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ONSOz

Tarih olaylari neden-sonug iliskisi icerisinde inceleyen bir disiplindir.
Tarihsel olaylari bu cergevede inceleyerek gunimizdeki mevcut durumla
baglanti kurmak, gelecekteki uluslararasi iligkileri belirlemek ve uzadi gérmek
adina son derece 6nemlidir. Tarihsel bakis acimizi yitirdigimiz, gegmis ile
gindmiz arasindaki baglantilari kuramadigimiz su ddnemlerde ulusal
cikarlanimizi gézetmeksizin izlenen dis politikalarla her gegen giin biraz daha
bagimh hala geliyoruz.

Tarinten ders almak gerektigi ana fikrinden hareketle yapilan bu
calismada, Atatirk déneminde ydrutilen dis politika anlayisi ¢ergevesinde
Tark-Amerikan iligkileri incelenmistir.

Tarihte Turk-Amerikan iligkilerinin baslangici Osmanli Devletinin bati
topraklarindaki Magrib (Fas, Tunus, Trablus, ve Cezayir’i igine alan bdlge)
bblgesinde Amerikanin Akdeniz tzerinden daha doguya gerceklestirdigi ticari
deniz tagsimaciligi esnasinda yasadigi vergi verme ve gecislerle ilgili
yasanan sorunlar neticesinde, Amerikalilarin Osmanli Devleti nezdinde ticari
kaygilarini gidermek adina yaptidi girisimlere dayanmaktadir. Siyasi anlamda
iligkilerin baslangici ise 1830 tarihinde imzalanan Ticaret ve Seyrisefain
Antlagsmasina dayanmaktadir. Bu tarihten itibaren siyasi iligkiler ¢ok yavas
gelismis, iligkiler iki Ulke arasindaki ticari kaygilar ¢ercevesinde sekillenmigtir.
Amerika ise Osmanlh Devleti ile iligkilerini bu Ulke ile ticaret yapan Amerikan
vatandaglarinin haklarini korumak ve misyonerlik calismalarinin sekteye
ugratiimasini 6nlemek esaslari tizerine ytritmastir. Birinci Dinya Savasina
kadar Turk-Amerikan iligkileri asag! yukari bu ¢cercevede gergeklesmis, Birinci
Dinya Savasinda iki Ulkenin karsi taraflarda olmasindan 6tirt diplomatik
iligkiler uzun sdre kesintiye ugramistir. Bu dénemde siyasal iligkilerin diguk

yogunlukta seyretmesinin en 6nemli iki nedeni bulunmaktadir. Bunlardan



birincisi Amerikanin Avrupa ve etrafinda meydana gelen olaylara ilgisiz
kalmas! ve i¢ politika kaygilarindan 6tliri uzak Ulkelerin iglerine karismama
politikasi; ikincisi ise Turkiye’nin bu dénemlerde Avrupa’nin sémurgeci blyik
devletleri ile siyasal sorunlar yasamasi ve pargalanma surecindeki bir
imparatorlugun kendi icinde yasadigi ciddi sorunlar ve ¢alkantilardir.

Tark kurtulugs savasi sirasinda Amerika TuUrkiye'deki gelismeleri
yakindan izlemis, savas boyunca bdlgedeki Amerikan Misyonerlik
caligmalarinin devamini saglamaya calismig ve bu dénemde ortaya cikan
manda tartismalari ile dolayli olarak siyasal agidan giindem olusturmustur.

Arastirmanin tarihsel araligi olan TBMM’nin agihgi ile Atatirk’Gn 61Gmu
arasinda kalan dénemde siyasal iligskiler yeniden kurulmus ve Atatirk’in
gayretleri ile geligtiriimeye cahsiimistir. Atatirk déneminde izlenen akilci ve
gelecege dénuk dis politikalarla ikili iligkilerde énemli mesafeler alinmigtir.

Tark-Amerikan iligkilerinin tarihsel gecmisi ile ilgili degisik dénemlere
ait arastirmalar yapilmig olmasina ragmen Atatirk dénemine ait detayli bir
calisma yapilmamistir. Genellikle bu arastirmalarda iligkilerin baglangi¢ tarihi
1945 olarak alinmis ve yakin dénemin iligkileri incelenmistir. Bu arastirmada
Tark-Amerikan iligkileri, Atatlrk déneminin Kisilikli ve ilkeli dig politikalari
cercevesinde degisik boyutlari ve 6nemli olaylari ele alinarak incelenmistir.

ikinci Diinya Savasindan sonra ABD ile iligkiler Tiirk Dis Politikasinin
temel yapi tasi haline gelmigtir. Tarkiye’nin gerek ABD ile gerekse diger
dlkelerle ilgili iligkilerini belirleyen temel degisken ABD ile olan ortak
iliskileridir.

GUndmuzde uluslararasi iligkilerde en temel sorun, dis politikadaki
kimlik ve Kigilik sorunudur. Turkiye Ulke onurunu ve tarihsel ge¢cmigini goz
ardi eden, uzun vadeli olmayan gunlik ve sémirgeci devletlere mahkum tek
yanh politikalari ile Atatirk’'Gn hedef gdsterdigi 6zglr ve medeni Ulkeler
arasinda olmaktan ¢ok uzak bir noktadir. Bu noktadan geriye yani baslangi¢
noktasina doénUp bakmakta yarar vardir. Bu baslangic noktasi Turkiye
Cumbhuriyetinin - kurulus ve gelisme dbnemleridir. Atatirk ddneminde
yapilanlari ve bu gtin unuttuklarimizi yeniden hatirlayarak 6ze dénlis yapmak

bu temel sorunlar ¢bdzecektir. Gelecegi gérmek gecmisi bilmek ve onu



unutmamakla mimkuin olur. Bu arastirma Umit ederim ki bu tarihsel gercegdi
yeniden hatirlatmak adina bu amaca hizmet eder.

Arasgtirmalarim boyunca bana her konuda yardimci olan ve yol
g6steren Prof.Dr. S. Kemal KARTALa ve tez danismanim Yrd.Dog.Dr.
Mehmet ARI'ya tesekkir etmek istiyorum. Ayrica, yiksek lisans 6grenimim
boyunca emegdi gecen ve kendilerinden ¢cok sey 6grendigim butin hocalarima
tesekklr ediyorum. Gerek yiksek lisans 6grenimim gerekse tez galismam
boyunca yardim ve destedini esirgemeyen sevgili esim ve aileme de

gOsterdikleri sabir ve hosgoériden 6tirl tesekkir ediyorum.
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OZET VE ANAHTAR SOZCUKLER

Dunyanin kdresel degerlerle yeniden sekillendigi ve dengelerin
degistigi ginimuzde ABD ile Tarkiye arasindaki cok boyutlu iligkiler, Turk Dig
Politikasinin belirleyici unsurunu olusturmaktadir. Uluslararasi iligkileri iyi
algilamak ve Ulkeler arasindaki iliskilerin bu gunind ve gelecegdini iyi
degerlendirmek icin bu iligkilerin tarihsel kokenini bilmek son derece
6nemlidir. Bu anlamda, Turk-Amerikan iligkilerinin “Atatirk Dénemine” ait
boélimind incelemenin, bu ginkd durumu anlamak ve gelecek icin daha
dogdru politikalar Gretmek adina yararl olacagi degerlendirilmistir.

ABD ile olan siyasal, ekonomik ve sosyo-kulttrel iligkileri mahkum
durumdan kurtararak normallestirmek icin ge¢cmisten ders almaya,
emperyalist Glkelerin iggal ve saldirilarina kargl koyarak, bir ulusun kaderini
degistirip, yeniden ayaga kalkma becerisini géstermis TUrkiye Cumhuriyetinin
kurucusu Atattrk’an izledigi dig politikalari 6rnek alarak, yeniden ve bir kez
daha “ayaga kalkmaya” ihtiya¢ vardir.

Bu arastirmada Birinci Dinya Savagi ile kesilen Turk-Amerikan
iligkileri Atatirk Dénemi (1920-1938) temel alinarak, siyasi, ekonomik ve
sosyo-killttirel boyutlari ile degerlendiriimistir. iliskilerin tarihsel kodkenini
incelemek maksadiyla Osmanli-Amerikan iligkileri de ana hatlari ile ortaya
konmustur. Daha sonra Atatirk dénemi iligkileri, dedisik boyutlar ve énemli
tarinsel olaylariyla birlikte incelenmistir. Turk-Amerikan lligkileri Atatiirk’iin
olusturdugu ve kendi dénemi boyunca uyguladidi akilci, dengeli ve ¢ok yénlu
politikalar cercevesinde irdelenmistir. Bu anlamda, Atatirk Déneminde
Amerika ile iligkilerin geligtiriime c¢abalari ve izlenen disg politikalarin
gindmuizdeki durum ile kiyaslanmasi, Atatirk ilke ve devrimlerinden ne

kadar uzaklagildigini da ortaya koyacaktir.



Arastirma konusu dort kesim yaklasimina gore sekiz bélimden
olusmaktadir. Birinci bélimde arastirma hakkinda genel bilgilere yer verilmis,
ikinci bolimande ise konuyla ilgili daha 6nce kisiler ve kurumlar tarafindan
yapllmis olan arastirmalar kisaca anlatiimistir. Uglincii bdlimde, Atatiirk
Dénemi 6ncesi Turk-Amerikan iligkileri incelenmis, iligkilerin baslangicindan
itibaren siyasi ve ticari boyutlar ele alinmistir. Dérdinct bélimde, Atatlrk
Déneminde izlenen dis politikanin temel ilkeleri ve temel nitelikleri
incelenmistir. Besinci bélimde, ise Amerikan diplomasisinin temel esaslari ile
Atatirk Dénemindeki Amerikan politikalari genel olarak ele alinmistir.

Arastirmanin  ¢d6zimlendigi ve Atatirk Doénemini igeren altinci
bélimde, TBMM ile Amerika arasindaki iligkilerin yeniden kurulma
¢abalarindan bahsedilmis, Lozan Konferansinda Amerikanin tutumu ve bu
dénemde yapilan Turk-Amerikan Antlasmalari  ayrintili  bir  sekilde
incelenmistir. Resmi iligkilerin yeniden kurulmasi ve sonraki dénemde
iligkilerin genel seyri anlatildiktan sonra, Amerikan okullarinin durumu ve
Amerikanin misyonerlik caligmalari hakkinda bilgi verilmistir. iligkilerin sosyo-
kdltorel boyutlarini ortaya koymak amaciyla Turkiye’den Amerika’ya go¢ ve
Amerikan edebiyatinin TUrk edebiyati Gzerindeki etkilerinden bahsedilerek bu
bdlim tamamlanmigtir.

Yedinci b6limde, Atatirk’dn Tark-Amerikan iligkilerine kisisel katkilari
incelenmis ve ABD baskani Roosevelt ile Atatirk arasindaki Kkigisel
dostluktan bahsedilmistir. Atatlrk’ln  6lUminin Amerika ve Amerikan
basinindaki yansimalari incelenerek bu bélim tamamlanmigtir.

Arastirmanin son bdélimU olan sekizinci bélimde ise arastirmadan
elde edilen bulgular ve bu bulgulara yodnelik gelistirilen 6neriler Gzerinde
durulmus, bu dneriler gergevesinde sonuca ulasiimigtir.

Arastirmada sik¢ca gecen anahtar sozcukler ise; Turkiye, Amerika,
Atatlrk Dénemi, Dis Politika ve Uluslararasi iligkilerdir.
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ATATURK DONEMi TURK-AMERIKAN iLiSKILERI (1920-1938)

ismail TURK

BIRINCi KESIM
ARASTIRMA HAKKINDA ACIKLAMALAR
Arastirma Hakkinda Aciklamalar bashkli birinci kesim bir bélimden

olusmustur. Bu kesimde arastirma hakkinda tanitici 6zet bilgiler yer
almaktadir.

1. ARASTIRMANIN KONUSU, DENENCELERi, AMACI VE
YONTEMI

Bu bélimde ¢alisma hakkinda tanitici genel bilgiler ile konunun énemi,
denenceler, amag, bilgi toplama ybéntemleri, anahtar kavramlar ve sunus

sirasi verilmigtir.

1.1. Arastirmanin Konusu ve Onemi

Dinyanin kuresel degerlerle yeniden sekillendigi ve dengelerin
degistigi gunimuzde ABD ile Turkiye arasindaki ¢ok boyutlu iligskiler Ttrk Dig
Politikasinin belirleyici unsurunu olusturmaktadir. Uluslararasi iligkileri iyi
algilamak ve Ulkeler arasindaki iligkilerin bu ginini ve gelecegini iyi
degerlendirmek icin bu iligkilerin tarihsel kokenini bilmek son derece
6nemlidir. Turk-Amerikan iligkilerinin “Atatirk D&nemine” ait bdlimuind
incelemenin, bu gunkd durumu anlamak ve gelecek icin daha dogru
politikalar Gretmek adina yararh olacag! degerlendirilmistir.

Ulkemizin icinde bulundugu cografya ve tarihsel gecmisi, kisilikli ve
dengeli politikalar takip edilmesini zorunlu kilmaktadir. Turkiye'nin ABD ile
iligkilerinin mevcut durumuna baktigimizda tek tarafli ve ABD cikarlari
temeline dayali oldugunu gérmek muimkindir. Oysa iki bagimsiz Glkenin
karsilikl cikarlari ve ortak noktalari iligkilerin temelini olusturmalidir. iligkiler

tek tarafli olarak bir Ulke lehine bozulmaya basladiginda esitlik, yerini
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bagimliiga ve mahkumiyete birakir. Turk-Amerikan iligkilerinde gelinen
noktaya baktigimizda tek tarafli bagimlilik ve ikinci plana itilen Ulke ¢ikarlarini
gbérmek mimkandar.

ABD ile olan siyasal, ekonomik ve sosyo-kultirel iligkileri mahkum
durumdan kurtararak normallestirmek icin gecmisten ders almaya,
emperyalist Glkelerin iggal ve saldirilarina kargl koyarak, bir ulusun kaderini
degistirip yeniden ayaga kalkma becerisini géstermis Turkiye Cumhuriyetinin
kurucusu Atatirk’in izledigi dis politikalar 6rnek alarak yeniden “ayaga
kalkmaya” ihtiya¢ vardir.

Atatirk Déneminde Amerika ile iligkilerin gelistiriime cabalari ve
izlenen dig politikalarin ginimuzdeki durum ile kiyaslanmasi, Atatirk ilke ve

devrimlerinden ne kadar uzaklagildigini ortaya koyacaktir.

1.2. Arastirmanin Denenceleri ve Amaci

Arastirmanin ana denencesi soyledir:

Tirkiye Cumhuriyeti Devletinin Dinya Emperyalizmine karsi verdigi
essiz bir micadele ve kanh savaslar neticesinde yeniden dogusu ve diriligi
dénemi olan Atatirk Doneminde (1920-1938), Tuarkiye gerek Avrupa’ya
gerekse ABD’ye karsi esit haklara sahip, saygin bir devlet olarak izledigi
onurlu, gercekgi, dengeli ve ¢cok yoénli dis politikalarla Glkenin ve toplumun
hak ve menfaatlerini gbzeterek dig iligkilerini gelistirmis ve yeni dinyada
yerini saglamlastirmigtir. Atatirk Déneminde Turk-Amerikan iligkileri de bu
cercevede kurulmus ve Avrupall Ulkelere kargi alternatif olarak Amerika ile
iligkilerin geligtiriimesine dnem verilmistir. Osmanli Déneminde daha ¢ok
ticari 6zellik tasiyan iligkiler, Birinci Dinya Savasi ile birlikte Amerika’nin
uluslararasi gu¢ dengelerini degistirebilecek yeni bir gu¢ olarak sahneye
cikmasindan sonra siyasi yonu agirlhikh bir boyut kazanmigtir. Atatirk
Déneminde Tuark-Amerikan resmi iligkilerinin  yeniden kurulmasi ve
geligtirilebilmesi icin ¢ok caba harcanmig, ancak bu slre¢c degisik

nedenlerden 6tirt uzun sirmstar.
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Arastirmanin alt denenceleri (A.D) ise asagida siralanmistir:

A.D.1. Amerikanin zorlamasi ve ticari amaglarla Osmanli déneminde
baslayan Tark-Amerikan iligkileri, Amerika’nin Avrupa islerinden uzak durma
ve vyalnizcilik politikasindan 6tirG, Birinci Dinya Savasl sonrasi ve
Cumbhuriyet ddéneminde vyeteri kadar gelisme kaydedememis ve normal
iligkilerin kurulmasi gecikmistir.

A.D.2. Cumbhuriyetin ilk yillarinda Turk-Amerikan iligkilerinin yeteri
kadar gelisememesinin ve siyasi iligkilerin yeniden kurulamamasinin énemli
nedenlerinden birisi de, Amerika'daki Ermeni o6rgitlerin ve Amerikan
Senatosunu etkisi altinda tutan Ermeni lobisinin Amerikan kamuoyunda
Tarkiye aleyhinde yarattiklari olumsuzluklardir. Anadolu’da Ermenilere
uygulanan zorunlu gé¢ esnasinda soykirim yasandigini iddia eden Ermeniler,
Amerika’daki siyasi yonetimi etkilemeyi basarmiglar ve Amerika’nin taraf bile
olmadigi Lozan Antlasmasi esnasinda Amerikan temsilcileri ile yapilan ve
iliskilerin yeniden normallesmesini saglayacak Genel Antlasmanin Amerikan
Senatosu tarafindan onaylanmasini 1927 yilina kadar engellemislerdir.

A.D.3. Kurtulug Savasindan sonra Turkiye'nin 6ncelikle savastigi batili
Ulkelerle ve yakin cevresindeki komsu Ulkelerle iligkilerini normallestirmeye
calismasi, sinir gavenligini saglama cabalar ve Lozan Antlagsmasindan kalan
sorunlarin ~ ¢b6zimine  oncelik vermesi  Turk-Amerikan iligkilerinin
gelistirilmesini olumsuz y6nde etkilemistir.

A.D.4. Osmanh déneminde oldugu gibi Cumhuriyet déneminde de
Turk-Amerikan iligkilerini etkileyen ve yoénlendiren 6nemli unsurlardan biri
misyonerlik tegkilati ve Anadolu'da bulunan misyonerlerdir. Osmanli
déneminde kapitllasyonlardan 6tiri 6nemli imtiyazlar saglamis olan
Amerika, Cumhuriyet déneminde de bu ayricaliklara sahip olmak istemis,
Tarkiye’deki misyonerlik calismalarini ayni sekilde strdirmek ve Amerikan
okullarini bu dogrultuda kullanmaya devam etmek istemistir. Ancak bu
istekler, Atattrk’an ulusal egitim politikalari gcergevesinde sinirli kalmig, zararli
faaliyette bulunan misyonerler Ulkelerine génderilmis ve Amerikan Okullari

kapatiimig, kalan okullar denetim altina alinarak egitimde birlik saglanmistir.
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A.D.5. Atatirk Doneminde TUrk edebiyati Amerika ve Amerikalilardan
6nemli Olcide etkilenmis dbénemin vyazar ve aydinlari, eserlerinde
Amerikanvari yasantiyi igleyerek Turk toplumunun yasam seklini ve kaltirel
hayatini etkilemiglerdir.

A.D.6. Atatirk’'in dehasi ve Kkisisel 0&zellikleri Tark-Amerikan
iligkilerinin gelismesine 6énemli katkilar saglamistir. Gerek Kurtulug Savasi
déneminde gerekse Cumhuriyet déneminde Turkiye'ye gelen Amerikan
heyetleri, Amerikali gazeteci, yazar ve resmi nitelikteki insanlar Atatirk’le
tanistiktan sonra Turkiye ve Turkler hakkinda yanildiklarini dile getirmigler ve
Tark devrimlerini ve gercekleri yakindan goérdikten sonra Ulkelerine farkli
disincelerle donmuslerdir. Atatirk’iin 6zellikle Amerika Baskani Roosevelt
ile kurdugu Kisisel iligkiler ve dostluk, Turk-Amerikan iligkilerinin gelismesine
ve Amerikan kamuoyunda Turkiye lehinde olumlu gelismeler saglanmasina
6nemli 6lgiide katkida bulunmustur.

Yukarida sunulan denenceler cercevesinde arastirma konusu olarak
“Atatirk Ddnemi Tiirk-Amerikan iligkilerinin” secilmesinin temel nedeni; gerek
Osmanli Dénemi gerekse Atatirk sonrasi dénemin iligkilerinin ayrintili olarak
incelenmis olmasina ragmen, Atatlirk Dénemine ait ayrintilh bir arastirmanin
yapilmamis olmasidir. Bu ddénemin bir eserde veya bilimsel bir arastirma
konusu olarak ele alinmamasinin en énemli nedeni ise, 1917 yilinda iki Glke
arasindaki resmi iligkilerin kesilmis olmasi ve uzun bir dénem iligkilerin
yeniden kurulamamasidir. Ayrica Atatirk déneminde yasanan tim zorluklara
ragmen basari ile takip edilen dis politikalar sayesinde uluslararasi iligkilerde
elde edilen sonuglarin ginimuze yansitiimasinin Tarkiye icin 6nemli 6lglde
fayda saglayacagi gercegi, Turk-Amerikan iligkileri 6érnegi icerisinde Atatlrk
dénemi ile ginimuiz arasindaki farki gérerek gecmisten Ornek almamizi

saglayacaktir.
1.3. Arastirmanin Yéntemi Bilgi Toplama ve islem Teknikleri

Arastirmada bilgi toplama ydntemi olarak tarihsel arastirma yéntemi

kullanilmigtir.  Arastirma igin genel kitaplhk taramasi ve temel yazil
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kaynaklarin incelemesi yapilmig, arastiricinin kisisel géris ve izlenimlerine

de yer verilmistir.

1.4. Bilgi Derleme ve isleme Araclari

Bilgilerin derlenmesi agsamasinda tarihsel arastirma sonucunda ortaya
konulmus olan eserlerden faydalaniimistir. Bilgi toplama amaci ile
yararlanilan kaynaklar ise su sekilde siniflandirilabilir: 1. Bilimsel kitaplar ve
makaleler, 2. Diger arastirma kitaplari, 3. Kurum yayinlari (gazete, dergi ve
kitaplar), 4. internet lzerinden sunulan haber yazilari ve makaleler. Bilgi
isleme, elde edilen tim bilgilerin 6ncelikle adlandiriimasi, daha sonra
siniflandirilmasi ve birbiri ile iliskilendirilmesi bi¢iminde yapilmistir. Elde
edilen tim bilgi ve bulgular bilimsel arastirma ve yazi yazma ydntemine

uygun olarak yazilmistir.

1.5. Arastirmanin Anahtar Kavramlari

Atatirk Dénemi, Dis Politika, Uluslararasi lliskiler ve Diplomasi
sbzcukleri, bu calismanin anahtar s6zclik ve kavramlari olarak saptanmisgtir.

Atatiirk Donemi: Arastirmanin tarihsel araligini belirleyen bu dénem
TBMM'nin agildigr 1920 tarihi ile AtatGrk’dn 6lim tarihi olan 1938 tarihleri
arasindaki donemi ifade etmektedir.

Dis Politika: Uluslararasi siyasal sorunlara bir devletin veya genel
olarak devletlerin amaclari, hedefleri ve davranislari agisindan bakarak, bir
devletin uluslararasi sisteme veya diger devletlere karsl tutumunu belirleyen
ilkelerdir (Ar1, 2004,48).

Uluslararasi iligkiler: Uluslararasi politika kavraminin da yerine
kullanilan uluslararasi iligkiler bir devletin bireyleri ve toplumsal gruplari ile
diger devletin birey ve toplumsal gruplan arasinda cereyan eden her tarld
resmi ya da gayri resmi etkilesimini icine alan bir kavramdir. Sadece ylz
ylize ya da dogrudan fiziki etkilesimleri icermemekte, ayni zamanda
ekonomik etkilesimleri, askeri gt¢ kullanimini ve diplomatik iligkileri de icine
almaktadir (Ari, 2004,49).
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Diplomasi : Bir Glkenin baska ulkelerle iligkilerinde, kendi konumunu
korumaya ve iyilestirmeye calisirken, éblr Ulkelerle dostlugunu ytritebilme
ugras! ve sanatidir (Temel Britannica, 239).

Arastirmada sikga gecen diger sbézcukler: Amerika, ABD (Amerika
Birlesik Devletleri) ve Tirkiye dir.

1.6. Arastirmanin Sunus Sirasi

Arastirma sekiz bélimden olugsmaktadir. Birinci bélimde arastirma
hakkinda tanitici 6zet bilgiler sunulmus, arastirma konusunun 6nemi,
denenceleri, amaci, arastirmanin yéntemi, elde edilen bilgilerin derleme ve
isleme araglari, arastirmada sik¢a kullanilan anahtar sézcik ve kavramlara
deginilmistir.

Arastirmanin ikinci béliimiinde, konuyla ilgili daha énce kisiler ve
kurumlar tarafindan yapilmis olan arastirmalar kisaca anlatiimistir.

Uciincii béliimde, Atatirk Ddnemi 6ncesi Tirk-Amerikan iliskileri
incelenmis, iligskilerin baslangicindan itibaren siyasi ve ticari boyutlari ele
alinmigtir. Amerikalilarin Osmanh topraklarindaki misyonerlik calismalarina
deginilmis ve Birinci Dinya Savas! ile Tidrk Kurtulugs Savasi arasindaki
dénem ayrintili olarak incelenerek, Kurtulug Savasinin Amerikan basinindaki
yansimalarinin anlatildigr son kisimla t¢tnct bélim tamamlanmistir.

Dordiincu bolimde, Atatirk Déneminde izlenen dig politikanin temel
ilkeleri ve temel nitelikleri incelenmistir.

Besinci bolimde, Amerikan diplomasisinin temel esaslari ile Atattrk
Dénemindeki Amerikan politikalari genel olarak ele alinmistir.

Arastirmanin ¢6zUmlendigi ve Atatirk Ddénemini iceren Altinci
boélimde, yeni kurulan TBMM ile Amerika arasindaki iligkilerin yeniden
kurulma cabalarindan bahsedilmis, Lozan Konferansinda Amerikanin tutumu
ve bu dénemde yapilan Turk-Amerikan Antlagsmalari ayrintili bir sekilde
incelenmistir. Resmi iligkilerin yeniden kurulmasi ve sonraki dénemde
iligkilerin genel seyri anlatildiktan sonra, Amerikan okullarinin durumu ve
Amerikanin misyonerlik caligmalari hakkinda bilgi verilmistir. iligkilerin sosyo-

kultdrel boyutlarini ortaya koymak amaciyla Tarkiye’den Amerika’ya g6¢ ve
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Amerikan edebiyatinin TUrk edebiyati Gzerindeki etkilerinden bahsedilerek bu
bélim tamamlanmistir.

Atatark’Gn Turk-Amerikan iligkilerine kigisel katkilarinin incelendigi
Yedinci bélimde, Amerikali bir gocuk ile Atatlirk arasindaki mektuplagsmaya
yer verilmig, ABD baskani Roosevelt ile Atatlrk arasindaki kisisel dostluktan
bahsedilmistir. Atatlrk’in 6lUmtnin Amerika ve Amerikan basinindaki
yansimalari incelenerek bu bélim tamamlanmigtir.

Sekizinci bélimde, arastirmadan elde edilen bulgular ve bu bulgulara
ybnelik geligtirilen Oneriler Gzerinde durulmus, bu Oneriler cergevesinde
sonuca ulasiimigtir.
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IKINCi KESIM

ILISKILERIN BASLANGICI VE
ATATURK DONEMi ONCESIi TURK-AMERIKAN ILiSKILERI

Bu kesimde Atatirk Donemi Turk-Amerikan iligkileri ile ilgili daha 6nce
yapiimis olan arastirmalar ile iligkilerin tarihsel ge¢misi hakkinda bilgiler

verilmistir.

2. ATATURK DONEMi TURK-AMERIKAN ILISKILERI ILE ILGILI
DAHA ONCE YAPILMIS OLAN ARASTIRMALAR

Bu bélimde Atatirk Dénemi TUrk-Amerikan iligkileri ile ilgili daha énce
kisiler ve kurumlar tarafindan yapilmis olan aragtirmalar hakkinda 6zet bilgi

verilmigtir.

2.1. Kisiler Tarafindan Yapilmis Arastirmalar

Atatirk Dénemi olarak tanimladigimiz 1920-1938 yillari arasinda Turk-
Amerikan iligkilerini inceleyen bagli basina bir esere arastirmalarimiz
boyunca rastlanamamistir. Ancak bu dénemin éncesi olan Osmanli dénemi
ve Kurtulus Savasi dénemiyle ikinci Diinya Savasindan sonra ginimiize
uzanan dbénem arasindaki iligkileri inceleyen eserler mevcuttur.
Arastirmalarimizda ulasilabilen s6z konusu eserlerden istifade edilmig, ayrica
Atatark Doénemi ile ilgili sinirl sayida makale ve bilimsel yazilardan da
faydalaniimistir.

Belgelerle Tirk-Amerikan Miinasebetleri (Fahir ARMAOGLU):
Turk-Amerikan iligkilerinin kilometre taslarini olugturan temel olaylari, yapilan
antlagsmalari ve siyasi olaylari inceleyen bu eser, tamamen Zabit Cerideleri,
Distur ve Resmi Gazeteler degerlendirilerek ortaya konmus belge
niteligindedir. Bu eserde Amerika ile yapilan antlasmalarin 6zgin metinleri
verilmis, kisa yorumlarla ve aciklamalarla da  desteklenerek

zenginlestirilmistir.
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Turk-Amerikan Miinasebetlerine Kisa Bir Bakis 1800-1959 (Akdes
Nimet KURAT): Tlrk-Amerikan iligkilerini inceleyen tim arastirmacilarin
gbnderme yaptigi konu ile ilgili temel kaynaklardan biri olan bu eser
Osmanlrdan yazildigi yil olan 1959 yilina kadar olan bdlimul, Amerikali
arastirmacilarin da eserlerinden istifade edilerek genel hatlari ile ele
alinmistir.

Turk-Amerikan (iligkilerinin Tarihsel Kokenleri (Cagr ERHAN):
Tarihin, olaylarin neden-sonug iligkisi icinde birbirini takip ettigi diyalektik bir
disiplin  oldugu gercegdinden hareketle, Tulrk-Amerikan iligkilerinin
baslangicindan Birinci Dinya Savasi ile kesilmesine kadar olan bélimunin
incelendigi bu eser Atatirk Doénemi'ni icermese de c¢alismalarimiza 1gik
tutmasi ve iligkilerin gegmisinin degerlendirilmesi agisindan énemli bir belge
niteligindedir.

Tarkiye’nin Parcalanmasi ve ABD Politikas1 1914-1924 (Laurance
EVANS): Birinci Dinya Savasi’ndan sonra Trk topraklarinin Batili Glgler
tarafindan paylasilmasi konusunda Amerika’nin izledigi politikalari anlatan bu
eser Cumhuriyet Dénemi’nin baglangicindaki iliskilere de isik tutuyor.

Tiirkiye-ABD Siyasi iligkileri 1919-1923 (Nuri KARAKAS): Yiiksek
Lisans Tezi olarak hazirlanan bu calisma, Kurtulus Savasi dénemi ile
Cumbhuriyet’in ilanina kadar olan dénemdeki siyasi iligkileri incelemektedir.

Cagdas Tirkiye Cilt:1-2 (Pars TUGLACI): Tarihsel bir ansiklopedi
niteligindeki bu eser, agirlikh olarak Turkiye Cumhuriyeti’nin kurulus yillarini
ve Ulusal Miicadele Dénemini incelemekle beraber, Cumhuriyet Dénemi dig
iligkileri ve bu baglamda Turk-Amerikan iligkilerini de irdelemisgtir.

2.2. Kurumlar Tarafindan Yapilmis Arastirmalar

Cagdas Turk Diplomasisi 200 Yilhk Sdrec: Tirk Tarih Kurumu
tarafindan hazirlanan ve 15-17 Ekim 1997 tarihleri arasindaki sempozyuma
sunulan bildirilerden olusan bu eserde, Atatirk Donemi dis politika esaslari,
Tark-Amerikan iligkileri ve gundmuUze uzanan uluslararasi siyaset

degisiklikleri ele alinmistir.
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3. ATATURK DONEMi ONCESIi TURK- AMERIKAN IiLiSKILERI

GUndmuUz olaylarinin anlagiimasinda énemli bir yere sahip olan tarihi
hadiseleri bilmek gecmisi anlayarak gelecege yon vermede o6nemli bir
etkendir. Osmanli-Amerikan iligkileri bu agidan degerli ip uglari tagsimaktadir.
Bugtin ABD icin vazgecilmez olan Tlrkiye bu konumuna Osmanli birikimiyle
gelmistir. Danyanin jeopolitik ve jeostratejik agidan 6nemli bir merkezinde
bulunan Turkiye dinya tarihinde her zaman énemli bir rol oynamistir.

Bu bélimde iligkilerin baslangici ile Cumhuriyet dénemi arasinda

kalan zaman dilimi incelenmisgtir.

3.1. Osmanli ile Amerika’nin Magrib’de ilk Tanismasi

Turk-Amerikan iligkilerinin siyasi tarihi, Akdeniz'in firtinali sularinda
baslar (Barkay, 2003, 70). Osmanlilarin Amerikahlarla ilk tanismasi, Osmanli
Devleti’nin  en batidaki topraklarinin  bulundugu Magrib bdlgesinde
gerceklesmistir. Gerek Trablus, Cezayir ve Tunus’un bagkent istanbul’dan
uzak olmasi, gerekse bu bdlge yobneticileri ile Osmanli merkezi ydnetimi
arasinda cok siki bir baglanti olmamasi, bu ilk karsilagsmanin ardindan ikili
iliskilerde hizli bir siyasilesme sdrecinin baglamasini engellemistir (Erhan,
2001,33). Temelde ABD’nin Pazar kaygilarindan, guvenli ticaret istemi
nedenleriyle baslayan iligkiler 19. yOzyihn ortalarina kadar bu kaygilarla
devam etmigtir (Barkay, 2003, 70).

ABD’nin aslinda Osmanli Devleti’nin bagli topraklari olan Trablus,
Cezayir ve Tunus'la kurdugu temaslar, bagimsiz devletlerle kurulan
diplomatik iligskilere benzer bigimde ydritalmastir. ABD temsilcileriyle bu
topraklarin ydneticileri arasinda kapsamli antlasmalar imzalanmigtir. ABD
6nemli Magrib limanlarina konsoloslar atanmisg, bunlarinda étesinde, ABD ile
Trablus, Cezayir ve Tunus arasinda XIX. ylzyilin basinda yasanan silahh
catismalar Istanbul’da bir yanki uyandirmamistir. Amerikan savas gemilerinin
saldinsina ugrayan bu Osmanl topraklarinin ydneticileri, Osmanli merkezi
yonetiminden yardim istemedikleri gibi, istanbul’da herhangi bir yardim

gbndermekten uzak durmustur (Erhan, 2001,33-34).
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Ote yandan ABD-Magrip iligkileri, askeri alanda yeterli glice sahip
olmayan bir devletin, kendi topraklarindan ¢ok uzak bir bdlgede yurattagu
politikalari nasil hassas diplomatik dengeler UGzerine insa ettigini ve gerekili
askeri alt yapiyl kurmasindan sonra, ¢ikarlarini givence altina almak icin
surekli tavize dayali pazarliklar yerine, savasi tercih ettigini gosteren garpici
bir 6rnektir. ABD tarihi, rakipleri karsisinda gugli oldugunda Washington
ybénetiminin silahli gt¢ kullanmaktan ¢ekinmedigi olaylarla doludur. Magrip’te
izlenen politikalar bu konudaki ilk 6rnek olma 6zelligini tagir (Erhan, 2001,36).

Dagilma slrecine giren dis politikada uzun vadeli politikalar
olusturmak yerine anlik tepkiler vermek zorunda kalan Osmanli Devleti,
ABD’nin Akdeniz havzasina girdidi ilk yillardan beri takip etmekte oldugu bu
politikay! iyi tahlil edememis ve gerekli tedbirleri alamamigtir. Halbuki yakin
gecmisteki Magrip 6rnegi en azindan ABD’nin politikalari hakkinda bir fikir
vermesi agisindan, Osmanli yéneticileri i¢cin alinmasi gereken pek ¢ok ders
icermekteydi. Fakat bu konuda gerekli degerlendirmeler yapiimamis,
Osmanl Devleti’nin bulundugu bélgeye dostluk bayragiyla giren ve Osmanli
topraklari Uzerinde herhangi bir emeli bulunmadigi igin zararsiz gorulen
ABD’nin bir giin bu yaklasimini degistirebilecegi hesaplanamamigtir (Erhan,
2001,36-37).

3.2. Osmanli-Amerikan iligkilerinin Genel Seyri

18. ylzyilin sonunda bagimsizlik bildirgesiyle diinya siyaset arenasina
cikan ABD dénemin biyik bdélgesel giict olan ve (¢ kitaya yayilimis bulunan
Osmanli Devleti ile ilgilenmeye baslamistir. Bu ilginin temelinde ekonomik
cikarlar saklidir. ABD’nin 6zellikle Akdeniz havzasinda bulunan devletlere
verdige 6zel 6nem sayesinde Osmanli-Amerikan iligkilerinin temelleri
atilmaya baglanmigstir (Safak,2000,1).

Osmanli-Amerikan iligkileri, Amerika’nin Osmanli bdlgesinde ticaret
yapabilmek icin israrli ve sabirli girisimleri neticesinde zaman igerisinde
Amerika’nin kendi lehine sonu¢ almasi ile gelisme kaydetmis, iliski kurmaya

zorlayan taraf genelde Amerika olmustur.
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3.2.1. iligkilerin Baglangici

Osmanli Devleti ile Amerika arasindaki iligskiler, Amerika’nin 1776’da
bagdimsizhigini kazanmasindan hemen sonra baslamistir. 18. YUzyilin sonu
ile 19. YUzyiln ilk geyreginde daha cok ticari alanda yogunlasan iki Glke
iliskileri, 1830°’da bir ticaret anlasmasinin imzalanmasi ve Amerika’nin
istanbul’da diplomatik temsilcilik agmasiyla daha da gelismistir (Erhan, 1997,
21).

Amerika Birlesik Devletleri ile Osmanl imparatorlugu arasindaki ilk
iliskiler, ABD’nin Avrupa diplomasisinden uzak durma siyasetinden o&turd
siyasi olmaktan cok ticari niteliktedir.

1785 gibi cok erken bir tarihnte Amerikan ticaret gemilerinin izmir
limanina geldikleri izmirdeki ingiliz Konsolosunun raporlarlarindan
anlagiimaktadir. Daha énceki yillarda da Amerikali tacirlerin izmir limanini
ziyaret ettikleri, ancak Ingiltere bayrag: tasiyan gemilerle yolculuk yaptiklari
icin ingiliz zannedildikleri bilinmektedir (Erhan, 1997, 21,22).

Osmanh uyrugundan ise ilk kez ABD’yi ziyaret edenler 1808’de
Kayserili Mehmet Day: ile Giritli Mustafa Dayi1 olmustur. Bu kisiler, yaklasik
bir yil siren gezilerinin ardindan Babiédli'ye bir rapor sunarak, ABD’nin
ingiltere’den bagimsiziigini kazandiktan sonra, denizcilik alaninda ilerledigini,
tophane, baruthane ve tersanelerinin son derece gelismis oldugunu ve
Osmanli Devleti ile diplomatik iligki kurmay! hedefledigini ifade etmislerdir
(Kurat, 1967, 308).

ABD ile Osmanli imparatorlugu arasindaki iligkiler resmen 7 Mayis
1830'da bir “Dostluk ve Ticaret Anlasmasi’nin akdiyle baslamistir
(Kurat,1959,14). Gayri resmi olarak ise her iki Ulke arasindaki iligkiler ¢ok
daha 6nceden baglamisti. Amerikalilarin ticaret amaciyla Akdeniz’de 6zellikle
Garp Ocaklari (Berberi Korsanlari) ile temasa gecmeleri ve 1779’dan beri
Amerikan ticaret gemilerinin izmire gelmeye baslamalari sonucunda,
Amerika ile Osmanli Ulkeleri arasinda ekonomik alanda baglantilar
kurulmustur. Bu baglantilar, 1783 yilinda 13 Amerikan Kkolonisinin
bagimsizhigini kazanmasindan sonra hizla gelismeye baslamigtir. O zamana

kadar ingiltere’nin tekelinde bulunan levant (dogu) ticaretine, yani Osmanli
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Ulkelerinde ticaret yapma faaliyetlerine Amerikahlar da katiimiglardir. Babiali
ile uzun muzakereler sonunda 7 Mayis 1830’da resmi iligskiler kurulunca,
Amerikalilar da kendilerinden dnce Fransiz, ingiliz ve Hollandallarin elde
ettikleri ticaret yapma hakkini ve imkanini elde etmiglerdir (As,2004,1).

Amerika Birlesik Devletleri Akdeniz'e ticaret gemilerini ¢ikarabilmek
icin bélgeye hakim olan Osmanli Devleti'ne bagli ve yar 6zerk statlide Kuzey
Afrika’daki Garp Ocaklari adi verilen Cezayir, Tunus ve Trablus beylikleriyle
antlasma yapmak zorundaydi (Safak, 2000, 1).

Cezayirli gemicilerin izinsiz dolasan iki Amerikan gemisine el koymasi
ABD’nin adimlarini ¢abuk atmasina neden olmustur. Amerikan hikimeti
1795 senesinde Cezayir, 1796'da Trablus ve 1797°'de Tunus ile antlasma
imzalamistir. Antlasma cergcevesinde Birlesik Devletler sadece Cezayir'e
yillda 12.000 altin veya es degerde askeri mihimmat olmak Uzere yirmi yil
(1795-1815) boyunca vergi Odemistir (Erol, 1997, 690-721). Bu olay,
gunimuizde dinya jandarmaligini Ustlenmis ve istedigi devletlere her tarld
ambargo uygulayabilen ABD’nin Musliman bir devlete yillarca vergi 6demek
zorunda olmasi agisindan ¢ok ilgingtir (Safak, 2000, 1).

Amerikalilarin dogrudan Osmanl sinirlarina girmesi ise Amerikan
ticaret gemileri vasitasiyla gerceklesmis ve 1797’den itibaren Amerikali
gemiciler ingilizlerin himayesinde izmir limani basta olmak (izere Osmanli
sularina giris yapmistir. Amerikalilar bu gérev icin ingilizlere yiklii meblaglar
6demek zorunda kalmiglardir (Képrult, 1987, 930). Amerikan ekonomisine
gelen mali yuk ABDnin Osmanl ydneticileriyle karsilikli antlagsma
muzakeresine baslamasini hizlandirmigtir.  Bunun yaninda Amerikan
hikimeti 1799 yilinda Portekiz elgisi olan William Smith’i Istanbul elgisi
olarak goérevlendirmistir. Ancak bazi piriizler nedeniyle elgi istanbul’a
gelememistir. ABD ilgisini Osmanli Devleti (zerinde yogunlastirarak daha
sonra da izmire William Stewart isimli bir gorevliyi konsolos olarak tayin
etmistir. 1802’de izmir'e gelen konsolos Babiali tarafindan taninmadigindan
1803’te geri donmek zorunda kalmistir. Dolayisiyla Amerikan hikdmetinin

diplomatik cabalari sonugsuz kalmistir (Safak, 2000, 2).
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1810'dan  sonra  Amerikan  ticaret  gemilerinin  seferlerini
siklastirmasiyla beraber Amerikan hikimeti ekonomik iligkileri kolaylastirmak
adina iki devlet arasinda resmi bir antlasma yapilarak iligkileri resmi zeminde
strdirmek Uzere ugras vermeye baglamistir. Aslinda ABD Bagkani Jefferson
déneminde Osmanli Devleti ile bir antlagsma yapilmasinin giindeme geldigi
ancak daha sonra cesitli sebeplerle bu isten vazgegcildigi bilinmektedir. Bu
amagla Amerikan heyetleri Osmanli Devleti'ni ziyaret etmislerdir. 1823'te,
Birlesik Devletler izmir ticari temsilcisi olan David Offley Babiali tarafindan
resmen taninmistir. Bu tanima bir anlamda diplomatik iligkilerin baglangici
olarak kabul edilebilir. Bu arada bir cok Amerikan heyeti antlasma yapmak
Uzere gelmigtir. 1829'da yeni bir miizakere heyeti Istanbul’da Osmanli
HUkUmetini ziyaret ederek resmi bir antlasma teklifini yinelemistir. 1829 yili iyi
bir strateji ve zamanlama eseridir. GUnk( 1827°de Navarin baskininda
Osmanl donanmasi yok edilmisgtir. Osmanli donanmasinin yenilenmesi igin
bir dis yardima ihtiya¢c duyulmasi ve biyiik deniz glicii olan ingiltere’nin
Osmanli donanmasini yok etmesindeki &nemli rol(i ingiltere disindaki
secenekleri zorunlu hale getirmisti. Aslinda antlagsma imzalanmadan &énce
askeri iliskiler de baslamisti. Navarin baskinindan hemen sonra ABD’den
savas gemisi satin alindigi arsiv belgeleriyle kayithdir. 1l. Mahmud’a ait olan
hatt-1 hiimayGna goére 1828 yilinda ABD’den korvet satin alinmistir (Safak,
2000, 2).

3.2.2. Diplomatik iligkilerin Baslangici ve Temsilciliklerin
Kurulmasi

Osmanl Devleti ile ABD arasinda diplomatik iligkilerin kurulmasi
suresince, tum adimlar ABD tarafindan atilmistir. Washington’un bu konudaki
hevesinin baslica U¢ nedeni vardir:

Birincisi ticari c¢ikarlarla ilgilidir. Washington bir an 6énce bir ticaret
antlasmasi yaparak, Osmanli limanlanyla ticaret yapan Amerikali tacirlerin
Avrupali meslektaslariyla ayni  haklardan yararlanmalarini  saglamak
istemigtir. ABD’nin diplomatik iliskiler kurmak istemesindeki ikinci neden,

Amerikan vatandaslarinin bdlgede 19. YUzyilin basindan itibaren artan
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faaliyetleriyle ilgilidir. Bunlarin basinda misyonerlik calismalari gelmektedir.
Osmanli Glkesindeki misyonerlerin sayisi arttikga bazi sorunlar ortaya
¢lkmaya baslamistir. Osmanli nlfusu icinde yer alan degisik mezheplere
mensup Hiristiyanlarn Protestanlastirmak icin sistemli calismalar baslatan
Amerikan misyonerleri, kisa sUrede yerli Hiristiyan ruhbaninin muhalefetiyle
kargilagsmiglardir. ABD’nin diplomatik iligkiler kurmak istemesindeki Ug¢incu
neden, ABD HUkumeti'nin Yakindogu, Balkanlar ve Karadeniz bdlgesini
kapsayan stratejik konumu dolayisiyla Osmanli Devleti ile yakin iligkiler
gelistirmeyi amaclamasidir (Erhan,2001,94-96).

Amerikalilarin aksine, Osmanl devlet adamlari iki Ulke arasinda
diplomatik iligkilerin kurulmasi yéninde ¢ok istekli degillerdi. Bunun dort
temel neni vardi: Birincisi iki Glke arasindaki cografi konumdaki farkhlik ve iki
Ulke arasindaki mesafenin ¢cok fazla olusu, ikincisi, ABD’nin ve Amerikalilarin,
Osmanl Devleti tarafindan yakindan taninmamasi, dglincust Osmanli
Devleti’'nin iki Glke arasindaki iliskilerin gelistiriimesinden ticari veya siyasi bir
¢ltkar ummamasiydi. Babial’'nin g¢ekingenligindeki dérdincli neden,
ingiltere’nin  Osmanli-Amerikan iligkilerinin gelismesi yéniindeki adimlara
soguk yaklasmasiydi. Osmanli devlet adamlari, sonucta ne kazanacaklarini
tahmin edemedikleri bir iligkiye girerek, ingiltere’den saglanan bazi yararlari
kaybetmemek, en azindan bu devletin digsmanligini Gzerlerine ¢cekmemek
istiyorlardi (Erhan,2001,103-108).

Sayilan bitin bu olumsuzluklarin yaninda, Osmanli Devleti'ni ABD ile
diplomatik iligkiler kurmaya yénelten ¢ olumlu faktér de mevcuttu: Birincisi,
Rusya’nin Osmanli-Amerikan iligkilerinin gelismesine sicak bakmasiydi.
ingiltere’nin Karadeniz ticaretini tek basina elinde bulundurmasindan hosnut
olmayan Rus devlet adamlari, ingiltere tekelinin kirimasinin, ancak deniz
tagimaciliginda en az onun kadar guglu bir diger devletin bdlgeye girmesiyle
olabilecegini diisinmekteydi. ikinci olumlu faktér, zaman iginde Babiali'de,
Amerikali tacirlerin faaliyetlerinden kar saglanabileceg@i disincesinin taraftar
bulmasiydi. Ucilinciisii, 1827 sonundan itibaren Babidlinin savas gemisi
yapim konusunda ABD’ye ihtiyac duymaya baslamasiydi (Erhan, 2001,110-
113).
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Cografi uzaklik faktérinin etkisiyle, Osmanlh tacirleri ABD’ye mal
g6tirmayorlar, oradan ihtiyag duyulan mallart Osmanl limanlarina
tagimiyorlardi. Bu durumda, ABD ile yakin ticari ve diplomatik iligkilere
girilmesi ve ticaretin bir antlagsmayla dizenlenmesi durumunda Amerikan
tacirlerine ve diplomatlarina verilecek haklar, karsiliklilik ilkesi geregince
ABD’ye gidecek Osmanh tebaasina da uygulanacak, ama bundan
yararlanacak kimse olmadidi igin, ancak Amerikalilar tarafindan
kullanilabilecekti (Erhan, 2001,106).

Ticaret cevrelerinden gelen istekleri degerlendiren ABD Bagkani
Monroe, 1820 baharinda Luther Bradish adli bir tacir ile, 1800'de istanbul’u
ziyaret etmis olan Akdeniz Filosu Komutani Bainbrige’i, Babiéli ile gérismeler
yapmak Uzere ayri ayri gbérevlendirmistir. Gérismelerde Babidli, isteklerine
olumlu cevaplar verilmeyen Bradish’e, Osmanli Devleti’'nin ABD ile yapilacak
ticaretten ¢ok fazla bir ¢ikarn bulunmadigi, zaten icinde bulunulan ginlerde
icigleriyle ¢ok yogun olarak ugrasildigindan, kendisine daha fazla vakit
ayriimasinin mumkdn olmadidi séylenerek, goérismeler sona erdirilmigtir
(Erhan, 2001,115-116).

Bu ileri adimlara ragmen, daimi karsilikli diplomasinin iglemesi igin
gerekli iyi gelismis bir 6rgutsel altyapinin eksikligi, Babiali dairelerinin devletin
dis iligkilerinin tertibi ve idaresinde uzman kadrolardan blyik élctide yoksun
olusu, devletin ¢ok net ve yeterince olgunlagsmis bir dis politikaya gercekten
sahip olmayisi, nitelikli ve glvenilir tercimanlarin yoklugu, elciliklerle Babiali
arasindaki iletisimin yetersizligi ve belki de en énemlisi devletin yasadigi ciddi
mali sorunlarin yol agtigi olumsuzluklar, bu gegcisin ilk andaki basarisinin
sinirh kalmasina yol agan etkenler olmustur (Findley, 1994, 110-111). ik
denemenin istenen basarlyr vermemesi Uzerine 1802’de Paris Elciligi disinda
tim Osmanh elgilikleri maslahatgtizarlik diizeyine indirilmistir (Kuran, 1988,
64).

Bu bilgilerin 1s1ginda Osmanli ABD iligkilerinin baglangicinin, Osmanl
Devleti’nin bir yandan, dis iligkilerin yGzyillardir yGrattldaga geleneksel tarzi
yenileyerek modern diplomatik usullere gegmeye calistigi, diger yandan da

bu gecisi yavaglatan sorunlarla micadele ettigi bir déneme rastladigi
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soylenebilir. Dolayisiyla, ABD’nin 1831'de istanbul’da bir diplomatik
temsilcilik agmasi ve Washington’da bir Osmanh temsilciligi agilmasini
arzuladigini defalarca Babiali’ye bildirmesine ragmen, 1867°’ye kadar bdyle
bir adim atiimamasinin arkasinda, Osmanh Devleti’nin bir Avrupa devleti
olmayan ABD’ye fazla 6nem vermemesi, iki tlke arasindaki cografi uzaklik ve
devletin icinde bulundugu mali sikintilar kadar, dogrudan dogruya hariciye
nezaretinin ve Osmanl diplomasi aygitinin henliz olusturulmakta olmasindan
kaynaklanan zorluklarin da ¢ok blUyUk bir payr oldugu unutulmamalidir
(Erhan, 2001,138).

ABD Disisleri Bakani Van Buren, 21 Mart 1831’de David Porter’a bir
mektup yollayarak, istanbul’a ABD Maslahatgiizar olarak tayin edildigini
bildirmis ve Porter, 1830 Antlagsmasi’’nin, Ekim 1831’de Sultan tarafindan
onaylanarak ylrirlige girmesinden sonra istanbul’da resmen calismaya
baglamistir. Fakat geleneksel olarak Babiali’nin maslahatgtizarligi diplomatik
bir rOtbe olarak tanimamasindan 6tlrl, gerek Reis Efendi, gerek diger
Babiali gorevlileri, ABD Maslahatglzariyla, diger yabanci devlet
temsilcileriyle kurduklarindan daha soguk bir iliski kurmuslardir (Erhan,
2001,142; Erol, 1976, 47).

istanbul’daki gérevinin ilk yillarinda Porter bir yandan, Amerikali gemi
mihendisleri Eckford ve Rhodes’in Osmanli tersanesindeki basarili
calismalari sayesinde Sultan ile sicak iliskiler kurmaya c¢aligirken, bir yandan
da defalarca mektup yolladigi ABD Disigleri Bakani’ndan, rGtbesinin mukim
elgi dlzeyine yuUkseltiimesini istemistir. Portera goére, Ulkesinin Babiali
nezdinde daha iyi temsil edilebilmesinin ve Amerikan c¢ikarlarinin
korunabilmesinin  yolu bu dizenlemeden gecmekteydi. Bu temaslar
sonucunda ABD Baskani Van Buren, Porter' 3 Mart 1839'da istanbul’a
mukim elc¢i olarak atamig ve Porter, itimat mektubunu 23 Mayis 1840’ta
Sultan Abdulmecid’e sunarak istanbul’daki mukim elcilik gérevine resmen
baslamigtir (Erhan, 2001,142-143).

ABD temsilciliginin ortaelgilik dizeyine yulkseltiimesi ancak 1882’de
gerceklesebilmistir. Bu kararin alinmasinin arkasinda, istanbul’daki ABD

elgiliginin kendilerine yapilan muameleyle ilgili sikayetlerinden ¢ok, Osmanli
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Devleti'nin yer aldigi bélgede yasayan ve ABD’yi de yakindan ilgilendiren
siyasi gelismeler yatmaktaydi. 40 yil dncekinden farkli olarak, istanbul’daki
yabanci temsilcilerin yedi tanesi biiyiikelcilik (Almanya, ingiltere, Avusturya-
Macaristan, italya, iran, Rusya, Fransa), yedi tanesi de ortaelgilik (ispanya,
Belgika, Portekiz, Romanya, Sirbistan, Yunanistan, Hollanda) dizeyine
yikseltiimisti (Girgin,1994, 66). istanbul’daki tek mukim elcilik olarak kalan
ABD temsilciliginin, bdyle bir ortamda duzeyinin yikseltiimesi bir gereklilik
halini almigtl. Bu cercevede 13 Temmuz 1882'de ABD hikimeti temsilcigin
diizeyini ortaelgilige yikseltmis ve Lewis Wallace, Istanbul’a atanan ilk ABD
Ortaelgisi olmustur (Erhan, 2001,145).

1882-1906 ddneminde dokuz ABD temsilcisi ortaelgi sifatiyla
istanbul’da goérev yapmustir. Nihayet, 18 Haziran 1906’da, John
G.A.Leishman’in ortaelciligi déneminde, Amerikan temsilciligi buytkelcilige
yUkseltiimis ve |. Dinya Savas! sirasinda iki Ulke arasindaki diplomatik
iliskilerin kesilmesine kadar bes biyikelci, istanbul'da gdrev yapmistir
(Erhan, 2001,145).

ABD Osmanh blnyesinde diplomatik yapilanmasini bu sekilde
gelistirirken, Osmanli Devletinin ABD’de temsilcilik agcma slreci mali
guclikler ve wuygun nitelikte temsilci bulamamaktan 6tliri gecikmeye
ugramigtir.

Babidli Dadney S. Carr’'in elgiligi sirasinda, 1845'te, ABD’nin Boston
kentinde yasayan Tibgeoglu Abraham’i, Osmanli gemilerinin bu limanla
ticaretini dizenlemek ve ABD’de bulunan Osmanli tebaasinin korumasini ve
ayricaliklarini saglamak tzere gérevlendirmistir (Erhan, 2001,152).

Zaman igerisinde geligen iligkiler ¢cercevesinde ABD Washington’a bir
Osmanl Elgisi’nin atanmasi konusundaki beklentilerini dile getirmis ve
Amerikali doktor Matt'in damadi Bulak Bey (Edward Blacque) bu goéreve
getirilmis (Erhan, 2001,158-159) ve 28 Agustos 1867’de ABD Bagkani
Andrew Johnson’a itimatnamesini sunarak resmen goérevine baglamistir
(Kurat, 1967,361).

ABD’deki Osmanli konsolosluklarinin  sayisi, 6zellikle 1867°de

Washington’da bir Osmanl Elgiligi’nin agiimasindan sonra artmistir. 1881’de
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New York, Baltimore, Chicago, Boston, Philadelphia ve New Orleans
sehirlerinde Osmanli  konsolosluklari bulunmaktaydi (Girgin 1994,48).
Bunlarin yani sira, Washington, San Fransisco, Norfolk sehirlerine zaman
zaman fahri konsoloslar da atanmigtir (Erhan, 2001,152).

Babiali 20. Yizyilin ilk yillarina kadar, ABD sehirlerine merkezden
konsolos atamak yerine, buralarda ikamet etmekte olan kisileri géreviendirme
yolunu sec¢mistir. Bunlarin hepsi gayrimdslimlerden olugsmaktaydi. Bazen,
ABD vatandaglarinin da Osmanli konsolosu olarak atanmasi s6z konusu
olmustur. Babiali'nin Osmanl uyruklu Ermenilerin Amerikan konsoloslari
olarak gérevlendiriimesine izin vermezken, Amerikan vatandaslarini Osmanli
konsoloslari olarak atamasi ¢eligkili bir durum olarak ortaya ¢ikmaktaydi
(Erhan, 2001,153).

3.2.3. Ticari iligkiler

Her ne kadar Osmanli Devleti ile ABD arasindaki iliskiler 19. Yizyilin
baglarinda sekillenmeye bagliyorsa da, ingiliz bandirali Amerikan ticaret
gemilerinin Osmanli limanlarina ziyareti 17. Ylzyilda baslar. Bununla birlikte
bir Osmanl rihtimina yanasan Amerikan bandirali ilk gemi, Salem'de 1782'de
denize indirilen Grand Turk olmustur. Grand Tark 1790'h yillarda hali, regine,
kuru UzOm ve incir, deri, afyon gibi Levant'in geleneksel ihrac¢ Grtinlerinden
olusan yukini New England limanlarina tasimistir. Bazi kayitlara gore,
Amerikan ticaret gemileri, 1786 yilinda Istanbul'u, 1797 yilinda izmir'i, 1800
yilinda ise Iskenderiye'yi ilk kez ziyaret etmisler ve ilk kez 1803 yilinda
Amerikan Maliye Bakanligi'nin ithalat-ihracat istatistiklerinde Tarkiye icin ayn
bir sGtun agilmigtir (Harp Akademileri Komutanlhigi, 1994, 2).

Afyonun yani sira, kuru Gztm, kuru incir, titin, meyankdku, hali, kilim,
yapag! ve deri Urlnleri gibi maddeler Osmanli Devleti’'nin ihra¢ Grdnlerinin
bas siralarinda yer alirken, ABD’nin Osmanli Devleti’ne sattigi temel ihtiyag
artnleri arasindaysa pamuklular, madeni yaglar, islenmis deri, rafine seker,
demir-celik Granleri, alkolll ickiler, ategli silahlar ve cephane bulunmaktaydi
(Erhan, 2001, 163). 1820'li yillarda Osmanl-Amerikan ticareti Amerikan

ticaret cevrelerinin gdézinl &ylesine karartmisti ki, bagimsizlik savasina
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girisen Yunanistan karsisinda Osmanlh Devletini desteklemislerdi. Monroe
ybnetimi, Osmanli-Amerikan ticareti ugruna Yunanistan'in bagimsizhgini
tanimay bile geciktirmisti (Armaoglu, 1991,1).

1780’li yillarda baglayan ve 1811 yilina kadar ingiliz Levant
Company'nin kanatlari altinda devam eden Osmanli-Amerikan ticareti artik
kendi ayaklar (izerinde durmaliydi. Sonraki yillarda izmirde konsolosluk
yapacak ve Amerikali misyonerlere yol gbésterecek olan Philedelphia'li David
Offley'in 6nderligindeki Amerikan is adamlari 1811 yilinda izmirde ilk
Amerikan Ticaret Odasi'ni acmislardir. 1827'de bunlarin sayisi dérdd
bulmustur (Harp Akademileri Komutanligi, 1994, 2).

Bu arada, iki Ulke arasindaki ticaret iligkilerinin yogunlasmasina bagh
olarak Amerikan Hiikiimetinin Osmanli imparatorlugu'nda resmi bir konsolos
bulundurma ve bir ticaret s6zlesmesi imzalama yénindeki baskilarinin da
arttigint - gériyoruz. Bdyle bir sbézlesmenin imzalanmasina Osmanli
hikimetinin yanasmadigini, ancak 1830 yilinda Amerikan hikimetinin
isteklerini kabul ettirmeyi bagsardigini gériyoruz. Bu basarinin altinda yatan
en buyik etken ise; Yunan ayaklanmasi sirasinda Osmanli Devletinin bitin
Avrupa'yl karsisinda bulmasi ve o6zellikle 27 Ekim 1827'de, Navarin'de
Osmanli Donanmasinin Birlesik Avrupa Donanmasi tarafindan tahrip
edilmesi ve yakilmasi sonucu Osmanli Devletinin Avrupa disinda bir mittefik
aramasi ve en 6nemlisi yakilan donanmasina dig yardimla yeniden gemi insa
ettirmek zorunda kalisiydi. iste, 1830 yilinda imzalanan bu ilk ticaret
sOzlesmesi, iki Ulke arasindaki ticaret iligkilerini tam ylzyll sireyle
yOnlendiren temel belge niteligindedir (Armaoglu, 1991,1).

iki devlet arasinda 1862'de yeni bir ticaret antlasmasi imzalanana
kadar 1830 Antlasmasinin ticarete dair hikUmleri ¢ercevesinde ydrUtilen
ticaretin hacmi, birkac istisna hari¢ surekli artis géstermistir. 1831°’de 560.101
dolar diizeyindeki ticaret hacmi, 1841’de 815.806, 1851’de 1.005.420 dolara
ulasti. 1861-1865 yillari arasinda devam eden Amerikan i¢ savag! sirasinda
daralan ticaret hacmi, 1862 Ticaret Antlasmasi’nin da verdigi hizla 1868’de
ilk kez 2.000.000 dolarin Uzerine c¢ikarak 2.153.661 seviyesinde
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gerceklesmigtir. Bu tarihnten sonra da zaman zaman 5.000.000 dolarin
Uzerine ¢ikarak devam etmistir (Erhan, 2001, 163).

3.2.3.1. 1830 Dostluk ve Ticaret Antlagmasi

Osmanl Ulkesindeki Amerikalilara "kapitller" haklar taniyan ve 7
Mayis 1830 tarihinde imzalanan Ticaret Sézlesmesi, biri gizli, dokuz
maddeden olugsmaktadir. Anilan sbézlesme, iki Ulkenin karsihkl olarak
konsolosluk kurmalarini hUkme baglamakta, ticarette Birlesik Amerika'y! "en
ziyade misaadeye mazhar millet" (en c¢cok gozetilen ulus) olarak
nitelendirmekte, Amerikan uyruklu tlccarlarin bagka Ulke tlccarlarina
taninmig tOm ayricaliklardan yararlanmalarini  6ngérmektedir. Ancak,
sOzlegsmenin en 6nemli maddesi, Amerika Birlesik Devletlerine "kapitilasyon”
olarak bilinen hak ve ayricaliklari taniyan dérdinct maddesidir. Buna gore,
Osmanli yargi organlari, Amerikan temsilciliginin resmi tercimani hazir
bulunmadikca Amerikan ve Osmanh uyruklari arasindaki davalara
bakamayacak ve Amerikan yurttaglarini tutuklayamayacaktir; tutuklama
yetkisi Amerikan diplomatik yetkililerince kullanilabilecektir. Bu arada 1830
s6zlesmesinin ingilizce ve Tiirkge metinleri arasindaki farklliklar, dzellikle
dérdiincii maddenin uygulanmasinda, iki (lke arasinda imparatorlugun
sonuna kadar surecek anlagmazliklarin meydana gelmesine yol a¢cmigtir
(Harp Akademileri Komutanligi, 1994, 3; Armaoglu, 1991,1).

Ote yandan, 1830 Ticaret Sézlesmesinin bir de gizli maddesi vardir.
Osmanli imparatorlugu'nun 1821-1829 Yunan bagimsizlik savasinda yitirdigi
gemilerinin yerine yenilerini koymak ve sézlesmeyle Amerika'ya taninan
ayricaliklar bir élgiide dengelemek amacini giiden bu gizli maddeye gobre,
Osmanl hikimeti, Amerikan tersanelerinde gemi yaptirmak igin sézlesme
yapmak istediginde, sdzlesme kosullarini ve satisin ayrintilarini istanbul'daki
ABD elgisine danigacaktir; ismarlanan geminin fiyati ise, ABD hukimetinin
ayni tip gemilere 6dedigi fiyati asmayacaktir. Amerikan Kongresinin, bu
s6zlesmeyi onaylarken gizli maddeyi reddetmesine ragmen Eckford adindaki

bir Amerikali gemi insa mihendisi 1830'dan sonra istanbul'a gelerek
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imparatorluk icin savas gemileri yapmaya baglamistir (Harp Akademileri
Komutanligi, 1994, 3).

iki devlet arasindaki iliskiler bu antlasma ile resmi zemine
kavusmustur. Antlasmayla ABD temsilcilik agma hakkini elde etmistir. Bunu
ekonomik ddunler izlemigtir. Ayni zamanda bu sézlesme 1820’lerden itibaren
Osmanli topraklarina gelmeye baglayan Amerikali Protestan misyonerlerin
sayllarinin artmasina neden olmustur. Zira bircok sehirde misyonerler yasal
zeminden yararlanarak Amerikan konsoloslariyla birlikte calisma olanagi elde
etmiglerdir (Safak, 2000,3).

3.2.3.2. 1862 Ticaret Antlagmasi

1830 Ticaret Antlasmasindan sonra Osmanli Devletinin Amerika ile
imzaladigi ikinci ticaret antlagmasi, 28 yil streli olan 23 maddeden olusan 13
Subat 1862 tarihli antlagsmadir (Armaoglu, 1991, 7; Erhan 2001, 168).

Bu antlasmaya goére, ABD "en c¢ok godzetilen ulus" niteligini
korumakta, Amerikan mallarina konan %8'lik gimrik vergisi sakli tutulmakta,
ancak bu oranin her yil azaltilarak %1'e inmesi 6ngoérilmektedir (Harp
Akademileri Komutanhgi, 1994, 3). 1862 Anlasmasinin 1830 Anlasmasindan
iki farkli yani mevcuttur: Bunlardan ilki 1830 Anlasmasina gore ticari iligkilerin
¢ok ayrintil bir sekilde diuzenlenmesi, ikincisi ise ilk antlagsmada “Amerika
Devleti” olarak gecgen ifadelerin 1862 Anlasmasinda “Amerika Birlesik
HukUmetleri” seklinde ifade edilmesidir (Armaoglu, 1991, 7).

Gelirlerini artirmak amaciyla Osmanli HUOkometi, 1874 ve 1883
yillarinda vergi oranini %20'ye ¢ikarmis, ABD bunu kabul etmis, ancak 6teki
devletlerin kargl ¢ikmasiyla olumlu bir sonuca varilamamistir. Bu durum
kargisinda Osmanl HOkimeti, yalnizca Amerika'dan ithal edilen mallara bu
yuksek vergi oranini uygulamak istemis, buna da bu kez Amerikan HikUmeti
yanasmamistir. iste bu gelismeler sonunda, Osmanli Hikimetinin,
imzalanmasindan 28 yil sonra, 1862 antlasmasini yarurlikten kaldirdigini

gbriyoruz (Harp Akademileri Komutanhgi, 1994, 4).
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3.2.3.3. Silah Ticareti

ABD ile Osmanli imparatorlugu arasinda silah ticaretinin baglangicina
iliskin ilk Amerikan belgesi, 1830 Ticaret Sdzlesmesinin imzalanmasindan
sonra Istanbul'a gelen ilk Amerikan elgisi David Porterin ABD Disisleri
Bakani Edward Livingston'a génderdigi mektuptur. 27 Eylal 1831 tarihini
tasiyan bu belge, ayni zamanda, Amerikan silahlarina kargi Osmanlilarda
uyanan ilginin ilk belirtisidir (Sander, Fisek, 1977,7).

1830 Ticaret Sdézlesmesi'nin ABD Kongresince geri g¢evrilen gizli
maddesi, Amerikan tersanelerinde Osmanli imparatorlugu icin yapilacak
savas gemileri ile ilgili formaliteleri belitmekteydi. Ancak bu maddenin
Kongre'de geri cevrilmesi, Imparatorluk hesabina gemi yapimini
engellememigstir. Nitekim, Amerikali bir gemi ingsa muhendisi olan Henry
Eckford, ABD HukUmetinin destegi ile, yapimini kendi gerceklestirdigi United
States isimli muhrip ile 1831 Adustosunda istanbul’a gelmis ve bu gemiyi
150.000 dolara Osmanli HUkimetine sattiktan sonra Osmanh tersane
ybnetimini ele gecirmis, Osmanli Donanmasi icin baska bir savas gemisinin
yapimini denetlemistir. Eckford'un 1832'de istanbul'da 6élmesinden sonra
yardimcisi Foster Rhodes'in onun vyerini aldigini, 1839 vyilina kadar
istanbul'da kalarak Osmanli Donanmasina birkag savas gemisi daha
kazandirdigini gértyoruz (Harp Akademileri Komutanligi, 1994, 5).

Amerikan resmi kaynaklarinda gemi yapimina iligkin olarak rastlanan
ilk belge, ABD Disisleri Bakani'nin, Sultan Abdilaziz'in gemi siparisi ile ilgili
olarak, 22 AJustos 1864 tarihinde Istanbul'a génderdigi yazidir. Daha sonra,
1866 Girit Ayaklanmasi sirasinda Osmanli Donanmasinin ¢ok gti¢ durumda
kalmasi, Amerika'dan yeni savas gemilerinin 1smarlanmasi kararina yol
acmistir. Istekler sadece savas gemisi ile sinirl kalmamig, Amerikan
Ordusunun diger kadro silahlari da satin alinmistir (Harp Akademileri
Komutanligi, 1994, 5).

Deniz silahlarinin satin alinmasi konusunda, Babialinin ABD ile
surekli temas halinde bulunmasina ragmen, sadece bir ka¢ gemi satin
almasinin, diger girisimlerin ise yarim kalmasinin en énemli nedeni, Osmanli

Devleti'ni biyik bir pazar olarak géren ingiltere’nin tutumudur. Son
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asamasina gelmis pazarliklarin ¢codu, Iingiltere bilytkelgiliklerinin girigimleri
sonucu tamamlanamamistir (Erhan, 2001, 174-175).

1861-1865 Amerikan i¢c Savasinin bitmesiyle, Amerikan Ordusunun
elinde cok sayida savas artidi, silah yapimcilarinin elinde de buylk silah
stoklari kalmisti. Amerikan silah sanayii igin bunun adi bunalim, tek kurtulug
yolu da eldeki artik ve stoklarin dis pazarlara bosaltiimasiydi. iste, bu savas
artigi silahlari ilk satin alan (lkelerin baginda Osmanl Iimparatorlugu
gelmektedir. Osmanh HUkimeti 1869 vyili sonuna kadar Amerika'dan
1.331.000 dolar dédeyerek toplam 239.000 tifek satin almistir (Sander, Fisek,
1977,26; Erhan, 2001, 176) .

ic savas artigi silahlarin eritiimesinden sonra da Amerikan silah
sanayisinin biyik bir hizla ilerleme kaydettigini goriyoruz. llgingtir ki,
Osmanl Hikimeti bu teknolojik gelismeyi ¢cok yakindan ve biytk duyarlilikla
izlemektedir. Bunun sonucunda Amerika'dan yivli sahra topu, kama tertibatli
tufek, agir stvari tfegi ve toplu tabanca gibi modern silahlar alinmigtir. ABD
HUkOmetinin bu konuda go6sterdigi anlayisa armagan olarak, Abdilaziz
Baskan Grant'a ¢cok degerli bir Usak halisi gébndermis ve Baskan Grant da
Baskanliktan ayrildiktan sonra 1878 yilinda Il. Abdulhamit'in davetlisi olarak
istanbul'u ziyaret etmistir (Sander, Fisek, 1977,34).

Kinm ve 1877-1878 Osmanli-Rus savaslarindaki yenilgiler, Osmanh
Hiikiimetini, ekonomik ve mali ydnden gok kétil bir duruma disirmistir. iste
bu kéti durum, Osmanlilarla Amerika arasinda énemli pirizler gikmadan
yillardir sardUrdlen silah ticaretini olumsuz yénde etkilemistir. Bu olumsuz
gelismelerin ilk belirtisi, Osmanl HUkimetince 1smarlanan, Winchester ve
Union Metallic silah sirketlerince de 5 milyonu teslim edilen 30 milyon figegin
parasinin 6denmesi konusunda iki sirketle Osmanl maliyesinin arasindaki
anlagsmazliktir. Anlagsmazlik, Amerikan sirketlerinin Maliye'yi atlayarak Sultan
[LAbdilhamit ile gbérismeleri sonucunda ¢6zilmis ve bor¢ butinlyle
ddenerek mermiler istanbul'a ulagmistir (Harp Akademileri Komutanlig,
1994, 7; Erhan, 2001, 177).

1880'lerden sonra Almanya'nin klresel gu¢ olarak dinya siyasi

sahnesinde boy gdstermeye baslamasi, Osmanli silah pazarinda Amerika ve
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Almanya'yr kargi karsiya getirmistir. Bu rekabetten, Amerikan silah
yapimcilarinin yenik distikleri, basta Krupp'un geldigi Alman sirketlerinin ise
Osmanl silah pazarini artan él¢clide denetlediklerini gériyoruz. Amerika'nin
Osmanli imparatorlugu'na yapti§i silah satislarindaki gerileme baslica lc
etkenle agiklanabilir: Birincisi, Osmanli imparatorlugu, Rusya ve ingiltere'ye
karsi guglt bir mattefik aramakla, Almanya'nin siyasal, ekonomik ve askeri
etki alanina girmistir. Silah satiglarinin denetimini ele gecirmede Almanya'nin
bu bagimhhg iyi kullandigi anlasimaktadir. ikinci olarak, Alman
yatirnmciliginin denetiminde gelisen Avrupa demiryolu agi, Alman silahlarinin
gecikmeden ve fazla miktarda Istanbul'a gelebilmesinin maddi temelini
olusturmustur. Amerika'nin cografi uzakligr ve gemi tasimaciliginin yavasligi,
bu rekabette Amerikali silah yapimcilarinin 6niine kolay asilmayacak bir
engel olarak dikilmistir. Son olarak, Ermeni sorununun ortaya ¢ikisl ve
Amerikan misyonerlerinin  imparatorluk igindeki caligmalari, iki (lke
arasindaki siyasal iligkileri gerginlestirmis ve bu durum &ncelikle silah
ticaretini olumsuz ydnde etkilemistir (Harp Akademileri Komutanhgi, 1994, 7;
Ortayli, 1998, 119-120).

ABD, 1887-1910 yillari arasinda, Osmanli silah pazari Ustindeki
Alman tekelini kirmak icin, bugln ¢ok siradan gortnen bazi yontemleri daha
0 gunden denemis, ancak, bir yandan cografi uzaklik, 6te yandan
Almanya'nin artan siyasal etkisi ylzinden basarisizliga ugramis ve giderek
pazari elden ¢ikarma gizgisine girmigtir (Harp Akademileri Komutanhgi, 1994,
8).

[I. Mesrutiyet déneminde de ABD Hikimeti, Osmanli Hikimetine
silah satma c¢abalarinda bulunmussa da Amerikan silahlarina 6zel ilgi
gosteren Il.  Abdilhamitin  tahttan indirilmesi, ittihat ve Terakki'nin
kapitilasyonlari kaldirma cabalari ve yeni y0netimin silah yapim ve
ticaretinde devlet tekeli kurmaya ydnelmesi nedeniyle istedidi dlgtide basarili
olamamistir. Ancak bu dénemde bazi kii¢ik siparislerin verildigini ve bunlarin
karsilandigini goériiyoruz. Osmanlilarla italyanlar arasindaki Trablusgarp
Savasinin patlak vermesi iki Ulke arasindaki silah ticaretini tekrar ilging bir
safhaya sokmustur. Osmanli Hikimetinin ABD'ye tifek kundagi almak igin
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yaptig1 bagvuru, bazi Amerikan gevrelerinde, tarafsizlik ilkesine aykiri olacagi
gerekgesiyle kabul edilemez bulunmustur. Gergi ABD Disisleri Bakanhgi
Hukuk Blrosu 1907 Lahey Sézlesmesinin 7nci maddesinden yola ¢ikarak
silah satisinin tarafsizligi zedelemeyeceg@i yoninde rapor vermigse de ayni
Bakanhgin Yakindogu Dairesi kundak satigini italya'ya karsi "kétl ve
dismanca bir politika" olarak gérmuUs, sonunda satis gerceklesmemistir. Bu,
belki de Amerika Birlesik Devletleri'nin Tarkiye'ye koydugu ilk savas
malzemesi ambargosu olarak nitelendirilebilir (Harp Akademileri Komutanhg,
1994, 8).

3.24. Amerikan Misyonerlerinin Osmanli  Topraklarindaki
Calismalan

Misyon ve misyoner Kkelimeleri, Latince kokenli olup, Missio
kelimesinden alinmistir. ingilizce, Fransizca ve Almanca gibi bazi dillerde
muigsterek olarak mission, missionary-missionaire ve missionar seklinde
kullaniimaktadir. Misyonun s6zIik anlami ise, yetki, vekalet, bir kisiye bir is
icin yerilen 6zel gbérev anlamina gelmektedir. Misyoner kelimesi ise, yetkili,
gorevli kimse, gorevli rahip ve papaz anlamina gelmektedir (Acikses, 2003,
2).

Fakat bu iki kelime (misyon, misyoner) bugin 0Ozel anlamiyla ve
yaygin olarak, Hiristiyan kiliselerinin, Hiristiyan olmayan (lkelerde bu dini
yaymak maksadiyla kurduklari teskilatlara misyon, buralarda gérev yapanlara
ise misyoner denilmektedir (Agikses, 2003, 3).

Hiristiyan Misyonerlerin ilkeleri olarak kabul edilen Havarilerden
ginimize gelinceye kadar, Hiristiyan Misyonerligi'nin gegirmis oldugu
gelismelerle, esas itibariyle incili 6gretmek, Hiristiyan olmayanlari bu dine
kazandirmak veya belirli bir mezhepten (Hiristiyan mezheplerinden)
olmayanlari kendi mezhebine kazandirmak seklinde algilanmis ve egitim,
sagllk ve matbaa vb. kuruluslar acilarak bunlar kanaliyla uygulanmaya
cahsilmisti. Bu sebeple, Hiristiyan Misyonerler sadece Hiristiyan
olmayanlarin cevresinde degil, kendi mezhebinden olmayan Hiristiyanlarin
da etrafinda teskilatlanmislardir (Agikses, 2003, 4).
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Amerika'dan Anadolu'ya ilk gelenler kaptanlar ve tlccarlardir. Bunlari
da Protestan Misyonerler takip etmisti. Osmanli Devleti topraklarinda,
Ozellikle Anadolu'da etkili olan Protestan Misyonerlerin kaynagi, kisaca
Amerikan Board olarak adlandirilan "American Board of Commissioners For
Foreign Mission" misyoner tegkilati olmustur. Protestanligi énce Amerika'da
yayarak blyUk bir basari elde eden misyonerler, daha sonra bu inanci
dinyaya yaymak icin Amerikan Board'l kurmullardir. Bu dis Ulkelere yénelik
misyoner tegkilati, yeterli alt yapi ve paranin saglanmasindan sonra 1810
yihinda Amerika'nin Boston kentinde kurulmustur. Bu kurulus 1819 yilinda
Turkiye'yi de programina alarak, misyonerlerini buraya gdndermeye
baslamistir (Polat, 1990, 629).

Turkiye'ye gelen Amerikali Misyonerlerin  ¢odunlugunun mensubu
bulundugu, daha c¢ok Protestan dindarlarin bagislariyla organize edilen
Amerikan Board'in tGztgine gb6re, misyonerlerin amaglari: "Dinsizler
arasinda Hiristiyanhigi yaymaktl” (Kocabasoglu, 1989, 17).

Amerikali  Misyonerler 6nce Mdislimanlari  Hiristiyanlastirmayi
distunmauglerdir. Fakat bunun devletin kanunlari ve dinin kurallari geregi pek
mUmkin olmayacagini anlamislardir. Ayrica Turkleri kargilarina almamak igin
de buna pek cesaret edememiglerdir (Acikses, 2003, 36). Belki de onlari
temkinli davranmaya sevk eden, bu ilk calisma metotlari olmustur. Bu
sebeple, 6nce laik din egditimini, kitaplar kullanma seklini, tibbi ve diger
faydali bilgileri vererek yerlerini saglama aldiktan sonra bunlari bir tarafa
birakip dini propagandaya (yasak operasyona) baslamislardir (Agikses,
20083, 39).

Amerikan misyonerleri Osmanli topraklarina ilk olarak 15 Ocak 1820
tarihinde ayak basmiglardir. Pliny Fisk ve Levi Parsons adli bu ilk
misyonerlerin goérevleri Kudis'ten baglayarak tim dinsizleri, Mislimanlari,
Musevileri ve de sbézde Hiristiyanlari (bu kavrama Protestanlarin disindaki
tim Hiristiyanlar girmektedir) dogru yola davet etmek seklinde ise de asil
amaglari, bu konuda bakir bir alan olan Orta Dogu'nun kultlrel sondajini

yapmakti (Kocabasoglu, 1989, 22; Harp Akademileri Komutanhgi, 1994, 9).
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1830 yih Mayisinda Turk-Amerikan iligkilerinin resmen baslamasi ve
bir yil sonra da istanbul'daki ABD diplomatik temsilciliginin faaliyete gecmesi
ile misyoner faaliyetleri de artmistir. Malta'daki matbaa, uzun tartismalardan
sonra izmir'e tasinmis, matbaanin izmir'e taginmasindan kisa bir siire énce
de ilk Amerikan Misyoner okulu Beyrut'ta aciimigtir. Daha sonra,1831 yilinda
Goodel adli misyoner tarafindan istanbul'da Rumlar icin dért okul acilmis,
yaklasik bir yil icinde bu okullarin sayisi 30'a gikmustir. igin ilging yani,
Misyoner Goodel, Aziz Bey adindaki bir Osmanli memurunun gdzetiminde,
Osmanl er ve erbaslarina okuma-yazma 06gretecek bu tip bir okul kurma
girisiminde bile bulunmustu (Harp Akademileri Komutanligi, 1994, 10). Bu
cercevede Beyrut ve istanbul’dan sonra 1835'te Trabzon, 1839'da Erzurum,
1849°'da Antep’te, 1855’te Maras, Adana, Halep, Tarsus, Antakya, Kilis ve
1850’de Selanik misyonlari kurulmustur (Erhan, 2001, 190).

Misyonerlerin Osmanli imparatorlugunun niifuz alanina girmeleri,
Amerikanin bdlgede kendisine bir hayat alani yaratmaya yoneliginin bir
sonucudur. Misyoner olgusunun Amerikanin bu yénelisine en blylk katkisi
tanima ve tanitma konusunda olmustur. Tanimak, nifuz edebilmek igin,
tanitmak ise 6ncelikle bu ndfuz edigi hakl kilmak igin bir zorunluluktu (Harp
Akademileri Komutanligi, 1994, 10).

Misyonerlere karsi ilk bayUk tepki Libnan’da ortaya ¢ikmisti. Bélgede
yasayan Marunilerin dini lideri Patrik, 1841 baharinda Suriye Valisi Zekeriya
Pasa’'ya mdracaat edip, Amerikali misyonerlerin yerel halkin aklini
karistirmak suretiyle dinlerini ve inanglarini degistirdiklerini bildirerek,
bbélgeden cikartilmalarini istemistir. Bélgede Ddurzilerle Maruniler arasinda
uzun yillardir devam eden gerginlik Amerikali misyonerlerin gelmesinden
sonra tirmanmaya baglamigtir. Ginka, Durzilerle ¢ok yakin iligkiler igine giren
misyonerler, onlari Marunilere karsi kalkan olarak kullanmislardir. Ortaya
clkan bu gerginlik kisa bir sire icinde catismaya doéntdsmis, 1841
sonbaharinda Durzi ve Maruniler arasinda yasanan kanl olaylarda ¢ok
sayida insan 6lmusg, kdyler ve kasabalar yakilmistir. Aralarinda Amerikall

misyonerlerin kilise ve okullarinin da bulundugu bir ¢ok dini bina tahrip
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edilmis ve misyonerler bu ortamda Ldbnan’t terk ederek Beyrut'a
siginmiglardir (Erhan, 2001, 194).

Islahat Ferman’nin ilan  edilmesinden sonra, misyonerler
faaliyetlerinde daha serbest hareket etmeye baslamislardir. Béylece Osmanli
topraklarindaki misyon merkezlerinin sayilari artmig, misyonerler bu rahat
ortamda, daha ©6nce denedikleri ama cesitli nedenlerle vazgegtikleri,
Muislimanlarin Hiristiyanlastiriimasi isine tekrar agirlik vermislerdir. Ayri bir
Protestan milletinin kurulmasina izin verilmesi ve ingiltere, Prusya ve ABD
elciliklerinin  girisimiyle  Sultan’in, Muslimanlarin  din  degistirmesine
karismayacagini agiklamasindan sonra, Amerikali misyonerler Anadolu’daki
Musliman halkin Protestanlastiriimasi igin daha da cesaretlenmiglerdir
(Erhan, 2001, 199).

Onde gelen misyonerlerden Tilman C. Trowbridge 1858de
Anadolu’ya yaptigl bir geziden sonra kaleme aldigi “Ermenistan’da Bir
Geziden Notlar” baghgini tasiyan raporunda O6zetle su bilgilere yer
vermekteydi: “Tarklerin gerek insan olarak kendileri, gerekse tim toplumsal
kurumlari ilkeldir. Bunun bir nedeni irksal, bir nedeni de dinidir. Tulrkler
Hiristiyanlastirimadikga kurtulus yoktur.” (Kocabasoglu, 1989, 74)

Bu gorlsten yola ¢cikan Amerikali misyonerler MUsliman halka ydnelik
cabalarina agirlik vermiglerdir. 1858’'de Dogu Anadolu'da ilk kez Turk ve
Kirtlere yonelik dini toplantilar dizenlenmis, 1859’da Sivas, Diyarbakir ve
Kayseri valilerinin din dedgistirenlerin  cezalandiriimayacagdini  resmen
aciklamalari bu bdlgedeki Hiristiyanlastirma olaylarinin sayisini artirmigtir
(Erhan, 2001, 200).

Gorunurdeki amaci dinsel, ana amaci ise ekonomik, siyasal, kultirel
6zellikler ortaya koyan misyoner faaliyet, matbaa, hastane, okul gibi modern
kurumlar ekseninde yUrutiimastar. Okul, misyoner faaliyetin bir vitrini
olmustur. 19. Yuzyihn sonuna gelindiginde, Osmanl Imparatorlugunda
ilkokuldan ylUksek okula kadar oldukca gelismis bir Amerikan egitim olgusu
meydana gelmistir. 1900 yilinda, yalnizca Anadolu'da (istanbul dahil) 400'(
askin okulda, 17500 dolaylarinda 6grencinin okuyor olmasi kiigimsenemez.

Bu say! tim imparatorlukta egitim géren yabancilarin ticte biridir. Yine tiim
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imparatorlukta 1913-1914 yillarinda yilksek okul ve liselerin sayisi 69,
buralarda okuyan 6grenci sayisi ise 6800 dolaylarindadir. Bu niceliksel yonin
yaninda, Amerikan okullarinin niteliksel yéninden de bir takim &zellikleri
vardir. Bu okullar tim dinsel kiliflarina ragmen pozitif ve liberal bir egitim
veriyorlar, yabanci dil bilgisinin yanisira, yérenin sosyo-ekonomik 6zelliklerine
ve yerli halkin beklentilerine uygun olarak, ihtiyaca yonelik bir mufredat
uyguluyorlardi. Ornegin; Istanbul ve izmirde dil, kiiltir ve ticaret derslerine
daha fazla agirlik veriliyor, buna karsilik Anadolu'daki bir sehirde is egitimi 6n
plana c¢ikiyordu. Ayrica, kiz c¢ocuklarin egitimine de buylk katkilarda
bulunmuslardir.  Kurtulug  Savasi'nin  baslangi¢  yillarinda  Amerikan
mandasina talip olan bir grup insanin bu degerlendirmesinde hi¢ kuskusuz
Amerikan okullarinin roli ve payr biydk olmustur (Harp Akademileri
Komutanhgi, 1994, 11).

3.3. Birinci Diinya Savasi ve Ulusal Miicadele Dénemi Arasinda
iligkiler (1914 -1920)

Amerika'da 1912 secimlerinde, yani Balkan Savaslari'nin basladidi bir
sirada, Woodrow Wilson Baskan segilmis bulunuyordu. Kendisi ayni
zamanda bir tarih hocasiydi. Bundan dolay! olsa gerek, Wilson Osmanl
imparatorlugu'nun yikilacagina kesin gézilyle bakmaktaydi (Armaoglu, 1997,
632).

Osmanl Devleti de Almanya'nin yaninda savasa katilmis olmasina
ragmen, Amerika ile iligkilerinde ¢ok dikkatli davranmaya 6zen gdstermistir.
Ancak Amerika 2 Nisan 1917'de Almanya'ya savas ilan edince, Almanya da
Osmanli Devleti'nin Amerika'ya savas ilan etmesi igin baskl yapmaya
baglamigtir (Armaoglu, 1997, 632). Osmanl Imparatorlugu, o savasta
Almanya'nin muttefikiydi ve muttefikine karsi savasa baglayan bu devletle
normal iligkilerini strdirememistir (Simsir, 1977, 277). Bu baskilar tzerine
Osmanli Devleti, Amerika'ya savas ilan etmeyip sadece, 20 Nisan 1917’de,
Amerika ile diplomatik iligkilerini kesmigtir (Armaoglu, 1997, 632; Armaoglu,
1991, 19; Kurat, 1959, 40; Tuglaci, 1987, 353). iki Devlet arasinda savas hali

dogmamis, yalniz iligskiler kesilmistir. Bundan sonra Turkiye'deki Amerikan
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haklarini artik isve¢ gdzetecek, Amerika'daki Tiirk haklarini koruma gérevi
ise Ispanya tarafindan yuritilecekti (Simsir, 1977, 277). Osmanli Hariciye
Naziri, diplomatik iligkilerin kesildigini Amerikan elgisine bildirirken, esasinda
iligkilerde herhangi bir degisiklik olmayacagini ve Turkiye'deki Amerikan
okullari ve diger kuruluslarin eskisi gibi faaliyetlerine devam edecegi
hususunda glivence vermistir (Armaoglu, 1997, 632).

ABD'nin I. Dinya Savagina girmesi ve Fransa’ya buyldk bir asker
¢tkarmasi Osmanli Devleti'ni birinci derecede etkilemisti. Zira Amerika’'nin
Fransa'ya gikmasi lzerine ingiltere burada tuttugu kuvvetlerini Ortadogu’ya
cekmis ve Irak’la Filistin cephelerinde Tirk kuvvetlerinin kargisinda sayisal
bir denge saglanmisti (S6z06z, 1992, 17).

Amerika savasa katildiktan sonra, Wilson da, baris konusundaki
fikirlerini olusturmaya ve bu cercevede de Osmanli imparatorlugu konusunu
ele almaya baslamigtir. Bu konuda vardidi ilk sonug, Bogazlar'in Osmanli
Devleti'nin elinden alinmasi ve imparatorluk sinirlari igindeki Tiirk'ten baska
diger unsurlara "6zerklik" verilmesi olmustur. Bilindigi gibi barisin diger tim
sorunlarinin ¢d6z0ma hakkindaki fikirlerini de Baskan Wilson, 1918 Ocak
ayinda yayinladigr meshur 14 Nokta'sinda agiklamigtir. Yine bilindigi gibi bu
14 Nokta'nin 12 ncisi Osmanli imparatorluguna ait bulunuyordu. Bu maddede
¢ unsur bulunmaktaydi: Osmanli imparatorlugu’nun Tirk olan kisimlarinin
egemenligi, azinliklara 6zerklik verilmesi ve Canakkale Bogazi'nin, devamli
olarak, batin devletlerin gemilerine acik olmasi (Armaoglu, 1997, 632).

Wilson’un 1918 beyannamesi ile birlikte iki devlet arasinda Anadolu’da
Turklerin hakim oldugu bélgenin yine Tirklerin egemenliginde kalacagini 6n
gb6rmesinden o6tlr0 kigUk bir yakinlasma oldu. Fakat Osmanh Devletini
ilgilendiren 12. Maddenin Amerikalilar ve Batillar tarafindan farkh bakig
acilari ile yeniden yorumlanmasindan sonra, Anadolu topraklarinin
parcalanarak bagimsiz Ermenistan kurulmasi, kiyr bdlgelerin Yunanistan’a
devredilmesi gibi énemli durumlar ortaya c¢ikmistir. istanbulun 13 Kasim
1918'de ltilaf Devletleri tarafindan isgaline Amerika'nin da katilmasi
Wilson'un Osmanli Devleti'ne karsi izledigi tutumun daha gercekgi olarak

anlasiimasini saglamistir. Amerika 1919 Ocak ayinda agilan Paris Baris
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Konferans'na, Osmanli devleti agisindan bdyle bir politika ile girmistir
(Armaoglu, 1997, 633).

1917'de kesilen Tark-Amerikan iligkilerinin yeniden kurulmasi ve
normale dénlsmesi 1927 sonunu bulmustur. Oysa Trkiye, yillar yili kiyasiya
savastigl Ulkelerle daha 6nce normal iligkiler kurabilmisti. Birbirleriyle hic
savagsmamis Turkiye ile Amerika arasinda normal diplomatik iligkilerin

kurulmasinin bu kadar gecikmesi ilging bir konudur (Simsir, 1977, 277-278).

3.3.1. Paris Baris Konferansi ve Amerika

Amerika Birlesik Devletleri, savas sonrasinda 18 Ocak 1919°da
toplanan Paris Baris Konferansi’'nda Turkiye ile yapilacak Baris Antlagmasi
hazirliklarina katilmamis, ancak Bogazlarin Statlisi ve Ermeni konusu ile
yakindan ilgilenmistir (San, 2002, 6).

Barig Konferansinin ilk giininden itibaren, Almanya ile baris konusu
glndemin birinci maddesi oldugundan, bu ¢ercevede Alman sémurgelerinin
paylasiimasi énemli bir sorun héline gelmistir. Sémurgeler konusu giindeme
gelince, Osmanli Devleti'nin Orta Dogu topraklarinin paylasiimasi da 6n
plana ¢cikmistir (Armaoglu, 1997, 633). Bu toprak paylasimi konferansin en
6nemli meselesini olusturmustur. Topraklarla ilgili olarak karar verilmesi
gereken husus, Tarkiye’nin bagimsiz bir devlet olarak varligini devam ettirip
ettiremeyecedi ve varlidini devam ettirecek ise hangi sinirlarla devam
ettirecegi sorunu idi. Osmanh Devleti’'nden ayrilan bdlgelerin sinirlarinin ne
olacagd! ve kendi kendini ydnetme ilkesinin nasil uygulanacag! sorunlari da
mevcuttu. Amerika, Osmanl Devletinden ayrilan bdlgelerin  gizli
anlasmalardaki duzenlemeler temelinde paylasiimasina taraftar degildi.
Bagkan Wilson’a gére ltilaf Devletleri Ondért Noktay! kabul etmis ve bdylece
otomatik olarak gizli antlasmalar yarurlkten kalkmigtir (Karakas, 2002, 46).

Bu gizli anlagsmalar 1915-1917 yillar arasinda yapilmigti. Bunlardan
ilki olan istanbul Antlasmasi Mart-Nisan 1915'de gerceklestiriimisti. Bu
anlasma ile ingiliz ve Fransiz Hilkiimetleri Rusya’nin istanbul’u, Tirkiye'nin
Avrupa yakasinin Midye-Enez hattina kadar olan parcasini, izmit

Yarimadasini ve Marmara Denizi’'ndeki adalari ilhak etme hakkini taniyordu.
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Muttefiklerin kendi aralarinda yaptigr bir diger gizli antlasma 28 Nisan
1915'de imzalanan Londra Antlagmasi idi. italya’nin savasa miittefiklerin
yaninda girmesini saglayan bu antlasma italya’nin On iki Ada uzerindeki
egemenlik hakkini taniyordu. Ayrica ileride Anadolu Tarkiye'sinin tamamen
veya kismen miittefikler arasinda paylasimi s6z konusu oldugunda, italya,
Antalya’ya bitisik Akdeniz havzasinda esit bir paya sahip olacaktl (Karakas,
2002, 46).

Amerika Baskani Wilson Paris’e “savasi sona erdirme sartlarini
tartismak veya var olan uluslararasi diizeni yeniden kurmak igin degil, hemen
hemen ¢ ylz yildan beri uygulanan bitlin uluslararasi iligkiler sistemini
degistirmek” duslncesiyle gelmisti  (Kissinger, 2000, 12). Bunu
gerceklestirmek icin Wilson, Barig Konferansi acgildigi zaman Uzerinde
durdugu ilk ve en 6nemli disUncesi, “denizlerin bltin dinya uluslar
tarafindan ortak olarak ve engellenmeden kullanilmasi givencesinin
bozulmamasini saglayacak ve antlagsmalara aykiri olarak uyarmadan ve
dinya kamuoyunu nedenleri hakkinda bilgilendirmeden cikarilacak savaslara
engel olacak bir evrensel uluslar birligi” olarak tasarladigi Milletler
Cemiyeti’nin anayasa taslagini hazirlamak ve bunu onaylatmak idi (Kissinger,
2000, 218).

Milletler Cemiyeti’nin kurulmasi ve Almanya ile barigin yapilmasi
cabalan Paris Baris Konferansi'nin ana gindemini olustursa da On’lar
konseyi (ABD, ingiltere, Fransa, italya, ve Japonya bas delegeleri ile Dig
isleri Bakanlari’ndan olusuyordu.) Tirkiye ile ilgili sorunlari da tartigiyordu. Bu
tartismalar sirasinda konsey sik sik uzun sdreli bir barigin saglanmasi igin
Tarkiye’'deki yidkan adil paylasiimasina ydnelik Amerika’nin Yakindogu’da
Ustlenebilecedi sorumluluklara deginmistir. ingiliz Bagbakani Lloyd George
30 Ocak 1918’ de ingiltere’nin isgal edilmis eski Osmanli Topraklari ve Alman
Soémdargeleri igin basvurulacak olan manda prensiplerini kabul ettigini ilan
etmis, Milletler Cemiyeti'nin kurulmasindaki gecikmeden kaygi duyan Wilson
ise, Lloyd George’un teklifini ve mandalarla ilgili tavsiyelerini kabul etmistir
(Karakas, 2002, 49).
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Wilson’a gére manda altina alinacak halklar hentz kendilerini idare
edecek durumda olmadiklarindan bu seviyeye gelinceye kadar Milletler
Cemiyeti’'nin  belirleyecedi devletlerin  mandasi altinda bulunmalari
gerekmekteydi. Mandater devlet idare ettigi bélgede misafir gibi olup onunla
mandas! altindaki halkin ¢ikarlan esit haklara gére dizenlenecekti. Wilson,
bu sistemin Tark idaresinden ayrilacak halklara da uygulanmasini istemigtir
(Erol, 1972,3)

Paris Baris Konferansi acildiginda Osmanli topraklarindan pay isteyen
ilk GOlke Yunanistan’di. Yunanistan Basbakani Venizelos 3 ve 4 Subat
1919’da yaptigi konusmada Eski Yunanistan’in yeniden yaratiimasi igin
Kuzey Epir, Ege Adalari, Trakya ve Bati Anadolu’nun (Kiy1 Adalari, Bursa’'nin
bir kismi ve Denizli Sancagdi hari¢ Aydin vilayetinin tamami) Yunanistan'a
birakiimasini talep etmigtir. Bu talep Ingiliz, Fransiz, italyan ve ABD
delegelerinden olusan Yunan istekleri Komitesi tarafindan degerlendirmeye
alinmistir. Fransa ve ingiltere bu talebe sicak bakmis ancak ABD delegesi
Bati Anadolu’'da Yunanistanin Tark nGfusu ile ilgili verdigi sayisal bilgileri
gercekei bulmadigindan bu talepleri olumlu kargilamamigtir. Fakat Amerikan
delegelerinin kargi koymalarina ragmen Yunan istekleri Komitesi'nin raporu,
Baskan Wilson ve Colonel House’in sahsi isteklerinden 6tlri benimsenmistir
(Karakas, 2002, 51).

Yunanlilardan bagka toprak talep edenler Ermenilerdi. Ermeniler
mevcut Ermenistan’a ilaveten Dogu Anadolu’dan toprak talep ettiklerini
Konferans delegasyonuna iletmislerdi. Yapilan goérismelerde Avrupalilar
dogrudan Ermenistan’la ilgili sorumluluk almayi istememigler ve Rusya’ya
karsi denge olusturmak agisindan bu bdlgede Amerikan mandasinin daha
dogdru olacagina karar vermiglerdi (Karakas, 2002, 52).

Wilson'un Uzerinde ¢ok durdugu Milletler Cemiyeti ve Versay
Antlasmasi 1919 Kasim’inda Amerikan Senatosu tarafindan reddedilmekle
beraber, "Bagimsiz Ermenistan" konusu, Wilson igin, siyasal kaderini
bagladigi bir tutku olarak devam etmistri. Bu tutkuya, ingiltere'nin,

Ermenistan Sorunu'nu Amerika'nin sirtina yikleme politikasi da eklenince,
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1919 yaz aylarindan itibaren Amerika ve Wilson, Ermenistan batakliginin
icine girmege baslamislardir (Armaoglu, 1997, 634).

1920 Ocak ayindan itibaren Baris Konferansi'nin TUrkiye ile barisi ele
almasi, 10 Agdustos 1920'de Sevr Antlagsmasi'nin istanbul Huikimeti
tarafindan imzasi ile sonuglanmistir. Sevr'e gelinceye kadar, Amerikan Se-
natosu Versay Antlasmasi ve Milletler Cemiyeti'ni tam ¢ defa reddetmisti.
Fakat buna ragmen, Sevr Antlasmasi'nin 89. maddesi, Dogu Anadolu'dan
dort vilayetin Ermenistan'a verilmesini 6ngérmekte ve Turkiye ile Ermenistan
arasindaki sinirin gizilmesini, Amerika Cumhurbaskani'nin, yani Wilson'un
hakemligine havale etmekteydi (Armaoglu, 1997, 634; Ucarol, 2000, 167).
Amerikan Senatosu'nun Ermenistan mandasini reddetmis olmasina ragmen,
Wilson Ermenistan'in Turkiye ile sinirlarini ¢izmeyi kabullenmis ve Sevr
Antlasmasi metninin kendisine Ekim ayinda verilmesi Gzerine, sinir haritasini
Kasim 1920 sonlarina dogru cizerek Milletler Cemiyeti'ne vermeye
hazirlandigi bir sirada, Kazim Karabekir Pasa kuvvetleri Ermenistan'a girmis,
bu arada Bolsevik Ermeniler de Ermenistan'da duruma egemen olarak Aralik
1920 de Gimrl Antlasmasi imzalanmistir. Bu suretle, Wilson'un "Ermenistan
sinirlar”" haritasi tam bir fiyasko haline gelmis ve bu sebepten de ingiltere,
Wilson'dan bu haritanin agiklanmamasini istemistir (Armaoglu, 1997, 634).

Paris Baris Konferansi Avrupali emperyalist gUglerin  Osmanh
topraklarini istedikleri sekilde bdlerek, Amerika marifetiyle manda sistemi
altinda yodnetmelerini saglayacak esaslarin goértsulip benimsendigi bir
zeminden 6teye gitmemistir. Amerika, baskanlari Wilson’un sahsi gayreti ile
Anadolu’nun Batililar tarafinda isgal ve bdlinmesine bu konferansta sicak
bakma egiliminde olmustur. Ancak gerek Amerikan Senatosunun manda ile
ilgili olumsuz karari gerekse Anadolu’da basar ile yuratilen Ulusal Micadele

hareketi yapilan planlari bosa ¢ikarmigtir.

3.3.2. Wilson Prensipleri ve Turkiye’deki Yansimalari
Tark Aydininin Amerikan mandasini tercih edisindeki temel sebep, bu
Ulkenin Tuarkiye'nin toprak butinlGgdini saglayacagr ydniandeki yaygin

kanaatidir. Buna ilaveten Amerika Birlesik Devletleri Baskani Thomas
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Woodrow Wilson'un 8 Ocak 1918'de Amerikan Kongresine sundugu 14
maddelik barig programi Turk aydinlari Gzerinde Amerika'ya kargi blydk bir
sevgi ve umudun dogmasina yol agcmistir. Ayrica aydinlar arasinda Amerikan
mandasinin, Avrupa'nin kendi lehine yaptidi mudahalelere son verecedi
seklinde yanhs bir kanaat olusmustur (Sahingdz, Kelesyllmaz, 1996, 358;
Atatirk, 2005, 74-78).

1919 yili baglarinda ABD Disigleri Bakanhgdi'nin Wilson'a sundugu
rapor su sekilde idi: "Trakya'da Midye-Enez cizgisinden Sakarya nehrine
kadar olan ve Bogazlari da i¢ine alan bdlgede milletlerarasi statliye bagli bir
istanbul Devleti kurmak, bunun yanisira Orta Anadolu'da bagimsiz bir
Tarkiye Devleti'nin yasamasina imkan vermek". Diger taraftan Turkiye'de
incelemelerde bulunan King-Crane ve Harbourd heyetleri Bogazlar
bélgesinde kurulmasi dustndlen devlet ile Ermenilerin yasadiklari bolgeleri
de icine alacak sekilde bitin Tarkiye'nin Amerikan mandasi altina alinmasi
gbrisunu tavsiye etmislerdir (Sahing6z, Kelesyillmaz, 1996, 359; Erol, 1966,
4-5).

Amerikan kamuoyunun yakin dogu meselesine karsi gosterdigi ilgi
1919 ve 1920 yili baslarinda devam etmistir. Ocak 1920 sayisinda konuya
genis yer ayiran ASIA dergisi meselenin gesitli agilardan incelenmesine
imkan saglamig, dergide yer alan yazilar Amerikan kamuoyunun degisik
kesimlerinin farkl bakis agilarini ortaya koymustur. ABD'nin bdlgede kararli
bir tutum izlemesinin ve manda yonetimleri kurulmasinin yararlarindan sé6z
eden onerilerin yani sira islam birligi tehdidine kargi islam Ulkelerindeki
milliyet¢i akimlardan yararlanilabilecedi konusunds ilgi cekici &dnerilerde
bulunmustur. Dergide, "Turk'Un Dinya Goérlsd" adiyla bir makale nesreden
Herbert Adam Gibbons "Dogu Avrupa ve Asya'da yeni bir dizenin kurulmasi
icin bize digen gobrevi azim ve iyi niyetle yerine getirecegimizden kimsenin
slphesi olmamalidir" diyerek yazisinin devaminda Ermeni ve Rumlarin
desteklenmesi gerektigini savunmaktadir. ASIA Dergisi'nin yayin muddrQ
Louis D. Froelick ise, "Manda Yonetimi Uzerinde Dururken Dastinduklerimiz"
baslikl makalesinde Amerikan mandasinin UstUnliklerinden bahsederek

Anadolu ve Turk insaninin mukadderati ile ilgili olarak su iddialarda
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bulunmustur; "istanbul, muhtemelen uluslararasi bir yénetime birakilacaktir.
Tark'ln bunca yildan sonra Avrupa'dan cikartilmasi kesinlesmis gibidir.
Tarklerin ana yurtlarn olan Anadolu'ya yerlesecekleri ve Bursa yada Konya'yi
baskent yapacaklari saniimaktadir. Bu durumda Sultan'in da ayni zamanda
Halife unvanini tasimasi ve tiim islam aleminin ruhani lideri durumunda
bulunmasi Fransa ve ingiltere'yi bir hayli diisiindiirmektedir” ( Ulagay, 1974,
61-65).

Wilson'un dinya barisini saglayacagina inandigi ilkelerini ilan
etmesinden itibaren Tdrk basini Wilson Prensipleri'ni Osmanli Devleti'nin
kurtulus caresi olarak gérmis ve blylk umutlar baglamistir. Wilson
Prensipleri, Birinci Dinya Savagi magluplari tarafindan olumlu kargilanmakla
birlikte, galip devletler baslangi¢ta s6z konusu ilkeleri tatbik edeceklerini vaat
etmelerine ragmen, Paris Baris Konferansinda bu vaatlerinden vazge¢misler
hatta Wilson'u da ikna etmeyi basarmislardir. Mevcut durumun
degismemesini saglayan galip devletler elde ettikleri iktisadi ve siyasi
avantajlarini kullanma konusunda gosterdikleri hassasiyet, esasinda 16.
yuzyilin baslangicindan itibaren Portekiz ve ispanya'nin baslatmis oldugu,
daha sonra ingiltere ve Fransa gibi iilkelerin devraldi§i sémiirgeci zihniyetin
uzantisi niteliginde olup, Avrupa'da mevcut olan emperyalist anlayisin
devamliligini saglama amacindan kaynaklanmaktadir. Wilson Prensipleri'nin
Tark aydinlari arasinda kabul gérmesinin temel sebebi, Turk Milleti'nin
Misak-1 Milll ile sistemlestirdigi ve gerceklestirmeye calistigi istiklal
Mucadelesinin, prensiplerin 12. maddesiyle saglanacagdi yonindeki yaygin
kanaattir. 12. madde ile paralellik arz eden Misak-1 Milli, Wilson Prensipleri
uygulandigi takdirde savasiimadan ve kan akitilmadan gerceklestirilmis
olacakti (Sahing6z, Kelesyllmaz, 1996, 376).

iste bu sebeplerden dolayi adilane bir fikir olarak gériilen bu prensipler
Tark Milletince kabul gérmastir. Turk Milleti siyasette iki yGzIGlGgu
distnmedigi icin "Wilson Prensipleri" diye bilinen ve Turk'in yasama hakkini
kabul eden bu prensiplere samimiyetle inanmistir.

Ancak Wilson Prensipleri'ni yorumlayanlar arasinda farkli sonuglara

varan aydinlara da rastlamak mdmkdndir. Prens Sabahaddin, Wilson
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Prensipleri'ne dayanarak bir Osmanh federalizminin tatbik edilebilecegini
kabullenmekte (Erol, 1972, 32), Abdullah Cevdet ise Kurdistan'in
kurulmasindan bahsetmektedir. Bunun yani sira Ahmet Emin, Rauf Ahmet ve
Halide Edip gibi aydinlar Wilson Prensipleri'ne dayanarak manda fikrinde
birlesmiglerdir (Sahingdz, Kelesyllmaz, 1996, 377).

Bu fikirler arasinda 6zellikle Amerikan mandasi en ¢ok taraftar bulan
fikri gelisme olarak gértlmektedir. Ulusal Mlcadele basini Amerikan mandasi
konusunda halkin zihnini karistirmig, mevcut fikir ve distnceleri alt Gst
etmistir. Bu gazete ve dergiler kurtulusu herhangi bir devletin destek ve
yardimiyla mimkin gérmuglerdir. Amerikan mandasi fikrinin taraftar bulmasi
Wilson Prensipleri Cemiyeti'nin dogmasina yol agmis ve s6z konusu fikirler
bu cemiyet aracihd ile gerceklestiriimeye calisiimistir (Sahingbz,
Kelesyilmaz, 1996, 378). Mondros Mutarekesi sonrasinda kurulan
cemiyetlerden biri olan Wilson Prensipleri Cemiyeti 4 Aralik 1918 tarihinde
istanbul'da faaliyete baslamistir. Kuruculari Halide Edip, Celalettin Muhtar,
Ali Kemal ve Huseyin Avni Bey'dir (Erol, 1966, 35; Tuglaci, 1987, 3583;
Tunaya, 1986, 445). Kurucu ve yoneticilerinin Kigiliklerinden cemiyetin
istanbul-Anadolu karisimi bir ideolojiye sahip olmak istedigi anlagiimaktadir.
“Siyasi akimlar Ustl” bir kurtulus form0li arayisi icinde bulunan bu UGyelerin
dusidncelerini cemiyetin programinda kismen bulmak mdmkindir. Bu
sonuca, uzun bir ddsince sonunda vardiklarini belirten Wilsoncular
Tarkiye'nin sosyal, ekonomik ve siyasi yapisindaki bozukluklar sebebiyle
kendi kendini 1slah edemeyecedi kanisinda olduklarini  belirtmiglerdir
(Tuglaci, 1987, 353).

Wilson Prensipleri Cemiyeti'nin alternatifi ingiliz Muhipleri Cemiyeti
gibi gbziikilyorsa da, Wilson Prensipleri Cemiyeti, ingiliz Muhipleri Cemiyeti
gibi Ulusal Mdcadele karsiti bir kurulug olarak gérilmemektedir. Wilson
Prensipleri Cemiyeti icerisinde yer alan Halide Edip, Yunus Nadi ve Celal
Nuri gibi isimler daha sonra Anadolu'ya gecerek Ulusal Mlcadele saflarina
katilmiglar, buna karsin Ingiliz Muhipleri mensuplari ayni davranisi

gbstermemiglerdir (Sahingdz, Kelesyllmaz, 1996, 378).
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Dénemin 6nemli gazetelerinin bagyazar ve sahipleri, Cemiyet'in ileri
gelen Uyeleri arasinda yer aldigindan bu durum baslangicta Cemiyetin TUrk
basini tarafindan desteklendigi yéninde bir gérislin olusmasina sebep
olmussa da, 6zellikle S6z ve Serbesti gibi gazetelerin, Cemiyet'i siddetli bir
sekilde protesto etmeleri, s6z konusu havanin kisa zamanda kaybolmasina
yol agcmistir (Sahingdz, Kelesyllmaz, 1996, 361).

Wilson Prensipleri Cemiyeti'nin beyannamesi incelendiginde tek
dayanaklarinin Wilson Prensipleri ve ABD oldugu gérilmektedir. Cemiyet
mensuplarinin ABD'de mevcut olan kozmopolit idare ve esitlik anlayisinin
Tarkiye'de de uygulanmasini istedikleri ortaya cikmaktadir.
Beyannamelerinde bu amaglari su iki temele dayandiriimaktadir:

1. Turkiye'nin ihtisasa dayanan bir hikimet sistemine kavusmasi,
saglam ve emin bir sekilde gelismesi, Turkiye'nin dinyada itibarli bir yer elde
edebilmesi buna baglidir.

2. Turkiye'de devlet hayatinda millet ve din ayriminin ortadan
kaldirilmasi ve bitin vatandaglarin given ve mutlulugunun saglanacagi bir
ortam yaratilmasi (Erol, 1966, 35; Tunaya, 1986, 249-250).

Cemiyet mensuplarinin ilk icraatlarindan biri 5 Aralik 1918'de Wilson'a
gbnderdikleri muhtira olmustur. Muhtirada, Amerika'nin muttefikleri ile
Tarkiye arasinda arabuluculuk yapmasi istenmistir. Amerika'nin rehberligi ile
ordusuz bir Turkiye'nin varligi kabul edilmis ve Turk hikUmetinin seklen
varligina riza goésterilmistir (Tuglaci, 1987, 354; Tunaya, 1986, 249-250).
Wilson Prensipleri Cemiyeti mensuplarinin béylesine temelsiz bir digtnce
icerisinde olmalarinin sebebini, Turk milletinin kendisinin istikrarh bir rejim
kurmak suretiyle ilerleyebilecegi inancinda olmadiklarina baglamak
mumkundur. Onlara gére gegcici gordikleri Amerikan mandasi sona erdiginde
blnyesindeki ¢esitli unsurlarla kaynasmis har, mustakil, mareffeh bir Ttrkiye
ortaya ¢ikacaktir (Sahingéz, Kelesyllmaz, 1996, 361). Halide Edip, Mustafa
Kemal Pasa'ya gdnderdigi 10 Agustos 1919 tarihli mektupta da ayni géris ve
ideallere yer vermis, Ozellikle Amerikan mandasinin gerceklesmesi ile
azinliklarin Avrupa destekli ayaklanmalarina son verilebilecedi go6rtusunt
savunmustur (Atatdrk, 2005, 74-78).
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Bu cemiyetin cgalismalari Ulusal Mucadele déneminde Atatlrk’in
kararli ve akilci tutumu ve bagimsiz Turkiye kurma dusincesi ¢ergevesinde
fazla gelisemeden yok olup gitmistir. Ancak kurucularinin da basin camiasi
icerisinde yer almasi ve konunun Tlrk basininda giindemde tutulmasindan
6tard yankilar bir middet devam etmistir.

3.3.3. Londra Konferansi ve Amerika

1919 yilinin sonlarina dogru Turk milliyetgiliginin ve ulusal micadele
direncinin artmasindan 6ttrl, Osmanli Devleti ile gecikmeden yeniden
masaya oturarak Ulke icerisindeki kargasadan istifade ile son darbeyi
indirmek niyetindeki Mattefikler Londra’da bir konferans yapmaya karar
verdiler.

itilaf Devletleri Versailles Antlasmasr’nin  Amerika Senatosu’'nda
reddedilmesini, Amerika'nin Turklerle yapilacak antlasmaya katiimasinin
sonu oldugunu disinmemelerine ragmen, artik Amerikan HUkOmeti bu
meseleye daha fazla ilgi duymuyordu. Bu sebeple Londra’daki Amerikan
BlyuUkelcisi John W. Davis Londra Konferansi’'na katilmama emri almigti.
Bdylece Miuttefik Bagbakan ve Disigleri Bakanlarinin katildigi 12 Subat
1920'de Londra’daki konferansta Amerika temsil edilmedi. Amerika
konferansta alinacak kararlara katilmayacagini beyan etmesine ragmen
alinan kararlar hakkinda kendisine sirekli bilgi verilmesini istedi. Konferans’ta
Mezopotamya, Suriye, Arabistan’in Osmanli Devletinden ayrilmasi yéniinde
kararlar alindi. Ege Adalari ve izmir Yunanistan yonetimine birakildi ve
Lazistan araciligi ile denize ¢ikisl saglanmis bagimsiz bir Ermenistan tanindi
(Allison, 1953, 252).

Londra Konferansi'nda alinan kararlarla ilgili olarak Wilson, istanbul’'un
Tarklere birakilmasini protesto etmig, ekonomik agidan 6ncelikli alanlarla ilgili
cekinceleri oldugunu vurgulamis, sinirlari igerisinde Trabzon’'un da
bulundugu daha blyUk bir Ermenistan kurulmasi konusunda israr etmis ve
Dogu Trakya’nin kuzeyinin Yunanistan’a birakilmasina itiraz etmigtir.
Amerikan Disisleri Bakanlgr’nin Konferans’ta alinan kararlara yénelik tepkisi

Londra Konferansi’'na gosterdigi ilgi ile zithk arz ediyordu. Amerikan Digisleri
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Bakani Colby, Muttefiklere Tark Barig Antlagsmasiyla ilgili tavsiyede bulunma
ve adil bir baris antlagsmasini tesvik etme yUukimlGliginin bulunduguna
inaniyordu. Béylece Colby Baskan Wilson’un izniyle Amerika’nin c¢ikarlari
dogrultusunda Muttefiklere Tlrkiye'’de daha dnceden yabancilara verilen
ayricaliklarin devamini saglayan ekonomi maddeleri ile ilgili tavsiyede
bulunuyordu (Karakas, 2002, 69).

Amerika’nin  Londra Konferans’’'na temsilci gdndermemesi ve
Amerikan cikarlarini  diplomatik kanallarla korumaya c¢alismasi, Tudrk
Antlagsmasi’na aktif olarak katilmaktan cekildigini ve Amerika’nin Avrupa’nin
Dogu sorununu ¢bzme cabalarindan uzak duran geleneksel politikasina
déndagini gbstermistir (Allison, 1953, 87-88).

3.3.4. Manda Meselesi ve Amerikan Mandasi
Bu bdélimde Turk Kurtulus Micadelesi boyunca tartismalara yol agan

ve Turk kamuoyunu mesgul eden Amerikan Mandasi meselesi incelenmistir.

3.3.4.1. Manda ve Himayenin Tanimi

Dunya siyasal tarihine 1.Dinya savasindan sonra giren manda terimi,
Latince “Mandatum”, Fransizca “Mandat” kelimelerinden gelmekte olup
Ozellikle “Vekalet” anlaminda kullaniimaya baslanmigtir (Kasalak,1993,11;
http://www.geocities.com/kocatepetarihcileri/mandasis.html). Manda, henlz
kendilerini idareden yoksun olan milletlerin refah ve gelismesini saglamak
maksadiyla kendilerini y6netebilecek dlzeye erisinceye kadar Milletler
Cemiyeti kontrolinde tecrlbeli bir devletin vekaletine verilmesi anlaminda
ortaya ¢ikmistir (Ayisigi, 2004,7).

Devletler hukukuna gére manda altinda bulunan devlet, bagimsizhgi
kisith, halkini henlz ydnetecek o&lctiide gelismemis olan devlettir. Politik
olarak manda, degistirme yetkisine sahip bir otoritenin segilmis olan
temsilcilerine veya secim sonuclarina gére millet meclisine verilmis olan bir
direktiftir. Devletler hukukuna gb6re manda altinda bulunan devlet,
"Bagimsizh@r kisith” devletlerden sayilir. Manda altina konulacak Ulkelerin

hentz kendilerini yonetecek Olgide gelismedikleri noktasindan hareketle

54



manda altindaki bu toplumlarin refah ve gelismesinin saglanmasi
hedeflenmektedir. Yani Mandater devletin bagta gelen gbrevi, Milletler
Cemiyetinin denetimi altinda, manda yénetimine konulan Ulke halkini kendi
kendilerini yonetebilecek bir dizeye getirmektir (Kasalak,1993,21).

Himaye; "bir devletin yabanci bir Glkede bulunan vatandaslarinin hak
ve menfaatlerini karsilikli anlagsmayla, anlasma yoksa devletler hukukunun
kural ve teamullerine uygun olarak, elgileri ve konsoloslar vasitasiyla yerel
makamlar nezdinde girisimde bulunarak korumasi hak ve gorevi’ olarak
tanimlamaktadir. Ginlik kullanimda koruma anlamina gelen himaye, Turk
Hukuk sézliginde, (Almanca Protektorat, ingilizce Protectorate) “zayif bir
devletin kuvvetli bir devletin himayesi altina girmesini ve buna ragmen
milletlerarasi varligini korumasini ifade eden hukuki bir gbérev olarak”
tanimlamaktadir. Himaye eden devlete Hami devlet, himaye edilen devlete
ise  Mahmi devlet denir (Kasalak,1993,29; http://www.geocities.com/
kocatepetarihcileri/mandasis.html).

Devletler hukuku himaye konusunda, manda sisteminde oldugu gibi
genel prensip ve kurallar koymamistir. Ama yine de bazi uygulamalar esas
alinmaktadir. Mahmi devlet hami devletin bir parcasi sayilmigtir. Hami devlet
yetkilerini ancak aralarindaki anlasma hikimlerine gére kullanabilir (Ayisigi,
2004,8).

Manda sistemi insancil gérinimine ragmen hukuki bir statlye
oturtulmus, sémurgeciligin devamini saglayacak yeni bir yéntem olmustur
(Kasalak,1993,12).

Goraldiga gibi, manda ve himaye birbirinden farkl olsa da Ulusal
Mucadele yillarinda Osmanli aydinlari bu kelimeleri zaman zaman ayni

anlamda da kullanmiglardir (Kasalak,1993,34).

3.3.4.2. Amerikan Mandasi ve Tirkiye’de Mandanin Savunulma
Gerekceleri

Mandaterlik ya da baska bir degisle “gudtim”le ilgili gérugler, Mondros
Miitarekesinin imzalanmasindan hemen sonra ileri stirilmeye baglanmistir. O

siralarda, Turkiye’nin tam bagimsizhigini elde edebilecegine ¢ok az kimse
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inaniyordu. Mustafa Kemal Pasa ve birka¢ silah arkadasi diginda Osmanli
aydinlarinin ¢ogu, Turkiye’nin yeniden toparlanabilmesi igin, Glke tzerinde bir
Amerikan gudimu kurulmasinin gerekli oldugu gortsinu savunuyorlardi. Bu
maksatla kurulan derneklere gbére madencilik ve didger alanlarda teklif
edilebilecek ayricaliklar, Amerikalilar igin "gok cazip bir yem” olacak ve
onlarin Tarkiye Uzerinde bir gudimu kabul etmelerine yol acacakti. (Ayisig,
2004,37).

Manda Sistemi’nin ortaya atiisi Amerika Birlesik Devletleri
Cumhurbaskani Woodrow Wilson’'un 8 Ocak 1918’de Amerikan Senatosu’na
gbsterdigi dunya siyasi tarihine “Wilson Prensipleri” olarak gecen 14
maddelik muhtirasina dayanmaktadir (Tunaya, 1986, 249; Sénmezoglu,
2004, 91). Amerika Baskani W.Wilson, Amerika’'nin destegi ile savasi
kazanan mauttefikler Gzerinde agirhdini koymak ve olusacak “yenidinya
dlzeni”’nde etkin rol almak istiyordu (Ayisigi, 2004,38).

Unli 14 maddelik baris programi ile bitiin diinyaya bir umut 1S
sacan Baskan Wilson, ne acidir ki uygulamada kendi prensiplerinden
uzaklasarak samimiyetsiz oldugunu ortaya koymustur. Nitekim Mustafa
Kemal de Nutuk'ta Wilson’'un 6nce deger verdigi bu 14 Noktasindan
aynldigini gériince Bagkan Wilson’'un “selfdeterminasyon® hakkinda 6zguin
tutumundan uzaklastigina isaret etmistir (Tevetoglu, 1991, 166; Atatlrk,
1987, 277 ).

Tuark Milletinin lehinde gibi gérinen 12. Maddeyi dinyaya ilan etmig
bulunan Wilson, izmirin isgaline ses cikarmadi§i gibi bundan baska
Amerikan HUkUmeti, asilsiz soykirim sdylentileri ile Agustos 1919'da Turk
HOkOmetine bir telgraf gdndererek, Ermenilere vyapilacak her tirli
tecaviizden Osmanli Devletini sorumlu tutmakta ve tecavizleri édnlemedigi
takdirde, Wilson Prensiplerinin Tarkler lehindeki 12. Maddesinin hikimstz
sayilacagi tehdidinde bulunmaktaydi (Ayisigi, 2004,38).

Amerikan mandas taraftarligi seklinde somutlasan Amerikanciligin
canlanmasinda 28 Ocak 1919'da istanbul’a gelmis olan Amiral Bristol 6nemli
rol oynamistir (Aksin, 1992, 271). Iingiliz Yiksek Komiseri Amiral

Calthorpe’'un 2 Haziran 1919°'da Lord Curzon’a bildirdigine gére Amerikan
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yardim kuruluglarinin  faaliyet goésterdigi  Turkiye'nin  sikinti  igindeki
bélgelerinde bile bu yardim kuruluslarindan bazilari, Amerika’ya ekonomik
alanda c¢ikar saglamak igin ticari delegasyon goérevini yapiyorlardi. Bu
sebeple Turkiye’deki Amerikan yetkilileri ve is adamlar tim dlkeyi
kapsayacak bir Amerikan Mandasi kurulmasindan yanaydilar. istanbul’daki
Amerikan YuUksek Komiseri Amiral Bristol'da kendi hikUmetini yalniz
Ermenistan Gzerinde ¢ok pahaliya mal olacak bir manda yerine Turkiye’'nin
tim0 GOzerinde bariggl yollarla uygulanabilecek ve ucuza mal olacak bir
manday! kabul ettirmeye calimistir. Bircok vatansever, itilaf devletlerinin
Turkiye Gzerindeki niyetlerini ve uygulamalarini gérdikten sonra bunu hi¢
olmazsa “kétunUn iyisi” olarak haysiyet kirici bir barisin yerini alabilecek bir
¢ikis yolu olarak gérmekteydiler (Atattrk, 1987,116).

Amerikan Mandasina karsi c¢ikanlarin baginda yer alan Kazim
Karabekir Pasa bu dusincenin yayginlasmasindan ciddi olarak endise
duymustur. Ustelik aralarinda ismet Pasa gibi yakin arkadaslarinin Amerikan
Mandasindan yana tavir almalari endigelerini daha da artirmistir. Nitekim
Mustafa Kemal Pasa’nin kurmay heyetinde istihbarat subesi miduri Binbagi
Nusret Bey Amerika gibi “tarafsiz ve prensiplerine sadik” bir devletin himaye
yerine gbzetim tarzinda olan bir manda fikrini ileri strmustir (Ayisidi,
2004,40).

Tlrkiye’de Amerikan mandasinin  savunulma nedenlerini sdyle
siralamak mumkuindar:

1. Amerika’nin, Avrupa devletleri gibi sémilrgeci bir dlislince
tasimamasi ve bitun uluslarin yikselmesini amag edinmis gérinmesi.

2. Ordunun terhis edilmis olmasi geriye kalanlarin ise Ulkeyi
savunacak durumda olmamasi.

3. Amerika devletinin ve Amerikan idari mekanizmasinin laik ve
milliyetsiz bir kimlige sahip olmasi.

4. Tarafsiz bir Ulke olduguna inanilan Amerika’nin iyi niyetli oldugu
kadar genis olanaklara da sahip olmasi.

5.TUrkiye’nin kalkinmasi igin yabanci sermayeye ve her sahada
yabanci uzmanlara ihtiya¢ duyulmasi.
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6. Kapitilasyonlarin devam etmesi, dis borglarin her yil artan
faizleriyle birlikte devletin borglar altinda ezilmesi, nUfusumuzun azhgi
halkimizin fakir olmasi, sanayimizin olmayisi ve bunlarin hepsine Avrupa
digindaki Ulkelerden farkli olarak yardim edecek bir tlke varsa, o da
Amerika’'dir disgtincesi.

7. Tlrkiye'nin toprak batanligini koruma ve pargcalanmasini dnleme
disincesi.

8. Amerika’nin sadece Uzakdogu'da ve Pasifik'te toprak edinmis
olmasi ve ABD’nin yakindoguda herhangi bir toprak pargasi istememesinin
onu tehlikesiz olarak gbéstermesi.

9. Azinliklarin bundan sonra da yabanci midahalelerine sebebiyet
vermelerinin dniine ge¢gme disUncesi.

10. Wilson’un ortaya atmis oldugu adil baris formdlleri ¢ergevesinde,
Turklerin kendi baglarina adaletli ve devamh bir yénetim kurup Ulkelerini
gelistiremeyecekleri inanci (Ayisigr, 2004,10-11).

Bu sebeplerden 6tarG Turk aydin ve idarecileri agisindan en ¢ok
taraftar bulan kurtulus carelerinin basinda manda ve himaye Onerileri
gelmekteydi. Onerdikleri manda sadece Amerika Birlesik Devletleri’nin
mandas! degildi. Fransiz ve italyan mandalar da séz konusuydu (Ayisigt,
2004,15).

Wilson Prensiplerinin  12. Maddesinin uyardigi umutla Wilson
Prensipleri Cemiyeti'ni kurma fikri, istanbul Uskiidardaki Amerikan Kiz
Kolejinin ilk 6grencilerinden Halide Edip (Adivar) Hanimdan kaynaklanmistir.
Ulusal Micadeleye disman faaliyetleri ylzinden vatan haini olarak yurt
disina ¢ikariimis Refik Halid Karay’da, Wilson Prensipleri Cemiyeti’nin kurucu
dyelerinden biriydi (Ayisigl, 2004,17).

Ne acidir ki olaylar, Wilson Prensipleri’nin i¢i bos bir tavsiyeden 6teye
gecemedigini ortaya koymustur. Basta Wilson’un kendisi olmak Uzere,
Mattefik Milletler’in liderleri, asilsiz soykirim sdylentileri uydurarak Ulusal
Micadeleyi sindirmeye ¢alismiglar ve zaten uygulamadiklari 12. Maddeyi de
tehdit konusu yapmislardir (Akytz, 1975,31).
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3.3.4.3. Manda Konusunun Erzurum ve Sivas Kongrelerinde
Tartisiimasi

Mustafa Kemal Pagsa Erzurum’ da kongrede bulundugu sirada kendisi
ve kolordu komutani Kazim Karabekir Pasa’ya Amerikan Mandasinin Tarkiye
icin tercih edilmesi yolunda sifre telgraf ve mektuplar gelmistir (Ayisigi,
2004,40).

Erzurum kongresi delegelerin Erzurum’a gelmesinin gecikmesi
nedeniyle kararlastirilan tarinten 2 hafta sonra 23 Temmuz tarihinde aciimig
ve calismalarini 7 Agustos’a kadar devam ettirmistir. Kongrede en ¢ok
mesgul olunan konulardan biri de manda meselesi olmustur. Kongrede Omer
Fevzi, Ibrahim Hamdi, Ali Naci, Yusuf Ziya 20 maddelik bir program
sunmuglar ve programin bir maddesinde Dodu Anadolu’da Amerikan veya
ingiliz mandalarindan birisinin  yol gbésterici olacagini  séylemislerdir
(Kasalak,1993,126). Erzurum kongresi sirasinda King-Crane heyeti henlz
istanbul’dan ayrilmamisti. Ozellikle Amerikan mandasini isteyen bir cok kisi
mandanin kabuline yoénelik telgraflar c¢ekerek kongreyi etkilemeye
calismiglardir (Ayisigi, 2004,41).

Ali Fuat Cebesoy ise hatiratinda bu konuyla ilgili olarak sunlari
sOylemektedir: “Mustafa Kemal Pasa 19 Temmuz 1919da Kara Vasifa
gbnderdigi kapall yazida istiklal ve hakimiyete hicbir sekilde zarar gelmemek
sartiyla Amerikalilarin  iktisadi ve bilimsel yardimindan bir zarar
gelmeyecegini, bu hassas noktanin ¢ok iyi ve etraflica incelenip Erzurum ve
Sivas’a getirilmesini séylemistir. Anlasilan kongre acildiktan sonra M. Kemal
Pasa bu konudaki tavrini daha olumsuzlastirmistir.” Bu sebeple heniz
sartlari ve igerigi bilinmeyen bir Amerikan mandaterliginden bu kongrede
dogrudan dogruya séz edilmesinin sakincalarini géren Mustafa Kemal Pasa
anlasiimayan bazi noktalarin agiga kavusturulmasi icin Bekir Sami Bey’den
genis bilgi istemistir (Ayisigl, 1997,264).

Bekir Sami Bey ise 30 Temmuz 1919 da verdigi karsilikta Amerikanin
blyUk bir Ermenistan kurulamayacagi distncesinde oldugunu bu devletin
mandaterligi altinda Tark Glkesinin butindyle ve tamamen Tarklerde

kalmasinin temel ilke olacagini bildirmigtir (Atattrk, 1987,109-111 ).
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Buradan da anlagilacag! gibi mandayi savunanlarin esasen mandanin
hukuki, politik, ekonomik ve idari yénini bilmedikleri yada kavrayamadiklari
anlagiimaktadir. Atatirk’'n yorumu ise tamamen gergekgidir. Ekonomik,
sinai, iktisadi yardimlarla mandaterligi birbirine karigtiranlarin aksine bir tutum
icerisindedir. Ancak Erzurum kongresinin bittigi ginlerde manda ve himaye
konusu devam etmisse de esas konu Sivas Kongresi'ne sarkmistir (Ayisigi,
2004,45).

Sivas Kongresi sUphesiz Ulusal Micadele tarihinin, en kapsamli ve en
6nemli kararlarinin alindigi kongredir. Sivas Kongresi 4 Eylul 1919 gund
Sivas Lisesi salonunda aciimis, 8 Eylll 1919 tarihinde de manda meselesi
tartisiimaya baslanmistir. O siralarda Sivas’a gelen Amerikali gazeteci Edgar
Browne, M. Kemal Pasa ile manda meselesi hakkinda bir gérisme yapmisti.
Pasa bu gérismede “manda” kelimesini kullanmaktan kaginmis onun yerine
“yardim” tabirini kullanmayi uygun bulmustur. Manda meselesinin gindeme
alindigi sirada s6z alan Pasa, Browne’nin kendisinin herhangi bir resmi
yetkisinin olmadigini, Sivas’a sadece kendi sahsi adina geldigini ve
Amerika’nin manday! kabul edip etmeyeceginin belli olmadigini belirttigini
aciklamistir. Gazetecinin Sivas kongresinin Amerika’yl bir ¢esit mandayi
kabule davet eden bir karar alip almayacagi sorusuna karsilik Mustafa Kemal
Pasa “evet” demis ve arkasindan, bdyle bir sey istenecek olursa Amerika’nin
bunu kabul edecegine dair garanti vermesini istemistir. Browne ulkesinin
bunu kabul edecegine pek givenmedigini séyleyince, Mustafa Kemal Pasa
elimde bdyle bir garanti olmadan Turkiye'nin bir yabanci yardimi istedigini
resmen agiklama sorumlulugunu Uzerine almayacagini bildirmistir (Ayisigi,
2004,45).

Sivas Kongresi sonunda, devletin bagimsizligi ve vatanin bitinlugu
sakll kalmak sartiyla Tarkiye’ye kargi istila emeli beslemeyen herhangi bir
devletin iktisadi ve sanayi anlaminda yardiminin memnuniyetle karsilanacagi
kararlastinimig, ayrica Amerikan kongresinde Ulkedeki Turklere kargi
yapiimakta olan olumsuz propagandanin etkisini gidermek igin Turkiye'de
incelemeler yapacak heyetin davet edilmesi oy birligi ile kabul edilmigtir.

Bundan sonra Amerikan senatosu bagskanina Mustafa Kemal Pasa, Huseyin

60



Rauf Bey, ismail Hami ve Mehmet Siikrii Beylerin imzalarini tasiyan bir
telgraf ¢cekilerek Turkiye’ye bir inceleme heyetinin génderilmesi rica edilmistir
(Atatiirk,1987,140 ).

Manda ile ilgili tartismalarini Amerikan senatosuna bir mektup yazmak
suretiyle sonuclandiran Sivas kongresi, Erzurum Kongresi'nin kabul ettigi
yedinci maddeyi de aynen benimseyerek manda ve himayeyi reddetmigtir. Bu
suretle hem manda talebi tarihe gémulmus, hem de yardimdan maksadin ne
oldugu iyice belirginlestirilerek, TOrk ulusunun guttigu davay! yakindan
inceleyecek bir Amerikan kongre heyetinin memleketimize daveti hakikatleri
ve haklari belitmek bakimindan canli bir karar teskil etmistir (Ayisigi, 2004,
51).

Hoover'in istegi Uzerine Wilson, Ermenistan mandasi ac¢isindan
Tarkiye’'nin  durumunu incelemek (zere Timgeneral James G.Harbord
baskanliginda kalabalik bir inceleme heyeti géndermistir. 20 Eylilde Sivas’a
gelen Harbord yaninda 2 diger general oldugu halde Mustafa Kemal, Bekir
Sami, Rauf, Rlistem beylerle 3-4 saat sliren bir gériisme yapmistir. Mustafa
Kemal Pasanin ertesi giin Kazim Karabekir Pasa’ya cektigi telgrafa bakilirsa,
devletin bagimsizhgr vatanin batinligd saglanmak sartiyla tarafsiz ve gagla
bir devletin yardimina ihtiyagc oldugu ve memnuniyetle kabul edilecedi
generale sdylenmis, o da bunu olumlu karsilamistir. Oysa Harbord'un kendi
raporunda belirttigine goére Mustafa Kemal Pasa’nin amacinin Osmanli
Devleti’nin batinlGguna tarafsiz bir devletin ve tercihnen Amerikanin mandasi
altinda korumak oldugunu sdylemistir. Mandaya karsi olan Mustafa Kemal,
Amerikan mandasindan ziyade egemenligimizin zarar gérmemesi kosulu ile
Amerikan yardimina sicak baktidini belirtmigtir. Mustafa Kemal'in bu
yaklasiminin bir diger nedeni ise politika taktigi geredi Amerika’ya yakin
durmak istemesinden kaynaklanmistir. Mustafa Kemal'in bir daha hi¢ manda
ile ilgili bir sey sdylemedigini ve daha énemlisi yazmadigini belirtmek gerekir.
Nitekim 24 Eylil 1919 tarihinde Harbord’a verilmek Uzere hazirladigi
muhtirada ancak kudretli bir tarafsiz yabanci ulusun yardiminin gok degerli
olacagini sdylemigtir. ABD telsiz bllteninde (15.10.1919) Mustafa Kemal'in

agzindan verilen demecte ise “butlin deneylerimizden sonra bize yardim
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edebilecek tek Ulkenin Amerika oldugunu biliyoruz” dedigi haber verilmistir
(Ayisigi, 2004,52).

Bu durumda, manda s6zinin taktik geregi ve belki biraz dikkatsizce
kullaniimis oldugu sdylenebilir. Nutuk’ta Atatlrk, kongrenin, ABD Senatosuna
yazilmasini kararlastirdigi mektuba 6nem vermemis oldugunu ve gonderilip
gbnderilmedigini pek iyi hatirlamadigini sdyllyorsa da, mektubun yazildigi
basta Mustafa Kemal Pasa olmak Uzere Kongre ydneticilerince imza edilip
(9.9.1919) yerine ulastiriimak tzere Browne’ye verildigi ve onunda bu gbrevi
yerine getirdigi anlasiimaktadir (Ayisigi, 2004,53).

Biltin bunlardan ¢ikan sonuca bakilirsa o siralarda ABD ile olan
iligkilere blyuk 6énem verilmis; basta Mustafa Kemal ve Kazim Karabekir
Pasalar oldugu halde en azindan iktisadi bakimdan bir yardima karsi
olunmadigi, Amerika'nin dostluguna ve yardimina buylk 6nem verildigi
izlenimi verilmeye calisildigr anlagiimaktadir (Ayisigl, 1997,271).

Olaylari o gink( sartlan gbéz 6niine alarak degerlendirmekte blyik
fayda vardir. Nitekim, Kurtulug savasinin ilk yillarinda ortaya ¢ikan Amerika
Mandas! konusunu, Amerikalilarin mi ortaya attidi yoksa Mustafa Kemal
Pasa ve arkadaslarinin hi¢c olmazsa Amerika’'yr kendi amaglari ugruna
tarafsiz bir tutum icerisine sokmak Uzere bir manevra mi ¢evirdigini anlamak
mOmkin degildir. Ayrica c¢cok daha erken tarihlerden itibaren Ankara
HUkOometinin Amerika Birlesik Devletlerince taninmak igcin gayret gosterdigi
de gb6zden uzak tutulmamalidir. Kongre zabitlarinda aynen mevcut olan
ifadelerden de anlagilacag! Uzere, kongreye katilan delegelerin hemen
hemen 32’0 Amerikan mandasinin kabulini istemekteydiler. Eger Mustafa
Kemal Pasa durumu son derece iyi idare ederek basladigi yerde durdurmayi
basaramasaydi, hi¢ kuskusuz Turk bagimsizhdi blyik bir tehlikeye girecek
ve artik yeniden bir Turk devletinin kurulmasi igin tarihi bir mucize
beklenecekti (Ayisigl, 2004,53).

3.3.4.4. Amerika’nin Tirkiye Mandasini Reddetmesi
Mandaterlik konusunda Amerikanin altina girecegi yukumlalUkleri

kabullenmesi ve bunu saglamasinin kolay olmayacagi belirgindi. ilk problem
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Osmanl topraklarinda pek ¢ok cikart olan Ulkelerin protestosuyla
karsilasacaktl. Heyetlerin raporlarindan c¢ikan sonuca bakilirsa, Tarkiye
Uzerine bir mandanin tavsiye edilmemesi agikga ortaya ¢ikmaktadir (Ayisigi,
2004, 58).

Amerika Birlesik Devletlerinin Tlrkiye Uzerinde bir manda idaresi kabul
etmemesinin temel nedenlerinden birisi de ABD ydneticileri ve kamuoyunun
tutumudur. Yoneticiler arasinda elbette géris birligi oldugunu sdylemek
mOmkin degildir. ABD Baskani Wilson'un istekli gdérinmesine ragmen
Tarkiye'yi yakindan taniyan yoneticiler basta olmak (zere senatonun,
Wilson'un politikasinin bazi noktalarina karsi ¢ikmasi énemlidir (Ayisigi,
2004, 55).

Bu bélgede kurulacak mandanin Amerika’nin basini belaya sokmaktan
bagka hicbir ise yaramayacagi bdlgeyi taniyan ydneticiler tarafindan ifade
edilmigstir. Nitekim bdélgede inceleme yapilmasini isteyenlerin basinda gelen
Herbert Hoover da bunlardan birisidir. Gerek King-Crane heyeti gerek
Harbord raporunda, gerekse ABD ydneticilerinden Henry Morgenthau, James
Barton, Cleveland H. Dodge ve konuyla ilgili diger yoéneticiler, Tlrkiye’nin
bltinU Uzerinde bir mandadan yana gézukmuslerdir (Ayisigr, 2004, 53).

General Harbord raporu Amerikan senatosuna Bagkan Wilson
tarafindan ¢ok gec verilmistir. Wilson Amerika kitasinin disinda yukimlalik
Ustlenmeye istekli iken, Wilson'un karsitlari  Amerika’nin  ingiliz
emperyalizminin hizmetine giremeyecegini 6ne surerek Wilson’'un istedigi
manda tasarisina karsi tavir almiglardir. Amerikan senatosu éneriyi 24 Mayis
1922 tarihinde oylamis, 6neri 52’ye karsi 23 oyla reddedilmistir. Boylece ABD
icin mandalar sorunu biterken Avrupa’nin galipleri Sevr'e uzanan cizgide
cabalarini devam ettirmisler, Anadolu’da ise Ulusal Mdicadele gucunu
surdirmastir (Kasalak,1993, 90-91).

3.3.,5. Turk Ulusal Micadelesinin Amerikan Basinindaki
Yansimalari
Turk Kurtulug Savasi, bagimsizigini geri almaya galisan bir ulusun

sadece dismanlarina degil, ayni zamanda tutsakligi kabul etmis kendi siyasi
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idarecilerine karsi yapilmis bir savastir. Her savas gibi sadece cephede
yapiimamistir. Stratejik unsurlar, gii¢ dengeleri ve diplomasi savasin yapildigi
ikincil cephelerdir. Bltiin bu unsurlar ayni zamanda fiili anlamda savasin
yapiimasinin asil nedenlerini de ortaya koymaktadir. Artik Turk Ulusu igin
“ulusal bagimsizlik savas!”, ltilaf Devletleri icin “uluslararasi bir glc
savasidir.” (istanbul Universitesi iletisim Fakiiltesi, 2003)

Bat'nin  Osmanlrya, Tark’e dismanh@ da, tarihsel asagilik
duygusunun yani sira, bu tdr sartlandirmalarin yaratmis oldugu bir
dismanliktir. YUzyillar boyu Musliman Osmanli Turklerinin denetimi altinda
yasamis olmanin ezikligini igcinden atamayan Bati insani, sémurgelestirme
cabalarina uzun siire karsi koyan Osmanli imparatorlugu’nu, Hiristiyan Bati
Uygarh@’'nmin bir numaral diismani olarak gérmeye alistinimistir (istanbul
Universitesi lletisim Fakdiltesi, 2003).

Bati toplumuna yén veren guglerin, bir yari-sémirge haline getirmis
olduklari Osmanl Iimparatorlugu'nu tamamen parcalamak ve paylagsmak
cabasina giristikleri 1918-1923 dbéneminde de bu tdr sartlandiriimalarin
etkilerini sUrdUrdUkleri goértulmektedir (Evans, 2004, 272-273). Osmanli
imparatorlugu sinirlari icinde yasayan Ermeni ve Rumlarin “uygarlik diilsmani
vahsi Turklerden” kurtariimasi, TUrkiye topraklarinda bagimsiz Ermeni ve
Rum devletlerinin kurulmasi ve Turk irkinin tarihten silinmesi amaciyla,
Amerikan kamuoyunun buyutk bir kesimi tarafindan agiimis bulunan yogun
kampanya bu olgunun somut érneklerindendir (Ulagay, 1974, 7).

Sémdargeci olmamakla &évinen Amerika Birlesik Devletleri’nin,
sémurgeciligin geleneksel sampiyonlari olan bilylk Avrupa devletlerinden
farki, Yakin Dogu’da yeni bir tir yayilma yéntemlerinin denemesini yapmasi
idi. Aslinda temelde yoOntemler arasinda farklilk olsa bile, amacgta ve
uygulamada bayuk farklar yoktur. Amerika’nin da bayudk bir gi¢ olabilmek igin
bir baska devletin kaynaklarindan yararlanmasi gerekmektedir (Ulagay,
1974, 14-15).

Amerika’nin en 6nemli gunlik gazetelerinden biri olan The New York
Times'in 1918-1923 yillar1 koleksiyonu, Dogu sorunlanyla ilgili en kapsamli
Amerikan dergisi olan ASIA’nin (aylik) 1920-1923 yillar koleksiyonu, ciddi
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dergiler olarak taninan The Atlantic Monthly’nin (aylik) 1919-1923, Foreign
Affairs’in (U¢ ayda bir) 1922-1923 yillari koleksiyonlari (Ulagay, 1974, 100-
319) incelendiginde Amerikan basininin Turk Kurtulus MUcadelesine ilgisiz
kalmadigi ve yakindan takip ederek Amerikan kamuoyunu ciddi anlamda
etkiledigi gbéralmektedir.

The New York Times savas yillarindaki olaylari kisa haber ya da
imzasiz yorum niteligindeki yazilarla aktarmistir. Oysaki yukarida belirtilen
dergilerde Turkiye, Dodu Sorunu ve Kurtulus Savas! ile ilgili metinlerin
cogunlugu, yazarlari belli olan makale, inceleme yazisi ya da roportajlardan
olusmaktadir. Taninmis yazarlarin ve politikacilarin imzalarini tasiyan bu
yazilarda The New York Times'in hi¢ deginmedigi ya da kisaca deginerek
gectigi 6nemli konularin gcok daha ayrintili ve derinlemesine bir yaklagimla ele
alindigi, kisisel yorumlarla degerlendirildigi  gorilmektedir  (istanbul
Universitesi Iletisim Fakiltesi, 2003).

30 Ekim 1918 gund imzalanan Mondros Muitarekesi sonucunda
Osmanl Devleti ordusu, donanmasi, demiryollari, haberlesme olanaklari
kisacasi hemen her seyiyle itilaf Devletlerine teslim olmustur. Bu olayi
okurlarina “mujdeleyen” The New York Times, Turkiye'nin gelecegi
konusunda Turklere s6z hakkl taninamayacagini belirterek, Osmanli
Devleti'nin bir an 06nce paylasilmasini Onermigtir. Manda form0lunU
savunanlar arasinda ABD’nin eski, Turkiye Bulyulkelgisi Morgenthau'nun da
bulunmasi dikkati gekmektedir (Ulagay, 1974, 100-319).

The New York Times gazetesine ait haberlerin genel ézelligi Turkler
hakkinda ¢ok agir asagilama ifadelerinin kullaniimasi; “barbar Turkler”, “vahsi
insanlar’, “katliam ve yagmaya dayanan Turklerin hakimiyetleri” ifadeleri
Ozellikle dikkat cekmektedir. Hatta Amerika “kendini yonetmekten bile aciz
olan bu milletin” yOnetimine katkida bulunmak gibi erdemli bir gorev talip
olmalidir” gibi ifadelere yer verilmistir. Ozellikle eski Bilylikelgi Morgenthau
Ulkenin en az birkac yil sireyle itilaf Devletleri ya da Amerika Birlesik
Devletleri’nin mandasi altinda kalmasinin uygun olacagini ancak bdylelikle

bagimsiz bir Ermenistan Cumhuriyetinin varligini  sGrdirmesinin ve
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sadlamlastirmasinin miUmkiin olacagini belirtmistir (istanbul Universitesi
lletisim Fakdltesi, 2003).

Donemin Ermeni ve Rum Lobilerinin ve tarihsel gekismelerin yani sira
Osmanli topraklari (izerindeki kaynaklar, gerek itilaf Devletlerinin gerekse
Amerika’'nin istahlarini  kabartmaktadir. Anadolu’daki madenler, verimli
tarimsal alanlar, istanbul Bogazi'nin ticari bir merkez ve dagitim a@i olarak
gelisme potansiyeline sahip bulunmasi, Uzak Dogu’ya ulagsimda en kisa ve
elverigli yollarin Anadolu’dan gecmesi gibi nedenlerle, Osmanl topraklari
dnemli sdmiri alanlarn olarak gérilmektedir (istanbul Universitesi Iletisim
Fakiltesi, 2003). Bu baglamda Amerikan basini, Turkiye'deki gelismelerin
Amerika’nin ekonomik ¢ikarlari agisindan degerlendirmelerine iligkin yazilara
ve yorumlara genis yer vermigtir.

Asia Dergisi’'nin Temmuz 1920 sayisinda Lewis Heck Yakin Dogu’daki
yeni is alanlari ile ilgili su degerlendirmeyi yapmigtir:

“Yakin Dogu Ulkelerini, yabanci sermayeye karsi takindiklari tavir
acisindan iki gruba ayirabiliriz. Birinci grupta milliyetci duygular kuvvetli olan
Yunanistan, Bulgaristan ve Romanya olusturmaktadir. Bu Ulkeler yabanci
sermaye yatirimlarina izin vermekle beraber kendi topraklarindaki ticari
kuruluglarin ulusal bir nitelik tasimasina dikkat etmektedirler. ikinci grubu
olugturan Osmanli imparatorlugu, iran, Giiney Rusya'da ise milliyetgi
duygularin zayifladigini ve yerli bir kapitalist sinifin dogmus oldugunu
gO6riyoruz. Amerikan sermayesi icin en elverigli olanaklar ikinci grubu
olusturan llkelerde bulunmaktadir. Bu Yakin Dogu Ulkeleri, madencilik alani
disinda, tek bir modern sanayi kurulusuna sahip degildirler. Halicilik gibi bazi
klcUk captaki sanayi girisimleri, Bati'nin destediyle modern sartlara ayak
uydurmaya calismaktadirlar. Canak-¢comlekgilik, bakircilik, oymacilik,
ayakkabicilik gibi bircok el sanatlar ise daha ucuz Avrupa mallarinin
rekabetine dayanamayarak ¢okmekte ya da ithal mali makineler kullanan
kicuk fabrikalara dénismektedir. Yerli sanayi kuruluslarinin Uretimi toplam
tUketim mallari ihtiyacinin ancak ¢ok kiguk bir kismini karsilayabilmektedir.
Sanayinin, buglnki gelisme temposuyla daha uzun yillar Glkedeki tiketim

mallari talebini kargilamasi beklenemez. Diger bir ifadeyle Amerikali
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ihracatgilar icin son derece gekici is olanaklari vadeden, her tirlG mamul
mala a¢ bir Yakin Dogu pazari bulunmaktadir. Bu talep daha sonraki yillarda
basit Gretim araclarina dogru kayacak ve halkin satin alma gtcinUn
gelismesiyle birlikte bizden talep edecegi mallarin niteligi de degisecektir.
S6z0nu ettigimiz gelisme slreci yabanci sermaye yatinmlari igin yeni
olanaklar yaratacak ve 0Ozellikle madenlerin igletimesi ve tarimsal
hammaddelerin degerlendiriimesi blyik énem kazanacaktir” (Ulagay, 1974,
109).

Amerikan Basini, ltilaf Devletleri tarafindan Tirk topraklarinin isgaline
genel olarak destek vermis ve gunlik haberlerinde Yunanlilarin Ege’de isgal
ve askeri harekatini destekleyici yayinlar yapmistir. Cogu zaman Yunan
harekati hakkinda yanlis bilgileri kamuoyuna aktarmis kisa stre sonra Trk
birliklerinin basarilarini gérmezden gelemeyecegini fark ederek haberlerini
dizeltmigtir. TUrk zaferinin ve basarisinin hazimsizligindan 6tart Kurtulus
savagl ile ilgili gercek ve dogru haberlerin Amerikan basinindaki yansimalari
cihz ve ayrintisiz olmustur.

1923 yilinda Foreign Affairs Dergisi'nde “Milyonlarca Musliman’in
islam’in yenilmez kilici olarak gérdiigii Tirkiye, Misliman olmayan Asyalilar
tarafindan da desteklenmekie ve Bat'ya karsi ayaklanisin 6ncusu
sayllmaktadir’ ifadesi yer almistir. Ote yandan Amerikan Basini Atatiirk’(in
kisiligine saldiri mahiyetinde O’nu “eskiya bas!”, “cete lideri” gibi sifatlarla da
kamuoyuna sunmustur (Ulagay, 1974, 251-254).

Tark Kurtulus Savasi sadece bir ulusun badimsizlik savasi
olmasindan 6te, Bat'nin Dogu’ya kargi giristigi emperyalist saldirilara ve
sémurllere karsi da bir savas olmustur. Bu savasin kazanilmasi sadece Turk
Ulusunun 6zgurligunda teslim edecedi sonucunu degil, ayni zamanda
Dogu'nun Bati s6muristine Kkarsi koyabileceginin basarih bir ifadesidir
(istanbul Universitesi iletisim Fakiiltesi, 2003). Amerikan Basini Tiirk Kurtulus
Savasl boyunca izledigi yayin politikasi ile Bati Emperyalizmi’nin
s6zculigunh yapmig, ancak tiom Emperyalist glgler gibi Turk zaferini
kabullenmek zorunda kalmistir.
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UCUNCU KESIM

ATATURK DONEMI DI$ POLITIKA ILKELERI VE TURK-AMERIKAN
ILISKILERI
Bu kesimde Atatirk Ddénemi’nde izlenen dig politika ilkeleri ve bu
ilkeler dogrultusunda Amerika ile olusturulan dis iligkiler, siyasal iligkilerin
yaninda iki UOlke arasindaki sosyo-kultlrel iligkiler ve Atatirk’in Ulkeler
arasindaki iligkilere yaptigi kisisel katkilari da incelenmistir.

4. ATATURK DONEMI TURK DIS POLITIKASI

Atatirk’in bir toplum hayatinin ¢esitli yonleri ile ilgili olarak ortaya
koymus oldugu ilkeler, zamanin ve sartlarin degisme faktérinden tamamen
uzak kalarak, bu gin i¢in de ve yarinin sinirsizhiginda da bizim igin yaniimaz
ve kudretli bir fikir sistemini meydana getirmektedir (Armaoglu, 1963,9).

1923 -1939 Dénemi Turkiye'nin dis politikasinin dnemli yani Atatirk
dénemi dis politikasi olmasidir. Turk Dig Politikasinda bu dénemin ayri bir
yeri, kendine 6zgU bir yani bulunmaktadir. Bu dénemdeki dis politika,
Ozellikle Atatirk tarafindan formule edilerek onun gézetiminde uygulanmistir.
istikrarin saglanmasi, sirekliligin kazanilmasi aranirken Osmanli’dan miras
kalan Bat'ya Oncelik verilmesi, bati medeniyetini 6érnek alma acgisindan, dig
politikanin degismez nitelikleri olarak kabul edilmigtir (Dilan, 1998, 1X).

Birinci Dinya Savasi Osmanl imparatorlugu'nu tasfiye etmis ve
Kurtulug Savasi ile baglayan ulusal varlik davasi ¢6zimlendikten sonra da 24
Temmuz 1923’te Lozan'da imzalanan baris antlasmasiyla Turkiye
uluslararasi toplumda vyerini almistir. Lozan'dan sonra Tlrkiye'nin dig
politikasi Lozan’dan arta kalan sorunlarin ¢ézimlenmesi ve diger devletlerle
iligkilerin dlzenlenmesi noktalarinda toplanmigtir (Esmer, 1973, 61).

AtatOrk’n dig politika tutumunda kronolojik iki devir vardir. Bagimsizlik
Savasr’'nin zaferle sonuca erdiriimesine kadar slren birinci devredeki dis
politika ve Lozan gbérismeleri ile bagslayan ve devam eden ikinci devredir.

ikinci devrede, yeni kurulan Tirkiye Cumbhuriyeti’nin diger devletler arasinda
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esit bir devlet olarak gbérinmeye calistigini, bu statiyt basarili bir sekilde
elde ettigini gérmek mumkunddr (Dilan, 1998, 3).

Mustafa Kemal Pasa'nin liderliginde baslayan Ulusal Mdicadele
hareketinin temel amaci; tarih igindeki émrind tamamlayarak |. Dinya
Savas! sonunda yikilan ve her taraftan isgale ugrayip, bati sémurgeciliginin
istahina konu tegkil eden Osmanli Devleti’'nin enkazi ve yikintilarindan Turk
olan kisimlari kurtarip, 6ziinde Avrupa modeline uygun bagdimsiz bir Turk
Ulusal Devleti kurmakti. Ulusal Mlcadele déneminde Misék-1 Milli'de ifadesini
bulan bu temel amag, sinirli ve gergekgi, ama haklilidi inkar edilemeyecek bir
hedeftir. Bdylece Anadolu’daki ulusal hareket daha baglangicta kendi kendini
sinirladigini géstermekle bagkalari tarafindan taninmasini kolaylastirmigtir.
Ulusal Mduicadele'nin dis politikasinin temel niteligi, bu gerekgiligi ve
hedeflerinin tespitindeki ustaligidir (Génlibol, Kirkgloglu, 1985, 462).

Mustafa Kemal Pasa; Misak-1 Milli ilkelerini kabul ettirebilmek icin
uluslararasi yapiy! ve dengeleri cok iyi degerlendiren basarili bir dig politika
yurOtmastar. Bu sekilde, Ulusal Micadele hareketi dig politika agisindan
Misak-1 Milli'yi gergeklestirmeye yoénelik temel hedeflerine ulasmaya, bu
yolda Turkiye'nin dis Ulkelerde taninmasini saglamaya ve dismanlari ortak
olan dlke ve topluluklarla gesitli antlasma ve igbirligine giriserek maddi ve
manevi yardim elde etmeye calisirken, yontem acisindan tehdidin Bati'dan
gelmesi sebebiyle Dogu'ya yoénelik bir politikaya dengeler agisindan énem
vermistir (Sarinay, 2000, 857).

Diger taraftan Anadolu hareketi, ABD ile Avrupa arasindaki ayrilik
noktalarini gok iyi fark ederek ABD'yi ingiltere ve Fransa'ya karsi kullanmistir.
Anadolu’daki Ulusal Micadele hareketi bizzat iggalci gigler olan ltilaf
devletleri arasindaki fikir ayrnliklann ve c¢ikar catigmalarindan da
yararlanmigtir. Ustalikla yiritilen bu diplomasi ile dnce italya'dan, daha
sonra da Fransa'dan Ingiltere'ye karsi faydalaniimis, sonugta Anadolu
hareketi karsisinda giderek yalnizlasan ingiltere'yle de gériisme kapisi agik
tutulmustur. Ulusal Micadele ddéneminde bizzat Atatirk tarafindan

yonlendirilen Turk dis politikasi ve ulusal bir devlet kurma cabasi, bir
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anlamda Tuarkiye Cumbhuriyetinin - kurulus diplomasisini  olusturmustur
(Sarinay, 2000, 860).

Kurulugsundan itibaren bagimsizlik ve toprak batlnligd konusunda son
derece hassas davranan Turkiye'nin dis politikasina yon veren en dnemli
faktdrlerden biri de glvenlik endisesi olmustur. Bu baglamda 1923-1930
arasinda TuUrk dis politikasini ydnetenler en ¢ok Bati'dan endise duymuslardir
(Uiman, 1968, 244).

Bu sebeple Tirk dis politikasi Ulusal Mlcadele déneminde oldugu
gibi, Lozan'dan sonra da tehlikenin Bati'dan gelmeye devam etmesinden
dolayi uluslararasi gi¢ dengesi sisteminin kurallari ¢ercevesinde Sovyetler
Birligi'ne dayanmaya devam etmistir. Ancak 1923-1930 yillan arasinda
Lozan'da ¢6zllemeyen sorunlarini halleden Turkiye, Bati Glkeleri ile saglikh
iligkiler kurma yolunu tutmustur. Nitekim 1930'lu yillarda Bati ile iligkilerini
normallestiren Turkiye, 1932 yilinda Milletler Cemiyeti'ne girerek etkin bir
sekilde uluslararasi igbirligine katilmaya baslamistir. Tlrkiye'nin Cemiyete
girisi Batili Ulkelere yaklasmasinin 6nemli bir isareti olmustur. Bdylece
baslayan yakinlagsma, tlkenin kalkinmasi i¢in dig yardima duyulan ihtiya¢ ve
dinya dengelerinde meydana gelen degismelere bagh olarak ortaya ¢ikan
glvenlik endiselerinin de etkisi ile giderek gelismistir (Sarinay, 2000, 861-
862).

Bu dénemde Tirkiye, bdlgesel ve uluslararasi alandaki barisgi
faaliyetlere aktif bir sekilde katilmakla beraber, kendi givenligini 6n planda
tutarak 6ncelikle bélgesel ittifaklara yonelmis, Balkan ve Sadabat Paktlarinin
kurulugsuna o6nculik etmistir (Soysal, 1989, 454-458,584-587). Ayrica
uluslararasi hukuk kurallar ¢ercevesinde baris¢i yollarla Bogazlar sorununu
kendi lehinde bir ¢ézime kavusturmustur. Ancak Avrupa’daki hizli askeri ve
siyasi gelismeler 6zellikle italyan tehlikesi endigse verici boyutlara ulaginca
bélgesel ittifaklarin yani sira Bati Ulkeleri ile ittifaka ydnelmistir. Bu sebeple
1930'lu yillarda italya tehlikesi Tirkiye'nin dis politikasini etkileyen
faktérlerden biri olmustur (Sarinay, 2000, 863).

Avrupa ve dinyanin kisa strede bunalimlar dénemine girdigi yillarda

bizzat Atatlrk'in yonlendirdigi gercekgi, barig¢i ve cok yonli dis politika
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sayesinde Turkiye bdlgede bir istikrar unsuru olmus, Avrupa'da olusan her iki
blok tarafindan da daima dostlugu aranan, her siyasi merkezde saygl
uyandiran itibari artmig bir devlet haline gelmistir. Turkiye'nin sinirli glctine
ragmen kisa zamanda itibarli bir devlet haline gelmesinde, diplomasisindeki
becerinin ve dinya glc¢ dengelerinin yani sira, cografi konumundan
kaynaklanan jeopolitik dneminin, 6zellikle Bodazlara sahip olmasinin blyuk
rolindn oldugunu vurgulamak gerekir (Akgun, 1994, 213).

Ulkenin bagimsizhdi, toprak butinligi ve glvenligini her seyin
Ustinde tutan, Atatirk'Un ydnlendirdigi bu politika sayesinde Tdrkiye,
uluslararasi bunalimlarin arttidi, ikinci Diinya Savaginin esiginde, uluslararasi
hukuk kurallari c¢ergevesinde iyi bir zamanlama ile barig¢i yollarla hem
Bogazlar sorununu hem de Hatay sorununu kendi lehine bir ¢6zime
kavusturmustur (Sarinay, 2000, 863-864).

4.1. Atatiirk Dénemi Dis Politikasinin Temel ilkeleri

Atatlrk’Gn dig politika ilkeleri, onun dinya géristunt yansitir. Bu diinya
gbristnl G¢ noktada toplamak mimkdnddr. "Tam Bagimsizlik®, “Ulusal
Egemenlik” ve "Batililasmak” olup, bir yerde Ulusal Micadele’nin ideolojik alt
yapisini olusturur. Dig politikanin temelini ve hedeflerini Misak-1 Milli ilkeleri
aciklar. Misak-1 Milli, Glke icinde ve diginda Tlrk milletinin dayandigi temel
ilkelerdir (Dilan, 1998, 3-4).

Atatirk’in dis politikasi gercekeidir (Gonlibol, Kirk¢tioglu, 2000,13).
Bos hayaller pesinde kogmaz. Atatlrk, Tlrk milletinin glctnd ve olanaklarini
oldugu kadar, karsisindaki devletlerin ne vyapacaklarini ve ne
yapamayacaklarini gercek¢i ve dogru sekilde degerlendirmis olan bir
6nderdir. Atatirk dis politikada teslimiyetcilige, yilginhda ve hayalcilige yer
vermedigi gibi, maceraciliga da asla yer vermemistir. Tlrkiye Cumhuriyeti,
maceraciliktan uzak durma gelenegini Atattiirk Dénemi boyunca oldugu gibi
ondan sonra da sdrdtrmustar (Feyzioglu, 1984, 1-4).

AtatOrk'0n batan dmri boyunca savundugu bir diger ilke de, barig¢ilik
olmustur. istilacilara karsi yurittigii micadelenin en cetin glnlerinde bile

Atatlrrk, barisin ve barisci yollarin savunucusu olmus ve istilacilarin, Tark
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Milletinin haklarini barig¢i yollarla kabul etmemelerine teessuf etmigtir.
Atatark'in baris¢ihdi, sadece Turkiye'nin dis politikasi ile ilgili bir ilke degil,
batln uluslararasi iliskilerde egemen olmasini ve gergeklesmesini savundugu
bir noktadir. Bu uluslararasi baris ilkesi, dogrudan dogruya, Atatlrk'an, en
yuksek insanlik idealinin gercekten kudretli ve o oranda da icten gelen bir
ifadesi olarak ileri sOrdagu, uluslararasi o6rgltler ve uluslararasi iligkiler
anlayisina dayanmaktadir (Armaoglu, 1963, 9).

Atatirk Tarkiye'sinin dis politika anlayisi ideolojik dogmalara, 6n
yargili saplantilara degil, akla ve akilciliga dayanir. Atatirk Turkiye'sinin dis
politikasinin bu 6zelligi, gercekgilik ilkesinin bir devami sayilabilir. Akilci dig
politika yaklasimi, uluslararasi iliskilerde ebedi dostluk, ebedi dismanhk
olmadigini bilir; dedisen gercekleri, kargilikh yararlari, akil stzgecinden
gecirerek degerlendirir.  “Akilc” dig politika yaklagimi, &6n yargili
saplantilardan uzak durarak ¢agdas bilimin sagladigi 1181, insan aklini ve
ulus yararini her konuda ve her durumda rehber edinmektir. (Feyziogdlu,
1984, 7-8).

Atatirk Tarkiye’si dis politikasinin temel 6zelliklerinden biri de, hukuka
baghhktir. SUphesiz, Devletler Hukukunun kurallari, i¢c hukuk kurallar kadar
gelismis, acikhda kavusmus ve kesin hukuki esaslara baglanmis degildir.
Fakat Turkiye Cumbhuriyeti, daima Devletler Hukuku'nun bilinen temel
ilkelerine ve antlagmalara bagli kalmaya dikkat etmis, bu baghligin ¢ok gizel
orneklerini vermigtir (Feyzioglu, 1984, 8).

Devamli yabanci muidahalesine ugrayan, icislerine surekli olarak
karisilan, kapittlasyonlarin zincirini bir tarli kiramayan, maliyesi "DUyunu
Umumiye" ybnetimi ylzinden yabancilarin denetiminde bulunan, dostlarini
ve muttefiklerini segmekte, dis politika kararlarini vermekte yeterince serbest
olamayan bir imparatorlugun c¢coékls yillarini derin acilar duyarak yasamis
olan Mustafa Kemal Atatirk igin, kurulacak devletin gercek bagimsizhgi en
6nde gelen bir amagti (Feyzioglu, 1984, 9).

Atatirk, 13 Haziran 1921 tarihinde, Fransiz delegesi Franklin Bouillon
ile Ankara istasyonu'ndaki dairesinde yaptigi gorlismeyi Soylev'de séyle

anlatmaktadir:
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“Ben bizim igin hareket noktasinin Misak-1 Milli'de tespit edilen
noktalar oldugunu ortaya attim. Sonra Misék-1 Milli’nin maddeleri bagtan sona
kadar gorisilip tartisiimaya devam edildi. Uzerinde en ¢ok durulan nokta
kapitlasyonlarin kaldiriimasi ve bagimsizligimizin tam olarak saglanmasini
isteyen madde oldu. Bu nokta bagimsizligimizin tam olarak kazanilmasi ve
devam ettiriimesidir. Tam bagimsizlik demek elbette siyasi, mali, iktisadi, adli,
askeri ve kulttrel v.b. her alanda tam bir bagimsizliga ve hirriyete kavusmak
demektir. Herhangi birinden yoksun kalmak millet ve memleketin gergek
anlamiyla batin bagimsizligindan yoksun kalmasi demektir” (Dilan, 1998, 5).

AtatOrk’in, Tarkiye'yi cagdaslastirma, bdylece en gelismis Ulkeler
dizeyine ve daha Otesine dogru ilerletme yolundaki kararlihdi da, dis
politikada gbze c¢arpan amaglarl arasindadir. Bati Ulkeleriyle iligkileri
gelistirmeye verdigi 6nem, batililagma ilkesi ile beraber, gagdas medeniyete
katilma azmi ile de ilgilidir (Feyzioglu, 1984, 11).

Lozan’dan sonra Turkiye'nin Bati devletleriyle iligkilerini esitlik ilkesi
icinde duzenlemesi kolay olmamistir. Atatlrk’dn disg politikada titizlikle
tutunmus oldugu bir ilke de esitlik, yani Turkiye ile egemen devletler
arasinda, hukuki bakimdan mutlak esitlik olmasi idi (Aksin, 1991, 35).

Atatiirk, Kurtulus Savas! sirasinda muicadele ederken dahi diismanla
iletisim kapisini aralik birakmigtir. Anadolu’'nun hedeflerinin iyi anlatilmasi igin
bu amagclar gerceklestirildigi anda da savasa derhal son vermek Uzere,
dismanla barig¢i temaslara daima hazir olmustur (Goénlibol, Kirkgtogdlu,
2000,15).

Atatirk, diasmanlhk iliskisinde asiriliktan kagindigi gibi, dostluklara
gereginden fazla bel baglamamak gerektigini de bilmistir. Ornegin, Kurtulus
Savasi sirasinda Sovyet rejimiyle kurulan dostlugun parizlerle dolu oldugunu
cok iyi gérmuUs, bu ylzden bu iligkiyi, karsilikl ¢ikar dengesine dayal bir
isbirligi cercevesinden o6teye tasirmamaya 6zen gdstermigstir. Kurtulus
Savagindan sonraki dénemde de, 1930'larin ortalarinda ingiltere'yle iliskiler
bir ittifak cercevesinde gelisme gdsterirken, bu Ulkeyle bir catisma ihtimaline
gb6re hazirlikli bulunmayi da ihmal etmemigtir (Simgir, 1981, 191-192).
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Atatirk iki savas arasi dénemin zit rejimlerini barindiran uluslararasi
yapida, gerektiginde rejim farki gézetmeyerek dostluklar kurmak suretiyle,
cagdas diplomasinin bagka bir basari sartini daha yerine getirmistir
(Génlabol, Karketoglu, 2000,16).

Basarili diplomasinin temel bir 6zelligi olan guvenilirlik unsuru da,
AtatOrk'ln dis politikasinda 6nemli bir yere sahiptir.

Atatirk Kurtulus Savasi sirasinda, Misék-1 Milli'de 6ngérdigi hedefin
6tesinde bir amag tagimadigini séyleyip, uygulamasi da bunu dogrulayinca,
glvenilirligini dig dinyaya kabul ettirmistir. Kurtulus Savasindan sonra da,
1930'larin ortasinda dinyada kaba kuvvete bagvurmanin yayginlastigr bir
dénemde Atatiirk, bu yola iltifat etmeden Ulkesinin hakli isteklerini dile
getirirken, herkesge bilinen guvenilirliginden dolayr anlayis ve destek
toplayabilmistir ( Gonlibol, Kirkcloglu, 2000,17).

AtatOrk, gucli ve dinamik Kkisiliginin sonucu olarak, aktif bir dig
politika izlemistir. Ancak bu canlilik, yukarida deginilen gercekgilik ilkesinin
dogal bir sonucu olarak, seriivencilige striklenmemistir. Turkiye'nin
davalarini anlatmak yolunda; 6érnegin Kurtulus Savas! sirasinda ve 1936
yillinda Montreux Bogazlar Sézlesmesi 6ncesi dénemde gorildigu gibi aktif
diplomasi uygulayan Atatirk, baska Ulkelerin konulariyla da yakindan
ilgilenmistir. Turkiye 1930'lardaki Avrupa gelismeleri hakkinda fikrine deger
verilen bir Ulke konumunda olmustur ( Génltbol, Kirk¢toglu, 2000,18).

Atatirk, yeni Turkiye'ye ulusal bir yapi kazandirmaya calistigi, hem ic,
hem dis politikada milliyetcilik ¢izgisinde hareket ettigi halde, bunu agiriliga
g6tirmemistir. 1920'lerden itibaren italya, 1930'lardan sonra da Almanya
orneklerinde goruldiga gibi, bazi dlkeler milliyetciligi 1rk¢i  bir  yone
sUrUkledikleri halde, Atatirk bu akimin disinda kalmig, hatta karsisinda
olmustur. Ginkl Ataturk, milliyetciliginin yanisira, insaniyet¢i degerlere
sahiptir. Atatirk, dinya toplumunu tek bir aile ve batin uluslar birbirleriyle
akraba gibi gortp, herhangi bir tGlkenin sorunlarinin, batin insanligin sorunu
gibi degerlendiriimesi gerektigi inanciyla hareket etmistir (Gdnlibol,
Kirkgloglu, 2000,19).
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Ekim 1931'de Ankara'da yapilan Balkan Konferansi'na katilan
delegelere Atatirk sunlari sdylemistir:

"insanlari mesut edecegim diye onlari birbirine bogazlatmak gayr-i
insani ve son derece teessiife sayan bir sistemdir. insanlari mutlu edecek tek
arag, onlari birbirlerine yaklastirarak, onlari birbirlerini sevdirecek kargsilikli
maddi ve manevi ihtiyaglarini temine yarayan hareket ve enerjidir. Dinya
barigi iginde insanhgin gercek mutlulugu, ancak bu yiiksek ideal yolcularinin
cogalmasi ve basarili olmasiyla mimkuin olacaktir." (Atatirk, 2005, 270)

1923-1936 yillari arasinda gen¢ Turkiye'nin dis politikasini
olusturanlar, algiladiklar tehditlere kargi uluslararasi gi¢ dengesi sisteminin
kurallar gergevesinde koalisyonlara girmeyi dngérmusglerdir. Diger taraftan
ayni Osmanl devletinin ¢dkls yillarinda oldugu gibi, kurulug dénemi Turk dig
politikasinda da ulusal gdvenlik faktdérd agir basmistir. 1923-1930 yillari
arasinda Turk dis politikasini ydnetenler en ¢ok Lozan’da hallediimeyen
sorunlarin ¢éztmuyle ugrasmislardir (Gok, 1984, 49).

Atatark'an dis politika ilkeleri birbirlerine en mikemmel mantik silsilesi
icinde baglanmistir. Bu ilkeler, bu baghlik iginde, Turkiye Cumhuriyeti icin bir
dis politika sistemini meydana getirmektedirler. Bu sebeple, bu ilkelerden
birini uygularken veya yorumlarken, daima digerleri ile de baglantili olarak
hareket etmek zorunlulugu vardir (Armaoglu, 1963, 11-12).

Atatirk’iin - ¢oken Osmanh Imparatorlugu'nun dis politikasindan
cikardigi dersler ve tarihi deneyimleri sonucu belirledigi dis politikasinin
niteliklerini sdyle 6zetlemek mimkandur:

1. Bagka devletlerin i¢ islerine karismamak ve onlari kendi i¢ islerimize
kesinlikle karistirmamak,

2. Dis politikada ulusal ¢ikarlarimizin emrettigi yolu secmek, hicbir
sekilde macera yolunu tutmamak, mimkuin oldugu kadar gikar gruplarinin
etkisini yurttan uzak tutmak,

3. Daima barigtan yana olmak, bdyle bir barigin biricik ¢caresi batin
dinyanin huzur ve sosyal adalet icinde olmasi gérisini 6n planda tutmakiir.
Atatlrk’n yasami boyunca savundugu “Yurtta Baris Dinyada Barig” ilkesine

dayal dis politikasi bunun ifadesidir.
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4. Emperyalizm ve somurgecilik karsi olmak,

5. Misék-1 Mill’yi hedef almak,

6. Dis iligkilerde Batiya éncelik tanimak, Tarkiye’nin cagdas uygarlik
dizeyine kavusturulmasini saglamak,

7. Akilel olmak,

8. Dig politikada dogmatik degdil gercekci olmak, yani sabit fikirlere
g6re hareket etmeden daima gergegdi aramak (Dilan, 1998, 6-7).

4.2. Ataturk Donemi Dis Politikasinin Temel Hedefleri

Atatirk Misék-1 Milli temelinde gelistirdigi politikalarla ulusal bir devlet
kurmak amacindaydi. Bu amag¢ O’nun olusturdugu ve izledigi dis politikanin
en onemli hedefiydi. Atatirk, Osmanli Devleti'nin ¢ok uluslu yapisiyla
dagiimaya mahk(im oldugunu bizzat olaylar icinde yasayarak gérmustir. Bu
nedenle Osmanli imparatorlugu'nun temel unsurunu olusturdugu halde, yok
olmaya dogru surlUklenen Tarklerin artik kendi ulusal devletlerini kurmalari
gerektigi inanciyla hareket etmistir. Mustafa Kemal bir taraftan Turk Glkesini
paylagsan dismanlarla savasirken, 6te yanda da igeride bu fikri yaymaya
calismig, bunun muicadelesini vermistir. Bunun micadelesi, istilacilara karsi
girisilen mlicadele kadar zor olmus, ciddi direniglerle karsilagsmistir (Génllbol,
Karkg¢uoglu, 2000,21).

Atatirk, Misak-1 Milli'de ifadesini buldugu bigimde, her alanda
bagdimsizligin gerceklestiriimesini ve onun 6zenle korunmasini temel hedef
edindi. Turklerin bagimsizhigina digkin bir millet oldugu bilinciyle hareket
eden Atatlrk, bu ylzden Kurtulus Savasi sirasinda manda fikrine karsi ¢ikti.
Oysa, Atatirk'in yakin ¢alisma arkadaslari arasinda bile fikre taraftar olanlar
olmustur (igdemir, 1969,56-59).

Atatirk Turkiye'si, Ulkenin bagimsiziginin korunmasinda, Lozan
dengesinin surdlrialmesine titizlikle dikkat etmistir. Ancak c¢ok cetin bir
diplomatik savasin sonunda elde edebilen Lozan Baris Antlagsmasi'nin
6ngordigu dengenin korunmasi, yeni Tarkiye'nin bagimsizliginin temel dig
politika hedeflerinden biri olmustur (Gonllbol, Kirk¢loglu, 2000,22).
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Atatark, dig politika hedeflerine ulasilmasinda barigi savasa tercih
eden bir Kisilige sahipti. O, savasin ne demek oldugunu yakindan bilen, bu
sebeple de barisin 6zenle korunmasina inancla calisan Ustin nitelikli bir
askerdi (Gonlibol, Kirkgtogdlu, 2000,22).

Atatlrk'in Yurtta Sulh, Cihanda Sulh ilkesi, barisa verdigi degerin
ifadesidir. Atatlrk, iceride de disarida da barisin korunmasini temel amag
olarak almistir. Bu bariscil yaklasim, "her ne pahasina olursa olsun baris"
demek, teslimiyet¢i olmak ve her an boyun egmeye hazir olmak demek
degildir (Feyzioglu, 1984, 6). Kurtulus Savasi sirasinda goérGldigu gibi
Atatlrk, ancak Trkiye'nin temel hedeflerine ulasildidinda, yani haklari kabul
edildiginde barisa razi olacagini ortaya koymustur (GdénlUbol, Kirkgloglu,
2000,23).

Atatirk, Avrupa'nin Tarkleri yazyillar boyunca benimsemeyip, kitanin
disina atmaya calistigini  bilerek, yeni Tuarkiye'ye batili bir yapi
kazandirmanin, adeta bir glvenlik geregi oldugu inanciyla hareket etmistir.
Avrupa, ancak kendisiyle benzerlik halindeki bir Tuarkiye'yle bir arada
yasamaya razi olabilirdi. Kaldi ki batililasma, ¢cagin da geregiydi. Boylece
Tarkiye, disarilya kargi kendi gulcinid de ispat edebilecekti. Bu ylzden
modernlesme, Atatirk Tadrkiye’sinin  temel bir dis politika hedefini
olusturmustur (Génlibol, Kirk¢toglu, 2000,24).

AtatOrk TUrkiye’si, Atatlrk’in ortaya koydugu politik yaklasimlar ve bu
politikalarin titizlikle ve gergekgilik esasina gdre uygulanabilmesinden 6tari
basariya ulasmistir. Gerek Kurtulus Savasl sirasinda gerekse savas
sonrasinda olusturulan politikalar ve kararli uygulamalar, bir ulusun yeniden
dirilisinin ve yeniden varolusunun baslangici olmustur.

AtatOrk'On liderliginde yuritilen Ulusal Micadele sonucunda Avrupa
modeli bir ulusal devlet olarak kurulan Turkiye Cumhuriyeti, dis politikada
6ncelikle bu yeni kimligi ile kendisini kabul ettirmistir. AtatOrk, Turkiye'yi
modern bir Ulke haline getirmek amaciyla baglattigi radikal devrimlere paralel
olarak Turkiye'nin dig politikasini da Bati'ya yoneltmigtir. Ancak bagimsizlik
ve toprak butinlidu konusunda son derece hassas davranan Atatlrk'in bu

politikasi hicbir zaman tek boyutlu bagdimliliga varan bir dis politika haline
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gelmemigstir. Nitekim Atatirk, Batiya ybnelik dig politikayr esas almakla
beraber, Turkiye'nin cografi yerinin ortaya ¢ikardigi jeopolitik hassasiyet ile
tarihi ve kultarel birikimine bagh olarak ¢ok yonlU bir dis politika izlemistir.
Boylece Atatlrk déneminde izlenen aktif, gercekgi, baris¢i ve cok yonli
dis politika sayesinde Tarkiye, énemli sorunlarini kendi lehine ¢bézmus,
bblgesinde bir istikrar unsuru haline gelmesinin 6tesinde sinirli gucine
ragmen didnyada sayg! uyandiran bir devlet haline gelmistir (Sarinay, 2000,
882).
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5. DONEMIN AMERIKAN DIS POLITIKASI
Bu bdélimde &nce Amerikan diplomasisinin  6zellikleri ve genel
esaslarindan bahsedilmis, daha sonra da arastirma konumuzun dénemi olan

tarinsel kesitteki Amerikan politikalari hakkinda bilgi verilmistir.

5.1. Amerikan Diplomasisinin Genel Esaslari

Amerika’nin tarihi boyunca sahip oldugunu disindigd kendine 6zgu
Ozellikler, dis politikaya karsi iki birbirine zit tavir yaratmistir: Birincisi,
Amerika'nin  kendi degerlerine gbére en iyi sekilde kendi dlkesinde
demokrasiyi kusursuz hale getirip, bdylece insanligin geri kalani igin bir
isildak olarak hizmet edebilecedi gérisudir. Ikincisi ise, Amerika
degerlerinin, Ulkeye, bunlari bitin dinyaya yayma yukimllligu getirdigi
gbristdir. Temiz bir gecmise hasretle, mikemmel bir gelecege istek
arasinda bocalayan Amerikan disUncesinde, her ne kadar Il. Dinya
Savasi'ndan buyana karsihkli bagimliigin gercekleri agir basmakta ise de,
yalnizlik politikasi ile yakimltlUklere girme politikas! arasinda bir kararsizlik
hakimdir (Kissinger, 2000,2).

Amerikalilarin kendilerini "dinyada tanrinin sehrini" kurmakla gérevli
bir millet olarak gérmeleri 19. ylzyila dayanir. Amerikahlarin bu tir bir bakig
acisina sahip olmalari Eski Ahit teki kisileri, isa'nin yansimalari olarak
yorumlayan Incil Uzerine calismalar yapmis Ortagag alimlerinin etkisi altinda
kalmalarinin ve kendilerini Tann tarafindan secilmis, yeni bir Ulke szl
verilmis olan eski israilliler ile kargilastirmalarinin bir sonucudur (Baym, 1989,
3). Bu da Amerikalilarin kendilerini ahlaksal olarak Ustin gérmelerini ve Eski
Anhitteki aslina geri dénls ¢abalarini daha anlasilir hale getirmektedir.

Amerika Birlesik Devletleri, diger devletlere kargi sorumluluklarini
yerine getirmeye caligirken, ilk dénemlerinde, kendi iginde glclenebilmek ve
kendisini diger Ulkelerden gelebilecek cesitli tehlikelerden korumak igin
yalnizlik politikasini secerek, erdem semboll guc¢li bir model Glke olma
ugrag! igine girmis ve kendisini Avrupa'ya kargi kapatmigtir (Dokuz Eyll
Universitesi Iletisim Fakdltesi).
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ABD'nin ilk baskani olan George Washington veda konusmasinda
Amerikalilara, denizasiri Ulkelerde 6zgurlik igin aktif olarak savasmamalarini
ve dunyada baski altindaki insanlar icin bir "umut feneri" olarak kalmalarini
6gutlemisti. Bagskan Washington'un veda konusmasi, Amerika’'ya Avrupa
islerinden uzak durmasini tavsiye ederken, Monroe Doktrini (1823) de
Avrupa'ya Amerika'nin islerine karismamasi gerektigini séyliyordu. 1823'te
ilan edilen Monroe Doktrini, Birlesik Devletleri Avrupa'dan ayiran okyanusu,
iki kitayr ayiran bir hendek haline getirmistir. O zamana kadar Amerikan dis
politikasinin en énemli kural Birlesik Devletler'in Avrupa'daki gii¢c kavgasina
hicbir bicimde bulagmamasi ilkesi idi. Monroe Doktrini, Avrupa'nin da
Amerika'nin iglerine karismamasi gerektigini ilan ederek bir sonraki adimi
atmistir (Kissinger, 2000,19).

20. yuzyill 6ncesinde “Amerikan dis politikasi, dis politikaya sahip
olmamaktl” (Kissinger, 2000,20). Bu dénemde ABD dis politikasinda baskin
olan iki tema "tarafsizlik" ve "yayilma" idi. Bagimsizlik Savasindan sonra
ingiliz birliklerine karsi kazanilmis ikinci zafer olan, 1812 savasina kadar
tarafsizik temasi Amerikan dis politikasinda daha ¢ok baskindir. Fakat bu
savastan sonra, Amerikanin guveni yerine gelmis ve Amerika yayllma
politikasina daha fazla 6nem vermeye baglamistir (Combs, 1986, 2).

Amerikanin yayillma politikasi, 1898'lere kadar Amerikanin Batisina
dogru ilerleme ugrasindan baska bir sey degildi, fakat Amerikalilar bu
hareketlerine de o dbénemde ahlaki bir deger yuklemeyi basardilar.
Kanilarinca onlar, Tanri tarafindan Kuzey Amerika'ya ilerleme ve demokrasi
getirmek icin secilmis Kigilerdi. Amerikanin tarihi gérevi veya Ulkenin tarih
icinde ortaya ¢ikan kaderi diye adlandirabilecedimiz, tamamen beyaz irkin
astinlGgund varsayan, politik ve emperyalist dozu ¢ok fazla olan bu dislnce,
ayni zamanda, Amerikan karakterini olusturan kurucu 6gelerden biridir ve
Amerikalilar bunu “Manifest Destiny” diye adlandirirlar. Amerika’ya digsaridan
bakan insanlar i¢cin Manifest Destiny, Amerika'nin blyimesini ve yaptig
savaslari mesru kilma ugrasindan baska turli aciklanamaz (Dokuz EylUl

Universitesi Iletisim Fakdltesi).

80



Amerika Birlesik Devletleri, diger devletlere karsi sorumluluklarini
yerine getirmeye calisirken zamanla diinyada ve Amerika’daki degisimlerin
etkisi ile 6rnek, ama ayni zamanda dig dinyadan yahtiimis bir Glke olmaktan
¢ikip, "mudahaleci" ve aktif bir dig politika izlemeye baglamistir. Theodore
Roosevelt' in bagkanhga gelisi ile baslatabilecegimiz, bu ikinci déneme, ayni
zamanda, ABD'nin “idealizm” den “realizm”e gecis donemi de diyebiliriz. Bu
dénemde ABD kendisinin diger devletler gibi bir devlet oldugunu kabul ediyor
g6zukmustar. Bunun nedeni aslinda Amerikan dig politika ¢ikarlarinin, diger
Ulkelerin cikarlan ile catismaya baslamasinda yatmaktadir. Bu ddénemde
karsimizda artik yOkimlUlGklerini Gstlenmeye hazirlanmis ve 1s1Q1 ile diger
ulkeleri aydinlatmak isteyen ve bunun icin gbrev almaya kararli bir Amerika
vardir (Dokuz Eyliil Universitesi Iletisim Fakdiltesi).

Bu bakig agisini, Amerika'nin  guvenliginin  tm  dinyanin
glvenliginden ayrilamaz oldugu goéristunin olusturdugu soéylenebilir. Bu
dénemde ABD kendi glvenligini dinya guvenligi ile 6zdes olarak tanimhyor
ve "gobrevinin ddnyanin neresinde olursa olsun her tirli saldiriya karsi
koymak" oldugunu distntyordu. Baskan Wilson "ulusal gelismemizi given
icinde ve kendi koydugumuz kurallar iginde saglamakta israrliyiz ve bunu
dinyanin her yerindeki bagimsizigin ve dogrulugun engebeli yollarinda
yurimeye calisan insanlar i¢in de hissediyoruz" derken aslinda bundan sonra
dinyanin herhangi bir yerindeki saldirinin, Amerika'ya yapilmis bir saldir
olarak nitelendirilecegini bildiriyor ve Amerika'yl dinyanin jandarmasi haline
sokup, ileride gerceklestirecedi eylemleri d6nceden mesrulastiriyordu (Dokuz
Eylil Universitesi Iletisim Fakiiltesi).

Amerika’nin uluslararasi politika deneyimi, inancin deneyime kargsi bir
zaferi olmustur. Amerika 1917'de dinya politikas! arenasina adim attigindan
beri gu¢ bakimindan o kadar agirhdgini hissettirmis ve ideallerinin
dogruluguna o kadar inanmistir ki, Milletler Cemiyeti ve Briand-Kellogg
Paktindan, Birlesmis Milletler Antlasmasi ve Helsinki Nihai Senedine kadar
bu ylzyihin baslica uluslararasi antlasmalari Amerikan degerlerinin hayata
gecirilmesi niteligindedir. Sovyet komdinizminin ¢okisli ise Amerikan

ideallerinin entelekttel hakhligini dogrulamis ve Amerika'yl tarihi boyunca
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yluz ylze gelmekten kagindigi tirde bir dinya ile kargl kargiya getirmigtir.
Ortaya c¢ikan uluslararasi dizende, milliyetgilik yeni bir hayat bulmustur.
Uluslar, ylksek ilkeler yerine, daha sik olarak kendi c¢ikarlarinin takipgisi
olmuslar ve igbirligi yapmak yerine daha ¢ok rekabet yolunu secmiglerdir
(Kissinger, 2000,2-3).

ikinci Diinya Savasindan sonraki Soguk Savas vyillari icinde, Rusya ile
statl olarak esit duruma geldigi zamanlarda veya yasanan kotd deneyimler
sonucu dinyadaki imajini degistirmek kaygisi ile Amerika’nin, bir can simidi
olarak sarldigi insan haklarn séylemi, 1970'lerden sonra Amerikan dis
politikasinin ayrilmaz bir parcasi haline gelmistir (Dokuz Eyliil Universitesi
lletisim Fakdiltesi).

insan haklarina tim dinyada uzun bir sire gereken ©nem
verilmemistir. CUnkli Amerika Birlesik Devletlerinde ve diger Ulkelerde dis
politikanin nasil olacagini belirleyen kisiler, hikimetlerin yakdmlalGklerinin,
kendi ulusu ve ulusal alani ile sinirh oldugunu disinmasglerdir. Bu disince
tarzi, bu kisilerin insan haklarn ihlallerini sadece ulusal bir mesele veya
igigleriyle ilgili bir konu olarak gbérmelerine yol acmig, diger devletlerin
vatandaglarinin sivil ve siyasi haklarinin, dis politika hesaplarinda yer
alamayacag: fikrini de beraberinde getirmistir. Bu durum ancak II. Dinya
savagindan sonra dizelmeye bagslamis ve insan haklar, dinyanin ve
Amerikanin gindemine Il. Dinya savas! sirasinda Almanlarin milyonlarca
masum sivili éldirmesi ile gelmistir (Dokuz Eylil Universitesi iletisim
Fakultesi).

ABD dinya o6l¢isinde bir strateji ve politika izlemigtir. Kendisi uzakta
ve daha guvenceli durumdadir. Oysa kugukler igin yeni bir glvence
bulunmadik¢a tehlike her zaman hayati olabilir. Bu nedenle temkinli olmalari
gerekir. Amerikan diplomasisinin bir 6zelligi hikimetce gudualen politikanin
kongreyle paylasiimasi  zorunlulugudur. Kongre ise genis 0&lglde
kamuoyunun etkisi altindadir. Kamuoyunu etkileyen basin ve 6zel gevre
iligkilerini de hesaba katmak gerekmektedir. Bagka deyisle yabanci devletler
icin yalniz Amerikan hdkimeti ile iyi iliskiler surdirmek cogu kez yeterli

olmamistir (Soysal, 1977, 262-263). Turkiye Cumhuriyetinin kurulus yillarinda
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bu durumun etkisi ile ¢odu kez kargilagiimigtir. Kamuoyunun Turkiye
aleyhinde yodnlendiriimesi ve Amerikan Senatosunun bu etki ile hareket
etmesi, siyasi iligkilerin kurulmasi ve gelismesi slrecini olumsuz ydnde
etkilemistir.

ABD yoOnetimleri her zaman, serbest piyasa nimetlerinden
yararlanmay tesvik ve uluslararasi ticareti baltalayici hareketleri azaltmak
bakimindan diger uluslarla birlikte c¢alisma gayreti ve azminde olmustur.
ABD’nin dunyadaki cografi mevkii, glivenlik stratejisini tespit ve tayin eden
diger kalici bir unsurdur. ABD, cografya itibariyla dogu ve batida biyik
okyanuslarla, kuzey ve glneyde dost komsularla c¢evrili talihli bir Glkedir.
Bununla beraber, ABD’nin birgok yakin dost ve madttefikinin, hayati
mabhiyetteki ekonomik ve siyasal ¢ikarlari, ABD’den ¢ok uzak bdlgelerde yer
almaktadir. Bu sebeple cagdas bir dinyada, dinya capinda ve bdlgesel
olarak uluslararasi dengeleri kurmaya yardimci olacak ve dolayisiyla baris ve
guvenligi destekleyecek bir Amerikan glcinu idame yetenegine sahip olma
mecburiyeti vardir (Harp Akademileri Komutanhgi, 2002, 5-1). Ozellikle, bu
yuzyihn buydk bir kisminda, ABD degisen tehdit algilamalari ile ve gelistirdigi
yeni glvenlik stratejileri ile hareket etmektedir. Klresel terdér bahanesi ile
énemli enerji kaynaklarinin bulundugu ve Tarkiye’'nin de yani basindaki Orta

Dogu’da Amerikan mudahaleleri ve ilgisi yogunlagmaktadir.

5.2. Atatiirk Donemindeki Amerikan Politikalarinin Temel Esaslari

Amerika’nin Turkiye ve cevresine duydugu ilgi 1770'li yillara kadar
uzanmaktadir. Orta Dogu’nun tek hakimi Osmanl imparatorlugu ile iligki
kurmak igin ¢aba gdsteren ABD, bu arzusunu 1820’lerden itibaren ortaya
koymaya baslamigtir. Protestanligi yaymaya, 6zellikle Osmanl tebaasi
icindeki Hiristiyan ve Musliman gruplar hedef alarak, politik ve kulturel
faaliyet gbsteren misyonerlik calismalarini desteklemistir. Bdylece kendi
cikarlan dogrultusunda ginimuize kadar slregelen Orta Dodu politikasini
sekillendirmeye baglamis ve degisen sartlara gore uygulamaya koymustur.
Kendi medeniyet ve kiltirlerinin en Ustiin olduguna inanan ABD, Osmanli

imparatorlugunun son ddnemlerine dogru bu niteliklerini kendilerince
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“talihsiz” olarak kabul edilen Orta Dogu halklarina tasimak ve benimsetmek
istemiglerdir. Bunu da Hiristiyanhk ve Misyonerlik faaliyetleri ile
strdirmuUslerdir. ABD’nin Cumhuriyet dénemindeki Turkiye politikasi da;
oncelikle misyoner ve egitim faaliyetlerinin calisma bagimsizhgini korumak
seklinde olusmustur. Bunun disinda bodazlardan serbest gecisin saglanmasi,
gayrimuslimlerin haklarinin korunmasi, yabanci egitim ve din kurumlarinin ve
ticari atilimlarin garanti altina alinmasi da bu politikanin diger bacaklarini
teskil etmistir (Harp Akademileri Komutanligi, 2002, 4-29).

Amerika, Birinci Dinya Savasi ve Ulusal Micadele déneminde Turkiye
ile iligkilerinde dikkatli bir politika izlemistir (Canh, 1995, 38). Turkiye'de
yapilacak barisla Amerika’nin Gzerinde durdugu baslica yarar konusu, “agik
kapi ilkesi’nin onayi ve kendisinin Osmanli imparatorlugu topraklari tizerinde
var olan hak ve ayricaliklarinin devamini saglamakti (Armaoglu, 1991, 19).

Yakin Dogu’da tarimin gelistiriimesi ve modernize edilmesi, Amerikali
makine ve tarim aletleri imalatgilari igin yeni pazarlarin agilmasi anlamina
geliyordu.Tarim alanindaki yatirrm imkanlar arasinda daha cok sulama
projeleri ve yol yapimi gibi konular Amerikan sermayesi igin ilgi ¢ekici
olabilirdi. Ancak tarimsal verimliligi énemli dlgide etkileyecek olan bu gibi
blylk yatinmlar ise ancak bdlgenin siyasal gelecegi acikliga kavustuktan
sonra gerceklesebilirdi (Ayisigi, 2004, 3).

Amerika o siralarda Orta ve Yakindogu‘da g6zl olmayan bir llke
olarak taniniyordu. Yani Amerika’nin kendisine yakin kitalarin digi ile bir
alakasi yoktu. Wilson prensipleri, ilk defa Amerika’yl siyasal alanda
Yakindogu’ya en fazla glvenilir bir devlet gibi géstermisti. Fakat bir taraftan
kendi Ulkesi, Wilson'un itilaf devletleri Gzerindeki tim etkilerini kirdigi gibi,
diger taraftan da itilafin eski siyasi hileleri hortlamig ve tekrar gizli
antlagmalar zihniyeti harekete gegmisti (Ayisigi, 2004, 3).

1920'lerde Amerika'nin tavri kararsizdi; evrensel olarak uygulanabilir
prensiplerini ortaya koymak istedi ile bu prensipleri yalnizci dis politika
ybnunde dogrulama gereksinimi arasinda saat sarkaci gibi gidip geliyordu.
Amerikalilar, disg politikalarini, geleneksel temalarini daha fazla vurguyla

tekrarlamaya basladilar. Ozgirligin  uygulayicisi  olarak  Amerikan
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misyonunun tek olmasi, demokratik dis politikanin moral Gstinliga, kisisel
ve uluslararasi ahlak arasindaki kesin iliski, agik diplomasinin 6nemi ve gli¢
dengesinin yerine Milletler Cemiyetinde ifade edildigi sekliyle uluslararasi
konsenslUsin gecmesi gibi batin bu evrensel ilkeler, Amerikan yalnizlik
politikasini savunmak icin sayillmistir. Amerikahlar, hala Bati yarimkiresi
disinda olan herhangi bir seyin kendi guvenliklerini etkileyebilecegine
inanma yetenegine sahip degillerdi. 1920 ve 1930'larin Amerika’si, uzak
savasan toplumlarin gatismalarina katilmayi zorunlu kildigindan, kendi ortak
glvenlik doktrinini reddetmistir (Kissinger, 2000,341-342).

Amerikanin istiklal Savasi yillarinda Turkiye ile ilgilenmesinin en
dnemli nedenlerinden biri Chester demiryolu ve maden imtiyazi idi.1920
yiinda Amerikan amirali Colby Chester Amerikan Disigleri Bakanhgina
basvurarak savastan dnce Turkiye’den imtiyaz almak igin gérigsmeler yapan
Amerikan kalkinma kumpanyasinin paylari satin aldigini bildirmis ve
ayricalik alabilmek igin bakanhgin yardimini istemisti. Bu istek savas igindeki
Ankara HUkUmeti'ne iletiimediyse de daha sonra Lozan’da dile getirilmigtir.
Degisik sebeplerden 6turl bu proje hayata gecirilememis ancak Turkiye ile
iligkiler sirasinda bunun c¢ok soézi edilmigtir (Tuglaci, 1987,358). Bu
dénmede, siyasal iligskiye girmekten c¢ekinen ve Avrupali devletleri bu
anlamda Uzmemeye calisan Amerika, konu ticaret olunca gayri resmi
yontemleri kullanarak ¢ikarlari dogrultusunda hareket etmeyi ihmal
etmemigtir.

ABD iki savas arasi dénemde yalnizlik politikas! izlemis olmasina
ragmen, Amerikan bayragi uzak Pasifik bdlgelerinde dalgalanmakta,
tlccarlari yalniz Dogu Asya'da degil, petrol bakimindan zengin Ortadogu'da
da devletten yardim beklemekteydi. Ekonomik génenci Alman ve Muttefik
bor¢ édemelerine bagliydi ve savunmasi ingiltere ile Japonya'daki savas
gemisi yapimindan etkilenmekteydi. ingiltere'nin giiglii donanmasi, ABD'ye
Atlantik Okyanusundan gelecek tehlikelere karsi iyi bir glivence olusturuyor,
Japonya'ya karsi Pasifik'te kendi donanmasina guveniyordu. Washington
Deniz Silahsizlanmasi Konferansi'ndan yani 1921 yilindan sonra, Amerikan

dis politikasini yénetenler, iki degisik géris arasinda bir orta yol bulmaya
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cahsmislardir: Birincisi batin diplomatik baglanti ve yukimliliklerden
kacinarak tam bir yalnizcilik politikasi izlemek, ikincisi ABD'nin yeni bir
savasin 6nlenmesinde agirligini koyabilmesi igin Batili demokratik devletlerle
isbirligi yapmak (Sander, 1996, 60).

Dénemin ilk iki baskani olan Harding ve Coolidge ilk goérist
benimseyerek dis politika ile fazla ilgilenmemisgler, dis politikanin
yUratilmesini  digisleri bakanlari Hughes ve Kellogg'a birakmislardir.
Doénemin dglncl baskani Herbert Hoover 1929 -1930'larin diinya ekonomik
bunalimi yizinden dikkatini daha ¢ok i¢ politika Gzerinde toplamistir. ABD
ekonomik alanda sinirsiz kigisel ekonomik 6zgurlik ilkesini savundugundan,
uluslararasi alanda da denizlerin ve diinya ticaretinin serbestligini ve her
tarld sinirlamadan kurtariimasini desteklemis ve dig politikasini genel olarak
bu ydénde olusturmustu. Ancak didnya ekonomik bunalimi bu goéruslerin
bunalim sirasindaki gegersizligini ortaya koymustur (Sander, 1996, 60-61).

1932 Kasim'indaki bagkanlik segiminde Demokrat Parti' den Franklin
Delano Roosevelt ABD Baskani secilmistir. Her ne kadar Demokratlar
Wilson ile 1919'da Milletler Cemiyeti anlayisina baglanmislar ve Roosevelt
de daha sonra ABD'nin dunya politikasina etkin bir bigimde girmesini
saglamigssa da, 1932'de Demokratlarin segimi kazanmasi, yalnizcilik
politikasinin bir zaferi olarak degerlendirilebilir. Clnk( simdiki Demokratlar,
dis kirikhdina ugramis Wilsonculardi. Bazilari Wilson’'un Amerikan halkini,
baskalari ise Avrupa devlet adamlarinin Wilson'u aldattigina inaniyorlardi.
Ancak hemen hemen timu, Avrupa devletlerinin ve Ozellikle eski
muttefiklerinin kokusmus oldugu ve bu nedenle ABD'nin bu devletlerle ne
kadar az iligkiye girerse o kadar iyi olacagl anlayisina sahiptiler. Bir
zamanlar Amerika'nin dldnyayr kurtaracagr idealizmi, simdi tersine
déonmastd. Amerikan Kongresi'nde c¢ogunluga sahip olan Demokratlar, bu
devletin dinya politikasina agirligini koymasini olanaksiz kilacak birtakim
tedbirler aldilar. Bagkan da Kongre ile hic anlagsmazhiga dismeden bu
tedbirlere uydu. Roosevelt'in, ekonomik bunalimi ortadan kaldirmak igin

aldigi ekonomik kararlar da bu gidisi gliclendirmistir (Sander, 1996, 61).
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Roosevelt Amerikan ekonomisini yeni bir temel Uzerine kurma
¢cabasina da girigmistir. "Yeni Bakig" adi verilen Roosevelt'in ekonomik
tedbirleri arasinda, devletin ekonomik yasamin hemen hemen her alanina
yardimda ve dolayisiyla midahalede bulunmasi, yurttaglar icin issizlik
sigortasi ve toplumsal glvenlikle ilgili uygulamalar sayilabilir. “Yeni Bakig"
bircok bakimdan i¢ politikada Wilsonculuga bir donis olarak
degerlendirilebilirse de Roosevelt Wilson’'un demokrasi havariligini
surdirmds degildir. Amerikan halkinin duygulari Nazi aleyhtari olmakla
birlikte, Avrupa'ya 6zgu sorunlar hala uzakta gibi gérinGyor, saldirilara karsi
etkin bir politika izlemektense, bunlarin sugunu Batili devletlere ve Milletler
Cemiyeti'ne ylUklemek daha kolay geliyordu. Avrupa'nin "savasa dogru
sUruklendigi" acgik¢a ortaya ¢iktigr zaman, Amerikan Kongresi Yeni Dinyayi
Eski Diinya’nin icine cekmeyi engelleyecek tedbirler almisti. Ornegin 1936
tarihli Tarafsizlik Yasasi, Amerikan bandirali gemilerin savas alanlarinda
dolagsmasini ve savas malzemesi alimi i¢in kullanilacak kredilerin verilmesini
yasaklamigti. Bu davranisin altinda yatan temel anlayis ise savas malzemesi
dretenlerle uluslararasi bankerlerin, ABD'nin Birinci Dlinya Savasi'na
girmesinde birinci derecede sorumlu olduklaridir. Ayrica Kongre Amerikan
Baskani'na savasan taraflara silah ambargosu koymak yetkisini de vermistir.
Bu politika, ikinci Dinya Savas! ¢ikip, Bati Avrupa demokrasileri tam bir
yenilgi ile kargl karsiya kalana kadar bdylece surdurtimustir (Sander, 1996,
62).
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6. ATATURK DONEMi TURK-AMERIKAN iLISKILERININ
INCELENMESI (1920-1938)

Bu bélimde Atatirk ddénemindeki Turk-Amerikan iligkileri siyasal,
ekonomik ve kalttrel yonleri ile ele alinmig ve ayrintih bir sekilde konunun

¢6zimlenmesine calisiimistir.

6.1. Ankara ve Amerika’nin Yeniden Tanigma Cabalan

1917'de kesilen Tuark-Amerikan iligkilerinin yeniden kurulmasi ve
normale déntsmesi uzun zaman almistir. Tlrk Kurtulus Savas! sirasinda,
Turk liderler ingiltere’nin bolgedeki Ustiinligini dengelemek icin ABD ile
isbirligi arayislarina girmislerdi. Fakat Amerikanin izolasyon politikasi ve
bélgedeki sinirh ¢ikarlari nedeniyle, iliskiler 1927°ye kadar baglayamamistir
(Kiris¢i, 2000, 70). Oysa Turkiye, yillar yili kiyasiya savastigi Ulkelerle daha
6nce normal iligkiler kurabilmisti. Birbirleriyle hi¢ savasmamis Turkiye ile
Amerika arasinda normal diplomatik iligkilerin kurulmasinin bu kadar
gecikmesi ilging bir konudur (Simgir, 1977, 277).

Amerika'nin Anadolu’yla iligkisini gosteren ilk haber, 1920 Kasim
basinda Samsun'dan ¢ikti. 4 Kasim gini Samsun Mutasarnf vekili ismail
Bey Ankara'ya bir telgraf cekerek, "Burada bir Amerikan mimessili mevcut”
dedi. Samsun'da Lloyd Triestino sirketinin temsilcisi sifatiyla bir de italyan
bulundugunu séyledi. ismail Bey bir sorusturma yapmisti. Bu kigilerin nasil
Samsun'a geldiklerini, resmi sifatlarini  gdsteren belgeleri  bulunup
bulunmadigini arastirmisti (Simsir, 1977, 279).

Lloyd Triestino temsilcisi de, Trabzon'daki Italyan Konsolosunca
Samsun'da goérevlendirildigini bildirmis, aldigi yazih buyrugu gdstermisti.
Mutasarrif vekili, sorusturma yapmakla yetinmis, Amerikan ve ltalyan
temsilcileri olduklarini séyleyen bu kigilerle henliz resmi iliski kurmamisti.
Ankara'dan talimat istiyordu (Simsir, 1977, 279-280).

Haber, Disislerinin canini sikti. Bir Amerikan Konsolosu, bir italyan
gorevlisi Turkiye'nin bir yerine sessizce gelip yerlesebiliyor ve Ankara'nin
bundan zamaninda haberi olmuyordu. Amerikan, italyan temsilcileri

olduklarini sdyleyen bu Kkisiler, gorevlerine baslamak icin yalniz kendi
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HUkUmetlerinden ya da Ustlerinden aldiklari talimatlar yeterli gbrebiliyorlardi.
Bu, Ankara HUkUmetini yok saymak gibi bir davranisti. Daha 6nemlisi,
Ankara Hukimeti bir oldu bitti kargisinda birakilmak isteniyor gibiydi. Osmanli
imparatorlugu ~ topraklarinda  eskiden  gérevli  yabancilar, Sevr
Antlasmasi’ndan sonra yeniden gbrevleri basina doénlyorlardl. Sevr
Antlasmasi’na imza koymus Istanbul Hilkiimetince bunlarin resmi statiilerinin
taninmasi dogal sayilabilirdi. Ama bu antlagsmayi kesinlikle reddetmis olan
Ankara HUkimeti, bu gibi kisileri topraklarina kabul eder ve yerel Tirk
makamlari bunlarla resmi iligki kurarlarsa o zaman isin rengi degismis
olacakti. Turkiye Buylk Millet Meclisi Hukimeti, dolayli bigcimde Sevr
Antlasmasi’ni  kabul ediyormus durumuna ddsOrllecekti. Bdyle bir
sUrUklenise g6z yumulamazdi. Acilmak istenen sakincal c¢igirr hemen
kapatmak gerekiyordu (Simsir, 1977, 280).

Bu yazi (izerine Igisleri, hemen bitiin illere ve bagimsiz bolgelere bir
genelge gdndermis, itilaf Devletleri ve Amerika temsilcileriyle hicbir iligki
kurulmamasini, kurulur gibi goérinen iligkilerin de hemen kesilmesini
istemistir. Yoksa agir sorumluluk altina gireceklerini valilere ve mutasarriflara
hatirlatmistir. Samsun'daki Amerikan gérevlisiyle de bitln iligkiler kesilmistir.
Gorevinin Ankara Hukidmetince taninmadigi bu Amerikaliya bildirilmigtir.
Kendisinden bir daha ses ¢cikmamigtir. Ankara HUkametiyle dolayh bicimde
ve usulsliz olarak iliski kurmak yolundaki bu ilk Amerikan denemesi bdylece
onlenmigtir (Simsir, 1977, 282).

Kimi Amerikan tarihgileri, Birlesik Devletlerin 1921 sonlarina gelinceye
kadar Ankara Hukumetiyle iliski kurmak i¢in higbir girisimde bulunmadigini ve
ilk girigsimlerin hep Ankara'dan geldigini 6ne strmuslerdir. Oysa ilk girisim bir
yil 6énce, 1920 Kasiminda gérulir ve bu, Amerika'dan gelmigtir. Amerika,
usulstz bile olsa, daha 1920 yilinda Anadolu'da bir gdérevli bulundurmak
geregini duymustur. Samsun'daki Amerikan konsolosu Washington'un
talimati ile buraya gelmis ve Ankara kendisini istememis, geri cevirmistir
(Simsir, 1977, 282).

Samsun'daki Amerikan konsolosuyla iligkiler kesilir kesilmez, bu kez

Samsun'a bir Amerikan torpidosu gelmistir. Torpido istanbul'dan yollanmistir.
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Bir Albay komutasindadir. 26 Kasim 1920 guini Samsun limanina demir
atmigtir. Gemi komutani gelir gelmez mutasarnf Ibrahim Ethem Bey'le
gbristr. Amiral Bristol tarafindan goénderildigini bildirir. Samsun'daki
Amerikan temsilcisi yari resmi bir sifatla gérev yapmasina izin verilip
verilmeyecegdini, izin verilmeyecekse bunun nedenlerinin ne oldugunu sorar.
Mutasarrif, Ankara'nin talimati ¢ergevesinde Kkarsihk verir. Amerikan
temsilcisiyle "hicbir sifatla iliskide bulunulamayacagdini" belirtir. Bunun daha
6nce temsilcinin kendisine de duyuruldugunu ekler (Simsir, 1977, 282).

ilk gbze carpan suydu ki, istanbul'daki Amerikan Yiiksek Komiseri,
Ankara'ya dostluk elini uzatiyor goérindyordu. Tirk dostu oldugunu
sOyliyordu. TuOrk dostu olmayan tek bir Amerikalinin Anadolu'ya
yollanmayacagini, Anadolu'da tutulmayacagini bildiriyordu. Algaktan aliyor ve
dostluk givencesi veriyordu. Amerikalilarin daha énce Anadolu'da yarattiklari
tatsiz olaylardan GzUntd duydugunu belirtiyordu. Bundan bdyle bu gibi
olaylara hi¢ g6z yumulmayacagini ekliyordu. Bu dostluk gésterisinden sonra
da Amiral Bristol, Amerikan torpidosunun Samsun'da kalmasina engel
olunmamasini ve Amerikan tlccarlarina Tarkiye'de guglik gikariimamasini
istiyordu (Tuglaci, 1987, 358; Simsir, 1977, 285).

22 Ocak 1921’de Ankara Hikumeti Amerika’ya Tark milletinin tam bir
bagimsizlik istegini kabul edip etmedigini, kapitilasyonlarin kaldiriimasina
razi olup olmadigini sormustur. Bunlar Ankara HUkUimetinin vazgegilmez 6n
sartlari oldugu gibi, iligkilerin de digum noktasini olusturmaktaydi. Bu Ankara

~n

HOkOmeti'nin Amerika ile "resmi" iliski kurmak icin ilk tesebbustydi. Amerika,
Ankara HUkUmetinin sartlarini kabul ederse, ikili iligkiler kurulmasi yolunda
ciddi bir engel kalmayacaktir. Samsun mutasarrifi ibrahim Ethem Bey, 26
Ocak 1921’de Ankara’nin bu konudaki mesajini  Amerikan torpido
komutanina vermig, ancak Turk-Amerikan iligkilerinin kurulmasindan
yanaymis gibi gérinen Amiral Bristol, Ankara’nin kapitllasyonlar
konusundaki dnerisini desteklememistir (Armaoglu, 1997, 636; Tuglaci, 1987,
358).

Londra konferansi arifesinde Ankara'nin bu girisimi ilgi cekici ve

o6nemliydi. Tark HOkGmeti, 6zIU bicimde goéristnG agiklamigtir. Amerika, Tark
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ulusunun tam bagimsizlik istegini kabul ediyor muydu, etmiyor muydu?
Kapitilasyonlarin kaldiriimasina razi miydi, degil miydi? Bunlar, Ankara
HUkUmetinin vazgecilmez &6n kosullariydi, iliskilerin  diGgim noktasiydi.
ciddi bir engel kalmayacakti. Top karsi tarafa atilmisti. Gérisind aciklama
sirasi simdi Amerika'daydi (Simsir, 1977, 290).

Tark girisimi  konusunda Amiralin ne disindigu, HUkimetine
yolladigi 9 Subat ginli rapordan anlasiimaktadir. Bristol, Tlrk mesajini
Washington'a iletirken, Tadrklerin  Amerikan dostlugunu arzuladiklarini,
Amerikan gazetecilerine yakinlik gosterdiklerini, Amerikan okullarina yardim
ettiklerini ve son olarak Mustafa Kemal Pasa'nin United Telegraph
muhabirine verdigi demecinde Amerika'yl évdagini bildirmistir. Ama bu
kadarla yetinmemis, Tuarklerin  dostluk  gdsterilerine tam  olarak
glvenilemeyecegdini, Turk isteklerinin bir pazarlik baslangici olabilecegini,
Tarklerin ilerde yeni isteklerde bulunabileceklerini 6ne sirmustir. Bu konuda
simdilik hicbir sey yapilmamasini ve Ankara'ya karsilik verilmemesini
HUkUimetine 6nermigtir. Bristol ayrica, Londra konferansindan sonra da
Ankara ile istanbul arasindaki ayrilk sirlip giderse o zaman Ankara
HUkUmetini yakindan izleyebilmek igin YUksek Komiserin temsilcisi olarak bir
Amerikan gorevlisinin Ankara'ya gonderilebilecegini de mesajina eklemigtir.
Washington, Bristol'lin gértsini elestirisiz benimsedi ve Ankara'nin énerisini
cevapsiz birakmistir (Simsir, 1977, 291).

Ote yandan Amiral Bristol, aylarca diisiindikten ve Batili Gilkelerin bile
Ankara HUkUmetiyle iligki kurmaya dogru gittiklerini gérdikten sonra, 20
Haziranda yeni gorlstini ve O&nerisini Washington'a iletmistir. Ankara ile
istanbul arasinda uzlasma umudu yok demis ve eklemistir: Ankara'nin
otoritesi altinda bulunan Anadolu'daki Amerikan c¢ikarlarini gézetip korumak
tzere, Yiksek Komiserligin bir delegesini Ankara'ya gbéndermek
gerekmektedir (Tuglaci, 1987, 358; Simsir, 1977, 294).

Washington, iki gin icinde gortsinG bildirmis, Ankara'ya bir delege
gbndermenin yararli olacagini ifade etmistir. Ama bunun statisinin Halep ve

Beyrut'taki Amerikan temsilcilerininkine benzememesi gerektigi
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vurgulanmigtir. Bu temsilciler yerel makamlarla resmen yazigabiliyorlardi.
Ayni sey Ankara'da yapilamaz, yani Ankara Hukimetiyle resmi yazigsmaya
girisilemezdi. Washington, Ankara HuikUmetini dolayh olarak bile tanimak
yéninde bir adim atmaktan dikkatle kaginmigtir. TUrkiye ile savas halindeki
Devletler bile Tarkiye Buyuk Millet Meclisi Hikametini filen tanirken, Tarkiye
ile hic savagsmamis olan ve savas halinde de bulunmayan Amerika, Ankara
HUkUmetini tanimaya dogru gidiyormus gérinmekten bile ¢gekinmistir. Ne var
ki, Anadolu'da artik istanbul'un s6zii gecmiyordu. Buraya Ankara Hikimeti
egemendi. Anadolu'daki Amerikan c¢ikarlarini gézetecek birisine gerek vardi.
Ama Anadolu'ya goénderilecek bu Amerikali resmi bir sifat tagimamali,
Ankara Hukumetiyle hicbir resmi iliski kurmamali, yazismamaliydi (Tuglaci,
1987, 358; Simsir, 1977, 294-295).

Bristol, bu yillarda yarn yariya azalan ticari kazanci kurtarmak icin
s6zliU  mesajlarla  Anadolu'daki ~ Amerikalilarin ~ Tark  siyasetine
karismayacaklari seklinde bir glvence ile (Tuglaci, 1987, 358) bir Amerikan
torpidosunun Samsun’da kalmasina izin verilmesini rica etmistir (Arslan,
2002, 19-20). Turk hdkimeti bu 6neriye kargi cikmamig ve devaml bir
torpidonun Samsun’da bulunmasina izin vermistir.

Bu arada 28 Mayis 1921’de Ankara HiOkimeti Amerikan silah
yapimcilarina bagvurarak 500.000 adet mavzer tufegi ve 600.000.000 fisek
icin fiyat istemistir. Amerikan Disigleri Bakanligi Yakindogu Dairesi bakanhk
mastesarligina génderdigi notta “yeni Turk hikdmeti” deyiminin dogru
olmadigini ancak Ankara’daki “milliyet¢i hikimet” demek isteniyorsa bu
silahlarin dolayli olarak Rus Bolseviklerine gidecegi gérisini savunmustur.
Bu yazi Gzerine Amerikan Disisleri Bakanligi Winchester silah sirketine 27
Haziran 1921'de go6nderdigi talimatta Tirk-Yunan savasinin  slrmesi
yUzinden taraflara silah satilmasina izin vermeyecegini bildirmigtir. Bu da
Turk-Amerikan silah ticaretindeki ikinci ambargo olayini olusturmustur
(Tuglact, 1987, 359).

Sakarya savasl glnlerinde Ankara'da iki Amerikali bayan
bulunuyordu. Miss Annie J. Allen ve Miss Florance Billings adlarindaki bu

bayanlar, Amerikan Yakin Dogu Yardim Orgiitii adina, 1921 Haziran
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baslarinda Ankara'ya gelip Hurriyet oteline yerlesmiglerdir. Miss Ailen, bazi
resmi igleri gbrismek Uzere 13 Haziran'da Hariciye Vekili Yusuf Kemal
Bey'den randevu istemis ve U¢ gin sonrasi i¢in kendisine randevu verilmistir.
Sakarya meydan savas! gunlerinde bu bayanlar Ankara'da bulunmuslar ve
Disigleri ile gériasmeler yapmiglardir (Arslan, 2002, 20; Simsir, 1977, 296).
Gerek yardim 6rgitlt adina Ankara'ya gelen bu bayanlar, gerek 6zel
olarak geziye ¢ikmis gorinen 6teki Amerikan grubu, Ankara ile Washington
arasinda nasil iligki kurulacagini arastirmiglar ve nabiz yoklamisglardir. Amiral
Bristol, yalniz yaverlerinden birini Ankara'ya génderip bilgi toplamakla
yetinmemis, baska kaynaklardan da vyararlanmaga c¢alismistir. Bristol'l
disunduren asil soru suydu: Anadolu'ya bir Amerikan temsilcisi gdnderilirse,
bunun karsiliginda Ankara Hikimeti de Amerika'ya bir temsilci gdndermekte
direnecek miydi? Tirklere kargl yogun bir digsmanlik propagandasinin etkisi
altinda bulunan Amerikan kamuoyunun ve 6zellikle Amerikan Kongresinin,
Ankara Hikametinin temsilcisini kabule kolay yanasmayacagini Amiral Bristol
biliyordu. Washington, karsiliksiz olarak Anadolu'ya temsilci gdndermek
isteyecekti. Yani Amerika igin Anadolu’'nun agilmasi, Tulrkiye igin ise
Amerika'nin kapal kalmasi gibi ters bir tutum izleyecekti (Simsir, 1977, 296).
1921 yili Ankara ile Washington arasinda iligki kurulamadan ge¢misti.
Yilin sonunda Gillespie Ankara'ya go6nderiimek Uzere bir Amerikan
destroyeriyle inebolu'ya ¢ikmisti. Onbir glnlik bir yolculuktan sonra
Ankara'ya gelmis ve Mustafa Kemal Pasa, Yusuf Kemal Bey, Adnan Bey ve
Rauf Bey gibi Ankara'nin 6nde gelen liderleriyle gérigmustar. Mustafa Kemal
Pasa kendisini oldukca etkilemisti. Gillespie, 2 Ocak 1922 gunu Rauf Bey'e
24 soruyu kapsayan bir liste vermistir. Gillespie'nin listesi, "Ankara
HUkOimetinin Amerikan is adamlarina ve sermayesine karsi turumu nedir?"
sorusuyla bagliyor ve yalniz ekonomik, teknik ve ticari konulari kapsiyordu.
Sorulara verilen Kkarsiliklardan anlasildigina gére: Ankara HUkimeti,
Tarkiye'nin  kalkinmasinda Amerikan sermayesinden yararlanmayi arzu
ediyordu. Amerikan ig adamlarina kolaylik gosterecekti. Mersin limani,
Cukurova sulamasi, Bayburt ve Zonguldak elektrik merkezleri projeleri

incelenmekteydi, ilerde demiryollari, madenler gibi cesitli projeler ele
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alinacaktl. Amerikan ig adamlari bunlarla ilgilenebilirlerdi. Tark HOkUmeti,
kendisine sunulacak projeleri incelemeye hazirdi. Sorular ve yanitlar birbirini
izliyordu. Turk HOkOmeti, Tarkiye'nin bagimsizligina ve egemenligine ters
dismemek kosuluyla Amerika ile ekonomik ve ticari iligkilerini geligtirmeyi
arzuluydu. Gillespie, bir bucuk ay kadar Ankara'da kaldiktan sonra 1922
Subat ortalarinda istanbul'a dénmiis ve topladidi bilgilere dayanarak bir rapor
hazirlamistir. Tark HOkUmetinin, Amerika ile ekonomik ve ticari iligkileri
gelistirmek istediginden bagka, imtiyazlar karsiliginda Amerika'dan mali
yardim ve 6ding¢ para almayl da umdugunu yazmis, savas yizinden simdilik
Amerikan ticareti icin Turkiye'de genis olanaklar bulunmadidini séylemistir.
Turk Kurtulug Savas! icinde Amerika'nin Ankara'ya génderdigi ilk yari resmi
temsilcinin gérevi bdylece sona ermistir (Armaoglu, 1997, 636-637; Simsir,
1977, 299).

Gillespie’'nin bir buguk ay kadar Ankara'da kaldiktan sonra geri
dénmesi Gzerine Amerika, bu kez Robert W. Imbrie adindaki bir Digigleri
gbrevlisini Ankara'ya temsilci olarak gbéndermeye karar vermistir. Bu
temsilcinin Ankara'ya kabulG isi Turk Disigleriyle Bristol arasinda uzun
tartisma konusu olmustur. Turk Hikimeti, Amerika'ya bir temsilci géndermek
istemis, Turk temsilcisi Amerika'ya kabul edilmedikge Imbrie'yi Ankara'ya
kabul etmek istemedigini bildirmigtir. Imbrie dogrudan dogruya
Washington'dan yollanmistir. Amiral Bristol ise onu kendi temsilcisi olarak
Ankara'ya géndermek istiyordu. Ankara Hukameti bunu da kabul etmemistir.
Cunki  Amiral Bristol istanbul HuUkimeti nezdinde gérevliydi ve onun
temsilcisi sifatiyla bir Amerikalinin Ankara'ya kabull, Ankara HUkUmetinin
istanbul Hikimetine tabi oldugu biciminde yorumlanabilirdi. Ankara
dogrudan dogruya Washington'la iliski kurmak arzusundaydi. Ama bu iligkinin
karsihkli olmasini istiyordu. Ankara'ya bir Amerikan temsilcisi gelecekse,
Washington’a da bir Turk temsilcisi génderilmeliydi (Armaoglu, 1997, 637;
Simsgir, 1977, 300).

Washington'un gérevlisi dokuz hafta istanbul'da bekletilmis ve
Ankara'ya kabul edilmemigtir. Amiral Bristol ise Amerika'ya bir Turk temsilcisi

gonderilmeksizin Imbrie'nin Ankara'ya kabul edilmesi konusunda israrli
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olmustur. Sonunda Disigleri Bakanligi, Bakanlar Kuruluna basvurarak Hamid
Bey araciligiyla Amiral Bristol’e yapilan uzun gérismeleri anlatmis ve bir
karar verilmesini rica etmigtir. Bakanlar Kurulu 1 Haziran 1922'de Imbrie'yi
gayri resmi olarak Ankara'ya kabul etmeye karar vermistir (Arslan, 2002, 20-
21; Simgir, 1977, 301).

244 sayill Amerikan torpidosu ile 20 Haziranda inebolu'ya ¢ikan
Imbrie, Haziran sonunda Ankara'ya gelmistir. Imbrie, Ankara'da silik bir
Amerikali olarak kalmistir. Dért ay kadar sonra, Turk ordularinin kesin
zaferini de gorerek, Ekim 1922'de istanbul'a dénmiistlr. Imbrie, dért ay icinde
Anadolu'da yedi vilayet dolagsmisti. Turkiye Biydk Millet Meclisi Hikimetinin
egemenligi altindaki yerlerde dirlik, dizenlik gérmusti. Hiristiyanlara baski
yapildigina hi¢ tanik olmamisti ve istanbul'a déniince bunlari Washington'a
rapor etmigti. Amerikan ticareti igin Anadolu’'nun ©6nemsiz oldugunu
sOylemisti. Yalniz tatin ©6nemliydi. Raporunda, Amerikan tuccar igin
kapitilasyonlarin kesinlikle gerekli oldugunu ileri strlyordu. Buna bakarak
Imbrie'nin, Ankara HuUOkimetinin davasini pek kavrayamamis oldugu
sdylenebilir (Simsir, 1977, 301-302).

Lozan barig konferansi acilirken Amerika'’nin yalniz istanbul'da
Yiiksek Komiserligi vardi ve daha ¢ok istanbul Hiikiimeti ile iligki icerisindeydi
(Tuglaci, 1987,357). Anadolu'da temsilcisi yoktu. 1923 yili basinda Konsolos
Maynard B. Barnes, Imbrie'nin yerine Ankara'ya géndermigti. Delege sifatini
tasiyordu. Lozan baris antlagsmasinin imzalandidi, Turkiye'de Cumbhuriyetin
kuruldugu dénemlerde Anadolu'da Amerika'yl temsil eden bu delegeydi.
Amiral Bristol yine Istanbul'daydi. Baris déneminde Yiiksek Komiserlik
unvanini birakmig, Diplomatik Mimessil Gnvanini almigti. Amerika ile Turkiye
arasinda normal diplomatik iligkilerin kurulabilmesi i¢in daha uzun zaman
beklemek gerekecekti ve bu uzun sire icinde Bristol hep mimessil olarak
Turkiye'de kalacaktl. Turkiye'nin ise Amerika'da hig temsilcisi yoktu.
Washington HikUmeti, bir Tark temsilcisini Amerikan topragina kabul etmiyor
ya da edemiyordu. Bunun baslica nedeni Amerika'daki Tark dasmanligi
kampanyasiydi. Ermeniler, Rumlar ve onlarin Amerikan yandaslarinca

surddrdlen bu dismanca propaganda kampanyasi Amerikan Kongresini

95



etkilemisti. Washington Hulkimeti, Kongrenin simseklerini Ustiine ¢ekmek
istememis ve Turkiye ile iligki kurmak, Ankara HUOkUmetini tanimak
yurekliligini gbsterememisti. Tirk Kurtulus Savasinda Amerika Turklere
dostluk elini uzatamamisti. Gergi Amerikan Huikimeti, ingiltere gibi Trklere
dismanca davranmamisti. Ama Fransa ve italya kadar bile yakinlik da
gbsterememigti. Amiral Bristol'lin kisisel dostluk gdsterileri s6zde kalmisti.
Kisacasli, Turk kusaklarinin yareklerinde apayri bir yer tutan Turk Kurtulus
Savasi tarihinde Amerika Birlesik Devletlerinin yeri ve roll silik kalmigtir
(Simsir, 1977, 303).

6.2. Tirk Amerikan iligkilerinin  Yeniden Baslatiimasi
Girisimlerinde Amiral Bristol’iin Roli

Aralik 1918'de, Amerika'nin Dogu Akdeniz donanmasi komutani
Tugamiral Mark Lambert Bristol istanbul'a gdénderilmigti. Tlrkiye'de en
yilksek Amerikan gérevlisi olan Bristol, Subat 1919'da istanbul'daki Amerikan
Elciligi binasina yerlesmis ve 12 Agustos 1919'da da YUksek Komiser olarak
atanmisti. Lozan Antlasmasindan sonra Yiksek Komiser unvanini birakip
Diplomatik Mdidmessil unvanini almis ve 1927 vyilina kadar Tarkiye'de
bulunmustur. Mayis 1919'da Lewis Heck'in yerine G. Bie Rovndal adinda bir
Amerikan diplomati da istanbul'a yollanmisti. Ama 1919-1927 yillari arasinda
Tarkiye'de Amerika'yl yari resmi olarak yalniz Amiral Bristol temsil etmistir
(Simsir, 1977, 278-279).

Bristol Dig iglerine basinda Turkiye'yi tanitan yorumlarin tek tarafl ve
yanlis oldugunu bildirmigti. Askeri zaferlerden sonra Kemalistlere sirekli
¢amur atmanin azinliklara zararl oldugunu yazan amirale gére, bu konuda
Amerika'nin gercekci olarak takip edecedi politika su olmaliydi: Etkimizi
kullanarak Tarkiye'nin modern ve adil bir dizen kurmasina yardim edelim. Bu
yapida Hiristiyan azinlklar da esit haklarla Glkenin vatandasi olarak muamele
gbrecektir. Bdyle bir yapinin kurulmasi icin burada buyUk bir sans var. Zira
Tarkler bize guveniyor, ve bizim herkese adil davranmamizi takdir ediyor.
Amerikan kamuoyunun Turkiye'deki durumu yakindan bilen Bristol tarafindan

degil de, bu Ulkede hi¢ bulunmamis, azinhklar konusunu duygusal sloganlar
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ile istismar edenlerce yoénlendirilmis olmasi blyUk bir tarihi sanssizlkti
(Yaylalier, 1999,17-18).

Bristol 1919 yazinda istanbul'a geldiginde, Amerikan kamuoyu Tiirkiye
aleyhinde hakim olan tek tarafli, ¢irkin propagandanin etkisi altindaydi. Bir
sire Amerika'da yasamig, sonra bagimsizlik savasina girmek igin
Kemalistler'e katilan gazeteci Siireyya Sami Berkem hatiralarinda su ilging
olay! anlatiyor: Amiral istanbul'a ilk geldiginde Berkem kendisine bagari
dilemek igin ofisine gider. Ancak Bristol 1915 Ermeni dramini ima ederek,
ellerinde kan oldugu inanci ile yazar ile tokalasmaz. Amerika'daki hayasiz
propagandanin boyutlarini bilen Berkem olay! olgunluk ile kargilar. Yazarin
belirttigi gibi, kisa zamanda Turkiye'deki gercekleri objektif olarak goéren
Amiral, Ulkedeki anarside bitln etnik gruplarin hatasi oldugunu kabul eder
(Berkem, 1960, 70-73). Bagimsizlik muicadelesi veren Kemalistlerin
maceraperest lIttihat ve Terakkicilerden farkli oldugunu anlayan Bristol,
Ankara hikametini Ulkede popuUler destege sahip tek gu¢ olarak gérmustir
(Yaylaher, 1999,42).

1920-1922 yillar arasindaki sdregte Turkiye ile Amerika arasinda
resmi iligkilerin kurulmasi konusunda Amerika'nin attigi adimlar hep
Bristol'in gayreti sonucu gergeklestirilmistir. Bristol’'lin Tarkiye ile Amerika
arasinda resmi iligkilerin kurulmasi icin gb6sterdigi ugrasin temelinde
Amerikan ekonomik faaliyetlerinin resmi iligkilerin kuruldugu ortamdan daha
iyi yardtdlecegine olan inanci vardi. Bu sebeple surekli olarak Tarkiye'de
Amerikan ekonomik faaliyetlerine yararli olacak bir ortam hazirlamak igin
blylk bir ¢aba harcamistir. Dolayisiyla Turk HUkimetinden bekledidi,
Amerikan is adamlarinin Turkiye'de yatirrm yapmasi igin énceden gerekli
g6rdigu unsurlar olan Tarkiye’deki can ve mal glvenliginin korunmasina
yonelik istikrarin olusturulmasi, kanunlarin ve dizenin saglanmasi, ulagim ve
haberlesme imkanlarinin gelistiriimesi idi. Bu glvenceyi saglayacak
hikimetin Mustafa Kemal Pasa Onderligindeki Ankara HUkUmeti oldugu
konusunda ikna olmustu (Karakas, 2002, 95-96).

17 Subat 1927'de Tlrkiye ve Amerika, Bristol formilld dogrultusunda

diplomatik iligkilerini yeniden kurdu. Sézlesmeyi indnii ve Bristol imzaladi.
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Tarkiye'deki uzun goérevinden sonra Washington'un Bristol'u Ankara'ya elgi
olarak atamasi beklenebilirdi. Ancak o 6dev Joseph Grew'e verildi (Yaylalier,
1999,42).

Bristol ve esi Ankara'dan ayrilmadan énce Efkaf Otel’de g¢ocuklar igin
verilen hayir balosuna katilmisti. Ayni baloya gelen Mustafa Kemal, bayan
Bristol'a esi ve ismet Paganin gayretleri sayesinde iki llke arasinda iligkilerin
resmen normallestirildigini séylemisti. Amiral'in ayrihgindan sonra duygusal
bir makale yazan Gates, Amerikan senatosunun olumsuz kararindan sonra
ortaya c¢ikan belirsiz durumun, Bristol'un sahsi politikasi ile acgikliga
kavusturuldugunu belirtmisti (Yaylalher, 1999,42).

Amiral Bristol bazi tarihgiler tarafindan TuUrk dostu olarak gorulse de
Ortadogu’da yasayan higbir halki savunmamaktaydi. 4 Kasim 1920’de Frank
L. Polk’a yazdigi mektupta Tarklerle ilgili gortst “Olaylar su anda gérildigu
gibi gelisirse Fransa ve Ingiltere’nin en azindan (lkenin bir kisminda Tark
ybnetimini yeniden kuracagini gérecegim. Turklerden hoslanmiyorum ve her
seyin Otesinde Turk yobnetiminin yeniden kurulmasini asla goérmek
istemiyorum. Bundan daha koétd bir cinayet disinemem.” seklindeydi
(Karakas, 2002, 96-97).

6.3. Lozan Konferansi ve Amerika’nin Tutumu

ABD ile Osmanli devleti arasinda 1917 yilinda kesilen diplomatik
iligkileri yeniden kurmak igin Lozan Konferansi'na gbézlemci olarak katilan
ABD heyeti ile 1923 yilinda Tarkiye Cumhuriyeti HiOkimeti arasinda Lozan
Barig anlasmasi temelleri iginde bir anlagma imzalamigtir. Fakat bu antlagsma
ABD kamuoyunda buyuk tepkilerle karsilanmig, kapitilasyonlar kaldirildigi
icin bunun yalniz Turkiye yararina oldugu, ABD’nin din ve egitim kurumlarina
ayricaliklarin verilmedigi, Anadolu’da Ermenilere ait bdlgelerde bagimsiz bir
Ermenistan Cumhuriyeti kurulmadidi, bu sebeple ABD igin onur kirici oldugu
¢ok genis kampanyalara konu edilmis ve nihayet ABD senatosu 1923 yilinda
imzalanan Lozan Barig Antlasmasini onaylamamigtir. 1923 antlasmasi
ortadan kalkmis, gecici bir anlasma ABD hikimeti ile Tirkiye Cumhuriyeti

HUkUmeti arasinda 17 Subat 1927 tarihinde imzalanmistir. Bu anlagmayi
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Tarkiye adina Digisleri Bakani Tevfik Rustli, ABD adina da Ankara temsilcisi
Amiral Mark L. Bristol imzalamiglardir. Bu anlagsmaya goére iki devlet arasinda
diplomatik konsullerin minasebet kurmasi, iki devlet arasinda karsilikh teati
edilmesi, ticaret, konsolosluk, yerlesme ve oturma konularinda anlasma ve
s6zlesmeler yapilmasi kararlastiriimistir (S6zt6z, 1992, 18).

Ne Amerika, Osmanli Devletine ve ne de Osmanli Devleti Amerika'ya
savas ilan etmedidi igin, bir baris konferansi olan Lozan Konferansi’na
Amerika katilmamis ve ayrica, Amerika Digigleri Bakani Hughes'un deyimi
ile, bu toplantida yapilacak "siyasi ve mulki dizenlemelerin sorumlulugunu
Uzerine almak" istememistir. Bununla beraber, Amerika Lozan Konferansi ile
ilgi ve baglantisini da kesmek istemediginden, gériiglerini ingiltere, Fransa ve
italya araciligi ile Konferansa ilettigi gibi, Konferansta gézlemci bulundurmak
istedigini de belirtmistir (Armaoglu, 1991, 20).

Kurtulugs Savasinin basari ile sonuglanmasi Uzerine toplanan Lozan
Baris Konferansi ile ilgili olarak Amerika, 22 Kasim 1922 de ingiltere, Fransa
ve italya hilkkiimetlerine sundugu muhtirada konferansa Amerikan c¢ikarlarini
korumak (izere bir heyet génderecegini bildirmisti (Ozgiray, 1999, 55). Bu
muhtirada belirtildigine gére, s6z konusu ¢ikarlar su noktalari kapsamaktaydi:

1. Kapittlasyonlarin stirmesi,

2. Amerika’'nin  Torkiye’deki egitim, misyonerlik ve benzeri
calismalarinin korunmasi ve bununla ilgili olarak Turklerden garanti alinmasi,

3. Ticaret ve 0zel tesebbis icin kesintisiz firsat 6zgurligana
saglayacak 6nlemlerin alinmasi,

4. O tarihe kadar zarara ugrayan Amerikalilara tazminat verilmesi,

5. Azinliklarin korunmasi igin uygun maddenin kabul(,

6. Bogazlarda bitin gemilere gegis serbestligi taninmasi ( Kurat,
1959, 42; Tuglaci, 1987, 359).

Amerikan delegasyonu 6zellikle kapitilasyonlar ve yabanci okullar ile
misyonerlerin durumu konusunda Turk heyeti ile ¢ahigmistir. Amerikalilar,
Lozan Barig Antlasmasinin imzalanmasindan sonra da yabanci egitim
kurumlan ile ilgili maddelere karsi ¢cikmislardir ( Kurat, 1959, 42; Tuglaci,
1987, 359).
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ingiltere, Fransa ve lItalya'nin Amerika'yl Lozan Konferansi'nin asli
Uyesi haline getirme cabalarina ragmen Amerika, Osmanli imparatorlugu ile
savas halinde olmadigindan, Konferansa g6zlemci olarak katilmigti. Glnka
Konferans gindeminde Amerika'nin "gikarlarini" ilgilendiren pek ¢ok konular
vardi ve bunlarin basinda da "Acgik Kapi" ilkesi geliyordu. Amerika'nin
Tarkiye'de ilgilendigi ve 6nem verdigi bir diger konu da, Amerikan okullari ile
diger sosyal ve dinsel kuruluslarin devamini saglamakti (Armaoglu, 1997,
637).

Amerika, Konferansa "gbdzlemci" olarak katildigi halde, bGtin
Konferans boyunca hemen her sorunda tartismalara aktif olarak katiimistir.
Bu ise, 6zellikle Lord Curzon'a, Turk delegasyonu ile catistigi konularda,
Amerika’yi da isin i¢ine sokma firsatini vermistir. Bir 6rnek vermek gerekirse;
Amerikan Hik{meti, istanbul'daki Rum Patrikhanesi konusunda Amerikan
delegasyonuna hig bir talimat vermedigi halde, Patrikhane'nin istanbul'dan
cikariimasi konusunda Curzon ile ismet Pasa calistiklarinda, Amerikan
delegesi Child'da Curzon'u desteklemistir. Ermeni sorununda da ayni sey
olmustur. Bogazlar konusunda da Amerika tamamen ingiltere'yi
desteklemigstir (Armaoglu, 1997, 638).

Konferansin basindan itibaren ismet Pasa, Amerikan delegasyonu ile
yakin iligkiler kurarak, Avrupa Cephesi'ne karsi Amerika'yl yanina almak
istemistir. Ismet Paga, tesebbiislerinde, Amerika ile diplomatik iligkilerin
yeniden kurulmasi igin bir anlasma yapmaya c¢alistigi gibi, Amerika'ya bazi
tavizler gdstermekten de geri kalmamustir. Ornegin, baristan sonra
Tarkiye'nin  girisecedi ekonomik kalkinma faaliyetlerinde  Amerikan
tesebblslerine ayricalik taninacagdi! ve hatta Musul'un geri alinmasi halinde
petrollerin isletiimesi icin de Amerika'nin tercih edilecegi sdylenmis ise de,
Amerika, "gdzlemci" statiisiine ragmen, ingiltere-Fransa-italya cephesinden
ayrilmaya yanagmamis ve Ismet Pasa'ya, Tirkiye'nin sorunlarini énce
Muttefiklerle ¢bzmesi ve baris yapmasi gerektigini sOylemigtir (Armaoglu,
1997, 638).

Nitekim 1923 Mayisi'nda artik Lozan Antlasmasi kesinlesmeye

basladigi zaman, iki devlet arasinda diplomatik iligkilerin tekrar kurulmasini
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6ngb6ren bir antlasma icin, Turk-Amerikan goérismeleri de baslamistir. Bu
g6rismeler 6 Adustos 1923'te, "Genel Antlasma" adini alan bir antlasma ile
Suclularin iadesine ait bir anlasmanin imzasi ile sonuclanmistir. Genel
Antlagsma ile iki devlet arasinda diplomatik iligkiler kurulmakla beraber,
kapitllasyonlari 6ngérmedigi ve bir de Ermeni sorununu halletmedigi igin,
Amerikan Senato'su bu antlagsmayi onaylamayi reddettiginden bu anlagmalar
yurOrlige girememistir. Bu Genel Antlasma, "Turk-Amerikan Lozan
Anlasmasi" diye de anilir ( Kurat, 1959, 42-43; Koprilii,1987, 944; Soysal,
1977, 259; Armaoglu, 1997, 638-639).

6.3.1. Lozan Konferansina Karsi Amerikan Kamuoyunun TepkKileri

Tark - Amerikan antlasmasi bu dostluk antlasmalari zincirinde sadece
bir halkaydi. Olaganlsti bir ézellik tasimiyordu. Ne var ki, Turkiye'nin &teki
Ulkelerle yaptigi antlasmalarin hepsi sessiz sedasiz onaylanmis, yUrarlige
konmus ve uygulanmis oldugu halde, Turk - Amerikan dostluk antlagmasi
etrafinda blyuk bir firtina koparilmigtir (Simsir, 1977,306).

Lozan'da  Turk-Amerikan  antlagsmasi  imzalanir  imzalanmaz
Amerika'daki Turk dismanlari hemen ayaga kalkarak harekete gecmiglerdir.
Amerika sanki yerinden oynamisg, "Lozan antlagsmasina hayir" slogani altinda
yeni ve gucli bir Tark dismanligi kampanyasi baglatiimistir. Atlantik
Otesinde Turklere karsi yillardir kampanya zaten suUrdurdlGyordu. Yeni
kampanya icin hava elverisliydi. Eskiden kurulmus, oturmus disman 6rgutler
hazirdi. Yeni kampanya bu kurulu temele oturtuluverdi. Gabucak tutundu.
GuUclh bir baski grubu olusturuldu. Mutareke yillarinda Tirk dismanhgi
kampanyasina Onculik eden "Ermenistan Bagimsizligi icin  Amerikan
Komitesi" adli Orgiit, bu kez, "Lozan Antlasmasina Karsit Amerikan
Komitesi" adini aldi. Bu 6rgat bitiin hazir kadrosu, organlari, gazeteleri ve
etkisi altindaki ¢evreleriyle Lozan antlasmasina savas acti. Boylece, yillarca
surecek yeni bir kampanya baslatiimis oldu. Kampanyaya baska oérgutler,
gazeteler ve Amerikan i¢ politikasina oynayan muhalefetteki Demokrat Parti
ileri gelenleri de katilinca, Amerikan kamuoyu ile Kongresini baski altina

almak kolaylagsmistir (Simsir, 1977,306).
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Yeni kampanyanin elebaglari eski Turk dismanlariydi. Bunlarin
basinda da James W. Gerard vardi. Daha sonra Washington Buyukelgiligine
atanan Ahmet Muhtar Bey, Gerard hakkinda su bilgileri vermistir: New
York'un ileri gelen avukatlarindan ve muhalefetteki Demokrat parti
liderlerindendir. HukUmeti siUrekli rahatsiz etmek isteyen atakhg ile taninir.
Ermeni érgutince satin alinmig bir kisidir. Buyldk savasta Amerika'nin Berlin
Blyulkelgisiydi. Almanya'ya karsi besledigi kinle Amerikalilarin yurtseverlik
duygularini bir hayli oksamis ve bdylece kamuoyunda taninmis, kendisine
oldukga dnemli bir yer yapmistir. Tlrkiye'yi hic tanimamaktadir. Rasgele
karsimiza ¢ikmis sarlatan bir diigmandir. Asiri ingiliz yanlisidir. Berlin'deki
Elgiligi sirasinda, Amerika'yi ingiltere yaninda, Almanya'ya karsi savasa
sokmak icin hayli gaba harcamistir. ingiltere'ye yaptigi bu hizmetine karsilik
ingiliz Hukiimeti kendisine nisan vermistir. Amerika'daki Ermeni drgitleri de
Turkiye'ye karsi kampanyalarinda ingilizlerce kigkirtilmakta ve paraca
beslenmektedirler. Bu bakimdan Gerard''n ne gibi iligkilerle Turkiye'ye
musallat oldugu kendiliginden anlasilir (Simsir, 1977,307).

Gerard - Kardasyan ikilisinin egemen bulundugu Ermeni komitesinde,
ayrica, David Hunter Miller, Albert Bushnell Hart, Gliney Metodist Piskoposu
James Cannon, James M. Cox, Homer S. Cummings, Abraham |. Elkus,
Oskar S. Straus ve Ray Lyman Wilburn adlarinda kisiler bulunuyordu. Bunlar
o yillarin Amerika’sinda oldukga taninmis kisilerdi (Simsir, 1977,308).

Amerika'da Turk digsmanhgr kampanyasinin bayraktarlarindan biri de
Amerika'nin eski Istanbul Biylikelgisi Henry Morgenthau idi. New York'un
taninmis ailelerinden ve muhalefetteki Demokrat parti ileri gelenlerinden olan
Morgenihau, Mitareke yillarinda Tarklere karsi yazilar yazmistir. Lozan Baris
Konferansi sirasinda da Turklere kargl silah kullanmasini savunmus ve 10
Ocak 1923 gunli The New York Times gazetesinde sunlar yazmistir:

“400 yildir Tarkleri Avrupa'dan kovmak igin gaba harcayan Avrupalilar
icin Lozan, ¢ok aci bir ders olmustur. Turklerin Avrupa'dan kovulmalari sdyle
dursun, Avrupalilarin Turkiye'den kovulacaklari anlagiimaktadir. Turkiye'de
bugine dek meydana gelen katliamlar bilingli olarak yapilmigtir. Turklerin

amacl, topraklari lizerinde yasayan azinliklari ortadan kaldirmaktir... ingiltere
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gecen sonbaharda, Turklerin Avrupa'ya gecmelerine engel olarak bUtin
dinyaya buytk bir iyilikte bulunmustur. TUrkleri yola getirmenin tek yolu
onlara kargl silaha basvurmaktir. Clnki bu millet yalniz zorbaliktan ders
almaktadir’ (Ulagay, 1974, 240).

Devletler baris yapmaya calisirken bu gibi kigkirtici yazilar yazabilen
Morgenthau, Lozan antlagsmasindan sonra da "Eli kanli bir despotizmle
yapilan antlagsma" baslikli yazilar yaziyor, bu yazilarini Amerikan kongresine
yolluyor ve antlagsmanin reddedilmesini istiyordu (Simgir, 1977,308).

"Lozan antlasmasina hayir" kampanyasinin Amerikan Senatosundaki
atesli sbézclisl, Utah eyaleti Demokrat senatéri Wiliam H. King idi.
Antlasmaya kargi muhalefetteki Demokrat Partinin gorislerini  kaleme
almakla da gdérevli bulunan King, Turk Kurtulug savasi yillarinda Sevr
antlasmasinin Turklere empoze edilmesini savunmustu (Simsir, 1977,309).

Amerika Birlesik Devletleri Anglikan kilisesinden 110 Kkisilik bir din
adamlari gurubu da "Lozan antlagmasina hayir" kampanyasina katiimiglar ve
bir bildiri imzalamislardi. Tarkiye'deki misyonerlerle dogrudan dogruya
iligkileri bulunmayan ve Turkiye'yi yakindan tanimayan bu kilise 06rgutd,
Tarkiye'de yillarca calismis din adamlarina bakarak zayif durumdaydilar.
Ama Amerika'daki Turk digsmanhgr kampanyasina olduk¢a guc¢ katmislardir
(Simsir, 1977,309).

6.3.2. Amerika’daki Lozan Yanlisi Tepkiler ve Turklerin Bu
Konudaki Calismalari

Turkiye, Lozan Antlasmasina karsi Amerika'da yurGtilen kampanyay!i
6nleyebilecek durumda degildi. Amerika'da Tirk Elgiligi, Konsolosluklari,
ataselikleri yoktu. Turk'ln sesi hemen hemen hi¢c ¢ikmiyordu. Turk
dismanlari meydani bog bulmus gibiydiler ve istedikleri gibi at oynatiyorlardi.
istediklerini  sdyllyorlar, ~ Amerikan kamuoyunu istedikleri  gibi
aldatabiliyorlardi. Amerika'da Turk gorevlileri bulunmadigina gore, yurtttlen
digsmanca kampanyaya tepki ya Amerikalilarin kendilerinden, yada
Amerika'da yasayan klgcuk Turk kolonisinden gelebilirdi (Simgir, 1977,311).
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Tark-Amerikan iligkilerinin  olumlu ydnde gelismesini saglamak
amaciyla 1924 ‘de Newyork’da Turk-Amerikan cemiyeti adinda bir dernek
kurulmustu. Dernegin bagkani Rayford W. Alley, sekreteri ibrahim Safa Bey
ve Uyelerinden Dr. John Kinsley Birge Amerika’da Turkiye Cumhuriyetini
tanitmak yolunda buylk caba harcamiglardi. 6 Agustos 1923'de Lozan'da
imzalanan anlagsmanin Amerikan senatosunca onaylanmasini saglamak
amaciyla ¢esitli yayinlar yapiimisti (Tuglaci, 1987, 359-360).

New York'taki “Tlrk Teaviin Cemiyeti" kampanyaya karsi 1924 yilinda
ilk tepkiyi gdstererek "Ozgiir insanlar Ulkesinin Liderlerine" baslikli kiigiik bir
broslr yayimlamigti. Agik mektup, yada muhtira niteliginde bir brogtrdi bu.
Amerikan  Kongresi  Uyelerine  dagitilmisti.  Lozan  antlagsmasinin
onaylanmasini engellemek amaciyla surdirilen kampanya karsisinda, "Biz,
Amerika'daki Tark kolonileri... bu muhtiray! saygiyla dikkatinize sunariz" diye
bagliyordu. Turk dismanlarinin kasitli iftiralar "siddetle protesto" ediliyordu.
Ondan sonra Lozan Antlagsmasinin neden onaylanmasi gerektigi agiklaniyor
ve Ozetle sunlar sdyleniyordu:

“‘Antlasmanin onaylanmasi, Tarkiye ile Amerika arasinda normal
iligkiler kurulmasinin en kestirme yoludur. Yeni Turk demokrasisi ile
antlasmasi bulunmayan tek Ulke Amerika'dir. Bu durum, Turkiye'deki
Amerikan cikarlarina da ters diser. Tirk dismanlari kapitllasyonlarin
kaldirimasina kargi cikiyorlar. Oysa kapitllasyonlar, yalniz Turkiye'nin
ekonomik kalkinmasini késteklemekle kalmamis, ayni zamanda gesitli irklar
arasinda ayriliklar ve c¢atigmalar yaratmistir. Cagdisi kapittlasyon rejimi,
cagdas Tulrkiye'de uygulanamaz. Lozan'da 6teki bdtin  Ulkeler
kapittlasyonlarin kaldiriimasini kabul etmislerdir. Amerika'daki Tarkler, agik
kap! ve herkese firsat esitligi politikasini benimsemis olan Amerika'nin da
kapitilasyonlarin kaldiriimasini onaylayacagina inanmaktadirlar. Turkiye'deki
Amerikan okullariyla misyonlarinin  kapitilasyonsuz c¢alisamayacaklari
iddiasi yanligtir. Bunun yanhshgini istanbul'daki Robert Koleji Middir(i gibi
cesitli yetkililer de belirtmislerdir. Tarkler her zaman antlagsmalara bagl
kalmiglar, yabancilarin haklarina saygi géstermislerdir. Buginki Turkiye, en

demokratik temeller Gzerine kurulmus bir Cumhuriyettir. Bitin Turkiye'de
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yepyeni bir hayat, yepyeni bir enerji ve gayret vardir ve dirlik, dizenlik
egemendir.” Brosur, su cimlelerle son buluyordu :

“Yeni Tirkiye Cumhuriyeti, yakin doguda bir baris ve ahenk faktérl
olacaktir. Lozan'daki Amerikan temsilcileri Tarklerin Gstan Glkdlerini her halde
teslim ederek Dostluk ve Ticaret Antlasmasina imzalarini koymusglardir. Bu
imzalari onaylamakla Birlesik Devletler, Turklerin baslattiklari yapici
demokratik ve ileri esere en guc¢li moral destegi vermis olacaklardir.”
Amerika'daki Turkler bu kadarcik seslerini c¢ikarabildiler. Hakli bir sesti bu,
ama pek cilizdi. Blydk guUrdltd icinde denizde damla gibiydi (Simsir,
1977,311; Tuglaci, 1987, 360).

“Lozan Anlagsmasina hayir” kampanyasina karsi asil gucli tepki yine
Amerikalilardan gelmisti. Anlagsmaya evet diyenlerde hayir diyenler gibi
orgutlenmisti. Merkezi New York’ta bulunan Turkiye ile anlagmanin
onaylanmasindan yana olan Amerikan kurumlari ile derneklerinin genel
komitesi adh bir 6rgut kurulmustu. 14 kurum ve dernek bu Orgute katildi.
Bazi ticaret odalari misyoner dernekleri ve Turkiye’de ki butin Amerikan
kulUpleri ile dernekleri de komitenin Gyeleri arasinda bulunmaktaydi (Tuglaci,
1987, 360).

Antlasmanin onaylanmasini isteyenler 1923-1926 yillarinda birgok
bildiriler yayinlamiglar, demegler vermigler, raporlar hazirlamislar, yazilar
yazmislardir. Bu belgelerin ¢ogu 1926 sonunda bir kitapta toplanmisti
(Tuglaci, 1987, 360). “Tarkiye ile Antlasma-Lozan Antlagsmasinin
Onaylanmasindan Yana Demecler, Kararlar ve Raporlar’ adini tasiyan ve
buyuk boy 220 sayfa kadar tutan bu kitaptaki belgeler ¢ok ilgingtir. Lozan
antlasmasinin  nasil  savunuldugunu, yeni Turkiye'nin  bir  boélim
Amerikalilarca nasil géruldigini yansitmaktadir (Simsir, 1977,313).

Tarkiye'deki gelismeleri yakindan takip eden Amerikalilarin ¢ogu,
Tarkiye Cumhuriyeti'nin - Batililasma c¢abalari  ve ilerici reformlarinin
devamhligi konusunda sUpheleri olsa da, Tarkiye'deki degisimi takdir ve
hayranlikla kargilamaktaydilar. Ancak zihinlere kazinmis "Korkung TUrk" imaj!
Turk-Amerikan iligkilerini bir stire daha goélgelemeye devam etmistir. Geng
Tirk kadini Selma Ekrem'in 1920'lerde Amerika Birlesik Devletleri'ni ziyaret
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anilarinda soyledigi su sozler Turklere karsi olan bu dnyargiy! acikga gozler
6nune sermistir: "Burada. Amerika'da kan ve gok guriltisinden meydana
gelmis bir efsane yasiyor. Korkung Turk, Amerikalilarin beynine kazinmis.
Kan kapli bir hanger tagiyan vahsi kara gézli ve gir kasli kocaman bir insan
bu. Ben bu efsaneye aykiriydim, ¢clinkl zihinlerdeki korkung Tark degilim.
Aslinda bircok Amerikali uysal, alcak gonulli ve onlardan pek de farkli
olmayan gercek bir Turk ile tanisinca hayal kirikhdina ugradi." Benzer
onyargilar 1932'de 100 Princeton 6grencisine uygulanan akademik arastirma
sonuglari ile de ortaya cikmistir. Farkli  milletlerin  &zelliklerini
tanimlayabilecek 84 sifatlk bir liste 6grencilere dagitildiginda ve égrencilerin
Turkleri tanimlamak icin sectikleri sifatlar siralandiginda ilk 12 secenek
arasinda bir tane olumlu sifat bulunmuyordu. Asagidaki tablo bu anketin
sonuglarini géstermektedir (Yilmaz, 2003,86).

Cizelge 1 : Tlrklerin Betimlemeleri Anketi (1932)

Sifat % Sifat %
Zalim 54.0 Sehvetli 23.0
Hilekar 14.6 Kinci 13.8
Asiri dindar 29.9 Canil 17.2
Kurnaz 13.8 Muhafazakar 13.8
Hain 24 1 Fiziksel olarak pis 17.2
Kavgaci 13.8 Batil inancli 12.6

Tarklere karst bu o6nyarginin altinda yatan ana sebeplerden biri
1915'teki Ermeni tehciri sirasinda yasandigi iddia edilen s6zde soykirim
olaylari ve sonrasinda 6zellikle Amerikalh Ermeni gruplar tarafindan
Amerika'da yapilan Tark aleyhtari propaganda olmustur (Yilmaz, 2003,86).

On dokuzuncu yuzyildan beri sirekli olarak Turk aleyhtarligr yapmis
olan ve Amerika'da bir "Korkun¢ TuUrk" imajinin yaratilmasinda birinci

derecede sorumlulugu bulunan Amerikan misyonerleri bu kez yiz seksen
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derecelik bir dénls yapmislardir. Oybirligi ile Lozan antlagsmasini
savunmuglar. bu antlasma onaylanmazsa misyonerlerin Tarkiye'den
blsbatin ayaklarinin kesilebileceg@i kaygisini dile getirmiglerdir. Misyonerler,
kapitllasyonlarin artik tarihe karistigini kavramiglardir. Yeni antlagsma
cercevesinde Turkiye'de islerini sirdirebilmek onlarin son umududur. Buna
siki sikiya sarilmiglardir ve antlagsmanin onaylanmasi icin savasmislardir.
Misyonerler ayni zamanda Atatirk Tudrkiye'sine hayranhk duymaya
baslamiglardir. Devrim atilimlarini dikkatle izlemiglerdir. Turkiye'yi tanimayan
Amerikalilara bunlarn anlatmaya c¢alismislar ve "Antlasmaya evet"
kampanyasinin énctligind yapmiglardir (Simsir, 1977,314).

Lozan antlasmasinin onaylanmasindan yana olan Amerikan din
adamlari, 150 imzal bir bildiri yayinlamiglardir. "Tirk halkina kargi
Amerika'da sUrduralen 6fkeyi ve toplu suglamayi Uzuntlyle kargiladiklarini”
belirtmiglerdir. "TUrkiye egemen bir devlettir ve egemen bir devletle,
kapitllasyonlar cercevesinde iligki kurulamaz" diyerek, antlagsmanin geri
cevrilmesinin gUgsiz bir protesto olmaktan Oteye gegemiyecegini, higbir
yarar saglamadiktan bagka zararlar verebilecegini belirtmiglerdir. TUrkiye'de,
buglnkd yonetimin, gelmis gecmis ydnetimlerin en iyisi oldugunu, Turk
tarihinde esine rastlanmayan devrimler yapildigini séylemislerdir. Hiristiyan
gen¢c bayanlar yakin dogu dernegi sekreteri Ruth F. Woodsmall
“kapittlasyonlar 6lmustir, anlasmanin reddi onlari diriltemez” seklinde
diguncelerini belirtmigtir. (Tuglaci, 1987, 360; Simsir, 1977,314).

istanbul Robert Koleji Midiri Dr. Galeb Frank Gates de Antlagsmanin
onaylanmasini uzun uzun savunmugtur. "Yeni Turkiye Cumhuriyeti ile
dostluk iligkileri kuracak miyiz, kurmayacak miyiz? Simdi sorun budur" diyor,
Turkiye'deki devrimci atilimlari éviyor ve hem bu bakimdan, hem de
Amerikan c¢ikarlari agisindan Antlagsmanin  onaylanmasi  gerektigini
anlatiyordu (Simgir, 1977,315).

Otuz dokuz yildir Tlrkiye'de oturan ve otuz bes yildan beri de izmir
Amerikan Koleji Muduri olan Alexander Mac Lachlan da, "son ¢ yilda
Tarkiye'de gerceklesen kokli degisimi gézle gbérmeyince insan bu dlkenin

simdiki durumunu kavrayamaz... Washington'daki Senato, Ankara
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HUkOmetinin yeni atilimci ruhunu ve sosyal, dini ve ekonomik alanlarda
simdiye kadar gerceklestirdigi sasirtici basarilari kavrayabilirse, Lozan
Antlasmasini hemen, oybirligiyle onaylar" demistir (Simsir, 1977,315).

Tarkiye ile is yapan Amerikan Ticaret Odalari da Lozan Antlasmasini
yUksek sesle savunanlar arasinda, hatta basinda yer aliyorlardi. Uzun uzun
raporlar hazirlamiglar, bunlari bol istatistik verilere dayandirmislar,
Tarkiye'de Amerikan tlccarinin gikarlarini birer birer siralamislardi. Birlesik
Amerika Ticaret Odasinin uzun raporunda, TUrkiye'deki Amerikan gikarlarinin
korunabilmesi i¢cin  "bu Ulkeyle iligkilerimizin  vakit gecirilmeden
normallestiriimesi gerekir" deniyordu (Simgir, 1977,316).

Amerikan basininin bir bélimi de Lozan Baris Antlasmasinin
onaylanmasindan yanaydi. The New York World, The New York Herald
Tribune, The Washington Post olmak Uzere bircok Amerikan gazetesi
anlagsmayi savunmustur. The New York World gazetesi, 1916’larin Enver
Tarkiye'si degil 1926’larin Kemal Turkiye’si s6z konusudur diyor ve bir
bagyazisinda da sunlari belirtiyordu: “Lozan Antlagsmasi, yalnizca bizim
Amerikan cikarlarimiza etkisi ve kimi cevrelerde savas déneminin eski
onyargilarini diriitmesi agisindan tartigiimamalidir. Yakin Doguda yeni bir
durum yaratilmasina dogru atilmis bir adim olarak, genis bir uluslararasi
bakis agisiyla gbéz 6ninde tutulmahdir. Kapitllasyonlardan vazgecgisimize,
ulusgu Hukimete (Tlrkiye'ye) 6din vermemize kargl ¢ikan baylar, eskiye
dénmeyi mi arzuluyorlar? Glgsiz dismus, algcalmig, horlanan bir Tlrkiye mi
gérmek istiyorlar?” (Simsir, 1977, 317).

Eskiden Turklere kargi surekli yayin yapmis ve Ermenilerin avukati
kesilmis bulunan The New York Herald Triblne, bu kez Turk yanhsi tavir
sergilemisti. "Savas, kapittlasyonlari silip stpurdd. Artik nasil diriltilebilir?...
Japonya'da kapittler haklarimizdan hiokdmetimiz goénulli olarak vazgegti.
Cin'deki kapittlasyonlara son verilmesini de Washington Konferansinda
kabul ettik. Turkiye'ye karsl neden ters bir politika izliyoruz ?" diye soruyor ve
"Bir devlet egemense, onun egemenliginden vazgegmesini bekleyemeyiz"
diye ekliyordu (Simsir, 1977, 317).
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The Boston Herald, Lozan antlagsmasini engellemeye calisanlara karsi
sert tepki gosteren gazetelerden biriydi. "iliskilerimiz anormal. istanbul'da bir
Amiralimiz var. Turk yetkilileriyle kigisel dostluk iligkilerinden baska higbir
sifatl yok... Antlasma hemen onaylanmal" diyordu. Tarkleri zulim yapmakla
suclayanlara kargi da gazete, igneyi kendimize batiraim 6gudinde
bulunuyordu: "Bizim insanlari ling edisimize ne buyrulur? Kongre, ling
aleyhindeki kanunu ¢ikarmiyor. Dunyanin en suglu halki biziz. Yillarca 6nce
basyargicimiz, ceza kanunumuzun uygulanigi uygarhgin yizkarasidir
demisti,” diye yaziyordu (Simsir, 1977, 318).

1923 yilindan 1926 sonuna kadar tartismalar bu sekilde strip
gitmistir. Amerika, G¢ buguk yil boyunca konustu, yazdi, ¢izdi, tartisti, kavga
etti. Lozan Antlagsmasi, bagka hicbir Ulkede bu kadar uzun tartisiimamistir.
Sanki bitin Amerika iki karsit kampa boélinmuUst(, iktidardaki Cumhuriyetgi
Parti, HOkomet, Disisleri Bakanligi, Ticaret odalari, Turkiye'deki
Amerikalilarla misyonerler antlasmadan yanaydilar (Tuglaci, 1987, 360).
Tarkiye ile normal iligkilerin daha fazla geciktiriimeden kurulmasini
istiyorlardi. Ama Lozan kavgas! sirlp gittikge Calvin Coolidge ydnetimi,
Antlasmanin Senato'ya sunulmasini ertelemisti. Muhalefetteki Demokrat
parti, Kilisenin bir bélim0, Ermeniler, Rumlar antlasmaya karsiydilar.
Tarkiye'nin taninmasini, iki Glke arasinda normal iligkiler kurulmasini
istemiyorlar ve buylk gurdltd kopariyorlardi. Lozan antlagsmasi bu sekilde
Amerika'da i¢ politika konusu yapilmisti. (Simsir, 1977, 320).

6.4. Lozan’dan Sonra iligkilerin Seyri ve Amerikan Senatosu’nda
Lozan Antlagmasinin Gorlsulmesi

Antlasmayl senatoya yollamadan &nce Disigleri Bakanhgi
onaylamanin énemi konusunda kampanya baslatti. 23 Ocak 1924'de bakan
yardimcisi William Phillips, New York'ta Dig iligkiler Konseyinde yaptig
konusmada 1918'den bu yana Turkiye'de gelisen olaylari objektif olarak
anlatmisti. Savas bitiminde Sevr Antlagsmasi ve Yunan isgaline tepki olarak
dogan Kemalist hareket askeri zafere ulasinca, Batili Glkeler Lozan'da

Tarkiye'nin bagimsiz bir devlet olmasini kabul etmek zorunda kalmisti.
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Tarihinde Turkiye ile hic savasmamigs olan Amerika da Ankara hikimeti ile
ayri bir sdézlesme imzalamigti. Turkiye'deki yeni diplomatik gerceklerin 15131
altinda bu bir mecburiyet haline gelmigti. Boylece Amerikan egitim
kuruluslari, hayir cemiyetleri ve vatandaglarin guvenligi garanti altina
alinmisti.  Antlasma geleneksel Acgik Kapi politikasina da uygundu.
Konusmasinda Tiurkiye'deki sartlari cok iyi bilen Gares ve Barton'un
mektuplarindan alintilar veren Phillips, antlasmanin onaylanmasini talep
etmisti (Yaylalier, 1999, 36).

Bir giin sonra New York'da dizenlenen toplantida Ermeni-Amerikan
lobisi bagkani James Gerard Dis isleri Bakanligina savas ilan etti: “Bagimsiz
Ermenistan istegimizi savunuyoruz ve bu hukimetin Hiristiyan Ermeniler igin
sorumlulugunu yerine getirmesini talep ediyoruz. Lozan'da imzalanan
antlasmaya karsi micadelemize senatoda devam edeceg@iz. Bu hikimetin
antlasmayi imzalarken karistigi skandallari agiklayacagiz” diyerek hikimete
g6z dagi vermisti (Yaylalier, 1999, 37).

Lozan gorismeleri sirasinda Ankara hikimeti emekli Amiral Colby
Chester'le Anadolu'da petrol aramasi icin s6zlesme yapmisti. Ankara'nin
gelisimini de iceren proje, Amerikal sirketin yeterli sermaye bulamamasi
nedeniyle gerceklestirilememisti. Muhalefet bu olay! blyaterek, Amerika'nin
Ermeni davasini proje igin sattigini iddia etti. Oysa Washington'un proje ile
hi¢ ilgisi yoktu. Ancak konu muhalefetin elinde buytk bir komplo teorisi
haline getirildi. Gerard konusmasinda "skandal" derken bu konuyu ima
ediyordu (Yaylaher, 1999, 36).

Bu tartismalar antlasmanin Mayis 1924'de senatoya Baskan
tarafindan goénderilmesine kadar devam etti. Senatoda oylama icin gerekli
2/3 cogunluk saglanamadigi icin konu askiya alinmisti. Ozellikle Demokrat
Partili Senatérlerin muhalefeti bu neticeyi dodurmustu. Sonbaharda
yayimlanan parti platformu "Chester petrol s6ézlesmesi ugruna Ermenilere
ihanet ettigi" gerekgesi ile antlasmayl reddederken, Baskan Wilson'un
1920'de tespit ettirdigi sinirlar icinde dogu Anadolu'da bagimsiz Ermenistan

kurulmasi talebini yenilemisti. Senatodaki bu engel nedeni ile antlasma g yil
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daha oylamaya sunulmazken, kamu oyundaki tartisma bitin siddeti ile
devam etmigtir (Yaylalier, 1999, 37).

Avrupali Ulkelerin Turkiye'de ticaret yarisinda Amerika'yl gegmekte
oldugunu gbéren Hoover, Hughes'a antlagsmanin onaylanmasi icin daha aktif
politika yapmasini tavsiye etmigsti. Disisleri Bakani, Ticaret Bakanligi gorevlisi
Jullian Gillespie tarafindan diizenlenen ve resmi s6zlesme yoklugunda
Amerikan deri sektdérinin yara aldigini bildiren raporu senatérler arasinda
dagitmisti. Hughes, Senato Dis lliskiler Komitesi Baskani Wiiliam Borah'l bu
dogrultuda etkilemek icin de blylk gayret sarf etmis, Senatoda hala gugla
bir muhalefetin oldugunu séyleyen Borah, en uygun zamanda konuyu tekrar
glindeme getirmek icin ¢alisacagina s6z vermistir (Yaylaher, 1999, 38).

1925 Haziraninda Senatér King istanbul'da Bristol'a siirpriz bir ziyaret
yapmistl. Amiral b0tin ikna kabiliyetini kullanarak senatdre Ulkedeki
gelismeleri anlatmisti. Hiristiyan azinliklari korumanin tek yolu, irk ve din
ayirmi olmadan herkesin kanun &éninde esit olmasini savunan laik
toplumdu. Amerika radikal reformlar yapmakta olan Kemalistlere teknik ve
ekonomik yardim saglayip, senatonun antlagsmayi onaylamasi ile iki Glke
arasinda ticaretin gelismesini desteklemeliydi. Care Ankara'yl soyutlamak
degil, birlikte is birligine girmekti. King Amerika'ya déndigunde goéruslerini
degistirmemisti. Digisleri yetkilisi Wilbur Carr senatér ile yaptigi gériismenin
raporunu Bristol'a yolladli. King'e gbére antlasma Ermenileri sattigi igin
onaylanmamaliydi (Yaylalier, 1999, 38).

Senatdér King Tarkiye'yi kapsayan ziyaretini Gerard &6rgatinin
1926'da  cikardig brogtrde anlatmisti. Tarklerin temel &zelligi olan
"barbarlik" degismemisti. Ankara hikimeti sivil haklara saygisiz bir
diktatorliktt. Kemalistlerin Ermeni ve Yunanlilari ezmeye devam ettigini
yazan senatér, bdyle bir ortamda Tdrk-Amerikan antlagmasinin
onaylanmasinin "serefsizlik" oldugunu ileri sirmusta (Yaylalier, 1999, 38).

1926 ilkbaharinda Amerika'ya konusmalar yapmak icin gelen Gates,
Ankara hukimetinin kurdugu hukuk ddzeninin azinlklar icin tek givence
oldugunu her konferansinda tekrar etmigti. Ayni yilin Nisan ayinda senato

Tarkiye'de yasayan, egitim ve ticaret ile ugrasan Amerikalilardan bir dilekge
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almigti. Tark-Amerikan antlagsmasinin Ermenileri ezen hi¢ bir maddesinin
bulunmadigini vurgulayan imzacilar, onaylamanin gecikmesinin faaliyetlerine
son derece zararh oldugunu bildirmislerdi. Buytk Millet Meclisinin ¢ikardigi
kanun, TUrkiye ile resmi ticaret s6zlesmesi olmayan Ulkelerden gelen mallara
%60 gumrik vergisi koymustu. Ancak Bristol'un gayretleri ile Amerikan
mallari altr ay daha bu kuralin disinda tutuldu. Faaliyetlerinin diizenle devam
edebilmesi i¢in antlagsmanin onayi sartti (Yaylalier, 1999, 39).

Laikligi sosyal degisimin ana faktéri kabul eden Kemalistler 1926'ya
kadar bazi radikal reformlar yapmiglardi. 1922'de sultanlik, iki yil sonra da
Halife makami kaldirilirken, seriat mahkemeleri ve medrese egitimi de yasak
edilmisti. 1926'da Isve¢ Medeni Kanunu’nun kabul ediimesiyle irk ve din
ayirmi yapiimadan batin Turk vatandaslari kanun 6niinde esit yapildi. Bu
radikal reformlara ragmen muhalefet strekli kampanya ile Turkiye'de degisen
hi¢c bir seyin olmadigim, 1915'de “Ermenileri kiyan” Geng Turklerin devami
olan Kemalistlerin ayni politikay takip ettigini Amerikan kamu oyuna empoze
edebiliyordu. Hiristiyan azinliklar konusunda son derece hassas olan
Amerikalilar, hdkUimetlerinin resmi rapor ve istihbaratina degil, kilise
kUrsulerinden yapilan duygusal, atesli nutuklara inaniyordu. Elbette ki
1920’lerdeki kamu oyunu buginun 6lglleri ile degerlendirmek yanhs olur.
Muhalefet, haberlesme araclarinin kitlelere yayilmadigi, objektif gazeteciligin
gelismedigi bir ortamda dini politikaya alet ederek ¢ok cirkin ve hayasiz bir
propaganda yaratmanin etkin érnegini sunmustur (Yaylaher, 1999, 40).

Nihayet Ocak 1927°de Tirk-Amerikan Dostluk  Antlagsmasi
onaylanmak (zere senato gindemine getirilmisti (Yaylalier, 1999, 40).
istanbul’da yasayan yiizlerce Amerikali 21 Ocak 1926'da Amerikan
senatosuna bir mektup gbndererek Lozan Barig anlasmasinin
onaylanmasini istemiglerdir. Batin bunlara ragmen Lozan Baris Antlagsmasi
senatoda az bir cogunlukla 18 Ocak 1927 tarihli oturumda reddedildi (Kurat,
1959, 43; Simsir, 1977, 320). Senato'nun ¢gogunlugu olumlu oy vermisti. Ama
antlasmanin onaylanmasi igin gerekli olan Ggte iki cogunluk tutturulamamis,
alti oy eksik kalmisa. Antlasma oy azinligiyla veto edilmisti (Simsir, 1977,
320).
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Senato karari, Amerika’da ¢ok genis yankilar yaratmistir. Lozan Baris
Antlagsmasinin onaylanmasindan yana olan Amerikan Komitesi Amerikan
basinindaki yankilari, tepkileri ve yorumlari bir brosirde toplamisti. Bu
brosire gore 17 Amerikan gazetesi senato kararini olumlu karsilamis buna
karsilik 21 demokrat, 28 cumhuriyetci ve 26 bagimsiz olmak Uzere 75
gazete, senato kararina tepki goéstermisti. Anlagmanin onaylanmamasini
bedenen gazeteler arasinda Norfolk, Leader, Dispatch Macon Telegraph,
Savannah Press, Tempe Tribune, Greenboro Record, Philadelphia Record
ve Eau Claire Telegram adli gazeteler de vardi. Amerikan gazetelerinin
blydk cogunlugu bu kararl “partizanhik”, “blylk hata” ve “gaf’ olarak
nitelendirmekte ve yermekteydi. Washington Star, New York Evening, World
Huston Chronicle, The New York Herald Tribune, Brooklyn Eagle, Johnston
Tribune, Portland Oregonian, Bridgeport Post, Philadelphia Inquirer,
Philadelphia Public Ledger, Atlanta Constitution bunlar arasindaydi (Tuglaci,
1987, 360; Simsir, 1977, 321).

Antlasmanin senatoda reddedildigi gin istanbul'a telgraf ceken
Kellogg, Bristoldan Ankara ile derhal temasa gecip onaylama igin
Washington'un her seyi yaptigini, ancak kontrolleri disindaki lobilerin baskisi
ile bu olumsuz neticenin dogdugunu anlatmasini istemisti. Tarkiye ile dostluk
iligkilerine devam etmek istediklerini vurgulayan bakan, Ankara'nin senato
kararini protesto icin gumrik sinirlamasi uygulamamasini temenni ettiklerini
bildirmistir. Tarkiye Amerikan pazarinda talep edilen incir ve tGtan ihracatina
devam etmeliydi (Yaylalier, 1999, 41).

HOkUmet yetkilileri Bristol'a senato kararindan duyduklari dis kirikhigi
ve kizginligr agikga belirtmiglerdir. Dis isleri Bakani Tevfik Ristli (Aras)
Ozellikle Senatér King ve lobilerin faaliyetlerini elestirmistir. Amiral de
duydugu biydk GzOntdyh ifade ettikten sonra, Cumhurbagkani dahil
hikimetinin onaylama igin her seyi yaptigini, ancak dis politikaya etki yapan
ic baskilarin tesiri altinda senatonun bu karar aldigini sdylemigtir. Bristol
Washington'un Ankara ile iligkilerine devam etmek istedigini belirttikten
sonra, bu konuda Tudrklerin ne dislindiginli sormus, hemen cevap

vermeyen RuUstd, iki giin sonraki gérismelerinde yeni bir sézlesme taraflisi
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olduklarini bildirmistir. Ulkesindeki muhalefet giglerinin bdyle bir girisimi de
askiya alacagini bilen Bristol, sessiz bir diplomatik yéntem ile problemi
¢cbzmeyi teklif etmistir. Formall suydu: iki Glke blrokratik kanallara gitmeden,
imzalayacaklan so6zlesme ile el¢i atamasini yapip, diplomatik iligkilerini
normallestirebilirdi. Amiral diplomatik kabiliyeti ile yavas yavas Ankara
hikimetini, senatoya teklif edilecek yeni bir antlasmanin ayni olumsuz
sonuca ugrayacagl konusunda ikna etmisti. Bu durum Kkarsisinda pratik
gecerliligi olan tek yol kendi formalu idi (Yaylalier, 1999, 41-42).

Amerika  Tarkiye’nin  bir  misillemeye kalkmasindan endise
duymaktaydi. Turk hikimeti bu yola gitmemis, Amerikan duygusalligina
karsl sasllacak bir agirbashlik gdstermistir. Amerikan okullarini kapatmaya,
Amerika'yit en ¢ok g0Ozetilen dlke hakkindan yoksun birakmaya
kalkismamugtir. Tirk basininin tepkisi de yumusak olmustur. istanbul’daki
ingiliz Bliylkelgisi Sir George R. Clark’a gére Turkiye’nin Amerika'ya sert
tepki géstermemesinin nedeni, Amerikan hikimetinin Lozan Antlagsmasinin
onaylanmasindan yana oldugunu bilmesi ve senato kararini Amerika’nin ic
politika cekismelerine baglamasiydi. Turk HOkimeti ayrica, Lozan
antlasmasini  reddetmekle Amerika'nin  Tlrkiye'ye ciddi bir zarar
veremeyecegini gortyordu. Pek rahatsizlik duyulmadan, Amerika'da
duygularin  degismesi beklenebilirdi. Turk basini  Amerika’yr fazla
suclamamisti.  Milliyet gazetesi antlasmanin reddedilmesini Turkiye'yi
tanitamayan Amerikalilara, Ermeni dostlarina ve bazi yabanci devletlerin
etkisine baglamisti. Vakit, antlasmanin bir azinlk tarafindan reddedilmesinin
Tarkiye’deki Amerikalilan da 0zuldiaguni yazmigti. Tlrk basini genellikle
Tarkiye’'nin Amerika’da iyi tanitilmadigina deginmekteydi (Simsir, 1977, 323;
Tuglaci, 1987, 361).

6.5. Tiirkiye ile Amerika Arasinda Yapilan Antlagmalar

Birinci Dinya Savasindan sonra, Sevr Antlasmasini kabul etmeyen ve
bu ugurda Kurtulus Micadelesi veren Tirkiye Cumhuriyeti, bizzat savastigi
batili Ulkelerle antlasmalar yapmis olmasina ragmen, Amerika ile iligkilerin

normallesmesi zaman almig ve karsilikli antlagma imzalama dénemi sikintili
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ve uzun sureli olmustur. Amerika ile bu dénemde yapilan antlagsmalar
Amerikan Senatosu’nca onaylanmamis ve iki hikimet sdzculerinin karsihkli
gayretleri ve Senato’nun devre disi birakilmasi neticesinde gegici antlagmalar
yapilabilmistir. Bu bélimde, Atatiirk Déneminde iki Glke arasinda imzalanan

antlagsmalar hakkinda bilgi verilmistir.

6.5.1. Chester Projesi ve Sarki Anadolu Demiryollari Antlagmasi
(9 Nisan 1923)

Birinci Dlnya Savasinin ortaya ¢ikardigi en énemli gerceklerden biri
de, yUzyilin bagindan beri herkes tarafindan kabul edilen, petroliin dinya
ekonomisindeki 6neminin, "hayati" boyutlara ulasmasi ve savas yillarinda
rekabetin daha da kizismasiydi. Savas 6ncesi dénemde, petrol savaslarinin
yavas yavas merkezi konumuna gelen Ortadogu ve 6zellikle Mezopotamya
petrolleri, savas sirasinda da bulylk petrol sirketlerinin ve onlarin bagl
olduklari devletlerin istanini kabartiyordu. Bu devletlerin basini ise ingiltere
cekmekteydi (Can, 2000, 173-174).

Amerika'nin Ortadogu petroliine ilgisi, Birlesik Devletlerde savastan
sonra ulkenin petrol kaynaklarinin hizla tikenmesinden duyulan kayginin
dogrudan sonucuydu. Savas sirasinda petrol tiketimindeki blyldk artis,
hikimetin dikkatini gelecekte isletilecek rezervlere yoéneltmisti. Yapilan
aragtirmalar, Birlesik Devletler kitasinda cari tiketim oranlariyla yirmi yillik bir
rezervin kaldigini goésterir gibi gérintyordu. Sonug, gelecekte deniz asiri
kaynaklardan petrol arzina artan ilgi oldu ve 31 Mayis 1919'da petrol
bulunabilen  bdlgelerdeki bitin  Amerikan  konsolosluklarina, kendi
bélgelerinde petrol dretimine  Amerikan  katilimi  ihtimalleri, petrol
kaynaklarinin bugtnkl kontroll ve petrol gelistirme imkéanlari Gzerine raporlar
g6nderme talimati verildi (Evans, 2004, 295).

Bu arada, Amerika'da savas sonrasi petrole olan ihtiyacin artmasi
veya savas sirasindaki 6nemi nedeniyle degerinin anlagsilmasi ve Amerika'da
bir sire sonra petrol kaynaklarinin tikenecedi yonundeki kaygilar blyldk

yankilara yol agiyordu. Tim bunlar, Chester’in Birinci Diinya Savasi 6ncesi
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gerceklestirmesi icin ve bdlge petrollerinde gbézi olan biylk Amerikan
sirketleri i¢in oldukc¢a uygun bir ortam yaratmisti (Can, 2000, 200-201).

Zaman zaman Turkiye’nin i¢ politika hayatinda da tartisma sahnesine
getirilen "Chester Projesi" veya resmi adi ile "Sarki Anadolu Demiryollari
Anlagmasi”, yeni Tarkiye'nin yabanci sermayeye acilmasinin ilk tesebbusini
teskil etmekle beraber, projenin baslangici Osmanlh Devleti'nin son yillarina
ve |. Dinya Savas! dncesine kadar gitmektedir (Tezel, 1970, 287-318).

1900 yilinda istanbul'a gelen bir savas gemisinin kaptani olan Albay
Colby M. Chester'in, yaptigl bazi temaslardan sonra, Osmanl Devletindeki is
ve yatirnm olanaklari dikkatini ¢cekmisti. Fakat bu husustaki girisim olanagini
ise ancak 1908 Il. Mesrutiyet hareketi ile elde edebilmisti. Cunkd |l
Mesrutiyet'in ittihat ve Terakki hikimeti, 6zellikle (lkenin yénetim bitlinlGgi
bakimindan Dogu ve Giney-Dodu Anadolu’da demiryolu yapimina buyuk
6nem vermekteydi. Bu sebeple, Colby M. Chester, Hikimete ve Meclis-i
Mebusan'a basvurup, tasarlanan demiryollarini kendisinin yapabilecegini
bildirdigi gibi, projeyi gerceklestirmek igin bir de "Otoman Amerikan
Development Company" (Osmanli-Amerikan Kalkinma Sirketi) adi ile bir
sirket kurmustur. Chester'in bu girisimi, Amerika da Bagkan Taft y6netimi
tarafindan da destek gérmastir (Armaoglu, 1991, 29).

Proje, Dogu Anadolu demiryollarinin, ana hat Sivas'tan, Samsun
Uzerinden Karadeniz'e, Harput-Ergani-Musul-Kerkik Uzerinden
Slleymaniye'ye, Bitlis lzerinden Van'a ve Halep U(zerinden Akdeniz'e
ulagsmasini éngérmekteydi. S6z konusu sirket bu demiryolu sebekesini 99 yil
icin isletecek ve ayrica demiryolu hattinin iki tarafinda 20 km.lik alandaki
madenleri isletme hakkina da sahip olacakti. Bu arada Musul petrolleri de
sirketin g6z diktigi dogal kaynaklardan biri idi (Armaoglu, 1991, 29).

Bu imtiyaz anlasmasiyla, imtiyaz sahibi sirket (Ottoman-American
Development Company), higbir kilometre garantisi veya Ucret almadan
Anadolu'da yaklasik 4.400 km uzunlugunda demiryolu inga edecek; Akdeniz
ve Karadeniz kiyilarinda ¢ liman inga edecek ve karsiliginda da, insa ettigi
bu demiryollari hatlariyla limanlari igsletme hakkina sahip olacakti (Can, 2000,
267).
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Ayrica sirket, her tarlid maden igleme tesisini kurmak konusunda
imtiyaz sahibi olmaktaydi. Demiryolu ve liman yapimi ve igletmesi konusunda
sirkete saglanan her tarli ithalat ve i¢ alimda vergi bagisikligi ve arazinin
Ucretsiz olarak sirketin kullanimina sunulmasi gibi yasal, mali ve idari
kolayliklar, bu yeralti kaynaklarinin ¢ikarilmasi ve igletiimesi igin de gecerliydi
(Can, 2000, 270).

Toplam maliyet Chester tarafindan en az 100 milyon dolar olarak
verilirken, Britanya-Onasya uzman cevreleri ise maliyeti yaklasik 200 milyon
dolar olarak dnermisti. Hedefi, madencilik ve tarimdaki ilkel Gretimin sinai
yaraticilikla yenilenmesinden, egitim ve sosyal yardim kuruluglarina,
hastanelere ve okullara dek, Ankara merkezli, Tark devletinin battn iktisadi,
klltdrel hayatinin modernlestiriimesi ve Amerikan igletmelerinin ntfuzuna
acilmasiydi. Plan demiryolu hattinin her iki tarafindan 20 km'lik bir
mesafedeki maden haklarinin yani sira, "kanallar, yollar, telgraf ve telefon
hatlari, bayindirlik igleri, bankalar, oteller, gbézlemevleri ve yeni baskent
Ankara'nin Washington érnegine gére kurulmasini" da igeriyordu. imtiyaz
degeri 1 milyar dolar olarak tahmin edilen sbézlesmenin kapsami
hifzisihhadan meteorolojik hizmetlere dek uzaniyordu. Ama s6z konusu
edilenlerin ¢ogu, genelde taraflarin ve 6zellikle bazi Tirk aydinlarinin
gelecekle ilgi “beklentilerinden” kaynaklanan spekilasyonlardan ibaretti (Can,
2000, 262).

Ulusal Miicadele'nin gelismeleri karsisinda, simdi Amiral olan Chester,
5 Mayis 1922 de, Delaware eyaletinde, is adamlari, bankerler ve gazetecileri
de icine alan ve bilhassa Kanadali isadami K.E. Clayton-Kennedy'nin dahil
oldugu Ottoman-American Development Company'yi yeniden kurmustu.
Colby Chester'in oglu Arthur Chester ile Clayton-Kennedy Eylul 1922
ortalarinda Ankara'ya gelerek, bu yirmi yillik tasari icin Ankara HUklUmeti ile
mizakerelere girmiglerdi. CUnkd simdi, TBMM Hukimetinin Misak-1 Milli
politikasi dolayisi ile Musul petrolleri de 6nem kazanmaya baglamigti
(Armaoglu, 1991, 29).

Bundan sonraki gelismeler daha da ilging olmustur. Canka, Atatlirk, 17

Subat - 4 Mart tarihlerinde izmir iktisat Kongresini toplamig ve burada yaptig
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konusmada, yabanci sermaye konusunda bir hayli yumusak bir tutum almigti.
AtatOrk'ln yabanci sermaye konusundaki dustnceleri de Amerikallari
etkilemis gOrinUyordu. Bu arada, Bilyudk Atatirk'in 26 Subat 1923'te,
Amerikan Milletine yayinladigi ve Amerika'ya, "Turk halkina kalbinizi agik
tutun" diyen demeci de ilgingtir (Armaoglu, 1991, 29).

Neticede, "Ottoman-American Development Company" ile TBMM
HOkUmeti'nin  Bayindirhk Bakanlhdi arasinda imzalanan Sarki Anadolu
Demiryollarinin insasina Dair Antlagsmalar 8 ve 9 Nisan 1923 giinlerinde
TBMM tarafindan muzakere edilip onaylanmigtir (TBMM-ZC, 1923, 441-442).

SUphesiz demiryollarinin insasi yeni Tarkiye'nin, ekonomik kalkinma
bakimindan, ¢ok dnem verdigi bir konu olmakla beraber, Lozan Konferansi
sirasinda TBMM Hukimeti’nin Amerika ile bir yakinlagsma iginde oldugu da
bir gercektir. Ankara, Amerika'da, ingiltere ve Fransa'ya karsi bir denge
aramaktaydi. Kaldi ki, Lozan Konferansinin kesintiye ugradigi bir sirada
toplanan izmir iktisat Kongresi'nde Atatirk'in yabanci sermaye konusundaki
gercekei tutumunu da géz énlne almak gerekir. O sirada Amerika sémdirgeci
Avrupa devletlerinden sayillmadigindan, Dogu Anadolu demiryollarinin bir
Amerikan girketine verilmesinin bir kapitilasyon tehlikesi yaratmayacag,
Amerika ile iligkileri de harekete gecirece@i dusunuliyordu. Nitekim Lozan
Konferansindaki Amerika gézlemci temsilcisi Joseph Grew'e gore, ismet
Pasa kendisine 22 Nisan 1923 gunU yaptigi konusmada, Chester Projesi'ne,
Amerika Birlesik Devletleri ile ekonomik iligkileri daha yakin bir hale getirecek
bir baslangi¢ olarak baktigini séylemistir (ince, 2000, 123; Armaoglu, 1991,
30).

ismet Pasa'’nin Lozan'da kapitlilasyonlari sona erdirmek igin kiran
kirana bir muicadele verdigi sirada, Ankara'nin Chester Anlasmasi'ni
onaylamasi yine de ilging sayilmalidir. Clnkli 1894-1895 Cin-Japon
savagindan sonra Gin'i Japonya'nin elinden kurtaran Rusya, ingiltere ve
Almanya gibi Glkelerin Cin'i paylasmak icin demiryolu yapimi politikasi takip
etmis olduklan unutulmamalidir. Bu Ulkeler, Cin ile yapmis olduklari
demiryolu anlasmalarinda, tipki Chester Anlagsmasinda oldugu gibi,

demiryolunun iki tarafinda belirli geniglikteki topraklarin yeralti ve yerUsti
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dogal kaynaklarini da igletme hakkini elde etmiglerdir. Dolayisi ile bu
anlasmalarla Chester Anlasmasi arasinda ilging benzerlikler vardir
(Armaoglu, 1991, 30).

Chester imtiyazi'ni, yabanci sermaye diismani olmadiklari yiiniinde
Avrupa'ya bir mesaj vermek icin kullanan Turk HUkimeti, ayni zamanda
bunu Amerikan dostluguna verdikleri énemin bir kaniti olarak géstermigtir.
Bu, genelde iddia edildigi gibi samimiyetten uzak, Lozan gérismeleriyle ilgili
taktiksel bir tavir degildi. Nitekim Lozan'da Amerika'nin Chester Grubu'na ve
Ankara hidkimetine beklenen ilgiyi géstermemesi, Ankara'nin bu konudaki
beklentilerini ortadan kaldirmamigtir. Bunun en glzel kanitlarindan biri,
Mustafa Kemal'in, 1923 Temmuzunda, yabanci bir gazeteciyle yaptigi goris-
mede sdyledikleridir:

“Biz Amerikalilari Tarkiye'de gérmek istiyoruz; ¢inkt 6zlemlerimizi en
iyi onlar anlayabilirler. Ekonomik iligkiler alaninda Trkiye ile Birlesik
Devletler, her iki taraf icin de en blylUk yarar saglayacak sekilde birlikte
calisabilirler. Zengin ve cesitli ulusal kaynaklarimizin, Amerikan sermayesi
icin ¢ekici olmasi gerekir. Biz, gelismemizde Amerikan yardimini
memnuniyetle karsilariz, ¢cinkd bitiin bagka Ulkelerin sermayesinden farkl
olarak Amerikan parasi, Avrupa milletlerinin bizimle iligkilerine can veren
siyasal entrikalardan uzaktir. Bagka bir ifadeyle Amerikan sermayesi, yatirilir
yatirlmaz bayragini cekmeye kalkmaz. Amerika'ya olan inan¢ ve giivenimizin
somut bir delilini, Chester imtiyazi'ni vermek suretiyle gosterdik. Gergekten
bu, Amerikan halkina bir tevecciihtiir’ (Ozbudun, 1984,179-180).

Diger taraftan, Chester Projesi'nin bir bagka ézelligi de, demiryollarinin
Musul'a kadar uzayacak olmasi, yani isin arkasinda petrol meselesinin de
bulunmasiydi. Amerika 1951-1954 yillari arasinda patlak veren iran petrolleri
krizi sonunda, nasil ingiltere’nin bu petrollerdeki hissesini azaltarak iran
petrollerine girmis ise, o zaman da Musul petrollerinden Ingiltere’yi
uzaklastinp, bu petrolleri kendi kontroli altina almak istemigtir. Nitekim,
Colby Chester Il. Mesrutiyetten sonra projesini ilk defa Osmanh Devleti'ne
satmak istedigi zaman, ingiltere ile, Berlin-Bagdat Demiryolu projesinin sahibi

Almanya, bu girisime tepki g6stermiglerdir. Bu arada, Lozan Konferansinda
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ingiltere ile en siddetli catismalardan birinin de, yine Musul meselesi
oldugunu belirtmek gerekir. iste tam bu siradadir ki, TBMM Huikimetinin
Chester Anlasmasi'ni onayladiyi haberi Konferansta bir bomba gibi
patlamistir. ingiltere ve Fransa bu duruma sinirlenerek olumsuz tepkiler
vermiglerdir (Can, 2000, 304; Armaoglu, 1991, 30).

Yeni Tarkiye’nin yabanci sermayeye bu ilk acilma tesebblst neticesiz
kalmistir. Bunun en énemli nedeni ise, Tlrkiye i¢in hayati 6nem tasiyan ve
dev boyutlarda olan bu projeye ne Amerikan resmi c¢evrelerinin, ne de
Amerikan sermaye cevrelerinin yeterli ilgiyi gdstermemesidir. Buna bagl
olarak Chester Projesi'ni gerceklestirecek olan sirketin Amerikali ve Kanadal
ortaklari arasinda anlagmazliklar gikmasi ve Chester’in girketten ayrilmasi da
bu olumsuz sireci hizlandirmigtir. Kanadali ortak Clayton-Kennedy ise,
sirketi devam ettirecek ve projeyi gerceklestirecek  sermayeyi
saglayamadigindan, sirket sdresi icinde calismalara baslayamamis, Tark
HOkimeti Aralik 1923'te sirketle olan anlagsmasini feshetmis ve Chester
Anlasmasi da tarihi bir belge haline gelmistir (Armaoglu, 1991, 31; Can,
2000, 321).

6.5.2. Lozan’da imzalanan Genel Antlasma ve Suclularin iadesine
Dair Antlasma (6 Agustos 1923)

Amerika, Turkiye ile Muttefikler arasindaki Lozan baris gériasmeleri
dolayisi ile Londra, Paris ve Roma BuyuUkelciliklerine génderdigi muhtiralarda
da belirttigi Uzere, 6zellikle Milletler Cemiyeti sebebiyle Lozan gérismelerine
katilmayip, cesitli meselelerdeki goérUslerini yeri geldiginde Muttefiklere
bildirmek Uzere "gbdzlemci" géndermeyi tercih etmisti (Armaoglu, 1991, 89;
Soysal, 1977, 259). Washington, bu temsilcilerin yalniz gézlemci olduklarini,
Turkiye ile itilaf Devletleri arasinda yapilacak miizakerelerde resmi bir rol
oynayamayacaklarini kendilerine énemle bildirmisti. 1923 Subat basinda
Lozan Baris Konferansinin kesilmesi Uzerine Grew, Child ve Bristol
Lozan'dan ayrilmiglar ve asil gérevlerine dénmduslerdi. Nisan 1923'te baris

konferansi yeniden toplaninca U¢ Amerikan gdézlemcisinden yalniz Grew
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Lozan'a génderilmisti. Konferansin ikinci ddneminde Amerikan delegasyonun
basinda Grew bulunuyordu (Simsir, 1977, 304).

Buna karsilik Amerika, Ankara'daki TBMM HUkameti ile kendisi ayri bir
antlasma yapmay! tercih etmistir. Lozan Konferansinda Amerikanin
gbzlemcisi olan ve ayni zamanda Ankara Hukimeti temsilcileri ile ayri
antlasma miizakerelerini Amerika adina ylriiten, Amerikanin isvigre Elgisi
Joseph C. Grew, Amerikanin Muttefiklerle birlikte Turkiye ile antlasma
yapmak istemeyisinin sebeplerini hatiratinda su sekilde belirtmektedir:

“Lozan Antlasmasinda Turkiye'deki gayri-Mislim  azinhklarin
glvenliklerinin  Milletler Cemiyeti tarafindan veya baska suretle garanti
edilmesine Amerika’nin katilmasi miumkdn degildi. Keza, gayri-askeri hale
getirilmis bulunan Bogazlara y6nelen bir saldir halinde Milletler Cemiyetinin
gerekli tedbirleri almasini éngbéren Bogdazlar Sézlesmesi'ne de Amerikanin
katilmasi mimkuin degildi “(Armaoglu, 1991, 89).

Amerikan delegasyonu ile Tirk delegasyonu arasinda ilk gayr resmi
gbrismeler 1922 Kasiminda baslamistir. Bir dizi ilk tartismalardan sonra Turk
delegasyonu Bagkani ismet Pasa (inéni), ilk defa olarak 5 Mayis 1923 giinii
resmi gOrUsmelerin baslamasini BlyUkelgi Grew’den istemistir. Bunun
Ozerine Grew, Muttefik devletler temsilcilerine, Tlrkiye Muttefikler ile bir barig
antlasmasi imzalamadik¢ca, Amerikanin da Tadrkiye ile bir antlagsma
imzalamasinin s6z konusu olamayacagini bildirmistir (Simsir, 1977, 304;
Armaoglu, 1991, 89).

Tark ve Amerikan delegasyonlari arasinda resmi toplantilara Haziran
1923 baglarinda baslanmis ve Grew ile ismet Pasa, tartismali meselelerin
son formdll igin, 21 Temmuz ile 1 Agustos tarihleri arasinda diizenli olarak
toplanmiglardir (Armaoglu, 1991, 89).

Tark ve Amerikan Heyetleri tarafindan yapilan gérismelerin sonunda
6 Agustos 1923 de imzalanan antlagsma icin Grew, hatiratinda "Dostluk ve
Ticaret Antlagsmasi" (The Treaty of Amity and Commerce) deyimini kullaniyor
ise de, Amerikan belgelerinde bu antlagsmanin adi "Genel Antlagsma" (General

Treaty) diye gecmektedir ve bu antlagsma, ismet Pasa, Dr. Riza Nur, Hasan
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Bey (Saka) ve Joseph Grew tarafindan imzalanmistir (Kurat, 1959, 43;
Armaoglu, 1991, 89; Armaoglu, 1997, 639; Ozgiray,1999, 57).

Amerika ile ayni ginde iki antlagsma imzalanmistir. Birincisi Dostluk ve
Ticaret Antlagmasiydi, 32 maddeydi. ikinci anlagsma Suglularin Geri Verilmesi
Antlasmasiydi ve 12 maddeydi. Asil 6nemli olan birinci anlasmaydi. Bu
antlagsmanin birinci maddesi, Tarkiye ile Amerika Birlesik Devletleri arasinda
diplomatik iligkilerin  kurulmasini  6ngériiyordu. ikinci maddesi, tiim
kapittlasyonlarin kaldinldigini belirtiyordu. 3-8. maddeler Tirk ve Amerikan
yurttaslarinin karsilhkli yerlesme, oturma, calisma haklaryla sirketlerin
durumlarini dizenliyordu. Dokuzuncu maddeyle taraflar birbirlerine "en ¢ok
gbzetilen Ulke" statisunt taniyorlardi. Ondan sonraki yedi madde vergiler,
ithalat, ihracat resimleri ve Amerikan gemilerinin Bogazlar bdlgesindeki
haklari gibi konulara iligkindi. 17-27. maddeler Konsolosluk goérevlilerinin
haklariyla gérevlerini dizenliyordu (Soysal, 2000, 328; Simsir, 1977, 305).

Buyukelci Grew, Tuarkiye ile yapilan antlasmayr su ifadelerle
degerlendirmektedir:

“En c¢ok gozetilen ulus” ilkesini kabul ettirmis olmamiz, en blylk
kazancimizdir. Mevcut sartlari géz 6nline aldigimizda, bundan daha uygun
hikimler elde edilemezdi ve bu derece uygun sartlarin daha sonra elde
edilebilecegi ise ¢cok sUphe goéturar’ (Armaoglu, 1991, 89).

Biytikelci Joseph Grew, ismet Pasa icin de sunlari séylemektedir:

“Tabiiyet, adli beyanname ve kapitllasyonlarla ilgili maddelerde 6din
vermemis olsaydik, ismet Pasa birakip gidebilirdi. ismet Paga oyununu ¢ok
dakik bir sekilde ve akillica oynadi. Onun, bu antlagsmanin imzasina ne kadar
6nem verdigini biliyorduk. Fakat, Turk HUkUmetinin reddettigi seyleri bu
antlasmaya sokmak hususunda direnmis olsaydik, antlasmayi imzalamazdi”
(Armaoglu, 1991, 90).

Tark-Amerikan antlagsmasi kisa bir antlasmaydi. Asil Lozan Baris
Antlasmasinda yer alan devlet sinirlari, toprak sorunlari, askerlik igleri gibi
bircok 6énemli konuyu kapsamiyordu. Bu gibi konular Amerika'yr dogrudan
dogruya ilgilendirmemigti. Lozan'da Amerika'nin énemle Gzerinde durdugu,

kapitilasyonlar, Turkiye'deki Amerikan egitim-6gretim ve yardim kurumlarinin
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cikarlari, bogazlardan gecis ve ticaret 6zglrligi gibi konulardi. imzalanan
antlasmayla Amerikan isteklerinin bircogu kabul edilmisti. Amerika'ya taninan
haklar, 6teki devletlere taninan haklardan daha az degildi. Fransa, ingiltere,
italya gibi Glkelere tim kapitiilasyonlarin kaldiriimasi kabul ettirilmisti.
Amerika igin kapittlasyon rejiminin yUrirlikte kalmasi s6z konusu olamazdi.
Amerika da kapittlasyonlarin toptan kaldiriimasini kabul etmisti. Tark
kanunlarina uyarak Amerikalilar Turkiye ile ticaretlerini sirdirebileceklerdi.
Tarkiye'deki Amerikan okullari, yardim kurumlari, hastaneleri, misyonlari Tark
kanunlari  gercevesinde c¢alismalarini  yUrUtebileceklerdi.  Yine  Turk
kanunlarina uymak kosuluyla, Amerikan vatandaglarina Turkiye'ye gelip
yerlesme ve burada is tutma haklari taninmisti (Simsir, 1977,305).

6.5.3. Diplomatik ve Konsolosluk iligkilerinin Kurulmasina Dair
Antlasma (Modus Vivendi) (17 Subat 1927)

6 Agustos 1923 tarihli Lozan Antlagsmasi'nin 18 Ocak 1927 glini
Senato'da 34’e karsi 50 oy almasina ragmen, oylarin 2/3 sini alamamis
olmasi dolayisi ile reddedilmis sayillmasi Uzerine, Turkiye'nin tepki
gbstermesini dnlemek ve yatistirmak amaciyla, Disigleri Bakani Frank B.
Kellogg, ayni giin, istanbul'daki Amerikan Yiiksek Komiseri Amiral Bristol'a
bir telgraf cekerek, hemen Ankara'ya gidip, Basbakan ismet Pasa (inéni) ve
Digisleri Bakani Tevfik Ristl Bey'i (Aras) gérmesini ve antlagsmanin reddinin
Amerika'nin Turkiye ile dostane iligkilere girmek istemedigi manasina
almamalarini, Amerikan HUklUmetinin nota teatisi sureti ile Turkiye ile
diplomatik iligki kurmak istedigini, kendilerine bildirmesini istemistir
(Armaoglu, 1991, 110-111;Tuglaci, 1987, 361).

Senato kararinin Amerikan Hukumetinin ve kamuoyunun goruglerini
yansitmadigini Turk yetkililerine anlatan Amiral Bristo’a Amerika, Tuork-
Amerikan iligkilerinin dizenlenmesi amaciyla gegici antlagsma yapilmasi igin
yetki vermistir. Lozan Barig Antlasmasi veya yapilacak yeni antlagsmalar
yurarlige girinceye kadar gecici antlasmanin  maddeleriyle Lozan

Antlasmalarindaki ilkeler gecerli sayilacaktir. Turkiye’deki Amerikalilarla
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Amerika’daki Tarkler bu ilkelere gére muamele goérecektir (Tuglaci, 1987,
361).

Amiral Bristol, 20 Ocak 1927 de Ankara'ya hareket etmis ve 22 Ocak
ve 24 Ocak ginleri Disisleri Bakani Tevfik Ristl Bey ile ve 25 Ocak gini de
ismet Pasa ile gérismistir. Amiral Bristol, Disisleri Bakani ile 22 Ocak'ta
yaptigi gérismede, 6 Agustos 1923 Antlasmasi'nin reddi karsisinda
Amerikan HukUmetinin dliglnce ve iyi niyetini beliten bir muhtira da
vermigstir. Bu arada Turk HUkimeti, 6 Agustos 1923 Antlagsmasi Amerikan
Senatosu tarafindan onaylanmadik¢a, kendisi de onay yoluna gitmemis ve
Amerika ile diplomatik iliski kurmaya yanasmamigtir. S6z konusu Antlagsma
TBMM Disigleri Komisyonu'nda bekletilmistir. Amiral Bristol ile gérismelerde,
gerek Digigleri Bakani, gerek Basbakan ismet Pasa, Amerika ile diplomatik
iliskilere baglayabilmek icin, Senato tarafindan onaylanabilecek, basit bir
dostluk antlagsmasi imzasini istemislerdir. Senato'nun durumu dolayisi ile
Amerika buna yanasmamistir. Neticede, uzun mizakerelerden sonra,
karsilikli nota teatisi ile ve notalarda belirtilen sartlar icinde, Turkiye
Cumbhuriyeti ile Amerika Birlesik Devletleri arasinda diplomatik iliskiler
kurulmustur. Nota teatisi su sekilde olmustur: Digisleri Bakani Tevfik Rastl
Bey 17 Subat 1927 tarihinde Amiral Bristol'a bir nota vermis ve Amiral Bristol
da ayni gin ve ayni metinli bir nota ile buna cevap vermigtir. Notalarin bir
Ozelligi de, 6 Agustos 1923’deki Lozan Antlasmasi'na atifta bulunmasidir.
Burada, 23 Agustos 1923 Antlasmasi'nin 1 Haziran 1928 tarihine kadar
Amerikan Senato'su tarafindan onaylanmasi ihtimalinden s6z edilmektedir.
Bu nota teatisi sureti ile yapilan antlagsmaya "modus vivendi" denmesinin
sebebi de, bu ihtimalin géz 6ninde tutulmasindandir. Gunkl, gérusmeler
sirasinda Amerika tarafi, Bagkan'in 6 Adustos 1923 Antlagsmasi'ni hararetle
destekledigini, Tuarkiye ile iligkileri gelistirmek istedigini ve Amerikan
Anayasasi'na gbére Baskanin bu antlagsmayi onay igin tekrar Senato'ya
gbnderme yetkisinin bulundugundan séz etmigtir. Bu sebeple Turk tarafi,
Antlasmanin tekrar Senato'ya génderilmesinde israrli olmustur. Halbuki,
g6rusmeler sirasinda Digisleri Bakani Kellogg, Amiral Bristol'e bdyle bir

anayasal imkani bulunmakla beraber, Senato'nun o glinkli kompozisyonu ve
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mevcut atmosfer dolayisi ile, bir kere daha mizakere edilse bile, antlagsmanin
onaylanmasi ihtimalinin bulunmadigini  sdylemistir. Turk HOkimeti ise,
diplomatik iligkilerin kurulmasini, Turkiye'yi "resmen taniyan" bir antlagsmaya
dayandirmak istediginden, notalarda 6 Agustos 1923 Antlasmasi'na atifta
bulunulmasini saglamistir (Armaoglu, 1991, 110-111).

Tark Digisleri Bakani ile Amiral Bristol arasinda Ankara'da G¢ hafta
kadar stren goérismelerin sonunda, 17 Subat 1927 gin(, imzalanan Modus
Vivendi ile 20 Nisan 1917'de kesilen Turk-Amerikan iligkileri yeniden
kurulmustur (Simsir, 1977, 324; Armaoglu, 1997,639; Soysal, 1977, 259;
Kurat, 1959, 43, Soysal, 2000, 328). Modus Vivendi imzalandigi gun
yurdrlige girmis ve Amerika Ankara'ya ilk elgisini bu gecici anlagsma geregi
yollamigtir (Tuglaci, 1987, 361).

Duzenlemeye gore, Yiksek Komiser Amiral Bristol'un Disigleri Bakani
Dr. Tevfik Ristd (Aras)'ye sundugu Mektup-Notalar ve Digisleri Bakaninin
bunlara yanitlari, siyasal ve konsolosluk iligkilerini, devletler hukuku ilkelerine
gbre, yeniden kurmustur. Ticaret, Konsoloslarin gbrevleri ve oturma haklari
konularinin da, gene devletler hukuku ilkelerine ve karsilikh olma kosuluna
dayanacak, 6zel antlagsmalarla dizenlenmesi 6ngéralmastir. Eger 1923'de
Lozan'da yapilan antlasma 1 Haziran 1928 gundne dek onaylanirsa, yeni
antlagsmalara gerek kalmayacaktir (Soysal, 2000, 329).

Gene Lozan'da imzalanip Kongre'den geg¢meyen Suclularin Geri
Verilmesi Antlagsmanin hikimetlerce bir an énce onaylanmasi 6ngérilmas,
ayrica bir de Uyrukluga Alinma Sézlesmesi imzalanmasi igin gérismelere
girisilmesi  kararlastinlmigtir. Su var ki, 1923'de Lozan'da imzalanan
Suclularin Geri Verilmesi Antlasmasi ancak 1934 yilinda yarUrlige girecek
ve 1931 Oturma Antlagsmasindan sonra, ayrica Uyrukluk Antlagsmasi
yapilmasina ise gerek gortlmeyecektir. Ticaret iligkileri icin de bir
Anlasmaya degin, gegici olarak Devletler Hukuku ilkeleri ve karsilikli olma
kosulu Ongorulmustar. Bu iligkilerin 1927 yilindaki durumunun yeni bir
anlagmaya kadar uzatilmasi ayrica kararlastiriimistir. Ancak, bu arada 1923
Antlasmasi Kongrece onaylanmadigindan ve o sirada bir Ticaret Antlagmasi

hazirlanip imza edilemeyecegi de anlasilinca, iki HUkimet 28 Subat 1928
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gunid sona erecek olan dizenleme hikdmlerini, taraflarin ticaretinin
aksamasini 6nlemek Uzere bir ¢ ay daha uzatmayi kararlagtirmigtir. Daha
sonra da, 1926 yili Ticaret Modus Vivendi'sinin hidkimlerinin yeni Ticaret
Antlasmasi imzalanincaya dek uygulandigi anlasiimaktadir (Soysal, 2000,
329).

Su da var ki, 1923 Antlasmasi Kongrece onaylanmadigi i¢in yurtrlige
girmemis olmakla birlikte, onun igerdigi temel hidkimler Amiral Bristol'lin
1 Sayili Mektubunun 3. maddesi uyarinca, s6z konusu dizenlemenin
hukimleriyle birlikte, 1931'de yapilan Oturma Antlagsmasi 19 Subat 1933
gund yardrlige konuluncaya dek gecerli sayllmistir. Daha sonra da, yine
Ankara'da 25 Ekim 1934 gun0 imzalanan bir Anlasma ile, iki devletin
uyruklarinin hak ve cikarlarina iliskin olarak 1923 yilinda Istanbul'da yapilan
Nota verisimi yerine ayri bir antlasma imzalanmig, bu antlasma da 1936
yiinda verilen Notalarla butinlenmistir. Surasini da belirtmek gerekir ki,
1927 Nota verigsimi Turk-Amerikan iligkilerinde bir asama olmus, Amerika
Birlesik Devletleri yeni Turkiye'nin varligi ve uluslararasi yerini bununla gec¢
de olsa tanimigtir (Soysal, 2000, 329).

Artik kérdigim ¢6zilmuas, normal Tark-Amerikan iligkilerinin yolu
acllmis, Senato engeli asilmist. Boéyle bir antlasmaya kolayca
varilabilmesinde, Tidrk HOkimetinin anlayisl tutumuyla Amiral Bristol'Un
Turkiye'deki kisisel dostluk iligkilerinin blyUk pay! olmustur. Bristol, Lozan'da
ismet Pasa ile kurdugu yakin iligskilerin bu kez Modus Vivendi antlasmasini
yaparken kendisine c¢ok yararli oldugunu sdéylemistir. Yapilan antlagsma,
bagta ismet Paga ile Bristol olmak Uzere, Turk ve Amerikan yetkililerini
sevindirmigtir (Simgir, 1977, 325).

Amerika'daki Tirk dostlari da antlasmayi sevingle kargilamislardir.
Tark basininda pek vyanki yaratmayan antlasmayr Amerikan basini
"Turkiye'deki Amerikan c¢ikarlari icin bir zafer" olarak yorumlamislardir. Buna
karsilik, Gerard-Kardasyan grubu gibi Turk diismanlari antlagsmaya sert tepki
gOstermiglerdir. Hele Tuark-Amerikan iligkilerinin  blyUkelgilik dizeyinde
yeniden kurulacagi ve yakinda Amerika'ya bir Turk Buydkelgisinin

gbnderilecegi haberi, Amerika'daki Turk dismanlarini basbitin cileden

126



cikarmistir. Vahan Kardasyan, Amerika Baskani Coolidge'e, Disisleri Bakani
Kellog'a, kistahlik derecesine varan protesto mektuplari yazmistir. TUrk-
Amerikan antlasmasinin Amerikan anayasasina aykiri olarak yapildigini,
Digislerinin Senato'yu atlayarak Turkiye ile iliski kuramayacagini ileri
surmustar. Kardagyan grubu, Amerika'nin cegitli yerlerinde mitingler de
dizenlemislerdir. Digigleri, biraz rahatsiz olmakla birlikte, protestolari

duymamazliktan gelmistir (Simsir, 1977, 326).

6.5.4. Ticaret ve Seyrisefain Antlagsmasi (1 Ekim 1929)

Amerika Birlesik Devletleri ile Turkiye arasinda Lozan'da 6 Agustos
1922 ginid imzalanan Genel Antlasma, Amerikan Senatosu tarafindan 1927
yllinda onaylanmamakla beraber, iki Ulke arasindaki ticari iliskiler 1923
yihindan itibaren yeniden baglamigtir. 6 Agustos 1922 Antlagsmasini Amerika
adina imzalayan Joseph C. Grew'in yine 1927 yilinda Turkiye'ye BlyUkelgi
olarak atanmasindan sonra, Amerika ile Cumhuriyet TUrkiye’si arasinda ilk
resmi "antlagsma" olarak, 1 Ekim 1929 tarihinde bir "Ticaret ve Seyrisefain”
(Ticaret ve Denizcilik) Antlasmasi imzalanmigtir. Bu antlasmanin en biylk
6zelligi, taraflarin birbirlerine "en ziyade misaadeye mazhar millet" (En ¢ok
gbzetilen ulus) muamelesini benimsemeleridir.

Bu antlasmanin  Turkiye icin  6nemi, Tuarkiye’nin ekonomik
kalkinmasina yardim edecek Amerikan yabanci sermayesinin Turkiye'ye
cekilmesiydi. Tarkiye’'nin bu Amerikan kredilerine ihtiyaci bulunuyordu.
Atatark Turkiye’si Turk ekonomisini canlandirmak ve yeni yatirmlara girismek
icin Avrupa devletleri ile kredi almak icin temas halinde idi. Turk HOkimeti
1931 yilinda Disisleri Bakani SUkri Saragoglu baskanhiginda bir Turk
heyetini, Amerikan sermaye piyasas! ile temasa ge¢mek ve temaslarda
bulunmak icin ABD’ye gdéndermistir. Tlrk heyeti bu seyahatinde Amerikan
Maliye Bakanhgi yetkilileri ile de gérismusler ve Turk Hikimetinin ihtiyac
duydugu 50 -100 milyon dolarlik kredi alma istedi ABD tarafindan uygun
g6rdlmemistir. Ayni zamanda 06zel Amerikan sirketleri ve sermaye piyasasi
da Turkiye’de yatirrm yapmak konusuna pek sicak bakmiyorlardi (S6zii6z,
1992, 19).
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Antlagsma, 12 Nisan 1930 tarihinde TBMM tarafindan onaylanmis ve
21 Nisan 1930 tarihli ve 1477 sayilli Resmi Gazete'de yayinlanmigstir
(Armaoglu, 1991, 113).

Tarkiye ile Amerika Birlesik Devletleri arasinda 1929 Ticaret ve
Denizcilik Sézlesmesi ve 1931 Oturma Antlasmasi yapilip yuridrlige girince
1927 Notalari da var olus nedenini yitirmis ve kendiliginden ortadan
kalkmistir (Soysal, 2000, 330).

6.5.5. Oturma Antlagmasi (28 Ekim 1931)

Bu antlasma taraflar arasinda 28 Ekim 1931 gunU Ankara'da
imzalanmistir (Tuglaci, 1987, 367). iki maddelik bu antlagsma ile iki devlet
birbirine, yerlesme, oturma, is yapma, yargl yetkisi ve vergi alma
bakimlarindan “en c¢ok go6zetilen ulus” islemi uygulamay! yuklenmistir. Bu
antlasma yapildidi sirada, 1923'de Lozan'da Turkiye'nin &ébur bagith
devletlere oturma ve yargi yetkisi konusunda Lozan Antlagsmasina baglh bir
s6zlesme uyarinca tanidigi olagantstt haklar, bu sézlesmenin 7 yil sonunda
ortadan kalkmasi nedeniyle, yok olmus bulunuyordu. Bdylece, Trkiye'nin
s6z konusu alanlarda, 6blir Bati Devletleriyle, karsilikli olma ve esit islem
ilkelerine go6re yuritmeye bagsladig! iligkilere ABD'de 1931 antlagsmasiyla
uymus oluyordu. Turk-Amerikan Antlasmasinda gbé¢ konusunda ortaya
konulan c¢ekince ile Amerika Birlesik Devletleri kendi Ulkesine géc¢U
dizenlemekteki serbestligini korumaktadir. Oturma Antlagsmasi, onay
belgelerinin 15 Subat 1933'de Washington'da verigildigi gun ydrarlige
girmisgtir. Antlagsma taraflarca ortadan kaldirimadigina gére, bugin de
yurGrlaktedir (Soysal, 2000, 330).

6.6. Resmi iligkilerin Yeniden Kurulmasi ve Sonrasinda iligkilerin
Genel Seyri

Tark Digisleri Bakani ile Amiral Bristol arasinda Ankara'da U¢ hafta
kadar slUren goérismelerin sonunda, 17 Subat 1927 tarihinde imzalanan
Dostluk antlagsmasi sonucunda 1917 yilinda kesilen Turk-Amerikan iligkileri

resmen baglamis oluyordu. Amerikanin resmi iliskiden uzun sire kaginmasi
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ve Avrupa iglerine karismama politikasindan 6tir0 iki Glke arasindaki iligkiler
bir tarli normallesememisti. 1927 Dostluk Antlasmasi geregi iki Ulke karsilikli
olarak resmi temsilciler géndermeyi de taahhit etmiglerdi. Bu bélimde
iligkilerin  resmileserek yeniden kurulmasi streci, karsilikli elgilerin

gb6revlendiriimesi ve bu elgilerin caligmalari temelinde incelenmistir.

6.6.1. Amerikan Bulyilkelcisi Joseph C. GREW’in Goreve
Baglamasi

27 Mayis 1927'de Joseph C. Grew, Amerika Birlesik Devletlerinin
Ankara BulyuUkelgiligine atanmistir.  Grew, Lozan'da Turk-Amerikan
antlagsmalarini imzalamisg olan kigidir. Meslekten yetisme, tecribeli bir
diplomatti. Son gérevi Disisleri Bakan Yardimcilhdiydi. Lozan Konferansina
katillan, ismet inéni'yii yakindan taniyan ve Tirk dostu olarak bilinen
tecrubeli bir diplomatin Ankara'ya Buyulkel¢i olarak atanmasi Turk
yetkililerince ve Turkiye'deki Amerikalilarca olumlu kargilanmisti. Kimi Tark
gazeteleri Grew’in Musevi asilli Amerikalilardan olmadigina ve Amerika’'nin
artitk Tarkiye'ye Yahudi elgiler gonderme geleneginden ayrildigina da
deginmiglerdi (Simsir,1977, 326; Tuglaci, 1987, 361).

22 Eylu'de Amerikan elgisi Tevfik Rustl Bey'i yikilacak derecede
harap ve kirli bir binada ziyaret etmigti. Bakan elciyi selamladiktan sonra
Birlesik Amerikan temsilcisi olarak kabul etmekten, &zellikle Lozan
antlasmasina imza koymus bir insan olarak memnuniyet duydugunu, ismet
Pasanin kendisinden daima iltifatli s6zlerle bahsettigini, Lozan Konferansinda
derin bir anlayis goésterdigini sik sik sdylemistir. Elgi, Tevfik Risti Bey’e
cevaben: Konferans sirasinda Turkiye'yi az ¢ok tanidigini, konferansta biyutk
bir ustalik ve anlayis géstermis olan ismet Pasa’nin kisiligine karsi buyuk bir
sempati ve hayranlik duymakta oldugunu, Tarkiye'nin birka¢ yil igindeki
gelismelerini yakin bir ilgi ile izlemekte oldugunu sdyledikten sonra: “Amiral
Bristol'dan sizi o kadar dinledim ki, daha 6nceden de zaten sizi iyi tanimig
bulunuyordum” demistir (Ozgiray, 1999, 59).

Joseph C. Grew 12 Ekimde Gazi Mustafa Kemal’e gliven mektubunu

sunmustur. Ug giin sonra Cumhuriyet Halk Partisi'nin biyiik kongresi
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acilmisti. Bu kongrede Atatlrk tarihi blylk sOylevini verirken Grew,
Cumhurbaskani locasindan O’nu dinliyordu. Atatirk, bir dostluk jesti olarak
kendi locasini yeni Amerika Buyukelgisine vermisti (Simsir,1977, 326;
Tuglaci, 1987, 361).

Blylkelci, Gazi Mustafa Kemal tarafindan kabullini hatiralarinda su
sekilde dile getirmistir:

“Protokol Mudura Saffeti Ziya Bey beni almak Uzere 6gdleden sonra
saat 2.45 te sefarete geldi ve aksam kiyafetleri ile elgilik kadrosu esliginde
otomobillerle reisi cumhurun evinin bulundugu Gankaya'ya dogru yola ¢iktik.
Evden biraz uzakta arabalarimizdan inerek, bizi gériince esas durusa gegen
téren kitasini ve ardindan timuyle etkileyici olmasa da begenilir bir eser
calmaya tesebbls eden bandoyu geride biraktiktan sonra igeri girdik. Evin
girisinde riyaseti cumhur sekreteri Tevfik Bey, yaver ve diger yetkililer
tarafindan karsilandik. Hemen ardindan reisi cumhurun odasina alindim. Ve
kendisini ¢alisma masasinin éndnde buldum; sagimda Tevfik Rusti Bey,
solumda ise Saffeti Ziya Bey, Tevfik bey ve yaveri yer almaktaydi. Protokole
gbre, iceriye girerken belirli noktalarda 3 defa egilerek selam vermem
gerekiyordu. Bu talimatlari harfiyen yerine getirdim. Halinin tam ortasinda
reisi cumhurun kargisinda yerimi aldim ve ardindan Saffeti Ziya Beyin bir
saheser oldugunu sdyleme nezaketini gdsterdigi konusmami ingilizce yaptim.
Ardindan Tevfik Rusti Bey konusmami Turkge’ye cevirdi. Akabinde reisi
cumhur kendi cevabini agir bir soguk alginligindan muzdarip oldugu igin kisik
bir sesle Tlrkge olarak okudu. Sonra Tevfik Rastl Bey reisi cumhurun
cevabini Fransizca'ya terciime etti. itimatnamemi takdim edip reisi cumhur ile
el sikistiktan sonra gayri resmi konularda konusmaya basladik. Kendisi
Turkce konusuyor bunu hariciye vekili benim igin Fransizcaya ceviriyordu,
buna mukabil ben cevaplarimi Fransizca veriyor, Gazi ise bunlari tercimana
gerek kalmaksizin anliyordu. Ben de reisi cumhurun beni fazlasiyla
etkiledigini ve yluzindeki gug¢ ve kararlilik ifadesinin bana en ¢ok tesir eden
tarafi oldugunu sdyledim. Maksadina erigirken 6nlne c¢ikan her zorlugun

Ustesinden gelebilecek yiiz ifadesine sahipti.” (Grew, 1999,41-42).
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Buyukelgi Grew, hatiralarinda Turkiye’ye gelisinden itibaren Amerikan
egitim ve hayir kurumlarinin adina giristigi ¢cabalarda, resmi talep oldugunu
hissettiginde, herhangi bir seyin aninda asil maksadina zarar vereceginin
bilinciyle ve hakli olarak buna inandidi igin, icinden gelen her tarlG yardim ve
destek arzusuna ragmen yapabildiklerinin gayri resmi arabuluculuk girisimleri
ile sinirh  kaldigini ifade etmistir. Bu muhtelif kurumlarin Amerikan
temsilcilerine Turk makamlari karsisinda ilk miracaatlarini kendi bagslarina
yapmalar igin cesaret verdigini ancak bir ¢ikmazla kargilasildigi anlarda
bizzat devreye girdigini ifade etmistir (Grew. 1999,55-58).

Blyulkelgi, Amerikan okullari ve egitim kurumlari ile ilgili resmi
girisimde bulunmaktan kagindigini  sdylese de, bircok olayda Tark
HUkOmeti’nin resmi makamlar ile iligki igerisinde olmus ve sorunlari ¢ézmek
icin yogun caba harcamistir. Grew Tlrkiye’de gérev yaptigi sure icerisinde
sevgi ve sempati uyandirmistir. Amerikan egitim kurumlarinin ¢alismalarina
devam etmesi ve misyonerlerin Osmanli déneminde oldugu gibi Cumhuriyet
Tarkiye’'sinde de rahat c¢aligsabilmesi icin ¢ok gayret gosterdigi de bir
gercektir.

6.6.2. Turk Buyukelcisi Ahmet Muhtar Bey’in Géreve Baglamasi

Tirkiye Cumhuriyeti’'nin ilk Washington Blytkelgiligine Ahmet Muhtar
Bey atanmistir. Muhtar Bey'in Amerika'ya varigi ve géreve baslayisi basli
basina bir olay olmustur. Amerika'nin Grew'i Ankara Buyukelciligine atamaya
karar verdigi gtnlerde, Turk HOkimeti de 25 Mayis 1927 gini Ahmet Muhtar
Bey icin Amerika'dan agreman istemigtir. Amerikan HUkUimeti bu segimi
hemen kabul etmigtir. Muhtar Bey, o yillardaki Turk diplomatlarinin en
seckinlerinden ve en tecrubelilerinden biriydi (Simsir, 1977,327).

Washington'a atandigi, 1927 Haziraninda agiklanan Muhtar Bey'in
Amerika'da géreve baslayisi aylarca gecikmisti. Amerikan BlyUkelgisi Grew,
Tarkiye'ye geldigi zaman Muhtar Bey heniz yola ¢ikmamis bulunuyordu.
Grew'in Ankara'da ilk isi, Muhtar Bey'in de bir an 6nce gbérevi basina
gbnderilmesini istemek ve bu konuda Ust Uste girisimlerde bulunmak

olmustu. 3 Kasim 1927 ginU bu konuyu Disisleri Bakani Dr. Tevfik Rastl
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Aras'a yeniden acarak sunlari sOylemisti: "Kimi senatérler, Tarkiye'nin
Amerika Buytlkelgisi nerede? Bizim BlyuUkelgimiz eylll ortasinda Turkiye'ye
gittigi ve 0 zamandan beri de aylar gectigi halde Turk BUyutkelgisi Amerika'ya
henliz gelmedi diyebilirler. Bu durum elverissiz tepkilere yol acabilir’ (Grew,
1999,56).

Grew, Muhtar Bey'in hazirliklarini tamamlamak icin geciktigini
saniyordu. Bir bakima dogruydu. Amerikan BlyUkelgisi Turkiye'de hazir bir
kadro bulmus, Amiral Bristol'lin isleyen Diplomatik Temsilciligini devralmis
oldugu halde; Turkiye, Washington'da yeniden bir Bulyukelgilik agmak
durumundaydi. Bunun kadrosunun olusturulmasindan yerlesmesine kadar
cesitli hazirhk isleri vardi. Bu isler Muhtar Bey'in Amerika'ya gidisini biraz
geciktirmisti. Ama gecikmenin bu idari nedenlerinin yani sira bir de siyasal
nedeni vardi. Turkiye, Amerika'daki kiskirtmalar, kaynasmalari takip
ediyordu. Turk-Amerikan iligkilerinin yeniden kurulmasina kargi Amerika'da
yurQtllen protesto kampanyasinin yatismasini bekliyordu. Gerard-Kardasyan
grubu, yaz boyunca protesto mitingleri dizenlemekten, Amerikan basinini
kériklemekten geri durmamisti. Gerard, Grew TUrkiye'ye yollanirken "bes
milyon ndfuslu ilkel bir Asya Ulkesi olan Turkiye'ye neden bir buyukelgi
gbnderiyoruz" diye sesini ylOkseltmigti. Amerika'ya gidecek Tulrk
BlyUkelcisine kargi daha da sert tepkiler dizenlenebilirdi. Muhtar Bey,
Amerika'daki bu tatsiz kampanyanin 6nindn alinmasini da beklemis,
yolculugunu bu maksatla geciktirmisti (Simsir, 1977,328-329).

En sonunda, 1927 Kasiminda, Muhtar Bey ve Buyikelcilik kadrosu
Leviathan adli Amerikan transatlantigine binmiglerdi. BlyuUkelgilik MiUstesari
Bedii Bey, Bagkatip Kadri Riza Bey, ikinci Katip Kemal Cenani Bey ve esleri
ayni gemide yolculuk ediyorlardi. BulyUkelgi ve yardimcilarn Atlantik
Okyanusuna agllirken, Tarkiye'nin New York Bagkonsolosu Minir Sireyya
Bey, Ankara'ya dusindirict haberler géndermisti: Muhtar Bey'in geligine
tepki olarak Amerika'da kiskirtmalar vardi. Amerikan yetkilileri olagantstu
onlemler alacaklardi. BlyUkelgi karantinadan karaya ¢ikarilarak dogruca

istasyona goturilecek ve hemen trene bindirilecekti. New York'ta
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duraklamayacak, Turk vatandaslariyla gérisemeyecek ve hemen
Washington'a gecgecekti (Simsir, 1977,329).

Tirkiye Cumhuriyeti'nin ilk Washington elgisi Ahmet Muhtar Bey 28
Kasim 1927 tarihinde, New York’a vardiginda Turkiye aleyhinde gdésterilerle
kargilagsmis ve gbrev yerine ancak polis korumasi altinda girebilmigti. Ahmet
Muhtar Bey Amerika’da baglica goérevinin Turkiye'ye kargi strdUrdlmekte
olan dismanca kampanyanin etkilerini gidermeye ydnelik olacagini anlamisti
(Tuglaci, 1987, 361).

Amerikan Hikdmetinin siki koruyucu énlemleri ve Tirk BlyUkelgisine
karsi dostca davranisi Ahmet Muhtar Bey'i sevindirmisti. Demek ki, karsi
tarafin saldirgan dismanligina karsilik HlUkimet cevrelerinde Turkiye'ye
dostluk duygulari besleniyordu (Simsir, 1977,332).

Ahmet Muhtar Bey’in Amerika’ya varisint Washington’daki yabanci
diplomatlar da yakindan izlemislerdi. ingiltere’nin Washington buylkelgisi
olayl Londra'ya soyle bildirmekteydi: "Amerika’ya yeni atanan Turk blUyUk
elgisi Ahmet Muhtar Bey 29 Kasim gini Washington’a geldi. Hayatina karg!
bir suikasta korkuldugu icin New York’a gelisinde silahli motosikletli bir polis
filosuyla karsilandi. New York'ta bir gece bile kalmadan gece vyarisi
Baskent’e geldi”. New York Tribline ve Baltimore Sun gazeteleri de Tirkiye
ile Amerika arasinda iligkiler kurulmasi konusunda hikimeti destekleyen
bagyazilar yayinlamiglardi. Tiark buyukelgisine Amerika’da yodneltilen
saldirilar Tiirk basinina oldukga gec yansimisti. ilk kez 3 Aralik’ta Tiirk basini
olaya genis bicimde vermis, ilk glnlerde Tark gazetelerinde higbir yorum
goérilmemisti. 9 Aralik'ta Milliyet gazetesinde Amerika'ya pek az bir yergi
yOneltilmis ve ancak Amerikan Buyukelciligi'nin agiklamasinin yetersiz oldugu
ileri sUrilmusti. Amerikan BlyUkelgisi Grew Istanbul’dan Ankara’ya giderek
Digigleri Bakani Tevfik ROsti Bey'e, Ahmet Muhtar Bey’e y0neltilen
saldirilarin kig¢uk bir azinliktan geldigini agiklamisti (Tuglaci, 1987, 361;
Simsgir, 1977,335).

Muhtar Bey, 5 Aralik 1927 gini glven mektubunu Amerika Birlesik
Devletleri Baskani Calvin Coolidge'e sundu (Kurat, 1959, 44). Tirkiye

Buyukelgisi Ahmet Muhtar Bey'in Amerika Cumhurbaskanina guven
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mektubunu sunmasiyla, Turk-Amerikan diplomatik iligkilerinin yeniden
kurulmasi isi tamamlanmigti (Tuglaci, 1987, 361). lliskiler cok geg ve giig
kurulabilmisti. Bu gecikmede, Ermenilerle Rumlarin ve onlarin Amerikali
yandaslarinin sistematik Turk digsmanlidi propagandasi birinci derecede rol
oynamisti. Bu dismanhk, Tark Kurtulug savas! yillarinda yari resmi sifatla
dahi bir Turk temsilcisinin Amerika'ya gonderilmesini engellemigti. Bu tepki
yeni Turkiye'nin ilk BulyUkelgisinin Amerika'ya varisinda da Amerikan
kamuoyunu ayaga kaldirabilmisti (Simgir, 1977,338).

iligkilerin yeniden kurulmasi, isin sonu degil basiydi. Asil bundan sonra
iki tarafa da blylk is disOyordu. Ahmet Muhtar Bey, kendi agisindan
stratejisini belirlemisti. Ttrk-Amerikan dostlugunun gercgeklestirilebilmesi igin
Amerika’daki Tirk dismanligi propagandasini susturmak gerekiyordu. Bu
dismanligr yok etmek veya etkisini azaltmak igin Turkiye konusunda yeterli
bilgi sahibi olmayan Amerikan Basini’'ni ve dolayisi ile Amerikan kamuoyunu
aydinlatmak gerekiyordu. Ahmet Muhtar Bey Amerika’'ya Turk Devrimini ve
Yeni Tarkiye'yi anlatacaktl. Muhtar Bey vakit gecirmeden ise koyuldu.
Washington’a varir varmaz hemen kendisine yaklasanlardan yararlanmaya
basladi. Amerika’da Turk dismanlar oldugu kadar Turk dostlari da vardi.
Amerika’da Tark dismanhgi yaratan Ermeni propagandacilarina karsi bir
gesit savas aclimasini Buyukelgi'ye 6neren Turk dostu Amerikalilar, bu
konuda ellerinden geleni yapacaklarini séylemiglerdir. Amerikan Hikimeti de
Muhtar Bey’e bu konuda destek olacagini belirtmisti (Simsir, 1977, 338).

Washington’a geliginin onuncu guninde Muhtar Bey Washington Post
gazetesinin Genel Yayin MudirtG Mr. Benett ile goérlserek, Ermenilerin
gercek disi sOylemleri ile Amerikan kamuoyunun yanhs yoénlendirildigini,
Turkiye'yi Amerika'nin yanhs tanidigini belirtmistir. Mr. Benett Muhtar Bey’e
goruslerine katildigini ve vyazilarinda TuUrkiye'yi savunacagini soylemis,
nitekim 9 Aralik 1927 guni “Yeni Tarkiye” baslikh bir yazi yayinlamistir. Bu,
Amerika’daki Turk digsmanligi propagandasina kargi ilk dolayli cevaplardan
biridir (Simsir, 1977,338-339).

Muhtar Bey, yedi yil Washington'da kalmistir. Bu yillar Turk-Amerikan

yakinlagsmasinin gittikce dostluga déntstigu vyillar olmustur. Atatirk
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Tarkiye’si, batiin dinyada oldugu gibi, Amerika'da da sayginhk kazanmigtir.
1920'lerin bunalimi geride kalmis, Ahmet Muhtar Bey, bu ginleri de
gbrdikten sonra, Mayis 1934'te Turkiye'ye donmuUs ve Kastamonu milletvekili
olarak Biiyik Millet Meclisine girmistir. Uc ay sonra, 3 Temmuz 1934 giini
Ankara'da hayata goézlerini kapayan Ahmet Muhtar Bey'in 8limUG Uzerine,
Amerikan gazeteleri, kendisini saygiyla anan yazilar yazmiglardir (Simsir,
1977,340).

6.6.3. Resmi iligkilerin Kurulmasindan Sonra iligkilerin Genel
Seyri

1927 senesinde Amerikan Okullari ile ilgili yagsanan bazi sikintilarin
disinda, iki Ulke arasindaki iligkiler dostga gelismisti. Yeni elgi Grew ‘de
Bristol'un uzlagsma politikasini gitmeye baslamisti. Ancak Bristol Amerikan
sermayesini Turkiye’'ye c¢ekmek igin caba sarf etmisti. Ayni istedi Grew
g6stermedi. Yine de Ulen Corporation, Kuhn Loeb, ve The Fox Corporation
6zel olarak Tuorkiye'ye Tuork vyetkililerle goérismek (zere temsilciler
gdéndermislerdi. Bunlarin arasinda olan Ulen Corporation’dan Kuhn Loeb
Tirkiye tarimi Gzerinde incelemeler yapmis ve Ulen Corporation Henry
Ford’a serbest bdlge liman ingsaatl igin mali destek saglamasi yolunda
tesebbiste bulunmustu. Bu serbest bdlgede Ford otomobil fabrikasi kuracak
ve Uretimini yakin ve uzak doguda ihrag i¢in dagitim merkezi olusturacakti.
Ermenilerin Hiristiyan mezhepleri ve kiliseleri arasinda yurattikleri Turkiye
aleyhtan kampanyalar Amerikalilarin Tarkiye ile antlasma yapmamasinda
belli dlglide basarili olmustur (Ozgiray, 1999, 61).

Gazi M. Kemal, 1 Kasim 1927 gunu TBMM’nce oybirligi ile ikinci kez
Cumhurbaskani secilmesinden sonra ABD Bagkani Calvin Coolidge’e bir
mesaj géndermisti. Bu mesajin 6zelligi bir Ttrkiye Cumhurbaskan tarafindan
bir ABD Baskani’na dogrudan dogruya goénderilen ilk mesaj olmasidir:

“Amerika Birlesik Devletleri Baskani Moésyd Calvin Coolidge
Hazretlerine,

Ankara’da 1 Ekim 1927 tarihinde toplanan TBMM’nin oybirligi ile ikinci

kez Turkiye Cumhuriyeti’nin Cumhurbagkanligr’'na secildigimi ve Anayasanin
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verdigi yetkilere dayanarak iktidar koltugunu isgal ettigimi yUksek
bagkanliginiza bildirmekten zevk duyuyorum. Gerceklesen secimi yuksek
baskanliginiza bildirirken bu firsattan yararlanarak tim caligsmalarimi Turkiye
ile ABD arasinda devam eden iyi dostluk iligkilerinin sdrdirdlmesine,
gelistirmesine ve artirlmasina verecegime sizi temin ederken, uluslarimiz igin
¢ok vyararli olan bu iligkilerin devaminin saglanmasi konusunda degerli
bagkanliginizin yardimlarindan faydalanmakla kivang duyacagimi belirtirim.
Bu disunce iledir ki yUksek bagkanliginiz hakkinda besledigim ylce saygi
hislerime, gerek sizin kisisel mutlulugunuz gerekse Amerikan ulusunun refah
ve iyiligi hakkindaki dislUncelerime givenmenizi rica ederim. Aziz ve degerli
dostum” (Simsir, 1993, 181).

Amerika’nin Tarkiye’deki Buyukelgisi Joseph C. Grew Tirk Disigleri
Bakani Tevfik Rustl Aras’a 25 Agustos 1928'de bir mektup géndererek 30
Agustos gunld bazi motorlu tasitlar icin yol testi yapilacagini bu teste
Amerikan mali kamyonlarinda katilacagini bildirmistir. BlyUkelci cok kisa
suredir tanindigindan ve Amerikan kamyonlarinin Ankara’ya varmasinin gig
olmasindan s6z ederek testin 20 EylUl tarihine ertelenmesini istemigstir. Bu
istek (izerine test 30 Eyliil'e ertelenmistir. 1928 kisinda istanbul limanina
gelen Raleigh savas gemisinin ugaksavar toplari gemiyi gezen bir Tark
Askeri Kurulunca ¢ok begenilmis ve bundan sonra Amerikan silahlarina olan
ilgi artmistir. Ancak Tlrkiye'ye ugaksavar top satmak isteyen Driggs sirketi
suresi icinde teminat mektubu ve teminat akcesi yatiramamistir. Bdylece
Driggs ordonat ve istihkdm girketinin Turkiye'ye ugaksavar toplari satmak igin
giristigi cabalar basarisizlikla sonuglanmistir. Bu érneklerin ortaya koydugu
gibi  Turk-Amerikan iligkilerinde 1928'den itibaren olumlu gelismeler
go6rilmeye baslanmistir (Tuglaci, 1987, 362).

1929 yihinin Tark-Amerikan iligkileri bakimindan olumsuz goérintd
vermesinin nedenlerinden birisi Turkiye'nin Sovyetlerle iligkileri olmustur.
Tarkiye, 1925 Aralik ayinda Sovyetlerle bir "Dostluk ve Tarafsizlik" Pakti
imzalamigti. Bu antlasmanin stresi 1929 yilinda bittiginden, taraflar 1929

Aralik ayinda imzaladiklari bir protokol ile antlasmanin siresini iki yil daha
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uzatmiglardir. Bu uzatma isi Amerika'nin hi¢ hosuna gitmemistir (Armaoglu,
1997, 641).

Avrupa’nin ve Amerika’nin 140 buyuk gazetesine yazi yazan Amerikal
kadin gazeteci Miss Gladys Baker 18 Haziran 1929 giinii istanbul’a gelmisti.
Onunla birlikte Amerika’nin geng kadin sairlerinden Miss Henderson Hay’de
Tarkiye’ye gelmisti. Amerika ve Avrupa’da bircok hikimet bagkanlari ve
devlet erkani ile goriismeler yapan ve Istanbul'a gelmeden énce Roma’'da
Mussolini ile de gérisen Amerikall gazeteci Park Otelinde kendisiyle gérisen
Turk gazetecilerine sunlan sdylemistir: “TUrkiye bana romantik bir yer gibi
gbrundyor. Fakat hentiz memleketinizi gérup bir fikir edinemedim. Burada da
bazi gérismeler yaparak gazetelerime géndermek istiyorum. Simdiye kadar
1000’den fazla gorisme yaptim ve 140 gazetede yayimladim. Fakat
Tarkiye’de yapacagim goérasmeleri simdiye kadar yaptiklarimin Gzerinde
sayacagim.Turkiye’den sonra Balkan Ulkelerine oradan da Orta Avrupa yolu
ile réportaj yapa yapa Amerika'ya dénecegim.”

istanbul’da 3 giin kaldiktan sonra Anakara’ya giden ve 20 Haziran'da
Cumhurbaskani Atatiirk tarafindan kabul edilerek onunla ilging bir gérisme
yapan Miss Gladys Baker’in bu gériismesi Cumhuriyet gazetesinde yazarin
kendi ifadeleri ile su sekilde yayimlanmisti: “Yakin bir gelecekte savasin
¢tkmasinin muhtemel oldugunu zannediyor musunuz? diye sordum. Son
zamanlarda kendisine Ataturk adi verilen M. Kemal, Tarkiye Cumhuriyeti reisi
olmadan 6nce sultanlarin konutu olan Dolmabahge adli beyaz mermer
saraydaki yemek masasinin altin sofra takimindan dirist mavi gdzlerini
kaldirdi ve bakislari, Sam isi perdeli ylksek pencerelerden karanlik ve asude
bogaz icini gecerek Anadolu sahilinin yanip sénen igiklarina gitti. Agir ve
ciddi bir sesle “Yakin gelecekten s6z etmemeliyiz dedi. Savas tehlikesi
bulundugumuz zamanda da vardir.”

Avrupa’daki durumun birka¢ ay o©ncesine gbére daha gergin olup
olmadigi sorulunca: “Daha fenadir, daha ¢ok fenadir dedi. Savasin ciddiyetini
g6z 6nlnde bulundurmayan bazi gayri samimi énderler taarruzun araclari
olmuglardir. Kontrolleri altindaki milletleri, milliyetgiligi ve gelenegdi yanhg bir

bicimde gbstererek ve kdtlye kullanarak aldatmislardir. Bu buhranli saatlerde
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hercimerce engel olmak igin katlelerin kendilerinin karar vermeleri ve
sorumluluk makamini yiksek karakterli ve ylksek moralli vicdanli insanlarin
eline vermelerinin zamani gelmistir. Bu gecikmeden yapilmalidir’ (Tuglaci,
1987, 362).

1929 Agustos'unda ailesi ile birlikte yaptigi Karadeniz gezisini
anilarinda biyilk zevkle anlatan Grew, bu geziye Ingiltere Biyikelgisi ile
birlikte katilmis ve bu gezinin kendisinde ¢ok olumlu izler biraktigini ifade
etmigtir. Grew, bu gezi icin Disisleri Bakanhgini haberdar ettiginde, durum
Atatirk'e aktarilmis ve Atatirk'in emri ile, binecekleri izmir vapurunun
neredeyse yarisi kendilerine ayrilmistir. Ayrica kaptan tarafindan bUyuk
ikramda bulunulmustur. Grew, anilarinda, "sanki sahsi yatimizda seyahat
ediyor gibiydik" demektedir. Ayni sekilde, ugradiklari limanlardaki mulkiye
amirlerine de, misafirlerle yakindan ilgilenmeleri talimati verilmisti (Grew,
130-145).

1930 yilinda Tarkiye ile Amerika arasindaki iliskiler tam olmamakla
beraber iyi seviyede devam etmistir. Amerika Turkiye’ye ¢ok uzak mesafede
olmasina ragmen politik acidan Tark basininda iyi bir itibar sahipti.
Tarkiye’deki Amerikan egitim kuruluglari bu tarihte fazla tenkit edilmedidi gibi
seckin Tirk genclerinin bu okullara gitmeleri dgiitleniyordu. isveg Kibrit
Troéstinln bir subesi olan Turk-Amerikan yatirnm ortakligina 10 milyon dolar
karsihginda kibrit tekeli imtiyazi verilmisti (Ozgiray, 1999, 64).

Tark-Amerikan yakinlagsmasinin bir diger go6stergesi olarak da
Amerika'nin Turkiye Bayukelgisi Mr. Grew, 1930 yilinda Atatirk'ten bir ricada
bulunmustu. Orman GCiftligi Atatirk icin ¢ok 6nem tasimaktaydi. Orman
Giftligi'nde yapilabilen her sey Atatirk'i ¢ok ilgilendirmekteydi. Ankara'nin o
yillardaki kiguk, yesilliksiz ve susuz sehri icin Orman GCiftligi Atatlrk'in
dzellikle ilgilendigi bir yerdi. iste bunu bilen Mr. Grew, 1930 yilinda Orman
Ciftligi'nin ¢esitli manzaralarini sesli sinemaya alarak ve Atatlrk'in bir
konugmasini Amerikalilara duyurmak istemisti (ince, 2000, 126). Atatiirk bu
cekimdeki sdylevinde Amerikalilara duydugu samimiyet ve yakin ilgiden
bahsetmig, Turkiye ve Turk insanini onlara tanitarak Turkiye'deki yenilikleri

aktarmigtir.
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1930 yilinda Viyana'da 16 Ulkenin katilldigi Uluslararasi Kadin Birligi
Kongresi'nin aldidi karara gore, Turk kadinlari ile daha yakindan tanigsmak ve
onlarin da Uluslararasi Kadin Birligi'ne dahil olmalari konusunda temaslar
yapmak icin Turkiye'ye gelen Amerikali kadinlar, ayni gin aksamdastl
Tokatliyan Otelinde Tlrk Kadin Birligi Gyeleri onuruna bir gay dizenleyerek
amaglarini anlatan konferanslar vermiglerdir (Tuglaci, 1987, 363).

Uluslararas! is ve meslek kadinlari birligi Gyelerinden 20 Kkisilik bir
Amerikall kadinlar grubu 9 Agustos 1931 gini Romanya vapuruyla
Kostence'den Istanbul’a gelip Perapalas Oteline konuk oldular. Kendilerini
Turk Kadinlar Birligi adina baskan Latfiye Bekir, tyelerden Meliha Avni,
Efsayis Suat, Nebahat Hamit, Emine Saffet hanimlarla Amerikan Kiz Lisesi
Midura Bayan White ve gazeteciler karsilamiglardir (Tuglaci, 1987, 363).

Atatirk’in Amerikallara karsi besledigi iyi duygular 1931 yilinda
istanbul'a gelen iki Amerikali pilota gésterdigi blylk ilgi ile acikga ortaya
cikmistir. Russel Boartman ve John L. Polando adlarindaki pilotlar “Cape
Cod” adli ugaklari ile New York’'tan havalanarak 9240 km. uzakligi higcbir yere
inmeksizin 49 saat 5 dakikada almig ve 30 Temmuz 1931'de Yesilkdy'e
inmisti. Bdyle bir deney ugusu icin istanbul’un secilmesi Tirkler (izerinde
olumlu etki yapmisti. Boartman ve Polando onuruna resmi kabuller
diizenlenmis ve sélenler verilmistir (Nadi, 1931, 1 ;Kurat, 1959, 44-45; ince,
2000, 127).

Gazi bu havacilar Yalova’da kabul etmistir. Halbuki c¢ok seckin
yabancilar, Generaller, Amiraller, Bakanlar O’nunla Ankara’da resmen
konusmak istedinde bulunduklarinda bile cogunlukla Cankaya’'ya ¢ikamazlar,
en az gunlerce bekletilirlerdi. Fakat bu iki genci Gazi hemen gérusmek Uzere
davet etmistir. Bu, Gazi’nin Amerika’'ya kargi gosterdigi dostlugun bir
gostergesiydi (Kurat, 1959, 45; Ozgiray, 1999, 66).

Gazi Mustafa Kemal Pasa iki Amerikali Pilota hitaben sunlari
sOylemisti: “Harikulade seyahatinizi Turk Milleti yGreklerden tasan takdir ve
muhabbetle karsiladi. Amerika semasindan yukselerek Tlirk semasinda
belirecek kiymetli misafirleri oradan uctuklari andan itibaren Turkiye

ufuklarina geldikleri ve topraklarimiza konduklari dakikaya kadar aléka ile
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heyecanla takip etti. Bu basarinizi cani géntlden diledi ve kendi basarisi gibi
sevindi. Basariniz hem fennin hem teknigin ve hem de bilhassa maharet ve
cesaret itibari ile insan kudretinin emsalsiz bir zaferidir. Kitalari birlestirirken
milletleri yaklastiriyorsunuz. Sizin gibi kahramanlar milletleri, birbirlerinin
saadetleri ve kederleriyle ilgili olan bir aile yakini haline getirirler. Sizi
hararetle tebrik ederim. Sahislarinizla muhterem Amerika milletini, Amerika
bilgi ve teknigini ve Amerika tayyareciliginin kahraman temsilcilerini
selamlarim. Ylksek camianizi dinyada yUksek bir surette temsil eden
muhterem reisi Cumhurunuzu bu gizel minasebetle hirmetle ve muhabbetle
yad ederim. Ve size iyi seyahatler ve daima bdyle basarilar temenni
ederim.”(Cumhuriyet, 2 Agustos 1931; Kurat,1959, 45)

Cumbhuriyet gazetesi ginin manasini belirten su satirlari yayimlamisti:
“Diin (1 Agustos) istanbul cok tarihi bir giin kaydetmistir. Yeni dinyanin
harikulade muvaffakiyet kazanan iki tayyarecisi, Yeni Tarkiye’nin herkesce
bilinen bir sdhret kazanmis olan blyUk sahsiyetinin kabuline mazhar
olmuslardir. Bu hadise din saat iki bucuktan aksam saat ona kadar butin
dinya basinina c¢ekilen onbinlerce kelimelik telgraflarla, Amerika ve
Avrupa’da blytk hareketler yaratmistir.”

Bu olay Tirk-Amerikan dostlugunun artmasina neden olmustur. Gazi
bu pilotlarla gértstikten sonra, baskan Hoovera su telgrafi géndermigtir:
“‘“Amerikall kahramanlar Turk ulusunun kalbini sevingle doldurmustur.
Basarmis olduklar harikulade isin sonunda bu cesur genglerin ylzlerinde
g6rdigim nese ve azim ifadesi bana su inanci verdi ki insanlk igin
kazandiklar bir buytk zafer onlar igin yalniz bir baglangictir. Asil ve
muhterem sahsiyetiniz aracih@ ile bu blyldk kahramanlari yetistiren sanli
ulusunuzu kutlamak benim icin blydk bir zevktir.” Gazi’'nin telgrafina baskan
Hoover su cevabi vermistir: “New York’tan istanbul’a yaptiklari bagarili bir
ucustan sonra Amerikan pilotlari Boardman ve Polando’ya kargi gdstermis
oldugunuz nezaketten otarid samimi takdirlerimi ifade etmek isterim.”
(Ozgiray, 1999, 66)

1931 yih boyunca Turk Amerikan iligkileri dostca sdrmustir. Mali

konularda Avrupa’nin Tarkiye'ye karsi takindiklari olumsuz tutum karsisinda
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saskina dénen Turkiye, Amerikan banka ve finans c¢evrelerini ikna ederek
bunlarin  Turkiye'de daha aktif olmalari igin onlar ikna etmeyi
kararlastirmisgtir. Tark HUkOmetinin asil amaci, finans yardimindan ziyade
demiryolu, liman ve sulama sistemlerinin yapiminda Amerika'daki ilgili
kuruluslarin dikkatini cekmekti (Ozgiray, 1999, 65).

Amerikali Henry Ford Tuarkiye’'nin ¢agrilarina  kulak asarak
Cumbhuriyetin ilk yillarinda Galata’da otomobil montaj fabrikasi kurma
girisiminde bulunmus ancak bu girisim gumrik idaresi ile bas gosteren
anlagsmazliklar yiizinden 1931 yilinda sekteye ugramis, Ford'un istanbul’da
ki bu girisimi iskenderiye’ye kaydinimistir (Ozgiray, 1999, 65).

Turkiye’nin 18 Temmuz 1932°de Milletler Cemiyeti’ne Uye olmasindan
sonra Turk-Amerikan iligkileri daha da iyi bir diizeye gelmistir.

Amerika Genel Kurmay Baskani General Douglas Mac Arthur 25 Eyll
1932 giinli Kdstence'den Dagya vapuruyla Istanbul’a gelerek askeri torenle
karsilanmigtir. Perepalas’ta bir slre dinlendikten ve bazi ziyaretlerde
bulunduktan sonra aksam Haydarpasa’dan Ankara’ya hareket etmigtir.
Ankara garinda Genel Kurmay Baskani Maresal Fevzi Pasa ve diger ilgililer
tarafindan kargilanmistir. 27 Eylil'de istanbula dénen Mac Arthur
Perapalas’taki dairesinde bir slre dinlendikten sonra Vali Muhittin Bey
tarafindan Tarabya’daki Tokatliyan Otelinde onuruna bir ziyafet verilmistir.
Aksamistl saat 17°de Dolmabahge Sarayi'na gelerek Cumhurbaskani Gazi
Mustafa Kemal Paga tarafindan kabul edilmigtir (Nadi, 1932, 1; Tuglaci,
1987, 364).

Cumhuriyetin ilanindan beri Turkiye'yi ziyaret eden en o6nemli
Amerikall olan Mac Arthur yaptidi gérismede, Atatirk’e Avrupa’nin durumu
hakkinda ne disindigini sormasi Uzerine, Atatlrk’n verdigi cevap
sOyleydi: “Versailles Antlagsmasi Birinci Dinya Savasina sebebiyet vermis
olan sartlardan hi¢ birini ortadan kaldirmadidi gibi bilakis dinin baslica
rakipleri arasinda ucurumu bulsbutlin derinlestirmistir. Zira galip devletler
yeniklere baris sartlarini zorla kabul ettirirken bu Ulkelerin etnik jeopolitik ve
iktisadi 6zelliklerini asla dikkate almamislar ve sadece dismanlik hisleri ile

hareket etmislerdir. Bdylelikle bugtin icinde yasadigimiz baris devresi sadece
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mutarekeden ibaret kalmistir. Eger siz Amerikalilar Avrupa igleriyle
ilgilenmekten vazgecmeyerek, Wilson’'un programini uygulamada israr
etseydiniz bu muitareke devresi uzar ve bir gin devamh bir barigi
saglayabilirdi. Bence din oldugu gibi yarin da Avrupa’nin mukadderati
Almanya’nin alacagi vaziyete baglh kalacaktir. Fevkalade bir dinamizme
sahip olan bu 70 milyonluk caliskan ve disiplinli millet Ustelik ulusal
ihtiraslarini kamgilayabilecek siyasi bir cereyana kendisini kaptirdigi an er
gec¢ Versailles antlagsmasinin tasfiyesine tevessil edecektir.” (Nadi, 1932,
1;Tuglaci, 1987, 364)

Atatirk Mac Arthurla yapti§i gérismede Almanya’nin ingiltere ve
Rusya hari¢ olmak Uzere bitiin Avrupa kitasini isgal edebilecek bir orduyu
kisa bir strede olusturabilecegdini, dolayisiyla da savasin 1940-1946 yillari
arasinda baslayacagini, Fransa’nin kuvvetli bir orduyu yaratmak icin gerekli
ozellikleri artik kaybettigini ve ingiltere’nin adalarini savunmak igin bundan
sonra Fransa’ya glivenemeyecegini sdylemisti ve italya hakkinda soyle
demisti: “italya Mussolini’nin yénetimi altinda stiphesiz 6nemli bir kalkinma ve
gelismeye mazhar olmustur. Eger Mussoloni miistakbel bir savasta italya’nin
zahiri heybet ve azametini savas diginda kalmak suretiyle istismar edebilirse
barig masasinda baslica rollerden birini oynayabilir. Fakat korkarim Kki
italya’nin bugiinkii  sefi Sezar roliinii oynamak hevesinden kendisini
kurtaramayacak ve italya’nin askeri bir kuvvet yaratmaktan heniiz cok uzak
oldugunu derhal gdsterecektir.” (Nadi, 1932, 1; Tuglaci, 1987, 364)

Atatirk Amerika’nin  bir 6nceki savasta oldugu gibi tarafsiz
kalamayacagini ve Almanya’nin ancak bir Amerikan midahalesi dolayisiyla
yenilecegini de sOzlerine ekleyerek konusmasini sdyle surdirmuUstir:
"Avrupall devlet adamlari baslica anlagsmazlik konusu olan énemli politik
sorunlari her turli ulusal egoizmlerden uzak ve yalniz genelin faydasina
olarak son bir gayret ve tam bir iyi niyetle ele almazlarsa korkarim ki felaketin
6nl alinamayacaktir. Zira Avrupa meseleleri ingiltere, Fransa ve Almanya
arasindaki anlagmazliklar sorunu olmaktan artik gikmigtir. Bugin Avrupa’nin
dogusunda butin uygarligi ve hatta batin insanligi tehdit eden yepyeni bir

kuvvet belirmistir. Batin maddi ve manevi imkanlarini topyekin bir sekilde
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dinya ihtilali gayesi ugruna seferber eden bu korkung¢ kuvvet Gstelik Avrupa
ve Amerikalilarca henlz bilinmeyen yepyeni genis metotlar uygulamakta ve
rakiplerinin en kdOgUk hatalarindan bile muikemmel istifade etmesini
bilmektedir. Avrupa’da cikacak bir savasin baglica galibi ne ingiltere ne
Fransa ne de Almanya’dir. Sadece Bolsevizmdir. Rusya’nin yakin komsusu
ve bu memleketle en ¢ok savasmig bir millet olarak biz Turkler, orada
cereyan eden olaylari yakindan izliyor ve tehlikeyi batin c¢iplakligiyla
gbriyoruz. Uyanan dogu milletlerinin distincelerini mikemmelen sémuren,
onlarin ulusal ihtiraslarini oksayan ve kitleyi tahrik etmesini bilen Bolsevikler,
yalniz Avrupa’ylr degil bitin Asya’yl tehdit eden baslica kuvvet halini
almistir.” (Nadi, 1932, 1; Tuglaci, 1987, 364-364)

Mac Arthur ile Atatirk arasindaki goérisme sona ererken Atatirk
konusmasini su sozlerle bitirmistir: "Gorlslerimizde tam bir mutabakat var.
Fakat temenni ederim ki vaziyeti biz yanhg gbérelim ve dlnyanin
mukadderatini ellerinde tutan devlet adamlari hakh ¢iksin” (Nadi, 1932, 1;
Tuglaci, 1987, 365). Atatlrk yaptidi bu gérismede ikinci diinya savasinin
sebepleri ve sonuglarini adeta bir kahin gibi 6nceden tahmin etmig, dehasini
ve ileri gorusluligana Mac Arthur’a ispatlamistir.

Gece ekspresle Paris’e hareketinden 6nce kendisini ugurlayanlara
Tdark ordusunun gicunden ve Tiurk askerinin  mUkemmeliyetinden
bahsederken Mac Arthur sunlari sdylemigtir: “Tarkiye’den kalbim yalniz
muhabbet ve samimiyet duygulariyla dolu olarak ayrilacagim. Gérduklerim
tahmin ettiklerimin ¢ok Ustindedir. Simdiye kadar alti tlke dolastim. Tlrk
ordusunda goérdugim dizen ve mukemmeliyeti bir yerde bulamadim. Boyle
glzide bir ordunun saygideger generalleriyle tanistigim igin kendimi bahtiyar
telakki ediyorum.” (Nadi, 1932, 1; Tuglaci, 1987, 365)

1932 yilinda General Charles Sherrill, Joseph Grew’in yerine elgi
olarak atanmistir. Bu elgi TUrklere ait her seyi asiri derecede évme firsatini
hic kagirmiyordu. Turk basininda da Amerika’'yl genis ¢apta Oven yazilar
cikiyordu. Acgikga Tuark devlet adamlarinin agzinda Amerika’dan Tarkiye'ye
mali yardim gelecegi Umidi yasaniyordu. Bu arada Turkiye’de degisik

sahalarda calismak (Uzere Amerika’dan uzmanlarin gelecegi séylentileri de
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vardi. Bunlar arasinda demiryollari ve zirai uzmanlarinin da yer alacagi
sOyleniyordu. Hatta bazi bakanliklara da danismanlarin gelecegi séylentileri
de vardi. Fakat bu séylentiler bos ¢cikmis ve yalnizca bir gimrik danigmani
gelmistir. Bu arada ugak ve pilotu Amerikali olmak (izere Anakara ve Istanbul
arasinda ucak seferlerinin baslamasi igin hazirliklar da yapiimistir (Ozgiray,
1999, 67).

1933 yili boyunca ¢esitli bakanliklarda havacilik, madencilik gimrik
iglerinde ve demiryollarinda danismanlik yapmak Uzere ¢ok sayida Amerikal
aileleriyle birlikte Ankara’ya gelerek yerlesmislerdir. 1933 yilinda gerek butin
dinyada gerekse Amerika’daki mali kriz nedeniyle, Turkiye’de bulunan
Amerikan okullan ve diger Amerikan kuruluslari maddi yardim alamadiklari
icin etkilenmislerdir (Ozgiray, 1999, 68). b

Tarkiye ile Amerika arasindaki siyasi iliskiler olumlu yonde gelisirken
iki devlet arasinda kultdrel iliskiler de yogunlagmistir. 1932 yilinda Milli Egitim
Bakanhgi yapan Ragip Nurettin Bey'in calismalari sonunda, 1933'de
Amerika’da bir 6grenci mdofettisligi  kurulmus ve Amerika'nin  zirai
bélgelerindeki Universitelere 6grenci gbénderilmesi kararlastinimistir. O
tarinlerde Amerikan kamuoyu Tuarkiye hakkinda olumlu duygular beslemedigi
halde, Ragip Nurettin Bey, Turkiye’nin Washington blyukelcisi ve New York
konsoloslugunun da yardimlari ile Cumhuriyetin 10. yili nedeniyle New
York'un Unla otellerinden biri olan Walldrof Astoria Otelinde Kolombiya
Universitesinin profesdrlerini ve Amerika’nin Gnli isimlerini davet ederek bir
téren dizenlemiglerdir. Ayrica Profesér John Dowey ile dostluk kurmus olan
Ragip Nurettin Bey, Tdrk 6grencilerinin (niversite programlarini onun
yardimlari ile dizenlemisti. Bagkan F. Roosevelt'in ogluna Tirk égrencilerini
takdim etmek maksadiyla bir toplanti diizenlemis ve Turk milletinin Roosevelt
tarafindan taninmasi saglanmisti. 1934 ilkbaharinda Amerika'da cifigiler
haftasi nedeniyle Baskan F. Roosevelt'in esi Elenor Roosevelt, Cornel
Universitesinde diizenlenen térene baskanlik etmekteydi. O sirada Tirk
dgrencilerini yerlestirmek izere Ragip Nurettin Bey'in Cornel Universitesi'ne
gelmis bulundugu E. Roosevelt’e Universite rektdrt tarafindan bildirilince bu

Tark disanart ile tanigsmak ve gbérismek arzusunu belirtmigti. Ragip Nurettin
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Bey E. Roosevelt ile bizzat gérUstikten sonra Turk Ogrencilerini de ona
takdim etmigti. 29 Ekim 1934’te Cumhuriyet bayrami nedeniyle National
House binasinda Kolombiya Universitesi profesérlerine ve New York'taki tinlil
dusdndrlere ziyafet verilmis ve bu suretle Tark-Amerikan iligkilerinin
gelistiriimesine calisiimigtir (Tuglaci, 1987, 365-366).

1933 yilinin Ekim ayinda Mr. Sherriel'in yerine atanan yeni Amerikan
blylkelgisi Mr. Skiner itimatnamesini Gazi'ye verirken yaptigi konusmada;
“Amerikalilarin sikici meselelere ilgi duydugu gibi tarihe, gizel sanatlara
arkeolojiye, Turk mimarisine ve ekonomisine de ilgi duydugunu belirtmisti.”
Baskan Roosevelt biri mayis ayinda, Dinya ekonomik krizi nedeniyle, digeri
de ekim ayinda, Cumhuriyetinin kurulusunun 10. yili sebebiyle Gazi'ye 2
mesaj géndermistir (Ozgiray, 1999, 68).

1933 yilinda iki Glke arsinda I. Dinya Savas! sirasinda Amerikalilarin
Tarkiye’de ugradiklari zararlarin kargilanmasi icin muizakereler devam
etmigtir. TUrkiye’de faaliyet gosteren Gerry Tabacao Sirketi’'nin esas sahipleri
Yunan asilli Amerikan idi. 13 Ekim 1922'de baslayan izmir yanginindan
blaylk zarar gOrduklerini iddia ederek Tuarkiye'den para koparmaya
cahgiyorlardi. 25 Ekim 1933 tarihinde Turkiye ile Amerika arasinda, Birinci
Dinya Savasinda Turkiye’de zarar géren Amerikan vatandaslarina yillik
100.000 dolar taksitle 13 senede 6denmek kaydiyla toplam 1 milyar 300 bin
dolar tazminat vermeyi &ngdren anlasmalar yapilmistir (Ozgiray, 1999,
69,71).

6 Agustos 1923’te Lozan’da Turkiye ile Amerika arasinda imzalanan
suglularin iadesini de igine alan antlasma 10 seneden beri onaylanmamisti.
Nihayet 5 Subat 1934’de Senato bu anlagsmayi onaylayarak yurarlige koydu.
Amerikan Senatosu’nun bunu onaylamadaki amaci iki hikimet arasinda var
olan dostluk hislerini canlandirmak ve ayni zamanda 6 Agustos 1923’de
Lozan’da imzalanan fakat uzun yillar onaylanmasi suriincemede birakilan
Tark Baris Antlagsmasini onaylayarak hatasini telafi etmek igindi. Bagka bir
amaci da yargilanmak istemeyen, batik kacak banker Samuel insul’a karsi

Tirkiye'de acik kapiyi kapatmak idi (Ozgiray, 1999, 70).
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Nitekim az bir siire sonra Samuel Insul bir Yunan yolcu vapuruyla 29
Mart'ta istanbul aciklarina gelmisti. 11 Nisan'da ydrirlige giren Suglarin
iadesi Antlagsmasinin onayindan énce Ankara'daki Amerika blylkelgisi Ttirk
hikUmetine derhal bir nota vererek, Mr. Insul’'un hileli iflas ettigini bu nedenle
Amerikan adli yetkililerince tutuklama karari c¢ikarildigini belirterek kacak
bankerin Amerika’'ya iadesini istemigtir. Buna karsi Ankara biraz olaya endise
ile yaklagsmig, yine de Yunan gemisi kaptani “Ben bogazdan transit
geciyorum” demesine ragmen Mr. Insul gemiden Turk yetkililerince alinarak
Sulh ceza hakimi 6ntne ¢ikariimistir. Bazi hazirliklar yapildiktan sonra Mr.
Insul bir Amerikan yolcu vapuru ile Amerikan elgiliginden birinin refakatinde
New York’ a génderilmistir (Ozgiray, 1999, 70).

1934 yil Temmuz ayinda Tark hikimeti gimriklerine verdigi bir
talimatla, son zamanlarda Turk hikimetinin degisik Ulkelerle imzalamis
oldugu ticari anlagsmalara ekledigi serbest listelerde belirtilen mallar ¢ergcevesi
icerisinde, Amerika Turkiye’'ye bir kisitlamaya tabi olmadan mallarini ihrac
edebilecekti. Turkiye’nin Amerika’ya bu imtiyazi tanimasinin nedeni iki Glke
arasindaki ticaretin Tirkiye lehine fazlalik vermesindendi (Ozgiray, 1999,
69,71).

1936 yili iligkiler agisindan olaysiz ve sakin ge¢migtir. 1937 yilinda
uzun zamandan beri devam eden olgun ve olaysiz Tark-Amerikan iligkileri
yeni bir hareketlilige sahit oldmustur. Yaz ayi igerisinde baskan T. Roosevelt
ile Atatirk arasinda rahatlatici ve samimi mesajlar gonderilmistir. Yilin
sonuna dogru Ankara’daki Amerikan maslahatgtuzari Cordell Hull, Turk
Disigleri Bakanligi'na giderek Amerikan Digisleri Bakanligi adina Gazi’nin
6nderliginde Turkiye’nin komsu Ulkelerle iligkilerin gelistirip devam ettirmesini
ve Sadabat Paktinin imzalanmasindan duydugu memnuniyeti iletmistir. Bu
dénemde iki Ulke arasindaki ticari iliskiler yeni bir safhaya girmigtir. Agustos
ayindan itibaren Turkiye'nin Amerika ile olan ticareti daha dnceki yilara gére
Tarkiye aleyhinde blyUk Olcide acglk vermeye baslamistir. Dolayisiyla
Amerika’dan ithal edilen mallarin parasini 6demede gd6zle gorular bir zorluk
ve Odemelerde belli bir gecikme olmaya baslamistir. Bunun 0(zerine 2

Kasimda Amerika Tudrkiye ile olan ticari antlasmasini gbézden gegirecegini
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Tirkiye'ye bildirmistir (Ozgiray, 1999, 69,72). Bu durum 1939 yilinda
imzalanan Ticaret Antlasmasi ile yeni dizenlemeler cercevesinde tekrar
degerlendirilmigtir.

Amerika Turkiye’ye cumhuriyet déneminde elci olarak asker kdkenli
kisiler goéndermigtir. Bunlar Turk ordusunu ve Atatirk’d devamh met
emiglerdir. Turkiye, Amerikanin askeri kanadinda buyudk bir nifuza sahipti.
Fakat sivil kanat, Osmanl imparatorlugundan kagarak Amerika'ya giden
Bulgar, Ermeni ve Lubnanlilarin Osmanli aleyhtari propagandalarinin etkisi
altinda kalmistir. Bilhassa Ermeniler Rum Ortodoks kilisesini kullanarak
Tarkiye aleyhtarhdini yaymakta etkili olmuslardir. Amerikan kongresinin 6
Agustos 1924 Lozan Baris Anlagsmasinin 10 sene sonra onaylanmasindaki
etkin sebep budur (Ozgiray, 1999, 69,73).

Tirkiye Amerika’nin olumsuz tavrina karsi uysal davranmistir. CUnki
Avrupa’ya karg! Turkiye dengeyi ancak Amerika’ya yanasmakla saglamistir.
Ayrica Turk ihrag mallarn olan hali, tatan, incir ve kurutulmus meyveler igin
Amerika iyi bir pazar oldugu gibi, Turkiye Amerika’dan aldigindan ¢ok mal
satiyor ve pesin doviz elde ediyordu. Bu Turkiye igin ¢cok 6nemliydi. Zira
Tarkiye 1565°den beri dis ticarette dengeyi saglayamadigdi gibi istikrarli para
politikasini ve ddeme dengesini de saglayamamisti (Ozgiray, 1999, 69,73).

6.7. Montro So6zlesmesi’nde Amerika’nin Tutumu

Tark Bogazlarindan gecis rejimini ve Bogazlar bdlgesinin gavenligi
isini didzenleyen bu sb6zlesme, 1923'de Lozan Antlagsmasiyla Dbirlikte
imzalanan Bogazlar Sézlesmesi'nin yerine gecmistir. S6zlesme eskisine
oranla, Turkiye'nin glvenligine ve onun egemenlik haklarina ¢ok daha uygun
oldugu gibi, savas gemilerinin gecis rejimi bakimindan Karadeniz'de kiyisi
bulunan Devletlerin (Sovyetler Birligi, Romanya, Bulgaristan) éncelige sahip
haklari ile 6blr devletlere taninan sinirli haklar arasinda daha iyi bir denge de
kurmustur. Boéyle oldugu igindir ki, Montr6 Soézlesmesi, degisiklige bile
ugramadan bugline degin yUrirlikte kalabilmistir (Soysal, 2000, 501).

Yeni Tarkiye, 1923'de Lozan'da Bogazlar Bdlgesinin silahtan

arindirilmasini ve Bogazlardan gecisin denetlenmesi isinin Uluslararasi
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Bogdazlar Komisyonuna birakilmasini, o gunkl kosullar icinde baska care
bulunmadigi ve Milletler Cemiyetinin dlinyada baris ve glvenlidi
saglayabilecegi umudu ile kabul etmek zorunda kalmisti. Oysa, Milletler
Cemiyeti, kendisinden beklenen etkinligi gdsterememistir. Tlrkiye, Mussolini
italya’sinin Dogu Akdeniz ve Balkanlar tizerindeki emellerinden éteden beri
cekinmig, Bogazlar gibi yasamsal Onemdeki bir bdélgenin savunma
olanagindan yoksun kalmasindan buyik kaygr duymustur. Konuyu ilk kez
1933 Mayisinda Londra Silahsizlanma konferansinda ortaya atan TUrkiye,
daha sonra katildigi uluslararasi toplantilarda da Bogazlar Sézlesmesinin
degismesi gerektigini ileri sirmekten geri kalmamisti (Soysal, 2000, 501).

italya 1935°de Habesistan'a saldirmis, bu arada On iki Adayi
silahlandirmaya baglamisti. Arkasindan, Almanya Ren Bdlgesini yeniden
askersellestirmis ve Lokarno Glvenlik Anlagsmalarina son vermisti. Béylece
Avrupa’daki siyasal durum gergin bir sekil alinca Turkiye, Bogazlar
Sdzlesmesinin degistiriimesine uygun zamanin geldigine inanmigsti. Atatirk
"Avrupa durumu bdyle bir girisim icin elveriglidir. Bu isi kesinlikle
basaracagiz" demisti (Soysal, 2000, 501).

Tarkiye Cumhuriyeti Lozan’da Bogazlar Sézlesmesine imza atan
devletlere (ingiltere, Fransa, italya, Japonya, Yunanistan, Romanya,
Yugoslavya, Sovyet Rusya, Bulgaristan) 11 Nisan 1936’da verdigi bir nota ile,
bogdazlar konusundaki endiselerini belirterek Lozan’da imzalanan bogazlarla
ilgili konulan degistirmek istedigini belirtmis ve bu degisikligi yapmak igin
Lozan Baris Antlasmasina imza atan devletlerin bir konferansta toplanmasi
icin cagrida bulunmustur (S6ztéz, 1992, 21).

Montré Konferansi Isvigre’nin Montrdé sehrinde, Italya disinda ilgili 9
devletin katilmasiyla, 22 Hazirandan 22 Temmuz’a dek bir ay stirmis ve
uzun gecen muzakerelerden sonra Montré Bogazlar antlagsmasi 20 Temmuz
1936 tarihinde Turkiye, ingiltere, Fransa, Bulgaristan, Japonya, Romanya,
Sovyetler Birligi, Yugoslavya ve Yunanistan tarafindan imzalanmigtir.
Sdzlesme, 26. maddesi uyarinca Turkiye'ninkiyle birlikte, en az alti onay
belgesinin Paris'te Fransiz HUOkOimetine sunulmasi igleminin  yerine

getiriimesi  Uzerine, 9 Kasim 1936 gunu yurarlige girmistir. Bununla birlikte
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Tarkiye, s6zlesmeye ekli protokolin 2. maddesi uyarinca, 15 Agustos 1936
glndnde Bogazlardan yeni gegis rejimini uygulamaya baslamistir (S6ziéz,
1992, 21;Soysal, 2000, 503-504).

Montr6 Bogazlar sozlesmesi Turkiye agisindan Onemli sonuglar
getirmigtir. TuUrkiye'nin bogazlardaki egemenligi yeniden onaylanmigtir.
Tarkiye uluslararasi iligkilerde agirhdini artirmigtir. Tlrkiye bogazlar tahkim
etmek hakkini almigtir ve milletlerarasi bodazlar komisyonuna son verilmistir.
Montrdé Bogazlar Konferansina ABD resmen katilmamakla birlikte konferansa
bir gézlemci heyeti gébndermis ve Montré Bogazlar Antlasmasi Amerikan
Kongresi tarafindan onaylanmistir (S6ztiéz, 1992, 20-21).

6.8. Amerikan Misyonerlik Calismalari ve Amerikan Okullarinin
Durumu

Birinci Dinya Savasi’nin baglamasindan sonra Turkiye'yi terk eden
bazi Amerikali Misyonerler, savas sonunda tekrar Anadolu’ya gelerek,
savasin etkisiyle harabeye donmis olan Anadolu'daki bu ¢bkis anindan da
faydalanarak getirdikleri yardimlari dagitarak calismalarina devam
etmiglerdir.  Osmanh  déneminde yodun bir sekilde calisan ve
kapitilasyonlardan o6tara bir ¢ok imtiyaza sahip olan bu misyonerler,
Cumhuriyetin ilk yillarinda eskiden oldugu gibi rahat ve baslarina buyruk
davranamamiglardir. Bunun en 6énemli nedeni Lozan'da kapittlasyonlarin
kaldirlmasi ve bagimsiz bir devlet olarak ortaya c¢ikan Turkiye
Cumhuriyeti’nin, devletin temel degerlerine aykiri ve yikici 6zellikleri olan bu
misyonerlik caligmalarina izin vermemesidir.

Kurtulus Savagi ddnemindeki yardim faaliyetleri Amerika'daki
misyoner tegskilatlarn tarafindan organize edilmis ve ilk U¢ gemi Amerika
Birlesik Devletleri Donanmasi tarafindan temin edilerek, 12 Subat 1919 da ilk
gemi Istanbul'a gelmistir. Bu gemi bir milyon dolarin (izerinde tutari olan
malzeme getirmigtir. Bu malzemeler, iki bin bes ylUz kasa konserve, bes ylz
kasa sUt tozu, bes ylz dikis makinesi, iki yiz figi yag, bir milyon yedi yuz elli
adet giyecek ve battaniye, hastanelere ¢adir, yetmis sekiz réntgen makinesi

ve iki yiz ton kémirden olusmustur. isgal kuvvetleriyle de siki bir iligki
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icerisinde bulan Amerikali Misyonerler bu arada manda fikrini de her vesileyle
glindeme getirmeye baslamislardir (Acikses, 2003, 302-303).

SlUphesiz Kurtulus Savas! sirasinda, Amerikan Mandasi'nin glindeme
gelmesinde ve bir dereceye kadar da destek bulmasinda, Amerikali
Misyonerlerin vermis oldugu egitim ve yapmis olduklar faaliyetlerin de etkisi
vardir. Bunlarin okullarindan mezun olan Turkler de Amerikan Mandasi'nin
atesli taraftarlan arasinda yer almislardir. Misyonerler de manda fikrini kendi
devletlerine kabul ettirebilmek ve Turk yetkililere bunu telkin edebilmek igin
caba sarf etmiglerdir. Hatta Mondros Mditarekesinden sonra, Merzifon
Amerikan Koleji'nin bagkanligina getiriimis olan George White, Mustafa
Kemal ile goruserek, Istanbul ve Asya Tirkiye'sinin mandaterliginin
Amerika'ya verilmesini teklif etmistir (Agikses, 2003, 302). Bu dénemlerde
genellikle Turk-Amerikan iligkileri misyonerlerin telkinleri dogrultusunda
geligsmistir.

Meseleye Turk tarafindan bakildiginda, Amerika ile iligkiler mimkan
oldugunca yumusak gétirilmeye calisiilmistir. Bunda iggalci olarak bulunan
itilaf Devletleri'nin kargisinda Rusya'dan baska bir destek bulma @midi rol
oynamistir. Bu sebeple Ulusal Mlicadele boyunca Amerikali Misyonerlere ve
ticari temsilcilere kargl kesin bir tavir alinmamigtir. Memlekette kontrol
saglandikca ve Ulusal Micadele basariya yaklastikca bu konuda daha kesin
tavirlar ainmaya calisiimistir (Agikses, 2003, 306).

Bunun yaninda ismet Pasa (inéni)'nin 1920 yilinda Tirkiye Bulylk
Millet Meclisi'nde yapmis oldudu bir konusmasinda; "Antep civarinda
Amerikan Mektepleri, Kolejleri vardir. Bu Amerikan Kolejleri Fransizlarin
bugln askeri bir Gsstdur. Bizim canimizi yakmak i¢in ve ahélimizi éldirmek
icin, Amerikan mekteplerini Us olarak kullaniyorlar. Taarruz ederler ve oraya
top yerlestirirler, ambar olarak kullanirlar. Sonugta okul degil, sanki
memleketimizin igcinde bir kale olarak inga edilmis gibidir" seklinde belirttigi
bu okullar, pek ¢ok olumsuz faaliyetlere de katilmiglardir (Kocabasoglu,
1989, 188).
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Amerika'da Ulusal Micadele boyunca, 6zellikle bélgedeki ekonomik
ve siyasi beklentileri sebebiyle Tlrkiye'ye kargl yumusak bir politika izlemistir
(Acikses, 2003, 307).

Lozan'da en c¢ok tartigilan konulardan birisi de yabanci okular sorunu
olmustur. Bu konudaki tartigmalar genellikle Turk ve Fransiz heyetleri
arasinda meydana gelmigtir. Bunun sebebi ise Amerika'nin Lozan
gb6rismelerinde gdzlemci olarak bulunmasinin yaninda taraf olan devletler
arasinda ise Fransa'nin en yogun faaliyete sahip devlet olusudur. ingiltere,
Turkiye'de kalmasi muhtemel topraklarda misyonerlik agisindan pek etkin
olmadidi icin konuyla fazla ilgilenmemigstir. Fransa kapitilasyonlardan en ¢ok
faydalanan devlet olarak da meselenin gonulli bir savunucusu olmustur
(Acikses, 2003, 313).

Amerika, Lozan'da gbzlemci statisinde bulunmayi ve meselelerde
taraf olmamay tercih ederken, misyoner teskilatlari daha énceleri oldugu gibi
murahhaslara gesitli mektuplar yazarak 6zellikle Ermenistan'in kurulmasi icin
telkinde bulunmuslardir (Acikses, 2003, 313). Ote yandan Lozan
Konferansi'na sadece gbdzlemci olarak katilan Amerika, konferans sirasinda,
“cikarlan" gerekgesi ile butiin mizakerelere gayet aktif bir sekilde katilmistir
(Armaoglu, 1997, 1-2).

Uzun goérismeler ve tartismalar sonucunda, Lozan'da heyetler
arasinda yaziimig olan konu ile ilgili mektuplarin sdzlesmeye eklenmesi
konusunda g6ras birligine varnimistir. Buna gére anlagsmada taraf olan,
ingiltere, Fransa ve italya'ya, Tlrkiye adina verilen ismet Pasa (inén(i) imzali
19 Mayis 1923 tarihli mektuplarda; Turkiye'deki din, egitim, saglik ve yardim
kurumlar ile ilgili statt; "Tarkiye'de 30 Ekim 1914 gindnden 6énce taninmisg,
din, 6gretim, saghk ve yardim kurumlarinin bu varliklar yine taninacak ve
Baris Antlasmasi'nin bugln imzalandigi sirada Turkiye'de aktif olarak
yasayan Obur kurumlarin durumlarini yasalara uygun bi¢ime getirmek Uzere
anlayigla incelenecek, her tir parasal yukimlalik bakimindan yukarida sézi
gecen kurumlar benzeri Tark kurumlar ile tam esit bir islem gbérecek ve
onlara iligkin kanun dizeni hiokidmleri ile yasalara ve ydnetmeliklere bagli

tutulacaktir. Bununla birlikte surasi da kararlastirilmistir ki, Turkiye HOkimeti
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bu kurumlarin ¢alisma kosullari ve okullar konusunda 6gretimlerinin geregi
olan kurulus bicimlerini g6z 6ninde tutacaktir" (Soysal, 2000, 222-225)
seklinde belirtilmistir.

Amerika taraf olmadigi icin Iingiltere, Fransa, italyan Hikimetlerine
verilmis olan yukaridaki taahhtt Amerika'ya verilmemigtir. Ancak Amerika ile
Tarkiye arasinda 6 Agustos 1923 tarihinde ayrn bir Dostluk ve Ticaret
Antlasmasi imzalanmisg, bu anlagsmanin ikinci maddesi tim kapittlasyonlarin
kaldirlldigini, G¢ ve besinci maddeleri Turk ve Amerikan yurttaslarinin
karsihkli oturma, ¢calisma haklariyla ticari sirketlerin agiimalarini diizenliyordu.
Dokuzuncu maddesi ile taraflar birbirlerine “en ¢ok gdzetilen Ulke” statlistinU
taniyorlardi. Bu antlasmada, Amerika'nin Tarkiye'deki egitim, din ve saglik
kurumlari ile ilgili hi¢ bir kayit yoktu. Fakat zaman iginde yabanci kurumlara
verilen ayricaliklara dahil edilerek Lozan'da ingiltere, Fransa ve italya'ya
verilen taahhltler Amerika icin de gegerli sayilmistir (Simsir, 1977, 304-305).

6.8.1. Ulusal Egitim Politikasi Cercevesinde Yabanci Okullarin
Durumu

Oziinde “Medenilesmek” ve “Batililasmak” bulunan Atatiirk Dénemi
ulusal egitim daslUncesinin gayesi, toplumu muasir medeniyet seviyesine
yUkseltmekti. 1930’lara kadar siren dénemde, 6zellikle devrimleri dnleyecek
her tarli engel ortadan kaldiriimaya cahgiimistir.”Hakimiyet-i Milliye’ye”
dayanan yeni Tiirkiye Devletini bitin politikalar "Ulusal” idi. istenilen hedefe
ulasmada egitimin oynadigi blyik role inanan Mustafa Kemal Atatirk ve
dénemin ileri gelenleri konuya gereken énemi vermislerdi (Mardin, 1991, 19-
20).

Ulusal egitimin gereklerini ¢ok iyi kavramis olan Atatlrk, her firsatta
egitimin temel ilkelerini ve dig etkenlerin egitim Uzerindeki etkilerini anlatmaya
calismisg, izlenmesi gereken egitim politikalart konusunda yol géstermistir.

Atatirk déneminde egitim ve 6gretim alaninda gerceklestirilen en
6nemli degisiklik, 3 Mart 1924 tarihinde kabul edilen “Tevhidi-i Tedrisat
Kanunu” (Ogretimin Birlestiriimesi) ile olmustur (Sungu, 1938,397). Bu kanun
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ile Ulkedeki farkl isimler altinda faaliyet gOsteren bltin egitim ve 6gretim
kurumlari denetim altina alinmigtir.

Gorildaga Uzere Tevhidi-i Tedrisat Kanunu ile ise 6nce kendi
okullarindan baslayan yeni Tarkiye Devleti, takip ettigi bu ulusal ve laik egitim
politikasini, gogu misyonerler tarafindan dini gayelerle agilan yabanci okullar
Uzerinde de uygulanmaya baslandi. Bu kanun ile getirilen laiklik ve ulusallik
prensipleri ile yabanci okullarin égretim faaliyetleri arasinda biyuk bir ¢eligki
vardi. iste, bu celigkiyi ortadan kaldirabilmek amaciyla yabanci okullarin
uymalari istenen kurallar uygulanmaya konulmustu. Bu kurallar &6zetle
sOyleydi:

1. Yabanci okullarda, mabetler disinda dershane ve salonlarda
bulunan dini semboller; salip, heykel, dini tasvirler vs. kaldirilacaktir.

2. Mislimanlarin ve baska mezhepten égrencilerin okullardaki dini
ayinlere katilmalari yasaktir. Bunun icin sik sik denetlemeler yapilacak ve
suclular cezalandirilacaktir (Sezer, 1999, 21).

Baslangicta pek cok yabanci okulun bu kurallara riayet etmedikleri
gO6ralmastar. Bu ylzden s6z konusu kararlari uygulamayan pek ¢ok kurum
kapatiimistir. Sadece 1924 yilinin Nisan ayinda istanbul'da 40’a yakin
Fransiz okulu ile 4 italyan okulu bu sebeplerle kapatiimisti. Tirkiye
Cumbhuriyeti'nin o dbnemdeki yabanci okullar siyaseti séyle dzetlenebilir:

1. Okullar mezhep yo6ninden tarafsiz olacak ve derslerde ulusal
hislere yer verilecek.

2. Turkiye’de medreselerin kaldiriimasi Uzerine Turk okullarina
uygulanan bu durumdan Hiristiyan okullari istisna edilmeyecek.

3. Konu bir ic mesele oldugundan, yabanci Ulkelerin protestolari
dikkate alinmayacaktir (Sezer, 1999, 22).

Cumbhuriyet ydnetiminin yabanci okullar politikasi sistemli ve ileri
g6risli adimlarla ¢ikarilan yasalar aracilidi ile agik¢a ortaya konulmustur.
Tegkilat-1 Esasiye Kanunu, Maarif-i Umumiye Kanun Tasarisi, Maarif
Teskilatina Dair Kanun ve 23 Mart 1931 Tarih ve 1778 Sayili Kanunlar (Kili,

Goézubuylk, 1985, 126) bu amagla cikarilan ve egitimin temel ilkelerini

153



belirleyerek yabanci okullarin calisma esaslarini dizenleyen, bu kurumlari
denetim altina alan temel kanunlardir.

1924 ve 1926 yillan arasinda yayimlanan tamimler aracihigr ile
yabanci okullarda dini 6gretime ve Ozel bir yerde ibadet yapilmasina izin
verilmis, ancak mabetlerin disinda heykel, tasvir ve hac¢ bulundurmalari
yasaklanmig, Maslimanlarin ve bagka mezhepten 6grencilerin okullardaki
dini ayinlere katilmamalari saglanmis, bunun icin sik sik denetlemeler
yapilacagi ve suclularin cezalandirilacagi belirtiimistir. Hicbir okulda Turk ve
Tark Devleti aleyhine, derslerde veya ders diginda bir ifade kullaniimayacagi,
Tarklerin bugiind ve dinin0 kétlleyen Turk ve Tark Devleti aleyhine yazilmis
kitaplar bulunmayacagi, Turk tarihine ve cografyasina iliskin en ufak bir
yanlis, ders kitaplarinda, duvar panolarinda bulunmayacagdi, Turk
topraklarinin higbir tlkenin pargasi olarak gosterilmeyecedi, ders kitaplarinda
hicbir devletin propagandasinin bulunmayacagdi, bltin yabanci okullarda
haftada 5 saat Turk Dili, Ttrk Tarihi ve Cografyasi okutulacagi, Turk Dili, Tlrk
Tarih ve Cografyasi Ogretmenlerinin  Tirk olacagi ve Milli Egitim
Bakanligr'nca secilecedi, okullarda her tirlG dini propagandanin yasak oldugu
esasa baglanmistir (Sezer, 1999, 31-32).

Kisacasi, TBMM HuUkimeti’'nin kuruldugu 1920 yilindan itibaren
yurattlen Ulusal Egitim politikasinin bir sonucu olarak okullar tzerinde tam
bir denetim saglanmaya c¢alisilmis ve bu okullarin, laik egitim prensipleri
dogrultusunda Tark Okullart ile paralelik gdsterecek programlari
uygulamalari i¢in ciddi kararlar alinmistir (Sezer, 1999, 35).

Atatirk déneminde takip edilen bu laik egitim politikasi pek ¢odu dini
amaglarla misyonerlerce kurulan yabanci okullar Gzerinde de uygulanmistir.
Onlarin Hiristiyanhk propagandasi yapmalarina engel olmak maksadiyla
calismalarda bulunulmus ve 1924’ de O6gretimin birlestirilmesinden sonra
yabanci okullara gbnderilen genelgelerle dini egitim yapmalari
yasaklanmigtir. Kurulug amagclarina ters gelen bu uygulamalar bir takim
misyoner okulunda yerine getiriimemis, bunun Uzerine denetlemelerini

artiran MEB degisik tarihlerde yayinladigi genelgelerle yabanci okullardaki bu
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tir uygulamalara son verirken, kurallari yerine getirmeyen yabanci okullarin
faaliyetlerine son vermistir (Sezer, 1999, 37).

Sonug olarak denilebilir ki, 1923’ den sonra Cumhuriyetin ilani ile
bagslayan cagdaslasma hareketinin 6zinde bu alandaki caligmalari
engelleyecek her tlrli kurum ve anlayisin degistiriimesine yodnelik laiklesme
cabasi gdze carpmaktadir. Devletin, hukukun ve egitimin ¢cagdaslasmasi icin
sart olan laiklesme slreci bu dénemde siyasi, sosyal ve kiltirel alanlarda
gerceklestirilen devrimlerin de temel ilkesi durumundadir (Sezer, 1999, 38).

6.8.2. Amerikan Okullarinin Durumu

Osmanl déneminde kurulan Protestan okullarinin cogu Amerikalilara
aittir. 19. yazyilin baslarindan itibaren Osmanh Ulkesine gelmeye baslayan
Amerikan misyonerleri kurduklari “misyon”larin yaninda; ilk, orta ve yulksek
seviyede okullar da agmiglardir. Bu okullarin biyutk bir kismi 1810 yilinda
Bostan’ da kurulan ve kisaca Amerikan Board olarak anilan “American Board
of Commissioners for Foreign Missions” isimli teskilat tarafindan kurulmustur.
Kurucularn misyoner olmakla birlikte Board’a bagli olmayan bagimsiz diger
Amerikan okullari ise Robert Koleji ile Arnavutkdy Kiz Koleji idi (Sezer,1999,
55;Armaoglu,1997,4). Osmanl Devleti'ne baskaldiran Ermenilerin, genellikle
Amerikan okullarindan yetistikleri ve hatta Ermeni ter6r 6rgatlerinin de bu
Amerikan okullarini karargah olarak kullandiklari, bilinen gerceklerdendir.
Bunun klasik érnegdi, Merzifon'daki Amerikan Koleji'nin, 1892-1893 Merzifon
ayaklanmalarinda Hincak Komitesi'nin karargahi olmasiydi
(Armaoglu,1997,4).

1830 tarihli Tirk - Amerikan ticaret anlasmasinin 1. ve 4. maddelerine
gbre “en ziyade musaadeye mazhar devlet” kaydi ile Osmanli Glkesinde
bulunan Amerikan vatandaglarina kapitilasyonlardan faydalanma hakkini
elde eden Amerikan misyonerleri egitim, Incil'i yayma, iyilikseverlik, sosyal,
tibbi ve kdiltirel faaliyetlerle Osmanli topraklarini adeta bir bastan bir basa
isgal etmislerdir (Ulman, 1961, 4).

Oyle ki, Birinci Diinya Savasi'na gelindiginde ABD Osmanli
topraklarinda 9 hastane, 426 okul ve 25.000 6grenciye sahipti (Tozlu, 1991,
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78). Bundan dolayidir ki, savasin cikmasi Uzerine Osmanli hikimetinin
kapittlasyonlari kaldirmasi kararina itiraz eden ulkelerden biri de Amerika idi.
Savas esnasinda iki Ulke arasinda diplomatik iligkilerin kopmasina ragmen
misyoner kurumlarina karisiimamis ve istanbul, izmir, Beyrut gibi sehirlerdeki
kolejler savas boyunca agik kalmistir (Sezer, 1999, 56).

Ulusal mlcadele hareketinin basariya ulasmasindan sonra toplanan
Lozan Konferansi'na ABD g6zlemci heyetle katilmigti. Bu gézlemci heyetinin
garantiye kavusturulmasini istedigi noktalar arasinda, kapitllasyonlarin ve
Amerikan misyonerlerinin ve egitim faaliyetlerinin calisma bagimsizhgini
korumak Uzere muhafazasinin saglanmasi da vardi (Can, 1993, 155).
Amerikalilar, Tirk Murahhas heyetinden ¢alismalarinin serbestce devami igin
yazili garanti istiyorlardi. Bu amagla ismet Pasa’nin Yeni Tiirkiye Devleti’nin
ABD’ye ait egitim ve yardim kurumlarina karsl anlagsma garantisi olmaksizin
bile Turkiye'de rahatsiz edilmeyeceklerine dair Amerikan heyetine teminatta
bulunmustur (Sezer, 1999, 57).

Bu dénemde Board’ a bagh 8 ilk ve orta seviyede okul ile izmir' de
yiksek okul seviyesindeki international College faaliyetini sirdiriiyordu.
Board’ a bagli olmayan diger Amerikan okullari Robert Koleji ile Arnavutkdy
Kiz Koleji de 6grenimini sirdlren okullar arasindaydi (Sezer, 1999, 57).

Cumhuriyetin ilk yillarinda sayilari 11 olarak gérilen Amerikan okullari
1938 yilina gelindiginde 6’ya dismustir. 1923-38 yillarinda faaliyette bulunan
Amerikan okullari sunlardir:

istanbul Robert Koleji

istanbul Arnavutkdy Kiz Koleji

istanbul Gedikpagsa Karma Okulu

istanbul Uskiidar Amerikan Kiz Koleji

izmir Géztepe Amerikan Kiz Koleji

izmir international Kolej

Tarsus Amerikan Erkek Koleji

Talas Amerikan Erkek Okulu

Adana Kiz Okulu

Merzifon Kiz Hayat Okulu
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Bursa Amerikan Kiz Koleji (Sezer, 1999, 58).

Bu okullardan ilk ikisi hari¢ digerleri Amerikan Board Okullaridir.
Bunlardan Gedikpasa Adana ve Merzifon Kiz Hayat Okulu 1930’lardaki
buhran yillarinda gerek ekonomik sikintilar gerekse 6grenci azhgr ylzinden
kapanmislardir. izmirdeki uluslararasi kolej de 1934 yilinda ayni gerekgelerle
kapanmistir (Sezer, 1999, 58).

Daha dncede belirtildigi gibi Osmanli déneminde azinliklara yonelik
faaliyette bulunan Amerikan okullarinin 6grencilerinin blydk bir ¢ogunlugu
Ermemi ve Rumlardan meydana geliyordu. Fakat Cumhuriyet dénemine
gelindiginde bu &grencilerin yerini Turk Musliman &grenciler almaya
baslamiglardir. 1923 yilinda Board okullarindaki toplam 736 dgrencinin 236’si
Tark iken, 1927 yilinda 1257 égrencinin 919’u Turk 6grencidir. Bdylece 1923
yillinda %32 olan Turk &grenci orani 1927 yilinda %73 e c¢ikmigtir (Sezer,
1999, 59).

ABD buyukelcisi Grew, gbéreve yeni bagladigi sirada daha ayaginin
tozunu silmeden, "Amerikan Board" tarafindan, Turkiye'deki Amerikan
okullari sorunu ile karsi karsiya getirilmis ve Amerikan BlyUkelgiliginden Tark
Disigleri Bakanhgi'na verilen 3 Kasim 1927 tarihli bir muhtirada, savas
sirasinda gegici olarak kapatilmis bulunan Amerikan okullarinin yeniden
acllmasi hususunda "Amerikan Board"in, 1 Mayis 1925te ilk basvurusunu
yaptigr belirtilerek, bu okullarin agilmasina izin verilmesi istenmistir
(Armaoglu, 1997, 4).

Amerikan Board'in Amerikan okullarinin yeniden agilmasi igin
basvurdugu tarih, gercekten ilgingtir. Zira basvuru tarihi, TBMM’nin Tevhid-i
Tedrisat (Ogretim Birligi) Kanunu ile, Ser'iye ve Evkaf Vekaleti ile Hilafet'in
Kaldirimasina dair kanunlari kabul ettigi 3 Mart 1924 tarihinden 14 ay
sonrasina rastlamaktaydi. Yani, Tarkiye Cumhuriyeti, kendi egitim sistemini
laiklestirirken ve 6zellikle gocuklarin egitimini Islam'in etkisinden kurtarip,
akilci ve ¢agdas egitime ybnelirken, Amerikan misyonerleri, Hiristiyan dinini
yayma amacini tasiyan okullarin aciimasini istemekteydiler (Armaoglu, 1997,
4-5).
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Yine, s6zunu ettigimiz muhtirada, 30 Ekim 1914’den &énce, yani
Osmanli Devleti'nin savasa girdigi tarihten énce varliklari kabul edilmis olan,
Amerikan okullarinin agilmasina izin verilmesi istenmekteydi. Bu okullar
sunlardi: Sivas Amerikan Kiz Lisesi, Sivas Amerikan Erkek Koleji, Maras
Amerikan Kiz Lisesi, Gaziantep Amerikan Kiz Lisesi, Gaziantep Amerikan
Erkek Koleji, Talas Amerikan Kiz Lisesi, Talas Amerikan Erkek Lisesi,
Kayseri Ana Okulu (Armaoglu, 1997, 5).

Bu Amerikan okullarinin yeniden agilmasi sorununda, Amerikan
HOkOmeti, konuya "resmen" bulasmamaya c¢alisir gérinmus ve Amerikan
Board'in okullar konusundaki girisimlerine "resmi destek" vermeme
politikasini benimsemigtir. Bu sebepten, Amerikan belgelerinde hep "gayri
resmi" girisim deyimi kullaniimistir (Armaoglu, 1997, 5).

Amerikan Bulyukelgiligi'nin - 3 Kasim 1927 tarihli muhtirasinda
belirtildigine gbre, 1927 Subatinda imzalanan modus vivendi ile iki devlet
arasinda diplomatik iligkilerin baslamasi Uzerine, Amerikan Board, Amerikan
okullarinin acgilmasi hususunda ikinci bir bagvuruda bulunmus ve konu Milli
Egitim Bakanligi Talim Terbiye Heyeti tarafindan incelenerek, bu okullarin
acllmasinin yararli olacagl hususunda olumlu g6rts bildirilmigtir. Ayrica,
Disigleri Bakanh@ da, Milli Egitim Bakanligi ile temasa gectiginde, yine
olumlu cevap verilmistir. Fakat buna ragmen, 1927 Kasim ayi geldiginde, bu
okullarin agilmasi icin gerekli izni, Milll Egitim Bakanhd vermemis
bulunuyordu (Armaoglu, 1997, 6-7).

Nitekim, Grew'in, anilarinda belirttigine gére, o sirada (Kasim 1927
basi) Disisleri Bakani Tevfik Rustl Bey'in, Disisleri Bakanligi'nin Amerikan
okullarinin agiimasina hicbir itirazi olmadigini, fakat karar ve yetkinin Milli
Egitim Bakani Mustafa Necati Bey'e ait oldugunu soéyledigini belirttikten
sonra, "sonunda konu Necati Bey'in elinde kaldl" demektedir (Grew, 1999,
57-58).

Amerika’nin bu konuda dayanmak istedigi birinci belge Lozan
Antlasmasi olmustur. Amerika'ya gére Tirk bas delegesi ismet Pasa, 24
Temmuz 1923 tarihinde ingiliz, Fransiz ve italyan bas delegelerine yazdig

bir mektupla, 30 Ekim 1914 den 6nce (Osmanl Devleti'nin savasa girdigi
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tarin) varligi resmen taninmig, dini, egitim, saglik ve hayir kuruluslarinin
Tarkiye'de de devamini Turkiye'nin kabul ettigini ve bu kuruluslara, benzeri
Tirk kuruluslarindan farkli uygulama yapiimayacagini bildirmistir. Ug devletin
temsilcileri de verdikleri cevaplarda ismet Pasa'nin bu beyanini kabul
ettiklerini belirtmislerdir (Soysal, 2000, 222-226).

Amerika, Lozan Antlasmasi'ni imza etmedigine ve sb6z konusu
mektuplar Turkiye ile diger U¢ mattefik devlet arasinda teati edildigine ve bu
¢ devletin Tlrkiye'deki kuruluslarina ait bulunduguna gore, ismet Pasa'nin
mektubunun, Turkiye agisindan, Amerika'ya kargi da bir taahhit veya
mikellefiyet ifade etmesi, hukuken mimkun degildir (Armaoglu, 1997, 10).

Amerikan Hikimeti, ikinci olarak, ismet Paga'nin Lozan'da Amerikan
bas delegesi Joseph Grew'e yazdidi 4 Agustos 1923 tarihli bir mektuba da
dayanmaktaydi. iste bu sirada ismet Pasa, 4 Agustos 1923 ginii Grew'e
yazdigi bir mektupta, Muttefik temsilcilerine yazdigr 24 Temmuz 1923 tarihli
mektuptan s6z ederek ve o mektubun bir suretini de ekleyerek, Turkiye'nin G¢
mattefik devlete karsi, okullar ve diger kuruluslar hakkindaki taahhutlerinin,
Tarkiye'deki Amerikan okullari ve kuruluglar icin de gecerli olacagini
bildirmistir (Armaoglu, 1997, 10).

Ne var ki bu mektubun bir pargasini teskil ettigi 6 Agustos 1923 tarihli
Lozan Antlasmasi da Amerikan Senatosu tarafindan onaylanmayip
reddedildigi icin, dolayisi ile bu antlasma da yuUrirlige giremediginden
hukuken bir varligi yoktu ve bu belge de hukuken bir dayanak, teskil
edemezdi (Armaogdlu, 1997, 10).

Amerika Uglncl olarak, 17 Subat 1927 tarihli Modus Vivendi'ye
dayanmaktaydi. Modus Vivendi'nin metninde Amerikan okullari ve kuruluglan
ile ilgili hic bir ifade ve cimle yer almamigtir. Amerika'nin bu belgeye
dayanmasinin sebebi, Modus Vivendi'nin 2. maddesinin b paragrafinda, 6
Agustos 1923 tarihli Genel Antlasmaya atifta bulunulmasiydi. Buna gére,
Amerikan HUkimeti 6 Agustos 1923 antlagmasini Kongre'nin onayindan
gecirmeye calisacakti ve bu onay saglandigi takdirde de 6 Agustos
Antlagsmasi yararlige girecek ve Modus Vivendi'nin yerini alacaktl. Bu

durumda da, dogal olarak ismet Pasa'nin 4 Agustos 1923 giinlli mektubu da,
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antlagsmanin kendisi ile birlikte yararlige girmis olacakti (Armaoglu, 1997,
11).
Bu sebepten olsa gerek, Amerika, bu okullarin agilmasi konusunu

~“n

"resmi" nitelige sokmaktan kaginarak, girisimlerini "gayr resmi" gergevede
tutma politikasini gitmastir. Amerika Disisleri Bakani Kellogg da, Grew'e,
s6z konusu belgeleri kullanma konusunda kesin talimat vermekten kacinmis
ve bu konuda Grew'in kendi takdirini kullanmasini istemistir (Armaoglu, 1997,

11).

6.8.3. Bursa Amerikan Kiz Koleji Olayi

Amerikan okullarinin aciimasi ile ilgili girisimler devam ederken, Bursa
Amerikan Kiz Koleji’nde meydana gelen bir olay durumu daha da zorlastirmis
ve iligkilerde krize yol agmistir.

19. yulzyilin ikinci yarsindan itibaren bdlgeye gelen misyonerler
tarafindan acilan Bursa Amerikan Koleji Cumhuriyet dbéneminde de
faaliyetlerini sUrddren okullar arasindaydi. Bir misyoner kaynadina goére
okulda 1923 yilinda 38'i Turk toplam 47 6grenci vardi. Bu sayi 1924 yilinda
120 oldu. Bu &grencilerin biri harig digerleri Turk'ti. 1926’ya gelindiginde
195’e ¢ikan toplam 6grenci sayisi 1927°de tekrar 120’ye inmisti (Sezer, 1999,
50).

Ogrencilerin hemen hepsinin Tirk oldugu gérilen okulda meydana
gelen bir olay diger yabanci okullar gibi Tlurkiye Cumhuriyeti Devleti'nin bu
konuda getirdigi kurallara uyulmadiginin bir érnegiydi. 1928 yili basinda
meydana gelen bu olaya gére okulda dini telkinde bulunuldugu ve
Protestanlik ilkelerinin kabull igin &drencilerin  zorlandigr gorisa agir
basiyordu (Sezer, 1999, 51).

Bursa Amerikan Kiz Koleji'nin 0¢ Tark &grencisi, Amerikah
6gretmenleri Edith Sanderson'un etkisi ile Hiristiyan olmuslardir. Bu
6grenciler, bu olayi, yataklarinin altina sakladiklari ani defterlerine de ayrintili
bir sekilde yazdiklarindan, olayin aciga ¢iktigi tarihten iki ay kadar 6nce, yani

Kasim 1927 sonu veya Aralik 1927 basinda, bu ani defterlerinin bazi kiz
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arkadaslari tarafindan c¢alinmasi ve Milli Egitim Bakanligi makamlarina
durumun bildirilmesi Gzerine olay 6grenilmistir (Grew, 1999, 69).

Tarkiye, laikligi gerceklestirmek icin caba harcarken, bir Amerikan
okulu genc¢ cocuklari Hiristiyan yapma faaliyeti icinde bulunuyordu. Buna en
fazla tepki gOsteren de, Atatirk devrimlerine ylUrekten inanmig Milli Egitim
Bakani Mustafa Necati Bey olmustur (Armaoglu, 1997, 640). Milli Egitim
Bakanligi olayi derhal incelemeye almis ve haber 22 Ocak 1928 sabahi
yayinlanan TUrk gazetelerinde yer almistir. 31 Ocakta Milli Egitim
Bakanhgindan yapilan agiklamada, Bursa'daki Amerikan Koleji'nde aktif din
propagandasinin yapildiginin kesin olarak tespit edildigi, okulun kapatildigi
ve sorumlular hakkinda da adli kovusturma yapilacag! bildirilmigtir (Nadi,
1938, 1; Armaoglu, 1997, 13).

Buyukelgci Grew, olayin agiklandigi 22 Ocak guni Washington'a
génderdigi telgrafta, Tdrk kanunlarinin okullarda din propagandasini
yasaklamis olmasi dolayisiyla, Milli Egitim Bakanlhigr’nin Bursa'ya mifettis
g6nderdigini ve kendisinin de, Amerikan Board'in TUrkiye Sekreteri Goodsell
ile temas ettigini ve Goodsell'in, Amerikan okullarinin antipropaganda
kanununa titiz bir sekilde uymakta oldugunu, sodyledigini bildirmekteydi
(Grew, 1999, 70; Armaoglu, 1997, 13).

22 Ocakta olayin Tirk basininda agiklanmasi tzerine, bir yandan olayi
Blyulkelgi Grew'e haber veren Associated Press muhabiri Miss Ring, diger
yandan Amerikan Board Tirkiye Sekreteri Goodseli ve Bilyiikelginin talimat
ile de Amerika'nin istanbul yardimci konsolosu Raymond A. Hare, olayi
arastirmak (zere Bursa'ya gitmislerdir. Dénislerinde her U¢lu de Grew'e
edindikleri bilgileri aktarmiglardir. Bu bilgilere gbre, &3dretmen Edith
Sanderson, U¢ Turk kizi ile Hiristiyanhk konusunda sohbetler yaptigini,
Hiristiyanhdin "manevi gugleri" konusunda kendilerini aydinlattigini inkar
etmemigtir. O kadar ki, 6gretmen Sanderson, "olayin bitin sorumlulugunun
kendisine ait oldugunu" belitrmekten de geri kalmamistir. Sdphesiz,
Sanderson'un bu ifadesi, Amerika'daki dinci cevrelere bir "iftihar" mesaji

olarak iletiimekteydi. Cinkl, Associated Press muhabiri Miss Ring, Bursa
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incelemelerinde elde ettigi bilgileri, Amerika'daki haber merkezine de aynen
aktarmisti (Armaoglu, 1997, 14).

Bitin bu gercekler karsisinda, Amerikan Board’in Sekreteri
Goodsell'in, Amerikan okullarinin laik 6gretim kanunlarina titizlikle saygi
gbsterdigi iddiasi havada kalmaktaydi. Amerikan okullarinin Hiristiyanligi
yayma ve bu ise bu okullar, bunun propagandasina alet ettigi gercegi,
apacik ortadaydi. Bu gergcek karsisinda Amerikan Buylkelgisinin diger
Amerikan okullari konusunda da panige kapildigi gértalmastir (Armaoglu,
1997, 15).

Blylkelgi Grew, Washington’a goénderdigi 1 Subat 1928 tarihli
telgrafinda, Bursa olayinin Glkedeki bdtin  Amerikan  okullarinin
kapatilmasina dogru bir adim oldugunun, bitin Amerikahlar ve yabancilar
tarafindan paylasilan bir kanaat oldugunu, laik bir rejim altinda dahi bu
okullarin Tark Milliyetgiligine ters diismesi sebebi ile, Milli Egitim Bakanliginin
bu okullara karsi oldugunu belirtmistir (Sezer, 1999, 53; Armaoglu, 1997, 15-
16) .

1925’ten beri devam ede gelen, Turkiye'deki Amerikan okullari sorunu,
1928 Ocak ayi sonunda, Turk-Amerikan iligkilerinde tam bir kriz niteligini
kazanmigtir. Simdi sorun Amerikan okullarinin yeniden aciimasi degil,
kapatiimasi sorunu haline gelmis bulunmaktaydi. Durumun bu sekle girmesi,
Amerikan diplomasisini de gi¢ duruma sokmustu. Amerikan okullarinin
acllmasi sorununda, Amerikan HUkUmeti, gayri resmi bir tutum almaya
calismakla beraber, her seye ragmen, Amerika'nin agirhgini hissettirmeye
calisirken, simdi Bursa Koleji olayi ve bunun uzantilari, Amerikan diplomasisi
icin gercekten blylk handikap olusturmus ve Turk Milli Egitim Bakanligi ile
onun milliyetgilik politikasinin kozunu kuvvetlendirmistir (Armaoglu, 1997, 16-
17).

Ug kadin &gretmenin durusmalarinin 13 Subat 1928 giinii Bursa Sulh
Ceza mahkemesinde baslamasi Uzerine, Grew, solugu Ankara'da almis ve
20 Subat aksami Tevfik Ristii Beyle, 21 Subat giinii de Bagbakan ismet
Pasa ile gérismastir (Grew, 1999, 79).
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ismet Pasa ile gérismesinde Grew, Bagbakan'a, Amerika'daki
olumsuz havay! dagitmak icin Turkiye'nin bir jest yapmasinin iyi olacagini,
Tarkiye'nin Amerikan okullarina kargi olmayip, sadece bu okullarda din
propagandasina kargl oldugunu géstermek icin, kapali bulunan bir veya iki
okulun acilmasina hemen izin verilmesini ileri strmistir. ismet Pasa ise,
verdigi cevapta, kendisinin hem Tevfik Rusti Bey'le ve hem de Mustafa
Necati Bey'le goristiigini, en azindan bir okulun agilabilecegini sandigini,
fakat bu okullara nerede veya nerelerde ihtiya¢ bulundugunu tespit etmek
icin Milli Egitim Bakanhgi'nin inceleme yapmasi gerektigini bildirmigtir (Grew,
1999, 80; Armaoglu, 1997, 22).

Bu konu ile ilgili Tdrk Hikimeti'nin politikasinin, mimkin olursa bu
okullarin hi¢ agilmamasi, ¢ok baski altinda kalindiginda da, bir-iki tanesinin
acllmasina izin vermek sureti ile konuyu kapatmak oldugu gdérilmekteydi.
ismet Paga'nin Grew'e "en azindan bir tanesinin agilabilecegini sandigini"
sOylemesi, bu politikanin belirgin bir isareti olsa gerek. Bilindigi gibi, Amerika
icin baglangicta s6z konusu olan, kapali bulunan 8 okulun aciimasiydi. Turk
HUkOmeti'nin direnmesi karsisinda Grew simdi bir-iki taneye razi olmaya
baslamigti (Armaogdlu, 1997, 22-23).

Bursa olayi, Tuarkiye ile Amerika arasinda bir krize ve cetin
tartigmalara sebep olurken, istanbul (Arnavutkdy) Amerikan Kiz Koleji'nde bir
bagka olay patlak vermisti. 23 Mart 1928 gunla Milliyet gazetesinin verdigi
habere gore, Arnavutkdy Amerikan Kiz Koleji'nin hazirlik sinifinda okuyan, 10
yaslarindaki biri Rum, digeri Maltali iki 6grenci, sinifta asili bulunan Turkiye
haritasinda bir takim oyuklar acarak, bu haritanin yanlis oldugunu ifade eden
yazilar yazmiglardir. Olay, bazi &6grenciler tarafindan Milliyet gazetesine
yansitilmis ve bu gazetenin yayini Gzerine iki 6grenci okuldan atimistir
(Grew, 1999, 85).

Blyulkelgi Grew, olayin manasini anlamaktan o kadar uzak kalmistir
ki, anilarinda, "On yasindaki iki klicik ¢cocugun bu distincesiz hareketinden
dolay! uygulanan okuldan atilma cezasi ¢cok agirdi" demektedir. Bu sbzlerin

arkasindan da sunlari ilave etmektedir: O sirada tlkede milliyetgilik duygulari
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o kadar artmaktaydi ki, okulun bundan daha baska bir sey yapmasi, kendisini
tehlikeye sokardi (Grew, 1999, 85; Armaoglu, 1997, 24).

Bursa Amerikan Kiz Koleji'nin ¢ 6gretmeninin davasina gelince:
Saniklarin ilk durugmalart 13 Subat 1928 gini Bursa Sulh Ceza
Mahkemesinde yapilmig ve bazi tanik 6grencilerin dinlenmesinden sonra,
dava 5 Mart'a ertelenmis ve Mahkeme 30 Nisan 1928 de kararini vermistir
(Armaoglu, 1997, 24).

Her G¢ 6gretmen de Uger gln hapis cezasi ile 3 er lira para cezasina
carptirllmis ve bu cezalar ertelenmemigtir. Yalniz, yargig, saniklarin ilk
cezalari olmasi nedeniyle, 0¢ gunlik hapis cezalarini  kendi
ikametgahlarinda, yani okulda kalarak cekebileceklerini bildirmistir. Karar
6gretmenlerin avukati tarafindan temyiz edilmekle beraber, olayin asil
suclusu Miss Edith Sanderson, avukatlarinin &nerisi ile Tlrkiye'den
ayrilmigtir(Grew, 1999, 89).

Amerikan okullarinin agilmasi konusuna gelince: Milli Egitim Bakanligi
Ahlak Dersi, Turkiye Cografyasi, Turkce ve Turk Ticaret Hukukunun Turkce
okutulmasi ve Okulun Muadir Yardimcisi’'nin Tirk olmasi sartiyla, sadece
Talas Koleji'nin agiimasina izin vermigstir (Sezer, 1999, 53). Ancak Bursa Kiz

Koleji kesin olarak kapatilmig ve bir daha agilmamistir.

6.8.4. Amerikan Okullarinin Turkiye’ye Etkileri

Amerikan okullarinin ilk agihiglarindaki gayeleri  Hiristiyanhgin
yayillmasiydi. Kendi din ve mezheplerine inanan insanlar yetistirmek icin ¢cogu
misyonerlerce aciimig olan Katolik ve Protestan misyonerlerine ait pek ¢ok
yabanci okul, daha sonra ulkelerinin siyasi, kiltirel ve ekonomik c¢ikarlar
dogrultusunda faaliyet géstermeye baslamiglardir (Sezer, 1999, 119).

Amerikan okullarinin Osmanli déneminde bariz bir sekilde ortaya
¢cikan bu ydnleri, Cumhuriyet Tarkiye’'sinde dikkati ¢cekmistir. Yeni Turkiye
Devleti'nin siki denetim ve kontrollerine ragmen, eski aliskanlklarini
strdirmek isteyen yabanci okullar vardi. Yalniz bu tir faaliyetler Osmanli
dénemindeki gibi aciktan yapilamayip degisik goruntilerle ortaya konmustur
(Sezer, 1999, 119).
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Kurduklar okullar araciligi ile misyonerler, “isimsiz Hiristiyanhk”
sayesinde cogunlugu Tark olan 6grencilerin kisiliklerini
sekillendirebileceklerine inanmisglardir. Bu konuda Amerikan Board'in
1924’teki raporunda Hiristiyan 6gretmenler Hiristiyan disince ve yasam
temelinde yatan prensipleri 6grencilere aktaracaklardi. Bdylece misyonerlik,
Tark 6grencilerin hayatina Hiristiyan karakterini sokma firsatina kavusacakti.
“Bir ortaokul veya hastane agcilarak Hiristiyanlk yayilabilirdi, Tarkiye’de
bulunan Hiristiyanlar, Hiristiyanliga yakisir is ve Hiristiyanliga yakisir ruh ile
calismaliydilar’. Bundan dolayi ag¢ik din degistirme girisimlerinde bulunmadan
Hiristiyanlid1 yayacaklari inancini temel alarak Amerikan Board 1923’den
sonra da iglerini sirdirmeye karar vermigtir (Sezer, 1999, 119).

Hiristiyanlik propagandasini bir “ahlak egitimi” olarak yapmayi
digtnen misyonerler, bu egitim iginde aile hayati, meslek duygusu, insan
haklarina saygi, sorumluluk ve bos zamanlari degerlendirme gibi konulara
yer vermiglerdir (Tozlu, 1991, 51-52).

Cumbhuriyet Tarkiye’sinde faaliyetini stirdiren Amerikan okullarindaki
Hiristiyanlik propagandasi hakkinda, dénemin basininda ¢ikan haberler de
oldukca o6nemli bilgilere yer verilmektedir. Bu konuda Resimli Ay
Mecmuasinda yer alan yazilarda dikkate deger gorisler bulunmaktadir.
Kizini mikemmel buldugu Amerikan Kiz Kolejine gdonderen bir baba kizinin
bu okulda gegirdigi degisiklikleri sdyle anlatmistir: “Once cocuk evdeki seyleri
bedenmez oldu. Kizimda bu degisiklikleri gériince okul hakkinda arastirma
yaptim. Okula gidip hocalarla géristim. Bitln bu arastirma bana su neticeyi
verdi. Amerikan Kiz Koleji denilen bu yer muhtesem binalar icine gizlenmis
bir manastirdan baska bir sey degildi. Ogretmenleri tahsil gérmemis, pedagoji
nedir anlamamig, cahil ve zavalll bir takim rahiplerdi. Bitin emelleri
cocuklara Hiristiyan telkini yapmak, onlara Protestanligi sevdirmekti. Bunun
icin her hafta Hiristiyan halkina ait konferanslar verirler. Gocuk bu kozmopolit
arkadaslar arasinda yavas yavas kendi benligini kaybediyor. Kizim okula
girerken TOrk’tl fakat cikarken kozmopolit olmustu. Amerikan kolejlerinde

okuyan Turk cocuklarindan Hiristiyan olanlar bile vardir. Hatta bazen
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cocuklar sinavlarda sinif gegmek igin kendilerini Hiristiyanhdi kabul ediyor
gibi g0sterirler” (Sezer, 1999, 120-121).

Amerikan okullarinin dini propaganda yaninda 6nem verdikleri bir
diger husus, Amerikan kaltirini kendi okullarinda yaymaya c¢alismasidir.
Propaganda okullari olarak da nitelendirilen bu okullarda her seyden énce
kendi dillerinde egitim yapilmasi programlarinin ve kitaplarinin dnceki
dénemlerde denetlenmemesi bu konudaki olumsuzlugu agik¢a ortaya
koymustur. Ancak, Tirkiye Cumhuriyeti Devleti bu durumun énine ge¢cmek
icin bltiin yabanci okullarda Tarkge’ ye ve Tarkge Kiltlr derslerine gereken
6nemin verilmesi icin ¢calismis ve denetlemelerini strdirmustar (Sezer, 1999,
123).

Osmanli déneminde acikga ortaya konan kendi kultGrlerini Ustln
gdérme durumu, Cumhuriyet Tirkiye’'sinde de devam etmistir. Oyle ki bu
kurumlarda Amerikan kultirinu hakim kiinmaya c¢alisilirken, Tirk kdlturine
kars! olumsuz tavir takinilmistir (Sezer, 1999, 123).

istanbul Robert Kolejinde tarih ve sosyoloji profesorii olan Dr. Edgar
Jacob Fisher, istanbul limanina gelen turist gemilerinde, Anadolu tarihinin
cesitli yonleri Gzerine konferanslar vermistir. Bu amacla 7 Mart 1924’te
istanbul’a gelen bir turist gemisinde, Tirkiye'nin tarihi anitlari konusunda
konferans veren Fisher’in burada Turkleri esege benzettigi yolundaki gérisler
tartismalara sebep olmustur. Benzer bir olay da 1924-1925 ders yil sonlarina
dogru istanbul Kiz Kolej'nde meydana geldi. Kolejde Amerikan okullarina
gelen bazi Turk ¢ocuklarini, daha énce Turk okullarina devam ederken esek
seklinde gdsteren bir karikattr gdsterilmisti (Sezer, 1999, 124).

Kultdrin énemine inanan ve Turkiye Cumhuriyeti’nin temelini kultdr
olarak gbren yeni Tuarkiye Devletinin temsilcileri, bunun gibi Tdrk diline
tarinine ve cografyasina, kisaca kultiriine yonelik olumsuzluklari ortadan
kaldirabilmek icin, Amerikan okullarinda Tarkge'yi ve Tark kadltdr derslerini
zorunlu tutarak, bu derslerin Turk &gretmenler tarafindan verilmesini
istemiglerdir. Her seye ragmen bu okullarin faaliyetlerine devam etmelerinin

ana amaglarindan biri de, dini propaganda yaninda, kendi kiiltiirleriyle yasam
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bicimlerini benimseyen insanlar yetistirerek onlari kendi Ulkelerine bagli
kimseler durumuna getirmekti (Sezer, 1999, 124)

Tidm bu olumsuz etkilerinin yaninda, Cumhuriyet déneminde faaliyette
bulunan Amerikan okullarinin éncelikle yabanci dil bilgisini vermeleri, bati ilim
ve teknidini teorik ve pratik olarak ddrencilere kazandirma calismalari, bir
baska deyisle bati disincesini yerlestirmede 6nculik etmeleri bakimindan,
Turk ulusal egitimine olumlu katkilarda bulunduklari da séylenebilir (Sezer,
1999, 127).

6.9. Turkiye’den Amerika’ya Goc¢

Balkan Savaslari ve ardindan patlayan Birinci Dinya Savasi'nin
Osmanli Devleti'nde yarattigi siyasi, ekonomik ve toplumsal yikimdan 6tird,
Osmanl vatandaslari bir yandan askere gitmemek, diger yandan kendilerine
yeni bir gelecek aramak icin ailelerini ve sevdiklerini terk ederek "tas! topragi
altin  Yeni Dunya"ya g6¢ etmekte ve sonu belirsiz bir maceraya
atilmaktaydilar (Bali, 2004,20).

Amerika'ya yerlesen ilk kusak gé¢menler arasinda bir¢ok isim dinya
capinda tine kavusmustur. imal ettigi sigaralardan servet kazanarak milyoner
olup Manisa'da adini tasiyan bir ¢cocuk hastanesi yaptiran Manisali Moris
Sinasi, UnlU film yénetmeni Germirli Elia Kazancioglu (Elia Kazan), anne ve
babasi Harput'tan gé¢ eden Unli éyki yazari William Saroyan, blylkanne ve
biylikbabasi istanbul'dan gé¢ eden Gnlii pop sarkicisi Neil Sedaka, ailesi
Canakkale'den g6¢ eden Unli sarkici Hydie Goyme (eski adiyla Gormezano),
bileklerinin gtcu, yetenekleri ve parlak zekalariyla Unli olmus gégmenler
veya gé¢cmen aileleri gocuklarindan sadece birkagidir (Bali, 2004,21).

Once Osmanli Devleti ardindan Tirkiye Cumhuriyeti déneminde
Amerika'ya gé¢ edenlerin hangi nedenlerle gbég ettikleri incelendiginde iki ana
neden kimesi g6ze carpar. Bunlardan ilki, hem Avrupali hem de Tulrk
gdécmenler icin gecerlidir. ikincisi ise sadece Tirk gécmenlere 6zgldir (Bali,
2004,23).

ilk kimedeki genel nedenlerden ilki ve en 6nemlisi, gbégmenlerin

hayalinde Amerika'nin sokaklari altinla désenmis firsatlar Glkesini temsil
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etmesi ve Avrupa'daki ekonomik durgunluktur. Gé¢ln hizlanmasina yol agan
diger 6nemli bir neden 19. ylzyillda meydana gelen iki teknolojik yenilikti.
Bunlardan ilki buharli gemilerin yelkenli gemilerin yerini almasiydi. Boylece
yelkenli gemilerle bir ayin Uzerinde bir zamanda ulagilan Amerika, buharh
gemilerle bir veya en fazla iki haftada ulasilabilir hale gelmisti. ikinci
teknolojik yenilik ise telgraftl. 1866 yilindan itibaren Avrupa haber ajanslari,
transatlantik telgraf hizmeti sayesinde, Amerikan ekonomisindeki en son
gelismeleri takip edebiliyor ve kamuoyuna aninda aksettirebiliyorlardi. (Bali,
2004,23-24).

Tarkiye'ye 6zgl nedenlere gelince; Bunlar esas itibariyle iktisadi ve
siyasi idi. ilk neden Amerika'da vasifsiz iscilere ddenen (icretlerin Tirkiye'ye
kiyasla bes ila on misli yiksek olmasiydi. YUksek Ucretlerle on, on bes, yirmi
hatta yirmi bes yil boyunca Amerika'da calisan ve Turkiye'de yasarken
ahstigi mitevazi hayat tarzini aynen surdiren Turk isgisinin birka¢ bin dolar
tasarruf yapmasi pekala mimkindld. Bu nedenle "Amerika'ya g6¢ etmek"
Tark gbécmenlerine hicbir sey kaybettirmeyecegi gibi tam aksine cok sey
kazandirabilirdi. Tirkiye'ye 6zgu ikinci neden siyasiydi. Osmanli Devletindeki
istibdat rejimi ile yayginlasan risvet ve adam kayirmacilik en ¢ok azinliklarin
aleyhine isliyordu. Il. Mesrutiyetin ilani ve Osmanli toplumunda yasayan
degisik etnik unsurlara "Osmanhlik" ruhunu yerlestirme cabalari azinliklan
6nce umutlandirmigsa da bir slUre sonra ayni etnik unsurlarda beliren
milliyetgi ve ayrilikgi hareketler bu umutlari séndirmuagstir. Batin bu
sebeplerin yani sira, azami kar etmeyi amaclayan buharli gemi sirketleri ile
tefeci ve is¢i simsarlarinin, Amerika'ya gocu tesvik etmek icin sarf ettikleri
gayretler de gécmen sayisini artiran diger etkenlerdir (Bali, 2004,24-25).

Amerika 18. ylOzyll boyunca ve 19. ylzyilin ilk baslarinda nispeten
serbest bir gécmen kabul siyaseti uygulamis ve bu siyaset 1800'lG yillarin
sonlarina kadar sorgulanmamistir. Amerikan ulusu biyimeye devam ettikge
gbcmenler herhangi bir kisittamaya maruz kalmadan Amerika'ya kabul
edilmiglerdir. Géc¢ln kitlesel bir sekilde devam etmesi Uzerine Amerikan
makamlari, gé¢cmenleri kayit altina almaya karar vermis ve 1907 yilinda 1.2

milyondan fazla gé¢cmen giris yapinca bu sorunu incelemek Gzere senatér
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William P. Dillingham baskanhginda bir federal komisyon kurulmustur. 1911
yillinda aglklanan ve senat6rin adiyla anilan "Dillingham Raporlari” ABD'nin
hangi gé¢cmenleri kabul edecegi meselesinin bir diizene sokulmasi gerektigi
sonucuna varmistir (Bali, 2004,25-28).

Genelde hiir ve kisittamasiz bir gé¢clin Amerikan ulusu i¢in saghkli
olduguna inanan Amerikalilar, ekonomik blylmenin yavaglamasi, "Kizillar
Amerika'yl istila ediyor" korkusuyla yabancilarin ABD'ye giriglerini 1917
Kanunundan daha da gucli bir sekilde sinirlandiracak kanunlara olumiu
bakmaya baslamislardi (Bali, 2004,28-29).

19 Mayis 1921 tarihinde kabul edilen ilk Kotali Gé¢ Kanunu bu
endiselerin dogrudan bir sonucuydu. 26 Mayis 1924 tarihinde kabul edilen
kanunla getirilen gegici kota sistemi kesin hale dénismus, 1910 yili yerine
1890 yihnin ndfus sayim sonuclari esas alinmis, kota hesaplanirken
kullanilan oran ylUzde Ugten ylzde ikiye indirilmigti. Bu sart 30 Haziran 1927
tarinine kadar gecerli olmasina ragmen daha sonra iki yil uzatilmisti. Bu
strenin bitiminden yani 1 Temmuz 1929 tarihinden 31 Aralik 1952 tarihine
kadar ise, Milli Kékenler Kota Sistemi uygulanmisti. Ornegin 1920 yilinda
toplam Turk ndfusu 100.000, toplam Amerikan nafusu 106 milyon ise Tark
kokenlilerin toplam Amerikan nafusuna orani %0,0094 idi. Bu oran 150.000'e
uygulandiginda elde edilen rakam 141 olup bu da Turkler icin tespit edilen
gd¢cmen kotasini teskil ediyordu (Bali, 2004, 29).

1 Temmuz 1924 tarihinden itibaren Amerika'ya giris yapmak isteyen
yabancilar icin  Amerikan konsolosluklarindan giris  vizesi alma
zorunlulugunun getirilmesi Amerika'ya girisi daha da guglestirmigti. 1924
yilinda kabul edilen bu kanunla kitlesel g6¢ devri kapanmisti (Bali,2004,30).

Amerika'ya g6¢ eden ilk Turk, ¢6l iklimine benzer bir iklime sahip
oldugu icin guneybati Amerika'da ulastirma ve posta hizmetleri icin kurulacak
Deve Mifrezesi igin satin alinan develerle birlikte Amerika'ya gelen Haci
Ali'dir. 22 yagindaki Haci Ali, 10 Subat 1857 gini Amerika'ya ayak basmistir.
Amerikan Ordusu, develeri posta ve malzeme tasima islerinde kullanmaya
baslamis ve Haci Ali de bu develeri gutmekten sorumlu sahis olarak
calismigtir (Kalyan, 1970).
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Amerikan istatistiklerine gére 1820 ile 1931 yillari arasinda ABD'ye
g6¢ edenlerin sayisi 415.793 olarak tespit edilmistir. Ancak bu rakam eski
Osmanl topraklari olan Balkan ve Ortadogu (lkelerinden gelen gé¢menleri
de kapsamaktadir. Yine ayni istatistiklere gére 65.756 Ermeni ile 18.848
Tark’dn de gb6c¢ ettigi, dahasi Harput, Elazig, Akcadag, Gaziantep ve
Makedonya'dan gelip, Beyrut, Mersin, izmir, Trabzon ve Selanik
limanlarindan gemilere binen bazi Tarklerin de Amerika'ya daha kolay
girebilmek igin "Suriyeli" veya “Ermeni" olduklarini beyan ettikleri
belirtiimektedir (Akgindlz, 1999, 144-170).

1900 ile 1914 yillari arasinda milyonlarca gé¢gmen Amerika'ya hiicum
etmistir. 1907 yilinda bir buguk milyondan fazla insan Ellis Adasi'na varmistir.
Bunlarin igcinde 6nemli sayida Musliman Tark de vardir. Resmi Amerikan
istatistiklerine gére 1900 ila 1925 yillari arasinda ABD'ye gelen ve kayitlara
Tark olarak gecen 22.085 gé¢menden 20.652'si (%93.51) erkektir. Gelenlerin
¢ogunlugu 14 ila 44 yaslari arasindadir ve ¢ogu okur yazar degildir (Bali,
2004, 264).

Tarkiye Cumhuriyeti’'nin  kurulusundan sonra 1920-1940 yillari
arasinda 34.889 gécmen Amerika’'ya gb¢ etmistir. Amerika’daki Tarklerin asil
bliyik kismi New York'a yerlesmistir. Chicago, Los Angeles, Detroit,
Philadelphia, San Francisco da Turklerin kalabalik oldugu diger yerlerdir.
Keza daha kuguUk gruplar olusturmalarina ragmen Maryland, New Jersey,
Virginia Texas, Indiana, Minnesota, Connecticut ve Alabama da Tarklerin
baslica yerlesim yerleridir (Kurtulug, 1999, 53-55).

Deri fabrikalari, demiryollari, madenler gibi agir iscilik gerektiren is
alanlar Turklerin en ¢ok calistiklari yerler olmustur. Detroit'teki Ford Otomobil
Fabrikas! Turklerin en yogun olarak ¢alistigi yerdir. 20’nci ylzyilin baglarinda,
7 bin dolayinda Tirk iscisinin Ford Fabrikasi’nda ¢alistigi tahmin edilmektedir
(Sen, 2003, 1).

Tarkler Amerika'ya toplu halde gé¢ etmemisler, tek tek, bazen U¢ doért
kisi beraber gelmiglerdir. Daginik yerlere yerlesmiglerdir. Bu akin daha ziyade
Anadolu'da Van, Erzurum, Sivas gibi sehirlerde baslamig, diger sehirlere,

kasabalara ve koylere yayilmigtir. Amerika'ya gidip dbénen Ermeniler,
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Amerika'da herkesin zengin oldugunu, is bulmanin kolay oldugunu
sOylemigler, tekrar Amerika'ya giderken birgoklarini kandirmislar ve beraber
g6tirmuglerdir. Bazilari da arkadaslarindan aldiklari mektuplarin etkisiyle
gurbet yolunu tutmuslardir. G6¢ edenlerin sayisi Birinci Dinya Savas! icinde
cogalmistir. Bu go¢ toplu ve dizenli bir gdé¢ olmadigi icin belirli bir sebebi de
yoktur. Bunlarin bir kismi Makedonya'da Yunan zulminden kurtulmak, bir
kismi para kazanmak i¢in gelmis Tark, Kirt ve Arnavutlardir. Anadolu'dan
gelenler topraksizliktan, igsizlikten geldiklerini s@ylemiglerdir. Amerika'ya gog¢
1920 senesinde artmistir. Bu tarihte gelenlerin gogu Ingilizlerin baskisindan
kacan Kibrish Turklerdir (Sertel, 1969, 51-52).

1919-1923 yillar arasinda Columbia Universitesi'nde sosyoloji egitimi
gbren Sabiha Sertel Tork iscilerinin ¢calisma ve yasam sartlarini bizzat
gbzlemlemis ve bu gbzlemlerini séyle aktarmistir:

“Tark, Kaort, Tatar, Arnavut, dokuz bin kisiye varan bu kitle sabun,
kirk, gramofon, elektrik, otomobil fabrikalarinda, celik dékimhanelerinde
cahsiyorlardi. Ticaretle ugrasanlarin en ¢ok yaptiklar is kunduracilik, sapka
temizleyiciligi, ¢amasirhane igletmek, elekirik bataryasi yapmak, bakkal
dikkani agmak, ithalat ve ihracat komisyonculugu gibi islerdi. New York’ta bir
Tatarin ipek fabrikasi, Worchester'de bir Tarkan, Hafiz Efendi'nin sabun
fabrikasi vardi. isgilerin galisma sartlari ¢ok agirdi. Bunlar ingilizce’yi
bilmedikleri ve usta is¢i olmadiklari icin en agir islerde ¢alisiyorlardi. Hele
Detroit'te Ford'un otomobil fabrikasinda ¢aligan Turk ve Kurtlerin hayati bir
cehennemdi. Amerika'da o zaman buginku teknik ilerlemeler olmadigi igin,
celik ocagina giren bir is¢i, ates karsisinda bir dakikadan fazla duramiyordu.
Her giriste bir gdmlek degistiren isciler, yerylziinde cehennemin ne oldugunu
denemeleriyle égreniyorlardi. Fabrikada 10-15 saat ¢alisanlar vardi. Bunlarin
cogu gece caligir, gindiz uyurlardi. Bu ylzden gece c¢alisan iscilerin aylarca
glnes go6rmemeleri olagan bir seydi. Kimya, tltin gibi bircok sanayide
calisanlar arasinda, sanayi hastaliklari coktu. Ucretler Avrupal iscilere
kiyasla yUksekti. Fakat isciler dyle bir robot haline gelmiglerdi ki, bu ylksek
Ucret dahi onlarin insan gibi yasamalarini saglamiyordu” (Sertel, 1969, 52-
53).
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Sertel Tirk gbcmenlerin 6zel hayatlariyla da ilgili olarak su tir
g6zlemlerde bulunmustur:

“Bunlarin iginde aile hayati kuranlar pek azdir. Cogunlugu bekar yasar.
iki Itk ve iki din arasindaki genis fasilalar, bu kitlenin Amerika’da aile hayati
kurmasina engel olmustur. Hatta bir kisim Turkler Tarkiye'den fotografla kiz
getirterek evlenmislerdir. Bu fotograf evliligi Amerika’da pek yaygindir.
Kendilerini yeni dinyanin toplumsal sartlarina uyduramayan diger milletler de
kendi memleketlerinden fotografla kiz getirterek evlenirler. Bu sebeple her
vapur limana yaklasir yaklasmaz, bir nikdh memuru ile noter vapura gelir,
yeni gelen gelinle Amerika’da fotografina asik olarak sevgilisini bekleyen
glveyin nikahlarini kiyar. Bu sebeple Tirkler Amerika’da aile hayati tesis
edememiglerdir” (Sertel, 1969, 45-52).

Himaye-i Etfal Cemiyeti Katibi Doktor Fuat Mehmet (Umay), 25 Mart-
29 Temmuz 1923 tarihleri arasinda Amerika'ya gelmis ve Muslim ve gayri
Mislim Turk gégmenlerin yasadiklari kentleri ziyaret ederek, Kurtulus Savasi
sirasinda 6ksuz ve yetim kalan gocuklar igin yaklasik ylz bin dolar bagis
toplamistir (Akin, 2000, 88; Kuran, 1984, 11).

1920'li yillarda Colambia Universitesinde 6grenim gorirken Fuat
Bey'in calismalarina tanik olan Sabiha-Zekeriya Sertel ¢ifti anilarinda Fuat
Bey'in faaliyetlerini renkli bir dille anlatirlar:

“New York'ta ilk toplanti, kiraladigimiz buyuk bir salonda yapildi. Fuat
Bey, memleketin acikli durumunu anlatti. Ben hislere hitap eden bir konugma
yaptim. Siirler okundu. Halk arasinda aglayanlarin hickiriklari duyuluyordu.
Konusmalar sonunda yardim fash acildi. Masanin Ustt yigin yigin dolarlarla
doldu. Kalabaligin arasinda orta yash, orta, boy!u, kalin siyah kasl, biyiklari
kulak deliklerine degen bir adam agir agir masaya yaklasti. Bu, Kirt Yusuf
Gulabi Cavus'tu. Once Fuat Bey'in elini Optii: “Siz bana topragimin, kdyimiin
kokusunu getirdiniz. Sag olun, varolun. A¢ surtinen gocuklar arasinda benim
de evlatlarnm var herhal. 27 senedir Amerika'da g¢aligsiyorum. Madenlerde
iscilik ettim. Otomobil fabrikalarinda, Kuzeyde, Meyve Kampanyasinin meyve
bahgelerinde calistim. Garajlarda, parklarda yattim. 10 bin dolar birikmig

param var. Arttk memlekete donmege karar verdim. Butin parami size
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veriyorum. Bana yalniz bir vapur bileti alin. Ve orada bir is bulmama yardim
edin. iste altin saatim. iste altin kemerim. Yurduma helal olsun.” Herkes
agliyordu. Toplanan para 100 bin dolarin Ustindeydi” (Sertel, 1969, 62-64).

Amerika'daki bu calismalar sonunda memlekete gbnderilen paranin
miktari bir milyon Tirk lirasinin Gstindeydi. Ankara'da Cocuk Esirgeme
Kurumu'nun meydana getirdigi ilk cocuk saraylari, bakim evleri, hastane ve
cocuk yuvalar Amerika'daki iscilerin génderdikleri paralarla kurulmustu.
(Sertel, 1969, 62-64).

Zekeriya Sertel de anilarinda, Amerika’da yaptiklari yardim toplama
calismalari ile ilgili sunlari aktarmistir:

“Fuat Bey, Amerika'ya 1922'de gelmisti. O yil Kurtulug Savasinin son
yihydi. O siralarda Kurtulugs Savasini gini ginine heyecanla izliyor,
toplantilarda vatandaslara olup bitenleri haber veriyordu. Nihayet daha Fuat
Bey Amerika'dayken Yunan ordusunun izmir'de denize dékiildiigi hakkindaki
blyUk zafer haberi geldi. Bu blyUk bayrami birlikte kutlamak igin vatandaglari
olaganustl bir toplantiya cadirdik. Toplantiya katilanlar, mutluluk ve
sevinglerini, yardima daha genis bicimde katilmak suretiyle belirtmekte yarig
ediyorlardi. Heyecanin en son haddine vardigi dakikada, dinleyiciler
arasindan biri kalkti, kirsiye dogru yavas adimlarla ilerlemeye basladi.
Palabiyikli, yanik ydzli, kirk yaslarinda yagiz bir Anadolu ¢ocuguydu.
Newyork’taki TUrklerden degildi. Onu aramizda ilk kez gériyorduk. Sessizce
kUrstye cikti. Hepimizin g6zt merakla bu tanimadigimiz vatandasa dikildi.
Teredd(tll, utangag¢ ve iddiasiz bir sesle konugsmaya basladi: “Arkadaslar,
dedi, ben Detroit'ten geliyorum. Memlekete déniyorum. Bu toplantilarinizda
ilk kez bulunuyorum. Kurtulus Savasinda canlarini ve kanlarini verenlerin
hikayelerini dinledim. Yetim kalan yavrularin acikli halini 6grendim, onun igin
konusuyorum. Ben Amerika'da on sekiz yil calistim, iste bu sdre iginde
kazanip biriktirdigim para, (Cebinden bir ciizdan ¢ikarip kirsa Gstiine birakt.)
iste altin saat ve koéstek. (Boynundan kalin altin zincirli bir saat g¢ikarip
masanin Ustiine koydu) Bunlari Anadolu'daki sehit kardeslerimizin yetim
yavrularina génderin. Bana da istanbul'a kadar bir vapur bileti alin. Baska bir
sey istemiyorum.”
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Hepimiz dona kalmigtik. Bu ylksek hamiyet 6érnegi Anadolu ¢ocugunu
hepimiz kucaklayip 6ptuk. Amerika'da Detroit otomobil fabrikalarinin ates
ocaklarinda bin bir guglik igcinde galisarak kazandigi paray! bir tahta masa
Uzerine ativermisti. Bu hamiyet sahnesi birgoklarimizin gbézlerinden yas
getirmisti. Para ¢cantasi ac¢ildigi zaman i¢cinden 18 bin dolar ¢iktl. Bu adam bu
parayl yemeyerek icmeyerek dolar dolar biriktirmigti. Bu para ile memlekete
dénup kendisine bir ig tutacakti. Paranin bir kismini olsun geri vermek istedik,
kabul etmedi ve bunu bir hakaret saydi. Batin varligini vermisti. Kendisine
bilet alindi, bir miktar cep harch@r verildi ve bu fedakar isci, memlekete
parasiz déndU” (Sertel Z., 1977, 104-107).

1899 ila 1924 yillari arasinda gelen gd¢menlerden %86.4'0 geri
dénmustir. Bu dénlis egiliminin bir nedeni, farkli dile, dine ve kiltirel
degerlere sahip Turklerin, Amerikan toplumuna intibak zorlugu yagsamasi idi
(Kurtulug, 1999, 53). Geri dénlUsUn bir diger sebebi ise Kurtulug Savasindan
¢ok blylk sayida sehit vererek gikan Tirkiye Cumhuriyeti'nin, geng erkek
ndfusuna ihtiyact olmasi ve bu nedenle yurtdisinda bulunan vatandaslarini

geri dénmeye tegvik etmesiydi (Halman, 1997, 2130).

6.10. Amerikan Edebiyatinin Tiirk Edebiyati Uzerindeki Etkileri

Amerika politikamizda etken olmadan ©6nce basinmiz ve
edebiyatcilarimiz tarafindan dikkat ve ilgi ile izlenmeye baglamistir. Bu takip
Avrupa basini kanaliyla oldugundan, Avrupa’daki Amerikan imaji ile
Ulkemizdeki imaj arasinda benzerlikler vardir. Ayni durum Amerika’nin
Tarkiye'yi tanimasinda da s6z konusudur. Zamanla artarak devam eden ilgi,
Yeni Dinya ile iliskilerimize paralel olarak gelismeler géstermistir. Amerika ve
Amerikalilar, yazar ve dusUnurlerimiz i¢in buytk bir kaynak haline gelmigtir
(Arslan, 2002, 1).

Dergileri inceledigimizde, Amerika’nin ileri oldugu fen, tip, egitim gibi
konularda yazilan ve Ozellikle basarili insanlarin biyografilerinin Tirkge'ye
cok erken tarihlerde cevrilmeye baslandigini gériiriiz. Ote yanda, Amerikan
edebiyatindan yapilan ceviriler, bu arada dedektif maceralari ve romantik

“Beyaz Dizi” tlrinde romanlar basilan kitaplar arasinda buydk yer
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tutmaktadir. Ne var ki , 6zellikle gocuklara yOnelik eserler ve Edgar Allan
Poe, Mark Twain gibi yazarlar yirminci ylzyilin baslarindan itibaren tercime
edildigi halde, Amerikan edebiyati uzun yillar ingiliz edebiyatinin icinde
dusdndlmustar (Arslan, 2002, 1).

15 Ocak 1820'de izmir'e ayak basan iki Amerikali misyonerin actigi
yoldan, kaleyi icten fethetmek icin cesitli carelere basvuran Amerikan
misyoner kuruluglari, Hiristiyan azinlklar arasinda etkili olarak yeni kiliseler
kurulmasina yol actiklari, kurduklari okullar ile Turk kaltir hayatina énemli
katkilarda bulunduklari ve Kurtulug Savasi sirasinda etkin olduklari igin,
dlkemiz tarihinde hi¢ kigimsenmeyecek bir rol oynamislardir (Arslan, 2002,
11).

Misyonerlerin kiltir hayatimiza en édnemli etkileri, okullardan verdikleri
mezunlarina bir gesit misyoner ruhunu asilamalari, onlarin da okulda aldiklar
kaltord yaymak yolundaki ¢alismalaridir. Genglerin Amerikan basinindan ve
edebiyatindan yaptiklari geviriler Tarklere Amerika'yl iyice tanittigr gibi,
halkimizin bunlarin istemeden de olsa g¢evrelerine yaydiklari Amerikanvari
yasam tarzindan etkilendikleri muhakkaktir (Kocabasoglu, 1991, 220).

Amerikan usdll egitim, Tirk aydininda ve kamuoyunda ¢ok olumliu
izlenimler birakmigtir. TUrk ulusal egitiminin yabanci dilde 6gretim yapan orta
egitim kurumlarina Anadolu lisesi adini vermeleri, Amerikan misyoner egitim
programinin Milli Egitim Bakanligi'nca da benimsendigini ve bu tir okullarin
tesirinin bugine kadar geldigini géstermektedir (Arslan, 2002, 18).

Kurtulus savasli déneminde, Atatlirk’'in bazi Amerikan edebi
eserlerinin kahramani oldugunu gérmek mimkuinddr. Aslinda, Atatirk birkag
Turkce eser diginda pek de dnemli olmayan edebi eserlerde gercekgi olarak
yansitilmamistir. Istanbul Amerikan Hastanesi Bashekimi Rolf Lium'un “Ug
Perdelik Kemal” adli ingilizce oyunu érnek alindiginda, bu carptirmay acik
olarak gérmek mumkuinddr. Burada hem tarihi gercekler anlatiimamig, hem
de Atatirk Amerikan filmlerinin ideal kovboy kahramanlarina benzetilmistir
(Enginlin, 1991, 451; Arslan, 2002, 28).

Amerikan basininin dogrudan Atatark ile ilgili olmayip, Tarkiye ve

Tarkler hakkindaki intibalarini bildiren yazilari sadece bir fikir vermek Uzere
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incelenirse, Lozan Barig Antlagsmasi sirasinda yogunlasan yazilardan bir
kisminin Mustafa Kemal ve arkadaslarinin Rusya ile olan isbirligini elestirdigi
g6ralar. 27 Kasim 1922 tarihli bir makalede, Kemalistlerin ve Bolseviklerin
isbirligi anlatilmaktadir. Yazar, bu makalede, Bolseviklerin Turkiye'ye
milyonlarca ruble akittiklarini, Yunanhlarin yenilisindeki bu maddi destegin de
katkisi oldugunu séylemistir (Arslan, 2002, 29).

Osmanlilar, Amerika kitasi ile Piri Reis'in haritalari araciligi ile
tanismistir. ilk haritadan 70 yil kadar sonra ise (1583) Emir Mehmet Bin Emir
HUseyin Suudi'nin Tariht’l-Hind-i Garbi adli, ¢cok glzel minyattrleri iceren el
yazmasi kitabinda Amerika ile ilgili bilgilere rastlanir (ligar, 1959, 29).

On yedinci ylzyilin ilk yarisinda yazilan Tenkitd't-Tevarih adli eser ise
Amerika'nin kesfini de anlatan bir tarih kitabidir (ligar, 1959, 29). Hezarfen
Hiseyin Bin Cafer tarafindan yazilip talebesi IV. Mehmet'e sunulan bu
yazma eserin dokuzuncu babinda yer alan kesif hikayesi, XIX. ylzyildan
baglayarak Turkce kitaplarda bir ¢cok defa konu edilmistir. 1810'da d&len
Enderunlu Fazil'in 1792 'de yazdigi Hubanname adl eserde butiin dinyanin
glzelleri anlatihrken, Amerikan gencleri de ayrica anlatilmigtir.
Hubanname'de Amerikali Kizilderililer hakkinda minyatGrler de bulunmaktadir
(Arslan, 2002, 48).

Bu arada, Ali Riza'nin Haziran 1858 tarihli tercimesi de Amerika
hakkindaki ilk Turk¢ce mdastakil eser sayilabilir. Bu yillarda Amerika artik
Osmanli aydinlarinin disince cercevesine girmistir. Aslinda, bu da son
derece dogal sayillmalidir. Zira Anadolu'ya gelen ilk Amerikali misyonerler
Levi Parsons ve Pliny Fish'in 1820'de attigi tohumlar Turkiye'de yesermeye
ve Urin vermeye baslamistir. Hiristiyan azinliklari Protestanlastirmaya
calisirken matbaa ve egitimden yararlanma yoluna giden misyonerler, bu
tarinte egitime agirliklarini koymak Uzeredirler. Amerika'nin XIX. ytzyilin ilk
yarisinda aydinlarimiz tarafindan eserlerinde nasil konu edildigine gelince,
daha c¢ok kita ya da cografi bélge olarak anlatildigini ve sik sik Avrupa
Ulkeleri ile beraber anildigini gérmek mimkindiir. Osmanli imparatorlugunun

ilim ve teknikte Bati'ya agilmayi hedefledigi bu devirde, 06zellikle teknik
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yazilarda Amerika da Avrupa yaninda yerini almaya baglamigtir (Arslan,
2002, 48-49).

Yirminci yiizyilda Ziya Gokalp'in, liberal ekonominin savunucusu ingiliz
Adam Smith'in sisteminin bazi Ulkelere uymadigini ileri strerken, Amerika'y
O0rnek goéstermesi ve bunu Amerikal iktisat¢i John Ray'in fikrini aktararak
yapmasi, Ahmet Hasim'in "Munekkit" adli kisa yazisinda Gourmont'tan
aktarma da olsa 1920'de dinya sampiyonu olan Amerikall boksoér
Dempsey'den bahsetmesi, artik toplumumuzda Amerika ile ilgili siradan
haberlerin bile yorumlanir hale geldigini ve toplumda bir yer tutmaya
basladigini géstermistir (Arslan, 2002, 58-59).

Hasim Amerikan filmleri ile beslenen Amerikan rdyasinin, Turk
genclerini nasil etkilediginin de farkindadir. "Hayal Kurbani" adli yazisinda,
kendinde blUyUk bir "sinema sanatkari ruhunun kipirdadidini" hayal eden
geng bir gazeteci ¢ocugun hayat ve hakikatle ilgisini kesisi anlatilir. Tipki
Hollywood filmlerindeki gibi kovboy kiyafeti ile dolagsan geng, sonunda
Amerika'ya gitmeyi basarmis, ne var ki, orada tutunamamis ve Marsilya'da
bir Ermeni as¢i yaninda ciraklik yapmaya baglamistir. "Cilgin bir motor gibi
calisan bir muhayyilenin esiri olan bu zavalli ¢ocuk" bu guin bile bir ¢cok
ornekleri olan buyidk Amerikan rlyasina kanan genclerden sadece biridir
(Arslan, 2002, 61).

Ahmet Hasim’den, yirminci ylzyil Tirk siirine agirligini koymus bir sair
ve denemeciye, Yahya Kemal'e gelindiginde, onun da edebiyat hakkindaki
makalelerini topladigi Edebiyata Dair adli eserinde, Amerika'yl cesitli
vesilelerle anlattigini gérmek mimkunddr. Yalniz bu Glkenin ismi genellikle
diger Avrupa Ulkelerinin yaninda gecer ve 6zel bir anlam ifade etmez. Bu
yuzden, iki 6rnek olarak sair, Hayyam'i sadece kugUk bir zimre halinde
taniyan Ulkeler arasinda Amerika'yl da saydidini, bir arkadasinin ¢ikardigi
gazete hakkinda "ilk yazidan haberlere kadar ve haberlerden sinema
sayfalarina kadar hep Amerika'dan ve Avrupa'dan bahsediyordu; Tarkiye'ye
dair bir sey géremedim." seklinde elestirmistir (Arslan, 2002, 61).

Halide Edip Adivar da gerek yasadigi dénemde ve gerek daha

sonralari Tarkiye hakkindaki kitaplari ile Amerikan kamuoyunun ilgisini
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cekmis, eserleri Amerikalilar tarafindan ingilizce’ye gevrilmis ve Cumhuriyet
déneminde, eserleri ile genis kitleleri etkilemis yazarlardandir.

Tarkiye'deki Amerikan imajinin olusmasina, Amerikan okullarinda
okuyan genclerin de buydk katkilari olmustur. Amerikalilar tarafindan kurulan
ve yonetilen egitim kurumlarinin basarilh 6grenciler yetistirmesi ile bu Ulke
insanina olan hayranlik halkasinin geniglemesinin yani sira, cumhuriyetin ilk
yillarinda ingilizce'yi iyi 6grenerek mezun olan genglerin, basin hayatina
atilarak Amerikan edebiyatindan ceviri yapmalari, Amerika'yl insanimiza
daha da yaklastirmistir (Arslan, 2002, 63).

Gergekten de seckin egitim veren kurumlardan mezun olanlarin bir
kismi politikaya atilmis, bir kismi ise kiltir hayatimizda etkili olmuslardir. Bir
¢ok taninmig politikaci ve edebiyat¢inin ismini verebilecedimiz glinumuize
gelmeden Amerikan koleji mezunlarinin harf devriminin ardindan, 1 Kasim
1928'de Turkiye icin yeni olan bir anlayisla ve Amerikan parasi ile Muhit
Dergisini ¢ikardiklarini goérartz (Arslan, 2002, 61).

ingiliz ve Amerikan dergilerine nazire oldugu gerekgesi ile éviilen,
Mubhit Dergisi'nin ardindan, Turk kaltr hayatinda ¢ok etkili olan ve Amerikan
edebiyatini aydinimiza tanitan Varlik Dergisi'nin, 15 Temmuz 1933'te, yine
Amerikan Koleji mezunlari tarafindan yénetilen iz Dergisi'nin ise 1934'te
yayin hayatina baglamalan ile iki tGlke arasindaki kultdr aligverisi, agirlik tek
tarafta da olsa artik hizlanmigtir (Arslan, 2002, 61).

Henlz seri okumay! yeni 6grenmis bir ¢ok Turk g¢ocugunun ilk
kitaplarinin arasinda Tom Miks gibi vahsi Kizilderililere kargi kahramanca
savagan, fazilet timsali bir ylzbasinin maceralarini iceren ¢izgi romanlarin,
uzun yillar énemli bir yer tuttugunu dislnUrsek, c¢ocuklarimizin da
kafalarinda nasil Kizilderili dismani ve Amerikan sempatizani bir imaj
kaldigini tahmin edebiliriz. Amerikan ¢izgi roman kahramanlari yalnizca Tom
Miks'le kalmaz. Pekos Bill, Teksas gibi her devir ¢cocuguna gbére degdisen
kahramanlarin resimli roman halinde yayimlanmasi ve bunun egitim
acisindan rolt ayri bir calisma olusturacak énemli ve malzemesi ¢cok bol bir
konudur (Arslan, 2002, 65).
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Yirminci yUzyilin ilk yirmi otuz yilinin gocuk kitaplarina baktigimizda da
cocuklara yonelik eserlerden bir cogunun Amerikan eserlerinden tercimeler
oldugu anlasiimaktadir. Gercekten de henliz kitap basiminin ve 6zellikle
gocuk kitaplarinin ¢ok az oldugu 1929-1930 yillarinda ¢odunlugu Amerikali
olan Meshur olmus fakir c¢ocuklarin hikayesinin anlatildigi kitabin, 1930
yilinda Kristof Kolomb'u ve Abraham Lincoln'd konu alan kitaplarin ve Turk
cocuklarn tarafindan héald okunan Polyanna, Alis Harikalar Diyarinda ve
Kiglk Kadinlar gibi eserlerin ve Miki Fare serilerinin Turkge'ye cevrilerek
basildiklarini goéririz. Bunlarin yani sira Turk yazarlar tarafindan yazilip
konulari Amerika'da gecen cocuk kitaplarina da rastlanmak mudmkanddr
(Arslan, 2002, 66).

ilkokul gocuklar igin hazirlanmis okuma kitaplarinda rastlanan,
Amerika ile ilgili yazilarin ¢coklugu ise sasirticidir. 1925'te Ahmet Cevat Emre
tarafindan 4. sinif icin Cumhuriyet Cocuklarina Turkgce Kiraat bagligr ile
hazirlanan kitapta yer alan "Washington" adli yazida Amerika'nin vaktiyle
ingiliz muistemlekesi oldugu, istiklalin énemi ve George Washington'un
basarilari anlatiimaktadir. 1927'de basilan Cumhuriyet Cocuklarina Sevimli
Kiraat da Amerika'nin kegfini anlatan "Kitalarin Kesfi" ve "Dinyanin en Blyuk
Sehri Batacak mi1?" bashkli iki yazi yer almigtir (Arslan, 2002, 67).

iste kiicilk yasta Anglo-Saxon kiltirl ile bu sekilde tanisan Turk
gocugunun, biraz bulyldydp okumayi ilerlettiginde, karsisina bu sefer
Amerikan polisiye ve casusluk romanlari ¢ikar. Amerikalilar dinyaca okunan,
¢ok meshur olmus dedektif ve casus tipleri yaratmislar ve daha sonra bunlari
filme de aktararak genis kitlelere yaymislardir.

Turkiye'deki  Amerika'nin  etkin  propaganda silahlarinin  en
6nemlilerinden biri, insanimizi sasilacak kadar eski tarihlerde etkilemeye
baslamig olan Amerikan film endustrisidir. Tipki misyonerlerin regetesi gibi,
bir yandan eglendirirken diger yandan bir parca "Amerikan riyasi” telkin eden
filmler, hayalci, cevresine yabanci ve sonugta mutsuz kitleler yaratmiglardir.
Buguln ise, televizyondaki Amerikan aile dizileri onlarin ev yasamlarini hizla
icimize sokmaktadir. Daha simdiden Turkge’yi Amerikali gibi konusan gencler

tiredigi gibi, onlar gibi davranmaya, giyinmeye ve hattd yemeye
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baslayanlarin sayisi kicimsenmeyecek kadar coktur. En koétlsU, insan bu
yolda etkilendiginin farkina varmamaktadir (Arslan, 2002, 383).

Belki de bu etkilenmenin sonucu olarak, eserlerimizde sik sik Amerika
ile ilgili kOgUk ayrintilara rastlamaktayiz. Yazarlarimiz karakterlerine
Amerikan sigarasi icirtmigler, Amerikan mecmuasi okutmuslar, Amerikan
silahlari kullandirmiglardir. Amerikan mobilyalarinin ve otomobillerinin bu
dénemde Turkiye'de ¢ok ragbet gérdikleri de bilinmektedir. Bazi eserlerde
de hi¢c gerek yokken ve hikayeye hi¢c katkida bulunmazken, Amerikan
okullarinda ya da Amerika'da okuyan sahislara rastlamak mumkuindur. Ayni
sekilde, yazarlarimiz birer cimle ile gecistirilen Amerikall tipleri de sik sik
kullanmislardir (Agaoglu, 1957, 45).

Butin bu degerlendirmelerin 15131 altinda, edebiyatimizda “Cirkin
Amerikalinin” sadece Amerikan hUkimeti ve emperyalist dasunceyi
uygulamaya calisanlar oldugu soéylenebilir. Amerikan halki ise, bizden ¢ok
farkli olmayan insanlardir. Ne var ki, iki Ulke arasindaki iligkiyi sahislar
arasindaki iliskiler degil, politik yakinlagmalar ve surtismeler etkilemektedir.
Fakat politik iliskiler ne kadar degisiklik gOsterirse gostersin, edebiyatimizdaki
Amerika ve Amerikalilar, bir cok yénden baslangictan bu gline hemen hemen
hic degismemiglerdir. Amerika zenginlik, firsatlar ve 06zgurlik Ulkesi,
Amerikalilar ise saf fakat caliskan ve teknik agidan ileride olma 6zelliklerini
daima beraberlerinde tasimiglardir. Yazarlarimiz Amerika'yi, Amerikaliy! ve
Amerika'ya tavrimizi, kendi yetisme tarzlar ve dinya gérisleri agisindan
islemiglerdir (Arslan, 2002, 385).
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7. ATATURK VE AMERIKA

AtatOrk’in adi, diinyanin her tarafinda oldugu gibi, Amerika Birlesik
Devletleri'nde de biyUk bir saygi ile anilmaktadir. Amerikan basininda, tarih
eserlerinde ve ansiklopedilerde Atatlrk'Un sahsina ayrilan sdtunlar ve
sayfalar, Amerikalilarin kendisine besledikleri sempati ve sayginin agik bir
ifadesidir. Atatlrk kendisi de Amerikan milletini ve demokrasisini takdir etmis
ve Turkiye ile Amerika arasinda dostluk baglarinin kuvvetlenmesini istemisgtir.

Bu bélimde bazi Amerikalilarin Atatlrk’e karsi besledikleri samimi ve
icten duygu ve dusuncelerini dile getiren yazigsmalar ile ABD Baskani
Roosevelt ile Atatirk arasindaki samimi iligkiler incelenmistir.

7.1. Atatirk’ten Amerikali Cocuk Curtis La France’e Mektup

Cocuk sevgisini ve cocuklara verdigi degeri her firsatta belirten
Atatirk: “Cocukluk ne glzel, ¢cocuklar ne sevimli, ne tath yaratiklar degil mi?
En cok hosuma giden halleri nedir bilir misiniz? Riyakarlik bilmemeleri, bitin
istek ve duygularini iglerinden geldigi gibi agiklamalari...” diyerek onlarin
temiz ve samimi duygularina inancini belirtmistir (Tarkdogan, 1999,187).

Ondaki bu sevgi ve ilginin 6lcisli sadece kendi milleti ile sinirli
kalmamigtir. Bunun da en glzel 6rnegini, ileride onu 6rnek alarak, hayatinda
uygulamaya koyup, basarih bir is adami olan 10 yasindayken Atatirk’e icten
duygularla higbir formalite gdzetmeksizin mektup yazip kendisini daha ¢ok
tanimak isteyen Curtis La France adindaki Amerikali cocuga, halletmeye
calistigi i¢ ve dis olaylarla ugrasirken bile “10 yasindaki bir cocugun mektubu
mu cevaplandirilirmig?” demeden, Turkler hakkinda bu ufacik Amerikalinin
kafasinda uyanan ilgiyi séndiirmemek ve onun sahsinda tim Amerikalilara
mesaj verme firsatini kagirmayarak gostermistir. Amerikali kic¢ik cocukla
Atatirk arasindaki bu samimi mektup arkadashginin eseri olan tarihi
mektuplar, Amerika'daki birgcok gazetede yayinlanmistir (TUrkdogan,
1999,188).

Curtis La France buglin adini tasiyan blylUk bir ihracat firmasinin
midiridir.  Yale Universitesini  bitirdikten sonra Paris ve Prag

Universitelerinde 6grenimine devam etmis ve Ikinci Diinya Savas’nin
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ctkmasi (izerine Amerika‘'ya ddénerek Kolombiya Universitesinde doktorasini
tamamlamistir. Basarisinin sirlari  arasinda Atatirk’ten aldigi ilhamda
sezilmektedir. 75 yil sonra Newport'lu Curtis La France Unli lider Mustafa
Kemal Atatirk’ten almis oldugu mektubu geri vermek Uzere Turkiye'nin
davetlisi olarak kizi ile birlikte Turkiye'yi ziyaret etmistir (Turkdogan,
1999,188-189).

Curtis, Mustafa Kemal ve Esi ile ilgili makaleleri toplayip Turkiye ile
ilgili haberleri yakindan takip ederken, onu daha yakindan tanimak amaciyla
hicbir formaliteyi g6zetmeden, 28 Ekim 1923’te sevgiyle yazdidi mektubunda
Amerikan gengligine nasil bir tavsiyede bulunabilecegini sormustur. La
France mektubu yazdiktan 2 hafta sonra, Turk liderlerinden Osmanl
Tarkge’si ile ve daktilo edilmis tercimesiyle, fotografinin oldugu kisisel bir
cevap almistir (Tirkdogan, 1999,190-191).

Mustafa Kemal Atatirk’in Curtis La France’ye yazdidi 11 Kasim 1923
tarihli mektup soyleydi:

“Mektubunuzu aldim. Turk vatani hakkindaki ilgi ve temennilerinize
tesekklr ederim. Arzunuz dolayisi ile bir adet fotografimi da gdnderiyorum.
Amerikanin zeki ve caliskan ¢ocuklarina yegane tavsiyem, Turkler hakkinda
her isittiklerine inanmayip, kanatlarini mutlaka ilmi ve ayrintih incelemeye
dayandirmaya 6zellikle Gnem vermeleridir. Hayatta basarili ve mutlu olmanizi
temenni ederim.” (Baker, 1998, A12)

Goraldiaga gibi Atatirk Amerikan gengligine de Tlrk gengligine vasiyet
ettigi gibi bilimden uzaklasmamay! bir konuyu arastirirken gerceklere
dayanmak gerekliligini belirtmistir. Her zaman Tiark gengligine 6rnek olan
Atatirk bu 6zelliginin yalniz tlkesi ile sinirlh olmadigini da gdstererek dinya
cocuklarina da rehber olmustur (Tarkdogan, 1999,192-193).

7.2. Atatiirk ve Roosevelt

Woodrow Wilson'in 1921 segimlerini kaybetmesinden sonra, sirayla,
Warren G.Harding (1921-1923), Calvin Coolidge (1923-1929), Herbert C.
Hoover (1929-1933) Baskan olmusglardir. Ulusal bayramlardaki tebrik teatileri

veya resmi yazismalarin disinda, bu Baskanlar ile Atatirk arasinda herhangi
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bir yakin temas veya yakinlasma s6z konusu olmamistir (Armaoglu, 1997,
642).

Disigleri Bakanhgr Arsivinde Atatirk ve ABD Baskani Coolidge
arasinda teati edilen resmi mektuplar, bulyUkelgiler atanmasi ve 1927 yili
Aralik ayinda bir kaza sonucu batan S/4 denizaltisi nedeniyle Atatirk'lin
gbnderdigi bir taziyet telgrafi ve bunun cevabindan ibaret kalmaktadir. 1929
yillinda ABD Bagkanhgi'na segilen Mr.Hoover’la Atatlrk'in yine diplomatik bir
platformda yazigsmalari, elgilikler atanmasi, deprem gibi felaketler dolayisiyla
dzlintdlerini paylasma, resmi bayramlarda karsilikli kutlamalarla 1933 yili
Subat'ina kadar sUrlp gitmistir (Simsir, 1993, 181-211; YUksel, 1999, 778-
779).

Baskan Hoover'dan sonra, Mart 1933 tarihinde Amerika Birlesik
Devletleri Baskanhgi'na Franklin Roosevelt secilmistir. Atatirk, ABD
baskanlari arasinda en ¢ok Franklin Roosevelt'e yakin olmustur. Atattrk
dogrudan Roosevelt'e cektigi 4 Mart 1933 tarihli telgrafinda onu yirekten
kutlamistir. Roosevelt de 10 Mart 1933 tarihli cevabi telgrafinda, sahsi ve
Amerikan milleti adina Atatiirk'e tesekkir etmistir. iktidara geldigi giinden
baslayarak Roosevelt ile Atatlrk arasinda oldukga yakin iligkiler ve yogun
yazismalar gorilmistir. iki baskan her vesileyle birbirlerine yakinliklarini,
dostluklarini géstermiglerdir (Yiksel, 1999, 779; Armaoglu, 1997, 642).

1933 Martinda Los Angeles’te meydana gelen, blylk can ve mal
kaybina sebep olan depremde, 1933 Nisan'inda Akron adli yolcu zeplininin
dismesinde Atatlrk, Roosevelt'e génderdigi mesajlarda, kendisinin ve Tlrk
Milletinin Gzintdlerini ifade etmistir. Ikinci olay dolayisi ile gdnderdigi mesajda
Atatirk, Amerika igin "dost ve blyuk millet" deyimini kullanirken, Roosevelt
de, cevabinda "en kiymetsinasane" tesekkirlerini sunmustur (Armaoglu,
1997, 642).

Cumhuriyetin onuncu yildénimU vesilesiyle butin dinya Ulkelerinin
devlet ve cumhurbagkanlari, krallar, geng Tirkiye Cumhuriyeti'nin kurucusu
ve Cumhurbagkani Atatirk'e kutlama mesajlari géndermisler, Turkiye'nin 10
yil gibi kisa bir sirede ulastigi ilerlemeler ve cagdas uygarlik dinyasinda

yerini almasindan 6vgu ile bahsetmiglerdir (Yiksel, 1999, 780). Amerika

183



Birlesik Devletleri Bagkani Roosvelt'in, Atatlrk'e génderdigi kutlama telgrafi
sOyledir:

“Tarkiye Cumbhuriyeti'nin onuncu yildonim{ munasebetiyle yapilan
ulusal bayramda Zat-1 alilerine en har ve samimi tebrikatimi arz eylerim.
Gecgen bu on sene zarfinda Zat-1 alilerinin ¢aliskan ve bilingli idaresince
Tarkiye dinyanin en ¢ok ilerleyen milletleri arasina girmekle kalmayip,
beynelmilel baris kavgasinin da baslica lideri olmustur. Tarkiye
Cumbhuriyeti'nin elde ettigi gelisme ve basarilar dolayisiyla Zat-1 alilerine
kalpten tebriklerimi takdim eder, gerek Amerikan milleti ve gerek kendi
namima memleketinize daha buylk refah ve saadetler dilerim” (Simsir, 1993,
235).

Atatirk, Roosvelt'in bu ictenlik dolu tebriklerini sdyle cevaplandirmigtir:

“Cumhuriyetin  onuncu yilldénim(i minasebetiyle Zat-1 Devletleri
tarafindan bana gdnderilen Iutufkar temenni ve tebriklerden derin bir surette
memnun oldum. Bundan dolayl Zat-1 Devletlerine hararetli tesekktrlerimi
beyan ederim. Blylk Amerika Cumhuriyeti'nin mimtaz reisinden bu bayram
gunlerinde gelen dostluk sézleri butiin Tark milletince hissedilecektir. Sahsi
minnettarligima ve ¢ok samimi dostluk temennilerime itimat buyurulmasini
Zat-1 Devletlerinizden rica ederim” (Simsir, 1993, 236).

1934 yili, Roosevelt'in Turkiye hakkinda daha ilging bir jestine sahit
olmustur. Amerika Bagkanlar her yil Ocak ayinda kordiplomatige bir yemek
verdiginden, Roosevelt de 2 Ocak 1934 aksami Beyaz Saray'da bdyle bir
yemek vermistir. Turk BlyuUkelgisi Kordiplomatigin en kidemlisi oldugundan,
Bayan Roosevelt'i yemek masasina Ahmet Muhtar Bey gétirmis ve yemekte
de onun sagina oturtulmustur. Yemekten sonra bir konser verilmesi
6ngorilmustdr. Yemek ile konser arasindaki yarim saatlik arada, yabanci
blyUkelciler Roosevelt'in etrafini sarmiglardir. Fakat Roosevelt, BlyuUkelgi
Ahmet Muhtar Bey'i ¢cagirarak yanina oturtmus ve bu yarim saatlik strede
sadece Ahmet Muhtar Bey’le sohbet etmistir. Tlrkiye'deki devrimler hakkinda
Blyulkelgimizden bilgi almistir (Armaogdlu, 1997, 644).

1935 yili Marti'nda bir giin, Amerikan BlyUkelgisi (Robert P. Skinner)

Disigleri Bakanligrrna basvurarak, Bagkan Roosevelt'in pul
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koleksiyonculuguna ¢cok merakli oldugunu, bu sebepten, yeni cikacak Turk
pullarindan zamksiz bir takimini parasi ile satin almak istediklerini bildirmigtir.
Atatirk bunu 06grenince, bu pullarin kendisi adina Baskan Roosevelt'e
gbnderilmesini emretmistir. Pullar hazirlanarak bir kutu icinde 15 Haziran
1935’de Washington'a iletilmigtir (YUksel, 1999, 782). Baskan Roosevelt,
epey sonra Atatirk'e yazdigi bir mektupta, "Nadir olan istirahat
zamanlarimda, bana géndermek inceliginde bulundugunuz TUrk posta pullari
koleksiyonumu  seyretmekteyim. Bunlar Uzerine resmedilmis olan
manzaralari, bir gin kendi gobzlerimle gérmeyi Umit ediyorum" demistir
(Armaoglu, 1997, 644-645).

1937 yilinda ise, Roosevelt ile Atatlrk arasinda, dolayisi ile Turkiye
ile Amerika arasinda yeni bir yakinlasma ve samimiyet olayl daha meydana
gelmigtir. Bir Amerikall gazeteci tarafindan Turkiye ve Atatlrk devrimleri
hakkinda cevrilen bir Film, 1937 Nisani'nda bir aksam Beyaz Saray'da
Bagkan Roosevelt'e de gosterilmigtir (YUksel, 1999, 782). Roosevelt bu
filmden o kadar heyecanlanmigtir ki, 6 Nisan 1937'de Atatirk'e yazdigi
mektupta sOyle demektedir: "Tlrkiye'de Bay Julien tarafindan ¢ekilmis olan
filmi, bir kac aksam evvel Beyaz Saray'da seyrettim. Nispeten kisa bir
zamanda meydana getirdiginiz pek ¢ok hayret uyandiran yenilikleri gériince,
hissettigim sevk ve heyecani size arz etmek istedim. Kiymetli sahsiyetinizin,
evinde ve plajda kiglk kiziniz ile oynarken c¢ekilmis olan resimleri
seyretmekle, bilhassa mutlu oldum. Bu sizin ve benim, bir gin birbirimizle
tanisma firsati bulacagimiz imidini bende bir kat daha artirdl.” (Simgir, 1993,
256)

Atatirk bu samimi mektuba verdigi cevapta, Roosevelt'in mektubunu
"hakiki bir sevingle aldigini" belirtmis ve su ilging ifadede bulunmustur: "Bu
firsattan istifade ederek, Amerika Birlesik Devletleri hakkindaki hayranhgimi
tekrar bildirmek isterim. Bilhassa ki, bizim iki memleketimiz, genel baris ve
insanhdin mutlulugunu amag¢ edinmis ve ayni ideali glitmektedir. Sizinle bir
an evvel tanismak benim de samimi arzum oldugundan, harikulade isler
yapmis sevimli ve kudretli sahsiyetinizi TUrkiye'de selamlayacagim ginu
sabirsizlikla bekliyorum.” (Simgir, 1993, 259-260)
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Bir bakima protokol digi bu mektuplar, bir stre sonra Turk ve
Amerikan basininin mansetine ¢ikmistir. CUnkd Unli Amerikan gazetesi The
New York Times, Bagkan Roosevelt'in izni ile, 10 Temmuz 1937 gunki
sayisinda bu iki mektubun metnini yayimlamigtir (Armaoglu, 1997, 645-646).

Bu mektuplasmalar Turk basininda da blUyUk heyecan yaratmistir.
Falih Rifki Atay, 14 Temmuz 1937 gunki Ulus gazetesindeki basyazisinda
sunlar sdylemektedir: "Roosevelt’in adi, yirminci asrin devrimleri tarihinde
yer tutacaktir. Bu Cumhurbagkani, halk yiginlarinin hirriyeti ve saadeti igin,
yillardan beri, is aleminin sahipleri ile ¢arpigiyor. Onun devrinde Amerikan
demokrasisinin insanlk niteliklerinin artmis olduguna stphe yoktur. Anadolu
intilali basladigi zaman, bu hareketin ve onun askeri liderinin hedef ve
maksadi hakkinda 6yle telkinler yapilmistir ki, Kurtulus Savasindan bdyle bir
devrim savasina gegilecegi binde bir yabancinin aklindan gegmezdi. Beyaz
Saray'da Turkiye filmini seyreden Cumhurbagkaninin, Atatirk'e ait sahneleri
seyrederken, zihninden neler ge¢mekte oldugunu tahmin edebiliriz.
Roosevelt'in Atatlrk'e vaat ettigi sahsi tanismayi, onun Amerika’si ile
Atatark'dn memleketi arasinda daha genel, daha genig bir tanisma ile
tamamlamak sirasi gelmistir. Devrimci liderimiz kadar, onlarin devrim
davalarini hissetmig olan ve bir yeni insanlik hazirlama UGlkistne bel
baglamis olan milletlerimiz dahi, birbirleri ile biligip birlesmelidirler"
(Armaoglu, 1997, 646).

Roosevelt ve Atatirk, hi¢ bir zaman bir araya gelememiglerdir. Her
ikisinin de samimi arzularina ragmen, BlyUk Atatirk 10 Kasim 1938'de
hayata veda ederken, Baskan Roosevelt de 12 Nisan 1945'te 6mrini
tamamlamistir (Armaoglu, 1997, 646). ABD Baskani Roosevelt’le Atatlrk'ln
diplomasi alaninda da olsa birbirlerine karsi duyduklari bu derin saygi ve

samimi duygulari, iki Glkenin barisa dénuk iligkilerini daha da artirmistir.
7.3. Atatirk’iin Oliimiiniin Amerika’daki Yansimalari

Atatark’in 10 Kasim 1938 tarihinde 6lUmu, tim dinyada oldugu gibi

Amerika’da da genis yankilar uyandirmis ve Amerikan basini bu olaya genis
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yer vererek Atatirk’d ve O’nun Turkiye’de yaptiklarini Amerikan halkina
anlatmigtir.

11 Kasim 1938 tarihli The New York Times gazetesi Atatlrk’in
6lduguna “Modern Turkiye’'nin yaraticisi Atatirk 58 yasinda 6ldi” baghgi ile
duyurmus ve uzun bir yazi ile Atatark’adn kigisel Ozellikleri ve yaptigi
yeniliklerden bahsetmistir. Gazetenin bu uzun yazisinda gdze carpan bazi
hususlar séyledir:

“Tark toplumunun sosyal aligkanliklarinda, dininde ve ekonomisinde
diktatérce bir yurtseverlik ve hizla yapmis oldugu yeniliklere ragmen, 6limu
geride biraktigr 14 milyonluk ulusu yasa bogdu. 1923 yilinda, yenik dismus
ve pargalanmig Osmanli imparatorlugu'nun kalintilarindan yeni bir
Cumbhuriyet yaratti. Bu Ulkeyi silahlandirip sanayilestirerek gugcli bir devlet
haline getirdi. 1936 yilinda Canakkale Bogazi'ni yeniden silahlandirarak
kontroll eline gegirdi. Yunanllarla uzlasti. Dogu ve Bati arasinda guttigu
siyasetle Sovyet Rusya, ingiltere ve Almanya'nin Tirkiye'yle olan
dostluklarinin daha ileriye goétirilmesine ve Ulkenin daha da ileri gitmesi igin
bol miktarda kredi olanagl sunmalarina énayak oldu. TUrkiye'nin uluslararasi
alandaki iligkileri AtatOrk'in agik¢a ortaya koydugu ulke gikarlarini kollayan
bir siyasete dayaliydi. Bunda Turkiye'nin Ganakkale Bogazi'nin iki ucunda
elde ettigi gucli konumunun; Rusya'yl Akdeniz'den, Almanya'yi tarihi Bagdat
rotasindan ayiran pozisyonunun ve ingiltere’'nin Dogu'ya uzanan "yasam
cizgisi" tizerinde Italya'nin ilerlemesini dengelemesinin payi biykti. Dinya,
kisa slrede Atatirk’dn yarisan gugclerin kesistigi noktada Turkiye'yi “alan
taraf” haline getirdigini gérdi. Turkiye bitisik ulusal bloklar arasinda “kar
eden” bir Ulke durumuna geldi. Ancak Atatirk'in asil blylk basarisi
Tarkiye'de gerceklestirdigi degisimde vyatiyor. Atatirk'ln irade ve ileri
gOrusiyle birlikte dayattigi devrim niteligindeki reformlarin gagimizda bir egi
daha yok. Geride biraktigi ulus, aliskanliklarinda, ekonomik ¢izgisinde ve
kaltdrel gelisimde devrim yapmis, kelimenin tam anlamiyla yeni bir Turkiye'yi
temsil ediyor. E@er tek kisinin iktidarini hakli géstermek mimkunse, bu ancak
Tarkiye'nin yasadigi degisimde oldugu gibi acilen ortaya konmus bir iktidar

ornegiyle olabilir. Gazi bir yandan dis diinyaya karsl barisci bir siyaset
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guderken, diger yandan da geri kalmis Dogulu bir imparatorlugu ilerlemekte
olan bir devlet haline getirdi” (Colakoglu, 2003, 35-40).

“Turkiye'yi bagimsizlastiran ve cagdaslastiran Kemal Atatirk 6ldd.”
Basligi ile ayni tarihte haber veren New York Herald Triblne gazetesi Atatlrk
icin sunlari yazmigti:

“TOm dlke nOfusunu yol ve demiryolu yapimi gibi dev bir igle
gbrevlendirdi. Vatandaslarindan yizde 27 gelir vergisi alarak, cumhuriyet
daha on yasina gelmeden 7.000 millik otoyol ve 1.800 millik demiryoluna
imza atti. Ayni dénemde Ulkedeki fabrikalarin sayisi 200'den 2000'e yUkseldi.
Anadolu'nun bazi bdlgelerinde demiryolu yapimi mihendislik agisindan
blylk zorluk teskil ediyordu. Kemal'in agirlikh olarak Danimarkali ve
isveglilerden olusan mihendis kadrosu, 20.000 Anadolu koyliisiniin de
yardimiyla 350 mil boyunca uzanan bir demiryolu inga ettiler. O buytk
niteliklerle donanmig olarak, eski yozlasmis ve can c¢ekismekte olan bir
devletin pargalanmis goOvdesi Uzerine, saglam bir harcla olusturulmus,
modernlesmeye yodnelmis ve diger ulkelerin boyundurugundan kurtulmus,
egemen bir Turkiye inga etti. Atatirk’in eserleri ayakta kalabilirse, tlkesini
getirdigi noktanin 6nemi bir gin fark edilebilir. Ama eserleri ayakta
kalabilecek mi? Turkiye diger diktatérlikler igin uygun bir érnek olmayabilir,
ancak yeni yénetim sanatinin bu ustasinin élimuinin ardindan bu sorunun
cevabini pek ¢ok kisi merak edecektir” (Colakoglu, 2003, 35-40).

The Washington Post gazetesinin Atatlrk ve Turkiye igin tespitleri ise
sunlardi:

“Buglnin Tuarkiye'si tek bir adamin, Kemal Atatlrk'ln uzayan
goblgesidir. Ataturk gectigimiz yirmi yil stresine Turkiye'nin umutsuz, gigsiz
ve geri kalmig Dogulu bir devlet olmaktan, gigli, 6zglvenli ve ilerleyen bir
millet durumuna geldigi, takdire sayan evriminin itici glicii oldu. Glineydogu
Avrupa ve Anadolu cevresindeki diger Ulkelerle kiyaslandiginda, Kemal
Atatirk, Glkesine yenilmesi gi¢ bir devlet ve gi¢ dengesi oyununda kendi
kartlarini oynayabilecek bir Ulke damgasi vurdu. Tarkiye, 16 milyonluk
ndfusu, giderek guglenen hava kuvvetleri, egitimli ve donanimli ordusuyla

cagdas bir guc¢ haline geldi. Yaklagsik 150.000 kisiden olusan bu ordu bir
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zamanlar ¢irimus ve aptalca yonetim ylzinden karanhida gomulmuas yigit bir
Irkin savasma yeteneginin yeniden ortaya ¢ikariimasiyla olustu. (Colakodlu,
20083, 49-55)

Chicago Daily Triblne gazetesi “Yeni Tarkiye'yi kuran Kemal 58
yasinda 6ldd.” bashgi ile verdigi haberde Atatlrk hakkinda sunlari yazmigtir:

“TUrkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskani Mustafa Kemal Atatlrk'ln
6limayle, tarihin tanidigr en dikkate deger insanlardan biri daha dinya
sahnesinden c¢ekilmis oluyor. Turkiye'nin modernlegsmesi insanlik tarihinin en
carpici sayfalarindan biridir ve bu sayfayi yazan Kemal'di. O’'nun yénetiminde
Turkiye, Yakin Doguda yeni bir istikrar unsuru oldu. Saygi uyandiracak
kuvvetli ve talihsiz girigsimlerden kaginacak kadar bilge olan Kemal’in devlet
adamhginin, Tarkiye'yi oturttugu ve Gzerinde tuttugu parlak rotanin ne kadar
muhafaza edilecedi konusunda su anda kimsenin bir kehanette bulunmasi
muimkan degildir. Dinyadan blyik bir adam gé¢ti” (Colakoglu, 2003, 56-57).

“Avrupa’nin savas sonrasindaki tarihi liderlerini basarilarina gére
siraya koyan eksiksiz bir liste olustursaydik asker, yaratici, reformcu, modern
Tarkiye'nin  kurucusu, Cumhurbaskani Kemal Atatirk bu listenin en
baslarinda yer alirdi. Olim( diinya barisi icin gercek bir kayip oldu.*
(Colakoglu, 2003, 61) diye yazan Los Angeles Times gazetesi, Atatlrk’'iin
niteliklerini en anlamli sekliyle ifade etmektedir.

The Philadelphia Inquirer gazetesi “Turkiye'nin Kurtaricisi Atatirk”
basligi ile verdigi haberde sunlari yazmigti:

“Gegtigimiz on bes yilik dénemde Turkiye neredeyse tamamen
AtatOrk'ln etkisiyle bundan énceki yiz elli yilda kaydettiginden daha fazla
ilerlemeye tanik oldu. Atatirk'in, amacina ulasmak icin, bir diktatérin
yetkilerini kullanmak durumunda kaldidi bir gergektir. Ancak komsu
ulkelerdeki diktatorlerin ben merkezci ydontem ve hedeflerinin yaninda Atatrk
iyiliksever gdzuklyor. Avrupa'daki iliskilerin bu kadar kaypak ve gergin
oldugu bdyle bir dénemde 6Imus olmasi talihsizliktir” (Colakoglu, 2003, 62).

Boston Post; “Bugln erken saatlerde Olen Turkiye'nin 58 yasindaki

Bozkurt’'u ve modern diktatérlerin ilki olan Kemal Atatirk'in naas! bu aksam
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Dolmabahge Sarayinda halkin ziyaretine agildi. Turk halki yasa boguldu.”
(Colakoglu, 2003, 63) ifadeleri ile haberi duyurmustu.

21 Kasim 1938 tarihli Newsweek ise buyuk Atatlrk igin sunlari
yazmisti:

“Ataturk tekkeleri kapatti, kadinlari haremden ¢ikararak meclise soktu.
Fes kullanimini yasakladi ve zorla Latin alfabesini getirdi. Bir yandan siyasi
muhalefeti baski altinda tutarken, bir yandan da demiryollar désetti, cagdas
bir bagkent inga etti, sanayi atilimi gerceklestirdi ve kdyluleri daha ileri tarim
ybntemlerini 6grenmeye zorladi. 29 Ekim’de, yani diktatériin 6liminden on
iki gin 6nce, Turkiye'de Cumhuriyetin kurulusunun on besinci yildénimi
kutlandi. Bu, O’nun yikilmig ve umudunu yitirmis bir milleti Yakin Dogunun
kilit gucl haline getirmekte gdsterdigi kisisel basarisinin isaretiydi”
(Colakoglu, 2003, 65).

Amerikan y6netimi ve Amerikan basini Atatirk’in élimuyle oldugu
kadar O’nun kisa Omriinde gerceklestirdigi devrimlerle de yakindan
ilgilenmigtir. Amerikan gazete ve dergileri Atatirk hakkinda pek cok yazi
yayimlamiglar ve O’nun anisi 6éliminden sonra da pek cok Amerikal

tarafindan saygi ile aniimistir.

7.4. Atatiirk’ ten Sonra Tiirk Dis Politikasinin Genel Seyri, ABD ile
iliskilerde Gelinen Durum ve Bazi Oneriler

Atatlrk, 10 Kasim 1938 tarihinde hayata goézlerini yumarken Avrupa
6nemli calkantilar igerisinde ve Il. Dinya Savasinin esiginde bulunuyordu.
Gunkd hizla silahlanan Almanya, Versay Antlagsmasini yirtmig, Milletler
Cemiyetinden c¢ekilmis, Avrupa’da Almanlarin yasadigi yerleri kendisine
baglamis, 6te yandan “Blyltk Roma” ideali ile genislemek ¢abasinda olan
italya ile Japonya’nin da dahil oldugu bir ittifak yapmisti (Armaoglu, 1986,
229-262). Almanya’nin izledigi bu politika Batr'da ve Sovyetler Birliginde
blyUk endiseler yaratmasina ragmen, baris yanlisi olmakla birlikte, Turkiye'yi
korkutmamis, hatta Hitler’in “bir millet bir devlet” politikasi Turkiye tarafindan

anlayigla kargilanmigtir (Ulman, 1968, 253).
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Tirkiye Il. Dinya Savasinda cografi konumundan 6tiri Muttefik ve
Mihver devletlerin kendi yanlarinda savasa sokabilmek amaciyla yogun
baskilari ile kargi karsiya kalmistir. Ancak Tuarkiye, Ulkenin toprak
batinlGguni ve bagimsizligini hicbir édin vermeden korumak amaciyla
savasgin disinda kalmak ve buyUk devletler arasinda bir denge unsuru olma
politikasini yariterek saldirilardan korunmak amacini gatmustar. Turkiye’nin
izledigi bu cok yoénlu politikanin en yararli sonucu, Turkiye'nin savasin
disinda kalmasini saglamasi olmustur (Sarinay, 2000, 865).

ikinci Dinya Savasindan sonra givenlik endiseleri ve (Glkenin
kalkinmasi igin dig yardima ihtiya¢g duyulmasi gibi faktorlerin de etkisi ile
Turkiye'nin Batiya yonelik dis politikasi glclenerek surmustir. Sonugta,
savastan sonra ortaya ¢ikan Dogu ve Bati bloklari arasinda sinir devlet
konumuna gelen Tlrkiye'nin Bati'nin gézinde stratejik 6nemi artmig ve
Turkiye iki blok arasindaki sec¢imini Bat'dan yana yaparak tehdit
algilamasinin Dogu kaynakli olacagina karar vermistir. Bu tercihi neticesinde
Tirkiye NATO'ya alinmistir (Sarinay, 2000, 867). Turkiye NATO'ya girdikten
sonra, guvenlik endiselerini ¢ozimlemis, ancak buttn uluslararasi olaylari bu
ittifakin bakis acisindan degerlendiren tek boyutlu bir dis politika izlemeye
baslamistir. Bu dénemde Atatlirk'in "Yurtta Sulh Cihanda Sulh" ilkesi de
tamamen statikoculuk olarak algilanmig ve Turk dis politikasi pasif bir yapiya
burinmugstir. Bundan sonra Batiya ve ABD’ye yodnelik dis politika ve
statikoculuk Tark dig politikasinin degismeyen temel 0&zellikleri haline
gelmistir (Sarinay, 2000, 868; Génlibol, 1996, 312).

Bu genel politika ¢ercevesinde Truman Doktrininden itibaren gerek
Turkiye'nin gerekse ABD'nin Sovyet tehdidini algilamalarindaki benzerlik
sebebiyle iki Ulke iligkileri ortak stratejik ama¢ dogrultusunda geligsmistir.
Tarkiye NATO'ya girdikten sonra ABD ile birgok ikili antlagsma imzalamistir.
Bunlarin bir b6lima TBMM'nin onayindan gecirilemeyen gizli antlagsmalardir.
Kibris sorunundaki ABD'nin tavri ve Johnson Mektubu Tuark-Amerikan
iligkilerinde bir dénim noktasi tegkil etmis, Turkiye ikili antlagsmalarin gézden
gecirilmesi yoluna gitmigtir. Kibris harekatindan sonra ABD'nin Turkiye'ye

silah ambargosu uygulamasi iligskilerde gerginlik dogurmustur. 1979 yilindan
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itibaren Sovyetlerin Afganistan'i isgali, iran'da Humeyni'nin iktidara gelisi ve
iran-lrak savasi, ABD'yi Tirkiye'nin de icinde bulundugu bélge konusunda
son derece duyarh hale getirmigtir. Bu baglamda ABD, 12 Eylal 1980'de
Tarkiye'de ybnetime gelen askeri rejimi anlayigla kargiladigini belirterek
iligkileri siklastirmistir. Bu dénemde ABD ile Tirkiye arasinda Savunma ve
Ekonomik isbirligi Antlagsmasi imzalanmistir. Tirkiye, ABD ile iligkilerinde,
Soguk Savag dbéneminde bazi inig-¢ikiglara ragmen Turkiye'nin stratejik
6nemi ve Sovyet tehdidini algilamalarindaki benzerlik sebebiyle
vazgecilemez hissini ve guvenini korumustur. Sovyetler Birligi ¢ékinceye
kadar hatalar duzeltiimis, demokrasi eksikligi daha anlayisla kargilanmistir.
Ancak Sovyetler Birligi ¢coktikten sonra TUrk-ABD iligkilerinde hakim olan
"ortak c¢ikar" kavraminin kismen igerigi bosalmis ve Turkiye, ABD'nin
gbzinde kollanacak muttefik olmaktan cikmaya baglamistir (Armaoglu, 1991,
296-308; Sarinay, 2000, 868-869).

Soduk savas doneminde Turkiye dis politikada belli dénemlerin
haricinde hareketsiz kalmig, dis politika ile ekonomi bagi yeterince
kurulamamisg, dis politika cografyasi sinirli tutulmus, Tdark dis politikasi
mevcut ve tarihi potansiyelinin altinda seyretmistir (Sarinay, 2000, 883).

Dogu blogunun yikilmasi ile Soguk Savas vyillarinin "iki Kutuplu
Dunya" politikasi devresi sona ererken, Koérfez bunalimi ABD'nin hakim
olacagl "Yeni Dinya Dizeni"nin kurulmakta oldugunu ortaya cikarmigtir.
Kiresellesme olarak da adlandirilan bu yeni ddnemde demokrasi, 6zgurlUk,
insan haklari ve hukukun Gstinliga gibi evrensel degerler éne ¢ikan temalar
olmustur. ABD'nin temsil ettigi tek sUper gice dayanan "Yeni Dinya
Dlzeni"ni olusturma cabalarina ragmen, dinyada yeni gi¢ merkezlerinin
ortaya c¢lkmasina yol agan yeni bir slre¢ de gelismeye baslamistir. Bu
slirecte  bolgesellesme  egilimleri  giderek belirginlesmistir.  Ozellikle
Japonya'nin liderlik ettigi Asya Pasifik bélgesi, Avrupa Birligi, bu birlik iginde
olmakla beraber iki Almanya'nin birlesmesinden sonra ortaya cikan gucli
Alman devletinin tavri, askeri gctiinin yani sira hizla boytyen ekonomisi ile

CGin ve "Zengin Kuzey" karsisinda "Fakir Guiney" Ulkelerinin takip edecekleri
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politikalar bu bdlgesel giic merkezlerini belirlemede etkili olacaktir (Sarinay,
2000, 875).

Bu dénemin temel 6zelligi Turkiye’nin ¢ok yonli ve kimi zaman belirsiz
olan birtakim tehditler ve yeni imkanlar ile kargilasmis olmasidir. Soguk
Savasin sona ermesine paralel olarak diinyada yasanan igbirligi ve uzlasma
egilimine ragmen, Tuarkiye'nin bulundugu cografya yeni bir catisma alani
haline dénismus, uzun bir slredir istikrarsizlikla adeta 6zdeslesmis olan
Ortadogu bdlgesine, Balkanlar ve Kafkasya bdélgeleri de eklenmistir. Béylece
Tarkiye kendisini sicak bir Ug¢genin tam merkezinde bulmustur. Yeni
dénemde Turkiye'nin glvenlik stratejisindeki tehdit algilamalar daha g¢ok
Kuzey'den Glneye ve Bati'ya kaymistir (Sarinay, 2000, 876).

Soguk Savas sonrasi dénemde de Turkiye Kafkasya’daki olusumda
s6z sahibi olamamig, tarihsel gorevini yerine getirme becerisini
gOsterememistir. Soguk Savas déneminin sona ermesi ile Tirkiye, cografi,
siyasi, ekonomik ve kultirel anlamda c¢ok boyutlu jeopolitik konumu
sebebiyle, bdélge merkezli ¢cok yonll bir dig politika izleyecek gucli bir tlke
olma olanagi yakalamigtir. Ancak Tarkiye yillardir kapisinda bekledigi Avrupa
Birliginin zorlayici ve emperyalist emellerle yaptigi dayatmalara karsi Avrasya
politik etkenini kullanmayi ne yazik ki digiinmemigtir. Halen izlenen tek yonli
politikalar nedeniyle de Turkiye’'nin politik hareket sahasi giderek daralmis,
daraltiimigtir. Rusya’nin dagilarak tek kutuplu diinya dizeninin ABD merkezli
olugacagini ve yeni olusumdan istifade ederek bdlgesel gi¢ olma firsatinin
kapimizda oldugunu, Turk dis politika ve strateji CUretenleri 6n
gbrememislerdir. Turkiye yakin ¢evresindeki gelismelere, ABD merkezli ve
gudimli politikalart  nedeniyle mudahil olamamis ve seyirci kalmakla
yetinmigtir.

Bu cercevede Tirkiye Atatirk déneminde oldugu gibi uluslararasi
iliskilerini, ulusal cikarlarini 6n planda tutarak yeniden degerlendirmek ve
tanimlamak zorundadir. Turkiye’nin bu gin igerisinde bulundugu cografi yapi
ve bu cografyada meydana gelen olaylar ile mevcut uluslararasi iligkilerin
niteligi, Atatirk Déneminde oldugu gibi bu gin de akilci, cok yénll, dengeli

ve ulusal ¢ikarlarn 6n planda tutacak politikalar izlemeyi zorunlu kilmaktadir.
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Tarkiye bu yeni degerlendirmede ABD ile iligkilerini yapisal bagimlilk
kahplarini asan, esitlik ve kargilikh fayda ¢ercevesi icinde bir ortaklik temeline
oturtmali ve tek yonli ve mahkum olmaktan ¢ikarmalidir.

Tarkiye'nin dis siyasetinin etkili olabilmesi, bir bagka deyisle diger
aktoérleri kendi istedigi yénde ydnlendirebilmesi her seyden 6nce kendi
kapasitesi ile ilgilidir. Her ne kadar bir Ulke kendi kapasitesini baska tlkeler ile
girecegi ittifak ve koalisyonlar ile destekleyebilirse de temelde kendi
kapasitesine dayanmak durumundadir. Bu kapasitenin askeri, ekonomik,
siyasal boyutlari vardir. Bu farkli boyutlara iligkin yeterlilik énemli olmakla
beraber bu farkli boyutlarin birbirlerini tamamlayan, destekleyen &6zelliklere
sahip olup olmamasi da olduk¢a énemlidir. Bir bagka deyisle, Ulkenin askeri
glct Onemli olmakla beraber Ulkenin ekonomik yapisinin ve dogal
kaynaklarinin tlkenin bu imkanlarini destekleme derecesi, bu destegi belirli
bir kriz aninda surdurebilme yetenegi de 6nemlidir. Yine bu kapasiteyi Ureten
ekonomik yapinin ne tlrden bir siyasal sistem ile desteklendigi de énemlidir
(S6nmezoglu,2004, 994-995). Turkiye’nin ABD ile iligkilerini dengeleyebilmesi
icin de ekonomisini digsa bagimli olmaktan kurtarmasi ve saglam temeller
Uzerine oturtmasi gerekmektedir. Atatlrk’an isaret ettigi gibi bagimsiz olmak
ekonomik, siyasal, kdltirel alanda oldugu kadar her alanda bagimsiz olmak
demektir. Bu gun bu temel niteliklere baktigimizda her anlamda ve her
alanda bagimli oldugumuz agik¢ca ortadadir. Kiresellesen ve yeniden
sekillenen guinimuz kosullarinda tehdit algilamalari da degismis ve ekonomik
degerler ve bunlarin kullanim sekli, Glkeler igin tehdit olmaya baslamistir.
Ekonomik bagmlilik siyasal, kaltirel ve her alanda bagimhhdr da
beraberinde getirmektedir. Ginimizde ABD ile iligskilerimiz bu merkezde
yurdtilmekte ve iligkilerin tek yonli ve bizim aleyhimizde gelismesinin
temelinde de ekonomik bagimlilik gergegi bulunmaktadir.

GUnUmuizde egemenlik topraksal olmaktan 6te bir anlam kazanmis,
Amerika gibi bazi Glkeler egemenliklerini kendi sinirlari digina tasirken
Tarkiye gibi bazilari ise kendi sinirlari icerisinde tam egemen olmaktan uzak
kalmiglardir. iste Tirkiye Cumhuriyeti bdyle bir uluslararasi zeminde

bulunmaktadir. ileriye déniik olarak, Tirkiye'nin bu gelismelerin disinda
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kalmasi, kendi icine kapanmasi ihtimali olduk¢ca dusuktir. Dolayisiyla tlke
dis politikasinda Atatlrk’an isaret ettigi “akilcilik” streklilik gésteren en temel
6de olmah, degisim ise Turkiye’nin ulusal c¢ikarlari g6z ©6ninde
bulundurularak gelisimi destekleyecek sekilde belirlenmelidir (S6nmezoglu,
2004, 1051).

Tarkiye Atatirk Doéneminin sartlarini hatirlayarak ¢ok daha zor
kosullarda bagimsizligin nasil kazanildigini tekrar animsamali, ilkeli ve
onurlu davranarak, sahip oldugu degerleri ve potansiyeli bdlgesinde stratejik
bir oyuncu oldugunu géstermek adina kullanmaktan gekinmemelidir.

Tarkiye buglin yeniden bir kurtulus savasi vermek zorundadir. Bu
savasin basari sansi ekonomik ve endustriyel alanda ve belki ondan ¢ok
bilim ve egitim alanindaki kalkinma istegimizin ciddiligine ve keskinligine
baglidir. Gunkl bilimsel bir temel, akilci bir disinceye dayanmayan bir
ekonomik kalkinma tasarlamak giictiir. Ozellikle demokratik bir diizende
planli bir kalkinmada en kestirme yolun, bu kalkinmayi halka mal etmek
oldugu dusunalirse, Ataturk devrimlerinin en ileri yani halkla devleti, milletle
hikUmeti birbirine baglamis olmasidir (Zor, 1999, 412).

Tarkiye siradan bir toplum, rastlantilarla meydana getirilmis derme
¢atma bir Ulke degildir. TUrkiye, yuzlerce yilin birikimine tarih ve kuoltdr
derinligine sahip bir Ulkedir. Kendi 6zgin kimliginin, kendi islevinin bilincinde
olarak, tarihten devraldigi kiltir ve deney zenginligini, cagdas 6zelliklerle
bltlnlestirmek, Turkiye'nin hem kendine hem de insanliga kargi goérevidir.
GUndmuz kosullarinin hedefi Turkiye'yi 21. ylzyilda bir “Dunya Devleti” olma
6zelligine kavusturmak olmalidir. Dinya devleti yani sdrekli baskalarina
6zenen degil baskalarinin ona 6zendikleri bir Tirkiye. Tarihini ve kiltGrant
paylastigr bolgelerle dostluk iligkilerini gelistiren bir Turkiye. Bilgi ve
teknolojiyi, sadece kendi disinda arayan degil, kendisinden bilgi ve teknoloji
aranan bir TUrkiye. BlyUk Atatirk’in isaret ettigi yonde diger milletlere érnek
olabilen bir Tarkiye. Tarihsel birikimi ile kiltir zenginlikleri ile demokrasisiyle,
ekonomisi ile, insan sevgisinden ve sosyal adaletten kaynaklanmig
cagdasligiyla dinyanin baglica ¢ekim merkezlerinden birini olusturan Tarkiye
(Zor, 1999, 413).

195



Tarkiye’nin tarih, kdltir ve cografya Ozelliklerinden olusan stratejik
konumu kendinde var olan gugten en Ust dizeyde yararlanmanin imkanlarini
ona agmaktadir. 1920’lerdeki olusum &ncelikle dis engellerin ¢ok ustaca ve
gercekcilikle saptanmasina dayanir. Tarihin  “erigilebilir’ kildigr hedef
belirlenmis, onun stratejisi izlenmis ve ona erigilmistir. Tarkiye'nin dinyadaki
yeri ve Avrupalihdi Gzerine yapilan tartismalari Asya ile Avrupa arasinda ya
biri ya 6teki yaklasimi dogru dedgildir. Tarkiye’nin Asyal olmakla Avrupali
olmak arsinda bir tercih zorunlulugu olamaz. Turkiye hem Asyali hem
Avrupali olmak &zelligi ayricaligina sahiptir. Bu, bizim zenginligimizdir,
glcumUzdir (Zor, 1999, 413-414).

Tarkiye’'nin ¢ok az lkeye nasip olmus bir 6nceligi, bir “model” 6zelligi
mevcuttur. Ancak bu model olma, Amerikanin Blyik Ortadogu Projesi
cercevesinde Tirkiye icin 6n gérdigl ve dayatmaya calistigi “llimli islam
Devleti” modeli anlamina gelmemektedir. Zor (1999,414)'un ifade ettigi gibi,
1.5 milyarhk toplam nlfusuyla islam gelenegi tasiyan Ulkeler arasinda
Tarkiye “demokrasi, insan haklari, laiklik, cagi paylasmak” gibi 6zellikleri ve
iddialar ile baslica 6rnektir. Kisacas! bir “model”dir. Tlrk modeline sahip
cikmak ve onu bir “dayatma” bir “ithrac mall” gibi degil ancak bagka
toplumlarin yararlanabilecegdi bir tarihsel deneyim olarak érnek gdstermek ve
barig¢il bir tanitim olgusuna doénustirmek, Tarkiye'nin tim ddnyaya onemli
bir katkisi olacaktir.

Tarkiye ulusal ¢ikarlar dogrultusunda kararli politikalarini strdartrken,
ABD ile iligkilerde jeopolitik ve jeokdiltirel vazgecilmezligini ortadan
kaldirmamaya dikkat etmelidir. Turkiye-ABD iligkilerinin, cikar farkliliklari
nedeniyle meydana gelebilecek kiguk problemler disinda, uyumlu ve dengeli
tutulmasi gerekmektedir. ABD ile catisan menfaatlerde, AB’nin ve bdlge
ulkelerin destegi alinmali, Turkiye yanibagindaki Avrasya politik degiskenini
ve diger bdlgesel degiskenleri Amerika’ya karsi kullanmayi digstinmeli ve
uluslararasi politikada ¢cok yonla olabildigini géstermelidir. Bu cikiglarla ABD
Uzerinde baski yaratilmasi saglanmalidir.

Tark-Amerikan iligkilerine Tuarkiye agisindan bakildiginda; ABD’nin

onimuzdeki dénemde Onemini koruyacagi bir gercektir. Turkiye, Bati
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politikasinda eskiden beri Avrupa ve ABD boyutlarini dengelemeye galismis,
ancak onceligi tam Oyelik hedefinin de gosterdigi gibi Avrupa'ya vermistir.
Burada belirleyici olacak faktér Turkiye'nin Avrupa ile iligkilerinin gelecekte
nasil seyredecegidir. Avrupa ile iligkilerin belirsizlige girmesi ve Tlrkiye'nin
Avrupa budtinlesmesindeki yerini alamamasi olasiligi, kaginilmaz olarak
Tarkiye'nin bati politikasinda ABD kutbunun 6n plana ¢ikmasina yol
acabilecektir. Turkiye yakin gelecekte, Bati politikasi agisindan bu olasiligi
ister istemez dikkate almak durumundadir (Harp Akademileri Komutanhg,
2002, 43).

Dinyadaki devrimsel degdisimle birlikte, uluslararasindaki rekabet
artan Olcllerde ticari ve ekonomik alanlarda yogunlagsmaktadir. Yeni
dinyamizda ekonomik gl¢ her zamankinden fazla basarinin ve itibarin
simgesi olmustur. iste bu yeni diinyada Tiirkiye'nin "stratejik énem" faktori ile
"ekonomik 6nem" faktérinU birlikte ele alarak bdlgesel bir "Eko-Stratejik
Merkez" olma ve jeopolitik konumunun kendine bahsettigi tim olanaklardan
yararlanma firsatini bulmasi, Tarkiye'nin refah ve kalkinma yolunda &zlemini
cektigi atithmlar icin en uygun kosullar hazirlayabilecektir (Harp Akademileri
Komutanligi, 2002, 43-44).

Bu dusince iginde Amerika'nin, Tuarkiye'nin bdlgesinde bir "Eko-
Stratejik Merkez" olma hedefini destekleyebilecedi disintlmelidir. Bunun
basta gelen sebebi, Amerika'nin ve diger Batili devletlerin, Orta Asya'daki ve
Ortadogu’da bulunan o&zellikle Turk agirlikh Cumhuriyetlerdeki radikalist
islamci akimlarin kuvvetlenmesinden kaygiya dismis olmalarindandir. Bu
noktada Tarkiye'nin gelecede yonelik politikasini belirlerken; Amerika ile
iligkilerine, askeri igbirligi alanindan ziyade, ekonomik ve ticari alanlarda
yogunluk kazandirmasi Turkiye'nin ¢ikarlarn geregidir. Bu bakimdan Turk-
Amerikan savunma igbirliginin buginkl gergevesinin muhafaza edilmesi ve
bunun Turkiye'nin NATO sorumluluklari digina ¢ikarilmamasi disiantlmelidir.
Gecmiste Tark-Amerikan iligkilerinde énemli bir istikrarsizlik nedeninin, bu
iligkilerin genis Ol¢clde askeri isbirligi boyutu Uzerine bina edilmis olmasindan

kaynaklanmis oldugunu dikkate alarak, yeni donemde iligkilerin ekonomik ve
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siyasi boyutunun gelistiriimesine énem verilmesi uygun bir politika olacaktir
(Harp Akademileri Komutanligi, 2002, 44).

Tark-Amerikan iligkilerinin tarihsel gec¢cmisi ve gunumuze kadarki
gelisim sireci ¢ok iyi analiz edilmelidir. Gelecege ydén vermek ve
sekillendirmek geg¢migse hakim olmakla mimkinddr. Tark ulusu olarak
tarinsel hafizamiz ne yazik ki yeterince kuvvetli degildir. Bir ulusun ulus olma
Ozelliklerinden biri olan tarih birligi ve tarih bilincine sahip olmanin, yeni
dinya siyaseti ve Amerika’nin dinya hakimiyet stratejisinin digmani oldugu
gercegini unutmamak gerekir. Ulus devlet yapisi mevcut kiresel dizen ve
onun sefi Amerika i¢in bir “tehdit” algilamasi yaratmaktadir. Tarihsel ge¢cmigi
ve tarihi ile baglari kopariimig, sosyo-kiltirel agidan 6zinden ve
gecmisinden uzaklagmis bir TUrk ulusu bu gin tim Batinin ve Amerika’nin
hayalidir. Cumhuriyet’in ilk yillarindan itibaren kiltlrel yasantimiza giren ve
bizi derinden etkileyen Amerikanin kiltir emperyalizmine karsi Atatirk
doéneminde oldugu gibi simdi de akilci ydontemler kullanarak gerekli 6nlemler
alinmalidir. Atatirk déneminden sonra ginimize kadar olan dénemde
kiltdrel etkilesim yerini Turkiye aleyhine olmak Gzere “kiltirel déndsime”
birakmistir. Tark dili, edebiyati ve sanat dallarinin tamami Amerikan kiltir ve
sanat sisteminin etkisi altindadir. Ozellikle Tirkge yozlastinimak suretiyle,
ingilizce kelimelerle sistemli olarak bozulmusg, neredeyse yakin gelecekte
kusaklarin birbirini anlamasi olanaksiz hale gelecek kadar da degismesi
saglanmistir. Atatark’an bir toplum hayatinin ¢esitli yonleri ile ilgili olarak
ortaya koymus oldugu ilkeler, zamanin ve sartlarin degisme faktérinden
tamamen uzak kalarak, bu giin i¢in de ve yarinin sinirsizliginda da bizim igin
yanilmaz ve kudretli bir fikir sistemini meydana getirmektedir. Bu disince ve
inancla tarihsel ge¢gmisimize, kiltirimize ve yasamimizi sekillendiren bize

ait tim degerlere Ataturk’an disince sistemi gcergevesinde sahip ¢cikmaliyiz.
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DORDUNCU KESIM
GENEL DEGERLENDIRME

Bu kesimde, calismanin sonucunda elde edilen bulgular ve bu
bulgular icin ortaya konan Oneriler siralanmis, sonug béliminde ise

arastirmanin genel bir degerlendirmesi yapilmistir.

8. BULGULAR, ONERILER VE SONUC

Bu bélim g alt bélimden olugmaktadir. Birinci alt bélimde arastirma
sonucu elde edilen bulgular ortaya konarak arastirmanin denenceleri
sinanmistir. ikinci alt béliimde, elde edilen bulgular dogrultusunda getirilen
onerilere yer verilmistir. Uglincli alt bdlim olan sonug¢ bdliminde ise
arastirmanin genel bir degerlendirmesi yapiimistir.

Bulgular ve oéneriler arasindaki iliskilendirme asagidaki Cizelge 2'de

gOsterilmistir.

Cizelge 2 : Bulgular ve Oneriler Karsilagtirma Cizelgesi

d B ' B1|B2|B3|B4|B5|B.6| B7| B8|B9|B.10
0.1 | X
02| X | X
03| X | X | X
0.4 X
0.5 X
0.6
0.7 X | X
0.8 X
0.9 X
0.10 X
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8.1. Bulgular

B.1. Amerika Birlesik Devletleri ile Osmanli imparatorlugu arasindaki
ilk iligkiler, ABD’nin Avrupa diplomasisinden uzak durma siyasetinden 6turU
siyasi olmaktan cok ticari nitelikte olmus ve ayni siyasetten 6tiir(i, Cumhuriyet
déneminde resmi iligkilerin baslamasi ve gelisim sireci uzun strmustar.

Osmanl Devleti ile ABD arasinda diplomatik iligkilerin kurulmasi
sUrecinde, tim adimlar ABD tarafindan atilmigtir. Amerikalilarin aksine,
Osmanli devlet adamlari, iki Glke arasinda diplomatik iliskilerin kurulmasi
yéninde ¢ok istekli olmamislardir. Bunun dért temel neni vardir: Birincisi iki
Ulke arasindaki cografi konumdaki farkhlik ve iki Ulke arasindaki mesafenin
¢ok fazla olusu, ikincisi, ABD’nin ve Amerikalilarin, Osmanl Devleti
tarafindan yakindan taninmamasi, G¢lincisd Osmanl Devleti'nin iki Glke
arasindaki iligkilerin  gelistirimesinden ticari veya siyasi bir g¢ikar
ummamasidir. Bu gekingenligin doérdincii nedeni ise, ingiltere’nin Osmanli-
Amerikan iligkilerinin gelismesi yonindeki adimlara soguk yaklagsmasidir. Bu
bulgumuz calismamizin ana denencesi ile beraber 1 numarali alt denenceyi
desteklemektedir.

B.2. 1923-1939 Dénemi Turkiye’'nin dig politikasinin en énemli 6zelligi
“Atatirk dénemi dig politikasi” olmasidir. Bu dénemdeki dig politika, 6zellikle
Atatirk tarafindan belirlenerek onun gd6zetiminde uygulanmistir. Atatlrk
ddéneminde izlenen aktif, gergekgi, barisci ve ¢ok yonli dis politika sayesinde
Tarkiye, 6nemli sorunlarini kendi lehine ¢6zmus, bdlgesinde bir istikrar
unsuru haline gelmesinin 6tesinde, sinirl glicine ragmen dinyada sayg!
uyandiran bir devlet haline gelmistir. TUrk-Amerikan iligkileri de bu dis politika
ilkeleri temelinde, ¢ok yonlllik esasina gére Avrupa’ya karsi alternatif ve
doguda gelisen Rusya tehdidine karsi bir glivence olarak olusturulmustur. Bu
bulgumuz arastirmamizin ana denencesini desteklemektedir.

B.3. 1923-1936 yillari arasinda geng¢ Tarkiye’nin dis politikasini
olusturanlar, algiladiklarn tehditlere karsi uluslararasi gu¢ dengesi sisteminin
kurallari cercevesinde koalisyonlara girmislerdir. Diger taraftan ayni Osmanli
devletinin ¢bkis yillarinda oldugu gibi, kurulugs dbénemindeki Tark dis
politikasinda da ulusal guvenlik faktéri agir basmistir.  1923-1930 yillari
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arasinda Turk dis politikasini yonetenler en ¢ok Lozan’da halledilemeyen
sorunlarin ¢ézimuiyle ugrasmislardir. Bu dbénemde Turkiye, bdlgesel ve
uluslararasi alandaki barig¢i faaliyetlere etken bir sekilde katilmakla beraber,
kendi guvenligini 6n planda tutarak 6ncelikle bélgesel ittifaklara yénelmis,
cografi olarak cok uzakta olan ve fiziki anlamda tehdit olusturmayan Amerika
ile iligkiler bu ylzden yeterince hizli gelisme kaydedememistir. Bu bulgumuz
arastirmanin 3 numaral denencesini dogrulamaktadir.

B.4. Turkiye kurulus asamasinda bir ¢ok Ulke ile degisik antlagsmalar
yapmistir. TUrkiye'nin 6teki Ulkelerle yaptigi antlagsmalarin hepsi sessiz
sedasiz onaylanmis, yOrirlige konmus ve uygulanmis oldugu halde,
Lozan’da imzalanan, Turk-Amerikan dostluk antlasmasi Amerika’da uzun
stre tartisma konusu yapilmis ve olumsuz tepkilere neden olmustur.
Amerikanin Turkiye ile yakinlagsmasina karsi siddetli tepkiler gostererek Turk
dismanligini  Amerikan kamuoyuna asilamaya calisanlar, Amerika'daki
Ermeniler ve Ermeni o6rgatleri olmustur. Bu 6rgatler, bOtin organlari,
gazeteleri ve etkisi altindaki cevreleriyle Lozan antlagmasina savas acmislar,
bdylece yillarca slUrecek yeni bir kampanya bagslatmiglardir. Kampanyaya
bagka 6rgutler, gazeteler ve Amerikan i¢ politikasina oynayan muhalefetteki
Demokrat parti ileri gelenleri de katilinca, Amerikan kamuoyunu ve Senatoyu
baski altina almak kolaylagmistir. Tarkiye, Amerika'da Turk Elgiligi, veya
resmi temsilciliklerinin olmamasindan 6tlrli, Lozan antlasmasina karsi
Amerika'da yUratalen kampanyalari  6nleyememigtir. Amerikan kamuoyunun
Turkiye c¢ikarlari dogrultusunda yoénlendirilmesini ve durumun Turkiye lehine
dénmesini saglayacak tedbirler alinamamistir. Tim bu gelismeler iki Ulke
arasindaki iligkilerin yeniden kurulmasini geciktirmis, gunimuize kadar
uzanan ve Amerika’nin dig politika kozu olarak kullandigi Ermeni sorunu
yaratilarak, iligkilerin gelisim sdreci de bu durumdan olumsuz ybénde
etkilenmigtir. Bu bulgu calismanin 2 numarall alt denencesini
desteklemektedir.

B.5. Baslangici Osmanli Devleti'nin son yillarina ve |. Dinya Savasi
Oncesine kadar uzanan ve zaman zaman Turkiye'nin i¢ politika hayatinda da

tartisma konusu olan "Chester Projesi" veya resmi adi ile "Sarki Anadolu

201



Demiryollari Antlagmasi”, yeni Tarkiye'nin yabanci sermayeye agilmasinin ilk
girisimini teskil etmektedir.

Demiryollarinin  insasi  yeni  Tarkiye'nin, ekonomik kalkinma
bakimindan ¢ok 6énem verdigi bir konu olmakla beraber, Lozan Konferansi
sirasinda TBMM Hukimeti’nin Amerika ile bir yakinlagsma icinde oldugu da
bir gercektir. Lozan Konferansinin kesintiye ugradigi bir sirada toplanan izmir
iktisat Kongresi'nde Atatiirk'lin yabanci sermaye konusundaki agiklamalari ve
Chester Projesinin yine bu dénemde glindeme getiriimesi, Lozan’da,
Avrupa’ya karsi Amerika’nin destegini saglamak adina énemli bir politik
manevra olmustur. Yeni Turkiye’nin yabanci sermayeye bu ilk agiima girigimi,
Amerikan resmi gevrelerinin, ve Amerikan sermaye cevrelerinin yeterli ilgiyi
g6stermemesinden 6tirl gerceklestirilememigtir.

B.6. Birinci Dinya Savasi’’'nin baslamasindan sonra Turkiye'yi terk
eden bazi Amerikali Misyonerler, savag sonunda tekrar Anadolu’ya gelerek,
savasin etkisiyle harabeye donmis olan Anadolu'daki bu ¢bkis anindan da
faydalanip, getirdikleri yardimlari dagitarak calismalarina devam etmislerdir.
Kurtulug savas! yillarinda Turkiye, bu misyonerlerle ilgili kati bir tutum
sergilememis, Amerika’nin sempatisini sirdtrmeyi diastnmustir. Amerika da
ayni dénemde benzer kaygilardan 6tara Turkiye'ye karsi ilimli bir politika
izlemistir.  Osmanli  déneminde yogun bir sekilde calisan ve
kapitilasyonlardan 6tirG bir ¢ok imtiyaza sahip olan bu misyonerler,
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda eskiden oldugu gibi rahat ve baslarina buyruk
davranamamiglardir. Bunun en 6énemli nedeni Lozan'da kapittlasyonlarin
kaldirlmasi ve bagimsiz bir devlet olarak ortaya c¢ikan Turkiye
Cumhuriyeti’nin, devletin temel degerlerine aykiri ve yikici 6zellikleri olan bu
misyonerlik g¢alismalarina izin vermemesidir. Bu bulgumuz arastirmanin 4
numaral alt denencesini dogrulamaktadir.

B.7. Amerikan okullarinin ilk aciliglarindaki amaglari Hiristiyanhigin
yayllmasi ve dini propaganda yaninda, kendi kultUrleriyle yasam bicimlerini
benimseyen insanlar vyetigtirerek onlarn kendi Ulkelerine bagl kimseler
durumuna getirmektir. Bu okullarda Amerikan kaltarinG Gstin goéstererek,

Tark kaltGrind yeren ve asagllayan tarzda egitim verilmesi tehlikenin
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blyUkligunU ortaya koymustur. Ancak Atatlrk’n ulusal egitime verdigi 6nem
ve bu tehdidi 6nceden algilamasi sayesinde bu durumun énline gegmek igin
gerekli adimlar bir bir atilmistir. KdltGrin 6nemine inanan ve Tirkiye
Cumhuriyeti'nin  temelini  kiltir olarak géren yeni Tulrkiye Devletinin
kuruculari, bunun gibi Tark diline, tarihine ve cografyasina, kisaca kultirine
ybnelik olumsuzluklari ortadan kaldirabilmek icin, Amerikan okullarinda
Tarkge'yi ve Tuork KkOltdr derslerini zorunlu tutarak bu derslerin Tlrk
dgretmenler tarafindan verilmesini saglamislardir. Cumhuriyetin ilk yillarindan
itibaren bu okullarin ¢ogu yaptiklari zararli ¢alismalardan 6tird kapatiimisg,
acik kalanlar ise Turk egitim sistemi icerisinde Cumhuriyet devrimleri ve onun
kanunlari gercevesinde egitimini devam ettirebilmistir. Bu konuda Turkiye
taviz vermeden ciddi bir politika takip etmis, iligkilerde zaman zaman krize yol
acsa da ulusal egitim ilkelerinden vazge¢gcmemistir. Bu bulgumuz arastirmanin
4 numarali alt denencesini dogrulamaktadir.

B.8. Once Osmanli Devleti, ardindan Tiirkiye Cumhuriyeti ddneminde
Anadolu'dan Amerika'ya g6¢ yasanmistir. Amerika’'ya goécin en o6nemli
nedeni, gécmenlerin hayalinde Amerika'nin, sokaklari altinla désenmis
firsatlar Ulkesini temsil etmesi ve uzun yillar savaglardan 6tiri ekonomik
yapisi zayiflamig olan Turkiye’ de yeterli is olanaklarinin bulunmamasi ve
Amerika'da vasifsiz igcilere 6denen Ucretlerin Tlrkiye'ye kiyasla bes ila on
misli ylksek olmasidir.

Go6cln hizlanmasina yol acan diger énemli bir neden 19. ylzyilda
meydana gelen iki teknolojik yeniliktir. Bunlardan ilki buharli gemilerin yelkenli
gemilerin yerini almasidir. Boylece yelkenli gemilerle bir ayin Gzerinde bir
zamanda ulagilan Amerika, buharli gemilerle bir veya en fazla iki haftada
ulagilabilir hale gelmistir. ikinci teknolojik yenilik ise telgraftir. 1866 yilindan
itibaren Avrupa haber ajanslari transatlantik telgraf hizmeti sayesinde,
Amerikan ekonomisindeki en son gelismeleri takip edebiliyor ve kamuoyuna
aninda iletebiliyorlardi. 1899 ile 1924 yillan arasinda Amerika’'ya gelen
gbcmenlerden %86.4°0 geri donmustir. Bu dénis ediliminin birinci nedeni,
farkl dile, dine ve kultarel degerlere sahip Turklerin, Amerikan toplumuna

intibak zorlugu yasamasi, ikinci neden ise, Kurtulus Savasindan cok biyulk
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sayida sehit vererek ¢ikan Turkiye Cumhuriyeti'nin, gen¢ erkek nufusuna
ihtiyaci olmasi ve bu nedenle yurtdisinda bulunan vatandaslarini geri
dénmeye tegvik etmesidir.

B.9. Cumbhuriyetin kurulusu ile birlikte Tarkiye'nin diinyadaki imajinda
blylk degisiklikler olmustur. Amerika’ya 6grenci gonderilerek ve Amerikan
yayin organlari yakindan takip edilip, Amerika’'ya olan ilginin artmasi ile
beraber iligkilerin kiltirel boyutunda 6nemli degisiklikler yasanmistir.
Cumbhuriyet dénemi yazarlarimiz adeta ikiye boélinmus, bir kismi Amerikan
edebiyatini ve Amerikan yasanti tarzini érnek almayi ve Amerikalilar taklit
etmeyi hdner saymiglardir. Diger bir kesim ise bu taklidin ve Amerikan
etkisinin kultirel bozulmayi tesvik edeceginin bilincinde olarak hareket etmis
ve eserlerinde bu yaklasimi yererek, ulusal degerleri 6n plana ¢ikarmaya
calismiglardir. Her seye ragmen siyasal ve ekonomik iligkilerin gelismesine
paralele olarak, Turk edebiyatinin, Turk kaltGrinin ve Turk egitim sisteminin
Amerika etkisinde kalarak zaman icerisinde degisim yasadigi bir gercektir. Bu
bulgumuz arastirmanin 5 numaral alt denencesini desteklemektedir.

B.10. Atatirk, 1933 yilinda ABD Baskani segilen Roosevelt ile
diplomasi geleneklerinin disinda, ¢ok samimi ve 6zel bir yakinlik saglamigtir.
Bu yakinlasmanin temel nedenlerinden birisi, Roosevelt'in Ulusal Kurtulus
Micadelesinden sonra ¢ok kisa bir ddnemde Turkiye’de yapilan devrimler ve
atihmlarin yaraticisi Atatirk’e duydudu derin saygi ve sempati idi. ABD
Bagkani Roosevelt’le Atatirk'iin diplomasi alaninda da olsa birbirlerine karsi
duyduklari bu derin saygl ve samimi duygulari, iki Ulkenin barisa dénutk
iligkilerini daha da artirmigtir.

Atatirk’in dehasli, dinya meselelerine bakisi, ileri gérist ve siyasi
meseleleri dogru yorumlamadaki Ustiin meziyeti, gerek Kurtulus Savasi
slrecinde, gerekse Cumhuriyet déneminde Turkiye'ye degisik nedenlerle
gelmis ve incelemelerde bulunan Amerikali politikacilar, askerleri,
gazetecileri ve digerlerini etkilemis ve bu insanlar bambagka duygularla
Tarkiye’den ayrilmiglardir. Atatirk’ln bu kisisel &zellikleri ve insanlari
etkileme glcU sayesinde, Turkiye ve Tukler hakkinda ényargili disinen bir

cok Amerikali fikrini degistirmis, bu da Turk-Amerikan iligkilerinin gelisimine
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olumlu katki saglamistir. Bu bulgumuz calismanin 6 numarali alt denencesini
dogrulamaktadir.

8.2. Oneriler

0.1. Osmanl’nin son dénemlerinde ve Cumhuriyetin ik yillarinda
Dogu sorunundan ve Avrupa meselelerinden uzak durma siyaseti guden
ABD, Il.Dinya savasindan sonra, kiresel boyutta bir politika acilimi ile
“sorumluluklarini yerine getirme” bilinci ile hareket etmeye baslamistir.
ABD’nin Tark topraklarinda ticaret yapmak distncesi ile ise baglamasi,
uluslararasi iligkilerde ekonomik etkenlerin basat rol oynadidi gergegini
ortaya koymaktadir. Ozellikle giinimiizde uluslararasi iliskilerin temel tas
olan ekonomik enstrimanlar, Turkiye gibi gelismekte olan ilkelerin temel
degerlerini ve ulusal egemenliklerini tehdit etmektedir. ABD ile Tarkiye
arasinda gunimuizde yasanan iligkiler ne yazik ki bu tehdit unsurlarini
icermektedir. Turkiye, Atatirk donemindeki gibi, ulusal degerlerini 6n planda
tutacak sekilde, onurlu, dengeli ve ¢ok yonli politikalar UGretmek
durumundadir. Bu gunkd uluslararasi yapr ve gu¢ dengeleri ¢ok iyi analiz
edilmeli ve Ozellikle ekonomik yapi disa bagimh ve kirilgan olmaktan
cikarilarak, kendi degerlerimiz ve 0z kaynaklarimiz harekete gegcirilip
ekonomik anlamda sinerji yaratilmaldir.

0.2. Tirkiye, Atatirk déneminde savastan yeni ¢ikmis, niifusunun
6nemli bir bélimdanG yillardir siren savaslarda kaybetmis, is tutabilecek
nufustan yoksun, ekonomik degerlerini yitirmis harap ve bitap durumda idi.
AtatOrk’in dehasi, Tark insaninin ¢aliskanligi ve azmi, izlenen ilkeli, onurlu,
gelecege donlk ve kararli dig politikalar sayesinde Turkiye, hizli bir gelisim
sUrecine girmis, alt yapisini yeniden olusturarak modern ve ¢agdas bir Glke
olma yolunda 6nemli adimlar atmigtir. Bir insan émri kadar zaman
gecmesine ragmen Tarkiye, Ataturk’'ten sonra bu Ulkeyi ydnetenlerin vizyon
eksikliginden 6tird, Osmanl’'nin son dbénemlerine benzer sartlara tanik
olmaya baslamistir. ABD’ye karsi tek tarafli ve ABD cikarlari merkezli
politikalardan kurtularak, kiresel Olcekte politikalar Gretilmeli, Avrasya ve

Ortadogu’daki mevcut durumdan istifade ile, Turkiye lehine olabilecek
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gelismeler alternatif politika olarak kullaniimalhdir. TUrkiye tarihsel ge¢cmisi ve
ulusal gucuntn farkinda olarak, gerektiginde cesur ve riskli politikalar
Ureterek, bunlan uygulamak kararliiginda oldugunu gd&stermekien
cekinmemelidir. Bu gin geldigimiz noktada Atatirk dénemine yeniden
donerek izlenen dig politikalari 6rnek almaya ihtiyac¢ vardir. Unutulan ve artik
yok sayilan ulusal degerlerimizi yeniden canlandirmaya ve Atatlrk ilke ve
devrimlerini rehber edinmeye ihtiya¢c vardir. Turkiye 6ze dbdnerek
Cumhuriyetin ilk yillarinda izlenen dig politikay! 6rnek almali ve ayni ruh ve
¢alisma azmini TUrk insanina yeniden asilamalidir.

0.3. Tirkiye Atatirk Dénemi'nden sonra zaman icerisinde politika
Uretme ve dinyadaki gelismeleri dogru yorumlayamamaktan étiri ABD’ye
bagimh hale gelmis, etrafimizda meydana gelen olaylan da ABD’nin bakig
acisi ile degerlendirmeye bagslamistir. GlUnimizde egemenlik topraksal
olmaktan 6te bir anlam kazanmis, Amerika gibi bazi Ulkeler egemenliklerini
kendi sinirlari disina tagirken Turkiye gibi bazilari ise kendi sinirlari icerisinde
tam egemen olmaktan uzak kalmislardir. Dinyada artik tehdit algilamalari
degismig, ulkelerin ulusal guvenlik ve egemenlikleri, silahli glclerin diginda
kUresellesme projesi araciigi ile, ekonomik, siyasal ve sosyo-kiltirel
boyutlardaki degisim yaratma stratejisi c¢ercevesinde tehdit edilmeye
baslanmigtir. ABD ve Bati da bu projenin sahipleri olarak, Lozan’da
Tarkiye’'ye verdiklerini distndudkleri toprak ve yasama 6zgurligund, bu proje
ile geri almaya calismaktadirlar. Turkiye’nin kurulug yillarinda oldugu gibi bu
gln de ulusal guvenlik ve bagimsizhk énemli ve &dncelikli meselemizdir.
Tarkiye Kurtulug Savasl sonrasinda tim yipranmishgina ragmen cesur ve
akilcl hareket etmis ve diinyadaki gelismeleri dogru yorumlayarak bdlgesel
politikalarda yoénlendirici ve belirleyici rol oynayabilmistir. Gelistigimizi ve
blyldigimizl iddia ettigimiz bu dénemde ise Turkiye, ABD gudumli kisir
politikalarla, Il.DUnya Savagindan bu yana O&nine c¢ikan firsatlari
degerlendiremeyerek, bdlgesinde stratejik oyuncu olmak yerine piyon
olmakla yetinmistir. Turk dis politika Gretenleri hem bdlgesel hem de kiresel
gelismeleri iyi dederlendirerek, Turk ulusunun tarihsel ge¢cmisine ve ulusal

cikarlarina en uygun hareket tarzlarini geligtirmekten korkmamalidirlar. Bu
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Ulkeyi ybnetenler ise ayni cesaret ve bakis agisi ile bu politikalari
uygulamaktan gekinmemelidirler. ileriye déniik olarak, Tirkiye'nin diinyadaki
kiresel gelismelerin diginda kalmasi, kendi icine kapanmasi ihtimali oldukca
dusidktdr. Dolayisiyla Ulke dig politikasinda Atattrk’Gn isaret ettigi “akilcilik”
sureklilik gobsteren en temel 6ge olmali, degisim ise Turkiye'nin ulusal
cikarlan g6z onunde bulundurularak gelisimi destekleyecek sekilde
belirlenmelidir. Turkiye, Atatirk Déneminin sartlarini hatirlayarak, ¢ok daha
zor kosullarda bagimsizhigin nasil kazanildigini tekrar animsamali, ilkeli ve
onurlu davranarak, sahip oldugu degerleri ve potansiyeli bdlgesinde stratejik
bir oyuncu oldugunu géstermek adina kullanmaktan gcekinmemelidir.

0.4. Uluslararas! iliskilerde hikiimet disi kuruluslar ve &rgitlerin
siyasal etkileri dikkate alinmali, lobi faaliyetlerinin karar vericiler Uzerindeki
etkileri g6z ardi edilmemelidir. Tarih boyunca Tark-Amerikan iligkilerinin en
belirleyici unsuru olan Ermeni meselesi, bu gin de ayni gincelligi ile ve
etkisini daha da artirmisg olarak karsimizda durmaktadir. Ermeni sorunu
yalnizca ABD ile degil, bir cok batih Ulke ile de iligkilerimizde 6nemli
gerginliklere yol agmakta ve dis politikada Turkiye'nin elini zayiflatmaktadir.
Tarkiye Ermeni sorunu konusunda daha aktif politikalar izlemeli haklihgini
tim dinyaya anlatmak icin her yolu denemeli ve 6nleyici tedbirler almahdir.
Ermeni sorununu kendi sorunu gibi kabullenmis ve bunu Turkiye'ye karsi
kullanan Ulkelerde Avrupa’da yasayan Turkler de kullaniimak suretiyle,
lobisel olusumlara gidilmeli ve hedef llkede kamuoyu yaratiimalidir. Tarihsel
aragtirmalar be konu ile ilgili bilimsel calismalara agirlik verilerek, bu
calismalarin tim ddnyaya dagitimi yapiimali, bu tar tanitim ve bilgilendirme
calismalari igin higbir masraftan kaginilmamalidir. Turkiye, Ermeni sorunu ile
ilgili, yabanci Ulkelerdeki tegkilatlanmasini, ekonomik, siyasal, sosyal, kilttrel
ve sanatsal oldugu kadar, her alanda etkin bir sekilde ¢calismasini saglayacak
sekilde g6zden gecirmeli ve bu esaslara gore yeniden yapilandirmalidir.

0.5. Chester Projesine yeni Tirkiye Cumhuriyetinin ve Atatirk’dn
sicak bakmasi ve yabanci sermayeye o gunki kosullarda bile kargi
olunmamasi, bu giin, o dénemin devlet¢i diglnce sisteminin artik gecersiz

oldugunu disunen siyasal sistemin yanildigini géstermektedir. Atatirk ulusal
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guvenligi ve egemenligi olumsuz etkilememesi sartiyla yabanci sermayeye
karg! olmadigini, hatta Glkenin kalkinmasi ve yeniden yapilanmasi i¢in buna
ihtiyag oldugunu ifade etmigtir. Ancak gunimuizde her ne pahasina olursa
olsun yabanci sermaye gelsin dlsUncesi ile hareket edilmekte ve
egemenlikler yok sayilarak, Ulkenin yoktan var ettigi kamusal birikim ve
degerleri, “Ozellestirme” adi altinda, klresellesme projesine hizmet eder
bicimde, cok uluslu sirketlerin sermayelerine teslim edilmektedir. Turkiye
yabanci sermaye ve 6zellestirme konusundaki politikalarini gbzden gegirmeli,
Ulkedeki sermaye birikimi ulusal glvenligimizi ve ulusal egemenligimizi tehdit
etmeyecek sekilde dengelenmelidir. Bunun igin Ulkenin &ncelikle kendi
glclne dayanmasi ve ulusal ekonomisini glgclendirerek, ABD ve ¢okuluslu
sirketlerin istedigi zaman muidahale edebilecegi ve dengeleri degdistirebilecegi
konumdan kurtarmalidir.

0.6. Osmanl déneminde iyi niyetle calismalarina izin verilen Amerikali
misyonerler, zamanla Osmanl’nin zayiflatiimasinda ve pargalanmasinda
énemli rol oynamisglardir. Bu gercegin farkinda olan Tarkiye Cumhuriyeti’nin
kuruculart da bu farkindaligin gereklerini yerine getirmigler ve misyonerlerin
calismalarini takip ederek, onlari engellemislerdir. Ulkemizde halen
calismalarina devam eden bu misyonerlerin amagclarinda ve hedeflerinde en
ufak bir degisiklik ve sapma olmamistir. Yéntemleri ve séylemleri degismis
olsa bile asil distince ve emellerinde degisiklik s6z konusu degildir. Tlrkiye
bu tarihi trajediden ders almali, insan haklari, demokrasi gibi bilinen degerler
Uzerinden faaliyet gdsteren bu &rgutlenmelere bu topraklarda asla izin
vermemeli ve bunlara yasam hakki tanimamalidir. Misyoner faaliyetlerine
bagl olarak politika Uretiimesine ve bu faaliyetlerin uluslararasi iligkileri
ybnlendirmesine izin verilmemelidir.

0.7. Tirk toplumsal hayatini, kiltirel degerlerini ve tim yasamsal
islevlerini Amerikan degerlerine gére dénlstirmeye ¢alisan Amerikan okullari
meselesi, Atatlirk déneminde ve éncesinde oldugu gibi, giinimuzde de farkli
yontem ve sekillerde toplumsal hayatimizi etkilemeye devam etmektedir.
1950’li yillardan itibaren ulusal egditim sistemimiz ve egitim politikalarimiz

Amerikan sistemine go6re belirlenmeye baslamis ve halen bu etki ile
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sekillenmeye devam etmektedir. Sirekli degisen, taklit edilen ve bizim
ihtiyaclarimizi karsilamak amacini gitmeyen mevcut egitim sistemi, Turk
insaninin  ¢zellikleri, ulusal ihtiyag ve c¢ikarlarimiza gb6re yeniden
degerlendirilerek yabanci etkilerden kurtariimalidir. Atatlrk’Gn isaret ettigi gibi
egitimimiz, tam anlami ile ulusal nitelikte olmali, bu bilin¢ yeniden Turk
toplumuna agilanmall ve bu konuda asla édin verilmemelidir.

0.8. Osmanlrnin son dénemlerinde ve Cumhuriyetin ilk dénemlerinde
Amerika’'ya gbécun en o6nemli nedeni ekonomik kaygilar iken, zamanla
yasamsal standartlar ve kigisel tatmin ve siyasal nedenler de gé¢ olgusunda
6n plana cikmigtir. Ginimizde de gogte ekonomik sebepler ve hayat
standardinin yiUkseltiimesi 6nemli etkenler olsa da, “beyin gb6c¢l” diye
tanimlayabilecegimiz nitelikli ve iyi egitim almig, Uretken beyinlere sahip
insanlarin Ulkemizi terk etmesine neden olan bu gécin, gerekgelerini dogru
bir sekilde belirleyerek nleyici tedbir almak gerekmektedir. Amerika’'ya gerek
devlet adina gerekse kendi adina giderek egitim alan 6grencilerin, tekrar
yurda donerek, meslek hayatlarina Turkiye’de devam etmelerini saglayacak
tedbirler alinmali, devlet bu konu igin gerekli yatirimlari yaparak ekonomik
iyilestirme konusunda hassas olmalidir. Bu 6grencilerle 6grenimleri boyunca
temas devam ettirilmeli, tim ihtiyaglari kargilanmali, 6grendiklerini kendi
Ulkesinde uygulamalarini saglayacak tedbirler alinmali, Glkemizin onlara
ihtiyaci oldugu vurgulanmalidir. Bilim adamlarina calisma ve arastirma
konusunda gereken destek verilmeli, maddi olanaklar bu konuda seferber
edilmelidir. Egitim kurumlarimiz, ¢cagin gereklerini yerine getirecek sekilde
gelistiriimeli, yurt disina olan bagimlilik zaman icerisinde ortadan kaldirilarak,
egitim alan degil egitim veren kurumlar diizeyine ¢ikariimahdir.

0.9. Cumhuriyet vyillarinda baslayan Amerikan hayranligi ve
Amerikancilik, 1950’lerden sonra Turkiye'de “ki¢Uk Amerika” yaratma
hayallerine dénismus ve bu yaklasim tim toplumsal yasamimizi etkilemeye
baglamistir. Bu etki ginimuizde ciddi anlamda kadltirel déntisime neden
olmus, toplumsal degerlerimiz degismeye baslamistir. Bu degisim sanat
dallarinin timinde ve kaltirel 6gelerin tamaminda etkisini géstermektedir.

Tark sanati ve kilturel yasami, Amerikan hegemonyasindan kurtariimal ve
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06ze donerek bize ait degerler hakim kilinmalidir. Ulusal degerlerimize ve
kOltirimUze sahip c¢ikilmali, tarihsel zenginliklerimiz sanatsal etkinliklere
yansitilarak kaltirel yozlasmanin éniine gecilmelidir.

0.10. Uluslararasi iligkilerde ve ilke yénetiminde lider faktériiniin ne
kadar 6nemli oldugunu, Atatirk’in hayat hikayesinde gérmek mumkuindar.
Vizyon sahibi, donanimli ve liderlik 6zelliklerine sahip yoneticilerin Ulkeler
arasindaki iligkilere olumlu katkilar saglayacagi, tersi durumda da (tlkeyi zor
durumda birakacak sonuglara sebep olabilecedi gergegi, Ulkeyi yonetmeye
talip olanlarin nitelikli, ileri gorislu ve liderlik &zelliklerine sahip olmasini
zorunlu kilmaktadir. Turkiye mevcut sorunlari ile bu 6zelliklere sahip yénetim
kadrolarina ihtiyag duymaktadir. Atatlrk gibi bir dahinin bu topraklarda
yeniden dogmasini ve bu Ulkeyi icerisinde oldugu sorunlar yumagindan ¢ekip
¢tkarmasini temenni etmek, O’nun mirasini kisa slrede tiiketmis bir toplum
olarak bize aci verse de, heyecan verici ve yerinde bir temenni olarak

gbérinmektedir.

8.3. Sonug

Tark-Amerikan iligkilerinin siyasi tarihi, Amerikan ticaret gemilerinin
Akdeniz sularina ticari maksatla girmeleri ile baglamistir. Osmanhlarin
Amerikalilarla ilk tanigmasi, Osmanli Devleti’'nin en batidaki topraklarinin
bulundugu Magrib bdlgesinde gerceklesmistir. Gerek Trablus, Cezayir ve
Tunus’un bagkent Istanbul’dan uzak olmasi, gerekse bu bélge yéneticileri ile
Osmanli merkezi ydnetimi arasinda ¢ok siki bir baglanti olmamasi, bu ilk
karsilasmanin ardindan ikili iligkilerde hizli bir siyasilesme slrecinin
baglamasini engellemistir. Temelde ABD’nin Pazar kaygilarindan, guvenli
ticaret istemi nedenleriyle baslayan iligkiler, 19. ylzyilin ortalarina kadar bu
cercevede devam etmis ve bu dbénemde iligkiler ticari boyutu agirhkli
olmustur.

Amerika ile Osmanli imparatorlugu arasindaki ilk iligkiler, ABD’nin
Avrupa diplomasisinden uzak durma siyasetinden ve Osmanli Devletinin
cografi olarak cok uzakta bulunan Amerika ile siyasal yakinlagsmadan fazla

bir ¢cikar saglayamayaca@i distncesinden 6tarl, siyasi olmaktan ¢ok ticari
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nitelikte olmustur. Amerika, ticari kaygilardan 6tart iligkilerde hep zorlayan ve
daha istekli gbrinen taraf olmus, zaman igerisinde Osmanli Devletinin
gucind yitirmesinden de istifade ederek, her alanda kapitiler haklarini
genigletmeye calismis ve misyonerler aracihdi ile uzun vadeli kaltarel ve
siyasal anlamda degdisim yaratma dusincesi ile 6nemli yatirimlar yapmigtir.

Birinci dldnya savasinin baslamasi ile Turk-Amerikan iligkilerinin
kesintiye ugramasindan sonra yeni bir dénem baglamistir. Amerika’nin
Almanya'ya savas ilan etmesi ile, Almanya’da muttefiki olan Osmanli
Devletine baski yaparak Amerika’'ya savas ilan etmesini istemigtir. Bu
baskilar Gzerine Osmanli Devleti, Amerika ile normal iligkilerini devam
ettirememis, ancak savas ilan etme gereg@i duymadan diplomatik iligkilerini
kestigini ilan etmistir. Amerika da Turkiye'ye savas ilan etmemis, iki devlet
arasinda yalnizca siyasi iligkiler kesilmigtir.

Osmanli Devleti'nin Birinci Dlnya Savasindan maglup ayriimasindan
sonra Avrupali devletler Sevr Antlasmasini dayatarak Turkleri topraklarindan
tamamen cikarip, ulus olarak yasama hakki tanimadan tarihten ve dinya
cografyasindan tamamen silmek istemiglerdir. Osmanli yénetiminin boyun
egdigi bu sartlara Atatirk énderligindeki Anadolu insani kargi ¢cikmis ve esi
benzeri gorilmemis ve kahramanhk oykdleri ile dolu olan Ulusal Kurtulug
Mdicadelesi destanini yazmistir. Kurtulus savagli déneminde Atatirk’in akilci
ve cok yonli politikalar sayesinde kazanilan silahli mlcadele siyasal ve
ekonomik atilimlarla pekistiriimeye baglanmistir. Bu ¢ergevede Amerika ile
iligkiler karsilikl olarak hosgéri ve 1hmh bir atmosferde agir adimlarla
gelismeye baslamistir. Avrupa’ya karsi Amerika’yr kullanmayi ve Amerika’ya
daha yakin durmayi 6én goéren bir siyaset anlayisi ile bu dénemde iligkiler
geligtirilmigtir.

Cumhuriyetin ilan edildigi 1923 yili ile 1939 yillari arasinda kalan
dénemin 6zelligi dis politika agisindan “Atatirk dénemi dis politikasi”
olmasidir. Bu dbnemdeki dis politika, 06zellikle Atatlirk tarafindan
olusturularak onun gbzetiminde uygulanmis, c¢agdaslasma prensibi

cercevesinde Bati'ya 6ncelik verilmis ve ulusal ¢ikarlarin én planda oldugu,
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Ulke glvenligini saglamaya ve devam ettirmeye donik esaslara gore
yUratalmastar.

Atatirk; Misak-1 Milli ilkelerini kabul ettirebilmek igin uluslararasi
dengeleri ¢ok iyi degerlendiren basarilh bir dis politika ydarGtmastir. Bu
sekilde, Ulusal Miicadele hareketi dis politika acisindan Misak-1 Milli'yi
gerceklestirmeye yonelik temel hedeflerine ulasmaya, bu yolda Turkiye'nin
dis Ulkelerde taninmasini saglamaya ve dismanlari ortak olan Ulke ve
topluluklarla gesitli antlagsma ve diyaloglara giriserek maddi ve manevi yardim
elde etmeye calisirken, ybéntem acisindan tehdidin Bati'dan gelmesi
sebebiyle Dogu'ya da y6nelik bir politikaya dengeler agisindan énem vermis
ve ¢ok yonld bir dis politika yéntemi izlenmistir. Avrupa ile siyasi iligkiler
normale cevrilirken Amerika ile kesilmis olan siyasi iligkilerin yeniden
baglatilmasi ve Avrupa’dan gelebilecek tehdide kargi Amerika’nin alternatif
bir dig politika degigkeni olabilmesi icin gerekli adimlarin atiimasi bu
yaklagimin bir geregidir.

Cumhuriyetin ilk yillarinda Amerika’'nin  Avrupa islerinden uzak
durmas! ve yalnizlik politikasindan 6tarla, Turk-Amerikan iligkileri istenen
seviyede ve hizda gelisme saglayamamisgtir.

Amerika, Turkiye’nin kurulugunun tescili ve diinya Ulkeleri arasinda har
ve bagimsiz olarak yerini almasini simgeleyen Lozan Barig Antlagsmasina
savasta taraf olmamasina ragmen temsilci gbéndermistir. Gorlsmeler
esnasinda goriis ve onerilerini ingiltere ve Fransa araciligi ile konferansa
iletmis, kapitllasyonlar, Tarkiye’deki azinlik haklari, bogazlar ve misyonerlik
calismalari konusunda Avrupal devletlerle ortak politika izlemistir.

1923 yilinda ABD heyeti ile Turkiye Cumhuriyeti Hikimeti temsilcileri
arasinda, Lozan Baris Antlasmasi temellerine gbre bir antlasma
imzalanmistir. Fakat bu antlasma, ABD kamuoyunda buyldk tepkilerle
kargilanmig, kapittlasyonlar kaldirldidi icin bunun yalniz Tarkiye yararina
oldugu, ABD’nin din ve egitim kurumlarina dini ve akademik ayricaliklarin
verilmedigi, Anadolu’da Ermenilere ait bdélgelerde bagimsiz bir Ermenistan
Cumhuriyeti kurulmadigi, bu sebeple ABD igin onur kirici oldugu ¢ok genis

kampanyalara konu edilmig, nihayet ABD senatosu 1923 yilinda imzalanan
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Lozan Barig Antlagsmasini onaylamamistir. Bu sonucun en énemli nedeni
kuskusuz 1915 yilinda zorunlu gége tabi tutulan ve Anadolu’dan Amerika’ya
g6c etmis bulunan Ermeniler ve Osmanl yénetiminde “huzur ve refah
icerisinde” yasamis olan Rumlardir. Bu bilydk ve yersiz yaygaranin
tagseronlari Amerika’daki Ermeni kuruluglari ve siyasi lobiler, yogun bir sekilde
Tarkiye ve Turkleri karalayan kampanyalar yirdtmuosler ve Amerikan
kamuoyunu ve Amerikan Senatosu’nu etkilemeyi basarmislardir. TUrkiye ise
bu kampanyalara karg! etkili olacak tepkiler yaratamamisgtir.

Lozan Antlasmasinin reddinden sonra Amerikan Hikimeti,
Turkiye'deki temsilcisi araciligi ile Turkiye'ye mesaj gdndererek antlagmayi
Senato’nun onaylamadigini, hikimetin de bu durumdan rahatsiz oldugunu
ve hukimetler arasinda iyi iliglilerin devam etmesinden yana olduklarini ve
iligkileri kargilikl dizenlemek maksadiyla gegici anlagsma yapmak istediklerini
bildirmistir. Siyasi iligkilerin yeniden basladigi 1927 yilina kadar iliskiler bu
gecici antlasmalar araciligi ile yOratalmis, Amerika, kamuoyundaki Ermeni
baskisi ylOzinden Turkiye ile iligkilerini resmilestirme konusunu surekli
ertelemistir.

iliskiler bu cercevede inis ve cikiglarla devam ederken, 1927 yilinda
Turk Disisleri Bakani ile Amiral Bristol arasinda Ankara'da imzalanan Dostluk
Antlasmasi sonucunda, 1917 yilinda kesilen Tirk-Amerikan resmi iligkileri
yeniden baglamistir. Bu yillarda, Amerikali misyonerler ve onlarin
propaganda okullari olan Amerikan okullari meselesi, Turk-Amerikan
iligkilerinde ciddi sorunlara neden olmustur. Ozellikle Bursa’daki Amerikan
Kiz Kolejinde yasanan Turk 6grencilerinin Amerikali 6gretmenler tarafindan
yapilan Hiristiyanlik propagandasi ve dini telkinlerden 6tirQ din degistirdikleri
haberi Ankara yénetimini harekete gegirmis ve Milli Egitim Bakanligi konu ile
ilgili arastirma baslatmistir. Yapilan arastirmada iddialar dogrulanmis ve
Amerikali 6gretmen cezalandirilarak sinir digi edilmis ve Bursa Amerikan Kiz
Koleji bir daha agilmamak Uzere kapatiimistir. Kurtulus Savasi déneminde
kapatilan Amerikan okullarinin yeniden agilmasi icin yodun girisimlerde
bulunan Amerikan elgisi Grew’in c¢abalari Bursa Amerikan Kiz Kolejinin

kapatilmasina yetmedigi gibi, agilmasini istedigi ¢cogu Amerikan okulu da
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acllmamis, agik kalan az sayida okul ise ulusal egitim sistemi icerisinde
denetim saglanarak ve Milli Egitim Bakanlhidinin programina bagli kalmak
kaydiyla 6grenimine devam edebilmigtir.

Amerika 1930’lu yillarda, Tlrkiye'ye cok uzak mesafede olmasina
ragmen, politik acidan Turk basininda iyi bir itibar kazanmig, Amerika ve
Amerikalilara duyulan ilgi bu taninma sdrecini hizlandirmigtir. Dlnyadaki
gelismeleri yakindan takip edecek, ulusal gelisime ve llke kalkinmasina katki
saglayacak yeni nesiller yetistirmek, bilimsel gelismeleri ve yenilikleri
Ulkemize tasimak maksadiyla bu dénemde Amerika'ya 6grenci génderilmigtir.
Amerikan yayin organlari yakindan takip edilip, Amerikan edebiyatina olan
ilginin artmasi ile beraber iligkilerin kiltGrel boyutunda énemli degisiklikler
yasanmistir. Cumhuriyet dénemi yazarlarimiz bu konuda iki farkli gértsu
benimsemigler, bir kesim Amerikan edebiyatini ve Amerikan yaganti tarzini
6rnek almay! ve onlar taklit etmeyi benimserken, diger bir kesim ise, bu
taklidin ve Amerikan etkisinin kaltirel bozulmay tesvik edeceginin bilincinde
olarak hareket etmis ve eserlerinde bu yaklagimi yererek, ulusal degerleri 6n
plana ¢cikarmaya calismistir. Her seye ragmen siyasal ve ekonomik iligkilerin
gelismesine paralel olarak, Turk edebiyatinin ve Tdrk egitim sisteminin
Amerika etkisinde kalarak zaman igerisinde degisim yasadigi bir gergektir.

1933 tarihinde Amerika Birlesik Devletleri Baskani secilen Franklin
Roosevelt ile Atatirk, samimi iliskiler kurmus ve Kkarsilikli génderilen
mesajlarla bu dostluklarini gelistirmiglerdir. Roosevelt, Atatirk’e ve O’nun
Tarkiye’de yaptigi yeniliklere duydugu hayranhgi her firsatta dile getirmis ve
en kisa zamanda bizzat Tlrkiye'ye gelerek Atatlrk’d yakindan gérmek ve
O’nu tanimak istedigini bildirmigtir. Ancak bu bulusmayi gerceklestirmek ne
yazik ki mimkin olmamigtir. ABD Baskani Roosevelt’le Atatirk'lin diplomasi
alaninda da olsa birbirlerine karsi duyduklari bu derin saygi ve samimi
duygular, iki Glkenin iligkilerini daha da gelistirmistir. Ayrica gerek Kurtulus
Savasi déneminde gerekse Cumhuriyet déneminde Turkiye'yi ziyaret eden
ve Atatirk ile gbérisen Amerikalilar Atatlrk’in sahsi 6zelliklerinden
etkilenmigler ve O’nun dehasini fark ederek olumlu duygularla Tlrkiye’den

ayrniimiglardir. Bu anlamda Atatirk’in kigisel 6zellikleri ve bu yabancilarla
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kurdugu iletisim, Turk-Amerikan iligkilerinin gelisimine énemli dlcide katki
saglamistir.

Tark-Amerikan iligkilerinin tarihsel geg¢misi ve gunimize kadarki
gelisim sureci incelendiginde, zaman igerisinde iligkilerin tek tarafli ve
Amerika cikarlari lehine degisim go6sterdigini gérmek muamkandar. Bu
cercevede Turkiye, Atatlirk ddéneminde oldugu gibi uluslararasi iligkilerini,
ulusal ¢ikarlarini én planda tutarak, yeniden degerlendirmek ve tanimlamak
zorundadir. Tarkiye’nin bu gun icerisinde bulundugu cografi yapi ve bu
cografyada meydana gelen olaylar ile mevcut uluslararasi iligkilerin niteligi,
Atatirk Déneminde oldugu gibi bu giin de akilci, ¢ok yonll, dengeli ve ulusal
¢ikarlari 6n planda tutacak politikalar izlemeyi zorunlu kilmaktadir.

Gelecege yon vermek ve sekillendirmek gecmise hakim olmakla
mimkandur. Tork ulusu olarak tarihsel hafizamiz ne yazik ki yeterince
kuvvetli degildir. Bir ulusun ulus olma &zelliklerinden biri olan tarih birligi ve
tarih bilincine sahip olmanin, yeni dinya siyaseti ve Amerika’nin dinya
hakimiyet stratejisinin dismani oldugu gergegini unutmamak gerekir. Ulus
devlet yapisi mevcut kiresel dizen ve onun sefi Amerika icin bir “tehdit”
algilamasi yaratmaktadir. Tarihsel gecmisi ve tarihi ile baglar kopariimis,
sosyo-kultdrel acidan 6ztinden ve ge¢cmisinden uzaklagmis bir Turk ulusu, bu
gln tim Batinin ve Amerika'nin hayalidir. Atatirk ddneminden sonra
glinumulze kadar olan dénemde kultirel etkilesim yerini Turkiye aleyhine
olmak Uzere “kdltirel donasime” birakmistir. Tlrk dili, edebiyati ve sanat
dallarinin tamami Amerikan kdiltir ve sanat sisteminin etkisi altindadir.
Tarkiye ABD ile iligkilerini yapisal bagdimhlik kaliplarini asan, esitlik ve
karsilikh fayda c¢ergevesi icinde bir ortaklik temeline oturtmali ve tek yonli ve
mahkum olmaktan ¢ikarmalidir.Atatrk’an bir toplum hayatinin gesitli yonleri
ile ilgili olarak ortaya koymus oldugu ilkeler, zamanin ve sartlarin degisme
faktérinden tamamen uzak kalarak, bu gun igin de ve yarinin sinirsizliginda
da bizim igin yanilmaz ve kudretli bir fikir sistemini meydana getirmektedir. Bu
disince ve inancgla tarihsel gecmisimize, kualtirimlize ve yasamimizi
sekillendiren bize ait tim degerlere Atatlrk’in daslnce sistemi ¢ercevesinde

sahip ¢ikmalyiz.
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