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OZET
Ogrencilerin @renme stillerinin bilinmesi, akademik ¢aailarinin artirlmasi agisindan
onemli gorulmektedir. Bu agarma ile ilkdgretim 4. ve 5. sinif grencilerinin,

ogretmenlerinin - ve  grenci  velilerinin  @renme  stillerinin  belirlenmesi

amaclanmaktadir.

Bu aragtirmada, nicel ve nitel yontemler birlikte kullamikstir. Arastirmada kullanilan
Ogrencilerin  @renme stillerini (gorsel grenenler, gitsel Grenenler, dokunarak
ogrenenler, ve okuyarakggenenler) belirlemeye yonelik ‘&@enme Stilleri Testi”
argtirmacinin kendisi tarafindan gglrilmistir. Arastirmada kullanilan testin, gecerlik
icin ise test-tekrar yontemi uygulangnr. Arastirmada calma grubuna uygulanan
ogrenme stilleri 6lcgi bir ay sonra grenci, @retmen ve velilere tekrar uygulanynr.
Iki uygulama arasindaki $ki “Pearson Momentler Carpimi Korelasyon” ile

hesaplannstir.

Bu argtirmanin cagma grubunu, TokatSehir merkezinde bulunan ilgoetim

okullarindan secilen 4. ve 5. sinif (2. Devregydncileri, ilkGsretim Gretmenleri ve



ogrenci velileri olgturmaktadir. Argtirmaya 50 ilk@retim &srencisi, 50 ilk@retim

ogretmeni ve 50 grenci velisi katiimgtir.

Verilerin analizi sonucunda, ilig@etim Gsrencilerinin, @retmenlerinin ve velilerin en
yuksek puani dokunma betiaden aldiklari belirlenngtir. 2. sirada gérme befig 3.
sirada okuma belfe ve 4. siradasitme bellgi yer almstir. Arastirmaya katilan

deneklerin daha ¢ok dokunsal ve gorsgketime gilimi gosterdikleri belirlenmtir.

IIkogretim Ggrencilerinin, @retmenlerinin ve grenci velilerinin grenme stilleri
arasinda sayisal gerler acisindan farklilik olmasinggraen gérme,sitme ve dokunma
bellekleri acisindan aralarinda anlamli bir farkiubamamgtir. Okuma bellginde
gruplar arasinda bir farkin olgu belirlenmgtir. LDS testi uygulanarak @etmen ve
veliler arasinda fark olmagiifakat @Grenci- @Gretmen ve grenci — veli @renme stilleri

arasinda grencilerin lehine bir farkin oldiu tespit edilmitir.

Kombine bellek acisindan da gruplar arasinda fédlkigo tespit edilmgtir. LDS testi
sonucunda, grenci ile veli arasinda fark olmagifakat veli ile @retmen ve grenci ile

O0gretmen arasinda fark olgu belirlenmstir.

Anahtar Kelimeler: @renme Stili [Ikogretim, Deserlendirme.
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ABSTRACT
Being aware of learning styles bears importancaeims of increasing academic
success and sustaining lifelong learning effecpivéhis study aims to determine the

learning styles of 4th and 5th grade primary sclstuwdients, teachers and their parents.

Both qualitative and quantitative methods werdazagd in this study. Developed by the
researcher, “Learning Styles Test” was administéoethe subject students in order to
identify their learning styles (visual learnersdaory learners, tactile learners, and
readers). Validity of the test was estimated bypevating with an expert. On the other
hand, test/re-test procedure was carried out tesagbe reliability of the test. Learning
styles scale that had been applied to the subjedpga month ago was administered to
the students, teachers and parents again The attrebetween the two application

was estimated by using “Pearson Momentler Coroglat

Study group of this research included 4th and %#udeg (second half) primary school
students, their teachers and parents in the citiecef Tokat. The numbers of students,

teachers and parents who participated in the relseaie 50 in each group.



Data analysis revealed that all of the subjectslésits, teachers, and parents) scored the
highest for tactiie memory while visual memory, @oiy memory, and reading
memory were second, third and fourth respectivBlybjects were identified to have a
tendency for tactile and visual learning. Althoubk scores assigned to visual, tactile,
and auditory learning styles differed across tlogs of students, teachers, and parents,
no significant difference among the groups wasrdatesd in terms of their preference.
However, groups differed in terms of reading mem@&grutinized through LDS test,
results showed that teachers and parents werdfferedt, yet there was a discrepancy
advantageous for students between students & teached students & parents.
Moreover, groups were identified to differ in termscombined memory. Again, the
results of LDS test reveled that there was no iiffee between students & parents

whereas teachers & parents and students & teadlifned significantly.

KeyWords:Learning Style, Primary School, Assessment
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1. BOLUM

GIRIS

1.1. Problem Durumu
“Gelecgin cahili okuyamayan dd; nasil &renecgini bilmeyen kgi olacaktir.”

A. Toffler

Ogrenme yaam boyu gercekken bir sirectir. Bazi gienmeler bireyin duyu
organlarini kullanmasi sonucu kengiiden olgur. Ancak birey ygami boyunca
davranglarinin ¢@unu, cevresindeki der kisilerin kasith cabalari sonucuggtenir
(Erden & Akman, 2004, 16). genme; @retim kuram, strateji, teknik, taktik, stil ve
araclarin bir butunlik icerisinde o anki surecikilekullanimiyla kalici ve anlamli hale
gelir. Bir etkinligin  Ogrenilmesinde ve gretilmesinde ¢oklu bir k#am

gerekebilmektedir (Duman, 2004, 3).

Ogrenme, diinya Uzerinde evrensel vaglisa insan faaliyetidir. Ulkelerin her
biri surekli, kendi isteklerine ve kilturel ceveehe 6zgu, kendi genme metotlarini

kesfetmeye ve gejtirmeye calgirlar (Yoshitaka & Yamazaki, 2005-521).
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Ogrenme siireci tim bireyler icin aynigieir. Ogrenmeyi yonlendiren fiziksel
yapilar, her birey icin dgsebilen slreclerin olimasina yol agmaktadir. Dewey’in
belirttigi gibi Kisi, bir konu, bir birey, dilinen, arzu ve beklentileri olan kendilyea bir
butundir. @renme stilleri  dgismez kiilik 6zellikleri degil, sadece kalici durumlar
olarak di@undlebilmektedir. Bu durumlarin kalici ve dayaniklmasi ne bir takim
genetik faktorlerden ne de cevrenin etkisinden k#tjanmaktadir. Bu kalici &ilik
oruntdleri, kginin ve cevresinin etkiminin Grinuddr. Bireyin kamlastigl her
durumdaki olasiliklari sieme bicimi, karar ve secimlerinin sinirliliklarini

gostermektedir. (Demirel, 2004,137).

Ogrenme stillerinin, nasil g enildigi ile ilgili olarak genellikle bireylerin
tercihleri oldgu kabul edilir. Grenme stilleri sik sik grenme stratejileriyle kagtirilir.
Ogrenme stratejileri, bir kinin bir problemi ¢cozmekte kullangii 6zel yontemler ya da
tekniklerdir. Ggrenme stratejileri grenme stillerine benzemez grénilebilir, farkli
ogrenme durumlarinda bilingli olarak kullanilir. g&@nme surecinin bir pargasidir.
Ogrenme stilleri bireylerin dgustan olan tercihleridir. Orrign, bazi bireyler bilgiyi
duymay tercih edebilirken sfisel Gzrenenler), dierleri (gorsel @renenler) okumayi

tercih edebilirler (Wintergerst, Capua & ltzen, 20385).

Ogrenme stili, bireylerin grenmeye yonelik @limlerini yada tercihlerini
gosteren oOzelliklerdir. Bu 06zellikler bireylerin ga @rencinin @renmeyi nasil
algiladgini, cevresiyle nasil etkgemde bulundgunu ve cevresindekigélere nasil

tepkide bulundgunu gosterir (Ozer, 1998, 151).

Ogretmenin, @rencilerin @&retim hedefleri dgrultusunda etkili grenme

yasantilarl sglayabilmesi icin @rencilerin gelsimi yani sira, onlarin nasilgéendiini
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de kavramasi gerekir. €enmenin nasil gerceki@sini bilen @sretmen, @renme
kavramlarina dayali olarak ggirilen 6gretim modellerini, ilkelerini yontem ve

tekniklerini daha kolay kavrar ve uygular (ErderA&man, 2004, 17).

Ogrenmek ve gretmek icin bir cok yol vardir. Herkesskenebilir ama herkes
ayni sekilde @grenmez. Butlun ¢ocuklara uyan bigrénme stili yoktur. Her grencinin
en iyi 6grendigi yol, onun @renme stilidir. Bir @rencinin algilamasini, ¢cevredekisdr
insanlarla ilgkilerini ve Ggrenme cevresindeki davralarina etki eden bisel, duyygsal

ve fizyolojik yapisi, onun grenme stilini belirler.

Iyi veya kotii grenme stili yoktur. Onemli olan hegienciye en uygugekilde
ogrenecgi stille ogretmektir. insanlarin farkli grenme ve farkli bilgi sleme
sistemlerine sahip olgu, dolayisiyla farkli grenme stillerine sahip olduklan
belirtiimektedir. Ggretmen, kapisindaki @&rencilerin farkli @renme stillerine sahip
oldugunu bilecek, hatta hanggtencinin hangi stille daha iyigoendigini bilecek ve ona

gore dersgleyecektir (http://www.egitim.aku.edu.tr/ogrenstdc).

1.2. Arastirmanin Amaci ve Alt Problemleri
Bu argtirmanin temel amaci, ilkogretim 4. ve 5. Sinif (2. Devre)
Ogrencilerinin, @retmenlerinin ve ilgili @renci velilerinin @renme stili profillerini

degerlendirmektir. Bu temel amag cercevesingi@galaki sorulara cevap arangtir:

1.2.1.1lkogretim derencilerinin @renme stilli profilleri nasildir?
1.2.1.1ilkogretim @grencilerinin @renme stili profilleri;
a) Cinsiyete

b) Y
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¢) Okuduklari sinif diizeyigp@re farklihk gostermekte midir?

1.2.2.1lkogretim Garetmenlerin grenme stili profilleri nasildir?
1.2.2.1ilkogretimde gorev yapangtetmenlerin grenme stili profilleri;
a) Cinsiyete
b) Yea

c) &tim duzeylerine gore farklilik gostermekte midir?

1.2.31lkogretimde @renci velilerinin @renme stili profilleri nasildir?
1.2.3.1ilk6gretimde @renci velilerinin @renme stili profilleri;
a) Cinsiyete
b) Yaa
c) gitim duzeylerine gore farklilik géstermekte midir?
1.2.4ilkogretim Gerencilerinin, @retmenlerinin ve velilerinin genme stili

profilleri arasinda anlamli bir fark var midir?

1.3.Arastirmanin Onemi

Aragtirmanin énemi birkag noktada toplanabiligrénme stilleri tizerine yapilan
cesitli arastirmalar giiniimuzde artarak devam etmektedigredme stilleri ile ilgili
ilkogretime yonelik yapilan caimalarin az olmasi, bu agtama konusunun
secilmesinin 6nemli bir sebebidir. Ayrica, bu stwana sonucunda elde edilen
bulgularla, ilk@retim &rencilerinin, velilerinin ve gretmenlerinin grenme stilleri
belirlenmeye c¢atlacaktir. Kendisinin nasil@endgini bilmeyen @retmen ve veliler,
Ogrencilerine ve cocuklarina etkili ve daauli bir Ggretme yapamaz ve onlar icin en

uygun gitim ortamini diizenleyemez. getmenlerin ve velilerin kendilerinin ve
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ogrencilerin @renme stillerini tanimalari, onlarin daha etkilgrénme ortamlari
duzenleyebilmelerine olanak #ayacaktir.  @rencilerin  @renme  stillerinin
belirlenmesi, onlarin grenmelerini kolaylstiracak; ders arac-gerecleriningrétim

yontem ve tekniklerinin vegietim stratejilerinin daha kolay bgekilde secilmesine ve

uygulanmasina olanak@ayaca acisindan énemli gérulmektedir.

Ogrencilerin kendi grenme stillerini tanimalari, okul gindaki @grenmelerinde de
kendilerine rehber olacaktir. En etkgiekilde nasil grendiklerini bildikleri igin yeni
konulari da daha kisa siuredgrénmelerine ve ¢ok daha daauli sonuglar almalarina
yardimci olacaktir. @enme yaam boyu devam eden bir siire¢ diduigin, dsretmen
ve velilerin de kendi grenme stillerini bilmeleri, yeni bilgileri grenmelerini

kolaylastiracaktir.

1.4. Arastirmanin Sinirliliklar
Arastirma gagidaki sinirliliklar igcinde yapilmtir. Bu ¢alsma;
1- Resmi ilk@retim okullar ile,
2- Tokat il merkezinden segilen ilgtetim okullarindaki 4. ve 5. sinifgéencileri
ile bu @rencilerin velileri ve segilen ilkgretim 1. kademe gietmenleri ile,

3- Duyusal @renme stilleri ile, sinirhdir.

1.5. Arastirmanin Sayitllari
Arastirmada g@agidaki varsayimlardan hareket edigtm.
1- Arastirmaya katilan deneklerin uygulamalarda samimraiecevap verdikleri

kabul edilmektedir.
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2- Arastirmada kullanilan 6lcekleringsenme stillerini belirleyecek dl¢iide olglw

kabul edilmektedir.

1.6. Tanimlar

Ogrenme; Ogrenme, ygant! Uriinii ve az ¢ok kalici izli davramiesisikli gidir
(Demirel, 2004, 9). €@renme ygam boyu siirmesinin yani sira, yalnizca yeni baebie
de ya da akademik bir konuda uzmania deil, duyussal gelsmeyi, toplumsal
etkilesmeyi ve kiilik gelisimini de kapsamaktadir (Rital, Atkinson &gdirleri, 2002,

233).

Degerlendirme: Benzer Ozellikte birden c¢ok sayidaki olgu, duryma da
nesneleri, 6nceden saptagrdeserlendirme oOlggine gére en uygun alandangtzeyarak
ve kimi durumlarda sayisal anlamlar da vererekyairkoyma gidir. Degerlendirme,

belirli durumlar icin yargiya varmalemdir (Ulug, 1985, 60).

Ogrenme Stili: Ogrencilerin cevresini algilama, bilgiysleme ve cevresi ile
iletisim kurma ve tepkide bulunmasinda kullafiidercihleri belirlemeye yonelik sahip

oldugu 6zellikleridir Simsek, 2002, 34).

Isitsel Ogrenen: Bu bireyler, giterek, dinleyerek ve tag@rak @&renmeyi tercih

ederler; (http://www.egitim.aku.edu.tr/ogrenstilcjlo

Gorsel Oprenenler: Gorerek ve okuyarak gsenmeyi tercih edenler. Kendi
kendine okuyarak genirler, renkli temsil, grafik ve haritalari teinciederler.

(http://www.egitim.aku.edu.tr/ogrenstil.doc)

19



Kinestetik Ogrenenler. Bu dgsrenme stiline sahip olanlargieneceklerkeylerle
fiziksel temas kurarak, yaparakgrénirler, ksinin el ile duyumsamasina dayanir.
Kinestetik gezme, pandomim, dramatize etme gibiliyfateri kapsamaktadir.

(http://www.egitim.aku.edu.tr/ogrenstil.doc).
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2. BOLUM

KURAMSAL CERCEVE

Bu bdlimde, argirmanin konusunu ofturan @renme stillerini cok yonlu ele
almaya yarayacak gi#li 6grenme kuram ve modellerinin temel Ozelliklerine ve
ogrenme stilleri ile ilgili yurt dginda ve Ullkemizde yapilgiargtirmalarin temel

bulgularina yer verilngtir.

2.1. Bellek ve @renme

Bir seyi hatirladgimiz zaman icimizde yer alan fizyolojik sureclerlerdir?
Depolanan ve geri getirilen bellek nerededir?. @kl 200 yildir, bellgin bir beyin
bdlgesinde yerkamis olup olmadgi belirlenmeye cajiimaktadir. Gorme- korgma gibi
bazi psikolojik glevler busekilde beyinde yer almaktadir. 19. yuzyilirgleainda ¢gu
bilim adami, bunun bitlin bellek icinde gecerli @doa inanmgtir. (Morris, 2003,
274). Lieury'e gore bellek, buyik oranda okunaama @retimi ve okul siralarinda
yapilan cakmalarla geltiriimektedir. Okuma- yazma, beyin teknolojisinin

olusmasinda ve belfgn gelistiriimesinde temel araglardandir (Gignel997, 9-10).

Bellek, bilgiyi kodlama, depolama, geri getirme igdurecleri kapsayan bir

yapidir. Bellekteki yapi ve surecler hatirlama aeitna davraglarini diizenler. Zanden

21



(1980) bellgi, hatirlama tanima ve yenidergrénirken daha hizli @enme yeteng
olarak tanimlangtir. Flores, Woodworth ve daha pek ¢cok yazara géteek, kendisini
hatirlama, tanima ve daha dncedgnredilenlerin yeniden grenilmesindeki kolaylikta

ortaya cikarmaktir (Acikgoz, 2005, 286).

Bir odada etrafa bakilginda, g6z atilan hegey, sadece iki saniye iginde renk,
sekil, bicim, parlaklik ve golgeleri iceren ¢ok maktla gorsel bilgi olarak gorilmeye
baslanir. Ayni zamanda, sesler, kokular vesati duyusal bilgilerde alinir. Duyulara
gelen butin ham bilgiler, duyusal kayitlardan iggirer. Bu kayitlar, bilginin iceriye
girdigi ve sadece kisa bir sure icin ka@dbekleme odasina benzer. Bu bilgileri

hatirlayip hatirlayamamak, bunlarghenip islenememesine Igadir.

Belli bir zamanda neye dikkat edggmizi nasil seciyor ve bilgiye nasil anlam
veriyoruz. Donald Broadbent (1958), bu uyarillardaadece belli kaullari
kargilayanlarin merkezi sinir sistemine gecmesine igaren bir filtreleme sureci
onermektedir. Filtreye gelen bazi uyaricilar, edzirda bildiklerimizle kaulastirilir,

bdylece taninir ve anlamlagekillenir.

Ozetle, duyusal kayitlardaki bilginin cok azinairili olarak dikkat ederiz.
Daha c¢ok bazi bilgileri secer ve bu sinyalleri taak ve anlamak icin analize sokariz.
Ancak Dikkat edilmeyen bilgi de en azindan ifkeme strecinden gecer ve bdylece
etrafimizda potansiyel olarak bize anlamli gelerrh&egi bir @enin varlginda
dikkatimizi ona odaklariz. (Morris, 2002, 248- 251)

Bellek,

1- Kodlama; uyaranlari alma ve anlama,

2- Birlestirme; konsolidasyon (uzun sireli bgéealmadan saklama)
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3- Depolama; gerekeni ve duygusal olani alip saklama,

4- Ortaya ¢ikarma sirasi ile cah. (Madi, 2006, 138).

2.1.1. Bellek Turleri
Bellekle ilgili arsstirmalar bir bellgimizin olmadgini, belleklerimizin oldgunu
gostermektedir. Bilingli ve bilingsiz bellek, duyalsbellekler, s6zel bellek, simgesel

bellek ve anlamsal bellektir.

2.1.1.1. Bilingli ve Bilingsiz Bellek

Bellek, Bilgileri toplayan ve depolayan psikolojikve norobiyolojik
mekanizmalarin butint olarak kabul edilmektedirlinBsiz bellek algiya dayall
ogrenmeleri, psiko-motor davragari ve algkanhklari icermektedir. Bilincli bellek ise,
kelime, sekil, resim ve bunlarin anlamlari gibi bilgilerimldandgl bellektir (Glns,

2000, 13).

2.1.1.2. Duyusal Bellek

Bilgi edinmenin balica yollarindan biri duyusal belleklerin kullanésidir.
Duyusal bellgin kapsami icine, gorselgiisel, motor, dokunsal ve kokusal bellekler
girmektedir (Acikgbz, 2005, 306). Bazi psikologldmjginin duyusal kayitta kal
suresinin ¢ok kisa olgundan dolayi, duyusal beffiebellek olarak gérmemektedir

(Senemglu, 1997, 272).

2.1.1.3. Sozel Bellek
Bilinen buttn kelimelerin saklangii bellektir. Her kelimenin yazgi, okunuu,
siralamasi, siniflamasi v.b. yonlerini kaydetmelddirey kelimelerle yazili veya sozlu

karsilastigl zaman onlar tanima firsati vermektedir. Sozelekekelimeleri dgisik
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asamalarda kodlamaktadir. Bangicta kelimeleri renk olarak yani siyah beyamkre
olarak algilamaktadirikinci asamada bir bitiin olarak gostermekte, Uclingimada
harf kimesi olarak tanimakta dording@mmada kelimenin bicimini, bmci asamada

ise kelimenin anlamini kodlamaktadir (Ggn2000,15).

2.1.1.4 Islemsel Bellek
Bir isin nasil yapilacg ile bilgilerin, islemlerin depolands bellektir. islemsel
bellegin olusumu ¢ok zaman alici, ancak bir kez meydana gelde giclu bir kaliciia

ve hatirlama 6zelline sahiptir (Sanenghu, 1997: 190).

2.1.1.5. Simgesel Bellek

Bizi saran varliklarin ve nesnelerin bicimlerinkkyan bellektir. Bellek bigekli 6nce
genel olarak kodlamakta daha soge&li her gordigiinde ayrintilari iceren yeni ilaveler
yapmaktadir. Kaydedilen bilgiyi yillarca saklamakia her istediinde bir film seridi

gibi g6z 6nune getirebilmektedir .

2.1.1.6. Anlamsal Bellek

Yava bellek birimlerinden olan anlamsal bellek, soyilgiterin depolandg bir
bellektir. Binlerce kavramin anlamini iceren billblktir. Bu bellek sadece kelimelerin
anlamini dgil, sekillerin, resimlerin ve sembollerin anlamlarini daklamaktadir.
Gecmite @grendigi kavramlari, yeni grendigi kavramlarla ilgkilendirmektedir.
Anlamsal bellek kavramlari siralama, siniflama egldntilar kurma yoluyla birbirine

baglamakta ve hatta onlarin gortinti ve simgeleririegiirmektedir.
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2.1.2. Bellgin Calismasi

Bes duyu organi ile di dinyadan alinan bilgiler, beflen giris kapisi olan
duyusal belleklere gelmektedir. Duyusal bellekldgyu organlarinin al@i sinirsiz
miktardaki bilgiyi alabilecek kadar genkapasiteye sahiptir. Ancak, bu bilgiler kisa

sureli tutulmaktadir (Guge2000,15-17).

Bilgiler bilgi depolarinda glenir ve tutulur. D3 cevreden gelen uyaricilar, bu
depolarda bilgi formuna dosiirdltr, anlamli yapilar halindeslenir ve daha sonra
kullaniimak tizere 6rgitli bir yapida depolanir.ang@ bellek deposu vardir;

1- Duyusal Bellek (Duyusal Kayit)

2- Kisa Sureli Bellek (Cagan Bellek)

3- Uzun Siureli Bellek

2.1.2.1 Duyusal Bellek

Duyu organlari surekli olarak ¢cevreden gelen baruy bombardimanina maruz
kalirlar. Bireyler surekli cevrelerinde gorsekitsel, koku, tat ve dokunma olarak
karsilastiklari uyaricilardan etkilenir ve onlari alirlaDuyu organlariyla alinan bu
uyaricilar bilgsel sleme sisteminin ilk gesi olan duyusal belle ulgir. Duyusal
bellek, cevreden alinan bilginigleme sistemine girmeden 6nce kisa bir stre tufiuidu
bilgi deposudur. Duyusal befimm ¢cevresel uyaricilari alma kapasitesi sinirsizaincak

duyu organlarina gelen tum bilgileri (uyaricildaga bir stire depolayabilir.

Duyusal bellekte ilk bilgi di ¢evrenin ilk izidir ve dy uyaricilarin tam bir
kopyasidir. Duyu organlarinin aggisekilde depolanir: goérsel bilgi gorsel bicimde,
isitsel bilgi isitsel bicimde vb. bir sire icin depolanir. Bireydmin farkina varmaz,

bilgi anlsilmaz ve yorumlanamaz, sadece kisa bir sire icpoldair. Anlamh hale
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getirilmek istenen bilgi,sieme sistemi olan kisa sireli bgée(calsan bellek) aktarilir.

Bu aktarmasglevini sgzslayan mekanizma dikkattir.

Duyusal bellgin neyi ne kadar tutabil@ine kesin veriler sunmak oldukga
glctur ve tam bir fikir birkgi yoktur. Bilginin depolanma suresi, aligdduyu organina

gore farklilik gosterir (Oztirk & Kisag 2003, 23285).

Uzun
Sureli
Bellek

Geri

Dissal ik
Uyarici > "Isleme etirme

Silinme Yokuyla Unutma

Tekrarlama

Bozucu Etkya Silinme
Yoluyla Unudam

Sekil 1. Acik Bellekte Bilginin Islenmesi Asamalari

(Morris, 2003, 250).
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Duyulardan gelen bilgi duyusal kaydlayirer ve glenir. Anlami belirlenecek
olan bilgi daha sonra kisa sureli bgkegider. Bilgi, kisa surekli bellekte ya unutular y

da uzun sdreli belfge aktarilir ve gerekdi zaman geri getirmek tzere depolanir

2.1.2.2. Kisa Sureli Bellek

Kisa sureli bellek, Gzerinde glindigimuiz ve belli bir anda farkinda olgiumuz
bilgiyi tutar. Bu bellek turt ilk defa William Jarsetarafindan birincil bellek olarak
adlandiriimgtir. Bir konsma veya muzik dinlendinde, bir bale veya tenis turnuvasi
izlendiginde, bacaktaki @inin fark edilmesinde, kisa sureli bellek hem s@&rdilen
bilgiyi tutma hem de duyusal kayitlara yeni gireitgiter Gzerinde dgtinmek igin
kullanilir. Dolayisi ile kisa surekli bellek, bazealsma bellgi olarak da adlandirilir
(Morris, 2003, 250-251). Kisa sureli bellek uzumetiibellekle sbirligi icinde sledigi
ve dunmenin gercekkigi, sembol sisteminingemalarin, kavramlarin, ilkelerin
gelistirildi gi, gelecge yonelik planlarin yapilgi ve problemlerin ¢ozildiil yerdir.
Sebep bulma, sonuc¢ ¢ikarma, yordamada buluglamleri burada yapilir. Kisa sureli

bellek, bu glemler icin gerekli olan, kritik bilgileri elindeutar (Ulgen, 2001, 46).

Kisa Sureli Bellgin Kapasitesi

Kisa sureli bellgin kapasitesi sinirlidir. Agarmacilar KSB’in 1.5-2 saniye
icinde tekrarlanabilecek kadar, genellikle 5-10 irblik bilgiyi tutabilecesini
belirlemistir. KSB’de bilginin, daha kolay tutulmasi icin ki@&eme olarak adlandirilan
bir islemle, daha anlamli birimler iginde gruplanabiKiimeleme, olabilegenden daha
fazla bilgiyi islememiz igin bize yardim eder. Verilen on iki sayatirlanmaya
calsildiginda; 145319451923 on iki ayrl sayigtitamak genellikle guctir.

Fakat bu sayilar dorderli olarak gruplandigldda 1453 1945 1923 gibi daha kolay
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hatirlanacaktir. Orrign su s6zcik listesini hatirlama galdigi farz edildginde; gag,
sarki, sapka, serce, kutu, leylak, kedBerce #@actasarki soyluyor, kutu icin leylaklar
gibi. Simon, herhangi bireysel bir kiimenin buydid arttikca KSB’de tutulan
kimelerin sayisinin azalgini belirlemitir. Dolayisi ile KSB, 5 ilgkisiz harfi veya
sOzcigu kolaylkla tutabilmektedir, fakat 5 gkisiz ciimle daha zor hatirlanmaktadir.

(Morris, 2003, 276-252).

Kisa Sureli Bellekte Kodlama

Kisa sureli bellekte bilgi gecici biekilde sletildigi gibi yani fonolojik olarak,
gorsel bicimde veya anlami temelinde kodlanabinastirmacilar, kisa sureli belen
gorsel olarak kodlama durumunda fonolojik olarakdlemaya gore, daha buyuk

kapasiteli oldgu sonucuna varrgtr.

Kisa Sureli Bellekte Hatirlama ve Geri Getirme

Kisa sireli bellekteki bilgiler tekrarlanma&dive algtirma yapiimadii takdirde
15-20 saniye icinde kaybolur. Silinme kuramina dditgiler, zamana k#i olarak kisa
sureli bellekten kaybolur. Ber taraftan bozucu etki kurami, kisa sireli beélekar
olan dger bilgilerin unutmaya yol aghini ileri sirmektedir. Onceki bilgiler kgmakta
veya yeni bilgiler tarafindan bir kenara itiimekitecKisa sureli bellekte bellek kaybi

kalicidir. Bu durum 6nemsiz, gkisiz ve gereksiz bilgileri yiklenmekten korur.

Ezbere Tekrar
Ezbere tekrar veya devamli tekrar yoluyla bilgikstreli bellekte tutulur. Bilgi
bu sekilde uzun sureli belfge aktarilamaz. Bunun icin ggik bir tekrarlama tipi

gerekir.
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Ozumleyerek Tekrar

Ozumleyerek tekrar yapmak ya da kisa sureli bellekyeni bilgiyi uzun sireli
bellekte depolanrg) bilinen bilgilere bglamak bilgiyi kisa sureli bellekte uzun bir sire
boyunca tutmamizi gtar. Ozumleyerek tekrar edilginde, ezbere tekrara gore yeni

bilgi daha derin ve daha anlamli bakilde analiz edilir.

Bir kaza veyasiddetli bozucu etki, tekrarlangibilginin kaybolmasina yol
acabilir. Geriye donuk bellek kaybi (bir kaza vepaalanmadan hemen dnceki olaylari

hatirlayamama) 6ziimleyerek tekrarlama surecinnitigs usratir.

2.1.2.3. Uzun Sureli Bellek

Uzun sureli bellek, surekli bellek deposu olaraki edilir. Kisa sureli bellekte
islenmis olan bilgi uzun sireli belfee gonderilerek depolanir. Bir bilginingéenilmis
olarak kabul edilmesi icin mutlaka uzun sureli bkle depo edilmesi gerekir. Uzun
sireli bellge girmem; bilgiler tepki tretilmj olsa dahi kisa siirede kaybolur. (Oztirk&

Kisag, 2003, 259).

Bilgi yeterli siklikla tekrarlanirsa uzun surelellege gecer. Tekrar sirecinde
bireyin roli 6nemlidir. Birey bu sirecte, pasifgdeetkin olmalidir. Ayrica aralikh
tekrar surekli tekrardan daha etkilidir. Araliklektar uzun streli bellekten geri

getirmeyi kolaylatirir (Subai, 2002, 237).

Uzun sureli bellgin sinirsiz bir suresi vardir. Alinirken bilingliswak alinmayan
ama istenildii zaman c¢grilabilen bilgiler, burada kaydedilir. Unutulmayar yiksek

oranda direnclidir (Ultanir, 1997, 24).
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Uzun sdreli bellek, az ¢ok kalicidir ve bianiz herseye kasilik gelmektedir.
Semantik bellek, s6zlik veya ansiklopedi formunéaej olgu ve bilgileri depolayan
uzun sureli bellek bolumudur. Uzun sireli bgitediger bir yona olan episodik bellek,
kisisel yaamimizla ilgili daha 6zel bilgileri ve §isel anlamla zenginggrilmis diger
bilgileri depolar. Uzun sireli bellekteki olduk¢egatlenmi bilgiyi, ani bir sekilde geri

getirmek ona hemen yiaak mumkuandar.

Ortlik Bellek

Ortiik bellek, bilginin istemsiz olarak uzun suetillese depolandil ve niyetsiz
olarak geri getirildgi hatirlamalarimizasaret eder. Acik bellek ise, bilginin niyetli
olarak uzun siireli beli® depolanmasi ve geri getiriimesidir. Ortiik bellbig bir sey
hatilamaya c¢ajmaksizin  edingimiz  hatirlamalarimizdir.  Bu  hatirlamalar

kendiliginden olwur.

Uzun Sureli Bellekte Hatirlama ve Geri getirme

Uzun sureli bellekte bilginin buaylk ganlugu, az ¢ok kilicidir. Bilgiler ilk
geldiginde, kodlama icin daha c¢ok caba harcanirsa, rilgdaha uzun kalagma
iliskin kanitlar vardir. Argtirmacilar, uzun sureli bellekte kaydolan bilginin
silinmedggini, daha ¢ok bu bilgi Gzerinde, ona benzeyen vantm yargan bilginin
bozucu etki olgturdusunu belirtmektedir. Bu @& bir bozucu etki, dilimin ucunda
fenomenini acgiklamaktadir. Bozucu etki ikekilde olabilir. Geriye dgru bozucu
etkide, yeni bir bilgi uzun sireli bellekte halizmala varolan eski bilginin tzerinde
bozucu etki ulghir. ileri dogru bozucu etki ise uzun sureli bellekte var olaki es
bilginin, yeni bilgi Gzerinde bozucu etki glurmasi sirecingaret eder. (Morris, 2002,

276-277).
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Tablo 2.1. Bir Bilgi isleme Siireci olarak Bellek

Bilgiyi Depolamada Depolama Bilgiyi Geri Unutma

Sistem Kodlama  Orgiitleme Suresi Getirme Faktorleri
sekillileri Sekli
Duyusal Gorsel ve Yok Bir Kaydedilen Silinme veya
Kayit Isitsel dakikadan az  bilgiyi maskeleme
Kayitlar sadece birka¢ yeniden
saniye olusturma
Kisa Sireli Gorseller ve Yok Genellikle Ezbere veya Bozucu etki
Bellek fonolojik 15-20 saniye surekli tekrar veya silinme
temsiller
Uzun Sireli  Anlamin  Hiyerasiler Belki yasam Orglitlenmg Geri
Bellek kavranmasi ve boyu bilgiye bali  getirmedeki
ve kategoriler geri getirme basarisizlik
O0zUmleyerek gibi ipuclari veya bozucu
tekrar mantiksal etki
cerceveler

(Morris, 2002, 268).
Ogrenme stilleri bellek arasinda 6nemli birskii vardir. informasyon gorme,
isitme, ve dokunma yoluyla beffe gelir ve uzun sureli, kisa sireli ya da ultra aam

bellgsi olarak kayda alinir (Ultanir, 2003, 31).

2.2. Gsrenmeyi Etkileyen Bireysel Farkliliklar

Kisilerin devimsel, dil, problem ¢6zme, zihinsel slieeg¢ duygular, grenme
Ozellikleri birbirinden farkhlik gosterir. Bu oO#i&ler de, her kgide ayni sekilde
gelismez dper kisilerden farklilgir. insanda bulunan g@asmez Ozelliklerin ve bu
Ozelliklerin degisik duzeylerde bulunabilegamin belirlenmesiyle, bireyler arasi
farkhhklardan ve birey icindeki farkliliklardanog etmek olasi olmyur. (Ozyurek,
2005, 24). Bir siniftaki grencilerin de, ayni y#a olduklar ve @retmenin tim

cocuklara ayni y@antillari sunmasina gmen @rencilerin okul bagarisi, siniftaki
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davrang bicimleri ve @renme stilleri arasinda farkhliklar vardir (Erdén Akman,
2006, 220). Bireysel farklilarin kokeninde, timigehsel 6zellikler gibi hem kalitim,
hem de cevrenin etkilerini gérmek mumkundir. Bktdaderden ilk akla geleni,

kalitimdir (Bacanli, 2002, 116).

2.2.1.Kalitim

Biyolojik olarak ¢cocgun tgiyacas kalitsal yapi, anne ve babasindan gelen 46
kromozom ile dollenme aninda belirlenir. Kromozomigen adi verilen biyokimyasal
yapilar igerir. Genler, co@a kalitim yoluyla gecerek, cogun 6zelliklerini belirleyen
olusumlardir (Erden & Altun, 2006, 14). Bu genlerin bam c¢ekinik bazilari baskindir.

Genlerin busekli cocuygun kalitsal yapisini ofturur (Unver, 2002, 5).

2.2.2. Sosyal Cevre

Cocuklar, kalitimin yani sira bazi daviganni da model alma yoluyla anne
babasindan @enir. Ailenin ygadigl sosyal cevre, anne ve babanin gacilkasl
tutumlari, cocga s&lanan fiziksel keullar ve akademik rehberlik, toplumun kilttrel
Ozellikleri, coc@gun cinsiyeti, toplumun cinsiyete gotre davegdam v.s. cocgun
davranglarini  ve kiilik olusumunu etkiler. (Erden & Altun, 2006,14).gt@nilmis
farkhliklar; dil, duygusal uyum, sosyal duyatklve davrary, calsma alskanliklari ve

ahlaki davrarglari gibi farkhlar olarak da siralanabilir (Selgl2000, 21).

Bireysel farklilik, insanin dgsmez 6zelliklerinden sadece birini dikkate alarak,
kisinin bir 6zelligiyle digerlerinden farkh oldgunu belirtmedir. Bireysel farkhlik,
cocuklarin ya ve zeka yglari ayni olan iki cocgun okuma bgarilarinin farkli olmasi
bireysel farkhliktir. Bireysel farklliklardan soéedebilmek icin dgismez 6zelliklerin

Olcilmesi, ya da niteliksel olarak farkfilnin belirtimesi gereklidir. Bireyler arasi
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farkhilik kavrami ise bir cocgun diger cocuklardan birden fazla glgmez 6zellginin
farkli oldugunu belirtir. Bireyler arasi farkhlik kavrami, skierin birden fazla
Ozelliklerinin dlculdigl olct araclarinin gelirip uygulanmasina k@ olarak gelgen

kavramdir. (Ozyurek, 2005, 25-26).

Ogrenmeyi etkileyen etmenleri Ataman (2004, 220-2@Rjunlama, yetenek
farkhliklar, guduleme, hazir bulugwk dizeyi, biyolojik saat-Isinma doénemi,

gecmiteki yaanti, heyecansal durum, sinir sistemi olarak amatkir.

2.3. Ogrenme Kavraminin Tanimlari

Tum ygamimiz boyunca insanlarla,géir canli ve cansiz tum varliklarla devamli
etkilesim halinde olmakla, bilingli ve bilingsiz olarak e 0Ogrenmeler
gerceklgtirmekteyiz.insan diinyaya galiile birlikte her an yenkeyleri Gsrendisi bir
ortam icinde ygamaktadir. Yemeyi, icmeyi, sevmeyi, kizmayi, zarael yararliseyleri

hep yaadigimiz tecribeler sonunda ediniriz.

Insani toplumsal bir varlik yapan ve onusati canlilardan ayiran en 6nemli
ozelliklerden biri &renme yetengine sahip olmasidir (Fidan, 1996, 10)grénme,
yasanti ya da uygulama sonucu, davstaniolwan oldukca kalici dgsikliklerdir
(Binbasioglu, 1991, 2). Bu d@smenin bireyin kendi yantilari sonucu olmasi gerekir

(Ulusoy, 2002, 128).

Cagdas Psikolojide, davraglarimizin veya cevreyle ilgili bilgilerin grenmeyle
kazanildgr ve &renmenin temel olarak iki farkgekilde cereyan egi kabul edilir.
Operantsartlanma ve klasikartlanma.insan organizmasi biyolojik yapi ve imkanlari

bakimindan bu yollarlagienmeye hazir bir vaziyette diinyaya gelir. Genjleni dgan
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insan bireyine, yurimekten filozofita kadar tim davraglari yapabilecek bir

kapasiteyi nakleder (Arik, 1995, 7).

Davranisci Yaklasima Gore Osrenme; Davrangcl yaklgima gore grenme,
yasanti sonucu gozlenebilen davrgarda ortaya c¢ikan kalici geiklik olarak

tanimlanmaktadir.

Bilissel Yaklasima Gore Ogrenme; Bilissel yaklgima goére @renme,
bireylerin zihinsel yapilarinda gorilen ggneler olarak tanimlanmaktadir (Selguk,

2000, 124-125).

2.4. Gsrenme Stili Kavramina iliskin Tanimlar
Ogrenme kuramindaki farkliliklargienme stili kavramiyla ilgili olarak yapilan
tanimlarda da kendini gostermektedir.gréhme Kuramiyla ikkilendirilerek stil

kavraminin pek ¢ok tanimi yapilgtir.

Gregorc (1985) grenme stilini, ruhun ve bazi zihinsel niteliklergdstergesi
olan dssal davrary, ozellik ve durum oldgunu belirtmektedir.insanlarin gergek
ogrenme stillerinin belirlenmesi i¢in onlarin kendilegibi davranmasi gerekini

disinmektedir (Agikgdz, 2005, 57).

Keefe (1979) grenme stili kavramini, bireylerin géenme cevrelerini nasil
algiladiklarinin, grenme cevresi ile nasil etkgiene girdiklerinin ve grenme cevresine
nasil tepkide bulunduklarinin, nispeten istikrgistergeleri olarak hizmet eden {skl,

duyussal ve fizyolojik 6zelliklerinin bir 6rintisi olakaaciklamaktadir.
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James ve Galbrait (1985) gorereksitarek, hareket ederek, dokunarak,
yazarak/okuyarak, koklayarak/tadina bakarak yiekiaras! ile§im olarak yedi algisal
botutlu bir kavram olarak ifade etmektedir. Yedikladgrenme stilleri duyularin ¢evre

ile etkilesiminden ortaya ¢ikmaktadir.

Dunn ve Dunn (1993) her bireyde farklilik gosterdoireyin yeni ve zor bilgi
Uzerinde konsantre olmasi ile steyan, bilgiyi alma ve zihne yeg@grme sireciyle

devam eden bir yoldur.

Nunan (1998) grenme stillerini daha gepibir perspektifle yakigarak bireyin
Kisili gini, sosyo-kdlttrel tecribesinin vegigm deneyimlerinin sonucudugeklinde

tanimlamgtir (Akt. Ekici, 2004, 243).

Her ne kadar grenme sitilinin bireyden bireye farklgagi ve @Grenmede
onemli bir etken oldgu kabul edilse de,gienme stillerinin dgasi ile @renme stillerini
belirleme konusunda farkh yaklanlar bulunmaktadir. Bunun temel nedeninin, bir
bireyin Ggrenme stilinin farklh yonlerinin olmasi ve kurananinin bu farkli yonlerden

biri Gzerine odaklgmasi, oldgu sdylenebilir (Ekici, 2004, 243).

Pask’'in yapfti siniflamaya gore genciler, holist (batiinct) ve serialist
(siralamaci) olmak uzere ikigéime sahiptirler. Holist @grenciler, olayr ve konuyu
batin olarak gérmegdimindedirler. Dislinceler arasinda pinti kurarlar, kendilerine
gore benzetmeler yaparlar, temsiller ve anekddtidianirlar. Serialisler ise dar bir
odgza yoggunlastirirlar ve ayrintilarla grasirlar, duygusal ve arglk adimlari izleyen

islemlerle ilgilenmekten hganirlar (Bacanli, 2002, 132).
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Babadg@an goére (2000) bireylerin géenme stillerinin ne oldiunun
bilinmesiyle, bireylerin nasil @endigi ve nasil bir retim tasarimi uygulanmasi
gerektgi daha kolay birekilde anlailabilir. Boylece @retmen oncelikle kendisi igin,

sonra da grenci icin buna uygungietim ortamlari olsturabilir.

2.5. Ggrenme Stilleri
2.5.1. Bilgiyi Algilama velsleme Tercihlerine Gore Ggrenme Stilleri

Duyu organlari tarafindan algilanan ve hs&tlekodlanmasi sirasinda bireysel
tercihlerden s6z konusudur. Bilgilerin aktarilma8z konusudur. Bilgilerin algilanmasi
bitinsel ya da analitik olabilir. Butlinsel algilala, ortamdaki butlin uyaranlar
arasindaki ikkiyi gortrler, analitik algilayanlar ise, daha cd&taylarla ilgilenir sirali

algilarlar.

Bilginin bellege kodlanmasinda, dering@nme ve yuzeyselgéenme olmak
Uzere iki temel yakkam bulunmaktadir. Derin g@enenler, bilgileri 6n bilgileriyle ve
birbirleriyle iliskilendirerek kodlarken, ylzeyselg@nenler, basit tekrar stratejisi

kullanarak bilgiyi oldgu gibi kodlamay! tercih ederler (Erden & Altun, Z)@2).

2.5.1.1.Icerigin Algilanmasina Dayali Ggrenme Stilleri
Birey kendisine sunulan uyarilari, icinde bulupdwuruma gore bazen butin
olarak algilar bazen de ayrintilara iner. Geneldgim insanlar ayni algilama yetisine

sahiptirler. Ancak birini daha kolay ve sik algigar
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Tablo 2.2. Buttinsel ve Analitik Ggrencilerin Ozellikleri

Bitunsel Analitik

e Uyaricilart  butin  olarak Detaylarla ilgilenirler.
algilarlar. e Bir konu tzerinde kolay

» Dikkatleri cabuk dailir. odaklanirlar.

e Ayni anda birden fazla Tek bir konu ya dasi Uzerinde

konuyla ilgilenirler. odaklanmadan hltanirlar.

* Bilginin sirali olmasi onlar Sirali ve ardaik ogrenirler.

icin dnemli deildir. * Mantikli ve sistematik diindrler.
» Sezgisel dgundrler. e TUmevarim yontemiyle @enirler.
* Tumdengelim yontemiyle

Ogrenirler.

2.5.1.2 Bilgiyi isleme Tercihine Gore Grenme Stili

Ogrenci bilgiyi kisa surekli bellekten uzun sureélliege islerken ya yapici ya
da tekrar dretici rol izler. Yapici yol izleyenleilgiyi kendi 6n bilgileri ile kagilastirir,
yorumlar, dgistirir ve kendi icin anlamli bicimde kodlar. Bu tigteme, derin grenme
denir. Tekrar Udretici yakkamda ise gelen bilgi oldiw gibi, Uzerinde fazla
disintlmeden ve genellikle tekrar bicimde kodlanir. Burum yizeysel grenme

olarak nitelendirilir.
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Tablo 2.3. Derin ve Yiizeysel @enmenin Temel Ozellikleri

Derin Ogrenme

Yizeysel (grenme

Amagc anlayarak grenmedir.
Bilgiyi
ihtiyaclarina gore d@stirirler.

kendi ©6n  Dbilgi ve
Yeni bilgiyi 6n bilgileri ile
ili skilendirirler.

Gorevi, 6nemine inandiklari igin

yaparlar.
Ornek olaylardan ilkelere
ulasabilirler.

Tutarh bir butin iginde bilgiyi

Amag, verilen gi tamamlamaktir.
Bilgiyi oldugu gibi &renirler.

Bilgiyi sadece dgerlendirme icin
hatirlarlar.

Gorevi, dgsal bir yuk olarak
algilarlar.

Ornek olaylardan ilkeler cikarmada
basarisizdirlar.

Gorevin

iliskisiz parcalarina

odaklanirlar.

yapilandirir ve orgutlerler.
(Erden & Altun, 2006, 35-37)

2.5.2. Gerencilerin Yeteneklerine Gore Gsrenme Stilleri

Her birey bazi yeteneklere sahip olarakgalo Cocgun yetenginin ortaya
konularak gekmesine olanak gtandig takdirde @renme daha kolay gercekie
(Erden & Altun, 2006, 82). Ozel potansiyelli venkie yetenekleri sebebiyle her bir

ogrenci 6zgin yetenek ve yeterliliklere sahiptir @itr, 2003, 15).

2.5.2.1.Zeka ve Coklu Zeka Kurami

Zekanin ne oldgu ve nasil tanimlanmasi gergktkonusu uzun vyillardan beri
egitimcilerin ilgi alani olmaktadir. Bazi ggimciler, insanin zihinsel slevlerini ve
insan zekasini @ghili varsayan ¢éli dlcme araclar

performanslarini baz alip

gelistirerek, zekayi, kendilerinin hazirladiklari bu ttesn 0&lctigl nitelik olarak
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tanimlarken, dier bir grupta zekayi, insaningi@nme gicu olarak yorumlagtardir

(Saban, 2000, 36).

Gardner’e gore zeka; problem ¢6zme, veya bir ybidken fazla kiltirde der
verilen bir seyi yapmaya yarayan bir insan yetgidg. Eger bir kaltir problemi
¢cbzmeye ya da bir Grtnd belli bir bicimde yaratméyeem veriyorsa, o0 zaman zeka
olarak ele alinabilir. Bu acidan bakilinca, gerggkamda kagilastigi problemleri
cbzemeyen bir kinin zeka testlerindeki sayisal ya da stzel probdeingdziyor olgu

¢cok dnem tgmamaktadir (Agikgdz, 2006, 283-284).

Zeka, yuksek dizeyde yeteneklerden (soyut muhakeimesel temsil, problem
cbzme, karar verme), cevreye uyum, vgredme yetengnden olymaktadir (Demirel,

Basaran & Erdem, 2006,13).

Coklu Zeka Kurami Nasil Ortaya Cikti

Noropsikoloji ve gekim uzmani Gardner, geleneksel zeka aglayi
inceledikten sonra, 70’li ve 80’li yillarda bireyle bilissel kapasitelerini agarmaya
baslamistir. Ayni zamanda Harwvard Universitesinde “Progr@ adli projede normal
ve Ustln yetenekli cocuklarla ilgili atarmalar yapmy, bilissel yeteneklerin gedimini

incelemitir.

Gardner, 1983 yilinda yayinlanan “Zihin Cercevélefirrames of Mind)
kitabinda yedi ayri ve evrensel kapasite ongimiBu kapasite ya da zekalar her
bireyde dgustan varolmakta ama farkli kudltirlerde farkli bicende ortaya
ctkmaktadir. Gardnar’'in getirdigi kurama gore zeka, biyopsikolojik bir potansiyeldi

ve sOyle tanimlanabilir: Zeka, bir veya daha fazla &igt yapida dgeri olan bir trine
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sekil verme ya da problemleri ¢cdzme yetgide. Bu tanima gére, bireylerin ¢isel
kararlari oldgu kadar ayni zamanda bir potansiyeldir vezedtere, firsatlara ki
olarak ortaya cikar. Kultirel derler zeka olarak ele alinan davedam derinden

etkiler.

Yeni anlays bireyin zeka, koleksiyonunun niteliksel bir ifadBs Oysa eski
anlays buttnsel bir becerinin niceliksel ifadesidir. Boktadan hareketle zekayasKin

niceliksel ve niteliksel anlaylar soyle kasilastirilabilir.

Tablo 2.4. Niceliksel ve Niteliksel Anlay

Niceliksel Anlayis Niteliksel Anlayis

ZB (Zeka Bolumu) CZ (Coklu zZeka)

Tekil-batincul yaklaim Cagulcu yaklgim

Gercek ygamdam soyutlama Gerceksgan faaliyetlerini temele alma
Sayisallatirma Zeka profili gikarma
Olgme Yorumlama, betimleme
Dogustan gelme ve sabitlik Desme ve gekme

Bireyleri siniflama Bireyleri tanima ve fetme

Coklu Zeka Kurami

Arastirmacilar, bireylerin zihinsel yapilarina ve dawustarina bakarak zeka
Uzerinde fikirler yurutmglerdir. Zeka, kimi zaman bir testten alinan puamikaman
cevreye uyum sgama, kimi zaman da bir problem c¢6zme yegn®larak
disunulmistir. Zekay ilk defa Galton ( 1822-1911) élcmeyagaistir. Bu calsmada
temel duyularin duyarlg incelenmg; zeka bilgileri yapisalkiirma ve kullanma olarak

ele alinmgtir. Spearman 1927°de zekay: iki faktor kuramitdaimlamgtir.
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Her turlu zihin etkinlginde rol oynayan ve ihtiya¢ duyulan zihinsel enetan
genel faktorlerden (g faktort) ve belirli zihin gtkklerinde rol oynayan veya ihtiyag
duyulan zihin gicu olan 6zel faktoérlerden (s falytolusmustur. Spearman’a gore 6zel
faktorlerin sayisi pek coktur. Birbirinden farkliihmm gucl gerektiren zihin
etkinliklerinin sayisi kadardir. Thordike, Spearrmarg faktoriini reddeder ve zekanin
birbirinden ayri faktorlerden gelglni belirtir. Buna gore faktorler birbirinden
bagimsizdir, genel bir zeka yoktur; zekagdezekalar vardir. Zihinsel bir problem
¢bzimunde birden fazla faktor rol oynar. Bu faledd) kelime anlami, b) aritmetik akil
yuritme, c) kavrama, d) skileri gorsel algilamadir. Thordike zekayi Uce ayid)
Soyut zeka (sayi kelime cinsinden sembolleri anlam&ullanma yetergg, 2) Sosyal
zeka (insanlar anlama ve onlarlgdali iliskiler kurabilme yeteng), 3) Mekanik zeka

(cesitli arag-gere¢ ve makineleri anlama ve kullanmeegesi).

Daha sonra Fransiz Pisikolog Alfred Binet 1900’lllayin bainda Fransiz
Egitim Bakani'nin istgiyle, meslektas Thedora Simon ile birlikte, okulda 4z
gosteremeyen risk altindaki ¢cocuklari belirlemelerézbir test gedtirmistir. Bu test,
belirlenen amag igin oldukca etkili bulungauancak daha sonra bu amacigirh
cikilarak, bireylerin genel kapasitelerini ya dakalarini o6lgmede kullanilan

psikometrik bir 6lcek haline gelstir

Wechsler 1993 yilinda yskinler icin WAIS adinda bir zeka 6lgegelistirmis,
daha sonra 1949'da cocuklar icin ikinci bir dlcekISCE) diuzenlenngtir. Cocuklar
icin gelistirdigi Olcegi 6-16 ya grubuna bireysel olarak uygulanmak tzere 197Adal
yeniden dizenleyen Wechsler, ykinler icin hazirlanan 6lgg de son kez 1980 yilinda

gelistirmistir. Ancak bu 6lcekler temelde Binet'in dlgiaden yola cikilarak hazirlangi
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ve 0 testin gedtiriimesiyle elde edilmitir. Bu testler grenme ile ilgilidir (Bumen,

2005, 1-4) .

Zeka Alanlarinin Belirlenmesi

Kuramla ilgili ilk calismalarinda o6ncelikle zeka, olarak kabul edilecekyada
kapasitelerinin mutlaka 6zerk vedmsiz bir tabanda ofturulmasina karar verilrgtir.
Cunku beyin argiirmalarina gore, dil kapasitesinin zarar gérmesuchunda (beynin
Broca bolgesi) dier bilisgsel fonksiyonlari bozulmaktadir. Bu durumda dil &sipesi

digerlerinden ayri bir 6zellik gostermektedir. (BUum2ap5, 3) .

Yapilan aratirmalar sonunda Gardner zekayla ilgili bazi Oleitlortaya
koymustur. Bu dl¢utler biyolojik kdken, insan tarinin ewmsellgi, yetenginin kilttrel

degeri, norolojik temelin varfii ve sembolik temsil yetegglir.

Biyolojik Kbken: Zekanin kalitimsal boyutudu¥tcut hareketleri, bgalariyla
iletisim, icsel betimleme, ritim ve ses kullanimi gibilgbi ve problem ¢dzmenin

biyolojik/psikolojik boyutlaridir.

Insan Turtnin Evrensedli Problem ¢6zme ve bilginin bilinen her bir yolu,
sosyo-ekonomik vegtimsel kosullara bagl kalmaksizin her kiltirde bulunur. Her ne
kadar bazi beceriler bazi kiltirlerde ya da kidtiné yoluyla bazi gruplarda daha ¢ok

gelistiyse de, zeka yine de evrensel bir olaydir.

Yetengin Kiltturel Deserleri: Zekanin en guglu gostergelerinden biri kultirel

anlamda tadigli degerdir. Bir toplumda matematiksel, gdir bir kultirde sozel

yetenekler onem gaken dgerlerinde bedensel ya da o ile uyum Onemli
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gorulmektedir. Bu, toplumlarin ger yargilariyla dgrudan bglantili ve yetengin

kiltarel anlamda tadi1g1 degeri ortaya koymaktadir.

Norolojik Temelin Varlgl: Beyin islemler takimini “etkin hale getiren” ya da
“harekete ge¢cmesine” neden olan i¢ ve @aylar vardir. Zekalari harekete geciren bu
uyaricilar beyninsleyisi ve beyin bolgelerinin etkingi ile dogrusaldir. Bireyin yapgi
faaliyetlere bgli olarak farkli beyin bdlgeleri bireyin hareketegmnesi ve etkingi

yapmasi i¢in onu tetikler.

Sembolik Temsil Yeterg@ Her zeka; s6zcuk sembolleri, resim sembolleri,
mizik sembolleri ya da rakamsal semboller gibi sallede ya da bilgiyi
anlamlandirmaya gkin bazi kilttrel bulsiarla kodlanabilir. Bu, zekanin aktarimi ve
Ogretilmesi icin anahtardir.

Yapilan calgmalar, zekayla ilgili ortaya konulan 6lcttlerin yasira ¢ocuklarin
sahip olduklar gizil guglerin ortaya cikariimasingerekliligi de ortaya konmgiur.

(Demirel, Bgaran & Erdem, 2006, 13-14).

Coklu Zeka Alanlari
Gardner’'in (1983, 1999) ileri surgii sekiz ttrdeki zeka alanlgunlardir;
1- Sozel-Dil Zekasi
2- Mantiksal-Matematiksel Zeka
3- Gorsel-Uzaysal Zeka
4- Muzikal-Ritmik Zeka
5- Bedensel-Kinestetik Zeka
6- Sosyal-Bireyler arasi Zeka

7- Icsel-Bireysel Zeka
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8- Dogaci-Dga Zeka (Saban, 2005, 6-7).

Garndner’'in Coklu Zeka kuramini gturan sekiz zeka boyutundan yedisinin kendi
icinde de ¢ alt kategoriye ayrilabilegoa belirmektedir.

* Nesne Baiml

* Nesneden Bamsiz

* Kisi Bagimli

Buna gore coklu zeka kurami icerisinde yer alan yedladan tclU “nesne gianli”
olarak siniflandirilirken,

* Gorsel-Uzamsal Zeka

* Mantiksal-Matematiksel Zeka

* Bedensel-Duyudevinimsel Zeka

iki zeka boyutu “nesneden gansiz” olarak siniflandirilabilir.
» Sozel-Dilbilimsel Zeka

«  Mizik-Ritmik Zeka

Yine iki zeka boyotu ise “kiye bgiml” olarak siniflandirilabilir.
+ Igsel-Ozedonik Zeka

e Sosyal-Bireylerarasi Zeka

Gardner’in teorisinin temeli, insanlarininggmun 6zel bir alanda yaraticilik gictine
sahip oldgu ve her insanin bir alandaki yetgmen daha baskin oldiw distincesine
dayanmaktadir. Garnder’a gore insan, bir ya daekada, dier zeka boyutlarina oranla

daha fazla gedmistir (Demirel, Bgaran & Erdem, 2006,15-16).
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2.5.3. Bilgiyi Alma Tercihine Gore Ogrenme Stilleri

Ogrenme ortaminda bilgiye ujmak icin bg duyu organi kullanilabilir. Okul
ogrenmelerine, grencilerin genellikle bilgiyi edinme tercihleri, ggel, kitsel, ve
kinestetik olarak belirlenmgiir. Ogrenme surecinde gorseller gérmsitseller duyma
organlarini daha rahat kullanirlar. Kinestetiklge idokunma duyularini daha rahat
kullanirlar. Gsrenciler (i tarzi birlikte olmak tizere birini dabaskin kullanirlar (Erden

ve Altun, 2006, 23).

2.5.3.1. Gorme Duyusu ve Gorsel genenler

Insanin gérme sistemi, gozlerden, beyininsitiebolimlerinden ve bunlari
birbirine ba&layan vyollardan olgur. GOz iki sistemi igerir. Birincisi imgeyi
kamera gibi cajur. islevi, nesnelerden yansiyagig odaklamak, boylece nesnenin
imgesini, gz kuresinin arkasinda ince bir tabdka oetina tUzerindgekillendirir. imge
olusturan sistem, kornea, gozbgbeve mercekten okur. Bunlar olmadan sik
gorulebilir ancaksekiller secilemez. Kornea, gozigeffaf on ylzeyidir; g1k buraya
girer ve sinlar buradan iceriye gegihde imge olgmaya balar. Mercek, gigin retina
Uzerinde odaklanma surecini tamamlar, farkli ukddtdaki nesnelere odaklanmak igin
bicim dezistirir. Yakin nesneler icin kirege, uzak nesneler icin yassyla(Atkinson ve

digerleri, 2002, 128).
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Gorsel Ogrenme Stiline Sahip Erenenler
Bu bireyler daha cok bakarakgr@nirler. Bu nedenle g@ietmenlerin sinif ici

uygulamalarda gorsel ara¢ ve gereclere yer vergmesin kazanmaktadir. Bu bireyler
icin karatahta, poster builten tahtasi, resimletpgi@flar, cizgi resimler, tepeg6z
saydamlari, filmler ve bilgisayar ekrani en iyi ugdardir. Goérsel tip bireyler yazil
Odevleri daha cok tercih etmektedirler. Gorsel ydeBn genel oOzellikleri gagida
maddeler halinde verilmeye calmistir.

* Duydusu yonergelerden daha ¢ok gorduklerine dikkat ederle

» Sozel tariflerin tekrarlanmasini isterler.

e SoOzcukleri hatasiz yazabilirler.

e SoOzcuklerin gizdan dokulgina izlerler.

» Sozleri kolay hatirlayamaz, ancak goruntiler zikikdlayca canlanabilirler.

« Calisirken &irlikli olarak not tutmaya calirlar.

« Insanlarin davraglarini gozlemlerler.

« Semalar, tablolar ve grafikleri kolaylikla algilayhier.

* Anlatilanlari zihinde canlandirabilirler.

» Sozel yonergeleri kullanmak yerine haritaya gergksi duyarlar (Demirel,

Basbay & Erdem, 2006, 52-53).

Gorseller, 6zel yamlarinda genellikle duizenli ve titizdir. Kaklk ve

daginikliktan rahatsiz olurlar. Fanik bir masada calmazlar.

2.5.3.2.Isitme Duyusu velsitsel 6grenenler
Isitme anne karninda getheye balar ve gebefiin altinci ayindan sonra bebek

yuksek seslere kol ve bacak hareketleri ilesikdr verir. Dogduktan sonra dordinci
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ayinda sesin kaygaa yonelmeye lstar. Altinci ayda sesi algilama tam gali isitme
siniri ile birlikte ba, govde hareketleri, goérmeyi gayan sinir yollarl v.b.
baglantilarinin da ge$imis olmasi gerekirinsan dgadaki seslerin tamamingitimez,
kulaklarimiz gitmeyi bekleyen belki yizlerce yeni sese hazgilde. Her bir kulak, her
iki beyin yari kiresiningitme merkezlerine bilgi verir. Bu sebeple bir kulakmedigi
zaman dier kulak her iki yarim kireye de seslergita Gérme ve ditme duyulari
arasindaki benzerlik her ikisinin de belirli tghedeki frekanslari algilamasidir. Bazi
argtirmacilar, gitmenin gormekten daha zengin icerikithgini soylerler. Gergcekten de
akustik gitimle insanlarin gitme algilarinin gedebilecei ispatlanmgtir. Kulaklar 20-

15.000 hertz arasindaki sesleri duyabilmektedirdiyi2006, 98-99).

Isitsel Ogrenme Stiline Sahip Cgrenenler

Bu bireyler daha c¢ok duyarak gi@nmeyi tercih ederler. Bu nedenle
ogretmenlerin sinif ici uygulamalardaitsel araclar kullanmaya 6zen gostermeleri
onem kazanmaktadir.

Bu bireyler icin dersi dinleme, sinif icinde yamlartsmalari dinleme, video ve
ses bantlari, radyo ve televizyon yayinlar en etiiaricilardir.isitsel tip bireyler, sozli
tartismayi gerektiren konularda 6dev yapmay: tercih ederl
Isitsel tip bireylerin genel 6zelliklerisagida maddeler halinde veriimeye gdmistir.

« Konusma ve dinlemekten Btanirlar.

* Yiksek sesle okur ve kendi kendilerini anlatirlar.

« Ogrenmek icin birinin anlatmasina ihtiyag duyarlar.
* Genellikle diyagram ve grafiklerle aralar iyigielir.

» Gorsel hafizalari genellikle iyi gédir.

« Cizim yapma ya da bir nesneyi kopyalamakta zodanir
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» Haritalardan cok s6zel tarifleri ve yonergelerctbrederler.
» Sembol ve simgelerle aralari iyi glielir.

» Sessizlikten hganmazlar. (Demirel, Bdbay & Erdem, 2006, 53-54).

2.5.3.3.Dokunma Duyusu ve Dokunsal @enenler

Anne karninda dokunmaga, 1sI gibi duyusal sinir yollari anatomik yapikar
ileride daha da gelinis olarak tamamlayacaktir. Cocuk biyudikce dokunmaisiu da
gelisir, Dokunma duyusunda ayirt etme yet@nsonraki aylarda grenme ile gelir.
Dokunma duyusu icindega, Isi, basing, pozisyon, titieni de icerir. (Madi, 2006,
101).

Basing: Basing, basincin uyarani deri Uzerindekzikdel basingtir.
Vicudumuzun bazi bélimleri basincinguyolugunu diger béliumlerden daha etkili
hissedebilir. Dudaklar, burun, yanaklar basincawyarli bolgelerdir. Ayak bgarmagi
ise basinca duyarlgh en az olan boélimdir. Pek cok nesneyjféinek icin etkin
dokunmayi seyrek kullansak da 0Ozellikle, cebimizdeda cantamizda bulunan metal

para, anahtar ve bea kicik cisimleri algilamada sik sik kullaniriz.

Isi: Is1 uyarani, tenimizin isisidir. Reseptoérler, di@erihemen altindaki, sinir
uclari serbest olan néronlarditetim sirasinda, gk reseptorleri, deri 1sisina azalma
oldugu zaman noéral bir itki yayarken, sicak reseptdrlderi 1sisinda artma oldu

zaman itki olgtururlar.

Aci: Duyularimizin hicbiri aci kadar dikkatimizi cekmedteki duyulara bazen
kayitsiz kalabildiimiz halde acilya kayitsiz kalamayiz. Doku hasaneden olacak
kadar y@un bir uyaran aci uyaranidir. Bu uyaran, basingglektrik soku ya da tahsi

edici kimyasal maddeler olabilir. Acinin nit@ihdeki desisiklikler, bir incinmenin yol
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actgl ve hemen hissedilen fazik aci kisa sureli keshinacidir,bir incinmeden sonra
hissedilen tonic aci ise uzun sireli ve keskin gimmabir acidir (Atkinson ve gerleri,

2002, 149-150).

Devinimsel (Kinestetik) Osrenme Stiline Sahip Bireyler

Bu tip bireyler daha ¢ok dokunarak ve dokundukiahissederek grenmeyi tercih
ederler. Bu nedenlegéetmenlerin sinif i¢i uygulamalarda bireylerin dolabilecekleri
somut araclari ve U¢ boyutlg@tim materyallerini kullanmalari 6nemli gortulmedte
Bireylerden U¢ boyutlu gretim materyallerini kullanarak plan hazirlamalagisteri
yapmalari, rapor yazmalari ve @glendirme yapmalari istenir. Bu gahalari yazili
olarak, grafikle ya da bilgisayar ortaminda hamnddari beklenir. Devinimsel tip
bireylerin genel 6zellikleri gagida maddeler halinde verilmeye gdmistir.

* Uzun sure oturmaktan ¢ok sikilirlar.

e Bulunduklari yerde surekli hareket halinde olurlar.

* Hereye dokunmak isterler.

» El becerisi gerektirerslerde baarilhidirlar.

* Konusmalarinda girlikli olarak ellerini kullanirlar.

» Ellerine aldiklar1 araclari, inceleyip s6kip takmsierler.

e Bir seye dokunmadan sadece gorerek ve duyarak ona izéarma

*  Objeleri biriktirmeyi severler.

» Aletleri s6kup sonra yine bir araya getirirler. {Dieel, Babay & Erdem, 2006,

54),
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Tablo 2.5. Gerenme Stillerinin Davranissal Belirtecleri

Kaydeder
* Gurdlttden
etkilenir.

Resim olarak bellge

daha az*

Sozel talimatlari takip ®

edemez
e Okumayi dinlemeye °®
tercih eder .
« Cene yukarida, ses
yuksek .

gormek ister
e GOrdiund hatirlar

tamamini ister
o Hizh okur

lyi ve duzenlidir

Ogrenirken tim resmi

Yazdiklarinin gorantisu

Anlatilani detaylari ile *

* Hayal ettiklerini tim
dataylari ile gordr. ®
Uzun hedefli planlar
yapabilir. .

Matematik ve yazmae
konusunda iyi dgldir.

Konusurken ritmik o
konusur .
Muzigi  sever  ses

taklitlerine yatkindir .
Dinleyerek @renir

Basamakli, sirali bire
sekilde @renir
Tempolu ve ahenklie

konusur

Ogrenirken icinden ve .
disindan kongur
Tartigilan hatirlar .
En konygkan gruptur
Bilinmeyen kelimeleri
anlamdan cikarir,
yiksek sesle okumaktar
hoslanir

Konusmasi
yazmasindan iyidir. .
Seslerle hayal kurar

Gorsel Isitsel Kinestetik

e Organize * Kendi kendine korgma < Fiziksel odullere
* Tertipli ve dizenli » Kolaylikla dikkati olumlu tepki
e GoOzlemci dagilir. « Insanlar dokunur ve
e Sessiz Okurken dudaklarnn  yakin durur
e Goruntil odakli oynar, sesli okur * Hareketlere yatkinlik
+ Olcip  bigmeyi  Okuduysunu ve  gOsterir

uzerinde  diuinmeye dinledigini tekrar « Devamli hareket eder

yatkindirlar edebilir « Fiziksel tepki verir

Erken
goralur
Yaparak @renir
Yurlyerek ve hareket
ederek @renir

Okurken eliyle garet
eder

El ve yuz hareketleri ile
konusur

kas ge§imi

Konusurken cene
asagidadir

Konusurken gur sesle
konusur

Hareket ettirerek ve
yaparak grenir
Yasanani butunsel
olarak hatirlar

Kisa, 0z, dokunarak,

jest ve mimiklerle ve
hareket ederek kogur

Entrika romanlarini
sever, vicut hareketleri
ile  okudyuna salik
eder

Bastirarak ve kalin
yazar, yazisi der

stillere goére daha yi
degildir.
Goruntuyu
eder,

dramatize
goruntindn
icerisinden yurimek
ister, sezgisi gucld,
detaylara kas dikkati
zayiftir,

(Akt.Boydak, 2005, 97).
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Tablo 2.6. Gerenme Stillerinin Duyussal Belirtecleri

Sl Gozler Hareket Ses ve Hareket yeri  Kullandi g
konusma kelimeler
hizi

Gorsel Sabit  ve Hareketsiz  Hizli Gozlerin Bak

ileriye etrafi:gozlerin Gor
baks kirpiimasi, Seyret
kaslarin Acik
kaldirlmasi  Resim
Puslu
Ortaya cikar
Gorunie
gore

Isitsel Metronom  Ban Dinle

kulaklara isittigime

sesin daha iyi gore
gelmesi icin Dedi
gelen sese Duydum
gore s@a sola Isittim
hareketli Hi, Konus

ha, himm gibi
sesler
ctkariimasi
Kinestetik  Gozlerin Surekli En yava Tdm vicudun Saril
Dairesel hareket hareketi Tut
hareketi, Cek
surekli Hisset
hareket Sik
Dur

(Akt.Boydak, 2005, 97-98).

2.5.4. Dogustan Gelen Kisilik Ozelliklerine Gore O grenme Stilleri

Insanlari birbirinden ayiran en 6énemli 6zelliklerdeiri, bireylerin Kiilik
ozelliklerdir. Bunlar genetiktir ve dgsime kasi direnclidir. Gsrenme ortamini
etkileyen temel kilik 6zellikleri, performansa yatkin, Gretime yatkiiliski kurmaya

yatkin ve dglinmeye yatkin olmak tzere 5 grupta toplanmaktadir.
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Performansa Yatkin; Duygu ve dguncelerini hareketlerle anlatmayi severler.

Bir programa uymak, 6dev yapmak ve problem ¢ézme&dzuklara zor gelir.

Uretime Yatkin; Geleneksel @time en iyi uyum sglayan ¢ocuklardir. Bu

cocuklar, bgarilan takdir edilirse her okulda ve heirétmenle bgarili olabilirler.

Kesfetmeye Yakin Denemeye olanak gayan etkinliklere ilgi duyarlar.
Hesaplama, uygulama, aciklama, analiz, yeniden lamgirma gibi becerilerde

basarihidirlar.

Etkilesime Yatkin; Diger insanlarla birlikte olmaktan ve yardim etmekten

hoslanirlar. Takim cabmansa ve duygusal destekleyici ortamlargedeerirler.

Dusinme ve Yaraticllga Yatkin;Kesfetmeye yatkin cocuklara benzerler,

sozcuklerle oynarlar, edebiyata ve sanata ilgilardir(Erden & Altun, 2006, 61-70).

2.5.5. Gerencilerin Tercih Ettikleri Cali sma Kosullarina Gore Ogrenme Stilleri
Ogrencilerin @renme ve cagma sirasindaki fiziksel (sesik, sicaklik, odanin
tasarimi), duyusal ve sosyal ortam tercihleri d&lflasmaktadir. (Erden & Altun,

2006, 22-23).
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Tablo 2.7. Gerenme Stili Modelleri

Arastirmacinin Adi

Modelin Vurguladi g1 Unsurlar

Dunn & Dunn
NASSP-Keefe
Hill

Letteri
Ramirez
Reinert
Schmeck
Hunt

Kolb

Gregorc
McCarthy

Cevresel, duygusal, sosyal, fiziksel \sikolojik
faktdrler, @renmenin beyin loblari ile gkisi.

Cevresel, duyusal, sosyal, fizikselikgdgjik/bili ssel
faktorler ve cama yetenekleri.

Nitel/teorik semboller, bik stili, sonu¢ ¢ikarma yollari,
kaltarel farklihklar.

Bilis Stili.

Ikili kalttr unsuru, iki fakh bilk stili.

AlgisaKekiller.

Bil§ strecleri, calima metotlari, hatirlama yetgne
Yapisalciiga ihtiyac duymak, otoriteye
bagimhliga/ba&imsizlga ihtiyac duymak.
yaanti,

kavramsallgtirma, aktif yganti.

Somut yansiticl gozlem, soyut
Algilama/diizenleme, Soyut/somgtemmeler
Deistiren, 6ziimleyen, faaliyetler, duyu organlari, loeyi

loblarinin @renmeye etkisi

(Akt. EKici, 2004, 245).

2.5.6. Kolb’un Ogrenme Stilleri Kurami
Kolb, insanlarin dort tirli genme stiline sahip olduklari giincesindedir. Bugenme

stilleri su sekilde siralanmaktadir.
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Somuts#atl

YERLESTIREN| DEGISTIREN

Aktif

AYRISTIRAN OZUMSEYEN

Yasan

Soyut Kamsallatirma

Sekil 2. Kolb’'un O grenme Stilleri

Ayri stiran

Aktif yasantilarla @renme gilimindedirler. Problem ¢ozerken, karar verirken,
analiz etmeyi ve sistemli caitnayl severler. Calmalarinda planhdirlar. Bugenme
stiline sahip bireyler, ekonomi, muhendislik, fizikip gibi mesleklere @lim

gOstermektedirler.
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Degistiren

Ic gozlem gilimindedirler. Disiincelerinde dger ve duygularinin farkinda

olmaya cakirlar. Karl kariya kaldiklar durumlari ¢#li acilardan analiz eder ve

duzenlerler. Objektif, dikkatli ve sabirlidirlarakat eyleme gecmeleri biraz zaman alir.

Sanat, edebiyat, gazetecilik gibi mesleklere ifggtgrmektedirler.

Ozumseyen

Soyut kavramlgtirmaya dayali @renmeyi severler. Kavram gliwrmadan

hoslanirlar. Ggrenmeleri sirasinda soyut kavram ve fikirler Gzeeirodaklairlar. Bu

O0grenme stiline sahip genciler, gitim, Sosyoloji, hukuk gibi mesleklere ilgi

gOstermektedirler.

Yerlestiren

Somut yaantiyr severler. Plan yapma ve kararlar yerineirget bglica

Ozelliklerdir. Degsismelere kolay uyum gtarlar. Bu @&renme stiline sahip gbenciler

yonetim, pazarlamacilik, bankacilik gibi mesleklgégegostermektedirler.

Egitim acisindan bakilginda;

Ayristiranlara; Bu @rencilere, similasyonlar, ev 6devleri ve vaka gallari
vermek uygundur.

Degistirenlere; Bu @rencilere, gunlik tutturmak, makale yazdirmak vbggin
firtinasi yaptirmak uygundur.

Ozumseyenlere; Bu goencilere, Konferans (diz anlatim), yazilar ve
benzetmeler vermek uygundur.

Yerlestirenlere; Bu @rencilere, laboratuar camasi yaptirmak, go6zlem

yaptirmak film izletmek uygundur ( Truluck & Couny, 1999, 226-227;
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Cano-Garci & Huges, 415-417; Gardner, 2000, 342-3B4&canl, 2002, 132;
Cheryl, Reichard & Mokhtari, 2003, 365-367; Cutttbe2005, 235-237;

Hendry, Heinrick & Lyon, 2005, 298).

2.5.7. Gregorc’un @renme Stili Modeli

Gregorc Style Delineator (Gregorc Stil Saptay)ssn zamanlarda gglirilmi s
ve yaygin olarak s6ziu edilen o6lgceklerdendir. Buek)cGregorc'un insanin zihninde
bilgiyi alip acikladgli, kanallarin oldgu goruni yansitacaksekildedir. Buradan
hareketle algilama ve dizenleme yetenekleri olcidmealsiimaktadir. Algilama,
bilgiyi edinmede kullanggnmiz araclar, dizenleme ise bu bilgileri dizenlewee
sistematize etme yollandir. Gregorc’a (1987) gaee zihin diinyaylr somut ya da soyut
olarak algilama ve dgusal ya da dgrusal olmayan, danik bir bicimde dizme
yetengi vardir. Bazi insanlar dinyayi @rlerinden daha somut algilarlar. Bazilari da
bilgileri daha d@rusal dizenlerler ya da bunun tersini yaparlar. Algengi soyuttan
somuta, dizenleme yetgmase dgrusalliktan dginikliga uzanan bir cizgi Uzerinde

desismektedir. Gregorc’a gore dorgenme stili kanali vardir.

Somut Dggrusal

Somut dgrusal stile sahip insanlar, pratik, yordanabilionknun 6ziine donuk,
orgutll ve yapilandiningi davranglar sergilerler. Bu yeterge sahip ki, duzenli
zamanlamalar yapar, dizenli kayitlar tutar. Bu yd@en sahip olduklari davrapi

ornekleri; icedoniklik, guvenilirlik, netlik.

Soyut Dgrusal
Bu stile sahip bireyler, entelektiel, mantikli, alsge calskandirlar. Daha ¢cok

distnurler, argtirmacilar bu gruba girer. Yeteneklerini, bilgiyiogtuyu aramada
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kullanirlar. Bu bireylerlerin gosterdikleri davranirnekleri; okumak icin zaman
azligindansikayet etme, kitapcilarin 6niinde durmadan ya dapk#lmadan gegcmeme,

kendilerinin dgunur, argtirmaci ve uzman oldwnu diginme.

Somut Dgginik

Bu stile sahip bireyler, orijinal, deneysel, gnanaci, secenek ureten ve risk alan
kisilerdir. Bunlar iyi sinemaci olur ve varolani @gtirici isler yaparlar. Yapilmangi
olan seylerin yapilmasi ve yanmasi onemlidir. Gosterdikleri davrandzellikleri;
Rahat ve gizel cevreden stenma, ilskileri basarilardan Ustin tutma, yamama,

sanata Ozel bir ger verme.

Soyut Daginik

Bu stile sahip bireyler, duygusal, yorumlayici, $&s butiinct ve anlamcidirlar.
Iliskilere, duygulara dayali alanlarda ealar. Sarkicilar, yazarlar, genciyle
batinlgen @retmenler, duyarl dagmanlar bu grupta yer alir. Tipik davralar ise;
Degisiklikten hoslanma, risk almaktan kaginmama, problem c¢o6zuculdggisik

distnceler dretme (Agikgoz, 2005, 58-69).

2.5.8. Dunn ve Dunn’in @renme Stili Kurami

Dunn ve Dunn’in @renme Stili Kurami, ggtli 6 grencilerin @renme ciktilarini
ve Ggrenmeye ilskin tercihlerini gozleyerek, bu farkhliklarin yetekten daha cok ger
etkenlerin bir sonucu olgunu belirtmektedir. Gézlemleri sonucundagrénme
farkhliklarini gosteren yakiak olarak otuz iki alan tanimlangtir. Bunlari duyusal,
fiziksel, cevresel ve sosyal gigkenler olmak Uzere dort buyik grupta toplayarak, bu

degsiskenlerin de kendi iclerinde alt gigkenlerini tanimlamglardir. Daha sonraki
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asamada, grenme gruplari icerisinde ve cevresegidkenleri de icine alan etkenlerin

tanimlanmasiyla sonuclari yeniden belirlgheidir.

Hem biyolojik hem de galimsel etkenler cikartildi. Biyolojik tercihleri
icerenler ses,sik, 1sI, oturma diuzeni, 6rge bakarak yapmada gucliluk, eyler
atistirma, gunun belirgin zamanlarinda gala ve hareketlilik; gedimsel agidan
icerenler de sosyal tercihler olan gudileme, soulukl ve yapidir (Jonassen &

Grabowski, 1993, 267).

Tablo 2.8. Dunn ve Dunn (grenme Stilleri Modeli

Ogrenme Stilleri Modeli Elementleri

Uyaran
Cevresel Ses $1k Isi Duzen
Duygusal Motivasyon  Israr/devam Sorumluluk Planlamak

Esli Takimla Cesitli
Sosyoloji Bireysel
Fizyolojik Algisal Iceri Alinan Zaman Hareket

kabiliyeti
Psikolojik Analitik/Glob Beyin Tepkisel/Digunsel
al Yarikireleri

( Dunn, Griggs, Olson ve ghrleri, 1995, 356; Brand, Dunn ve Greb, 2002, 271;

Honigsfeld, Dunn, 2006, 15).

58



2.5.9. Witkin’in Bili ssel Stil Modeli

Analitik 0 grenciler: Butunin parcgalari ile ilgilenmeyi severler. Sozel

yetenekleri gelimistir. Kelimeler ve sayilarla ilgilenirler.

Global ¢grenciler: Butin ile ilgilenmeyi severler. Yaraticidirlar veden fazla

isi ayni zamanda yapabilirler (Lasley & Matcznski9T937).

2.5.10. Myers- Brigs'in Gsrenme Stilleri Modeli

=
1

Icedonukler ve da doniikler

N
1

Duyusallar ve sezgiseller

w
1

Dustnseller ve Duygusallar

P

Yargisallar ve algisallar (Hall& Moseley, 2005, 2247; Zhang, 2006, 400-

405 ).

2.5.11. Mccarthy Gsrenme Stili Modeli (4 mat Ogretim Sistemi )

McCarthy, surdurdglli deneysel calmalar sonucunda elde gitibulgulara
dayanarak yapmioldugu 6grenme stilleri siniflandirmalari ile gér aratirmacilarin
bulgulari arasinda dikkat ¢ekici benzerlikler gidwrtaya cikmgtir (McCarthy, 1987,

33). McCarthy deneysel caitnalardan elde efii bilgiler sonucunda grenme stillerini;

I. Tip Ogrenenler (imgesel Grenenler) : Girisimcidirler, isbirlikcidirler,

sosyal etkilgimi dikkate alir ve otoriteye saygi duyarlar.

Il. Tip O grenenler (Analitik O grenenler): Sabirl, diglinceli, gerceklere

dayanarak karar verirler ve otoriteye uymayi kadioiezler.
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. Tip O grenenler (Saduyulu Ogrenenler): Istedikleri seyleri yapmayi
tercih ederler. Pratik ve acik sozludurler. Otafiitgerekli gorir fakat bamsiz

calsirlar.

IV. Tip O grenenler (Dinamik Ogrenenler): Olaylara cesurca yakialar,

hararetli ve meydan okuyucudurlar. Otoriteyi ¢cokkaite almazlar.

Bu dsrenme stilinde her birey, dortgkenme stilinin her biri bir ceygnde
bulunur. Bireyler bulunduklarn ceyrekte dbali olurlar. Hissederek ve izleyerek
ogrenmeyi tercih eden imgesegr@nenler birinci, izleyerek ve diinerek @renmeyi
tercih eden analitik grenenler ikinci, kavramlar yoluyla diinerek birseyler yaparak
ogrenmeyi tercih eden gduyulu @&renenler Ucgluncl ve hissederek ve yaparak
ogrenmeyi tercih eden dinamikgtenenler ise dordincu ceyrekte yer almaktadir

(McCarthy, 1987:33).

2.5.12. Felder-Silverman @renme Stili

Felder ve Silvermen genme Stili modeli bebolimde incelenmektedir.

1- Duyarh Qgrenciler: Yeniliklere acik, kavramsal teorilerle gilenen
ogrenciler.

2- Gorsel Grenciler: Materyallerle ders anlatiimasini terailee @Grencilerdir.

3- Mantiksal @renciler: Ggrenilecek konularin belli bir sirayla verilmesini

tercih eden grencilerdir.

4- Aktif Ogrenciler: Yaparak yayarak @grenmeyi tercih edengdencilerdir.
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5- Ardisik dgrenciler: Adim adim grenmeyi tercih eden gdencilerdir. (De

Vita, 2001, 166).

2.5.13. Herman’in Beyinde Zihinsel Tercih AlanlariModeli
Beyni zihinsel etkinlikler agisindan dort bolumeiraystir. Beynin zihinsel

tercihleri bu bolimlerde agiklanmaktadir. (Ozde994, 53).

A
D
Mantiksal| Gorsel
Olgusal Kutsal
Eteel Sezgisel
Teknik Yenilikgi
Analitik Kavramsal
Nicel Imgesel
Muhafazakar Tliskisel
Yapisal Kinestetik
Ardikgl Duygusal
Planli Duyusal

Organizeci Spirittel

B Ayrintici Hisli C

2.5.14. Honey ve Mumford Modeli

Honey ve Mumford Modeli (1992), Kolb’'un (1984) teoni temel alarak,
ogrenme stilleri dlggini gelistirmislerdir. Bu Olcgin asamalars;

1- Aktif 6grenenler

2- Teorist @renenler

3- Pragmatist grenenler

4- Yansitmaci grenenler (Woolhouse & Blaire, 2003, 260-261; Sn#@02,

65-66; Hendry, Heinrick & Lyon, 2005, 299, Zwanend Wilkinson,

Anderson, 2000, 360-370).
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2.5.15. Tip Teorisi ve @renme Stilleri
bir sinifta sekiz farkh grenci tipine ve de sekiz farkligienme ve @gretme stiline
rastlamak muamkundir. Ea dénuk tipler, ice donuk tipler, duyusal tipleezgisel

tipler, distinen tipler, duygusal tipler, sezgisel tipler, yaad tipler ve algisal tipler.

Disa Donuk Tipler

Disa donukluk, bireyin kendisine enerji, zevk ve memiget veren kaynaklari
yine kendisinin dyndaki etmenlerde aramasina neden olur. Ayriga donukluk, bir
bireyin acik ve aktif etkilgmden hglanmasi, kendisini géli aktivitelere
yonlendirmesine ve kalabalik veya gurulttli ortanidabulunmaya toleransli olmasina

neden olur. Bya donuk @rencilerin ozellikleri;

[EEN
1

Sesli diginmeyi tercih ederler.

N
1

En iyi yaparak ygatarak @renirler

w
1

Birlikte 6grenmeyi tercih ederler.

N
1

Sinifta caitlilikten hoslanirlar.

a1
1

Ogretmeninden ve arkaglarindan geri bildirim almak isterler.

Ice Doniik Tipler

Ice donuklik, bir bireyin ilgisinin ve enerjisiniga donik olmasidir. Bireyin
enerji, zevk ve memnuniyet veren kaynaklari kerginde aramasidir. Dolayisiyla
bireyin, ygsun ve odaklanmgliliskileri veya olaylari tercih etmesine neden olige

donuk @rencilerin dzellikleri;
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1- Baskalarinin 6éniinde konwma riskini almadan 6nce, heeyi enine boyuna
tartmaya, dilinmeye ihtiyaclari vardir.

2- Bagimsiz ve 0zel bir kilige sahip olduklarindan dolayr kolayca
incinebilecek bir grenme 6zellii sergilerler.

3- Kendi kendilerini motive ederler.

Duyusal Tipler
Duyusallik, bireyin duyulari yoluyla edinglitecriibe ve deneyimlerini algilama
fonksiyonudur. Duygusallik, bireyin uygulamali @&ryakin ¢evresinde olup biten her

detaya ygunlasarak dikkat gostermesine neden olur. Duyuga¢icilerin 6zellikleri;

1- Genellikle belli bir zamanda belli birsamayi @renirler. Yeni @renmeye
tedbirli ve dikkatli olarak yaklarlar.

2- Soyut teorilerden hganmazlar, bunlarla keutasirlarsa ytzeysel olarak gecmeyi
tercih ederler.

3- Butun duyulari yoluyla bilgileri emmeye ¢gdn adeta bir stinger gibidirler.

Sezgisel Tipler
Sezgisellik, bir bireyin hipotezler aiturarak ve belli bir ikki kaliplar tGreterek
hayatini anlamli hale getirmede kullagiddianlama fonksiyonudur. Sezgisellik, bir
bireyin olaylar hakkindaki bilgileri gdzden geciek&r adeta icat edercesine, bu olaylar
arasindaki ikkileri farkli bir baks acisiyla gérmeye catmasina neden olur. Sezgisel
ogrenciler;
1- Ogretim surecinde ilerlerken, kendi ¢i@rina hipotezler kurmayi, aciklamalar

getirmeyi ve yeni yontemler Gretmeyi sevenifg kisilerdir.
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2- Sezgisel @renciler, cabuk sikilirlar ve neyi, nicin ve nagigrenecekleri
konusunda cgtlilik ararlar.
3- Sakin fakat ani ataklarlae koyulurlar.

4- Genellikle 6nemli olmayan detaylari atlamalienindedirler.

Dusunen Tipler
Dusinmek, objektif ve analitik yollarla ¢#li  olaylart ve durumlari
degerlendirmeye ve buna Pla olarak da rasyonel kararlar almayagee veren bir
yargilama fonksiyonudur. Binmek bir bireyin mantikli ve gercgekgi, durist daketli,
gerektginde de elgtirel disinmesine ve karar verirken degs&kanli davranmasina
neden olur. D§iinen @&renci;
1- Ddarustturler, adaletli olmaya ger verirler ve kurallarin herkes icin harfiyen
yerine getirilmesini isterler.
2- Rekabetci ve hamsiz bir yapiya sahiptirler.

3- Mantiken en iyi dizenlenmicalsmalara ihtiya¢ duyarlar.

Duygusal Tipler
Duygusallik, bireyin subjektif analize ve empatiklayisa dayali olarak karar
vermek ve dgerlendirme yapmak icin kullangl bir yargilama fonksiyonudur.
Duygusallik, bireyi cevresindekilerle iyi gkiler kurmaya onlarla uyum icinde
yasamaya ve onlarla sempati ile ilgilenmeye yoneluygusal @renciler;
1- Ogrenmek icin, uyumlu bir gretim gevresine ihtiyac duyarlar.
2- Baskalarini hesaba katmaya,skalarini 6nemsemeye vedialari ile gbirlikgi

olmaya dger verirler.
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3- Ogrenmeyi, hem kendilerinin §isel gelsimlerine katkida bulunmasi, hem de
insancil anlamda cevresindeki bireylere hizmet &nme yardim etmesi icin

arzu ederler.

Yargisal Tipler
Yargisallik, bireyin hayatla micadelesine diizenstalmak icin karallikla
davranma tercihidir. Yargisallik, bireyin enerjisiolaylari anlamaktan ziyade onlari
kontrol etmek igin harcamasina neden olur. Yarggednciler;
1- Plan yapmayi ve zamaninda olmayi severler.
2- Basladiklari bir gi mutlaka bitirmek isterler.
3- Surekli olarak yurutmekte olduklari projeler haldangeri bildirime ihtiyag

duyarlar.

Algisal Tipler
Algisallik, bireyin 6érenme merakindan veya olayl&kavrama ihtiyacindan
kaynaklanarak dinyayl anlamaya cabalamasi tercimddigisallik, bireylerin yonuyle
argstinp kesfedinceye kadar belli bir konuda kara vermeyi emngtlerine neden olur.
Algisal Gsrenciler;
1- Dogal bir merakla motive olangdenciler, yeni fikirler kgfetmeyi severler.
2- Plana dayali etkinliklerden kagindiklarindan, yapdirilmg her aktivite igin
cesarete ve dege ihtiyaclar vardir.
3- Degisik fikirlere ve @retim stillerine agiktirlar ve onlara karson derece

rahattirlar (Saban, 2000, 21-31).
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2.6. Sinif Ortami ve @Grenme Stillerinin Onemi
Ogrencilerin  @renme stillerinin  bilinmesi, @timcilere @renme-@retme
ortamlarinin nasil dizenlenggtee nasil bir yéntem gailirilecegi konusunda yardimci

olabilir (Akkoyunlu, 1995).

Egitim-6gretim faaliyetlerinin yapildit sinif ortamlari ilgiler, beklentiler,
istekler, yetenekler ve zeka turleri agcisindanzeinginlik icermektedir. Cunku siniftaki
ogrenciler farkll @grenme sirecine sahiptirler. Bu durugiten-6gretim faaliyetlerinde
ogrenme stillerinin dikkate alinmasi gergin ne kadar énemli oldiunu daha net

olarak ortaya cikarmaktadir (Akt. Ekici, 2004, 251)

Ogrenme stiline dayali g@im-6gretim yapan ve yapilmayan sinif ortamlarinin
pek cok ozellikleri vardir. Aagida bu siniflarin 6zellikleri siralanmaktadir (Akkici,

2004, 252-255).

2.6.1. Grenme Stiline Dayali Bsitim-O gretim Yapilmayan Bir Sinif Ortaminin
Ozellikleri
1- Ogrencilerin anlatilanlari anlamagini ifade etmesi.
2- Ogrencilerin @renmeye isteksiz olmasi.
3- Ogrencinin sorulan soruya @ cevap vermemesi.
4- Ogrencilerin verilen 6devlerde, atamalarda, laboratuar cginasi gibi farkli
uygulamalarda barisiz olmasi.

5- Bazi @rencilerin sinavlardan cok gliik not almasi.
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6-Bazi @rencilerin derste anlatilan konuyu dinlemek vyeritegkadgiyla
konwma, dersle ilgisi olmayan dokimanlar okuma, perdmredsariyi
izleme gibi baka islerle megul olmasi.

7- Opretmen sirekli olarak giencilerine bilgi vermek icin cabalayan bir
konumdadir.

8- Teorik olarak anlatilan bir konuyla ilgili olde@grencinin ek yazili dokiiman,
resim vb. istemesi.

9- Sinif §i diizeni bozan grenci davrarginin sik gézlenmesi.

10- Ogretmen gerek bilgisiyle gerek disiplin yontemlegiysinifta kendini

ispatlama gilimindedir.

2.6.2. Ggrenme Stiline Dayali Esitim-6gretim Yapilan Bir Sinif Ortaminin
Ozellikleri
1- Ogrenciler kendi grenme sireclerinden, g@i/baarisizlik durumlarindan
sorumlu  olduklarindan gdetim faaliyetlerini en iyisekilde de&erlendirme
amacindadirlar.
2- Sinif ici diizeni bozangdenci davrarglarinin ¢cok dgik oranda gézlenmesi.
3- Ogretmenin bilgi veren dgl, 6grenme surecinde rehber gorevinde olmasi.
4- Sik sik ¢ok ilging ve yaraticgenme Urlnlerinin ortaya ¢ikmasi.
5- Ogrencilerin @renmeye istekli olmasi.
6- Ogrenciler @renme siirecinde kolaystenmeleri yoninde bilingli davragtar
gosterirler.
7- Egitim Ogretim faaliyetlerinde bireysel ve grup gahalari bata olmak tzere

pek cok farkli gretim yaklgimlarina yer verilir.
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8-

Ogrenci-@renci, @renci-gretmen ilikilerinde, fikirlerin ifade edilmesi,
sinif i¢i karalarin alinmasi vb. her acidan demtkrair sinif atmosferi

vardir.

Ekici (2002, 21-25) agtuirmasinda sinif icinde farkli gjenme stiline sahip

ogrencilerin olabilecgini, bu yizden de gencilerin etkili bir sekilde @renebilmesi

icin 6gretmenlerin dikkat etmesi geren husussargekilde siralantir;

1-

Egitim-Ogretim uygulamalarinin ganda amaclar acik ve net olarak
duzenlenmelidir.

Ogrencilere sglanan farkh @&retim yaklgimlariyla, @renciler kendi
O0grenme sirecinden sorunlu hale getirilmelidir.

Ogretim faaliyetlerine yonelik olarak alinan kararlégrencilerle birlikte
alinmaldir.

Belirlenen her amag icin farkli géenme stiline sahip gencilerin tercih
ettikleri 6gretim yaklgimlarindan hangilerinin kullanilagabelirlenmelidir.
Ogrencinin tercihine gore bireysel veya grup gahlari yapmalarina
yonelik olanaklar olgturulmalidir.

Derslerde, imkanlar olcusiinde farklgrétim yaklgimlariyla, birden fazla
duyu organina yonelik ggli iletisim araclari ve ders arag-gereclerine yer
verilmelidir.

Ogrencilerin ilgi ve yeteneklerine uygun ddevler melidir.

Ogrencilerin @renme yeteneklerini ortaya cikaracak, farkll sarma
yontemlerine ve uygulamalara yer verilmelidir.

Sunulan @renme ortamlarinda goencilerin aktif rol almasina olanak

verilmelidir.
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10-Ogretmenler, @renciler arasindaki bireysel farkhliklari,gigm-6gretim
faaliyetlerinin yani sira, dlgme ve ghrlendirme glemlerinde de dikkate
almalidirlar.

11-1yi ve kotl @renme stili olmadu fikrinden hareketle, gretmenler bitin
o0grenme stillerine @t derecede dnem vermelidir.

12-Ogretmenler sectikleri getim faaliyetleriyle @rencilerin, gugcli yonlerini

kullanmalarina ve zayif yonlerini de ggirmelerine olanak sgamalidir.

2.7.1lgili Ara stirmalar
2.7.1. Turkiye'de Yapilan Arastirmalar

Ozsoy, Yadiran & Ozturk (2007) “Onuncu Sinif gencilerinin Ggrenme
Stilleri ve Geometrik Dgiinme Duzeyleri” isimli aragtirmalarinda, 10. sinif
ogrencilerinin @renme stilleri ile geometrik diinme duzeylerini ve aralarindaki
iliskiyi belirlemeyi amaclamglardir. Aragtirmada @rencilerin  @renme stillerini
belirlemek icin Kolb @renme Stili Envanteri ile geometrik glinme duzeylerini
belirlemek icin argtirmacilar tarafindan hazirlangn25 sorudan okan bir geometri
testi kullanmglar. Elde edilen verilere gotre,gi@ncilerin genelde awtiran ve
O0zumseyen grenme stillerine sahip olduklari ve geometriksiglime duzeylerinin de
dizey 2 (analitik donem) ve diizey 3 {gatiya b&h cikarim) oldgu tespit etmglerdir.
Ogrencilerin her iki testten almiolduktan puanlar arasindakishkiye x2 testi ile
bakilmg ve @renme stilleri ile geometrik giinme dtizeyleri arasinda anlamli bigkli
tespit edemergler. Onuncu sinif grencilerinin geometrik djiinme diizeylerini tahmin

etmede grenme stillerinin etkili bir dgisken olmadgini belirtmgler.
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Hasirct (2006) “Sinif @etmenlgi Ogrencilerinin Ggrenme Stilleri” isimli
aragtirmasinda, ilkgretim sinif @retmenlgi bolumi  birinci ve doérdincu sinifta
okuyan @rencilerin @renme stillerinde farkhkgma olup olmadiini belirlemeye
calismistir.  Arastirmasinda Kolb’'un grenme stili envanterini  kullangi ve
argtirmasinin sonunda sinifgéetmenlginde okuyan @rencilerin yariya yakininin
ozumseyen grenme stilini tercih ettiklerini belirlengiir. Ogrencilerin, %33.2’si
ayristiran @renme stilini tercih ederken, yegteen Ggrenme stilini en az (%8.4) tercih
ettikleri ortaya cikmgtir. Baskin @renme stillerinin  (dgistiren, 6zUmseyen ve
ayristiran) sinif diizeyine gore istatistiki olarak anlafir farklilasma gostermedi

ortaya c¢ikmytir.

Demir (2006) “ Sinif @retmeni Adaylarinin @enme Stilleri ve Sosyal Bilgiler
Ogretimi” konulu aratirmasinda, Sinif getmeni adaylarinin genme stillerini
belirlemeye ve Sosyal Bilgiler goetimi agisindan dgrlendirmeyi amaclargtr.
Arastirmasinin  sonunda sinif g@tmenlgi O6gretmen adaylarinin genme stilleri
arasinda anlamh fark bulurken, cinsiyetleri ilgrénme stilleri arasinda 6nemli bir
iliskninin olmadgini tespit etmitir. Egitimcinin hangi @renme stiline sahip olursa
olsun, @rencilerin @renme stillerini bilmesini ve @tim etkinliklerini 6grencilerin

ogrenme stili 6zelliklerine gore planlamasi gergiti vurgulamstir.

Kilic & Karadeniz (2006) “Cinsiyet ve genme Stilinin Gezinme Stratejisi ve
Basariya Etkisi” isimli aratirmalarinda, @rencilerin gezinme stratejilerinin,
cinsiyetlerinin ve @renme stillerinin bgariya etkisi incelenmgier ve gezinme
stratejisinin @renme stili ve cinsiyete gore farklgla farklilasmadgini da belirlemeye

calismiglardir. Cinsiyetin ve grenme stilinin gezinme stratejisi vesha Gizerinde etkisi
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olmadgini saptangiardir. Bgarinin gezinme stratejisinden, cinsiyetten \f@eame
stilinden bg&msiz olarak yiksek ¢ikmasi, Web sitenin yapishen renme stiline
sahip @renciye uygun olarak tasarlanmasindan kaynakggmmdbelirtmgler. Gezinme
stratejisinin @renme stiline goére farklilik gostermesi beklenmgkén, aratirma
bulgulari bu durumu disulamamstir. Bunun sebebi olarakgtencilerin hangi grenme
stiline sahip olurlarsa olsunlar site icinde ge&en farkli gezinme stratejisini tercih

edebilmelerini gosterrglierdir.

Erginer (2006) “Ilkogretim Birinci Devre Cocuklarinin glenme Stillerinin
Degerlendiriimesi isimli argtirmasinda, ilkgretim birinci, ikinci ve dgincu sinif
ogrencilerinin @renme stillerini ve bu stillerin ya goére gorilen dgsmeyi bulmayi
amaclamgtir. Arastirma sonunda, ilkgretim birinci devre cocuklarinin 6zellikle
kinestetik ve gorsel Ozellikler galiklarini, okuma vesitme belleklerinin ise oldukc¢a
disuk oldusunu belirlemgtir. Ogrencilerin yga ve cinsiyete gore bazi fakliliklar

oldugunu fakat bunlarin belirgin farklar olmagini tespit etmtir.

Mutlu (2006) “Anadolu Lisesi, Anadolu getmen Lisesi, Fen Lisesindeki
Ogrencilerin Grenme Stilleri ile Biyoloji Dersine Kar Tutumlari Arasindakiliski”
isimli arsgtirmasi ile sinavla grenci alan liselerdeki birinci sinifgéencilerinin sahip
olduklart @renme stillerini ve biyoloji dersine kar tutumlarini belirlemeyi
amaclamgtir. Arastirma sonucunda,gbencilerin biyoloji dersi tutum puanlarinin okul
turine gore farkhlgtigint tespit etmgtir. Farklihk; Anadolu lisesi ile Fen lisesi
Ogrencilerinin tutum puanlari arasinda ve Anadolgretmen lisesi ile Fen lisesi

Ogrencilerinin tutum puanlari arasinda bulugtow. Cinsiyetlerine gore degtencilerin
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Biyoloji Dersine kagl tutumlari arasinda kizséenciler lehine anlamli bir fark olgunu

belirlemistir.

Demircioglu (2006) “Tarih @retmen Adaylarinin grenme Sekilleri Uzerine
Nitel Bir Calisma” isimli argtirmasinda aday getmenlerin, kji ve grupla @renme,
tartisma, uzman gretmenleri gézleme, deneyim ve okuma yoluygaetimesekillerinin
tarih tezsiz yuksek lisans programgréncileri tarafindan ne Olcide kullangchi
belirlemeye cabmistir. Arastirma sonunda, ¢aimaya katilan gretmen adaylarinin
yaridan fazlasi, okullarda yapilan etkinliklere gbk olarak kendilerine dagmanlhk
yapan uygulama gietmenleriyle targmalar yaparak grenmemglerdir. Adaylarin
tamamina yakini, uygulama okullarinda gozlem ydgeau yolla @retmenlik
mesleki beceri ve niteliklerinin ggthesine katki sdamislardir. Qsretmen adaylarinin
tamami grup ¢ajmasi yurtutmg olup, bu adaylarinin yaridan fazlasi grup sgaélar
araclilgl ile ogrenmelerine katkilar ggamislardir. Gerencilerin biyik bir kismi kendi
kendini dgerlendirmesine kam, bu dgerlendirme sonucu eksikliklerini tamamlayip
ogrenmelerine katki ggayan adaylarin sayisi sinirhdir. Atamaya katilan gretmen

adaylarinin yarisi ders kitaplarinigidida kitap okumamaktadir.

Mutlu (2006) “Csrenme Stillerine Dayali Fen Bilgisi getimi” isimli
argtirmasinda, Fen Bilgisi @etmenlerinin, 6. Sinifta, gdenme stillerine uygun bir
Ogretimi hangi dizeyde uygulggni tespit etmeye c¢amistir. Veri toplama araci
olarak; @renme stillerini belirlemek icin Kolb (1985) taraflan gektirilen ve Askar ve
Akkoyunlu (1993) tarafindan Turkce'ye adaptasyomapiims olan @&renme stili
envanteri ve Fen Bilgisigietmenlerinin @renme stillerine uygun olarak ne o6lgtde fen

bilgisi ogretimi yaptiklarini tespit etmek amaciyla Mutlu (&) tarafindan gediirilen
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ogrenme stillerine dayali gietim dizeyini belirleme 6l@ kullanmstir. Fen Bilgisi
ogretmenlerinin  @rencilerin @renme stillerini ¢ok fazla dikkate almadiklar ve
argtirmaya katilan grencilerin en cokikinci Tip Ogrenenler (Analitik @renenler)

stilinde oldwgu tespit edilmytir.

Peker & Yalin ( 2006) “Matematik getmenlerinin @rencilerin GGrenme
Sitillerine Uygun retim Yapma Dizeyleriyleilgili Ogrenci Gorigleri” isimli
calismalarinda, matematikgéetmenlerinin, @rencilerin @renme sitillerine uygun bir
Ogretimi hangi dizeyde uyguladiklarini tespit etmeynaclamglar. Bunun igin
oncelikle 4MAT modelindeki her bir gilenme sitiline ait ozellikler belirleyerek, Bu
Ozelliklerden, @retmenlerin, @rencilerin @renme sitillerine uygun getimi hangi
diizeyde yaptiklarini tespit etmek amaciyla bir Klgelistirmisler. Olgesi lise 2. sinif
Ogrencisine uygulamglar. Aragtirma sonunda matematikgi@tmenlerinin @grencilerin

ogrenme sitillerini pek dikkate almadiklari tespitledslerdir.

Hasirci (2005) “Gorsel genme Stillerine Gore Diizenlenen gi@timin
Akademik Baari ve Kalicilga Etkisi” isimli argtirmasinda, Hayat Bilgisi dersinde,
gorsel @renme stiline gbre dizenlenegrétimin Grencilerin akademik lzarilarn ve
kaliciigi  Gzerine etkisini agurmistir. Ogrencilerin  @renme  stili tercihlerini
belirlemek tizere grenme Stilleri Envanteri ve akademiksha ve kalicilik ile ilgili
Olcimler aratirmaci tarafindan galirilen iki Gnite icin hazirlanan “Hayat Bilgisi Dsi
Akademik Baari Testleri” ile yapilmgtir. Hayat Bilgisi dersinde gorsegtenme stiline
gore duzenlenengdetimin gorsel grenme stiline sahipgdenciler icin akademik ari
Uzerinde etkili oldgunu, fakat kalicilik puan ortalamalari acisindakingt anlamh

olmadgini ortaya ¢ikarnstir.
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Arslan & Babadgan (2005). flkogretim 7. ve 8. Sinif @encilerinin Ggrenme
Stillerinin Akademik Baari Duzeyi, Cinsiyet ve ¥aile Iliskisi” konulu argtirmalari
ile dgrencilerin ¢gunlugunun ayrgtiran ve 6zimseyengtenme stiline sahip olgunu
belirlemiglerdir. Ayristiran @&Grenme stiline sahip olan gienenler, derslere gore
diizenlenen program anlayin istendgi 6grenen tipine uygundur. Oziimseyen
0grenme stiline sahip genenler ise bilgi kayrfani Ogretmen olarak gorurler.
Arastirmaya katilan grenciler arasinda Yegeren @srenme stili en az yuzdge
sahiptir. Argtirmada Somut Yganti Grenme bicimi ile ya arasinda da anlaml bir
iliski bulunmutur. Yasca daha buyuk olangéencilerini somut grenmeyi daha fazla
tercih ettiklerini ortaya ¢ikarmgtir. Kiz ve erkek @rencilerin &renme stilleri arasinda
alt boyutlar bakimindan bir farklilk olamaatespit edilmgtir. Somut yganti Grenme
bicimi yuksek @rencilerin Turkgce, Matematik, Fen Bilgisi dersisha puanlarinin

disUk oldusu goralmitar.

Arastirmalarinda, @reticinin sinifinda bulunan dort farklgenme stiline sahip
O0grenen grubuna da, onlarin gereksinimlerini skayici bigcimde git davranmasi
gerektgini belirtmigler. Sinif icinde bazi genciler otorite kaynakli grenmeye yakin
iken, bir bgka grup @renen ise tagma yoluyla @renmeyi tercih edebilir. gretici
cogu zaman kendi grenme stiline sahip gienen gruplarla kardasabilir. Burada
Ogreticiden beklenen, kst stil grubundaki @renenlerin de  gereksinimlerini
karsilayabilmesi, bir yerde onlarinda@ticisi olabilmesidir. @reticilik mesleinin en
zor yani; @retici hangi @renme stiline sahip olursa olsun, tim farkli stid@sanlara
esit olarak seslenebilmesidir. Bu nedenlgréiiciler, Greticilikle ilgili olarak aldiklar

hizmet Oncesi @timlerinde @retme @renme stilleri konusunda bilgilendirilmeleri
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gerektgini vurgulayarak, bdylece bu diderin 6greticilik yasamlarinda daha akilci ve

daha nitelikli bir @retim hizmetini yerine getirebileceklerini belirtgerdir.

Hasirci (2005) “Gorsel genme Stillerine Gore Diizenlenen gi@timin
Akademik Baari ve Kalicilga Etkisi” isimli argtirmasinda, Hayat Bilgisi dersinde,
gorsel @renme stiline gbre duzenlenegrétim ile geleneksel yonteme gore dizenlenen
Ogretimin akademik bgarn ve kalicihik Gzerinde etkisinin olup olmgd belirlemeye
calismistir. Ontest-sontest kontrol gruplu deneme modelidie deney ve iki kontrol
grubuna goére desenlédicalismasinda, deney ve kontrol gruplarinigréncilerine

Ogrenme Stilleri Envanterigietim balamadan bir ay énce uygulaghr.

Ogretimin gorsel grenme stiline gore dizenlegdideney grubu ile geleneksel
Ogretimin yapildgl kontrol grubundaki gorsel ggenme stiline sahip gencilerin,
ontest-puanlari kontrol altina aliggchda; cevremizdeki canlilar Unitesi ile dinya ve
uzay Unitesi icin sontest puanlari arasinda demapuglehine anlaml fark olgunu
belirlemistir. Ogretimin gorsel @renme stiline goére dizenlegdideney grubu ile
geleneksel sontest puanlari kontrol altina aggmdia; Cevremizdeki canlilar Unitesi ve

dinya ve uzay Unitesi i¢in kalicilik puanlari anas fark bulunmamaktadir.

Peker (2005) Hkogretim Matematik @retmenlgini Kazanan @rencilerin
Ogrenme Stilleri ve Matematik Barisi Arasindakilliski” konulu c¢alsmasinda,
ogrencilerin matematik arilarinin @renme stillerine goére anlamii farkhlik gosteiii
bu farkhligin dordinct tip (Sezgisel:Yegiren) @&renenlerle  Gglncl  tip
(Uygulama:Ayrstiran) @renenler arasinda ve tg¢uncu tgrénenlerin lehine oldiunu
tespit etmgtir. Tum @Grenciler icinde en arili olanlarin Gg¢unci tipgienenler oldgu,

ikinci (Teorik:Oziimseyen) tip gienenlerin ortalama puanlarinin da Ugiinci tip
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ogrenenlere ¢cok yakin ol@unu belirlemgtir. islemsel gorige cok fazla 6nem veren bir
Ogretim sdrecinde Uclncu tipgienenlerin - olmagh, diger Ggrenme stiline sahip
ogrencilerin de kendilerine uygurgtetim yapiimasini bekledikleri gz ardi edilmemeli
ve batin @rencilerin baarili olabilecgi 6gretim ortamlari diizenlenmesi gerejaii
belirtmistir. Bu cercevede getmenlerin ve gretmen adaylarinin g@enci baarisinin
artmasi icin grenme stillerinden haberdar olmalari ve buna dildtateleri gerekgini

vurgulamstir.

Yenilmez & Cakirin (2005) Iikogretim ikinci Kademe @rencilerinin
Matematik (grenme Stilleri konulu ¢aimalarinda, grencilerin; aciklayici, sorgulayict,
cabalayici ve kullanimcigienme stilleri agisindan gerlendirmitir. Cinsiyet agisindan
erkek @rencilerin bayan grencilere gore kullanimci goenme stilini daha fazla
sectikleri ve yine erkek giencilerin @renirken hesap makinesi, bilgisayar gibi
araclardan yararlandiklari, cevaplaringddugunu kabul ederek, kendi notlarindan
calisarak daha iyi grendikleri ortaya ¢cikngive kullanimci @renmenin erkeklerde daha

fazla ¢cikmasini erkek egemenli olan bir toplumdgapanasiyla igkilendirmistir.

Okul 6ncesi gitim alan ve almayan genciler arasinda goenme stillerinin
secimi acisindan farkin olmagal sinif diizeyi acisindan da, kucik siniflarin Byt
siniflara gore aciklayici ve sorgulayicgrénmeyi daha fazla tercih etmektedirler.
Matematik karne notu gruplarn arasinda agiklaysorgulayici, ¢cabalayicigéenmenin
secimine ilgkin farklar bulunmgtur. Karne notu yiksek olanggenciler, notu dgiik
olan @rencilere gbre bu genme stillerini daha fazla tercih etteirdir. Kullanimci
0grenme acisindan boyle bir fakliik yoktur. Anne tabalarin gitim durumlar

acisindan grenme stillerinin secimi agisindan farlilik olmgcespit edilmgtir.

76



Kabadayl (2004) itkdgretim Ogrencilerinin Bilissel Gsrenme  Stilleri ve
Cinsiyetlere Gore Karlastiriimasi” isimli argtirmasinda, Brigss-Myers tarafindan tip
gostergesi oOlgani kullanarak, ilk@retim 4. ve 5. sinif grencilerinin bilssel Grenme
stili tercihlerini belirleyerek, bu grenme stillerinin de, grencilerin cinsiyetlerine gére
farkllasip farklilasmadgini saptamaya c¢amistir. Arastirma sonucunda, gdencilerin
%63’'Untn 16 @renme stilinden, 5 @enme tipini olgturdusunu belirlemgtir Bu
ogrencilerin @renme stillerinin ortak 6zellikleri, amli, duyarl, sabirl, uyumlu,
gozlemci, sakin, elgirmeye ve elgiriimeye kagl hassas, muhafazakar olmalaridir. Kiz
ve erkek @rencilerin @renme stilleri acgisindan aralarinda kaydasedebir fark

bulamamgtir.

Basibiiyuk  (2004)Un  yaps, “Matematik  Geretmenlerinin Dikkate
Alabilecekleri Ggrenme Stilleri: Mccarthy Modeli” konulu ag@rmasinda 187
matematik @gretmeni adayinin katilgh argtirmada, @retmen adaylarinin hangi
ogrenme stillerine sahip olduklari tespit edigtii Ogretmen adaylarinin yaridan
fazlasinin ikinci tip @renen, Ucte birine yakininin tguncu tigrénen ve c¢ok az bir
kisminin birinci tip ve dordidncu tipgéenen oldgu belirlenmgtir. Sonuclardan da
goruldigt gibi bir sinif ortaminda tek birgtenme stiline sahip bireyler gig¢ farkli
O0grenme stillerine sahip bireyler bulunabilmektedu durum @retmen adaylarinda
bdyle old@gu gibi, Gretmen adaylariningietmenlik yapacaklar siniflarda da aynidir.
Nasil ki @Gretmen adaylar farkli bigimlerde gieniyorlarsa, @renciler de farkh
bicimlerde @renirler. Ggretmenlerin, farkli bicimlerde gienen @rencilerine farkli
Ogretim stratejileri, modelleri, yodntemleri uygulamasbata NCTM (2000)

standartlarinda olmak tzere pek ¢coksarmada tavsiye edilmektedir. Ancak daha dnce
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ogrencilerin  @renme bicimlerinin  gretmenler tarafindan bilinmesi gerekir.
Ogrencilerin @renme bigimleri bilinmeden dietim stratejisi belirlemek gietme-

0grenme slrecinde istenen faydayglaanayabilir.

Uzuntiryaki, Bilgin & Geban (2004)ilkogretim Diizeyi (Gretmen Adaylarinin
Ogrenme Stilleri Tercihleri ile Cinsiyetleri Arasinkailiski” isimli arastirmalarinda,
ogretmen adaylarinin @enme stillerini belirlemeye camislar ve kiz ile erkek
ogrencilerin @renme stilleri arasinda bir farklihk olup olmgd argtirmislardir.
Arastirmalarinda Grasha (1996) tarafindan giglien Ogrenme Stilleri Envanterini
kullanmslar. Arastirma sonucunda kiz ve erkekgrénciler arasinda bir farkhlik
bulunamamgtir. Ogrencilerin  kbirlikli stilindeki ortalamalarini yiksek oldgwnu

belirlemislerdir.

Gulten & Giilten (2004) “Lise 2. Sinifgencilerinin Geometri Dersi Notlatie
Ogrenme Stilleri Arasindakiliski Uzerine Bir Argtirma” isimli calsmalarindagérsel,
isitsel, kinestetik/dokunsal gdenme stillerinin  grenme-@retme surecine etkisi
cercevesinde, lise 2. sinigr@ncilerinin geometri dersi notlari ilegienme stilleri
arasindaki ikiyi arastirmislar ve elde ettikleri bulgulasiginda, @rencilerin geometri
dersi notlarn ile goérsel gienme stili arasindaki #kinin daha gucli oldgu

belirtmislerdir.

Ekici (2003) “ Uzaktan Eitim Ortamlarinin Seciminde gencilerin (Ggrenme
Stillerinin Onemi” isimli aratirmasinda, Acik Ogretim Fakiltesi'nde gtim goren bir
grup @rencinin @renme stillerini belirlemeyi amaclagwr. Ogrenme stillerini
belirlemek icin Ekici (2002) tarafindan Tirkce'ygaulanan, Gregorc genme Stili

Olcegini kullanmsstir. Arastirma sonunda, giencilerin en fazla soyut akk 6grenme

78



stiline sahip olduklarini belirlerstir. Bu 6grenme stilini, soyut random, somut random
ve somut argik dgrenme stilleri izlemgtir. Diger taraftan grencilerin sadece %23,1',
yani dortte birinin, kendilerine sunulangigm ortamlarinin kolay grenmelerini
sgilamak yoniunde yeterli olgunu belirtmeleri, grencilerin farkli @renme stillerine
sahip olduklarini ve farkhgtim ortamlarini tercih ettiklerini desteklegini belirtmistir.
Ogrenme stillerine gore; soyut randor@rénme stiline sahipgienciler yiiz yiize @tim
ortamlarini tercih ederlerken, somut random ve s@&dsik 6grenme stiline sahip
ogrencilerin, basili gitim ortamlarini tercih ettikleri ve somut agdd 6grenme stiline

sahip @rencilerin ise gorsekitsel esitim ortamlarini tercih ettikleri ortaya cikgtir.

Tabanhglu (2003)“Orta Diizey Oncesi Akademik Amaclaitagilizce Gsrenen
Ogrencilerin Ggrenme Stilleri Tercihleri ve Dil @enme Stratejileri Arasindalkii ski”
isimli calismasinda, grencilerin algisal grenme stillerini ve dil grenme stratejilerini
saptamak, algisalgtenme stilleri ve dil grenme stratejileri tercihleri bakimindan kizlar
ve erkekler arasinda onemli farklar olup olngaad, algisal @renme stilleri ve dil
ogrenme stratejileri arasinda bir ski olup olmadgini belirlemeyi amaclangiir.
Arastirma sonucunda kizlar ve erkekler arasinda sirégegihleri bakimindan fark
olmadgini belirlemitir. Gorsel @renme stilleri ve duwsal @Grenme stratejileri
arasinda 6nemli bir gki oldugunu, sitsel Gsrenme stilleri ve zihin, bigisel, duyysal ve
sosyal stratejiler arasinda birski oldugunu tespit etnstir.  Hicbir grenme stilinin
bilis 6tesi stratejileri ile arasinda ski yoktur. Sesli dgiinme oturumlari sonuclari
ogrencilerin pek cok dasik bilissel ve bily Otesi stratejiler kullandiklarini

gosterdiklerini belirlemtir.
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Erginer (2002) “@renme Tipleri Envanterlerinin Getirilmesine Yonelik Model
Arastirma” konulu doktora tezinde, illidetim birinci kademe grencilerinin @renme
tiplerini analiz etmeye caimistir. Arastirmada, 1. devregdiencilerinin daha ¢ok gorsel
ve dokunsal 0zellik tadiklarini, @rencilerin okuma becerileri Uzerinde gérme
becerilerinin pozitif bir etkide bulungunu tespit etngtir. Ogrencilerin tercih ettikleri
bilgi turlerinin ise, oyuncaklari, gtsel arac ve gerecleri ya da resimigrétim
materyalleri, bilgisayarlar, gosterisel bilgiler velevingsel bilgiler oldgunu
belirlemistir. Ayrica Ggrencilerin yalniz cagima ya da gretmeni ve babalari gibi bir
yetiskinle calsmayi tercih ettiklerini ve notlarini anne-babal&aiypaylamayi

istediklerini belirlemgtir.

Osrencilerin @renme tiplerinde cinsiyetlerine ve garina gore belirgin bir
dezisme bulunmamaktadir. gencilerin bilgi tiriini tercih etme durumlari dasiyet
ve yga gore belirgin bir farkin olmagh, sadece 1. sinif gdencilerinin bilgisayar
tercihine 6zellikle yer verdiklerini belirlesstir. 1.ve 2. sinif @rencileri 6zellikle
dokunma becerisine yonelik bilgi kanallarini teretmektedir. Kiz grenciler, erkek
ogrencilere gore grenme atmosferinde gorselgdeleri daha fazla 6nemsemekte, tertip
ve duzene dikkat etmektedir. Erkekrénciler @renme atmosferinde daha kinestetik
deserleri benimsemektedirler ve akranla olmayglgenektedirler. 1. sinif grencileri,
ders cakirken aileleri ile birlikte olmay! tercih etmekteidir. Ogrencilerin baarili
olabilmek icin otorite figlrind tercih etmelerinsiyet ve yga gore dgismemektedir.
Ogrencilerin @renme atmosferleri tizerindggr@ten ve otorite figlrinin etkisi vardir.
Ogrencilerinin @renme tipleri ile grenme tipi tercihleri arasindakigki manidardir ve
bu iliski 6zellikle okuma, gorme ve dokunsairénme tipi ve grenme tipi tercihlerine

daha duyarl oldgunu belirlemgtir.
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Kilic (2002) Baskin @enme Stilinin @renme Etkinlikleri Tercihi ve
Akademik Baariya Etkisi” isimli calgmasinda, web temelli gjenmede baskin
ogrenme stilinin grenme etkinlikleri tercihi ve akademik daaiya etkisini belirlemeyi
amaglamgtir. Kolb Ogrenme Stilleri Envanteri kullanilarak deneklerigrénme stilleri
belirlenmeye cajiimis ve aratirmaya katilan 118 depm, 51'inin  6zUmseyen,
26'sinini aygtiran, 24'Gnan déstiren ve 17'sinin de yeréren grenme tipine sahip

oldugunu belirlemgtir.

Ekici (2002) “Gregorc @enme Stili Olcgi” isimli calismasinda, Gregorc
Ogrenme Stili Modeli ve Gregorc genme Stili Olggi hakkinda bilgi vermeye ve
Gregorc @renme Stili Modeline ait Olgg Turkce'ye uyarlayarak, Tirkiye'de
uygulanabilirliini bir grup lise @rencisi tizerinde test etgtir. Olgesin Cronbach-alpha
guvenirlik katsayilari Somut Argik Ogrenme Stili icin 0.72, Soyut Argik Ogrenme
Stili igin 0.69, Somut Randomgenme Stili icin 0.73 ve Soyut Randongi®nme Stili

icin 0.81 olarak bularak bu olgie Turkiye'de de kullanilabile@ni gostermstir.

Ekici (2002) “Csrenme Stiline Dayali Biyoloji @retiminin Analizi” konulu
argtirmasiyla, liselerde uygulanan biyoloji dergirétiminin &rencilerin @renme
stillerine uygun yapilip yapiimagini belirlemeye ¢agmistir. Gregorc @renme Stili
Modeli kullandgl aratirmasinda, biyoloji gretmenlerinin I. Dizey Dgilnme
Seviyesinde en fazla Soyut Astk Ogrenme Stiline yonelik gretim yaklgimlarini
kullandiklari, 1l. Diuzey Dgiinme Seviyesinde en fazla Somut Arklive Ill. Duzey
Dusiinme Seviyesinde en fazla Soyut Ardi Ogrenme Stiline yonelik gretim

yaptiklari belirlemgtir. Biyoloji dgretmenlerinin farkli g@renme stillerine yonelik olarak
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kullandiklari @retim yaklgimlari ile mesleki kidemleri arasinda anlamli barkf

oldugunu da saptarstir.

Gorevanova (2000) tarafindan vyapilan gféncilerin  Ggrenme  Stilleri
Konusundaki Tercihleri, Dil @enme Stratejieri veingilizce Kelime Miktar
Arasindakilliski” konulu yiiksek lisans tez camasinda, Universitegéencilerin sahip
olduklart @renme stilleri ile kelime grenme begari dizeyleri arasindaki gkiyi
incelenktir. Arastirmada, @renme sitili tercih envanteri ve kelime dulzeyi iest
kullaniimistir. Arastirma sonunda, gorselgtenme stiline sahip gencilerin zayif
duzeyde kelime grendiklerini, oysa kinestetik goenme sitiline sahip gencilerin

yuksek duzeyde kelimez@endiklerini saptangtir.

Tezic (1994)in yaptii “Ogrenme Stili Tercihleri ile Dil Bgarisi Arasindaki
fliski” yuksek lisans tez ¢aimasinda, dil grenme akademik karisi alt seviyede ve dil
O0grenme akademik Rarisi Ust seviyede olargencilerin sahip olduklari @enme stil
tercihlerini belirlemeye caimistir. Ogrencilerin @renme stil tercihlerini belirlemek
icin Reid’in geltirdigi Ogrenme Sitilleri Olggini kullanmstir. Arastirma sonucunda
dil 6grenmede akademik karisi yuksek grenciler ile akademik Barisi diguk

ogrencilerin @renme sitilleri arasinda fark olgunu belirlemgtir.

Dizdar (1993) “ Tirk Universitelerindéngilizce Okuyan Tirk @rencilerin
Ogrenme Sitil Tercihleri ile Test Performanslari Aradakiiliski” konulu yuksek lisans
tez calsmasinda, @enme stil tercihleri ile test performanslari anasiki iliskiyi
incelemitir. Arastirmada, Willing tarafindan gstirilen Ogrenme Stili Tercihi Olggini
ve Michigan Yerlgtirme Test’ni kullanmygtir. Arastirma sonunda okula devam eden ve

mezun olan grencilerinin @renme stilleri arasinda bir gkinin olmadgini ve
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ogrencilerin testlerde gostergnolduklari akademik byari ile @renme sitilleri arasinda

bir iliskinin olmadgl sonucuna ukamistir.

2.7.2. Yurt Disinda Yapilan Arastirmalar

Zualkernan (2007) “Soloman —Feldegi®nme Stillerinin Kullanimi” ile ilgili
calsmasinda c¢ok fazla goenme stilinin yaygin olarak kullaniigni fakat
ogrencilerinin @renme stillerini Saloman ve Feldeg@nme Stilleriindeksinin ygun

olarak kullanildgini belirtmtir.

Grigoriadou, Papanikolaou & Gouli (2006) “Gruplan@arencilerin, GGrenme
Stillerini Nasil Temellendirgjinin Arastirllmasi” isimli calsmalarinda, grenme
stillerinin ve bilginin grubun gbirligine etkisini argtirmayr  amaclamlardir.
Gruplandirdiklari, grencilere bilgisayar bellek Uniteleri ile ilgili keam haritalari
yaptirmslardir. Bu sekilde @renmenin, bilgiye artirici etkisinin  olgunu ve

gorsellerin grafikle cagmalarinin daha etkili oldiunu belirtmglerdir.

Truluck & Courtenay (2006) fleri Yetiskinlerin Osrenme Stil tercileri” isimli
calismalarinda grenme stilleri Gzerinde yapilan anamalarinin ¢ggunun cocuklarin ve
genclerin tGzerinde yapilgini, fakat yegkinlerin égrenme stilleri hakkinda bilgilerin
daha az oldgunu belirterek bu konu lzerinde yaptiklarisaranalarinda yegkinlerin
ogrenme stillerini  belirlemek igcin Kolb’ un (1985) gkenme Stili envanterini
kulanmsglardir. Kuzeyd@u Georgia’da 172 ileri yetiklin Uzerinde yaptiklamatirma
sonunda, 55-65 yagrubundaki yerlgiren ggrenme stilini tercih ettiklerini, 66-74 ya
grubundaki bireylerin, awtiran @&renme stilini tercih ettiklerini, 75 ve daha Usté y

grubundaki yetikinlerin 6zimseyengenme stilini tercih ettiklerini saptaghardir.
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Kra'tzig & Arbuthnott (2006) “Algisal @enme Stili ve @renme Yeterlilgi”
isimli calismalarinda, grenme stilleri tercihi ile bellek performansin; dgyusal alanla
(gorsel, sitsel ve kinestetik grenme) arasindaki gkiyi belirlemeye cakmislardir.
Arastirmalarinin birinci béluminde, katiimcilar nekrigcimleri gorsel, gitsel ve
dokunsal olarak tamamlaghardir. ikinci bolimde ise agairmacilar, katilimcilardan
kendi @&renme stilleri ile ilgili daha detayli bilgi toplaaga yonelik cevaplar almayi
amaclamglardir. Aratirmalart sonunda bireylerin duyusal belleklerindeen iyi

materyalle grenme hipotezini zayiflattiklarini belirtgherdir.

Viola, Graf, Kinshuk & Leo (2006) “Felder- Silvean Grenme Stilleri
indeksinin Bir Veri- Sirictistatistiksel Yaklamla Analizi” isimli calsmalarinda,
ogrenme sitili dlgeklerinin gecerlik ve guvenirliklar incelemgler. Yaptiklari analizin

etkili sonuclar verdiini belirtmislerdir.

Paredes & Rodriguez (2006) “Bireysel \gbirlikli O grenmede @renme
Stillerinin Uygulanmasi” isimli ¢cagmalarinda, @rencileri siniflandirmak icin Felder-
Silvernan'in renme Stili Modelini ve @enme Stilleri indeksini kullanmylar.
Ogrencilerin @renme stili tercihlerini aktiv/yansitici, gorseltsb, algisal/sezgisel ve
sirali/global olmak lizere dort boyutta boyutlandgtardir. Gsrencilerin bireysel ve
isbirlikli aktiviteler gibi c¢oklu @&renme ortamlarina adaptasyonlarindgreéame

stillerinin yararli olabilecgni belirtmiglerdir.

84



Brown, Stewart & Brailsford (2006) “Gorsel ve Sbzesrenme Stillerinin
Adaptasyonu” isimli cagmalarinda gorsel ve so6zelgr@nme stillerinin  @itim

ortaminda bgarili bir sekilde nasil buttnkgirilebilecegini aragtirmiglardir.

Hall & Moseley (2005) “Bitim ve Ogretimin Bireysellgtiriimesinde Grenme
Stillerinin Rolld” isimli iki asamadan olgan calgmalarinin ilk gamasinda grenme
stillerinin teorik temelini ve bunun g&im icin ©nemini aratirmislardir. ikinci
asamasinda etkili bulunan 1Z@nme stili modellerini (Allinson and Hayes’ Cotive
Style Index, Apter's Motivational Style ProfileDunn and Dunn’s Learning Style
Model, Entwistle’s Approaches and Study Skills Integy for Students, Gregorc’s
Mind Styles Delineator, Herrmann’s Brain Dominantestrument, Honey and
Mumford’s Learning Styles Questionnaire, Jacksdréarning Styles Profiler, Kolb’s
Learning Styles Inventory, Myers-Briggs’ Type lodior, Riding’s Cognitive Styles
Analysis, Sternberg’s Thinking Styles, Vermunt'sventory of Learning Styles)

deserlendirmglerdir.

Rong & Min (2005) “ Yaam Siirecinde E- §enmenin Etkililgi ve Ogrenme
Stillerine Etkisi” isimli ¢calsmalarinda, e-grenmenin etkilginin 6grencilerinin @renme
stillerini etkileyip etkilemediini aragtirmiglardir. Argtirmalarinda, Kolb’un grenme
stilleri Olgegini,  ve i¢ gozlem Olggni kullanmslardir. Aratirmanin sonucunda,
ogrencilerin @renme etkililikleri agisindan geli 6grenme stilleri arasinda faklikhlar

oldugunu tespit etrgierdir.

Mcnutt & Brennan (2005) “Cajma surecinde grenme Stilleri ve E- @enme
arasindakilsliski nedir?” isimli calsmalarinda, bir online moduldeggncilerin

ogrenme stilleri ve grencilerin baarisi arasindaki gkiyi belirlemeyi amaclamiar.
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Arastirmalarinda, @rencilerin gorsel, sitsel ve dokunsal gibi @enme stilleri
belirlenerek, online moddllerigiencilerin dgisik 6grenme stillerine adapte etgter.
Arastirma sonunda, @encilerin @renme stillerinin bilinmesinin uzaktargigm ve e-

ogrenmede hedeflenengdaainin sglanmasina olanak gkyabilecgini belirtmisler.

Genovese (2004) “Gdenme Stilleri indeksi: Bir Gegerlilik ve Givenirlik
Calismas!” isimli calsmasinda, @rencilerin @renme stillerinin belirlenmesinde
ogrenme stilleri indeksinin siklikla kullaniigini belirtmitir. Arastirmasinda grenme
stilleri indeksi ile performans testini kullangnelde ettgi veriler cercevesinde bu

testlerin gecerlik ve guvenirlik gerlerinin diguk dizeyde oldgunu belirtmtir.

Aase & Kurfess (2004) “ Etkiimli Egitsel Calsmalarda @renme Stillerinin
Kullanimi” isimli calsmalarinda, Web temelli goenmenin gitimde baarili
uygulamalar oldgunu belirterek, gretim ve @renme materyallerinin bireylerin
ogrenme stillerine gore kilestiriimesinin 6nemi belirmiler. Arastirmalarinda Felder ve
Silverman @renme modelini uygulamglardir. Argtirma sonucunda, materyallerini
bireylerin @Grenme stillerine gore kiestirmesinin @renci baarisini olumlu yonde

etkiledigini belirmislerdir.

Zdanowicz, Schewe & Thalheim (2004) gtenme Stillerine Uyarlama” isimli
calismalarinda, e- grenmenin farkli grenme stillerine sahip gdenciler icin nasil
Kisisellestirilebilecegini aragtirmiglar. Arastirmalarinda bireylerin e- ortamda&rénme

stillerine gore daha iyigrenmesi icin teknikler gediirmislerdir.

Sharp (2004yOgrenme Stilleri @retimi Icin Bir Kaynak/ Soloman-Felder’in

Ogrenme Stilleri indeksi ile Takim Camasi Moduli” isimli cakmasinda,
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ogretmenlerin  aktivitelerini secerken ve dizenlerkdtu modilleri  kullanma
durumlarinin sonuclarini agtarmistir. Arastirma sonunda yapilan faaliyetin problem
cozme sirecine katkida bulunabilgice belirtmistir. Ogrenciler kendi stratejilerini
kullanirken rahat hissetgier. Zayif olduklari yonleri kullanirken rahathissetmgler.
Ogretmen ve @rencilerin eski ve yeni modilleri kullanmaktan skemdiklarini

belirtmistir.

Malad, Belhof & Figueiredo (2003) *“genme Stilleri Hakkinda Yeni
Sorular” isimli calgmasinda @renme stilleri ile ilgili 30 yilda ¢cok sayida atama
yapildgini bunlarin bazilarinin kariyla yuruttldgind, fakat burada birka¢ sorunun
oldugunu belirtmglerdir. Bu galsmalarin ¢gunun kapsaminin sinirl oldu, kisa sire

devam etggini ve dar kapsamli oldiunu belirmglerdir.

Baldwin & Sabry (2003) “ @enme Stilleri ve Etkilgmli Ogrenme Sistemleri”
isimli ¢alismalarinda, Universite goencilerinin @renme stili profillerini belirlemeye
calsmiglar ve etkilgimli 6grenme sistemi tasarlama Uzerinde dulau
Arastirmalarinda  katilimcilarin genme stillerinin, st6zelden daha c¢ok gorsel,
yansitmacidan daha guclu aktif, globalden dahasg@ii, sezgiselden daha ¢ok algisal
egilimlerinin daha gugli oldgunu belirtmsler. Egitim ortamlarinin da etkili bigekilde

dizenlenmesi gerelgini belirtmislerdir.

Rochford (2003)'un “Universite  gencilerinin  Performanslarinin  ve
Niteliklerinin Gelistirimesine Ggrenme Stillerinin Etkisinin Dgerlendirilmesi: Pilot
Bir Calisma” isimli argtirmasinda, @rencilerin, istenilen hbariya ulamasi igin
ogretmenlerin @renme sitilini ve @rencilerin performansina etkisini anlamalari

gerektgini ve hedeflenen kariya ulamak icin gitimde dgrenme stilini kullanmalari
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gerektgini belirtmistir. Ogrenme stili sadecegéetim programlarinin kazanilmasinda
degil, ayni zamanda @encilere kendi grenme stillerini taniyarak bunu $a

ortamlarda ve zorg@enmelerde kullanabileceklerini belirtgtir.

Woolhouse & Blaire (2003) “érenme Stilleri ve Akilda Tutma Barisi” isimli
calismalarinda, @rencilerin @renme stili ve akilda tutma frilar arasindaki ve
iliskiliyi belirlemeye calgsmislardir. Aragtirmalarinda @renciler, Honey and
Mumford’s (1986) @renme stilleri 6lggini, 6gretmenlerde gretmenler de gretme
stilleri  Olgegini  doldurmylar. Arsgtirmada @retmen ve @rencilerin  buyik

cogunlugunun yansitmaci olduklarini belirlegtardir.

Zywno (2003) “Cgrenci Gsrenme Stilleri, Web Tasarimi Kullanma ve Coklu
Egitim Ortamlarina Kayi Tutumlari” isimli calgmasinda, grenme stilleri ile web
tasarimh ortamda genme sonuclari arasindaki ski belirlemeyi amaclangtir.
Arastirma sonucunda, gbencilerin biyuk ¢gunlugunun, @renme stillerinin birbiriyle
uyusmadgini belirtms ve bunun icin web tasariml ortamlardgrétimi denemy ve

Ogrencilerin web destekligietimi ¢osunlukla onayladiklarini belirtrgiir.

Eide, Geiger & Schwartz (2001) “ Canfieldgtenme Stilleri Envanteri” isimli
argtirmalarinda, muhasebe boélumigréncilerin Gzerinde bir uygulama yaparak
Canfiel'in Ogrenme Stilleri Envanterini muhasebgiteni arastirmalarinda yararliggini
analiz etmeye caimislar. Calsmalarinda veri toplamak amaciyla Canfilegréhme
Stillerini Envanterini (1983) kullanmglar. Muhasebe Ust siniflarindan 53greénci
katilmis. Arastirma sonunda gencilerin @renme stillerini belirlemek icin kullanilan

dlcegin maddelerinin analiz puanlarinda, Cafiel'in katfdi#nden daha diiik deserler
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elde etmgler. Bu yiizden, Canfield’in gfenme Stilleri Olgginin muhasebe gtimi

argtirmalarinda kullaniimasinin yararfiinin dizik olaca&ini belirtmglerdir.

Sharp (2001) “Kolb’'un @enme Stili Teorisile Takim Cakmasininiliskisi”
konulu aratirmasinda, grencilerinin Kolb’'un @&renme stilinin kullanimiyla, takim
calismasi becerileri arasindaki skiyi incelemgtir. Arastirma sonunda, gencilerin,
takim calgsmasini ve iletim stratejilerini geltirmek icin Kolb’'un @&renme stili

teorisini kullanabileceklerini belirtrgiir.

Cano-Garci & Hughes (2000) ‘®enme ve Digiinme Stilleri” isimli
calismalarinda, @rencilerin @renme ve dgiinme stillerinin ne oldgunu belirlemeye
calismislar. 220 @renci uygulamaya katilmive kolb’un (renme Stilleri Olggi ile
Sternberg’in Dglinme Stilleri 6lcgini kullanmslar. Arastirma sonunda akademik
basariyla diginme ve grenme stillerin ilgkili oldugunu, akademik bariyi etkiledgini

belirtmislerdir.

Carrizosa & Sheppard (2000) “Grup Gatalarinin Diizenlenmesindesténme
Stillerinin Onemi” isimli Grenme stilleri Uizerinde yaptiklar gahalarinda, bireylerin
bilgiyi alma ve gslemelerinin birbirlerinden farklihk gostergini belirterek,
calismalarinda, bireylerin bilgiyi alma veslememe tercihleri arasinda sHiyi
incelemiler. Aratirmalarinda, bireylerinin - gununun goérsel bilgileri almayi,

algilamayi tercih ettiklerini belirlergierdir.

Duff (1997) “Ogrenme Stilleri Olgginin Gegerliligi” konulu calsmasinda,

“Honey ve Mumford’'un @renme Stilleri Olcgi” ile “Schmech’in Gsrenme
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Yontemleri Envanterinin” gecerlik glivenirlikleriratirmistir. Elde ettgi bulgularla,

bu dlceklerin grenme stillerine ikkin aratirmalarda kullanilabilirigini gostermstir.

Dunn, Griggs, Olson & derleri (1995) “Dunn ve Dunn genme Stili Tercihi
Modelinin Gegerlilginin” analizi igin yaptiklar c¢akmalarinda, Dunn ve Dunn
Ogrenme Stilleri temel alarak yapilan gatalarda ve 1980-1990 vyillari arasinda,
Ogrencilerin @renme stillerinin belirlengi 42 deneysel ¢caima belirlenerek, bunlarin
36’s1 Uzerinden analiz yapghar. Dunn ve Dunn’in grenme stillerinde, stil tercihleri,
cevresel, duygusal, sosyolojik ve psikolojigrénenler olarak belirlentir. Yaptiklari
analizlerin sonucunda elde ettikleri bulgularin pyan dger argtirma bulgularini

desteklediini belirtmislerdir.

Dunn & Dunn (1993) yaph “Cocuklara Grenme Stillerinin @retimi” isimli
argtirmalarinda, grencilerin @renme stil tercihlerini belirlemeyi amaclagiar ve
yaptiklari bu argtirmanin  sonucunda, grencilerin daha ¢ok dokunsal ve kinestetik

o0grenme stiline sahip olduklarini tespit eglardir.

Miller (1993) yaptgl “ Halk Okuluna Devam Eden 11. ve 12. Sinif
Ogrencilerinin Ggrenme Stillerinin Analizi” isimli cakmasinda, grencilerin @&renme
stillerini belirlemek icin Dunn, Dunn ve Prise gténme Stilleri Envanterini
kullanmstir. Arastirma sonunda risk altindaki ¢ocuklarin gorseitsel ve dokunsal
ogrenmeyi tercih ettikleri, yetenekligéencilerin ise, gorsel ve dokunsagrénmeyi

tercih ettiklerini tespit etmtir.

Frontczak & Higgins (1991). “@denme Stili ve Yaratici gtim” isimli

calismalarinda, yaraticiggdimim basarili bir sekilde tasarlanmasindgr@nme stillerinin
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onemli ve temel bir faktor olabilegmi belirtmisler. Bu calgmalarinda, 1990’lardan
itibaren, personelin yaratici problem ¢6zme ve gibgistemlerinin etkililgini ve
verimini artirmak icin bir cok yenigin gerceklstirildi gini belirterek, bilgi sisteminin ve
yaratici gitimin diizenlenmesinde Kolb’un,géenme stillerinin yardimci olagani ileri

surmilerdir.
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3. BOLUM

YONTEM

Bu bolimde argirmanin modeli, ¢cama grubu, veri toplama araclarinin
gelistiriimesi, veri toplama aracinin gecerlik ve guvékicalismalarina, argirmaya
katilan calgma grubuna ait demografik bilgilere ve verilerirplemmasi ve analizi ile

ilgili bilgilere yer verilmistir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Arastirmada yontem olarak, nicel ve nitel yontemletiktie kullaniimtir. Nitel
degiskenler analiz edilirken, nitel bir agarmanin temel Ozelliklerinden olan “gal
ortama duyarlihk ve asarmacinin katimci roli yakiamlarn baz alinarak,
degiskenlerin manipule edilmesi s6z konusudur. Nitel sanamalarda argirmaci,
surecin d@al bir parcasi haline gelir ve zaman zaman veriatop aracislevi gorur

(Yildinm ve Simsek, 2005, 42-43).
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3.2. Arastirmanin Calisma Grubu
Bu argtirmanin cakma grubunu, Toka$ehir merkezinde bulunan ildetim
okullarina devam eden 4. ve 5. sinigréncileri ile, ilkgsretim &retmenleri ve

ogrencilerin velileri olgturmaktadir.

Tablo 3.1'de argirmaya katilan @rencilerin cinsiyetlerine gore gddimi
dizenlenmytir.

Tablo 3.1. Arastirmaya Katilan O grencilerin Cinsiyete Gore Dasilimi

Cinsiyet Frekans (f) Yuzde (%)
Erkek 22 44

Kiz 28 56
Toplam 50 100,0

Arastirmaya katillan grencilerin, % 44’0 erkek, % 56’sI kizgtencilerden
olusmaktadir.
Tablo 3.2'de arglirmaya katilan grencilerin okuduklari sinif diizeylerine géregdami
duzenlenmtir.

Tablo 3.2. Arastirmaya Katilan O grencilerin Okuduklari Sinif Diizeyine Gore

Dagilimi
Sinif Duzeyi Frekans (f) Yuzde (%)
4. Sinif 25 50
5. Sinif 25 50
Toplam 50 100,0

Arastirmaya katilan grenci grubunun yarisini 4.sinif,gér yarisini ise 5. sinif

ogrencileri olwturmaktadir.

93



Tablo 3.3’de argtirmaya katilan grencilerin yga gore dailimi verilmistir

Tablo 3.3. Arastirmaya Katilan O grencilerin Yasa Gore Dasilhmi

S Frekans (f) Yuzde (%)

10 33 66
11 17 34
Toplam 50 100,0

Arastirmaya katilan grencilerin % 66’s1 10 yandaki @Grencilerden, % 34’0 11

yasindaki @rencilerden olgmaktadir.

Tablo 3.4’ de argirmaya katilan gretmenlerin okuttuklari sinif dizeyine giami
verilmistir.

Tablo 3.4. Arastirmaya Katilan O gretmenlerin Okuttuklari Sinif Duizeyine Gore

Dagilimi

Okuttuklari Sinif Duzeyi Frekans (f) Yuzde (%)
1. Sinif 13 26,0
2. Sinif 10 20,0
3. Sinif 10 20,0
4. Sinif 9 18,0
5. Sinif 8 16,0

Toplam 50 100,0

Arastirmaya 50 ilk@retim @&retmeni katilmgtir.  Arastirmaya  katilan
ogretmenlerin % 26’s1 birinci sinif, %20’si ikincirsf, %20’G U¢uncu sinif, % 18’i

dcuncu sinif, %16’s1 kenci sinif @retmenlerinden okmaktadir.
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Tablo 3.5. de agirmaya katilan gretmenlerin cinsiyete gtre gi&ami verilmistir.

Tablo 3.5. Arastirmaya Katilan O gretmenlerin Cinsiyete Gore Da&ilimi

Cinsiyet Frekans (f) Yuzde (%)
Erkek 30 60,0
Kadin 20 40,0
Toplam 50 100,0

Arastirmaya katilan gretmenlerin, % 60’1 erkek, % 40’1 kadirgr@tmenlerden

olusmaktadir.

Tablo 3.6.da agtirmaya katilan gretmenlerin kidemlerine gore gilami verilmistir.

Tablo 3.6. Arastirmaya Katilan O gretmenlerin Sahip olduklari Kideme Goére

Dagilimi

Kidem Frekans (f) Yuzde (%)
1-5 yil 4 8,0
6-10 2 4,0
11-15 5 10,0
16-20 15 30,0
21-25 2 4,0
26 ve daha fazla 22 44,0

Toplam 50 100,0

Arastirmaya katilan gretmenlerin sahip olduklari kidemler incelegidde, %8’i
1-5 arasinda, % 4’0 6-10 yil, %10'u 11-15 yil, %aBA6-20 yil, % 4’4 21-25 yil,

%44’0 26 ve daha fazla kideme sahgpeimenlerden okmaktadir.
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Tablo 3.7.de agtirmaya katilan gretmenlerin yga gore dgilimi verilmistir.

Tablo 3.7. Arastirmaya Katilan O gretmenlerin Yasa Gore Dagilimi

Yas Frekans (f) Yuzde (%)
20 ve alti 2 4,0
21-25 2 4,0
26-30 1 2,0
31-36 17 34,0
37-42 4 8,0
43 ve Ustl 24 48,0
Toplam 50 100,0

Arastirmaya katilan gretmenlerin, % 4’0 20 ve daha alti, % 4’0 21-252%i
26-30, % 34’0, 31-36, % 8'i 37-42 ve % 48'i 43 dwaha fazla ywagrubuna sahip

ogretmenlerden okmaktadir.

Tablo 3.8.de aktirmaya katilan gretmenlerin @itim dlzeyine gore dalimi
verilmistir.

Tablo 3.8. Arastirmaya Katilan O gretmenlerin Egitim Duizeyine Gore Dagsilimi

Egitim DUzeyi Frekans (f) Yuzde (%)
Egitim Enstittsu 14 28,0
Ogretmen Okulu 4 8,0

On Lisans 6 12,0
Lisans 26 52,0
Y.Lisans - -

Doktora - -

Toplam 50 100,0

Arastirmaya katilan gretmenlerin, % 28’ Eitim Enstitisu, % 8’ @retmen

Okulu, % 12'si On Lisans, % 52'si Lisans mezungredmenlerden okmaktadir
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Arastirmaya katillan  @gretmenlerden, yiksek lisans ve doktora mezunu

bulunmamaktadir.

Tablo 3.9.da agtirmaya katilan velilerin cinsiyete goreglami verilmistir.

Tablo 3.9. Arastirmaya Katilan Velilerin Cinsiyete Goére Dagilimi

Cinsiyet Frekans (f) Yuzde (%)
Erkek 21 42

Kadin 29 58

Toplam 50 100,0

Arastirmaya katilan velilerin, % 42’si erkek velilerde¥ 58'i kadin velilerden
olusmaktadir.

Tablo 3.10.da agtirmaya katilan velilerin @tim diizeyine gore dalimi verilmistir.

Tablo 3.10. Arastirmaya Katilan Velilerin E gitim Dizeyine Gore Dagsilimi

Velilerin E gitim Diuzeyi Frekans (f) Yuzde (%)
Ilkogretim 28 56

Lise 4 8
Universite 15 30

Lisan Ustl 3 6

Toplam 50 100,0

Arastirmaya katilan velilerin % 56’s1 ilktietim mezunu, % 8'i lise mezunu, %

30'u Universite mezunu, % 6’sI lisans Usgitieni mezunlarindan ogmaktadir.
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Tablo 3.11.de agtirmaya katilan velilerin ya gore dailimi verilmistir.

Tablo 3.11. Arastirmaya Katilan Velilerin Ya sa Gore Dgsilimi

Velilerin Yasi Frekans (f) Yuzde (%)
26-30 5 10

31-35 9 18

36-40 23 46

41-45 10 20

46 ve Ustu 3 6

Toplam 50 100,0

Arastirmaya katilan velilerin, % 10'u 26-30 yarubunda, % 18'i 31-35 ya
grubu, % 46’s1 36-40 yagrubu, % 20'si 41-45 yagrubu, % 6’sI 46 ve daha Ustisya

grubunda bulunmaktadir.

3.3. Veri Toplama Aracinin Gelstiriimesi
Ogrenme stillerini 6lgcen bircok gienme stilleri testi bulunmaktadir. Bu
aragtirmada Wester'in ve Ultanirin (2003) kullagdi bellese bakarak grenme

stillerinin 6lgtlmesine gidilnytir.

Bu argtirmada, @rencilerin @renme stillerini (gorsel genenler, gditsel
ogrenenler, dokunarak géenenler, ve okuyarak géenenler) belirlemeye yonelik

“Ogrenme Stilleri Testi” argirmacinin kendisi tarafindan ggirilmi stir.

Testin gelstiriimesi agamasinda, 6ncelikle dortgenme becerisini belirlemek
amacilyla resim ve nesne ismi belirlemeye giditmiGorme ve genel test i¢in birbiriyle
alakasi olmayacajekilde ¢cok sayida resimler belirlerytii. Dokunma becerisi igin de,
ogrencilerin dokunarak taniyabilecekleri t¢ boyutlesneler, okuma vesiime

becerilerinin belirlenmesine yonelik olarak da reessimleri belirlenmgtir. Belirlenen
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bu nesne resimleri ve isimleri bir grugrénciye ve alan uzmanlarina goésterilerek
birbirini ¢agristiran nesneleri belirlemeleri istergtii. Ogrenci ve alan uzmanlarindan
gelen donutler cercevesinde dizenlenen testin Igegar guvenilirlik hesaplamalari

icin 6n uygulamasi yapilrtir.

3.4. Gecerlik ve Guvenirlik Calsmalari

Arastirmada kullanilan testin, gecerlik kanitlarininlibenmesi icin uzman
gortsine bavurulmuwstur. Glvenirlik calgmalari icin ise test-tekrar yontemi
uygulanmgtir. Arastirmada calma grubuna uygulanangkienme stilleri 6lcgi, bir ay
sonra @renci, @&retmen ve velilere tekrar uygulargor. Iki uygulama arasindaki ki

“Pearson Momentler Carpimi Korelasyon” ile hesapigtir.

Tablo 3.12. Grenme Stilleri Testi Guvenirlik Sonugclari (Ogrenci)

Beceriler r p r2 \r

Okuma 87* .000 .76 .93

Isitme .86* .000 74 .93

GoOrme .90* .000 .81 .95

Dokunma .85* .000 72 .92

Kombine 93* .000 .86 .96
*p<.01

Ogrencilere uygulanan testin guvenirlik kanitlarinisteren bilgiler gagida
verilmistir. Manidarlik dizeyi p, test tekrar gkisi r, iliskinin yordayici gucu %
maksimum gecerlik katsayisir seklinde belirtilmitir.

Yapilan test- tekrar yontemi sonucunda dlgme aragiivenirlik diizeyi yuksek

bulunmugtur.
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Tablo 3.13. Grenme Stilleri Testi Guvenirlik Sonugclari (Ogretmen)

Beceriler r p r2 \r

Okuma .87 .000 .76 .93

Isitme .85 .000 72 .92

Gorme .89 .000 .79 .94

Dokunma .85 .000 72 .92

Kombine 91 .000 .83 .95
*p<.01

Ogretmenlere uygulanan testin giivenirlik kanitlargiisteren bilgiler gagida
verilmistir. Manidarlik dizeyi p, test tekrar gkisi r, iliskinin yordayici gucu %
maksimum gecerlik katsayisir seklinde belirtilmitir.

Yapilan test- tekrar yéntemi sonucunda 6lgcme arma@ivenirlik dizeyi yuksek

bulunmutur.

Tablo 3.14. Grenme Stilleri Testi Giivenirlik Sonuglari (Veli)

Beceriler r p r2 \r

Okuma .86 .000 74 .93

Isitme .85 .000 72 .92

Gorme .88 .000 g7 94

Dokunma .83 .000 .69 .69

Kombine .89 .000 .79 .79
*p<.01

Ogrenci velilerine uygulanan testin guvenirlik kaarthi gosteren bilgiler
asagida verilmgtir. Manidarlik duzeyi p, test tekrargkisi r, iliskinin yordayici guicu?

maksimum gecerlik katsayisir seklinde belirtilmitir.
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Yapilan test- tekrar yéntemi sonucunda 6lgcme arma@ivenirlik dizeyi yuksek

bulunmutur.

3. 5. Akil Islemleri Kutusu

Ogrencilerin nesnelerin isimlerini, zihinlerinde tekiayarak ezberlememeleri

icin hazirlanan c¢gtli sorulardan olgmaktadir.

3. 6. GBrenme Stili Koordinati
Ogrencinin @renme stilini belirlemek icin, gérmesiime, okuma, dokunma ve

kombine bellekte tutma puanlarinin tzeriglendigi dortlii koordinat diizlemidir.

3. 7. Olgme Aracinin Uygulanmasi

Ogretmenlerin, @rencilerin ve velilerin, gérme sitme, okuma, dokunma ve
kombine bellginin sinanmasi icin duzenlenen tests basamada uygulanmgtir.
Uygulama sirasindagéendikleri kavramlari tekrar etmelerini 6nlemeknigratirmaci
tarafindan  ggtli sorulari iceren akil slemleri kutusu olsturulmustur. Ogretmen,
ogrenci ve velilerin @renme stillerini belirlemek icin elde edilen puamnha

yerlestirilecegi dortlii koordinat diizenlenstir.

3.7.1. Gorme Bellginin Olgllmesi

Gorme bellginin sinanmasi icin belirlenen 10 resim, 20 sarnky®lire icerisinde
Ogrenciye, @retmene ve veliye gosterilgtir. Hazirlanan akil slemleri kutusunda
bulunan sorulardan 30 saniyelik bir sirederetmen, @renci ve velilere sorular
yoneltiimistir. 20 saniye icgerisinde gosterilen resimlerdekesmeleri saymalari
istenmitir. Daha sonra hatirlanan resimlerin sayigreéme koordinati tizerinde gérme

bdlgesi Uzerineslenmistir.
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At Pil

Ruj Raket
Corap Durbin
Musluk Sandalye
Helikopter Trafik Lambasi

3.7.2. Isitme Bellgginin Olgulmesi

Isitme bell&ginin sinanmasi igin secilen 10 nesne ismi, 20ysAnBsiresince
ogrenciye, @retmene ve veliye okunmgtur. Akabinde akil glemleri kutusundan 30
saniye suresincegéenciye, @retmene ve veliye sorular yoneltilgtir. 20 saniye sure
verilerek &ittigi nesne isimlerini saymalari istergtii. Hatirlanan sodzcik sayisl,

ogrenme koordinati tzerindgitme bolmesi Uzeringlenmistir.

Paten Kedi

Havlu Dondurma
Keman Asansor

Mum Miknatis
Abakus Palyaco

3.7.3. Okuma Bellgginin Olgllmesi

Okuma bellginin sinanmasi igin segilen 10 nesne ismini 20ysdiki bir stirede
okumalari istenmgtir. 30 saniyelik sture boyunca akglemleri kutusundan gretmen,
Ogrenci ve velilere sorular yoneltilerek, 20 saniyéres verilerek okuduklarindan
akillarinda kalanlari saymalari istegtm Hatirladiklart sbézcik sayisi gienme

koordinati Gizerinde okuma bdélgesi Uzerigienmistir.

Ucurtma Fotograf,
Fil Maske
Patates Lacivert
Tren Yagmur
Vazo Kitap
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3.7.4. Dokunma Bellginin Olgiilmesi

Dokunma bellginin sinanmasi i¢in segilen 10 nesne, bir cantadigi@retmen,
ogrenci ve velilere verilerek bu nesnelere bakmadahese dokunmalari istengtir.
Sonra 30 saniyelik siire boyuncaémen, grenci ve velilere akilslemleri kutusundan
sorular sorulmgtur. 20 saniye bir sure verilerek bu sure icinddlaknda kalan nesne
isimlerini soylemeleri istenngiir. Hatirlanan nesne sayisgrénme koordinati Uzerinde

dokunma bdlmesi tGzeringlenmistir.

Sepet Havucg
Emzik Araba
Cekic Gozluk
Telefon Enjektor
El Lambasi Deniz Kabgu

Dort belleze (gbrme, gitme, okuma ve dokunma) gkin bulgular @renme stili
koordinatinda birlgtirilerek, 6gretmenlerin, @rencilerin ve velilerin grenme stili

dizlemi belirlenmytir.

3.7.5. Kombine Bellginin Olgiilmesi

Kombine bellgin sinanmasi icin secilen 10 nesne sirageetinen, @renci ve
velilerin eline verilirken, nesnelerin isimlerinyazili oldyu kagit da okumalari icin ve
bu nesnelerin resimlerinin oldu kagit da bakmalari icin 6nlerine kongtur. Ayrica
ayni nesnelerin isimleri yiksek seslk@dénciye okunmgtur. Daha sonragietmen, veli
ve Ggrencilere 30 saniye slre boyunca afémleri kutusundan sorular sorulgtur. 20
saniyelik bir sure icinde de akillarinda kalanladylemeleri istenmgtir. Ogretmen,

ogrenci ve velilerin hatirladiklari kavram sayisirénme koordinati Gzerinde gérme,
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isitme, okuma ve dokunma belleklerine ait kisimlagaratlenerek birlgirilmis ve
ogretmen, @renci ve velilerin temel grenme dulzeylerini kapsayip kapsangadi

gozlenmitir.

Tarak Top
Merdane AsKki
Kozalak Farg

Biber Vida

Duduk Tuvalet Kadi

3. 8. Verilerin Analizi
Arastirmada elde edilen verilerin analizinde,grénme stilleri testi beceri

puanlari icin Frekans (f) ve ylzde (%)gdderi belirlenmgtir. Her becerinin aritmetik

ortalamalari E() hesaplanmtir. Bireysel farklilik gdsterip gostermeidistandart sapma
(s) puanlariyla belirlenrgiir. Bireyler arasindaki igkiler icin Pearson Momentler
Carpimi Korelasyonu ( r) hesaplagtm.  Ogretmen, @renci ve veli gruplar arasindaki
fark da varyans analizi yapilarak incelestini Ogrenci, @Gretmen ve velilerin (cinsiyet,
kidem, ya, egitim durumu ve sinif dizeleri) grup igindeki ggkenler arasindaki
farkhliklar ise, t-testi, mann whitney u testi keuskal wallis testi kullanilarak analiz

edilmistir.
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4. BOLUM

BULGULAR VE YORUMLAR

Bu bolimde @grencilere, @retmenlere ve velilere uygulanargrénme stilleri
Olceginden elde edilen bulgular tabletailarak yorumlannytir. Bulgular ve yorumlar
dort boélimden olgmaktadir. Birinci bélimde @encilerden elde edilen bulgular, ikinci
bolimde @retmenlerden elde edilen bulgular, G¢tuncli bolimeldevden elde edilen
bulgular ve dérdincu bélimde de bu U¢ gruptan edtken bulgularin karlastirilmasi

yer almaktadir.

4.1. Ggrencilerden Elde Edilen Bulgular

4.1.1.1lk6 gretim 4. ve 5. Sinif @rencilerinin O grenme Stili Profillerinin Da gilimi.
Ilkogretim 4. ve 5. Sinif @encilerinin gorme, sitme, okuma, dokunma ve

kombine belleklerine gkin 6grenme stili profillerinin dgilmina iliskin elde edilen

bulgular Tablo 4.1." de sunulngtur.
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Tablo 4.1. Gerencilerin Gérme, Isitme, Okuma, Dokunma ve Kombine

Becerilerineiliskin Puanlar

Duyusal Beceriler (n=50 (grenci)

Puanlar  Gorme Isitme Okuma Dokunma Kombine
f % f % f % f % f %

0
1 3 60
2 3 60 1 2,0
3 2 40 10 20,0 5 10,0 2 4,0
4 18,0 18 36,0 16 32,0 7 14,0
5 21 42,0 13 26,0 14 28,0 10 20,0 2 4,0
6 13 26,0 2 40 8 16,0 16 32,0 10 20,0
7 2 40 1 20 3 6,0 7 14,0 13 26,0
8 4,0 3 6,0 7 14,0 14 28,0
9 1 20 1 2,0 7 14,0
10 4 8,0

Toplam 50 100 50 100 50 100 50 100 50 100

Tabloda yer alan puanlar incelegidide, gérme bell@ne ait puanlarin toplam
10 puan Gzerinden 3 ile 9 arasinti@me bellginden alinan puanlarin 1 ile 7 arasinda;
Okuma bellginden alinan puanlarin 2 ile 8 arasinda; Dokunmi¢egiaden alinan
puanlarin ise 3 ile 9 arasindazg#igi gorulmektedir. Genel olarak sonuca balgidda
en ylksek puanlarin dokunma bgilelen alindgl belirlenmitir. ikinci sirada gérme
bellegi, tclncu sirada okuma belleyer alirken en d§tik puanin gitme bellginden
alindg! belirlenmgtir. Dunn ve Griggs'de (1998) yaptiklar gahada ilkokul

cocuklarinin  daha c¢ok kinestetik (dokunsalgregnme @iliminde olduklarini

belirtmislerdir.
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Ogrenilen bilgilerin bellekte saklanma oranlariylailil olarak, Acikgdz'iin de
belirttigi gibi “anlattiklarimizin % 5’ini, okuduklarimizifo 10’unu, sittiklerimizin %
30’unu, gorduklerimizin % 40'in1, soylediklerimizi 50’sini, yaptiklarimizin % 70'ni,
okuyup, sitip, gorip, kongup ve yaptiklarimizin ve yaptirdiklarimizin % 9@ini
hatirlariz” (Acikgdz, 2006, 7) ifadesi de bu ginana bulgusunu desteklemektedir. Unlii
bir Cin atas6zl de $itirim ve unuturum, goéririm ve hatirlarim, yapamnwe anlarim”
ifadesiyle, sitilerek dgrenilen bilgilerin daha kolay unutulgunu, goérerek ve yaparak

ogrenilen bilgilerin daha kalici olgunu belirtmektedir.

Kombine bellekten alinan puanlar inceleiidde, dger dort bellekten alinan
puanlardan oldukcga yuksek ofglu gorilmektedir. Kombine belien puanlar 5 ile 10
arasinda dgsmektedir. Tum belleklere yonelikgienme materyallerinin sunulmasiyla
O0grenmenin gerceki#igi kombine bellekten yiksek puan alinmasi saraaci

tarafindan da beklenen bir sonuctur. garena sonunda da bu beklenti gercekiestir.

Tablo 4.2.de grencilerin gérmesitme, okuma, dokunma ve kombine becerilerine

ili skin puanlarin ortalamalari ve standart sapmalatinsstir.

Tablo 4.2. Ggrencilerin, Gorme, Isitme, Okuma, Dokunma ve Kombine

Becerilerine iliskin Puanlarin Ortalamalari ve Standart Sapmalari

Duyusal Beceriler

Katilimci GOrme Isitme Okuma Dokunma Kombine

% S X S % S X S X S

Ogrenci
(n=50) 528 1,17 390 1,26 4,88 1,36 588 1,42 7,52 1,29
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Ogrencilerin belleklerden aldiklar puanlarin ortakar incelendiinde; gorme bellg
(;<:5,28) olarak belirlenngtir. Ogrenciler gérme beliginde gosterilen 10 resimden
yaklasik  %53'sini  hatirlamglar. isittiklerinin - (x=3,90) yaklak % 39unu,
okuduklarinin &:4,88) % 49'unu, dokunduklarlnlr;((:S, 88) % 59’unu ve kombine
becerilerinin %75'ni belleklerinde tuttuklari goniéktedir. Bu bulgular, Oktar ve
Saracba (2002)'nin ‘ingilizce Hazirlik Sinifi @rencilerinin Ggrenme Tercihlerinin
Incelenmesi” isimli cagmalarinda, @grencilerin gorsel ve kinestetik gienme
egiliminde olduklari; Gilten ve Gilten (2004)’in “lés2. Sinif @rencilerinin Geometri
Dersi Notlari Ile Ogrenme Stilleri Arasindakiliski Uzerine Bir Argtirma” isimli
calismalarindagrencilerin geometri dersi notlari ile gorsel 6grenme stili arasindaki iliskinin daha
giicli oldugu; Ultanir ve Ultanir (2002)'in “ilk@retim 5. Sinif @rencilerinin Ggrenme
Stilleri” isimli calismalarinda @rencilerin, gorsel grenme gilimlerinin isitsel Ggrenme
egiliminden daha yiiksek olgu ve Erginer (2002)'in “@renme tiplerini belirlemeye
yonelik” 1. 2. ve 3. siniflar Gzerinde yaptiargtirmasinda belleklerin puan
siralamasinda, en glik puanin gitme bellginde old@gunu, ikinci sirada okuma
belleginin oldugu, tgilincu sirada gérme ve dordincu sirada dokumetiegibin oldugu;
Carrizosa ve Sheppard (2000)'in “Grup @alalarinin Diizenlenmesinde gténme
Stillerinin Onemi” isimli calsmalarinda bireylerin gaunun gorsel bilgileri almayi ve
algilamayi tercih ettikleri ve Dunn ve Dunn (1998)yaptizi “Cocuklara (grenme
Stillerinin  Ogretimi” isimli arastirmalarinda @rencilerin daha c¢ok dokunsal ve

kinestetik @renme stiline sahip olduklari bulgulariyla déstamektedir.
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OGRENCILERIN OGRENME STiLi KOORDINATLARI

Isitme 10 9

Isitme 10 Dokunma Isitme 10 9

Okuma
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No: 5 No: 6

Gorme Gorme

isitme 10 9 8 3 Dokunma Isitme 10 9 8 7 Dokunma

Okuma Okuma
No: 7 No: 8
Gorme Goérme

isitme 10 9

Okuma Okuma
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No: 9 No: 10

Gorme Gorme

isitme 10 9 2 Dokunma lsitme 10 9 8 Dokunma

Okuma Okuma

Isitme 10 9 8 7 Dokunma Isitme 10 9 8 Dokunma
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No: 13 No: 14

Gorme Gorme

Dokunma

Okuma Okuma
No: 15 No: 16
Gorme Gorme

Isitme 10 9 8 Dokunma Isitme 10 9 8 Dokunma

Okuma Okuma
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No: 17 No: 18

Gorme Gorme

10

isitme 10 Dokunma Isitme 1 Dokunma
10

Okuma Okuma
No: 19 No: 20
Gorme Gorme

0 N O 0 A\W NP
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No: 21 No: 22

Dokunma

No: 23 No: 24

Gorme Gorme

e

Okuma Okuma

10

Dokunma Isitme 10N9 8 7 6 5 4 3 i Dokunma

L N WA OO0 N 00 Q
A k;
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No: 25 No: 26

Gorme Gorme

isitme 10 9 8 s Dokunma Isitme 10 9 8 Dokunma

Okuma Okuma
No: 27 No: 28
Gorme Gorme

isitme 10 9 8

Okuma Okuma
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No: 29 No: 30

Isitme 10 9

Okuma Okuma
No: 31 No: 32
Gorme Goérme

Isitme 10 9 8 7% Dokunma Isitme 10 9 8 7 Dokunma

Okuma Okuma
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6 7 8 9 10

6 7 8 9 10

Isitme 10 9 8 7 6 Dokunma Isitme 10 9 8 7 Dokunma

No: 35 No: 36

isitme 10 9 8

Okuma Okuma
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isitme 10 9 8

Okuma Okuma
No: 39 No: 40
Gorme Gorme

isitme 10 9 Dokunma Isitme 10 9 '\ Dokunma

Okuma Okuma
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No: 41 No: 42

T
Isitme 10 9 8 7 ¥ Dokunma Isitme 10 9 8 7 6 Dokunma

No: 43 No: 44

Gorme Gorme

Isitme 10 9 8 7 Dokunma Isitme 10 9 8 Dokunma

Okuma Okuma
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No: 45 No: 46

Gorme

6 7 8 9 10

Isitme 10 9 Dokunma

Okuma
No: 47 No: 48
Gorme Gorme

5 67 8 910

Isitme 10 9 8 7 6 3 Dokunma Isitme 10 9 8 Dokunma

Okuma Okuma
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6 7 8 9 10

Isitme 10 9 8 7 Dokunma Isitme 10 9 8 7 3 Dokunma
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TUM O GRENCILERIN OGRENME STIiLLER i KOORDINATI

Gorme

okuTna
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Dokunma



4.1.2 1k gretim 4. ve 5. Sinif Grencilerinin Cinsiyetlerine Gére Ogrenme Stilleri
Arasindaki Farklilk.

Ilkogretim 4. ve 5. Sinif @rencilerinin  Cinsiyetlerine Goére genme Stilleri
arasindaki farkllik ile ilgili bulgular Tablo 4.8 Sunulmsgtur.

Tablo 4. 3. Gerencilerin O grenme Stilinin Cinsiyet Farkina Gore U- Testi Sonua

Bellek  Grup N Sira Sira U p
Tard Ortalamasi  Toplami

© Erkek 22 30,21 660,00 209,00 042
=

g Kiz 28 21,96 615,00

. Erkek 22 25.66 564,50 304,50 943
% Kiz 28 25,38 710,50

o

. Erkek 22 23,00 506,00 253,00 268
=

g Kiz 28 27.46 769,00

o Erkek 22 30,66 674,50 194,50 023
=

5 Kiz 28 21,45 600,50

o

(|

o Erkek 22 25.98 571,50 297.50 833
£

£ Kiz 28 25,13 703,50

Y

Tablo 4.3'de yer alan veriler inceleggchde aratirmaya katilan @rencilerin
isitme, okuma ve kombine belleklerinde cinsiyet agan Onemli bir fark
bulunamamgtir. Ogrencilerin gérme belginde (U=209, g.05) ve dokunma belgnde
(U=194, x.05) fark olduzu belirlenmgtir. Sira ortalamalari da dikkate alipohda,
gorme ve dokunma bellekleri icin erkekgréncilerin ortalamasinin, kizgiencilerin
ortalamasindan yiiksek olglu gorulmektedir. Erginer (2006)ilkogretim Birinci

Devre Cocuklarinin grenme Stillerinin Dgerlendiriimesi” isimli aratirmasinda
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ogrencilerin cinsiyete gore bazi faklliklar oglinu fakat bunlarin belirgin farklar
olmadgini tespit etmitir. Arslan ve Babadgan (2005). flkogretim 7. ve 8. Sinif
Ogrencilerinin Ggrenme Stillerini Akademik Bari Duizeyi, Cinsiyet ve Yaile iliskisi”
isimli calismalarinda, kiz ve erkekgtencilerin @renme stilleri arasinda alt boyutlar
bakimindan énemli bir farklilik olamagini belirtmiler. Kabadayi (2004)ilkogretim
Ogrencilerinin Bilissel Gsrenme Stilleri ve Cinsiyetlere Gore Kdastiriimasi” isimli
calsmasinda, kiz ve erkekggtencilerin @renme stilleri acisindan aralarinda kayda
deger bir fark bulamamtir. Yenilmez ve Cakir'in (2005)itkogretim ikinci Kademe
Ogrencilerinin Matematik @enme Stilleri” konulu cagmalarinda, erkek genciler

lehine kullaninci grenme stili i¢in farkin oldgunu belirtmstir.

Elde edilen bulgulardan cinsiyet agisindan oOnemii farkin olmadg
belirlenmitir. Fakat bazi basamaklar acisindan erkgkriciler lehine olan farkin da bu
yastaki erkek @rencilerin, toplumda kendilerine verilen roliin sille kendilerini daha

fazla ispatlama gayretinde olmalarindan kaynakg@raiistinulebilir.
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4.1.3.1k6 gretim 4. ve 5. Sinif Grencilerinin Yaslarina Gore Ogrenme Stilleri
Arasindaki Farklilik

ilkogretim 4. ve 5. Sinif @encilerinin Yalarina Go6re @enme Stilleri arasindaki
farkhlik ile ilgili bulgular Tablo 4.4’de sunulnytur

Tablo 4. 4. Gerencilerin O grenme Stillerinin Yaslarina Gére U- Testi Sonucu

Bellek Grup N Sira Sira U p
Tard Ortalamasi  Toplami

© 10 ya 33 26,38 870,50 251,50 532
§ 11 ya 17 23,78 404,50

© 10 ya 33 26,29 867,50 254,50 .580
% 11l ys 17 23,97 407,50

g 10 ya 33 25,95 856,50 265,50 751
% 1l ys 17 24,62 418,50

g 10 ya 33 23,21 766,00 205,00 113
é 11l ys 17 29,94 509,00

?CJ 10 y& 33 24,29 801,50 240,50 401
.-g 11l ys 17 27,85 473,50

X

Tablo 4.4'de yer alan veriler inceleggthde, @rencilerin @renme stillerinin
(gbrme, sitme, okuma, dokunma, ve kombine) tim belleklersiaglan yga goére
aralarinda herhangi bir farkin olmgdibelirlenmstir. Bunun nedeni grencilerin ya
aralginin sadece 10 ve 11 arasindgigi&lik gostermesi ve bu ywéarin da birbirine cok
yakin olmasindan kaynaklaggi distnulebilir. Erginer (2002) ¢renme Stilleri
Envanterinin Geltiriimesine Yonelik Model Argtima” ve Erginer (2006) flkdgretim

Birinci Devre Cocuklarinin  @enme Stillerinin  Dgerlendirilmesi” isimli
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calismalarinda ys@in 6grenme stilleri Uzerinde ©6nemli bir etkisinin  olmgahi
belirtmistir.
4.1.4 1lkogretim 4. ve 5. Sinif @rencilerinin Sinif Diizeyine Gore (grenme Stilleri

Arasindaki Farklilik.

Ilkogretim 4. ve 5. Simif @rencilerinin Sinif Dlizeyine Gore genme Stilleri
Arasindaki Farkhlikla ilgili bulgular Tablo 4.5&Sunulmstur.

Tablo 4. 5. Gerencilerin O grenme Stillerinin Sinif Dlizeyine Gore U- Testi Soncu

Bellek Sira Sira

Tard Grup N Ortalamasi  Toplami v P

o 4.Sinif 25 27,84 696,00 254,00 .018
§ 5.Sinif 25 23,16 579,00

° 4.Sinif 25 27,36 684,00 266,00 .349
%. 5.Simnif 25 23,64 591,00

g 4.Sinif 25 23,26 581,50 256,50 .262
= 5.Sinf 25 27,74 693,50

g 4.Sinif 25 20,76 519,00 194,00 .018
é 5.Smnif 25 30,24 756,00

a)

o 4.Sinif 25 19,66 491,50 166,50 .004
Ef 5.SInif 25 31,34 783,50

Sinif duzeylerine gore gdencilerin, sitme ve okuma bellekleri arasinda bir
farkin olmadgl belirlenmitir. Gérme bellgi acisindan, grenciler arasinda sinif
dizeyine gore (U=254.00, p<.05) farkin gidwbelirlenmstir. Sira ortalamalari dikkate
alindginda da, 4. sinif@encilerinin ortalamasinin 5. sinigi@ncilerinden daha yiuksek
oldugu belirlenmgtir. Ayrica dokunma bell@gnde (U= 194.00, 05) ve kombine

bellekte de (U=166.50, u05) farkin oldgu belirlenmgtir. Sira ortalamalari
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incelendginde dokunma ve kombide bellekte 5. singr@ncilerinin ortalamasinin 4.
sinif @rencilerinden daha yiksek olglu belirlenmgtir. Yas degiskeni acisindan
ogrenci gruplari arasinda fark ¢cikmamasingnran sinif dizeyleri acisindagrenciler

arasinda farkin oldiu belirlenmgtir. Bu nedeni de, agarmaya her sinif dizeyinden
esit sayida @renci alinmasina gmen 5. sinifta okuyanggencilerinin 8’inin 4. sinif da

okuyan @rencilerle ayni ygta olmasindan kaynaklarglidUstnulebilir.

4.2. Gsretmenlerden Elde Edilen Bulgular.

4.2.1. Gretmenlerin Ogrenme Stili Profillerinin Da gilimi.

Ogretmenlerin grenme stili profillerinin dgihmina iliskin elde edilen bulgular Tablo
4.6.” de Sunulmgtur.

Tablo 4.6. Geretmenlerin Gérme, isitme, Okuma, Dokunma ve Kombine

Becerilerineiliskin Puanlar

Duyusal Beceriler (n=50 (grenci)

Puanlar Goérme Isitme Okuma Dokunma Kombine
f % f % f % F % f %

0
1 2 4,0
2 1 20 10 20,0 7 14,0
3 12,0 18 36,0 14 28,0
4 4 80 14 280 7 14,0 6 12,0 2 4,0
5 12 240 8 16,0 12 24,0 10 20,0 9 18,0
6 10 20,0 8 16,0 9 18,0 8 16,0
7 7 140 21 42,0 9 18,0
8 6 12,0 4 8,0 12 24,0
9 4 8,0 6 12,0
10 4 8,0

Toplam 50 100 50 100 50 100 50 100 50 100
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Tablo 4. 6'da yer alan puanlar incelegidde, @retmenlerin gorme beline
iliskin puanlari 2 ile 9 arasindaitme belle&inden aldiklari puanlar 2 ile 5 arasinda;
okuma bellginden aldiklari puanlar 1 ile 6 arasinda; dokunreieginden aldiklari
puanlar 4 ile 8 arasinda glgmektedir. Gretmenlerin, en diilk puanlarininsitme

belleginde, en yiiksek puanlarinin da gérme kifide oldgu belirlenmitir.

Kombine bellgin puanlari ise 4 ile 10 arasindagdgigi belirlenmitir. Tim
belleklere yonelik materyallerin ayni anda vegildcombine bellgin sinanmasinda en

yuksek puanin alinmasi beklenen bir sonuctur.

Ogretmenlerin @grenme stilleri arasindaki gaimi ile ogrencilerin @renme
stillerinin dagihmi oranlar agisindan ve bireyler boyutunda fikdstersede, siralama
acisindan benzerlik gostegditesbit edilmstir. Bu sonug, @retmen ile bir sinif
ortamindaki @rencilerin c@unun ayni §grenme stiline sahip olma ihtimalinin yiksek
olacgzini disuindurebilir. Fakat gretmenin ders anlatirken her zaman az sayida alsa d
farkli 6grenme stiline sahip gencilerin de @renme stilini dikkate almasi

gerekmektedir.

Tablo 4.7’de @retmenlerin, gérmegitme, okuma, dokunma ve kombine belleklerinden

aldiklar puanlarin ortalamasi ve standart sapmagaimistir.

Tablo 4.7. Geretmenlerin Gérme, isitme, Okuma, Dokunma ve Kombine

Becerilerineliskin Puanlarin Ortalamalari ve Standart Sapmalari

Duyusal Beceriler

Katilimci GOrme Isitme Okuma Dokunma Kombine

X S X S X S X S X S

Ogretmen

(n=50) 578 1,82 3,40 0,98 3,88 145 6,14 1,19 7,08 1,65
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Tablo 4.7. incelendginde, en diik ortalama(<:3,40) yaklaik % 34 ile sitme
belleginde oldigu belirlenmgtir. Okuma bellginde (;<:3,88) %39, gorme beliende

(x=5,78) %58, dokunma beflimde (x=6,14) % 61 ve kombine bellektex£7,08) %
70 olarak belirlenngtir. Ogretmenlerin belleklerden alinan puanlarin siralaniles

ogrencilerin siralamasinin Ogiiiigl tespit edilmytir.

Arastirmadan elde edilen bu bulgular; Gilten ve Gul{@004) Oktar ve
Saracbsi (2002), “Ultanir ve Ultanir (2002), Erginer (200Zarrizosa ve Sheppard

(2000) ve Dunn ve Dunn (1993) elde ettikleri hudgla da desteklenmektedir.
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OGRETMENLER IN OGRENME STILLER I KOORDINATLARI

No: 1 No: 2

& !
< T

fsitme 10 9 8 Dokunma

No: 3 No: 4

Dokunma Isitme 1 Dokunma
q
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sitme 10 9 8 7 6 5 MY



No:5 No:6

Gorme Gorme

isitme 10 9 8 4 Dokunma Isitme 10 9 Dokunma

Okuma Okuma
No: 7 No: 8
Gorme Goérme

isitme 10 9 8 7 6} Dokunma.
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No: 9 No: 10

Gorme Gorme

isitme 10 9 Dokunma Isitme 10 Dokunma

Okuma Okuma
No: 11 No: 12
Gorme Gorme

567 8 910

isitme 10 Dokunma Isitme 10 9 8 7 6 Dokunma

Okuma Okuma
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No: 13 No: 14

Gorme Gorme

Isitme 10 9 Dokunma Isitme 10 9 Dokunma

Okuma Okuma
No: 15 No0:16
Gorme Gorme

Isitme 10 9 8 7 Dokunma Isitme 10 9 8 Dokunma
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No: 17 No: 18

Gorme Gorme

Isitme 10 9 8Ny 6 5 ™ Dokunma

Okuma Okuma

No: 19 No: 20

Gorme

isitme 10
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No: 21 No: 22

Gorme Gorme

Isitme 10 9 8 7 ' Dokunma Isitme 10 9 8 2 Dokunma

Okuma Okuma
No:23 No: 24
Gorme Gorme

5 67 8 910

P N .
Isitme 10 9 8 7 6 Dokunma Isitme 10 9 8 Dokunma

Okuma Okuma
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No: 25 No: 26

Gorme Gorme

isitme 10 9 Dokunma lsitme 10 9 Dokunma

Okuma Okuma

No: 27 No: 28

Gorme Gorme

Isitme 10 9 8 Dokunma Isitme 10 9 8 Dokunma

Okuma Okuma
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No: 29 No: 30

Gorme Gorme

5 67 8 910

Isitme 10 9 Dokunma Isitme 10 9 8 7 6 Dokunma

Okuma Okuma

No: 31 No: 32

Gorme

5678910

Isitme 10 9 8 7 6 X Dokunma Isitme 10 9 Dokunma

Okuma
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No: 33 No: 34

Gorme Gorme

Isitme 10 9 8 Dokunma Isitme 10N9 8 7 6 5 %

Dokunma

Okuma Okuma
No: 35 No: 36
Gorme

lsitme 10 9 8 7 6 Dokunma Isitme 10 9 8 7
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No: 37 No: 38

Gorme Gorme

Isitme 10 9 Dokunma

Okuma Okuma
No: 39 No: 40
Gorme Gorme

Isitme 10 9 8 7 Dokunma Igitme 10 9 8 7 Dokunma
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No: 41 No: 42

Gorme Gorme

Isitme 10 9

Okuma Okuma

No: 43 No: 44

140



No:45 No: 46

Gorme Gorme

5 67 8 910

Isitme 10 9 8 Dokunma Isitme 10 9 8 7 6 Dokunma

Okuma Okuma
No: 47 No: 48
Gorme Gorme

Isitme 10 9 8 7 Dokunma Isitme 10 9 8 7 Dokunma
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No: 49 No: 50

Gorme Gorme

Isitme 10 9

Okuma Okuma
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Gorme

Oku
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4.2.2.CGgretmenlerin Cinsiyetlerine Gore Ogrenme Stilleri Arasindaki Farkllik.

Ogretmenlerin cinsiyetlerine gorezsenme stilleri arasindaki farklilik ile ilgili buldar
Tablo 4.8’de Sunulmytur.

Tablo 4. 8. Gsretmenlerin Cinsiyet Farkina Gore U- Testi Sonucu

Bellek Grup N Sira Sira U p
Tard Ortalamasi  Toplami

o Erkek 30 27,00 810,00 255,00 .366
:(% Kadin 20 23,25 465,00

° Erkek 30 25,63 769,00 296,00 .934
g Kadin 20 25,30 506,00

- Erkek 30 21,73 652,00 187,00 .022
§ Kadin 20 31,15 623,00

g Erkek 30 27,37 821,00 244,00 .245
E Kadin 20 22,70 454,00

2 Erkek 30 25,87 776,00 289,00 .825
g Kadin 20 24,95 499,00

X

Tablo 4. 8.de bulgular incelenginde, @&retmenlerin cinsiyetlerine goére
O0grenme stilleri arasinda gormssitine, dokunma ve kombine bellekleri agisindan
herhangi bir fark olmagi ; okuma bellginde ise, (U=187.00,05) fark oldgu
belirlenmitir. Sira ortalamalari incelenginde, bayanlarin ortalamasinin erkeklerden
daha yuksek oldiu belirlenmgtir. Bu bulgu Uzuntiryaki, Bilgin ve Geban (2004);
Erginer’in (2006), Arslan ve Babagan'in (2005), Kabadayrnin (2004) giignme
stillerinin  cinsiyete gore onemli bir fakhlik g@&smedg bulgulariyla

desteklenmektedir.
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Arastirmada okuma belfgnin kadinlarda daha yiksek cikmasi, bayanlarin
erkeklere oranla daha fazla okumglieminde olmasi veya okuduklarina daha fazla
dikkat ederek okuma beflme islemesi, bu sekilde okuma bellg@ni

glclendirmelerinin bir sebebi olabilir.

4.2.3. Ogretmenlerin Yaslarina Gore Ogrenme Stilleri Arasindaki Farklilik.
Ogretmenlerin Yalarina Gore @enme Stilleri Arasindaki Farklilik ile ilgili bulgar
Tablo 4.9’da Sunulmygtur.

Tablo 4. 9. Gsretmenlerin Ogrenme Stillerinin Yaslarina Gore Kruskal Wallis

Testi Sonucu

Bellek Ogretmenlerin Yasi N Sira sd X2 p
Tard Ortalamasi
25 ve alti 2 17,50 5 2,25 812
26-30 2 28,50
2 31-35 1 37,00
3 36-40 17 23,35
41-45 4 30,50
46 ve Uustu 24 26,13
25 ve alti 2 35,50 5 11,64 .040
26-30 2 46,50
GEJ 31-35 1 35,50
Z 36-40 17 21,26
41-45 4 12,50
46 ve ustu 24 27,67
25 ve alti 2 46,50 5 10,78 .056
26-30 2 46,50
g 31-35 1 16,50
= 36-40 17 26,12
41-45 4 26,50
46 ve Uustu 24 21,77
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Tablo 4. 9'un devami

Bellek Velilerin Yas N Sira sd X2 p
Tard Dagilimi Ortalamasi
25 ve alti 2 21,00 5 2,54 .769
26-30 2 36,00
& 31-35 1 36,00
E’ 36-40 17 23,24
8 41-45 4 23,75
46 ve Usti 24 26,46
25 ve alti 2 7,00 5 11,16 .048
26-30 2 43,50
£ 31-35 1 1,50
£ 36-40 17 26,71
< 41-45 4 34,50
46 ve Usti 24 24,19

Tablo 4.9. incelendinde, @retmenlerin @renme stillerinin yga gére gbérme,
okuma ve dokunma belleklerinde herhangi bir farkimadgi belirlenmitir. Ancak
isitme bellelerinde 2 (5)= 11.64, p<.05] ve kombine belleklerinde [5)= 11.6,
p<.05] yga gore hatirlama diizeyinin farkktasl belirlenmitir. Bu bulgu Dunn ve
Grigg’in (1995) de ysla birlikte ¢grencilerin @Erenme stilleri de daésir bulgusuyla da

desteklenmektedir.

IIkogretim Gsretmenlerin  ysa goére @renme stilleri agisindan gencg
Ogretmenlerle ileri ygtaki Ggretmenler arasinda genggrétmenlerin lehine farkin
olmasi, @retmenlerin yglarinin artmasiyla birlikte biyolojik olaraksitme kaybi

yasamalarindan kaynaklarigidUstinulebilir.
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4.2.4. Ogretmenlerin Egitim Duzeylerine Gore Ogrenme Stilleri Arasindaki
Farklihk.

Ogretmenlerin gitim diizeylerine gore genme stilleri arasindaki farklilik ile ilgili
bulgular Tablo 4.10’da Sunulrghur.

Tablo 4.10. Gretmenlerin Ogrenme Stillerinin Egitim Diizeylerine Goére Kruskal
Wallis Testi Sonucu

Bellek Egitim N Sira sd X2 p
Tard Duzeyi Ortalamasi

Egitim Enstitusu 14 30,00 3 4,87 181
) Ogretmen Okulu 4 19,00
:L% On Lisans 6 32,67

Lisans 26 22,42

Egitim Enstitusu 14 31,50 3 7,14 .067
° Ogretmen Okulu 4 12,50
£ On Lisans 6 19,50
- Lisans 26 25,65

Egitim Enstitisu 14 18,54 3 12,41 .006
g Ogretmen Okulu 4 11,25
2 On Lisans 6 36,50
© Lisans 26 28,90
. Egitim Enstitusu 14 29,93 3 8,15 .043
= Ogretmen Okulu 4 7,50
% On Lisans 6 25,17
° Lisans 26 25,96

Egitim Enstitusu 14 22,93 3 8,72 .033
o Ogretmen Okulu 4 27,75
lé On Lisans 6 41,33
S Lisans 26 22,88
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Tablo 4.10.da verilen @etmenlerin gitim dlzeylerine gore grenme stilleri
incelendginde, goérme ve sitme belleklerinde bir farklilgnma belirlenemengtir.
Ogretmenlerin okuma belignde [x2 (3)= 12.41, p<.05 ] , dokunma bellade [x2 (3)=
8.15, .p<.05] ve kombine belleklerindex2[(3)= 8,72, p<.05] @tim dizeylerine gore
ogrenme stilleri arasinda farklgana oldgu belirlenmsgtir.  Okuma bellginin, egitim
dizeyi yuksek olan bireylerde daha galis olmasi 6nemli bir bulgu olarak
gorulmektedir. Bu durum da,ggimin okuma bellginin gelismesine dnemli katkida

bulundwgu séylenebilir.
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4.3. Velilerden Elde Edilen Bulgular

4.3.1. Velilerin Ogrenme Stillerinin Dagihmi.

Velilerin Ogrenme Stillerinin Daiimina iliskin Elde Edilen Bulgular Tablo 4.11’ de

Sunulmuytur.

Tablo 4.11. Velilerin Gérme,isitme, Okuma, Dokunma ve Kombine Becerilerine

iliskin Puanlar

Puanlar Duyusal Beceriler (n=50 (grenci)
Gorme Isitme Okuma Dokunma Kombine
f % f % f % f % f %
0 1 2,0
1 2 40 3 6,0
2 20 6 120 7 14,0
3 5 10,0 16 32,0 7 14,0 1 2,0
4 12 240 15 30,0 13 26,0 1 2,0 1 2,0
5 11 22,0 14,0 11 22,0 13 26,0 5 10,0
6 11 220 3 6,0 5 10,0 17 34,0 5 10,0
7 7 140 2,0 3 6,0 11 22,0 18 36,0
8 4,0 6 12,0 12 24,0
9 1 20 2 4,0 6 12,0
10 2 4,0
Toplam 50 100 50 100 50 100 50 100 50 100

Tablo 4.11'de gorulgsll Uzere, velilerinin gorme befime ait puanlarn 2 ile 9

puan arasindagitme bellgine ait puanlari 1 ile 7 puan arasinda; okuma Bieleait

puanlar O ile 7 puan arasinda; dokunma Kgike ait puanlari 4 ile 9 puan arasinda;

kombine belleklerine ait puanlari ise 3 ile 10 paaasinda de@smektedir. Veliler de en

distk puani gitme bellginden en yiksek puani kombine bellekten glandir.
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Velilerin 6grenme stillerinin puanlari,gdenci ve @retmenlerden sayisal olarak
farklihk  gostermekle birlikte, belleklerin  siralemasi acisindan  benzerlik
gostermektedir. Elde edilen ¢ gruba ait grup lamalari goz onine alinginda,
ogrencilerin, @retmenlerin ve grenci velilerinin genelde en iyi dokunaragréndikleri
belirlenmitir. ikinci sirada gorerek, Ucunct sirada okuyarak, digdusirada ise

isiterek @rendikleri belirlenmgtir.

Ogrenci velileri de hem kendi hem de c@ganun @renme stillini @renerek
kendisinin hizla dgsen bilgi dinyasinda giniu yakalayabilmek icin en dgrenme
stilini bilerek bunu kullanip daha etkili ve kaligigrenmeler gercekigrebilir.
Cocugunun @renme stilinin ne oldgunu bilen bir veli de cogiunun en iyi ve etkili bir
sekilde @renebilmesi icin hangi gtim materyallerini temin etmesi geregini,
cocyzun calsma ortaminin nasil dizenlenmesi gergktive ona ders calirken en iyi

nasil destek ve yardim etmesi gergikin bilincinde olarak hareketedebilir.

Tablo 4.12'de velilerin goérme sitme, okuma, dokunma ve kombine belleklerinden

aldiklar puanlarin ortalamasi ve standart sapmagaimistir.

Tablo 4.12. Velilerin Gérme,isitme, Okuma, Dokunma ve Kombine Becerilerine

iliskin Puanlarin Ortalamalari ve Standart Sapmalari

Duyusal Beceriler

Katilimci Goérme Isitme Okuma Dokunma Kombine

X S X S X S X S X S

Veli 520 151 364 127 392 166 628 116 7,16 1,44

(n=50)
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Tablo 4.12. incelendinde, velilerin aldiklari en diiik puanin E(=5,20) %36
ile 6grenci ve @retmenlerde de old gibi isitme bellginde oldgu tespit edilmitir.
Okuma bellginden (;<=3,92) yaklaik % 40, gérme bell@nde (;<:5,20) % 52,

dokunma bellginde (x= 6,28) % 63 ve kombine bellekten hatirlama orare7,16)
%72 olarak belirlenngtir. Velilerin de belleklerden aldiklari puanlarswralamasi tim

belleler icin de grenci ve @retmenlerle ortgtligu belirlenmstir.

Arastirmadan elde edilen bu bulgular; Gilten ve Gul{@004) Oktar ve
Saracbsi (2002), “Ultanir ve Ultanir (2002), Erginer (200Zarrizosa ve Sheppard

(2000) ve Dunn ve Dunn (1993) elde ettikleri hudgla da desteklenmektedir.
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VELILERIN OGRENME STiLi KOORDINATLARI

No:1 No:2

4 5 67 8 910

isitme 10 9 Dokunma Isitme 10 9 8 7 6 5 2 Dokunma

No: 3 No: 4

Isitme 10 9 8 f Dokunma Isitme 10 9§
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No: 5 No: 6

Gorme Gorme

Okuma Okuma

No: 7 No: 8

Isitme 10 9 8 Dokunma Igitme 10 9 8 Dokunma

Okuma Okuma
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No:9

isitme 10 9 8

No: 11

isitme 10 9 8

Okuma

Gorme

Okuma

Dokunma Isitme 10 9

Dokunma Isitme 10 9 8
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No: 10

No: 12

Gorme

Okuma

Okuma



No: 13 No: 14

isitme 10 9 8

Okuma Okuma

No: 15 No: 16

Gorme Goérme

isitme 10 9

Okuma

Okuma
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No: 17 No: 18

Gorme Gorme

5 6 7 8 910

isitme 10 9 8 7 6

Dokunma Isitme 10 9 8 Dokunma

5
T6
T7
T8
T9
+ 10
v
Okuma Okuma
No: 19 No: 20
Gorme Gorme

Isitme 10 9 8 Dokunma

Okuma Okuma
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No: 21

No: 23

isitme 10 9 8N\J 6 5 4

Gorme

Okuma

Gorme

Dokunma Isitme 10 9 8

No: 22

No: 24

Dokunma Isitme 10 9 8 7

157

Okuma




No: 25 No: 26

isitme 10 9 8 7 6 ® Dokunma Isitme 10 9 8 Dokunma

No: 27 No: 28

isitme 10 9 8 7 3 isi
Dokunma Isitme 10 9 8 7 6 Dokunma
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No: 29 No: 30

Isitme 10 Dokunma Isitme 10 9 8 Dokunma

Okuma Okuma

No: 31 No: 32

Gorme Gorme

isitme 10 9 8 Dokunma Isitme 10 9 Dokunma

Okuma Okuma
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No: 33 No: 34

Gorme Gorme

isitme 10 9 8

Okuma Okuma

No: 35 No: 36

Isitme 10 9 8 7 2 % Dokunma Isitme 10 9 8 7 Dokunma

Okuma Okuma
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No: 37 No: 38

isitme 10 9 8 Dokunma Isitme 10 9 8 Y Dokunma

Okuma

No: 39 No: 40

567 8 910

Isitme 10 9 8 Dokunma Isitme 10 9 8 7 6 3 Dokunma

Okuma Okuma
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No: 41 No: 42

6 7 8 9 10

isitme 10 9 8 7 B Dokunma Isitme 10 9 8 7 Dokunma

No: 43 No: 44

Gorme Gorme

isitme 10 Dokunma Isitme 10 9 8 Dokunma

Okuma Okuma

162



No: 45 No: 46

isitme 10 9 8 7 6

Okuma Okuma

No: 47 No: 48

Gorme Goérme

‘/ Dokunma 1$itme e
8
9

10

Isitme 10 Dokunma

Okuma Okuma
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No: 49 No: 50

isitme 10 9 8 7
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Gorme

Oku‘!na
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4.3.2. Velilerin Yaslarina Gore Ogrenme Stilleri Arasindaki Farklilik.

Velilerin cinsiyetlere gore grenme stilleri arasindaki farklilik ile ilgili buldar Tablo

4.13'de Sunulmgtur.

Tablo 4.13. Velilerin Osrenme Stillerinin Cinsiyet Farkina Gére U- Testi Smucu

Bellek Grup N Sira Sira U p
Tard Ortalamasi  Toplami

© Erkek 21 23,83 500,50 269,50 483
=§ Kadin 29 26,71 774,50

o Erkek 21 22,93 481,50 250,50 273
g Kadin 29 27,36 793,50

g Erkek 21 20,48 430,00 199,00 .035
g Kadin 29 29,14 845,00

g Erkek 21 25,69 539,50 300,50 935
E Kadin 29 25,36 735,50

?CJ Erkek 21 22,36 469,50 238,50 .180
g Kadin 29 27,78 805,50

Tablo 4.13'de velilerin grenme stillerinde (gérmesitime, okuma, dokunma ve

kombine belleklerinde) cinsiyete gb6re herhangi

barklilasma olup olmadi

incelendginde; gorme, sitme, dokunma ve kombine belleklerinde bir farkine

olmadgl belirlenmgtir. Okuma bellginde ise, (U=199.00, 905) farkin oldgu

belirlenmitir.  Sira ortalamalari

belleginde erkeklerden daha yiksek aidubelirlenmitir.
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Arastirmanin bu bulgusu getmenler arasinda da kadigrétmenlerin erkek
ogretmenlerden okuma befimin daha ytksek olmasi bulgusunu desteklemekt&dir.
sonucla kadinlaringgim-6gretim etkinlikleri sirasinda ve sonrasinda okurefegini
daha cok gedtirdikleri sdylenebilir. CUnku ilk@retim 4. ve 5. sinif grencileri arasinda

okuma bellekleri acisindan cinsiyete gore fark aa@marnmytir.

4.3.3. Velilerin Yaslarina Gore Ogrenme Stilleri Arasindaki Farklilik.

Velilerin yaslarina gore @grenme stilleri arasindaki farkhlik ile ilgili buldar Tablo
4.14’de Sunulmgtur.

Tablo 4. 14. Velilerin Osrenme Stillerinin Yaslarina Gore Kruskal Wallis Testi

Sonucu
Bellek Velilerin Yas N Sira sd X2 p
Tard Dagilimi Ortalamasi
26-30 5 28,70 4 1,917 751
o 31-35 9 26,11
g 36-40 23 27,04
O 41-45 10 20,25
46 ve (st 3 24,00
26-30 5 40,00 4 13,977 .007
31-35 9 16,28
g 36-40 23 28,78
ol 41-45 10 17,50
46 ve Ustl 3 30,50
26-30 5 37,00 4 9,057 .060
o 31-35 9 27,22
£ 36-40 23 26,04
o 41-45 10 15,20
46 ve Ustl 3 31,33
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Tablo 4.14'Gn devami

Bellek Velilerin Yas N Sira sd X2 p
Tard Dagilimi Ortalamasi
26-30 5 34,60 4 4539 .338
g 31-35 9 21,28
5 36-40 23 24,59
§ 41-45 10 23,95
46 ve Ustl 3 35,17
26-30 5 32,30 4 3,237 519
o 31-35 9 22,39
lé 36-40 23 27,37
2 41-45 10 20,55
46 ve Usti 3 25,67

Tablo 4.14 incelendinde aratirmaya katilan velilerin grenme stillerinin yga
gore gérme bel@nde, okuma bellginde, dokunma belfinde ve kombine belfgnde
bir farklilasmanin olmadii belirlenmitir. Ancak kitme bellginde [x2 (4)= 13.97,

p<.05] velilerin @renme stilleri arasinda farkin olglw belirlenmitir.

Velilerin yasa gore @renme stillerine ikkin  bulgular da hemen hemen
Ogretmenlerin bu déskene ait bulgularini desteklemektedir. Velileria gaga gore
ogrenme stilleri agisindargiime bellginde genc ystaki velilerin lehine bir farkin
oldugu belirlenmgtir. Bu bulgunun da, ilerleyen ylarda sitme duyusunda yganan

kayiplardan kaynaklangh distinalebilir.
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4.3.4. Velilerin Bgitim Diizeylerine Gore Ogrenme Stilleri Arasindaki Farklilik.

Velilerin Egitim Duzeylerine Gore @enme Stilleri Arasindaki Farklilik ile ilgili
bulgular Tablo 4.15'de Sunulngtur.

Tablo 4.15. Velilerin Ogrenme Stillerinin Egitim Diizeylerine Gore Kruskal Wallis

Testi Sonucu

Bellek Egitim N Sira sd X2 p
Tard Duzeyi Ortalamasi
ko gretim 28 26,11 3 310 .958
Lise 4 22,88
e Universite 15 24,63
E Lisans Ustu 3 27,67
Ilkdgretim 28 27,16 3 2,417 .490
Lise 4 15,63
2 Universite 15 24,77
= Lisans Ustl 3 26,83
Ilkdgretim 28 22,32 3 8,385 .039
Lise 4 22,50
£ Universite 15 28,07
% Lisans Ustu 3 46,33
Ilkdgretim 28 27,02 3 1,374 712
g Lise 4 28,63
S Universite 15 22,40
_Qé Lisans Ustu 3 22,67
ko gretim 28 25,95 3 733 .865
® Lise 4 20,75
'.E Universite 15 25,13
Vi Lisans Usti 3 29,50

Tablo 4.15 incelendinde velilerin @renme stillerinin gitim dizeyine goére
gorme, sitme, dokuma ve kombine belleklerindgiten dizeyine gore bir farkin

olmadgi belirlenmitir. Okuma bellginde ise, k2 (3)= 8.38, .p<.05] @&tim duzeylerine
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gore velilerin @grenme stilleri arasinda bir farkin olglu belirlenmgtir. Egitim duzeyi
acisindan velilerin sadece okuma bghee ve gitim seviyesi yiuksek velilerin lehine
farkin olmasi, 6zellikle okuma befimin  egitim-Ogretim etkinlikleri ile daha da

artirllabilecgi seklinde yorumlanabilir.

4.4.11kogretim 4. ve 5. Sinif Grencilerinin, O gretmenlerin ve Velilerin Ogrenme
Stilleri Arasindaki Farklilik.

IIkogretim 4. ve 5. Sinif grencilerinin, @retmenlerin ve velilerin grenme stilleri

arasindaki farklilik ile ilgili bulgular Tablo 4.1da Sunulmugtur.

Tablo 4.16.ilkogretim O grencileri, Ogretmenleri ve Velilerinin O grenme Stilleri
Farka ili skin Varyans Analizi Tablosu
Bellek Grup N X S sd F p Fark (LDS)

Tard

Ogrenci 50 5,28 1,17 2-147 2,119 .124

% Ogretmen 50 5,78 1,82
© Veli 50 5,20 1,51
Ogrenci 50 3,90 1,26 2-147 2,231 .111
jé Ogretmen 50 3,40 ,98
= Veli 50 3,64 1,27
s Ogrenci 50 4,88 1,36 2-147 7,134 .001* Ogretmen+ veli# @renci
= Ogretmen 50 3,88 1,45
é Veli 50 3,92 1,66
- Ogrenci 50 5,88 1,42 2-147 1,287 .279
g Ogretmen 50 6,14 1,19
g’ Veli 50 6,28 1,16
o  Ofrenci 50 7,52 129 2-147 844,11.000% Orenci#Ogretmen+Veli
lé Ogretmen 50 7,08 1,65
2 Veli 50 7,16 1,44
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Tablo 4.16 incelendinde ilkégretim &srencilerinin, @retmenlerinin ve grenci
velilerinin dsrenme stilleri arasinda sayisakdder acisindan farkhlik olmasinagraen
gorme, sitme ve dokunma bellekleri acisindan aralarindaarahl bir fark

bulunamanmtir.

Okuma bellginde t¢ grup arasinda bir farkin ofgubelirlenmgtir. LDS testi
kullanilarak hangi gruplar arasinda fark gidna bakilmg ve @retmen ve veliler
arasinda fark olmagh fakat @renci- @Gretmen ve grenci — veli @renme stilleri
arasinda grencilerinin lehine bir farkin oldtu tespit edilmgtir. ilerleyen yalarda ve
Ogrenim suresi bitince g#li faktorlerin etkisiyle okuma oraninin giinesi bu bellgin

Ogretmen ve velilerde daha gik ¢ikmasinin bir nedeni olarak gintlebilir.

Kombine bellek acisindan dagrénci, @&retmen ve veliler arasinda da fark
oldugu tespit edilmjir. LDS testi ile farkin  hangi gruplar arasindadugu
incelendginde, @renci ile veli arasinda fark olmaglifakat veli ile @retmen ve grenci
ile ogretmen arasinda fark olgu belirlenmgtir. Bu durumun @rencilerin

ebeveyinlerinden etkilenmesinin bir sonucu @aduwlistntlebilir.
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5. BOLUM

SONUCLAR VE ONERILER

Bu bélimde ardirma bulgularina dayali olarak gian sonuclar ve oneriler yer

almaktadir.

5.1. Sonugclar

Arastirmanin bulgularina dayal olarak belirlenen sdaugagiya cikariimstir.

1- IIkogretim 2. devre (4. ve 5.sinif)giencilerinde dokunma befie en
yuksek puanin alingh bellek olurken, 2. sirada gérme bglle3. sirada
okuma bellgi, 4. siradasitme bellesi yer almstir. Ogrenciler daha cok

dokunsal ve gorselgdenme gilimi gostermektedir.

2- Ilkogretim 2. devre (4. ve 5. sinif)giencilerinin @renme stilleri
arasinda cinsiyetlerine gérgitme ve okuma bellekleri arasinda dnemli
bir fark bulunmazken; gérme ve dokunma belleklegismndan erkek

ogrencilerin lehine fark bulunngtur.
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IIkogretim 2. devre (4.ve 5. sinifsiencilerinin @renme stilleri arasinda

yaslarina gore fark bulunmaagtir.

ilkogretim 2. devre (4.ve 5. sinifgtencilerinin &renme stilleri arasinda
okuduklar sinif dizeyine gérejitme ve okuma bellekleri arasinda fark
bulunamazken; gorme belleklerinde 4.sinigrancilerinin  lehine,
dokunma ve kombine belleklerde ise 5. sirgfedcilerinin lehine farkin

oldugu bulunmutur.

IIkogretim @Gretmenlerinin, dokunma befieen yiiksek puanin aling
bellek olmytur. 2. sirada gérme beflie 3. sirada okuma befie 4.
sirada gitme bellgsi yer almstir. ilkogretim @retmenleri, daha ¢ok

dokunsal ve gorselgdenme gilimi gostermektedir.

iIkogretim deretmenlerinin cinsiyetlerine goéresienme stilleri arasinda
sadece okuma befle acisindan bayan goetmenlerin lehine farkin
oldugu bulunmugtur. Gérme, gitme ve dokunma bellekleri acisindan

cinsiyete goére aralarinda bir farkhlik bulunamginn

ilkogretim Geretmenlerinin @renme  stilleri arasinda glarina gore
onemli bir fakhlik bulunmamaktadir. getmenlerin kombine vesitme
bellekleri agisindan gengk@tmenlerin lehine fark bulunngwr. Gérme,
okuma ve dokunma bellekleri agisindan aralarinda fairklilik

bulunamamytir.

IIkogretim Geretmenlerinin, grenme stilleri arasindazgim dizeylerine

gore okuma, dokunma, ve kombine belleklerindgtire duzeyi yiksek
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11-

12-

13-

ogretmenlerin lehine fark bulunngiur. Gérme ve sitme bellekleri

acisindan aralarinda fark bulunamstmi

Ogrenci velilerinin de dokunma befie en yiiksek puanin alinglibellek
olmustur. 2. sirada gorme beffe 3. sirada okuma befie 4. sirada
isitme bellei yer almstir. Ogrenci velileri de daha ¢ok dokunsal ve

gorsel @renme gilimi gostermektedir.

Ogrenci velilerinin @renme stilleri arasinda cinsiyetlerine gére énemli
bir fark bulunmamaktadir. genci velilerinin @renme stilleri sadece
okuma bellginde bayan velilerin lehine farkhlik gostermektedsérme,

isitme ve dokunma bellekleri acisindan fark bulunamgam

Ogrenci velilerinin yalarina gére grenme stilleri arasinda gorme,
okuma, ve dokunma bellerinde farklilik bulunamgtmi Sadecesitme

bellegi acisindan aralarinda genc velilerin lehine tawkunmutur.

Ogrenci velilerinin gitim diizeylerine gore genme stilleri arasinda
sadece okuma bellekleri acisindastien dizeyi yiksek velilerin lehine
bir fark bulunmytur. Gérme, §itme ve dokunma bellekleri agisindan bir

farkhlik bulunamamgtir.

IIkogretim Gerencilerinin, @retmenlerinin  ve @renci velilerinin
ogrenme stilleri arasinda, gérmeitme ve dokunma bellekleri agisindan

anlamli bir fark bulunmangtir.
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14-  Ilkogretim Grencilerinin, @retmenlerinin  ve @renci velilerinin
ogrenme stilleri arasinda okuma bgllede ¢ grup arasindasncilerin

lehine bir farkin oldgu belirlenmitir.

15-  Ilkégretim derencileri, Gretmenleri ve grenci velileri arasinda kombine

bellek agisindan da u¢ grup arasinda farkingldelirlenmitir.

5.2. Oneriler

5.2.1. Arastirmanin Bulgularina Dayanilarak Gelistirilen Oneriler:

1- ilkogretim okullarinda, grenme ortamlari duzenlenirken gorsel ve

dokunsal materyallere daha fazla yer verilmelidir.

2- Ilkogretim okullarinda, grencilerin gorsel ve dokunsal dzelliklerinin daha
kuvvetli oldwu ve bu ozelliklerinin dikkate alinmasi  konusunda

ogretmenler bilgilendirilmelidir.

3- Ogrenci velileri de, cocuklarinin evde gaha ortamlarini diizenlerken ve
onlara ders caftirirken cocuklarinin en iyi nasilgéendikleri hakkinda
bilgi sahibi olmali ve cocuklariningéenme gilimlerini g6z 6nine

almalidirlar.

4-  Ogrencilerin kitme belleklerini gelitirmeye yonelik, sesleri algilama ve
isleme konusunda beceri ggifmelerine yardimci olunmalidir. Ozellikle
muzik derslerinde grencilerin c¢agitli aletlerle  sesleri algilama ve

yorumlama becerileri galirilmelidir.

175



5-  Ogrencilerin okuma belleklerini daha etkili olarak lleamabilmeleri igin
Ogretmenler ve grenci velileri tarafindan okumayi dahglenceli hale
getirerek cocuklarin  okuduklarina daha fazla katrga olmalari

sglanmalidir.

6- Okullarda @@rencilerin @renme stillerinin neler oldiu, yapilan
uygulamalarla belirlenmeli ve géenciler bu 6zelliklerinden haberdar

edilerek belirlenen grenme stillerine @rlik vermeleri sglanmalidir.

7- Ogretmen ve veliler cocuklarinin gienme stillerinin  neler oldiu

konusunda bilgilendirilmelidir.

8- Ogrenme stillerinin akademik kariya etkisi konusunda, géenciler,

ogretmenler ve veliler bilgilendirilmelidir.

9- Ogrencilerin @&renme stilleri dikkate alinarak, gtencilerin  sinif

dagihmlari belirlenmelidir.

10- Ogretmen ve veliler de, yapacaklari yegrénmelerde en etkili ve kalici
bir sekilde @&renme yapabilmeleri icin kendi gtenme stillerini

ogrenmelidirler.
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5.2.2. Arastirmanin Kuramsal Cercevesine Dayanilarak Gektirilen

Oneriler:

1-  Ogrencilerin en iyi nasil ders calliklari ve kalicilgini saglama konusunda
strateji gelstirmelerine  @&retmenler ve veliler tarafindan rehberlik

edilmelidir.

2- Ogrenme stilleri belirlenerek, gienme problemi olan giencilerin bu

problemlerinin nelerden kaynaklagdbelirlenmelidir.

3- Egitim programlarinda, grencilerin @&@renme stillerini dikkate alarak

gerekli dizenlemeler yapiimalidir.

4-  Ogrencilerin fiziksel olarak aktivitelere katilmalaa ve yaparak gayarak

ogrenmelerine olanaklar verilmelidir.
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EK — 1: Ggrenme Stilleri Testi
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OGRENME STILLERI TEST

Gorme Testi A

Sevgilic..coooooviiii
Simdi sana 10 tane nesne resmi gostariec®ikkatlice bak !

Gosterilen resimler: At, Ruj, Corap, Musluk, Helgter, Raket
Trafik Lambasi, din, Sandalye, PIil

Akil Islemleri Kutusu

Simdi sorularima cevap vermeye gdlitfen

Spor yapmay! sever misin? Hangisini?

En ¢ok olmasini istegin dilegin nedir?

Odanda olmasini istegln t¢sey nedir.?

Hangi tur mizik dinlemekten Ranirsin
Televizyonda ne tur programlar izlemektelaairsin?
Ailenin kaginci cocgusunuz?

Sonbahar hangi aylardan @lu?

Tarkiye’nin suan ki Cumhurbgkani kim?
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[sitme Testi A

Sevgili cooooviiiiii
Simdi sana 10 nesne ismi sOyleygite. Dikkatlice dinle!

Okunan sozcukler: Paten, Havlu, Keman, Mum, Abakis,
Kedi, Dondurma, Asan Miknatis, Palyaco.

Akil Islemleri Kutusu

Simdi sorularima cevap vermeye gdlitfen

En sevdgin mevsim hangisi, neden?

Beslemek istegin 6zel bir hayvan var mi?

Hic mektup yazdin mi? En son kime?

Babanin erkek kardmin kizi senin neyin olur?

Bir yilda kag¢ gun var?

Cay hangi cgrafi bolgemizde yegir?

Patlicanla yapilan lg¢ tane yemek ismi sayar misin?
1000 YTL para versem ne almak istesin?
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Paten

Kedi

Havlu

Dondurma

Keman

Asansor

Mum

Miknatis

Abakis

Palyaco
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Okuma Test A

Sevgili coviii
Simdi sana i¢inde sdzcuk bulunan bir metin vegarte Dikkatlice oku!

Okutulan S6zcukler: Ugurtma, Fil, Patates, Trergzd/dot@raf,
Maske, Lacivéfggmur, Kitap

Akil Islemleri Kutusu

Simdi sorularima cevap vermeye gdlitfen

En sevdgin U¢ arkadgin kim?

Tatilde nereye gitmek istiyorsun? Neden?

Dogum gunun ne zaman?

Kac kardsin var?

4’Un iki katinin bir fazlasi kag yapar?

En cok bgendgin araba markasi hangisi?

Igneyi kendine ............. ele batir? Bogu tamamla.
Sizce insanlara en sadik hayvan hangisi? Neden?
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Ucurtma

Fotasraf

Fil

Maske

Patates

Lacivert

Tren

Yamur

Vazo

Kitap
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Dokunma Testi A

Sevgili......ooooeinnl .
Simdi sana 10 tane nesne vergoe Onlara Dokun !

Verilen Nesneler: Telefon, Emzik, Araba, El Lamb&sapet
Cekic, Gozluk, Deiabugu, Havucg

Akil Islemleri Kutusu

Simdi sorularima cevap vermeye gdlitfen

Anitkabir hangi ilde?

En son ne zamangdirida yemek yediniz?

En son aldiin hediye nedir? Kimden aldin?

A harfiyle 5 tane kiz ismi sayabilir misin?

Yeni bir kazak almak istesen, ne renk olsun igt@rs
Istanbul'u kim fethetti ?

Odanin hangi renge boyanmasini istersin?Neden?
Hangi takimi tutuyorsun?
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Gorme Testi K

Sevgili...coooviiiiiil,
Simdi sana 10 tane nesne resmi gostgiateDikkatlice bak!

Okunan Sozcukler: Tarak, Merdane, Kozalak, Biberdik,
Aski, Fardida, Tuvalet Kgidi, Top
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[sitme Testi K
Sevgilie....cooveiiiiiinnn,
Simdi sana 10 tane s6zcuUk soyleyigae Dikkatlice dinle!

Okunan Sozcukler: Tarak, Merdane, Kozalak, Biberd ik,
Aski, Fardida, Tuvalet Kgidi, Top
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Tarak

AsKI

Merdane

Faga

Kozalak ibd®

Vida

Tuvalet Kadi

Duduk

Top
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Okuma Testi K
Sevgili....ccoovevviiiinni,
Simdi sana icinde sOzcik bulunan bir metin veganeDikkatlice oku !

Okutulan Sozcukler: Tarak, Merdane, Kozalak, Bilbgrdik,
Aski, Fardida, Tuvalet Kgidi, Top
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Tarak

AsKI

Merdane

Faga

Kozalak ibd®

Vida

Tuvalet Kadi

Duduk

Top
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Dokunma Testi K

Sevgili....ccoovevviiiinni,

Simdi sana icinde sOzcik bulunan bir metin veganeDikkatlice oku !

Okutulan Sozcukler: Tarak, Merdane, Kozalak, Biligrdik,
Aski, Fardida, Tuvalet Kgidi, Top
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