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OZET

IMAM MATURIDI’YE GORE INSAN HURRIYETi BAGLAMINDA
KOTULUK PROBLEMI
Hikmet UNSAL
Yiiksek Lisans Tezi,
Temel islam Bilimleri Anabilim Dal
Damsman: Dr. Ogr. Uyesi Mustafa BOZKURT

Tezimizin amaci insan iradesinin sinirliliklart ve Allah’in kula miuidahalesi
hakkinda bilgi edinmektir. Insan tarihin her doneminde sorunlarla bas basa kalmis ve
kotulukleri sorgulama ihtiyaci duymustur. Allah’in insanlara verdigi irade kotulagi
islemeye de kadir midir? Bu sorunun cevabini genelde kelam ekolleri agisindan 6zelde
ise Maturidi’nin gorigleri agisindan incelemeye calistik. Girig boliminde kotilik
probleminin tarihi arka planini ve kotalik ile ilgili kavramlar incelemeye caligtik.
Kavramlari incelerken diger bolimlerde de bizlere yardimer olacak kavramlan da goz
ardi etmedik. Calismamizin birinci bolimunde kotiiluk problemine genel olarak bakis
actlarini igledik. Konulan iglerken sadece Maturidi degil diger kelam ekollerinin ve
filozoflarin goriglerine yer vermeye ¢alistik. Birinci bolumde daha ¢ok insanin
midahalesinin séz konusu olmayan kotiluk cesitlerini incelemeye gayret ettik.
Depremler, seller vb. giincel konulart ele alarak meselenin giincel boyutlarini
inceledik. Caligmamizin ikinci boélimiinde daha ¢ok Matiiridi’nin fikirlerini iglemeye
gayret ettik. Insan-kotiililk iliskisi dememizin sebebi insanin koétiiliigii islemedeki
roliinii agikliga kavusturmak igindi. Insan iradesinin ve kudretinin kétilik ile iliskisi
yine insanin giiciiniin simirlari agisindan ele alindi. Insanin bu diinyada gektigi acilarin
ahiret alemine katkist da islenmeye gayret edildi. Caligmamizin bir diger konusu da
kotilugin sonuglanydi. Kotiligi islemenin bir ahiret bir de diinyaya bakan tarafi
incelendi

Anahtar Kelimeler: Iyilik, Kotilik, Hikmet, Irade, Kelam, Fiil ve Kesb.
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ABSTRACT

ACCORDING TO IMAM MATURIDI
THE EVIL PROBLEM WITHIN THE CONTEXT OF HUMAN LIBERTY
Hikmet UNSAL
Master Thesis,
Department of Basic Islamic Sciences
Supervisor: Dr. Asst. Member of Mustafa BOZKURT

The aim of our thesis is limitedness of human willpower and to get information
about Allah’s intervention to servant (human being). The human has been faced with
problems and in need of questioning their willpower throughout history. Is the
willpower that Allah bestowed upon human beings able to do evil as well? We tried to
study and analyse the answer to this question mostly in terms of schools of word and
especially from Matiiridi’s point of view. In the introductory chapter, we tried to study
the historical flow of evil and concepts in relation to the evil. While studying the
concepts, we didn’t ignore the other concepts that will help us in other chapters, too. In
the first part of our study, we generally dealt wit points of view to evil problems.
While we handle the subjets, we tried to include not only Matiiridi’s views, but also
philosophers’ views and schools of word. In the first chapter, we mostly strove to
study evil types which are beside the point of human intervention. Another aim of
treating such current issues as earthquake, flooding etc. Is to make the study gain
actuality. In the second part of our study, we strove to deal with mostly Maturidi’s
ideas. The reason why we stated the relationship of human-evil was to enlighten the
role of human in doing evil. The relationship of human willpower to evil and their
ability to evil will again show the limits of human power. The contribution of the grief
human being suffers in this world to the eternity has been handled as well. Another
subject of our study was the results of the evil. Doing evil has been studied in terms of
both the word and the eternity.

Key Words: Goodness, evil, aphorism, willpower, word, action and influence.
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ONSOZ

Kotulik problemi sadece giinimiiziin degil ge¢mis caglarin da siiphesiz en
tartigmal1 konularindan biridir. Felsefe ve kelam bu problemle yakindan ilgilenen iki
disiplindir. Bu ¢aligmada genel olarak kelamin ve 6nemli kelamcilardan birisi olan
Maturidi’nin kotilukle ilgili gorisleri belirlenmeye caligilacaktir. Ayrica konunun
felsefl boyutu olmasi itibartyla zaman zaman felsefi tartismalara da yer verilecektir.

Tanr1 tanimaz olan felsefi akimlar, ozellikle ateizm, kotilikkle Tanrinin
bagdastirilamayacagt temel tezinden hareketle bu sorunu Tanriyr inkdrla ¢ozmeye
caligmigtir. Kelamcilar ise bu tiir akimlara kargt Tanri’nin varligi temelinde elestiriler
getirmislerdir.

Kotilik problemi siirekli insan1t mesgul eden bir sorun olarak hep giindemde
kalmistir. Sorunlarla karsilagsan insan kendi kendine bazi sorular sormus ve sorulara
makul cevaplar arayisinda olmustur. Temel olarak sorulardan bazilari sunlardir:
Kotilukleri Tanrt m1 yaratmistir? Kotuliklerin yaratilmasinda Tanrinin ne gibi roli
vardir? Tann iyilikleri yaratmak varken, neden kotiliikleri yaratmistir? Insanin
iyilikleri ve koétiiliikleri yapmasinda Tanrimin rolii var midir? Insan Tanrinin izni
olmadan kotilukleri isleyebilir mi? Bu anlamda kotilik problemiyle epeyce bir
literatir olusmustur. Bu konu her zaman Tanri ve insan iligkisi baglaminda ele
alinmigtir.

Calismamizda temel kaynak olarak Matiridi’nin  “Kitabi’t-Tevhid”,
“Te’vilati’l-Kur’an” ve bunlarin elimizde bulunan ¢evirileri esas alinmigtir. Diger
ekollerin incelenmesi i¢in de irade, insan fiilleri ve kotilik problemi ile ilgili temel
kaynaklara bagvurulacaktir. Ayrica konuyla ilgili son dénemlerde yayinlanmis tez,
makale, dergi gibi ¢alismalar da incelenerek problem tartigilmaktadir.

Calismamiz bir giris, iki ana bolim ve sonugtan olugmaktadir. Girig bélimiinde
kotulik ile ilgili temel bilgiler, tarthi arka plan ve kavramlar genel olarak ele
alinmaktadir.

Birinci bolimde kelam ekolleri, filozoflarin ve kisaca Matiiridi’nin goruslert
ele alinacaktir. Ayrica birinci bolumde kotilugin kisimlart incelenecektir. Bu
bolimdeki incelememizde daha ¢ok insanin etkisinin olmadig ya da dolayli yoldan
etkisinin oldugu kotulikler islenmektedir.

Ikinci boliimde ise Matiiridi’nin ahlaki kotililk problemi insan-kotuliik iliskisi

baglaminda ele alinmaktadir.



Calismamiz sonug ve degerlendirme bolimiyle tamamlanmaktadir.

Bu tezin belirlenmesinde bizi yonlendiren ve her asamasinda yardimlarini
esirgemeyen danisman hocam Dr. Ogr. Uyesi Mustafa BOZKURT basta olmak iizere
caligmam esnasinda kiymetli desteklerini esirgemeyen Prof. Dr. Hullisi ARSLAN ve
Prof. Dr. Fikret KARAMAN beylere, ayrica Arastirma Gorevlisi Dr. Huseyin
MARAZ beye, Ars. Gor. Irem CEYHAN hanima siikranlarimi bir borg bilirim. Gayret
bizden basar1 Yiice Allah’tandir.

Hikmet UNSAL
MALATYA-2018



GIRIS
1. KOTULUK PROBLEMIi

Kotiliik ve iyilik insanlikla beraber hep var ola gelen temel iki tartigmadir. ik
insan Hz. Adem’in yasaklanan seyden yemesi ve diinyaya gonderilmesi kotiluk ve
tyilik agisindan tartisildig gibi onun ¢ocuklari olan Habil ile Kébil arasindaki tartigma
ve sonu olum ve oOldirme ile biten hadise de kotilik problemi baglaminda hep
degerlendirilmistir. Yine Kur’an’da yer alan Allah ile Seytan’in arasinda gegen
konusma ve Seytanin Insanlari hep saptiracagina dair ifadelerine Allah’in diledigi
zamana kadar buna miisaade etmesi ve halis kullarim1 saptiramayacagini ifade etmesi
(el-A’raf, 7/14-16.) gibi hususlar bizlere gostermektedir ki kotulikk problemi insanla
baglayan ve kiyamete kadar da hep insanlarnn meggul edecek kelami ve felsefi bir
problemdir.

Kelam ekolleri de boylesine temel bir sorun olan koétilik problemini ele alip
farkli boyutlariyla tartigmislardir. Kelam ekollerinin tartismali konulara farkli
acilardan baktigina sahit oluruz. Maturidi distincede kotiulik problemi ele alinirken
genelde insana sorumluk yiiklenilmistir. Insan iradesi olan bir varliktir ve bunun igin
de yaptiklarindan sorumludur.

Sorgulamanin nasil oldugunu o6grenen insanin kendi kendine su sorular
sormasi normaldir. Insanlar1 saptirmay1 gaye edinen Seytana kiyamete kadar siire
verilmesine ragmen Insanlari dogru yola ve hidayete sevk eden Peygamberlerin
omiirlerinin mahdut olmasi bir kétilik miidiir? Insanlara bulasan salgin hastaliklar,
depremler, seller ve diger dogal felaketler birer kotilikk miidiir? Olim olay: ozellikle
geng yaslarda ve gocuk yaslarda oliimler birer kotillik miidiir? Iste bu tiir sorular her
zaman olmug ve olmaya da devam edecektir. Bu sorular sadece batida veya doguda
degil kendisini sorumlu kabul eden tim bireylerin sordugu sorulardir. Sorunlarin
tizerine giderek onlar1 ¢ozimlemek de kelam ilminin ve kelamcilarin bir gorevidir.

Diinya hayatinda insanlar her zaman kotiiye dogru meyyal midir sorusuna
verilen en net cevap evet olmustur. Bu dustincenin Tirk toplumundaki tezahiirii “gelen

2% ¢

gideni aratir” “sen en kotisuni digiin 1yi ¢ikarsa sansina” gibi sozlerle daha da netlik

1

kazanmigtir." Gorillecegi Uizere soylenen sozler aslinda bosuna soylenmemistir.

! Metin Ozdemir, Isidm Diisiincesinde Kotiliik Problemi (Istanbul: Kakniis Yayinlan Furkan Kitapligi,
2014), 37-38.



Toplumun kendisini yetistirmis bireylerine diigen en biyik vazife sorunlardan ders
cikarip ellerinden geleni yapmalaridir. Tarihi arka plani incelerken de gorecegiz ki bu
sorunlarla ilgilenip ¢6zim aramaya c¢alisanlar genelde toplumun ilim ehli olan
sahsiyetleri olmustur. Burada sadece meselenin problematigine vurgu yapmis olduk.
Aslinda bu konunun detaylarini ilerleyen boélumlerde ele alip inceleme imkani

bulacagiz.

2. PROBLEMIN TARIHIi ARKA PLANI

Kotiluk problemi aslinda Hz. Adem’e kadar dayandirilabilir. Yani insanlik
tarihinin ilk dénemlerinden itibaren koétulik problemi de hep var olagelmisgtir. Felsefi
takip olarak her ne kadar Yunan filozoflarina kadar konuyu goturebilsek de stiphesiz
bu konunun temelleri ilk insana kadar dayanmaktadir. Insanlik tarihi boyunca, iyilik
ve kotulik micadelesi hep sirmugtir. Beserl dusincenin seyrine bakti§imizda
bireylerin kendilerine faydali gordiklerine 1yi, zararli gordiklerine ise kot
dediklerine sahit oluruz. Kargilagtiklart ¢esitli fenomenleri bir sebebe baglamaya
calisarak kendilerini tatmin etme yoluna girmislerdir.? Insamin boyle diisiincelere
yonlendiren temel seylerin basinda dinyada yasadigi olumsuzluklar gelir. Depremler,
seller, hastaliklar vb. seylerden ¢ok insanin ¢evresiyle olan ahlaki iligkilerinden daha
cok etkilendigi goralmustir. Yalan, giybet, iftira, bozgunculuk gibi olgular insanin
yaraticlyl sorgulamasina sebep olmustur. Kendisini diinyada hissettigi andan itibaren
sorunlarla bogusan, bunalan® insan si§inacak bir liman aramis ve hayatin anlamim da
bununla beraber sorgulamaya baglamisgtir.

Genel olarak bakildiginda ¢ogu zaman kotiiligin hakim oldugu bir tarihi siire¢
karsimiza ¢ikmaktadir. Kotilik problemi her toplumda ve her dinde varligini devam
ettiren 6nemli bir problem olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Kotiluk probleminin tarihi arka planini incelerken Epicurus’in su sozleriyle
devam etmek konunun daha iyi anlagilmasinda bizlere yol gosterecektir. Tanri
kotulukleri kaldirmak istiyor ve kaldiramiyorsa o zaman tanrt gugsizdiur. Bu ise
tanrinin karakteriyle uyusmaz. Eger kaldirmaya giicii yetiyor fakat kaldirmiyorsa o
zaman da kiskang olur ki bu da tanrnin sifatlarina yakigmaz. Ona gore tanr

kotulikleri kaldirmak ister ve kaldirir ki bu da onun gercek sifatt olur. Tann ile

2 Murtaza Mutahhari, Adi-i [léhi (Istanbul: Isaret, 1988), 82; Metin Yasa, Tanr: ve Kotilitk (Ankara:
Elis, 2014), 9.
3 Yasa, Tanr1 ve Kotitliik, 10.



bagdasan sey de tam olarak budur.* Bu tiir sorular genelde diinyanin sorunlarindan
bunalmus kisiler tarafindan sorulur. Sorularin muhataplar ise genelde filozoflar Islam
diinyasinda ise kelamcilar olmustur.

Kotiiliik problemi kelamda da kendine yer bulmustur. Islam keldmecilar
kotaligu ¢ kisma ayirmiglardir;

Bunlardan birincisi tabii kotiluklerdir. Tabii kotilukler dedigimizden aslinda
su anlagilmalidir. Insanin elinde olmayan kétiilitk ¢esidine denir. Allah illet yaratilan
seyler ise maluldur. Yaratilanin mitkemmel olmasi durumunda yaraticinin higbir vasfi
kalmaz ve hayat imtihan olmaktan ¢ikardi. Tabii kotilik dedigimiz olgudan aslinda
kotulik olarak bahsedemeyiz.

Ikincisi manevi kotilik dedigimiz aslinda konumuz ile de alakali olan kétiiliik
cesididir. Gergek anlamda kotiiliik de iste budur. Bu kotalikten bahsederken insanin
ciizi iradesine de deginilmektedir. Insamin kendi yapip ettikleri iste bu kétiiliik
kavraminin igine girer.

Ugiincii kotiilitkten kasit cismani kétiilitk/ser olmustur. Elem, ac1 ve 1stiraplara
cismani kétiiliik/ser denilir. Insan kulluk gérevini ne kadar sadik bir sekilde yaparsa o
zaman daha huzurlu bir hayat strer. Cismani kotilugin kaynagr da bizzat insanin
kendisidir.> Bu ayrim1 felsefede de gorebiliriz. Metafiziksel, Ahlaki ve Dogal kotiiliik
bagliklar altinda incelendigine sahit oluruz.

Matiridi kotulik olgusuna hikmet agisindan bakar. Ona gore kotilik bizim
tasavvur etmekte zorlanacagimiz bir olgudur. Matiridi Allah neden bagka bir alem
yaratmadi sorusunun abes olacagini dile getirir. Ona gore alemde olan her seyin
mutlaka bir hikmeti vardir.®

Aslinda tarihi arka plan olarak daha genis bilgilere yer verilebilir. Fakat

konumuz tarihi arka plan olmadigi i¢in bu kadarla yetinmeyi uygun gordiik.

4 John Hick, Evil and the God of Love (London: Macmillan, 1985), 5; Cafer Sadik Yaran, Kotilik ve
Teodise (Istanbul: Vadi, 2016), 12.

5 Ismail Hakki Izmirli, Yeni [lm-i Keldm (istanbul: Daru’l-Fiinin Ilahiyat Fakiiltesi Nesriyat, 1342),
222-223; Serafeddin Goélciik-Silleyman Toprak, Keldm (Konya: Tekin Dagitim, 2001), 290; Yasar
Tiirkben, Ibn Sind ve Thomas Aquinas’ta Kotiilik Problemi (Ankara: Elis, 2012), 54-55.

¢ Eba Manstir Muhammed b. Muhammed b. Mahmud Matiiridi, Kitdbu 't-Tevhid. (Istanbul, 1979), 205.
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3. KONU ILE ILISKILI KAVRAMLAR

3.1. irade
Irade kavrami »- 5~ kokiinden gelmekte olup, if’al vezninde mastardir. Sozlitk

manast ise bir seyi yapmay: istemek, dilemek, sahip olmaktir.’

Ayrica irade
kelimesinin manalarindan bir tanesi de onu talep etmektir. Baglangi¢ta o seyi yapmaya
istekli olmak ve yapilis asamasinda fail olmak manasinda da kullamlmstir.®

Bagka bir tarife gore ise istemek, dilemek anlamlarina gelen irade kelimesi
kelam ilminde genelde “bir zorunluluk olmaksizin kiginin kendine uygun olani
segmesi” gibi bir manaya gelmektedir.” Bu ozelligi ile iradeye “sifat-1 muhassisa™'
(alternatiflerden birini belirleyen sifat) nitelemesi yapilmistir. Iradenin diger adina da
megiet denilmigtir. Matiridilere gore kulli iradenin yegane maliki Allah’tir. Kul ise
ciz’i iradeye sahip bir varliktir. Allah ciiz’1 iradeyi yaratmaz. Bu agidan bakildiginda
cliz’i irade fiile bagli iradeyi belli bir yonde kullanmasidir.!!

Istilahta ise irade herhangi bir zamanda bir zorlamaya gerek duyulmaksizin
yapilmast veya yapilmamasi imkan dahilinde olan sey manasina gelmektedir.!? Kelam
alaninda ise iradeden bahsederken kaza-kader baglamindan kopuk olmamasi dikkate
deger bir husus olmustur. Kelam ilminde iradenin rolinden bahsederken de insanin
ozgurlugine sikca deginilmistir. Yine kelam literatiirinde kullanim alanlarina
deginecek olursak kastedilen manalarin sadece irade manasiyla degil, ihtiyari

mesiyyet, sevk, kasd vb. sdzciiklerle de kullanildigina sahit oluruz. Irade kisaca fiilleri

hayata gegirme yetenegidir. 3

3.2. Hiirriyet
Hurriyet kelimesi, Arapca “hurr” kokiinden gelir. Hurr ise fiillerde kole

olmayan manasina gelmektedir.!* Gunliik hayatimizda ise bu kelime birgok manada

7 Ton Manziir, Lisdanu’l-Arab, ty., 3: 187-188; Harun Isik, Matiridi'de Insan Ozgiirligi (Ankara:
Arastirma, 2013), 58.

® Ebu’l-Kasim el-Huseyn b. Muhammed Ragib isfehani, el-Miifiedat fi Garibi’l-Kur’an (Kahire:
Matbaai Mustafa el-Bali, 1961), 208.

° Bekir Topaloglu-ilyas Celebi, Keldm Terimleri Sozligii (Istanbul: ISAM, 2015), 158; Hulusi Arslan-
Mustafa Bozkurt, Sistematik Keldm, 2. Bs (TDV, 2015), 194.

19 Topaloglu-Celebi, Keldm Terimleri Sozlugii, 158.

1 Seyyid Bey, Usul-i Fikh Dersleri, “Irade Kaza Kader” mad. istanbul 1118, s, 10, 13, 159.

12 Aliyyw’l-Kéri Ali b. Muhammed Sultan Herevi, Serhu’l-Fikhu'l-Fkber (Kahire: Matbaatii’t-
Tekaddiim, 1323), 19; Topaloglu-Celebi, Keldm Terimleri Sozhigi, 158; Isik, Matiridi'de Insan
Ozgiirligii, 59.

13 Arslan-Bozkurt, Sistematik Kelam, 195.

14 1bn Manzirr, “Hurr”, Lisanu 'l-Arabi’l-Mubhit, ty., 27: 195-196.



kullanilmistir.  Zorlamanin veya koleligin zidd1 olarak kullanilmasinin  yaninda

“insanin kendi kendine karar vermesi”!?

anlamlarina da gelmektedir.

Hiirriyet kavraminin kullanim alanlar1 oldukga fazladir. Kelam ilminde oldugu
gibi felsefe, sosyoloji, psikoloji vb. ilimlerde de tariflerine sik¢a rastlamak miimkiin
olacaktir. Hurriyet kelimesi klasik sozliklerde soylu olmak manasinda “harare”
mastarindan isim olarak gosterilir. “Hurr” kelimesi ise kole olmayan anlaminda
kullanilir. 16

Diinya dustince tarihinde irade baglaminda hiirriyet ¢ok defa kullanilmigsa da
Islam diisiince tarihinde tartisma konulan arasinda gegmemistir. Hiirriyet konusu
kelamda ise ¢ok tartisilmig fakat hiirriyet kavrami yerine “ihtiyar” kavrami tercih
edilmigtir. Mu’tezile tam olarak bu kavrami benimsemis ve insana hiirriyeti uygun
bulmustur. Mu’tezile’nin deyimiyle insan yaptigt iste hiir iradeye sahiptir. Cebriyye
ise tam tersine insana hurriyet vermemis adeta rizgarin Oniindeki yapraga
benzetmistir. Eg’ari ihtiyar kavrami yerine kesb kavramini tercih etmistir. Matiiridi

hiirriyet ya da baska bir deyisle ihtiyar konusunda Mu’tezile’ye yaklagmistir.!”

3.3. Fazilet-Rezilet

“Artmak, fazlalagmak, tstin gelmek” anlamindaki fazilet bagka bir kelime ile
yani tafdil kalibinda da kullamlmistir. “Ustiin tutmak digerlerinden iistiin oldugunu
gostermek” manalarinda da kullanilir. Kelimenin kullanim anlami fazlaca olup
Kur’an’t Kerim’de de gegmektedir. Tabi direkt fazilet olarak degil lituf olarak bir¢ok
yerinde Allah’a nispet edilecek sekilde kullanilmistir.!® Rezilet ise faziletin zidd
olarak tarif edilebilir.

Fazilet kelimesi ahlak literatiriine sonradan dahil olmug bir kelimedir.
Kur’an’da direkt gegmemesine ragmen faziletli davranislardan bahsedilmisgtir. Bunlar;
iffet, secaat, adalet, hosgori, durustlitk vb. kavramlardir. Hadis literatiirinde ise bu
kavrama biraz daha agirlik verilmistir. Ozellikle “Kitabi’l-Edeb” ve Kitabii’l-Birr”
bagliklar1 altinda ¢esitli faziletlere deginilmistir. Bunlar yine Kur’an’da gecen
kavramlarla birebir oOrtistrler. Felsefe literatiriinde fazilet kavrami ahlaki erdem

kavrami olarak ele alinir ve islenir.'”

15 Mustafa Cagric1, “Hiirriyet”, Turkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaynlar,
1999), 18: 502-504.

16 {bn Manzir, “Hurr”, 27: 195-196; Cagric, “Hiirriyet”, 18: 502.

17 Cagrict, “Hiirriyet”, 18: 502-504.

18 Topaloglu-Celebi, Keldm Terimleri Sozlugii, 301.

1 Mustafa Cagric1, “Fazilet”, Divanet Vakfi Isidm Ansiklopedisi (Ankara: TDV, 1999), 12: 268-271.



3.4. Hikmet

Hikmet kavrami Arapga bir ifade olup “hiikkm” “h.k.m” siilasi (maddesinden)
kelimesinden tiireyen bir isimdir. Kavramin anlagilmasi olduk¢a zor olup c¢esitli
tarifleri de yapilmistir. Hikiim vermek, saglam yapmak, bilmek, anlamak ve adaletle
yargilamak anlamlarina gelen hikm kelimesi, tirevleri ile beraber oldukg¢a genis bir
muhtevaya sahiptir. %

Maturidi’ye gore hikmet her seyi yerli yerine koyma, adalet ve sonucu
itibariyle giizel davraniy manalarina gelir. Burada yapilan tarifin aslinda bir bagka
manast su olmustur. Hikmet bir fiilin ilk meydana gelmesinden ziyade sonucuna
bakildiktan sonra karar verilmesidir. Allah’in hikmeti derken aslinda burada murad
edilen mana sudur. Allah’in sebepsiz yere yaratmasi ve yerylzine gondermesi asla

diisiiniilemez. Hikmet “sebebin sebebi” veya “amacin nihai sonucu” anlamina gelir.?!

20 {lhan Kutluer, “Hikmet”, Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV, 1999), 23: 503-511;
Hulusi Arslan, “Matiiridi’ye Gore Evren ve Insamn Yaratilis Hikmeti”, Hikmet Yurdu 4 (2009): 71-90.
2! Kutluer, “Hikmet™, 23: 504.



BIRINCIi BOLUM
KELAMDA KOTULUK PROBLEMI

Kotiluk problemi kelam ilminde de kendine yer bulmustur. Bu problem bazi
sistemlerde tanrinin varligini inkar etmek igin bir argiiman olarak kullanilmisa da
kelamda boyle olmamistir. Problemin kaynagi konusunda goriis ayriliklarn ortaya
¢ikmigsa da yaraticimin varligimin sorgulanmasi gibi bir sey ortaya c¢ikmamistir.
Soylemek gerekirse bu problem tevhid inancinin tartigilmasina sebep olmamuisgtir.
Iyilik ve kétiiliik fiillerin niteligi olup fiilin kendisinden mi yoksa sonuglarindan dolay:
m1 kotii oldugu tartistlan 6nemli konulardan biri olmustur.?? Kotilik goreceli bir
kavram olarak degerlendirilmistir.

Hourani’ye gore Allah’in kétuliikle iliskisi konusu orta ¢ag Islam teolojisinin
ve felsefesinin bir problemi olmustur. O bu konuda ii¢ soru soruldugunu séylemistir.
Birincisi Allah kétilik yapabilir mi? Ikincisi eger yapabilirse yapar m1? Nigin yapar

ya da yapmaz??

Bu gibi sorular siirekli olarak giindemde kalmis ve uygun olan
yollarla ¢oziimlenmeye ¢aligilmigtir.

Mu’tezile’ye gore Allah hayn irade eder ve yaratir fakat serri irade etmez ve
yaratmaz. Mu’tezile bu iddiasin1 kanitlamak i¢in akli birtakim deliller sunmustur.
Allah kotiltukleri yasakladigi gibi onu isleyene de birtakim cezalar verecegini
bildirmistir. lyiligi ise tesvik etmis ve yapilmasi durumunda mikafat verecegini
bizlere bildirmigtir. Allah eger bir seyi yasaklamigsa onu yaratmast Mu’tezile’ye gore
abestir ki bu ise Allah i¢in caiz olmayan bir durumdur. Allah’in kotialigi yaratmasi
onun hikmet ve adalet vasfina da uymayan bir durumdur.?

Mu’tezile’ye gore diunyada insanlarin ve diger canlilarin yagamig olduklart
kotulukler insandan kaynaklaniyorsa da bunlarin faili bizzat insanin kendisidir.
Bahsedilen bu kotilikler ahlaki kotiluk kapsamina girdigi igin Mu’tezile onlarin
failinin insan oldugunu telakki etmistir. Insandan kaynaklanmayan kotiliiklerin ise
“sel, deprem, hastalik vb.” bizzat Allah tarafindan yaratildigin1 ve bunlarin da mutlak

kotulik olamayacagini soylemistir. Mu’tezile’ye gore Allah tarafindan yaratilan

kotalikler insamin ibret almast igin yaratilmigtir. Bu dinyada maruz kalinan

22 Metin Ozdemir, “Kétiiliik Problemine Felsefi ve Kelami Agidan Mukayeseli Bir Yaklasim”, [s/dmi
Arastirmalar, 27 (2016): 235.

23 Cafer Sadik Yaran, Kotiiliik ve Teodise (Istanbul: Vadi, 1997), 153.

24 Hulusi Arslan, Mu tezile 'yve Gore Iyilik ve Kotiliik (Hiisiin ve Kubuh) (Kayseri, 2000), 85.



kotuliklerin de miikafatinin ahirette verilecegini sdylemislerdir. Onlar kotiliigiin tanri
tarafindan gonderilen ceza oldugu iddiasina karsi gelerek bu iddianin tenastih inanci
oldugunu da soylemislerdir.?®

Es’ariler’e gelince onlar Allah’in bir fiili yaratirken hikmete uygun olmast
fikrini kabul etmezler. Onlara gore Allah mutlak hakimdir ve koétiluklerin de mutlak
yaraticisidir. Bunu séylemekle beraber onlara gore yaratilan seyler mutlak manada
kotiluk olarak degerlendirilemez.2

Matiridiler evrende var olan kotiluklerin hikmete binaen yaratildigini
savunurlar. Evrende var olan kotiliikler onlara gore kotiiliik olarak degerlendirilmez.?’

Netice olarak soylemek gerekirse keldam ilminde de kotulik problemi
tartigtlmigtir.  Fakat Allah’in  yarattign  kotiliklerin - mutlak  kotilik olarak
degerlendirilmesi de miumkiin degildir. Bagimiza gelen deprem, sel, yangin vb.
durumlar i¢in acele karar vermemek belki de bizim i¢in daha hayirlidir. Hayatta
bagimiza gelebilecek en koti seylerin bile bir hikmeti mutlaka vardir. Bu
Mu’tezile’nin dedigi gibi ahiretteki durumumuzun daha iyi olmast i¢indir. Ya da
Matiuridi’nin disiince telakkisine gore degerlendirecek olursak belki de bir hikmeti
vardir. Acele karar verip isyan etmek kamil insana hi¢ yakigsmayan bir durustur. Bizler
kaybettigimiz kiigiik seyler i¢in tiztlirken acaba diinyada bizim buldugumuz nimetleri
kag kisi veya kigiler bulamiyor diye hi¢ diistindik miu? Eger bir engelimiz yoksa buna
stukretmemiz gerekmez mi? Diinyada yiriiyemeyen kag¢ insan var hi¢ disindik mu?
Eger tiim azalarimiz saglamsa o zaman her seye acele karar vermemek gerekir. Bugiin

cektigimiz sikintilar ahiret ginii bizlere mukafat olarak donecektir.

1. KOTULUGUN TANIMI
Kotulik ile ilgili disince tarihinde bir¢ok tamim yapilmistir. Felsefe ve
teolojide farkli tanimlar yapilmig ve tartistimistir. Kelamda kotiluk kelimesi direkt
olarak ge¢mez. Onun yerine farkli kavramlar kullanilir. Kelamda kotilik teriminin
yerine kullanilan terimlerden birisi “serr” dir. Kotilige meyletmek, kotulagu

aliskanlik haline getirmek gibi manalarda kullanilir.?® Insanin fitratiyla bagdasmayan

2 Arslan, Mu tezile 've Gore Iyilik ve Kotiilik (Hiisiin ve Kubuh), 106 Aynntih bilgi igin bk. Arslan -
Bozkurt, Sistematik Keldm, 255-256.

26 Nireddin Ahmed b. Mahmud b. Ebt Bekr Sabini, el-Biddye fi Usili’d-Din (Matiridiyye Akdidi)
(Ankara: TDV, 1979), 335; Arslan - Bozkurt, Sistematik Keldm, 256.

27 Arslan - Bozkurt, Sistematik Keldm, 257.

B8 Topaloglu - Celebi, Keldm Terimleri Sozligii, 291.
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seye de kotiliik/serr denilir. Kelimenin gogulu “esrar” dir.? Dini literatiirde Allah’in
hoglanmadigi sey olarak tanimlanir. Serrin/Kotiligin islenmesi durumunda ise
isleyen kisiye ceza verilir. Ser kelimesi Kur’an’da biri ¢ogul olmak izere yirmi dokuz
yerde ge¢gmektedir.>”

Hadis-1 Serifte kotilik “vicdani rahatsiz eden ve insanlarin bilinmesini

31 5larak tanimlanir.

istemedigi sey

Kotulik kelimesi Tirkge’de kotii olma durumu ve zarar verecek is manalarinda
kullanilir 3

Kelam ilminde ser/kétuliik problemi iki sekilde ele alinir. Bunlardan birincisi
yaratictya bakan yoniiyle, digeri ise yaratilana bakan yoniiyledir. Kéinati yaratan Yice
Allah’1n kétulikleri neden yarattiginin soruldugu temel probleme kétiltuk/ser problemi
denir. Ayrica kotiiliik problemi bagtan da bahsettigimiz gibi ateistlerin kullandigt en
onemli argimanlardan biridir. Miitekellimler evrende var olan kotuliklerin tam
anlamiyla kotilik olamayacagini soylemis ve kotiiliik problemine daha iyimser bir
tarzda yaklasmigslardir.??

Kadi Abdilcebbar’a gore iyi “yapildigi zaman kinamay: gerektirmeyen” fiil;
koti olan ise “yapildiginda kinamay: gerektiren” fiil olarak tanimlanmistir3* Burada
sOylenmek istenen sudur; iyilik ve kétulugin olgitt 6vgi ve kinamadir.

Matiridilere gore oviulmeye layik olan davramiglar iyi, yergiye layik olan
davranislar ise koti olarak adlandirilir.®® Nesefi ise bu konuda su sekilde bir yorum
getirir; ovgiye layik olan her seyin hikmet, ovgiiye layik olmayan seylerin ise sefeh
yani kabih oldugunu soyler.*® Kotiiliigiin yukarida bahsettigimizden daha ¢ok manalart

da olabilir.

2. KOTULUGUN KISIMLARI
Kotuligin tanimini yaptiktan sonra konuya iglerlik kazandirmak konunun

anlagilmasi i¢in daha iyi olacaktir. Kétiltik kavrami sadece evrenin diizeniyle alakali

2 Mustafa Cagricy, “Ser”, Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar, 1999), 38: 542.
30 Muhammed Fudd Abdilbaki, “Srr”, el-Mu cemii’l-Miifehres li-Flfazi’l-Kur dni’l-Kerim (el-
Mektebetii’l-islamiyye, 1996).

31 Miislim “Birr”, Aynntih Bilgi Icin bk. Diyanet Isleri Baskanlig, Hadislerle Isldm (Ankara: DIB,
2015), 3: 602.

32 Yaran, Koniliik ve Teodise, 1997, 23.

33 Arslan - Bozkurt, Sistematik Keldm, 254-255.

3 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni fi Ebvabi’t-Tevhid ve’l-Adl (Kéhire: El-Miiessesetii’l-Musriyyetii’l-
Amme, 1962), 1: 6-9; Arslan-Bozkurt, Sistematik Keldm, 261.

35 Arslan-Bozkurt, Sistematik Keldm, 269.

36 Ebu’l-Muin Nesefi, Tabsiratu ’I-Edille (Ankara: TDV, 2003), 2: 252.
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bir kavram degildir. Felsefe tarihine bakti§imiz zaman kétulitklerin metafiziksel, dogal
ve ahlaki olarak tice ayrildigini goriiriiz.>

Kotiluk ilahi fiiller agisindan bakildigi zaman metafiziksel, insan eylemlerin
acisindan bakildiginda ise ahlaki kotilik olarak degerlendirilir. Metafiziksel kotiltige
ornek olarak dlumciil hastaliklar, depremler, sel felaketi vb. yani direkt olarak Allah’in
varligina isaret eden, sebeplere bagli, dolayisiyla insana zarar veren ve onu korkutan
bir olgudur diyebiliriz. Ahlaki kétiltk ise insanin dogrudan 6zgiir segimine dayanarak
ortaya ¢ikan fiillerdir. Bu fiiller dogrudan insanin kendisi ile alakali olan ¢irkin
fiillerdir. Metafiziksel kotuligin tespitinde etkilenen insanin veya doganin kendisi
oldugu i¢in basittir. Ahlaki kotilik ise insanin 6zgur iradesine bagli oldugu i¢in tespiti
zor olabilir. Tartismalarin yogunlastig kotiluk iste budur. Ahlaki koétulik agisindan
bakildiginda 6vgiiyti hak eden fiillerin iyi yergiye muhatap olan fiillerin ise kotu
oldugu soylenebilir.

Yukarida verilen bilgilerin konunun anlagilmasi igin yeterli olacagini ve diger

konulara bir alt yap1 saglayacag: kanaatindeyiz.

2.1.Metafiziksel Kotiiliik

Metafiziksel kotulikten maksat yeryizinin kendisinden kaynaklanan
eksikliginden bahsedilir. Bir seyin ozelliginin tam olmaktan yoksun olmasi®® yani
esyanin eksik tarzda yaratilmis olmasidir.®® Bu ifadenin kullanimi Leibniz’e kadar
dayanmaktadir.

Leibniz’e gore bu eksiklik pozitiflik degil aksine yetkinligin eksikligi
sebebiyledir.* Bu eksikligin sebebini ise Tanri’nin biiyiik hiikiimranliginin, biitiin
olast hiikiimranlik ve yonetimlerin en tstint olmast sebebiyle, orada birgok 1yiligin
tam olarak ortaya ¢ikmast igin az sayida kotuligin bulunmasinin kaginilmaz
olmasidir.*! Buradan tam olarak anlasilmasi gereken sudur; bazi iyiliklerin ortaya
¢itkmast i¢in kotiluklerin ortaya ¢ikmast sarttir. Kotulukler iyiliklerin  eksik
olmasindan dolay1 degil aksine ¢ok olmasindan dolay1 ortaya ¢ikar.

Leibniz’e gore fiziksel ve moral kotulikler metafizik bir eksikligin sonucu

olarak ortaya ¢ikmislardir. Ayrica bu eksikligin sonucu olarak Tanri-hikmet algisi goz

37 Selahattin Akti, “Gazzali ve Leibniz Optimizminden Kant’in Otantik Teodisesine Koétiiliik Sorunu”,
Temasa Erciyes Universitesi Felsefe Boliimii Dergisi, 6 (2017): 36.

3% Muhammed Zayid, El-Mevsi atii’l-Felsefiyve el-Arabiyye (Ma’hedu’l-inmail-Arabi, 1983), 1: 511;
Ozdemir, Islam Diisiincesinde Kotiiliik Problemi, 15.

3 Zayid, El-Mevsi ati’I-Felsefiyye el-Arabiyye, 1: 102,

40 Zayid, El-Mevsi ati 'I-Felsefiyye el-Arabiyye, 1: 102,

4 Yaran, Kotiilitk ve Teodise, 2016, 31.
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oninde bulundurulabilir. Tanri’min bu dinyayr yaratmast onun en yiice oldugunu
gosterir. Ayrica butliin dinyalar arasindan bu diinyay: se¢ip yaratmasi bu diinyanin en
iyi oldugunu gosterir. Gergi bu dinya 1yi degil ama diger diinyalar arasindan yine en
iyi olani budur. Bu ise bizlere dinyanin bundan daha yetkin olamayacagini
gostermektedir. Leibniz i¢in “yetkin olmayan” diinya kavraminda zorunlu olarak
bulunan bir 6gedir. Icinde fani olamayan canlilarin oldugu bir dinya asla
distntlemez. Eger boyle bir diinya diisinilemiyorsa o zaman o dunyaya yetkinlik
sifatini vermekte abes olacaktir. Oyleyse tanr1 bir diinya yaratacaksa bunun sonlu
olmasi gerekirdi. Sonlu olan bir diinyada da eksikliklerin Tanridan degil dinyadan
kaynaklanmas1 gerekir. iste O’na gore metafiziksel kotilik tam olarak da budur.*?
Metafiziksel kotilikten bahsedilirken sadece dinyadan kaynaklanan problemlerle
agtklamak miimkiin degildir. Insanin yaraticisina karst olan sorumluluklarini yerine
getirmemesi de digsunilebilir. Evrende olan arazlar asla tam kotulik olarak
degerlendirilemez. Leibniz’den aktarilan bir hatirada Lizbon depreminden bahsedilir.
Evet dogrudur depremler vardir ama bu depremler acaba sadece kotilugti mu
andirtyor? Akil sahibi olan insan kétiiliigiin de imtihan igin yaratildigimi bilir. Insan
yaraticisina kargt gorevlerini yapmakla mikelleftir. Bu miukellefiyet onun Allah’in
isine karigilmasini gerektirmez.

Bu konuda Maturidi’nin diisiincesine de deginmek yerinde olacaktir. Ona gore
Allah’in kullarina gereksiz yere zulmetmesi mumkiin degildir. Allah baz1 sifatlarinin
tecellisi olarak merhametli olup kullarina zulmetmez. Yiice Allah’in sahip oldugu bu
giizellikler dleme de tecelli etmistir. Bununla birlikte insan aklinin kéinatta olup biteni
tamamen algilamast mumkin degildir. Zaman zaman tabiatta istedigi seylerin
olmamast insanin zoruna gider ve bunun sonucu olarak akilla bunu yorumlamaya
calisir. Insan akli kendisine zarar veren seyleri tabiati geregi kotii kabul edebilir. Kabul
ettigi bu kotiilerden ise psikolojik yapisi geregi kaginabilir.*

Matiridi ilahi hiikiimlerin tamamiyla bilinmesinin mimkin olmadigini ifade
eder. Ona gore akillar esyanin hakikatini tam anlayacak kapasitede yaratilmamigtir.**
Allah’in dunyadaki kotilikleri daha dogrusu bize kotii gelen seyleri hikmet tzere
yarattig malumdur. Insanoglu kavrayamadigi bu seylerden sonra belki sipheye

diigebilir. Diinyada olan olaylar yaraticinin varliginin en mitkemmel tecellisidir. Bu

2 Yaran, Koniliik ve Teodise, 2016, 31.
B Matiridi, Kitébu t-Tevhid., 423.
4 Matinidi, Kitdbu 't-Tevhid., 312.
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arada sunu da belirtmek gerekir; Insan yaradilisi geregi bu hikmetleri kavrayamaz.
Zaten Allah’tan bagkasi bu hikmetlere vakif olamaz. Vakif olunmasi demek Rabbin
kusurlu olmasint gerektirir ki bu da abes olur. Yaratilan bu seyler yani kotuliukler
Allah’in yaratmasiyla kotilik vasfini almazlar. Aksine kotulik esyanin kendisine ait
bir 6zellikten ibarettir.

Matiridi’ye gore insan hikmetin geregini kavrama konusunda tam yetkiye
sahip degildir. Maturidi bu konularin fazla irdelenmesinin dogru olmayacagini
arastirilsa bile akilla tam olarak kavranmasinin imkansiz oldugunu belirtir. Bu
dustincesini de herhangi birinin Allah tzerinde etkisi olamayacag: tezine dayandirir.
Allah’in hikmetsiz olan bir i1 yaratmayacagini bizlere bildirir. Hikmetsiz bir isi ise
asla imkan dahilinde gormez.*® Matiridi insamin hikmeti kendisine gore
yorumlamasint da dogru gormez. Yaratilisin gayesini anlamakta aciz olan insanin

Allah’in hikmetini anlamasi imkansizdir.*°

2.1.1. Katii Fiillerin Meydana Gelisi

Allah dileseydi daha iyi bir dinya yaratir miydi? Bu soruya evet cevabi
verilebilir. Fakat o zaman imtihanin degeri olur muydu? Matiridi’ye gore Allah
tarafindan yaratilan her seyin mahiyeti tam olarak anlasilmasa da bir hikmeti vardir.*’
O halde bizlerin kot bildigimiz bazi seyler kot olarak degerlendirilemez. Bunlarin
ayyuka ¢ikmasinin bir sebebi olmalidir. Peki bu koti fiillerin meydana gelisi nasil
olmustur? Asamalarini verdikten sonra gerekli agiklamalari yapmaya gayret edecegiz.

Kotiluk meselesi fiillerle alakali oldugu igin oncelikle fiilin nasil meydana
geldigini hangi asamalardan gegtigini 6grenmek konunun daha iyi anlagilmasi igin
faydali olacaktir. Iyi olan fiili yapan insanlar oviiliir, kotii fiili isleyenler ise yerilir.
Bundan dolayidir ki vacip olan bir fiili yapan1 évmemiz koti fiili isleye kimseyi de
kinamamiz gerekir. Oysaki bir kisiyi yaratiligindan dolay1 yani fiziksel 6zelliklerinden
dolay1 6vmemiz veya yermemiz abes olur. Kadi Abdiilcebbar bunun insanin fiillerinin
yaraticist olduguna delalet ettigini dile getirir.*®
Kadi Abdilcebbar kotu fiillerin Allah tarafindan yaratilmis olmasi halinde

Kur’an ve Peygamberin gonderilisinin abes olacagini séyler. Bunun sonucu olan

4 Miétiiridi, Kitdbu 't-Tevhid., 205.

4 Emine Ogiik, Matiiridi nin Diigiince Sisteminde Ser-Hikmet Iliskisi (Ankara: TDV Yaynlari, 2013),
242.

47 Matiridi, Kitébu t-Tevhid., 168.

48 Kadi Abdiilcebbar, el-Muhtasar fi Usiili’d-Din (Dinin Temel [lkeleri) (Istanbul: Endiiliis, 2017), 84-
85.
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sorgulama ve ceza verme de adalete ters duserdi. Eger diger itikat sahiplerinin
soyledigi gibi koti fiillerin yaraticisinin - Allah  oldugunu soylersek o zaman
Peygambere verilen emirleri nasil izah ederiz? lyilik kulun fiili olmasa Allah onu
neden emretsin? Allah kuluna kargt bir seyi yasakliyorsa o zaman onu neden var
ediyor? Allah eger digsmana dismanlik vasfini vermisse o zaman neden diigmanla
savasalim? Madem 1iyilik ve kotilik sadece Allah’a izafe ediliyor o zaman neden
kullar imtihan ediliyor? Kadi Abdulcebbar bu iddianin sahiplerinin bu konuda
yamldiklarin ve diisiincelerinin yersiz ve sagma oldugunu soyler*

Matiridi Mu’tezile’nin bu yorumuna su sekilde cevap vererek onlart elestirir.
Sizi muhalif gruplara ayirip birbirinizin gii¢lerinizin acisini tattirmaya kadirdir ™ (el-
En’am, 6/65) ilahi beyani, Mu’tezile’nin iddiasini ¢uratmektedir. Biliriz ki adam
oldurmek, savagmak ve heva ve heveslerinin pesinden gitmek fiilleri kullar tarafindan
islenen ve Allah’in yarattig fiillerdir.
dinya ile iligkili butiin islerinde sadece Allah’tan yardim dilemesi olarak yorumlar.
Ayrica ifade edilen kelamin “yalmiz sana kulluk ederiz” mealindeki olusan Allah’a
siginmanin  ardindan, emrettigi kisinin emredilen veya yasaklanan fiilden
korunabilmesi adina Allah’tan yardim dilemesi manasina da gelebilir. Insanlar
arasindaki genel yargt da bu sekilde olmustur. Insanoglu Allah’tan yasakladig

°l Burada aslinda

seylerden kaginma konusunda yalnizca O’ndan yardim isterler.
murad edilen mana sudur; fiillerin yaraticist olan yalmizca Allah’tir. Zaten bagka
tirlusini dusinmek Matiridi’ye gore kifir sebebidir. Fiilin olusum safhasinin
Allah’in elinde oldugunu séyleyen Maturidi sonraki sathalarda da asla yaraticiyr saf
dist birakmaz.

Mu’tezile’nin insanin kendi fiillerinin yaraticist oldugu diistincesini Matiiridi
siddetle elestirerek onlara cevaplar verir. Ciink kulun fiili islemesindeki o iradeyi
ona veren de Allah’tan bagkast degildir. Mu’tezile’ye gore ise kisinin yukimla
tutuldugu hususlar1 yerine getirmesi i¢in verilen iradenin bir kismi dahi Allah

nezdinde kaldig1 siirece kulun cezalandirilmasi caiz degildir. Bundan dolay: insanin

kendisine verilmis olan bir seyi istemesi ilahi lutfu gizlemesi anlamina gelir ki bu da

4 Kadi Abdiilcebbar, el-Muhtasar fi Usili ‘d-Din (Dinin Temel llkeleri), 85.
0 Matiiridi, Te vilatii'l-Kur an Terciimesi (Istanbul: Ensar Yaynlari, 2017), 1: 45.
SUMatiiddi, Te vildtii’l-Kur an Terciimesi, 1: 45.
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nankorlik sebebidir. Sonu¢ olarak bu da Allah’in kullarindan bir latfu gizlemesi
anlamina gelir. Allah hakkinda boyle bir zan beslemek kiifiirdiir.>?

Bagka bir ayette de “azginliklari i¢inde saskin saskin dolagmalarina miihlet
verir”’ (el-Bakara, 2/16) denilmektedir. Bu ayeti yorumlarken Matiridi soyle der;
Allah onlara azginlik yapmalar i¢in irade verir. Yani bu fiili yine Allah yaratir. Bu
kisiler kendi iradeleriyle yaptiklart azginliklar1 da émiirlerinin sonuna kadar devam
ettirir. Burada vurgulanan aslinda sudur. Bir fiill Allah’in izni olmadan yapilmaz.
Ikinci mesele ise Allah igin kéti fiilin yaraticis1 denilebilir mi? El-hak denilebilir.
Allah nasil ki iyilik fiilini yaratirken tam anlamiyla bu fiili yapmaya muktedirdir iste
oyle de kotiiluk fiilini yaratmaya da muktedirdir. Mu’tezile koti fiilin Allah tarafindan
yaratilmasinin adalete ters oldugunu savunur. Burada Mattridi Allah’in bitin fiillerin
yaraticisinin Allah oldugunu ifade eder.>

Sonra “kalplerinin iistine ortiiler ¢ektik” (el-En’am, 6/26)°* mealindeki ayette
Yuce Allah kufir fiilini yaratmay1 kendi zatina nispet eder. Bu iki anlama gelebilir. Ya
onlarda bulunan kufir fiillini yaratmis ya da kalplerindeki kifur karanligini
yaratmistir.>> Kotiluk fiili yaratilhisindan itibaren Allah’in tasarrufunda olup baska
ihtimal dustntlemez.

Bagka bir ayette de “nihayet birinize 6lim geldi mi elgilerimiz onun canini
alirlar” (el-En’am, 6/61) der. Maturidi, bu ayeti insan fiillerinin yaraticistmin Allah
olduguna delil getirir. Allah bagka bir ayette de “Oliimii ve hayat1 yaratan O’dur” (es-
Secde 32/11) buyurur. Gorevli meleklerin Allah’in iradesi diginda bir sey yapmasi
nasil disinilemezse Allah’tan bagkasinin koti fiilleri yaratmas: da digtinilemez.
Mu’tezile’nin bu ayeti Melek insanin ruhunu ¢ekip alir ve onlart bir yerde toplar
seklinde yorumlamasi kargisinda Matiiridi ayetin yorumunun yukaridaki gibi oldugunu
ifade eder.®

Mu’tezile’nin elestirildigi hususlardan birisi de” kotiliklerin Allah tarafindan
referans gosterdikleri ayetler tzerinden cevap verir. “Sizi muhalif gruplara ayirip
birbirinize gii¢lerinizin acisini tattirmaya kadirdir” (el-En’am, 6/65) ilahi uyarisinin

Mu’tezile’'nin iddiasini ¢urittiiginig soyler. Maturidi, adam o6ldirmenin, M#’min

32 Maturidi, Te 'vilatii’l-Kur an Terciimesi, 2017, 1: 46.

3 Maturidi, Te 'vilatii’l-Kur an Terciimesi, 2017, 1: 72.

> Maturidi, Te 'vilatii’l-Kur an Terciimesi, 2017, 1: 46.

55 Matiiridi, Te ‘vilatii'I-Kur 'an Terciimesi (Istanbul: Ensar Yaymlari, 2017), 5: 46.
56 Matiiidi, Te vildtii’I-Kur an Terciimesi, 2017, 5: 105.
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gruplarin kendi aralarinda savagmasin ve heva ve heveslerin gercek fiiller oldugunu ve
bunlarin Allah tarafindan yaratildigini ifade eder. Bilhassa insanlarin gruplara
ayrilmasin1 da Allah emretmis ve dyle de olmustur. Matiridi’ye gore bu ayet dahi
Mu’tezile’nin delillerini ¢uritmeye yeterlidir. Burada Mu’tezile insanlarin kot
fiillerin bizatihi yaraticisi oldugunu ve kotuligin Allah’a izafe edilmesinin bazi
sorunlar doguracagini iddia eder. Maturidi ise boyle bir seyin olmadigini aksine
Allah’in her seyi bir hikmete binaen yaptigimi savunur.’’ Kotilik fiilinin tim
asamalarinin Allah’a ait oldugunu séyleyen Matiiridi bagka bir seyin distinilmesinin
Allah’1n birligine halel getirecegini de hatirlatir.

Mu’tezile kot fiillerin yaratilmasinda siirekli olarak ahlaki konu edinerek
onun yaratilmasinin Yice Allah’a izafe edilmesinin mimkin olmayacagint ve koti
fiillerin Allah’a nispet edilmesinin adalet ilkesine ters dusecegini ifade eder. Aslinda
ginimizde kotiluklerden bikmis ve hayatina siirekli 1yi yolda gecirmeye c¢aligmig bir
insanin dahi kotilukleri dogrudan Allah’a degil insanin kendisine yiikledigini goriiriiz.
Burada Matiiridi’nin anlatmak istedigi temel fikir sudur. Kotilikleri yaratanin insan
oldugunu sdylemek bizi sirke gotiirebilir. Iyi fiillerin yaratilmasinda ise higbir problem
ortaya ¢ikmamis kimse kimseyi tekfir etmemistir. Zaten burada yapilan elegtirilerin

genelinde boyle bir problem yoktur.

2.1.2. ilahi Irade-Kaotiiliik iliskisi

Mlahi irade kétiliik fiillerinin ¢oziimiinde énemli bir rol oynar. Bu konuyu su
soruyu sorarak baslayabiliriz. Allah kotilikleri bilerek ve isteyerek mi yaratiyor yoksa
onu insanin iradesine gore mi yaratiyor? Eger Allah’in giicii yetiyorsa kotilukleri
neden onlemiyor? Yoksa bizim bilmedigimiz bagka hikmetler mi var? Bu sorular
ateistlerin strekli gerek tanriya gerek kullara sordugu temel sorulardir. Bu sorular
sorarken ateistler bu sorularin cevabinin olmadigini da savunurlar. Bizim burada
yapmaya c¢alisacagimiz onlarin iddialarina tam anlamiyla karsilik vermek degildir.
Asil amag yaraticinin dinyayr neden yarattigina ulasip ona hakkiyla kulluk etmektir.
Insan diinyanin neresinde olursa olsun bu konuyu her zaman tartismis ve ¢oziimler
aramaya c¢aligmistir. Denilebilir ki Allah neden sadece iyiligin var olmasina musaade
etmiyor da kotuligu de irade edip yaratiyor? Rab insanin akil sahibi oldugunu ve

disinmenin insani dogru yola iletecegini bildirmis o da yetmemis uyaricilar

ST Matiiddi, Te vildtii’I-Kur an Terciimesi, 2017, 5: 113.
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gondermistir. Iste bizler de bu boliimde ilahi irade-kotilik iliskisini bu iddialar
dogrultusunda igslemeye gayret edecegiz.

Matiridi kelamcilann fiillerin yaratilmast hakkindaki gortsleri her ne kadar
Eg’ari kelamcilarla uyugsa da biraz fark vardir. Ciunki Maturidilere gore Allah
kotilugl irade etse de yapimi asamasinda insanin roli de vardir. Yani onlara gore
insan her ne kadar tamamen olmasa da kismen fiillerinde hurdirler. Onlara gore Allah
her seye samildir ve kot fiillerin de yaraticisi bizzat Allah’tir.*®

Kadi Abdilcebbar’a gore Allah hoslandigi ve kullar i¢in iyi olarak gordugu
fiilleri irade etmigtir. K&t ve karsiliginda cehennemi sundugu fiilleri irade etmemistir.
Giinah olan seyler Allah’1n irade ettigi seyler degildir.>®

Matiridi’ye gore hayir ve ser bizzat Allah’in iradesi ile olusmustur. Burada
deginilmesi gereken nokta hikmet meselesidir. Allah kotilugu yaratir ama onu
emretmez. Allah’in yarattigi ve bize koti gelen fiillerin yaratilmasinda mutlaka
Allah’in bir hikmeti vardir. Kotilik gibi gorinen fiillerin ger¢cek olusunu Matiridi
kabul edip bunlarin kotiiliik olarak degerlendirilemeyecegini ifade eder.®

Allah’1in yaratmast her seye samil oldugu gibi, O’nun iradesi de mutlak olup
her seye samildir.! Hayir-ser gibi fiiller Allah’in iradesi ile olusur.®? Nasil ki iman fiili
Allah’1n iradesi ise olusuyorsa kotulik fiili de Allah’in iradesi ile olugur. Allah serri
irade etmeseydi serrin meydana gelmesi diisiiniilemezdi®® Kur’an ilahi iradenin genel
oldugunu, yani Allah’in hem iyiyi hem de kotiiyii irade ettigini bizlere bildirir.®
Bunlarla beraber Allah 1yiligi hem irade eder hem de ondan razi olur ancak kotulugi
yaratir ama onu kullarina emretmez ve ondan hoslanmaz.

Es’ari Allah’in iradesi konusunda en kati olandir. O’na gore Allah hem iyiyi
hem de kotityii kendi iradesi ile yaratir ve onu emreder veya yasaklar. Irade konusunda
Islam diisiince tarihinde en kati goriise sahip olan Eg’ariler irade konusunda baska

tiirlis dasiinmenin tevhid ilkesine aykir1 oldugunu soylerler.®

38 Matiiidi, Kitdbu 't-Tevhid., 286-287; Arslan - Bozkurt, Sistematik Keldm, 201.

39 Kadi Abdiilcebbar, el-Muhtasar fi Usili’d-Din (Dinin Temel Ilkeleri), 106.

60 Arslan - Bozkurt, Sistematik Keldm, 257.

61 Matifidi, Kitdbu t-Tevhid., 286; Mevliit Ozler, Isldm Diisiincesinde Insan Hiirriyeti (Istanbul:
Ragbet, 2010), 76.

62 Nireddin Ahmed b. Mahmud b. Eba Bekr Sabini, el-Biddye fi Usili’d-Din (Matiridiyye Akdidi)
(Ankara: TDV, 1979), 71; Ozler, Isiam Diisiincesinde Insan Hiirriyeti, 76.

63 Kemaleddin Ibn HimAm, e/-Miisdyere (Bulak, 1317), 119.

1 SAbGn, el-Bidaye fi Usili’d-Din (Matiridiyye Akdidi), 71.

%5 Ebu’l-Berekat Abdullah b. Ahmed Nesefi, e/-/ 'timad fi 'I-I 'tikad (Istanbul, 1962), 80.

6 W. Montgomery Watt, [slamin [k Donemlerinde Hiir Irade ve Kader (Istanbul: Bereket, 2011), 185-
192.
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Mu’tezile’ye gore Allah kotilugin kotii oldugunu bilmekte ancak onu irade
etmemektedir. Allah kotilukten beri olup onu yaratmaya ihtiyact yoktur. Allah’in
kotulige ihtiyact yoktur ve durumu boyle olan higbir varlik da kotilugu islemez ona
yanasmaz.5’

Kadi Abdulcebbar, Allah’in fuhgiyati yaratmadigina dair gorislerine su
onermeyle delil gosterir, “Sayet kotiiliikler ve fuhus, Allah’m yaratmasiyla olsaydi, o
zaman yarattigi kotiliigii bir yonden takdir etmis olur ve onlara razi olurdu. Bu
kiifiirdiir. Allah’m kotiiliiklere rizast olmadigma gore bu, Allah’m hiikiimlerinden
degildir. %

Bakara stresinde gegen “Siiphe yok ki Allah diledigini dogru yola iletir” (el-
Bakara, 2/213) ayetini Maturidi Allah’in iradesine baglar. Allah diledigi kimseye
hidayeti verir diledigi kimseye de dalaleti verir. Eger Mu’tezile’nin iddiast gibi Allah
herkese hidayeti nasip edecek olsaydi ayetteki diledigine lafzin1 kullanmazdi. Ayette
yer alan “men yasau” ifadesi ile bu kanitlanmig olup iman ve kiifrin Allah tarafindan
dilendigini ifade etmektedir. Mu’tezile’nin dedigi “Allah herkesin iman etmesini
dilemis fakat bazi insanlar iman etmemigtir” iddiast da Matiridi’nin bu izahina gore
tutarsiz goriinmektedir.®

Bu ayetin baska bir tefsirinde de: “ctinkii Allah, samimi bir niyetle hakikate
ulasmak isteyenleri dosdogru yola iletir’”® denilmektedir. Baska bir yerde “Allah
diledigi/layitk gordugi kimseleri hak ve hakikate eristirir” (el-Bakara, 2/213)
denilmektedir. Birinci yoruma gore Allah dileyen kimseleri ikinci yorumda ise
diledigini hakikate eristirir ifadeleri kullanilmistir. Aslinda her iki yorum da kayda
deger bir sekilde sunu ifade eder; Allah kotiligi de yaratmig fakat onu insanogluna
emretmemistir. Eger oyle olsaydi Allah insanlara yine onlardan olan el¢iler gondermez
ve onlar1 kendi akillariyla bas basa birakirdi. Allah’in irade etmesiyle insan bir yandan
cennette diger taraftan ise cehennemde olacaktir. Matiridi’nin sisteminden
bahsederken hikmet kavramini iglememizin temel sebebi de budur. Bir bagka ayette de
“Yoksa siz ey Mi’'minler, daha 6nce gelip gecenlerin maruz kaldigi sikintilartyla

karsilagmadan cennete gireceginizi mi sandiniz? Onlari/gecmis Ummetleri Oylesine

67 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni fi Ebvabi’t-Tevhid ve’l-Adl, 1: 177, Abdunnasir Siit, Mu tezile ve Ahldk
(Istanbul: 1z, 2016), 206.

68 Kadi Abdiilcebbar, “Resailii’l-Adl ve’t-Tevhid”, el-Muhtasar fi Usili’d-Din (Kéhire, 1984), 241-242
Ayrica bk. Siit, Mu fezile ve Ahldk, 207.

9 Matiiridi, Te ‘vilatii'I-Kur 'an Terciimesi (Istanbul: Ensar Yaymlari, 2017), 2: 23.

79 Ayetin Aynntih Yorumu Igin bk. Mahmut Kisa, Kisa Agiklamali Kur’an-1 Kerim Meali (Konya:
Armagan Kitaplar, 2017), 52.
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yoksulluk, oylesine darlik sarmis ve Oylesine sarsilmiglardi ki iglerinde bulunan
Allah’1n el¢isi ve yanindaki Mi’minler “Allah’in yardimi ne zaman gelecek?” diye
feryat ediyordu. Sundan emin olun ki Allah’in yardimi yakindir.” (el-Bakara, 2/214)

“Yoksa siz sandiniz m1” ifadesi istifham edati ile olusmus bir ciimledir. Burada
Matiridi’ye gore Allah, Muhammed (sav) immetine seslenmis ve onlarin timide
kapilmamasint soylemistir. Gegmis immetlerden bir¢ok kisinin aci ¢gekmeden cennete
yine Allah’in iradesi ve izni dahilinde girdiginden bahsedilmistir.”! Aslinda burada
dikkat ¢ekilmek istenen husus sudur; Insanlar mii’minlerin hi¢ sorgusuz sualsiz
cennete gireceklerini saniyorlar. Allah higbir kulunun ateste yanmasini kotiliklerle
hayatinin mahvolmasini elbette istemez fakat kul kendisine verilen iradeyi kotiye
kullanirsa iste o zaman azabi hak eder. Kaldi ki zaten Matiiridi’nin digiincesinin
temelini olusturan hikmet kavrami dikkate alindiginda Allah’in  kimseye
zulmetmedigini aksine insanlarin kendi nefislerine zulmettigini agik¢a soyler.

Kotiluklerin yaraticisinin Allah oldugunu belirten Matiiridi bagka bir ayetin
tefsirinde de sunlant ifade eder; “size ogrettigi gibi” (el-Bakara, 2/239) ayeti
kerimesinin aslinda insanin bir seyi bilmesinin Allah’in iradesine bagli oldugunu
aciklar. Ayetin aciklanan kismu ile birlikte anilan “insana bilmedigini ¢greten” (el-
Alak, 96/5), “okumay1 6gretti” ve “agiklamayi 6gretti” (er-Rahman, 55/2-4) ayetlerin
aslinda insana ait olan fiillerin meydana gelmesinde Allah’in iradesinin oldugunu
soyler. Allah buradaki beyanlarda aslinda sunu ifade etmektedir. Eger sizlere ben bu
fiilleri 6gretmeseydim bunu siz iradenizle gergeklestiremezdiniz. Bu fiillerin meydana
gelmesinde ilahi bir irade varsa o zaman kétiltigiin meydana gelmesinde daha dogrusu
islenmesinde de ilahi bir irade vardir. Eger burada sdylendigi gibi Allah’in iradesi
olmasayd: belirtilen fiillerin hepsi i¢in bagka Ogreticilerin iradesi aranacak ve sonugta
ayette aciklanan beyanlarin higbiri bulunmayacakti. Binaenaleyh Allah 6gretme fiilini
kendisine nispet ederek bu ve bunun gibi fiillerin kendi iradesi disinda
gergeklesmesinin mimkin olmadigini bizlere bildirmistir. Yukaridaki ayetlere hangi
mana verilirse verilsin karsitmiza fiillerin yaratilmast ve irade edilmesi hususunda
Allah’1n iradesi belirgin bir sekilde ortaya ¢tkmaktadir.”?

“Allah dileseydi onlar ortak kogmazlardi.” (el-En’am, 6/107) Mu’tezile bu ayet
hakkinda soyle der: Burada dile getirilen megsiet, cebir ve zorlama anlamina gelir. Yani

denilmek istenen Allah dileseydi onlart sirk ve kufiir konusunda aciz birakir ve

I Matiuridi, Te 'vilatii’l-Kur ‘an Terciimesi, 2017, 2: 24-26.
72 Matiiddi, Te vildtii’l-Kur an Terciimesi, 2017, 2: 147-148.
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dalalete girmelerine izin vermezdi. “Bize gore ise mesiet, tercih anlamina geldigi gibi
ona bela geldigi zaman ve imtihan zamaninda itaate gotiiren tercih anlamindadir. Bu
ayette sizin acikladigmiz gibi Allah’in zorlamasi olsaydi iste o zaman su soruya da
mantikli cevap vermeniz gerekirdi. Allah madem onlardan sirki kaldirmaya muktedir o
zaman neden yapmiyor? Iste bu soruya verilen cevap da mantikli olmalidir. Halbuki
biz biliriz ki cebir altinda olan insanm yaptigi islerde insanin kendi iradesinden
bahsedilemez ve o zaman insana verilen cezanm da anlami olmaz. Dolayisiyla bu
ayetin manasi sizin anladiginiz sekilde degil bizim soyledigimiz sekildedir™™ derler.

Matiiridi bu ayeti Islam yoluna girmenin Allah’in liitfu ve ihsamyla olacagina
delalet ettigi seklinde yorumlar. “Allah’in kendisine hakkiyla ibadet eden ve salih
amel isleyen kullarina lttufta bulunmasi ve ayni gekilde kendisine sirk kosan kisileri
de bundan mahrum birakmasi bir haktir.”7*

Katade Mu’tezile’nin bu iddiasina karsin “eger isteseydik o kisiyi bunlarla
yuceltirdik” (el-A’raf, 7/176) ayetiyle karsilik vermektedir. Allah’in dogru yolu
gosteren bu ayetlerine karsin seytanin insan Uzerinde bir etkisi olmazdi. Fakat Rab
kullarint hikmeti geregi imtihan etmektedir. Katade bu ayette Allah’in kullarini neler
yapabilecegini bildigi i¢in onlara miidahale etmedigini savunur. Nasil olursa olsun bu
ayetin Mu’tezile’nin delilini ¢uruttigina ifade eder. Allah Teala burada kulunu kendi
iradesi ile yucelttigini ifade eder. Yani buradaki mesietin anlam: budur. Bizler de
buradan su sonuca varabiliriz: Katdde‘nin bu ayetteki yorumundan Allah’in kétalagu
irade etmede tek muhatap oldugu soylenebilir.”

Yukarida gecen goriuslere baktigimizda kargimiza bazi fikirlerin ¢iktigini
gordiik. Bazen insan kendi kendine digsunir. Allah bizlerin kotilik etmesini
istemiyorsa kotuligi neden irade edip yaratiyor? Bunun temel cevabini verebilen
kimse kendisine verilen nimetlerin farkina varmig olmakla mutlu olan insandir.
Mu’tezile aslinda Allah’in kotilugt irade etmeyeceginden bahsederken insanin
hiirriyetine de deginmistir. Ornek verecek olursak asansorde olan bir insan binanin
katlarina ¢ikacagini bilir. Asansori yaratan Allah oldugu gibi insan1 da yaratan
Allah’tir. Insanoglu sadece kendisine emredilen seyleri yapip nehyedilen seylerden

kaginmakla ve Allah’a kulluk etmekle yiikiimliidiir. Insanin miikerrem varlik olmasi

73 Yukarida verilen iddiamin sahipleri Mu’tezile keldmeilaridir. Bilindigi gibi Mu’tezile kotiiliikte
Allah’1n iradesinin olmadigim iddia eder. Daha once de agikladigimz iizere onlar kétiligii Allah’a
izafe etmekten sakimirlar. Mesiete tercih demelerinin sebebi ise insanin iradesini devre dis1 birakmamak
igindir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Matiiridi, 7e vildtii'I-Kur ‘an Terciimesi, 2017, 2: 191.

7 Matiidi, Te 'vilatii’l-Kur an Terciimesi, 2017, 2: 191.

75 Matiiridi, Te vilatii'I-Kur 'an Terciimesi (Istanbul: Ensar Yaymlari, 2017), 6: 127-128.
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onun her geyi yapabilmesi anlamina gelmez. Eger bazi kisi ve kisilerin yaptiklar
kotilik sadece insanlara has olsaydi o zaman kotiiliikkten etkilenen insanin ne sugu
var? Eger irade eden Allah olmasaydi o zaman diger insanlarin zarar gormesi
kacinilmaz bir gercek olacakti. Allah da bu zararin bertaraf edilmesi i¢in insana
gereginden fazla yetki vermemistir. Iradenin yegane sahibinin Allah olmasi bizlerin

ozgurligiine bir halel getirmez aksine bizlerin sereflenmesine bir vesile olur.

2.1.3. Tlahi Adalet ve Hikmet-Kétiiliik Tliskisi

Islam’in degerlerine uyan ve Allah’in adaletine giivenen kisiler arasinda
aslinda yerin ve gogin adil bir sekilde yaratildigi ve hatta insanlarin givenle
yasamasinda Allah’in adil kanunlarimin oldugu konusunda ihtilaf olmamistir.”® Tlahi
adalet-kotilliik iliskisi ise kelam ekolleri arasinda tartisma konusu olmustur. Iste
tartigmalar bu konu etrafinda sekillenmeye baglamigtir.

Ilahi adalet kavramimi kullanan ilk kelam ekoli Mu’tezile olmustur. Hikmet
kavrami ile 6zdeslestiren ekol ise Matiiridiyye olmustur. Mu’tezile’ye bunun igin e/
Adl ve’l-Adliyye”” denilmistir. Bu konu aym zamanda irade ile ilgili olmas1 hasebiyle
fazla tekrara diigmeden konuyu ilahi adalet kavramiyla ele almaya gayret gosterecegiz.

Bu konu daha ¢ok irade ile ilgili olarak kullanilmistir. Mu’tezile’nin ilk
temsilcilerinden birgogu irade konusunda insana sorumluluklar yiklemis ve Allah’in
koti olani idare etmesinin onun hikmetine golge disiirecegini savunmuglardir. Onlarin
tasavvurlarinda tek adalet sahibi olarak Allah vardi ve adil olanin da kotilugu irade
etmesinin mimkiin olmadigini savunmuslardi. Adil olmanin verdigi bir diger guzellik
ise insanlara emredilen seylerden dolay1 onlar1 hesaba ¢gekmemektir.”®

Mu’tezile koti fiillerin yaratilmasi konusunda Allah’t degil insanin kendisini
sorumlu tutmustur. Eger Allah’in adaletinden bahsedilecekse o zaman koti fiillerin
ona izafe edilmesinin abes olacagini soylerler. Halbuki Allah sadece iyi olani irade
eder. Ehl-i Siinnet ise bu konuda Allah’in adaletine golge dismeyecegini ve Allah’in
asla zalim vasfiyla nitelenemeyecegini soyler.””

Yukarida ifade edilen goriisler her ne kadar Mu’tezile’nin ¢ogunun savundugu
gibi olsa da aralarinda kendilerine muhalefet eden gortslerin de oldugunu goririz.

Nitekim Nazzam’a gore Allah’in yapmayacagin bildigi seylere kadir olmast demek,

76 Taberi, Cdmiu’l-Beyan (Beyrut: Daru’l-Kiitibi’l-ilmiyye, 1992), 13: 118; Ozdemir, Isidm
Diigsiincesinde Kotiliik Problemi, 105.

77 Ali Sami Nessar, Nes etii 'I-Fikri’I-Felsefi fi’I-[slam (Kahire: DAruw’1-Maarif, 1977), 1: 432.

78 Ozdemir, [siam Diisiincesinde Kotiiliik Problemi, 106.

79 Nessar, Nes ‘etii’I-Fikri’l-Felsefi fi I-Islam, 1: 432.
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Allah’in bunu bilmesini ortadan kaldirmakta, dolayisiyla O’nun cahil oldugunu ve
O’nun alim olmadigini séylemek anlamina gelir. Buna karsilik Kadi Abdulcebbar
Nazzam’in gorislerinin asilsiz oldugunu ve bu sozlerin de Ebu Leheb ve Iblis’in
imana guglerinin olmadigini gosterdigini soyler. Zira bunlarin iman fiiline gig
yetirmediklerini soylemek, Allah’in bu ikisinden imanin meydana gelmeyecegini
bilmedigi anlamina gelir ki bu ise koti bir sey olur.®® Bununla birlikte Mu’tezile
arasinda asir1 derecede fikir ayriliklari oldugu soylenemez. Onlarin ¢goguna gore Allah
kotilugi yaratmaz.®!

Kadi Abdilcebbar ise kotiliklerin Allah tarafindan yapildigini soyleyenlerin
delillerini ¢uriitmeye calisarak onlara su cevabi verir: “Eger sizler Allah’m kotiiyii
yarattigini ve bununda bir hikmete binaen oldugunu soyliiyorsaniz yaniliyyorsunuz.
Onlara su sekilde cevap verir. Zuliim yapan kimse yaptigi bu zuliimden dolay:
ayiplanr ve ndkis olur. Yiice Allah hakkinda sizin soylediginizin caiz oldugunu
soylersek iste o zaman dinyadan anladigimizin  aksine, Allah’in yalan haber
vermesine ragmen yalanct olmayacagint ve abes bir is yapmasina ragmen onun
hikmetli bir sekilde yapildigini soylemek caiz olur. Bu ise adil olan Allah hakkinda
diisiiniilemez.”%?

Sayet o kimseler Allah’in mulkiinde olandan dolayt bunu yapabilecegini ve
ondan hesap sorulamayacagini soylerse bu iddianin sahibine de soyle denir; “bir insan
kotii olan bir seyi yine kendi miilkiinde yaptigi zaman ornegin bir koleyi oldiirdiigii
zaman veya o kéleyi hirpaladigi zaman ona ayiplanma gerekmez mi? Iste bu sebeple
Allah’m da ahirette cocuklara azap etmesi diisiiniilemez o Allah’m adaletine
aykiridir.”®® Mu’tezile Allah’1n adil oldugunu ve asla adaletten taviz vermeyecegini
savunur. Onlar kotiluklerin Allah tarafindan yaratilmasinin mimkiin olmadigini kabul
ederler. Maturidl distincede etkili olan ve Allah’in yaptiklanimin bir hikmete
dayandiranlara bu sekilde cevap vermislerdir.

Mu’tezile’ye gore Hakim olan Allah her fiili bir hikmet dairesinde yaratir.
Maksatsiz fiilin bog bir isten ibaret olacagini ve bunun da Allah i¢in imkansiz

oldugunu savunurlar. Burada deginilmesi gereken baska bir sey ise faydadir. Zira

80 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni fi Ebvabi t-Tevhid ve’l-Adl, 1: 141.

81 Ebu’l-Hasan Ali b. Ismail Es’ari, Makalatii’I-Isiamiyyin (Kahire, 1969), 1: 275.
82 Kadi Abdiilcebbar, el-Muhtasar fi Usili’d-Din (Dinin Temel [lkeleri), 82-83.

83 Kadi Abdiilcebbar, el-Muhtasar fi Usili’d-Din (Dinin Temel Ilkeleri), 83.
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Allah’in faydaya ihtiyact olmadigina gore kullari i¢in hikmetli davranmasi ve onlara
faydali olmasi lazzmdir %

Nesefl hikmetin 6vgi ve kemal sifatlarindan oldugunu, sefehin ise akilsizlik
oldugunu soyler. Allah’in yalnizca hakim sifatiyla sifatlanacagini ve bunun da aksinin
disinilemeyecegini soyler. Matiridilere gore hikmet, ilim yoninden olsun fiil
yoniinden olsun iki sekilde de Allah’in yaratma sifatiyla birlesiktir.*°

Matiridi disincedeki hikmet kavrami genelde Mu’tezile’nin gorustu ile
paralellik gosterse de biraz fark vardir. Bilindigi tizere Mu’tezile Allah’in en glizeli
yaratmasini Allah i¢in vacip bilir. Fakat Matiiridi’de boyle bir zorunluluk yoktur.
Onlara gore O’nun yarattigr fiilin varliklara bir yarar saglamasina gerek yoktur.
Aksine Hakim olanin hikmetli seyler yapabilecegini iddia ederler.

Maturidi’ye gore dlemin yaratilmasinda ve diger fiillerinde mutlaka bir hikmet
vardir. O’nun abes bir i yapmast asla duginilemez. Allah’in yarattigi bir eksiklik
olmasindan bahsetmek bir yana onun hikmetsiz bir i yapacagini diginmek ancak
cahillik olur.’

Matiuridi her fiilin bir hikmete dayali olarak meydana geldigini savunur.
Eg’ariler ilahi fiillerin hikmetle baglantili olmadiklarin1 soylerler. Yani onlara gore
fillde hikmet aramak vyersizdir. Matiridilere gore ise ilahi fiiller hikmetle
baglantilidirlar ve olusan sebepler hikmete baglanabilir.®®

Maturidi’ye gore amaglanmig bir netice olmaksizin bir geyin yapilmasi veya
yapiimamast hikmet disidir.®® Buna gore Allah’in fiillerinde hikmet bulunmast
kaginlmazdir.*

Sonug olarak denilebilir ki adaleti savunan Mu’tezile de hikmeti ve Allah’in
hikmetsiz bir ig yapmayacagini savunmustur. Zaten bizleri dinyaya gonderen Allah’ta
bizleri nigin yarattigini bizlere bildirmistir. Hikmetsiz bir is yapmak demek onu

yapanin cahil oldugunu séylemek demektir ki bu ise Yiice Allah’in minezzeh oldugu

8 Muhammed b. Abdulkerim Sehristani, Nihayetii’l-Ikdém fi Ilmi’l-Kelém (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-
ilmiyye, 2003), 388.

8 Nesefi, Tabsiratu’l-Edille, 2: 505; Emrullah Yiksel, Madtiridiler ve Es’ariler Arasindaki Goriig
Ayriliklar: (Istanbul: Diisiin, 2012), 96.

% Ebi Yusr Muhammed b. Muhammed Pezdevi, Eh!’i-Siinnet Akdidi (Istanbul: Kaythan, 1988), 186;
Fethi Kerim Kazang, “Tann ve Kétiiliik™, FKEV Akademi Dergisi, 35 (2008): 15.

8 Matiifidi, Kitdbu t-Tevhid., 354; Emine Ogiik, “Islam Diisiincesinde Ser/Kétiiliik Probleminin izahma
Katki Saglayan Ogreti: Hikmet”, Gaziosmanpasa Universitesi Ilahivat Fakiiltesi Dergisi 3/1 (t.y.): 25.
88 [zmitli, Yeni [lm-i Keldm, 72; Arslan - Bozkurt, Sistematik Keldm, 277.

% Matiiridi, Te vildti Ehli’s-Sinne (Beyrut, 2004), 3: 321,411,

 Jrade Hiirriveti ve Imam Matiridi (Istanbul: IFAV, 1997), 283-285; Arslan - Bozkurt, Sistematik
Keldam, 277-278.
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bir meseledir. Kotilik meselesinde de diger meselelerde oldugu gibi olaylarin
igylizini bilmeden konugmamak gerekir. Eger Allah bu diinyay1 yaratmasaydi bizler
de olmayacaktik. Iste bu da bir bakis acist olabilir. Es’ari’nin savundugu gibi eger her
sey sadece Allah’a dayandirilsaydi ne gibi sorunlar ortaya ¢ikardi? Birincisi insanlar
yaptiklart kétiiliiklere siirekli bir kilif uydurup yapmaya devam ederlerdi. Zaten Islam
diinyasinin en ¢ok iizerinde tartistig konu kader meselesi olmustur. Onemli olan onun
kudretinin nasil anlasildigidir. Higbir bir miitekellim salt akilla ¢oziilebilir demiyor.
Salt akil olsaydi o zaman insanoglunun bu diizendeki her probleme bir ¢6ziim bulmast
gerekecekti. Aksine bizler sonug olarak sunu deriz: Allah adildir ve o en giizel olant
yaratmaya muktedirdir. Allah hikmetsiz hi¢bir i yapmayacag i¢in evrende olan

kotiluklerin de mutlaka bir hikmeti vardir.

2.1.4. 1lahi Takdir-Kotiiliik Tliskisi

Allah kotilugi neden takdir etmistir. Buradaki asil maksat nedir? Ya da Allah
gergekten kotilugi takdir etmis midir? Bu gibi sorulart her zaman sorariz. Cevap
bulmaya gelince de strekli duydugumuz ve bizi tembellige sirikleyen su sozi
kullaniriz: Allah’in takdiri iste ne yapalim kader ve elimizden ne gelir? Allah kotilugi
yaratirken insana neden kotiyu yapma diye emir vermistir? Bunu hi¢ digindik mi
acaba? Konunun irade ile siki sikiya bir baginin bulundugunu séylemek abarti
olmayacaktir. Yanlig tevekkil anlayisinin ilahi takdir ile olan iligkisini de g6z ardi
etmemek gerekir.

Peygamber’in (sav) vefatindan kisa bir siire sonra Islam diinyasinda tasvip
etmedigimiz olaylar yasanmustir. °! Kirtas vakasi, vasiyet meselesi, Beni Sa’ide’de
yasanan hilafet tartigmalari ve halife se¢cimi bu donemin Onemli olaylarindan
bazilaridir.?

Hz. Osman’in gehit edilmesi, Cemel ve Siffin olaylari ile immet arasina fitne
ve dusmanliklar girmistir. Hz. Ali ve Hz. Muaviye arasinda cereyan eden hilafet
miicadelesi ve ozellikle hakem olayi ile birlikte Muaviye’nin bazi taktiklerle mesruiyet
problemini halletmesi ve Hz. Ali’nin sehit edilmesinden sonra da tamamen iktidar

eline gecirmesi tarihl bir gergeklik olarak ortadadir. Bu siiregte yasanan bir¢ok

o1 Peygamber S.AV vefatindan 6nce sahabeden bir kigit ve kalem getirmesini ister. Kagidin
Peygamberin vasiyeti igin istendigi dillendirilmekteydi. Kirtas hadisesi iste bu konu i¢in énem arz
etmektedir. Peygamber bir rivayete gore de halifeyi tayin edecekti. Beni Saide hadisesi ise Mekkeli
muhacir ile Medineli Ensar arasindaki hilafet tartismasimn gectigi yerdir. Dort halife dedigimiz
donemde bu kavgalarin pek fazla olmadig: 6zellikle Hz. Osman’in siyaseti dolayisiyla halifeligin son 6
senesinde ve Hz. Ali déneminde siyasi kavgalarin cok fazla oldugunu goriiriiz.

92 Ahmet Akbulut, Sahabe Donemi Iktidar Kavgas: (Ankara: Otto, 2016), 47, 48, 49, 54, 83.
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hadiseden sonra olaylar yatisip Muaviye’nin halifeligi genel olarak kabul goriince,
Muaviye’'nin “ben Allah’m takdiri ile buraya geldim” demesi olaylarin ne kadar aci

oldugunu gosterir.”

Muaviye’den sonra gelen diger Emevi halifeleri de aymi
argimanlart 6zenle kullanmaya gayret ettiler. Kendilerinin Allah tarafindan tayin
edildiklerini savundular.®* Islam tarihine Kabe’yi yikmaya calisan kisi olarak anilan
Haccac b. Ebi Yusuf ise kendisinin yaptigi zulimleri Allah’a dayandirarak tayin
oldugu Kife’de soyle bir konusma yapar: ... Vallahi, insanlara bir kapryt tutmalarini
emretsem, onlar da baska kapiyt tutsalar, onlarm kanlar: Allah katinda helal olur.”®
Iste yukarida bahsedilen yanlis takdir anlayis1 tam olarak da budur.

Emevi halifelerinin bu Allah’'in kaderidir demelerine karsilik olarak kaderiye
taraftarlar1 ortaya ¢ikmig ve Emevilerin bu iddialarinin  sagma oldugunu
sOylemiglerdir. Nitekim ilk karsi ¢ikanlardan bir tanesi de Ma’bed el-Ciitheni olmustur.
Onun su cimlesi onun fikirlerini agikg¢a ortaya koymustur: “Kader yoktur, is yeniden
olucudur ”®® Yani burada yapilan bir kotiilik varsa o Allah’in takdiri degil aksine
onlarin yapmasiyladir. Gaylan ed-Dimeski de bazi elestiriler yaparak soyle bir cevap
vermistir: “Hayr da ser de kuldandr "’

Diinyamizda yaganan problemlere siirekli bir kilif uydurmaya caliganlarin her
zaman referans gosterdigi mesele kader meselesi olmustur. Kader ve kazanin énceden
tespit edilmis oldugunu soylesek dahi bu inang bizleri tembellige gotiirmemelidir.
Nitekim bugiintin insanlarinin en buytk gafleti yine kader konusunda olmustur. Bizler
hi¢bir kotilugin Allah’in bilgisi disinda oldugunu iddia edemeyiz. Nitekim ayette
gegen “O ’'nun isi, bir sey yaratmak istedigi zaman sadece ol der ve o da oluverir” (el-
Yasin, 36/82) uyarist da bizlere bu gergegi anlatmaktadir.”®

Kader ve kaza konusunun tartigilmasi bizlere faydasindan ¢ok zarar verecektir.
Nitekim Peygamberin bu konudaki siinneti bu yondedir ama karsimiza ¢ikacak

problemlere karst da umursamaz davranmamiz mumkiin degildir.®® Hadis-i Serifler

bizlere bu konuda biraz daha fikir verebilir. Bir giin Efendimiz A.s elindeki ¢ubukla

9 frfan Abdillhamid, Isldm da Itikadi Mezhepler ve Akdid Esaslart (Istanbul, 1981), 284; Akbulut,
Sahabe Dénemi Iktidar Kavgast, 233.

9 Akbulut, Sahabe Donemi Iktidar Kavgasi, 233.

95 Akbulut, Sahabe Donemi Iktidar Kavgasi, 234.

% Ebii’]-Abbas Ahmet Tbn Ali Tbn AbdilkAdir Maknizi, el-Mevaiz ve I-Itibar bi Zikri I-Hitat ve l-Asar
Beyrut, t.y.), 2: 356; Akbulut, Sahabe Dénemi Iktidar Kavgast, 235.

97 Maktizi, el-Mevaiz ve I-Itibar bi Zikri’l-Hitat ve l-Asar, 2: 356, Akbulut, Sahabe Donemi Iktidar
Kavgasi, 236.

% Ayrmtil Bilgi igin bk. Fikret Karaman, Din ve Sosyal Hayat (Ankara: DIB, 2016), 31.

9 Karaman, Din ve Sosyal Hayat, 31.
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topragt eselemeye ve karnigtirmaya caligiyordu. Derken bagint gokylziine dogru
kaldirdr ve “iginizden hicbir fert yoktur ki, onun cehemnem veya cennetteki yeri
belirlenmemis, yani takdir edilmis olmasm” buyurdu. Ashab: “Ey Allah’in Rasiilii, o
halde ¢alismayr birakip isi oluruna terk mi edelim” diyerek sorunca, Efendimiz A.s:
“Hayw! Calisin ve herkes yaratildigt isi kolayca basaracaktir”'*° buyurdu.

Bagka bir hadiste anlatilan olaya gére Hz. Muhammed, yikilmak tizere olan bir
magaranin yanindan gegerken magaranin yikilmak tzere oldugunu fark eder ve hizli
adimlarla oradan uzaklagmaya calisir. Sahabe: “Ey Allah’m Rasilii! Allah’m
kazasmdan mi kacryorsun?” diye sorar. Bunun tizerine Peygamberimiz “evet! Allah’in
kazasindan Allah’in kaderine kagryorum”'°! diyerek cevap verir.

Allah’in bizim ge¢misimizi bildigi gibi gelecegimizi de bildigini Kur’an
bildirir. “Her tirla isin bilgisi O’nun katindadir ve O, bunlarin hepsinin hesabini
gorir” (el-Hace, 22/76) ayeti de buna bir delildir. Kur’an’da yer alan bilgiler
kelamcilarin tartistigi gibi teorik bilgilerden ibaret degildir. Orada bize ait bilgilerin
sadece Allah’in bilmesiyle olacagi bizlere haber verilmigtir. Evrenin yaratilig
gayesinin de konu oldugu baz1 ayetlerde, kotiiliik sanilan her geyin Allah’in takdiri ile
meydana geldigini ve bunlarin bir hikmete binaen oldugunu bizlere haber verir. Bunun
yani sira Allah’in her seyi onceden bildigini ve bunun bir sebep dairesinde oldugunu
da haber verir. (et-Talak, 65/12)

Allah’1n her seyi bilmesi ve takdir etmesi bizim kavrayamadigimiz sekilde ve
O’nun ilim sifatinin tecellisi olarak meydana gelmektedir. Ilim sifatinin geregi ise
hikmettir. Allah’1n ilimsiz bir sey yapmas: diisiiniilemez.'%?

Imam-1 Azam bu konuda sunlan soylemektedir. “Allah yok olan seyleri,
yokluklar: halinde yok olduklarini bildigi gibi, onlart var ettiginde nasil var
olduklarint da bilir. Kezd O, var olan seyleri, varliklart halinde, var olarak bildigi
gibi, onlarm nasil yok olacaklarmi da bilir. Allah ayakta durani, ayakta iken, ayakta
olarak bilir. Sonra O, oturdugu zaman, oturdugu halde, oturuyor olarak bilir. Bununla
birlikte O’nun bilgisinde bir degisiklik olmaz. Degisme ve farklilik yarattiklarmda

olur 2103

190 Tirmizd, “Kader” 3;

101 Tirmizi, “Kader” 3.

102 Metin Ozdemir, Kotiliik ve Musibetler, 2. Bs (Ankara: DIB, 2015), 109.

103 Numan b. Sabit imam AzAm Ebii Hanife, el-Fikhu I-Ekber (Istanbul, 1992), 72; Ozdemir, Kotilitk ve
Musibetler, 109.
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Yukarnida ¢ok fazla ayete yer vermemizin ve bu ayetlerden sonra Eb{i Hanife
ornegini vermemizin sebebi sudur: Insan dogup biiyiidiikten sonra bazi imtihanlardan
gecer. Imtihanin basarili olmasinin en biyiik mitkafatin1 Allah cennet olarak tasavvur
eder. Basarisizligin sonu ise cehennem atesidir. Allah’in takdiri olmadan bir seyin
olmasi tabi ki mimkiin degildir. Onemli olan bizim onu nasil anladigimizdir.
Kotuliklerin takdirini salt Allah’in iradesine birakmak da tabi ki yanlis anlagilmalara
ve hayatimizin olumsuz yonde etkilenmesine sebep olur. Bagimiza gelen kotilukleri
sadece Allah’tan bilip yerimizde saymaya devam edersek sonumuzun hi¢ de iyi
olamayacagint biliriz. Bu konudaki doktiimanlarin fazla olmamasi aklimiza goyle bir
soru getirmesin. Mislimanlar sadece Allah’in yazdig1 ve onlara bigtigi roli oynamak
zorundadirlar. Hayir boyle bir seyin disiiniilmesi imkan dahilinde degildir. Irade
meselesi ile i¢ ige olan bu meselenin anlagilmast i¢in hadislere yer vermeye gayret
ettik. Cinkii diigtiniirlerimiz bu konuyu irade meselesi ile birlikte ele almiglardir. Sunu
bilmemiz bizim i¢in daha hayirli olacaktir. Allah her seyi takdir etmigtir ama bizi asla

iradesiz de birakmamistir.

2.2.Dogal Katiiliik
Dogal kotiiliikten maksadimiz insanin elinde olmayan sadece yaraticinin elinde
olan kotuliklerdir. Dogal kotulik ile kastedilen kotiliiklere bir taraftan da fiziki
kotulukler denilebilir. Bu kategoride degerlendirilen kotuliiklerden bazilarini; deprem,

sel, kithk, kuraklik, firtina kasirga vb. dogal afetlerdir. Bunlar genelde insanin

iradesine bagli bulunmayan seylerdir. Bu koétiluk tiriinden bahsederken ayni zamanda
dogustan gelen bazi hastaliklara da deginmek gerekir.!%*

Ibn Sini Aristo gelenegine uyarak varliklart ay alt1 ve ay ustii varliklar olmak
tizere ikiye ayinr. Ibn Sind varlik mertebesinin basina el-Evvel’i koyar.!®® Varlik
derecelerinin onunla baslayip sudir derecesine bagli olarak asag indigini soyler. Tanri
salt 1y1 olduguna gore peki dlemde yasanan kotiiluklere nasil cevap verilecektir.

Ibn Sina, bu konu hakkindaki goriislerine diinyayr ornek gostererek cevap
vermeye caligir. Ilahi yasalarin uygulanmamasina bagli olarak olusan bu kétiiliiklerden

Tanri’nin tam manasiyla sorumlu tutulamayacagini soyler. O’na gore evrende olugan

fiziki olsun dogal olsun tiim afetlerin kaynag gevrenin diizeninin bozulmasidir. Insan

1 Yaran, Kotiliik ve Teodise, 2016, 28; Tiitkben, [bn Sind ve Thomas Aquinas’ta Kotiliik Problemi,
81.

195 Ton Sind, Kitdbu s-Sifa: Metafizik (Istanbul: Litera, 2005), 2: 167; Ibn Sina, Kitdbu s-Sifd: Sema ve
Alem (Istanbul: Litera, 2010), 28; Tiitkben, Ibn Sind ve Thomas Aquinas’ta Kotiilik Problemi, 81.

28



ornegini verecek olursak konuyu soyle izah etmek gerekir. Insan sonugta anne ve
babasindan mitkemmel bir varlik olarak dogar biyur ve gelisir. Ama insanin yaptigt
bazi hatalar hayatinin sonuna kadar eksik olmasina sebep verebilir. Burada bir 6rnekle
konunun daha anlagilir olmasini saglayabiliriz. Eger bizler tagin suretini biliyorsak
onun ne kadar agir bir cisim oldugunu da idrak edebilme yetenegine sahibiz. Bugday
tanesinin de ne kadar narin oldugunu biliriz. Bugday tanesinin tizerine konan tag
pargast eger biiyiikse o bugday ezilir ve toz olur. Insanin dogast da bu sekildedir. Eger
yaptigimiz isin farkina varmayip dogal olamayan seyleri kendimize mal edersek o
zaman bugday misali ezilmekten ve toz olmaktan kurtulamayiz. Zira Ibn Sind’ya gore
doga zorlanmazsa kendinden giizel nimetler meydana gelir. Ama doganin dengesini
bozdugumuz zaman da o nimetlerin verimli olarak ortaya ¢ikmasi da imkansiz olur.!%

McCloskey’e gore ise fiziksel kotiluklerden maksat su dort seydir.

1. Bazi dogal g¢evreler: bununla kastedilen verimsiz topraklar, ¢oller, kar ve
buzullarla kapli yagsanmas1 mimkiin olmayan alanlar.

2. Zararl yaratiklar: bunlarla kastedilen kurt, kaplan vb. yirtict hayvanlar ile
akrep, yilan gibi zehirli hayvanlar ve sayilari hi¢ de azimsanmayacak
derecede ¢ok olan hagereler.

3. Dogal afetler: yangin, sel felaket, firtina, deprem ve kitlik gibi canlilart her
yoniyle tedirgin eden dogal olaylar.

4. Bedensel kusurlar: bunlarla kastedilen ise, dogustan gelen ozurluliikler,
sagirlik, dilsizlik, korlik ve sakatlik gibi seylerdir.!?

Islam kelaminda ise bu konu Mu’tezile ve Ehl-i Siinnet arasinda tartismaya
konu olmustur. Mu’tezile konuya ilahi hikmet ve adalet ¢ercevesinde bakarken Ehl-i
Sunnet ise daha ¢ok tevekkiil ve teslimiyet boyutuyla ele almistir. Ehl-i Siinnete gore
iyi ve koti Allah’tan gelen ve kendisinde hikmet ve adalet bulunan seylerdir.!%®
Burada aslinda iki ekoliin de savundugu seylerde bir sebep vardir. Mu’tezile ige ilahi
adalet yoninden bakarak insanlarin Allah’a karst olusabilecek onyargilari elinden
olabildigince savusturmaya gayret ederken Ehl-i Stunnet de Allah’in birliginin
tartisiilmasindan endise etmektedir. Burada Mu’tezile’nin hikmetli ve en iyi olandan

kasti cogu mutefekkir tarafindan anlagilmamis ve bazen haksiz yere onlara karsi

16 Ton Sina, Kitdbu s-Sifa: Metafizik, 2: 83, 84, 85, 87, 88.

197 Yasa, Tanri ve Kotiiliik, 23.

18 [bn Hazm, el-Fasl Fi’l-Milel ve n-Nihal (Beyrut, t.y.), 3: 204; Es’ari, Makalatii’I-Islamiyyin, 1: 346;
Ozdemir, Islam Diisiincesinde Kotiiliik Problemi, 52.
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ithamlarda bulunmuglardir. Bizlere gére Mu’tezile’nin bu tarzinda teodiseye uygun
olmayan bir durum bulunmamaktadir.

Dogal kotilukle ilgili bu 6n bilgilerden sonra bu kétuliklerde insanin da
sorumlu oldugu bir alanin bulundugunu belirtmek gerekir. Baz1 dogal kotiluklerde
insanin zarar gormemesi veya az zarar gormesi i¢in yapmast gereken sliphesiz bazi
onlemler vardir. Insan bu 6nlemler konusunda ihmalkar davramir veya yapmazsa o
zaman dogal afetlerden azami zarar gorebilir. Bu zararlarin 6nlenebilmesi adina su
tedbirlerin alinmasi insanin yararina olacaktir.

1. Dogal ortamlarin korunmasi i¢in gayret edilmeli ve her tirli tahribattan
kac¢inilmalidir.

2. Deprem oldirmez ama tedbirsizlik oldurtr fikrinin bizlere bir seyler
anlatti§ini asla unutmayalim.

3. Son olarak da dogal ortamin dogalligim1 yasamasit i¢in de elimizden
geleni yapalim. Unutmayalim ki Allah bu kainatt sadece insanin
istifadesine sunmamistir. Hayvanat ve bitkilerin de bizlerden sikayetci
oldugunu asla unutmayalim. Su asla unutulmamalidir; dogal koétulik
aslinda tam manasiyla kotii sayllmaz.!%

Bu cercevede filozoflar tarafindan birka¢ ¢oziim Onerisi de sunulmustur.
Bunlardan birisi azizlerin ve iyilerin varolugsunu esas alir. S6z konusu olan ¢éziime
gore bu dinyadaki kotilukler daha iyiye ve gilizele yol agtigi i¢in olumlu
karsilanabilir. Bu ¢oziimiin orneklerine gelince onlar yoksullugu baskalarina yardim
etmenin 1yi bir sey oldugunu anlamak i¢in iyi gérmiislerdir. Kotuligin olmadig yerde
iyinin degeri asla bilinemez bu yiizden dinyada var olan kotilukler guzellige vesile
olmas: hasebiyle iyidirler. Diger ¢oziim Onerisi ise sanatsal alan ile olmustur. Ifadeyi
acik hale getirirsek soylediklerimizden su anlagilabilir. Guizel bir resim kendisini
golgeler iginde nasil ki 1y1 gosteriyor diinya da iyi ile kétiiniin miicadelesinde kendisini
o kadar 1y1 gosteriyor. Bu ise bizi tek olan bir yaratictya iména gotiriiyor. Leibniz’e
gore de bu dinya diinyalar iginde en mitkemmel olandir ki bu da bir sanat eserine
isarettir. Bir diger ¢oziime gelince bu da insanin 6zgirligiinlin ortaya ¢ikmasi igindir.
Insanin yaratilisimin bir 6zelligi de nisyandir. Yani insan bu diinyada islediklerine
bakilarak degerlendirilir. Insan sorumlu ve o6zgir iradeye sahip bir varliktir ve

kotilugin ortaya ¢ikmast icin bu irade gereklidir. !t

19 Ahmet Cevizci, Felsefe Sozliigii (Istanbul: Paradigma, 2002), 629-630.
119 Cevizcei, Felsefe Sozligi, 629-630.
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2.2.1. Fiziksel Oziirliiliikler-Kotiiliik Tliskisi

Insan belli bir ¢evrede hayatin1 idame eder. Hayatini siirdiirdiigii alanin sorunlu
olmasi belki insanin canini sikar. Fiziksel oziirlilik derken insanin aklina gelen ilk sey
dogadaki fiziki ozurlulikler kastedilmektedir. Acaba Allah burayr neye dayanarak
yaratt1? Diiz ve sorunsuz bir alan yaratabilir miydi? Fiziksel ¢zirlilikten maksadin ne
oldugu insanlar arasinda muamma olan bir kavramdir. Arastirmanin amacindan fazla
kopmamak amaciyla bizler burada genelde Matiridi’nin bu konudaki gorislerini
sunmaya galisacagiz.

AAAAA

farkinda olmayan insanin bundan haberdar olmasi imkansizdir. Allah’in kainati

yaratmasinin sebebi olarak Matiiridi baz1 goriisler ileri sirmustiir.!!!

1. Bazi alimler bu sorunun yersiz oldugunu ve boyle bir sey sorulamayacagini iddia
etmiglerdir. Allah ezelden beri dlim ve gani olandir. Bir fiilin hikmetten uzak
olmast o fiilin degerinin anlasilmamast neticesinde olur ki Allah bundan
miinezzehtir. Burada nig¢in tiirii bir sorunun abes oldugunu ifade ederler. Allah bir
ayette “biz gogl de yeri de ikisinin arasinda bulunan geyleri de eglenmis olmak i¢in
yaratmadik. O yaptig1 seyden otiri sorgulanamaz, fakat onlar sorumlu tutulurlar.”
(el-Enbiya, 21/16-23)

2. Allah bu ayetlerinde de belirttigi gibi kendisine hikmetsiz sualler sorulmasini
istemez.

3. Mu’tezile’den bir grup ise bu konuda aslah fikrini benimsemis ve Allah’in var
olabilecek en giizel diinyayr yarattigini savunmustur. Onun bu yaratmasindan
dolay1 ona herhangi bir soru da sorulamaz. Goérillecegi tizere Mu’tezile’nin bu
gorigi  Maturidi’nin  hikmet telakkisiyle uyusmaktadir. Zaten Maturidi
Mu’tezile’nin aslah fikrini viicubiyet manasina geldigi i¢in elestirir.

4. Baska bir gruba gore ise; Allah lutufkar olmasi hasebiyle bu kainati en giizel
sekilde yaratmistir. Bu kainat Allah’1n ihsaninin delilidir.!!?

Kur’an’da yer alan ayetlerin tefsirine baktigimizda soyle ifadelerle kargt
karsiya kaldigimiz1 gortrtiz; “Goklerin ve yerin yaratilisinda, gece ile giindiizin yer
degistirmesinde akli selim sahipleri icin ibretler vardir.” (el-Ali imran, 3/190) Bu gibi
ayetlerin yorumlarina bakildiginda genelde her seyin bir hikmete baglandigini

gorebiliriz. Matiridi bu ayetin yorumunu yaparken 6zellikle insanin yapisina da dikkat

W Matiiridi, Kitabii 't-Tevhid Terciimesi (Ankara: ISAM, 2016), 165.
12 Matiiddi, Kitdbii 't-Tevhid Terciimesi, 166.
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ceker. Ona gore dlemin yaratiligt akli selim insanlar tarafindan gortilebilir. O bazi
kisilerin alemin yaratilma sebebinin zaruri bilgi demelerini asla kabul etmez. Alemin
yaraticisina ulagsmak i¢in akil tek bagina yeterli olmayabilir. Nitekim peygamberlerin
gorevleri arasinda bulunan teblig bir taraftan da bu vazifeyi goriir. Allah kitabin birgok
yerinde disiinenler ve aklini kullananlar hitabini kullanir. Dinyanin yaratiliginda ne
kadar da yanlisliklar oldugu insan tarafindan diisiintilse de bu asla boyle olmamigtir.!!?
Bu ayetin tefsirini Maturidi boyle yapar. Bizlere diisen diigiinmek ve Allah’in yarattig
su kéinattaki mitkkemmelligi arastirmaktir. Arabistan’da yasayan bir insana cenneti
sorun verecegl cevap belki de Karadeniz yoresinde bir yerin kogullariyla ayni
olacaktir. Fiziki ozurlulikler diye baktigimiz yerlerde bile bir hikmet mutlaka vardir.
Mesela daglarin kivrimlan fiziksel bir 6zirliltk olarak kabul edilebilir mi? Bu kavram
goreceli oldugu i¢in herkes ayri bir yorum yapabilir. Allah bu kéinati yaratirken neden
her yeri ayni gekilde yaratmadi? Matiridi bu soruya da hikmet karsiligini verir.
Mu’tezile adalet cevabini verirken Eg’ari sorgulama yapmanin yersiz olacagindan
bahseder.

Gece ile gundizin birbiriyle olan iligkisinden bahsederken Matiiridi bu
diizenin ayn1 zamanda insan i¢in var oldugunu belirtir. Gece ile giindiiziin uyum iginde
olmasi tek bir yaraticiya delalet eder. Ayni sekilde evrende olan fiziksel kanunlar da
tek bir yaraticiya delalet eder.!'* Yine O Hikmet Sahibi olup her seyi yerli yerine
koymustur. Oyle ki filozoflar ne kadar diisiiniirlerse diistinsiinler asla evrende olumsuz
gorinen geylerin hikmetini tam olarak c¢ozemezler. Allah’in yardimi olmadan
filozoflar asla evrende olumsuz goriinen seylerin hikmetini kavrayamazlards.!!>

Sonug¢ olarak bugiin dogada var olan dengesizliklerin kaynagi hi¢bir zaman
Allah olarak kabul edilmez. Insan kendi elleriyle kendini atese atar. Doganin kanunlan
asla degismez ama insanlar degisebilir. Allah her seyi bir dengede ve insanin yararina
olacak sekilde yaratti. O halde bozulan dengenin tek bir sebebi kaldi o da insan.
Hayvanlar kendi kanunlarini ¢ignemez ve asla kendilerine lutfedilenden bagka bir sey
yemez ve i¢mezler. Soylemek istedigimiz sudur: Fiziksel ozirlaliklerin sorumlusu
diin oldugu gibi bugiin de insandir. Allah insan1 da dogay1 da belli bir dengeye gore

yaratmistir. Bu meseleye ilahi irade baglaminda bakmak yanlig olacaktir. Sonugta

1B Matinidi, e 'vilati’l-Kur an Terciimesi, 2017, 2: 564.
4 Matinidi, e 'vilati’l-Kur ’an Terciimesi, 2017, 2: 565.
115 Matiiddi, Te vildtii’I-Kur’an Terciimesi, 2017, 2: 565.
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dogadan yararlanan varliklarin igerisinde aklini kullanan bir tek insan vardir. Doganin
kanunlarinda degisme yoktur.

Allah dileseydi kainati sorunsuz bir sekilde yaratabilir ve hizmetimize sunardi.
Ya da tam tersi daha da kotii bir dinya yaratabilirdi. Bunda asla siiphe yoktur.!1® Ama
Oyle yaratmadi. Bunun bazi sebepleri olmalidir. Bunlarin baginda da kendisinin
varliginin delili olmasi vardir. Kéinatta zitlik i¢inde uyum vardir. Kédinatta var olan
nesneler zit olmasina karsin birbirleriyle uyumludurlar. Bazilari agisindan bu bir
adaletsizlik olarak gorilebilir mi? Bu soruya verilen yanit hayir olmalidir. Diz ile
engebeli araziler birbirinin zidd1 degil aksine tamamlayicisidir. Nasil ki pozitif
kutuplar ile negatif birbirini tamamlayicidir oyle de diger seyler de birbirinin
tamamlayicilaridir. Mutlulugun aslinda mutsuzluk agiga ¢iktiginda, sicakligin degeri
soguk bastirinca ve yasin degeri kuru ortaya ¢ikinca anlagilabilir. Saydigimiz seyler
hepsi birbirinin tamamlayicist konumundadirlar. Oysa esasta birbirinin ziddi olan
varlilarin birbirinden uzaklasmasi gerekir.!!’

Diger bir sebebe gelince o da dinyanin estetik gorinimini ortaya
¢ikarmaktir.!'® Tabiatta bulunan ztliklar aslinda birbirini tamamlayict unsurlardir.
Bunlara kotulik olarak bakmamiz mumkiin degildir. Allah tabiata nasil bir gorev
yiiklemigse aynen zuhur eder.!'® Allah’in her seyi bir hikmete binaen yarattigini
anlamak bizlere daha mutlu bir hayat sirmemiz i¢in rehber olacaktir. Nasil ki insan en
giizel bicimde yaratilmig tabiatta ayni sekilde mitkemmel yaratilmistir. Daglarin kiyiya
paralel uzanmasinin da dik uzanmasinin da mutlaka bir hikmeti ilahiyesi vardir. Bunu
anlamak i¢in sadece birka¢ ¢alisma yeter ama maalesef o ¢aligmalarin yapilmadigini
goriiyoruz. Diinyanin sisteminde nasil bir milkemmellik oldugunu anlamak i¢in mimar
olmaya gerek yoktur. Insan ile kéinat1 karsilastirarak konuyu burada neticelendirmek
isteriz. Diinyada bulunan insanlarin hepsinin kromozomlan farklidir. Bu farklilik bir
kotulik degil rahmet vesilesidir. Diinyadaki higbir cografya da ayn1 olamaz ¢iinkii ayri

goriinen seylerde hikmet olabilir.

2.2.2. Hastahiklar-Kétiiliik Tliskisi
Tabiattaki olaylar sel felaketi, deprem veya baska sebeplerden 6turii insanlarda

gesitli hastaliklar meydana gelmistir. Hastalik denince akla eksiklik gelir. Insanlarin

116 Matinidi, Kitébu 't-Tevhid., 168.

17 Matiifidi, Kitdbu t-Tevhid., 26 Aynntuh Bilgi icin Bk. Ogiik, Matiridi nin Diisiince Sisteminde Ser-
Hikmet Iliskisi, 234.

118 Qgiik, Matiiridi 'nin Diisiince Sisteminde Ser-Hikmet [liskisi, 237.

119 Matiididi, Kitdbu 't-Tevhid., 71.
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sagliginin tam olmamasi veya eksik olmasi gelir. Matiridi hastaliklarin sebebinin
tabiatin kendisinin olmadigin1 ifade eder. Buna gore hastalifi yer yuzinin
hareketlerine, gok cisimlerine veya anne babadan kaynaklandigina dair soz
soyleyenleri tenkit eder.!?’ Ona gore cansiz bir varlik olan tabiatta yasayan ve Allah’a
muhtag olanlarin kendi zararlarina olan bir seyi faydasina ¢evirmesi mimkiin degildir.
Insan1 yaratan Allah onlara gelen zararlarin defolunmast igin sebepler yaratmistir.!?!
Tabiatta hareketlilik ve duraganligin oldugunu soyleyen Maturidi, varliklarin da
birbirine muhtag oldugunu belirtmistir.1?2

Hastaligin ortaya ¢ikis sebebi Maturidi’ye gore Allah’in hikmetlerini ortaya
dokmek i¢indir. Zird insan hastalifin ortaya ¢ikmasindan sonra Allah’a siginir ve
yalnizca ondan ¢are bekler. Insanin karsilastig: ve tahrip giici yitksek olan hastaliklar
kadinatin eksikliginden kaynaklanmaz. Insanin ne kadar aciz oldugunu bilmesi igin
Allah insan1 hastaliklarla sinayabilir. Kendini aciz hissettigi zaman Allah’a
siginmaktan bagka caresi olmadigini goriir ve ona gore de iyi bir kul olmak igin
elinden geleni yapar. Bu ise insanin Allah’a daha ¢ok yaklagmasina vesiledir ki bu da
insan i¢in en hayirli olan istir.!?> Bu da hastaliklarin kotilik degil sadece birer imtihan
vesilesi oldugunu gosterir. Eyiip peygamber misali sabredenin sadece dinya degil
ahiret mutluluguna da ulagsacaginin en temel gostergesidir.

Hastaliklarin kotiluk olmadigint séyleyen Matiridi, asil kotilagin Allah’in
emrettiklerini yapmamak ve yasaklarindan kaginmak oldugunu ifade eder. Hastalik
kotulik degil aksine insanin kendine yaptigt bir zulimdur. Hastali§in sebebi bizzat

Allah degil insanin kendisidir. Sebebi ise insamin Allah’in emirlerine boyun
4

2

egmemesidir. Kotilik sayilan seylere gelince Matiiridi, inkar ve kifuir'?*, amelleri
yerine getirmemek!% | sirk!?, zuliim ve hikmetsizlik!?” gibi seyleri zikreder. Ona gore
en biyiik iyilik Tman,'?® en buyiik kotuliik ise sirk ve kufiirdir.'?® Yukarida zikredilen
disincelerden de anlasilacag: tizere hastaligin da i¢in de bulundugu seyler aslinda

kotulik olarak degerlendirilemez. Aksine bunlar insanin kendi kendine yaptigi

120 Matiifdi, Kitabu 't-Tevhid., 93; Ogik, Matiiridi 'nin Diisiince Sisteminde Ser-Hikmet Iliskisi, 226.
121 Matiiddi, Kitdbu 't-Tevhid., 95.

122 Matiidi, Kitdbu 't-Tevhid., 96.

123 Matinidi, Kitébu 't-Tevhid., 259.

124 Matinidi, Kitébu 't-Tevhid., 544.

125 Matinidi, Kitébu 't-Tevhid., 544.

126 Matinidi, Kitébu 't-Tevhid., 579.

127 Matinidi, Kitébu 't-Tevhid., 346.

128 Matinidi, Kitébu 't-Tevhid., 544.

129 Matiiddi, Kitdbu 't-Tevhid., 579.
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zulimdiir. Insan yaratilis gayesine ne kadar sadik kalirsa o kadar saglikli olacaktir.
Sebze ve meyvenin zararlarini hi¢ duyduk mu simdiye kadar? Bir insan domates veya
elma yedi diye hi¢ kanser olmus mudur? Siz hi¢ eskilerin veya baska bir deyimle
dedelerinizin yediklerinden dolayr oldiklerini duydunuz mu? Duyamazsiniz ¢inki
onlar dogal ortamin bozulmasina asla miisamaha gostermediler. Onlar birka¢ kurug
daha fazla kazanmak i¢in sebzelerin sozgelimi GDO’suyla hi¢ oynamadilar. Bosuna
Kur’an’da insan i¢in nanko¢r ifadesi kullanilmaz. Yapilan yanlishg dogaya veya
yaratictya nispet etmek en yanlis ve ¢irkin olan geydir. Buglin cografyamiza
baktigimizda baz1 bolgelerimizin halen altmis yil once atilan bazi kimyasal gazlarin
etkisinden kurtulamadigin1 ve insanlarin da o gazlarin etkisiyle kanser olduklarina
sahit oluyoruz. Japon ¢ocuklar ¢ikip deseler ki bizim hastaligimiz dogaya bagli olarak
surekli artityor onlara onun oyle olmadigini ilk olarak doktorlar soyler. Atom
bombasinin atilmasint Allah mi1 emretti? Hayir insanin uzun yasama istegi ve
diinyadaki nimetlerin hepsine goz koyma hirsi onlar kotiiliik yapmaya zorladi.

Su hélde hastaliklarin kaynagi Allah veya onun yarattigi varlik alemi degil
insanin bitmek tikenmek bilmeyen hirsidir. Aklini iyiye kullanmak yerine koétiye
kullanan insan hastaliklarin en biiyiik sebebidir.!*® Yaratilmis olanin fesat, ser, ¢irkin
ve kot gibi vasiflarla nitelendigini belirten Matiridi, bu gibi fiillerin dogrudan
Allah’in fiilleri olmadigini ifade etmistir.!3! Tabiatina uyan insan Allah’a giivenerek
onun tarafindan affolunacagini umarak!'*2, seytanin vesveselerine ve nefsinin hilelerine
aldanarak'®® ya da zevk ve arzularinin pesine diserek kotilik fiilini isler.!** Bitiin
bunlarin sorumlusu Allah degil aksine insanin kendisidir. Yoksa Matiridi’nin ifade
ettigi gibi Allah her geyi bir hikmete binaen yaratmistir. Ona gore Allah her seyi yerli
yerinde yaratmis ve insanin hizmetine sunmustur. Insanin yaratilan kdinatin degerini
bilmemesi sonucu ortaya g¢ikan hastaliklar da yine insamin kendi koti fiillerinin
sonucudur. Dogustan gelen hastaliklar ise Allah’in bir hikmeti olup kulun buna
sabretmesi sonucu cenneti kazanacagi da bizlere bildirilen seylerdir.!*

Hastaliklar mutlak manada musibet olarak algilanmamalidir. Onlarin

yaratilmasinin bir sebebi de sagligin degerini iyi bilmemiz i¢indir. Diinyadaki insanlar

130 Matinidi, Kitdbu 't-Tevhid., 17.

131 Matiifdi, Kitdbu 't-Tevhid., 73; Ogik, Matiiridi 'nin Diisiince Sisteminde Ser-Hikmet Iliskisi, 227.

132 Matiiridi, 7e vilati’l-Kur’an (Beyrut: Daruw’1-Kiitiibi’l-[lmiyye, 2004), 6: 78; Ogiik, Matiridi nin
Diisiince Sisteminde Ser-Hikmet Iliskisi, 227.

133 Matinidi, Kitdbu 't-Tevhid., 18.

134 Matinidi, Kitdbu 't-Tevhid., 19.

135 Matiifidi, Kitdbu 't-Tevhid., 19.
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hasta olmasaydi acaba sagliklarimin degerini  bilecekler miydi? Evrenin
yaratilmasindaki hikmetlerden bahsederken degindigimiz gibi her sey ziddiyla
kaimdir. Hastaliklara kotulik goziyle bakmak bizlere higbir sey kazandirmaz aksine

bizleri strese sokar.!3°

2.2.3. Depremler-Katiiliik fliskisi
Deprem, tektonik kuvvetlerin veya volkan faaliyetlerinin etkisiyle yer
kabugunun kirilmast sonucunda ortaya ¢ikan enerjinin sismik dalgalar halinde

137 olarak bilinir.

yayilarak gectikleri ortamlarn ve yeryizint kuvvetle sarsmast olayi
Bu tanimin konumuzun anlagilmasi i¢in 6n bilgi olusturacagi kanaatindeyiz. Konumuz
depremlerin nasil meydana geldiginden ziyade kotilikle iligkisi olacagindan bu tanimi
yeterli buluyoruz.

Allah bizleri imtihan edecegini Kur’an’da bildirmistir. Bu imtihanlarin
cesitlerinden bahsederken aglik, musibet, korku vb. seylerdendir. (el-Bakara, 2/154)
Matiridi’ye gore Allah fiilleri bir hikmete dayali olarak yaratir. Allah’in yarattigi bu
fiilller disaridan koti gibi goriinse de bizim o fiillere koti dememiz mimkin
gorinmemektedir. Bir fiilin maksatsiz olmasi diigiiniilemez. Maksatsiz olan i cehaleti
gerektirir ki bu da Allah i¢in disinilemez. Yalniz buradaki fayda Allah i¢in degil
kullar i¢indir. Mu’tezile’nin dedigi gibi Allah her geyin mukemmelini yaratmaya
mecbur degildir.!3®

Yeryuziinde ortaya ¢ikan musibetlerin hepsi Allah’in izni ile olmustur ve
bunlar lehvi mahfuzda yazilmistir. (el-Hadid, 57/22) Bu ayetten de anlagilacagi lizere
yerylziinde imtihan olarak yaratilan musibetler Allah’in bilgisi dahilinde olmustur.

Insan kendisini tam anlamiyla 6zgiir hissettigi zaman ortaya ¢ikan problemlerin
tiri de degisir. Oysa Allah insanlart asla bagibos birakmamig ve diger insanlara
dokunacak zararlara da asla musaade etmemistir. Bagimiza gelen musibetlerin tek
sorumlusu Allah degildir. Depremlerin nasil meydana geldigini bizler tam olarak
bilemeyiz; ¢tinkii o konu bizim ilgi alanimiza girmez. Ama su konuda bildigimiz bir
sey vardir o da bagimiza gelen hicbir bela ve musibet asla sebepsiz degildir. Ama
bizler Mii’min olarak sunu biliriz: Insan daima bir imtihan igindedir. Allah imtiham ya

cok mal vererek ya da alarak da bizlere sunabilir. Deprem o6rneginde oldugu gibi de

136 Qgiik, Matiiridi 'nin Diisiince Sisteminde Ser-Hikmet [liskisi, 229.

137 https.//www.afad. gov.tr/tr/23792/Aciklamali-Afet-Yonetimi-Terimleri-Sozlugu?kelime=deprem

138 Hulusi Arslan, “Dogal Felaketler ve Istiraplar Konusunda Kelamcilarin Gériisleri”, Marife, 2 (2002):
26; Emrullah Yiiksel, “Tlahi Fiillerde Hikmet”, ATUIFD, 47 (1988): 47.
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bizleri imtihan edebilir. Imtihan gesitlerini emir ve nehye konu olan seylerle
baslatabiliriz. Ornegin; belki bizim ¢ok istedigimiz bir seyi almamak bizlere kotiilik
olarak gelebilir. Insan hayatin rahat olmasini ister. Ya da Allah’in bizlere yasakladig
seyler bizlere iyi gelebilir. Allah bizleri peygamberleri imtihan ettigi sekille ya da daha
farkli bir sekilde sinar.!*® Deprem hayatin gercegi fakat bunu sadece ilahi iradenin
tezahtrl olarak gormek de yanlistir. Tevekkiil anlayisimizi tekrar gozden gegirmek

bizlere fayda saglayabilir.
Geplal 05 Rl BV I e (a5 ¢ s SEM G ety (55T (el-Bakara,

2/155)

Yukarida yazilan ayette Allah agik agik bizleri sinayacagini bildirir. Bu
imtihanlara sabredenlerin miikafati da Matiiridi’ye gore su sekilde olacaktir.

Birincisi manevi arindirmasi ve bagiglamast olur. Bir kiginin servetini Allah
yolunda harcamasi Allah’in hosuna gider ve o kisiye cennetin kapilarini agar.

Ikinci lituf ise rahmettir. Buradaki rahmetten maksat Allah’in sabreden kuluna
ozel bir rahmette bulunmasidir. Bunun yaninda belki de diinyada sevinecegi seylerin
ona verilmesi de Allah’1n kuluna rahmetidir.

Ugiinciisii ise hidayettir. Belaya maruz kalan kimsenin miikéafatlarindan biri de
hidayettir.!** Hidayetin sonu ise cennettir. Tabi hidayetin verilmesi igin 6ncelikle basa
gelen musibetin sabirla kargilanmasina baglidir. Yoksa Allah’a isyan ederek degil.
asla tam anlamiyla kétilik olarak gormez ve her seyi bastan da ifade ettigimiz gibi
hikmete dayandirir. Depremin olusum asamasini basta verdik. En 6nemli sey ise
aslinda depremin Onlenmesi degil zararlarin defedilmesidir. Bunlarin nasil olacagini
bugiin bir ¢gocuga sorsak bizlere sunacag: ilk ¢6ziim saglam binalar yapmak olacaktir.
Ulkemizde veya diinyada meydana gelen depremlerden sonra her zaman su sozii
duyduk. Deprem degil ihmal oldurtir. Diinyada yaratilan her seyi takdir eden tabi ki
Allah’tir. Ama sadece bunun arkasina siginarak olmayacagr herkesin malumudur.
Marmara depreminde 6len insanimizin dlimuntn arkasinda curtk binalar da vardir.
Islam tevekkiil dinidir. Ama tevekkiil sadece ben yaparim gerisini Allah’a birakirim
degildir. Japonlar da depreme maruz kaliyorlar ama onlarda bu kadar 6liim yok. Bina

saglam olunca gerisini Allah’a birakabiliriz. Bagimiza gelen musibetlerin sebebi olarak

13 Matinidi, Te 'vilatii’l-Kur an Terciimesi, 2017, 1: 256-257.
V40 Matiiddi, Te vildti’l-Kur 'an Terciimesi, 2017, 1: 314-315.
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surekli yanlis seyler soylenir. Allah’in emirlerine uymadigimiz igin belaya mustehak
olacakmigiz gibi bir de yanlig yargt var. Peygamber de belaya maruz kaldi oysa
Allah’in en sevdigi kulu degil miydi? Unutmayalim ki dinimizde temel &greti sudur;
gemide bir tek masum dahi varsa o gemi asla yakilamaz. O ylizden séylenen sozlere
biraz daha dikkat etmek gerekir. Evet Allah bizleri imtihan eder fakat ayn1 zamanda
bizler de birbirimizi imtihan ediyoruz. Deprem bizleri Allah’a yakinlagtiran

musibetlerden olursa iste o zaman tam anlamiyla kétilik olmaz aksine hikmet olur.

2.2.4. Seller-Katiiliik iliskisi

Sel, sularin bulundugu yerden yiikselerek veya bagka yerden gelerek kuru olan
zemini kaplamasi'*! anlamina gelir. Tanim1 vermemizin bir tek sebebi vardir. Sellerin
olusum surecine dahi bilgi almak bizler i¢in yeterli olacaktir. Olusum siirecini ele
almadan gececegiz ama alinmasit gereken Onlemleri de sonug¢ olarak vermeye gayret
edecegiz.

Tabiatta gecen bazi fiziksel olaylar kotulik olarak tanimlanmis ve tartismalar
da onun etrafinda sekillenmistir. Bu fiziksel olaylarin bagka bir cesidi de seller
olmugtur. Matiridi’ye gore yeryiiziinde meydana gelen bu tir olaylar tabiattan
kaynaklanmaz. Tabiattan kaynaklanmadigini savunan Matiiridi meydana gelen bu tir
olaylarin glinesin veya ayin hareketine dayandigimi soyleyen kimseleri de
elestirmistir. 142

Diger doga olaylar1 gibi seller de Allah’in ilmi ve iradesi dahilinde olmaktadir.
Bir ¢ocugun dismesi sonucu olmesi bir sebeptir. Fakat o sonucu sadece Allah’a
baglamak da yanlistir. Bugiin sel dendigi zaman ilkemizde baz1 bolgeler aklimiza
gelir. Yagmurun yagmasina felaket olarak bakanlar selleri 6rnek olarak gosterebilir.
Allah insana akil ve irade vermis ve ona gore hareket etmesi i¢in de onlara peygamber
gondermigtir. Sellerin en buyiik sebebi elbette yagmurun ¢ok yagmasidir. Fakat
yagmurun yagmasi asla kotulik olarak degerlendirilemez. Rahmetin kétulik olarak
gorilmesini higbir insan kabul etmez. Dere yatagina yapilan evlerin yikilmasi acaba
sadece selden dolayr m1 yoksa insanmin kabahati mi? Kotuliugi yaratan Allah acaba
bizleri neden sel felaketiyle sintyor? Buradan ¢ikarilmast gereken sonu¢ su olmalidir.

Tevekkil olsun diye tedbir elden birakilmamali.'#

' https://www.afad.gov. u/tr/23792/Aciklamali-Afet-Yonetimi-Terimleri-Sozlugu?kelime=sel
142 Matiiridi, Kitdbu 't-Tevhid., 93; Ogik, Matiridi'nin Diisiince Sisteminde Ser-Hikmet Lliskisi, 226.
13 Ozdemir, Kotiiliik ve Musibetler, 150-152.

38



Sonu¢ olarak ifade etmek gerekirse meydana gelen fiziki olaylarin
onlenmesinde insana ¢ok onemli roller diigmektedir. Bu onlemlerin basinda sel
tehlikesi olan bolgelerde ya yerlesmenin olmamasi ya da yerlesme olacaksa tedbirli
yerlesme yapilmasidir. Felaketi énlemek miumkiin degilse de zararlar azaltilabilir.
Altyapr galigmasimin tam tesekkiillii yapilmasi gerekmektedir. Insanin eksikliginin
Allah’a mal edilmesi anlagilacak bir konu degildir. Insanimizin en biiyitk ihmali her
zaman kendi canina mal olmustur. Yagmurun ¢ok yagdigini bilen insanin tedbiri
almasi insana disen en buyik vazifedir. Bu hususta birgok mevcut tedbirler

alinabilecegi gibi yeni tedbirler de gelistirilebilir.

2.3. Ahlaki Kétiiliik
Ahlaki kotiuluk McCloskey’e gore “basit bir ahldksizlik” tir. Bencillik,
kiskanglik, aldatma, acimasizlik, korkaklik gibi insana yakigsmayan vasiflara da ahlaki
kotiuliikk denilmistir.!'** John Hick’e gore ise bu kotiiliikk failden yani insandan
kaynaklanan bir eksikliktir. En basit ifadeyle insanin sebep oldugu kotuluklere ahlaki
kotiluk tanimlamasi yapilmistir. Ahlaki kotiliik yine biz insandan sadir olan ahlaksiz

diisiince ve eylemlerdir.!*

Ahlaki kotuligin tanimi yapilirken onun asil failinin insan olduguna da vurgu
yapilir. Failin insan olmasindaki en énemli sebep 6zgiir olmasidir. Insan 6zgiir oldugu
icin bazen aklina gelen kotu fiilleri igleyebilir ve sonugta kotiiliige sebep olabilir.
Psikolojik olarak igledigi bu kétiligu toplum nazarinda isleyebilir ve daha sonraki
nesillere kotu bir yol da birakabilir. Ahlaki kotilugin kaynagr tanrt degil aksine insan

veya insanlardir. !4

Ahlaki kotiluklerin  6rneklendirilmesinde genelde batida Dostoyevski’nin
romanlarindan faydalamlir.'¥” Batililarin yaptign zuliimler bir tarafa birakilmis
fantastik bir sekilde baska zulimlerden bahsediliyor. Bazen de yasanmig olaylardan
ornekler verilir. Bu orneklerden bir tanesi de 1969°da My Lai’de Amerikalilarin
masumlara yaptigt zulimdir. Bu zulimden bahsedilmesinin en biuyik sebebi ise
silahsiz olan masum sivillere yapilmasidir.'*® Son yillarda aklimiza gelen ahlaki

kotuluklerin baginda katliamlar, zulimler, iskenceler ve yapilan ahlaksiz tecaviizler

1% Yaran, Kotiiliik ve Teodise, 2016, 34-35.

195 Hick, Evil and the God of Love, 12.

196 Yaran, Kotiiliik ve Teodise, 2016, 35.

197 Yaran, Kotiiliik ve Teodise, 2016, 34-35.

18 Alvin Platinga, God Freedom and Evil (London, 1975), 9.

39



olmustur. Yakin tarihte Bosna-Hersek’te yapilan zuliim buna verilebilecek en aci
ornektir. Yuzbinler bu zulimde bunaltilmis ve 6zgir iradenin bir sonucu olarak

insanlarin zulmiine maruz kalmiglardir.14

Islam keldminda ise ahlaki kotiiligiin kaynag hakkinda cesitli tartismalar
giindeme gelmistir. Cebriyye’nin kurucusu Cehm b. Safvan bile insanin yaptiklarindan
sorumlu bir varlik oldugunu savunmustur. Cehm insanin 06zglir olmadigini
soylememistir. Onun insanin tanimini yaparken kullandigr riizgdrin 6ntindeki yaprak
misali de yanlis anlagilmigtir. O glnln sartlarinda micessime ve miugebbihenin
iddialarina karsilik verilmesi gereken cevabi bu sekilde vermis ve tevhid ilkesini

ayakta tutmaya gayret etmistir.!>"

Islam kelamcilart bu sorunu ¢ozmeye calisirken ii¢ sorunla karsi karsiya
gelmiglerdir. Bunlardan birincisi fiildeki yaratilma sorunu, ikincisi Allah’in yoldan
saptirmast veya dogru yola ulastirmast sorunu, U¢iinciisi ise, 1yl ve kotiniin tespitinde
temel ol¢iitin ne oldugu sorunudur. Fiildeki yaratilma sorununda tartisilan temel unsur
yaratilma problemi olmustur. Miitekellimler filozoflarin aksine ahlaki kotuliklerin de
insana nispet edilemeyecegini savunmuglardir. Ehl-i Siinnet anlayisinda fiilin tek
yaraticist Allah oldugu i¢in kula yaratma gibi bir imkanin verilmesi diisintilemez.
Boyle bir diisince tevhid ilkesine aykir1 olup diisiiniilmesi dahi imkansizdir.'>! Ehl-i
Sunnet digtincesinin temel prensibi boyle iken bes temel esasindan biri adalet olan
Mu’tezile’ye gore de insan fiillerinin halikidir.!>? Onlanin goriisiine gore eger fiiller
insana nispet edilmese o zaman ondan sorumluluk da hasil olmaz. Allah kotiligin

yaraticisi olamaz ¢linkli bu adalet prensibine ters bir goriistiir.

19 Yaran, Kotiliik ve Teodise, 2016, 35.

150 Myhammed b. Abdulkerim Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal (Beyrut, ty.), 86; Ozdemir, “Kétiilik
Problemine Felsefi ve Kelami A¢idan Mukayeseli Bir Yaklagim™, 246,

151 Seyyid Serif Ciircini, Serhu’l-Mevdkif (Ankara: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligi
Yayinlari, 2017), 3: 244,

152 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni fi Ebvabi’t-Tevhid ve'l-Adl, 1: 3; Ozdemir, “Kétiilik Problemine
Felsefi ve Kelami Agidan Mukayeseli Bir Yaklasim”, 247.
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IKINCi BOLUM
MATURIDI’NIN AHLAKI KOTULUK ANLAYISI

Ahlaki kotilagin tantmini yaparken onun asil sebebinin insan oldugunu 6nceki
bolimlerde aktarmaya gayret etmistik. Ahlaki kottlik denince akla din ile alakali olan
yalan, iftira, dismanlik vb. seyler gelir.!>* Bu diisiinceyi Islam diinyasina kazandiran
kelam ekolleri arasinda Mu’tezile ve Matiiridiler 6n siralar1 almislardir. Insan sadece
sosyal bir varlik degil aym1 zamanda Allah’a karst sorumlu olan akil sahibi bir
varliktir. Akil sahibi olmasi iradesinin de var oldugunun delilidir. Ahlaki kotilaginiin
tek failinin insan oldugunu belirten Islam kelam ekolii Mu’tezile olmustur. Diger
firkalar bunu ilahi sifatlar ile iligkilendirmiglerdir. Bu tezlerini 6ne siirmelerinde ise
Allah’in takdiri, iradesi ve kudreti etkili olmustur. Eger Ahlaki kotilikten
bahsedeceksek insanin iradesine deginmemek mimkiin olmaz. Matiridi ahlaki
kotilugin varolusunu insana baglamig ve degerlendirmesini de ona gore yapmuistir.
Ona gore insan ozgur bir varliktir. Eger giinahsiz olsaydi o zaman ondan imtihan hasil
olmaz ve yaratilmasinin bir esprisi de kalmazdi. Eger insan kotiluk igslemeseydi o

zaman Allah koétiliik isleyen ve daha sonra da tevbe eden baska varliklar yaratirds. !>

1. INSAN-KOTULUK ILISKiSI

Matiridi Allah’in insanlart en giizel bigimde yarattigini ifade etmistir. Ona
gore Allah’in verdigi bu ozellikler ve akil sayesinde dogru yolu bulmasit da ona
ogretilmigtir. Koétinin koti oldugunu ona anlatmig o da yetmemis Peygamberler
gondermigtir. Allah’in peygamberleri insana yol gostermek igin adeta canlarini
diglerine takmislar ve gece-giindiiz gayret etmislerdir. Allah’in insan1 muhatap almasi

da ona miikellefiyet vermesi de insana verilen degeri gosterir.!>®

153 Metin Ozdemir, “Matiiridi’nin Kétiilik Problemine Yaklasimi™, Mdtiridi'nin Diisiince Sistemi
(Ankara: T.C Kiiltiir ve Turizm Bakanlig, 2011), 380.

154 Ozdemir, “Kétiilikk Problemine Felsefi ve Kelami Agidan Mukayeseli Bir Yaklasim”, 248.

155 Siddik Korkmaz, fmam Matiiridi ve Mezhep FElestirileri (Istanbul: iz, 2017), 117-118.
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Insanin neden yaratildigi sorusuna Matiiridi cevap verir. Ona gore diinya da
insan da ahiret i¢in yaratilmistir. Ona gore insan bu dinyada kalic degil gegicidir.!*®
Ayrica insamn yaratilmasindaki amag diinya ve ahiret mutlulugunu elde etmesidir.!>’

Insan nedir sorusuna verilen cevaplarin basinda siiphesiz akil ile donatilmis
varlik tanimi gelir. Kétilugin oldugu yerde insanin roliiniin olmamasi diginilemez.
Ahlaki kotilik kavraminin anlagilmasi igin insanin da anlagilmasi gerekmektedir.
Ahlaki kotilik probleminin temel sorunlarindan biri olan irade konusu da insanla
iliskilidir. Bizler de bu bolimde insani ele alarak insanin iradesini kotilik ile
iliskilendirmeye c¢alisacagiz. Bu iligkilendirmeyi yaparken de genel olarak

Maturidi’nin diisiince eksenini referans alip konuyu o sekilde islemeye ¢alisacagiz.

1. Irade-Katiiliik liskisi

Allah insani yaratmis ve ona kendi yolunu saglam bulmasi i¢in ona iradeyi
ihsan etmistir. Insan 6zgiir tabiatinin geregi olarak baz1 kétiiliikler islemis ve sonucuna
katlanmak zorunda kalmistir. Burada konunun anlasilmasi i¢in bazi sorular sorulabilir.
Insan ozgiir bir varlik midir? Allah insana iradeyi neden vermistir? Irade fiilin
gergeklesmesinde nasil bir rol ustlenir? Iste bu sorularin cevabini bulamayan insan
daha da ¢ok merak etmis ve konuyu uzun yillar tartigmigtir.

Irade terim olarak “istemek, dilemek” anlamina gelmekte olup “bir seyi yapip
yapmama hususunda karar verme giicti” diye tantmlamr.!*® Insan iradesini ifade etmek
igin faili muhtar ifadesi kullanilir.*®

Matiridi’ye gore insan ne tamamen robot gibi iradesi olmayan bir varlik, ne de
tamamen bagt bog birakilmig bir varliktir. Ona gore insan hiir iradesiyle karar veren bir
varliktir. Iyiligin de kotiligiin de yapilip yapilmamasina karar veren siiphesiz insanin
kendisidir. Bu nedenle kotilugin azalmasinda da yayginlagmasinda da insan onemli
bir etkiye sahiptir.!%

Maturidiler insanin iradesi konusunda biraz daha Mu’tezile’ye yaklagmig ve
insana hur bir irade bahgetmenin Allah’in delili oldugunu savunmusglardir. Allah
mutlak olan bir yaraticidir ve kotuligi de yaratmigtir. Fakat kotuligi yaratmast kulun

onu islemesine izin vermesi anlamina gelmez. Allah bir fiili yaratir fakat insana da o

156 Hiiseyin Maraz, Istihkak Teorisi (Istanbul: Endiiliis, 2017), 57.

157 Arslan, “Matiiridi’ye Gére Evren ve Insamn Yaratihs Hikmeti”, 81-85; Maraz, Istihkak Teorisi, 57.
158 Topaloglu - Celebi, Keldm Terimleri Sozligii, 158; Irem Ceyhan, Matiiridi’de Hidayet ve Delalet
Baglaminda Allah-Insan [ligkisi (Inonii Universitesi, 2013), 43.

159 Topaloglu - Celebi, Keldm Terimleri Sozligii, 159.

160 M. Saim Yeprem, [rade Hiirriveti ve Imam Matiridi (Istanbul: IFAV, 1997), 289; Ceyhan,
Matiridi 'de Hidayet ve Delalet Baglaminda Allah-Insan Iligkisi, 43.
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fiili isleyip islememesini irade olarak verir.!®! Bunu su 6mekle agiklayabiliriz. Bir
tarlanin oldugu yoldan gecen bir insan ag¢ ise iki segenek vardir. Ya dalda olan
meyveden tadacak ya da yoluna devam edecek. Meyveden tatmak da ge¢ip gitmek de
aslinda Allah’in yarattig fiillerdir. Insana verilen yeti sayesinde insan o meyvenin
kendisine helal olmadigint bilir. Bundan sonrast kulun aldigi egitime ve cevresine
baglidir. Iste o insanin o tarladan ag olarak g¢ikmasi da meyveyi koparip yemesi de
kendisine verilen irade sayesinde kendisine aittir.

Allah’1n iradesinin mutlak olmasi insanin fiillerinde 6zgiir olmadigr anlamina
gelmez. Insan irade sahibi bir varlik olup bu ayet ve hadislerle delillendirilmistir. Aym
zamanda akli melekeleri olan insanin hiir olmasi insan i¢in mimkiin olan seylerdir.
Insan bir fiili islerken kendisinin “muhtar” oldugunu bilir.!®? Insana verilen yetiyi
insanin bilmesi demek iradesini de kullanmasi anlamina gelir. Diinyada iyi olan
seylere oldugu gibi kotii olan seylere de iradesinin oldugunu yine kendisine verilen
akil neticesinde bilir.

Ayrica ayetlerde gecen “Dilediginizi yapin” (el-Fussilet, 14/40), “Hayir
Isleyin” (el-Hacc, 22/77) ve “Yaptiklariniza karsilik olarak verilir” (el-Vakia, 56/24)
uyarilart da bizlere insan iradesinin varligini kanitlar niteliktedir.
onemli oldugunu belirtir. Ona gore Allah insani giizele meyyal olarak yaratmistir.
Insan tabiati geregi kotii olan fiillerden kagimir.!®3 Tabiatimin vermis oldugu yetiye
dayanarak iradesini kullanma yoluna gider. Kotiliiklerin yaratilmasi her ne kadar
Allah’a bagli ise de Allah bunu higbir kuluna emretmez. Insan iradesi ile kotiiyii isler
ve sonuglarina da katlanir. Eger insanda irade hasil olmasayd: iste o zaman insanin
imtihan edilmesinin bir gayesi de kalmazdi. Atesin insan1 yakacagini insan bilir ve
ondan kaginir. Insana atesin yaktigina dair bilgiyi Allah vermis ve ondan kaginmasi
gerektigini bildirmistir. Elini bile bile atese koyan bir insan bu isi yine kendi iradesi ile
gergeklestirmigtir.

Buna karsilik olarak Allah insan tabiatina degil aklina 6énem vermistir. Insana
tabiatin degil aklin gereklerine uymay: emretmistir.!®* Insan akli sayesinde

kotiluklerden korunabilir ve onlardan kaginabilir. Akil insana verilen en yiice yeti

161 Serafeddin Golciik, Bakilldni ve Insamn Fiilleri (Ankara: TDV, 1997), 74.

162 Matiifidi, Kitabu 't-Tevhid., 225-226; Ozler, Islam Diisiincesinde Insan Hiirriyeti, 76.
163 Matiifidi, Kitdbu 't-Tevhid., 223; Ozdemir, Isldm Diisiincesinde Kotiiliik Problemi, 289.
164 Matiiddi, Kitdbu 't-Tevhid., 224.
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olduguna gore segme hiirriyeti de verilmistir. Verilen bu irade sayesinde de insan
kotiliklerden kaginabilir veya tam tersi kotiilugu isleyebilir.!6®

Fiilin yaratma ve irade etme bakimindan tamamen Allah’a ve insana
yiiklenilmesi kaginilmaz sonuglar ortaya ¢ikaracaktir.'® Eger tamamen Allah’a izafe
edilecekse o zaman insanin sorumluluk duygusu ne olur? Tam tersi fiilin islenmesi ve
ortaya ¢ikmast durumunda insan tamamen etkinse o zaman Allah’in yaratma sifati
tehlikeye girer mi? Iste bu olumsuzluklarin olmamast i¢in'®” Matiridi “Fiil yaratma ve
yok etme bakimindan Allah’a, kesb ve isleme yoniinden insana aittir’'%® demistir.
Gorulecegi uzere Matiridi iradenin tamamen Allah’a baglanmasinin sorunlar
doguracagim belirtmistir. Insanin yaratilis gayelerinden bir tanesi de sorumluluk sahibi
bir varligin yaratilmasidir. Eger sorumluluk sahibi olmasaydi o zaman Allah insanlar
yaratmaz meleklerin var olmast Allah’a yeterdi.

Maturidi fiilin islenmesi noktasinda Eg’ari’den ayrilir. Eg’ari fiilin islenmesi
konusunda insana 6zgurligi yanlis goriir. Onlara gore eger insan 6zgir olsaydi o
zaman bagka sorunlar ortaya ¢ikacakti. Maturidi’ye gore ise Allah’in bir fiili yaratmasi
demek insamn o fiili isleyemeyecegi anlamina gelmemelidir. Oyle oldugu takdirde
yaratilan insan tamamen etki altinda kalir ve etki altinda kalan varliktan ise hesap
sorulmaz. Insan fiillerine, Allah her zaman miidahale eder dememiz miimkiin
degildir.1%

Matiridi’ye gore, kullann fiillerinde hem yaraticinin hem de yaratilanin roli
bulunmaktadir. Allah bir fiili yaratirken kulun onu irade etmesine bagl olarak yaratir.
Fiiller her ne kadar Allah tarafindan yaratilmigsa da kul cebir altinda degildir.!”
Kotiluk fiili de Allah’in bilgisi dahilinde ama kulun kendi iradesi ile meydana
gelmigtir.  Allah insanogluna yollart gostermis ve hangisinin dogru oldugunu
bildirmistir. Bilerek yanlis yolu segen insan Allah yaratti diyerek isin iginden ¢ikamaz.

Yukaridaki bilgilerden hareketle insanin fiillerinde tamamen olmasa da 6zgiir
oldugu anlagilir. Allah fiili kul istedigi i¢in yaratir. Allah kafirin kifriini bilir ve ona
gore kafire ceza verir. Bu Allah’in adaletsiz oldugu anlamina gelmez. Birgok ayette

bunu teyit etmektedir.

165 Matiiddi, Kitdbu 't-Tevhid., 224.

166 M. Said Yazicioglu, Matiiridi ve Nesefi've Gore Insan Hiirriveti Kavram: (Ankara: TDV, 1988), 30;
Ozdemir, Islam Diisiincesinde Kotiiliik Problemi, 290.

167 Yazicioglu, Matiridi ve Nesefi’ve Gore Insan Hirriveti Kavrami, 30-31; Ozdemir, Isldm
Diisiincesinde Kotiliik Problemi, 226.

168 Matinidi, Kitdbu 't-Tevhid., 226.

19 Ozdemir, Islam Diisiincesinde Kotiiliik Problemi, 291.

10 Yeprem, Irade Hiirriveti ve Imam Matiridi, 298; Arslan - Bozkurt, Sistematik Keldm, 203.
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“Ve dedi ki; Hak Rabbinizdendir. Oyleyse dileyen inkar etsin, dileyen iméan
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etsin” (el-Kehf, 18/29) ayeti ve ‘mai Oskass g & ('ii“? L liel “Dilediginizi yapin!

Kuskusuz O yaptiklarimizi gormektedir” (el-Fussilet, 41/40) ayeti insanin fiillerinde
ozgur oldugunu gosterir.

Maturidi’ye gore insanda birtakim fiiller sadir oldugu i¢in insan eylemlerinde
ozgirdir. Allah’in insan1 bu sekilde yaratmasinda gizli bir hikmet vardir. Ayrica Allah
insana iyiyi kotiiden ayirt edecek bir irade bahgetmistir. Insan fitrat1 kotii olana degil
iyi olana meyyaldir.!"!

Matiuridi meseleyi daha ¢ok insanin fitratina dayandirarak ele almistir. Bazi
fiilller Allah’a izafe edilemez. Bu fiiller insanlarin bile iglemekten tiksinti duydugu
fiillerdir.'”? Insanoglu yapip ettiginin karsiligin1 alacaksa bunun temel sartinin irade
oldugu izahtan varestedir.

Matiiridi daha sonra bu fikirlerini iradeyi ikiye ayirarak daha da gelistirmistir.
Kulli irade bilindigi iizere kulun etkisinin olmadig: iradeyi ifade eder. Cizi irade ise
kulun fiillerinde kismen 6zgiir oldugunu vurgulamak iizere kullamilmigstir.'”® Basta da
ifade ettigimiz gibi Matiiridi orta yol doktrinini gelistirmig ve muhataplarina ona gore
cevap vermeye galigsmigtir.

Sonu¢ olarak irade sahibi olan insanin fiillerinde etki sahibi olmamasi
disinilemez. Matiirldi veya diger mitekellimler olsun insana verilen iradenin nasil
oldugunu tartigmig ve bu tartisma buginlere kadar ulagsmigtir. Konumuz kétulik
oldugu i¢in bu baglamda disiinmek gerekirdi. Kotiiliikte insanin iradesinin olmadigini

sOylemek insana haksizlik olur.

2. Kudret-Kotiiliik Tliskisi

Kudretin gi¢ yetirme oldugunu ilk bolimde agikladigimiz i¢in bir daha
tanimina girmeyecegiz. Insan giicii ve iradesi olan bir varliktir. Iste bu gii¢ ve kudretin
kotilugin olusumunda bir etkisi var midir, yok mudur? Mesele bu boyutuyla burada

ele alinip incelenecektir.

U Matiirddi, Kitdbu t-Tevhid., 226; Ibrahim Coskun, Giiniimiiz Akdid ve Keldm Problemleri (Istanbul:
Kitap Diinyast, 2017), 109.

172 Nesefi, Tabsiwratu’I-Edille, 2: 28-30.

173 Yeprem, Irade Hiirriyeti ve Imam Matiiridi, 300.
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Maturidiler kudret konusunda Mu’tezile ve Eg’ari goriisii adeta birlestiren ve
her ikisinin de temel endiselerini dikkate alan orta bir yol takip etmislerdir.
Matiridilere gore kudret ikiye ayrilir;

Birincisi fiilden 6nceki kudrettir ki bu kudret sebeplerin miisait olmasindan
kaynaklanan ve vasitalarin saglikli olmasi manasindaki kudrettir. Bu kudret fiilden
oncedir. Bu kudret miinhasiran olup diledigine bahsettigi kudret tirtdur. Allah bu
kudreti bahsettigi kisilerden akillar1 erince nimetin sikriini eda etmelerini ister.!”*

Maturidi yukarida gecen kudretin bu ¢esidine bazi ayetleri 6rnek gostererek bu

kudret ¢esidini aglklamaya caligir. Bunlardan birincisi zihar ayetiyle alakalidir.

“Kim kole azat etme imkani1 bulamazsa, esine dokunmadan 6nce iki ay art arda
orug tutar. Buna giicii yetmeyen altmig fakiri doyurur. ” (el-Muicadele, 58/4)
Bir bagka ayette ise;
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“Eger gicumiz yetseydi, elbette sizinle c¢ikardik diye Allah’a yemin
edeceklerdir. Ama Allah biliyor ki onlar kesinlikle yalancidirlar. ” (et-Tevbe, 9/42)

Bu ayetin yorumunda bahse konu olanlarin munafiklar oldugu iddia edilir.
Onlar giicimuz yetseydi demekle Allah’a iftira atmiglardir. Oysa insana Allah gii¢
ihsan eylemis ve onlart diger varliklara tstiin kilmistir. Munafiklar sikistiklart zaman
kendilerini giigsiiz olarak tanitmaya caligmig ve tabiri caizse insanin akliyla alay
etmiglerdir. Oysa bagka bir ayette Allah’in fakir kendilerinin zengin oldugunu beyan
etmislerdi. Bu celiskilerin sonucunda iki sey ortaya cikar. Insan giiglii veya giigsiiz
oldugunu gostermeyen bir varliktir. Sonugta insan kudret sahibi bir varlik olup
kotiliikte bizzat etkisi vardir.!7

Konuyla alakali birkag ayete daha deginmekte fayda goriyoruz.
Yoo sl gl i ol o 1 i

“Yoluna giicii yetenlerin o evi haccetmesi, Allah’in insanlar iizerinde bir

hakkidir.” (el-Ali imran, 3/97)
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174 Matinidi, Kitébu 't-Tevhid., 256, Arslan - Bozkurt, Sistematik Keldm, 211.
175 Matiiddi, Kitdbu 't-Tevhid., 257; Arslan - Bozkurt, Sistematik Keldm, 212.
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“Allah her sahsi ancak giicinin yettigi 6l¢ide mukellef tutar.” (el-Bakara,

2/286)
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“Bir insan ancak glicii yettiginden sorumlu tutulur.” (el-Bakara, 2/233)
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“Allah her sahs1 ancak verdigi kudret olgisiinde mikellef tutar.” (et-Talak,
65/7)

Yukarida verilen ayetler kudretin birinci manasina delalet eder. Teklif kudrete
bagli olan seydir. Yani insanlarin sorumlu tutulmast kendisine verilen kudrete baglidir.
Tabiri caizse Allah kuluna vermedigi bir seyden dolay1 onu sorumlu tutmaz. Zaten
boyle bir seyin olmasi imkansiz olmast yaminda Allah’in adaleti ile bagdasmaz. Insan
kudret sahibi bir varlik olmasaydi Allah’in onu sorumlu tutmasi abesle istigal
olurdu.1”

Matiiridi’nin bahsettigi ikinci kudret ise fiille birlikte olusan kudrettir. Sonunda
odul ve cezanin oldugu ihtiyari fiillerin kendisiyle beraber meydana geldigi fiile de
denir. Bu kudret tiriinii agiklarken Allah’in insani iyiye meyyal olarak yarattigini ifade
eder. Insan bu fiil tiiriinde de bizzat kudret sahibidir.!”” Asagida verecegimiz ayetlerle

konunun daha da anlagilmasini saglamaya ¢alisacagiz.
Oy 918 g p2201 Bgadins 15871

“Onlar(kafirler) gergekleri ne isitmeye gii¢ yetirebiliyorlar ne de
gorebiliyorlardi.” (el-Had, 11/20)
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“Dogrusu sen benimle beraberlige sabretmeye gii¢ yetiremezsin dedi.” (el-

Kehf, 18/67)
Bhin) G bl 56

“0 halde glciiniiz yettigince Allah’a isyandan kaginin.” (et-Tegabiin, 64/16)

176 Matinidi, Kitébu 't-Tevhid., 258; Arslan - Bozkurt, Sistematik Keldm, 213.
V7 Matiiddi, Kitdbu 't-Tevhid., 266; Arslan - Bozkurt, Sistematik Keldm, 213.
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Matiuridi’ye gore insanin sorumlu tutulmast igin bazi sebeplerin olmasi
gerekmektedir. Kudreti Allah yarattigi i¢in insanda var olan kudreti de Allah
yaratmigtir. 178

Yukarida verilen bilgilerden hareketle su kanilara ulagmak miimkin olur.
Insanoglu aslinda Allah tarafindan yaratilmasindan itibaren kendisine kudret verilmis
bir varliktir. Bir insanin benim giicim yok demesi insanda kudret olmadigr manasina
gelmez. Aksine kudret vardir fakat tembellesmis nefsine s6z gecirememektedir.
Kotilugin islenmesinde insanin kudretinin olmadigini séylemek insana yapilan biytk
saygisizlig1 ortaya koyar. Zaten bizlere 6gretilen de sudur: Insan kudret sahibi ve akill

bir varliktir ve yaptiklarinin sonucuna katlanmak zorundadir.

3. Tiil ve Kesb-Katiiliik Tliskisi

Kesb teorisi incelendiginde Eg’ariler ile Maturidiler arasinda bir benzerligin
oldugu gorulir. Fakat benzerligin olmast bu hususta iki firkanin da ayni seyleri kabul
ettigi anlamina gelmez. Bazi hususlarda ayni soylemi dile getirirken bazi hususlarda
farkli yaklasgimlar sergiledigi gorilmektedir. Es’ariler ile ortak nokta fiillerin
yaratilmast meselesi olmustur. Yaratilan bu insan fiillerinin gergek failinin kim oldugu
konusunda birbirlerinden ayrlirlar. Eg’ariler insan fiilinin ger¢ek failinin Allah
oldugunu soylerken Maturidiler ise insan fiilinin ger¢ek failinin insan oldugunu
soyledigini goriiyoruz. Bu hi¢ de kiigiimsenemeyecek bir farktir. Ozellikle insanin
kendi yaptiklarindan sorumlu olmast agisindan bu yaklagim Matiridi anlayigin elini
gi¢lendirmekte olup insana sorumluluk yiklemede ¢ok onemli bir parametre
olusturmaktadir. Eg’ari anlayist ise neredeyse cebre gotiren ve insan fiilinin
olusumunda insanin rolini ag¢iklamada zorlanan bir anlayis olarak kargimiza
¢ikmaktadir. 17

Matiridi’ye gore insanin mutlak manada 6zgir oldugunu ve kendi fiilinin
failinin bizzat kendi oldugunu gosteren nakli deliller iki ttrlidir. Bunlardan birisi,
emir ve yasaklarin olmasi, digeri ise miikafat ve cezanin olmasi. Nasslarda insanlara
verilen emirler insanin sorumlu olduguna dair en biyik kanitlardir. Bu kanitlardan

birkag¢ tane sunmak konunun daha iy1 anlagilmasina katkida bulunacaktir.
PR PE

“Dilediginizi yapin.” (el-Fussilet, 41/40)

178 Yeprem, Irade Hiirriyeti ve Imam Matiiridi, 306.
179 Matiiddi, Kitdbu 't-Tevhid., 225-243; Arslan - Bozkurt, Sistematik Keldm, 229.
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“Hayir yapiniz, belki kurtulusa erersiniz.” (el-Hacc, 22/77)

“Kim zerre kadar bir hayir yaparsa” (el-Zilzal, 99/7) ayeti de insanin kendi
fiillerini gergeklestirme hususunda 6zgir oldugunun bir kaniti olarak gosterilmistir.
Matiridi’ye gore yukarida zikredilen ayetler insanin islerinde 6zgiir oldugunu yani
kesb edenin bizzat insamin kendisi oldugunu bizlere gosterir. Yukarida zikredilen
ayetlerde de gosterilen bu islerin insanlara izafe edilmesinde bir problem yoktur.
Fiiller yaratma yoniiyle Allah’a kesb etme yoniiyle de insana izafe edilmistir. 1%

Matiridi disiincede halk fiili Allah’a, kesb ise insana izafe edilmigtir. Kesb
insan i¢in bir sifat olup irade ve kudrete baglidir. Bununla beraber halk fiilinin insanda
vuku bulmasi miimkiin degildir. Insanda sadir olan fiili ikiye ayirabiliriz. Bunlardan
birincisi insanin elinde olmayan fiil ki buna titreme 6rnek verilebilir. Bunlar 1zdirari
fiillerdir. Ikinci olarak ise insamin kendi secimiyle gerceklesen, irade ve kudretine
bagl fakat Allah tarafindan yaratilan fiillerdir ki bu fiillere de ihtiyari fiiller denilir.
BIK staliik igin dusinmek gerekirse su sonuca varmak miimkiin gorinmektedir. Allah
kotilugn yaratir fakat onu isleyen insandir. Kotilik fiilinin yaratilmasi halk, islenmesi
ise kesbtir.

Maturidi’ye gore insan bir seye karar verdigi zaman kesb olusur. Allah da
kulun bu istegine gore o fiili yaratir. Boylece insan kesb etmis olur ve Allah da fiili
yaratmis olur.'®2 Koétiiliik meselesine gelince insanlar kotiliigiin islenmesinde bizzat
fail roliinde olurlar. Bir binanin yapimina karar verilmesiyle o binanin yapilmasi
arasinda fark vardir. Insan bina misali kotiligii yapmaya karar verirse Allah o insana
engel olmaz. Aksine daha once ayetlerde uyardigint soyler. Fiilin yaratilmasi demek
insana irade verilmedigi anlamina gelmez. Allah insanlara dogru yolu gostermek igin
uyaricilar  gondermistir.  Bu  saatten sonra insana sorumluluk verilmemesi
diisiinillemez. Insan kasib olup ihtiyari olan her fiilden sorumludur.

Matiridi kulun kasib olusunu kanitlamak i¢in bazi akli delillere de
bagvurmustur. Bunlardan bazilarini da séyle siralamak miimkiin olacaktir.

Fiillerin bazilarinda bulunan hallerin insan tarafindan bilinmesi miimkiin

degildir. Fakat baz fiiller de vardir ki insan bunlara ulasabilir ki bu da akli sayesinde

180 Matinidi, Kitébu 't-Tevhid., 225-226; Arslan - Bozkurt, Sistematik Keldm, 230.

181 Sabiind, el-Biddye fi Usili'd-Din (Matiridiyve Akdidi), 131; Golcik, Bakilldni ve Insamin Fiilleri,
190.

182 Matiifdi, Kitabu 't-Tevhid., 226; Ozler, Islam Diisiincesinde Insan Hiirriyeti, 106.
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olabilir. Fiilin Allah’a ait olan birinci yonintin varlik sahasina ¢ikma sekli vb.
ozellikleri insanlar tarafindan idrak edilemez. Yani insanin bu fiilde hi¢bir kudreti
yoktur. Ikinci kistmda bahsedilen fiilde ise insan kesb edici roliine biiriiniir.

Insana ait olan fiiller iyi ve kétii yonleriyle meydana gelir. O fiili isleyen insan
fiilin sonucunda ortaya ¢ikacak nihai durumu bilemez. Insana gore iyi olan sey bazen
sonucu itibari ile kotii olabilir. Buna gore bu fiili yaratan insan olamaz.'83

Matiiridi bundan sonraki delillerde ise insana ait olan fiillerin Allah tarafindan
yaratildigini fakat insana da onemli vazifeler distiguni bizlere sunar. Netice olarak
Ehl-i Sunnet alimleri insan hiirriyetine 6nem vermis ve her seyin Allah’a izafe
edilmesine musaade etmemiglerdir. Kesb teorilerinin ortaya ¢ikis amaglarindan bir
tanesi de insana verilen deger olmustur. Insan varlik sahasina ¢iktigi giinden beri
tartistlagelen bir varliktir. Ona sorumluluk yiiklenmeyecekse o zaman Allah insani
neden yaratti. Eger kendisine sadece itaat edeni yaratacak olsaydi o zaman melekler o
is1 zaten goriyorlardi. Yok sadece mesele kotuliik ise o zaman seytandan daha kot bir
varlik olamaz. Insan iki tarafa da meyyal olarak vyaratilmis ve yeryiiziine
gonderilmistir. Kesb teorilerinin ortaya ¢ikmasinin en biyiik sebeplerinden birisi de
mezhepsel kavgalardir.
tutarli olmadigini da soyler. Allah iyiligi emretmis ve kotiligi de yasaklamistir. Eger
kotiliuk sadece Allah’a izafe edilecek olsaydi o zaman 6diil ve cezanin anlam1 nerede
kalacakt1. Eger insan akil sahibi bir varlik olmasaydi o zaman insanin yaratiligindaki
amag nerede kalacakt1? Iste Matiridi muhataplarina bu gibi sorular sorarak insanin
ozgur oldugunu ve fiillerin de de bizatihi fail oldugunu ispat etmeye galigmigtir. Sevap
ve ginah kula ait fiiller olduguna gore o fiillerin de isleyeninin insan olmasi gerekir.
Es’arf kesbi kabul etmis fakat insana verilen 6zgiirliigi oldukga kisitlamigtir. 1%
yaptig fiilleri kendi inisiyatifi cer¢evesinde yapmis ve sonucuna da o sekilde
katlanmigtir. “Herkes yaptig1 seyi kendi iradesiyle yaptigi ve o fiilin kasibi faili

oldugunu gok iyi bilir.”1#°

183 Matinidi, Kitébu 't-Tevhid., 230; Arslan - Bozkurt, Sistematik Keldm, 232.

184 Matiiridi, Kitdbu t-Tevhid., 225, Mustafa Ozgen, Es’ari ve Matiridi Mezhepleri Arasindaki Goriis
Farkiiikliar: (Konya: Palet, 2017), 203-204.

185 Matiridi, Kitdbu't-Tevhid., 226; Ozgen, Es’ari ve Matiiridi Mezhepleri Arasindaki Goris
Farkliliklart, 206.
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Mezhepsel kavgalar bir tarafa birakalim. Diinya insanlarin ve diger canli-
cansiz varliklarin yagadigt bir mekandir. Bu mekani paylasan varliklar arasinda
insanin yeri her zaman ayr1 olmustur. Insan Allah tarafindan bir fiili yapmaya higbir
zaman zorlanmamistir. Allah’in insan1 6zglr biraktigini bizlere hem ayetler hem
hadisler hem de tecriibe dedigimiz pratik hayat gostermektedir. Yaratma ile kesb
arasindaki ayrintiy1 bilen her insan hiirriyetin kendi elinde oldugunu gortr. Katalugi
islemeye karar verdigi zaman akli ve dini tecriibesi insana engel olabilir. Kotiuligi
isledigi zaman da sonucuna katlanmak zorundadir.

Maturidi fiilin kesbi konusunda Mu’tezile ve Es’ari’den farkli olarak tigtincu
bir yol izlemistir. Bilindigi tizere Mu’tezile koti fiillerin islenmesi noktasinda insana
tam sorumluk yiklemis ve koti fiilin yegane halikinin ve failinin insan oldugunu
sOylemigtir. Eg’ari insana verilen sorumlugu kismis ve her seyi Allah’a izafe etmistir.
Iyi ve koti fiilin yegane halikinin ve failinin Allah oldugunu séylemistir. Insanin ise
sadece kendi fiilinin kasibi oldugunu ve bu nedenle de kendi fiillerinden sorumlu
ne de insanin sorumlugunu goz ardi etmistir. Orta yol dedigimiz yolu takip etmis ve
sorunlarin da ¢oziiminde énemli rol oynamistir. Allah’a yaratmayi insana ise gergek
failligi ve kesbi izafe eden Maturidi aslinda burada igin i¢inden nasil ¢ikilmasi
gerektigini de bizlere 6gretmistir. Allah kotulik fiilinin haliki fakat insan da o fiilin
faili ve kasibidir.!%¢

Matiridi’ye gore insanin bir eylemde bulunabilmesi i¢in bir giice ve kudrete
ihtiyac1 vardir. Insana bu kudreti veren siiphesiz Allah’tir. Dolayisiyla insanin yapip
ettigi seylerden sorumlu tutulmast onun ciizi iradesiyle yapmis oldugu fiilinden
dolayidir. Allah fiili yaratir ve insana dogru yolu gosterir. Insanin 6zgiir iradesine
giivenerek o isi yapmas: ondaki iradeyle alakali olan seydir. iki u¢ noktanin'®’ da
fikirlerinin alinmasinin ve bunlar birlestirip farkli bir sekilde bize ulastirmasini sebebi
ise insanda bulunan kesbi kanitlamak i¢indir.'®®

Maturidi’ye gore fiilin yaratilmasinda Allah’in, kesb edilmesinde ise insanin
rolii vardir. Yaratma ile kesb arasindaki farki da yaratmanin aragsiz, kesbin ise aletle

meydana geldigini soyleyerek bizlere kavratir. Insan kendisine verilen iradeyi

186 Ramazan Biger, Akil ve Irade Kapist Imam Matiridi (Istanbul: Erdem, 2018), 98-99.
187 Mu’tezile ve Cebriyye kastedilmistir. _
188 Hilmi Demir - Muzaffer Tan, £hl-i Siinnet Reislerinden Imam-1 Matiiridi (Ankara: Ay, 2017), 103.
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kullanarak Allah’in kendisine sundugu akil sayesinde de fiili kesb etmeye muktedir
olur.1¥
Bir fiilin meydana gelmesinde insan etkili ve yetkilidir. Bir fiilin muhtarinin insan
olmasi Allah’in tevhid ilkesine aykir1 degildir. Fiilleri yaratan Allah onu kesbeden ise
insandir.

Matiridi’ye gore insan fiillerinde irade hurriyetine sahiptir. Hirriyete sahip
olmasi demek onun fiilin yaraticisi oldugu anlamina gelmez. Matiridi’nin kesb

anlayis1 Eg’ari’ye gore biraz daha genis sinirlara sahiptir.!*!

4. Salah ve Aslah-Kétiiliik Tiskisi

Bilindigi gibi salah en iyiyi yaratma meselesidir. Bu husus mitekellimler
arasinda tartigsma konusu olan en énemli meselelerden biridir. Allah en iyiyi yaratmak
zorunda midir? Ya da baska bir deyisle Allah’a vacip midir? Iste tartismanin nirengi
noktalarindan biri de budur.

Aslah fikrini ortaya atan kelam ekolii Mu’tezile olmustur.'®? Ortaya
cikmasindaki en buyik sebep ise ildhi adaletin mantiksal arayiglara yonelmesi
olmustur. Eger Allah glizelse ki onda siiphe yoktur o zaman glizeli hatta en giizeli
yaratmak zorundadir. Mu’tezile’ye gore Allah hakimdir ve o her gseyin en glizelini
yapmaya muktedirdir.!

Kadi Abdiilcebbar’a gore Mu’tezile aslah konusunda iige ayrilmistir. %4

Bunlar;

a.) Aslah ve lutuf olan1 yapmak Allah’a vacip degildir diyenler: Mu’tezile’ye

mensup olup da bu fikri savunanlara gore aslah olan1 yapmak Allah’a vacip
olmaz. Bu fikri savunanlar Bagdat ekoliinden olup bunlarin bagin1 da Bisr

b. Mu’temir ¢eker.!®> Onlara gore liitufta bulunmak Allah’a vacip degildir.

189 Serafeddin Golciik, Keldm Acisindan Insan ve Fiilleri (Istanbul, 1979), 190-191; Hamdi Giindogar,
Fahreddin er-Razi’de Insan Fiilleri (Istanbul: Cira Yayinlari, 2010), 68-69.

10 Hiidaverdi Adam, Baz: Keldm Problemleri (Sakarya, 1988), 275; Giindogar, Fahreddin er-Rdzi de
Insan Fiilleri, 69.

90 [zmirli, Yeni [im-i Kelam, 113; Necati Oner, Insan Hiirriyeti (Istanbul: Divan Yaylari, 2013), 51-
52.

192 Mu’tezile ekolii insana ait fiillerin yaratilmasi hususunda Matiiridi ile az da olsa farkli goriisleri
savunmustur. Bu fikri savunanlar arasinda 6zellikle Bisr b. Mu’temir bulunmaktadir. Onlara gére kula
ait olan iyi fiillerin yaratilmasi Cenab-1 Hak iizerine vaciptir. Oysa basta Hanefi-Matiiridi miitekellimler
olmak tizere birgok diistiniir bu fikre kars1 ¢iknustir. (Sabilini, e/-Biddye Terciimesi, s., 146.)

193 Sehristani, Nihayetii’l-Ikddm fi [Imi’l-Kelam, 400; Ozdemir, Isiam Diisiincesinde Kotiiliik Problemi,
53.

194 Kadi Abdiilcebbér, el-Muhit bi’t-Teklif (Kéhire, 1965), 22; Arslan - Bozkurt, Sistematik Keldm, 286.
195 Kadi Abdiilcebbar, el-AMuhir bi't-Teklif, 22; Arslan - Bozkurt, Sistematik Keldm, 286.
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Sayet Allah’a vacip olmus olsaydi o zaman diinyada asi olan bir kimsenin
dahi kalmamas: gerekirdi. Insanlar igerisinde hem Allah’a isyan eden hem
de itaat eden kullar olduguna gore litufta bulunmak Allah’a wvacip
degildir.'

b.) Aslah ve litfun hem dinyevi hem de uhrevi konularda Allah’a vacip
oldugunu soyleyenler: Bu gorisii savunanlar Ashabi’l-Aslah taraftarlar
olup bunlar, Nazzam, Cahiz ve Esvari’dir."’ Bu grubun iddiasina gore en
iylyi yapmak her iki konuda da Allah’a vaciptir.

c.) Aslah ve lutfun sadece dini konularda Allah’a vacip oldugunu sdyleyenler:
Bu goriisi savunanlara gore Allah kainati yaratmak zorunda degildi. Allah
insanlarin 1iyiligini istedigi ve onlarin mutlu olmalarint murad ettigi i¢in
onlan bu diinyayla miiserref kildi. Iste bu asamalara binaen Allah kullan
icin en iyi olan1 yaratmak zorundadir. Bu goriisii savunanlar, Eb( Hagim el-
Cubbai, babasi, Ebt Ali el-Cibbai ve Kadi Abdulcebbar’dir. Onlara gore
Allah’a vacip olan fiiller, (teklifi yerine getirecek olan) imkanlar vermesi,
lutufta bulunmasi, cezayr hak edecek fiillerde ceza vermesi ve
miikafatlandirmaya layik olan fiillerde de miikafatlandirmasidir. Bunlar
“ivad” fiillerdir.!%®

Eger Allah i¢in viicubiyet olsaydi o zaman Allah’in kullarina olan litfu
sayesinde insanlarin hidayete erdiklerini nasil anlayacaktik? Yukarida sorulan sorulara
karsilik su da sorulabilir. Bir kisi borcunu aldig1 kisiye tesekkiir etmek zorunda mi1?
Eger oyle olsaydi yani insanlara ihsanda bulunmak Allah i¢in vacip olsaydi o zaman
insanlarin bir sey yapmasina gerek kalmazdi.'*

Maturidi kelamcilarindan Pezdevi de Mu’tezile’nin bu gorisini elestirir. Ona
gore Allah’a viicubiyet izafe edilmesi asla kabul edilemez. Allah’1n bir seyi yaratmasi,
bir seyi emredip veya yasaklamasi ona vacip olamaz. Aslinda o bu alemi yaratarak
insana buyik bir lutufta bulunmustur. En iyiyi yaratmak Allah’a vacip olmadigi gibi

teklif dahi edilemez.2°

19 Bg’arl, Makaldti’lI-Islamiyyin, 1 243-244; Arslan - Bozkurt, Sistematik Keldm, 287.

197 Kadi Abdiilcebbar, el-Muhit bi’t-Teklif, 22; Arslan - Bozkurt, Sistematik Keldm, 286.

1% Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni (Kahire: El-Miiessesetii’l-Mistiyyetii’l-Amme, 1965). 14: 53; Arslan -
Bozkurt, Sistematik Keldm, 277-278.

199 Matiiridi, Te vildtii’I-Kur'an Terciimesi, 2017, 2: 154; Faruk Ozdemir, Te vildti’I-Kur'an ve el-
Kessdf'ta Keldami Tartismalar (Ankara: Arastirma, 2017), 268-269.

200 Selim Ozarslan, Pezdevi’nin Kelami Goriisleri (Ankara: DIB, 2013), 38-39.
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“Fakat ardindan liutfumuzu bilir siikredersiniz diye sizi affettik.” (el-Bakara,
2/52)

Maturidi’nin iddiasina gore bu ayet Mu’tezile’nin aslah goriigiini ¢liriitmeye
delildir. “Onlarin iddiasina gore Allah, bir adamin émri ne kadar uzun olursa olsun
omrintn sonunda iman edecegini veya dinya hayati boyunca neslinden bir mii’minin
gelecegini bilmigse onu zamansiz oldirmesi veya neslini tiiketmesi mimkiin degildir.
Bu iddiaya gore Israilogullarini yasatmak ve onlarin nesillerini siirdiirmek Allah’a
vacip olduguna gore onlara lutuf ve ihsanda bulundugunu hatirlatmast ve
sukretmelerini talep etmesinin higbir anlami yoktur, ¢iinkti Yiice Allah tizerine diigeni
yapmigtir. Yapmast gerekenleri yapmast zaten insanlarin vazifesidir, bu lituf
ozelligini tasimaz”*! halbuki Allah Israilogullarim helak edebilirdi. Eger onlari helak
etmeyip nesillerini bu zamana kadar siirdiirmelerine izin vermigse bu Allah’1n bir litfu
ve keremidir. Sunu da hatirlayalim; Allah’in bu litfu sadece onceki Israilogullar
nesillerini degil simdiki nesilleri de kapsamigtir. Allah onlarin sadece siikretmelerini
istemistir. Burada Mu’tezile’nin dedigi gibi bir viicubiyet ve aslah iliskisi de yoktur.2?

Sadece Matiiridi degil diger Ehl-i Stinnet kelamcilar1 da Mu’tezile’nin salah-
aslah gorisiine karst gtkmuslardir. Ug kardes meselesinden®”® sonra Es’arf hocasi Ebu
Hasim el-Ciibbai ile tartismuis ve yollart ayirmustir. Iste anlatilan bu mesele aslah
meselesi ile ilgilidir. Ehl-1 Siinnet miitekellimleri salah fikrini ¢uritmek igin su
iddialara bagvururlar;

Allah kullart tizerinde mutlak yetki sahibidir. Higbir seye uymak zorunda
degildir. ilah olmas1 onun higbir viicubiyeti kabul etmemesi demektir.2%4

Kullan ig¢in en iyiyi yaratmak demek Allah’in insanlara lituf ve ihsanda

bulunduguna inanmamak demektir. Zira mecbur olan bir kimsenin lituf ve ihsanda

200 Matiiddi, Te vildtii’I-Kur’an Terciimesi, 2017, 1: 155.

202 MAtiiridi, 7e vilati’I-Kur an Terciimesi, 2017, 1: 155.

203 (Jg kardes diisiinelim; birinci kardes iman iizere yasadiktan sonra dlmiistiir. ikinci kardes ma’siyet
iizere 6lmiistiir. Ugiincii kardes ise kiigiikkken 6lmiistiir. Ciibbai bunlardan birincisinin cennete girdigini,
ikincisinin cehenneme girdigini, iiclinciisiiniin ise ne miikafatlandirldigim ne de cezalandirildigim
soylemistir. Eg’ari burada hocasina su sorulan sorar; eger tgiinciisii (Allah’im neden beni gocukken
Oldiirdiin, sana itaat edip cenneti hak etmem i¢in yasatmadin?) diye sorarsa ona nasi cevap verilir?
Ciibbai: (Ben biliyordum ki sen biiyiiyiip bana asi olacaktin ve cehenneme girecektin. Senin igin en iyisi
gocukken 6lmendir.) ikinci ¢ocuk derse ki beni neden kiigiikken 6ldiirmedin de cehenneme koydun? Bu
soru karsisinda Allah ne cevap verir? Bu sorulardan ikincisine Ciibbai cevap veremez ve bunun iizerine
Es’ari Mu’tezile ile yollarimi ayinr; bkz, Golciik, Bakillani ve Insanmin Fiilleri, s, 303-304.

204 Abdurrahman b. Ahmed Adddiddin Ici, el-Mevdlaf fi Ilmi’l-Kelam (Beyrut, t.y.), 329-330; Arslan -
Bozkurt, Sistematik Keldm, 289.
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bulunmasi abestir. Bir bor¢lu digiinelim; bir adama borcu olan birinin gidip de borglu
oldugu kisiye sadaka vermesi ne kadar sagma ise Allah’a viicubiyet izafe etmek de o
kadar sagmadir.

Kul i¢in en iyl olam1 yaratmak demek aynmi zamanda Allah’in kudretinin de
sinirlarini ¢izmek demektir. Kudretinin sorgulanmasi dahi bizlere yaragsmazken ona
viicubiyeti nasil yikleyebiliriz? Ebu Cehil ile Peygamber (A.s) 1 aynt kefeye koymak
ne kadar sagma ise Allah’a viicubiyet atfedilmesi o kadar sagmadir.?*>

Bitin Mu’minler Allah’a dua ederler. Oysa Allah insana en iyiyi yapmak
zorunda olsaydi dua etmenin de bir manasi kalmazdi.

Kafir eger kufri tercih etmigse onun i¢in en uygun olan yer cennet mi yoksa

cehennem mi olur? Eger cennete girerse o zaman diger Mii’min kullara haksizlik olur

ki bu da Allah’1n adaletine uygun dusmez. 2

5. Istirap ve Elem-Kotiiliik iliskisi

Insan diinyanmin neresinde olursa olsun insan aymi insandir. Bazen sikintili
bazen sevingli olmak aslinda insanin yapisinda vardir. Dinyada yasadigimiz sikintilar
acaba kotulik olarak degerlendirilebilir mi? Diinyanin neresine giderseniz gidin
insanlarin ¢ogu hastaligr bir kotilik olarak algilar. Allah hayati da 6lumu de yaratan
(Miilk, 67/2.) degil midir? Olimii ve hayati yarattiysa bunun bir sebebi vardir.
Matiridi ifadeyle sOyleyecek olursa bir hikmeti vardir. Yoksa insan basibos
birakilacagint mi1 iddia ediyor?(Kiyame, 75/36.) Diunyaya gelmenin tek gayesi mutlu
olmak m1 yoksa? Diinyada yedi milyar insanin yasadigini farz edersek her insanin
kendine gore sikintisi vardir. Kimi aglikla kimi savagla kimi hastalikla kimi de
zenginlikle imtihan edilir. Kur’an’t Kerim’in sikintilar ile alakali ayetlerini
inceledigimizde sonlarinda mutlaka sabredenlere miijdele veya Allah sabredenlerle
beraberdir ifadelerini goriiriz. Bu yliizden bu imtihan dinyasinda her seyin gérindigi
gibi olmadigini anlamak zorundayiz. Konuyu daha fazla dagitmadan Matiridi
disiincenin ne dedigine bakmak yerinde olacaktir. Genelde Matiiridi olsa da bazen
diger mitekellimlerin goruslerine de yer verilecektir.

Matiridi’ye gore bir fiilin hikmetten yoksun olmasi asla miumkiin degildir. “Bu
yizden ilahi fiiller ve huktmler, yaratitklarin maslahat ve maksatlariyla

illetlendirilir.”%"7

205 Arslan - Bozkurt, Sistematik Keldm, 289.
206 Arslan - Bozkurt, Sistematik Keldm, 289.
207 Arslan, “Dogal Felaketler ve Istiraplar Konusunda Kelamcilarin Goriigleri”, 26.
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Matiridi’ye gore akil her ne kadar ilahi fiillerin kendisini ve onlardaki
hikmetleri kavrayamazsa da onlarda mutlaka bir hikmet vardir. Ona gore bizim
bagimiza gelen her bir feldketin sebebi de olabilir veya sadece imtihan i¢in de
yaratilmis olabilir.?®® Matiiridi evrende olusan kotiliiklerin gerek bu dunyada gerekse
de ahirette faydalarimin olabilecegini ifade eder.2*

Maturidi ile Mu’tezile keldmcilart elemlerin insanlarin  imtihan i¢in
yaratildigint kabul ederler. Mu’tezile ile uyusmayan daha dogrusu biraz ayriliga sebep
olan konu miikellef olmayan ¢ocuklar ve hayvanlar meselesidir. Mu’tezile diinyada aci
ceken cocuklara Allah’in mukafat vermesini vacip kilmig fakat Maturidi itiraz etmistir.
Ehl’i-Siinnet anlayisinda ise Yuce Allah’a boyle bir viicubiyet atfetmek insana
yakismaz ve baska sorunlar ortaya c¢ikabilir. Allah’in tzerinde bir gii¢ yoktur ki
Allah’a vacibi sart kossun.?!” Ehl’i-Siinnetin bu tutumunun sebebi Allah’in iradesine
halel gelmesinden endise etmelerinden dolayidir. Ehl’i-Stiinnet keldmcilart diinyada
bagimiza gelen elemlerin hikmete binaen oldugunu sdylemislerdir. Sebeb odur ki Yiice
Allah bu diunyadaki elemleri mii’minlerin giinahini bagislamak daha dogrusu onlara
kefaret olsun diye yaratmistir. Kuluna bir istirabin gelmesini onun giinahini
bagislamasiyla sonuglandiran Rabbin san1 ne yiicedir.?!!

Su unutulmayan gercegi de hatirlamak gerekir. Bireyler Allah’in sanini belaya
maruz kaldiktan sonra daha ¢ok hatirlarlar. Insamimizin da basina gelen elemler
hasebiyle ne zorluklar yasadigina kisa zamanda ¢ok kere sahit olduk. Insan ne kadar
zenginlesirse maalesef o kadar azginlagiyor. Halbuki zenginligin tadina varan insanin
Allah’a daha ¢ok yaklagmasi gerekmez mi. Bu konuda bir ayetin anlamini vermek
sanirim konunun anlagilmasi i¢in daha da yerinde olacaktir. “Allah kullarina bol rizik
verseydi, o kullar mutlaka yeryiziinde azginlik ederlerdi. Fakat O, rizki belli bir
olgiide indirir. Stiphesiz O, kullarindan hakkiyla haberdardir ve onlart hakkiyla
gorendir.” (es-Shra, 42/27)

Yaratilmiglarin elem ve istirap gérmesinde Matiuridi kelamcilar bir kotilik
gormezler. Onlara gore diinya imtihan i¢in yaratilmig olup bu tir seylerin olmasi

dogaldir. Onlar bulug ¢agina ermemis ¢ocuklarin ve hayvanlarin da 1stirap gérmesini

208 Matiiridi, Kitdbu't-Tevhid., 108; Arslan, “Dogal Felaketler ve Istiraplar Konusunda Kelameilarin
Goriisleri”, 27.

209 J. Meri¢ Pessagno, “Matiiridi Diisiincesinde Kétilliik Kavrammmn Kullammlan™, OMUIFD, 10
(1998): 455-476; Arslan, “Dogal Felaketler ve Istiraplar Konusunda Kelamcilarin Goriisleri”, 27.

210 Pezdevi, Ehl’i-Siinnet Akdidi, 179; Ebu Hamid Muhammed Gazzali, el-Iktisdd fi’I-I'tikdd (Beyrut:
Daru’1-Kiitiibi’'1-Illmiyye, 1988), 121; Selim Ozarslan, Giinah Musibet liskisi Uzerine (Ankara: Nobel,
2012), 61.

211 Ton HiimaAm, e/-Miisdyere, 181; Ozarslan, Giinah Musibet Iliskisi Uzerine, 61.
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yine bu gergeveden degerlendirirler.?!? Insanlarin ¢ektikleri 1stirap ve elemleri kotiilik
olarak karsilamasi gayet dogaldir. Cunkii insanoglu Rabbin hikmetine fazla vakif
olamaz. Yaratilmiglarin bagina gelen elemlerin hikmete bina edilmesi insanlarin
disiinmesi i¢in gayet yerinde bir degerlendirmedir. “Goriillecegi iizere Matiridiler bu
konuda Kur’an’1 referans almaya gayret etmislerdir.”!®> Basimiza gelen higbir sey asla
sebepsiz degildir, fakat her seyi de bir sebebe baglamamak gerekir. Yoksa bu
dustnceler asirt ug gorislii bazi insanlara ilham kaynagi olabilir. Kotulugu 1stirap ile
iliskilendirmek her zaman ayni sonucu vermez. Eger daha 6nce de ifade ettigimiz gibi
bagimiza gelen elemli seyler giinahlarimizdan dolayt olsaydi o zaman ya diinyada
insan kalmaz ya da peygamberleri giinahkar ilan etmek zorunda kalirdik.

Sonug olarak Matiiridi bu diinyada bagimiza gelen elemleri ve 1stiraplar gergek
manada kotilik olarak kabul etmez. Kétuligin genel sinirlarini insanlarin ¢izmesi
durumunda ise bastmiza gelen kotii seyler kotilik olarak degerlendirilebilir. Insan
dinyaya geldigi giinden beri hep sikayet¢i olmus ve olmaya da devam edecektir.
Yazin sicagint kisin sogugunu tabiri caizse armudun sapini Gziimiin ¢opinii bahane
ederek hayatini siirdiirecektir. Oysa cennetin ucuz olmadigini hepimiz ¢ok iyi biliriz.
Eger insan basibos birakilsaydi o zaman yaratilmasinin bir anlami da kalmazdi.
Diinyada bagimiza gelen her elemi gergekten kotiiliikk olarak algilarsak o zaman hayat
yasanmaz derecede zorlagir. Ama bagka bakis agisi ile yaklastigimiz zaman daha da
mutlu olabiliriz. Atalarimiz ne giizel demis “tevekkelti alallah™ evet Allah’a tevekkiil

et ve gerisini O’na birak. Yanlis anlagilmasin tevekkiilden kastimiz tembellik degildir.

6. Insammn Ozgiirliigii-Kotiiliik Tiskisi

Insanin yapisinin nasil oldugunu daha 6nceki konularimizda ifade etmistik.
Insan Rabbin yarattigi ve irade verdigi canli tiiriidiir. Insanin 6zgiir olmas: diinyada
hangi sonuglan dogurur? Bu sorunun cevabim zaten yasayarak veriyoruz. Insanin
eline firsat gegtigi zaman kendi 6zgur iradesiyle kotiluk yapmig ve sadece kendisine
degil diger canlilara da zarar vermistir. Filozoflar bu konulari asirlar boyu tartigmig
ama cevaplarint daha bulamamiglardir. Kelamcilar da ayni sekilde tartigmig ve
gorildugl uzere tartigmalar devam ediyor. Bizler her ne kadar “nerde o eski

bayramlar?”?'* desek de o bayramlarin halen eski bayramlardan farksiz oldugunu

212 Pezdevi, £hl’i-Sinnet Akdidi, 186; Ozarslan, Giinah Musibet [liskisi Uzerine, 62.

213 Ozarslan, Giinah Musibet [liskisi Uzerine, 62.

214 Bu ifade insanlarn dzlem duydugu hayati istemesinin sonucu ortaya ¢ikar. Oysa o hayat1 yasamak
igin ¢ocuk olmanin da gerekli oldugunu bilir. Buna ragmen mutluluk duygusu Allah tarafindan insana
bahsedilmis en giizel duygudur.
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biliyoruz. Insan dogar ve ¢ocukluguna geldi mi bayrama yakin olan giinleri sayar. Bu
insanin fitratinda olan bir olgudur ve asla da degismeyecektir. Sorunlarin ortaya
ctkmasinin %99,9 sebebi insanin ta kendisidir. Allah insana 6zgiir bir irade, kalp ve
vicdan vermistir. Ben 6zgirim diyerek ortaya ¢ikan insanlarin yaptiklart fiillerden
acaba Allah sorumlu olabilir mi? Bu sorunun cevabini vermeye g¢alismak sanirim
bizim gorevimiz. Maturidi bu konuda ne diiginmis ve nasil bir sonuca varmaya
caligmig? Zird sonuca tamamen varmak veya sorunlarn timiiyle ¢ozmek mumkiin
degildir. Bunun sebebi ise bizim ve yasadigimiz su evrenin fani olmasidir.

Maturidi’ye gore insanda birtakim fiiller sadir olmustur o halde insanin 6zgur
iradesi vardir. Allah insanlar1 sinamak ig¢in birtakim ozellikler yiklemis ve onu
dinyada 6zgiir olarak yaratmigtir. Fiillerin yaratilmasi her ne kadar Allah’a nispet
edilse de onlar isleyen yine insandir. Insana verilen bu 6zellik Allah’in bir hikmetidir
ve onun anlagilmast da ¢ok miimkiin degildir.?!> Allah insanin iyiyi kotiden ayirt
edecek derecede bilingli yaratmistir. Zaten Oyle olmasaydi ona miikellefiyet yiiklemez
ve yeryuziine halife tayin etmezdi. Kotulik filini insan kendi 6zgur iradesiyle isler ve
sonucuna da katlanir.

Matiiridi’nin diisiince sisteminde insan asla saf disi kalmamustir. Insam saf disi
birakan sistemler insanin yaratiligini unutmus sistemlerdir. Fakat bazi fiiller de vardir
ki bunlarin sadece kula nispet edilmesi caiz degildir. Insan 6zgiir iradesiyle kotiiliik
fiilini yapar ve sonucuna da katlanir '

Insana verilen dzgiir irade aslinda insanin hayirli olani islemesi igin verilmistir.
Ozgir irade insanin tercih yapmast igin diinyadaki kotiliiklerle beraber
yaratilmistir.?!” Allah insan1 nisyana meyyal olarak yaratmis ve ona kotiiligii islemesi
i¢cin de olsa 6zgur bir irade bahgetmistir. Allah eger insan1 bu sekilde yaratmasaydi o
zaman insanin kotuligi islemeye iradesi olmazdi. Allah’in varligina ulagsmanin
delillerinden bir tanesi de budur. Ciinkii Matiridi’ye gore imanin sartlarindan bir
tanesi de bu ozgirr iradedir.?!® Ozgiir iradenin de tabii baz1 sonuglann da olacaktr.
Kotuligin islenmesi durumunda cezayi, iyiligi tercih etmesi durumunda da miikafati

hak etmis olacaktir. Insana verilen bu miithis vasiftan sonra insamin kotiiliigii islemesi

2L Matiiddi, Kitdbu 't-Tevhid., 304; Coskun, Giiniimiiz Akdid ve Keldm Problemleri, 109.

216 Matiiddi, Kitdbu 't-Tevhid., 221; Coskun, Giiniimiiz Akdid ve Keldm Problemleri, 110.

27 Ogiik, Matiridi 'nin Diigiince Sisteminde Ser-Hikmet Iliskisi, 229.

218 MAtiiridi, Te 'vildtii’I-Kur an Terciimesi, 2017, 5: 250; Ogiik, Matiiridi 'nin Diisiince Sisteminde Ser-
Hikmet Iliskisi, 229-230.
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yine kendi ozgiir iradesine baglidir. Tiyatro 6rneginde oldugu gibi?'®insana verilen

roliin digina ¢ikmasi insanin kendi elindedir. Tek sart var o da sonuglarina katlanmak.
Allah insana tercih yapmasi i¢in akil ve irade vermistir. O da yetmemis Kur’an
ve siunneti bahsetmistir. Uyarilara ragmen insan kendi bildigi yoldan gitmis ve
kotilugi islemistir. Insan neyin kendisine zararli neyin faydali oldugunu bilecek
kudrette yaratilmigtir. Bu ihtiyari iradenin hakkini vermek de vermemek de insanin
kendi elindedir. Maturidi’ye gore insan ozgurligiiniin oldugunu bildigi i¢in kendisini
serbest hissetmis ve kotii fiillere yonelmistir.?? Zaten baska sekilde odiil ve cezanin
olmast mimkiin degildir. Eger 6yle olsaydi o zaman Allah’in adaleti sorgulanir hale

gelir di ki bu da imkansizdir.

7. Eylem Hiirriyeti-Kotiiliik Tliskisi

Bu baglik altinda insan eylemlerinde iradenin roli yani sira insanin
eylemlerinde yaraticinin roliniin olup olmadigi meselesini tartigmaya gayret edecegiz.
Eylemlerin islenme noktasinda aslinda Mu’tezile ile Ehl’i-Siinnet keldmcilari arasinda
biraz uzlasma gorulir. Lakin aradaki en biyik sorunlardan bir tanesi fiilin direk
insana m1 yoksa Allah’a m1 izafesi meselesidir.??!

Matiiridi insan fiilinin varligin1 hem vakia hem de varlik agisindan kabul eder.
Ona gore bazi fiiller akil ile bilinebilir ki bunlar fiilin metafizik boyutu ile ilgili
olanlardir. Ikincisi tecriibe ve fiilin ontolojik yapist ki bu sosyal bir vakia olarak
karsimiza c¢ikar. Ugiinciisii ise dini metinlerle yolumuzu aydinlatan fiillerdir. Dinin
insana yiikledigi sorumluluklar bunun en agik delilidir.?*? Allah insana eylem oncesi
ve sonrast kudret verir. Bu kudreti vermesinin sebebi de 6dul ve cezayr hak etmesi
i¢indir.?%
Maturidi yukaridaki esaslara dayanarak Allah’in insanlara bazen emrettigini
bazen de bazi fiillerden dolay: nehyettigini bildirir. Insana ceza verecegini bildirdigi
gibi miikafat verecegini de bildirdi. Insanin higbir miidahalesinin olmadigini soéylemek
fiilin islenis agisim izah edememe durumunu ortaya ¢ikarir ki bu da muhaldir.??*
Matiridi’ye gore insanin eylemlerin sadece Allah’a izafe edilmesi dogru

degildir. Eger Oyle olsaydi o zamana miikafat ve cezanin varligi da abes olurdu.

219 Onceki konularda verilen 6rnek kastedilmistir.

220 Matiiridi, Kitabu t-Tevhid., 360, 381; Ogiik, Matiiridi nin Diisiince Sisteminde Ser-Hikmet [liskisi,
230.

221 Ozdemir, [slam Diisiincesinde Kotiilik Problemi, 294, 298.

222 Coskun, Giiniimiiz Akdid ve Keldm Problemleri, 107.

22 Demir - Tan, Ehi-i Siinnet Reislerinden Imam-1 Matiiridi, 103.

224 MAtirdi, Kitébu ' 't-Tevhid., 226; Coskun, Giiniimiiz Akdid ve Kelém Problemleri, 107.
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Eylemin vyaratilmast noktasina gelince eylemin yaraticist Allah’tir. Eylemin
yaraticisinin Allah olmasi insandaki sorumlulugun kalktigi anlamina da gelmez.??

Maturidi kudreti iki kisma ayirir. Bunlardan bir tanesi fiilden 6nceki kudrettir
ki bu sebeplerin olustugu ve vasitalarin bir araya gelmesinden sonra olusan kudrettir.
Bu kudret fiilden o6ncedir. Bahsettigimiz bu kudret Yiice Allah’in insanlara nasip ettigi
bir olgudur.?®® Bu kudrete delil olarak Matiridi asagida zikredilen ayetleri delil
gostermisgtir.

“Kim (kole azat etme imkani) bulamazsa, esine dokunmadan 6nce art arda iki
ay orug tutar. Buna da giicli yetmeyen altmis fakiri doyurur.” (el-Miicadele, 58/4) Ve;

“Eger gicimlz yetseydi, elbette sizinle ¢ikardik diye Allah’a yemin
edeceklerdir. Onlar kendilerini heldke siirikliyorlar. Allah biliyor ki onlar kesinlikle
yalancidirlar.” (et-Tevbe, 9/42)

Birinci ayette “giicii yetmeyen” seklindeki ifade ile eylemi gerceklestirecek
kudret degil, kudretin olusmasi i¢in gerekli imkéanlardan bahsedilmistir. Ikinci ayette
ise Allah munafiklar1 kinamigtir. Onlarin savasa katilacak imkanlar1 vardi fakat onlar
bahane uydurup savastan kagmayi tercih etmislerdi.??’

Bakara siiresinde gegen su ayet yani “Allah her sahsi mutlaka giiciiniin
yetecegi nispette sorumlu tutar” (el-Bakara, 2/286) ayeti bu kudrete delildir.

Ikinci kisim eyleme gelince o da fiille birlikte olusan kudrettir. Bu eylemlerin
sonucunda insan 6dul ve cezayr hak eder. Bu tir kudret mutlak olarak eylemle beraber
bulunur 2%

“O halde glciiniiz yettigince Allah’a isyandan kaginin.” (et-Tegabiin, 64/16)

Maturidi’ye gore bir eylemin meydana gelmesi i¢in bazi sartlarin olugmast
gerekmektedir. Insan eylemi yapmaya karar verir ve Allah da ona miisaade eder. Allah
eylemin tek yaraticis insan ise onu isleyendir.??

Insan kotilik fiilini islemeye azmeder, sartlari yerine getirir ve Allah da o fiili
yaratir. Eyleme gegiren yine insamin kendisidir. Insandaki eylemlerin yaraticisinin
Allah olmasi o eylemin insan tarafindan islenmesine mani degildir. Insanin eylemleri

sartlara ve zamana gore degisir. Bazen yapabildigi bir fiili sartlar olugsmadigr i¢in

gergeklestiremez.

225 Kasim Turhan, Keldm ve Felsefe Agisindan Insan Fiilleri (Istanbul: IFAV, 2001), 122-123.
226 Matiiddi, Kitabii 't-Tevhid Terciimesi, 397, Arslan - Bozkurt, Sistematik Keldm, 212.

221 Matiiddi, Kitdbu 't-Tevhid., 256; Arslan - Bozkurt, Sistematik Kelam, 211.

228 Matiiridi, Kitdbu 't-Tevhid., 257; Arslan - Bozkurt, Sistematik Kelam, 211-212.

22 Yeprem, frade Hiirriveti ve Imam Matiiridi, 306; Arslan - Bozkurt, Sistematik Keldm, 213.
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Matiridilere gore fiillerin yaratilmis olmasi insani fiili iglemeye mecbur
birakmaz. Insandaki kudretin yaratilmasimin hikmeti de zaten budur.?’ Insan
eylemlerinde 6zgir olan bir varliktir. Kotilugun yaratimasinin Allah’a eylemin
yapilmasinin insana izafe edilmesi asla ikilik ortaya ¢ikarmaz. Insan eylemlerinde
ozgurdiir bu yiizden insan eylemlerinin sonucunu mutlaka gorecektir. Odiil ve cezanin
hak edilmesi i¢in birinci sart o eylemin insan tarafindan islenmesidir. Aksi halde
insana zaten bir sorumluk da yiiklenemez. Insanin sorumlulugunu yerine getirmesinin
sartlarindan en onemlisi kendi hiir iradesiyle yapmasidir. Insan hiirdiir ve eylemleri de

insana mahsustur.

2. KOTULUGUN MUEYYIDESI

Allah’in insanlara sundugu bir akil ve irade vardir. Akil ve iradesiyle yaptig
seylerden sorumlu olan insan i¢in de hem bu dinyada hem de ebedi alemde karsisina
cikacak sonuglar vardir. Kétiilik diinyaya insanla beraber gelmis ve insanin yagaminin
sonuna kadar onunla var olmusg bir olgudur. Kétilik olgusunu sadece seytana nispet
etmekle cezadan asla kurtulamayiz. Bastan beri degindigimiz gibi yaratici bizlere akli
ve iradeyi vermistir. Bu akil ve irade de yetmemis Peygamber gondermis. Sonucuna
katlanmak isteyen insanin istedigini yapmasinda bizce bir sakinca yoktur demek yanlig
olur. Insam1 uyarmak sadece Allah’in veya sadece Peygamberin vazifesi degildir.
Iyiligi emretme kotilikkten menetme insan olarak tiim bireylerin en basta gelen
vazifesidir.

Iyiligin karsiigi diinyada her ne kadar tam olarak verilmese de ahirette tam
olarak verilir. Mu’tezile miutekellimleri bu konuda giizel tespitlerde bulunmuglardir.
Bagdat ekoliine gore ceza ilahi bir lutuftur ve mutlak suretle verilmesi gerekir.*!
Cezanin uygulanmasi kétulugin daha da yayilmasini engellemek i¢in vaciptir. Onlara
gore ceza bir liutuf oldugu i¢in Cenab-1 Hakk’in onu uygulamasi gerekir. Cenab-1
Hakkin onu uygulamamast kulu iyice azdirdigi igin kulun diger kullara zarar
vermesine neden olabilir. Allah da boyle bir seye asla razi olmaz. Ceza Mu’tezile’nin
Bagdat ekoltune gore kulu daha da ¢ok itaate yaklagtirir. Bu yontyle kigiye hak ettigini
vermesi Allah’a vaciptir.®®? Gorilduga gibi Mu’tezile kotiliklere verilen ceza

AAAAAA

fakat kotiliklere verilen cezayr adalet ilkesi ile agiklar. Koétulugin islenmesinde

230 Matiiidi, Kitabu 't-Tevhid., 256; Ozler, Islam Diisiincesinde Insan Hiirriyeti, 90.
231 Maraz, Istihkak Teorisi, 221.
232 Maraz, Istihkak Teorisi, 221.
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cezalar sadece bu diinya i¢in digtnulirse o zaman yanlis anlagilmalar ¢ogalir. Tam
tersine bir durumun diistiniilmesi de imkansizdir. Ikinci durumun meydana gelmesi de
kulun daha ¢ok giinah islemesine sebep olacagindan yine Allah’in adaleti i¢in
diisiinillemez. Iste tam bu noktada insan sunu diisiiniir. Hata yaparsam nerede ne ile
karsilasacagim? Ahirette sonum ne olur? iste konumuzun amaci da bu olup insani

disinmeye tesvik asil amacimizdir.

1. Ketiiliigiin Diinyevi Miieyyidesi

Diinya her ne kadar kotuliklerin karsiliginin verilemedigi bir yer olsa da bazi
mieyyidelerin uygulandigt mekandir. Dinyevi mieyyideler her ne kadar az gibi
gorinse de aslinda agir olmalari sebebiyle oldukga fazladirlar. “Bu buyiik azaptan ayri
olarak pisman olup dogru yola donmeleri i¢in onlara daha dinyada iken beld ve
musibetler vererek kiigik azaptan da bir nebze tattiracagiz.” (es-Secde, 32/21)*
Maturidi bu ayetin yorumunu yaparken dinyadaki zorluklart ve kendilerine yapilan
davranis bi¢cimlerinden bahseder.?**

Bagka bir ayette ise igki igenlerin diinyadaki konumundan bahseder. “Siiphesiz
seytan icki ve kumar yoluyla araniza kin ve nefreti sokmak ister” (el-Maide, 5/91)
ayeti de kotilugin dunyadaki sonuglarindan bahseder. Matiridi bu ayetten kastin su
oldugunu agiklar; Aslinda insanlarin muhabbet i¢in bir araya geldiklerini ve i¢kiyi de
buna sebep olarak gorduklerini séyler. Fakat icki basta muhabbet etmek igin vesile
olarak gorillse de sonuglan itibariyle 6yle olmaz. Onlara kin, nefret ve digsmanlik
verir. Seytan burada vazifesini yapmak igin araya boyle bir bahane katar. Bu ayet
aslinda su ilahi beyani da andirir; “Seytan onlar alevli atesin azabina ¢agiriyor. ” (el-
Lokman, 31/21) Ama oradaki ilahi beyan daha ¢ok ahiretteki cezayr andirir. Stphesiz
seytan onlara bu diinyadaki azaptan bagka ahiretteki azabi da hatirlatacak olsaydi o
zaman o kotuligi yapmayacaklardi. Tabi bu soylediklerimiz geytan igin gegerli
olamaz. Seytanin onlarn delalete davet etmeleri onlarin hosuna gitti ve kétiilik onlarin
diisman olmalarina sebep oldu.?**> Yukarida bahsedilen ayetin bu kism1 kotiiliiklerin
anast olan i¢kinin bu diinyadaki karsiligindan bahseder. Kotulik yapildigi zaman
sadece ahirete degil diinyaya da zarar verir. Igki akil sagligina engel olup insana her

tirla serri yaptirir ve ona gore de diinyadaki karsiligint alir. Aradaki muhabbeti

23 Ayetin aynintih yorumu igin bk. Kisa, Kisa Actklamali Kur 'an-1 Kerim Meali.

234 Matiridi, 7Te vilati’l-Kur’an (Istanbul: Mizan Yaymnlar, 2005), 11: 285; Ceyhan, Aatiiridi de
Hidayet ve Delalet Baglaminda Allah-Insan Iligkisi, 69.

235 Matianidi, Te vilatii'I-Kur 'an Terciimesi (Istanbul: Ensar Yaynlar, 2016), 4: 331-332.
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sondiirmesi, mali kilfetle karst karsiya birakmasi, diger bireylerin goziinde koti
etmesi ve en onemlisi ¢oluk-cocugu varsa onlara bagkasina muhta¢ etmesi bakimindan
bu dunyada en koti olabilecek sonuglara sebep olur.

Maide Suresi’nin bagka bir ayetinde “Onlar, Allah’in lanetledigi ve gazap
ettigil, bir kismint maymunlara ve domuzlara gevirdigi, taguta tapan kimselerdir” (el-
Maide, 5/60) buyrulmaktadir. Ehl-1 Kitap Mii’'minlerle alay ediyordu. Bunun sonucu
olarak da Allah onlara diinyadaki en buyiik cezalardan birini vermisti. Boyle bir ceza
hem dinyada hem de ahirette akla ziyan bir cezadir. Bir diigiinsenize insan diinyaya
giizel bir suretle veda etmek ister. Insan suretinden utanip insanlardan uzaklasiyorsa
kotulugunin diunyadaki karsiligini en akla ziyan bir sekilde aliyor. Tefsirini ele
aldigimiz ayet bunu bize agik bir gekilde soyliyor ve insanin basina neler
gelebilecegini bizlere ogretiyor.

A’raf suresinde gecen bir ayette Allah Teala “Boylece ikisini de ayartmig oldu.
Agacin meyvesini tattiklarinda ayip yerleri kendilerine goriindi” (el-A’raf, 7/22)
buyurdu. Burada sorulmasi gereken soru su olabilir; Neden Allah tim viicutlarini degil
de sadece avret yerlerini belirtiyor? Matiridi avret yerlerinin aklen de ¢irkin
oldugundan bahseder. Bedenin diger yerleri aklen ¢irkin sayilmaz. Insan ihtiyag
duydugunda avret yerlerini degil diger viicudunu agar. Sebebi ise bahsettigimiz
seylerden dolayidir.?® Konu Hz. Adem ile Havva annemiz degil aslinda. Burada asil
mesele insanin yaptiklarimin  karsiligini almasidir. Insana bu diinyada isledigi
kotuliklerden dolay: bir ceza verilecekse bu ceza en agir olanidir. Kétilugun diinyevi
mieyyidesinden bahsederken aslinda bunun en agir miieyyide oldugunu sdylemek hig
de zor olmasa gerek.

Hud suresinde gecen su ayet de kotulugin dinyadaki karsiligina delildir.
“Zulmedenleri de o korkung ses yakaladi, yurtlarinda diz astii ¢okip kaldilar.” (el-
Hud, 11/67) Her gesit azaba “sayha” denir. Ancak Matiiridi’ye gore onun nasil bir ey
oldugunu biz bilemeyiz. %7 “Sanki orada hi¢ oturmamuslard:. Iste boyle, Semud kavmi
Rablerini inkar etti. Vay Sem0d’un haline.” (el-HGd, 11/68) Semid kavmi
azginliklartyla nam salmig bir milletti. Salih peygamber her ne kadar uyardiysa da onu
dinlemediler ve onun devesini kestiler. Onlarin bu koétuligi karsisinda Allah onlar
sesle yakalad: ve onlara bu diinyada azap etti. Semiid kavmini 6rnek vermesi bizlere

bir mesajdir. Kotuligiin karsilig sadece ahiret degildir ve diinyada da azap verilebilir.

236 Matiiddi, Te vilatii’I-Kur an Terciimesi, 2017, 5: 336-337.
237 Matiiridi, 7e vilatii I-Kur an Terciimesi (Istanbul: Ensar Yaymlari, 2017), 7: 223-224.
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Kotulikle anilan bagka bir kavim de LGt kavmidir. Lt (A.s)in
miicadelesinden bahsedilirken kavmiyle olan imtihanindan bahsedilir. Diinyada sayisiz
nimetlere ulagsan bu kavmin yaptig kotuliklerin cezasi bir nevi bu diinyada verilmistir.
“Emrimiz gelince oranin altim1 Ustiine getirdik ve Uzerlerine saganak halinde taglar
yagdirdik.” (el-Had, 11/82) Matiiridi azabin Cebrail tarafindan yapildigini rivayetten
hareketle bize soyler. “Cebrail kanatlarint Lt kavminin yasadigi beldenin altina soktu,
sonra onu goge dogru kaldirdi, sonra ters ¢evirdi, Ustini altina getirdi ve yere
yapistird.” (el-Had, 11/83) Yukarida agiklanan ayet ve hadiste de goruldigi gibi
kotultuklerin cezasi tamamen ahirete kalmaz. Diunyevi mueyyide tabi ki cezanin
hepsinin verilecegi bi¢cim degildir. Ahirette nasil bir karsilik gorilir bilinmez ama
Allah yapilan kétuliklerin karsiligint bu diinyada da verebilir. Kotilik eger kul ile
Allah arasinda olursa karsilig1 ahirette goriilir fakat isin igine bagkalarina verilen zarar
girerse o zaman azabin bu diinyada gelmesi kaginilmazdir. Diinyevi mieyyidenin
olduguna bir igaret de “Boyle cezalar zalimlerin basindan hi¢ eksik olmaz” (el-Hud,
11/83) ayetidir. Allah bu ayette de agik¢a yapilan zulmiin karsiliginin bu diinyada da
verileceginden bahseder.

Insanlar giinah islemeleri hasebiyle bu diinyada da azaba ugramuslardir. Bu
azaplarin en belirgin olanlari el kesme cezasi, yiiz veya seksen celde, toplu helak vb.
seylerdir.”® Tabi ki insan bu diinyada yaptig1 kotiiliiklere karsilik bulacaktir. Yukarida
bahsedilen ceza tirleri sadece azindan ibaret olup baska tiirli cezalar da mevcuttur.
Sonu¢ olarak denebilir ki insan basibos birakilmamistir. Insamin  basibos
yaratilmadiginin delili olarak kavimlerin helaklari verilebilir. Eger insan bagibog
birakilacak olsaydi o zaman ona akil ve irade gibi seyler verilmezdi. Hayvanlara
dikkat edersek onlar sadece kendilerine verilen gorevi yerine getirirler. Fakat insan
boyle degildir. Insana karsiligim vermezseniz o zaman giinahi ve kotilugu islemeye
devam eder. Yuce Allah’in kotiluklerin cezasinin bir nebze olsun bu dinyada

vermesinin hikmetlerinden bir tanesi de diger insanlarin zarar gérmemesi igindir.

2. Kaotiiliigiin Uhrevi Miieyyidesi

Ahiret yurdu insanin son duragi olup hesabin en ¢etin goriilecegi mekandir.
Insan bu diinyaya gelirken 6lecegini bilir ve ona gore davranir. Bizler iman etmenin
aslinda gormedigimiz seye oldugunu idrak eden kullariz. Kur’an’in daha baginda

muttakilerden (el-Bakara, 2/2) bahsederken onlarin gayba iman (el-Bakara, 2/3)

238 Matiridi, Te vilati l-Kur’an, 2005, 11: 285; Ceyhan, Matiridi’de Hidayet ve Delalet Baglaminda
Allah-Insan Iliskisi, 69.
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ettiklerinden de bahseder. Imanin tadina varan bir insan bu diinyada yaptiklarindan
hesaba ¢ekilecegini de ¢ok iyi bilir. Fitrat insanin igine islemig bir yetidir. O yeti
sayesinde iyiyi kotiden ayirabiliriz. Vicdani rahatsiz eden seyin koti oldugunu ve
ahirette ondan hesaba cekilecegimizden asla siiphemiz olamaz. Peki insan bunlan
bilerek neden kotulik yapar. Kisaca insan nisyana meyyal olarak yaratildig igin
bilerek ve isteyerek atese kosuyor. Allah bunun érneklerini de yine Kur’an’da veriyor.

Bakara suresinde gecen bir ayette Yiice Allah “Eger yapamazsaniz ki -asla
yapamayacaksiniz- yakiti insanlar ile taglar olan atesten sakinin” (el-Bakara, 2/24)
buyuruyor. Matiridi bu ayette Yiice Allah’in cehennemin yakitinin insanlar ve taglar
oldugunu haber verdigini soylemistir.?° Kotiliik isleyenlerin durumu da bundan farkls
olmayacaktir. Insamin giinahlarini ancak ates temizler. Mu’tezile biiyilk giinah
isleyenlerin ebedi cehennemde kalacaklarini ifade eder. Cehennem kéfire gore
hazirlanmig ancak nisyana bulagmis Mi’minler de cehenneme gideceklerdir.
Mu’tezile ile Maturidi arasinda gecen tartigmalardan biri de musrik ¢ocuklart
hususunda olmustur. Kebire isleyen mii’min ile dini inkdr eden kéafirin cehennemde
olmast Allah’in adaletine aykirt degildir. Matiridi’ye gore miusriklerin ¢ocuklarinin
cennete gitmesi de Allah’in bir lutfudur. Bu lutuf aklen caiz olup, giinah islemeyen
birinin azaba layik gortilmesi de miimkiin degildir.?*

Ahiretin varliginin delilleri Kur’an’da bizlere sunulmug ve insanlarin ona gore
amel yapmalar1 amaglanmigtir. Nimete siikriin gerekli olmasi, nankorlik edenlerin de
karsiliklarin1 bulmalart gerekmektedir. Bazen iyilik yaptigini zanneden kisi nimetlere
nankorlik eder ve cezalandirilmasi icap eder. Butiin bunlara bagli olarak baska bir
dinyanin olmasi gerekmektedir. Evrende var olan insanin hareketlerine ¢ekidiizen
vermeleri ve ona gore davranmalarn igin Allah ahiretin varligini bizlere bildirir.
Allah’in adaleti geregi ahiret yurdunun oldugu agiktir. Imtihamin olmadig bir
dinyanin mimkin olmadigini bildigimiz gibi karsiliksiz kalacak amellerin de
olmadigini biliriz. Ahiret adlemi insanlari biraz da kendilerine getirmek igin
yaratimigtir. >4

Bagka bir ayette Allah “Oyle ise inkar etmis olmaniz yiiziinden tadin azabi1”
(el-Ali Imran, 3/108) buyurmaktadir. Bu ayetin anlami farkli sekillerde yorumlanabilir

fakat konumuz kétiiliik oldugu igin su sekilde de degerlendirilmesi miimkiindiir. Inkar

29 Matiiddi, Te vildtii’I-Kur’an Terciimesi, 2017, 1: 92.
20 Matiiddi, Te vildtii’I-Kuran Terciimesi, 2017, 1: 93.
24 MAtirdi, Te vilati’I-Kur an Terciimesi, 2017, 2: 566-567.
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etmek her ne kadar Allah ile kul arasinda olsa da kotuliik kategorisinde degerlendirilir.
Nimeti inkar etmek ne kadar koth ise Allah’1 inkar da o derece kotidiir. Allah higbir
varliga zulmedilmesini istememistir.>*?

Yeryuziinde kotiluk olarak sayilabilecek en biyiik kotuliiklerin basinda kiginin
bir bagka kisinin canina haksiz yere kastetmesi gelir. Kavmin daha sonraki bireylerine
sirayet etme babinda Yiice Allah “Ve haksiz yere peygamberleri oldirmeleri
yiiziindendir” (el-Ali Imran, 3/112) buyurmustur. Burada fiili isleyenlerden daha ¢ok
daha sonraki nesillerden bahsedilir. Gelen nesiller boyle bir giinahtan utang
duyacaklar1 yerde daha da ¢ok azginlagmiglardir. O yiizden bu ayet onlara da izafe
edilmistir. ¥ Kotiiliik sadece malla degil canla da olur. Insanligin en biyitk diigmam
cehalet olmustur. Insan atalarinin gegmiste yaptigi seyden dolayr sikinti duymaz ve
vicdanlar sizlamazsa asil mesele orada baglar.

Matiridi Allah’1n adaletli oldugunu bizlere 6gretmek amaciyla, “Kim bir iyilik
yaparsa yaptiginin on kati vardir, kim de bir kétiluk yaparsa kotuligintin karsilig
vardir ve ona asla zulmedilmez” (el-En’am, 6/160) ayetini delil olarak sunmustur.
244 Allah insanlara zulmetmeyecegini bizlere bildirmistir. Fakat insan bile bile kotuliigii
iglerse bunun sorumlusunun Allah oldugunu iddia edemez.

Son olarak oliimden sonra dirilmenin ne kadar gerekli oldugunu vurgulamak
isteriz. Allah hem kitab1 hem de elgileri insanligin hizmetine sunmustur. Kotiligin
cezasinin ne oldugunu bilmek i¢in her ne kadar akil bizlere lazim ise de vahyin
olmadig1 yerde aklin yetersiz kalmasindan dolay: vahiy de gereklidir. Insan bos yere
yaratilmamig ve sonunda Allah’a dogru yol alacaktir. (el-Mi’minun, 23/115) Ahiretin
olmadig bir diinya zaten dusiinilemez. Miikafat ve cezadan yoksun inang sistemleri
¢okmeye mahkumdur.?* Giizel is yapanlart miikafatlandirmak ve kotilik yapanlan
cezalandirmak i¢in olimden sonra dirilmeyi yaratmigtir. Allah’in vadi asla bog
olamaz. Oliimden sonra dirilmek insanlarin hesaplarinin gérillmesi igin vaciptir.

Allah’in hig¢bir seyi hikmetten yoksun yaratmasi dusintlemez. Bir efendi
disiniin ki hizmetgisine bir seyi emreder ve hizmet¢i de onu yapar. Ama efendi onu
cezalandinr. Oysa Yiice Allah igin boylesi bir sey asla diisiiniilemez.?* Allah kotilik

yapanin sonunun ne olacagini bizlere bildirmis ve gerisini insanin hir iradesine

22 Matiddi, Te vildatii’I-Kur’an Terciimesi, 2017, 2: 428-429.

2B Matiiddi, Te vildtii’I-Kur’an Terciimesi, 2017, 2: 435.

24 Matiiddi, Te vilati’I-Kur an Terciimesi, 2017, 5: 270-272; Ceyhan, Matiridi’'de Hidayet ve Delalet
Baglaminda Allah-Insan Iligkisi, 79.

245 Matiiridi, Te 'vilatii'I-Kur 'an Terciimesi (Istanbul: Ensar Yaynlar, 2017), 8: 128-130.

246 MAtiridi, Te vilatii’I-Kur an Terciimesi, 2017, 8: 130-131.
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birakmustir. Insan kendisine verilen o irade sayesinde 6diilii ve cezayr hak eder. Ceza

sadece ahiret i¢in degil dinya i¢in de olabilir.
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SONUC

Maturidi gibi miitekellimler diinyanin akisina yon vermis kisiler olarak kayda
geg¢mislerdir. Onlarin fikirleri de nesillere ilham kaynag olmustur. Yetistigi ortamin
ozgir distnceye agik olmast da fikirlerinin yayilmasinda o6nemli etkiye sahip
olmugstur. Orta yolu takip etmis ve orta yolun problemlere yaklagsmada ne kadar etkili
oldugunu bizlere ogretmistir. Bazen diger kelam ekollerinin elestirisine maruz
kalmigsa da bu elestiriler onu yildirmamais aksine ona ilham kaynagi olmustur.

Kotulik problemi bastan da ifade ettigimiz gibi sadece bu ¢agin degil tim
caglarin anlagilmasi en zor problemlerinden biri olmustur. Bu problemin baglangi¢
noktast aslinda ilk insana kadar dayanabilir. Fakat konunun oraya kadar arastirilmasi
zaman ve bilgl acisindan miumkiin gérinmemektedir. Bu konu daha ¢ok teistlerin
caligmalarina kadar incelenebilir. Onlar siirekli olarak ateistlerin Tanrt yoktur ¢lnki
kotulik vardir iddialarina karsilik, kotiluk vardir ve onun kaynagt da Tanri’dir diyerek
tartismay1 canli tutmuglardir. Bu tarttigma giintimiizde de var olmus ve gelecekte de var
olmaya devam edecektir.

Evrendeki kotilikler dogal ve ahlaki kotiltuk diye ikiye ayrilabilir. Depremler,
seller, hastaliklar veya dogal afetler gibi kulun iradesi disinda gelisen olaylara tam
anlamiyla kotulik denemez. Kotilikten maksadimiz ahlaki kotilukler meselesidir.
Bagka bir deyisle problemin nirengi noktast olan insan ile alakali oldugu dusunilen
problemdir. Dogal afetler genelde kulun iradesi disinda gergeklestigi i¢in insanin onu
onlemesi bazen imkéansiz olabilir. Onlemekten ziyade bazi tedbirler almasi insana
yakisan en gizel seydir. Deprem oldirmez fakat tedbirsizlik oldirir sozii aslinda
bizlere bunu en giizel bigimde 6zetler. Evini dere yatagina yapmayan bir kimse selden
de fazla kuskulanmaz. Sagligini tehdit eden seylerden uzak duran bir kimse igin
hastaliklar sadece hafif gecer. Hastaliktan bahsederken dogustan hasta dogan kimseleri
bunun disinda tutmak gerekir. Insan diinyaya diger insanlara nazaran eksik gelebilir.
Onun viicudunda olugan 6ziir onu “Allah beni neden boyle yaratti? Ya da benim
bagima gelen bu musibetler de benim gtnahim nedir?” gibi sorulara yoneltebilir.
Burada Matiiridi’nin hikmet disiincesi devreye girer. Bazen basimiza gelen olaylara
kotuluk diyebiliriz fakat o sadece fani olan insanin kendi kendine dustndigi bir
seydir. Belki Maturidi’nin bu distncesi elestirilebilir. Fakat umutsuzluga kapilan
bireye hikmetten bahsetmek o insan1 biraz umutlandirabilir. Insan1 umutlandiran ikinci

goriig ise insanin bu dinyaya imtihan igin gonderildiginin bildirilmesidir. Allah
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kotulugn de 1yiligi de yaratandir. Fakat kotiliigin yaratilmasi iglenmesini gerektirmez.
Salgin hastaliklardan 6len g¢ocuklart suglusu koétiligu yaratan Tanrt degil aksine o
ortami o ¢ocuklara hazirlayan biz bireyleriz. lkinci diinya savasindan sonra atilan
kimyasal bombalarin sorumlusu da yine insandir. Giiniimiize kadar siiren bu kétilugin
de sebebi yine insanin hi¢ bitmeyen mal ve servet hirsidir. Kisacast dogal felaketler
digindaki kotiliiklerin suglusu tanri degil aksine kendisine irade verilen insandir.

Yukarida bahsettigimiz kotiliuk tirleri dogal kotulikler sayildigi igin fazla
tartisma konusu olmamustir. Problemin nirengi noktas: ahlaki kotiliiklerdir. Insan
sorumlu ve iradesi olan bir varliktir. Iradesi olan bir varlhigin da kotuligi
igleyebilecegini aklimizdan ¢ikmast mumkiin degildir. Allah koétaligu yaratmig ama
onun iglenmesine razi olmamigtir. Keldm ekolleri incelendiginde insana iradenin
verilmedigini sdyleyen ¢ok da miitekellim bulunmadigini soyleyebiliriz. Soyleyen
kimseler de kendi siyasi emellerine ulagsmak i¢in adeta bu gercegi ortme yoluna
gitmislerdir. Ayetler bizlere insamin irade sahibi oldugunu gosteren en biiyik
kanitlardandir. Bir taraftan da aklin kullanilma yetisi verilmigse insanin sorumluluk
sahibi olmamas: diisiinilemez. Insanin diinyada yasadigi sikintilar ise insana birer
imtihan vesilesidir. Elemler insana verilirken sadece bu diinya degil ahiret hayatinin
mutlulugu da distinilmistir.

Diinya hayatinda yapilan hatalar hem diinyada hem de ahirette karsilik olarak
bizlere verilir. Kétuliklerin karsiligi bazen bu dinyada bazen de ertelenerek ahirette
verilir. Insan kendisine verilen akli kullanma yetisi sayesinde bunu ¢ozer ve ayetlerle
de bunu zihninde diri tutar. Diinyaya gelen bir kimse bu diinyanin 6tesinde bagka bir
diinya oldugunu bilir. Insana verilen intikam duygusu belki de bunun en biiyiik
kanitidir. Ateist, insanin toprak olup gidecegini soylese de aslinda mantik kurallarini
biraz zorlasa ¢yle olmadigim gorir. Fakat inkér onlarin kalplerini karartmis ve bu
gergegi gormelerine engel olmustur. Sonlu bir dinyanin ardindan sonsuz olan bir
aleme mutlaka gidecegiz. Bu dunyada yaptigimiz kotilikler de cezasiz kalmaz.
Bizlere disen en biyluk vazife Yice Allah’in emirlerine uyup yasaklarindan
kaginmaktir. Unutulmamasi gereken bir diger mesele de sudur. Yiice Allah bu diinyayi
da asla bosa yaratmamistir. Kotuliklerin var olmasi demek onu islemekte &6zgiir
oldugumuz anlamina gelmez. Tiim bunlara ragmen insan kendisi atesi isterse o zaman
da dilegi yerine gelir. Iyi bir eser ortaya koymak varken kétiliikle anilmak kisinin

hosuna gidiyorsa o kisi kendi haline birakilir.

69



KAYNAKCA

Abdiilbaki, Muhammed Fuad. Srr. el-Mektebetii’l-Islamiyye, 1996.

Abdulbaki, Muhammed Fuad. “Srr”. el-Mu 'cemii’l-Miifehres li-Elfazi’l-
Kur ani’l-Kerim. el-Mektebetii’l-Islamiyye, 1996.

Abdulhamid, irfan. Islim’da Itikddi Mezhepler ve Akdid Fsaslari. Istanbul,
1981.

Adam, Hudaverdi. Bazi Keldm Problemleri. Sakarya, 1988.

Akbulut, Ahmet. Sahabe Donemi Iktidar Kavgasi. Ankara: Otto, 2016.

Akti, Selahattin. “Gazzali ve Leibniz Optimizminden Kant’in Otantik
Teodisesine Kétiiliik Sorunu”. Temasa Erciyes Universitesi Felsefe Boliimii Dergisi. 6
(2017): 33-56.

Arslan, Hulusi. “Dogal Felaketler ve Istiraplar Konusunda Keldmcilarin
Gorugleri”. Marife. 2 (2002): 19-34.

Arslan, Hulusi. “Matiiridi’ye Gore Evren Ve Insanin Yaratilis Hikmeti”.
Hikmet Yurdu. 4 (2009): 71-90.

Arslan, Hulusi. Mu tezile'ye Gore lyilik ve Kotiiliik (Hiisiin ve Kubuh).

Kayseri, 2000.

Arslan, Hulusi - Bozkurt, Mustafa. Sistematik Keldm. 2. Bs. TDV, 2015.

Bagdadi, Abdilkahir. Usilii'd-Din. Beyrut: Daru’l-Afaki’l-Cedide, 1981.

Basri, Muhammed b. Ali Ebu’l-Huseyin. e/-Mu temed fi Usili’l-Fikh. Dimagk:
Institute Francais de Damas, 1964.

Biger, Ramazan. Akil ve Irade Kapisi Imam Mtiiridi. Istanbul: Erdem, 2018.

Biligton, Ray. Felsefeyi Yasamak. Istanbul: Ayrinti, 1997.

Bolay, Silleyman Hayri. Felsefi Doktrinler Sozliigii. Istanbul, 1979.

Cevizci, Ahmet. Felsefe Sozligii. Istanbul: Paradigma, 2002.

Ceyhan, Irem. “Matiiridi’de Hidayet ve Delalet Baglaminda Allah-Insan
Niskisi”. Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi. 2013.

Coskun, Ibrahim. Giiniimiiz Akdid ve Keldm Problemleri. Istanbul: Kitap
Dinyasi, 2017.

Curcani, Seyyid Serif. Serhu’l-Mevdkif. Ankara: Tirkiye Yazma Eserler
Kurumu Bagkanlig Yayinlari, 2017.

Curcani, Seyyid Serif. Serhu’l-Mevdkif. Misir: Matbaatii’s-Saade, 1325.

70



Cagrici, Mustafa. “Fazilet”. Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi. Ankara: TDV,
1999.

Cagrici, Mustafa. “Hirriyet”. Tiirkivye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi.
Ankara: TDV Yayinlart, 1999.

Cagrici, Mustafa. “Ser”. Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 38: 542-544.
Istanbul: TDV Yayinlari, 1999.

Celebi, Ilyas. “Hiistin-Kubuh”. Diyanet Vakfi Isidm Ansiklopedisi. Istanbul:
TDV Yayinlari, 1999.

Demir, Hilmi - Tan, Muzaffer. Ehl-i Siinnet Reislerinden Imam-1 Mdtiiridi.
Ankara: Ay, 2017.

Ebii Hanife, Numan b. Sabit Imam Azam. e/-Fikhu 'I-Ekber. Istanbul, 1992,

Eliade, Mircea. Encyclopedia of Religion. New York: Macmillan Publishing,
1987.

Es’ari, Ebu’l-Hasan Ali b. Ismail. Kitdbu’l-Lum’a fi'r-Reddi ald Ehl’i-Zey$
ve'l-Bida’. 1955.

Es’ari, Ebu’l-Hasan Ali b. Ismail. Makdldtii’I-Islamiyyin. Kahire, 1969.

Gazzali, Ebu Hamid Muhammed. el-fktisdd fi’l-I'tikdd. Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-Iimiyye, 1988.

Golcuk, Serafeddin - Toprak, Sileyman. Keldm. Konya: Tekin Dagitim, 2001.

Harputi, Abdullatif. Tenkihu’l-Keldm fi Akdidi Fhli’l-Isldm. Istanbul: Celik,
2016.

Hick, John. FEvil and the God of Love. London: Macmillan, 1985.

“https://www.afad.gov.tr/tr/23792/Aciklamali-Afet- Y onetimi-Terimleri

Sozlugu?kelime=deprem”. t.y.

Ibn Hiimam, Kemaleddin. e/-Miisdyere. Bulak, 1317.

Isfehani, Ebu’l-Kasim el-Huseyn b. Muhammed RAaZb. el-Miifreddt fi
Garibi’l-Kur 'an. Kahire: Matbaai Mustafa el-Bali, 1961.

Isik, Harun. Matiiridi’de Insan Ozgiirliigii. Ankara: Arastirma, 2013.

[zmirli, Ismail Hakki. Yeni [lm-i Keldm. Istanbul: Daruw’l-Fiinin Ilahiyat
Fakdltesi Negriyat, 1342.

Karaman, Fikret. Din ve Sosyal Hayat. Ankara: DIB, 2016.

Kazang, Fethi Kerim. “Tanrt ve Kotiluk”. EKEV Akademi Dergisi. 35 (2008):
15.

71



Kisa, Mahmut. Kisa Ag¢tklamali Kur’an-1 Kerim Meali. Konya: Armagan
Kitaplar, 2017.

Kutlu, Sénmez. Imam Matiiridi ve Matiiridilik. Ankara: Otto, 2016.

Kutluer, Ilhan. “Hikmet”. Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi. Ankara: TDV,
1999.

Makrizi, Ebi’l-Abbas Ahmet Ibn Ali Ibn Abdilkadir. el-Mevaiz ve 'I-Itibar bi
Zikri’l-Hitat ve ’[-Asar. Beyrut, t.y.

Mataridi, EbG Mansir Muhammed b. Muhammed b. Mahmud. Kitdbu ’t-
Tevhid. Istanbul, 1979.

Mataridi, EbG Mansir Muhammed b. Muhammed b. Mahmud. Kitdbii't-
Tevhid. Ankara: TDV Yayinlari, 2017,

Mataridi, Eba Manstir Muhammed b. Muhammed b. Mahmud. Kitdbii 't-Tevhid
Terciimesi. Ankara: ISAM, 2016.

Mataridi, EbG Mansir Muhammed b. Muhammed b. Mahmud. Te vildtii
Ehli’s-Siinne. 3 Cilt. Beyrut, 2004,

Mataridi, Eb0 Mansir Muhammed b. Muhammed b. Mahmud. 7e vildtii’l-
Kur an. Beyrut: Darw’1-Kiitiibi’I-Iimiyye, 2004.

Mataridi, Eb0 Mansir Muhammed b. Muhammed b. Mahmud. 7e 'vildtii’l-
Kur’an. 11 Cilt. Istanbul: Mizan Yayinlari, 2005.

Mataridi, Eb0 Mansir Muhammed b. Muhammed b. Mahmud. 7e vildtii’l-
Kur’an Terciimesi. 1 Cilt. Istanbul: Ensar Yayinlari, 2016.

Mataridi, Eb0 Mansir Muhammed b. Muhammed b. Mahmud. 7e 'vildtii’l-
Kur’an Terciimesi. 2 Cilt. Istanbul: Ensar Yayinlari, 2016.

Mataridi, Eb0 Mansir Muhammed b. Muhammed b. Mahmud. 7e vildtii’l-
Kur’an Terciimesi. 4 Cilt. Istanbul: Ensar Yayinlar, 2016.

Mataridi, Eb0 Mansir Muhammed b. Muhammed b. Mahmud. 7e vildtii’l-
Kur’an Terciimesi. 5 Cilt. Istanbul: Ensar Yayinlari, 2017.

Mataridi, Eb0 Mansir Muhammed b. Muhammed b. Mahmud. 7e vildtii’l-
Kur’an Terciimesi. 6 Cilt. Istanbul: Ensar Yayinlari, 2017.

Mataridi, Eb0 Mansir Muhammed b. Muhammed b. Mahmud. 7e vildtii’l-
Kur’an Terciimesi. 7 Cilt. Istanbul: Ensar Yayinlari, 2017.

Mataridi, Eb0 Mansir Muhammed b. Muhammed b. Mahmud. 7e vildtii’l-
Kur’an Terciimesi. 8 Cilt. Istanbul: Ensar Yayinlari, 2017.

72



Mataridi, Eb0 Mansir Muhammed b. Muhammed b. Mahmud. 7e vildtii’l-
Kur’an Terciimesi. 9. Cilt. Istanbul: Ensar Yayinlari, 2018.

Mataridi, Eb0 Mansir Muhammed b. Muhammed b. Mahmud. 7e vildtii’l-
Kur’an Terciimesi. 10 Cilt. Istanbul: Ensar Yayinlari, 2018.

Mevdidi, Ebu’l-A’la.  El-Mevsii atii’l-Felsefiyye el-Arabiyye. Ma’hedu’l-
Inmail-Arabi, 1986.

Mevdidi, Ebu’l-A’la.  El-Mu’cemu’l-Felsefi. Mecmei’l-Liigati’l-Arabiyye,
1983.

Mevdidi, Ebu’l-A’14. Tefhimu’l-Kur an. Istanbul: Insan, 1986.

Mutahhari, Murtaza. Adl-i [ldhi. Istanbul: Isaret, 1988.

Nesefi, Ebu’l-Berekat Abdullah b. Ahmed. el-I’timdd fi’l-I’tikdd. Istanbul,
1962.

Nesefi, Ebu’l-Muin. Tabswratu’l-Fdille. Dimask: Institute Frangais de Damas,
1990.

Nesefl, Ebu’l-Muin. Tabswatu’l-Edille. Ankara: TDV, 2003.

Nessar, Ali Sami. Nes etii’l-Fikri’l-Felsefi fi’l-Isldm. Kahire: Daru’l-Maarif,
1977.

Ogiik, Emine. “Islam Diisiincesinde Ser/Kotiililkk Probleminin Izahina Katk
Saglayan Ogreti: Hikmet”. Gaziosmanpasa Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 3/1
(ty.): 25.

Ogiik, Emine. Madtiiridi’nin Diisiince Sisteminde Ser-Hikmet Iliskisi. Ankara:
TDV Yayinlari, 2013.

Ozdemir, Metin. “Ilahi Adalet ve Kotilik™. Diyanet Aylik Dergi. 2017.

Ozdemir, Metin. Isldm Diisiincesinde Kotiilitk Problemi. Istanbul: Kakniis
Yayinlart Furkan Kitapligt, 2014.

Ozdemir, Metin. “Kétiiliik Problemine Felsefi ve Kelami Agidan Mukayeseli
Bir Yaklasim”. Isldmi Arastirmalar. 27 (2016): 235-250.

Ozdemir, Metin. Kétiiliik ve Musibetler. 2. Bs. Ankara: DIB, 2015.

Ozler, Mevliit. Isldm Diisiincesinde Insan Hiirriyeti. Istanbul: Ragbet, 2010.

Pezdevi, Eb( Yusr Muhammed b. Muhammed. Fhli-Siinnet Akdidi. Istanbul:
Kayihan, 1988.

Sablni, Nireddin Ahmed b. Mahmud b. EbG Bekr. el-Biddye fi Usiili'd-Din
(Matiiridiyye Akdidi). Ankara: TDV, 1979.

Siit, Abdunnasir. Mu 'tezile ve Ahldk. Istanbul: 1z, 2016.

73



Sehristani, Muhammed b. Abdulkerim. e/-Milel ve 'n-Nihdl. Beyrut, t.y.

Sehristani, Muhammed b. Abdulkerim. Nihayetii’l-Ikdim fi Ilmi’l-Keldm.
Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-Iimiyye, 2003.

Topaloglu, Bekir - Celebi, Ilyas. Keldm Terimleri Sozliigii. Istanbul: ISAM,
2015.

Turhan, Kasim. Keldm ve Felsefe Acisindan Insan Fiilleri. Istanbul: IFAV,
2001.

Tirkben, Yasar. Ibn Sind ve Thomas Aquinas’ta Kétiiliik Problemi. Ankara:
Elis, 2012.

Watt, W. Montgomery. Isldmin Ilk Donemlerinde Hiir Irade ve Kader.
Istanbul: Bereket, 2011,

Yaran, Cafer Sadik. Kotiiliik ve Teodise. Istanbul: Vadi, 1997.

Yaran, Cafer Sadik. Kotiiliik ve Teodise. Istanbul: Vadi, 2016.

Yasa, Metin. Tanri ve Kotiiliik. Ankara: Elis, 2014,

Yavuz, Yusuf Sevki. “Ser”. Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 38: 539-542.
Istanbul: TDV Yayinlari, 1999.

Yazicioglu, M. Said. Madtiiridi ve Nesefi’ye Gore Insan Hiirriyeti. Ankara:
Otto, 2017.

Yazicioglu, M. Said. Madtiiridi ve Nesefi’ye Gore Insan Hiirriyeti Kavrama.
Ankara: TDV, 1988.

Yeprem, M. Saim. Irade Hiirriyeti. Ankara: TDV Yayinlari, 2016.

Yiiksel, Emrullah. “Ilahi Fiillerde Hikmet”. ATUIFD. 47 (1988).

Yuksel, Emrullah. Madtiridiler ve Es’ariler Arasindaki Goriis Ayriliklar:.
Istanbul: Diisiin, 2012.

Zayid, Muhammed. El-Mevsi 'atii’l-Felsefiyye el-Arabiyye. Ma’hedu’l-Inmail-
Arabi, 1983.

74



