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ONUR SOZU

Yiiksek Lisans tezi olarak sundugum “Se¢men Davramslar1 Yaklasim
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ONSOZ
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tez ¢alismasi siiresi boyunca akademik katkilar1 ve destekleriyle yardimci olan tez
danismanim Dog. Dr. Gokhan TUNCEL hocama tesekkiirii bir borg bilirim. Ayrica tez
calismam siiresince verdikleri destekler icin Inonii Universitesi 6gretim iiyesi Dog. Dr.
Hasan TOPBAS hocama, Ibn Haldun Universitesi gretim iiyesi Dog. Dr. Mehmet Emin
BABACAN hocama ve Inonii Universitesi Kiitiiphanesi ¢alisanlarina ayri ayr tesekkiir

ederim.
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esirgemeyen ve her zaman dualarina ihtiyag duydugum gok degerli annem Arife GUVEN
ve babam Abdulmecit GUVEN’e, tez calismam siiresince her an yanimda hissettigim ve
yardimci olabilmek i¢in ¢aba ve fedakarlik gosteren kardeslerim Mine GUVEN ve Ahmet
Enis GUVEN’e goniilden tesekkiir ederim.

Mehmet Emin GUVEN
Malatya 2019



OZET

GUVEN, Mehmet Emin, “Se¢men Davranislar1 Yaklasim Modelleri Kapsaminda
Malatya Ili Milletvekili Genel Segimleri (1991-2018) Sonuglarinin Analizi
Yiiksek Lisans Tezi, Malatya, 2019.

Demokrasilerin vazgecilmez unsurlar1 olan secimler, sonuglar1 itibariyle
yonetimleri belirlemede etkili olurken ayn1 zamanda iilkelerin ve toplumlarin iginde
bulunduklar siyasi, sosyal ve ekonomik kosullarin anlasilmast agisindan da ayri bir
onem tasimaktadir. Sosyal bir varlik olan insanin i¢inde bulundugu kosullardan
etkilenmesi ve bu kosullar altinda hareket etmesinin siyasal alana yonelik yansimasi, en
belirgin ve mesru sekilde siyasi se¢imler aracilifiyla olmaktadir. Bireylerin siyasal
alana yonelik sergiledikleri duygu, diisiince, kanaat ve faaliyetlerinin biitiiniinii
olusturan siyasal davramiglarinin  olugmasinda siyasal Kkiiltiirin -~ ve  siyasal
toplumsallagma stireglerinin 6nemli bir yeri bulunmaktadir. Bu anlamda bireylerin veya
toplumlarin benzer gelismeler karsisinda farkli davraniglar sergilemeleri, siire¢
icerisinde edindikleri siyasi kiiltiir ve siyasal toplumsallagsma siirecleri ile yakindan
ilgilidir ve segmenlerin siyasal alana yonelik hassasiyetlerinin gelismesinde ve siyasal
davranislarinin  sekillenmesinde etkili olmaktadir. Se¢menlerin siyasal davraniglar
lizerinde bir¢ok faktdr etkili olmaktadir ve se¢cmenler bu faktdrlerden bilingli veya
bilingsiz bir sekilde etkilenmektedirler. Ayrica yasanan siyasi, sosyal ve ekonomik

gelismelere bagl olarak bu faktorlerin etkileri degigsmektedir.

Yapilan bu calismayla, se¢gmen davraniglar1 yaklasim modelleri kapsaminda
se¢menlerin siyasal davraniglar1 {izerinde etkili olan faktorlerle birlikte belli se¢im
donemleri igerisinde gergeklestirilen genel se¢imler Oncesi ve sonrast yasanan
gelismeler ele alinmis, genel secimlerin sonuglarinin degerlendirmesi yapilmis ve
Malatya se¢gmenlerinin siyasal tercihlerinin sekillenmesinde etkili olan durumlar analiz

edilmeye ¢alisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Se¢im, Se¢gmen, Siyasal Tercih, Segmen Davranisi
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ABSTRACT

GUVEN, Mehmet Emin, “Analysis of the Results of General Elections of Malatya
(1991-2018) Within The Context of Voter Behavior Approach Models”,
M. S. thesis, Malatya, 2019.

Elections, which are indispensable elements of democracies, are effective in
determining governance as a result, while at the same time, it is also important to
understand the political, social and economic conditions in which countries and societies
are located. The influence of a social being on the conditions in which it is present and
the reflection of its movement on the political sphere is the most obvious and legitimate
way through political elections. Political culture and political socialization processes have
an important place in the formation of the political behaviors that constitute the whole of
the feelings, thoughts, opinions and activities exhibited by individuals in the political
sphere. In this sense, the different behaviors of individuals or societies in the face of
similar developments are closely related to the political culture and political socialization
they have acquired in the process and they are effective in the development of the
sensitivity of the voters to the political arena and in the formation of political behavior.
Many factors influence the political behavior of the voters, and they are consciously or
unconsciously affected by these factors. In addition, the effects of these factors vary
depending on the political, social and economic developments experienced.

In this study, factors affecting the political behavior of voters in the context of
approach models and developments in the general election before and after the general
election period were discussed, the results of the general elections were evaluated and the
cases affecting the shaping of the political preferences of Malatya voters were analyzed.

Keywords: Election, Voter, Political Choice, Voter Behavior
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GIRIS

Demokrasiyle yonetilen iilkelerin vazgecemeyecekleri unsurlarin basinda gelen
ve belli araliklarla gerceklestirilen sec¢imler, iilkelerin yonetim kadrolarinin
belirlenmesinde dnemli bir yere sahiptir. Yonetim kadrolarinin belirlenme siirecleri olan
secimlerde, segmenlerin siyasal karar alma siirecleri lizerinde bazi faktorler etkili
olmaktadir. Bu faktorler segcmenlerin siyasal tercihleri, siyasal katilma durumlari ve
siyasal davraniglari iizerinde farkliliklar meydana getirmektedir. Bu durum ise se¢imlerin
sonuclar iizerinde etkili olmaktadir. Ancak se¢imlerin nasil sonu¢landigi kadar secim
sonuclarinin sekillenmesinde etkili olan secmen davranis ve yonelimlerinin nedenlerinin
anlagilmasi da se¢im sonuglari kadar onemlidir. Bu bakimdan seg¢imlerin, yalnizca
se¢menlerin yonetim kadrolarini belirledigi siire¢ler olmadigi, ayn1 zamanda toplumsal
yapinin siyasal davraniglarinin ve yonelimlerinin anlagilmasina yardimci olan siirecler

oldugu soylenebilir.

Se¢men tercihlerinin nelerden etkilendigi, neye gore sekillendigi, Segmenlerin
neden siyasal tercihte bulundugu, segmenlerin siyasal tercihlerinin olusumunda i¢inde
bulunduklar1 sosyal, siyasal, ekonomik ve kiiltiirel ortamin (diisiince, yap1 ve siire¢) ne
tiir bir etkisinin bulundugu gibi sorular, se¢gmen davranislarinin anlagilmasina yonelik 6n
plana ¢ikan sorulardir. Segmen tercihinin olusumunda sosyal ¢evrenin dogrudan veya
dolayl: etkisinin (baskisinin) nasil ve ne diizeyde gergeklestigi, maddi ¢ikar ve kayginin,
rasyonel durumun, segmen davranigini nasil ve ne diizeyde etkiledigi Sorularina cevap
aranmasl, demokratik toplumlardaki siyasal hayatin 6nemli faaliyetleri arasinda yer

almaktadir.

Bu c¢alismada siyasal tercihlerin olusumuyla ilgili sorulara, se¢men
davraniglarinin anlagilmasina yonelik olarak gelistirilmis olan se¢gmen davranislar
yaklagim modelleri kapsaminda belirlenen se¢men davranislarini etkileyen faktorler
aracilifiyla agiklamalar getirilmeye c¢alisilmaktadir. Yapilan caligmanin, ileride bu alana
yonelik yapilacak caligsmalara katki saglayacagi diisiiniilmektedir. Bu calismada belirli
donemler icerisinde (1991-2018 yillar1 arasinda) Malatya’da yapilan milletvekili genel
secimlerinde, segmen davraniglarinin sekillenmesinde hangi saiklerin ne diizeyde etkili

oldugu sorusuna cevap aranmaktadir. Tiirk siyasal hayatinda yasanan siyasi, sosyal ve



ekonomik gelismeler ve se¢men davraniglarii etkileyen genel faktorlerle yerel
faktorlerin birlikte degerlendirildigi bu calismada, Malatya se¢gmeninin siyasal tercih ve
davraniglarinin sekillenmesinde etkili olan unsurlarin neler oldugu analiz edilmeye

calisiimastir.

Calismada oy verme davranislarini etkileyen faktorler lizerine kurulan se¢men
davraniglar1 yaklasim modelleri kapsaminda, Malatya ilinde 1991 yili ve sonrasinda
gerceklestirilen milletvekili genel secim sonuglarinin karsilagtirmali analizi yapilmistir.
1991 yili ve sonrast gergeklestirilen seg¢imlerin sonuglarindan elde edilen nicel veriler
izerinden secim donemleri Oncesi ve sonrasinda yasanan gelismelerle birlikte

degerlendirilerek betimleyici bir yontem kullanilmistir.

Calismada konuyla ilgili olarak kapsamli literatiir calismasi yapilmis; kitap,
makale, dergi, tez calismalari ve internet kaynaklarindan yararlanilmistir. Malatya
se¢cmenlerinin siyasal davranislarinin analiz edilmesine yonelik olarak yapilan ¢alismanin
birinci boliimiinde; demokrasi, secim, segcmen ve se¢cmen davranmislart kavramlar: ve
birbirleriyle olan iligkileri ele alinmis ve se¢gmen davraniglar1 yaklasim modelleri olan
sosyolojik yaklagim, sosyo-psikolojik yaklasim ve rasyonel tercih yaklagim modelleri

teorik olarak agiklanmuistir.

Calismanin ikinci boliimiinde; segcmenlerin siyasal alana yonelik davraniglarini
etkileyen faktorler segcmen davraniglarini etkileyen faktorler olarak ele alinmis ve
incelenmeye ¢alisilmistir. Bu anlamda se¢men davraniglarini etkileyen faktorler; kisisel
faktorler, sosyo-kiiltiirel faktorler, sosyo-ekonomik faktorler, siyasal faktorler, iletisim
faktorleri ve toplu durumsal (konjonktiirel) faktdrler olmak iizere ana faktor gruplar
olarak ele alinmis ve her faktor grubu kendi igerisinde alt faktor basliklar1 altinda ayri

ayr1 incelenmistir.

Calismanin {igiincii ve son boliimiinde; 1991-2018 yillar1 arasinda gergeklestirilen
milletvekili genel se¢imlerinde se¢im Oncesi ve sonrasi yasanan siyasi, sosyal ve
ekonomik gelismelerin Tirk siyasal hayati iizerinde olusturdugu etkiler, bu etkilerin
segmenlerin siyasal davranislarina yansimalari ve segmenlerin siyasal tercihlerine olan
etkileri degerlendirilmeye caligilarak Malatya segcmenlerinin siyasal davraniglari tizerinde

etkili olan faktorlerin analiz edilmesi amaglanmastir.



1. KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE
1.1. Demokrasi ve Secim Kavramlari

Siyasal ve toplumsal alanda 6nemli bir yere sahip olan ve birbirleriyle bir arada
sik¢a kullanilan demokrasi ve se¢im kavramlarinin anlasilmasi, secmen davranislarinin

ve segcmen davranislarini etkileyen faktorlerin daha iyi anlasilmasinda yardimcei olacaktir.
1.1.1. Demokrasi

Insanoglu her zaman ydnetme ve yonetilme iliskileri icerisinde var olagelmistir.
Bu nedenle de stirekli olarak yonetim anlayisi ve yonetim sistemleri iizerine en iyisine
ulagsma arzusunu i¢inde tagimistir. Tarihsel siire¢ ig¢erisinde yoneten ile yonetilenin kim
olacagi sorusu cevaplanmaya calisilmis, cevap olarak ise bir¢ok teori ortaya konmustur.
Tanrisal agiklamalar ile semavi, sekiiler aciklamalarla diinyevi ve belli birtakim 6zellikler
ile (bilgelik, gii¢, zenginlik vb.) bireylere ve ziimrelere deger atfedici teoriler, bu soruya
cevap niteliginde teoriler olarak ortaya ¢ikmistir (Yayla, 2017: 50). Bu sorulara bir cevap
niteligi olacak sekilde demokrasi kavrami ideal olarak ortaya ¢ikmis, bir¢ok siyasi anlayis
kendini bu kavram {izerinden (liberal demokrasi, sosyal demokrasi vb.) yeniden

tanimlama firsat1 bulmustur.

Demokrasi, kelime kokeni itibariyle Antik Yunancada “demos” ve “cracy”
kelimelerinin bir araya gelmesi ile ortaya ¢ikmis bir kavramdir. Antik Yunancada
“demos” kelimesi anlam itibariyle “halk” ve ‘“¢okluk” anlamlarina karsilik gelirken
“cracy” kelimesi anlam itibariyle “yonetmek” ve “iktidar, gii¢” anlamlarina karsilik
gelmektedir. Bu anlamda demokrasi kavrami bu iki kelimenin bir araya gelmesi sonucu

ortaya ¢ikan “halk yonetimi” kavramina karsilik gelmektedir (Heywood, 2016: 272).

Demokrasi kavraminin halkin yonetimi anlamina gelmesini, Abraham Lincoln
1863 tarihli Gettysburg konugmasinda, “halkin, halk tarafindan, halk i¢in yonetimi”
(government of the people, by the people, for the people) ifadesi ile belirtmistir. Yapilan
bu tanimlamanin, farkli iki demokrasi anlayisint meydana c¢ikardigr sodylenebilir.
Ciimledeki “halk tarafindan” ifadesi, Antik Yunan demokrasi anlayisinda olan halkin
kendi kendini yonetimi yani dogrudan demokrasi kavramina karsilik gelirken “halk i¢in
yonetim” ifadesi, glinimiiz demokrasilerinde temsilciler araciligiyla isleyen temsili

demokrasi anlayigina karsilik gelmektedir (Sartori, 1996: 36-37).



[k izlerini Antik Yunan sehir devletleri olan polislerde gordiigiimiiz demokrasi
anlayis1 dogrudan demokrasidir. Dogrudan demokrasi, Antik Yunanda kadinlar, koleler
ve yabancilar disinda her vatandasin dogrudan yonetim adina séz sOyleme ve yonetime
katilma hakkina sahip oldugu bir demokrasi bi¢imidir. Vatandaslar “Ecclessia” adi
verilen sehir meclislerinde belli araliklarla bir araya gelip sehir ve yonetim ile ilgili siyasi,
sosyal ve ekonomik politikalar1 tartigmig ve kararlar almiglardir. Antik Yunan’da
vatandas statiisiine sahip olanlar yirmi yasinin iizerinde miilk sahibi erkeklerdir. Bu
durum ise vatandas statiisiine sahip olanlarin sayisinin asgari diizeyde olmasini
saglamakta ve siyasal katilimi kolaylastirmaktadir. Bu anlamda Antik Yunan’da miilk
sahibi olduklar1 i¢in belli bir gelire sahip olan vatandaslar, glinlik hayatlarinda sahip
olduklar1 bos zamanlarin1 siyaset mesaisine ayirmiglardir. Siyasetin toplumda yaygin
olarak hissedildigi ve siyasetin oldukc¢a gelistigi Antik Yunan sehirlerindeki durumlar goz
ontine alindiginda, Aristo’nun bu toplumlar i¢in kullandig1 “insan politik bir hayvandir”

deyisinin nedenleri daha iyi anlagilmaktadir (Caha, 2012: 226-228).

Temsili demokrasi, dogrudan demokrasiye nispeten daha yeni olmakla birlikte
giiniimiizde var olan modern demokrasi anlayisina tarihsel siirecte yasanan birtakim
gelismeler sonucu ulagmistir. Temsili demokrasi, Antik Yunan dogrudan demokrasi
anlayisinda oldugu gibi vatandaslarin kendi kendilerini temsil ettigi bir durumun aksine
vatandagslarin siyasal alanda temsil edilme durumlarini, kendilerinin yerine bir bagkasina
-bir temsilciye- devrettigi bir demokrasi anlayisidir. Temsili demokrasi anlayigini, Antik
Yunan dogrudan demokrasi anlayisindan farkli kilan temel etkenlerin basinda niifusun
artmasia bagli olarak ortaya cikan temsil sorunu gelmektedir. Niifusun artmasiyla
birlikte bireyin dogrudan demokrasi anlayisinda oldugu gibi genis katilimli bir temsil
imkanma sahip olamamasi, siyaset ve yonetim faaliyetine gerekli zamani ayiramamasi,
bu nedenle de bilgi, deneyim ve uzmanlik alanlarinda yeterli seviyede ol(a)mamasi

temsili demokrasi anlayisinin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamig oldugu sdylenebilir

(Yayla, 2017: 147-148).

Demokrasiler, toplumsal ¢ogulculugun mesru kabul edildigi, ¢ogulculugun ¢esitli
sekillerde siyasal hayatta yer alabilmesinin saglandig: sistemlerdir. Bu ise demokrasilerin
vazgecilmez unsuru olan siyasi partiler araciligiyla saglanir (Yayla, 2017: 53). Temsili

demokrasilerde vatandaslarin siyasi temsil edilme ve siyasi katilma durumu, siyasi



partiler/adaylar ve secimler araciligiyla gerceklesmektedir. Yapilan segimler sonucu

halkin sectigi partiler/adaylar, halki temsil etme yetkisine sahip olmaktadir.

Halk yonetimi anlamina gelen demokrasi kavrami, halki olusturan ¢ogunluk ile
birlikte azinligin da haklarin1 ve varligini gozettigi siirece, kendi varligini ve gegerliligini
stirdiirecektir. Bu anlamda demokrasi egemen ¢ogunlugun iktidarini sinirlayarak sinirl
bir egemenlik anlayisi saglar (Sartori, 1996: 34-35). Bu nedenle halk kavrami, tek basina
cogunluk anlami olarak degil, ayni zamanda azinliklarla birlikte bir biitiin
olusturmaktadir. Bu anlamda ¢ogunlukla birlikte azinliklarin da durumlart géz Oniine
bulundurulmali ve onlarin yasayis, diisiince ve menfaatleri dikkate alinmalidir.
Demokrasi anlayisi, siyasal ve toplumsal yapida cesitlilik, ¢ogulculuk, muhalefet, insan
haklari, hukukun tstlinliigii, esitlik ve 6zgiirliik alanlar1 olusturmasi ve bunlar1 bir arada

bulundurmasi bakimindan 6nem tagimaktadir (Touraine, 2004: 60).

Demokrasilerin 6zgiirliik alanlar1 yaratmasi, bireylerin siyasal alana daha etkin
olarak katilmalarina yardimci olmaktadir. Bireylerin, iktidar ve muhalefet partilerinin
politikalar1 ve eylemleri hakkinda bilgi sahibi olmalar1 bu 6zgiirliik alanlarina baghdir.
Bu anlamda bireylerin bu politika ve eylemler hakkinda bilgi sahibi olabilmesi, birbirleri
ile goriismeler ve tartismalar yapabilmesi, farkli siyasi goriis ve tutumdaki yazarlarin
yazilarint okuma ve medya organlarinin yapimlarini takip edebilme firsatlari
yakalayabilmesi bu 6zgiirliik alanlarinin varli§ina ve esit olarak kullanilmasina baglidir
(Dahl, 2001: 101). Bu baglamda demokrasi kavraminin, Antik Yunan dogrudan
demokrasi anlayisinda oldugu gibi sadece halkin dogrudan yonetime katilmasini
saglamas1 ve ‘“halk yonetimi” anlami tasimasinin Otesinde sahip oldugu degerler

bakimindan bir degerler manzumesi oldugu sdylenebilir.
1.1.2. Se¢cim

Secim kavrami kelime anlami olarak, bireylerin belirli kosullar altinda belli
alternatifler arasindan birine yonelimi, tercih etme durumudur. Giinliik yasamda belki de
stirekli olarak yapilan ve farkinda olunmayan ¢ogu eylem secim kavraminin iginde
degerlendirilebilir. Ancak se¢im kelimesinin zamanla siyasal bir boyut kazanmasi ve
siyasal alanda yogun bir sekilde kullanilmasi nedeniyle secim denildigi zaman zihinlerde
siyasal alanda yapilan, yOneteni belirleme/segme islemini c¢agristirmaktadir. Segim

islemi, uzun tarihsel ge¢mise sahiptir. Antik Yunan dogrudan demokrasisinde



vatandaslarin siyasal alana ve yonetime dogrudan katildig1 bir ortamda her vatandasa esit
haklar saglamak adina, baz1 gorevleri yerine getirmek tizere gorevli olacak olan memurlar

kura yoluyla/segimlerle belirlenmekteydi (Sezen, 2000: 69).

Artan niifusa bagli olarak ortaya ¢ikan katilim sorunu var olan demokrasi
anlayisinin -dogrudan demokrasi anlayisi- temsili demokrasi anlayisina evrilmesini
saglamistir. Temsili demokrasilerde temsilin saglanmasi1 belirli araliklarla yapilan
secimler araciligiyla gergeklesmektedir. Demokrasilerde halkin tekelinde olan yonetim
hakki, temsili demokrasilerde se¢imler araciligiyla temsilcilere aktarilarak
saglanmaktadir. Se¢imler araciligiyla halkin temsil ve yonetim hakkini siirdiirecek olan
idare/iktidar, bu sayede yonetim icin kendine mesruluk saglar. Bu anlamda seg¢imler,

temsil edilenler ile temsilciler arasinda bir bag gorevi gormektedir (Cam, 2002: 481).

Secimlerin ve se¢gme hakkinin modern donemdeki seklini almasi, tarihsel siirecte
verilen miicadeleler sonucunda olmustur. Baslangicta belli kesimlere ve birtakim
ozelliklere gore atfedilen oy hakki (sinirli oy hakki), tarihsel siire¢ igerisinde yasanan
gelismeler ile birlikte genel oy hakkina dogru evrilmistir. Genel oy hakki anlayigindan
once var olan sinirli oy hakk: anlayisinda bireylerin sahip olduklar1 6zellikler (servet,
cinsiyet, egitim durumu ve 1rk) géz oniline bulundurularak se¢me ve secilme yeterliligi

bireylere verilmistir (Tosun ve Tepeciklioglu, 2012: 373).

Servete bagli olarak sinirli oy hakki; bireylerin segme ve se¢ilme durumlari belli
bir gelir, miilkiyet sahibi olmak ve vergi O6demek gibi sartlarin saglanmasina
dayanmaktadir (Buran, 2005: 31). Bu anlayis, feodal donemin kapali toplumsal
yapisindan kaynaklanmakta ve toprak aristokrasinin korunmasina yonelik cabalarin
neticesi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu anlayisa gore belli bir servete sahip olan insanlarin
birtakim soylu ve erdemli 6zellikler tasiyacagi, servet sahibi olmay1 basaran insanlarin
devleti basariyla yonetebilecegi, ayn1 zamanda servet sahibi olanlarin servetlerini
korumak giidiisiiyle daha ¢ok calisip hizmet edecegi, bu durumun da kamu ¢ikar ve
Ozgiirliiklerini koruyacagi savunulmustur. Aksi halde servet sahibi olmayan ve vergi
O6demeyen insanlarin, oy kullanarak servet sahipleri ile bir tutulmasinin dogru olmayacagi
bu durumun devlet mekanizmalarinda kargasa ortaya ¢ikaracagi savunulmustur (Sezen,
2000: 73). Bu anlamda ingiltere’de VIII. Henry déneminde ¢ikarilan bir yasayla sadece
40 siling geliri olan toprak sahiplerine oy hakki taninmistir (Tezig, 2014: 301). Servete



bagli oy hakki tarihte bircok Avrupa iilkesinde uygulanmis ancak bu uygulamanin

izlerine giiniimiizde rastlanmamaktadir.

Cinsiyete bagli olarak siirli oy hakki; cinsiyet tizerine temellenen bu anlayis,
kadinlara oy hakkinin taninmamasi lizerinedir. Geleneksel diisiince icinde gelisen bu
anlayis, siyasetin erkeklere 6zgii bir eylem oldugunu ve kadinlarin yerinin evleri
oldugunu iddia etmistir (Tezig, 2014: 303). Antik Yunan dogrudan demokrasi anlayisinda
oy hakkinin koéleler ve yabancilar ile birlikte kadinlara da taninmamasi, bu durumun
tarihsel siiregte ne kadar eskiye gittigini gosterir niteliktedir. Giiniimiizde yakin doneme
kadar oy hakkindan mahrum olan kadinlar, ilk olarak 1869 yilinda ABD’nin Wyoming
eyaletinde bu hakka sahip olmuslardir (Sezen, 2000: 75).

Egitim durumuna bagli siirli oy hakki; bireylerin segme ve se¢ilme durumlarini
bireylerin sahip olduklar1 egitim diizeyleri ile iliskilendiren anlayistir. Buna gore belli bir
egitim diizeyine sahip bireylere oy hakki taninirken, belirlenen egitim diizeyinin altinda
kalan bireylere oy hakki taninmamaktadir. Bu durumun, ¢esitli nedenlerden 6tiirii egitim
diizeyi diisiik olan iilkelerde, halkin biiylik bir ¢ogunlugunun (tasra, varos ve yoksul
kesimin) oy hakkindan mahrum birakilmasina neden olacagi sdylenebilir (Buran, 2005:

29).

Irka bagl olarak sinirli oy hakki; bireylerin mensubu olduklart irk ve milletleri
nedeniyle oy hakkindan tecrit edildigi durumdur. Bu anlamda 1935 Nazi Almanya’sinda
¢ikarilan kanunla (Nuremberg Kanunlar1) Yahudilerin segme ve se¢ilme haklar1 ortadan
kaldirilmigtir. Ayn1 sekilde ABD’de 1970’lere kadar siyahilere yonelik 1rk¢r politikalar
nedeniyle oy haklaria kisitlamalar getirilmistir (Tezig, 2014: 303-304).

Geg¢misten gilinlimiize tarihsel siirecte, sinirli oy hakki anlayisinin artik gecerli
olmamasi ile birlikte diinyada bazi lilkelerde bu anlayisin izlerini kismen de olsa gormek
miimkiindiir. Se¢me ve secilme hakkinin temel insan haklarindan biri oldugu
diisiiniildiigi zaman boyle bir sinirlamanin kabulii miimkiin olmamalidir. Bu anlamda
secmenlerin servet, cinsiyet, egitim ve 1rk gibi siirlamalardan 6tiirli segme ve secilme
haklarinin engellenmemesi, genel oy hakki anlayisinin hakim kilinmasi ile saglanabilir.
Genel oy hakki, vatandaglarin oy haklarinin servet, cinsiyet, egitim ve irk bakimindan bir
sinirlamaya tabi tutmaksizin saglanmasidir (Tezig, 2014: 305). Ancak genel oy hakkinin

her vatandasa oy hakki saglamasi1 durumu, bazi nedenlerle (yas, akil sagligi, mahkiimiyet,



vb.) kisitlanabilir. Se¢gme hakkinda, kamu yararinin saglanmasi ve kamu diizeninin
korunmasi amaciyla kisitlamaya gidilmesi modern toplumlarin geregidir (Sezen, 2000:

77).

Se¢me hakkinin sinirli oy hakkindan genel oy hakkina dogru olan demokratik
evrim siireci 20. ylizyillin sonuna degin siirmiistiir. Se¢gme hakki bu siire¢ igerisinde
genellik, esitlik, gizlilik, bireysellik ve serbestlik gibi birtakim demokratik ilkelere sahip
olmustur. Genellik ilkesi; tilke vatandaslarinin hepsinin -sosyal ve ekonomik durumlari
ne olursa olsun- hi¢cbir ayrim gézetmeksizin segme ve segilme hakkina sahip olmasini
ifade etmektedir. Genel kavrami, halk yonetimi anlamina gelen demokrasi anlayisinin
temelini olusturmaktadir. Bu anlamda sinirli oy hakk: anlayisina son veren ilkedir. Ancak
bazi kisithilik hallerinden dolay (yas, akil sagligi, mahkimiyet, vb.) yasalar tarafindan

konulan kisitlamalar genel oy ilkesini zedelememektedir (Tezig, 2014: 305).

Esitlik ilkesi; iilke vatandaslarinin hepsinin -sosyal ve ekonomik durumlar1 ne
olursa olsun- higbir ayrim gozetmeksizin her segmenin tek ve esit derecede bir oy hakkina
sahip olmas1 durumunu ifade etmektedir. Bu esitlik durumu demokrasilerin siyasi esitlik
anlayisina dayanmaktadir. Bu ilkenin tersine tarihte bir segmenin birden ¢ok oy hakkina
(cok say1l1 oy, kat say1li oy, aile oyu) sahip oldugu zamanlar olmustur. Ornegin, 1883 ve
1921 yillar1 arasinda Belgika’da segmenler, aile reisi olma, yiiksek 6grenim gormiis olma
ve vergi O0deme durumlarina gore birden fazla oy hakkina (¢cok sayili oy) sahip
olabilmislerdir. Ayn1 sekilde 1931 yilina kadar ingiltere’de bir ingiliz segmen, calistig1
yer ile malikanesinin bulundugu iki ayri1 yerde oy kullanma hakkina sahip olmasi
bakimindan birden fazla oy hakkina (kat sayil1 oy) sahip olmustur. Yine Fransa’da Birinci
Diinya Savasi sonucu azalan niifusu artirmaya yonelik tesvik amagli, aile reislerine sahip
olduklar1 cocuk sayis1 kadar oy kullanma hakki (aile oyu) taninmistir (Tezig, 2014: 315-
316).

Gizlilik ilkesi; se¢imlerde se¢menin higbir baski ve tesir altinda kalmadan
iradesini ¢ekincesiz bir sekilde kullanmasina ortam saglayan ilkedir. Bu ilke se¢imlerde
yozlasma, yildirma ve korkutma gibi tehlikelerin ortaya ¢ikmasimi 6nledigi i¢in adil
secimlerin giivencesi olarak da goriilir (Heywood, 2013: 299). Secimlerde oyun gizli
kullanilmasi, segmenin iradesinin sandiga net olarak yansimasini saglamasi bakimindan

onemlidir. Aksi halde se¢menin siyasal davranisi cesitli dis etkenler tarafindan



sekillenmis olacak ve se¢gmenlerin iradesi net olarak sandiga yansimadigi i¢in se¢imlerin

sonugclari, tartigmali bir durum ortaya ¢ikaracaktir.

Bireysellik ilkesi; segmenin oy hakkinin biricik oldugunu, se¢menin kendisine
siki sikiya bagl oldugunu ve bir bagkasina devredilemeyecegini belirten ilkedir. Buna
gore segmenin bizzat sandik basinda oy hakkini kendisinin kullanmas1 gerekmektedir.
Bunun tersine uygulamalar ABD, Ingiltere, Federal Almanya, Danimarka, Isvigre gibi
iilkelerde bir zamanlar kullanilmis, segmenin birtakim sebepler nedeniyle sandik basina
gidemedigi durumlarda, demokrasi diizeninin devami ve se¢ime c¢ok sayida katilimin
saglanmasi adma giyabi oy kullanilmistir (Yavasgel, 2014: 66). Serbestlik ilkesi;
se¢cmenin hicbir baski ve tesir altinda kalmadan oy hakkini kullanmasini, oy hakkini
kullandig1 takdirde tercihini istedigi yonde belirlemesini ve isterse oy hakkini
kullanmamasi1 yetkisini saglayan ilkedir (Tosun ve Tepeciklioglu, 2012: 375). Bu

anlamda se¢men oy kullanma veya kullanmama konusunda serbestiyet igerisindedir.

Secim kurumunun ortaya ¢ikmasi ile birlikte se¢cimlerin uygulanis sekli ve se¢cim
sonuclarinin hangi yonteme gore dagilim gosterecegi sorusu da ortaya ¢ikmistir. Bu
anlamda sec¢imlerin daha ¢ok teknik kismini olusturan se¢im sistemleri ortaya atilmistir.
Secim sistemleri, genis anlamda secimlerle ilgili olan tiim hususlar1 igermektedir.
Ornegin, segme ve secilme yeterliliklerini, adaylik kosullarini, oy verme usullerini ve
secimlerin yonetim ve denetimini kapsamaktadir. Dar anlamda se¢im sistemi ise
se¢cmenlerin verdikleri oylarin parlamentoda sandalye sayilarina nasil etki edecegi ve
nasil déniistiiriilecegine iliskin hususlar1 icermektedir (Ozbudun, 2014: 282). Se¢im
sistemleri, tilkelerin sahip olduklar1 siyasi yapiyla yakindan iligkilidir. Bu nedenle de
iilkelerin uyguladiklari se¢im sistemleri birbirinden farkli olabilmektedir. Diinyada genel
olarak uygulanan iki se¢im sistemi bulunmaktadir: ¢ogunluk ve nispi temsil se¢im
sistemi. Ayrica bu iki se¢im sisteminin ortaya ¢ikardiklar1 belirsizlik durumlarini ortadan
kaldirmak i¢in tligiincli bir se¢im sistemi olarak karma se¢im sistemi bulunmaktadir

(Tosun ve Tepeciklioglu, 2012: 375).

Cogunluk sisteminde, segmenlerin verdikleri oylarin gogunlugunu alan aday veya
siyasi parti se¢cimin kazanani olmaktadir. Bu anlamda se¢cimde oylarin ¢cogunlugundan
daha az oy alan aday veya parti ise kaybeden olmaktadir. Cogunluk sisteminde asil amac,

parlamentoda oylarin ¢ogunluguna dayanan bir iktidar olusturmaktir. Béylece iktidarin



devamliligi saglanirken giivensizlik oylari ile iktidarin disiiriilmesi engellenerek
yonetimde istikrar saglanmasi amaglanmaktadir (Kuzu, 2005: 519). Cogunluk sisteminin
genel olarak elestirildigi nokta, temsilde adaleti tam olarak saglayamamas1 hususundadir.
Cogunlugu saglayarak kazanan se¢menlerin aday ve partileri, parlamentoda karsilik
bulurken ¢ogunlugu saglayamayan segmenlerin temsili tam olarak parlamentoda karsilik
bulamamaktadir (Tosun ve Tepeciklioglu, 2012: 377). Nispi temsil sistemi, se¢imlerde
siyasi partilerin aldiklar1 oy ile orantili olarak parlamentoya temsilci gonderme hakkini
saglamaya yonelik bir se¢im sistemidir. Boylece partiler aldiklar1 oy oraninca temsilciler
ile parlamentoda yer alacak ve her diisiince parlamentoda kendine yer bulabilecek ve
temsil hakki adilane saglanmis olacaktir. Bu anlamda nispi temsil sistemi ¢ogunluk
sisteminin aksine temsilde adaleti saglamaya yoneliktir. Nispi temsil sisteminin
elestirildigi nokta ise yonetimde istikrarli hiikiimetlerin olusturulamamasi nedeniyle
se¢imler sonucunda koalisyon ortakliklarmin kurulmasidir (Tosun ve Tepeciklioglu,
2012: 377).

Karma sistemler, ¢ogunluk sistemi ile nispi temsil sisteminin karsilikli yarattig
sakincalar gidermek iizere ortaya konmus bir se¢im sistemidir. Bu se¢im sistemi her iki
secim sisteminin birlikte kaynastirilarak veya her iki se¢imin esit derecede kullanilmasi
sonucu ortaya ¢ikmistir. Bu anlamda hayal giiciinii zorlayarak sayisiz karma sistem ortaya
konulabilir. Karma se¢im sisteminin Ornekleri; Fransa’da dordiinci cumhuriyet
doneminde “birlesik listeli nispi temsil sistemi”, Federal Almanya’da uygulanan
“kisisellestirilmis ¢ift oylu sistem” ve tilkemizde uygulanan “onda birlik barajli d’Hondt

sistemi” olarak verilebilir (Tezig, 2014: 359).
1.1.3. Demokrasi ve Se¢im Tliskisi

Tarihsel siire¢ igerisinde demokrasi evrimi, vatandaslarin direkt olarak yonetime
katildig1 dogrudan demokrasi anlayisindan niifusun artmasi ile birlikte dogrudan katilim
imkaninin ortadan kalktig1 ve temsilciler araciligiyla yapilan temsili demokrasi anlayisina
dogru olmustur. Temsili demokraside vatandaslar, kendilerini temsil edecegini
diistindiikleri adaylara/partilere se¢imlerde oy vererek yonetimde temsil imkani
saglamaktadirlar. Giiniimiizde demokrasi anlayisinin temsili demokrasi {izerinden

gerceklesmesi, demokrasi ve se¢im iligkisinin varligini ortaya koymaktadir.
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Demokrasilerde yonetim hakkiin kime emanet edilecegi tartismasi, tarihsel
stirecte yagsanan miicadeleler sonucunda iktidarin, kilise ve tanrisal bir anlayisin (omnis
potestas a deo) elinden alinarak iktidar1 belirleyecek yetkinin halka (omnis potestas a
populo) verilmesi ile sonuglanmistir ve siyasal ve toplumsal manada mesruiyet kaynagi
degismistir (Sartori, 1996: 31). Bu anlamda iktidar1 belirleme yetkisinin halka se¢imler

vasitastyla verilmesi, temsili demokrasilerin en 6nemli 6zelligidir.

Giliniimiliz bat1 iilkelerinde demokrasiyi se¢im iizerinden tanimlama egilimi
olduke¢a yaygindir. Bat1 iilkelerinde uzun yillar boyunca se¢im anlayisinin yerlesememis
olmast ve bu nedenle halkin yonetimler iizerinde belirleyiciliginin ve etkinliginin
olusamamasi, bu durum iizerinde etkili olmustur. Bu bakimdan Bati’da oy hakkinin elde
edilmesi ve genellesmesi adina biiyiik ¢abalar sarf edilmistir ve 18. yiizyilin sonlar1 ve
19. ylizyilin baslarinda verilen siyasal miicadelelerin hemen hepsi genel oy hakki i¢in
olmustur. Bu anlamda demokrasi i¢in verilen miicadele genel oy hakki talebi iizerinde

somutlasmistir (Cam, 2002: 482).

Demokrasi, diger sistemlerin aksine ¢ogunluktan ziyade toplumsal ¢gogulculugun
farkli sekillerde siyasal yasamda yer alabildigi sistemdir. Siyasal yasamda farkli
sekillerde yer alabilmenin bir sekli ise siyasal partiler araciligiyla gerceklesmektedir
(Yayla, 2017: 53). Siyasi partiler siyasi arenada iktidar1 hedefleyen veya iktidara ortak
olma amaci giiden orgiitlenmelerdir. Siyasi partiler araciligiyla segmenler, sahip olduklari
farkl1 diisiince, goriis, yasayis ve inan¢ durumlarinin temsil edilmesi imkéanini
bulmaktadirlar. Bu anlamda siyasi partilerin demokrasilerin vazgecilmez unsurlarindan

biri oldugu sdylenebilir.

Demokratik yarigmalar olan segimlerin sonucunda kazanan siyasi partiler -salt
cogunlugu saglamasi durumunda- sahip oldugu se¢men cogunlugunun giiveni ve
hakimiyeti ile azinliklar lizerinde siirekli olarak mutlak iktidar saglama amac1 giidebilir.
Ancak bu durum demokrasinin kendisine ve gelecegine zarar verebilir, dahasi
demokrasinin varligin1 ortadan kaldirabilir. Ciinkii demokrasilerin kendisinin ve
geleceginin demokratik olmasi, ¢ogunlugun azinliga veya tam tersi sekliyle azinligin
cogunluga doniisebilme imkaninin varligina baghdir (Sartori, 1996: 26). Bu baglamda
giiniimiiz mevcut temsili demokrasi anlayisinda bu imkani saglayacak olan ana unsur

secimlerdir. Halk yonetimi anlamina gelen demokrasinin gliniimiizde temsili demokrasi
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anlayisiyla uygulanmasinin se¢imler araciligiyla olmasi ve demokrasilere islerlik
kazandiran secimlerin, genellik ve esitlik gibi 6zelliklerinin demokrasi anlayisina da

uygun olmasi bu iki kavramin birbiriyle olan iliskisinde belirleyici olmaktadir.
1.2. Se¢men ve Secmen Davranislari

Insan, yaratilis1 itibariyle sosyolojik bir varliktir ve iginde yasadig1 toplum ile
cesitli iliski diizeyleri gelistirmistir. Insanlar i¢inde yasadigi toplum ile gelistirdigi
iligkilerin sonucunda etken bireyler olarak toplumu veya yonetimleri etkileme ve
yonlendirme giiciine sahipken edilgen bireyler olarak da toplum veya yonetimler
tarafindan etkilenme ve yonlendirilme durumu igerisindedirler. Bu bakimdan siyasal
anlamda etkileme ve etkilenme siiregleri, se¢imler vasitasiyla daha ¢ok se¢cmenler
tizerinde gergeklesmektedir. Bu siirecin anlagilmasit bakimindan segmen ve se¢men

davraniglar1 kavramlar1 6nemli bir yere sahiptir.
1.2.1. Se¢men

Demokrasi ile yonetilen iilkelerin vazgegemeyecegi en dnemli unsurlarin baginda
belli araliklar ile gergeklestirilen se¢imler gelmektedir. Se¢imler, iilkelerin yonetim
kadrolarin1 belirleyen periyodik siireglerdir. Se¢im siirecinin en Onemli aktori ise
se¢cmenlerdir. Segmen, se¢imlere katilma hakkini haiz olan ve se¢imlerde se¢me eylemini
gerceklestiren, oy kullanan vatandasi ifade etmektedir. Bir bagka ifadeyle ise se¢men,
bazi hizmetleri yliriitecek olan memurlar1 se¢gmeye davet edilen kisiler olarak
tanimlanmistir (Le Bon, 2005: 129). Bu anlamda se¢menlerin segimlerde sandik basinda

ortaya koyacaklari iradeleri, iktidar1 veya yonetim kadrolarini belirleyecektir.

Demokrasinin tarihsel seriiveni icerisinde segmenin rolii gittikce 6nem kazanan
bir hal almustir. Tk baslarda secimlerde oy hakkina sahip olabilmek igin belli birtakim
sartlarin  saglanmasim1  gerektirecek sinirlandirmalar mevcuttu. Se¢men  statiisli
kazanabilmek; servet/miilkiyet, vergi, egitim, cinsiyet ve 1rk gibi belirli niteliklere sahip
olmay1 gerektiriyordu. Bu bakimdan se¢men olabilmek, belli bir ziimreye dahil olmak
anlami tasiyordu. Yakin zamana kadar diinyanin bazi bolgelerinde devam eden bu
anlayis, diinyada meydana gelen toplumsal, siyasi ve ideolojik degisim ve dontistimler ile
birlikte genel oy anlayisina evrilmistir. Genel oy anlayist her bireye segmen olma hakki

tanirken, bu hakkin kullanimmi bazi yeterliliklerin saglanmasina baglamistir. Bu
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bakimdan se¢men olabilmek i¢in bazi yeterlilik kriterlerinin belirlenmesi, bir sinirlilik
hali olarak goriilmemelidir. Bu kriterlerin belirlenmesi, se¢imlerin saglikli bir sekilde
islemesini saglamaya yoneliktir. Bu nedenle de iilkeler kendi toplumsal, siyasal ve
ekonomik yapilartyla iligkili olarak segmen olabilme Kriterleri belirlemektedir. Nitekim
tilkemizde de segmen olabilmek i¢in bazi kriterler (vatandas olma, belli bir yasa sahip

olmak, kisitli ve mahkim olmamak) belirlenmistir (Tezig, 2014: 301-305).
1.2.2. Se¢men Davranislari

Se¢men davranisi, segcmenlerin sahip oldugu deger, inan¢ ve tutumlarinin oy
tercihlerine yansimasidir. Bu nedenle siyasal se¢imlerin nasil sonuglandigi kadar,
secimlerin sonuclarini sekillendiren segmen tercihlerinin yonelimleri ve bu yonelimlerin
nedenlerinin anlasilmasi da o kadar 6nemlidir. Bu bakimdan se¢imler, segmenlerin sadece
oy kullanip sonuglari itibariyle de iktidar1 belirledikleri siiregler degildir. Ayn1 zamanda
secimler, secmenlerin tercihlerini yansitmasi bakimindan sosyolojik gergeklikleri de
ortaya koymaktadir. Sosyolojik yapmin farkli kesimleri tarafindan olusturulan
se¢cmenlerin, se¢imlerde tercihlerinin ortak bir noktada bulusmasi -0rnegin iktidari
belirlemeleri- agisindan segmen davraniglarinin anlasilmasi 6nemlidir. Béylece segmen

davraniglarinin anlasilmasi, siyasal ile sosyal alanin da iligkisini ortaya koyacaktir.

Davranis, bireylerin dis diinyadan gelen c¢esitli etkilere karsi gosterdikleri tepkiler
toplamidir. Siyasal davranis, segcmenlerin siyasi olaylar karsisinda olusan duygu, diisiince
ve kanaatlerinin eyleme/davranisa dontismesidir (Turan ve Temizel, 2015: 15). Bu
anlamda siyasal davranisin, bireylerin siyasal alanda siyasal olana kars1 gelistirdigi ve
gosterdigi tepkiler biitlinii oldugu sOylenebilir. Se¢menlerin siyasal davranislarinin,

siyasal alani ve sistemi etkileyecek ve yonlendirecek giice sahip oldugu diisiiniilebilir.

Siyasal davranisin segmenler 6zelinde en belirgin olarak ortaya c¢iktigi satha
siyasal katilma durumudur. Siyasal katilma dar anlamda sadece se¢imlere aktif olarak
katilarak oy kullanmay1 ifade ederken; genis anlamda, siyasal karar alma siireclerinin her
asamasinda aktif olarak yer almayi ifade etmektedir (Cukurcayir, 2012: 39). Siyasal
katilma durumunu, segcmenlerin sadece secimlerde oy kullanma faaliyeti olarak gérmek
eksik ve yanlis bir anlayis olur. Bu nedenle siyasal katilma, segmenlerin siyasal olana
iligkin basit ilgi ve meraklarindan, yogun eylem durumuna dogru uzanan genis bir

davranig ve faaliyet alanin1 kapsamaktadir (Kapani, 2007: 144).
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Robert A. Dahl bireylerin siyasal katilim durumlarini ilgi seviyelerine gore;
siyasete ilgisiz katman (apolitical stratum), siyasi katman (political stratum), siyasi gii¢
arayan katman (power-seekers) ve gii¢ sahipleri katmani (powerful) olmak tizere dort
katman seklinde smiflandirmustir. ilk katman olan siyasete ilgisiz katmandaki bireylerin
siyasete olan ilgileri oldukca diisiik seviyedir. Oyle ki secmenler, secimlere katilim
gdsterme ve oy kullanmaktan kaginirlar. ikinci katman olan siyasi katmanda bireyler,
siyasal alana yonelik ilgi duyarlar, bir partiye iliye olarak parti i¢i ve dis1 ¢calismalarda
gorev alir, toplantilara katilir ve segimlerde oy kullanarak siyasal katilim saglarlar. Son
iki katman olan siyasi gii¢ arayanlar ve gii¢ sahipleri katmani, siyasal katilmanin yani sira
siyasal miicadelede de iist seviyelerdedir. Burada siyasi gili¢ arayanlar iktidari talep
ederken, gii¢ sahipleri iktidarin1 koruma ¢abasi i¢cindedir. Bu nedenle, bu iki katmandaki
se¢cmenlerin siyasal alana yonelik katilimlarinin 6nceki iki katmana gore ¢ok daha fazla

oldugu soylenebilir (Dahl, 1984: 94-111).

Siyasal katilim diizeylerinin bireyler ve toplumlar nezdinde farkliliklar
gostermesi, bireylerin ve toplumlarin tarihsel siire¢ icerisinde yasadiklar1 ekonomik,
sosyal ve Kkiiltiirel olaylarin etkilerinden kaynaklanmaktadir. Bu siirecleri yasayan
bireylerin veya toplumlarin benzer olaylar karsisinda farkli davranis ve siyasal katilim
sergilemeleri ise bireylerin veya toplumlarin siire¢ icerisinde edindikleri altyapi, siyasal

kiiltiir ve siyasal toplumsallagma ile yakindan ilgilidir.

Bir siyasal sistemde toplumdaki bireylerin siyasal sisteme iliskin inang, tutum,
duygu ve degerlerinin biitiinii siyasal kiiltiirii olusturmaktadir (Turan, 1986: 33). Siyasal
kiiltiir, toplumlarin siyasal alana yonelik olarak tarihsel siire¢ icerisinde ortaya ¢ikardigi
maddi ve manevi degerler iginde, siyasal olan ile ilgili gelistirdigi tutum, anlayis ve deger
yargilarini ifade eder (Kurt, 2012: 336). Bir baska ifadeyle siyasal kiiltiir, siyasal sistemin
ortak tarihinin ve sistemin 0gelerinin terkibidir dolayisiyla siyasal kiiltiiriin olusumunda
hem toplumun ortak tecriibesi hem de 6zel tecriibelerin katkis1 biiyiiktiir (Tasdelen, 2015:
155). Bu nedenle siyasal kiiltiiriin, bireylerin ve toplumlarin zaman igerisinde meydana
getirdikleri ekonomik, sosyal, edebi, dini vb. anlayislardan bagimsiz oldugu diisiiniilemez
ve toplumsal degerlerde yasanan degisimlerden etkilenmedigi sdylenemez. Bu bakimdan
siyasal kiiltiir, toplumsal kiiltiirii olusturan diger Ogelerden ve uluslararas: kiiltiir
hareketlerinden bagimsiz degildir, onlarla etkilesim i¢indedir (Turan, 1986: 35). Ornegin,

Tirkiye’nin gliney sinirina komsu olan Suriye’de yakin donemde yasanan hadiseler
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nedeniyle Suriye’den Tiirkiye’ye dogru zorunlu go¢ hareketleri yasanmistir. Bunun
sonucunda ise Tiirk toplumunun gb¢, gdgmen, miilteci ve gdgmen politikalarina yonelik
siyasi deger, duygu ve yaklagimlarinda gelismelere ve degismelere bagl olarak yeni bir

siyasi kiiltliriin olusacagi sdylenebilir.

Siyasal davranis ile iliskili diger bir kavram ise siyasal toplumsallagsmadir. Siyasal
toplumsallagma, topluma ait olan siyasal kiiltiiriin ve degerlerin bireylere aktarimi veya
bireylerin siyasal kiiltiirii ¢esitli yollarla algilamasi, 6§renmesi ve benimsemesi durumunu
ifade etmektedir. Siyasal toplumsallagsma, bireyin dogumuyla baslayip hayat1 boyunca
devam eden ve ¢esitli yollarla siyasal alana yonelik olarak bilgi, tecriibe, kanaat, tutum
ve degerlerinin olustugu siirectir. Bu anlamda siyasal toplumsallagma, bireylerin siyasi
kiiltiirti edindikleri stirecin adidir (Turan, 1986: 47). Siyasal toplumsallasma, se¢gmenlere
siyasal alan ve sistem ile ilgili bilgiler aktararak se¢gmenlerin siyasal sisteme yonelik
hassasiyetlerinin gelistirilmesinde ve se¢menlerde siyasal yeterlilik duygusunun

olusturulmasinda olduk¢a 6nemlidir (Yayla, 2017: 177).

Siyasal kiiltiirii olusturan norm, deger, anlayis ve tutumlar bireylere dogustan,
soydan gecimle aktarilmazlar. Bireyler bu kiiltiirii yagamlar1 boyunca -yogun olarak ergin
yastan Once- edinmektedirler. Bu anlamda siyasal kiiltliriin bireylere siyasal
toplumsallasma ile aktarimi bir kiiltiirel asilanmadir (Duverger, 1998: 94-96). Siyasal
toplumsallagma siirecinde, bireylere siyasal kiiltiiriin aktariminda siyasal toplumsallagma
araclari/ajanlart1 6nemli rol oynamaktadirlar. Siyasal toplumsallasmay1 saglayan bu
araglar/ajanlar arasinda ilk olarak aile gelmekle birlikte, arkadas cevresi, sosyal cevre,
meslek gruplari, egitim kurumlari, siyasi partiler ve kitle iletisim araglar1 yer almaktadir
(Beren, 2013: 194). Siyasal toplumsallasma siirecinde, bireylerin siyasal degerlere iliskin
tutum ve davraniglarinin biitiinlesmesinde toplumsal yapilar ve kurumlar, se¢cmen
davraniglar1 tizerinde belirleyici rol oynamaktadir (Uysal, 1984: 81). Bu anlamda
bireylerin ilk olarak ailede basladig1 diisiiniilen siyasal toplumsallagma siirecinin,
bireylerin ¢evrelerinin genislemesiyle birlikte hizlandigr ve ¢esitlilik kazandigi
sOylenebilir. Bu baglamda segmenlerin siyasal alana yonelik gelistirdikleri davraniglar

tizerinde de bu siireglerin etkili oldugu diisiiniilebilir.

15



1.3. Secmen Davramslar1 Teorik Yaklasim Modelleri

Secim siirecinde yaptiklar1 tercihler ile se¢im sonuglarinin belirleyicisi olan
segmenler, karar alma silirecine giden yolda siyasal tercihlerinde bilingli veya bilingsiz
olarak birtakim unsurlar1 g6z 6niinde bulundururlar. Se¢gmenlerin karar alma siirecinde
siyasal tercihlerinde birbirlerinden farkli davranislar sergilemelerinin nedenleri, nelerden
nigin etkilendikleri ve neye gore tercihlerde bulunduklari sorulari ortaya ¢ikmaktadir. Bu

sorulara cevap niteliginde ¢esitli ¢alismalar yapilmistir.

Se¢men davranislarina yonelik olarak yapilan ilk ¢alismalar 1910°lu yillarda
Bati’da baslamistir. Se¢menlerin oy tercihleri iizerine ilk sistemli arastirmayi; 1913’te
Fransa’da Fransiz sosyolog ve siyaset bilimci olan Andre Siegftried, kendisinin hazirladig:
cografik haritalara dayanarak yapmistir (Temizel, 2012: 21). Bu calismay1 Siegfried,
Fransa’da se¢im bolgelerini haritalarda karsilastirarak, segmen tercihlerinin bolgeler arasi
nasil farklilagtigini belirlemek lizerine yapmistir. Siyaset bilimi ile cografyay: bir araya
getiren bu alana yonelik caligmalar, 1920°li yillarda oy hakkinin evrensel bir nitelik
kazanmasi ile daha da 6nemli bir hale gelmistir. Ancak, Avrupa’nin 1930’lu yillardan
itibaren sosyo-ekonomik hayatta yasadig1 bunalimlar ve Ikinci Diinya Savasi’nin getirmis
oldugu agir sorunlar nedeniyle bu alana yonelik ¢alismalarda liderligi ABD ele almigtir
(Aydogan Unal, 2016: 96). Ikinci Diinya Savasi sonrasi yasanan gelismeler ile birlikte
demokrasi ve se¢im kavramlarinin 6nem kazanmasi, segmen davraniglar: alanina yonelik

secimlerin odak noktasi olan segmenlere yonelik ilgiyi de artirmastir.

1940’lardan itibaren baslayan ve giinlimiize kadar siiren ¢aligmalar ii¢c temel goriis
etrafinda sekillenmistir. Bunlar; Lazarsfel ve arkadaslarinin ¢aligmasi olan “The People
Choice”, Campbell ve arkadaslarinin ¢alismasi “The American Voter” ve son olarak
Downs’un “An Economic Theory of Democracy” isimli eserleridir. Bu anlamda bu iig
temel gorilis, segmen davranislarinin analiz edilmesinde kullanilan {i¢ temel yaklagimi
(swrasiyla sosyolojik, psikolojik ve ekonomik) meydana getirmis ve ¢ogu arastirma bu
cergevede yonlendirilmistir (Kalender, 1998: 42). Se¢men davraniglarinin analiz
edilmesi, se¢gmenin diger se¢menlerle, toplumla ve politikacilarla arasindaki iligkiyi
ortaya koymasi, siyasal sistemin yapisiyla ilgili onemli bilgileri agiga ¢ikarmasi ve siyasi
ve sosyal degisim siire¢lerini yansitmasi bakimindan 6nemli bir yere sahiptir (Heywood,

2013: 311).
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Se¢menlerin siyasal davraniglarinin anlagilmasi ve analiz edilebilmesi i¢in temel
yaklagim modelleri ortaya konmustur. Se¢gmenlerin davranislarini etkileyen faktorlerin
birbirinden farkli olmasi, bu davranislarin nedenlerinin anlasilmasina yardimei olacak
yaklasim modellerini de birbirinden farkli kilmaktadir. Bu yaklasim modelleri genel
olarak sirasiyla ii¢ baslik altinda ele alinmaktadir. Bunlardan ilki; Columbia Ekolii olarak
da adlandirilan Sosyolojik Yaklasim, ikincisi; Michigan Ekolii olarak adlandirilan Sosyo-
Psikolojik Yaklagim, li¢iincii ve son yaklasim ise; Rasyonel Tercih (Ekonomik) Yaklasim

modelidir.
1.3.1. Sosyolojik Yaklasim (Columbia Ekolii)

Columbia Universitesi’nde bir grup arastirmaci tarafindan ortaya kondugu igin
Columbia Ekolii olarak da isimlendirilen sosyolojik yaklasim, se¢menlerin siyasal
tercihlerinin bir dini aidiyet gibi vazgegilemeyecek bir durum oldugunu ve baglilik
olusturdugunu, bu durumun ise se¢cmenlerin se¢imlerde kullandiklar1 oylari, onlarin

koklesmis siyasal kimliklerinin birer yansimasi oldugunu kabul eder (Akgiin, 2002: 25).

Sosyolojik yaklasim; Lazarsfeld, Berelson ve Gaudet tarafindan 1940 yili ABD
baskanlik se¢imlerinde Ohio ve Erie County’deki segmenlerin tercihlerinin incelenmesi
lizerine bir ¢alisma sonucu ortaya c¢ikmistir. Bu c¢alismada, segmenlerin siyasal
tercihlerinin tipki bir magazada aligveris yapan insanlarda oldugu iki alternatif arasindan
birine yonelerek kisisel bir tercih olusturdugu ve bu tercihin yonlenmesinde ise basinin
ve radyonun etkili oldugunu 6ne siirmiislerdir. Ancak, ¢alismanin sonucu bu durumun
Oyle olmadigini, basinin ve radyonun etkisinin ¢ok diisiik seviyelerde oldugunu,
segmenlerin tercihlerinde sosyolojik Ogelerin ¢ok daha etkili oldugunu gostermistir
(Kalender, 1998: 43).

Amerika’da 1940’11 yillarda baslayan se¢menlere yonelik aragtirmalarin biiyiik bir
kisminda, niifus sayimlar1 sonucu elde edilen demografik verilerin kullanima hazir olmasi
ve uygunlugu nedeniyle sosyolojik metot kullanilmistir. Boylelikle elde edilen sosyal ve
cografi veriler sayesinde siyasal partilerin dayandigi toplumsal kesimlerin anlagilmasi
saglanmistir (Akgtin, 2000: 77). Sosyolojik yaklasim, segmen davranislarini ele alirken
odak noktasi olarak segmenleri degil; segmenlerin i¢cinde bulunduklar1 ve etkilendikleri
siyasi ve sosyal gruplar1 inceler. Segmen davraniglarini aile, din, is ve arkadas ¢evresi,

yerlesim yeri ve sosyo-Kkiiltiirel yap1 gibi segmenin ait oldugu yapilar i¢inde degerlendirir
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ve secmenin ni¢in oy verdigi sorusuna cevap arar. Sosyolojik yaklagim, bireyin sosyal bir
varlik oldugundan hareketle bireyi toplumun bir iiyesi olarak gérmektedir. Toplumsal
yap1 i¢inde belli bir grubun iiyesi konumunda olan birey, i¢inde bulundugu grubun sahip
oldugu degerlere aykir1 hareket etmesi veya grup normlarina uymamasi halinde birtakim
yaptirimlarla karsilasacagini bilir. Bu anlamda birey, oy verme davraniginda iiyesi
bulundugu grubun degerlerine ve normlarina ters diismemek ve yaptirimlarla
karsilasmamak diisiincesi altinda hareket edecektir. Sosyolojik yaklagim, bu durumdan
hareketle segmen davraniglarima yonelik sordugu “nicin” sorusunu bu cercevede

degerlendirmektedir (Kalender, 1998: 43).

Sosyolojik yaklasim, segmen davranislarinin temelde toplumda var olan sosyal
bolinmiusliik tarafindan sekillendigini 6ne siirmektedir (Akgiin, 2002: 25). Bu anlamda
sosyolojik yaklagim, oy verme davranisi ile grup iiyeligini, se¢menlerin iginde
bulunduklar1 sosyal ve ekonomik yapiya yakin olacak sekilde bir oy verme davranisi
gelistirdigini ileri siirerek birbirine baglar. Toplum i¢inde var olan ¢esitli boliinmeleri ve
gerilimleri ortaya koyarak toplumsal bagliligin 6nemini vurgular. Toplumda bu
boliinmeler siif, cinsiyet, etnisite, din ve yerlesim yeri temellidir. Ornegin, sag kanat
partilerinin oy tabanlarini orta sinif ve sol kanat partilerinin oy tabanlarini is¢i sinifinin
olusturmasi se¢menlerin oy verme davraniglarinin smif sistemlerini  yansittigi
goriilmektedir. Ingiltere’de iktidarda olan Muhafazakar Parti ve muhalefette olan Isci
Partisi’nin olusturdugu ikili parti sistemi bu baglamda gosterilebilir (Heywood, 2013:
313). Mardin, sosyolojik yaklasimin dile getirdigi ve se¢men davraniglarinin
sekillenmesinde etkili olan sosyal boliinmisligii, Tiirkiye’de toplumsal gruplarin
yonelimlerinin siyasal yansimalarini merkez-¢evre iligkisi kurami iizerinden analiz
etmistir. Osmanl devletinde var olan merkezi yonetim anlayisi i¢inde, merkezde yer alan
biirokratik yapinin varligi karsisinda ¢evrenin yer edinememesi, ¢evreyi kendi diislince
ve yasayis tarzini gelistirmesi yoniinde harekete gecirmistir. Merkezde yonetim i¢inde
bulunan hanedan smifi ve biirokratik siif karsisinda ¢evre, esraf kesim ve koyliilerden
olugmaktaydi. Bu durumda merkez ve ¢evrenin birbirlerinden farkli (yerlesim yerlerine,
egitim kurumlarina, ekonomik yapilara vb.) imkan ve olanaklara sahip olmasi, merkez ve
cevre arasinda farkl kiiltiir, diisiiniis ve davranis yapilarini ortaya ¢cikarmistir. Merkez ve
¢evrenin edindigi bu durum Cumhuriyet doneminde de devam etmistir. Merkezi olusturan

biirokratik yapinin yeni kurulan sistemi korumaya yonelik merkezi politikalar1 ve
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cevrenin yeni sistemle baglarmin kurulamamasi merkez ile ¢evrenin farkliligini
stirdlirmesine yol agmistir. Bu durum ¢ok partili donem ile birlikte devam etmis; siyasal
alanda verilen hakimiyet miicadelesinin sonucu olarak toplumsal yapida ortaya ¢ikan bu
boliinmiisliik, merkez-gevre iligkisini partiler diizeyi lizerinden sekillendirmistir (Mardin,
2016: 35-77). Bu durum ise toplumdaki bireylerin siyasal alana yonelik olarak farkli

siyasal davranislar sergilemesine neden olmaktadir.

Sosyolojik yaklagimin bu temel varsayimlarindan yola ¢ikilarak su genellemelere

ulasabiliriz (Kalender, 1998: 46):

e Bireylerin sosyal hayat igindeki etkilesimleri onlarin siyasallasmasini
saglar ve parti tercihlerini belirler.

e Bireyler i¢inde bulunduklar1 gruplardan etkilenir. Bu nedenle birlikte
yasayan veya calisan bireylerin ayn1 yonde oy kullanmalar1 muhtemeldir.
Bu anlamda oy verme bir grup deneyimidir.

e Siyasal egilimler sosyo-ekonomik statii, dinsel baglilik ve ikamet tizerinde
temellenmistir. Bu anlamda bu ii¢ faktoriin bireylerin karar vermelerinde
onemli rolii vardir.

e Oy tercihlerinde ailenin énemli bir rolii vardir. Ozellikle esler birbirlerinin
tercihlerine ¢ok yakin sekilde oy kullanmaktadir. Ayrica cocuklarin
tercihleri de ebeveynlerinin tercihleri ile biiyiik dl¢iide benzesmektedir.

e Secimlere yonelik ilgi diizeyi karar verme zamanini etkilemektedir.
Se¢imlere yonelik yiiksek ilgi gosteren bireyler, daha hizli karar

vermektedir.

Sosyolojik yaklasim, se¢gmen davraniglarinin agiklanmasina yardimci olacak
birtakim agiklamalar getirse de giiniimiiz gergekliginde bu aciklamalar1 tamamiyla kabul
etmek dogru olmayacaktir. Sosyolojik yaklasim, segmen davranislarina sadece toplumsal
gruplar lizerinden agiklamalar getirmeye caligsmasi, bireylerin kendisini, ¢ikarlarini ve
diger bir¢ok etkeni goz ardi etmesi nedeniyle elestirilere maruz kalmaktadir (Heywood,
2013: 313). Degisen ekonomik durumlara gore secimden segime tercihleri degisen
secmenin siyasal yonelimlerini, partilerin oy dagilimlarin1 ve ayn1 grup veya toplumsal
yap1 i¢indeki se¢gmenlerin farkli yonde tercihte bulunma durumlarini agiklamada da

yetersiz kalmaktadir (Aydogan Unal, 2016: 100). Yapilan ¢ok sayida arastirma, modern
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toplumlarda sosyolojik faktorler ile siyasi partilere yonelik destek arasindaki bagin
zayifladigin1 gostermektedir. Bu durum f{izerinde simifsal gruplasmanin dagilmasinin
etkili oldugu yani toplumsal yapida meydana gelen degisimlerin neden oldugu
belirtilmektedir. Ornegin; Ingiltere’de yapilan 1997 segimlerinde Isci Partisinin, ilk defa
kendi tabani olan is¢i kesimine oranla is¢i olmayan kesimden daha fazla oy almasi bu

duruma 6rnek olarak gosterilebilir (Heywood, 2013: 313).
1.3.2. Sosyo-Psikolojik Yaklasim (Michigan Ekolii)

Se¢men davraniglarina yonelik teorik yaklasimlardan bir digeri ise sosyo-
psikolojik yaklasimdir. 1950’li yillarda alan arastirmalari iizerine yapilan ¢aligmalarin
yayginlik kazanmasi, buna bagli olarak ayn1 zamanda bireysel diizeylerde elde edilen
verilerin artmasiyla birlikte sosyo-psikolojik yaklasim onem kazanmaya baglamistir.
Michigan Universitesi’nde kurulan Ulusal Se¢im Arastirmalari merkezinde Campbell,
Converse, Miller ve Stokes tarafindan 1960 yilinda yayimlanan tinlii “Amerikan Se¢meni
(The American Voter)” adli ¢alisma bu alanda yeni bir ¢igir agmis ve bu yaklagimin
Michigan Ekolii olarak taninmasini saglamistir. Sosyo-psikolojik yaklasim, toplumsal
gruplar yerine bireyler ilizerine yogunlasmakla birlikte se¢menlerin kii¢iik yaslardan
itibaren ailelerinin ve bulunduklar ¢evrelerin etkisi altinda siyasal sosyallesme siirecini
yasadiklarin1 6ne siirer. Bu durumun ise segmenlerin siyasal davranislari ve ideolojik
yonelimleri iizerinde oldukga etkili oldugunu ve se¢menin ilerleyen yaslarinda parti

tercihlerini etkiledigini vurgulamaktadir (Akgtin, 2002: 26).

Sosyo-psikolojik yaklasima gore esasinda se¢gmenlerin siyasal davraniglarinin
altinda psikolojik unsurlarin yattigimi ve bu psikolojik unsurlarin se¢menlerin
bilingaltlarin1 sekillendirerek siyasal alana olan yonelimlerinde etkili oldugunu
belirtmektedir. Bu anlamda sosyo-psikolojik yaklagim, siyasi literatiire “parti kimligi
(party identification)” kavramini kazandirmistir. Buna gore, bireyler kiigiik yaslardan
itibaren iginde bulunduklar1 yakin toplumsal ¢evrenin etkisiyle belli bir partiye yonelik
yakinlik duymaya baslarlar ve bireylerin partileriyle arasinda olusan bu psikolojik bag

hayatlar1 boyunca devam eder (Akgiin, 2002: 26).
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Sekil 1: Sosyo-Psikolojik Yaklagim

Politik ™
Ailenin Tutumlar
Etkisi \
Parti Grup
Kimligi Cikarlar - oY
Grup /
Uyeligi \
Adaylarin
Tutumlar |

(Kaynak: Evans, 2004: 26)

Se¢menlerin parti kimliginin aile baglar1 i¢inde erken donemde sekillenmesi,
bireylerin dinsel kimliklerinin olusumu ile benzerlik gosterdigi sdylenebilir. ilk olarak
aile i¢inde olugmaya baslayan dini inan¢ anlayisini, bireylerin yasamlar1 boyunca
siirdlirmesi gibi olusan parti kimliginin de adeta bir dinsel inan¢ gibi bireylerde aidiyet

ve baglilik 6zelligi gosterdigi diistiniilebilir.

Se¢menlerin partiyle olan psikolojik baghliklari, se¢menlerin partiyle
0zdeslesmesini saglar. Bu anlamda se¢cmen partiye karsi bir sevgi, bagllik ve taraftar
olma duygusunu tasir. Bu taraftar olma durumu bir futbol takimimni tutma gibi de
degerlendirilebilir (Kalender, 1998: 48). Se¢menler, taraftar olduklari partileri kendi
partileri olarak gorerek sahiplenir ve partileri lizerinden kendilerini tanimlarlar. Bu
durumun se¢gmenin oy tercihlerini etkilemesi, se¢menlerin ideolojik oy kullanma ve
ideolojik kimliklerini yansitmasi bakimindan 6nemlidir (Turan ve Temizel, 2015: 75).
Se¢menlerin parti kimligine sahip olmasi veya partiyle 6zdeslesmesi i¢in se¢gmenin

partiyle hukuki bir baginin olmasi da gerekmemektedir (Turan, 1986: 110).

Se¢cmenler, sahip olduklart parti kimligi sayesinde siyasal alana yonelik anlam
veremedikleri kompleks olaylar karsisinda kendilerini yakilik duydugu parti ile
konumlandirirlar. Boylece segmenler, siyasal alana ve olaylara yonelik yeterince bilgi
sahibi olmasalar da yakinlik ve baglilik duydugu partinin olaylari yorumlamasi ile anlam
veremedikleri durumlari zihinlerinde anlamli hale getirirler. Ayrica segcmenler bazi se¢im
donemlerinde farkli nedenlerden (ekonomik ¢okiintii, kotii adaylar, yanlis politikalar vb.)

dolay1 baska bir partiye oy verseler bile, daha sonraki secim doneminde yine eski
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partilerine yonelmektedirler (Akgiin, 2002: 26). Bu durumda se¢gmenlerin partileri ile

arasinda kurdugu baglilik derecesi 6nemlidir.

Sosyo-psikolojik yaklagimin temel varsayimlarindan yola ¢ikarak arastirmacilarin

caligmalari neticesinde su genellemelere varilabilir (Kalender, 1998: 51-52):

e Secmenlerin biiyiik ¢ogunlugu belli bir partiye yonelik dnceden var olan
giiclii bir baglilik hissetmektedir.

e Secmenlerin sahip olduklart bu baglilik ve yakinlik, siyasal sosyallesme
siirecinde erken donemde ailede olusmaktadir. Dolayisiyla bu siirecte
ailenin rolii biiytiktiir.

e Secmenlerin ¢ogu, yasamlar1 boyunca ayni partiye bagl kalmaktadirlar.

e Seg¢menlerin aile baglarinin zayif olmasi veya hi¢ olmamasi ve segmenin
ilk olusan parti bagliligini olusturan referans gruplarmin farkli olmasi,
secmenlerin diger partilere yonelik sapmalar gostermesine neden
olmaktadir.

e Bir partiye yonelik daha fazla bagli olan se¢cmenin yapilan segimlere
katilmasi ¢cok daha giiglii ihtimaldir.

e Bir partiye yonelik daha fazla baghlik hisseden se¢gmenin, segimlerde
bagimsiz olarak tercihini o partiye yonelik kullanmasi ¢ok daha giiglii
ihtimaldir.

e Sec¢im donemlerinde bazi nedenlerden dolayr segmenlerin tercihlerinde
degisiklikler olsa da bu degisiklik hali bir veya iki se¢im devam etmekte,
kisa siire igerisinde se¢cmenlerin tercihleri parti baglilig1 cizgisine geri
donmektedir.

e Sec¢menlerin kendilerine yakinlik ve baglilik hissettikleri parti diginda,
partizanligina yakin ve uygun olan diger partileri de takip etmesi ve

degerlendirmesi olasidir.

Sosyo-psikolojik yaklasim, ikinci Diinya Savasi sonrasi kiiresel dlcekte yasanan
degisimlerle birlikte bireysel 6zglrliikler ve hak anlayisindaki gelismelere baglh olarak
etkilenmistir. Vatandaslar tarafindan yiikselen taleplere cevap vermekte ortaya ¢ikan
zorluklar, se¢gmenlerin siyasal alana yonelik giiven duygularini kirmaya baglamis ve

olusan giiven kaybi neticesinde parti bagliliklarinda azalmalar ve farkli partilere kaymalar
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goriilmeye baglamistir (Akgiin, 2001: 5). Artik segmenler kendilerini herhangi bir partiye
bagli hissetmemekte ve ekonomik, siyasi, sosyal ve giincel sorunlari goéz Oniinde
bulundurarak sandiga yonelmislerdir. Bu durum, sosyo-psikolojik yaklasimin

varsayimlar1 konusunda sliphe yaratmis ve yaklasimi elestirilere maruz birakmaistir.

Sosyo-psikolojik yaklagimin elestirildigi temel noktalardan biri; yaklagimin
segmenlerin parti kimligi bagini ¢ok fazla 6nemsemesi ve segmenlerin bag kurdugu
partiden bagka bir partiye oy vermesini veya tarafsiz kalarak higbir partiye oy vermedigi
durumlart aciklamada yetersiz kalmasidir. Ayrica kiiresellesen diinyada partilerin
arasindaki farklarin giderek azalmasi ve asir1 uclarda politikalar iiretmekten vazgecip
merkeze yakin politikalar belirlemeleri partiler arasindaki farklar1 ortadan kaldirmakta,
bu durum ise segmenin parti kimligi bagini zayiflatmakta ve tek bir parti ile bag kurmasini
engellemektedir (Aydogan Unal, 2016: 103-104). Amerika’da partizan desteklerin
azalmasi sonucu, Cumhuriyetci Parti ve Demokrat Parti’nin {iye sayilarinda bir azalma
goriiliirken bagimsizlarin sayisinda ise bir artis olmustur. Aym sekilde Ingiltere’de
Muhafazakar Parti ve Is¢i Partisi {izerinden kendini tanimlayan segmenlerin, partilerine

kars1 duyulan baglilik giiclerinde diistisler yasanmistir (Heywood, 2013: 312).

Sosyo-psikolojik yaklagima yapilan elestirilere ragmen yaklagimin parti kimligi
lizerinden temel varsaymmlarinin gegerlilik ve gerceklik yonleri vardir. Ornegin;
Tiirkiye’de se¢cmen davranislarina baktigimiz zaman se¢gmenlerin partilerine baglilik
durumlarinin etkili oldugu goriilmektedir. Cumhuriyet Halk Partisi’nin girdigi son 15 yil
icindeki secimlerde aldig1 oy oraninin, yasanan siyasi, sosyal ve ekonomik olaylarin
sonucundan etkilenmeden belli bir seviyede siireklilik gostermesi CHP se¢gmeninin parti
kimligine bagliligint yansitmaktadir (Dursunoglu, 2018: 30). Bu durumun ortaya
cikmasinda bir diger etken ise Tiirk siyasetinde verilen iktidar miicadelesinin bir var olma
miicadelesi olarak algilaniyor olmasi 6nemli bir yere sahiptir. Bir bagka 6rnek ise AK
Parti segmenin 7 Haziran 2015 se¢imlerinde oy tercihlerinin degismesi sonucu, parti oy
oranlarinin diismesi ile tek basina iktidar olma siirekliligini kaybetmesi ve sonra yapilan
erken secimlerde tekrar segcmenin partiye yonelmesi ile parti oy oranmi yiikseltmesi,

se¢menin bir se¢im sonra tekrar parti kimligi bagliligi gosterdigine drnek verilebilir.
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1.3.3. Rasyonel Tercih (Ekonomik) Yaklasim

Literatiirde rasyonel tercih yaklagimi veya diger adiyla ekonomik oy verme
(Economic Voting) yaklasimi olarak bilinen bu model, segmen davraniglarina yonelik

getirdigi agiklamalar ve yaptig1 analizler agisindan 6nemli bir yere sahiptir.

Rasyonel tercih yaklasimi, segmenlerin kendi c¢ikarlarini iyi bildigini ve bu
¢ikarlarin1 saglamaya yonelik olarak ¢ikarlarina hizmet edecegini diisiindiigii aday veya
parti degerlendirmesi sonucu, ¢ikarlarina en uygun diisen aday veya partiye yonelik oy
kullanmasidir (Kalender, 1998: 53). Bu anlamda rasyonel tercih yaklasimina gore
se¢cmenler, se¢cim donemlerinde kendi amaglarini gerceklestirmek adina, bu amaclarini
optimum diizeyde gerceklestirebilecekleri partiye yonelerek tercihte bulunurlar. Bu
yaklagim, se¢menin tercihini belirleme asamasinda dikkate aldigi tek hususun “maddi
¢ikarlar’” oldugunu ve se¢gmenin fayda maksimizasyonuna gore hareket ettigini
varsaymaktadir. Antony Downs’un 1957 yilinda yaymladigi “Demokrasinin Ekonomik
Teorisi (An Economic Theory of Democracy)” adli ¢alismasinda yer verdigi “her bir
vatandas oyunu, kendisine diger biitiin partilerden daha fazla fayda saglayacagina
inandig1 partiye verir.” ifadesi ile yaklasimi 6zetlemistir (Akgiin, 2002: 27). Bu anlamda
rasyonel tercih yaklasimi, se¢men davranislarini ele alirken; onceki iki yaklasimdan farkl
olarak sosyal ¢evre, toplumsal gruplar ve sosyallesme yerine, bireyi odak noktas1 olarak
alir (Kalender, 1998: 54). Bu nedenle rasyonel tercih yaklagimina gére oylama, alisildik
siyasal baglilik ve sadakatin genis kapsamli ifadesinden ziyade bir amaca ulagmak i¢in

kullanilan temel bir aragtir (Heywood, 2013: 313).

Ihtiyac1 eksen olarak alan kuramlar, gecmisi esas alirlar. Ge¢miste yasanan
olaylara, ne olup bittigine odaklanarak ge¢miste yasanan stireglerin neticesinde edinilen
deneyimlerin davranislari dogurdugunu iddia ederler. Benzer sekilde zihinsel kuramlar
ise gelecek iizerine odaklanirlar. Onlara gore, gelecekte elde edilmek istenen veya
sakinilmak istenen beklentiler, amaglar ve tahminler davraniglari meydana getirmektedir
(Anik, 2000: 191). Rasyonel tercih yaklasiminin bir diger versiyonu “ge¢mise doniik oy
verme (retrospective voting)” olarak bilinir. Bu anlamda segmenler, siyasal tercihlerde
bulunurken iktidarda bulunan siyasi partinin uygulamalarina, politikalarina ve genel
performansina bakarlar. Bu durumlarin kendi ekonomik durumlarindaki degigsmeye olan

etkisini -olumlu veya olumsuz- g6z 6niinde bulundururlar. Burada se¢menler igin 6nemli
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olan sey, siyasal iktidarin uygulamalar1 ve politikalarinin nasil oldugu ile ilgili degil,
onemli olan bu uygulama ve politikalarin kendileri i¢in ortaya ¢ikardigi net sonuglardir.
Bu anlamda se¢menler, kendi ekonomik durumlari ile birlikte ekonominin 1yiye dogru
gittigi durumlarda iktidardaki partiyi bir sonraki secimde destekleyerek odiillendirirken;
ekonominin kétiiye gittigi durumlarda ise se¢menler, bir sonraki se¢imde tercihini

degistirerek iktidardaki partiyi cezalandirmaktadir (Akgiin, 2002: 27).

Se¢menler, rasyonel davranmiglar sergileyerek en fazla faydayr amaglamalari
nedeniyle siyasal tercihlerde bulunmadan 6nce -se¢im Oncesinde- adaylar ve partiler ile
ilgili bilgi toplarlar. Boylelikle segmen, bu bilgi edinme siireci neticesinde kendisi i¢in
uygun fayday:1 saglayacak aday veya partiye yonelecektir. Bu bilgi toplama siirecinde,
bilgi edinme maliyetlerinin diisiik ya da yiiksek olmasi se¢men davraniglarin1 6nemli
ol¢iide etkilemekte, segmenler kendilerinin ulastig1 veya kendisine ulasabilen bilgilere

dayanarak tercihte bulunmaktadir (Aleskerov vd., 2010: 196).

Se¢menlerin rasyonel davraniglar sergilemesinden yola ¢ikarak; Downs,
secmenlerin masrafsiz ve tam olarak bilgilerle donatildigi bir ortamda oy verme

kararlarini su sekilde alacagini varsaymaktadir (Downs, 1957: 49-50):

e Secmenler, mevcut hiikiimetin yonetiminde devlet faaliyet ve
uygulamalarindan elde ettigi gelir ile diger muhalefet partilerinin iktidarda
olmast durumunda elde edecekleri geliri karsilastirarak farka
bulacaklardir. Béylece segmenler bu farki g6z 6niinde bulundurarak rakip
partiler arasindan tercihte bulunacaklardir.

e Sec¢menler, iki partili bir siyasal sistemde en son tercih ettigi partiyi tercth
edecektir. Cok partili bir siyasal sistemde ise segmen, diger segcmenlerin
tercihlerini tahmin etmeye yonelik olarak su sekilde davraniglar
sergileyecektir:

— Destekledigi partinin kazanma sansi yliksekse o partiden yana
tercihte bulunacaktir.

— Destekledigi partinin kazanma sans1 yok gibi ise, destekledigi
partiyi korumak amaciyla sevmedigi ve rakip olan partinin
kazanmasini engellemek adina baska diger bir partiye oy

verecektir.
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— Se¢men gelecek odakl ise, destekledigi partinin kazanma sans1 az
olsa bile gelecek secimlerde alternatifleri gelistirmek adina yine
kendi destekledigi partisine oy verecektir.

e Sec¢men, tercihleri arasinda iktidar partisi ve muhalefet partisini ayni
seviyede gormesi nedeniyle karar veremiyorsa su sekilde davranacaktir:

— Partiler farkli platformlara ve politikalara sahip olmalarina ragmen
cikmaza girmis ise, yani birbirlerini gecemiyorlarsa se¢men
¢ekimser kalacaktir.

— Partiler, ayn1 platformlara ve politikalara sahip olmalarina ragmen
cikmaza girmis ise se¢men iktidar partisinin performans oranlarini
oncekileriyle karsilastiracaktir. Eger iktidar partisi 1yl is
cikarmigsa destekleyecek ve ona oy verecektir. Eger ki kot is
cikarmigsa muhalefet partisine oy verecektir. Partilerin
performanslarint ne iyi ne de kotii -esit- goriiyorsa cekimser

kalacaktir.

Rasyonel tercih yaklasimi, se¢menlerin siyasal tercihlerde bulunurken, sosyolojik
yaklagim ve sosyo-psikolojik yaklasimin 6ne siirdiigii etkenlerden farkli olarak, segmenin
sosyal yapilar icinde degil, rasyonel davranislar sergileyerek ¢ikarina uygun hareket ettigi
varsayar. Bu anlamda seg¢menlerin, “Homo psychologicus’tan ziyade, “Homo

economicus” bir davranis sergilediklerini 6ne siirmektedir (Houghton, 2018: 175).

Rasyonel tercih yaklagiminin segmen davraniglarina yonelik ortaya koydugu
ekonomi temelli varsayimlar genel kabul gérmekle birlikte; yaklasim, segmen tercihlerini
sadece maddi cikarlarla sinirlamasi ve ekonomi disinda etkenleri goz ardi etmesi
bakimindan elestirilere maruz kalmistir (Akgtin, 2002: 27). Yaklasim, bireyi sosyal ve
kiiltiirel ¢evresinden soyutlamasi, ekonomik ¢ikarlarin olusumunda ve sekillenmesinde
katkis1 olan partiye duyulan baglilik ve bir gruba yonelik sadakatin hesaba katilmamasi
yoniinden zayif kalmaktadir (Heywood, 2013: 313-314). Ayrica, se¢menlerin bilgi
toplama siirecinde, se¢cimlerden Once tiim partilerin parti programlarini oku(ya)mamasi
ve biitiin adaylar hakkinda detayl bilgi sahibi ol(a)mamas1 nedeniyle eksik bilgiye sahip

olmas1 se¢cmenin tercihlerini rasyonel olarak miikkemmel sekilde yansitmasini
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engellemektedir. Bu durum rasyonel se¢menin optimum karar almasinin Oniine

gegmektedir (Aleskerov vd., 2010: 196).

Bu temel yaklagimlarin yani sira segmen davranislarina yonelik olarak “konuya

oy verme” ve “ideolojik oy verme” yaklagimlar1 gibi farkli calismalarda bulunmaktadir.

Konuya oy verme yaklasimi, se¢gmenlerin giindemdeki bazi konular ve olaylar
dogrultusunda adaylar1 ve partileri degerlendirmeleridir. Bu durumda se¢gmen kendisinin
giindemdeki konular ve olaylara yaklasimi ile ayn1 dogrultuda yaklasan aday ve partiyi
tercih edecektir. Bu yoniiyle rasyonel tercih yaklagimindan esinlendigi sdylenebilir.
Yaklasim, parti bagliligi zayif veya hi¢ olmayan se¢gmenler ve kararsiz se¢gmenlerin

giindemdeki konular1 degerlendirdikleri ve buna gore oy verdiklerini varsaymaktadir

(Kalender, 1998: 60-63).

Ideolojik oy verme yaklasimi, segmenlerin sahip olduklari ideolojik goriislerine
yakin olan veya ideolojisini temsil ettigini diisiindiigii aday ya da partiyi segimlerde tercih
ettigini varsaymaktadir. Yaklasim, ideolojiye bagli olarak oy veren {i¢ tip se¢men
tizerinde durmaktadir. Bunlar; ideoloji yanlilari, yakin ideoloji yanlilar1 ve az ideoloji
yanlilaridir. Buna gore, ideoloji yanlisi se¢menler, kendi ideolojisine uyumlu olan adaya
ve kendi dogal partilerine oy verirler. Yakin ideoloji yanlist segmen tipinin, ideolojisine
uygun olan adaya ve partilere oy vermeleri beklenir. Az ideoloji yanlis1 segmen tipi ise
ideolojik bagliliklarinin  zayif olmasi nedeniyle ideolojik unsurlari pek fazla

onemsemezler ve giinliikk olaylardan ve politikalardan etkilenerek tercihte bulunurlar
(Kalender, 1998: 64-68).

27



2. SECMEN DAVRANISLARINI ETKILEYEN FAKTORLER

Se¢menlerin siyasal alana yonelik davramislarini etkileyen bir¢cok faktor
bulunmaktadir. Bu faktorleri inceledigimizde birbirinden farkli bir¢ok unsurun etkili
oldugunu goérmekteyiz. Secmenler, bu unsurlardan bilingli veya bilingsiz sekilde, i¢ ve
dis etkenler tarafindan etkilenmektedirler. Bu anlamda se¢menlerin davraniglarini
etkileyen faktorler; kisisel faktorler, sosyo-ekonomik faktorler, sosyo-kiiltiirel faktorler,
siyasi faktorler, iletisim faktorleri ve toplu durumsal (konjonktiirel) faktorler olmak iizere

ele alinacaktir.
2.1. Kisisel Faktorler

Se¢men davraniglarini etkileyen faktorlerden ilki se¢gmenin sahip oldugu ve
edindigi kisisel ozelliklerinin, siyasal davraniglari {izerindeki etkisinin anlasgilmasina
yardimci olacak olan kisisel faktorlerdir. Bu faktorler cinsiyet, yas, karakter ve egitim

olmak tizere ele alinacaktir.
2.1.1. Cinsiyet

Bireylerin dogustan itibaren sahip olduklar1 ve toplumda kadin ve erkek olmak
tizere biyolojik belirleyicilik saglayan unsur cinsiyettir. Her toplumda kadin ve erkege
0zgli olarak tanimlanan cinsiyet rolleri vardir. Toplum i¢inde olusan bu rollerin
birbirinden ayrilmasi ve farklilasmasi biyolojik 6zellikler ile birlikte ayni zamanda
toplumsal igeriklidir (Turan, 2011: 183). Kadin ve erkege atfedilen roller bazen
toplumdan topluma veya kiiltiirden kiiltiire farkliliklar gosterse de ¢ogunlukla benzer
roller yiiklenmektedir. Bir¢ok farkli kiiltlir {izerinde yapilan arastirmalarda istisnalar
disinda genellikle toplumun erkeklere basar1 ve kendine giiven duygusunu ve kizlara ise
itaat ve sorumluluk duygularini verdigini gostermektedir. Oykii kitaplar1 {izerine yapilan
bir bagka arastirma ise, Oykiilerde kizlarin genellikle samimi, ¢ekingen, pasif, yiikselme
isteginden yoksun ve erkeklerin yardimma muhtag zayif tipler olarak betimlenirken;
erkeklerin ise akilli, bilgili, giliclii ve hakim tipler olarak betimlendigini ortaya

koymaktadir (Alkan, 1989: 124-125).

Kadin ve erkek arasinda esitsizlikler yaratan unsurlarin ne olduguna yonelik kesin
bir aciklama olmamasiyla birlikte bu farkliliklarin nedenleri olarak biyolojik, kiiltiirel,

ekonomik ve psikolojik goriisler ortaya konmustur. Bir¢ok arastirmaci, kadin ve erkek
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arasindaki farklilig1 psikokiiltiirel, toplumsal ve ekonomik nedenlere bagli olarak
aciklamakta ancak biyolojik unsurlari goz ardi etmektedir. Bu toplumsal ve kiiltiirel
unsurlar, ilerleyen asamada rollerin kendi kendini beslemesi ile agiklayici olabilmektedir.
Bu anlamda biyolojik unsurlarin farkliliklarin olugsmasinda oldukg¢a etkili oldugu
sOylenebilir. Biyolojik goriis, erkegin kadindan daha giiclii oldugu varsayimindan
hareketle, dogustan gelen bedenen giiclii olma &zellikleri sayesinde erkeklerin, toplum
icinde kadinlara gore daha istiin bir konum elde ettiklerini savunmaktadir. Fakat bu
gorls, bedensel {istlinliiglin her zaman erkek lehine sonuglanmadigi, actya dayanma ve
uzun yasama gibi durumlarda kadmlarin dstiin olmasi, cinsiyete bagli meslek
farkliliklarinin azalmasi ve bazi toplumlarda kadinlarin erkeklere gore fiziken daha
gelismis olmalar1 gerekgeleri ile elestirilmektedir. Ancak biyolojik unsurlara yonelik ikna
edici bir agiklama olarak; kadinin biyolojik olarak ¢cocuga bagimli olmasi durumunun,
kadin1 eve baglh hale getirdigini, bdylelikle kadinin eve yonelerek ev islerine ilgi
duymasina neden oldugunu belirtmektedir (Sitemboliikbasi, 2001: 60-61). Ayrica kadinin
tarihsel siirecte erkege nazaran zayif bir konuma diismesinde ekonomik rollerin de biiyiik
bir etkisi bulunmaktadir. Kadinin eve kapanmasi ve yalnizca ev ici islerle ilgilenmesi
durumunu ortaya ¢ikaran kosullar, ev disi islerle ilgili yiikiimliilikleri ve ev gecindirme
sorumlulugunu erkeklere birakmistir. Bu durum, kadin1 toplumsal ve siyasal yasamda
rekabetten uzaklastirmis ve ekonomik anlamda kadimi erkege bagimli hale getirerek
erkegin toplumdaki ve aile igindeki konumunu giiclendirmistir. Toplum iginde bu
durumun siireklilik kazanmasi toplumsal ve kiiltiirel degerleri sekillendirerek rollerin

belirlenmesini saglamistir (Kislali, 2000: 174).

Kadin ve erkek arasinda ortaya cikan toplumsal esitsizliklerin yansimalari
kendisini siyasal alanda da gostermektedir. Kadinin aile igindeki yonetilen rolii ve karar
alma siireglerinin disinda kalmasi kadinin siyasal davraniglarini da etkilemektedir.
Kadmin eve bagli olmas1 nedenli olaylara, siyasete ve dis diinyaya kapali olmas1 onun
siyasete olan ilgisini de azaltmaktadir. Tiirkiye’de oy verme davranisi iizerine yapilan
arastirmalar, kadinin kendi tercihlerinden ¢ok ¢evresinden etkilendigini, 6zellikle esi ve
cocuklarmin tercihlerinden etkilendigini ortaya koymaktadir. Bu nedenle de siyasal
kamuoyu arastirmalarinda sorulan sorulara “bilmiyorum” veya “fikrim yok” gibi
kararsizlik belirten cevap ifadelerini, kadinlarin erkeklere gore daha ¢ok tercih ettigi tespit

edilmistir (Sitemboliikkbagi, 2001: 63-64). Bu anlamda olusan siyasal kararsizlik ve
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ilgisizlik durumu se¢imlere katilimi etkilemekte, siyasal tercihte bulunmayan kadinlarin
oraninin, erkeklerden %15-17 oraninda daha fazla oldugunu arastirmalar gostermistir

(Sencer, 1974: 99).

Kadinlarin siyasal yasama katilma oranlarinin, erkeklerin katilma oranlarina gére
cok daha az olmasinda; kadin ve erkeklerin sahip olduklari egitim diizeyi, meslek, sehir
yasam deneyimi ve Kkitle iletisim araclarim1 kullanma durumlarn etkili olabilmektedir
(Kalaycioglu, 1983: 116). Yapilan arastirmalarda haberlesme araglarina egemen olan
erkeklerin, donemin siyasal partilerinin tamaminin sayisini dogru bilme oraninin (%81),

kadinlara gore (%19) daha yiiksek oldugu goriilmektedir (Abadan, 1965: 499).

Kadinlarin siyasal alana yonelik ilgilerinin olmamasi, siyasal fikirlerin
olugsmamasina ve siyasal tercihlerinde eslerinden veya ¢ocuklarindan etkilenmelerine yol
acmaktadir. Bu anlamda insanlarin bilgi sahibi olmadiklar1 konularda cevrelerinden
etkilenmeleri daha da kolaylagmaktadir. Evlilik hayati ile birlikte yeni bir siyasal
toplumsallagma siirecine giren kadin, siyasal tercihlerinde esinin siyasal tercihinin etkisi
altinda kalmaktadir (Sitembdoliikbasi, 2001: 65). Evli ciftlerin siyasal davraniglari
arasinda biiyiik bir benzerlik oldugu goriilmektedir. Ciftler se¢cime katilma durumlarini
ve hangi partiye yonelik tercihte bulunacaklarina miisterek karar verirler ve ¢ogunlukla
ayni partiden yana tercihte bulunmaktadirlar. Ciftlerden se¢ime yalniz birinin katilmasi
durumunda ise bu kisinin kadindan ¢ok erkek oldugu goriilmektedir. Kadinlarin esleri ile
ayni partiye oy verme oranlart Avrupa’da %90 seviyelerindedir. Bu durum, kadinin
siyasal hayatta bagimsiz olarak tercihte bulun(a)mayan bir konumda oldugunu

gostermektedir (Baykal, 1970: 65-66).

Yapilan bir¢ok arastirma, cinsiyet faktoriinlin oy tercihlerinin yoniinii de
etkiledigini ortaya koymustur. Bu anlamda kadinlar ile erkeklerin birbirlerinden farkli
durumlar dikkate alarak tercihte bulunduklari tespit edilmistir. Kadinlar, erkeklere oranla
daha fazla muhafazakir sag partileri desteklemekte ve otoriter sistemleri ¢ok daha
benimsemektedirler. Bu yonelisin temelinde kadinin kendi diinyasinin siyasal alana
bakan ¢ercevesinin dar olmasi ve bu nedenle de olusan bilgi eksikligine bagl ilgisizlik
bulunmaktadir. Insanlarin bilmedikleri ve anlam veremedikleri belirsizlik durumlar
insanlar1 tedirgin eder. Bu anlamda kadinlar siyasal alana yonelik az bir bilgiye sahip

olmalar1 onlar1 degisikliklere kars1 istikrara ve bir giivence olarak gordiikleri giigten yana
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yonelmelerini saglamaktadir (Sitembdoliikbasi, 2001: 66-70). Ayrica kadinlarin siyasal
alana yonelik ilgilerinin siirli olmasi nedeniyle iilke sorunlar1 ve dis politikaya yonelik

konulardan ¢ok mahalli sorunlar {izerine daha ¢ok ilgi gosterirler (Yiicekok, 1969: 191).

Birgok arastirma kadinlarin siyasal anlamda diizen, istikrar ve gii¢ten yana tercihte
bulunduklarini, muhafazakar partilere yonelerek degisimden uzak durduklarini ortaya
koymaktadir. Arastirmada erkeklerin %27,7’s1 “siyasal sistemin almis oldugu kararlarin
kendini ve i¢inde bulundugu toplumu etkiledigi” i¢in siyasetle ilgilendiklerini belirtirken;
kadinlarin  %34,2’si “siyasal sistemin almis oldugu kararlarin kendini ve iginde
bulundugu toplumu etkiledigi” i¢in siyasetle ilgilendiklerini belirtmislerdir (Topbas,
2009: 214-215). Bu anlamda kadinlarin iginde bulunduklar1 toplumda diizeni ve istikrar1
saglamaya yonelik tercihlerde bulunduklarini goériilmektedir. Bu nedenle kadinlarin

siyasal tercihlerinde daha statiikocu olduklar1 soylenebilir.

1980’11 yillardan itibaren kadinlarin oy tercihlerinin yoniiniin sola egilim
gosterdigi goriilebilir. Bunda solun son zamanlarda yasadigi doéniisiim etkili olmustur.
Solun daha barisgil politikalara yonelmesi, ¢ocuklarinin gelecegini diisiinen, gatigma,
kaos ve savag ortamindan kaginan kadinlarin tercihlerini etkilemistir (Sitembdliikbasi,
2001: 72).

Siyasal alanda ortaya ¢ikan cinsiyete bagl esitsizlik durumu, sadece geri kalmig
ve gelismekte olan lilkelere 6zgiilenmemelidir. Siyasette cinsiyet esitsizlikleri gelismis
tilkelerde de goriilebilmektedir. Bu anlamda diinyada gelismislik seviyesi yiiksek olan
ilkelerde dahi parlamentodaki kadin temsilcilerin oranmi erkek temsilcilerin oranina esit

degildir (Sitemboliikbasi, 2001: 72).

Birlesmis Milletlerin 2017 yilinda ortaya koydugu “Women in Politics 2017 adl1
calisma kadinlarin parlamentoda yer alma durumlarinin tlkelerin gelismislik seviyeleri
ile ilgisinin olmadigini da ortaya koymaktadir. Buna gore, iilkelerin parlamentolarinda
kadin temsilcilere yer verme oranlarina bakildiginda Ruanda ve Bolivya gibi az gelismis
tilkelerin sirastyla %61,3 ve %53,1 oranlan ile listenin ilk iki sirasinda yer aldig
gorilmektedir. Ayrica Kiiba, Nijerya, Senegal ve Meksika gibi iilkeler listede siralamada
ilk on iilke i¢indelerdir. Almanya, Fransa, Isvicre, Birlesik Krallik, Cin ve Kanada gibi
gelismis lilkeler olarak nitelendirilen iilkeler bu listede siralamada oldukca asagi siralarda

yer almaktadir. Ayrica Amerika Birlesik Devletleri kadinlarin parlamentoda temsil
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edilme oran1 bakimidan %19,1 ile listede 193 {ilke arasinda 104. sirada yer almaktadir.

Tiirkiye ise %14,9’luk oran ile bu listede 132. sirada yer almaktadir (UN Women, 2017).

Diinyada bircok iilkede oldugu gibi Tiirkiye’de de siyasal alanda kadin ve erkek
arasindaki cinsiyet esitsizliginin izlerini yakin doneme kadar gérmekteyiz. Temel siyasi
hak olan se¢gme ve se¢ilme hakkinin Tiirkiye’de 1934 yilinda kadinlara taninmasi, birgok
Avrupa iilkesinden 6nce olmustur. Bu hakkin kullanildig ilk segimlerde 18 kadin temsilci
parlamentoda %4,5°lik bir oran ile yer almislardir (Oztekin, 2003: 229). Bu oran, yaklasik
72 yil sonra 2007 yilinda yapilan se¢imlerde parlamentoya giren 50 kadin temsilcinin
%09, 1’lik bir oran olusturmasi ile gecilmistir. 2018 yilinda yapilan se¢imlerin sonucunda
parlamentodaki partilerin kadin temsilcilerinin sandalye sayisina ve oranlarina
bakildiginda, Adalet ve Kalkinma Partisi 53 (%18,28), Cumhuriyet Halk Partisi 18
(%12,68), Halklarin Demokrat Partisi 26 (%40), Milliyetci Hareket Partisi 4 (%8) ve lyi
Parti 3 (%7,5) oldugu goriilmektedir (TBMM, 2018). Tiirkiye’de bazi yillara ve cinsiyete

gore parlamentodaki temsilci dagilimi su sekildedir:

Tablo 1: Yillara ve Cinsiyete Gore Milletvekili Sayist ve Temsil Orani

Yil Kadin Say1/ (%) Erkek Sayr/ (%) Toplam Mv.

1935 18/ (%4,5) 381 / (%95,5) 399
1950 3/ (%0,6) 484 | (%99,4) 487
1961 3/ (%0,7) 447 | (%99,3) 450
1983 12 / (%3,0) 387 / (%97,0) 399
2002 24 [ (%4,4) 526 / (%95,6) 550
2011 79/ (%14,4) 471 | (%85,6) 550
2018 104 / (%17,3) 496 | (%82,7) 600

(Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2018).

Yukaridaki tabloya bakildiginda Tiirkiye’de parlamentoda yer alan kadin
temsilcilerin sayis1 ve orani bazi donemlerde diisiis gosterse de genel anlamda kadin
temsilci sayis1 ve parlamentodaki oranlari olumlu yonde artis gostermektedir. Kadinlarin
secilme oranlarindaki artig istenilen diizeyde olmasa da ivmenin olumlu ydnde
seyretmesinde toplumsal rollerin degisimi, cinsiyet temelli yaklagimlarin terkedilmesi,

esitlik¢ci anlayisin giiglenmesi etkili olmaktadir. Ayrica partilerin kadin kollar teskilat
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yapilanmalarina 6nem vermesi ve sivil toplum kuruluglarinin kadinlarin temel hak ve
hiirriyetlerini giindeme getirip ele almalar1 etkili olmaktadir (Dursunoglu, 2018: 66). Bu
gelismeler, kadinlarin siyasal alana yonelik ilgilerini ve katilim hizlarin1 artirmastir.
Dolayistyla kadinlarin siyaset ile olan iligkilerinin gelisme gdstermesi se¢men

davraniglarini etkilemektedir.
2.1.2. Yas

Bireylerin ¢ocukluk doneminden yaslilik donemine kadar gecen siire icerisinde
siyasal hayata iligkin edindikleri bilgi, duygu ve diigiincelerin, bireyin gecirdigi degisik
yas donemleri i¢inde nasil sekillendigi ve degistigi konusu kuskusuz yas ve se¢men
davranig1 arasindaki iligkiyi ortaya koymaktadir (Sitemboéliikbasi, 2001: 75). Bu anlamda
bireylerin farkli yas gruplar icinde edindigi farkli hayat deneyimleri bireylerin siyasal

davraniglari tizerinde etkili olmaktadir. (Lipset, 1986: 253).

Cocukluk doneminde, ¢ocukluklarin 4-5 yaslarindan itibaren ev ile ¢ergevelenen
dar smirlar1 asip anne ve baba otoritesinin disinda 0gretmen ve polis gibi aile dist
otoriteleri tamimaya baslamasi, siyasal toplumsallasmaya yonelik ilk adimlar
olusturmaktadir. Ilkokul yillar1 ile birlikte 6gretmenle 6zdeslesme sonucu ulusal nitelikte
somut simgeler -devlet baskani gibi- ¢ok erken donemde algilanmaya baslanmaktadir.
Ancak bu donemde devlet gibi soyut kavramlar tam olarak kavranamamakta, devlet
kisisel ve tek boyutlu olarak goriilmektedir. Sonraki yillarda yasin ilerlemesiyle birlikte
siurl Olgiilerde de olsa siyasi faaliyetlerde bulunduklarr goriilmektedir. 11-13 yaslari,
cocuklarin etkilere en agik oldugu aralik olmasiyla birlikte diislinsel olgunluga gecis
donemidir. Bu yaslarda ¢ocuklarin siyasal olaylar1 degerlendirmeye baslamasi ve belli bir
siyasal diislince tarzini benimsemeye basliyor olmalari, bir anlamda somuttan soyuta
dogru bir ge¢is oldugunu gostermektedir. 15 yasinda ise artik bigimsel diisiince yetenegi
epeyce olgunlasmis ve yeterli bilgiye sahip oldugu siirece soyut konularda goriis
bildirebilmektedir. Bu yas, diisiincenin bi¢imlendigi son asama olmasi nedeniyle bu
yastan sonra soyut diisiince yapisinda degisiklikler goriilmemekte, edinilen yeni bilgiler
ile icerigin zenginlesmesi ve olgunlagsmanin saglandigi goriilmektedir. Bu anlamda
cocukluk doneminde somut, temel ve duygusal olarak baslayan toplumsal ve siyasal
algilama siireci, ilerleyen yagslarda soyut, karmasik ve ideolojik bir hal almaya
baglamaktadir (Alkan, 1989: 29-53).
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Bireylerin ¢ocukluk ve genglik donemlerinde edindikleri temel tutumlar,
hayatlarinin diger donemlerinde de kolay kolay degismemektedir. Bu anlamda Karl
Mannheim gibi sosyologlar, ozellikle orta yas gruplarinin siyasal davranislarini
anlayabilmek i¢in, zamanda geriye gidip bu gruplarin genclik donemlerinde var olan

siyasal iklimin ve sorunlarin incelenmesi gerekliligini savunurlar (Lipset, 1986: 254).

Bireylerin genglik, olgunluk ve yaslilik gibi farkli donemlerinde siyasetle olan
iliskileri, farkli davraniglar sergilemelerine neden olmaktadir. Bu anlamda bireyin i¢inde
bulundugu yas doneminin, bireyin siyasal diisiince ve davranislarina olan etkilerini ve
olusturdugu farkliliklarin nedenlerini anlayabilmek i¢in iki farkli durumu ele almak
gerekmektedir. Ilk olarak, bireylerin icinde bulunduklari yas durumunun getirdigi,
gelisme donemine ait olan duygusal, bilissel ve davranigsal 6zelliklerin ayirt edilmesi
gereklidir. ikincisi ise, her bir bireyin kendi yetistigi kusak i¢inde, yasanan dénemde
meydana gelen siyasi, toplumsal ve ekonomik olaylar, kitle iletisim araglarindan
etkilenmeleri ve farkli yasam deneyimleri ile ortaya ¢ikan kusaklar aras1 benzerlikler ve
farkliliklardir. Bu anlamda bir 6rnekle aciklayacak olursak, bir¢ok arastirma bireylerin
yaslandik¢ca daha fazla muhafazakarlastiklarini ortaya koymaktadir. Bu durumda
muhafazakarlagma statiiko, dindarlasma ve sahip olunani pekistirme anlamlarina
gelebilmektedir. Arastirmanin ortaya koydugu bu bulgu, yashilik déneminin duygusal ve
bilissel ozellikleriyle veya kusak farkliliklartyla iligkilidir. (Sitembdliikbagi, 2001: 76).

Bu iki durumun anlasilmasi davraniglarin daha iyi anlagilmasini saglayacaktir.

Bireyler, genglik donemlerinde egitim siireclerinin devam etmesi, bekar olmalar
ve heniiz ig/meslek sahibi ol(a)mamalar1 nedeniyle biiyiik 6l¢iide toplumsal yetki ve
sorumluluklarin disinda kalmaktadirlar. Bu anlamda kendisi disinda kimsenin
sorumlulugunu iistlenmeyen gencler, siyasal veya toplumsal konularda uzun uzadiya
diisiinmeksizin kokli degisikliklerden yana davranislarda bulunabilmektedirler (Kislals,
2000: 158). Bu duruma genglerin is arama nedeniyle sik yer degistirmeleri sonucu ¢evre
hislerini kaybetmeleri ve mahalli yasantinin sicakligindan yoksun olmalari, gelirlerinin
diisiik olmasit ve koruyacaklar1 belli bir miilkleri ve ¢ikarlariin olmamasi etkili
olmaktadir (Yiicekok, 1969: 192). Ancak ilerleyen yaslarda evlenmek, ¢ocuk sahibi
olmak ve miilkiyet edinimleri sonucu belli bir sorumluluk anlayis1 gelisen orta yas
grubundaki bireyler, siyasal ve toplumsal konular karsisinda genc¢lik donemlerine gore

daha dikkatli ve ihtiyatli davranislarda bulunmaktadirlar (Kiglali, 2000: 158).
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Gelismekte olan iilkelerde {iniversite genglerinin siyasal davraniglarinda goriilen
radikallesme egilimlerine, gelismis {ilkelerin iiniversite gencgliginde c¢ok fazla
rastlanmamaktadir. Gelismekte olan iilkelerin {iniversite genclerinde egitimle birlikte
meydana gelen bilinglenme, iilkelerinin geri kalmasina neden olan sorunlarin farkina
varilmasi ve gelecekleri ile ilgili olarak kotiimser diisiincelerin olugsmast gengleri ¢oziim
olarak radikal degisimlere yonlendirmektedir. Ayni zamanda siyasal hayata dair
gerceklikten ve deneyimden uzak olmalari nedeniyle genglerde, yonetimdeki parti
degisiklikleri ile sorunlar1 tamamen c¢oOzebilecekleri inanci olusmakta ve genclerin
davraniglarin1 etkilemektedir. Oysa yonetimdeki partilerin degismesiyle sorunlarin
¢Oziilmedigini deneyimleyen yagllar, genglere gore daha fazla gergekgilerdir

(Sitemboliikbasi, 2001: 81).

Bireylerin genclik donemlerinin sona ermesi ve olgunluk donemine gecisleriyle
birlikte kisiliklerinde bir ilimlasma oldugu kabul edilebilir. Bu anlamda Bernard Shaw’in
“Eger yirmi yasinda iken komiinist degilseniz, kalbiniz yok demektir; kirk yasina
geldiginizde ise hala komiinist iseniz, kafaniz yok demektir” ifadesi siyasal davraniglarda
kusaklar arasinda meydana gelebilecek farkliligi ve degisimi ortaya koymaktadir.
Kusaklar arasinda olusan davranig farkliliklarinin temelinde bireylerin sahip oldugu
enerji diizeyleri yatmaktadir. Enerji, degisikliklere uyum saglama yetenegini
kolaylagtirmaktadir. Bu anlamda bireyler, genglik donemlerinde sahip olduklar1 enerji
diizeylerinin, yashlik donemlerinde azalmast veya yok olmasi nedeniyle kokli
degisikliklerden korkarlar ve uzak dururlar. Bir hayat boyunca elde ettigi birikimleri
kaybetme korkusu yashlarin tutucu davraniglarinda 6nemli rol oynamaktadir. Toplum
i¢cinde edindigi konumu, maddi kazanglar1 ve benzeri olanaklar1 kaybettigi zaman bunlar
yeniden kazanmak icin enerjilerinin ve zamanlarinin olmamasi, bu tutucu davranisin

nedenini agiklamaktadir (Kislali, 2000: 157-158).

Yaglilarin modern sanayi toplumlarinda, koyliik toplumlarda oldugu gibi
yapabilecekleri faydali bir islerinin olmamasi nedeniyle toplumdan soyutlanmalari, onlari
toplumda genis ayricaliksiz bir grup haline getirmektedir. Ayrica emekli maaglarinin veya
gelirlerinin sabitligi nedeniyle enflasyondan ¢okga etkilenmeleri ve aile ile tam olarak
biitiinlesememe veya aile tarafindan iyi bakil(a)ymama gibi nedenler yasli niifusun
radikallesmesine neden olabilmektedir. Bu nedenle yeni diizen arayisi i¢inde refah devlet

diistincesi ile sol partilere yonelebilirler (Lipset, 1986: 258-259). Ancak bu durumun
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Tiirkiye gibi aile ici iliskilerin ve dayanigmanin kuvvetli oldugu, yaslilara saygi ve
hiirmetin 6nem arz ettigi ilkelerde gegerliligi kuskuludur (Abadan, 1965: 505). Bu
anlamda yaslilarin sanayi toplumlarinda ikincil iligkiler ag1 i¢inde dislanmalar1 nedeniyle
radikal davraniglar sergilemeye iterken; Tirkiye gibi birincil iliskilerin gelistigi
geleneksel toplumlarda yaslhilarin toplum i¢inde saygin bir konuma sahip olmasi onlari
degisim karsit1 bir davranis i¢inde olmalarina neden olmaktadir. Dolayisiyla yaslilarin
statiikocu veya diizen karsiti davranislar sergilemesi, sahip olduklar1 yasin psikolojik

getirisinden ¢ok i¢inde bulunduklari durumsal faktorlerin sonucudur (Sitembdliikbasi,
2001: 79-80).

Yas ve siyasal davranis bi¢cimi olan siyasal katilma arasinda da yakin bir iligki
vardir. 16-20 yaslar1 arasindaki genclerin, siyasal olana oldukc¢a diisiik seviyelerde ilgi
duyduklar1 ve siyasete katilimlarinin daha az olmaktadir. Bu ilgi ve katilma seviyesi,
yasin ilerlemesine bagli olarak 20-25 yaslarinda artmakta ve 25-45 yaglar1 arasinda orta
yas grubunda zirveye ¢ikmaktadir. 45 yasindan itibaren ise bu ilgi ve katilim seviyesinde
diisiisler baslamakta ve 65 yasindan sonra ise tekrar baslangictaki seviyelere yani en alt
seviyelere kadar inmektedir. Bu anlamda orta yas araliginda siyasete olan ilgi ve katilma
seviyesinde yogunluk artmakta, orta yastan sonra ise ilgi ve katilma yogunlugu

azalmaktadir (Oztekin, 2003: 230-231).

Sekil 2: Yas ve Siyasal Katilma Davranist
50% 50%
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16-20 20-25 25-45 45-65 65+

Yas Araligi
(Kaynak: Oztekin, 2003: 230).

Bireylerin yasa bagl olarak degisiklik gosteren siyasal davraniglarinda bireylerin
icindeki bulunduklar1 yasin getirmis oldugu bilissel ve duygusal faktorlerin etkili olmasi

ile birlikte bireyin bulundugu yas doneminde etkili olan diger dis faktorlerde belirleyici
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olmaktadir. Bu anlamda bireylerin davraniglarinda yasa bagli olarak bir genelleme
yapmak miimkiin degildir. Ornegin, yaslilarm degisime kars1 statiikocu ve genglerin
koklii degisikliklerden yana davranislar sergilemesinin tam tersi oldugu durumlarda s6z
konusudur. Abadan’mn 1965 yilinda yaptig1 arastirmada geng yas gruplarinin daha c¢ok
degisim karsiti merkez partileri tercih ettigi goriiliirken, 40-50 yas grubunun radikal
sdylemlere sahip Tiirkiye Isci Partisi’ni destekledigi goriilmektedir (Abadan, 1965: 504-
505).

2.1.3. Kisilik

Se¢menlerin tercihlerinin belirlenmesinde ve siyasal davranislari tizerinde birgok
degisken etkili oldugu gibi psikolojik etmenlere bagli olarak bireylerin sahip olduklar

kisilik 6zelliklerinin de 6nemli etkileri mevcuttur.

Bireylerin siyasal egilimleri ile kisilik ozellikleri arasinda bir iligki oldugu
diisiincesi ¢ok eski tarihlere dayanmaktadir. Ornegin, MO 350 yilinda Aristo, bireylerin
kisilik farkliliklar1 nedeniyle devlet bigimlerini de farkli degerlendirdiklerini ileri
stirmiistiir. Her ne kadar kisilik ve siyasal yonelimler arasinda farkli goriisler ileri siiriilse
de 20. yiizyilin ortalarina kadar kisilik ve siyasal yonelimler arasindaki iliskiye yonelik
bir calisma alant olugsmamustir. 1950°li yillardan itibaren bu alana yonelik ¢aligmalar
artmigsa da bu arastirmalarin ¢ogunlugu yoneticilerin/siyaset¢ilerin sahip olduklar kisilik
ozelliklerinin se¢menleri ne diizeyde etkilediklerine yonelik olmustur. 20. yiizyilin
ortalarindan itibaren, yani 1960’1 yillarda baglayan ve 1980°li yillardan itibaren kisilik
ve davraniglar {izerine yapilan ¢alismalarda segmenlerin siyasal tutum ve davraniglar da

incelenmeye baslanmistir (Giildii, 2016: 269-275).

Kisilik kavrami iizerine uzmanlarin ortak fikirleri ¢ergevesinde tanimlanmis tek
bir kisilik tanim1 yoktur. Kisiligin gelisim siirecinde etkisi oldugu diisiiniilen unsurlar,
kisiligin taniminda farklilagsmalara yol a¢maktadir. Freud, bireylerin c¢ocukluk
donemlerinin kisilikler tizerinde etkili oldugunu ve yagamin erken déonemlerindeki cinsel
diirtiilerin ¢evresel olarak psiko-sosyal catisma gelisimi i¢inde sekillendigini; Horney,
Fromm ve Sullivan buna karsilik sosyal oryantasyon yapinin etkili oldugunu; Erikson ise
kisiligi ego diizeyinde ve toplumsal diizeyde inceleyerek, kisilik sisteminin igine
bireylerin ge¢misini, sosyolojik, biyolojik ve antropolojik bilgileri dahil etmistir (Taymur

ve Tiirk¢apar, 2012: 157). Bundan dolay1 bir¢ok kisilik tanimi ortaya ¢ikmistir. Kisiligi
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Burger, “bireyin kendisinden kaynaklanan tutarli davranig kaliplari ve kisilik ici
stirecler”; Sullivan, “insan yasamini karakterize eden yinelenen ve stirekliligi olan kisiler
arast durum”; Atkinson, “bir kisinin fiziksel ve sosyal ortamiyla etkilesme tarzini
tanimlayan, diisiince, duygu ve davranisin ayirt edici ve karakteristik oriintiileri” olarak
tanimlamiglardir (Tatlilioglu, 2013: 130). Bu anlamda kisiligi, “bireyin i¢ ve dis
cevresiyle kurdugu, diger bireylerden ayirt edici, tutarlt ve yapilagsmis bir iliski bigimi”
olarak ele alabiliriz (Ciiceloglu, 2012: 404).

Kisilik yapisinin tanimlanmasi iizerine yapilan ¢alismalarda dil olduk¢a 6nemli
bir yere sahiptir. Sozclikler (lexical) iizerine yapilan arastirmalar, dilin sosyal iletisim ve
etkilesim iizerindeki etkilerinde kisilik Ozelliklerinin etkili oldugunu goéstermistir
(Taymur ve Tiirkgapar, 2012: 158). Bu anlamda dil ve kiiltiiriin kisiligin insasinda 6nemli
bir yeri vardir. Insanlar, dil sayesinde cevresiyle etkilesime ge¢mekte ve bu etkilesim
davraniglar1 olusturarak kisiligin insa edilmesine yardimci olmaktadir (Somer, 2001: 32).
Gordon Allport ve H. Odbert, kisilik ile ilgili stireklilik gdsteren bireysel 6zelliklerin
betimlenmesinde kullanilan binlerce sozcligli tarayarak kapsamli bir liste
olusturmuslardir ve diger bircok katki ile birlikte bu sozciikler faktor analiz yontemiyle
bes faktorde (Big Five) tanimlayarak sekillendirmislerdir. (Taymur ve Tiirkc¢apar, 2012:
158). Bes faktor modelinin temelinde yatan husus, insanlarin var olan bireysel
farkliliklarinin diinyadaki biitiin dillerde kodlanacagi, kodlanan bu sézciiklerin konusma
diline yansiyacagi ve bu sozciikler {izerinden yola ¢ikarak insanlarin kisilik yapilarini
kapsayacak kapsamli bir siniflandirmanin olusturulabilecegidir (Tatlilioglu, 2013: 135).
Sozciiklerin ¢oziimlenmesi temelinde yapilan bu ¢aligmalar, kisilik ile ilgili kavramlarin
ist yapisint olusturan bes temel 6zelligin oldugunu gostermistir. Bu bes faktor: disa
dontikliik (extraversion), uyumluluk (agreeableness), sorumluluk (conscientiousness),
nevrotiklik/duygusal dengesizlik (neuroticism) ve deneyime aciklik (openness to
experience) tir. Insanlar1 anlamaya yonelik biitiinlestirici bir ¢er¢eve sunan “Bes Faktor
Kisilik Modeli” siyasal alana yonelik olarak siyasal tercihler, siyasal ideolojiler, siyasal
katilim ve siyasal davraniglar arasindaki iligkilerin varligini ve bu iligkilerin diizeylerinin

belirlenmesine yardimci olmaktadir (Giildii, 2016: 270-272).

Kisilik egilimleri ve ideolojik yonelimler arasindaki iligkiyi ortaya koymay1
amagclayan ¢aligmalar, bireylerin dogustan sahip olduklari kisilik 6zelliklerinin bireyin

ideolojik yonelimleri lizerinde etkili oldugunu ortaya koymaktadir. Deneyime agiklik
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kisilik boyutu; yeniliklere agik, yaratici, disa doniik, karmasik uyaranlara cevap verebilen,
sanata egilimli, merakli ve kurallar konusunda esnek davranan bireylerin sahip oldugu
kisilik 6zelligidir. Bu anlamda bu bireylerin sol siyasal egilimlere sahip olmalari, solcu
partilerden yana oy kullanmalar1 ve sol ekonomik ve liberal politikalar1 destekleme

olasiliklar1 daha yiiksektir (Giildi, 2016: 277).

Sorumluluk kisilik boyutu; planlama, diizenleme yapma, disiplin, diizenlilik,
yiiksek performans, basariya odaklanma ve basarma duygusu yiiksek olan bireylerin
sahip oldugu kisilik 6zelligidir. Bu anlamda bu kisilik 6zelligine sahip bireyler,
amaglarma ulasmada sorun yasamaktan kacinmakta, geleneksel norm ve kurallari
destekleme olasiliklar1 fazla ve bu nedenle de muhafazakar ekonomik ve toplumsal
(geleneksel degerler; aile gibi) politikalar1 savunma, sag siyasal egilimleri ve sag siyasal
partileri destekleme olasiliklar1 daha yiiksektir (Giildii, 2016: 278). Yapilan arastirmalar
sorumluluk kisilik boyutunun planlama, diizenlilik, giidiilenme ve basariya odakli
olmasinin, akademik basariyla olumlu iliski kurdugunu ortaya koymaktadir (Sigr1 ve
Gilirbiiz, 2011: 42). Block ve Block tarafindan ortaya konan bir aragtirma, 6gretmenleri
tarafindan duygusal, enerjik ve disavurumcu olarak tanimlanan okul dncesi 6grencilerin,
yetiskinlik donemlerinde liberal egilim gosterdikleri; kararsiz ve korkulu olarak
tanimlanan Ogrencilerin ise yetiskinlik donemlerinde muhafazakar egilim gosterdigini
ortaya koymaktadir. Carney ve arkadaslarinin muhafazakar ve liberallerin ev ve is yerleri
ile ilgili yaptig1 bir calisma, ikisi arasinda farkliliklar oldugunu ortaya koymaktadir.
Aragtirma, muhafazakar bireylerin odalarin liberallere gore daha diizenli oldugunu ve
muhafazakar bireylerin yatak odalarinda takvim, camagir sepeti ve iitii gibi diizene dayali
esyalar1 bulundurduklar1 goriiliirken, liberallerin CD, harita ve kitap gibi esyalar1

bulundurduklart gézlemlenmistir (Saribay vd., 2015: 18-19).

Nevrotiklik/Duygusal dengesizlik kisilik boyutu; kaygi, sinir, depresif, stres,
giivensiz ve siipheci olma gibi olumsuz duygularin yiliksek oldugu bireylerin sahip oldugu
kisilik 6zelligidir (Erding, 2018: 205). Bu nedenle bu bireyler siyasal anlamdaki tehditlere
ve tehlikelere kars1 daha duyarli olacaklardir. Bu gibi durumlarda ise olumsuz duygusal
tepkiler verecekler ve sag siyasal egilim gostererek sag partilere oy vereceklerdir. Diger
iki kisilik 6zelligi ile siyasal yonelimler {izerine yapilan aragtirmalar anlamli iliskiler
gostermese de disa doniikliik kisilik boyutu, sosyal, enerjik, arkadas canlis1 ve girisken

bireylerin sahip oldugu kisilik 6zelligidir ve genel olarak sag siyasal egilimli olduklari
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ileri siiriilmektedir. Uyumluluk kisilik boyutu ise yardimsever, algak goniillii, diiriist,
merhametli, is birligine yatkin ve sicakkanli bireylerin sahip oldugu kisilik 6zelligidir. Bu
nedenle catismaya girmekten ziyade uzlasmayi tercih ederler ve sorunlarin ¢oziimiinde
baski ve gii¢ kullanimini tercih etmezler. Bu anlamda bu bireylerin ekonomi ile ilgili
tutumlarda sol egilim, toplumsal konularla ilgili tutumlarinda ise sag egilim gosterdikleri

ileri siiriilmektedir (Giildi, 2016: 278-280).

Kisilik 6zellikleri ile siyasal katilim davranisi arasinda da olumlu iliskiler oldugu
belirlenmistir. Buna gore; disa doniikliik diizeyi yiiksek olan bireylerin toplanti ve
mitinglere katilma ve segimlerde oy verme egilimlerinin yiiksek oldugu; deneyime agiklik
diizeyi yiiksek bireylerin siyasi partilere {iye olma, siyasi toplantilara katilma ve oy verme
egilimlerinin yiiksek oldugu; nevrotiklik/duygusal dengesizlik diizeyi yliksek bireylerin
siyasi konulara ve sorunlara karsi olduk¢a duyarlilik gosterdikleri goriilmekte ve bu
durum bireylerin siyasal katilim diizeylerini yiikseltmektedir. Sorumluluk diizeyi yiiksek
bireyler, vatandaslik gorevi olarak nitelendirdigi oy verme davranisinda egilimlerinin
yiiksek oldugu goriiliirken, toplumsal normlarin disinda kalan olagandis1 siyasal katilim
(eylem, gosteri yiriylisi vb.) davranislarinda egilimlerinin ise disik oldugu
goriilmektedir. Uyumluluk diizeyi ile ilgili veriler birbirinden farkli sonuglar ortaya
koymakta ve siyasal katilim ile arasinda anlamli bir iliski bulunamamaktadir (Giildd,
2016: 280-286). Bu anlamda kisilik 6zelliklerinin siyasal davraniglar tizerinde 6nemli bir

etkiye sahip oldugu sdylenebilir.
2.1.4. Egitim

Egitim, bireylere birtakim bilgi, diistince ve degerlerin kazandirilmasi ve
toplumun bi¢imlendirilmesinde etkili olan 6nemli bir unsurdur. Egitimin planli ve bilingli
bir sekilde okullarda verilmesi, siyasal toplumsallasmanin saglanmasinda oldukca
etkilidir. Egitim kurumlarmin 6zellikle okullarin; siyasal sistemlerin veya rejimlerin
mesruiyetini ve siirekliligini saglamasi, devlete yonelik itaat duygusunun benimsetilmesi,
ulus bilincinin kazandirilmasi ve kiiltiirel devrimlerin gerceklestirilmesini saglayacak
siyasal ve sosyal fonksiyonlar1 vardir (Sitemboliikkbasi, 2001: 28-30). Bu anlamda
bireyleri ¢ocuk yaslardan itibaren bicimlendirmeye baslayan okullarin, toplumsal

kontroliin saglanmasinda 6nemli bir yere sahip oldugu sdylenebilir (lllich, 2018: 86).
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Egitim, bireylere siyasal degerlerin aktarilmasinda oldukca Onemli bir yere
sahiptir. Bireylerin, siyasal sistemin isleyisi ve siyasal kurumlar hakkinda
bilgilenmesinde, siyasal degerler ve siyasal davranislar kazanmasinda egitim arac1 bir rol

oynamaktadir (Altan, 2011: 322-323).

Siyasal toplumsallagsma siirecinde etkili olan egitim, bireylerin farkli siyasal
davraniglar sergilemesinde de etkili olmaktadir. Egitimin bireylerin siyasal davraniglari
tizerindeki etkisi iki sekilde meydana gelmektedir. Ilk olarak bireylere siyasal kiiltiiriin
var olan biligsel ve duygusal icerigi aktarilarak, bireylerin siyasal kiiltiire yonelik inang
ve tutumlari giiclendirilir. Ikinci olarak ise egitim diizeyleri yiiksek olan bireyler, siyasal
olaylarin gergekliklerini daha iyi kavrayabilme ve denetleyebilme kapasitesine
erismektedirler. Boylelikle bireylerde etkinlik duygusu artmakta ve siyasal alanda etkili
olabildikleri diisiincesiyle siyasal yasam i¢inde daha fazla yer almaktadirlar (Turan, 1986:
57).

Egitim sayesinde siyasal sistemle daha alakadar olan bireylerin siyasal sistemden
beklentileri de artmaktadir. Bireylerin egitim diizeylerinde artisla birlikte egitim diizeyi
diisiik olan bireylere nispetle siyasal olana yonelik daha fazla tatminsizlik, hayal kiriklig
ve yabancilasma duygular1 gozlenmektedir. Bu durumu, egitimin bireylerde olusturdugu
bilinglenme, kendisini ¢evresiyle karsilastirma yetenegi ve etkinlik duygusunda artma

istegi ortaya ¢ikarmaktadir (Sitemboliikbasi, 2001: 34).

Bireyler arasinda egitim diizeyinin farkli olmas1 bireylerin siyasal davraniglari
tizerinde etkili olmaktadir. Bu anlamda egitim diizeyi diisiik veya hi¢ olmayan bireylerle
egitim diizey1 yiiksek olan bireyler siyasal anlamda farkli aktorlerdir. Bunun bir¢ok
nedeni olmakla birlikte egitimin birgok farkli faktorii etkileme kapasitesini biinyesinde
barindirabilmesi ve egitim diizeyindeki farkliliklarin diger sosyal 0Ozelliklerdeki
farkliliklarla iligkili olmasidir. Yiiksek 6grenime sahip olan bireylerin, sahip olmayanlar
ile karsilagtirildiginda daha yiiksek bir gelire sahip olduklari, yiiksek statiiye sahip
mesleklerde gorev yaptiklari ve erkek olduklari goriilmektedir (Almond ve Verba, 1989:
315-316). Siyasal davranis ve cinsiyet arasinda iliskiye de baktigimizda erkeklerin siyasal
alana yonelik bilgi, ilgi ve etkinlik diizeylerinin kadinlara gore daha yiiksek oldugu
gorilmektedir. Bu durumu dolayli olarak da olsa kismen egitim faktorii ile

iliskilendirmek yanlis olmayacaktir. Ciinkii diinyanin hemen her yerinde gelismis veya
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az geligmis tilkelerde erkeklerin egitim diizeyleri, kadinlarin egitim diizeylerinden daha

yiiksektir (Sitembdliikbasi, 2001: 37).

Almond ve Verba’nin farkli bes iilkede yaptig1 arastirmanin sonuglar1 bireylerin
egitim diizeyinin siyasal alan ile olan iliskisinde etkili oldugunu ortaya koymaktadir.
Buna gore egitim diizeyleri yiiksek olan bireylerin siyasal olanla iliskisi asagidaki gibidir

(Almond ve Verba, 1989: 317-318):

e Egitim diizeyi yiiksek olan bireyler, devletin veya siyasal sistemin birey
izerindeki etkisinin, daha az egitimli bireylere gore daha fazla farkindadir.

e Siyaseti ve se¢cim kampanyalarini daha az egitim almis bireylere oranla
daha fazla dikkat ve takip etmektedir.

e Daha fazla siyasi bilgiye sahiptirler.

e Siyasal alana yonelik daha genis bir siyasi konu yelpazesine sahiptir ve
siyasete odak noktalar1 daha genistir.

e Siyasi sdylesilerde bulunma olasiliklar1 daha fazladir.

e Siyaseti daha cesitli bir insan ¢evresiyle tartigma imkanina sahiptir ve
egitim diizeyi arttik¢a bireyler, kendilerini hiikiimeti etkileme konusunda

yetkin ve siyasi sOylesilere katilmakta daha 6zgiir hissetmektedirler.

Egitim, gelismekte olan lilkelerdeki gencler i¢in ayr1 bir dneme sahiptir. Geng
nesil i¢in okul, toplumda belli bir kesimden daha iistiin bir statiiye ¢ikabilmek i¢in
firsattir. Dolayisiyla gelismekte olan iilkelerde egitim, diger alternatif toplumsal
hareketlilik kanallarina oranla dikey hareketliligi daha fazla saglayan 6nemli bir kanaldir.
Egitim firsatina sahip olan gengler, egitim sayesinde firsattan yoksun olan yash kusak
karsisinda kendilerini {istiin goriirler (Sitemboliikbasi, 2001: 35). Bu anlamda genglerin
bliyliklerinden, anne ve babalarindan farkli siyasi diisiince ve davraniglara sahip olmasi,
Ozellikle aralarindaki egitim diizeyinin gittikce biiylimesiyle daha da sivrilesmektedir.
Yapilan aragtirmalar yiiksekogrenim gencliginin yalnizca %36,6’sinin babalari ile ayni
partiyi destekledigini, %63,4’liniin ise babalarindan ¢ok farkli siyasi egilimlere sahip
olduklarini ve babalarindan farkli siyasi partileri destekledigini gdstermektedir. Bu farkin
yoksul ailelere mensup genglerde en iist diizeye ¢iktigi goriiliirken, ailelerin gelir
seviyeleri yiikseldik¢e bu farkin azaldig goriilmektedir. Gelir seviyesi ile egitim diizeyi

arasindaki iligskinin kosut olmasi, genglerin egitim siiresi i¢cinde bulunduklar1 ortamlarin
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farkliligt ve edindikleri bilgiler farkli siyasi davraniglar gelistirmesine olanak
saglamaktadir (Kislali, 2000: 156). Ayrica yapilan arastirmalar, bireylerin sahip olduklari
farkli egitim diizeylerinin farkli iktisadi politikalari benimsedigini de ortaya koymaktadir.
Diisiik egitim diizeyine sahip bireyler, devletgilikten yana bir tavir sergilerken, orta ve
yiikksek egitim diizeyine sahip bireyler Ozellestirmeden yana tavir sergilemektedirler

(Caha, 2008: 21).

Egitim ile siyasal davranis arasinda ortaya ¢ikan en belirgin iliski, egitimin siyasal
katilma egilimini artirdig1 yoniindedir. Bu anlamda yapilan baz1 arastirmalar, siyasal
katilma iizerinde egitimin diger sosyo-ekonomik degigkenlere oranla en fazla etki eden
degisken oldugunu ortaya koymaktadir (Sitembdlikbasi, 2001: 36). Bireylerin toplum
icindeki statiisiinii ylikselten, soyut diisiinme yetisi kazandirarak Orglitsel ve siyasal
faaliyetlere katilimini kolaylastiran, siyasal alanin karmasik yapisinin ¢éziimlenmesini
saglayan ve bireylerde yurttaglik bilinci olusturarak onda siyasal kararlara katilma
gerekliligini vurgulayan egitim, bu yoniiyle siyasal katilmaya olumlu anlamda katki
saglamaktadir (Kalaycioglu, 1983: 29). Secimlerde tercih konusunda kararsiz olan ve oy
kullanmayacagini belirten bireyler lizerinde yapilan aragtirmalar da siyasal katilim ve
egitim arasindaki iligkiyi ortaya koymaktadir. Se¢imlerde bir siyasal tercih yapmakta
kararsiz olan segmenlerin egitim diizeylerine bakildiginda; okuryazar olmayanlarin orani
%34.,4 iken, yiiksekogrenim gormiis olanlarin oraninin %2,2 oldugu goriilmektedir. Bu
anlamda egitim diizeyi ile siyasal katilma arasinda ters orant1 oldugu ve diisiik egitim
diizeyinin siyasal kararsizlikta rol oynadigi goriilmektedir. Oy kullanmama kararinda
olan se¢menler arasinda ise okuryazar olmayanlarin oran1 %12,9’a indigi goriiliirken,
yiiksekogrenim gormiis olanlarin oraninin %16,1°e ¢iktig1 goriilmektedir. Bu durumda
ise egitim diizeyi ile siyasal katilma arasinda dogru orant1 oldugu ve oy kullanmama
durumuna siyasal ilgisizlikten ziyade siyasal kiiskiinliigiin neden oldugu soéylenebilir

(Sencer, 1974: 112-114).

Egitim, siyasal toplumsallagma siirecinde bireylerin siyasal davraniglar: iizerinde
oldukga etkilidir. Bireylerin siyasal hayata iligskin bilgi ve tutumlarinin olusmasinda ve
bireylerin siyasal hayata katilmaya hazir hale getirilmesinde egitim O6nemli bir yere
sahiptir. Dolayisiyla se¢gmenlerin sahip olduklari egitim diizeylerinin, segmenlerin siyasal
egilimlerinden daha ¢ok se¢menlerin siyasal katilim durumlar iizerinde etkili oldugu

sOylenebilir (Baykal, 1970: 59).
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2.2. Sosyo-Kiiltiirel Faktorler

Se¢menlerin sahip olduklar1 degerlerin, inanglarin ve icinde bulunduklari
ortamlarin se¢gmenlerin davranmislar1 lizerinde 6nemli etkileri bulunmaktadir. Se¢cmen
davraniglarinda etkili olan sosyo-kiiltiirel faktorler; aile, din, sosyal ¢evre ve yerlesim yeri

olmak tlizere ele alinacaktir.
2.2.1. Aile

Bireylerin diinyaya gozlerini agtig1 ve hayata dair ilk izlenimlerini olusturan aile
kurumu, bireylerin degerlerinin, inanglarinin olugmasinda ve siyasal tercihlerinin
belirlenmesinde olduk¢a 6nemli bir yere sahiptir. Aile kurumunun etkisi ile sekillenmeye
baslayan siyasal ilgi ve yonelim durumu, siirecin ilerlemesiyle ve ¢evreyle etkilesimin
artmasiyla (okul, sosyal ¢evre vb.) birlikte bireylerin siyasal tercihleri lizerinde etkili

olmaktadir.

Bireylerin ¢cocukluk dénemlerinden itibaren siyasal yonelimleri ve gelisimlerinin
incelenmesi iizerine yapilan aragtirmalar, siyasal toplumsallagsma siirecine etkide bulunan
siyasal toplumsallasma ajanlarinin (aile, arkadas g¢evresi, kitle iletisim araglar1 vb.)
etkileri ve siyasal davranisi etkileyen degiskenler (siyasal ilgi, siyasal tutum, siyasal
katilim vb.) lizerinde durmustur. Bu arastirmalarin ¢ogu bireyin ve ozellikle de ailenin
siyasal toplumsallagma siirecine etki eden temel unsurun (birincil ajanin), ebeveynler

oldugunu ortaya koymustur (Ventura, 2001: 666-667).

Siyasal toplumsallagma siirecinde ebeveynler, ailenin etkinligini ortaya ¢ikaran
onemli bir husustur. Cocuklar, davranislarin1 kendinden daha iist konumda olarak
gordiikleri insanlarin davranislarini taklit ederek 6grenmekte ve meydana getirmektedir.
Bu anlamda ¢ocuklarin, kendilerinden daha deneyimli olarak gordiikleri anne ve
babalarim1 taklit ederek siyasal davranislar kazandiklar1 sdylenebilir. Bu durum
ebeveynler ile ¢ocuklarinin arasindaki siyasal davraniglardaki benzerliklerin bir diger

nedenini agiklamaktadir (Yesilorman, 2005: 110).

Aile, bireylerin davranislarinin grup i¢inde sekillendigi, sosyal norm ve degerlerin
Ogrenildigi ilk sosyal grup olarak kabul edilir. Bireyin 6grenme siireci, bilingli veya
bilingalt1 etkilerle birlikte dogumundan itibaren ailede baslamaktadir. Bu bakimdan aile,

cocugun normlari, degerleri 6grenmesi ve siyasal tutum ve davranislar gelistirmesinde ilk
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adimin atildig1 yer olarak diisiiniilebilir (Yesilorman, 2005: 109). Ornegin, aile i¢inde
cocugun anne ve babasinin siyasal alana yonelik konusmalarindan etkilenen ¢ocuk
ailesinin X partisi yanlist1 oldugunu anlayabilir ve X partisini kendi partisi olarak
benimseyebilir. Bu anlamda ¢ocuk, 6zel olarak 6gretilen bir deger olmadan da ortamdan

elde ettigi ipuglariyla siyasal bir tutum gelistirebilmektedir (Turan, 1986: 56).

Bilinen siyasi tercih ipuglarindan en bilineni siiphesiz parti isimleridir. Bireylerin
siyasal olana yonelik gelisimlerinde, ebeveynlerin etkisini inceleyen bircok arastirmaci,
ebeveynlerin tercih ettikleri parti kimliklerini ¢ocuklarina aktardigini 6ne siirmekte ve
ebeveynler ile ¢ocuklari arasinda oy verme davranist bakimindan giiglii bir korelasyon
oldugunu ortaya koymaktadir. Buna gore, ¢ocuklar genellikle ebeveynlerinin parti
kimligini benimserler, yasamlar1 boyunca bu parti kimliginin etkisine sahiptirler ve belirli
secimlerde parti kimliginden yana tercihte bulunurlar (Ventura, 2001: 667). Ancak
bireylerin, farkli nedenlerden dolay:r degisen siyasi goriisleri ve desteklenen siyasi
partilerin uzun Omiirlii ol(a)mamasi, bireylerin partilerine olan desteklerini yasamlari

boyunca siirdiirebilmesine engel olmaktadir.

Aile, siyasal toplumsallagma siirecinde degerleri, normlari ve inanglar1 dogrudan
olarak cocuklara aktarmayabilir. Bu nedenle ailenin, bireyin siyasal toplumsallasmasina
katkis1 dolayli olarak da gergeklesebilir. Arastirmalar, cocugun ailedeki yetisme tarzi ve
disiplin tiirtiniin de cocugun siyasal davranislart tizerinde etkili oldugunu ortaya
koymaktadir. Bu anlamda otoriter kisilige sahip bireylerin, ailede disiplinci yontemlerle
yetistirildigine psikologlar dikkat cekmektedir. Bu nedenle otoriter kisilige sahip bireyler,
kendilerinden iist konumda olanlara karsi itaat edilmesini ve elestirilmemesini, alt
konumda olanlarin ise s6z dinlemesi ve emirlere kars1 gelinmemesi gibi diistincelere
agirlikli olarak yatkindirlar. Bu durum bireylerin siyasal davraniglarina yansimakta,
hiyerarsik diizene baglilik gésterme ve siyasal rekabetten rahatsiz olma gibi siyasal deger
ve tutumlar igerebilmektedir (Turan, 1986: 56). Bu anlamda Almanya’da Nazi rejiminin
ortaya c¢ikmasinda otoriter aile iligkilerinin rol oynadigini 6neren birgok ¢alisma
mevcuttur. Benzer sekilde Laswell’in “Psikopatoloji ve Siyaset” adli eserinde, bireyin
sosyalist, anarsist veya tutucu olmasinda ailenin ¢ok dnemli etkileri oldugunu ortaya
koymaktadir. Belgika, Fransa ve Hollanda’da yapilan arastirmalar ise bireylerin

yasadiklari siyasal giivensizlik duygusunun nedenini anne ve babalarin, ¢ocuklarini asiri
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derecede koruyucu sekilde yetistirmelerine bagli oldugu ileri siiriilmektedir (Alkan, 1989:
56).

Ailede anne ve babanin iligkisi ve ¢ocugun anne ve babasiyla olan etkilesimleri
ilerleyen siiregte siyasal tercihleri tizerinde etkili olmaktadir. Ailede anne ve babanin
benimsedikleri parti kimliginde uyum varsa, ¢ocuklarinda ayni partiyi destekleme
olasilig1 oldukea yiikselmektedir (Aydin ve Ozbek, 2004: 148). Ogrenciler iizerinde
yapilan bir arastirmada, Ogrencilerin %74,4’1i siyasal goriislerinin aileleriyle aym
oldugunu belirtirken, %25,6’s1 ailelerinden farkli oldugunu belirtmislerdir (Altiparmak,
2014: 272). Ailede anne ve baba arasinda siyasal goriis farkliligi olmast durumunda ¢ocuk
lizerinde siyasal anlamda annenin istiinliigii daha da belirginlesmektedir. Annenin
egitimli ve siyasal bilgi sahibi olmast durumunda kiz ¢ocuklari anneden daha ¢ok
etkilenmektedir. Erkek ¢ocuklari ise anne ve babadan esit derecede etkilenmektedirler.
Bu sonucun ortaya ¢ikmasindaki etken ise anne ve ¢ocuk arasinda kurulan gii¢lii duygusal
bagdir (Alkan, 1989: 63). Bu anlamda kurulan bu bagda, ¢ocugun, bebeklik doneminden
itibaren anne ile kurdugu sevgi, sefkat ve giiven duygusunun etkili oldugu belirtilmektedir

(Ciftei, 1991: 1-4).

Ailede anne veya babanin varlig1 ve birliktelik durumu siyasi tercihler tizerinde
etkili olmaktadir. Yapilan arastirmalarda ailede babanin olmamasi durumu, erkek
cocuklarin siyasal ilgi diizeylerinde azalma yaratirken, kiz ¢ocuklari iizerinde siyasal bir
etki gostermemektedir (Alkan, 1989: 64). Bir bagka arastirma ise ailesinden ayr1 yasayan
ve tek yasayanlarin se¢imlerde oy kullanmama oranlarinin, birlikte yasayanlara gore daha
yiiksek oldugunu gostermektedir. Bu anlamda siyasal katilma {izerinde birliktelik olumlu
etki olusturmaktadir (Sencer, 1974: 119). Dolayisiyla ailenin, bireylerin siyasal
toplumsallagma siirecine ve siyasal davraniglarinin gelismesinde ciddi katkilarda
bulunmasi ayni zamanda ailenin, sosyo-politik bir 6nem tasidigin1 da gdstermektedir

(Uysal, 1984: 83).
2.2.2.Din

Insanlik tarihi boyunca toplumsal dayanisma ve kaynasmay1 saglayacak toplum
ve insaniistli degerler ve ilkeler aranmistir. Dolayisiyla toplumun yonetiminde s6z sahibi
olanlar, yonetimlerinin yonetilenler tarafindan kabul gormesini saglayacak mesruluk

zemini aramislardir. Din, tagidig1 kutsallik sayesinde yonetimlerin toplum nezdinde riza
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gormelerini saglamig, mevcut iktidarlarin ve kurumlarin siirekliligini saglayarak
mesruluk kazandirmistir (Turan, 2011: 67-68). Bu anlamda Machiavelli, prensliklerin
(devletlerin) ayakta kalmasini ve giiciinii korumasinda dinin etkili oldugunu, dindeki
koklesmis kurumlarin ve halkin inancinin prenslikleri ayakta tuttugunu belirtmektedir

(Machiavelli, 2013: 78).

Tarihsel siire¢ i¢erisinde birey ve toplum i¢in 6nemli bir olgu konumunda olan din
kurumu, modern donem oncesi ve sonrasinda siyasal miicadele alaninda oldukga farkl
boyutlarda etkisini siirdiirmeye devam etmistir (Tuncel, 2011: 687). Siire¢ igerisinde din
ve siyaset iligkisinin etkilesiminde din, siyasal miicadele alaninda siyasal yagamin bazen
Oznesi konumuna gelirken, bazen de nesnesi konumuna gelmistir. Bu acidan dinsel
inanglara baglilik ile siyasal bagliligin birbirine benzer bir durum ortaya c¢ikardigi
sOylenebilir. Bu anlamda siyasal siirece, yoneten ile yonetilenler arasinda var olan
karsilikli etkilesim ve yonetilenlerin baglilik siireci olarak baktigimizda, din kurumunun
ve dini baghligin oldugu her toplumda dinsel bagliligin etkisi, siyasal alana da
yanstyacaktir. Clinkii bireylerin siyasal karar ve tercihlerinde sosyal aidiyet baglari
onemli etkiye sahiptirler ve bireyler, karar ve tercih siirecinde ait olduklar1 yapilara yakin
siyasal goriisleri destekleyeceklerdir (Turan ve Temizel, 2015: 89-90). Dolayisiyla din,
bir taraftan iktidarlarin yonetimde mesruluklarini saglarken, ayni zamanda iktidarin
yOnetime gecis siirecinde, yonetimi belirleyecek olan se¢gmenlerin siyasal tercihleri

uzerinde de etkili olmaktadir.

Dinler genel anlamda i¢inden ¢iktiklart toplumlarin 6zelliklerini yansitirlar ve
icinden ¢iktiklart toplumlar farkliliklar gosterse dahi etkilerini siirdiirmeye devam ederler.
Bu etkinin siyasal yasam tizerindeki etkisi genellikle tutucu yonde oldugu sdylense de
aslinda dinlerin getirdigi kurallar ve inang anlayislarindan ziyade, din adina konusan ve
yorum yapanlarin davranislar etkili olmaktadir. Bu durum, ayni ideolojiden yola ¢ikan
siyasal yapilar arasinda farkliliklar ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir (Kislali, 2003: 51).
Bu anlamda Tiirkiye’de siyasi politikalar1 ve programlari arasinda temelde ¢ok biiyiik
farklar bulunmadig1 halde benzer dini anlayislari ve ideolojileri ortak hareket noktasi
olarak alan siyasi partilerin (Saadet Partisi ve AK Parti gibi), siyasal yasamda farkli

konumda olmalar1 bu ¢er¢evede degerlendirilebilir.
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Dinin siyasal davranislar iizerindeki etki diizeyi, toplumlara gore farkliliklar
gostermektedir. Ozellikle az gelismis toplumlarda, sosyal yapinin farklilasmamis
tekdiizeligi nedeniyle tek yaygin deger olan din, ¢ok sayida farkli kurum ve degerlerin
oldugu gelismis toplumlara nazaran bireylerin yasantis1 ve davraniglari iizerinde daha

etkilidir (Yiicekok, 1987: 16).

Dinin, bireylerin diinyay1 anlama ve kendilerini o diinyada konumlandirmasinda
etkili olmasi, bireylerin siyasal inanglar1 i¢inde de yonelimleri tizerinde etkili olmaktadir.
Bu anlamda yapilan oy verme arastirmalari, bireylerin tercihlerinde dinsel goriislerinin -
capraz baskilarin etkisiyle ¢ogalip azalmasina ragmen- siyasal tutum ve davranislari

tizerinde onemli bir kategoriyi olusturdugu gézlemlenmistir (Mardin, 1995: 30).

Guth ve Fraser’in dinin siyasal davranislar lizerindeki etkisine yonelik yaptigi
arastirmada, Kanada’da dinin, parti taraftarlarin1 ayirt etmede oldukca etkili oldugunu
ortaya koymustur. Buna gore, dini gruplarin toplumsal dini anlayislar1 siyasal partileri
etkilemekte, bireylerin partizan tercihlerinde partilerin dini tutumlar1 6nemli rol
oynamakta ve se¢cmenlerin ulusal konulardaki tercihleri ve yonelimleri dini degerler
tarafindan belirlenmektedir. (Hiiliir ve Kalender, 2003: 172-173). Bu anlamda Bati’da
partilerin segmen tabanlarina ve parti béliinmelerine bakildigi zaman, din temelli partiler
ile dine ilgisiz partilerin se¢gmen tabanlarinin bu ayrima gore sekillendigi goriilmektedir.
Belirli bir dini inanca sahip olan se¢menlerin inancina uygun partilere yoneldigi
goriliirken, dine yonelik ilgisiz ve karst olan segmenlerin yine kendi tutumlarina uygun
partileri tercih ettikleri goriilmektedir. Ornegin, dini bir inanca sahip ve pazar giinleri
ayine gidip dini pratiklerini yerine getiren se¢cmen, Sosyal Demokrat Parti’yi
benimsememekte veya ateist birisi de genel olarak Hristiyan partilere oy vermemektedir
(Koktag, 1997: 215).

1999 yili milletvekili genel se¢imlerinde bireylerin dindarlik diizeyleri ve oy
verdikleri partiler arasindaki iliskiye yonelik yapilan bir arastirma, oy verilen partilerle
bireylerin dindarliklar1 arasinda anlamli iligkiler bulmustur. Kamuoyunda dini degerleri
savundugu imaj1 bulunan partiler ile sag partilere oy veren segcmenlerin, kendilerini sol
partilere oy veren se¢gmenlere gore daha dindar algiladiklar1 sonucu ortaya ¢ikmaktadir.
Buna gore, FP’ye oy verenlerin %52’si, BBP’ye oy verenlerin %32’si, MHP’ye oy

verenlerin %41,2’si, ANAP’a oy verenlerin %40,6’s1 kendilerini dindar olarak
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gormektedir. Diger taraftan CHP’ye oy verenlerin %18,2’si ve DSP’ye oy verenlerin
%19,4’1 kendilerini dindar olarak gormektedir. Ayn1 sekilde oy verirken dini degerleri
On plana ¢ikaran parti ve adaylar1 tercih eden segcmenlerin FP, BBP, MHP ve ANAP’a
yoneldikleri goriliirken, CHP ve DSP’yi tercih eden segmenlerin ise bu durumu daha az

g0z Oniine aldiklar1 gériilmektedir (Hiiliir ve Kalender, 2003: 257-274).

Yapilan bir bagka arastirma ise, bireylerin dindarlik diizeyleri ile tercihte
bulunduklar1 parti veya milletvekillerinin dini 6n plana ¢ikarmalar1 arasinda anlamli
iligkiler bulunmustur. Ayrica dindarlik diizeyi yiliksek olan bireylerin, dini 6n plana
cikaran parti veya adayini desteklemeyi dindarlifin geregi olarak gérme egilimlerinin

giiclendigi gozlenmistir (Eser, 2012: 128).

Bireylerin i¢inde bulunduklar1 toplumsal yapilarin sahip olduklari dini faktorler
de bireylerin davranislar1 iizerinde oldukca etkili olmaktadir. Bu nedenle Fathi, islam
topraklarinin tarihine bakildiginda caminin Miisliiman toplumunda merkezi ve 6zel bir
konumu olduguna dikkat ¢eker ve minberin sosyo-politik konularin belirlenmesinde

baskin rol oynadigini 6ne siirer (Fathi, 1981: 171).

Din toplumun bir fonksiyonudur. Din ve dinsel hareketler toplum i¢in bir
toplumsal biitiinlesme fonksiyonu olabildigi gibi; toplum i¢indeki karsitliklarin ortak
rizay1r zedeledigi durumlarda ise din, toplumsal farklilagmanin ve ¢oziilmenin bir
fonksiyonu olabilmektedir (Vergin, 2000: 15). Bu anlamda din ve toplumun birbirleriyle
olan etkilesimleri, siyasal alan ile olan iliskiler {izerinde belirleyici olmakta ve bireylerin

siyasal tercihlerini de etkilemektedir.
2.2.3. Sosyal Cevre ve Gruplar

Sosyal bir varlik olan insan, yasamini toplum i¢inde diger insanlarla ve yapilarla
birlikte devam ettirmektedir. Yasaminin devamini saglayabilmek icin ise toplumla stirekli
olarak iletisim halindedir. Bu iletisim hali insanlar1, belli amaglar gergeklestirmek i¢in
diger insanlarla bir araya getirmekte ve birlikte hareket edecekleri alanlar1 olusturmaya
itmektedir. Aile, akrabalik iliskileri, arkadas gruplari, c¢ikar gruplari, sivil toplum

kuruluglar1 vb. yapilar bu anlamda degerlendirilebilir.

Aralarinda belirli tiirlerden, sik ve siirekli iliskiler olan ve belirli amaglari

gerceklestirmek icin bir arada bulunan kisiler grup olarak tanimlanabilir. Gruplar,
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tiyelerinin arasinda var olan iligkilerin yogunluguna gore birincil ve ikincil gruplar olmak
tizere ikiye ayrilirlar. Birincil gruplar, iiyeleri arasindaki iliskinin yogunlugu yiiksek
olmakla birlikte duygusal niteliktedir. Uyeler, birbirlerini yakindan tanirlar, aralarindaki
iliski genis kapsamlidir ve igtendir. Belli bir amaci gergeklestirmek i¢in bir araya
gelmezler. Aile ve arkadas gruplarm birincil grup iginde degerlendirebiliriz. ikincil
gruplar ise, iiyeleri arasindaki iliski duygusalliktan uzak ve dar kapsamlidir. Belirli bir
amaci gerceklestirmek icin bir araya gelirler ve liyeler siirekli olarak degisiklik gosterir.
Dernekler, sendikalar, siyasi partiler ve sivil toplum kuruluslar ikincil gruplar i¢inde

degerlendirilebilir (Kislali, 2000: 186).

Leon Festinger, grup iiyeliginin, bireyin kendisini degerlendirebilecegi bir arag
oldugunu iddia etmistir. Bu anlamda Festinger “toplumsal karsilastirma” teorisiyle
bireylerin, i¢inde bulunduklar1 gruplarda kendisi gibi olanlarla birlikte bir arada
bulunmaya 6zen gosterdiklerini ve diisiincelerini diger iiyelerle karsilastirma, iyeleri
etkileme ve onlardan etkilenme imkéani bulduklarini ileri siirmektedir. Bu nedenle
bireyler, grup icinde etkilesim halinde diislincelerinin birbirleriyle uyum ve benzerlik
gostermesine dikkat ederler. Aksi halde grup disina dahi itileceklerini bilirler. Bu
anlamda bireyler, toplumsal karsilagtirma egilimi nedeniyle grup i¢inde kendi diislince ve
davraniglarini diger grup iiyeleriyle uyumlu ve benzer hale getirmeye 6zen gosterirler
(Kalaycioglu, 1983: 161). Bu durum, iiyelerin grup i¢i ortak ve benzer davranislar

sergilemesinin nedenini agiklamaktadir.

Bireylerin i¢inde bulunduklari sosyal g¢evreler ve gruplar, bireylerin siyasal
diisiince ve davraniglar {izerinde oldukc¢a etkili olmaktadir. Aile 6zellikle bireylerin
diisiince ve davranislarinin gelisiminde, cocukluk donemlerinde biiylik bir Oneme
sahipken, yasin ilerlemesi ve sosyal ¢evrenin genislemesiyle birlikte ailenin etkisi birey
izerinde azalmaya baslamakta, bir nevi aile var olan etkisini diger gruplarla paylagsmaya
baslamaktadir. Aileden sonra etkilesime ilk giren grup arkadas ve okul cevreleridir.
Okulda sinif iginde olusan arkadaslik ortami ve 6gretmenin Onder rolii, aile i¢indeki
babanin roliinlin etkisini kirmaya baglar ve ilerleyen yaslarda siyasal tartismalarda

arkadas gruplarinin etkisi artmaya baslar (Kislali, 2000: 203).

Arkadagslik gruplar1 yasamimizin her doneminde farkli etkilere ve goriintimlere

sahiptirler. Genel olarak halk arasinda benimsenen ve arkadaslik gruplarinin ¢ocuklarin
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toplumsal davraniglari iizerinde etkili oldugu goriisii, bilimsel arastirmalarla da ortaya
konan bir gercekliktir. Arastirmalar, arkadas gruplarinin siyasi parti yonelimleri iizerinde
de etkili oldugunu gostermektedir. Buna gore, ¢ocuklarin arkadas gruplari ile ailesinin
ayni siyasal partiyi segmeleri durumunda ¢cocugun da biiyiik olasilikla bu segime uydugu
goriilmiis; arkadas grubu ile ailenin farkl siyasal partiyi secme durumunda ise ¢ocugun,
ailesinin gorlistinden ayrilma olasiligmin arttigi gozlemlenmistir. Ayrica arkadas
gruplarinin smifsal yapisi, cocuklarin siyasal tutumlar lizerinde etkili olmaktadir. Buna
gore, arkadas grubunun icindeki biitiin ¢ocuklar, emekc¢i siniflardan geliyorsa, bu
cocuklarin emek¢i sinifin siyasal tutumlarini benimsedikleri goriilmektedir. Diger
yandan, grubun i¢inde emek¢i ve burjuva siniflardan gelen ¢ocuklar karisik olarak

mevcutsa; emekei siniftan gelenlerin, burjuva siifindan gelenlerin siyasal tutumlarini

benimsedikleri goriilmektedir (Alkan, 1989: 78-79).

Arkadaslhik gruplarinin etkisi bireyler lizerinde gecici niteliktedir. Bu durumda,
bireylerin arkadaslik iligkilerinin son bulmas1 veya bagka arkadas gruplarina dahil olmasi
etkilidir. Yapilan aragtirmalarda, iiniversite egitimi boyunca arkadas grubunun siyasal
goriisiinden etkilenen bireylerin, okulun bitmesi ve arkadaslik grubunun dagilmasiyla
veya ailelerinin yanina geri donmeleriyle dnceki siyasi goriislerine tekrar yoneldikleri

goriilmektedir (Alkan, 1989: 80).

Bireylerin siyasal diisiince ve davraniglar lizerinde arkadas gruplarinin yani sira
akrabalik iligkileri de etkili olmaktadir. Birincil iliskilerin yogun sekilde yasandig:
geleneksel toplumlarda siyasette dahil herhangi bir konuda ortak tutumlar gelistirildigi
gozlenmektedir. Tiirkiye’de 6zellikle dogu bolgelerinde toplumsal etkinligi fazla olan
agiretlerin ve akrabalik baglarinin, bireylerin davraniglart tizerinde etkili oldugu
goriilmektedir. Bu anlamda akrabalar i¢inde farklilasmaktan ve dislanmaktan c¢ekinen
bireylerin ortak tercihin disinda oy kullan(a)mamasi ve ayni sekilde asiretlerde ise se¢im
oncesinde asiret reisinin tiim tiyeler adina hangi partiye oy vereceklerini bildirmesi
durumunda asiret tiyelerinin ortak karar disina ¢ik(a)mamasi sosyal g¢evre ve gruplarin
siyasal davranislar {izerindeki etkisine ornek olarak gosterilebilir (Dursunoglu, 2018:

100).

Cikar gruplar1 ve sivil toplum kuruluslart gibi ikincil grup yapilar; bireylerin

beklentilerini ve taleplerini artirmalari ve liyelerinin menfaatlerini koruma diigiincesiyle
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hareket etmeleri nedeniyle bireylerin bu gruplara yonelik baglilik diizeyini artirmaktadir.
Bu durum da siyasal diisiince ve davraniglari tizerinde etkili olmaktadir (Dursunoglu,
2018: 103). Bireylerin iginde bulunduklar1 topluluklar 6rgilitlenmis gruplar olabilecegi
gibi dogal da olabilirler. Komsuluk iligkileri bu anlamda diisiiniilebilir. Bu iligkiler
genellikle siyasal nitelikte olmamasina ragmen, siyasal bilgi, duygu ve disiincelerin
aktarilmasina yardimei olur. Ornegin, bireyler komsuluk iliskisi i¢inde komsusundan,
eski donemlerde yasanan hadiseleri, kurumlarin ve gorevlilerin tutumlari, 6grenci
eylemlerinin parayla yaptirildigini vb. duyabilir. Kesin bir diisiinceye sahip degilse, hangi
partiye oy verecegini saygl duydugu komsusuna danisabilir veya komsularinin sosyal
baskisiyla kendini oy vermeye mecbur hissedebilir. Dolayisiyla bireylerin, siyasal
diislince ve davranislar1 tizerinde dogal gruplarin da etkisi mevcuttur (Turan, 1986: 59-

60).
2.2.4. Yerlesim Yeri

Bireyin yasadig1 yerlesim yerinin 6zellikleri, bireyin davranislari iizerinde 6nemli
etkilerde bulunmaktadir. Ibn-i Haldun, “Mukaddime” adli eserinde insanlarin yasadiklart
yerlesim bolgelerinin  6zelliklerinin, kisilikler ve davraniglar iizerinde belirleyici
oldugunu, bu nedenle bedeviler (¢ollerde yasayan, gogebe) ile medenilerin (sehirlerde
yasayan) birbirlerinden farkli davrams sekilleri gelistirdigini ortaya koymaktadir (Ibn
Haldun, 2018: 368-369).

Yasanan yerlesim yeri ile siyasal davraniglar arasinda iliski olduguna dair iki
goriis ileri siirilmektedir. Buna gore ilki, yerlesim yerinin biiyiikliigii arttik¢a siyasal
katilma davramisinda da artma oldugudur. Bu durumda kirsal alandan kente dogru
gidildik¢e siyasal katilma davranisinda artis olacagi ve sehirlesmenin siyasal katilma
egilimini uyaracak kiiltiirel ortam1 olusturdugu savunulmaktadir. Digeri ise yerlesim
yerinin 6zelliklerinin, bireyin siyasal davraniglarinin sekillenmesinde dogrudan etkisinin
olduguna yoneliktir. Bu durumda kirsal veya kentsel yerlesim yerinin, bireylerin siyasal
hayata katilma ve siyasal kaynaklara ulagim imkanlarinin siyasal davraniglar iizerinde
etkili oldugu ileri stiriilmektedir (Dursun, 2006: 243-244). Bu anlamda bireylerin siyasal
davraniglarinin sekillenmesinde yerlesim yerinin 6nemi, yerlesim yerinin kirsal ve kentsel

yerlesim yeri farkliliklar ¢er¢evesinde agiklanabilir.
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Kirsal ve kentsel yerlesim yeri ayrimi, oralarda yasayan bireylerin kisisel
nitelikleri bakimindan ve onlar1 ¢evreleyen sartlar bakimindan iilkeden iilkeye gore
farkliliklar gosteren bir duruma sahiptir. Genellikle kirsal toplumlarda yasayanlarin,
egitim, meslek ve gelirle ilgili nitelikler bakimindan kentlerde yasayanlara gére daha
diisiik ve elverigsiz durumda olmalari, siyasal katilma diizeyi tizerinde etkili olmaktadir.
Ayrica kirsal yerlesim bdlgelerinin sosyolojik ozellikleri de siyasal katilma davranisi
tizerinde olumsuz etkiler olusturmaktadir. Siyasal ilgi ve etkilesimi kolaylastiran siyasal
orgilitlerin kentlerde daha yogun olmas1 ve siyasal bilgi ve olaylarin aktarimini saglayan
kitle iletisim araglarinin kentlerde daha etkili olarak kullanilmasi, yerlesim yerinin siyasal
katilma davranigi lizerinde etkili oldugunu gostermektedir (Baykal, 1970: 66). Ancak
iletisim teknolojisinde yasanan gelismeler ile birlikte kir ve kent arasindaki kitle iletisim

araglarii kullanma oranlarindaki fark azalmaya baslamistir.

Siyasal katilma ile ilgili olarak siyasal olaylar1 izleme, bu olaylar hakkinda tutum
gelistirme ve siyasal olaylarin ve kurumlarin i¢inde yer alma seklinde katilim bigimleri
kentlerde daha yogundur (Baykal, 1970: 67). Ancak oy verme davraniginda kentlerdeki
katilim oraninin daha fazla oldugu konusu tartismalidir. Bu anlamda kentlerdeki katilma
daha bilingli ve daha bagimsiz olurken, kirsal bolgelerde katilma genellikle bagimlidir.
Bu durum iizerinde egitim diizeyinin etkisi olmakla birlikte, yerlesim yerindeki toplumsal
iligkilerin sekli ve toplumsal ortamin etkisi daha da fazladir. Kirsal yerlesim yerlerindeki
aile iligkilerinin ve dayamismanin yani sira var olan asiret ve agalik gibi toplumsal
giiclerin etkisi, bireylerin kitleyle birlikte glidiimlii hareket etmesine neden olmakta ve
secimlerde bagimsiz katilim saglamalarini zorlastirmaktadir. Bu anlamda Tiirkiye’de oy
verme davranisiyla ilgili olarak kirsal yerlesim yerlerindeki segimlere katilma oraninin,
kentlerdeki katilim oranlarindan daha yiiksek olusunun nedenini ortaya koymaktadir
(Kislali, 2003: 225). Ozellikle bireylerin yasadiklari yerlesim birimi kiigiildiikge
bireylerin topluluk halinde davranma zorunlulugu artmakta ve mahremiyet sinirlart
daralmaktadir. Boyle bir ortam icinde bireyler genellikle iiyesi bulunduklar aile veya
akrabalik gruplari nedeniyle dogumlarindan itibaren belli bir siyasal goriis, parti ve tercih

taraftar1 olmaya yonlendirilmektedirler (Kalaycioglu, 1983: 119).

Kentlesme, ekonomik gelisme ve sanayilesmeye bagli olarak kent sayilarmin
artmas1 ve bununla birlikte kentlerin biliylimesi sonucunu ortaya c¢ikaran, toplum

yapisinda yiikselen oranda orgiitlenme, is boliimii ve uzmanlagma meydana getiren ve
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ayni zamanda insanlarin davraniglarini ve iligkilerini degistirerek kente 6zgiileyen niifus
birikim siireci olarak tanimlanabilir (Keles, 2002: 22). Kentlesme siirecinde kirsal
bolgelerden ayrilan bireylerin, kentsel ortama gecisleri sadece toplumsal degil ayni
zamanda bireysel Ozelliklerinde de farkliliklara neden olmaktadir. Kente gelmeyle
baslayan kentlilesme siireci, geleneksel 6zellikleri agir basan sosyo-kiiltiirel bir ortamdan
ekonomik-toplumsal yapinin daha ¢ok etkin oldugu bir ortama gegisi igermektedir ve
kente 6zgii degerlerin bir yasam bi¢imi olarak benimsenmesine dek devam etmektedir.
Kentlilesme siirecinde bireylerin tutum ve davraniglarindaki degisim iki asamada
gerceklesmektedir. Kente yerlesen bireyler ilk asamada, geleneksel aliskanliklari ve
davraniglarinin etkisini yitirmekte; ikinci asamada ise, yeni geldigi ve farkli olan sosyo-

kiiltiirel ortamin kentsel davranis kaliplarini1 benimsemektedir (Ozer, 1988: 165-166).

Kentlerde toplumsal iliskilerin ve iletisim g¢esitliliginin kirsal bolgelere gore daha
yogun ve fazla olmasi kentlerde yasayan bireylerin siyasal davranislarini da farkli
kilmaktadir. Kentte yasayan ve kentlilesen bireyler siyasal davranislarinda, haklariin ve
sorumluluklarinin bilincinde olma, se¢imlerde oy kullanmay1 vatandaslik gérevi olarak
gorme, siyasal kurumlarin varligimi demokrasi i¢in gerekli gorme, sivil toplum
hareketlerini destekleme, siyasal faaliyetlerde gorev alma ve sorunlara karst daha duyarl

olma gibi yeni davranis bigimleri gelistirmektedir (Turan ve Temizel, 2015: 114).

Yerlesim yeri olarak birbirinden farklilasan kent ve kir bolgelerinde yasayan
bireylerin, siyasal davraniglarindaki farklilagma sadece siyasal katilma diizeylerinde
degil, ayn1 zamanda oy verme tercihleri arasinda da ortaya ¢ikmaktadir. Kalabalik niifusa
sahip yerlerde (kentte) se¢menler daha ¢ok degisim yanlis1 egilimler gosterirken, az
niifusa sahip yerlerde (kirda) segmenler ¢gogunlukla tutucu egilimler gostermektedirler.
Kirsal bolgelerde, egitim diizeyinin diisiik olmasi, dine ve toreye baglilik, yasam
bicimlerinin ve faaliyetlerin benzer olmasi (toprak ve topragi koruma), dayanisma
duygusunun hakim olmasit ve yiiz yiize iletisimin yaygin olmasi, burada yasayan
bireylerin diinyay1 algilama ve goriisiinde farklilara neden olmaktadir. Bu sekilde,
geleneksel ve toplumsal yapinin agir degistigi toplumlarda, yeniliklere alisik olmayan
se¢menlerin tutum ve davraniglari statiikocu bir seyir izlemektedir (Kislali, 2000: 63-64).
Bu durum, kirsal bolgelerde yasayan se¢menlerin daha koruyucu bir yaklagim iginde
olmalarina ve muhafazakar partilere yonelmelerine; kentlerde yasayan se¢menlerin,

kentlerin hareketlilik ve imkanlarmin fazlaliginin tercihlerini cezbetmesi sonucunda,
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degisim yanlis1 partilerden yana tercihte bulunabilecekleri sdylenebilir. Bu anlamda
yapilan arastirmalarda, kent ve kir ayiriminda segmenlerin siyasal egilimleri bakimindan;
segmenlerden, kendini “solcu” olarak tanimlayanlarin %76,8°1 kentli, %23,2’si koyli,
kendilerini “sagc1” olarak tanimlayan se¢menlerin ise %49,1’1 kentli, %50,9’u ise
koylidir (Kiris, 2006: 48). Bu anlamda kentlerde degisim taraftar1 se¢gmenler, sol
egilimlerden yana tavir takinirken, kirsal alanda veya koylerde geleneksel ve

muhafazakar olan segmenlerin sag egilimlere daha yatkin oldugu anlagilmaktadir.

Bu anlamda yerlesim yerinin bireylerin siyasal davranislart tizerindeki etkisi
merkez-¢evre ile kent-kir iliskisi baglaminda degerlendirildigi zaman, merkezin
biirokratik yapist itibariyle kentlerde konumlanmasi ve egitim imkanlar1 icinde
sekillenmis olmasi, kentlerde yasayan bireylerin merkez ile olan iliskisini ve iletisimini
artirmaktadir. Aynmi sekilde ¢evrenin ise merkezin disinda daha ¢ok kirsal bolgelerde
kendine yer bulmasi, egitim ve birgok hizmet bakimindan yetersiz olmasi ¢evrenin,
merkez karsisinda gelenekleri ve dini degerleri korumasina ve benimsenmesine yol
acmaktadir. Bu durum, merkez/kent ile ¢evre/kirsal bolgelerinin birbirinden farkli imkan
ve olanaklara sahip olmasinin, oralarda yasayan bireylerin de birbirinden farkli siyasal

tutum ve davranislar ortaya koymasini agiklamaktadir.

Kentlilesme bir toplumsal degisme siirecidir ve bu siiregte, kirsal kesimler ile
kentsel kesimler arasinda bir tiir gecis asamasi niteliginde olan gecekondulasma siireci de
onemli bir yere sahiptir. Kirsal kesimden kente gelen niifus, kirsal alanda sahip oldugu
degerleri kentsel alanda siirdiirebilme imkéanin1 gecekondu bolgelerinde bulmaktadir.
Dolayisiyla kirsaldan kente ilk gelen gecekondu kusagi ne tam olarak koyliidiir ne de tam
olarak toplumsal 6zellikleri ile kentlidir. Bu anlamda arada kalan ve yeni bir durumla
karsilasan bireyler farkli davranislar sergileyebilmektedir. Bu nedenle toplumda ileriye
yonelik olarak degisiklikler oneren siyasal yapilar, gecekondu bolgelerinde etki alani
bulmaktadirlar. Gecekondusunu kaybetmek istemeyen ve yillarca o korkuyla yasayan
gecekondu sahipleri, secim donemlerinde iktidardaki partiyi veya iktidar olmaya en yakin

partileri destekleme zorunlulugu hissetmislerdir (Kislali, 2000: 67-68).
2.3. Sosyo-Ekonomik Faktorler

Se¢menlerin i¢inde bulunduklari sosyoekonomik kosullar, segmenlerin siyasal

davraniglarini sekillendirmektedir. Sahip olunan meslek gruplari ve gelir diizeylerindeki
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farkliliklar, segcmenlerin siyasal tercihleri {izerinde etkili ve belirleyici olabilmektedir.
Sosyo-ekonomik yap1 ile segmen davraniglari arasindaki iliskiyi ortaya koymak igin

meslek ve gelir faktorleri incelenecektir.
2.3.1. Meslek

Bireylerin sosyal statiileri tizerinde belirleyici bir unsur olan meslek, segmenlerin
siyasal davranislarinin sekillenmesinde onemli bir yere sahiptir. Bireylerin toplumsal
statiileri ylikseldik¢e kamusal politikalara yonelik olan ilgileri artmakta, hiikiimet ve
biirokrasiyle olan iligkileri gelismekte, oy verme davraniglarinda ve siyasal/sosyal olaylar
karsisinda duyarliliklar yiikselmektedir (Cukurgayir, 2012: 87-88). Yiiksek statiiye sahip
meslekler, tipki yliksek egitim ve yiiksek gelir gibi sosyal ve siyasal acidan bireylere bazi
farkliliklar kazandirmaktadir. Bu faktorlerin siyaseti anlama ve yorumlamayi saglamasi,
bireylerin siyasetin i¢ine dahil olabilmesini ve yiikselebilmesini saglar. Bu durum bireyin
siyasal etkinlik duygusunun gelismesine katkida bulunur. Bireylerin, ¢evresinde ve
iilkesinde var olan sorunlar1 diizeltebilecekleri inanci ve siyasal siireglere etki cabalari
veya s0z konusu bu 6zelliklerin tersi durumlar (diisiik statii, diistik gelir ve diisiik egitim)

bireyin siyasal davranislari iizerinde etkili olmaktadir (Sitembdliikbasi, 2001: 43).

Meslekler karsilastirildigi zaman egitim diizeyi yiiksek olan meslek gruplarinin
(memurlar gibi) ayn1 zamanda siyasete karsi daha fazla ilgi ve bilgi sahibi olduklar
goriilmektedir. Bu durum yalnizca egitim seviyesinin yliksekliginden kaynaklanmaz.
Siyasal iktidarin ve biirokrasinin, kendilerinin iist diizeydeki yoneticileri olmasi,
hiikiimete kimin geldigi ve kimin gittigi, kendi gorevleriyle ilgili durumlar, geliri ve 6zliik
haklariyla ilgili gelismeler, vb. durumlar siyasete olan ilginin nedenini ac¢iklamaktadir.
Tiirkiye’de siyasete aktif katilim bakimindan engel yasayan memurlar, 6zliikk haklar ve
maaglart ile ilgili diizenlemeler bakimindan siyasal alandan taleplerde bulunarak iktidar
ve muhalefet partileri lizerinde etkili olabilmektedir. Bir bagka meslek grubunu olusturan
isciler ise memurlar gibi sabit licrete sahip olmalarina ragmen egitim diizeyleri memurlara
gore daha alt diizeylerdedir. Bu durum onlarin siyasal katilim i¢in gerekli olan yeterli ilgi
ve bilgi diizeyinden yoksun olduklarin1 gosterebilir. Ancak 6zellikle fabrikalarda ¢aligan
ve sendikalara iiye olan is¢ilerin, siyasal anlamda birbirlerini etkileme ve egitme yoluyla
bircok meslek grubunun sahip ol(a)madigi bir bilingclenme ve Orgiitlenme diizeyine

ulastiklar1 s6ylenebilir (Sitemboliikbasi, 2001: 44-45). Yapilan arastirmalar sendika tiyesi
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olan isgilerin, sendika iiyesi olmayan iscilere oranla daha fazla oy verdiklerini ortaya
koymaktadir (Lipset, 1986: 189). Isciler, calistiklar1 islerin mahiyeti geregi sosyal
hayattan soyutlanmalar1 durumunda siirekli olarak birbirleriyle temas halinde
bulunmalari, birbirlerini etkileme seviyelerinin daha fazla olmasina ve iginde
bulunduklar: sartlar1 iyi temsil eden ideolojiye hep birlikte destek vermelerine imkan
saglar. Bu anlamda maden iscileri bu duruma o6rnek verilebilir. Maden bolgelerinde
yiiksek oranlarda verilen oylar ve tek bir partinin sagladig1 destek, bir bilinglenmenin ve
¢oziim arayiginin varligimi gostermektedir (Sitembolikkbasi, 2001: 45). Bu anlamda
maden bakimindan 6nemli bir yere sahip Zonguldak ilinin, yillara gore se¢imlere katilim
oranlarina baktigimiz zaman katilim oranlarinin, Tiirkiye ortalamasinin iizerinde oldugu

goriilmektedir.

Tablo 2: Zonguldak ilinin Yillara Gore Genel Segimlere Katilim Oranlari

Yillar Tiirkiye (%) Zonguldak (%)
2011 %83,2 %88,4

7 Haz. 2015 %83,9 %86,1

1 Kas. 2015 %85,2 %86
2018 %86,2 %87,9

(Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2019).

Bu durumun tersine yani is¢ilerin egitim diizeyinin diisiikligiiniin yan1 sira
caligma ortamlariin birbirleriyle etkilesim yoluyla bilinglenme olanagi saglamamasi
(hizmetcilik, duvarcilik, boyacilik, sekreterlik gibi meslekler) siyasete olan ilginin

diisiikliigiine neden olacaktir (Sitemboliikbasi, 2001: 45).

Meslek gruplan igerisinde memurlar ve is¢ilerin ortak ydnlerinden olan ve
zamanlarinin biiyiik bir kismim1 ayirdiklart mesai diizeni, siyasi ve sosyal faaliyetlere
katillm durumlarim1 olumsuz etkilemektedir. Bu agidan belli bir mesai diizen
gerektirmeyen serbest meslek sahipleri, zamanlarinin bollugu nedeniyle siyasal alana
yonelik faaliyetlere katilim firsati ve imkani diger mesleklere gore daha fazladir
(Sitemboliikbasi, 2001: 47). Serbest meslek sahipleri arasinda avukatlik ve gazeteciligin,
toplumsal yasam ile olan siki iligkileri ve toplumsal sorunlara asinaliklar1 sebebiyle

siyasal alan1 yakindan takip etmeleri, onlarin siyasal yasama ilgilerini ve katilimlarini
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kolaylastirmaktadir. Ornegin, yiiksek egitim gerektiren, sorunlari kavrama ve sorunlara
¢Oziim iiretme yetenegi gelistiren mesleklerden biri avukatliktir. Avukatlarin, kanunlari,
kurumlar1 ve devletin yapilarini iyi bilmeleri dolayisiyla kanuni yol gosterici olma
durumlari, onlar1 toplum iginde niifuz sahibi kilmakta ve siyasal yasamda yer bulma
firsati saglamaktadir (Sitemboliikkbasi, 2001: 48). Diger taraftan serbest meslek
sahiplerinin zaman bakimindan avantajli durumda olmasi nedeniyle, egitim diizeyleri
diisiik olsa dahi egitim diizeyi yliksek olan diger meslek gruplarina gore siyasal alana

yonelik ilgi ve katilim diizeyleri daha fazla olabilmektedir.

Meslek gruplariin nitelikleri, calisma sartlar1 ve gelir durumlart o meslek
grubuna dahil olan bireylerin siyasal hayata yonelik diisiinceleri ve davraniglari iizerinde
etkili olmaktadir. Iscilerin g¢ogunlukla alt gelir diizeyinde bulunmalar1 ve is
giivencelerinin olmamas1 gibi nedenler siyasal hayata karsi tepkili olmalarina yol
acmaktadir. Bu durum isgilerin, siyasal diizenden yana koklii degisiklikler yapmay1
vadeden sol partilere yonelik egilimlerini ve sol partileri tercih etme sebeplerini
aciklamaktadir. Iscilere benzer olarak ciftciler de egitim diizeyi diisiikliigii nedeniyle
siyasal hayat ile yakinlik kuramamaktadir. Isciler bu dezavantajli durumdan birlikte
etkilesim halinde bilinglenme ve orgiitlenme ile kurtulurken, ¢iftgiler ise tarlada bireysel
calisma durumlari nedeniyle bdyle bir ortamdan mahrumdurlar. Cift¢iler, diisiik gelir ve
egitim diizeyine sahip olmalarma ragmen siyasal egilim yoniiyle iscilerden
ayrilmaktadirlar. Isciler cogunlukla sol partileri tercih ederken, ¢iftcilerin sol partilere
destegi diisiiktiir. Bu durum iizerinde ciftcilerin genellikle kirsal bolgede, muhatazakar
bir toplum yapisi iginde yasamalari ve dini duygulari etkili olmaktadir. Cift¢ilerin siyasal
hayata yonelik ilgilerini artiran en 6nemli unsur, iirlinlerinin fiyatlarinin devlet tarafindan
belirlendigi durumlarda fiyatin ne oranda artinldigi ve azaltildigr ile ilgilidir
(Sitemboliikbasi, 2001: 46-51). Yapilan arastirmalar, tarimsal iiretim igerisinde tahil
(arpa, bugday, vb.) iiretiminde yiiksek katkist bulunan illerin, iktidara kars1 daha sert
davraniglar sergiledigini ortaya koymaktadir (Bulutay ve Yildirim, 1968: 21). Bu anlamda
tirlinleri ge¢cim kaynagi olan ve ekonomik gelirini liriinlerinden elde eden ¢iftgilerin siyasi
tercihlerinin sekillenmesinde, iktidar partisinin ve diger partilerin ¢iftcilerin tiriinlerine

yonelik politikalar1 ve bu iiriinlerine verdikleri deger dl¢iisiiniin 6nemli bir yeri vardir.
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2.3.2. Gelir

Se¢men davranislar tizerinde gelir diizeyinin etkisi, ilk bakista basit ve dogrusal
bir iliski olarak goriilmektedir. Bu durum iizerinde segmenlerin oy verme eylemini,
partileri Odiillendirme ve cezalandirma aract olarak gormeleri etkili olmaktadir. Bu
bakimdan segmenler, rasyonel davraniglar sergileyerek ekonomik durumlarinin iyiye
gittigi donemlerde oy vererek hiikiimeti 6diillendirecekler, ekonominin kotliye gittigi
donemlerde ise hiikiimeti cezalandirarak oy vermeyeceklerdir. Ancak ekonomik
faktorlerin se¢gmen davraniglari tizerindeki etkisinin bu kadar basit ve dogrusal olmadigi
yapilan arastirmalarca ortaya konmustur. Bu arastirmalar, oy verme davranisi iizerinde
ekonomik faktoérlerin, hicbir rolii olmadigindan en fazla role sahip olduguna kadar
birbirinden farkli sonuclari ortaya ¢ikarmistir. Bu durum ekonomik faktorlerin siyasal
davraniglar ile olan iliskisinin ¢cok yonlii ve karmasik oldugunu ortaya koymaktadir. Bu
iligkinin derecesi, iilkelerin i¢inde bulunduklart mevcut ekonomik ve siyasi durum,
olagan veya olaganiistii sartlar, se¢menlerin algis1 vb. durumlarin farkliligina gore

degismektedir (Sitemboliikbasi, 2001: 7-9).

Sosyoekonomik faktorler igcinde gelir ile segmen davraniglari arasinda anlamli bir
iliski oldugu sdylenebilir. Bireylerin gelir diizeylerinin artmasinin, bireylerin siyasal
katilma durumlaria olumlu katkida bulunacagini, varlik sahibi bireylerin daha az varlik
sahibi olanlara gore daha c¢ok siyasal yasama katilabilecekleri ileri siiriilebilir. Alt gelir
grubuna mensup bireylerin, iist gelir grubundaki bireylere gore siyasal alana yonelik aktif
katilimlarinin diisiik olmasinin temelinde, temel yasam kosullarini saglama g¢abalari
bulunmaktadir (Turan ve Temizel, 2015: 160). Bu anlamda Abraham Maslow, “Ihtiyaglar
Hiyerarsisi” kuraminda, bireylerin fizyolojik (temel) ihtiyaglarmi karsilamalari
durumunda diger ihtiyaglarii (giivenlik, aidiyet ve sevgi, saygi, kendini gergeklestirme)
sirasiyla karsilayabilecegini ne siirmektedir (Maslow, 1987: 35-47). ihtiyacin insanlarin
yasaminda merkezi Oneme sahip olmasi ve temel ihtiyaclarin karsilan(a)mamasi
durumunda bireyin bir list basamaga gecememesi durumu, bireyin sosyal ve siyasi alanin
disinda kalmasina neden olmaktadir. Dolayisiyla bu kisilerin temel ihtiyaglarini
karsilamaya yonelik amagclari, diger sosyal ve siyasal alana yonelik ilgi ve katilim
durumlarimi olumsuz etkilemektedir. Ayrica, gelirin dergi, gazete vb. bilgi kaynaklarina
ulasim siirecinde etkin rolii olmas1 nedeniyle alt gelir grubunda bulunan bireylerin bu

kaynaklar i¢in olanaklar1 kisitlanmakta ve dgrenememenin eksikligi ilgisizlik nedeni
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olusturmaktadir. Ozellikle secim donemlerinde secim kampanyalarinin araciligiyla
bilgilenen alt gelir grubuna mensup bireyler, secim kampanyalarinin bilgilendirmekten
cok ihtiyac1 gidermeye yonelik olmasi nedeniyle “karin doyurana” yonelmekte ve bu
durum arastirma ve Ogrenme istegini azaltarak ilgisizlige yol agmaktadir (Turan ve
Temizel, 2015: 161). Bu durum, Atina dogrudan demokrasisinde meclis toplantilarina
katilabilme ve toplantilarda s6z sahibi olabilmenin belli bir kesime -servet ve zaman

sahibi- 6zgiilenmesini de (Yayla, 2017: 46-47) agiklamaktadir.

Se¢men davraniglart ile gelir diizeyleri arasindaki iliskiyi, ekonomik temelli
toplum kesimlerinin yonelimleri iizerinde yapilan arastirmalar da ortaya koymaktadir.
Genellikle sanayilesmis iilkelerde yapilan arastirmalarda, madenciler, ¢iftgiler, balik¢ilar
ve is¢iler gibi alt gelir grubuna mensup meslek gruplarina dahil se¢gmenlerin ekonomik
giivensizlik nedeniyle yiiksek oranda sol partilere yoneldikleri goriiliirken, tst gelir
grubuna mensup meslek gruplarindaki segmenlerin ise var olan ekonomik avantajlarini
korumak i¢in daha ¢ok sag partilere yoneldikleri goriilmektedir (Lipset, 1986: 216-219).
Ancak bu durumun Tirkiye gibi gelismekte olan iilkeler i¢cin gegerli oldugu pek
sOylenemez. Sanayilesmis Bati iilkelerinde sag partiler genellikle mevcut diizeni koruyan,
sol partiler ise diizen icinde daha koklii degisiklikler dneren ve toplum kesimlerinin
sorunlarini daha ¢ok sahiplenen partiler olarak tanimlanmaktadir. Tiirkiye’de ise sag ve
sol kavramlari; Bati’da sosyoekonomik yap1 i¢inde sekillenen, mevcut diizeni koruyucu
“sag” ve diizeni hedef alan degisim yanlis1 “sol” kavramlarindan farkli big¢imde,
geleneksel olarak tanimlanmis ve farkli bir yapiya biirtinmiistiir (Sitemboliikbasi, 2001:

18).

Bloom ve Price’in yaptiklari arastirmada, gelirin reel olarak diistiigii donemlerde
se¢cmenlerin ekonomik temelli oy verme davranislar1 artmakta, gelirin artt1ig1 donemlerde
ise ekonomik oy verme davraniglarinda azalmalar goriilmektedir. Ekonomik nedenlerden
otiiri segmenlerin, secimlerde partileri cezalandirma veya miikafatlandirma durumlari,
diger partilerden ziyade 6zellikle hiikiimetteki iktidar partileri tizerinde etkili olmaktadir

(Bloom ve Price, 1975: 1244-1245).

Yapilan arastirmalar, gelirin segmenlerin siyasal katilma davranislar iizerinde
etkili oldugunu ortaya koymaktadir. Oy verme davranisi bakimindan en biiyiik ilginin iist

ve alt gelir gruplan tarafindan geldigini, orta gelir gruplarinin ise oy verme davranisi
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bakimindan daha az ilgili olduklarim belirtmektedirler. Ust gelir gruplarmin oy vermeye
yonelik ilgi diizeylerinin yiiksek olusu, siyasi olaylar1 takip etmelerinden ve meselelerden
haberdar olma yeteneklerinin olmasi ve ¢ikarlariyla yakindan ilgilenmelerinden dolay1
olaylar ile ¢ikarlar1 arasinda iligki kurmalarindan ileri gelmektedir. Diger yandan gii¢
yasam sartlart ve agir gecim sikintist altinda bulunan alt gelir gruplarinin, segimleri
mevcut gelir durumlarini diizeltmenin ve hayat tarzlarini degistirmenin bir araci olarak
gormeleri oy vermeye yonelik ilgi diizeylerinin yiiksek olmasini agiklamaktadir. Buna
karsilik muhafazakar ve istikrar yanlisi orta gelir gruplari, mevcut durumlarini stirdiirme
ve istikrara zarar verebilecegi diislincesiyle secimlere kuskulu bakmalarina neden
olmakta ve bu durum secimlere olan ilgilerinde diisiikliige neden olmaktadir (Abadan ve
Yiicekok, 1966: 107). Bir baska arastirma, siniflarin durumlariyla ilgili olarak siniflarin
birbirlerinden farkli ekonomik ¢ikarlarinin olmasinin, siniflarin siyasal politikalar yonelik
olarak siyasal tercihlerinde de farkliliklar yaratti§ini gostermektedir. Buna gore, alt gelir
grubunda bulunanlar, hayat pahaliligina yonelik tedbir alma, din iglerine 6nem verme ve
igsizlikle miicadele gibi konulara agirlikla 6nem vermektedir. Orta gelir grubunda
bulunanlar, genel ekonomik tedbirlerin alinmasini, egitime 6nem verilmesini ve sanayi
kalkinmasini 6n planda tutmaktadirlar. Son olarak iist gelir grubunda bulunanlar ise, daha
¢ok siyasi rejim sorunun oncelikle ¢Oziilmesi gerektigini diisiinmektedirler (Abadan,

1965: 514).

Sosyo-ekonomik bir faktér olan gelir, segmen davraniglart tizerinde Onemli
etkilere sahiptir. Ancak gelirin tek basina davranislar: sekillendiren bir etkisi oldugunu
sdylemek yaniltici olabilir. Ozellikle gelismekte olan birgok iilkede ve Tiirkiye’de oldugu
gibi davraniglar {lizerinde g¢evresel ve toplumsal faktorlerin etkili oldugu toplumlarda

bireyler, rasyonel davranislar gelistirmekte zorlanacaklardir.
2.4. Siyasal Faktorler

Bireylerin siyasal davraniglarinin yonelim noktasini olusturan siyasal alana ait
faktorler, ayn1 zamanda se¢men davranislar1 iizerinde etkili olmaktadir. Siyasal
faktorlerin siyasal davranislar iizerindeki etkisinin anlasilmas1 bakimindan siyasi parti,

siyasi lider ve siyasi aday faktorleri incelenecektir.

61



2.4.1. Siyasi Parti

Bireylerin siyasal toplumsallasma siiregleri, ilk olarak aileden baslayarak diger
faktorlerin de -arkadas, okul vb.- dahil olmasiyla devam etmektedir. Siyasi partilerin de
bu siirecin bir parcasi olarak bireylere siyasal sistemin yapisini, isleyisini ve kurallarin
Ogretmek, bireyleri siyasal sisteme dahil etmek ve demokrasilerde segimlerin

gerceklesmesine islerlik kazandirmasi bakimindan 6nemli rolleri bulunmaktadir.

Se¢menler, siyasal davraniglari tizerinde belirleyici olan bir¢ok faktoriin etkisiyle
secimlerde belli bir siyasi partiden yana tercihte bulunmaktadirlar. Se¢menlerin
egilimlerinin nihai sonucu olarak goriilen siyasi partiler, ayn1 zamanda se¢menlerin
tercihleri lizerinde etkili bir sebep unsuru 6zelligi de tagimaktadir. Bazi se¢gmenlerin
kendisini; partinin kendisi, lideri, adaylar1, programi, ideolojisi, icraatlari, siyasi gelenegi,
siyasi ve sosyal olaylara yaklagimi, kiiltiirel ve dini degerlere bakisi vb. etkenler
tizerinden parti kimligi ile 6zdeslestirmesi, siyasi partileri segmen tercihleri iizerinde
etkili bir faktor haline getirmektedir. Segmenlerin kendilerini belli bir siyasi parti ile
0zdeslestirmesi durumunda, partinin politikasi, lideri veya ideolojisinde meydana gelen
degisiklikler secmenin parti ile olan bagini zedelememektedir. Ozellikle ideolojik
temelleri giiclii olan partilerin (MHP ve CHP gibi) tabaninda bu duruma fazlaca
rastlanmaktadir (Dursunoglu, 2018: 106-107). Bu anlamda, CHP se¢gmeninin partisini
Mustafa Kemal Atatiirk’tin kurdugu parti olarak gormesi, segcmen tercihleri lizerinde

siyasi partinin etkisine 6rnek olarak verilebilir.

Siyasi Partiler Kanunu’nun 3. maddesinde siyasi partiler, “anayasa ve kanunlara
uygun olarak; cumhurbaskani, milletvekili ve mahalli idareler se¢imleri yoluyla, tiizlik ve
programlarinda belirlenen goriisleri dogrultusunda calismalar1 ve acik propagandalari ile
milli iradenin olugsmasin1 saglayarak demokratik bir devlet ve toplum diizeni icinde
ilkenin ¢agdas medeniyet seviyesine ulagmasi amacini giiden ve iilke capinda faaliyet
gostermek iizere teskilatlanan tiizel kisilige sahip kuruluslar” (Siyasi Partiler Kanunu,
1983) olarak tanimlanmaktadir. Bu anlamda siyasi partiler, belli kanunlar ve programlar
dahilinde siyasi alanda siyasi iktidar1 hedefleyen veya iktidara ortak olma amac tasiyan
orgiitler olarak goriilebilir. Bir 6rgiit niteligi tasiyan siyasal partilerin hazirlamis olduklari
parti programlari, se¢gmenlerin tercihleri izerinde 6nemli etkilere sahiptir. Siyasal partiler,

iilkenin ve toplumun sorunlarina, ihtiyaclarina, beklenti ve taleplerine yonelik ¢6ziim
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Onerilerini parti programlarinda agiklamaktadirlar. Bu anlamda siyasal partiler igin
izlenecek bir yol haritas1 olan parti programlari, siyasal yasamin karmagik ortami i¢inde
ctkmazda bulunan se¢menlerin bilgi sahibi olmalarin1 saglayarak, onlarin tercihlerini
belirlemelerinde etkili olmaktadir. Ancak ¢ogunlukla parti programlarini okumayan ve
parti liderinin sdylemlerinden hareket eden se¢gmenler, parti liderinin agiklamalarinda
kendi sorularmma ve beklentilerine cevap aramaktadir. Bu durum, parti programinin

s0zclsli konumunda olan parti liderinin, segmenler tizerindeki etkisini gostermektedir.

Se¢menlerin parti tercihlerine, parti programlarinin veya adaylarmin etkisi
toplumsal yapinin durumuyla yakindan ilgilidir. Toplumsal boliinmelerin daha yumusak
oldugu ve bunalimlarin olmadig bir toplumsal ortamda, adaylar1 tanima imkani arttikca,
secimlerde adaylarin kisisel 6zelliklerinin 6nemi de artmaktadir. Diger taraftan toplumsal
boliinmelerin katilagmasi ve miicadelenin artmasi durumunda partilerin programlari ve
cizgileri Oonem kazanmaya baslamakta ve se¢menlerin tercihleri tzerinde etkili
olmaktadir. Bu anlamda partiler, hangi kisiyi aday gosterirse gostersin, yine de oylari

toplayabilmektedir (Kislali, 2000: 288).

Siyasal partilerin sahip oldugu ideolojik tutum, segmenlerin tercihleri tizerinde
etkili olmaktadir. ideoloji, dar anlamda belirli bir sekilde diisiinmeyi ve davranmayi hakli
kilmak veya diisiince ve davranislar etkilemeyi amaclayan inang, tutum ve diislinceler
biitiintidiir. Genis anlamda ise ideoloji, insan ve toplumun meydana getirdigi; insan,
toplum ve diinyaya iligkin biligsel ve ahlaksal inan¢ bicimi olarak tanimlanmaktadir
(Ergil, 1983: 69). Bir diisiince ve davranis biitiinii olarak bireye ve topluma yon veren
ideoloji, siyasal atmosfer icinde se¢menlerin tercihleri {izerinde belirleyici olmaktadir.
Se¢cmenler, sahip olduklari ideolojik diisiinceye yakin partilerden yana egilim gosterirken
partiler de temsilcisi konumunda oldugu ideolojik diisiincenin izlerini takip ederek
secmenlerin oylarini talep etmektedir. Dolayisiyla partilerin ideolojik sdylem ve duruslari
secmenlerin tercihleri tizerinde etkili olmaktadir. Ayrica siyasal partilerin, gegmisteki bir
ideolojinin veya siyasal gelenegin uzantisi1 olarak goriilmesi de se¢gmenlerin siyasal
tercihleri tizerinde etkili olmaktadir. Bu anlamda AP, ANAP ve giinlimiizde AK Parti’nin
Demokrat Parti siyasi gelenegi ve anlayisinin mirascilar: olarak goriilmeleri 6rnek olarak

verilebilir.
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2.4.2. Siyasi Lider

Lider, belli bir ama¢ dogrultusunda belli bir toplulugu harekete gecirmeye ve
yonlendirmeye muktedir olan kisidir. Liderlik ise, belirlenen amaclar gergeklestirmek
adina toplulugu etkileme ve yonlendirme siireci (Gliney, 2012: 34) olarak
tanimlanmaktadir. Siyasi lider, siyasi partinin en {ist konumunda bulunan tek basina veya
partinin kurmaylariyla birlikte partiyi idare eden kisidir (Tan, 2002: 37). Siyasi liderler,
sahip olduklar1 bilgi birikimleri ile iilkenin ve toplumun sorunlarina ¢oziimler iiretebilen,
mevcut imkanlart optimum diizeyde degerlendirerek gelecege yonelik stratejiler
belirleyebilen ve toplumu yonlendirme ve idare edebilme kapasitesine sahip olan
kisilerdir (Bakan ve Dogan, 2013: 345). Bu anlamda liderler; gii¢lii, zeki, sorumluluk
sahibi, giivenilir, ¢aliskan, hatip, is bitirici, bilgili, yenilik¢i vb. olumlu 6zellikleri haiz
olmalidir (Anik, 2000: 181-182).

Siyasi sistem igerisindeki siyasal parti liderlerinin etki diizeyleri -liderin 6zelligine
gore- degismekle birlikte se¢gmen tercihleri lizerinde etkili olmaktadir. Siyasi liderlerin,
siyasal sistem i¢inde mesruiyet zeminine dayali olarak otorite ve yaptirim giiciiniin
bulunmasi ve siyasi anlayis ve neticelendirme konusundaki basarilari, liderlerin
etkileyicilik diizeylerinin belirlenmesi agisindan 6nemlidir. Siyasi liderin herhangi bir
konuda izledigi politika ve siyasi gelismeler karsisindaki tavri, diger parti yoneticileri de
dahil olmak iizere, parti liyeleri ve destekgileri tarafindan yakindan takip edilmekte, parti
liderinin sdylemi, tepkisi ve yaklasimlari tiim parti teskilati ile birlikte se¢menlerin
davraniglar izerinde etkili olmaktadir (Dursunoglu, 2018: 110-111). Bu anlamda Turgut
Ozal’m basarili bir biirokratik gegmisinin olmasi ve uygulamay1 diisiindiigii politikalar
konusunda bilgili ve giivenilir bir lider izlenimini uyandirmis olmasi, 1983 genel

se¢imlerini kazanmasinda etkili olmustur (Kalaycioglu, 1983: 264).

Siyasi liderler, se¢im donemlerinde partilerin siyasal kampanyalar1 agisindan
onemli bir unsur olarak 6ne ¢ikmaktadir. Oyle ki, bu kampanyalarda parti programlari ve
ideolojilerden uzaklasilarak, lider faktoriiniin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Dolayisiyla
lider, bir bakimdan siyasal partinin vitrinini olusturmakta ve se¢cmenin karar verme
stirecinde tercihleri iizerinde etkili olmaktadir (Dursunoglu, 2018: 112). Bu anlamda
bireylerin siyasal lidere olan duygusal bagliliklarinin boyutu arttik¢a bireyin partiye olan

baglilik durumu artacak, ¢ok daha kapsayici ve siiriikleyici olacaktir (Baykal, 1970: 111).
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Liderlerin parti ile 6zdeslesmesine ve segmen tercihleri tizerindeki etkisine Tiirk siyasal
yasamindan ornekler verilebilir. DP’nin Adnan Menderes, ANAP’in Turgut Ozal,
DSP’nin Biilent Ecevit ve AK Parti’nin Recep Tayyip Erdogan ile olan iliskisi, lider-parti

iliskisini ortaya koyacak 6rneklerdir.

Giliniimiizde ideolojilerin etkisinin azalmasi ile birlikte siyasal partilerin radikal
anlayislardan uzaklasarak merkeze yakinlasmasi ve birbirlerine benzer politikalar
benimsemeleri, lider faktoriinii daha fazla 6n plana ¢ikarmaktadir (Dursunoglu, 2018:
213). Bu anlamda partilerin birbirlerinden ayirt edici noktalarinin azalmasi, segmenlerin

lider faktorii izerinde odaklanmasi sonucunu dogurmaktadir.
2.4.3. Siyasi Adaylar/Kadro

Se¢cim donemlerinde siyasi partiler tarafindan gosterilen siyasi adaylarin
se¢menler tarafindan kabul gérme, benimsenme ve 6zdeslesme durumlarinin -veya tersi

durumlarin- segmenlerin siyasi tercihleri tizerinde 6nemli etkileri bulunmaktadir.

Se¢menlerin siyasal tercihlerinde etkili olan aday faktoriiyle ilgili ilk ¢alismalar,
Michigan Grubu tarafindan baslatilmistir. Bu calismalarda, segmenlere aday veya partiye
yonelik olarak hoslanma-hoslanmama bi¢iminde degerlendirme sorular1 sorularak,
onlarin siyasal partilere ve adaylara karsi tutumlari incelenmistir. Buna gore segmenlerin,
adaylara yonelik olarak begendikleri veya begenmedikleri unsurlar1 degerlendirdikleri ve
bu degerlendirme sonucu se¢gmenin kendinde kanaat olusturan adaydan yana tercihte
bulundugu ileri stiriilmektedir. Se¢menlerin adaylara yonelik degerlendirmelerinde,
adaylar arasinda bir esitligin olmasi durumunda ise parti faktoriiniin etkili oldugu
goriilmektedir. Ayrica se¢menlerin, sadece adaylar1 birbirleriyle karsilagtirarak
degerlendirmedikleri, ayn1 zamanda zihinlerinde olusturduklar1 ve adaylarda gérmek
istedikleri aday imajinin da se¢menlerin degerlendirmesinde etkili oldugunu ortaya
koymaktadir (Uztug, 2004: 66-67). Bu bakimdan segimlerde gosterilen adaylarin,
secmenlerin zihin diinyalarin1 ve deger yargilarini yansitabildikleri Slglide basaril

olacaklar1 sdylenebilir.

Siyasi bir liderin, adayin veya partinin disa doniik sunumunda etkili olan ana unsur
sahip oldugu imajdir. Imajin siyasetciler tarafindan benimsenmesi; partilerin diisiince ve

ideolojik olarak farklarinin azalmasi, kararsiz se¢gmenlerin artmasiyla siyasete olan ilginin
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azalmasi ve medyanin etkisinin anlasilmasiyla baslamistir (Lilleker, 2013: 130). Bu
nedenle ¢ogu zaman siyasetcilerin tercih edilmelerinde bilgi, beceri ve idarecilik
Ozelliklerinden ziyade imajin da etkili oldugunu bilen adaylar, se¢gmenlerin tercihlerini
kendine ¢ekebilmek icin rakiplerinden farkli bir imaj olusturma gayreti gostermektedir
(Turan ve Temizel, 2015: 147). Bu durumun farkinda olan ve segmen oylarini kazanmak
isteyen partiler, adayin partiyi temsil edebilmesi, partiyi iktidara tagiyabilmesi ve partinin
iktidarda basarisina yapacagi katkiyr onemser. Siyasi parti adaylarmin; kisisel oy
potansiyeli, toplumla olan iliskileri ve iletisimlerindeki basarilari, imaj sahibi olmasi, yiiz
kizartici gegmisinin olmamasi gibi 6zellikleri g6z 6ntinde bulundurur (Divanoglu Uslu,
2008: 111). Bu anlamda siyasi partiler, segmen tercihlerini etkilemek ve kazanmak adina
toplumda taninan ve ileri gelen iin sahibi kisileri, sanat¢ilari, bilim adamlarini, sporculari

vb. kisileri aday olarak gostermektedirler.

Siyasi adaylarin segmen tercihleri iizerindeki etkisi genel segimlere nazaran yerel
secimler lizerinde daha belirgin olarak ortaya ¢ikmaktadir. Burada partinin siyasi goriisii,
ideoloji ve politikast gibi unsurlar ikinci planda kalmaktadir. Adayin siyasal partinin
temsilcisi olmasinin yani sira se¢imin yapildigr bdlgenin insant olmasi, segmenlerde
adayin bolgenin sorunlarina daha ¢ok ilgi duyacagmi ve sorunlarin ¢oziimiinde etkili
olacag: algisini olusturmaktadir. Bu nedenle secim donemlerinde siyasi partilerin bazi
illerde (secim cevresi) gosterdikleri adaylarin, o se¢im ¢evresinden olmamasi -disardan
olmasi- segmenler tarafindan olumsuz karsilanmakta ve segmen tercihlerini negatif yonde
etkilemektedir (Dursunoglu, 2018: 115). Bu durum iizerinde bireylerin, sosyal grup
iligkilerinde grup tiyeleriyle birlikte hareket etme ve onlara uyma davranislarinin etkili
oldugu soylenebilir. Bu anlamda se¢menler, kendi gruplarindan -gevresinden- olarak
gordiikleri ve kendileriyle -kiiltiir, inang, yasanti, imaj vb.- 6zdeslestirdikleri adaylardan
yana tercihte bulunacaklardir. Ciinkii belli bir gruptan -¢evreden- gelen, sorunlar1 ve
tecriibeleri paylasan aday, grubun ¢ikarlariyla tam olarak 6zdeslesecektir. Bu anlayisin,
temsil edenin (aday) temsil edilene (segcmen) benzemesi gerektigi diisiincesinden hareket

ettigi sOylenebilir (Turan ve Temizel, 2015: 147-150).
2.5. iletisim Faktorleri

Topluma ait olan insanin toplumdaki diger insanlarla ve yapilarla kurdugu iligskide

iletisim &nemli bir rol oynamaktadir. Iletisim siirecinde iletici tarafindan iletilmek istenen
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mesaj, alict tarafindan yapilan doniit ve bu iletisimin saglandigi kanal iletisim siirecinin
saglanmasinda onemli unsurlardir. Iletisim siirecinde se¢menlerin siyasal tercihleri
tizerinde farkli iletisim faktorlerinin etkisi bulunmaktadir. Bu anlamda siyasal se¢im
kampanyalari; kitle iletisim araglari, yliz yiize iletisim (canvassing), kamuoyu

aragtirmalar1 ve sosyal medya iletisim faktorleri olarak ele alinacaktir.
2.5.1. Siyasal Secim Kampanyalar

Se¢menlerin tercihleri iizerinde etkili olan ve onlarin belirli bir siyasi partiye veya
adaya yonelmelerini saglayan iletisim faktorlerinden olan se¢im kampanyalari, 6zellikle
parti baglilig1 zayif olan se¢gmenler ile kararsiz segmenler iizerinde daha etkili olmaktadir.
Gilinlimiizde siyasal partilere olan bagliliklarin giderek ¢6ziilmesi, se¢im kampanyalarimin
Onemini artirmakta ve etkiye agik hale gelen se¢menlerin siyasal tercihlerinde belirleyici
olmaktadir (Kalender, 1998: 80).

Giliniimiizde kitle iletisim araclarinin ¢esitliligi ve yaygin kullanimi siyasal se¢im
kampanyalarinin g¢ehresini degistirmis ve se¢gmen tercihlerini etkilemesi bakimindan
se¢im kampanyalarinin 6nemini artirmistir. Ozellikle televizyon ve internet teknolojisinin
yayginlagmasi, secim kampanyalarinda siyasal partilerin ve adaylarin tanitiminin ve
reklamlarinin yapilmasini kolaylastirmistir. Bu durum, siyasal se¢im kampanyalarinin,
segmenlerin siyasal enformasyon siirecine olumlu katkilarda bulunmasini ve siyasal

tercihler tizerinde daha etkili olmasini saglamistir (Kalender, 1998: 88).

Secim kampanyalarinda ve siyasi reklamlarda kullanilan sembollerin segmenlerin
algilar tizerindeki etkisini yapilan arastirmalar ortaya koymaktadir. Se¢gmenlerin siyasi
parti, lider ve adaylara iligskin yaklagimlarinda sosyal ve psikolojik duygularinin da etkili
oldugu ve bu nedenle segmenlerin siyasal davraniglarini belirli dlciilerde degistirdigi
belirtilmektedir (Islamoglu, 2002: 152). ABD’de bireylerin oy verme davranislarimin
incelenmesine yonelik yapilan bir arastirmada, katilimcilarin bir kismi belli bir siire
Amerikan bayragi gorseline maruz birakilmislardir. Bu katilimeilar, kontrol grubuna
oranla sag goriise yonelik daha olumlu bir tavir ortaya koymus ve muhafazakarlara oy
verme egilimlerinde artig gézlenmistir (Saribay vd., 2015: 29). Bu baglamda giiniimiizde
siyasal secim kampanyalar1 ve reklamlarda, simgelerden renklere hatta seslere kadar
kullanilan her detay, se¢gmenlerin zihin diinyalarina etki etmekte ve siyasal tercihleri

tizerinde belirleyici olabilmektedir.
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Siyasal se¢cim kampanyalariin; bilgi vermek, ikna etmek ve kamu seferberligi
olmak iizere ii¢ temel amact bulunmaktadir. Bir siyasal se¢im kampanyasinda ilk olarak
bilgi verme siirecinde se¢menlere; partiler, adaylar, mevcut politikalar, gegmisteki ve
giindemdeki konulara dair partilerin ve adaylarin tutumlari ve muhalefet partilerinin
yirlittiikleri olumlu ve olumsuz caligmalar hakkinda bilgiler verilmekte, se¢gmenlerin
tercihte bulunurken bilmeleri gereken veriler saglanmaktadir. Bilgi verme amacinin yani
sira se¢cim kampanyalarinda se¢menlere yonelik ¢esitli ikna ve mesaj teknikleri
uygulanarak belli bir siyasal parti veya aday lehine tercihte bulunmalarini saglayacak ikna
etme c¢alismalart yapilmaktadir. Son olarak ise se¢im kampanyalariyla oy verme
motivasyonlar1 harekete gecirilen segmenlerin, siyasi parti ve aday lehine ¢evresindeki
diger segmenleri bilgilendirme ve ikna etmeye yonelik ¢alismalar yapmasi icin seferber

olmalar1 amaglanmaktadir (Kalender, 1998: 80-81).

Siyasal se¢im kampanyalar1 sirasinda sekillenenler, yilizergezerler ve parti
degistirenler olmak tizere ii¢ farkl tipte secmen profili ortaya ¢ikmaktadir. Sekillenen
secmen profilindeki se¢cmenlerin baslangicta oy vermeye yonelik niyetleri yoktur ama
secim kampanyasi siirecinde bilgilerinin artmasiyla birlikte diistinceleri olgunlasir ve
nihai olarak bir siyasi partiye veya adaya oy verirler. Yiizergezer segmen profilindeki
secmenler, baslangicta belli bir siyasi partiye veya adaya oy vermeyi diistinmektedir.
Ancak sonra bu diigiincelerinden uzaklagan, daha sonra ise -kampanya sonrasi- tekrar
baslangicta diisiindiigii siyasi partiye veya adaya geri donen, oy veren segcmenlerdir. Son
olarak parti degistiren segcmen profilindeki se¢gmenler ise siyasal se¢im kampanyasi
stirecinde oy vermeyi diislindiikleri siyasi partiyi veya adayr degistirerek baska siyasi
parti veya adaydan yana tercihte bulunmaktadirlar (Ozkan, 2007: 120). Bu anlamda
siyasal se¢im kampanyalari, oy kullanma niyetinde olmayan kararsiz se¢gmenleri ikna
etmede, baska bir partiye ya da adaya oy verme kararinda olan segmenlerin diisiincelerini
sekillendirerek oylarmi tekrar kazanmada ve oy verdikleri siyasi partiyi veya aday1
degistirme ihtimali olan segmenleri etkilemede oldukga etkili olmaktadir. Ayrica partizan
se¢cmenlerin parti baghliklarini ve tercihlerini de pekistirmektedir. Dolayisiyla siyasal
secim kampanyalarinin se¢menlerle kurdugu iliski, se¢cmenlerin siyasal tercihlerini

etkilemesi bakimindan olduk¢a 6nemlidir.
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2.5.2. Kitle Tletisim Araglar

fletisim teknolojilerinde yasanan gelismelerle birlikte kitle iletisim araglari,
bireylerin meydana gelen olaylardan haberdar olmasin1 saglamasi ve yasamlarini
kolaylastirmasi1 bakimindan sosyal yasam igerisinde dnemli bir yere sahip olmustur. Kitle
iletisim araclarinin tek tek bireylere ve genel olarak topluma ilettikleri mesajlar/bilgiler,
bireylerin siyasal sosyallesme siirecine katkida bulunmakta ve se¢menlerin siyasal

davranislari iizerinde etkili olmaktadir.

Bireylerin, toplum ve siyasal alana yonelik edindikleri bilgilerin saglanmasinda
televizyon, radyo, gazete, dergi, telefon ve bilgisayar gibi ¢ok genis kitleler ile iletisim
imkan1 sunan kitle iletisim araglar1 oldukga etkili olmaktadir. Giiniimiizde kitle iletisim
araclarinin Ustlendigi fonksiyonlar birbirine benzer olmakla birlikte etki diizeyleri
bakimindan aralarinda yer ve zamana gore farkliliklar bulunmaktadir. Ozellikle
televizyonun -son zamanlarda bilgisayarlar ve akilli telefonlarin- iletilecek olan bilgiyi
gorsellestirerek gliclendirmesi diger araglara oranla bu araglarin etki diizeyini ve
popiilaritesini artirmaktadir (Kalender, 1998: 104-106). Gazete ve dergi gibi yazili kitle
iletisim araglarinin birey ve toplum {izerindeki etki diizeyi diger iletisim araglarina oranla
daha az olmaktadir. Bu durum, yazili iletisim arag¢larinin etki diizeylerinin bireyin veya
toplumun sahip oldugu okuma kiiltiriiyle yakindan iligkili  olmasindan
kaynaklanmaktadir. Benzer sekilde radyonun sadece fonetik bir yapiya sahip olmasi onun
etki dilizeyini diger iletisim araglarina oranla daha diisiik kilmaktadir. Ancak radyolar,
yayin akis1 icinde dinleyiciye yonelik olarak siirekli tekrarladiklar1 haberler ve bilgilerle
dinleyiciler tizerinde etkili olabilmektedirler. (Dursunoglu, 2018: 135).

Kitle iletisim araglarii takip eden bireylerin siyasal alana yonelik edindikleri
bilgiler, bireyin siyasal alanla kurdugu iletisim diizeyini artirmakta ve bireyin siyasal
sosyallesme siirecine etkide bulunmaktadir (Cukurgayir, 2012: 88-89). Kitle iletisim
araglarinin 6zellikle erken donem siyasal sosyallesme siirecinde 6nemli katkilar1 oldugu
ve siyasal bilginin bireylerin zihin diinyasina yerlestirilmesi -6zellikle ¢cocuklar ve gengler
icin birincil kaynak olabilecegi- bakimindan kitle iletisim araglarinin agik kalmasinin ve
bireylerin kitle iletisim araglariyla etkilesim siiresi diizeyinin 6nemli derecede etkili
oldugu belirtilmektedir. Bu anlamda ABD’de ilkokul ¢ocuklari {izerinde yapilan bir

arastirma, cocuklarin giinliik toplumsal olaylar ve siyasi liderler hakkindaki bilgileri
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ozellikle televizyondan ogrendiklerini gostermistir. Yapilan bir bagka arastirma da
ABD’de gazete ve televizyon gibi kitle iletisim araglarmi siklikla kullanan geng
segmenlerin, yasanan Watergate skandali sonrasi siyasal etkinlik davranislarinda artis

oldugunu ortaya koymustur (Tokgoz, 1978: 82-86).

Kitle iletisim araglari, kamuoyuna ilettikleri bilgiler ve haberler ile bireylerin
siyasal davraniglarinin gelisiminde 6onemli katkilar saglamaktadir. Bu baglamda Klapper
kitle iletisim araglarinin, bilginin ulastirilmasi, yeni fikirlerin olusumuna katki saglamasi
ve siyasal tercihlerinde kararsiz olan segmenlerin bir karara varmalaria yardimci olmasi
bakimindan 6nemini vurgulamaktadir. Boylelikle siyasal agidan daha fazla bilgi sahibi
olan bireylerin siyasal davraniglar1 daha secici olmakta ve tercihlerinde daha bilingli
hareket eden se¢cmenler destekledikleri goriisii daha iyi savunabilmektedirler. Ayrica
siyasal davraniglar iizerinde olumlu etkileri olan kitle iletisim araglari, siyasal katilma
oranlarina olumlu katkilarda bulunmakta ve siyasal katilma oranlarini yiikseltmektedir.
Bu agidan kitle iletisim araglari tarafindan iiretilen haberler ve siyasal bilgiler ile donanan
secmenler, bu bilgilere sahip olmayan se¢menlere oranla daha fazla siyasal katilma
egilimi gostermektedirler (Ozkan, 2007: 39-40). Harrop ve Miller se¢men tercihleri
tizerinde kitle iletisim araglarinin etkisi ve onemini dort ana unsur altinda ele almistir

(Harrop ve Miller, 1987: 221);

e Parti baghliklar1 zayifladiginda kitle iletisim araclarinin etkisi artmakta ve
daha fazla 6nem kazanmaktadir.

e Kitle iletisim araglar1 yeni konular1 icerdigi zaman daha onemli hale
gelmektedir.

o Kitle iletisim araglar giivenilir bulunuldugunda daha énemli olmaktadir.
Ozellikle televizyonun gorsel icerikli kamtlara dayanmasi ve genellikle
kendilerini siyasi acidan tarafsiz ilan etmeleri giivenilirliklerini
giiclendirmektedir.

e Kitle iletisim araglari, insanlar siyasi tartismalarda bulunduklarinda
onemini artirmaktadir. Ozellikle televizyon, yalmzca politik bir iletisim
kanali degil ayn1 zamanda siyasetle az ilgilenenler i¢in de bir glindem

olusturmaktadir.
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Berger, kitle iletisim araglarinin segmen tercihleri iizerindeki etkisini, sosyallesme
teorisi, esik bekeiligi teorisi, yetistirme teorisi, pekistirme teorisi, kiiltiirel emperyalizm
teorisi, glindem olusturma ve suskunluk sarmali teorisi olmak {izere genel olarak yedi
teori altinda smiflandirmistir. Sosyallesme teorisi; kitle iletisim araglarinin tipki aile,
arkadas ve sosyal ¢evre, egitim kurumlar1 gibi bireyin sosyallesmesine katki sagladigini
ileri siirmektedir. Esik bekgiligi teorisi; medyanin yayinlamak icin potansiyel deger
tasidigini diisiindiigli haberleri se¢mesi veya reddetmesini ifade etmektedir. Buna gore,
yayin kuruluglarinda gorevli olan kisilerin haberleri segme ve yayinlama siirecinde bazi
olaylart goz ardi etmesi bireyler iizerinde etkili olmaktadir. Yetistirme teorisi; Kitle
iletisim araglarinin -6zellikle televizyonlarin- insanlarin sembolik diinyalari iizerinde
etkili oldugunu ve izleyenlerin gerceklik imajlarini biiyiik 6lctide etkileyerek kitle iletisim
araglarinda sunulan gerceklik imajina benzedigini ileri stirmektedir. Pekistirme teorisi,
kitle iletisim araglarinin, bireylerin davraniglarini degistirmekten ¢ok onlarin mevcut
tutum ve kanaatlerini gii¢lendirdigini ifade etmektedir. Kiiltiirel emperyalizm teorisi;
ABD ve Bat1 Avrupa iilkelerinin kitle iletisim araglari yoluyla kendi kapitalist kiiltiir, fikir
ve yonetim bigimlerini az gelismis tilkelere ihrag ettikleri fikrine dayanmaktadir. Bu teori,
daha ¢ok Marksist arastirmacilar tarafindan ileri stirilmektedir (Kalender, 1998: 109-
110).

Gilindem olusturma ve suskunluk sarmali teorileri, kitle iletisim araglarinin
se¢cmen tercihleri tizerindeki etkilerini ortaya koymasi ve iizerinde yogunlukla durmasi
bakimindan ayr1 bir 6nem kazanmaktadirlar. Giindem olusturma teorisi; kitle iletisim
araglarinin belli konulara yonelik verdigi 6nem ve agirligin, izleyiciler tarafindan da ayni
konulara verilen énem ve agirlikla karsilikli test edildigi ve bireylerin ne diisiinmesi
gerektigini degil ne hakkinda diisiinmeleri gerektigini belirleyen yaklasimdir. Bu
baglamda kitle iletisim araglar tarafindan 6n plana ¢ikarilan ve tlizerinde sik¢a durulan
konular, izleyiciler tarafindan da 6nemli olarak algilanacaktir. Kitle iletisim araglarinin
belli bir giindem olusturarak bireylerin giindem hakkinda diistinmelerini saglamasi,
bireylerin se¢im donemlerinde siyasal tercihleri tizerinde etkili olmaktadir (Kalender,
1998: 113-114). Suskunluk sarmali teorisi; kamuoyunun ortaya ¢ikist ve gelisimini
aciklamaya yonelik olarak Alman sosyolog Elizabeth Noelle Neumann tarafindan ortaya
konmustur. Sosyal bir varlik olan insanin toplumdan diglanma ve belli bir gruba ait

ol(a)mama korkusu nedeniyle toplumun davranisglarini sezebilme ve yakindan takip etme
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isteginden hareketle uyum saglamaya yonelik davranislar gelistirdigini belirtmektedir. Bu
baglamda bireyler, kendi fikir ve diisiincelerinin toplum tarafindan destek bulacagini
diisiindiikleri zaman fikir ve diisiincelerini agiklamada tereddiit gostermeyecek ve yiiksek
sesle ifade edecektir. Aksi durumda ise sessiz kitleler, c¢ogunluk tarafindan
benimsenmeyen fikir ve diisiincelerini tecrit olma korkusuyla agiklamaktan kaginacaktir
(Cobanoglu, 2007: 16-20). Suskunluk sarmali teorisine, segmen davraniglar: baglaminda
bakildig1 zaman; se¢menlerin destekledikleri siyasal parti veya adaylarin toplumdaki
cogunluk tarafindan desteklendigi inancina -kitle iletisim araglar1 vasitasiyla- sahip
olmasi, segmenlerde kendi diisiincelerini ve tercihlerini agik¢a ifade etme cesareti
olusturacaktir. Tersi bir durumda, segmenlerde destekledikleri siyasal partinin veya
adaylarin kazanamayacagi inanci olusmasi halinde, secmen susup pasif bir konuma
gececek veya gozde olana yonelme etkisi ile toplumda ¢ogunlugun destekledigi siyasal
parti veya aday tarafinda yer alacaktir (Kalender, 1998: 112). Bu anlamda kitle iletisim
araglari, bireylerin siyasal yasama iliskin giindemdeki konulardan haberdar olmasi,
diisiince ve fikirlerinin toplumdaki karsiligini 6grenmesi ve ona gore davranmislarini

belirlemesi bakimindan 6nemli bir yere sahiptir.

Kitle iletisim araglarmin toplumdaki ¢esitliligi ve toplum iginde bu araglar
tizerinde kurulan hakimiyet durumlar1 da segcmen tercihlerinin etkilenmesi bakimindan
onemlidir. Bu anlamda kitle iletisim araglarindaki yayginlik ve c¢esitlilik, iktidar
sahiplerinin se¢menleri yaniltmasin1 ve manipiile etmesini Onemli derecede
engellemektedir. Boylelikle gercekler belli bir kesimin tekeli altinda olmaktan
kurtulmakta ve se¢menlere kendi benimsedigi tarzda gercegi arastirma ve sahiplenme
firsat1 saglamaktadir. (Yayla, 2017: 54). Iktidar sahiplerinin biitiin bilgilendirme yollarina
ve kaynaklarina hakim olmasi, se¢gmenlerin sosyal, siyasal ve ekonomik konular hakkinda
bilgi sahibi olmasini engelleyerek tek bir kanaldan beslenmesine neden olacak ve
secmenlerin siyasal tercihleri lizerinde olumsuz etki olusturacaktir. Bu anlamda belge ve
bilgi kaynaklarina tek bir yoldan degil, farkli ve ¢esitli yollardan ulagma imkanina sahip
olan segmen, sahip oldugu bu kaynaklari test ederek analiz ve yorumlama imkanina sahip

olacak ve alternatifler arasindan tercihlerini belirleme firsat1 yakalayacaktir.
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2.5.3. Yiiz yiize Iletisim (Canvassing)

Yiiz ylize iletisim, se¢cim donemlerinde etkili olarak kullanilan siyasal iletisim
yontemlerinden biridir. Esasinda 19. yiizyilda segmenleri belli bir adaydan yana taraftar
yapmak i¢in kisisel etkileme yolu olarak kullanilan bu yontem, kitle iletisim araglarinin
gelisimi ve yayginlagsmastyla birlikte etkileme fonksiyonu doniiserek daha ¢ok segmenleri
harekete gegirmeye ve se¢imlere katilimlarini artirmaya yonelik olmustur (Kalender,
1998: 103). Canvassing teknigi 6zellikle segmenlerin segimlere katilim oranlarinin diistik
oldugu -ABD ve Avrupa iilkeleri gibi- yerlerde se¢imlere katilmayr artirmada etkili
olurken, secimlere katilim oranlarinin yiiksek oldugu yerlerde, iyi bir planlama ve
organizasyon ile segcmenleri etkileme ve ikna etme teknigi olarak da kullanilabilmektedir

(Kalender, 2007: 152).

Siyasal parti temsilcileri ve adaylar, segmen tercihleri iizerinde etkili olan ve
iletisim faktorleri arasinda yer alan yiiz yilize iletisim (canvassing) tekniklerini yogun
olarak kullanmaktadirlar. Parti temsilcileri veya adaylar, evleri kap1 kapi dolasarak,
sokaklarda, pazarlarda, marketlerde ve is yerlerinde ziyaretlerde bulunarak vatandaglarla
sohbet etmekte, onlarla el sikisarak birebir temas kurmakta ve se¢menlerin evlerine
giderek kendilerine destek vermeleri konusunda se¢menleri ikna etmeye yonelik
caligmalar yapmaktadirlar. Canvassing yOnteminde parti temsilcileri ve adaylar,
se¢menlerle yiiz yilize iletisime gecebildigi gibi onlar1 temsilen 6zel gorevlendirilen kisiler
de parti temsilcileri ve adaylar adina se¢menlerle goriismelerde bulunabilmektedir.
Goniilli gérev yapan bu kisiler “canvasser” olarak adlandirilmakta ve bu kisiler
genellikle bir erkek ve bir kadin olmak iizere iki kisiden olugmaktadir. ABD ve
Ingiltere’de yaygin olarak kullanilan bu yontem, ozellikle son yillarda Tiirkiye’de de
siyasi partiler tarafindan kullanilmaya baslamistir (Kalender, 1998: 102-103). Ornegin,
AK Parti’nin se¢im ¢aligmalar1 kapsaminda, kap1 kap1 dolasarak segcmenleri etkilemeye
ve ikna etmeye yonelik ¢aligmalara ve sdylemlere agirlik vermesi, canvassing teknigini

etkin olarak kullandigini gostermektedir.

Canvassing yontemi, se¢menlerin siyasal tercihlerine etki eden Onemli
faktorlerden biridir. Cilinkii se¢gmenler ile dogrudan iletisim kurma ortami saglanarak
se¢meni ikna etme ¢abasi gosterilmektedir. Bu baglamda siyasi parti temsilcileri ve

adaylarin segmenlere yaklagim tarzi, partinin ve adaym segmene dogru sekilde
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tanitilmasi, ifadelerin segmenin anlayacagi sekilde agik ve anlasilir olmasi, segmenin
sordugu sorulara ikna edici cevaplarin verilmesi ve yapilan itirazlarin anlayisla
karsilanmasi, yiiz yiize iletisimin basariya ulasmasinda ve se¢men tercihlerini etkileme

anlaminda 6nemli noktalardir (Dursunoglu, 2018: 129).

Yiiz ylize iletisim imkaninin, zamanin kisith olmasi, goniillii kisilerin az olmasi
veya diger nedenlerden dolay1 gergeklestirilememesi durumunda telefon canvassing
teknigi kullanilmaktadir. Bu teknik, aday ile segmen arasinda baska unsurun olmamasi
bakimindan canvassing teknigi olarak degerlendirilebilir ve se¢gmenlerle birebir temas
saglayan yiiz yiize iletisim teknigi kadar etkili olmasa da se¢menler ile etkilesim
saglamas1 bakimindan onemli bir yere sahiptir. Siyasi temsilci ve adayn yiiz ylize
goriisemedigi segmenlerle telefon ile goriismesi, adayin sesini duyan ve sahsen hitap
olunan se¢meni etkileyebilmektedir. Ancak adaylarin biitlin se¢menlerle telefon
tizerinden goriigmesi miimkiin olmadigindan adayin program konugmasi kendi sesiyle

kaydedilerek aranan telefonlarin cevaplanmasi durumunda se¢menlere dinletilmektedir

(Kalender, 1998: 104).

Canvassing yonteminin, se¢gmen davranislari iizerindeki etkisinin belirlenmesine
yonelik calismalar, 1970’11 yillarda baslamis ve 2000°1i yillardan itibaren yogunluk
kazanmistir. Bu baglamda yapilan arastirmalar, siyasal partilerin ve adaylarin segmenleri
harekete ge¢irmek ve kendilerine oy vermelerini saglamak i¢in canvassing yonteminden
yararlandigin1 gostermektedir. Bergan ve arkadaslarinin yaptiklar1 arastirmada, 2004 yili
ABD bagkanlik se¢imlerinde oy kullanma oraninin (%60,3), bir 6nceki secimlere gore
yani 2000 y1l1 se¢cimlerindeki oy kullanma oranin (%54,2)’dan fazla olmasinda; 2004 y1li
baskanlik se¢imlerinde toplanan verilere gére 30 milyon ev canvassingi ve 120 milyon
telefon canvassingi ger¢eklestirilmesinin 6nemli bir yeri oldugunu ortaya koymaktadir.
Benzer sekilde Whiteley ve Seyd’in 2001 yilinda Ingiltere’de yapilan genel segimlerde
Isci Partisi’nin oylar1 iizerine yaptiklar1 calisma, segmenlerin harekete gegmesinde etkili
olan araclarin basinda siyasal reklamlardan sonra canvassing tekniginin geldigini ortaya

koymustur (Kalender, 2007: 145-150).
2.5.4. Kamuoyu Arastirmalari

Kamuoyu, belli bir konu hakkinda halkin ne diisiindiigii ve konuya yonelik halkta

olusan genel hakim kanaat olarak tanimlanabilir. Toplumu ilgilendiren konularin bireyler
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tizerindeki etkisinin anlagilmasi ve konu hakkinda halkin genel diislincesini 6l¢gmek ve
O0grenmek icin yapilan ¢aligmalar ise kamuoyu arastirmalaridir. Segmen davraniglari
tizerinde etkili olan ve iletisim faktorlerinden biri olan kamuoyu arastirmalar1 “alt bir
gruba veya daha biiylik bir grubu genellestirmek i¢in kullanilan 6rneklemden veya
orneklemin elde edildigi popiilasyondan sistematik, bilimsel ve tarafsiz bilgi toplama

islevi” olarak tanimlanabilir (Kalender, 1998: 93).

Kamuoyu arastirmalari, diinyada ilk olarak 1824 yili ABD baskanlik se¢imlerinde
tercihleri 6lgmek i¢cin Andrew Jackson tarafindan Pennsylvania ve Kuzey Carolina’da
yapilan bilimsel olmayan nitelikte gazete kamuoyu arastirmasinin, se¢imin kazananini
dogru tahmin etmesiyle gerceklestirilmistir. Yapilan ilk bilimsel kamuoyu arastirmalari
da yine 1930’lu yillarda ABD’de gergeklestirilmistir. Tiirkiye’de kamuoyu
arastirmalarinin tarihi 1960’11 yillara kadar uzanmaktadir. ilk genis ¢apli kamuoyu
arastirmasi ise 1975 yili ara secimleri dolayisiyla Ankara’da yapilmistir. Tiirkiye’de
kamuoyu arastirmalarinin 6nem kazanmasi ve yayginlasmasi, 1980°li yillardan itibaren
hiikiimetlerin uyguladigi ekonomi politikalar1 neticesinde olmustur. Ozellikle liberal
ekonomi politikalart ile i¢ ve dis piyasalarda yasanan hareketlilik ve gelismeler, piyasa

ve kamuoyu arastirmalarinin sayisini artirmistir (Kalender, 1998: 94).

Kamuoyu arastirmalari, siyasal partiler, adaylar ve se¢menler acisindan biiyiik
onem tasimaktadir. Siyasi partiler ve adaylar i¢in kamuoyu arastirmalari, se¢im
kampanyalarinda agirlik verecekleri konulari, taktik ve stratejileri belirlemeleri,
se¢cmenlerin giindemdeki cesitli konular hakkinda tavirlarinin ve adaylara bakis agilarinin
analiz edilmesi bakimindan 6nemli katkilar saglamaktadir (Kalender, 1998: 95). Diger
taraftan kamuoyu arastirmalari, bireylerin giindeme dair diisiincelerinin olusmasi, tutum
ve kanaatlerinin belirlenmesi ve sekillenmesi {izerinde etkileyici olmaktadir. Bu
bakimdan kamuoyu arastirmalari, bir taraftan kamunun kanaatlerini ve egilimlerini
O0grenmeyi saglarken, aym1 zamanda kamunun kanaatleri ve davranislar {izerinde

yonlendirici etkiye sahip olabilmektedir.

Siyasal partiler ve adaylara segmenlerin siyasal tutum ve davranislar1 hakkinda
veriler sunan kamuoyu arastirmalari, se¢gmenlerin siyasal davranislarinin yonlendirilmesi
ve segmenlerin duygulari tizerinde ¢esitli etkiler yaratabilmesi agisindan da 6nemli bir

yere sahiptir. Se¢imlerden kisa siire once yapilan kamuoyu arastirmalarinin sonuglari
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secmenler, adaylar ve siyasi parti taraftarlar1 {izerinde olumlu veya olumsuz etkiler

yapabilmektedir (Sagnak, 1996: 310).

Kamuoyu arastirmalarinin sonuglari, secmenlerin tercihlerini dogrudan ve dolayl
olarak iki farkli gekilde etkileyebilmektedir. Se¢gmen tercihleri lizerinde kamuoyu
aragtirmalarinin  dogrudan olarak en belirgin etkisi, gézde olana yonelme etkisi
(bandwagon effect) ve zayif olana destek etkisi (underdog effect) seklinde ortaya
cikmaktadir. Gozde olana yonelme etkisi (bandwagon effect), kamuoyu arastirmalari
sonuclarinin, se¢imlerde belli bir partinin veya adayin segimleri 6nde gotlirdiiglinii
gostermesi durumunda se¢menlerin, cogunlugun tercih ettigi partiye yonelmeleri
durumunu ifade etmektedir (Kalender, 1998: 99). Bu davranisin temelinde segmenlerin,
gliclii olan tarafta yer alma, oylarmin bosa gitmemesini isteme, kaybeden tarafta
olmaktansa kazanan tarafta bulunma ve somut beklentiler i¢cinde olma gibi diisiinceleri
etkili olabilmektedir (Dogan ve Goker, 2013: 32). Zayif olana destek etkisi (underdog
effect) ise secimlerde belli bir parti veya adaymn onde oldugunu gdsteren kamuoyu
arastirmalariin kararsiz olan segmenleri giigsiiz konumda olan muhalif parti ve adaylar
etrafinda toplanmasini ifade etmektedir. Kararsiz segmenlerin disinda ayrica kamuoyu
arastirmalart sonucu seg¢imlerde geride kalan muhalif partinin se¢gmenleri, kendi
partilerinin ve adaylarinin se¢imleri kazanma ihtimalini zayif olarak gordiiklerinde,
kendilerine en yakin bulduklar1 parti ve adaylarin1 destekleyebilmektedirler (Kalender,
1998: 100). Bu anlamda kamuoyu arastirmalari sonucu sec¢imleri kaybetme veya
secimlerde baraj altinda kalma ihtimali bulunan partiler veya adaylarn, iilke siyasetine
ve se¢imlere yonelik ¢esitli siyasi hesaplamalar ve is birlikleri yapmalari, segmen

tercihleri tizerinde etkili olabilmektedir.

Kamuoyu arastirmalarinin  se¢im sonuglarina yo6nelik analizlerinin, finans
kurumlart ve 0Ozel girisimciler tarafindan takip edilmesi ve olusabilecek siyasi
belirsizliklere gore yatirnm durumlarmin etkilenmesi mevcut piyasa kosullarini da
etkileyecektir. Bu durum ise mevcut kosullar1 yakindan takip eden segmenlerin, siyasi
tercihleri iizerinde dolayli etkilerde bulunacaktir (Kalender, 1998: 102). Dolayisiyla,
secimler Oncesi genel bir ayna niteliginde olan ve fikir edinilmesini saglayan kamuoyu
arastirmalari, secimlerden Once se¢cmenlerin yeni kararlar alabilmesini saglamakta ve

secmenlerin tercihleri lizerinde etkili olmaktadir (Kocak, 2002: 102).
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2.5.5. Sosyal Medya

Teknolojinin gelismesiyle birlikte yasami kolaylastiran ve sagladigi kolayliklar
ile insan yasaminin merkezinde yer edinen teknolojik cihazlara yonelik ilgi her gegcen giin
artmaktadir. Bu yoOniiyle Ozellikle internet teknolojisinin gelismesiyle birlikte
bilgisayarlar, tabletler, cep telefonlar1 vb. araglar, sahip olduklar1 ¢ok yonlii fonksiyonlari
ve uygulamalari ile sosyal medyanin aracilar1 olarak insan yasaminin vazgegilmez bir
unsuru haline gelmektedirler. Bu durum, bireylerin sosyal ag ortamlari ile olan etkilesim

stiresini ve diizeyini artirarak bireylerin davraniglari tizerinde etkili olmaktadir.

Sosyal medya, bilginin es zamanli olarak ve dogrudan etkilesim ortami sunarak
iletilmesini saglayan platformlardir. Sosyal ag platformlarinin anlik bilgi erigimi
saglamasi ve zaman-mekan farkini ortadan kaldirarak etkilesim hizini yiikseltmesi,
siyasal davraniglar tizerinde etkili olmaktadir. Youtube, Facebook, Twitter, Instagram
vb. sosyal medya uygulamalar1 ve bloglar, bilginin ve fikirlerin hizli yayilmasini
saglamakta ve segcmenlerin bilgiye ulagsmasini kolaylastirarak bilgiyle etkilesim diizeyini
artirmaktadir. Se¢cmenlerin siyasal alana yonelik edindikleri bilgilerin; onlarin siyasal
davraniglar1 iizerindeki etkisi géz oniline alindiginda, sosyal medya araciligiyla stirekli
olarak bilgi bombardimanina maruz kalan se¢menlerin siyasal davranislarinin énemli

derecede etkilenecegi sdylenebilir.

Sosyal medyanin geleneksel medya yapisindan farkli olarak tek yonlii iletisim
yerine iki veya daha fazla yonlii (interaktif) iletisim, kitlesel mesaj ile birlikte bireysel
mesaj olanaklarini saglamasi; ayrica geleneksel medyanin diistik geri bildirim diizeyinden
ve yiksek iletisim maliyetlerinden farkli olarak sosyal medyanin yiiksek geri bildirim
saglamas1 ve diislik iletisim maliyeti olusturmasi, siyasal iletisimde sosyal medyanin
onemini ortaya koymaktadir (Dursunoglu, 2017: 1581). Siyasal iletisim siirecinde sosyal
medya araciligiyla mesajin (bilgi) siirekli olarak tekrarlanmasi ve segmene empoze
edilmesinin se¢cmeni etkileme diizeyini yiikseltecek olmasi, kararsiz se¢gmenlerin siyasi
tercihlerinde ve karar verme siire¢lerinde olduk¢a 6nemli etkilerde bulunmaktadir. Sosyal
medyanin se¢menler tizerindeki etkinliginin farkinda olan siyasi partiler, siyasal
kampanya siireglerinde bu platformlar1 aktif olarak kullanmaktadirlar. Buna yonelik
olarak bircok siyasi parti, parti teskilat yapilanmalarinda sosyal medya birimleri

olusturmuslardir.
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Siyasal iletisimde genis kitleleri etkileyebilme imkani ve giicline sahip olan sosyal
medya, bu 6zelligi sayesinde siyasal sistemin aktif aktorleri tarafindan siyasi propaganda
araci olarak yogun bir sekilde kullanilmaktadir. Siyasi partiler, liderler, milletvekilleri ve
adaylar sosyal medya alanimi aktif sekilde kullanarak siyasal alana yonelik vaatlerini,
hedeflerini, politikalarin1 ve icraatlarin1 sosyal medya araciligiyla hedef kitlelere
ulagtirmaya c¢aligsmaktadirlar (Koseoglu ve Al, 2013: 112). Sosyal medya iizerinden
yapilan yazili-gorsel paylagimlar ve canli yayinlar ile segmenlerle dogrudan etkilesime
gecen siyasi aktorler, se¢menlere yonelik verecekleri mesajlari, onlarla bir araya
gelmeden sosyal medya iizerinden es zamanli olarak iletebilmektedir. Siyasi aktorlerin
secim donemlerinde segmenlerle miting meydanlarinda gergeklestirdigi etkilesim, sosyal
medya aracilifiyla adeta “sanal miting” ortamina tasinarak se¢menlerle siirekli bir
etkilesim zemininin olusturulmasi, siyasi aktorler ile se¢menlerin etkilesim diizeyini

artirmakta ve segmenlerin siyasal davranislari izerinde 6nemli derecede etkili olmaktadir.

Sosyal medyanin segmenlere sagladigi bilgi, onlarin siyasal alana ilgileri, katilim
diizeyleri ve tercihleri iizerinde etkili olmaktadir. Se¢menin sosyal medyada karsilastig
bilgiler ve mesajlar, siyasal davraniglarini sekillendirmektedir. Sosyal medyada kendi
siyasi diislincesine uygun igerikler ve paylasimlarla karsilasan se¢gmenin siyasal
davraniglart giiclenirken, kendi siyasi diisiincesine aykir1 icerik ve paylasimlarla
karsilagsmas1 durumunda ise segmen siyasal davraniglarini revize etmektedir (Dursunoglu,
2017: 1584). Ayrica sosyal medyanin etkilesim diizeyini arttirmasi segmenler ile siyasi
aktorler arasindaki mesafeyi daraltmaktadir. Siyasal sistemin ve biirokrasinin,
secmenlerin siyasal aktorlerle olan iligkisinde engelleyici yonii sosyal medya araciliiyla
ortadan kalmaktadir. Omriinde bir devlet bagkanini gérme imkanina dahi sahip olamayan
segmen, sosyal medya araciligiyla yoneticilerle ve kurumlarla iletisime gegebilmekte,
taleplerini iletebilmekte ve talepleri dogrultusunda siyasal sistemi harekete
gecirebilmektedir. Bu yoniiyle sosyal medya, pasif bir konumda olan segmenin siyasal
alana yonelik fikirlerini ve diislincelerini iletmesini, siyasal sistem i¢inde segcmenin aktif
bir rol almasini saglamakta ve segcmenin siyasal sistemin her asamasina dahil olabildigi
katilime1 demokrasilerin olusumuna zemin hazirlamaktadir. Bu duruma en iyi 6rnek
olarak, 2013 yilinda Italya’da yapilan segimlerde, asil meslegi komedyenlik olan Beppe
Grillo’nun sosyal medya (Facebook) iizerinden baslattigi “Bes Yildiz Hareketi” kisa

stirede biiyiik bir ilgi toplayarak beklenenin {izerinde bir basar1 elde etmistir. Daha 6nce

78



siyasi bir ge¢misi ve kimligi olmayan Grillo se¢imlerde aday olmus ve Bes Yildiz Hareket
Partisi (M5S) iilkenin 6nemli bir partisi konumuna gelmistir (Kdseoglu ve Al, 2013: 114-
116).

Son zamanlarda sosyal aglarin en fazla 6ne ¢ikan iglevlerinden birisi de eylem
organize etmek amaciyla kullanilmalaridir. Sosyal medya araciligiyla organize olan
gruplar, belirledikleri bir anda ve mekanda bir araya gelebilmekteler ve eylemler
gerceklestirmektedirler. Ayrica fiziki mekanlar disinda, sosyal medya iizerinden belli bir
konu hakkinda kanaatlerini paylasarak kamuoyu da olusturabilmektedirler (Anik, 2015:
264). Sosyal medyanin toplumsal hareketler iizerinden yogun olarak giindeme gelisi,
2011 yilinin ilk zamanlar1 basta Kuzey Afrika ve Ortadogu’da yasanan ve “Arap Bahart”
olarak nitelendirilen halk hareketlerinin orgiitlenmesi ve yonlendirilmesi araci olarak
kullanilmastyla olmustur. Buralarda yasanan halk hareketlerine “sosyal medya devrimi”
gibi tanimlamalarin yapilmasi, sosyal medyanin 6nemini ve etkisini ortaya koymaktadir
(Babacan, 2014: 143). Tirkiye’de 2013 yilinda yasanan “Gezi Parki” olaylarinda
gruplarin sosyal medya iizerinden -6zellikle Twitter- orgilitlenmeleri ve hareket etmeleri
sosyal medyanin etkisini gostermektedir. Ayrica 15 Temmuz darbe girisimine karsi
Cumhurbagkan1 Recep Tayyip Erdogan’in sosyal medya (FaceTime) {izerinden
televizyon kanalinin araciligiyla halki sokaga cagirmasi, sosyal medyanin kitleler ve halk

hareketleri yonlendirebilme tizerindeki etkisini de gostermektedir.
2.6. Toplu durumsal (Konjonktiirel) Faktorler

Se¢menlerin siyasal tercihleri, yasadiklari toplumda var olan etkenler tarafindan
onemli olctlide sekillenmektedir. Toplumlarin gecirdigi olagan veya olaganiistii siirecler
icinde yasanan gelismeler bireylerin davranislari tizerinde 6nemli etkiler olusturmaktadir.
Bu anlamda se¢menlerin hayatin akisi igerisinde yasadiklari siyasi, ekonomik ve sosyal

gelismelerin siyasal davraniglar tizerindeki etkileri ele alinacaktir.
2.6.1. Siyasi Gelismeler

Siyasal yasam i¢inde bircok faktdriin etkisiyle ve siyasetin dogasi itibariyle
yasanan siyasi siiregler, segmenlerin davranislari lizerinde etkili olmaktadir. Siyasetin
birey ve toplum yasamini etkileyici ve belirleyici yani, siyasetin toplumla olan iliskisini

ortaya koymaktadir ve tilkelerin sahip oldugu siyasi atmosferin niteligi, toplumun siyasal

79



alan ile kurdugu iliski diizeyini belirlemektedir. Bu anlamda siyasi atmosferin toplum
tizerindeki yogunlugu arttik¢a siyasetin belirleyicilik diizeyi yilikselmekte ve toplumun
siyasal gelismelere ilgisi ve duyarliligi artmaktadir. Siyasi atmosferin diisiik olmasi
durumunda ise siyasetin toplum {izerindeki belirleyicilik diizeyi azalmakta, toplumun

siyasal gelismelere yonelik ilgisi ve duyarlilig1 da azalmaktadir.

Toplumun siyasal gelismeler karsisinda siyasal alana yonelik besledikleri giiven
duygusu da siyasal davranislar iizerinde etkili olmaktadir ve énemli bir yere sahiptir.
Siyasal giiven, toplumun siyasal alanda yasanan gelismelere ve sorunlara karsi, siyasal
sistemin tepki verebilecegine ve siyasal sistemin ¢dziim araci olarak dogruyu yapacagina
olan inang olarak tanimlanabilir. Bu anlamda yasanan siyasi gelismeler karsisinda siyasal
sistemin ortaya koydugu performans 6nemlidir. Siyasal sistemin gelismelere duyarsizligi
ve sorunlara ¢oziimsiiz kalmasi, toplumda siyasal alana yabancilagsmaya, hayal kirikligina
ve karamsarliga neden olmaktadir (Akgiin, 2001: 2-4). Diger taraftan siyasal sistemin
sorunlara ¢oziimler iiretebilmesi, sistemin varligini slirdiirmesine ve mesruluguna katki
saglarken, toplumun da sisteme olan bagliligin1 ve giivenini tazelemektedir. Bu durum

se¢cmenlerin siyasal davraniglari iizerinde 6nemli etkilerde bulunmaktadir.

Ulkelerin siyasal alanda yasadiklar1 i¢ ve dis gelismeler de bireylerin siyasete
yonelik davranislar1 lizerinde etkili olmaktadir. Siire¢ icerisinde yasanan darbeler ve
darbe girisimleri, parti kapatmalar, secim donemlerinde yapilan parti ittifaklari, segimler
sonucunda kurulan koalisyonlar, bolgesel ve kiiresel askeri operasyonlar, dis tehditler vb.
gelismeler segmenlerin siyasal davranislari iizerinde belirleyici olmaktadir. Ornegin,
2011 yilindan itibaren Suriye’de yasanan gelismelerin Tiirkiye iizerinde olusturdugu
etkiye (gog, giivenlik sorunlar1 vb.) yonelik, Tiirkiye nin bolgesel askeri operasyonlar icra
etmesi, toplumda milliyet¢ilik duygusunu yiikseltmis ve toplumun siyasal duyarlilik
diizeyini artirmistir. Benzer sekilde 15 Temmuz 2016°da milletin siyasi iradesine yonelik
olarak gerceklestirilen darbe girisimi ve sonrasi yasanan gelismeler, toplumda biiyiik

yank1 uyandirmis ve toplumun siyasal alana yonelik duyarlilik diizeyini artirmistir.

Tiirkiye’de ozellikle siyasal alanin bir “varolus miicadelesi” olarak goriilmesi ve
“iktidarin nimetlerinden yararlanma imkan1” anlayisina sahip olunmasi, siyasal alani ve

siyaseti cok daha 6nemli kilmaktadir. Bu durum, bireylerin siyasal davranislar {izerinde
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etkili olmakta, siyasal alana yonelik ilgi diizeylerini yiikseltmekte ve siyasi gelismelere

yonelik hassasiyetlerini gelistirmektedir.
2.6.2. Ekonomik Gelismeler

Tarihsel siire¢ igerisinde bireylerin, toplumlarin ve iilkelerin yasadiklar1 olaylarin
ve edindikleri tecriibelerin temeline bakildigi zaman ekonominin ve ekonomik
gelismelerin ekseriyetle yerini korudugu goriilmektedir. Ekonomik gelismelerin etki
diizeyinin yiliksek ve etkilesim alaninin fazla olmasi nedeniyle bireyler, toplumlar ve
tilkeler i¢cin ekonomi ayri bir 6nem kazanmaktadir. Bu baglamda yasanan ekonomik
gelismeler, Ozelde bireylerin ve toplumlarin davranislarini, genelde ise {ilkelerin

politikalarini etkileyici ve belirleyici bir faktor olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Ekonomik gelismelerin bireylerin siyasal davranislari tizerindeki etkisi, bireylerin
yasadigr donemdeki genel ekonomik kosullara, bireylerin ekonomik durumlarina ve
algilarina gore degisiklik gostermektedir. Se¢menler ekonominin yonetimini, olagantistii
donemler harig (savas, kitlik vb.) siyasal iktidarlarin en 6nemli sorumluluk alanlarindan
biri olarak gérmektedirler. Ozellikle ekonominin kétiilestigi, {iretimin azalmakta ve
istthdamin diigsmekte oldugu doénemlerde se¢menlerin ekonomik gelismeleri dikkate
aldig1 goriilmektedir. Kiewet ve Rivers’in yaptig1 arastirma, diger sartlarin esit kalmasi
kaydiyla segcmenlerin tercihlerinin, refah doneminden sonra yapilan se¢imlerde iktidar
partisinden yana oldugu goriiliirken; ekonomik kriz ve bunalim donemlerinde ise iktidar
partisinden uzaklastig1 goriilmektedir. Benzer sekilde Kramer tarafindan yapilan bir
baska arastirma da yasanan ekonomik gelismelerin donemine dikkat ¢ekmektedir. Buna
gore, se¢imlerde iktidar partisinin basarisini etkileyen en 6nemli faktoriin se¢cimlerden
hemen oOnceki ekonominin mevcut durumu ile ilgili oldugudur (Sitembdéliikbasi, 2001:
10-12). Se¢menlerin se¢imlerde tercihlerini, iktidar1 6diillendirme ve cezalandirma araci
olarak kullandiklar1 diislintildigiinde, se¢menlerin partilerin ge¢mis performanslarini
degerlendirdikleri ve gelecege bakarak kendileri i¢in en 1yi ekonomik durumu saglayacak
partileri sectikleri goriilmektedir. Segmenlerin gegmise yonelik arastirma yapmalarinda
gecmis donem performans bilgilerine ulagsmanin, gelecege yonelik tahminde
bulunmaktan daha kolay ve ucuz olmas etkilidir (Turan ve Temizel, 2015: 126-127).
Fiorina’nin gecmis donem etkileri lizerine yaptig1 arastirma, segmenler i¢in partilerin

gecmis donem performanslarinin gelecek igin yaptiklar1 vaatlerden ¢ok daha 6nemli
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oldugunu ortaya koymaktadir (Sitemboliikbasi, 2001: 14). Bu anlamda se¢menlerin,
partilerin  ge¢mis donem performanslarina bakarak gelecek donemlerdeki
performanslarinin nasil olacagina dair genellemeler yaparak tercihte bulunduklari

sOylenebilir.

Mevcut ekonomik durumu ortaya cikaran kosullarin nedenleri se¢gmenlerin
tercihlerine onemli etkiler yapmaktadir. Bu baglamda kiiresel dinamiklerin etkisiyle
meydana gelen ve hiikiimetin icraatlarindan kaynaklanmayan kiiresel bir ekonomik kriz
karsisinda segmenler tercihlerinde, hiikiimete karsi daha ilimli tavir sergilerken, i
dinamiklerin etkisiyle meydana gelen ve hiikiimetin 6nlem al(a)madigi ekonomik krizlere
kars1 segmenlerin hiikiimete yonelik tavirlar1 daha da sertlesmektedir (Dursunoglu, 2018:
153). Ekonomik krizlerin ekonomik, siyasal ve sosyal alan tizerinde yaptigi etki, krizin
boyutuna ve ilkelerin sahip oldugu siyasal ve sosyal yapiya gore degisiklik
gostermektedir. Ekonomik kriz donemlerinde veya sonrasi donemde meydana gelen
toplumsal tepkiler, siyasal yapiy1 ve siyasal iktidarlar1 dogrudan etkileyici niteliktedir.
Ekonomik krizin yasandig: iilkelerde vatandaslarin siyasal alana ve siyasetgilere olan
giiveni azalmakta, ortaya ¢ikan giivensizlik ortami ekonomik ve siyasi istikrarsizligin
artmasina ve se¢cmenlerin tercihlerinde yeni arayislara yonelmelerine neden olmaktadir
(Tuncel, 2010: 770-774). Bu anlamda DSP-MHP-ANAP koalisyon hiikiimeti doneminde
meydana gelen “Subat 2001” krizi ve krizi meydana getiren kriz 6ncesi kotii ekonomik
kosullar, secmenlerin siyasal tercihlerini etkilemistir. Bu durum, bir onceki se¢imlerde
koalisyonu olusturan partilerin se¢im barajinin (%10) altinda kalmasina neden olurken,
yeni kurulan AK Parti’nin 3 Kasim 2002 genel se¢imlerinde tek basina iktidara gelmesini

saglamistir (Kapusizoglu, 2011: 129-130).

Segmenlerin mevcut ekonomik durumlart algilama diizeyleri, siyasal tercihler
tizerinde etkili olmaktadir. Ekonominin reelde iyiye dogru gitmesi durumunda se¢gmenin
bu siireci olumsuz olarak algilamasi, se¢gmenin iktidara olan destegini ¢ekmesine neden
olurken, tam tersi ekonominin kotiiye gitmesi durumunda segmenin ekonomiye yonelik
algisnin olumlu olmas1 ise se¢cmenin iktidara olan destegini devam ettirmesini
saglamaktadir (Sitemboliikbasi, 2001: 14). Dolayisiyla ekonomik gelismelerin; mevcut
ekonomik kosullar, bireysel ekonomik durumlar, ekonomik algilar ve bolgesel-kiiresel

boyutta yasanan ekonomik krizler gibi faktorlere bagli olarak toplumsal ve siyasal alan
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ile etkilesim diizeyi oldukca fazladir ve se¢gmenlerin siyasal tercihleri iizerinde etkili

olmaktadir.
2.6.3. Toplumsal Gelismeler

Toplum igerisinde yasamini devam ettiren bireyler, yasadigi toplumda meydana
gelen gelismeleri yakindan takip etmektedirler. Bireylerin toplumsal gelismelerden
etkilenme kapasiteleri, yasanan gelismelerin nicelik-niteligine ve bireylerin psikolojik
durumlarina gore degisiklik gosterse de toplumsal bir varlik olan bireyin, yasanan

gelismelerden etkilenmemesi, olaylar karsisinda ndtr olmasi beklenmemelidir.

Aragtirmalar, yasanan toplumsal olaylarin bireylerin siyasal davraniglart
tizerindeki etkisinin kaginilmaz oldugunu ortaya koymaktadir. Bonanno ve Jost, 11 Eyliil
2001 yilinda ABD’de gerceklesen olaylarin, bireylerin siyasal davraniglar iizerindeki
etkisini incelemiglerdir. 11 Eyliil’de gerceklesen olaylara birebir maruz kalmis olan
bireylerin kendilerini olaylardan sonra, olaylardan Oncesine gore daha muhafazakar
olarak gordiiklerini ortaya koymus ve bu etkinin kisilerin daha énceden muhafazakar
veya liberal olmasina gore de degismedigini gostermistir. Nail ve McGregor tarafindan
yapilan bagka bir arastirmada ise, 11 Eyliil olaylar1 6ncesi hem liberal hem de
muhafazakar siyasi goriise sahip olan bireylerin, 11 Eyliil olaylar1 sonrasinda daha

muhafazakar bir tutum sergiledikleri gézlemlenmistir (Saribay vd., 2015: 27).

Bireylerin toplumsal gelismeler karsisinda siyasal davranislarini etkileyen 6nemli
unsur, toplumdaki gelismelere yonelik olusturulan giindemdir. Giindem, herhangi bir
gelismenin veya haberin nasil anlatildigi (Lilleker, 2013: 37) ile ilgilidir. Bu anlamda
gindem ile medya arasinda yakin bir iligki s6z konusudur. Toplumdaki gelismeleri
giindeme tagimas: ve giindemde bir siire kalmalarmi saglamasi bakimimdan onemli
etkilere sahiptir. Ancak bu durum gegici siireyle oldugu i¢in etkileri de gecici niteliktedir.
Secim donemlerine yakin zamanlarda, toplumu yakindan ilgilendirecek ve iz birakacak
toplumsal konularin giindeme getirilmesi, se¢men tercihleri {izerinde onemli etkiler
olusturmaktadir (Anik, 2000: 165). Toplumsal gelismelerin, 6zellikle parti baglilig1 zay1f
olan veya parti bagliligi hi¢ olmayan se¢menler ile kararsiz segmenler iizerinde etkili
oldugu goriilmektedir. Ancak bu durumun segmenin davranislarina etki edebilmesi igin
segmenin var olan gelismelerden haberdar olmasi, konu hakkinda belli bir tutum ve

kanaate sahip olmasi ve partilerin konuya yonelik ortaya koydugu farkli politikalar
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bilmesi gereklidir (Kalender, 1998: 63). Bu se¢menlerin belli bir siyasi bagliliklarinin ve
yonelimlerinin olmamasi, -olaylar karsisinda partisi veya liderinin tutumlarina gore
hareket eden secmenden farkli olarak- etkilere ve etkilenmelere daha acgik olmalarina

neden olmaktadir.

Toplumsal gelismelere yonelik olarak siyasal partilerin, liderlerin ve adaylarin
yaklasimlar1 segmenler tarafindan yakindan takip edilir. Segmenlerin, glindemde var olan
ve ¢oziim bekleyen sorunlara partilerin veya liderlerin ortaya koydugu tavir ve getirecegi
¢Oziim Onerileri se¢gmenlerin tercihleri iizerinde etkili olmaktadir (Dogan ve Goker, 2013:
30). Toplumsal gelismelerin ve giindemin segmen tercihleri tizerindeki etkisi oldukg¢a
fazladir. Ornegin, Tiirkiye’de dnemli sorunlarin basinda gelen ve toplumu yakindan
ilgilendiren terdr sorununa karsi, Tiirk halk: her zaman milli degerleri etrafinda birlesmis
ve milli bir durusa sahip olmustur. Siyasi partilerin ve adaylarin terdr sorununa yonelik
politikalarina yakindan ilgi duymus ve sorunun ¢oziimiine biiylik 6nem vermistir. Bu
baglamda, terdr orgiitii ele basi Abdullah Ocalan’in 15 Subat 1999°da Kenya’da
yakalanarak Tiirkiye’ye getirilmesi toplumda biiyiik yanki olusturmustur. Bu durum 18
Nisan 1999 genel se¢imlerinde se¢gmenlerin oy tercihlerini nemli derecede etkilemis ve
donemin bagbakani Biilent Ecevit’in partisi olan DSP’nin se¢cimden en fazla oyu alan parti

olarak ¢ikmasina katki saglamistir.
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3. MALATYA iLI MILLETVEKIiLI GENEL SECIMLERININ VE
SONUCLARININ ANALIZi

1991-2018 yillar1 arasinda gerceklesen milletvekili genel se¢imlerinin dncesinde
ve sonrasinda yasanan siyasi, sosyal ve ekonomik gelismelerin, Tiirk siyasal hayati
tizerinde meydana getirdigi etkiler ve bu etkilerin se¢gmenlerin siyasal davraniglari
tizerindeki yansimalar1 degerlendirilmeye calisilacaktir. Bu baglamda 1991 genel
secimlerinden itibaren -2018 genel secimleri de dahil olmak iizere gerceklesen 9 genel
secimde- Malatya ili genel secim sonuglari, Tiirk siyasal hayatinda yasanan gelismelere
bagli olarak olusan Tiirkiye geneli se¢im sonuglar ile birlikte ele alinacak ve Malatya

se¢cmenin siyasal davraniglar tizerinde etkili olan faktorler belirlenmeye calisilacaktir.
3.1. 1991 Genel Secimlerinin ve Sonuclarinin Analizi

Anavatan Partisi genel bagkani ve Basbakan Turgut Ozal’m 1989 yilinda
cumhurbaskan1 secilmesiyle birlikte Tiirk siyasal yasaminda degisiklikler meydana
gelmistir. Turgut Ozal’m cumhurbaskani olmasiyla birlikte partide bosalan genel
baskanlik koltuguna ve bagbakanlik gorevine Yildirim Akbulut getirilmistir. 14 Haziran
1991 tarihinde toplanan ANAP kongresinde genel bagkanlik se¢imi yapilmis, ilk turda
kesin sonu¢ saglanamamis ve 15 Haziran da yapilan ikinci oylamada Yildirim Akbulut
523 oy alirken, Mesut Yilmaz 623 oy alarak ANAP genel baskanligi ve basbakanlik
gorevine gelmistir (Cumhuriyet Ansiklopedisi, 2003: 332). Boylelikle Tiirk siyasal
hayatinda ilk kez bir bagbakan, gorevi sirasinda parti i¢i muhalefet nedeniyle makamin

kaybetmis oluyordu (Girgin, 2013: 325).

1991 genel secimlerine dogru giderken 1. Korfez Savasi’nin patlak vermesi,
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nin (SSCB) dagilmasi, Avrupa Birligi’nin (AB)
SSCB’nin dagilmasi ile birlikte Dogu Avrupa iilkeleri ile iligkiler kurmasi ve doguda
bagimsizligim elde eden Tirk Devletleri’nin gelecegi gibi durumlar, Tiirk siyasal
hayatina kiiresel Ol¢ekte etkide bulunurken (Erkmen, 2018: 1239); bir¢ok kamu
sektoriinde toplu is s6zlesmelerinde anlagmazliklarin yasanmasi sonucu Zonguldak’taki
maden isgilerinin greve girerek Ankara’ya kadar yiirime eylemi, yasanan Korfez Krizi
nedeniyle Cumhurbaskam Ozal ile Genelkurmay Baskani Necip Torumtay arasinda
yasanan kriz ve sonrasinda Torumtay’in istifa etmesi, yasanan terér hadiseleri

(Cumhuriyet Ansiklopedisi, 2003: 303-304) ve ayrica dnce Yildirirm Akbulut’un sonra
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Mesut Yilmaz’in goreve gelmesiyle birlikte iki y1l gibi kisa bir siire zarfinda iki kez parti
liderligi ve basbakanlik makaminin degismesinin iilkenin siyasal atmosferi {izerinde

onemli etkileri olmustur.

Mesut Yilmaz’in goreve gelmesinden yaklasik 5 ay kadar kisa bir siire sonra 1992
yilinin Kasim ayinda yapilmasi planlanan genel secimlerin tarihi, Bagbakan Mesut
Yilmaz’in diger partilerin liderleriyle yaptig1 goriismeler neticesinde 1 yil erkene alinarak
yapilmasi kararlastirilmistir. TBMM’nin 24 Agustos 1991 tarihinde yaptig1 olaganiistii
toplantisinda, ANAP grubunun yaptig1 yasa teklifi benimsenerek genel se¢imlerin 20
Ekim 1991°de yapilmasi karar1 alinmistir (Cumhuriyet Ansiklopedisi, 2003: 334).

Siyasi partiler 1991 genel se¢imlerine ittifaklar yaparak gitmislerdir. 1987 genel
secimlerinde baraj altinda kalan Refah Partisi (RP) ve Milliyet¢i Calisma Partisi (MCP)
1991 genel secimlerine Islahatgt Demokrasi Partisi (IDP) ile birlikte tiglii ittifak
olusturarak RP catis1 altinda se¢imlere girmislerdir. Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti (SHP)
ise Halkin Emek Partisi (HEP) ile ittifak olusturmustur (Erkmen, 2018: 1239). Demokrat
Merkez Partisi, Dogru Yol Partisi (DYP)’ ne katilma karar1 almigtir ve bu partinin genel
baskan1 ayn1 zamanda Istanbul Biiyiiksehir Belediye eski baskan1 olan Bedrettin Dalan
DYP’den milletvekili aday1 olmustur (Cumhuriyet Ansiklopedisi, 2003: 334).

1991 genel se¢imleri i¢in hazirlanan yeni yasada iilke genelinde uygulanan
%10’luk se¢im baraji1 korunurken, se¢im ¢evrelerinde uygulanan barajlar degistirilmistir.
Buna gore, iki, lic ve dort milletvekili ¢ikaran se¢im cevrelerindeki baraj %20 olarak
belirlenmistir. 1987 genel se¢imlerinde getirilen kontenjan milletvekili uygulamasi1 bu

donemde de devam etmistir (Cumhuriyet Ansiklopedisi, 2003: 334).

20 Ekim 1991 genel secgimleri, 12 Eyliil 1980°den sonra kurulan dengelerin
timden degistigi se¢imlerdir. 12 Eyliil doneminde kapatilan tiim partiler, 1991
secimlerinde eski liderleriyle birlikte parlamentoda yer almislardir. Ayrica bu segimler
Tiirk siyasal yasaminda siyasal iletisim agisindan da yeni bir dénemin baslangici
olmustur. ilk kez 1991 secimlerinde secime katilan tiim partiler, siyasal iletisim
bakimindan reklam ajanslariyla kapsamli is birlikleri gelistirmislerdir (Ozkan, 2002:

113).
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Tablo 3: 1991 Y1l Tiirkiye Genel Se¢im Sonuglari

Partiler Alinan Oy Sayisi Oy Orami Milletvekili Sayist
ANAP 5862 623 %24 115
DSP 2 624 301 %10,8 7
DYP 6 600 726 %27 178
RP 4121 355 %16,9 62
SHP 5066 571 %20,8 88
SP 108 369 %0,4 -
BGMSZ 32721 %0,1 -

(Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2019).

20 Ekim 1991°de gergeklestirilen genel seg¢imlere katilim orani1 %83,9’dur. Bu
oran bir dnceki 1987 genel se¢imlerine oranla yaklasik %10 daha dusiiktiir (Tiirkiye
Istatistik Kurumu, 2019). Secime Anavatan Partisi, Demokratik Sol Parti, Dogru Yol
Partisi, Refah Partisi, Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti ve Sosyalist Parti olmak tizere alti
siyasi parti ve bagimsiz adaylar katilmistir. Secime katilan alt1 partiden bes tanesi
%10’luk tilke genel se¢cim barajini asarak milletvekili ¢ikarma hakki kazanmistir. 20
Ekim 1991 genel se¢imlerinde Dogru Yol Partisi segmenlerden %27 oraninda oy alarak
178 milletvekili elde etmis ve secimlerden birinci parti olarak ¢ikmistir. Anavatan Partisi
aldigt %24 oy oraniyla 115 milletvekili elde ederek ikinci parti olmustur. Sosyal
Demokrat Halk¢1 Parti 9%20,8’lik oy oraniyla 88 milletvekili, Refah Partisi %16,9’luk oy
orantyla 62 milletvekili elde etmistir. Demokratik Sol Parti aldig1 %10,8’lik oy oraniyla
secim barajin giicliikle gegmis ve sadece 7 milletvekili ¢ikarmistir. Ayrica Sosyalist Parti

%0,4 oy oranina ve bagimsizlar ise %0,1’lik oy oranina sahip olmuslardir.

1991 genel segimleri sonucunda ANAP’1n sekiz yil siiren tek parti iktidar1 sona
ererken, bir dnceki se¢imlere oranla oy oranlarini artiran DYP secimden birinci parti
olarak cikmistir. Ayrica bir 6nceki 1987 genel secimlerinde baraj altinda kalan RP,

yaptig1 Uiglii ittifak ile 1991 genel se¢imlerinin en karli ¢ikan partisi olmustur.

Se¢im sonuglari neticesinde Cumhurbaskan Ozal, hiikiimet kurma gorevini DYP

Genel Baskani Siileyman Demirel’e vermis ve Demirel, hiikiimeti SHP ile kurma yoluna
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gitmis ve DYP-SHP koalisyon hiikiimeti kurulmustur (Cumhuriyet Ansiklopedisi, 2003:
335). 20 Ekim 1991 yilinda yapilan genel se¢im sonuglari, higbir partinin tek basina
hiikiimeti kurabilme ¢ogunlugu saglamamasi nedeniyle olusturulan koalisyon hiikiimeti,

11 yil siirecek olan koalisyon hiikiimetleri doneminin baslangici olarak kabul edilebilir.

20 Ekim 1991°de yapilan genel se¢imlerin sonuglari, Malatya se¢gmeninin siyasi
egiliminin ve Malatya genel se¢im sonuclarinin, Tirkiye geneli se¢im sonuglarindan
farkli oldugunu ortaya koymaktadir. Bu iki se¢gim sonucunun birbirinden farkli olmasinda
geemis yillarda basarilt bir biirokrat kimligi olan, ANAP’1n kurucu lideri, genel bagkani
ve bagbakan olan daha sonraki yillarda ise cumhurbaskani olan Turgut Ozal’in Malatyali
olmasi onemli bir faktdr olarak karsimiza cikmaktadir. 1991 yili Tiirkiye genel
secimlerinde DYP birinci parti olarak cikarken, Malatya ili genel se¢im sonuclarinda

birinci olarak ¢ikan parti ANAP olmustur.

Tablo 4: 1991 Y1l Malatya ili Genel Secim Sonuglar

Partiler Alinan Oy Sayist Oy Orani Milletvekili Saytst
ANAP 109 169 %41,1 4
DSP 7832 %2,9 -
DYP 17 434 %6,6 -
RP 60 431 %22,8 1
SHP 69 520 %26,2 1
SP 1164 %0,4 ]

(Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2019).

20 Ekim 1991°de Malatya ilinde gergeklesen genel se¢imlere katilim orani %79, 1
ile Tiirkiye geneli secimlere katilim oranmin altinda gergeklesmistir (Tiirkiye Istatistik
Kurumu, 2019). Malatya’da gergeklesen 1991 genel sec¢imlerine Anavatan Partisi,
Demokratik Sol Parti, Dogru Yol Partisi, Refah Partisi, Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti ve
Sosyalist Parti olmak {izere alt1 siyasi parti katilmistir. Segimde ANAP, Malatya’da genel
oylarin %41,1’ini alarak birinci parti olarak ¢ikmis ve 4 milletvekili kazanmistir. Tiirkiye
genel se¢cim sonuglarinin aksine Malatya’daki se¢im sonuglarinda DYP %6°1ik bir oy alip

milletvekili ¢ikaramazken, SHP ve RP 6n plana c¢ikarak ANAP’tan sonra sirasiyla en
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yiiksek oy sayisini ve oranini elde etmislerdir. SHP genel oylarin %26,2’sini ve RP genel

oylarin %22,8’ini alarak birer milletvekili kazanmislardir.

Malatya genel se¢im sonuglarina bakildigi zaman Malatya se¢gmeninin, hemserisi
olan Turgut Ozal’in partisi olan ANAP’tan yana tercihte bulundugu gériilmektedir.
ANAP’1n Malatya’dan ¢ikardig1 dort milletvekilinden biri olan Yusuf Bozkurt Ozal’mn
Turgut Ozal’in kardesi olmas1 da Malatya se¢menin tercihleri iizerinde etkili oldugu
soylenebilir. Ayrica Malatya’nin Akcadag ilgesinde Olmeztoprak ailesinin dini bir tarikat
soyundan geliyor olmasi, ANAP’1n Malatya milletvekilli adaylarindan olan Miinir Dogan
Olmeztoprak’n adayliginin, segmenlerin siyasal tercileri iizerinde dini bir faktor olarak
etkili oldugu sdylenebilir. Ancak Ozal’in 1989°da cumhurbaskani segilmesiyle partinin
basina gegen liderlerin Ozal’dan bosalan koltugu dolduramamasi, sekiz yillik iktidar
partisi olarak gorev yapmis olmanin partiyi yipratmasi, yasanan siyasi, ekonomik ve
sosyal gelismelerin iktidar1 dolayisiyla partiyi olumsuz etkilemesi, bir 6nceki 1987 genel
secimlerinde ANAP’in Malatya’da elde ettigi %58,6’lik oy oraninin %41,1 seviyesine

diismesine neden olmustur.
3.2. 1995 Genel Secimlerinin ve Sonuclarinin Analizi

1995 yil1 genel se¢imlerine giden siiregte yasanan gelismeler, se¢im sonuglarinin
sekillenmesi tizerinde oldukca etkili olmustur. 1980 darbesi sonrasi1 kapatilan partilerden
olan CHP yeniden siyasi arenada yerini almis, 13 y1l aradan sonra 9 Eyliil 1992°de parti
Kurultayi tekrar toplanmis ve genel baskanligina SHP Antalya Milletvekili Deniz Baykal
secilmistir (Cumhuriyet Ansiklopedisi, 2003: 356). 17 Nisan 1993°’te sekizinci
Cumhurbaskani Turgut Ozal’in kalp krizi gegirmesi sonucu vefat etmesi, siyasetin yeni
cumhurbagkani arayisi igine girmesine neden olmus ve donemin bagbakani ve DYP Genel
Baskan1 Siileyman Demirel’in Cumhurbaskani secilmesiyle sonuglanmistir. Demirel’in
cumhurbagkani secilmesinin ardindan bosalan basbakanlik ve DYP genel baskanlik
koltuguna ise Tansu Ciller getirilmistir (Cumhuriyet Ansiklopedisi, 2003: 390-391).
DYP-SHP koalisyon hiikiimeti ise Ciller’in bagsbakanliginda devam etmistir.

Ciller’in bagbakanliginda DYP-SHP koalisyon hiikiimeti iki yi1ldan fazla devam
etmistir. 18 Subat 1995’te SHP, Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) ad1 altinda CHP ile
birlesmis ve genel bagkanliga Deniz Baykal getirilmistir. Bdoylelikle DYP-SHP

koalisyonu DYP-CHP koalisyonuna doniismiistiir. Ancak kisa bir siire sonra Baykal ile
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Ciller arasindaki siyasi anlasmazliklar nedeniyle son bulan koalisyon daha sonra tekrar

secim hiikiimeti olarak bir araya gelmis ve 1995 genel se¢imlerine kadar devam etmistir

(Cumbhuriyet Ansiklopedisi, 2003: 464-465).

1991 genel se¢imlerinden sonra 1995 genel secimlerine giden siirecte en dnemli
olaylardan birisi de Sivas Katliami olmustur. 2 Temmuz 1993’te Pir Sultan Abdal
Senlikleri’ne katilmak i¢in bir araya gelen yazar, sair ve sanat¢ilarin kaldiklart Madimak
Oteli’nin, Islami sloganlar atan kalabalik bir grup tarafindan yakilmasi sonras1 37 kisi
yagamini yitirmistir. Alevi-Siinni gerginligi yaratmaya yonelik bu tarz olaylar, Sivas’tan
sonra da devam etmistir (Turan, 2004: 143). Sivas olaylarindan yaklasik iki yil sonra,
1995 segimlerine kisa bir siire kala, 12 Mart 1995 gecesi Istanbul’un Gaziosmanpasa
Ilgesi’ndeki Gazi Mahallesi’nde olaylar gerceklesmistir. Genellikle Alevilerin bulundugu
3 kahvehanenin silahlarla taranmasi sonucu olaylarm giderek biiyiimesi ve Umraniye’ye
sigramastyla birlikte 22 kisi hayatim1 kaybetmistir (Cumhuriyet Ansiklopedisi, 2003:
475).

1994 yilinda ekonomi alaninda yaganan gelismeler doneme damgasini vurmustur.
Yiiksek enflasyon, artan i¢ ve dig borglar, dis ticaret acig1 ve durgunluk nedenleriyle
Tiirkiye yakin tarihinin en biiylik mali krizi yasanmistir. Piyasalarda mevcut faiz
oranlarini diislirme yoluna giden hiikiimet, uyguladig1 yanlis politikalar nedeniyle basarili
olamamugstir. 5 Nisan 1994’te ekonomik istikrar1 saglamaya yonelik olarak “5 Nisan
Kararlar1” ad1 altinda hazirlanan ekonomik istikrar programi sonrasi enflasyon orani 1994
yilinda %149 seviyelerine ulasmistir (Aydogan, 2004: 96). Ekonomik istikrarsizlik ve
kriz ¢ikmazina giren hiikiimetin ¢areyi IMF’de aramasi ve uluslararasi kredi
derecelendirme kurumlarimin verdigi notlarin olumsuz olmasi, hiikiimetin ekonomik
sayginligini tamamen yitirmesine neden olmustur (Cumhuriyet Ansiklopedisi, 2003: 437-
438).

1994 yili yerel seg¢imleri de 1995 secimleri iizerinde etkili olmustur. 27 Mart
1994°te yapilan yerel secimler, bir yil sonra yapilacak olan genel secimlerin adeta
belirleyicisi olmustur. 13 partinin yaristigi secimlere katilim orani %92,2 olurken, RP
secimlerin galibi olarak ¢ikarken, bir onceki yerel secimlerin galibi SHP biiyilik bir
yenilgiye ugramistir (Cumhuriyet Ansiklopedisi, 2003: 426). Sahip oldugu yerel

yonetimlerdeki basarisizligi ve 1993 yilinda iSKI’de yasanan zimmet ve yolsuzluk
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skandalinin yasanmas1 SHP nin yerel se¢imlerdeki yenilgisinde etkili olmustur (Sunay,
2015: 122).

1995 genel se¢imleri 6ncesi TBMM’de alinan kararlar neticesinde kontenjan vekil
uygulamasi ve tercihli oy uygulamasi kaldirilmis, mevcut milletvekili sayis1 450°den
550’ye ¢ikartilmig ve kanun degisikligi ile segmen olabilme yas1 20°den 18’e indirilmistir.
Bir 6nceki 1991 genel secimlerinde uygulanmakta olan %25’e varan se¢im ¢evresi baraj
uygulamasi 1995 genel secimlerinde tamamen kaldirilirken %10 olan {ilke se¢im baraji
korunmustur. Boylelikle %10 iilke barajli ve ¢cevre barajsiz d’Hondt sistemi uygulanmaya
baslamistir. Milletvekili sayist 18’e kadar olan iller 1 se¢im ¢evresi, 19-35 arasinda olan
iller 2 secim cevresi ve 36’dan fazla olan iller 3 secim ¢evresine ayrilmustir. Ik kez 1995

genel segimlerinde ceza ve infaz kurumunda tutuklular i¢in oy hakki taninmistir (Tuncer,

1996: 4-8).

1995 yili genel secimlerine giden siirecte seg¢imlere yonelik bir¢ok yasanin
degismesi ile birlikte Ozellikle se¢cmen yasinin kiigiiltiilmesi ve ceza ve infaz
kurumlarindaki tutuklulara oy hakki taninmasi, 1995 genel secimlerindeki kayitl segmen
sayisinin (34,155,981), bir onceki 1991 genel se¢imlerine (29,979,123) gore daha fazla

olmasin1 saglamstir (Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2019).

Tablo 5: 1995 Y1l Tiirkiye Genel Se¢im Sonuglari

Partiler Alinan Oy Sayist Oy Oramni Milletvekili Sayist
ANAP 5527 288 %19,6 132
CHP 3011076 %10,7 49
DSP 4118 025 %14,6 76
DYP 5396 009 %19,2 135
HADEP 1171623 %4,2 -
MHP 2301 343 %8,2 -
RP 6 012 450 %21,4 158
Diger 589 179 %2,1 -

(Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2019)
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24 Aralik 1995°te gerceklestirilen genel secimlere katilim orant %85,2 olmus ve
bir 6nceki 1991 genel secgimlerine oranla katilim daha yiiksek olarak gergeklesmistir
(Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2019). 1995 genel secimlerine 12 siyasi parti katilmis ve
partilerden sadece 5 tanesi %10’luk iilke genel se¢im barajim1 gecerek milletvekili
cikarma hakki kazanmistir. 24 Aralik 1995 genel secimlerinde Refah Partisi
secmenlerden aldigi %21,4’liikk oy orantyla mecliste 158 milletvekili elde etmis ve
secimlerden birinci parti olarak ¢ikmistir. Anavatan Partisi aldig1 %19,6’lik oy oraniyla
132 milletvekili elde etmis ve ikinci parti olmustur. Dogru Yol Partisi ise %19,2’lik oy
orantyla 135 milletvekili elde ederek ii¢iincii parti olmustur. Demokratik Sol Parti
%14,6’lik oy orani ve 76 milletvekili ile dordiincii parti olurken, Cumhuriyet Halk Partisi
ise %10,7 oy oran1 ve 49 milletvekili ile mecliste yerini alan besinci parti olmustur.
%¢4,2’lik oy oraniyla Halkin Demokrasi Partisi ve %8,2’lik oy oraniyla Milliyetci Hareket

Partisi milletvekili ¢ikaramamig ve meclis disinda kalmiglardir.

1995 seg¢imlerinin sonuglari, hi¢bir partinin tek basina hiikiimeti kurabilme
cogunlugunu saglamamasi nedeniyle yeni bir koalisyon hiikiimeti kurulacaginin isaretini
vermistir. Cumhurbaskant Demirel, hiikiimet kurma gorevini RP Genel Bagkani
Necmettin Erbakan’a vermis, ancak giivenoyu almak i¢in yeterli vekil sayisina sahip
olunamamasi ve diger partilerin destek vermemesi nedeniyle hiikiimet kurulamamastir.
Gorev Erbakan’dan sonra sirasiyla Ciller ve Yilmaz’a verilmis ise de onlar da hiikiimet
kurmakta basarili olamamislardir. ANAP ve RP koalisyon girisimlerinin sekteye
ugratilmasindan sonra ANAP ile DYP olusturduklar1 doniistimlii Bagbakanlik formiilii ile
“Anayol” koalisyon hiikiimetini kurmuslardir (Turan, 2004: 160-161). Ancak kurulan bu
suni koalisyon uzun siirmemis ve yeni koalisyonlarn kurulmasi gecikmemistir. Ug ay
sonra Anayol koalisyonunun dagilmasinin ardindan Erbakan bagbakanliginda RP ile DYP

birlikte “Refahyol” koalisyon hiikiimeti kurulmustur (Turan, 2004: 161).

1995 genel secimleri sonucunda RP’nin birinci parti olarak ¢ikmasinda 1994 yerel
secimlerinde elde ettigi belediyelerde -ozellikle Istanbul ve Ankara’nin sorunlarini
cOzmesi- gosterdigi basarilar etkili olmustur. Bu durum RP’yi giiclendirirken ANAP’1
zayiflatmistir. Ayrica RP’nin diger partilerden farkli olarak kapi kapi dolasarak oy
istemesi, daha onceleri kapatilan Milli Nizam Partisi (MNP) ve Milli Selamet Partisi’nin
(MSP) devami niteliginde olmasi, MHP nin se¢im sonucu baraj altinda kalmasi ile

oylarimin RP’ye gelmesini saglamis ve se¢imlerde basarisina katki saglamastir.
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HADEP’in kurulmasiyla birlikte kimlige dayali siyaset anlayis1 giindeme gelmis ve 1995
secimlerinin kimlik iizerine temellenmesine neden olmustur. Bir onceki seg¢imlerde
SHP’ye oy veren Alevi se¢menlerin yasanan Sivas oOlaylar1 neticesinde kimlik endisesi
yasamasi ve SHP’nin devami olan yeni CHP’nin se¢menlerin endiselerine giiven
vermemesi CHP’nin oy oranlarinin bir dnceki se¢ime gore biiyiik oranda diismesine
neden olmustur. Se¢menin aradigi giiveni DSP’de bulmast DSP’nin oy oranlarinin
artmasinda ve siyasetin kimlige dayali tutum gelistirmesinde etkili olmustur (Turan,
2004: 144-149). Ciller baskanligindaki DYP’nin de oldugu koalisyon hiikiimetinin,
ekonomik siirecte yasadigi basarisizliklar ve meydana gelen sosyal ve siyasi hadiseler,

bir 6nceki secimlere nazaran DYP nin oy oranlarinin diismesine neden olmustur.

24 Aralik 1995°te yapilan genel se¢imlerin sonuglari, Malatya se¢cmeninin siyasi
egiliminin ve Malatya genel se¢im sonuglarinin, Tiirkiye geneli se¢cim sonuglariyla farkli
ve benzer noktalara sahip oldugunu ortaya koymaktadir. 1993 yilinda hemserileri olan
Cumhurbagkani Ozal’in vefati ve ANAP 1n degisen liderleriyle birlikte siyasi anlayisinin
degismesi, Malatya’da agirlikta olan sag se¢gmenin ¢ogunlugunun ANAP tan uzaklagarak
RP’ye kaymasina neden olmustur. 1995 yili Malatya genel se¢im sonuglari, Tiirkiye genel
secim sonuglarina benzer bir goriintii yakalamis ve sag partiler yiiksek oy oranlarina

ulagirken, sol partiler daha diisiik oy oranlarina sahip olmuslardir.

Tablo 6: 1995 Y1l Malatya ili Genel Se¢im Sonuglari

Partiler Alinan Oy Sayist Oy Oram Milletvekili Sayist
ANAP 66 262 %23 2
CHP 40 252 %14 1
DSP 11 400 %3,9 -
DYP 23503 %8,1 -
HADEP 8283 %2,9 -
MHP 24 031 %8,3 -
RP 107 218 %37,2 4
BGMSZ 3715 %1,3 -
Diger 3812 %1,3 -

(Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2019).
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24 Aralik 1995°te Malatya ilinde gerceklesen genel se¢imlere katilim orani %79,9
ile bir 6nceki 1991 Malatya genel se¢im katilim oranina yakin, Tiirkiye geneli secimlere
katilim oraninin ise altinda gergeklesmistir (Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2019). 1995
secimlerinde RP, Malatya’da genel oylarin %37,2’sini alarak birinci parti olarak ¢ikmis
ve 4 milletvekili kazanmistir. ANAP, genel oylarin %23’{inii almis ve 2 milletvekili
kazanmistir. Son olarak ise CHP, genel oylarin %14’tini almis ve 1 milletvekili
kazanmustir. Tiirkiye genel se¢im sonuclarinin aksine Malatya’da DYP ve DSP belli bir

oy ¢ogunluguna ulasamamis ve milletvekili ¢ikaramamustir.

1995 se¢imlerinde Malatya’da sag egilimli iki partinin RP ve ANAP 1 etkili
oldugu goriiliirken, CHP’nin sol egilimli segmen tabanina hitap etmesi, Malatya
se¢cmeninin sosyolojik yapisinin genel anlamda sag ve sol aks iizerinde sekillendigini
gdstermektedir. ANAP 1, Ozal donemi siyasi anlayisinin degismesine ragmen sag parti
olmas1 ve daha ¢ok lider (Ozal) faktorii etkisinin devam etmesi sayesinde Malatya’da
belli bir oy oranina ulastig1 sdylenebilir. Ayrica lider faktoriiniin etkisinin kaybolmasinin
secmenlerde yeni bir arayis ortaya c¢ikardigi diisiiniilebilir. RP’nin ise iilke genelinde
yakalamis oldugu ¢ikis ve sosyolojik olarak sag se¢gmen tabanina hitap etmesi RP’nin
Malatya’da daha yiiksek oy basarisi elde etmesinde etkili olmustur. 1991 genel
secimlerinde SHP’nin Malatya’da aldig1 oy oranini, 1995 genel se¢imlerinde SHP nin
devami olan CHP’nin yakalayamamasinda sol se¢menin DSP’ye ve yeni kurulan

HADEP’e yonelmesinin etkisi bulunmaktadir.

1995 segimleri dncesi merkez sag ve merkez solda kurumsallasan par¢alanmislik
ve bollinmiisliige merkezi ve yerel yonetimlerdeki beceriksizliklerin ve yolsuzluklarin da
eklenmesi, Ozellikle alt sosyo-ekonomik grupta bulunan segmenlerin RP’ye Kitleler
halinde yonelmesinde etkili olmustur (Ozkan, 2002: 185). Sec¢menlerin siyasal
hareketlerinde meydana gelen bu kaymalar, yasanan siyasi, sosyal ve ekonomik hadiseler
sonucu ideolojik egilimi ayn1 olan siyasi partiler arasindaki rekabetten kaynaklanmakta
ve siyasi rekabet ekseninin kimlik iizerinden sekillenmesi bu kaymalar {izerinde etkili
olmaktadir (Turan, 2004: 152-153). 1994 yil1 yerel se¢imleri ile yiikselise gegen RP’nin
1995 Malatya genel secimlerini kazanmasinda, Tiirkiye genelinde siire¢ icerisinde
yasanan siyasi, sosyal ve ekonomik sorunlardan bunalan se¢menlere ¢oziim Onerileri

sunmast ve yerel se¢im basarilar ile giiven vermesinin etkili oldugu da sdylenebilir. Bu

94



anlamda se¢menlerin siyasi partiler arasinda benzerlikler gordiiklerinde siyasi partilerin

adaylarini ve gecmis donem performanslarini dikkate aldiklar1 s6ylenebilir.
3.3. 1999 Genel Secimlerinin ve Sonuclarinin Analizi

1999 genel se¢imlerine giden siirecte; bir onceki 1995 genel secimleri sonrasi
yasanan koalisyon hiikiimetlerinin sonucu olan istikrarsiz yonetimlerin varligi, teror
hadiseleri ve siyasi ve sosyal alanda kimlik {izerinden meydana getirilen olaylarda ordu-

siyaset iligkilerinin etkisi doneme damgasini vurmustur.

1995 genel se¢imleri sonuglarinin ardindan hiikiimet kurmaya yeterli cogunlugu
tek basina saglayacak partinin olmamasi yeni bir koalisyon hiikiimetinin habercisi
olmustur. Se¢im sonrasi1 Cumhurbaskani Demirel, hiikiimet kurmak i¢in ilk 6nce RP
Genel Baskani Erbakan’i gorevlendirmistir. Ancak Erbakan, diger partilerle anlasip
giivenoyu saglayacak hiikiimeti olusturamamais ve gorevi iade etmistir. Gérev daha sonra
Demirel tarafindan sirastyla Ciller ve Yilmaz’a verilmis ise de hiikiimetin kurulmasinda
basarili olunamamigtir. ANAP ve RP’nin koalisyon hiikiimeti kurma girisimlerinin
engellenmesinin ardindan ANAP ve DYP tarafindan “Anayol” koalisyon hiikiimeti
kurulmustur. RP’ni disarda tutmaya yonelik olarak kurulan Anayol koalisyon hiikiimeti,
anlagmazliklar nedeniyle DYP’nin koalisyondan ¢ekilme karar1 neticesinde kisa dmiirlii
olmustur. Hiikkiimet bu sefer, Erbakan bagbakanliginda RP ve DYP tarafindan “Refahyol”
koalisyon hiikiimeti olarak kurulmustur (Turan, 2004: 160-161).

Refahyol hiikiimetinin kurulmasindan kisa bir siire sonra Erbakan’in dis siyasi
politikalarinin yoniinii islami diinyaya ¢evirmesi ve Libya ziyareti, Ramazan ayinda
tarikat liderlerine Basbakanlik Konutunda iftar yemegi verilmesi laiklik tartigsmalarini
iilkenin giindeminde merkeze oturtmustur. Hiikiimetin bu tutum ve davraniglarinin
Anayasa’nin 6ngordiigi laik devlet anlayisindan uzak oldugu ytiksek sesle ifade edilmeye
baslanmis ve hiikiimet ile ¢esitli anayasal kuruluslar arasindaki gerginlik tirmanmistir. Bu
durumdan en fazla rahatsiz olan kesim Silahli Kuvvetler olmustur. Sincan Belediyesi’nin
onceki giinler diizenledigi “Kudiis Gecesi” etkinlikleri sonrasi 4 Subat 1997°de tank
konvoyunun ilgeden gegirilmesi, Silahli kuvvetlerin durumdan duydugu rahatsizligi ve

tepkiyi ortaya koymustur (Cumhuriyet Ansiklopedisi, 2003: 500, 541, 546).
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28 Subat 1997°de toplanan Milli Giivenlik Kurulu toplantist yaklagik 8,5 saat
siirmiis ve toplant1 sonunda laik devlet ilkesine aykir1 hareketlerde artis olduguna ve
irticai faaliyetlerin Onlenmesine vurgu yapilarak alinan kararlarin 6diinsliz olarak
uygulanmas1 karar1 alinmistir. Bes yil olan ilkdgretimin kesintisiz olarak sekiz yila
cikartilmasiyla imam-hatip okullarmin orta kisminin kaldirilmasi, Kur’an kurslarinin
Diyanet Isleri Baskanligi’nin denetimine gegirilmesi, {iniversiteler basta olmak {izere
kamu kurumlarinda kiyafetle ilgili diizenlemelerin uygulanmasinin sikilastirilmasi gibi
bircok diizenleme MGK tarafindan ele alinmistir. Ayrica ilerleyen siirecte Cumhuriyet
Bagsavciligi tarafindan Refah Partisi’nin kapatilmasi i¢in Anayasa Mahkemesi’nde dava
acilmistir (Cumhuriyet Ansiklopedisi, 2003: 541). Tirk siyasi tarihine “post-modern
darbe” olarak gecen bu kararlar, asker-siyaset iliskilerinde askerin siyaset tizerindeki

belirleyiciligini artirmis ve siyasetin asker tahakkiimii altinda kalmasina neden olmustur.

28 Subat’tan sonra Refahyol hiikiimeti erken se¢im karar1 almis ve Bagbakan
Erbakan istifasint Cumhurbagkani Demirel’e sunarken, ayn1 zamanda yeni kurulacak
hiikiimetin Ciller bagbakanliginda RP, DYP ve BBP olmak {izere {i¢ partinin destegiyle
kurulmasina destek olunacagini bildirmistir. Ancak Demirel, gorevi eski partisinin de
lideri olan Ciller’e degil, ANAP lideri Yilmaz’a vermistir. Yilmaz basbakanliginda
ANAP, DSP ve Demokrat Tiirkiye Partisi bir araya gelerek ve CHP’nin disardan destegi
ile “Anasol-D” koalisyon hiikiimeti kurulmustur (Turan, 2004: 163-164). Laik devlet
ilkesine aykir1 hareket ettigi gerekcesiyle 21 Mart 1997°de kapatma davasi agilan Refah
Partisi’nin kapatilmasina oy ¢oklugu ile karar verilmis ve kapatilmaya neden olan parti
tiyelerine bes yil siyasi yasaklilik cezasi verilmistir. 16 Ocak 1998’de Refah partisi
kapatilmadan 6nce Erbakan, Aralik 1997°de Fazilet Partisi’ni kurdurmus ve RP’nin
kapatilmasiyla RP milletvekilleri FP’ye katilmiglardir (Cumhuriyet Ansiklopedisi, 2003:
579-580).

Mesut Yilmaz bagbakanliginda devam eden Anasol-D koalisyon hiikiimeti,
Yilmaz’in adinin yolsuzluk davasinda anilmasi nedeniyle CHP’nin koalisyona olan
destegini ¢gekmesi ve yapilan gensoru oylamasi sonucu 25 Kasim 1998°de diistiriilmiistiir.
Yilmaz’in Demirel’e istifasin1 sunmasinin ardindan Demirel, hiikiimet kurma gérevini FP
yerine DSP Genel Baskan1 Biilent Ecevit’e vermistir ve 1999 genel secimlerine kadar

stirdiiriilecek azinlik hiikiimeti kurulmustur (Cumhuriyet Ansiklopedisi, 2003: 599).
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1999 genel se¢imlerine giden siliregte yasanan bir¢ok yolsuzluk, riigvet, ihaleye
fesat karistirma, siddet, cinayet ve terdr olaylar iilkenin siyasi ve sosyal yapisini derinden
etkilemistir. Terdr Orgiitii yoneticisi Abdullah Ocalan’in 15 Subat 1999°da Kenya’da
yakalanarak Tiirkiye’ye getirilmesi, siyasi ve sosyal yapi iizerinde olumlu etkiler
olusturmugtur. Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu kosullar ve diinyadaki konjonktiirel
durumlar, toplumsal psikolojide milliyet¢ilik duygularinin yiikselmesini saglamistir. Bu
durum, DSP ve MHP’nin 1999 se¢imlerinde oylarini yiikseltmesini saglamis ve se¢im

sonuglarini sekillendirmistir (Arslan, 2016: 86).

1999 secimlerinde iilke diizeyinde ilk kez genel se¢imler ve yerel segimler birlikte
yapilmustir. Bir dnceki 1995 genel secimlerinde oldugu gibi bu segimde de %10’luk iilke
se¢im baraji ve nispi temsil (d/Hondt) sistemi uygulanmistir (Tuncer, 1999: 105-108).

Tablo 7: 1999 Y1l Tiirkiye Genel Se¢im Sonuglari

Partiler Alinan Oy Sayist Oy Orani Milletvekili Saytst
ANAP 4122 929 %13,2 86
BBP 456 353 %1,5 -
CHP 2716 094 %8,7 -

DSP 6919 670 %22,2 136
DYP 3745417 %12 85
FP 4 805 381 %15,4 111
HADEP 1482 196 %4,7 -
MHP 5 606 583 %18 129
BGMSZ 270 265 %0,9 3
Diger 1 059 608 %3,4 -

(Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2019).

18 Nisan 1999°da gerceklestirilen genel secimlere katilim oran1 %87,1 olmus ve
bir dnceki 1995 genel se¢imlerine oranla katilim %1,9 yiiksek gerceklesmistir (Ttrkiye
Istatistik Kurumu, 2019). 1999 genel segimlerine 21 siyasi parti ve bagimsiz adaylar

katilmis, partilerden yalnizca 5 siyasi parti ve 3 bagimsiz aday %10’luk iilke se¢im
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barajin1 asarak mecliste yer alma hakki kazanmistir. 18 Nisan 1999 genel se¢imlerinde
DSP, bir dnceki 1995 secimlerine gore oy oranini (%14,6) yiikseltmis, aldig1 %22,2’lik
oy oraniyla mecliste 136 milletvekili elde etmis ve se¢imlerden birinci parti olarak
cikmistir. MHP aldig1 %18’lik oy oraniyla tarihinin en 6nemli sonucunu almig, mecliste
129 milletvekili elde ederek ikinci parti olmustur. Kapatilan RP yerine kurulan FP, aldig1
%15,4’liikk oy oraniyla mecliste 111 milletvekili elde etmis ve liglincii parti olmustur. Bir
onceki se¢ime gore ciddi oy kayiplar1 yasayan ANAP ve DYP’den; ANAP aldig
%13,2’lik oy oraniyla mecliste elde ettigi 86 milletvekili ile dordiincii parti olurken, DYP
aldig1 %12 oy oraniyla mecliste 85 milletvekili elde ederek besinci parti olmustur. CHP
ise aldig1 %8,7’1ik oy oraniyla iilke baraji altinda kalarak meclis dist kalmistir. Ayrica bu
secimde Malatya, Elaz1g ve Tunceli illerinden birer bagimsiz aday ¢ikmis ve mecliste yer

almuglardir (Tuncer, 1999: 120).

1999 genel segimlerinin sonuglart da -bir dnceki segimde oldugu gibi- higbir
partinin tek basina hiikiimeti kuracak ¢ogunlugu saglamamistir. TBMM baskanlig1 i¢in
yapilan se¢im turunun ardindan Cumhurbagkani Demirel, hiikiimeti kurma goérevini DSP
Genel Baskani Biilent Ecevit’e vermistir. Ecevit, MHP ve ANAP liderleriyle yaptigi
goriismeler neticesinde DSP-MHP-ANAP iiclii koalisyon (Anasol-M) hiikiimetini
olusturmus ve meclisten giivenoyu alarak ¢alismalara baslamistir (Cumbhuriyet

Ansiklopedisi, 2003: 628).

1999 genel secimleri sonucunda DSP ve MHP’nin bir 6nceki se¢imlere oranla
yiikselen oy oranlar1 dikkat ¢ekmektedir. DSP’nin oy oranlarindaki artista, terdr orgtitii
PKK yéneticisi Ocalan’mn, Ecevit’in bagbakanligi déneminde yakalanmasmin &nemi
oldukga fazladir (Sunay, 2015: 127). DSP’nin bir 6nceki segimlere gore oy oranini %7,6
yiikseltmesinde, dile getirdigi milliyet¢ilik sdylemlerinin etkisi olmustur ve kendisine
merkez sagdan oy getirmistir (Turan, 2004: 170). RP’nin devami olarak se¢imde yer alan
FP, RP’nin bir 6nceki secimde aldig1 oy oranina (%21,4) ulasamamis %15 seviyelerinde
kalmistir. FP, degisen parti ve lider faktorii nedeniyle se¢cimlerde RP’nin aldig1 destegi
tam saglayamamistir. Milliyetcilik sdylemlerinin etkin oldugu bir donemde sag kulvarda
milliyetcilik sdylemiyle siyaset yapan MHP nin sag partilerden (RP/FP, DYP ve ANAP)
kazandiklar1 oylar, MHP’yi 1999 genel se¢imlerinin en karl partisi haline getirmistir.
ANAP ve DYP’nin diisen oylarinin biiytik bir kisminin DSP ve MHP’ye gitmesi, DSP ve

MHP’nin oy oranlarinin artmasinda etkili olurken, FP’nin kendisini RP’den farkli olarak
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merkezci parti olarak konumlamasi ve FP’ye sistemin iktidar izni vermeyecegi diisiincesi
icinde olan segmenin DSP ve MHP’ye yonelmesi, oy kaymalarinda etkili olmustur

(Turan, 2004: 171-178).

18 Nisan 1999°da yapilan genel secimlerin sonuglart sonrasi durum, Malatya
se¢meninin siyasi egiliminin ve Malatya genel se¢im sonuglarinin, Tiirkiye geneli se¢cim
sonuglariyla benzerlik gosterdigini ortaya koymaktadir. Ozal’m cumhurbaskani
secilmesinin ardindan siyasi anlayisinda da farkliliklar gézlemlenen (Akin, 2018: 131-
133) ANAP’1n 1999 secimlerinde bir 6nceki 1995 secimlerine oranla kaybettigi oy orani,
Malatya se¢meni tarafindan ANAP’a verilen kredinin tiikkendigini gostermektedir. Bir
onceki secimlerde Malatya’da RP’nin aldig1 oy oranina FP’nin ulasamamasi ve daha 6nce
milletvekili ¢ikaramayan MHP’nin bir 6nceki se¢imlere oranla oy oranlarin1 Malatya’da

da yiikseltmesi Malatya se¢menin genel konjonktiirden etkilendigini gostermektedir.

Tablo 8: 1999 Y1li Malatya ili Genel Secim Sonuglar

Partiler Alinan Oy Sayist Oy Orami Milletvekili Sayist
ANAP 23 239 %7,2 1
BBP 8315 %2,6 -
CHP 46 138 %14,3 -
DSP 19 090 %05,9 -
DYP 19 228 %6 -
FP 81632 %25,3 3
HADEP 7438 %2,3 -
MHP 63 880 %19,8 2
BGMSZ 43 636 %13,5 1
Diger 10 326 %3,1 -

(Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2019).

18 Nisan 1999’da Malatya ilinde gerceklestirilen genel segimlere katilim orani
%83,6’lik oran ile bir dnceki 1991 Malatya genel se¢im sonuglarina oranla yiiksek,

Tiirkiye geneli se¢imlere katilim oranina gore ise diisiik olarak gergeklesmistir (Tiirkiye
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Istatistik Kurumu, 2019). 1999 se¢imlerinde FP, Malatya’da RP’nin 6nceki segimdeki
basarisini yakalamamis olsa da genel oylarin 9%25,3’linii alarak birinci parti olmus ve 3
milletvekili kazanmistir. Daha 6nce Malatya’da milletvekili ¢ikarmamis olan MHP,
Malatya’da genel oylarin 9%19,8’ini alarak ikinci parti olmus ve 2 milletvekili
kazanmistir. ANAP, bir 6nceki se¢ime gore biiylik oy kayiplari yasamasina ragmen aldigi
%7,2°lik oy oraniyla 1 milletvekili ¢ikarabilmistir. CHP bu secimlerde iilke geneli
barajin1 asamadigi i¢in Malatya’da aldigi %14,3’lik oy oranina ragmen milletvekili
cikaramamustir. 1999 genel segimlerinde Turgut Ozal’mn oglu Tevfik Ahmet Ozal,
Malatya’dan bagimsiz olarak se¢imlere girmis ve aldigt %13,5’lik oy oraniyla meclise

girmeye hak kazanmaistir.

1999 genel secimlerinde Malatya se¢meni, 1995 se¢imlerinden bu yana yasanan
sosyal, siyasi ve ekonomik gelismelerden etkilenmistir. 28 Subat siirecinin etkileriyle
birlikte iilke genelinde ve Malatya’da yasanan olaylar, Malatya se¢gmenin siyasi
davraniglarinin sekillenmesinde etkili olmustur. Bir dnceki 1995 se¢imlerine oranla oy
orani diisen ve RP’nin devami niteliginde olan FP’nin Malatya’daki oy oranlari iizerinde
parti lideri/adaylarinin olduk¢a onemli etkisi bulunmaktadir. RP’de milletvekilligi ve
bakanlik yapmis olan ve kapatilan RP yerine kurulan Fazilet Partisi’nin Genel Bagkan
Mehmet Recai Kutan’in Malatyali olmasi, Malatya se¢menlerinin tercihlerini
etkilemistir. Ayrica Malatyali olan ve Recai Kutan ile birlikte Malatya’dan aday olan
Oguzhan Asiltiirk’iin 6nceki RP deneyimi, ¢ogunlugu sag kesimin olusturdugu Malatya

segmeninin tercihlerinde etkili olmustur.

1999 genel se¢imlerine kadar Malatya’da milletvekili ¢gikaramayan MHP, genel
konjonktiiriin etkisiyle ve yasanan teror olaylarinin getirdigi artan milliyetgilik riizgariyla
Malatya’da o giine kadar ulastig1 en yiiksek oy oraniyla (%19,8) 2 milletvekili ¢gikarmay1
basarmistir. MHP nin Malatya geneli oy oraninin (%19,8), bir dnceki se¢imdeki oy
oranina (%38,3) gore yaklasik %139’luk artisinin, Tiirkiye geneli oy oranindaki artisa
yakin olmasi; Malatya se¢meninin egiliminin, Tiirkiye geneli se¢men egilimiyle benzerlik

gosterdigini ortaya koymaktadir.

ANAP’in degisen siyasi konjonktiirii ile birlikte giderek azalan popiilaritesi
Malatya segmeni Tlizerindeki etkisini de azaltmistir. Bir Onceki secime oranla

Malatya’daki oy oranlarinda yaklasik %69°luk kayip yasayan ANAP, CHP’nin iilke
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secim baraji altinda kalmasi ve se¢cim g¢evrelerinde milletvekili ¢ikaramayacak
olmasindan dolay1 %7,2’lik oy oraniyla yalnizca 1 milletvekili elde edebilmistir. CHP nin
secimde iilke barajin1 gegmis olmasi halinde milletvekili ¢ikartamayacak olan ANAP 1n,
Ozal’m memleketi Malatya’daki seriiveni sona yaklasmistir. Bu duruma, ANAP’m
degisen siyasi lideriyle birlikte degisen siyasi anlayisi ve RP/FP’nin sag seg¢meni

etkileyen siyasi anlayis1 etkili olmustur.

1999 segimlerine Malatya’dan bagimsiz aday olarak -babasi Turgut Ozal’m
cumhurbagkan1 olmas1 ve vefatiyla birlikte siyasi anlayis1 degisen ANAP’in diigmekte
olan cizgisini gordiigiinden olsa gerek- giren Tevfik Ahmet Ozal, aldig1 %13,5’lik oy
orantyla milletvekili secilmistir. Malatya segmeninin Turgut Ozal’a duydugu tevecciih
Ahmet Ozal’m milletvekili segilmesinde etkili olmustur. Ayrica bu secimde Elazig’da
Mehmet Kemal Agar’in bagimsiz aday olarak segimlere girmesinin, Malatya segmeninin

bagimsiz aday Ahmet Ozal’a olan desteklerinin artmasinda etkili oldugu sdylenebilir.
3.4. 2002 Genel Secimlerinin ve Sonu¢larinin Analizi

1999 genel se¢imlerinin sonuglanmasinin ardindan DSP-MHP-ANAP iiclii
koalisyon (Anasol-M) hiikiimeti kurulmus ve 2002 genel segimlerine giden siirece
yeniden koalisyon hiikiimeti ile girilmistir. Siire¢ igerisinde yliriitmenin iki kanadin
olusturan hiikiimet ile cumhurbaskan1 arasinda ¢ikan anlagsmazliklar ve yasanan

ekonomik krizler doneme damgasini vurmustur.

2002 genel se¢imlerine giden siirecte yasanan siyasi, sosyal ve ekonomik
gelismeler giindemi oldukga etkilemistir. 1999 genel secimlerinden sonra yeni yasama
déneminde meclisin ve kurulan koalisyon hiikiimetinin ¢aligmalara baslayabilmesi icin
yemin toreni yapilmistir. 2 Mayis’taki meclis yemin térenine, FP Istanbul Milletvekili
Merve Kavak¢r’nin bagortiilii olarak katilmasi mecliste tepkiler olusturmus, sonrasinda
Ecevit’in sOylemi ve Kavak¢i’nin yemin edememesi mecliste kriz yaratmistir
(Cumhuriyet Ansiklopedisi, 2003: 621). Bu olaydan kisa bir siire sonra RP’nin yerine
kurulan Fazilet Partisi icin de Anayasa Mahkemesi'ne kapatma davasi acilmig ve 22

Haziran 2001°de FP kapatilmistir.

Turgut Ozal’dan sonra cumhurbaskanligi makamina gegen Siileyman Demirel’in

7 yillik gorev siiresinin sona yaklagsmasi, TBMM’de yapilacak olan cumhurbaskanligi
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secimlerini siyasi giindemin en Onemli olayr haline getirmistir. Meclis’te yapilan
oylamalar sonucunda koalisyon ve muhalefet partilerinin {izerinde anlagsma sagladigi
Anayasa Mahkemesi Baskani Ahmet Necdet Sezer, 5 Mayis 2000’de yapilan 3. tur
oylamada en ¢ok oyu alarak cumhurbaskani se¢ilmistir. Ayrica 1999 genel se¢imlerinde
meclis disinda kalarak agir bir yenilgi alan ve CHP genel baskanligindan ayrilan Deniz
Baykal, 30 Eyliil 2000°de, genel secimlerden 17 ay aradan sonra, CHP 11. Olaganiistii
Kurultayr’nda yapilan secimler sonucu yeniden genel baskan olarak segilmistir

(Cumbhuriyet Ansiklopedisi, 2003: 655, 670).

2002 secimlerine giden siirecte siyasi gerilimlerle birlikte yasanan ekonomik
gerilimler ve krizler se¢im sonuglar iizerinde etkili olmustur. 1999 segimleri sonucu
kurulan {tgclii koalisyon hiikiimeti, var olagelen ekonomik sorunlarin iistesinden
gelebilmek ve ekonomide yapisal reformlar gerceklestirebilmek icin IMF’den destek
alma yoluna gitmistir (Cumhuriyet Ansiklopedisi, 2003: 679). 17 Agustos 1999’da
yasanan Marmara Depremi, sosyal ve psikolojik etkilerinin yani sira iilke ekonomisi
tizerinde ek maliyetler olusturmustur (Keskin vd., 2006: 60). Ekonomik sorunlara ¢6ziim
olmasi amaciyla 9 Aralik 1999°da IMF ile anlasma yapilmistir. 1 Ocak 2000°de yiirtirliige
giren IMF destekli “Enflasyonla Miicadele ve Yeniden Yapilanma Programi”
kapsaminda {i¢ y1l icinde ekonomik biiylimeyi yeniden saglamak ve enflasyon oranlarini
tek haneli rakamlara diisiirmek amaglanmistir. Bir siire olumlu sonuglar veren program,
kamu finansman agig1 ve cari agigin biliyiimesi, bankacilik sektoriinde yasanan sorunlar
ve yasanan sermaye hareketleri neticesinde 22 Kasim’da ekonomik kriz gerceklesmis ve
gecelik faiz oranlari %1000 seviyelerine ulagsmistir (Cumhuriyet Ansiklopedisi, 2003:
676-677).

Tiirkiye ekonomisi, Kasim ayinda yasadigi ekonomik krizin olumsuz etkilerini
hissetmeye devam ederken yaklasik 3 ay sonra ikinci bir krizle kars1 karsiya kalmigtir.
Kasim 2000 kriziyle birlikte faizlerin yiikselmesinin ardindan yabanci sermayenin hizl
bir sekilde tlkeyi terk etmesiyle TCMB’nin rezervleri biiyiikk bir kayba ugramis,
bankacilik sektoriindeki kayiplarla birlikte finansman saglama ve geri 6deme konularinda
ciddi sikintilar yasanmaya baslanmistir (Aydogdu Bagce1, 2016: 49). Ekonomik krizin
etkilerinin devam ettigi ve yolsuzluk sorusturmalarinin yasandigi bir siirecte, 21 Subat
2001°de MGK toplantisinda yiirlitmenin kanatlar1 arasinda ¢ikan ¢atigma iilke giindemine

oturmustur. Toplantida Cumhurbaskan1 Sezer ile Basbakan Ecevit arasinda yasanan
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tartisma, Cumhurbagkani Sezer’in, Bagbakan Ecevit’e anayasa kitap¢igini firlatmasiyla
krize donlismiistiir. Yaganan “Kitap¢ik Krizi” sonrasinda olaya dair yapilan agiklamalar,
siyaset ve ekonominin birbirinden bagimsiz olmadigin1 gostermis, siyasi gerilimler
ekonomik gerilimi tirmandirmis ve krize neden olmustur. Olay sonrasi, para piyasalari alt
ist olmus, dolar yiikselirken borsa diisiise ge¢cmistir. Bankalar aras1 gecelik faiz orani
%7500’e ulagsmis, enflasyon %70’lere ¢ikmis, binlerce is yeri kapanarak 1,5 milyon kisi
issiz kalmis ve piyasalar kontrol edilemez bir hal almistir (Giindiiz, 2017: 170-172). Yeni
krizin yarattig1 bu durumdan ¢ikmak amaciyla hiikiimet, meclis disindan bir kisiyi, Diinya
Bankas1 Bagkan Yardimcisi Kemal Dervis’i ekonomiden sorumlu bakan olarak géreve

getirmistir (Sunay, 2015: 129).

Fazilet Partisi’nin 14 Mayis 2000°de yaptig1 birinci olagan kongresinde 6nemli
gelismeler yasanmustir. Partinin i¢inde “Milli Goriis” hareketinin kurucusu Necmettin
Erbakan’a bagli olan “gelenekgiler” grubunun karsisina, Abdullah Giil 6nderliginde
genclerin olusturdugu “yenilik¢iler” grubu ¢ikmistir. Kongrede Kutan onderligindeki
gelenekgilere kargi az bir farkla baskanlik yarisini kaybeden yenilik¢ilerin elde ettigi
basari, partideki yenilenme talebinin isareti olarak yorumlanmistir (Cumhuriyet
Ansiklopedisi, 2003: 656-657). Fazilet Partisi’nin kapatilmasinin ardindan gelenekgiler
Saadet Partisi altinda birlesirken, yenilik¢iler Recep Tayyip Erdogan liderliginde Adalet
ve Kalkinma Partisi’ni (AK Parti) kurmuslardir (Yilmaz, 2016: 1174).

Uglii koalisyon hiikiimeti dénemi boyunca yasanan siyasi, sosyal ve ekonomik
gelismeler hiikiimete olan giiveni yipratmistir. Yolsuzluk iddialari, esnaf ve memur
eylemleri yasanmis, ekonomik sikintilar toplumsal tepkilere doniismeye baslamistir.
MHP Genel Baskan1 Devlet Bahgeli, 7 Temmuz 2002’de yaptig1 aciklamada icinde
bulunulan durumun ¢6ziimii i¢in se¢imlerin erkene alinmasi gerektigini belirtmistir
(Girgin, 2013: 353). Meclisin aldig1 erken se¢im karariyla genel se¢cimlerin 3 Kasim 2002

tarithinde yapilmasi kararlastirilmigtir.

3 Kasim 2002 genel secimleri, ortaya ¢ikardigi siyasi sonuglar bakimdan oldukg¢a
Oonemli bir yere sahiptir. Bu se¢imler 6ncesi yeni kurulan iki partinin (AK Parti ve Geng
Parti) ve CHP’nin yiikselisi, daha onceki partilerin ise oy oranlarinin diisiisii dikkat

¢ekmektedir.
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Tablo 9: 2002 Y1l Tiirkiye Genel Se¢im Sonuglari

Partiler Alinan Oy Sayist Oy Orani Milletvekili Sayist

AK PARTI 10 808 229 %34,3 363
ANAP 1618 465 %05,1 -

CHP 6 113 352 %19,4 178
DEHAP 1 960 660 %6,2 -
DSP 384 009 %1,2 -
DYP 3008 942 %9,5 -
GENC PARTI 2 285598 %7,2 -
MHP 2 635 787 %8,4 -
SAADET P. 785 489 %2,5 -
BGMSZ 314 251 %1 9
Diger 1614 001 %5,2 -

(Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2019).

3 Kasim 2002’de gerceklestirilen genel secimlere katilim orani1 %79,1 olarak
gerceklesmis, bir onceki 1999 genel segimlerine oranla katilim %8 diismiis ve 12 Eyliil
1980 darbesi sonrasi1 gergeklesen secimlerdeki en diisiik katilim oranina sahip genel se¢im
olmustur (Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2019). 3 Kasim secimlerine 18 siyasi parti ve
bagimsiz adaylar katilmis, partilerden yalnizca 2 siyasi parti ve 9 bagimsiz aday %10’ luk
iilke se¢im barajini asarak mecliste yer alma hakki kazanmiglardir. 3 Kasim 2002 genel
secimlerinde, yeni kurulan bir parti olmasina ragmen aldig1 %34,3’lilkk oy oraniyla
mecliste 363 milletvekili elde eden AK Parti, 3 Kasim genel se¢imlerinin galibi olarak
cikmistir. Bir onceki 1999 genel secimlerinde %10’luk iilke se¢im barajin1 asamayip
meclis disinda kalan CHP, aldig1 %19,4°liik oy oraniyla mecliste 178 milletvekili elde
etmis ve mecliste yer alan ikinci parti olmustur. FP’nin kapanmasimnin ardindan FP
icindeki gelenekei grup tarafindan kurulan Saadet Partisi, aldig1 %2,5’lik oy oraniyla ve
yeni kurulan bir parti olmasina ragmen aldig1 %7,2’lik oy oraniyla Geng Parti {ilke se¢im
barajin1 asamamiglardir. Bir 6nceki 1999 genel segimlerinin 6nde gelen partileri, oldukga

diisen oy oranlar1 nedeniyle 3 Kasim se¢imlerinde ayni basariy1 elde edememistir. 1999
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genel segimlerinden 2002 se¢imlerine; DSP’nin oy orani %22,2’den %1,2’ye, MHP nin
oy oranlar1 %18’den %8,4’e, ANAP’1n oy oranlar1 %13,2’den %5,1’e, DYP’nin oy

oranlar1 ise %12’den %9,5’e dliismiistiir.

3 Kasim 2002 genel se¢imleri, Tiirk siyasal hayatinda agmis oldugu yeni sayfa
acisindan ayr1 bir oneme sahiptir. 1991 genel se¢im sonugclari ile baglayan koalisyon
hiikiimetleri donemi 12 y1l sonra sona ermis ve 1980 sonrasi yapilan se¢imlerden sonra

ilk kez yalnizca iki parti iilke secim barajini agarak mecliste yer almistir.

Fazilet Partisi’nden ayrilan “yenilik¢i grup” milletvekilleri ve Recep Tayyip
Erdogan liderliginde 14 Agustos 2001°de kurulan AK Parti, 3 Kasim se¢imleri sonucunda
tek basia hiikiimeti kurmaya hak kazanmistir. Cumhurbaskani Sezer, hiikiimeti kurma
gdrevini, Istanbul Biiyiiksehir Belediye baskanligi déneminde 1997°de Siirt’te okudugu
siir nedeniyle hapis cezasi alan ve siyasi yasakli durumuna gelen Recep Tayyip Erdogan
yerine AK Parti Kayseri Milletvekili Abdullah Giil’e vermistir. 3 Kasim 2002 genel
secimleri sirasinda Siirt ili secim ¢evresinde se¢im islemlerinde noksanliklar yaganmasi
nedeniyle YSK, Siirt’te se¢imlerin yenilenmesi ve ara se¢im yapilmasi karari almistir. 9
Mart 2003’te Siirt’te yapilan ara se¢imde siyasi yasagi biten ve Siirt’ten aday olan Recep
Tayyip Erdogan milletvekili se¢ilmistir. Bdylelikle kurucusu oldugu partinin genel
baskanligini  Abdullah Giil’den devralan Recep Tayyip Erdogan, Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin 59. Hiikiimetini olusturmus ve basbakan olmustur (Girgin, 2013: 354-
358).

3 Kasim 2002 genel se¢imleriyle birlikte 1999 genel se¢imleri sonucu olusan
DSP-MHP-ANAP {iglii koalisyon (Anasol-M) hiikiimeti sona ererken, koalisyon partileri
ve muhalefet konumunda olan DYP, aldiklari oy oranlart ile {ilke se¢im barajinin altinda
kalmislardir. 3 Kasim 2002 se¢imlerine katilim oraninin (%79,1) 6nceki se¢imlere oranla
diisiik gerceklesmesi; toplumda %20 oraninda se¢menin, siyasal alana kars1 bir tepki,
hayal kiriklig1, glivensizlik ve yabancilasma iginde oldugunu gosterdigi sdylenebilir. Bu
durumun olusmasinda basta yasanan ekonomik gelismeler (krizler) olmak iizere siyasi ve
sosyal konjonktiir etkili olmustur. Segmenlerin se¢cimlerde mevcut iktidar veya muhalefet
partilerinden birini odiillendirirken digerini cezalandiran siyasi davraniglart degismis;
tepkili olan segmenler, Kasim 2002 genel se¢imlerinde hem iktidar1 hem de muhalefeti

meclis disinda birakarak cezalandirmis ve yeni kurulan bir partiye yonelmislerdir.
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AK Parti’nin kurulduktan kisa bir siire sonra elde ettigi basarida, merkez sag
partilerinin yagsadiklar1 diisiisler, solun siyasi giiciinii kaybetmesi ve ekonomik krizler
nedeniyle toplumun maddi ve manevi olarak yipranmasinin etkili oldugu sdylenebilir
(Uste, 2016: 162-163). Ayrica AK Parti’nin girdigi ilk segimlerde elde ettigi oy
oranlarinin yiiksek olmasinda, RP ile 1990’1 yillarda biiyiiksehir belediyelerinde elde
ettigi basarilar1 saglayan gen¢ kadronun AK Parti’de toplanmasinin etkili oldugu
sOylenebilir (Turan, 2004: 247). Bu durum, ge¢mis yillardaki parti ve aday ¢alismalarini
yakindan takip eden se¢menlerin, gecmise yonelik oy verme yaklasimi iginde olduklar1
seklinde degerlendirilebilir. Oncesinde 28 Subat siirecinde, sonrasinda ise ekonomik
krizlerden etkilenen ve derin bir bunalim i¢ginde yoksunluk ve diglanma psikolojisi altinda
olan kitlelerin, Erdogan’in var olan sorunlara c¢ozmeye yonelik hakim yaklagimi,
karizmatik lider 6zellikleri ve geldigi konum itibariyle alt ve orta tabakaya mensup olmasi
-veya segkin tabakadan olmamasi- gibi durumlardan etkilendigi sdylenebilir (Turan,
2004: 253). Bu anlamda siireg igerisinde yasadiklari ekonomik, siyasi ve sosyal olaylar
nedeniyle bikmis, sessiz bir kitlenin, suskunluk sarmalindan ¢ikarak siyasi tepkilerini

ortaya koyduklar1 sdylenebilir.

3 Kasim 2002 genel se¢imlerinin ayn1 anda hem kaybeden hem de kazanan partisi
Geng Parti olmustur. Aldig1 %7,2°1ik oy oraniyla bir taraftan {ilke se¢im barajinin altinda
kalip meclise girme hakkini kaybederken; diger taraftan girdigi ilk se¢imde diger koklii
partilerden daha fazla oy oranina sahip olmasiyla 2002 genel se¢imlerinin kazananlar
arasinda yer almistir. Yeniden Dogus Partisi (YDP), yaptig1 olaganiistii kongre ile parti
adin1 Geng Parti (GP) olarak degistirmis ve genel baskanligina Cem Uzan gelmistir.
Uzan, GP’nin se¢im stratejisini mevcut iilke sorunlarina, ekonomik sikintilara ve
yoksulluk iizerine olusturmustur. Uzan’in sahip oldugu imaj, medya giicii ve reklam
kampanyalar ile etkili iletisim siireci yiiriitmesi 2002 genel se¢imlerinde GP’nin oy
oranlarma Onemli katkilarda bulunmustur (Turan, 2004: 294-301). Bu anlamda
se¢gmenlerin GP’ye yonelmelerinde GP’nin sahip oldugu ideolojiden ziyade, se¢im
siirecinde kullandig1 konjonktiirel strateji ve etkili iletisim silirecinin etkili oldugu

sOylenebilir.

1995 genel secimlerinde lilke se¢im barajini ufak bir farkla asan ve 1999 genel
secimlerinde baraj altinda kalarak meclise giremeyen CHP, 2002 genel secimlerinde

aldig1 oy oramiyla meclise giren iki partiden biri olmustur. CHP’nin se¢gmen tabanini
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muhafaza etmesi ve oylarini artirmasinda, alternatif sol parti olan DSP’nin iktidarda
bulundugu siiregte asir1 yipranmasina bagli olarak DSP’den kagan oylar1 kendisinde
toplamasi etkili olmustur (Sitembdliikbasi, 2005: 94). Secim 6ncesi sol kesimde olusan
“baraj1 asacak tek sol parti” imaj1 daha 6nce DSP’ye oy veren sol segcmenin CHP’ye

yonelmesini saglamistir (Gokge vd., 2002: 27).

Bir 6nceki 1999 genel secimlerinde lilke se¢cim barajini asip basarili olan partiler
Kasim 2002 genel secimlerinde {ilke se¢im baraji altinda kalmis, basarisiz olmuslardir.
1999 genel segimleri ardindan kurulan t¢lii koalisyon hiikiimetini olusturan partiler,
yasanan siyasi, sosyal ve ekonomik nedenlerden otiirii siire¢ icerisinde oldukca
yipranmiglardir. Bir 6nceki se¢cimde birinci parti olarak ¢ikan DSP, yasanan ekonomik
krizler ve Marmara depreminin etkileri nedeniyle 2002 se¢imlerinde ¢ok biiytik bir diisiis
yasamistir. Ayrica Ecevit’in saglik problemleri yasamasi ve durumun kotiilesmesi

se¢cmenlerin tercihleri lizerinde olumsuz etki olusturmustur.

Doénemin koalisyon hiikiimeti partisi olan MHP, bir 6nceki se¢cime oranla 2002
genel secimlerinde oy oranlarinin diismesinde ve baraj altinda kalmasinda, yasanan
ekonomik krizlerin olumsuz etkisinden iktidar ortagi olarak etkilenmistir. MHP nin 1999
genel segimlerinde aldigi yiiksek oy oraninda, terdr oOrgiitii ydneticisi Ocalan’m
yakalanmasi etkili olurken; 2002 genel se¢imlerinde oylarinin diismesinde yasanan
ekonomik krizlerden hiikiimet ortagi olarak sorumlu olmasinin yaninda ayrica teror
orgiitii yoneticisi Ocalan’1n idam cezasinin kaldirilmasina yonelik mutabakatta imzasinin

bulunmasinin da etkili oldugu sdylenebilir.

3 Kasim 2002’de yapilan genel sec¢imlerin sonuglar1 sonrast durum, Malatya
se¢cmeninin siyasi egiliminin ve Malatya genel se¢cim sonuglarinin, Tiirkiye geneli se¢im
sonuglariyla benzerlik gosterdigini ortaya koymaktadir. Tiirkiye geneli sec¢im
sonuglarinin ortaya ¢ikardigi yeni durum, Malatya genel se¢im sonuglarmma da
yansimistir. Tiirkiye genel secimleri sonuclari neticesinde iki partinin mecliste yer
almasina benzer olarak Malatya’da da AK Parti ve CHP’nin 6ne ¢ikan iki parti oldugu ve
milletvekili kazandig1 goriilmektedir. Ayrica Onceki se¢imlerin 6nde gelen partilerinin bu

secimde biiyiik oy kayiplari yasadig1 ve siyasi agirliklarinin kayboldugu sdylenebilir.
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Tablo 10: 2002 Y1li Malatya ili Genel Se¢im Sonuglar

Partiler Alinan Oy Sayist Oy Orani Milletvekili Saytst
AK PARTI 161 658 %50,6 5
ANAP 8 286 %2,6 -
CHP 57 681 %18,1 2
DEHAP 13 344 %4,2 -
DSP 1859 %0,6 -
DYP 23133 %7,2 -
GENC P. 7507 %2,4 -
MHP 19 227 %6 -
SAADET P. 12 219 %3,8 -
Diger 14 257 %4,5 -

(Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2019).

3 Kasim 2002’de Malatya ilinde gergeklestirilen genel se¢imlere katilim oram
%72, 7°1ik oran ile Tiirkiye geneli se¢imlere katilim oranina ve bir 6nceki 1999 Malatya
genel secim katilim oranina gore oldukea diisiik olarak gerceklesmistir (Tiirkiye Istatistik
Kurumu, 2019). Kasim 2002 segimlerinde AK Parti, Malatya’da genel oylarin %50,6’sin1
alarak birinci parti olarak ¢ikmis ve 5 milletvekili kazanmistir. CHP, genel oylarin
%18,1’ini almis ve 2 milletvekili ¢ikarmistir. Bir onceki se¢imde CHP’nin iilke se¢im
barajinin altinda kalmasindan dolay1r Malatya’da aldig1 %7,2’lik oy oraniyla 1 milletvekili
cikaran ANAP, bu secimde aldig1 %2,6’lik oy orantyla Malatya’da dip yapmistir. Bir
onceki secimlerde aldig1 %19,8’lik oy oraniyla Malatya’da 2 milletvekiline sahip olan
MHP, Kasim 2002 secimlerinde aldigr %6 oy ile 1995 genel se¢imlerinde aldigi oy
oranina yakin bir oy almistir. Yeni kurulan bir parti olan GP ise Malatya’da %2,4’liik oy

oranina sahip olmustur.

Kasim 2002 genel secimlerinde Malatya se¢gmeni, 1999 se¢imlerinden itibaren
yasanan sosyal, siyasi ve ekonomik gelismelerden etkilenmistir. Kisa bir siire i¢inde arka
arkaya yasanan Kasim 2000 ve Subat 2001 krizlerinin ekonomi iizerinde yarattigi

olumsuz etki, Malatya se¢menin siyasi davraniglarinin sekillenmesinde etkili olmustur.
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Bir 6nceki 1999 genel secimleri sonrasi {iglii koalisyonu olusturan partiler, Kasim 2002

genel secimlerinde Malatya’dan aldiklar1 oy oranlarini koruyamamislardir.

AK Parti’nin Malatya’da aldig1 9%50,6’1ik oy oraniyla her iki segmenden birinin
tercihini kazanmasinda partinin siyasi anlayiginin ve liderinin belli bir siyasi gelenek
icerisinden gelmesinin 6nemli bir yeri vardir. Muhafazakar se¢gmenin agirlikta oldugu
illerden olan Malatya’da segmen, ANAP’mm zaman igerisinde kurulus cizgisinden
uzaklasmasi (Akin, 2018: 137-138), iktidar ortagi olmasinin getirdigi yipranmisliklar,
Turgut Ozal’in cumhurbaskani olmasi ve sonrasinda vefatiyla lider faktériinii kaybetmesi
nedeniyle yeni bir siyasi arayis igine girmistir. Ayrica MNP-MSP geleneginden gelen RP
ve FP partisinin kapatilmasi ve “28 Subat” siirecinde kimlik krizi yasayan muhafazakar

secmen, AK Parti’nin kurulmasiyla tercih arayisini neticelendirmistir.

AK Parti’nin muhafazakar ¢izginin temsilcisi konumuna gelmesinde merkez sag
partilerinin ge¢mis yillarda iktidar miicadeleleri i¢cinde giiclerini kaybetmeleri sonucu
olusan bosluk etkili olmustur. Bu bosluk, AK Parti’nin liberal ve disadoniik politikalari
ve sahip oldugu muhafazakar kimlik ile doldurulmaya ¢alisilmistir (Bulut, 2009: 88).
Se¢men tabani bakimindan alt ve orta siniflara dayanan AK Parti, bu anlamda sosyal ve
ekonomik anlamda “¢cevre” den gelmis ve “cevre”’yi temsil eden sinifsal ve siyasi ¢izginin
icinde bulunmustur. Geg¢mis yillarda Erdogan’in belediyecilikteki basarilar1 ve
karizmatik kisiliginin etkisi altinda bulunan AK Parti, ¢ogunlugunu ¢evrenin olusturdugu
oylar ile iktidara gelmistir (Ozipek, 2012: 674). Bu anlamda se¢gmenlerin Erdogan’1 belli
bir ¢izginin ve gelenegin temsilcisi olarak gdrmelerinin ve Menderes-Ozal ¢izgisiyle
Ozdeslestirmelerinin de siyasal tercihleri iizerinde etkili oldugu sdylenebilir. Bu durum,
lider faktoriiniin Tiirk siyasal hayatina ve Malatya segcmenlerinin siyasal yonelimleri ve

siyasal davranislarina olan etkisini gosterir niteliktedir.
3.5. 2007 Genel Secimlerinin ve Sonu¢larinin Analizi

2002 genel segimlerinin sonuglanmasinin ardindan 12 yil siiren koalisyon
hiikiimetlerinin sonuna gelinmis, Tiirk siyasal hayatinda degisim ve doniisiimler
yasanmis ve yeni bir donemin baglangici olmustur. Siyasi partilerden yalnizca AK Parti
ve CHP’nin mecliste yer aldig1 iki partili bir meclis yapisi olusmustur. AK Parti, mecliste
tek basina hiikiimeti kuracak cogunlugu saglamis ve meclisten giiven oyu alarak

calismaya baslamistir.
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2007 genel se¢imlerine giden siirecte yasanan siyasi, sosyal, ekonomik gelismeler
ile mevcut durumu korumaya yonelik statiiko miicadeleleri doneme damgasini vurmustur.
22 Temmuz 2007 genel segimleri dncesinde -cumhurbaskanligi se¢im siirecinde- yasanan
gelismeler nedeniyle olusan gergin siyasi atmosfer, se¢menlerin siyasi tercihlerinin

sekillenmesinde etkili olmustur.

Kasim 2002 genel se¢imleri sonrasinda Mart 2003 te Tiirkiye, tarihinin en 6nemli
olaylarindan biri ile kars1 karsiya kalmistir. ABD, Irak’a saldir1 karar1 almasindan sonra,
yoniinii Tiirkiye’ye ¢evirmis ve Irak’a girebilmek icin Tiirkiye topraklarini kullanmak
icin izin istemistir. “1 Mart Tezkeresi” olarak bilinen ve “TSK’nmin yabanct iilkelere
gonderilmesine, yabanci silahli kuvvetler unsurlarmmin 6 ay siireyle Tiirkiye’'de
bulunmasina izin verilmesine iligkin Basbakanlik Tezkeresi” olan karara, farkli toplumsal
ve siyasi kesimler tarafindan yapilan gosteriler ile karsi ¢ikilmigtir. 1 Mart 2003’te
TBMM genel kurulunda gerceklestirilen oturumda tezkere oylanmis ve “ret karar1”
¢ikarak onaylanmamustir (Ozipek, 2012: 679-680). Bu karar, uzun yillar boyunca gift
kutuplu diinya sisteminde giivenlik kaygilar1 nedeniyle kendisini bir bloga biiytik 6l¢iide
bagimli hisseden Tiirkiye’nin; bagimsiz politikalar tretebilmesi, bolgesel anlamda
belirleyici bir lilke konumuna gegmesi bakimindan 6nemli bir adim olmus (Babacan,
2018: 31) ve toplum kesimleri ile devletin ortak bir karar -ret karari- tizerinde mutabik

kalmas1 agisindan da 6nemli bir yere sahip olmustur.

2004 yilinda yapilan yerel secimlerde, heniiz iki yillik bir parti olmasina ragmen
AK Parti, girdigi ilk yerel seg¢imlerde belediye meclis iiyeligi se¢imlerinde aldigi
%40,1°lik oy oraniyla ve kazandigi belediye baskanliklari ile segimlerden birinci parti
olarak c¢ikarken CHP, il genel meclisi se¢imlerinde aldigi %20,7’lik oy oraniyla ve
kazandig1 belediye baskanliklari ile ikinci parti olarak ¢ikmistir. MHP, il genel meclisi
secimlerinde aldig1 %10,1°lik oy oraniyla se¢imlerde figiincii parti olurken; DYP,
kazandig1 belediye baskanliklari ile secimlerde iigiincii parti olmustur. (Yiiksek Se¢im
Kurulu, 2004). Yerel se¢cimlerden aldig1 yiiksek oy oraniyla birinci parti olarak ¢ikan AK
Parti, 2002 genel secimlerinden sonra 2004 yerel secimlerinde de elde ettigi basariyla
toplum nezdinde giliven tazelemis ve iktidardaki giiclinii pekistirmistir. Bu durum, genel
secimlerde oldugu gibi yerel se¢imlerde de segmenlerin, 6nceki yerel segimlerin galibi

olan partilerden uzaklastig1 ve yeni arayislar icinde oldugunu géstermektedir.
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Yillar i¢inde yasanan -daha sonralari Ergenekon Sorusturmasi kapsaminda da
degerlendirilecek olan- gelismeler donemin 6nemli giindemini olusturmustur. 5 Subat
2006°da Trabzon’da Santa Maria Kilisesi Katolik Rahibi Santoro’nun o6ldiiriilmesi, 17
Mayis 2006’da yapilan “Danistay Saldirisi’nda Danistay {iyesi Mustafa Yiicel
Ozbilgin’in hayatin1 kaybetmesi sonras1 diizenlenen gosteriler hiikiimet karsit1 eylemlere
doniismistiir (Sunay, 2015: 134). Ayrica 19 Ocak 2007°de Agos Gazetesi Genel Yayin
Yonetmeni Hrant Dink’in suikast sonucu oldiiriilmesi, 18 Nisan 2007°de Malatya’da
Zirve Yayinevi'ne yonelik saldirida 3 misyonerin oldiiriilmesi, Cumhuriyet gazetesine
yonelik bombal1 saldir1 ve Necip Hablemitoglu cinayeti gibi bir dizi olay yasanmistir.
Yasanan olaylarda laik kimligiyle tanman isimlerin hedef alinmasi ve Hristiyanlara
yonelik saldirilarin gerceklesmesi; {ilkedeki istikrar ve diizeni bozmaya, toplumda

kargasa ve kaos ortami yaratmaya yonelik olarak gergeklestirilmistir (Ozipek, 2012: 680).

Siireg icerisinde yasanan ve doneme damgasini vuran olaylardan biri de 2007 yili
cumhurbagkanligi secimleri Oncesinde yasanmistir. Cumhurbagkani Ahmet Necdet
Sezer’in 2007 yilinda gorev siiresinin dolacak olmasi, segilecek yeni cumhurbaskani
adaylarim1 giindeme tagimigtir. Mecliste sahip oldugu milletvekili sayisi ile kendi
cumhurbagkani adayini segebilecek ¢ogunluga sahip olan AK Parti, cumhurbagkani
adaylarimin Abdullah Giil oldugunu ilan etmistir. Giil’in adayligina, cumhuriyetin
kurulus felsefesine muhalif gerekgesiyle bazi kesimler tarafindan direng gosterilmis ve
tepkiyle karsilanmistir. Donemin Genelkurmay Baskani1 Yagar Biiyiikanit’in 12 Nisan
2007’deki konusmasinda “s6zde degil, 6zde laik bir cumhurbaskani se¢ilmesi” yoniindeki
soylemi (Sunay, 2015: 135), asker-siyaset iliskilerini yeniden giindeme getirmistir.
Ayrica bazi toplum kesimleri tarafindan laikligin 6niinde engel olarak gordiikleri AK
Parti iktidarina, Giil’iin cumhurbaskanlig1 adayligina ve yasanan olaylara kars1 olarak 14

Nisan 2007°de “Cumhuriyet Mitingleri” diizenlenmistir (Tuncer, 2007: 137).

Cumhurbagkanligi  segimleri siirecinde, Yargitay eski bagkani Sabih
Kanadoglu’nun 6ne siirdiigii formiil, AK Parti’nin cumhurbaskani aday1 Abdullah Giil’{in
Oniine engel olarak ¢ikmistir. Bu formiile gore, -ki bundan Onceki higbir
cumhurbagkanligi seciminde bu sart aranmamistir- bir kisinin cumhurbaskani
secilebilmesi i¢in sadece karar yeter sayis1 olarak 367 milletvekilinin oyunun yani sira,

ayni zamanda mecliste toplant1 yeter sayisi olarak da 367 milletvekilinin bulunmasi sarti
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kosulmustur. “367 Krizi’ne yol agan bu sart, CHP tarafindan Anayasa Mahkemesi’'ne
tasimmustir ve mahkeme tarafindan kabul edilmistir (Ozipek, 2012: 682-684).

Cumhurbaskan1 se¢im siireci boyunca yasanan hadiseler nedeniyle gerginlik
diizeyi gittikge yiikselen toplumsal ve siyasi atmosfer, 27 Nisan gecesi Genelkurmay
Bagkanlig1’nin resmi internet sayfasindan yayinlanan bir bildiri ile daha da yiikselmistir.
Tirk siyasi tarihine “e-Muhtira” olarak gecen bildiriyle Tirk Silahli Kuvvetleri,
cumhuriyetin temel degerlerini koruma ve laikligin savunulmasi konusunda taraf
oldugunu belirtmistir (Sunay, 2015: 135). Bu durum, 28 Subat 1997°de gergeklestirilen
“post-modern darbe” sonrasi gegen on yilin ardindan askerin siyaseti yeniden dizayn

etmeye yonelik hamlesi olarak okunabilir.

2007 genel secimlerine giden siirecte cumhurbagkanligi secimleri nedeniyle
yasanan “367 Krizi” ve sonrasinda Genelkurmay Baskanlig1 tarafindan yayimlanan “e-
Mubhtira” bildirisi sonrast hiikiimet erken se¢im karari almistir. Siyasi alanda yasanan
gelismelerden ve olusan gergin ortam, se¢gmenlerin siyasi tercihleri ilizerinde etkili
olmustur. 2007 genel se¢imlerinde, bir 6nceki 2002 genel secimleri sonucundan farkli
olarak mecliste temsil edilen iki parti AK Parti ve CHP’ye, MHP ve bagimsiz adaylar da

eklenmistir. Bagimsiz adaylar sonrasinda Demokratik Toplum Partisi altinda

toplanmislardir.
Tablo 11: 2007 Y1l Tiirkiye Genel Segim Sonuglari
Partiler Alinan Oy Sayist Oy Orani Milletvekili Saytst
AK PARTI 16 327 291 %46,6 341
CHP 7 317 808 %20,9 112
DP 1898 873 %05,4 -
GENC P. 1064 871 %3 -
MHP 5001 869 %14,3 71
SAADET P. 820 289 %2,3 -
BGMSZ 1835 486 %5,2 26
Diger 783 204 %2,3 -

(Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2019).
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22 Temmuz 2007°de gerceklestirilen genel se¢imlere katilim orant %84,2 olarak
gerceklesmis, bir Onceki 2002 genel se¢imlerine oranla katilim artmistir (Tiirkiye
Istatistik Kurumu, 2019). 2007 genel secimlerine 14 siyasi parti ve bagimsiz adaylar
katilmis, partilerden yalnizca 3 siyasi parti ve bagimsiz adaylar %10’luk iilke se¢cim
barajini agarak mecliste yer alma hakki kazanmistir. 22 Temmuz 2007 genel se¢imlerinde
AK Parti, bir 6nceki 2002 genel se¢imlerine oranla oy oranini (%35,8) yiikseltmis, aldig
%46,6’lik oy oraniyla mecliste 341 milletvekili elde etmis ve secimlerden birinci parti
olarak ¢ikmistir. CHP, aldig1 %20,9°luk oy orantyla bir 6nceki genel secimlere oranla oy
oranini yiikseltmis, mecliste 112 milletvekili elde ederek ikinci parti olmustur. Bir 6nceki
secimlerde iilke se¢im baraji altinda kalarak meclise giremeyen MHP, aldig1 %14,3’liik
oy orantyla bir dnceki secimlere oranla oy oranlarini (%70,2) yiikseltmis ve mecliste 71
milletvekiliyle yer almistir. Se¢ime bagimsiz adaylarla girme karar1 alan Demokratik
Toplum Partisi (DTP), se¢im sonucunda meclise girmeye hak kazanan adaylari ile

mecliste DTP grubunu olusturmuslardir.

22 Temmuz 2007 genel se¢imlerinin ardindan, MHP’nin cumhurbaskanligi
secimleri i¢in mecliste bulunan milletvekilleriyle AK Parti adayr Abdullah Giil’e destek
vermesi sonucu “367 Krizi”’ne neden olan 367 baraji asilarak ¢ozliime kavusmustur.
Mecliste yapilan cumhurbaskanligi se¢cimlerinde Abdullah Giil, tigiincii turun sonunda
aldig1 339 oy ile Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin 11. cumhurbagkani segilmistir. Giil, ayni

zamanda meclis tarafindan se¢ilen son cumhurbaskani olmustur.

2002 genel secimleri Oncesi yasanan ekonomik krizler ve istikrarsiz siyasi
yonetimlere yonelik duyulan tepkilerin biiyiik oranda etkisiyle 6n plana ¢ikan AK Parti,
2002 genel segimleri sonrasi bu sorunlar1 ¢cozmeye yonelik politikalar gelistirmistir. 2001
yilinda %9,5 oraninda kii¢iilen ekonomi, 2003’te %35, 2004 te ise yaklasik %10 oraninda
biiylimiistiir. Devam eden yillarda ekonomik biiyiime siirdiiriilmiis, Tiirk parasinin degeri
korunarak enflasyonun tek haneli rakamlara diisiiriilmesi hedeflenmistir (Ozipek, 2012:
675). Bu anlamda AK Parti’nin oy oranlarini bir 6nceki se¢imlere oranla artirmasinda,
derin bir ekonomik ¢alkantidan sonra se¢menin, iilke ekonomisi ile birlikte kendi refah
diizeyindeki iyilesmeleri, siyasi ve ekonomik istikrar1 gz Oniine almasi; merkezin
statiilko miicadelesi i¢inde sergiledigi tutum karsisinda ¢evrenin, yasanan hadiselerden
sonra “darbe-demokrasi” karsitligi anlayis1 i¢inde tarihsel hafizasindaki DP tecriibesi,

secmenin sahip oldugu kazanimlarini ve iktidarimi korumaya yonelerek destegini
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artirmasinda etkili olmustur. Ayrica AK Parti’nin 2007 genel se¢imlerinde, bir dnceki
2002 genel secimlerine oranla oy oranini yiikseltmesine ragmen mecliste kazandigi
milletvekili sayisinin diismesinde ise MHP’nin bu se¢imde iilke se¢im barajin1 asarak

meclise girmesi etkili olmustur.

MHP, bir 6nceki 2002 genel secimlerine oranla oy oranlarint %70,2 oraninda
artirarak %14,3 oy oranityla mecliste yer almistir. Se¢im siireci Oncesi yasanan
gelismelere bagli olarak MHP’nin konjonktiirel gelismelerden dogrudan etkilenmesi oy
oranlarint artirmasinda etkili olmustur. Cumhurbaskanligi se¢im siireci boyunca
MHP’nin demokratik tutum igerisinde oynadigi yapici rol ve demokrasiye miidahale
cabasi i¢inde olanlara kars1 durusu, segmenler tarafindan ddiillendirilmis ve oy oranini
%8,4’ten %14,3’e yiikseltmesini saglamistir. Se¢im sonrasinda cumhurbagkani se¢im
stirecine yonelik tutumunu devam ettirmis, sorun ¢oziicli yaklagimi ile 367 skandalinin
¢oztimiinde etkili olmustur (Kocabiyik, 2011: 5-6). MHP, 2007 genel sec¢imlerinde
se¢cmen destegini bir dnceki se¢ime gore %70,2 oraninda artirarak secimlerin en basaril

partisi olmustur.

CHP’nin 2007 genel secimlerdeki segmen destegi, bir onceki 2002 genel
secimlerine gore az da (%1,5) olsa artmistir. CHP’nin sec¢imler oncesi diizenlenen
cumhuriyet mitinglerine destek vermesi ve mitinglerde verilen mesajlar1 dikkate alarak
merkez sol partilerle secim is birligi yapmasi oy oranlarini artirmasinda etkili olmustur.
Bu anlamda DSP ile CHP se¢im is birligi gerceklestirmis ve DSP secimlere girmemistir.
CHP listelerinden se¢ime giren DSP’li 13 vekil daha sonra partisine katilmis ve DSP’de
mecliste yer almigtir (Tuncer, 2007: 137-143). Bu duruma, segmenlerin 2007 genel
secimlerini laik-anti laik cercevede degerlendirmesi ve 2007 genel sec¢imlerinin

se¢cmenler tarafindan statiiko miicadelesi olarak goriilmesinin etkili oldugu sdylenebilir.

22 Temmuz 2007°de yapilan genel secimlerin sonuglari sonrasi durum, Malatya
segmeninin siyasi egiliminin ve Malatya genel se¢cim sonuglarinin, Tiirkiye geneli se¢cim
sonuclariyla benzerlik gdsterdigini ortaya koymaktadir. Bir 6nceki segimde oldugu gibi
Malatya’da segmenlerin genel dagilimi iki parti (AK Parti-CHP) arasinda olmustur. iki
partinin siyasi alanda kars1 karsiya geldikleri konular, se¢menlerin siyasi tercihlerinin
belirlenmesinde ve kararlarinin pekismesinde etkili olmustur. Se¢im siirecinde yasanan

gelismeler ve partilerin yaptiklari siyasal se¢im kampanyalarinin, segmenlerin partilerine
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olan bagliliklar1 tizerinde etkili oldugu goriilmektedir. Bu anlamda bir 6nceki se¢ime gore
secimlere katilim oraninin artmasinda; “ylizergezer segcmen” profiline sahip segcmenler ile
“sekillenen segmen” profiline sahip se¢gmenlerin oy kullanmama veya bagka bir partiye
yonelme gibi niyetlerinin degistigini ve oy kullanma niyetinde olan partizan segmenlerin

ise parti bagliliklarinin pekistigi sdylenebilir.

Tablo 12: 2007 Y1l Malatya ili Genel Se¢im Sonuglari

Partiler Alinan Oy Sayist Oy Orani Milletvekili Saytst
AK PARTI 243 525 %66,7 6
CHP 68 866 %18,9 1
DP 4 843 %1,3 -
GENC P. 2385 %0,7 -
MHP 27 579 %7,6 -
SAADET P. 5996 %1,6 -
BGMSZ 6679 %1,8 -
Diger 5130 %1,4 -

(Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2019).

22 Temmuz 2007°de Malatya ilinde gergeklestirilen genel se¢cimlere katilim orani
%78,6’lik oran ile bir dnceki 2002 Malatya genel se¢im katilim oranina gore yiiksek,
Tiirkiye geneli se¢imlere katilim oranina gore ise diisiik olarak gerceklesmistir. (Tiirkiye
Istatistik Kurumu, 2019). Temmuz 2007 genel secimlerinde AK Parti, Malatya’da bir
onceki secimlere gore segmen destegini artirmis, se¢imden genel oylarin %66,7’sini
alarak birinci parti olarak ¢ikmis ve 6 milletvekili kazanmistir. CHP, Malatya’da bir
onceki genel secimde aldig1 oy oranina yakin bir oy almis, genel oylarin %18,9’unu alarak
1 milletvekili kazanmistir. MHP, Malatya’da genel oylarin %7,6’sin1 alarak bir onceki

genel secime gore oy oranini yiikseltmis ancak milletvekili elde edememistir.

Temmuz 2007 genel segimlerine giden siirecte yaganan siyasi, sosyal ve ekonomik
gelismeler Malatya se¢meninin siyasi tercihleri tizerinde etkili olmustur. Malatya’da
secimlere giden segmenin %66,7 oraninda AK Parti’den yana tercihte bulunmasinda, AK

Parti’nin 2002’den itibaren iktidarda oldugu siire igerisinde siyasi istikrar ile birlikte
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ekonomik istikrar1 saglamasinin etkili oldugu sdylenebilir. Ciinkii segmenin tercihte
bulunurken ge¢mise yonelik oy verme anlayisiyla hareket etmesinin, segmenin beklenti
ve taleplerinin ilerleyen stiregte de karsilik bulabilecegi umudu yaratmaktadir. Bu nedenle
AK Parti ile ekonomik istikrarin saglanmasina yonelik yatirimlarin ve icraatlarin olmasi
ve se¢menin ekonomik kazanimlarimni siirdiirebilecegi yoniinde izlenim olusturmasinin

siyasal tercihleri lizerinde 6nemli etkiler olusturdugu sdylenebilir.

Se¢im siireci Oncesinde, cumhurbaskanligi se¢imleri nedeniyle yasanan
geligsmelerin de segmenlerin siyasi tercihlerini etkiledigi sdylenebilir. Cumhurbagkanligi
secim stlirecinde “367 Krizi’nin yaganmasi, “e-Muhtira” bildirisiyle silahli kuvvetlerin
siyasi alana miidahil olmasi, segmenin hukuk ve demokrasi kazanimlarinin korunmasi
adina tepki olusturdugu ve bunun ise siyasal tercihlerine yansidigi sdylenebilir. 28 Subat
siirecine benzer siireclerin yaganmasini istemeyen se¢menlerin, hukuk ve demokrasiye
yapilan siyasi ve askeri miidahalelere, tepkilerini siyasal tercihleriyle ortaya koyduklar

sOylenebilir.
3.6. 2011 Genel Secimlerinin ve Sonuclarinin Analizi

2007 genel segimleri Oncesinde yasanan olaylar ve cumhurbaskanligi se¢im
siirecinde yasanan gelismeler, 2007 genel se¢imlerinde se¢menlerin siyasal tercihleri
tizerinde etkili olmustur. 2011 genel se¢imlerine giden siiregte ise yaganan siyasi, sosyal,
ekonomik gelismeler ile anayasada degisiklik yapilmasina iliskin gergeklestirilen

referandumlar doneme damgasini vurmustur.

2007 yili cumhurbaskanligi se¢im siirecinde meclis tarafindan secilecek olan ve
Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin 11. Cumhurbaskani’nin belirlenecegi secimler, 6ne siiriilen
“367 Karar1” ve Anayasa Mahkemesi'nin bu dogrultuda almis oldugu tartigmali karar
sonrasinda siyasi bir kriz haline doniismiistii. Yasanan olaylarin ardindan erken se¢im
karar1 alan hiikiimet, cumhurbaskaninin halk tarafindan secilmesine yonelik anayasa
degisikligi yapmaya karar vermistir. “31 Mayis 2007 tarith ve 5678 sayili Tiirkiye
Cumhuriyeti Anayasasinin Bazi Maddelerinde Degisiklik Yapilmas1 Hakkinda Kanunun
mecliste kabul edilmesiyle anayasa degisikligine yonelik referandum yapilmasina karar
verilmistir (TBMM Arastirma Merkezi, 2010: 136). Bu anlamda, 21 Ekim 2007°de
yapilmast ongoriilen referandumun temel sebebinin cumhurbagkani se¢im siirecinde

yasanan kriz oldugu sdylenebilir.

116



21 Ekim 2007 Pazar giinii gerceklestirilen referandum ile anayasanin bazi
maddelerinde yapilacak olan degisiklik i¢in %68,95 “Evet”, %31,05 “Hayir” oyu ¢ikmis
ve anayasada degisiklik yapilmasi halk tarafindan kabul edilmistir. (Yiiksek Se¢im
Kurulu, 2007). Referandum sonucu degisiklik yapilmasi kararlastirilan anayasada bes
onemli degisiklik yapilmistir. Birincisi, meclis yasama donemi bes yildan dort yila
indirilmistir. ikincisi, meclisin toplant: yeter sayisinin iiye tam sayisinin iigte biri (184)
oldugu anayasaya eklenmis ve li¢iincli degisiklik ise cumhurbaskaninin halk tarafindan
secilmesini saglayacak diizenlemenin yapilmasi olmustur. Cumhurbaskaninin gorev
stiresinin yedi yildan bes yila indirilmesi ve cumhurbaskaninin ikinci bir donem igin
yeniden se¢ilmesini miimkiin kilan diizenlemelerin yapilmasi, anayasada yapilan diger
degisiklikler olmustur (TBMM Arastirma Merkezi, 2010: 145). Bu anlamda yapilan halk
oylamasi sonucu segmenlerin biiyiik bir cogunlugunun (%68,9) anayasada yapilacak olan
degisiklikleri onaylamasinin, olusacak sistem tikanmalarinin yaratacag siyasal krizleri
onlemek adina oldugu sdylenebilir. Ancak diger bir agidan baktigimiz zaman; 2007 genel
secimleri silirecinin etkisi altinda olan ve anayasa degisikliginin sundugu secenekler
hakkinda tam bir bilgi sahibi ol(a)mayan se¢gmenlerin, aldiklar1 “Evet” veya “Hayir”
kararlarinda, destekledikleri partilerinin anayasa degisikligine yonelik tavirlarinin etkisi

altinda kaldiklar1 ve partilerinin taleplerine yonelik karar verdikleri sdylenebilir.

Siireg igerisinde Yargitay Cumhuriyet Bagsavcilig tarafindan 2008 yilinda AK
Parti hakkinda “laiklik ilkesine aykir1 eylemlerin odag: haline geldigi” saviyla kapatma
davasi acilmistir. Partinin kapatilma odagi haline gelmesinde iiniversitelerde basortiisii
kullaniminin serbest olmasina yonelik olarak parti iiyelerinin farkli tarihlerde yaptiklar
konusmalar ve bagortiisiiniin {iniversitelerde serbest birakilmasini igeren anayasa
degisikligi teklifinin TBMM genel kurulunda kabul edilmesi etkili olmustur. Kapatma
davasina iligkin olarak Anayasa Mahkemesi {liyelerinin davali partinin kapatilmasina
iliskin yaptig1 oylamada; alt1 liye partinin kapatilma isteminin kabulii, dort iiye partinin
hazine yardimindan mahrum birakilmasi, bir iiye ise partinin kapatilma isteminin reddi
yoniinde oy kullanmistir. Anayasa Mahkemesi, kapatma karar1 i¢in gerekli cogunlugun
(7 tiye) saglanmadigi, daval partinin laiklik ilkesi aleyhine fiillerin odagi olduguna,
ancak iddia edilen fiillerin davali partiyi kapatmay1 gerektirecek kadar agir olmadigina,
hazine yardimlarindan mahrumiyet cezasinin uygulanmasi gerektigine karar vermistir

(Arslan, 2009: 14-15). Bu durum, siyasi ve toplumsal alanda siirdiiriilen statiiko
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miicadelesinin devam ettigini gostermesi ve kapatilan FP’den sonra AK Parti’nin de
kapatma davasiyla kars1 karsiya gelmesinin, segmenlerin siyasi davraniglar iizerinde

pekistirici etki olusturdugu séylenebilir.

2009 yilinda yapilan yerel se¢imler, lilkenin i¢inde bulundugu siyasi ve toplumsal
gelismeler nedeniyle genel se¢im havasinda ge¢mistir. Medyanin toplum giindeminde
olusturdugu catismaci siyaset dili, siyasi liderlerin sdylemleriyle birlesmis ve yerel
secimlerde se¢menler, adeta iktidar1 degistirme ya da hiikiimeti kurma motivasyonuyla
sandiga gitmiglerdir. (Giiran Yigitbasi, 2015: 32). 29 Mart 2009°da gergeklestirilen yerel
secimlerde AK Parti, belediye meclis iiyeligi secimlerinde aldig1 %38,1°lik oy orani ve
kazandig1 belediye baskanliklar1 ile secimlerin birinci partisi olurken, CHP belediye
meclis liyeligi secimlerinde aldig1 %24,8°lik oy orani ve kazandig1 belediye bagkanliklar
ile ikinci, MHP ise belediye meclis iiyeligi se¢imlerinde aldig1 %16,6’lik oy orani ve

kazandigi belediye baskanliklari ile tiglincli olmustur (Yiiksek Se¢im Kurulu, 2009).

Uzun bir siire iilke giindeminde olan anayasa degisikligi tartismalar1 sonucunda
1982 Anayasasi’nin en kapsamli degisikligine iliskin referandum, 12 Eyliil 2010 tarihinde
yapilmistir. Toplam 26 maddelik degisiklik paketini olusturan “5982 sayili Tiirkiye
Cumbhuriyeti Anayasasinin Baz1 Maddelerinde Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun”
TBMM Genel Kurulu'nda kabul edilmis ve halk oylamasima sunulmustur (Ensaroglu,
2010: 5). 12 Eyliil 2010 Pazar giinii gergeklestirilen referandum ile anayasada yapilacak
olan 26 maddelik degisiklik i¢cin %57,88 “Evet”, %42,12 “Hayir” oyu c¢ikmis ve
anayasada degisiklik yapilmasi halk tarafindan kabul edilmistir (Yiiksek Se¢im Kurulu,
2010). Anayasa degisikliklerinin igerigine bakildigi zaman bir¢ok farkli konu tizerinde
yeni diizenlemelerin yapildigi goriilmektedir. Bununla birlikte degisiklik paketinin, insan
hak ve ozgirliikleri ile yargi organlarinin yapilanmasi gibi iki temel konu iizerinde

yogunlastig1 sOylenebilir.

2010 yilinda CHP Genel Bagkani1 Deniz Baykal’in partisinden bir milletvekili ile
olan 0Ozel iliskisine dair goriintiilerinin internete diismesi, CHP’de deprem etkisi
yaratmistir. Kaset goriintiileri nedeniyle Baykal’in gorevinden istifa etmesinin ardindan
22-23 Mayis 2010 tarihlerinde diizenlenen 33. Olaganiistii CHP Kurultayi’na tek genel

baskan aday1 olarak giren Kemal Kiligdaroglu, yapilan oylamalar sonucunda CHP’nin
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yeni genel bagkan1 olmustur. (Oviir, 2011: 10). CHP, yeni lideri Kiligdaroglu ile 2011

genel se¢imlerine gitmistir.

2011 genel segimleri onceki genel se¢imlerden farkli olarak belirlenen tarihte
yapilan se¢imler olmustur. 2011 genel se¢imlerinde bazi partiler %10’luk iilke secim
barajina takilmamak i¢in bagimsiz adaylar ile se¢cime katilmistir. 15 siyasi parti ve

bagimsiz adaylarin katildigi 2011 genel se¢imlerinde yaklasik 44 milyon segmen oy

kullanmustir.
Tablo 13: 2011 Y1l Tiirkiye Genel Segim Sonuglari
Partiler Alinan Oy Sayist Oy Orani Milletvekili Sayist
AK PARTI 21 399 082 %49,8 327
CHP 11 155972 %26 135
HAS PARTI 329 723 %0,8 -
MHP 5585513 %13 53
SAADET P. 543 454 %1,3 -
BGMSZ 2819917 %6,6 35
Diger 1108 102 %2,5 -

(Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2019).

12 Haziran 2011°de gergeklestirilen genel se¢imlere katilim orani %83,2 olarak
gerceklesmis, bir dnceki 2007 genel se¢imleri katilim oranina yakin bir durum ortaya
cikmistir (Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2019). 2011 genel segimlerine 15 siyasi parti ve
bagimsiz adaylar katilmis, partilerden yalnizca 3 siyasi parti ve bagimsiz adaylar %10’luk
tilke se¢im barajini asarak meclise girmeye hak kazanmislardir. 12 Haziran 2011 genel
secimlerinde AK Parti, bir dnceki 2007 genel se¢imlerine gére oy oranini yiikseltmis,
aldig1 %49,8’lik oy oraniyla mecliste 327 milletvekili elde etmis ve se¢cimlerden birinci
parti olarak ¢cikmistir. CHP, aldig1 %26’lik oy oraniyla bir 6nceki genel secimlere oranla
oy oranini (%24,4) yiikseltmis, mecliste 135 milletvekili elde ederek ikinci parti olmustur.
Bir onceki 2007 genel se¢imlerine oranla oy orani diisen MHP, aldig1 %13’lik oy

orantyla mecliste 53 milletvekiliyle yer almay1 bagsarmistir.
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2011 genel segimleri sonucunda AK Parti tek basina tigiincii kez iktidar olmus ve
oy kullanan her iki segmenden birinin tercihini elde etmistir. AK Parti’nin 2008 yilinda
kars1 karsiya kaldig1 kapatma davasi, segmende ¢evrenin oylariyla iktidara gelen partinin
sonunun daha oOnceleri kapatilan RP ve FP ile ayni olacagi endisesinin olusturdugu
psikolojik durumun, se¢menin siyasal tercihleri iizerinde pekistirici etki yaptigi
diistintilebilir. Ayrica AK Parti’nin 9 yillik hiikiimeti siiresince yaptig1 caligmalarin ve
politikalarin toplum nezdinde olumlu karsilik bulmasinin da 2009 yerel se¢imlerinde ve

2011 genel se¢imlerinde elde ettigi basariya katki sagladig1 soylenebilir.

CHP’de Deniz Baykal’in genel bagkanliktan istifa etmesiyle birlikte yasanan lider
degisimi, se¢cmenlerin tercihleri iizerinde etkili olmustur. CHP’nin oy oranlariin bir
onceki 1999 genel secimine oranla artmasinda, partinin degisen liderinin yarattigi
heyecan ve ylriitilen se¢im kampanyasinin etkili oldugu sdylenebilir. 2007 genel
secimlerinde se¢im kampanyalarinda kullanilan sert dil ve tonlama yerine daha yumusak
bir sdylem ve iislup kullanilmistir. Ayrica CHP’nin se¢im kampanya siirecinde televizyon
ve medya kullanimina oncelik ve agirlik vermesi, oy oranlarini yiikseltmesinde etkili
olmustur (Ozkan, 2015: 66-67). Tiirkiye’de ilk defa 1987 genel secimlerinde kullanilan
ve 1995 genel segimlerinde firsat esitligini yok ettigi gerekgesiyle YSK tarafindan
yasaklanan televizyon reklamlari, 2011 genel se¢imleri 6ncesinde yapilan diizenlemeyle

serbest hale getirilmistir (Giiran Yigitbasi, 2015: 38).

MHP’nin bir 6nceki 2007 genel se¢imlerine gore oy oranlarinin diismesinde; 2011
secimleri Oncesinde yapilan 2010 referandum siirecinde CHP ile birlikte “Hayir”
cephesinde yer almasinin (Kocabiyik, 2011: 7-9) ve kaset iddialariyla giindeme gelen
genel bagkan yardimcilari ve 6nemli adaylarinin, segimlerden 6nce istifa etmesi nedeniyle

yasanan calkantili siirecin oy oranlar lizerinde etkili oldugu sdylenebilir.

12 Haziran 2011°de yapilan genel se¢imlerin sonuglar1 sonrasi durum, Malatya
se¢meninin siyasi egiliminin ve Malatya genel se¢im sonuglarinin, Tiirkiye geneli se¢im
sonuglartyla benzerlik gosterdigini ortaya koymaktadir. Onceki iki genel segimde oldugu
gibi Malatya se¢gmenlerinin agirlikli olarak iki siyasi partiden yana tercihte bulundugu
goriilmektedir. Yiiksek Se¢im Kurulu, 2010 yilinda adrese dayili niifus kayit sisteminden
aldig1 sonuglara gore se¢im cevrelerinin ¢gikaracagi milletvekili sayilarini belirlemis, “6

Mart 2010 tarih ve 170 nolu karar1” ile se¢im ¢evrelerinin ¢ikaracaklari milletvekili
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sayilarini degistirmistir (Yiksek Se¢cim Kurulu Karari, 2010). Bu karar neticesinde

Malatya ili se¢im ¢evresinin milletvekili sayis1 7°den 6’ya indirilmistir.

Tablo 14: 2011 Y1l Malatya ili Genel Se¢im Sonuglari

Partiler Alinan Oy Sayist Oy Orani Milletvekili Sayist
AK PARTI 294 645 %68 5
CHP 85 646 %19,8 1
HAS PARTI 4120 %1 -
MHP 35293 %8,1 -
SAADET P. 3301 %0,8 -
BGMSZ 5474 %1,3 -
Diger 4 898 %1 -

(Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2019).

12 Haziran 2011°de Malatya ilinde gergeklestirilen genel segimlere katilim orani
%87,1°lik oran ile bir 6nceki 2007 genel secimlerinde Tiirkiye geneli ve Malatya ili genel
secimlere katilim oranina gére yiiksek olarak gerceklesmistir (Tiirkiye Istatistik Kurumu,
2019). Haziran 2007 genel secimlerinde AK Parti, Malatya’da onceki se¢imlere gore
secmen destegini artirmis, secimden genel oylarin %68’ini alarak birinci parti olarak
ctkmis ve 5 milletvekili kazanmistir. CHP, Malatya’da bir 6nceki genel secimde aldigi
oy oranina yakin bir oy almis, genel oylarin %19,8’ini alarak 1 milletvekili kazanmistir.
MHP, Malatya’da genel oylarin %8,1’ini alarak bir dnceki genel se¢ime gore oy oranini

yiikseltmis ancak milletvekili elde edememistir.

Haziran 2011 genel se¢imlerine giden siiregte yasanan siyasi, sosyal ve ekonomik
gelismeler Malatya se¢menin siyasi tercihleri iizerinde etkili olmustur. AK Parti’nin
yapilan Ui¢ genel secimde de Malatya’da oy oranlarini yiikseltmesinde ve 2011 genel
secimlerinde se¢menin %68’inin AK Parti’den yana tercihte bulunmasinda; se¢im
kampanyas: siiresince yapilan ¢aligmalarin ve icraatlarin halka anlatilmasi, saglanan
kazanimlarin gelecege yonelik daha biiyiik vaatlerle desteklenmesi ve yerli sanayi
(otomobil, ucak, helikopter) hamlesi, lider iilke, “Hedef 2023” vizyonu gibi sdylemler
(Giiran Yigitbasi, 2015: 35-36) ile birlikte ekonomik temelli bir kampanya

yiirlitiilmesinin se¢gmenlerin siyasal tercihleri iizerinde etkili oldugu sdylenebilir.
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CHP’nin oy oranlar1 bir 6nceki se¢ime gore yakin olarak gergeklesmis olsa da
oylarini kismen yiikseltmesinde partinin degisen liderinin etkisinin oldugunu sdylemek
miimkiindiir. CHP lideri Kiligdaroglu’nun Alevi kimligine mensup olmasi, Malatya’da
Alevi kimligine mensup se¢menlerin tercihleri iizerinde olumlu etki olusturdugu
sOylenebilir. Bireylerin siyasal tercihleri ilizerinde din faktoriiniin etkisi diistinildigi
zaman; se¢gmenlerin siyasal karar ve tercihlerinde belli bir dine veya dini goriise olan
bagliliklar1 ve aidiyet duygular1 6nemli bir yere sahip olmaktadir. Bu anlamda Alevi
kimligine mensup se¢menlerin Malatya’da belli bir cogunluga sahip olmasinin, CHP nin
Malatya’da oy oranlarinin artmasina katki sagladig: diisiintilebilir. Bu bakimdan yogun
bir siyasal katilimin saglanmasinin ve sol oylarin dagilmadan tek partide toplanmasinin
CHP’nin artan oy oranlar {izerinde etkili oldugu sdylenebilir. Ayrica siire¢ icerisinde
gerceklesen iki referandumda da istedigi sonucu elde edemeyen se¢menlerin, partilerine
yonelik desteklerini 2011 genel secimlerinde ortaya koymaya ¢aligsmalarinin oy oranlarini

yiikselttigi sOylenebilir.
3.7. 2015 Haziran Genel Se¢imlerinin ve Sonuclarinin Analizi

2011 genel secimlerinin ardindan 7 Haziran 2015 genel se¢imlerine giden siirecte
yasanan siyasi, sosyal ve ekonomik gelismelerin, toplumsal hareketlerin, hiikiimet ile
paralel devlet yapilanmasi/cemaat arasinda yasanan miicadelenin ve biri
cumhurbagkanligi secimleri, digeri yerel secimler olmak iizere iki se¢imin
gerceklestirilmesinin, ddoneme damga vurdugu ve segmenlerin siyasal tercihleri tizerinde

etkili oldugu soylenebilir.

Haziran 2011 genel secimleri sonrasinda hiikiimetin, cemaat kadrolarim yetkili
makamlardan tasfiye etmeye baglamasi ve 2012 Subat ayinda, Norve¢’in bagkenti
Oslo’da MIT’in yaptig1 gizli gériismelerin basma sizdirilmast sonrasi, MIT Miistesari
Hakan Fidan’in savcilik tarafindan ifadeye cagrilmasi, iilkenin siyasi giindemini
olusturmus ve hiikiimet ile cemaat arasinda gerilime neden olmustur (Berkan, 2013).
Sonrasinda yasanan “17-25 Aralik siireci” ve ilerleyen yillarda yasanan gelismeler,
hiikiimet ile paralel devlet yapilanmasi/cemaat arasindaki krizin ve miicadelenin
derinlegsmesine neden olurken, se¢menlerin siyasal tercihleri iizerinde 6nemli etkiler

olusturdugu sdylenebilir.
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Mayis 2013 ’te Istanbul’un Beyoglu ilgesi sinirlar1 igerisinde bulunan Taksim Gezi
Parki’nda yapilmasi planlanan imar ¢alismalarina yonelik aciklamalarin ve haberlerin
yapilmasinin ardindan, bazi sivil toplum orgiitlerinin, siyasi partilerin ve bireysel olarak
katilimlarin saglanmasiyla birlikte ¢evreci arglimanlarla tepki gdsterilen protestolar
gerceklestirilmistir (Babacan, 2014: 144). Baslangicta agacglarin kesilmesine yonelik bir
tepki olarak ¢evre duyarliligi kapsaminda gelisen Gezi Parki eylemleri, sonrasinda
hiikiimetin hedef alinarak istifasinin istendigi ve siddet olaylarinin yasandigi bir isyan

hareketine evrilmistir (Bayhan, 2014: 33).

Siireg igerisinde yasanan gelismelerden sonra Mart 2014°te yapilan yerel se¢cimler
ve Agustos 2014°te yapilan cumhurbaskanligi secimleri ayr1 bir 6neme sahip olmustur.
Yasanan hadiselerden sonra yapilacak olan bu iki secim, iktidar partisi i¢in toplum
nezdinde adeta birer giiven oylamasi niteligi tasirken (Sunay, 2015: 144) muhalefet

partileri i¢in ise siirecin iyi degerlendirilebilecegi birer firsat imkani1 sunmustur.

2014 yilinda gergeklestirilen yerel secimler, {ilkenin siire¢ icerisinde yasadigi
siyasi ve sosyal gelismeler nedeniyle genel se¢im havasi altinda ge¢mistir. Bu baglamda
12 yillik AK Parti iktidar1 karsisinda birikmis olan muhalefet enerjisinin ve muhalefet
partilerinin sandiktan bir ¢ikis yolu arama c¢abalarinin yarattig1 iklim de yerel se¢imlerin
Onem citasinin yiikselmesinde etkili olmustur (Balc1 ve Bekiroglu, 2015: 100). 30 Mart
2014 tarthinde gergeklestirilen yerel se¢imlerde AK Parti, belediye meclis iiyeligi
secimlerinde aldig1 %42,8’lik oy orani ve kazandig1 belediye baskanliklar ile se¢imlerin
birinci partisi olurken, CHP belediye meclis iiyeligi se¢cimlerinde aldig1 %26,3’lik oy
oran1 ve kazandig1 belediye baskanliklar ile ikinci, MHP ise belediye meclis liyeligi
secimlerinde aldig1 %17,8’lik oy oram1 ve kazandig1 belediye baskanliklar: ile ti¢lincii
olmustur (Yiiksek Secim Kurulu, 2014). 2014 yerel se¢cimlerinin genel se¢im atmosferine
yakin bir hava olusturmasinda siyasi partilerin yiiriittiikleri siyasal se¢cim kampanyalari
onemli bir yere sahip olmustur. AK Parti’nin Bagbakan Erdogan liderliginde yiiriittiigi
secim kampanyalarinda 17-25 Aralik siirecinde yasanan krizler miting meydanlarinda
halka anlatilmis ve “Paralel Yap1”yla miicadeleye yonelik sdylemler ele alinmistir (Giiran
Yigitbasi, 2015: 42-43). Muhalefet partilerinin ise se¢cim kampanyalarini agirlikli olarak
adaylar iizerinden siirdiirdiigii sOylenebilir. CHP’nin, yerel secim adaylar1 iizerine
yogunlastigi, ozellikle Istanbul adayr Mustafa Sarigiil {izerinde odaklandigi (Ozkan,
2015: 70-72); MHP’nin ise yerel adaylari 6n plana ¢ikarttig1 ve kampanya temasinda milli
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biitiinliik ve siyasal yozlasma vurgusu temasina agirlik verdikleri soylenebilir (Balc1 ve

Bekiroglu, 2015: 99).

2007 yilinda cumhurbaskani olan Abdullah Giil’iin gérev siiresinin 2014 yilinda
dolacak olmasi, cumhurbaskanligi se¢imlerini ve cumhurbaskan1 adaylarin1 giindeme
tagimustir. 2014 yili cumhurbagkanligi se¢imleri, 2007 anayasa referandumu sonucu kabul
edilen degisiklikler sonrasi, cumhurbaskanin dogrudan halk tarafindan secildigi ilk
secimler olmustur. Cumhurbaskanlig1 secim yarisinda, AK Parti’nin aday1 olarak Recep
Tayyip Erdogan, CHP ve MHP’nin ortak (gat1) adayr Ekmeleddin Mehmet Thsanoglu ve
HDP’nin aday:1 Selahattin Demirtas yarismislardir. 10 Agustos 2014°te gergeklestirilen
cumhurbagkanligi seg¢imlerinde Recep Tayyip Erdogan, ilk turda oylarin %51,79’unu
alarak Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 12. cumhurbaskani secilmistir. (Yiiksek Se¢im Kurulu,
2014). Erdogan’in cumhurbagkani olmasinin ardindan 27 Agustos 2014’te gergeklesen
AK Parti 1. Olaganiistii Kongresi’nde Ahmet Davutoglu, yapilan oylama sonucunda AK
Parti’nin yeni genel baskani olmustur. Cumhurbaskant Erdogan, Davutoglu'nu yeni
hiikiimeti kurmakla goérevlendirmis ve Davutoglu, 29 Agustos 2014’te 62. Tiirkiye
Hiiktimeti’ni kurmustur. (AKk Parti, 2019).

Tiirkiye 7 Haziran 2015 genel secimlerine giden siirecte yasanan gelismelerin
yogun etkisi altinda gitmistir. Se¢imlerde %10’luk {ilke se¢im barajini asarak 4 siyasi
parti mecliste temsil hakki kazanmis ancak se¢im sonuglari higbir partinin tek basina

iktidar olmasina olanak saglamamaistir.

Tablo 15: 7 Haziran 2015 Y1l Tiirkiye Genel Se¢im Sonuglari

Partiler Alinan Oy Sayist Oy Oramni Milletvekili Sayist
AK PARTI 18 867 411 %40,9 258
CHP 11518 139 %25 132
HDP 6 058 489 %13,1 80
MHP 7 520 006 %16,3 80
SAADET P. 949 178 %2,1 -
BGMSZ 488 226 %1,1 -
Diger 734 106 %1,5 -

(Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2019).
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7 Haziran 2015°de gergeklestirilen genel segimlere katilim orani %83,9 olarak
gerceklesmis, bir onceki 2011 genel segimleri katilim oranina yakin bir durum ortaya
cikmistir (Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2019). 7 Haziran genel segimlerine 20 siyasi parti
ve bagimsiz adaylar katilmis, 6nceki se¢cimlerden farkli olarak 4 siyasi parti %10’luk tilke
secim barajin1 asarak meclise girmeye hak kazanmistir. 7 Haziran 2015 genel
secimlerinde AK Parti, bir 6nceki 2011 genel se¢imlerine oranla oy oranlarinda (%17,8)
diisiis yasamis, aldigr %40,9’luk oy oraniyla mecliste 258 milletvekili elde etmis ve
secimlerden birinci parti olarak ¢ikmistir. CHP, aldig1r %25°lik oy oraniyla bir 6nceki
genel secimlere yakin bir oy orani elde etmis, mecliste 132 milletvekili elde ederek ikinci
parti olmustur. Bir dnceki 2011 genel se¢imlerine oranla oy oranlarini yiikselten MHP,
aldigr %16,3’liik oy oraniyla mecliste 80 milletvekiliyle yer almistir. Daha Onceki
secimlere bagimsiz adaylar ile giren ve bagimsiz adaylarla temsil hakki kazanan HDP,

aldig1 %13,1’lik oy oraniyla mecliste 80 milletvekiliyle yer almistir.

7 Haziran 2015 genel se¢imleri dncesinde yapilan ii¢ genel se¢cimde birinci parti
olarak ¢ikan ve tek basina iktidar olma imkani yakalayan AK Parti, Haziran 2015 genel
secimlerinde birinci parti olarak ¢ikmis ancak aldig1 oy orani sonucu mecliste elde ettigi
vekil sayisi tek basina iktidar olmasini imkansiz kilmistir. Secim sonuglar1 neticesinde
Cumhurbagskan1 Erdogan, hiikiimeti kurma goérevini Davutoglu’na vermistir. Davutoglu
hiikiimeti kurmak i¢in diger partilerle istiksafi gorliismeler baglatmistir. MHP, se¢im
gecesinden itibaren olusturulacak koalisyon hiikiimeti i¢in kapilarmi kapatmis, daha
sonra yapilan goriismelerden ise sonu¢ alimamamistir. CHP ve HDP ile yapilan
goriismelerden sonra da herhangi bir sonuca ulagilamamistir. Bunun tizerine Davutoglu
hiiklimet kurma gorevini cumhurbagkanina iade etmistir. Cumhurbaskanit Erdogan,
anayasa geregli bir se¢cim hiikiimetinin kurulmas: i¢in Davutoglu'nu tekrar
gorevlendirmistir. Davutoglu bu sefer kabinenin kurulmasi i¢in muhalefet partilerine
teklifler sunmustur (Sunay, 2015: 144-146). Nihayetinde yapilacak erken se¢imlere kadar
olan siirecte bir kabine olusturulma imkani saglanmis ve genel se¢imlerin 1 Kasim

2015’te yenilenmesi karar1 verilmistir.

Onceki ii¢ genel secimden de iktidar partisi olarak ¢ikan AK Parti, Haziran 2015
genel se¢im sonuglart neticesinde tek basina iktidar1 kurabilecek c¢ogunlugu elde
edememistir. AK Parti’nin oy oranlarinin onceki se¢imlere goére diismesinde siireg

icerisinde yasanan gelismelerin etkili oldugu soOylenebilir. 2000’li yillarin baginda
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yasanan ekonomik krizler ve yolsuzluk sorunlarina kars1 bir ¢dziim arayisi i¢inde olan
secmenlerin tercihleri ile iktidara gelen AK Parti, 17-25 Aralik siirecinde yolsuzluk
iddialarinin dile getirilmesi ve cemaat/paralel devlet yapilanmasi ile olan miicadelesi oy
oranlarinin diismesinde etkili olmustur. 13 wyillik siyasi iktidar olmanin getirdigi
yipranmiglik ve se¢cim kampanyalarinda ekonomik vaatler konusunda muhalefet
partilerinin gerisinde kalmasi1 da segcmen tercihlerini olumsuz yonde etkilemistir. Ayrica
AK Parti’nin Kiirt sorununa iliskin olarak baslattig1 girisimlerin ve ¢&6ziim siireci
konusunun se¢im kampanyasinda kisaca ele alinmasi, kapsamli bir degerlendirmeye tabi
tutulmamast ve konuyla ilgili kaygili olan se¢gmene bilginin tam aktarilamamasi,

se¢menlerin siyasal tercihleri iizerinde etkili olmustur (Ozkan, 2016: 10-14).

Mubhalefet partileri, muhalefette olmanin avantajiyla siyasal se¢im
kampanyalarinda ekonomi temelli vaatlerinde daha comert davranma imkani
bulabilmislerdir. Bu baglamda se¢im kampanyasinin, ekonomi iizerine insa edilmis
vaatler biitiinii oldugu sdylenebilir (Ozkan, 2016: 17). Bu nedenle, rasyonel davranislar
sergileyen se¢menlerin siyasal tercihleri iizerinde daha etkili olabildikleri sdylenebilir.
Ana muhalefet partisi olan CHP’nin siireg igerisinde yasanan gelismeleri -iktidar aleyhine
olan durumlari- iyi degerlendirdigi pek sdylenemez. Bu bakimdan CHP 7 Haziran genel
secimlerinde, 2011 genel secimlerinde elde ettigi oy oranina gore bir puanlik oy kaybi1
yasamistir. Bu anlamda CHP’nin 7 Haziran se¢imlerinde belli bir seviyede olan oy

oranini ve segcmen tabanini korudugu soylenebilir.

MHP’nin oy oranlarinin bir dnceki genel se¢imlere oranla {i¢ puan artmasinda;
Kiirt milliyetgisi HDP’nin oylarinda yasanan yiikselise tepki olarak toplumda Tiirk
milliyet¢iliginin yiikselmesinin etkisinin oldugu sdylenebilir. Ayrica AK Parti’nin siire¢
icerisinde yasanan gelismeler nedeniyle yipranmasi ve yonetim sorunu yasamasi, AK
Parti se¢gmenin tepki gostermesine ve kendisine en yakin parti olarak gordiigii MHP ye

yonelmesinin de artan oy oranlari iizerinde etkili oldugu sdylenebilir (Mis vd., 2015: 18).

Cumbhurbaskanlig1 se¢cimlerinde HDP’nin adayr Demirtas’in aldig1 %9,76’lik oy
oraninin (Yiiksek Secim Kurulu, 2014), 7 Haziran se¢imlerine bagimsiz adaylar yerine
parti olarak katilma karart iizerinde etkili oldugu sdylenebilir. Se¢cime parti olarak katilan
HDP, 6zellikle dogu ve giineydogu Anadolu bodlgesindeki illerden ve biiyiiksehirlerden

aldig1 yiksek oy oranlari ile {ilke se¢im barajini agsma basarisi gostermistir. Se¢im

126



kampanyasini Cumhurbaskani1 Erdogan’in bagkanlik sdylemine karsi olarak “seni baskan
yaptirmayacagiz” slogani ile siirdiirmesi, muhalif segmenlerin siyasal tercihleri iizerinde
etkili oldugu soOylenebilir. Ayrica bolgede yasanan gelismelerin etkisiyle HDP’nin
bolgede hiikiimetin terdr orgiitleriyle (ISID) iliskisi oldugu algis1 olusturmasi ve
secimden dnce meydana gelen olaganiistii olaylarin etkisi, Kiirt segmenlerin HDP’yi

tercih etmelerinde etkili olmustur (Mis vd., 2015: 19-20).

7 Haziran 2015°te yapilan genel se¢imleri sonuglar1 sonrasi durum, Malatya
se¢menin siyasi egiliminin ve Malatya genel se¢im sonuglarinin, Tiirkiye geneli se¢im
sonuclariyla benzerlik gésterdigini ortaya koymaktadir. Yasanan gelismelere bagli olarak

olusan siyasi ve sosyal durum, se¢menlerin siyasal tercihleri lizerinde etkili olmustur.

Tablo 16: 7 Haziran 2015 Y11 Malatya ili Genel Secim Sonuglar

Partiler Alinan Oy Sayist Oy Oramni Milletvekili Sayist
AK PARTI 262 571 %58,4 5
CHP 74 664 %16,6 1
HDP 36 823 %8,2 -
MHP 51 030 %11,4 -
SAADET P. 8213 %1,8 -
BGMSZ 11350 %2,5 -
Diger 4794 %0,9 -

(Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2019).

7 Haziran 2015’te Malatya ilinde gerceklestirilen genel se¢imlere katilim orani
%84,3’liikk oran ile bir onceki 2011 Malatya genel secim katilim oranina gore diisiik,
Tiirkiye geneli secimlere katilim oranina gore ise yiiksek olarak gergeklesmistir (Tiirkiye
[statistik Kurumu, 2019). Haziran 2015 genel segimlerinde AK Parti, Malatya’da bir
onceki genel segime gore %14,1 oraninda segmen destegini kaybetmis, se¢imden genel
oylarin %58,4’{inii alarak birinci parti olarak ¢ikmis ve 5 milletvekili kazanmistir. CHP,
bir dnceki genel secime gore %16,1 oraninda segmen destegini kaybetmis, secimden
genel oylarin %16,6’s1m1 alarak ikinci parti olarak ¢ikmis ve 1 milletvekili kazanmistir.

MHP, bir 6nceki secime oranla Malatya’da oy oranlarini yiikseltmis, genel oylarin
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%11,4’1inii alarak az bir farkla milletvekili ¢ikarma sansini kaybetmistir. HDP ise genel

oylarin %8,2’sini alarak yiikselis yakalamistir.

Haziran 2015 genel se¢imlerine giden siiregte yasanan siyasi, sosyal ve ekonomik
gelismeler Malatya se¢menin siyasal tercihleri lizerinde etkili olmustur. Malatya’da
yapilan genel secimlerde AK Parti, se¢cimlerden birinci parti olarak ¢ikmis, ancak bir
onceki secim sonucuna gore oy oranlarinda on puanlik bir diislis yasamistir. Siireg
icerisinde yasanan 17-25 Aralik siirecinde yolsuzluk iddialar, paralel devlet
yapilanmasi/cemaat miicadelesi, uzun bir siire iktidar olmanin getirdigi yipranmighik ve
ekonomik vaatler konusunda se¢menleri ikna etme anlaminda muhalefetin gerisinde
kalmasi, segmenlerde bir kiiskiinliik olusturmus ve segmenlerin siyasal tercihleri tizerinde
etkili olmustur. Ayrica Kiirt se¢cmenlerin de belli bir yogunluga sahip oldugu Malatya’da,
Kiirt segmenlerin yasanan olaylarla ve HDP’nin secimlere girmesiyle birlikte HDP’ye

yonelmesinin, AK Parti’nin diisen oy oranlari lizerinde etkili oldugu sdylenebilir.

7 Haziran se¢imlerinde CHP nin Malatya’daki oy oranlar1 bir 6nceki genel se¢cim
sonucuna gore li¢ puanlik bir diisiis yasamistir. Belli bir seviyede segmen tabanina sahip
olan CHP’nin oy oranlarinin diismesinde; se¢menlerin, destekledikleri partilerinin
kazanma ihtimalini diisiik olarak gordiikleri zaman, destekledikleri partileri korumak
amactyla rakip olan partinin kazanmasini engellemek adina diger baska bir partiye
yonelme davranisi i¢inde olduklar sdylenebilir. Bu baglamda 7 Haziran Malatya genel
secimlerinde CHP’nin diisen oy oranlari ve HDP’nin yiikselen oy oranlari iizerinde
se¢cmenlerin, siyasal tercihlerini bu davranis icerisinde gergeklestirmesinin etkili oldugu

diistiniilebilir.

MHP’nin 7 Haziran se¢imlerinde bir dnceki secime gore oy oranlarini {i¢ puan
artirmasinda yasanan gelismelerin etkisinin ve HDP ile yiikselen Kiirt milliyetciligi
karsisinda Tiirk milliyetciliginin yiikselis gostermesinin etkili oldugu sdylenebilir. Ayrica
belli sebeplerden otiirii AK Parti’ye kiisen ve ders verme amacinda olan muhafazakar sag
se¢cmenlerin, sag milliyet¢i parti olan MHP’ye yonelmesinin, MHP nin yiikselen oy

oranlar1 ve AK Parti’nin diisen oy oranlar iizerinde etkili oldugu diisiiniilebilir.

HDP’nin 7 Haziran secimlerinde elde ettigi basarimin arkasinda, yasanan
gelismelerin ardindan HDP’nin kendini Kiirtlerin ve Kiirtliiglin savunusu olarak

gostermesinin etkili oldugu soylenebilir (Yanik, 2015). Bu anlamda seg¢menlerin
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sosyolojik yaklasim g¢ergevesinde hareket ettikleri, sosyal bir aidiyet ve grup bilinciyle
hareket eden se¢menlerin, etnik grup iiyeligine veya bagliligina ters diismemek adina
davranig gelistirdikleri ve tercihte bulunduklari diisiiniilebilir. Bu baglamda, 7 Haziran
genel se¢cimlerinde muhafazakar Kiirt segmenlerin siyasal tercihlerinin degismesi, AK
Parti’nin oy oranlarinda diisiise neden olurken, HDP’nin ylikselen oy oranlari iizerinde
etkili oldugu soylenebilir. Ayrica 7 Haziran genel sec¢imlerinden iki giin once 5
Haziran’da HDP’nin Diyarbakir mitingi 6ncesi miting alaninda gerceklesen bombali

saldirinin da segmenlerin siyasal davraniglarinin pekismesinde etkili oldugu soylenebilir.
3.8. 2015 Kasim Genel Secimlerinin ve Sonuclarinin Analizi

7 Haziran 2015 genel sec¢imlerinin sonuglari, higbir siyasi partiye tek basina
hiikiimeti kurabilme imkani saglamamig ve 13 yillik kesintisiz tek parti hiikiimetlerinin
sonunu getirmigtir. Boylelikle 13 yil sonra tekrardan koalisyon hiikiimetleri giindeme
gelmistir. Siyasi partilerin koalisyon hiikiimeti kurmaya yonelik olarak aralarinda
yaptiklar1 goriismelerden bir sonu¢ alimmamamis ve secimlerin 1 Kasim 2015°te

yenilenmesi karar1 alinmigtir.

1 Kasim 2015 genel se¢imlerine giden siirecte -yaklasik 5 ay gibi kisa bir siire
zarfinda- yasanan siyasi, sosyal ve ekonomik gelismeler se¢menlerin siyasal tercihleri
tizerinde etkili olmustur. Secimlerin 1 Kasim’da yenilenmesi karar1 dncesinde yasanan
hadiseler nedeniyle ¢Oziim siirecinin ortadan kalkmasiyla ¢atigmalar baslamigtir. 7
Haziran genel se¢imlerinden iki giin 6nce Diyarbakir’da gergeklesen bombali saldirinin
ardindan 20 Temmuz 2015’te Sanlurfa’nin Suru¢ ilgesinde ve 10 Ekim 2015°te
Ankara’da meydana gelen bombal1 saldirilar sonucunda kitlesel 6liimlerin meydana
gelmesinin, 1 Kasim genel segimlerine giden siirecte tansiyonun yiikselmesine neden

oldugu séylenebilir (Sunay, 2015: 147).

7 Haziran se¢imleri sonrasinda hiikiimetin kurulamamasi nedeniyle kisa bir zaman
dilimi i¢inde yeni bir se¢imin yapilmasi karar1 alinmis ve se¢imler 1 Kasim 2015 Pazar
giinii yenilenmistir. Iki secim arasindaki zamanin kisa olmasi ve yasanan terdr hadiseleri
nedeniyle olusan atmosfer i¢cinde gidilen 1 Kasim se¢imleri, 7 Haziran se¢imlerinin

sonuglarindan farkli bir tablo ortaya koymustur.
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Tablo 17: 1 Kasim 2015 Y1l Tiirkiye Genel Se¢im Sonuglari

Partiler Alinan Oy Sayist Oy Orani Milletvekili Sayist

AK PARTI 23 681 926 %49,5 317

BBP 253 204 %0,5 -

CHP 12 111 812 %25,3 134

HDP 5148 085 %10,8 59

MHP 5694 136 %11,9 40
SAADET P. 325978 %0,7 -

Diger 625 090 %1,3 -

(Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2019).

1 Kasim 2015°te gergeklestirilen erken genel se¢cimlere katilim oran1 %85,2 olarak
gerceklesmis, 7 Haziran 2015 genel secimlerine gore katilim oraninda yaklasik iki
puanhk artis ortaya cikmustir (Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2019). 1 Kasim genel
secimlerine 16 siyasi parti ve bagimsiz adaylar katilmis, 7 Haziran se¢imlerinde oldugu
gibi 4 siyasi parti %10’luk iilke se¢im barajin1 agarak meclise girmeye hak kazanmaistir.
1 Kasim 2015 genel se¢imlerinde AK Parti, alt1 ay dnceki 7 Haziran genel secimlerine
oranla oy oranlarint %21 oraninda artirmis ve dokuz puanlik yiikselme saglamis, aldigi
%49,5’lik oy oraniyla mecliste 317 milletvekili elde etmis ve se¢cimlerden birinci parti
olarak cikmistir. CHP, aldig1 %25,3’liik oy oraniyla 7 Haziran se¢imlerinde aldig1 oy
oranina yakin bir oy almis, mecliste 134 milletvekili elde ederek ikinci parti olmustur.
MHP, 7 Haziran genel se¢imlerine gore oy oranlarinda 5 puanlik bir diigiis yasamus, aldig1
%11,9’luk oy oraniyla mecliste 40 milletvekiliyle yer almigtir. HDP ise bir dnceki 7
Haziran genel secimlerine gore oy oranlarinda diisiis yasamis, aldigr %10,8’lik oy

orantyla iilke se¢im barajini zorla da olsa agsmis ve mecliste 59 milletvekiliyle yer almistir.

7 Haziran genel se¢imleri sonrasi bir siire hiikiimetin kurulamamasi ve siireg
icerisinde yasanan ter0r hadiseleri nedeniyle iilkenin huzur ve giivenliginin tehdit
edilmesi, 1 Kasim se¢imlerine giden siirecte AK Parti’nin siyasal se¢im kampanyasinin
odak noktasmi olusturmustur. Istikrar, huzur ve baris vurgusu secim kampanyasinin

temasini olusturmustur (Ozkan, 2016: 14-15). 7 Haziran sonrasi koalisyon hiikiimeti
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kurma cabalar1 sonrasinda hiikiimetin kurulamamasiin ve yasanan terdr hadiseleri
nedeniyle siyasi ve sosyal acidan istikrarsiz bir goriintiiniin olugsmasinin, se¢gmenlerin

siyasi tercihleri lizerinde etkili oldugu sdylenebilir.

7 Haziran segimlerine gore 1 Kasim genel secimlerinde AK Parti’nin aday
listelerinde yaptig1 degisiklikler oy oranlari tizerinde etkili olmustur. Diger siyasi partilere
gore aday listelerinde en fazla degisiklik yapan AK Parti, 312 ismi tekrar aday
gosterirken, 238 ismi degistirmistir (Altunoglu, 2015: 12). Ayrica AK Parti’nin, 7
Haziran’a gore 1 Kasim secimlerinde uyguladigi siyasal se¢cim kampanyalarinda
ekonomik vaatlere 6nem vermesinin de AK Parti’nin ylikselen oy oranlar1 tizerinde etkili
oldugu soylenebilir (Sunay, 2015: 148). Bu durum, se¢im doénemlerinde partilerinin
uyguladigir politikalardan memnun olmayan segmenlerin, bir donem baska partiye
yoneldikleri, ancak daha sonraki se¢cimde ise tekrardan eski partisine geri dondiiklerini ve
secmenlerin siyasal tercihleri {izerinde parti kimligi baginin O6nemli oldugunu

gostermektedir.

CHP, 7 Haziran secimlerinde takip ettigi secim kampanyasin1 1 Kasim genel
secimlerinde kismen de olsa siirdiirmiistiir. 7 Haziran segimlerinde takip ettigi vaat
siyasetine devam etmis, ancak siire¢ icerisinde yasanan gelismeler nedeniyle iilkenin
icinde bulundugu genel durumu dikkate alarak se¢im kampanyasi ¢alismalar1 yapmus,
“Once Tiirkiye” temasin1 odak noktas1 almistir (Ozkan, 2016: 19). Belli bir segmen
tabanina sahip olan CHP, 1 Kasim sec¢imlerinde de bir 6nceki secimde aldig1 oy oranina
yakin bir oy almistir. Bu anlamda CHP se¢meninin parti kimliginin gii¢lii oldugu,
kendilerini partileriyle 6zdeslestirdikleri, yasanan gelismelerin ve degisen sartlarin

se¢cmenlerin partileri ile olan bagini zedelemedigi soylenebilir.

MHP’nin o6nceki iki genel se¢cime oranla 1 Kasim genel segimlerinde oy
oranlarinin diismesinde daha 7 Haziran se¢imleri gecesinden itibaren se¢im sonuglarinin
ortaya c¢ikardigl koalisyon hiikiimetinin kurulmasia yonelik olumsuz tutumunun etkili
oldugu soOylenebilir. Yillar igerisinde yasanan siyasi krizlerin ve sosyal sorunlarin
¢coziimiinde etkili olan MHP’nin, 7 Haziran se¢imleri sonrasi tek bir partinin hiikiimet
kurabilecek cogunlugu olusturamamasi nedeniyle kurulacak koalisyon hiikiimetine
“Hayir” yaklasimiin ve hiikiimet kurmaktan kaginan tavrinin oy oranlarmi etkiledigi

sOylenebilir.

131



HDP’nin 7 Haziran se¢imlerinde yiiriittiigii siyasal se¢im kampanyasinin temasini
olusturan ve aldig1 oy oraninda etkili olan “Tiirkiye partisi” vizyonu, 1 Kasim genel
secimlerine giden siiregte yasanan teror olaylariyla arasina mesafe koymamasi nedeniyle
sona ermistir. Bu durum 7 Haziran se¢imlerinde emanet oy veren segmenlerin ve oy veren
diger kesimlerin tepkisine neden olmus ve siyasal tercihleri {izerinde etkili olmustur.
Ayrica HDP’nin 1 Kasim se¢imlerinde yliriittiigii siyasal se¢im kampanyasinda “inadina”
soyleminin kullanilmasi1 da tepkilere yol agmistir (Ozkan, 2016: 26-29). Bu baglamda 7
Haziran se¢imlerinde etnik kimlik kaygisiyla HDP’ye oy veren Kiirt secmenlerin siyasal

tercihlerinde degisimlerin yasandig sdylenebilir.

1 Kasim 2015°’te yapilan genel secimleri sonuglar1 sonrasi olusan durum, Malatya
se¢cmenin siyasi egiliminin ve Malatya genel se¢im sonuclarinin, Tiirkiye geneli se¢im
sonuclariyla benzerlikler gosterdigini ortaya koymaktadir. 7 Haziran secimleri
sonrasindaki siiregte meydana gelen olaylar ve siyasi partilerin se¢cim kampanyalari
tizerinde yaptiklar1 degisiklikler, 1 Kasim genel se¢imlerinde se¢menlerin siyasal

tercihleri lizerinde etkili olmustur.

Tablo 18: 1 Kasim 2015 Y1l Malatya ili Genel Se¢im Sonuglari

Partiler Alinan Oy Sayist Oy Orani Milletvekili Saytst
AK PARTI 316 242 %67,6 5
BBP 2278 %0,5 -
CHP 71872 %15,4 1
HDP 27 872 %6 -
MHP 43 035 %9,2 -
SAADET P. 2677 %0,6 -
Diger 4080 90,7 -

(Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2019).

1 Kasim 2015’te Malatya ilinde gergeklestirilen genel se¢imlere katilim orami
%86,3’liik oran ile Tiirkiye geneli se¢cimlere katilim oranindan ve bir 6nceki 7 Haziran
genel se¢imlerinde Malatya geneli secimlere katilim oranindan yiliksek olarak

gerceklesmistir (Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2019). Kasim 2015 genel se¢imlerinde AK
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Parti, 7 Haziran genel secimlerinde Malatya’da kaybettigi se¢gmen destegini tekrar
kazanmis, secimden genel oylarin %67,6’sin1 alarak birinci parti olarak ¢ikmis ve 5
milletvekili kazanmistir. CHP, 7 Haziran genel se¢imlerinde elde ettigi oy oranina yakin
bir oy elde etmis, genel oylarin %15,4’linli alarak ikinci parti olarak ¢ikmis ve 1
milletvekili kazanmistir. MHP, 7 Haziran genel se¢imlerine gore oy oranlarinda diisiis
yasamis, genel oylarin %9,2’sini alarak ti¢lincii parti olmustur. HDP, 7 Haziran genel
secimlerine gore oy oranlarinda diislis yasamis, genel oylarin %6’sin1 alarak dordiincii

parti olmustur.

Haziran 2015 genel secimleri sonrasi olusan siyasi belirsizlik ve Kasim 2015
genel se¢imlerine giden siirecte 5 ay gibi kisa bir siire igerisinde iilke giindeminde yasanan
hadiseler ve siyasi partilerin se¢im kampanyalarinda yaptiklar1 degisiklikler, 1 Kasim
genel sec¢imlerinde Malatya se¢meninin siyasal tercihleri lizerinde etkili olmustur. 7
Haziran genel segimleri Oncesinde yasanan gelismeler nedeniyle AK Parti’nin
politikalarindan memnun olmayan se¢menlerin baska partilere yoneldigi, ancak se¢cim
sonrast yasanan gelismeler nedeniyle 1 Kasim se¢imlerinde segmenlerin, tekrar eski
partilerine yoneldikleri goriilmektedir. Bu baglamda se¢menlerin siyasal tercihleri

tizerinde parti kimliginin etkili oldugu sdylenebilir.

AK Parti’nin 1 Kasim se¢imlerine yonelik olarak iilke genelinde aday listelerinde
yaptig1 degisiklikler oy oranlarinin artmasinda etkili olurken; 1 Kasim sec¢imlerinde
Malatya aday listesinde ve siralamasinda bir degisiklige gitmemesine ragmen AK Parti,
Malatya’daki oy oranlarin1 7 Haziran segimlerine gore 9 puan yiikseltmistir. Bu durum,
Malatya se¢menin 1 Kasim genel se¢imlerinde partilerin gosterdikleri adaylardan ziyade
partiyi ve liderini, yasanan gelismeler nedeniyle olusan mevcut durumun, istikrarsiz ve

giivensiz ortamin diizelmesini Oncelediklerini gostermektedir.

90’11 yillarda yasanan koalisyon doénemlerinin sikintili siireclerine benzer bir
siireci tekrar yasamak istemeyen -ki o siirecten AK Parti ile ¢ikis arayan- ve yasanan
olaylardan dolay1 siyasi istikrarin yeniden saglanmasi gerektigini diisiinen segcmenlerin,
1 Kasim genel secimlerinde tekrar AK Parti’ye yoneldigi sdylenebilir. 13 yillik istikrarl
bir siire¢ icerisinde toplumda olusan siyasi, sosyal ve ekonomik kazanimlarin

kaybedilmemek istenmesinin de siyasal tercihleri lizerinde etkili oldugu diisiiniilebilir.
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CHP’nin 7 Haziran segimlerine gore 1 Kasim segimlerinde oy oranlariin kayda
deger bir degisiklik gostermemesinde segmenlerinin siyasal tutumlarinin 6nemli bir yeri
vardir. Malatya’da belli bir segcmen kitlesine sahip olan CHP, segmenlerinin sahip oldugu
parti kimligi baginin giiclii olmasi nedeniyle yasanan gelismelerden pek fazla

etkilenmeden belli bir oy oranini elde edebilmektedir.

MHP’nin 7 Haziran se¢im sonuglarina oranla 1 Kasim se¢im sonuglarinda oy
oranlarinin diismesinde; ge¢cmis yillarda yasanan birgok siyasi ve sosyal krizde sorunlarin
¢Oziimiine yonelik yapici bir yaklagima sahip olan MHP’nin, 7 Haziran genel se¢imleri
aksaminda koalisyon goriigmelerine kapilarin1 kapatmasinin ve sonrasinda tilke genelinde
yasanan gelismelerin etkili oldugu sdylenebilir. Ayrica MHP’nin koalisyon
goriigmelerine olumsuz yaklasimi nedeniyle MHP se¢meninin, kurulabilecek bir
koalisyon hiikiimetinde, partilerinin hiikiimette yer alma firsatin1 kagirmasindan dolay1

tepkili oldugu da diisiiniilebilir.
3.9. 2018 Genel Secimlerinin ve Sonu¢larinin Analizi

Kasim 2015 genel seg¢imlerinin sonuglanmasinin ardindan 24 Haziran 2018 genel
secimlerine giden siirecte yasanan siyasi, sosyal ve ekonomik gelismeler ile 15 Temmuz
2016 tarihinde Fetullahg1 Terdr Orgiitii (FETO) tarafindan gergeklestirilen darbe girisimi,
2017 yilinda anayasa degisikligine yonelik yapilan referandum ve siyasi partilerin
secimlere yonelik yaptiklari ittifaklar doneme damgasini vurmus, 24 Haziran genel

secimlerinde se¢menlerin siyasal tercihleri iizerinde etkili olmustur.

1 Kasim genel se¢imlerinden AK Parti’nin gii¢lii bir sekilde ¢ikmis olmasi ve
toplumsal destegi arkasina almasi hiikiimete, 17-25 Aralik siireciyle baglayan paralel
devlet yapilanmasi (PDY) ile olan miicadelesinde gii¢ ve hiz kazandirmistir (Uzun vd.,
2017: 37). Siireg igerisinde ise 15 Temmuz 2016 gecesinde Tiirkiye Cumhuriyeti,
tarihinde yeniden bir darbe girisimi ile kars1 karsiya kalmistir. Tiirk Silahli Kuvvetleri
icinde FETO/PDY iiyesi askerler tarafindan demokratik hukuk devletini yikmak,
anayasal diizeni ortadan kaldirmak ve mevcut hiikiimeti alasagi etmek lizere darbe
girisimi yapilmistir. Darbe girisimi gecesi Cumhurbaskani Erdogan, bir televizyon
kanalinin canli yaymina baglanmis ve darbeye karst halki meydanlarda miicadeleye
cagirmistir. Milyonlarca insanin sokaklarda milli iradeye ve demokrasiye sahip ¢ikarak

darbeye kars1 miicadelesi ve ylizbinlerce asker ve polisin darbeye ve darbecilere karsi
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verdikleri miicadele sonrasi darbe girisimi engellenmistir. Darbeye karsi direnen sivil
halka ve giivenlik gérevlilerine yonelik FETO {iyesi darbeci askerler tarafindan yapilan
silahl1 saldirilar sonucunda ise 183’1 sivil olmak iizere toplam 249 kisi sehit olmustur

(Uzun vd., 2017: 60).

15 Temmuz ile birlikte yasanan olaylardan sonra iilkenin i¢ ve dis giivenligine
dair politikalarda AK Parti ve MHP arasinda yakinlasma oldugu sdylenebilir. FETO ve
PKK’ya yonelik verilen sinir i¢i ve sinir disindaki miicadeleye ve operasyonlara MHP nin
destek vermesinin, AK Parti ve MHP arasindaki siyasi dayanigsmayi artirdigi sdylenebilir.
15 Temmuz’dan sonra istanbul Yenikap: Meydani’nda diizenlenen miting ile milli birlik
ve beraberlik mesajlarinin verilmesi, siyasi partiler tarafindan, “Yenikap1 ruhu” olarak
adlandirilan, siyasette milli birlik ve beraberlige yonelik bir ortam olusturmustur.
llerleyen siiregte, MHP Lideri Bahgeli’nin siyasal sistemin degisikligine y&nelik
aciklamalari sonrasinda AK Parti ve MHP tarafindan siyasal sistem degisikligine yonelik
anayasa degisiklik paketi hazirlanmis, “Cumhurbaskanligi Hiikiimet Sistemi” olarak
adlandirilan sistem modeli dnerilerek meclise sunulmustur (Mis ve Laleoglu, 2018: 15-
16). Anayasa degisikligine iliskin toplam 18 maddeden olusan degisiklik paketi, mecliste
oylanarak kabul edilmis ve 16 Nisan’da halkoylamasina sunulmustur. 16 Nisan 2017
Pazar giinii gergeklestirilen referandum oylamasinda %51,41 oraninda “Evet”, %48,59
oraninda “Hayir” oyu ¢ikmis ve anayasada degisiklik yapilmasi karar1 halk tarafindan
kabul edilmistir (Yiiksek Se¢im Kurulu, 2017). Referandum siirecinde AK Parti ve MHP
oylamada “Evet” tarafinda yer alirken, muhalefet partileri olan CHP, Saadet Partisi, HDP
ve lyi Parti ise oylamada “Hayir” tarafinda yer almistir (Mis ve Laleoglu, 2018: 16). 16
Nisan referandumunda yapilan degisiklikler ile meclisin yapis1 degistirilmis, mevcut
milletvekili sayisinin 550°den 600°e ¢ikarilmasi, milletvekili secilebilme yasinin 25’ten
18’e indirilmesi, TBMM ve cumhurbaskanlig1 se¢imlerinin bes yilda bir ve ayni giinde

yapilmasi gibi bir takim 6nemli degisiklikler kararlastirilmistir (TBMM, 2017).

2017 referandumu ile yapilan degisikliklerle ve sonrasinda secimlere yonelik
yapilan diizenlemelerle ilklerin yagsanacak olmasi, 2018 genel secimlerini dnceki genel
secimlere gore farkli kilmaktadir. Milletvekili genel se¢imlerinin ve cumhurbaskanligi
secimlerinin es zamanli yapilacak olmasi, yapilan degisiklikler ve diizenlemelerle
partilerin secimlere ittifaklar halinde girebilmesinin miimkiin hale gelmesi ve parti

ittifaklarinda bulunan partiler i¢in {ilke se¢im barajinin uygulanmayacak olmasinin, parti
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bloklarinda bulunan kiigiik partilerin de mecliste yer alabilmesi i¢in avantajlar saglamasi
24 Haziran secimlerini Onceki secimlerden farkli kilarken, bu durumun se¢cmenlerin

siyasal tercihleri lizerinde de etkili oldugu sdylenebilir.

Tablo 19: 2018 Y1l Tiirkiye Genel Segim Sonuglari

Partiler Alinan Oy Sayist Oy Oranm Milletvekili Sayist
AK PARTI 21 338 693 %42,6 295
CHP 11 354 190 %22,6 146
HDP 5867 302 %11,7 67
IYI PARTI 4993 479 %10 43
MHP 5565 331 %11,1 49
SAADET P. 672 139 %1,3 -
Diger 346 041 %0,7 -

(Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2019).

24 Haziran 2018’de gerceklestirilen genel se¢imlere katilim orant %86,2 olarak
gerceklesmis, bir onceki Kasim 2015 genel se¢imleri katilim oranina gore yiiksek olarak
gerceklesmistir (Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2019). 24 Haziran genel secimlerine 8 siyasi
parti ve bagimsiz adaylar katilmis, siyasi partiler ittifak gruplar1 halinde se¢imde
yarismuslardir. Onceki genel segimlerden farkli olarak siyasi partilerin ittifak gruplart
seklinde secime girmesi nedeniyle %10’luk iilke se¢cim baraji sorunu yasamamiglardir.
Boylelikle 24 Haziran genel se¢imleri sonucunda 5 siyasi partinin mecliste yer almasin
saglamistir. 24 Haziran 2018 genel se¢imlerinde AK Parti, bir 6nceki Kasim 2015 genel
secimlerine oranla oy oranlarinda diislis yasamis, aldig1 %42,6’lik oy orantyla mecliste
295 milletvekili elde etmis ve secimlerden birinci parti olarak ¢ikmistir. CHP, aldigi
%22,6’lik oy oraniyla bir onceki genel se¢imlere oranla oy oranlarinda diislis yasamus,
mecliste 146 milletvekili elde ederek ikinci parti olmustur. MHP, aldig1 %11,1°lik oy
orantyla bir onceki genel se¢imlerde aldigi oy oranina yakin bir oy almis ve 49
milletvekiliyle mecliste yer almistir. HDP, aldig1 %11,7°1lik oy oraniyla bir dnceki genel
secimlerde aldig1 oy oranina yakin bir oy almis ve 67 milletvekiliyle mecliste yer almistir.
Iyi Parti, girdigi ilk genel se¢imden aldig1 %10’luk oy oraniyla mecliste 43 milletvekili

elde etmis ve mecliste yer almistir.
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2017 anayasa degisikligi referandumu ile milletvekili genel secimleriyle
Cumhurbaskanlig1 se¢cimlerinin ayni giin birlikte yapilmasi karar1 alinmasinin ardindan
24 Haziran’da Cumhurbaskanligi secimleri, milletvekili genel secimleriyle birlikte
yapilmistir. Cumhurbagkanligi se¢cimlerinde AK Parti, Recep Tayyip Erdogan’i aday
olarak gostermis ve MHP’de AK Parti’nin adayr olan Erdogan’i destekleyecegini
aciklamistir. CHP, Muharrem Ince’yi aday olarak gosterirken; HDP Selahattin
Demirtas’1, Iyi Parti Meral Aksener’i, Saadet Partisi Temel Karamollaoglu’nu, Vatan
Partisi ise Dogu Peringek’i aday olarak goOstermistir. 24 Haziran 2018 Pazar giinii
gerceklesen Cumhurbagkanligi se¢imlerinde ilk turda Recep Tayyip Erdogan oylarin
%52,59’unu alarak Cumhurbagkani secilmistir (Yiiksek Se¢im Kurulu, 2018).

24 Haziran genel sec¢imlerine giden siiregte yasanan gelismeler se¢menlerin
siyasal tercihleri iizerinde etkili olmustur. 24 Haziran genel se¢imlerine MHP ile
“Cumbhur Ittifaki” gatis1 altinda giren AK Parti, bir dnceki 1 Kasim genel se¢imlerine gore
oy oranlarinda diisiis yasamistir. Partinin kadrolarinda ve adaylarinda kismen
degisiklikler yapilmis olsa da 16 yillik siyasi iktidar olmanin getirmis oldugu
yipranmishigin, 15 Temmuz darbe girisimi sonrasinda hiikiimet olarak FETO ile
miicadelesinin ve siire¢ icerisinde yasanan gelismeler nedeniyle partiye yonelik
se¢cmenlerin kars1 durus sergilemelerinin AK Parti’nin diisen oy oranlar1 iizerinde etkili
oldugu soylenebilir. Ayrica issizlik, enflasyon ve doviz kuru oranlarinda istenilen

hedeflere ulasilamamasinin da se¢gmen tercihlerini etkiledigi soylenebilir.

24 Haziran genel se¢imlerine giden siirecte se¢ime yonelik olarak yapilan se¢im
ittifak1 diizenlemesinin ardindan AK Parti ve MHP’nin olusturdugu Cumhur Ittifaki’na
kars1 CHP, 1Y Parti, Saadet Partisi ve Demokrat Parti de kendi aralarinda “Millet
Ittifak1”n1 olusturmustur. Millet ittifaki’n1 olusturan dort siyasi partinin genel politikasi,
secmen sosyolojisi ve ideolojik yaklagimlar: arasinda farkliliklar oldugu gézlemlenmekte
ve bu birlikteligin Cumhur ittifaki’na yénelik olarak daha gok “karsitlik siyaseti” iizerine

temellendigi sdylenebilir (Ayvaz, 2018: 22-23).

24 Haziran 2018’de yapilan genel se¢imlerin sonuglar1 sonrasi olusan durum,
Malatya se¢meninin siyasi egiliminin ve Malatya genel se¢im sonuglarinin, Tiirkiye

geneli se¢im sonuglartyla benzerlik gosterdigini ortaya koymaktadir. Segimler oncesi

137



siyasi partilerin yaptiklar1 se¢im ittifaklar1 segmenlerin siyasal tercihleri iizerinde etkili

olmustur.

Tablo 20: 2018 Y1l Malatya ili Genel Se¢im Sonuglari

Partiler Alinan Oy Sayist Oy Orani Milletvekili Saytst
AK PARTI 265 833 %53,9 4
CHP 82 651 %16,7 1
HDP 34 647 %7 -
IYI PARTI 21 056 %4,3 -
MHP 79 588 %16,1 1
SAADET P. 7400 %1,5 -
Diger 2333 %0,4 -

(Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2019).

24 Haziran 2018’de Malatya ilinde yapilan genel se¢imlere katilim orani %87,7
olarak gerceklesmis ve 1991 genel se¢imlerinden bu zamana kadar yapilan genel
se¢imlerdeki en yiiksek katilimli se¢im olmustur (Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2019). 24
Haziran genel se¢imlerinde AK Parti, dnceki genel segimlere gore oy oranlarinda ve vekil
sayisinda diisiis yasamis, se¢imden genel oylarin %53,9’unu alarak birinci parti olarak
c¢ikmis ve 4 milletvekili kazanmistir. CHP, 1 Kasim genel se¢imlerinde elde ettigi oy
oranma yakin bir oy elde etmis, secimde genel oylarin %16,7’sini alarak ikinci parti
olmus ve 1 milletvekili kazanmistir. Malatya’da uzun bir aradan sonra genel se¢imlerde
vekil ¢ikarma basaris1 gosteren MHP, 24 Haziran genel se¢imlerinde Malatya’da aldig:
%16,1°lik oy oramiyla 1 milletvekili kazanma basaris1 gostermistir. 24 Haziran genel
secimlerinde Malatya’da HDP %7°lik, Iyi Parti ise %4,3’liik oy oranlarma sahip

olmuslardir.

24 Haziran’da milletvekili genel secimleri ile birlikte yapilan Cumhurbaskanligi
secimlerinde Malatya’da Recep Tayyip Erdogan oylarin %69,2sini alirken; Muharrem
Ince %22,9’unu, Meral Aksener %4,4’iinii ve Selahattin Demirtas %2,2’sini ve Temel
Karamollaoglu %]1,1’ini almustir (Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2018). Malatya’da AK
Parti’nin milletvekili se¢imlerinde aldig1 oy oraniyla (%53,9) Cumhurbagkanlig
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secimlerinde aldigi oy oranlarinin (%69,2) arasinda 16 puanlik bir fark olugmasinda,
Cumbhurbaskanlig1 se¢cimlerinde MHP ile yapilan ittifak ¢ercevesinde MHP se¢gmeninin

Erdogan’a verdigi destegin etkili oldugu sdylenebilir.

24 Haziran genel se¢imlerine giden siiregte yasanan gelismeler se¢gmenlerin
siyasal tercihleri {izerinde etkili olmustur. 24 Haziran Tiirkiye geneli se¢im sonuglarina
benzer olarak Malatya’da da ozellikle AK Parti, bir dnceki 1 Kasim genel se¢imlerine
gore oy oranlarinda 14 puanlik diisiis yasamistir. CHP nin oy oranlarinda bir 6nceki genel
secimleri oranla diisiis goriilse de belli bir orandaki sabit se¢gmen destegini korumustur.
24 Haziran genel seg¢imlerinde siyasi partilerin oy oranlarinda yasadiklar1 degisiklikler
tizerinde yapilan se¢im diizenlemesinin etkili oldugu sdylenebilir. Se¢im diizenlemesiyle
siyasi partilerin ittifaklar halinde se¢imlere girmesinin se¢gmen davranislari lizerinde etkili
oldugu diisiiniilebilir. Bu baglamda, iilke se¢im barajinin uygulandigi iilkelerde partilerin
belli bir ittifak icerisinde yer alarak se¢im barajindan etkilenmemesi, se¢gmenlerin
kullandiklar1 oylarin bosa gitmeyecegi diisiincesiyle hareket etmesini saglamaktadir.
Ayrica secim ittifaklarinin se¢im sonrasinda da devam edebilecek olmasi, siyasal
belirsizlik ve istikrarsizliga azaltici etkide bulunmaktadir (Mis ve Duran, 2018: 12). Bu
anlamda se¢im ittifaklarinda bulunan siyasi partilerin se¢im barajindan etkilenmemesi ve
secmenlerin oylarinin bosa gitmeyecegi diisiincesiyle hareket etmelerinin, 24 Haziran

genel se¢imlerinde siyasal katilim oranlarina yiikseltici etkide bulundugu diisiiniilebilir.

Malatya’da en son 1999 genel se¢imlerinde 2 milletvekili kazanma basarisi
gosteren MHP, uzun bir aradan sonra 24 Haziran 2018 genel se¢imlerinde yeniden vekil
¢ikarma basaris1 gostermistir. MHP nin Malatya’da artan 7 puanlik oy oraniyla birlikte
milletvekili kazanmasinda AK Parti’yle yaptign Cumhur Ittifaki’nin etkili oldugu
sOylenebilir. AK Parti’ye bazi nedenlerden dolayr kiisen muhafazakar se¢menlerin
tercihlerini MHP’den yana kullandig1 diisiiniilebilir. Ayrica MHP’nin Malatya aday
listesinde birinci sirada bulanan Mehmet Celal Fendoglu’nun, Malatya eski belediye
baskanlarindan Hamit Fendoglu’nun (Hamido) yegeni olmasinin, Malatya se¢gmeninin

siyasal tercihleri lizerinde etkili oldugu diisiiniilebilir.

139



SONUC

Secimler, demokratik sistemlerde belli araliklarla diizenlenerek yonetimlerin
belirlendigi ve segmenlerin siyasal partiler veya adaylar arasindan tercihte bulunduklari
demokratik siireclerdir. Sec¢imler ayni zamanda se¢menlerin siyasal tercihlerinin
sekillenmesinde etkili olan faktorlerin anlasilmasina ve siyasal davraniglarinin analiz
edilmesine de olanak saglamaktadir. Sec¢imlerin esas unsurlarindan olan ve se¢im
sonuclarinin sekillenmesinde etkili olan se¢menlerin, siyasal davraniglarinin analiz
edilmesi ve siyasal tercihlerinin altinda yatan nedenlerin anlasilmasi en az se¢im
sonuclar1 kadar 6nem tasimaktadir. Sosyal bir varlik olan insanin i¢inde yasadigi
toplumda meydana gelen olaylara kayitsiz kalabilmesi miimkiin degildir. Bu bakimdan
bireylerin siyasal alana yonelik olarak gelistirdikleri tutum ve davranislari lizerinde
birtakim faktorlerin ve yasanan siyasi, sosyal ve ekonomik gelismelerin etkili oldugu

sOylenebilir.

Tiirk siyasal tarihinde kazandirdigi 6nemli isimlerle 6n plana ¢ikan bir sehir olan
Malatya, siyasal hayata kazandirdigi cumhurbaskani, basbakan ve bakan diizeyindeki
isimlerle Tiirk siyasal hayatinda 6nemli bir yere sahip olmustur. Bu durumun Malatya
se¢cmeninin siyasal alana yonelik ilgisi, tutum ve davranislart tizerinde etkili oldugu

sOylenebilir.

Malatya se¢menlerinin siyasal alana ve siyasal olana yonelik tutum ve
kanaatlerinin sekillenmesinde etkili olan nedenlerin anlasilmasi, Malatya se¢gmenlerinin
siyasal alana ve siyasal olana yonelik davranislarinin agiklanmasi bakimindan 6énemli bir
yere sahiptir. Malatya se¢gmenlerinin siyasal davranislar {izerinde etkili olan durumlar,
milletvekili genel se¢imleri Oncesi ve sonrasi yasanan olaylar ve secim sonuglariyla
birlikte analiz edildiginde; se¢cmenlerin siyasal davranislarmin temelinde sosyolojik
yaklasimin 6ne siirdiigli toplumda mevcut olan sosyal bolinmiisliigiin etkili oldugu
goriilmektedir. Tarihsel siire¢ icerisinde merkez-cevre iliskisi baglaminda sekillenen
toplumsal yapidaki boliinmiisliigiin, siyasal alana yansimalarinin se¢gmen davranislar
tizerinde etkili oldugu sdylenebilir. Toplumsal hayat igerisinde yagsanan gelismelere bagl
olarak sinif, etnisite, din ve ideoloji bakimindan gerceklesen bu boliinmeler, segmenlerin

siyasal davranislar1 lizerinde etkili olmaktadir.
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Se¢menlerin siyasal davranislar lizerinde toplumsal yapida mevcut olan sosyal
boliinmiisliigiin etkili olmasi, toplumsal yap1 iizerinde etkinligi ve belirleyiciligi fazla
olan siyasal alanin hakimiyetine sahip olmanin onemini artirmaktadir. Bu baglamda
sosyal boliinmigliigiin  siyasal alana yansimasi, siyasal partiler T{izerinden
gerceklesmektedir ve segmenlerin kendilerini partileriyle 6zdeslestirmeleri ve parti
bagliliklar1 durumlarint 6n plana g¢ikmaktadir. Sosyolojik yaklagimin o6ne siirdiigii
toplumsal boliinmiisliik durumunun Malatya segmenlerinin siyasal davraniglari tizerinde
etkili olmasi, bir diger yaklasim modeli olan sosyo-psikolojik yaklasimin 6ne siirdiigii
partiyle 6zdeslesme, “parti kimligi” unsurunun se¢menlerin siyasal yoOnelimleri ve
tercihleri ilizerinde etkili olmasina neden olmaktadir. Sosyal boliinmiigliigiin etkisiyle
parti kimligi gliclenen se¢menlerin, siyasal yonelimleri {izerinde siyasal partilerin sahip

oldugu siyasal anlayisin 6nemli etkisi bulunmaktadir.

Malatya’da gergeklestirilen milletvekili genel segimlerinde segmenlerin siyasal
tercihleri tlizerinde sosyo-psikolojik yaklasim modeli kapsaminda genel olarak siyasal
faktorlerin ve yasanan siyasi, sosyal ve ekonomik gelismelere bagli olarak konjonktiirel
faktorlerin etkili oldugu sdylenebilir. Se¢menlerin siyasal tercihlerinin, siyasi faktorler
altinda siyasi parti, siyasi lider ve siyasi aday faktorlerinden etkilendigi goriillmektedir.
Gergeklestirilen genel se¢imlerde segcmenlerin siyasal tercihleri iizerinde siyasi parti ve
siyasi lider faktdriiniin 6nemli bir etken oldugu goriilmektedir. Siyasi adaylarin ise toplum
tarafindan benimsenmeleri durumunda siyasi tercihler iizerinde etkili olduklari
goriilmektedir. Aksi halde siyasi adaylarin, siyasi parti ve siyasi lider faktdrlerinin

gerisinde kaldiklar1 goriilmektedir.

Siyasi adaylarin, Malatya se¢meninin siyasal tercihleri iizerindeki etkisine
bakildig1 zaman, siyasi adaylarin kisilikleri ve imajlarindan ziyade i¢cinde bulunduklari
sosyal gruplarin veya adayi olduklari siyasi partilerin etkisinin yiiksek oldugu
goriilmektedir. Bu anlamda siyasi adaylarin -bagimsiz adaylarda dahil- adaylik
siirecindeki etkilerinin bireysel Ozelliklerinden dolayr olmadigi, i¢inde bulunduklari

siyasi ve sosyal yapilarla birlikte gii¢ kazandiklar1 sdylenebilir.

Secimlerde iktidar partisinden yana tercihte bulunan seg¢menlerin siyasal
tercihlerinde siyasi parti ve lider faktorii on plana cikarken, se¢imlerde muhalefet

partilerinden yana tercihte bulunan se¢menler i¢in ise aday faktoriiniin daha etkili oldugu
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sOylenebilir. Gergeklestirilen milletvekili genel secimlerinde siyasi partiler tarafindan
gosterilen milletvekili aday listelerindeki isimlerin; segmeni kusatan, toplumun farkli
kesimlerine hitap edebilen ve segmenlerin istedigi kisilerden olusmasinin siyasi partilerin

secimlerdeki oy oranlarina katkida bulunacag diisiintilebilir.

Malatya se¢menlerinin milletvekili genel secimlerine katilim oranlari, yasanan
gelismelere bagli olarak se¢im yillarina gore farkliliklar gostermektedir. Seg¢im
donemlerine bagli olarak degisen secimlere katilim oranlari, 2011 yil1 milletvekili genel
secimlerine kadar Tiirkiye geneli se¢cimlere katilim oraninin altinda gergeklesmistir. 2011
genel secimlerinden itibaren ise Malatya se¢meninin se¢imlere katilim orani Tiirkiye
geneli segimlere katilim oranmin {istiinde gerceklesmistir. Ayrica konjonktiirel
gelismelere bagl olarak se¢im donemlerinde Malatya’da se¢gmenlerin se¢imlere katilim
oranlarinin ve siyasi partilere olan yonelimlerinde -bazi sec¢imlerde farkliliklar
gozlemlense de- genel olarak Tirkiye geneli secimlere katilim oranlarma ve siyasi

partilere yonelimlere benzer sonuglarin ortaya ¢iktigr goriilmektedir.

Malatya segmeninin se¢imlere katilim oranlarinda, se¢im donemlerinde yasanan
gelismelere bagl olarak yiikselis ve diisiisler goriilse de genel olarak se¢imlere katilim
oranlarinda yiikselis yasanmaktadir. Siyasal se¢imleri birer ¢6ziim araci olarak goren
secmenlerin; siyasal, sosyal ve ekonomik sorunlarin ¢6ziimiinii demokratik sistem
icerisinde aramalarinin, sec¢imlere katilim oranlariin yiikselmesinde etkili oldugu
sOylenebilir. Ayrica siyasi partilerin se¢im kampanyalar slirecinde iletisim faktorii olarak
yiiz yiize iletisim (canvassing) yontemini daha etkin olarak kullanmalarinin, segmenlere
0zel davet mektuplar1 gonderilmesinin, evlerin kap1 kap1 dolasilmas1 ve kitle iletisim
araclarinin hizli gelisimi ve yayginlasmasiyla etkileme fonksiyonun artmasinin, kararsiz
segmenlerin harekete gegmesinde ve secimlere katilimlarin artmasinda etkili oldugu

sOylenebilir.

Malatya se¢gmeninin; yasanan siyasi, sosyal ve ekonomik krizler nedeniyle bazi
secim donemlerinde siyasal alana yabancilagsmalari sonucunda se¢imlere katilim
oranlarinin diistiigli goriilmektedir. 2002 genel secimlerinde se¢imlere katilim oraninin
ciddi sekilde diigmesinde, se¢im Oncesi siiregte koalisyon yonetimlerinin toplumun
taleplerine karsilik verememesi ve yasanan krizlerin etkisi, segmenlerin siyasal sistemden

beklentilerini diistirmiis ve bu durum katilim oranlarina yansimistir. Bu agidan, siyasal
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sistemin toplumsal taleplere cevap verebilme kapasitesi, siyasal sistemin isleyisi
bakimindan 6nemli bir yere sahiptir. Aksi halde siyasal belirsizlik hallerinin mevcudiyeti
ve taleplerin karsilanmasinda olusan yetersizlikler, segcmenlerin siyasal alana ve sisteme
yabancilagsmast durumunu meydana getirmektedir. 2002 genel se¢imlerinden sonra
koalisyon yonetimlerinin son bulmasinin ve mevcut sorunlarin ¢éziimiine yonelik bir
partinin istikrarli yonetim siireciyle toplumsal taleplerin ve beklentilerin karsilik
bulabilmesinin, se¢gmenlerin siyasal alana ve sisteme yonelik ilgilerinin artmasinda ve

secimlere katilim oranlarinin ylikselmesinde etkili oldugu sdylenebilir.

Calismada, Malatya se¢menlerinin genel olarak siyasal tercihlerinde ve siyasal
yonelmelerinde etkili olan durumlar ve secmen davranislarini etkileyen faktorler, segmen
davraniglar1 yaklasim modelleri kapsaminda genel se¢imlerin sonuglari {izerinden analiz
edilmistir. Bugiine kadar segmen davraniglarina yonelik olarak Malatya ile ilgili bir
calismanin yapilmamis olmasi, yapilan bu calismanin Onemini ve Ozglnliglini

artirmaktadir.

Tiirkiye’de se¢cmen davraniglarina yonelik yapilan g¢aligmalarin sayisinin az
olmast ve secimlerin Onemli ve belirleyici unsuru olan se¢menlerin, siyasal
davraniglarinin anlasilmasi konusunda iilkemizde yeteri kadar ilginin olmamasi, bu alana
yonelik c¢alismamizda etkili olmustur. Calismada, Malatya seg¢menlerinin siyasal
tercihleri 6zelinde siyasal davranislarinda etkili olan etmenler belirlenmeye caligilmistir.
Yapilan bu ¢alismanin ve ilerleyen siirecte bu alana yonelik yapilacak olan ¢aligmalarin

alana 6nemli katkilar saglayacag diisiiniilmektedir.
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