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SECIiM SONUCLARI TEMELINDE ELAZIG SiYASETININ KARSILASTIRMALI ANALIZi

Goktug SEKER

ONSOZz

Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’iin <> Bir millet ilim ordusuna sahip degilse, savas
meydanlarinda kazanilmis zaferlerin sonu olacaktir. Bu nedenle bir an énce buyik ve
miitkemmel bir ilim ordusuna sahip olma zorunlulugu vardir.”” S6zilintin her gegen gun
daha fazla anlam kazandigi giiniimiizde, bir akademisyen aday1 olarak yuksek lisans
tezimi basaril1 bir sekilde tamamlamamin, az da olsa bilime katkida bulunmamin ve tez
konum itibariyle memleketim olan Elazig ile ilgili bir c¢alisma yapmis olmamin

mutlulugunu yasamaktayim.

Bu surecgte gerek maddi gerekse de manevi olarak her zaman yanimda duran ve
cocuklugumdan bugiline dek yetismeme katkida bulunan aileme ve biiyiiklerime,
memleketim olan, Elazig ile ilgili tez yazmam konusunda beni tesvik eden ve yiiksek
lisans egitimim boyunca akademik hayatla ilgili farkli bakis agilar1 kazanmamda
katkilar1 bulunan tez danismanim Dr. Ogr Uyesi Ender AKYOL hocama, son olarak da
juriyi olusturan her biri alaninda uzman hocalarima degerli vakitlerini benim igin

ayirdiklarindan 6tiirii tesekkiir eder ve saygilarimi sunarim.



OZET

SEKER, Goktug, “’Secim Sonuglar1 Temelinde Elaz1g Siyasetinin Karsilagtirmali
Analizi”’, Yiiksek Lisans Tezi, Malatya, 2020.

Elaz1g ge¢misten giinlimiize birden cok Kkiiltiire, inanca ve siyasi goriise ev
sahipligi yapan Dogu Anadolu Boélgesinde yer alan bir ildir. Bulundugu cografi
bolgenin geneline hakim olan siyasi egiliminin aksine Tiirkiye'nin genel siyasi
egilimleriyle ayni diizlemde bir siyasi yapiya sahip olup genel olarak milliyetci ve
muhafazakar goriisiin hakim oldugu bir sehir olmasi sebebiyle stratejik bir konuma
sahiptir. Yapist itibariyle Elazig’in siyasal egilimini anlamak ve se¢menlerin
tercihlerine sebep olan ¢esitli faktorleri ele almak genel de Tiirk siyaseti ve 6zel de
Elaz1g agisindan 6nemli ve anlamhidir. Siyasal partilerin iktidara gelmesinde belirleyici
konuma sahip olan se¢gmenlerin davranislarinin sekillenmesinde 0zgiir bir ortamda
olusan tutumlar, fikirler ve inanglar 6nem arz etmektedir. 1900’1 yillardan itibaren
yapilan segmen davranisiyla ilgili arastirmalarda rasyonel tercih, sosyolojik ve sosyo-
psikolojik yaklasimlar bu konuda 6nem arz etmektedir. Bu calismada 1980 yilindan
giiniimiize kadar Elazig’in siyasi yapisinin Tirkiye’nin genel siyaseti igerisindeki
ehemmiyetini ve segmenlerin tercihine etki eden faktorlerin incelenmesi hedeflenmistir.
Nitel arastirma tekniklerinden dokiiman incelemeleri yapilarak 1980 yilindan itibaren
gerceklestirilen 11 genel se¢im ve 8 yerel se¢im sonuglar1 temel alinarak igerik analizi
yapilmis 39 yillik siire¢ igerisinde Elazig’in siyasal yapisi ve segmenlerin davranigina
etki eden baslica onemli faktorler hakkinda bilgi verilmistir. Bu verilerin sonucunda
belirli dénemlerde se¢cmenlerin tercihlerine sebep olan faktorlerden yasanilan gevre,
parti lideri, aday faktorii gibi etkenlerin 6nem arz ettigi ve Elazig’in genel olarak belirli
donemlerde gergeklesen minimal farkliliklara ragmen ‘‘sag’’ siyaset gelenegine hakim

oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Sozcukler: Elazig Siyaseti, Se¢gmen Tercihi, Segim



ABSTRACT

SEKER, Goktug, <> Comparative Analysis of Elazig Politics Based on Election
Results’’, Master Thesis, Malatya, 2020.

Elazig is a province located in the Eastern Anatolia Region, which has hosted
multiple cultures, beliefs and political views from past to present. It has a strategic
position in the overall nationalist and regions because it is a city that is dominated by
the conservative contrast to the political leanings of the public to judge which
geographic regions found in the general political trends in Turkey has a political
structure on the same plane. Understanding the political tendency of Elazig in terms of
its structure and addressing the various factors that cause voters' preferences is
important and significant in terms of Turkish politics in general and Elazig in particular.
Attitudes, ideas and beliefs in a free environment are important in shaping the behavior
of voters, who have a decisive role in the coming of power of political parties. Rational
choice, sociological and socio-psychological approaches are important in research on
voter behavior since 1900s. This study was aimed at Turkey's importance in the general
politics of the political structure from 1980 until today, Elazig and analysis of factors
affecting the choice of the voters. Documentary reviews from qualitative research
techniques were conducted and content analysis was made based on the results of 11
general elections and 8 local elections since 1980, and information was provided on the
political structure of Elazig and the major factors affecting the behavior of voters in 39
years. As a result of these data, it has been determined that factors such as the
environment, party leader, candidate factor, which are the factors that cause voters'
preferences in certain periods are important, and Elazig is dominating the “right” policy

tradition despite the minimal differences that occur in certain periods.

Key Words: Elazig Politics, VVoter Preference, Election
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GIRIS

Elazig ili Dogu Anadolu Bdlgesi’'nde yer alan bir kenttir. Elazig ilinin tarihini
Harput’un devami oldugu i¢in Harput’un tarihiyle beraber ele almak gerekmektedir.
Harput ve cevresi, Anadolu’da yer alan, ge¢misi milattan onceye dayanan yerlesim
alanlarindan bir tanesidir ve birden ¢ok uygarliga ev sahipligi yapmistir. Bu yoreye
yapilan yerlesmeler, tarih 6ncesi donemlere kadar uzanir. Elazig, ad1 dogrudan Atatlirk
tarafindan uygun goriilmis bir kent olma 6zelligine de sahiptir.

Bir toplumun politik yapisi hakkinda bilgi edinmek ve yorum yapabilmek i¢in
etkili olan oncelikli olgulardan birisi siyasettir. Toplum ile siyaset arasinda siirekli bir
bag bulunmaktadir. Ciinkii siyaset toplumun en temel kurumlarindan birini temsil
etmektedir. Antik Yunandan beri tim toplumlarda siyaset olgusu 6nemli bir yere
sahiptir. Siyaset bilimcilerin iizerine diisen Onemli gorevlerden birisi de se¢im
sonuglarini iyi bir sekilde analiz etmektir. Bunun yaninda, segmenlerin tercihlerine etki
eden nedenler incelenerek, insanlarin genel ve yerel segimlerden nasil bir beklenti
icinde olduklar1 ortaya ¢ikarilmaya ¢alisiimaktadir. Se¢imler halkin iradesinin sandiga
yansimasidir. Se¢im sonuglart hem partilerin hem adaylarin ¢ikan sonuca gore kendi
politikalarini belirlemesi konusunda da 6nemli bir yere sahiptir. Demokratik rejimlerde
secimler ile siyasal partiler birbirlerini tamamlayan iki unsur olarak gortlmektedir.
Siyasal partilere ise secimler yoluyla iktidar yolunu acan se¢cmenlerdir. Secim sirecine
en 6nemli role sahip olan segmenlerin de davranigini etkileyen cesitli sebepler vardir.
Se¢men davranisini etkileyen faktorler lizerinde yapilan galismalarda rasyonel tercih,
sosyolojik ve sosyo psikolojik kuramlar etrafinda sekillenmistir. Aday unsuru,
propaganda, Kitle iletisim araglari, ideolojik gorisler, partilerin izledigi politikalar
secmen tercihini etkileyen faktorlere o6rnek olarak verilebilir. Siyasal partilerde
segmenin davranislarini etkileyecek politikalar hazirlama konusunda 6zenle ¢alisirlar.
Diger demokratik Ulkelerdekine benzer bigcimde tlkemizde de hiikiimetlerin toplumla
ilgili olan ve siyasi yasamdaki konumu anayasada belirtilmistir. 1961 Anayasasi’nin
112. maddesinde ve 1982 Anayasasi’nin 123. maddesinde Tiirkiye Cumbhuriyeti
yonetiminin, merkezden yonetim ve yerinden yonetim seklinde yonetildigi agik bir

bicimde gorilmektedir.



Bu aragtirma da se¢im sonuglar1 temelinde Elaz1g ilinin siyasi yapisi ve bu yapiy1
etkileyen faktorler ve bu siirecte Oonemli bir rol oynayan se¢menlerin davranislar
incelenerek Elazig siyaseti hakkinda literatlire yeni bir ¢alisma kazandirilacaktir. Bu
calismanin ilk kesiminde arastirmanin amaci, kapsami, konusu ve yontemi hakkinda
bilgiler verilecektir. ikinci kesiminde ise siyaset, segimler, se¢gmen, siyasal davranisi
gibi konular hakkinda teorik bilgi verilecektir. Ugiincii kesimde de segmen davranisina
etki eden faktorler detayli olarak incelenecektir. DOrdunci kesiminde ise ¢alismanin
evreni olarak secilen Elazig ili ile ilgili olarak ekonomik, egitim durumu, demografik ve
ilin tarihgesi konularinda bilgi verilecektir. Son olarak besinci kesimde de ilk olarak bu
calismanin amaglarini ortaya koyacak konulardan biri olarak Elazig’da, son 39 yilda
yapilmis olan 11 genel se¢imin incelenmesi olacaktir. Bu baglamda da son 39 yillik
surecteki genel secimlerin Elazig’da siyasi giiclin olusumuna, sekillenisine, isleyis ve
degisim diizenliliklerine nasil bir etki yaptig1 konusu iizerinde durulacaktir. Besinci
kesimin ikinci kisminda da bu calismanin asil amacini ortaya koyacak konulardan bir
digeri olan Elazig’da son 39 yilda yapilmis olan 8 yerel se¢cim ele alinacaktir. Bu
baglamda da son 39 yillik siirecteki yerel se¢imlerin Elazig’da siyasi erkin olusumuna,
sekillenisine, isleyis ve degisim diizenliliklerine nasil bir etki yaptig1 konusu iizerinde
durulacaktir. Besinci boliimiin tiglincii kisminda yani arastirmanin son kisminda ise ele
aldigimiz siire zarfinda birbirilerine yakin tarihlerde yapilmis olan genel ve yerel
secimler lizerinde karsilastirilmali bir analiz yapilacaktir. Bunun yapilmasinda ki amag
secmenlerin incelenen siirecte secime olan ilgilerini agiklamak genel ve yerel
secimlerde katilim oranlar1 arasinda karsilagtirma yaparak katilma oranini etkileyen
sebepleri ortaya ¢ikarmak olacaktir ve se¢imler arasinda ne gibi benzerlik ve farkliliklar

oldugu ve bu duruma nelerin sebep oldugu agiklanacaktir.



SECIM SONUCLARI TEMELINDE ELAZIG SiYASETININ
KARSILASTIRMALI ANALIZi
Goktug SEKER

BIiRINCI KESIM
ARASTIRMA HAKKINDA ACIKLAMALAR

1.1. Arastirmanin Konusu ve Onemi

Bu arastirmanin  konusu, 1980 yilindan giiniimiize kadar Tiirkiye’de
gerceklestirilen genel ve yerel se¢im sonuglar1 temelinde Elazi§ siyaseti hakkinda bilgi
vermek ayni zamanda da se¢menlerin oy verme davranisinda hangi faktorlerin rol
oynadigini sebepleriyle birlikte ele almaktir. Bu baglamda Elazig’da yasayan
secmenlerin ele aldigimiz donem igerisinde yapilan yerel ve genel segimlerdeki
tercihleri analiz edilecektir.

Bu arastirma, se¢imlerin siyasal yapi {lizerindeki belirleyici etkisini ortaya
koymas1 agisindan ehemmiyet arz etmektedir. Arastirmada yerel ve genel se¢im
sonuglart ve Elazig’da yasayan se¢menlerin tercihlerinde meydana gelen degisim ve
degisime sebep olan faktorler incelenecektir. Arastirma Elazig’da siyasetin olusum ve
degisim dinamiklerinin ortaya konmasi bakimindan ayrica 6nemli bir yer tutmaktadir.
Bu yoniiyle Elazig siyasetinde 1980 yilindan giiniimiize degisim meydana gelip
gelmedigini gelmis ise ne gibi bir degisim ve doniisiim gecirdigini bilimsel verilere
dayandirarak gostermesi agisindan ve Elazi§ siyaseti temelinde yapilan bu arastirma
belirli oranda Tiirkiye siyasetinde Elazig’in 6nemi hakkinda bilgi vereceginden dolay1

da 6nem arz etmektedir.

1.2. Arastirmanin Amaci ve Kapsami

Arastirmanin temel amaci 1980 senesinden giinlimiize gergeklestirilen genel ve
yerel secimler temelinde Elazi§ siyasetini analiz etmektir Ikinci amag ise bu siireg
igerisinde Elazig halkinin siyasi tercihlerinde degisimin meydana gelip gelmedigini eger
gelmis ise buna sebep olan faktdrleri incelemektir. Ugiincii amag Elazig se¢meninin oy

kullanirken tercihini etkileyen baslica 6nemli faktorleri agiklamaktir Diger bir amag ise



Elazig’in Dogu Anadolu Bolgesi’nde olmasina ragmen bolgenin genel siyasi egilimiyle
ayni egilimde olmamasimin Tiirk siyasetindeki Onemini vurgulamaktir. Bu amaclar
kapsaminda Elazig’in Tiirk toplumu ig¢indeki yerinin ve siyasi yelpazenin hangi
tarafinda bulundugunun arastirilmasi gaye edinilmistir. Bu amac1 gergeklestirebilmek
icin de 1980 yilindan 2019 yilina kadar Tiirkiye’de yapilmis olan yerel ve genel se¢im
sonuglar1 temel aliacaktir. Tlk basta belirlenen hedefler dogrultusunda, tiimevarimci bir
yaklasimla harcket edilerek, yerel ve genel segimlerin Elazig ili 6zelinde ve Turkiye
genelindeki sonuglarina da bakilacaktir. Boylece, betimleyici bir bakis agisiyla sadece
Elaz1g siyaseti incelenmekle kalinmayacak; bir bakima Elazig’in Tirkiye siyaseti
icerisindeki yeri de ortaya konmus olacaktir.

Arastirmanin kapsamini1 1980 yilindan giiniimiize kadar gelen siiregte iilkemizde
gerceklestirilen genel ve yerel secim sonuglari olusturmaktadir. Bu siire¢ icerisinde 11
genel secim ve 8 yerel secim gergeklestirilmistir. Aragtirmanin kisitlanmasi zaman

boyutunda gergeklestirilerek aragtirma 40 yila yakin bir siireg ile kisitlandirilmistir.

1.3. Arastirma Sorulari

Bu arastirmada hipotez yerine, arastirma sorulari iizerinde durulacak ve bu
sorulara yanit bulunacaktir. Bu baglamda c¢alismanin ana hatlarimi asagida yer alan
sorular ve bu sorulara benzer tiirden diger sorular olusturacaktir:

1. Bir yerlesim yerinde se¢gmenlerin katilimi tizerinde etkili olan faktorler nelerdir?

2. Elaz1g’da se¢gmenlerin siyasi katiliminda etkili olan faktorler nelerdir?

3. Ele alinan donemde Elazig’da siyasi katilim ne diizeyde olmustur?

4. Tiirkiye geneli secimlere katilim orani ile Elazi§ 6zelinde segimlere katilim orani
arasinda ne gibi benzerlikler ve farkliliklar ortaya ¢ikmistir?

5. Elaz1ig’da yasayan se¢menlerin siyasete ve secimlere olan ilgilerinde degisim
yasanmis midir?

6. Elaz1g’da yasayan segmenlerin egitim durumu ne diizeydedir?

7. Elaz1g’da yasayan se¢menlerin siyasi tercihlerinde hangi faktorler etkili olmustur?

8. Genel ve yerel secim sonuglar1 temelinde Elazig’in 1980 - 2019 yillar1 aras1 siyaseti
nasil bir gorinum sergilemektedir?

9. Elazig’da genel segimler ile yerel secimlerin sonuglari arasinda benzerlikler ve

farkliliklar nelerdir?



10. Elaz1g’da genel se¢im sonuglar ile yerel segimlerin sonuglart arasinda gézlemlenen
olas1 farkliliklar lizerinde hangi faktorler belirleyici rol oynamaktadir?

11. Se¢menler oy verirken oylarin1 daha ¢ok aday temelli mi yoksa parti temelli mi
vermektedirler?

12. Elazig siyasetinde milletvekilligi ve belediye baskanligi yapan kisilerin Elazig
kokenli olmasi se¢cim sonuglarina nasil yansimistir?

13. Din faktorii Elazig siyasetinde belirleyici bir rol oynar m1?

14. Elaz1§ siyasi yelpazenin hangi kanadinda yer almaktadir?

15. Elaz1g siyasetinde aday gosterilmede segkin bir aileye mensup olmanin 6nemi var

midir?

1.4. Arastirmanin Yontemi

Bu aragtirma betimleyici sosyolojik bir yaklasimla ele alinmis bir arastirmadir.
Betimleyici bir bakis agisindan yola ¢ikilarak ele alinmis bir arastirma olmasi sebebiyle
yapisal-islevselci bir yaklasim tercih edilmistir. Arastirmada genel olarak sosyal
bilimler alaninda siklikla kullanilan arsiv incelemesi ve ikincil veri analiz teknigi
kullanilmistir ayrica segimlere katilim orani, partilerin aldig1 oy oraninin yani sira mod,
medyan, aritmetik ortalama gibi veri analiz tekniklerinden de faydalanilmistir. Bu
sebeple genel olarak betimleyici istatistik teknikleri kullanilmistir. Arastirmanin temel
bilgi kaynagini, yerel ve genel se¢im sonuglar1 olusturmaktadir. Arastirmada genel
olarak Yiiksek Se¢im Kurulunun ve Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun veri tabanlarindan
yararlanilmistir. Bunlara ek olarak da diger kamu kurum ve kuruluslarin konu ile ilgili
kayit ve datalar ile bu konularla alakali daha 6nce yapilmis tezler, basilmis kitaplar,
makaleler ve internetteki g¢esitli kaynaklardan da yardimci kaynaklar olarak
faydalanilmistir. Bu arastirmada hipotezler yerine aragtirma sorularina yer verildigi i¢in
bagimli ve bagimsiz degiskenler yer almayacaktir.

Arastirmada ¢alisma evreni olarak Elazig ili secilmistir. Orneklem olarak da 1980
ile 2019 yillar1 arasinda gergeklestirilen 11 genel se¢cim ve 8 yerel secim sonucu ile

sinirli tutulmustur.



IKINCi KESIiM
KAVRAM TANIMLARI

2.1. Secim

Genel olarak se¢cim birden c¢ok alternatif arasindan birini tercih etme anlamina
gelmektedir. Kimi kosullarda, yetki sahibi olanin, alternatifler arasinda bir tercihte
bulunmasina da se¢im denir (Sezen, 1994: 50). Bir bagka se¢im tanimi ise; yasalar
uyarinca, Yasa yapmak ve yonetim gorevini gergeklestirmek sebebiyle, bir veya birden
fazla aday arasindan belirli birisini ya da birkagini tercih etmektir. Se¢im, se¢gme isidir
(Ates, 2007: 196). Fakat diinya genelinde oldugu gibi Tiirkiye’de de se¢im denince en
basta zihinde olusan, siyasal boyuttaki cumhurbaskani, parlamento ve yerel yonetim
secimleridir.

Yurttaglarin kollektif karar alma siirecine katilimi se¢imlerle sinirli olmasa da
secmenlerin se¢imlere katilimi, demokratik yapinin insas1 ve devaminda ehemmiyet arz
eder (Arslan, 2012: 116). Secim, demokrasi ile yonetilen yerlerde zorunludur ama tek
basma yeterli olmasi diisiiniilemez. Se¢imlerinde adil kosullar igerisinde yapilmasi
onemlidir. Se¢me hakkinin demokratiklesmesinden sonra bugiin se¢me yetkisi,
hukuksal nitelikleri bakimindan; bireysel, serbest, esit ve gizli olarak kullanilan bir
yetkidir.

Tiirkiye’de secimlerin tarihsel gelisimine bakacak olursak ilk yerel secimler
Tanzimat Fermani’nin ilan edilmesinden sonra 1840’11 yilarin basinda yapilmistir, genel
secimler ise ilk olarak 1877 yilinda gerceklestirilmistir. Yerel diizeyde yapilan
secimlerin siyasi hayatimiza genel segimlerden daha dnce girdigi goriilmektedir. Ilk
yerel secimde meclis kurulmasi i¢in meclis kurulacak yerlerde se¢imler yapilmistir ve
bu sonuclar dogrultusunda meclis tiiyeleri secilmistir. Yapilan bu sec¢imlerde basit
cogunluk sistemiyle se¢imler yapilmistir. Osmanli doneminde 1908 yilinda yapilan
secim ¢ok partili ilk se¢im olma oOzelligine sahiptir. Bu se¢im Ittihat ve Terakki
Cemiyeti ile Prens Sabahattin’i destekleyenlerin, secimin yapilacagt yil kurdugu Ahrar
Firkas1 arasinda yapilmistir. Osmanli doneminde en son yapilan genel secim ise
1919 yilinda yapilmistir. Cumhuriyetin kurulmasiyla birlikte se¢cim kanunlarinda cesitli
degisiklikler yapilmistir. 1923 yilinda yapilan degisikliklerle oy kullanma yasi

18’e¢ indirilirken secimlere katilmak icin daha oOnce gecerli olan vergi verme



zorunlulugu da kaldirilmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti doneminde ise ilk ¢ok partili yerel
secimler 1930 yilinda gercgeklestirilen belediye se¢imleriyken ilk genel se¢im 1946
yilinda yapilmis ve bu se¢cimde Cumhuriyet Halk Partisi ile Demokrat Parti yarismistir.
1946 yilinda yapilan se¢imlere kadar yapilan genel secimler 4 yilda bir yapilmakta olup
iki dereceli bir sekilde gerceklestirilmistir ve se¢im bolgesi sehir olarak belirlenmistir.
1946 yilinda yapilacak secimle birlikte se¢im sistemi tek dereceli olarak yapilacak ve
yine ¢cogunluk esasina dayanacakti. 1965 yilinda ise oy oram diisiik partilerinde mecliste
temsil edilebilmesini saglamak amaciyla milli bakiye sistemi uygulanmistir. Tiirkiye’de
1968 ile 1979 yillar arasinda yapilan se¢imlerde basit d’hondt sistemi uygulanmistir.
1982 Anayasasi ile se¢imlerin 5 yil araliklarla yapilmasina karar verilmistir.

Se¢imler yonetimde istikrar1 temsilde adaleti saglamak amaciyla yapilmaktadir.
Bu kosullar1 saglamak amaciyla segilecek kisilerin belirli kurallar etrafinda se¢ilmesi
gerekmektedir bu sebepten dolay1 da se¢im sistemlerine ihtiyag duyulmaktadir. Se¢im
sistemleri yonetimde istikrar1 veya temsilde adaleti on planda tutan ve bu ikisini

dengelemeye ¢aligmasina gore gesitli bagliklar olarak ele alinabilir.

2.1.1. Cogunluk Sistemleri

Cogunluk sistemi yonetimde istikrar ilkesini 6n planda tutmaya calisan se¢im
sistemidir ve yarar esasina dayanmaktadir. Cogunluk sistemi en eski se¢im sistemi
olarak bilinmektedir. Cogunlugun tercihine dayanan se¢imlerin kokeni ¢ok eskilere
kadar gitmektedir. Romalilar déneminde hem mutlak hem de nispi ¢ogunluk sistemi
uygulamistir (Armaoglu, 1953: 19). Cogunluk sistemi son derece basittir. Bu sistemde
en fazla oyu alan bagimsiz aday veya siyasi partilerin belirledigi aday ya da adaylar
secilmis olur. Temel isleyis bu sekilde olmakta birlikte sistemin kendi igerisinde farkli
uygulama bicimlerini gérmek miumkindir. Secim boélgesinde tek bir tane aday secilecek
ise tek isimli ¢ogunluk sistemi olarak adlandirilirken her se¢im bolgesinde birden fazla
adayin secilecegi durumlar ise listeli ¢ogunluk sistemi olarak adlandirilir. Listeli
sistemde aday sayis1 niifusa orantili olarak belirlenir. Aday veya adaylarin se¢ilmesi i¢in
gerekli olan ¢ogunluga gore ise nispi yani basit cogunluk sisteminde yasal olarak gecerli
oylarin ¢ogunu alan aday se¢ilmis olur. Secim salt yani mutlak cogunluk esasina
dayaniyorsa yasal olarak gecerli olan oylarin yarisindan bir fazlasin1 almak sec¢ilmek

icin yeterli olmaktadr.



2.1.2. Nispi Temsil Sistemleri

Nispi Temsile dayanan secim sistemlerinde temsil konusunda adalet
vurgulanmaktadir. Nispi temsil sistemi, cogunluk¢u anlayisin tersine, se¢menlerin
sadece ¢ogunlugunun degil belirli bir oy oranina sahip biitiin siyasi egilimlerin temsil
edilmesi gerektigi fikrine dayanir (Armaoglu, 1953: 90). Bu sistemde temel diisiince
secime katilan her bir siyasi partinin aldigi oy oraninda temsil edilmesidir. Nispi
sistemlerde her secim cevresinden birden fazla aday secilir. Bu se¢im sistemi; ulusal
duizeyde nispi se¢im sistemi ve secim cevresi diizeyinde nispi se¢im sistemi olarak ikiye
ayrilmaktadir. Ulusal diizeyde nispi se¢im sisteminde iilke tek bir secim ¢evresi olarak
ele alinir. Partiler, parlamentodaki tiye sayis1 kadar aday ile segime katilir sonug olarak
her siyasi parti lilke genelinde aldig1 oy oraninda vekil kazanir. Se¢im ¢evresi diizeyinde
secim sisteminde ise isleyis su sekildedir; tilke birden fazla koltuk i¢in se¢im yapilacak
secim c¢evrelerine boliinmiistiir. Siyasi partiler her bir secim ¢evresi igin 6nceden
belirlenmis olan koltuk sayis1 kadar adayin adini igeren listeyle se¢ime girerler. Cevre
secim sayis1 bu sistemde Oonemli bir yere sahiptir. Siyasi parti ve bagimsiz adaylarin
aldig1 oy sayilar1 ¢evre se¢im sayisina boliinerek hangi adayin segilip secilmedigi

belirlenir.

2.1.3. Karma Sistemler

Karma se¢im sistemi, ¢ogunluk sistemi ile nispi temsil sisteminin ¢esitli
Ozelliklerini harmanlanmasiyla olusturulmus bir sistemdir. Temel amaci ise yonetimde
istikrar ve temsilde adalet ilkelerini ayni ¢ati altinda orantili bir sekilde toplamaktir.
Ulkemizde belediye meclis iiyeligi segimindeki kontenjan uygulamasi sistemi karma

secim sistemine ornek olarak verilebilir.

2.2. Siyasal Parti

Siyasal parti kavraminin tarif edilmesi agisindan tizerinde kesin karar verilmis, tek
bir tanim olmamakla birlikte bu kavram ile ilgili birden ¢ok tanim bulunmaktadir.
Siyasal partiler yonetimi ele almak ya da yonetimin yiiriitilmesine katki saglamak

amaciyla eylemde bulunan, teskilatlanmis ve belirli siyasi goriis ¢evresinde bir araya



gelen birey topluluklaridir (Cam, 1977: 165). Siyasi partileri diger siyasi katilim
sekillerinden ayiran 6zelligi orgiit olmasiyken bagka orgiitlerin icinden ayiran 6zelligi
ise iktidar olmay1 hedeflemesidir. Diger bir tanima gore ise siyasi partiler, oy hakkinin
genislemesine ve meclis disinda siyasi yapilanma gereksinimin ortaya ¢ikmasina yanit
olarak kurulmus olan siyasal partiler hiikkiimet mekanizmasini denetlemek iizere kamu
gorevine tek basina ya da baskalariyla beraber kadro yerlestirmeye ve onlar1 gérevde
tutmaya c¢alisan orgiittiir (Turan, 1996: 96) seklinde yapilmistir.

Amerikal siyaset bilimcilerinden Lapalombara ve Weiner ise, siyasi partiler i¢in
devamlilik, iilke diizeyinde teskilatlanma, iktidar1 kullanma arzusu, se¢im yolu ile
halkin destegini elde etmek gibi dort kriter ortaya koymustur. Bu 6l¢iitlere gore siyasi
partileri, merkezi ve yerel diizeyde kurulmus, vatandaslarin destegini almaya ¢alisan,
stirekli bir kurulustur tanimlamasini yapmaktadir (Tezig, 2001: 57). Tiirkiye’de 1983
yilinda kabul edilen Siyasi Partiler Kanunu’nun tiglincii maddesine gore siyasi partiler;
anayasa ve kanunlara uygun sekilde, genel ve yerel secimler yolu ile tizik ve
programlarinda  belirlenen  goriigleri  dogrultusunda, caligmalart  ve  agik
propagandalariyla milli iradenin olusmasini saglayarak, demokratik bir devlet ve toplum
duzeni icgerisinde Ulkenin uygar medeniyet diizeyine ulasmasi gayesini giden ve Ulke
genelinde faaliyet gostermek iizere teskilatlanan tiizel kisilige sahip kuruluslar oldugu
tarif edilmektedir. Siyasi parti olgusundan sfz etmek icin siyaset biliminde yogun
olarak tespit edilmis var olmas1 gerekli, sistemde birden ¢ok parti bulunmasi, net olarak
bir amag birliginin varligi, farkliligin1 ortaya koymasi, devamlilik sunmasi ve benzeri
Ozelliklerin bulunmasi sarttir. Boylelikle yapilacak en detayli tanimin, siyasal parti;
kendisini siyasi bir etiketle tanimlayan, kanuni yontemleri kullanarak, devamli ve
istikrarlt bir Orgiit araciligiyla halkin destegini yanina alarak devlet mekanizmasinin
denetimini ele almaya ve elde tutmaya ¢alisan siyasi bir zimredir. (Saribay, 2001: 6)
seklinde oldugunu soyleyebiliriz.

Siyasi partilerin ortaya ¢ikis slirecine deginecek olursak bu konuyla ilgili ilk genis
capli aragtirmalardan biri Duverger tarafindan yapilmistir. Siyasi Partiler isimli
kitabinda; siyasi partilerin parlamentonun i¢inde ya da diginda sekil aldigini ifade
etmektedir. Duverger’e gore demokrasinin gelismesiyle birlikte parlamentonun da

islevleri ve bagimsizlig artmistir. Bu durumda parlamentoya iiye olan kisiler arasinda



gruplagmalara sebep olmus secim komiteleri bunu izlemistir. Bu kosullarda zaman
icerisinde siyasi partiyi ortaya ¢ikarmistir (Duverger, 1974: 16-22).

Siyasi partiler arasinda ideoloji, teskilatlanma, yapi, kurulus esaslar1 gibi ¢esitli
konularda farkliliklar bulunmaktadir. Bu farkliliklar c¢esitli parti sistemlerinin
olugsmasina sebebiyet vermistir. Siyasi partilerin i¢yapilarinda ki farkliliklardan dolay1
kadro partileri ve kitle partileri olmak iizere iki farkli parti tiirii ortaya ¢ikmistir.

Kadro partilerine “’komite’” partiler de denilmektedir. Kadro partilerinin 6zelligi
se¢cim donemlerinde faaliyetlerini arttirarak 6n plana ¢ikmaktir. Genellikle segim
donemleri diginda faaliyetleri az sayidadir. Fayda saglamay1 hedef edinmis, ¢ikarlar
dolayistyla siyasete katilan gelir diizeyi yiiksek kisilerin, {ist tabakadan insanlarin
olusturdugu parti tiirtidiir. Bunlar genellikle {ist kesimin isteklerini yerine getirmeyi
hedef almaktadirlar. Kadro partilerinin iiye sayilar1 az oldugundan ve yumusak bir
yapida olduklarindan dolay1 teskilatlanmalar1 zayiftir.

Kadro Partileri kaynagini parlamento i¢inden alan genel oy ilkesinin kabul
edilmesinden Once ortaya ¢ikmis eski tlr partilerdir (Kapani, 2005: 169). Se¢im
bolgesindeki varlikli ailelerden kisileri i¢cinde barindirdiklari i¢in oy potansiyelleri
vardir zaten bu parti tiirlinde ekonomik giice sahip olmak 6nemli bir etkendir.

Bugiin batili demokrasilerde genel olarak muhafazakar ve liberal goriise sahip
siyasi partiler komite tlrG parti tiirtine 0rnek olarak gosterilebilir (Kapani, 2005: 169).
Ayrica Avrupa ve Amerikan modeli olmak iizere iki tlir komite parti tiirline
rastlanilmaktadir.

Bir diger parti tiirii olan kitle partilerin ortaya ¢ikisi ise 20.ylizyilin baslarina
dayanmaktadir. Kitlelerin oy hakkina kavusmasiyla birlikte siyaset arenasinda yer
edinmeleri bu parti tiiriiniin ortaya c¢ikisina sebep olarak gosterilmektedir. Kitle
partilerinin 6ne ¢ikan Ozelliklerinden birisi iliye sayilarimin ¢ok olmasi ve bu sayiy1
stirekli olarak arttirmay1 hedeflemeleridir. Kadro partilerinde oldugu gibi varlik diizeyi
yiiksek olan kisilerden olugmadiklarindan dolay: liye aidatlari bu partilerin finanse
edilmesi icin O6nemli bir yer tutmaktadir. Kitle partileri caligmalarini her zaman
stirdiirmektedirler bu partiler i¢in iiyelerinin egitim olarak donanimli kisiler olmasi da
onem arz eder.

Kitle Partileri kendi aralarinda farkli goriislere sahiptirler bu goriisleri onlarin

genel siyasetini belirleme konusunda temel etkendir. Bu partiler Uyeleriyle ve
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destekgileriyle aralarindaki bagi siirekli sicak tutmaya calisirlar. Uyelerinin siyasi
alanda yetismesini egitilmesini Onemserler c¢ilinkii iilkenin yonetiminde agirligini
hissettirecek zamani geldiginde ise iktidar1 eline bulunduracak ’elit’” birey yetistirmek
istemektedirler (Kapani, 2005: 170).

Bir iilkede ki siyasi rejiminin isleyisi hakkinda bilgi sahibi olabilmek igin, siyasi
parti sisteminin, kurumlar sistemi ile nasil bir araya geldigini bilmek buiyuk bir 6neme
sahiptir (Tezig, 2004: 342). Siyasi parti sistemleri denildiginde ilk akla gelen tilkede ki
siyasi yap1 i¢indeki partilerin sayisidir. Siyasi parti sistemleri genellikle; tek partili, ¢ift
partili ve ¢ok partili olarak t¢ grupta incelenmektedir.

Tek parti sistemi isminden de anlasilacagi tizere bir iilkede siyasi arenada tek bir
partinin bulundugu ve bagka partilerin yasal olarak yonetim siirecine katilamadig1 parti
sistemidir. Tek bir siyasi parti oldugundan dolayr iktidar1 elde etme rekabet
yasanmamaktadir. Segimlerin ve meclis teftisinin ¢ok manasinin olmadig: bu sistemde,
hukuk kaideleri de genel olarak uygulanmayan kaliplardan meydana gelmektedir.
Gergek iktidar partide oldugu i¢in partinin tiizilk ve kararlar1 kanunun iistiindedir
(Karatepe, 1997: 12).

Cift Partili sistem ise llkenin siyasi arenasinda ikiden fazla siyasi parti olmasina
ragmen, iktidar elde etme rekabeti iki parti arasinda gerceklesiyor ise diger kiicilik
partilerde iktidar olma gicunden yoksun bulunuyorsa o ulkede cift partili sistem
hakimdir (Kapani, 2005: 181).

Cok partili sistem de gift partili sistemin aksine iktidar1 elde etme yarisinda ikiden
daha fazla parti rekabet halindeyse bu sistem cok partili olarak adlandirilmaktadir.
Tirkiye’de de bu sistem giiniimiizde gecerlidir.

Hakim parti sistemi de iki veya daha cok siyasi partiyi icinde bulunduran bir
siyasi yap1 igerisinde, bir siyasi partinin uzun bir siire zarfinda diger partilere kiyasla
istiin bir konuma yerlesmesi ve Onemli derecede bir fark kazanmasi seklinde
aciklanabilir. Ulkemizde 17 yillik siirec itibariyle iktidar1 elinde tutan Adalet ve

Kalkinma partisi i¢inde hakim parti oldugu sdylemi vardir.

2.3. Secmen Davranisi

Demokratik bir sekilde yonetilen iilkelerde dnemli unsurlarin basinda segimler

gelmektedir. Secimlerin temel aktéri olan se¢cmenler ise se¢im dénemlerinde oyunun
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yoniinii belirlerken bir¢ok faktorden etkilenir ve bu etkiler sonucunda farkli davraniglar
sergiler. Ornek olarak vermek gerekirse; giindemdeki konular, siyasal propaganda,
adayin imaj1 gibi bir¢ok faktor se¢gmenin davranisimi etkiler. Davranmis kisinin gesitli
durumlarda gosterdigi tepkilerdir. Segmenler ise lilkede gelisen durumlara gore farkl
tepkiler verebilir bu tepkiler segmen davranisi olarak tanimlanabilir.

Se¢men  siyasal katilim  olanagimmin  oldugu durumlarda  davranigini
yansitabileceginden dolay1 siyasal katilma bu konuda 6nem arz etmektedir. Siyasi
katilim halkin siyasi mekanizma karsisinda verecegi tepkileri belirleyen bir kavramdir.
Yalnizca se¢imlerde oy kullanmayla sinirlandirilamayacak olan siyasal katilma genis bir
alana sahiptir. Robert Dahl’a gore siyasal katilmanin dort boyutu bulunmaktadir.
Bunlar; ilgi, 6nemseme bilgi, eylem. Sec¢menler siyasete ayni oranda yakinlik
duymazlar siyasi olaylar1 izlemek takip etmek siyasi katilmanin bir boyutu olan ilgiyi
olusturmaktadir. Se¢gmenler ayni oranda siyasetle ilgili olmadiklar1 i¢in gelisen siyasi
olaylar1 ayni oranda dnemseyemezler siyasal olaylari 6nemsemekte siyasal katilmanin
ikinci boyutu olarak degerlendirilebilir. Toplumda gerceklesen siyasal gelismelere ilgili
ve bu gelismeleri 6nemseyen vatandaslar bu konu hakkinda bilgi sahibi olmak isterler
bu da siyasal katilmanin ii¢iincii boyutudur. Son olarak ise bu konularda bilgi sahibi
olan vatandaslar bilingli bir sekilde siyasal olaylarda aktif olarak rol oynamak isterler bu
da siyasal katilimin eylem boyutunu olusturur.

Newman ve Sheth tarafindan se¢menlerin davraniglarini belirleyen etkenleri
anlamaya yonelik ¢aligmalar sonucunda yedi boyuttan olusan bir model ortaya
konulmustur. Bu yedi boyut; aday imaji, bilissel konular, duygular, glncel olaylar,
konular ile politikalar, kisisel durumlar ve sosyal imgelerdir (Akin, 2012: 17-18).
Adayin imajin1 davranislan, kisisel oOzellikleri, tutumlari, gibi oOzellikleri belirler.
Adayin se¢cmene kendisini nasil yansittigi imajin belirleyicisidir. Aday tarafindan
gidisatin degisimi olarak gosterilen merak, bilgi ve hosnutlugun algilanan tatminini
ispatlayan sebepler biligsel konular1 kapsamaktadir. Segmenin hisleri de oy verme
davramigini etkileyebilir. Ornegin aday tarafindan segmene asilanan vatanseverlik,
cesitli konularda fayda saglayabilecegini diisiinmesi, adayimn diiriistliigii gibi 6zellikler
oy kullanmanin duygusal boyutu icerisinde yer alir. Se¢im déneminin bagladig1 giinden
secim giiniine kadar gelisen gerek iilke igindeki gerekse de uluslararasi politika da

yasanan cesitli giincel olaylar se¢gmenin kararmni etkiler bu durumda giincel olaylar
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boyutunu olusturur. Konular ve politikalar boyutu; dis politika, iktisadi, liderlik ve
sosyal politika olmak {izere dort boyuttan olusmaktadir. Adayin kisisel yasantisi
segmenin tercihini etkileyen bir diger boyuttur. Son boyut olan sosyal imgeler ise
adayin se¢im kampanyasina basladigl siirecten itibaren gesitli kesimlerle sagcisiyla,
solcusuyla, dindariyla, ateistiyle iliskilerini kapsar bu durumlara gére se¢gmen olumlu ya
da olumsuz fikir gelistirebilir.

Se¢men davranigini etkileyen faktorler konusunda yapilan bir bagka aragtirma ise
Inglehart tarafindan yapilmistir. Inglehart segcmen tercihine etki eden faktorleri zaman
baglaminda ele almigtir. Sanayi Oncesi, sanayi, sanayi Otesi olarak iige ayirmistir. Sanayi
oncesi donemde din, dil ve etnik grup gibi faktorler belirleyici olmustur. Sanayi
doneminde, egitim, meslek, gelir ve ticari iligskiler 6n plana ¢ikmustir. Sanayi Gtesi
donemde ise post ekonomist gelismelere bagl olarak kisisel faktorler segmen tercihini

etkilemektedir (Inglehart, aktaran: Deth, Scarbrough, 1995: 461).

2.3.1. Secmen Davranisina Yonelik Teorik Yaklasimlar

2.3.1.1. Sosyolojik Yaklasim

Columbia Universitesi biinyesinde arastirmalarini siirdiiren Lazarsfeld, Berelson
ve Gaudet tarafindan 1940’11 yillarda ortaya konulan bir teoridir. Bu arastirmacilar
Columbia Universitesi biinyesinde yer aldiklarindan dolayr Columbia modeli olarak da
adlandirilir. Amerikan segmeni lizerine yogunlasan ‘’The People of Choice’’ isimli eser
bu yaklagimin temelini olusturur.

Sosyolojik yaklasimin ana temasini segmenlerden ziyade topluluklar ve siyasi
partiler olusturmaktadir. Bu yaklasim temelde ‘’neden oy veriyorlar?®’ sorusunun
yanitin1 aramaktadir (Akgiin, 2002: 111). Sosyolojik yaklagimda se¢gmenlerin siyasi
parti tercihleri sanki bir dini baglilik ve elzem aligkanliklar olarak tanimlanmaktadir.
Se¢menlerin her secimde kullandiklar1 oy da bu degismez kimligin tekrarlanmasindan

ibaret oldugu belirtilmektedir. (Berelson vd., 1954).
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2.3.1.2. Sosyo Psikolojik Yaklasim

Michigan ekoli olarak da bilinen sosyo psikolojik yaklasimin ana temasi 1960
yilinda olusturulmustur. Campbell, Model ve digerleri tarafindan, 1948 ile 1956
yillarinda Amerika Birlesik Devletleri’nde se¢im siirecinde yapilan goriismelerde ortaya
cikan veriler kaynak olarak alinarak yazilan ‘* The American Voter’” adina sahip kitap
etrafinda sekillenmistir. Bu eser de Amerika halkinin politik goriislerinin temelinde
partizanca diislincelerin bulundugu sdylenmektedir. Partizanlik kelimesinin ifade ettigi
asil husus sosyo psikolojik yaklasimi olusturan partiyle 6zdeslesme modeli olarak da
ifade edilir.

Sosyo Psikolojik yaklasim modelinde segmen herhangi bir siyasi partiye donik
psikolojik olarak baglanmiglik hissi vardir. Segmenin parti ile 6zdeslesebilmesi igin
parti ile herhangi bir yasal baginin olmasi zorunlu degildir. Parti ile 6zdeslesme
modelinde temel varsayim, kisinin bir partiye yonelik psikolojik olarak baglilik
duymasidir (Kalender, 2005: 46). Bu yaklasim ayn1 zamanda gruplarin yerine bireyler
tizerinde yogunlagmustir.

Bu modelin o doneme kadar gecerliligini siirdiiren iki anlayisi kabul etmemesi,
sosyo psikolojik yaklagimi daha on plan ¢ikarmistir. Michigan ekoliiniin kabul
etmedikleri goriislerden birincisi, Plato’ya kadar uzanan, se¢gmenin davranisini, yetersiz
yiginlarin hatali tercihi olarak degerlendiren goriistir. Bu konuda, Campbell ve
arkadaslari, bireysel 6rneklerden ziyade temsili veri sunarak, bir spekiilasyondan ziyade
bir hipotez sunmaktadirlar. Ahlaki Ogiitler yerine davraniglarin diizenliligine yer
vermektedirler. Ikinci énemli konu ise oy verme davramiginin sosyolojik yaklagimin
kabul etmemeleridir. Lazarfeld’in “insan politik diisiiniir ¢linkii sosyal bir varliktir”
gorlisii yerine segmen agisindan siyasi tavirlarin alan arastirmalariyla 6l¢timlenmesinin

yapilabilecegini belirtmislerdir (Pomper, 1988, s.114).

2.3.1.3. Ekonomik Yaklasim

Ekonomik yaklagimin kurucusu Antony Downs’tur. Downs’un se¢men
davraniglar1 konusundaki “An Economic Theory of Democracy” isimli eseriyle birlikte
ekonomik yaklagim sekil almaya baslamis ve diger arastirmacilar tarafindan da
gelistirilmistir. (Kalender, 2005: 51). Bu yaklasim rasyonel tercih modeli olarak da

adlandirilir. Rasyonel anlayista kisisel ¢ikarlar ve ekonomik yarar 6nemli bir 6zellige
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sahiptir. Segmen en fazla hangi aday veya partiden fayda saglayacaksa tercihini o yonde

kullanir eger bir fayda gérmeyecekse oy kullanmaz.

2.4. Yerel Siyaset

Siyasetin kokeninin sehir devletlerinden ortaya c¢iktigi fikri yerel siyaset
kavraminin aciklanmasi konusunda 6nemli bir yer tutmaktadir. Antik Yunan da sehir
devletin olan Atina bu duruma 6rnek olarak verilebilir. Bu sebepten otiirii Latince’de
civitas (kent) — civilization (uygarlik), Arap¢a’da Medine (kent) — medeniyet (uygarlik)
ve Yunanca’da polis (kent) -polisia (siyaset) kelimelerinin 6zdes anlama sahip olmasi
bilingli yapilmigtir (Bal, 2002). Siyaset kavrami gibi yerel siyaset konusunda da
uzerinde hem fikre varilmig bir tanim olmamaklar birlikte genel olarak il ve il
diizeyinde yapilan veya ili ilgilendiren her tiirlii siyasal faaliyeti kapsamaktadir.
Kisacas1 yereli ilgilendirmesi yerel siyasetin alanma girmesine yetmektedir. Ornek
olarak vermek gerekirse; istanbul’da faaliyet gosteren bir Elazig hemseri dernegi
yaptig1 caligmalar konusunda yereli ilgilendirdigi i¢in yerel siyaset alanina girer.
Literatiirde ise yerel siyaset konusunda cesitli isimler farkli tanimlamalar yapmuistir.
Rusen Keles, dar ve genis manada olmak Uzere yerel siyasetle ilgili iki farkli tanim
yapmustir. Dar manada yerel siyaset, yerel diizeydeki karar alma surecleri ve bununla
alakali konular olarak tanimlanirken, genis anlamda ise kentlesme siirecini ve yerel
birimleri ilgilendiren bitun etkinlikler ve politikalar olarak tanimlanmaktadir. Bu agidan
bakildiginda, kirsal ve kentsel alani ilgilendiren konular, yerel yonetimlerle merkezi
yonetim arasindaki iliskiler, mahalli idare se¢imleri ve siyasi giicii elinde bulundurmak
isteten glclerin yerel dizeyde gucl elinde bulunduran aktorlerle devlet arasindaki
celiskileri ile ¢evre hassasiyeti yerel siyaset icinde ele alinilmaktadir (Keles, 2006: 107).
Yalcin Akdogan’in yaptig1 tanimlama da ise; yerel siyaset, il diizeyinde ¢alismalarin
yuriten birey, kurum ve kuruluslarin, il ve il halkina ait problem ve konulari ele alarak
yurattikleri yerel diizeyde iktidar miicadelesi; yerel kaynak ve olanaklarin kullanilarak,
yerel diizeydeki halkin huzur, refah ve adaletini saglamak iizere yerel iktidar ve otorite
tizerinden yerel halki idare etme sanatidir (Akdogan, 2008: 10).

Yerel siyaset ile ilgili yapilan arastirmalar incelendiginde bu kavrama genel olarak
yerel yonetimler baglaminda yaklasildigr goriilmektedir. Yerel yonetimler, yerel

siyasetin icgerisinde yer alan bir aktor olmakla birlikte tamamen yerel siyaseti ifade
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etmemektedir. Yerel siyaset; yerel yonetimlerin haricinde, sivil toplum kuruluslari,
ekonomik olarak giiclii olan aileler, biirokratik unsurlar, yerel basin, sehrin kanaat
Onderleri ve ilin milletvekilleri gibi bir¢ok aktdrii icinde barindirir. Kisacasi yerel
yonetimler daha fazla hukuksal ve resmi boyutla ilgilenirken, yerel siyaset toplumsal
yonii daha baskin olan bir terimdir.

Yerel yonetimlerin diginda yerel siyaset terimi ile iliski igerisinde olan bir diger
onemli kavram da “’kentsel siyaset’ kavramidir. Bu konu hakkinda yapilan bazi
calismalarda bu iki kavram Kkimi yerlerde birbirinin yerine kullanilmaktadir. Bu
sebepten dolay1 yerel siyaset teriminin bu iligkinin neresinde oldugunu saptamak
gerekmektedir. Kent ve siyaset kavramlari arasindaki iliski bu sebepten 6tlrti 6nemli
olup kisaca lstiinde durmak gerekmektedir. Kent ve Siyaset kavramlari arasindaki
iligkilerin kokeni milattan once Site rejimleri donemine kadar gotiirtilebilir. Site
rejiminin, Siimerler, Babiller, Etiler, Ibraniler gibi bircok kavimde goriilmiis olmasina
ragmen, eski Yunan’ da Atina demokrasiyi en ¢ok i¢inde barindirmis olmasi yoniiyle
digerlerinden farklilasmistir (Bumin, 2010: 14). Devlet ve demokrasi gibi siyaset
terimlerinin ilk basta Kent bazinda ortaya ¢ikmis olmasi bu acidan énemlidir. Bununla
birlikte siyasetin temelinin sehirden ve sehir yonetiminden dogmus oldugu fikri de kent
ile siyaset arasindaki iliski bagini anlamlandirabilmek agisindan onemli bir yer
tutmaktadir (Akdogan, 2008: 10).

Yerel siyasete ekonomik iliskilerin, kimlik ve mezhep ayriliklarinin, feodal
iliskilerin ve sosyokiiltiirel faktorlerin de etkileri bulunmaktadir (Akdogan, 2008: 13).
Ekonomik olarak giicii elinde bulunduran bir sirket veya ailenin bulunduklari ilin yerel
siyasetinde s6z sahibi olmalar1 bu duruma 6rnek olarak gosterilebilir. Etnik kimlik ile
yerel siyaset arasindaki iligkiye verilebilecek oOrnek ise, Halklarin Demokratik
Partisi’nin, lilkemizin dogu kesimindeki bir¢ok ilde sandiklardan birinci parti olarak
cikmast gosterilebilir. Asiretlerin Giineydogu siyasetine etkisi de bir diger 6rnek olarak
verilebilir.

Ulkenin genel siyaseti ile yerel siyaset arasinda da kagmilmaz olarak bir iligki
bulunmaktadir. Bir iilkede genel anlamda refah seviyesi ne kadar yiiksek, hiikiimet ne

kadar gii¢lii ise bu durum yerel siyaseti de dogrudan etkileyecektir.
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2.4.1. Yerel Siyaset Konusundaki Bashca Yaklasimlar

Tarik Sengiil’e gore yerel siyaset hakkinda ii¢ temel yaklasim bulunmaktadir.
Bunlar; Weberci, Cogulcu ve Marksist yaklagimlardir. Rusen Keles’e gore ise yerel
siyaset konusunda dort tane baslica yaklagim bulunmaktadir bunlar1 da siralayacak
olursak; Ilki Liberal yani ¢ogulcu yaklasim, Digeri Marksist yaklasim sinif yaklasimi
olarak da adlandirilmaktadir. Diger ikisi ise Islevci yaklasim ve Gorgiil arastirmalardir.
Yerel siyaset konusunun daha iyi bir sekilde zihinlerimize oturmasini kolaylastirmak

icin bu kavramlar1 kisaca ele almak gerekmektedir.

2.4.1.1. Liberal (Cogulcu) Yaklasim

Siyasal erkin birden fazla kisi tarafindan paylasildigini One siirmektedir.
Amerikal1 siyaset bilimcileri tarafindan yapilan deneysel ¢alismalar sonucu gelistirilen
aynt zamanda c¢ogulcu yaklasim olarak da bilinen bu yaklasim, yerel yonetimleri
demokrasi okulunun en 6nemli 6znesi olarak gormektedir (Dahl, 1961). Buna gore
sehrin teskilatlanmasi siyasi bir siireg olmakla birlikte bu sire¢ icerisinde birgok aktor
etkisini gostermektedir. Bu yaklasimin amaci Toplumsal giiciin dengesiz bir sekilde
dagilmasinin antidemokratik olmasa da tek adamliliga sebebiyet vermemesi i¢in farkli
toplumsal gruplarin yerel siyasetin karar alma siireglerinde aktif rol almasi
gerekliligidir. Liberal yaklagim agisindan yerelin varolus sebebi yine yerelin kendisidir.
Yapilan ¢aligmalarda yerel demokrasi liberal kuram agisindan biiyiik ¢ogunlukla yerel
yonetimle iliskilendirilmekte olup bu durumun temel sebebi de yerel yonetimlerin
merkezi yonetimin asir1 giiclinii dagittig1 savina dayanmaktadir (Phillips, 1996: 23).
Kisaca ¢ogulcu yaklasim temelini liberal goriislerden almis olup, yonetim siirecinde
erke toplumun her kesiminden insanin sahip olabilmesi gerektigini yani ¢ogulculugu

temel alir.

2.4.1.2. Marksist (Simif) Yaklasim

Marksist yaklasima goére yonetim belirli simif veya kesimlerin menfaatleri
dogrultusunda islev gordiigii ve bu kesimlerin karar mekanizmalarin1 6ncelikle kendi
se¢menlerinin araci olarak kullandigini ileri siirer (Bal, 2002: 203). Yerel siyaset
yaklasimlarindan birisi olan Marksist yaklagim bu yaklasimlar arasindaki en hakim

yaklasim oldugu da ifade edilebilir. Bu yaklasima gore kent iki yonlii bir fonksiyona
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sahiptir. Kent bir yandan insanlarin daha 6zgiir bir bi¢imde yasamasini hedefleyen kir
yasamindan kente gecisi saglayan bir aktordiir. Ayn1 zamanda halkin fakirlesmesine,
toplumsal bozulmaya sebep olan ve siyasi iligkilerin yogunlastigi bir yer olarak da
goriiliir. Simif yaklasimina gore; kentte yapilan kolektif hizmetler siyasallastiriimaya
musaittirler, kentte yapilan toplumsal bir hareketin ortaya ¢ikisinda siyasi kuruluglar
onemli bir aktorlerdir ve kentler, emegin tiikketim yolu ile yeniden {iretimi siirecini
kapsamaktadirlar.

Marksist yaklasimi kentin sosyal ve siyasal siireglerini analiz etmede kullanan
arastirmacilara; Lefebvre, Manuel Castells ve Godard Ornek olarak verilebilir. Bu
aragtirmacilardan Manuel Castells’ gore; devlet emegin yeniden iretimi siirecine,
sermayenin uzun dénem igerisindeki menfaatlerinin korunmasi amaciyla miidahalede
bulunur. Buradan da anlasilacagi lizere, devlet iktisadi sistem ile yapisal boyutta
karsilikl1 bir etkilesim igerisinde yer almaktadir (Castells, 1997: 226).

Yerel siyaset ile kentsel mekan ve toplumdaki esit olmayan gruplar arasindaki
iligskiyi ele aldig1 icin konumuz agisindan 6nemli bir yere sahip olan sinif yaklagimi ayni
zaman da yerel siyasetin idrak edilmesi agisindan iktisadi konularda zitliklarin ve
kapitalist ilkelerin politika Ustlindeki etkisinin agiklanmasina yonelik bakis agilari

ortaya koymaktadir.

2.4.1.3. Islevci Yaklasim

Bu yaklasimin onciileri Chicago Okulu tiyelerinden; Louis Wirth, Robert Park ve
Amos Hawley’dir. Bu arastirmacilara goére kentler, toplumsal bir maliyet
olusturmaktadir. Olusan toplumsal maliyetin sebebinin ise Kkentlerin gun gectikce
biiylimesinden dolay1 ortaya ¢iktig1 ve ¢oziim bulunabilecegi sdylenir. Rusen Keles’e
gore ise islevcei yaklagim, gilinlimiizde yerel siyaset icerisinde dnemli bir yere sahiptir.
Bunun sebebi ise kentteki ¢ikar gruplari arasindaki iliskiler aginin kentin, ev, arsa,

altyapi1 ve planlama politikalarinin etkisini anlayabilmektir (Keles, 2006: 115).

2.4.1.4. Gorgiil Arastirmalar

Kentteki yasamin, uygulamalari c¢aligmalara konu oldugunu savunan bu
yaklasimin Onciileri; Oscar Lewis ve Richard Dewey’dir. Gorgiil arastirmalar, islevselci

yaklasimin istatiksel sekilde yaptigint monografilerle yapmaya ¢alismaktadir.
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2.4.1.5. Weberyan Yaklasim

Weberyan yaklasimin odak noktast devlettir. Weberyan yaklasim devletin
icindeki isleyisle ilgilenerek devleti bagimsiz bir degisken olarak smiflandirmigtir ve
devleti Weberyan anlamda burokratik bit otorite gorerek, yasal erk kullanma tekeline
sahip en giiclii aygit olarak tanimlamistir. Ulus devletin giiciiniin merkezilesmesinde de
devletin 6nemli bir konuma sahip oldugunu anlatmaktadir (Sengiil, 2009: 75). Bu
yaklagim Adem-i Merkeziyet¢ilige karsi ¢ikmaktadir. Weberyan yaklagimin yerellige
bakis agis1 idarenin biitiinliigii kavramiyla idrak edilebilir (Waters, 2015: 103). Bu
yaklagimin yerel siyaset goriisiine gore gii¢ kavram, liberal yaklasimdaki esitleyici ve

birlikteligi saglayan bir giiciin aksine egemenlik kurucu bir giigtiir.

2.5. Siyasi Temsil

Gilintimiizde gecerliligi devam eden temsil kavrami1 Roma’daki ‘“’repraesentare’”
kelimesinden ortaya ¢ikmustir. Ik kullanim alani siyasal alanda degildir. Siyasal alanmn
disindaki temsil anlayisi 6zellikle resim, tiyatro ve dini alanlarda kendini gostermistir.
Bu kavramin modern sekliyle kullanilis1 13. ve 14. asirlarda Latin dillerinde ondan
sonra da Ingilizcede ¢’Kilise Konseyleri'ne’> ne katilmak icin gelen insanlar1 ve
Ingiltere meclisini belirtmek iizere kullanilmistir (Pitkin, 2014: 6-7). Temsil kavrammin
sozliikteki anlami ise birinin veya bir toplulugun adina davranista bulunma, belirgin
ozellikleriyle yansitma, sembolii olma ve simgelemedir. Temsil kavrami, Tiirk diline
koken olarak Arapgadan giren bu kavramin kokii “mesl” olup “benzer, es, benzesik”
manalarmi ifade etmektedir. (Eyiliboglu, 2004: 653). Literatiirde temsil kavramina
iligkin yapilan tanimlara bakildiginda genel olarak, birey veya toplulugun haklarim
cikarlarini, goriislerini onlarin admma agiklamayi ya da kisi veya toplulugun adina
davranmasini ifade etmektedir.

Siyasal Temsil ise Pitkin’e gore birden ¢ok kisiyi ve toplulugu kapsayan biiyiik
Olcekli sosyal diizenlemeleri karmasik sekillerde isleyen kamusal ve kurumsallastirilmig
bir diizenleme olarak kavramsallastirilmistir (Pitkin, 2014: 13). Cevizci’ye gore ise;
herhangi bir kurumun, toplulugun, sosyal grubun veya smifin sozclisii olma onlarin
adina menfaatlerini korumak i¢in hareket etmektir. Andrew Rehfeld, siyasal temsilin
modern dénem Oncesinde Magna Carta ile var oldugunu daha sonra Hobbes tarafindan

sinirlandigini, Madison tarafindan yiikseltildigini, J.J. Rousseau tarafindan kabul
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edilmedigini, Cady Stanton tarafindan esitlendigini, J.S. Mill tarafindan
kurumsallagtirildigini, Schmitt tarafindan elestirildigini ve Dahl tarafindan ise
cogullastirilmis oldugunu ifade etmektedir (Rehfeld, 2006: 2) . En basta temsili
kurumlar, Ingiltere ve Fransa’da, bazen monarklar bazen de soylularin kendileri
tarafindan devletin gelir, savas ve kralin halefinin belirlenmesi gibi konular istisare
etmek i¢in toplantiya ¢agrilan meclislerde ortaya ¢ikmigtir (Dahl, 1996: 35). Bu kavram
yonetici ile yonetilen arasindaki iliskiyi anlayip agiklayabilmek i¢in 6nemli bir yere
sahiptir.

Modern sekli ile siyasal temsile uzanan temsili yonetim Antik Demokrasi ile ayni
bakis a¢isin1 animsatacak bir bi¢cimde ifade ediliyor olsa da, Siyasal temsil diislincesi ve
temsili kuruluslar, demokrasi yani halkin yonetimi diisiincesinden ayr1 bir sekilde ortaya
cikmistir. Dahl’a gore, temsil, Ortacag’daki monarsik ve aristokratik devletlerin bir
kurumu olarak gelisme gostermistir, Demokrasinin bir Urlinii degildir. Temsil ile
Demokrasi kavramlarimin yakmhg 18. ve 19. asirlardaki gelismeler incelenirse
mazisinin ¢ok eski olmadig1 anlasilacaktir.

Siyasi temsil anlayisinin ¢ok boyutlu olmasi sebebiyle bu kavrama yonelik ¢esitli
yaklagimlar da bulunmaktadir. Bunlardan kisaca bahsedecek olursak, Pitkin’in
formalistic temsil olarak tanimladigi Hobbes’in bu temsil anlayisiyla ilgilendigi
bicimsel temsil yaklasiminda, temsil yetki verme ya da yetkiyi kazanma seklinde ifade
edilmektedir. Bu yaklasimda temsilcinin haklar1 genisletilmis, temsil edilen haklarinin
bir boliimiinden kendi istegiyle vazge¢mistir. Bunun karsiliginda daha fazla sorumluluk
istlenmistir. Yetki devrinin gergeklesmesiyle beraber temsil baslamaktadir.

Ayica bu anlayista temsil, kisilerin faaliyetleriyle alakali oldugu ve kisilerin
birbirleriyle etkilesim haline sokan faaliyetleri neticesinde ortaya c¢ikmis oldugu
belirtilmektedir. Bi¢cimsel temsil yaklagimini ilk kullanan Weber’e gore temsil, herhangi
bir kesimin eylemlerinin, onlarin adina eylem yapilanlar tarafindan yasal ve baglayici
goriilmesidir. Bundan dolay1 temsilde ortaya ¢ikan yararlar ve sorumluluklar, temsilciler
ile temsil edilenler tarafindan paylagilmaktadir (Weber, 1995: 143).

Diger bir temsil anlayisi olan tanimlayict temsil yaklagimi se¢imlerin mutlaka
gerekli oldugunu ifade eder. Bu yaklasimin temel ifadesi temsilcilerden olusan kurulun,
temsil edilenlerle herhangi bir carpitma olmadan kesin bir uyusma ve benzesme

sagladiginda temsilin gercgeklestigi iizerine kuruludur. Tanimlayict temsil yaklagiminda
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temsil fonksiyonu modern devletin bir organi olan parlamentoya, toplumun yansitilmasi
vasitasiyla gergeklesmektedir (Ors, 2006: 10). Betimleyici yaklasim olarak da bilinen
bu yaklasima gore yasama ile yiiriitme arasinda ayrim yapilmasinin gerekli oldugu ifade
edilir. Yasama organinin, yasa yapma ve yonetme gibi fonksiyonu olmamalidir ve bu
fonksiyon yiirlitme tarafindan yapilmalidir.

Sembolik temsil ise temsil edilenlerin simgelenmesi vasitasiyla sembollerin
varlig1 da temsil olgusunun dikkat ¢eken bir noktasi olarak goze carpmaktadir. Pitkin,
bu yaklasimi sembolik temsil ifadesi ile kavramsallastirmaktadir (Pitkin, 2014: 89).
Sembolik temsil yaklasiminda siyasi temsil, toplulugu temsil eden bir flama ya da bir
inanis1 ifade eden bir sembol olarak algilanir. Ornek verecek olursak hac isareti
Hristiyanlig1 temsil ederken, Tiirk bayragi, Tiirkiye Cumhuriyetini temsil etmektedir.

Cikarlarin temsili yaklasimi Burke’un siyasal temsil ile ilgili diislincelerinden yola
cikarilarak incelenmektedir. Burke’ e gore siyasi temsil, ¢ikarlarin temsil edilmesi ile
birlikte tarafsiz ve bireylerden ayr1 bir gercekligi icerir. Bu yaklagimda temsil yetkisini
elinde bulunduran kisi, temsil ettigi toplulugun ihtiyacglarin1 ve goriislerini karsilamak
amacinda degildir.

Bir baska temsil yaklasimi olan liberal temsil yaklasiminda birey 6n plana
cikmaktadir. Bu yaklasimda hem tanimlayict hem de bigimsel bir bakis a¢isindan temsil
miimkiinken, bagimsiz bir sekilde bagkasi adina eylem ve politika gelistirmek miimkiin
degildir (Ors, 2006: 16-17). Secime dayanan bir temsil yaklasimi olmakla birlikte
bireylerin farkli menfaatlerinin olabilecegini ileri siirer. Liberal yaklasim siyasal
reformlarin gelismesi gibi amaclar1 gergeklestirebilmektir.

Siyasal temsil yaklagimlarinin mesru bir hal almasinda Germen Hukuku ve
Kalvinizm’in etkisi de vardir. Germen Hukuk’una gore kanun yapmak i¢in vatandasla
daima etkilesim icinde olmak ve vatandaslarin c¢ikarlariyla dogru orantili bir sekilde
onlarin diislincelerini anlamak gerekir. Diger etkileyen unsurun sahibi Kalvinistler ise
papanin yetkilerinin sinirlandirilmasini ve cemaatin islerinin temsilciler tarafindan
yapilmas1 gerektigi diislincesini savunmaktadirlar. Modern devletin ortaya c¢ikis
stirecinde kral ile feodal beylerin arasindaki iktidar miicadelesi de siyasal temsil
yaklasimlar1 agisindan 6nemlidir. Krallar iktidar1 kaybetmemek ayni1 zamanda da iktidar

tekelini mesru hale getirmek i¢in temsil yaklasimlarina gereksinim duymuslardir. Siyasi
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temsil yaklagimlari, krallarin feodal beylere kars1 burjuvazi ile ittifaka girmesi siirecinin
tiriinidiir (Hatipoglu, 2007: 20).

Siyasi temsil kavramina bazi diisiiniirler elestirel bir dil ile de yaklagmustir.
Ornegin Marshall’ a gore; imgeler karisik diisiinceleri, dncelikle goriiniiste basit olan
anlamlar seklinde siniflandirmaktadir; bu sebepten zitlik ve kararsizlik reddedilir ve
temsiller, yine de gercek olarak kabul edilen mite benzer seyler haline gelir. Temsil
edenin temsil edileni yeniden ifade etmesi, bazen temsil edenin kendisini temsil edilen
yerine koymasi ile sonuglanabilir. Bu durum ise 6zellikle iktidar ve erkin kullanimiyla
dogrudan baglantili bir sekilde temsil kavraminin elestirilmesine sebep olmaktadir
(Marshall, 1999: 726). Bu konuya elestirel yaklasimda bulunan bir diger diisiiniir
J. J. Rousseau, egemenlik kavramindan yola c¢ikarak elestiride bulunmustur.
Egemenligin bir baskasina devredilemeyeceginden dolay:1 temsil yetkisinin de bir
baskasma verilemeyecegini ifade etmistir. Hatta bu konuda Ingiltere hakkindaki
yaklasimi dnemli bir yere sahiptir. Bu yaklasimda; ingiltere halkiin kendini 6zgiir
sanmasinin bir yanilgi oldugunu ¢iinkii 6zgiirliiklerinin parlamento iiyelerinin se¢imi
esnasinda sadece oldugunu ve se¢imden sonra halkin kdle durumunda oldugunu
sOylemistir. Bir milletin temsil yetkisini baskasina devrettigi zaman 6zgiirligiinii de
yitirecegini ifade etmistir (Rousseau, 1982: 105-107). Anarsist bir diisliniir olan
Kropotkin de siyasal temsil ile ilgili asamalar1 kabul etmemistir. Pyotr Kropotkin’e
gore; bir insan bir baskasinin hayatin1 siirdiiremeyeceginden dolayr bagkasinin

menfaatlerini de temsil edemez (Kropotkin, 2003: 131) .
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UCUNCU KESIiM
SECMEN DAVRANISINI ETKILEYEN FAKTORLER

Se¢menlerin oy verme silirecinde politik anlamda davraniglarini etkileyen ve bu
davraniglara sekil veren ¢esitli faktorler bulunmaktadir. Se¢gmenler bu faktorlerden
bilingli veya bilingsiz, az veya ¢ok etkilenmektedir. Bu faktorler sirasiyla daha genis bir
sekilde; aile yapisi, egitim, yas, cinsiyet, ekonomik, meslek, yasanilan cevre, etnik
koken (kimlik), din, lider, siyasi parti bagliligi, aday, se¢im donemi yasanan gelismeler

ve medya olmak Uzere 14 alt baslikta agiklanacaktir.

3.1. Aile Yapisi

Bireyin siyasal konular hakkinda edindigi tutumun, bu konuya olan ilgilinin
temelinin atildig1 yer ailedir. Insan hayatinin hemen her konuda baslica yapitaslarini
olusturma ozelligine sahip olan aile, bireyin siyasal davranislarina yon verme
konusunda da 6nemli bir yere sahiptir. Bunun en 6nemli sebebi ise kisilerin, en basta bir
aileye mensup olmasi dolayisiyla mensubu oldugu aile yapisinin davranis sekillerinden
etkilenmesidir. Boylece se¢menler hem oy verirken hem de bu oy verme davranigini
gelistirirken aile yapisinin  etkisinde kalmaktadirlar. Kisilerin  kiigiik  yastaki
donemlerinden baglayarak politik konulara yonelmeleri ve bu konuya ilgi diizeyinin
arasgtirtlmas1 konusunda yapilan ¢aligmalarda, siyasallagsma siirecini etkileyen faktorler
tizerinde durmustur. Bu ¢aligmalarin bir¢ogunda kisinin ve en 6nemlisi de aile yapisinin
siyasal fikirlerin, davraniglarin olusmasi siirecinde etkisi olan temel faktoriin anne ve
baba oldugu ortaya konulmustur (Ventura, 2001: 666-667).

Birey kii¢lik yaslardan itibaren diger konularda oldugu gibi politik konularda da
davraniglarint sekillendirirken kendilerine 6rnek olarak aldiklan kisilerin yaptiklarini
yapmaya calismaktadirlar. Bu konu hakkinda 6rnek verecek olursak kiiclik yastaki bir
bireyin, anne ve babasini Ornek alarak siyasi konularda davranis sergiledigi ifade
edilebilir. Bir aile i¢indeki ¢ocugun ebeveynlerinin siyasi konulardaki ifadelerinin
etkisinde kalan ¢ocuk anne ve babasinin G partisini benimsedigini ve cocuk da, G
partisini kendi partisi olarak gorebilir. Cocuga ailesi tarafindan bu konuda 6gretilen bir
sey olmasa da bundan etkilenir ve davranislarin1 ona gore sekillendirmeye calisir. Bir

okulda Ogrenim goren Ogrenciler lizerine yapilan c¢aligmada, Ggrencilerin yiizde
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74,4’ lnlin siyasi gorlisiiniin ebeveynleriyle ayni oldugu ve yilizde 25,6’sinin ise
ebeveynlerinden farkli oldugu calisma sonucunda tespit edilmistir (Altiparmak, 2014:
272). Aile iginde bireyin anne ve babasinin arasinda siyasi goriis konusunda fark oldugu
durumda ise ¢ocugun siyasi davranislarinin sekillenmesinde annenin daha fazla etkili
oldugu belirtilmektedir. Anne eger egitim sahibi ve siyasi konular hakkinda bilgi sahibi
ise kiz ¢ocugu, erkek ¢ocuguna gore annesinden daha fazla etkilenir. Erkek cocugu ise
annesinden ve babasindan ayni derecede etkilenir. Bu durumun bdyle sonuglanmasina
sebep veren faktor cocuk ile anne arasindaki duygusal bagin daha yiiksek olmasidir.
Ayrica aile igerisinde anne ile babanin yasiyor olmasi ve birlikte veya ayri olmasi da
bireyin siyasi davranigi istiinde rol oynamaktadir. Ailede babanin bulunmamasi
kosulunda, erkek cocugunun siyasi konulara ilgisinde azalmaya sebep olurken, kiz
cocugunda siyasi bir etki gostermez (Alkan, 1989: 63-64). Bu durum ataerkil aile
yapisina sahip toplumlarda daha belirgin bir sekilde goriilmektedir.

Ozetlemek gerekirse aile yapisi kisilerin siyasallasma siirecinde ve siyasi
davraniglarin belirlenmesinde, yon verilmesinde biiyiik katkida bulunur ayrica aile bu
konuda sosyo politik bir 6neme de sahiptir. Elazig da yasayan vatandaslarin aile yapisi
daha muhafazakar ve milliyetg¢i bir kimlige sahip oldugundan dolay1 se¢im sonuglarinda
da bu durum ge¢misten beri kendini gdstermektedir. Secimlerin biiyiik bir kisminda

muhafazakar ve milliyet¢i kimlige sahip siyasi partiler ilk siralarda yer almaktadir.

3.2. Egitim

En bas da aile igerisinde baslayan siyasallasma siirecinin ve kisinin kimlik
kazanmasinda etkisi olan diger bir etken de egitimdir. Egitim, bireyin toplumla
biitiinlesmesi siirecine etki eden faktorlerden birisi olma 6zelligine sahiptir. Toplumla
biitlinlesme siireci siyasi anlamda da biitiinlesmeyi kapsadigi i¢in, siyasi degerin
ogrenilmesinde, kavramsal bir sekilde egitimin etkinin oldugu belirtilebilir. Bu bakis
acgisina gore, egitimli bir birey siyasi katilimin kendisinden beklenen bir davranig
oldugunu 6grenip, siyasi sistem konusunda fikir edinecek ve siyasi faaliyetlerde gorev
almaya kendisini uygun gorecektir. Egitim ile siyasal katilim arasindaki iliski
konusunda yapilan caligmalarda, bireyin egitim seviyesi ile siyasal katilim ve se¢men
davraniglar1 arasindaki iligki diizeyinin var oldugu ortaya ¢ikmistir. Oy verme

konusunda kime oy verecegine karar veremeyen ve oy kullanmam ydniinde karar alan
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kisiler konusunda yapilmis olan c¢aligmalar da siyasi katilim ve egitim seviyesi
arasindaki iliskiyi ortaya ¢ikarmaktadir. Sandik basinda siyasi tercih yapmak konusunda
karar veremeyen se¢menlerin egitim seviyesi incelendiginde; okuryazar olmayanlarin
orani ylizde 34,4 iken, yliksek6grenim mezunu olanlarin oraninin yiizde 2,2 oldugu
goriilmiistiir. Bu konuda egitim seviyesinin diisiik olmasinin siyasi anlamda kararsizliga
yol actig1 ortaya ¢ikmaktadir. Sandik basina gitmeme karar1 veren segmenler arasinda
ise okuryazar olmayanlarin oram1 yilizde 12,9’a diiserek, yiiksekdgrenim mezunu
olanlarin oraninin ise ylizde 16,1°e ¢iktig1 goriiliir. Bu durumda ise egitim seviyesi ile
siyasi katilim arasinda dogrudan iliski oldugu ve sandik basma gitmeme durumuna
siyasi konulara ilgili olmamanin aksine siyasi kiiskiinliigiin sebep oldugu belirtilebilir
(Sencer, 1974: 112-114). Bireyin veya toplumun siyasallasmas: konusunda goz ardi
edilmeyecek bir faktdr olan egitim, kisilerin birbirinden ayr1 siyasi davranis gdstermesin
de etkilidir. Egitimin kisilerin siyasi davranislar1 Ustliindeki etkisi iki farkli olarak
olusmaktadir. Birincisi kisilere siyasi kiiltiirtin mevcutta bulunan bilgisel ve duygusal
icerigi aktarilarak, kisilerin siyasi kiiltiire doniik inang ve davranislart guclendirilir. Son
olarak da egitim seviyeleri diisiik olmayan kisiler, siyasi faaliyetlerin hakikatlarini1 daha
Iyi kavrayabilme ve denetleyebilme donanimina ulagsmaktadirlar. Boylece kisilerde
etkin olma duygusu artmaktadir ayrica siyasi konularda etkin olduklar fikriyle siyasi
faaliyetlerde daha ¢cok bulunmaktadirlar (Turan, 1986: 57).

Egitim seviyesinin ylikselmesi ile beraber siyasi sistem ile daha i¢li disli olan
kisilerin siyasi sistemden beklentisi de artis gdstermektedir. Kisilerin egitim seviyesinde
olusan artis ile beraber egitim seviyesi daha az olan kisilere nazaran siyasi konulara
yonelik daha ¢ok tatmin olmama, yabancilagsma duygular1 gériilmektedir. Bu durumu,
egitim faktoriiniin kisilerde ortaya c¢ikardigi bilingli olma, kendisi ile etrafindakileri
kiyaslama kabiliyeti ve etkinlik duygusunda artma istegi ortaya ¢ikarmaktadir (Sitem
boliikbasi, 2001: 34). Kisilerin arasindaki egitim seviyesinin birbiriyle ayn1 olmamasi
kisilerin siyasi davraniglar iistiinde etkili oldugu goriilmektedir. Bu durumda egitim
seviyesi az olan ya da olmayan kisilerle, egitim seviyesi yiiksek olan kisiler siyasi
anlamda farkli konumdadirlar. Bu durumun birden fazla sebebi bulunmakla beraber
egitimin birden c¢ok degisik faktorii etkisi altina alma kapasitesini biinyesinde
barindirmas1 ve egitim seviyesindeki degisikliklerin diger sosyal ozelliklerdeki

degisiklikler ile alalakali olmasidir.
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Almond ve Verba’nin bes ayr1 lUlkede yaptig1 caligmanin sonuglari kigilerin egitim
seviyesinin, siyasi alanla olan etkilesiminde etkisi oldugunu gostermektedir. Bu durum
da egitim seviyeleri yiiksek olan kisilerin siyasi faaliyetler ile olan iliskisi su sekildedir
(Almond, Verba, 1989: 317). Egitim seviyesi yiiksek olan kisiler, devletin veya siyasal
sistemin kisi Uistiindeki etkisinin, daha diisiik egitim seviyesine sahip olan kisilere gore
daha c¢ok farkindadir. Siyaseti ve se¢cim kampanyalarini, daha disik egitim
seviyesindeki kisilere oranla daha ¢ok dikkat ve takip etmektedir. Daha ¢ok siyasi
konularda bilgiye sahiptirler. Siyasete yonelik daha fazla bir siyasi konu dagarcigina
sahiptir ve siyaset konusunda odak noktalar1 daha genistir. Siyasi konugmalarda
bulunma ihtimalleri daha coktur. Siyaseti daha ¢esitli bir birey cevresiyle tartisma
olanagina sahiptir ve egitim seviyesi yukseldikce kisiler, kendilerini iktidar1 etkisi altina
alma konusunda donanimli ve siyasi konugmalara katilmakta daha hiir hissederler.

Egitim dilizeyinin siyasi tercihi ve oyun yoniini etkiledigini sdylemek
mimkiindiir. Bu konu ile ilgili segmen davranigi ile egitim seviyesi arasindaki
etkilesimi konusunda caligsmalar yapan arastirmacilar yaptiklar1 calismalarda egitim
seviyesiyle siyasi katilim ve se¢men davranisi arasinda dogrudan bir etkilesimin
oldugunu ortaya koymuslardir. Se¢menlerin siyasi katiliminin artmasinin yani sira,
egitim ile segmenin oy verme davranisi arasinda da iliski oldugu yapilan ¢alismalarla
ortaya konmustur. 1969 yilinda yapilmis olan ¢alismaya gore Tiirkiye Is¢i Partisi’ne oy
kullanan segmenlerin biiyiik oran lise ve yiliksekokul mezunlari oldugunu ayrica egitim
sahibi 1is¢i smifindan destek aldigmi gdstermektedir (Sencer,1974:112). Bunun
karsiliginda merkez sagdaki siyasi partilerin daha fazla orta seviyede egitime sahip olan
segmenler tarafindan oy aldiklari, en yiiksek ve en diislik egitimli kesimlerinden daha az

oranda oy aldiklar1 ifade edilmistir (Sitembdoliikbasi, 2001:41).

3.3. Yas

Insanlarin ¢ocuklugundan yaslilik siirecine dek gecen siirede siyasi hayatla alakali
kazandiklar bilgi, duygu ve diisiincelerin, kisinin yasadig farkli yas donemlerinde nasil
sekil aldig1 ve degisim gosterdigi konusu siiphesiz yas ile segmen davranisi arasindaki
etkilesimi aciklamaktadir (Sitembdliikbasi, 2001: 75). Bu konuda kisilerin degisik yas
araliklar i¢cinde kazandig1 farkli yasam tecriibeleri kisilerin siyasi davranisi iistiinde

etkiye sahiptir (Lipset, 1986: 253). Kisilerin ¢ocuklugunda ve gengliginde kazandiklar
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baslica goriisler, yasamlarin sonraki kisminda da kolay degisim gostermemektedir. Bu
konuyla ilgili olarak Karl Mannheim gibi sosyologlar, 6zellikle orta yas da ki kisilerin
siyasi davraniglarim1  kavrayabilmek i¢in, ge¢mise donerek bu gruplarin genglik
caglarinda var olan siyasi kosullarin ve problemlerin incelenmesi gerektigine vurgu
yaparlar (Lipset, 1986: 254).

Insanlarin yasamlarmin cesitli yas dénemlerinde politikayla arasinda olan ilgileri,
siyasi davranislarinda farkliliklara sebep olmaktadir. Bu manada kisinin gegirdigi yasin,
siyasi diistincelerine ve bu durumu davraniglarinda yansitmasinda ki etkisini ve olusan
degisikliklerin sebeplerini agiklayabilmek ig¢in iki farkli durumu incelemek gerekir.
Birinci olarak, kisilerin i¢inde oldugu yas grubunun gosterdigi, gelisim donemine ait
olan duygusal, biligsel ve davranigsal 6zelliklerin ayirt edilmesi gereklidir. Son olarak
da kisilerin kendi yetisti§i donem icerisinde, yasanilan dénem zarfinda olusan siyasi,
toplumsal ve iktisadi olaylar, medya etkisi ve farkli hayat tecriibeleri ile ortaya ¢ikan
kusaklar arasinda benzerlikler ve farkliliklardir. Bu konuyu bir emsal ile agiklarsak,
birden fazla ¢alismada kisilerin ilerleyen yas donemlerinde daha ¢ok
muhafazakarlastiklarin1 ortaya koymaktadir. Bu durumda muhafazakarlagsma statiiko,
dindarlagsma ve sahip olunani giiclendirme manalarina gelebilmektedir. Arastirmanin
ortaya koydugu bu netice, yaslilik doneminin duygusal ve bilissel 6zellikleriyle veya
kusak farkliliklartyla aldkalidir (Sitembéliikbasi, 2001: 76). Iki farkli durumun
kavranmas1 siyasal davranisin daha giizel bir sekilde anlasilmasini saglayacaktir.
Kisiler, genclik siirecinde egitimlerinin siirliyor olmasi, evli olmamalar1 sebebi ile
bliyiik oranda toplumda edinecekleri yetki ve sorumluluklarin uzaginda kalirlar. Bu
anlamda sadece kendi sorumlulugunu tstlenen gencler, siyasi ve toplumla ilgili
konularda detayli diisiinmeden radikal degisimlerden taraf davranislarda bulunabilirler
(Kislali, 2000: 158). Buna geng yas grubundaki kisilerin istthdam olanaklar1 sebebiyle
ikamet yeri degismeleri sonucunda g¢evre anlayislarini kaybetmis olmalar1 ve yerel
yasamin etkilerinden geri kalmalari, maddi diizeylerinin az olmas1 ve sahiplenecekleri
belirli bir miilkiyetlerinin ve faydalarinin olmayis1 etkilidir (Yiicekdk, 1969: 192). Daha
sonraki yaslarda evlilik yapmak, cocuk ve miulk sahibi olma sonucunda belirli
sorumluluk bilinci artan orta yas grubundaki kisiler, siyasi ve toplumu ilgilendiren
durumlar hakkinda gen¢ olduklari zamana nazaran daha hazirlikli ve tecriibeli

davraniglar sergilemektedirler (Kislali, 2000: 158).
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Kisilerin gen¢ yas donemlerinin bitmesi ve yaglarinin ilerlemesiyle birlikte
kisiliklerinde bir sakinlesme oldugu varsayilir. Bu konuyla ilgili olarak Bernard
Shaw’in “Eger 20 yasindayken komunist degilseniz, kalbiniz yoktur; 40 yasina
geldiginizde ise henliz komunistseniz, beyniniz yok demektir” ciimlesi siyasi
davraniglarda yas gruplari arasinda ortaya g¢ikabilecek degisikligi aciklamaktadir. Yas
gruplart arasindaki siyasi davranis farkliliklarinin ortaya ¢ikmasinda bieylerin gencken
cogu seye daha toz pembe bakmalar1 sebep gosterilebilir. Kisiler gen¢ olduklari
donemde daha gozii kara olmalari, degisime sicak bakmalarmma sebep iken yas
ilerledik¢e bu durumun azalma gosterir ve kisiler koklii degisimlere karsi daha mesafeli
yaklagirlar. Bunun sebebi olarak da yaslilik doneminde kisilerin daha dnce elde ettikleri
seyleri kaybetme korkusu gdosterilebilir.

Yas ile siyasal davranis arasindaki iliskilerin ele alindigi calismalardan bir
tanesinde Sencer, 70’1i yillarda Tiirkiye Is¢i Partisinin tarafinda olanlarin ¢ogunun 21-
29 yas arasinda oldugunu ortaya koymustur (Sencer, 1974: 100). Abadan’in yaptigi
aragtirma da Sencer’i destekler mahiyettedir. Geng¢ yas grubundakilerin daha fazla
tercihte bulundugu siyasi partiler asir1 sag ve asir1 sol gelenegi temsil eden Tiirkiye Isci
Partisi ve Milliyet¢i Hareket Partisi’dir. Bireylerin kimlikleri ve inanglari ilerleyen
yaslarla beraber siyasal tutum ve davranislarin olusmasi ve sekillenmesine sebep olur.
Farkli yas gruplarinda baska ¢ikarimlarin da etkisiyle degisik tepki seviyeleri meydana
cikabilir. Ornegin Amerika Birlesik Devletleri'nde yapilmis olan ¢alismada siyahi
cocuklar ¢ocukluk donemlerindeyken {ilkenin siyasi sistemine pozitif yaklagirken
yaglarinin ilerlemesiyle beraber toplum icindeki maruz kaldiklar1 esit olmayan
durumun, dislanmigligin etkisi altinda kalarak bu konuyla alakali pozitif tutumlarinin

negatife dogru kaydig1 gézlemlenmektedir (Alkan, 1989: 39).

3.4. Cinsiyet

Farkli cinsiyetlere sahip bireyler siyasi konularda tercihte bulunurken aralarinda
degisiklikler gozlemlenmektedir. Bu konuda oOnemli olan farkliliklarin cinsiyetler
arasindaki biyolojik 0Ozelliklerinden mi kaynaklandiginin ya da sosyokiiltiirel
kosullardan m1 kaynaklandiginin yanitlanmasidir. Bu konuyla ilgili yapilan ¢alismalarda
bazi arastirmacilar farkliliklarin  cinsiyetler arasindaki  biyolojik  farklardan

kaynaklandigini ileri siirerken, bazi arastirmacilara gére de bu farkliligin nedeni erkek
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ve kadin arasindaki yetistirilme tarzi olmak {izere sosyokiiltiirel c¢evreden
kaynaklanmaktadir. Baska bir grup arastirmaciya gore ise de kisilerin evrimsel siireci
icinde bu farkliliklar meydana gelmistir.

Cinsiyetler arasindaki farklilik, yalniz olarak sandik basinda oy kullanirken degil,
hayatin he boliimiinde se¢men davraniglari {istiinde etki eden bir faktor olarak yer
almistir. Yiiz on farkli kiiltiir Gistiinde yapilmis olan ¢alismanin sonuglar1 géze Oniine
alindiginda genel olarak erkeklere gii¢, basar1 gibi sosyal statiilerin verildigini kadinlara
ise itaat, saygi, ev sorumlulugu gibi degerlerin verildigi ortaya konmustur (Alkan,
1989:124). Toplum olarak kadindan beklenilen aile ve ev hayatina yonelik rol beklentisi
kadin1 siyasi yagamin digarisina yonlendirmekte bu sebepten dolay1 yiizde olarak daha
diisiik olan sosyo-ekonomik statiiyii etkilemekte, bu yiizden de siyasi hayatin disina
yonlendirmektedir. Erkek bireyler ise siyasi etkinliklerde daha faal gorev ve
sorumluluklar almaktadirlar.

Cinsiyetin siyasi davranis iizerindeki etkisi konusunda ¢alisma yapan Lipset’e
gore; oy verme oraninda erkek ve kadin arasinda yasanan farkliligin temel nedeni erkek
bireylerin sosyal belirleyiciligidir. Bu durumda kadin bireylerin secimlere daha az
katilim gostermesinin ve muhafazakar olmalariin baslica sebebi kadinlarin, koca, baba,
abi gibi kisilerin baskis1 altinda olmasidir (Lipset, 1963: 206). Bu konuda arastirmalar
yapan Robert Lane ise, kadmin rolii konusunda toplumdaki rol kadinlarin siyasi
davraniglarinda farkliliga sebep olmaktadir. Siyaset bu role gore erkek isidir. Kadin
bireylerin meslek sahibi olarak toplumda bir stati elde etmesi normal olarak
algilanmasina ragmen siyasi hayatta ayn1 durum so6z konusu degildir. Kadin bireylerin
siyasi haklarin1 ge¢ kazanmalarinin bu konuda etkisi vardir. Cinsiyetler arasi toplumsal
role gore iktidar iligkisi agisindan iki farkli uca yerlestirilmistir. Erkek bireyler baskin
ve giiclii, kadin bireyler ise guc¢sliz ve bagimlidir. Kamusal alana uzanmis bir iktidar
iliskisinden ibaret olan siyaset de daha ¢ok erkek bireyler tarafindan yapilmasi gereken
bir konudur (Lane, 1965: 209). Ayrica kadin bireleylerin benimsedikleri siyasi partiye
kars1 sadakatlarinin daha uzun siireli oldugu belirtilmektedir.

Toplumsal beklentilere gore ortaya ¢ikan, cinsiyetler arasindaki rol farkliligina
bagimli olarak ortaya c¢ikan kadin bireyin, aile icinde siirlandirilmasi, egitim,
giriskenlik gibi Ozelliklere erkeklere kiyasla daha az sahip olmasina sebep olmakta,

bunun yani sira da erkek bireylere oranla daha az siyasi yetenek ve imkanlara erismesi

29



sonucunu da ortaya ¢ikarmaktadir. Toplumda yer alan tutuculuk da kadin bireyin siyasal
yasama katilmasini giiglestiren bir diger faktorii olusturmaktadir (Ozankaya, 1996: 49).
Yonetimde soz sahibi olma konusunda ise toplumsal yapinin geregi, erkek bireyler 6nde
bulunmaktadirlar. Dar anlamda siyasi haklar, genis anlamda ise katilma haklar
konusunda erkek bireylerin genel olarak 6nde olmasi1 daha fazla goriilmektedir. Cinsiyet
faktoriiniin oy verme davranmigini etkiledigi biitiin kosullarda, kadin bireylerin aile igi
iliskilerinin ve kiiltiirel baskilar sonucu ortaya ¢iktig1 sdylenebilir (Tekeli, 1982: 130).

Kadin bireyler, erkek bireylere gore daha cok muhafazakar ve sag gelenege sahip
siyasi partilerden yana tercihlerini kullanip, otoriter sistemleri daha fazla
istemektedirler. Bu durumun sebebi olarak kadin bireyin yasaminin siyasi konulara
yonelen kapsaminin daha az olmasi ve bu sebeple de olusmus olan bilgi azligina baglh
ilgi seviyesinin diisiik olmasi belirtilmektedir. Bireylerin yasadiklar1 belirsizlik durumu
hayatlarinin her agamasinda onlar1 negatif etkilemektedir. Bundan dolay1 kadin bireyin
siyasetle alakali bilgi diizeyinin az olmasi kadinlar1 farkliliklara karsi, istikrara ve bir
teminat olarak gordiikleri giligten yana yonelmelerini saglamaktadir. Tiirkiye Ekonomik
ve Sosyal Etiidler Vakfi araciligiyla yapilan bir arastirma sonuncunda 2004 yilinda
Ulkemiz genelindeki kadin bireylerden yiizde 52’si; erkek bireylerin de 37°si “’siyasetle
aktif olarak ilgilenmiyorum’’ seklinde yanit vermistir. Kadin bireylerin siyasi konulara
ilgi duymamasi siyasi konularda yeterli diizeyde bilgili olmalarina engel olmakta bu
durumda yukaridaki belirtildigi gibi statiikoya ve otoriter iktidarlar1 tercih etmek
istemelerine sebep olmaktadir (Sitemboliikbasi, 2001: 66-70).

3.5. Ekonomi

Bireylerin  sergiledikleri siyasi tutumlarin, kanaatlarin, kurumlarin ve
teskilatlanmalarin toplumlardaki iktisadi ve sosyal gelismelerden bagimsiz bir sekilde
gerceklesmeyen iktisadi aktorlerle bagiml olarak degisim gosterdigini, bu konuyla ilgili
arastirmalarda bulunan arastirmacilarin bircogu vurgulamaktadir. Tarim toplumundan
sanayi toplumuna gegiste, daha sonra ise sanayi toplumundan bilgi toplumuna geciste
ortaya ¢ikan iretim iliskilerindeki degisimler siyasi tutumlarda, diisiincelerde ve
kurumlarda detayli degisikliklere sebebiyet vermistir (Dursun, 2004: 237). Sosyo
ekonomik konularda ilerlemis, gelir diizeyi yiiksek, kentlilesmis ve karmasik bir hal

almis toplumlarda daha az gelismislik diizeyine sahip, kirsallik 6zellikleri daha ¢ok,
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iktisadi konularda daha arka planda kalmis toplumlara kiyasla halkin siyasi faaliyetlere
ilgisi daha coktur. Gelisme gostermis toplumlarda hem siyasete katilim olanaklari
fazlalasmakta hem de halkin katilim baskisi artis gostermektedir. Bu sebeple, sosyal ve
iktisadi alanda modernlesme ile siyasi katilimin artmasi, gegmisten beri birbiriyle ayni
diuzlemde olmustur. Toplumdaki sosyal ve iktisadi gelismislik seviyesi ne kadar
fazlaysa, siyasi katilim seviyesi de ve biiyiik olasilikla bagimsiz katilimin mobilize
katilima oran1 da o kadar fazladir (Huntington, Dominguez, 1975: 43). iktisadi gelisim,
siyasi hayata katilimi1 da genis bir alana yaymakta, uyarilmis bir olay olmaktan
cikarmakta, goniillii ve bagimsiz olarak kisi tarafindan yapilan bir davranis sekline
dontistirmekte, katilma bigimlerini ve siyasi kararlara etki etme yollarini
fazlalastirmaktadir (Kalaycioglu, 1983: 222). iktisadi alanda gelisim bazi durumlarda
bireysek olarak katilimi fazlalagtirdigi halde, mobilize katilim1 diisiirebilir. Mobilize
katilim da, genel olarak oy kullanma seklinde viicut buldugundan, yerel halk i¢indeki
ileri gelenlerin vatandaslar1 etkileme olanaginin azalmasi, oy kullanma diizeyinde
azalmaya sebep olabilir, ancak bagimsiz durumdaki baska katilma durumlarma etki
etmez. Baska bir faktor de, segcmenlerin tekrardan grup hali aldiklar1 zamanlarda se¢ime
katilma oraninin azalma gostermesidir. Zira se¢menler eski partilerinden vazgectikten
sonra, aynt anda baska bir siyasi partiye baglilik gostermeyi psikolojik acidan zor
gorerek, se¢cime katilmama yoluna gidebilirler (Ozbudun, 1975: 81).

Diisiik gelire sahip olan kisilerin daha yiiksek gelire sahip olanlara kiyasla siyasi
konulara ilgilerinin az olmasi ve katilim oranini diisiik olmasinin baslica sebebi olarak,
hayat sartlarmin zorlugunun etkisi vardir. Diisiik gelir grubundaki bireylerin asil
amaglarmin ihtiyaglarin giderilmesi yoniinde olmasi, normal olarak bireyleri, kisisel ve
ailesel sorunlarmin disinda baska bir konu hakkinda diisiinemez duruma gelmislerdir.
Ekonomik kosullarin gazete vb. siyasi bilgi edinilecek kaynaklara erismede 6nemli bir
faktor olmas1 sebebiyle de diisiik gelir diizeyindeki bireylerin imkanlar1 sinirlanmakta,
bilgi edinememenin ortaya ¢ikardig1 eksiklik, siyasi faaliyetlere ilginin diismesine sebep
olmaktadir. Ayrica, se¢cim kampanyalar: silirecinde partilerin yaptiklar1 tanitimlarin
secmenin bilgi sahibi olmasindan ziyade, gereksinimleri azaltmaya doniik olmasi, diisiik
gelire sahip bireylerin siyasi goriis baglhiligindan daha cok, ihtiyaclarini bu dénemde
daha fazla karsilayana karsi ilgi duymasina, bu durumda siyasi konularda 6grenme

istegini diistirerek ilgi diistikliigline sebep olmaktadir.
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Sanayilesmis iilkelerin ¢ogunda yapilmis olan caligsmalar, ciftci ve is¢i gibi diisiik
kazang diizeyine sahip meslek mensuplarmin sol siyasi gelenekteki partilere, isveren,
yonetici gibi Ust kazan¢ diizeyinde bulunan bireylerin de sag siyasi gelenege sahip
partileri tercih ettigi goriilmektedir (Lipset, 1986: 219). Bu durum, sanayisi gelismis
toplumlarda kisisel menfaatlerin segmenlerin davraniglar1 {istiinde belirleyici etkisi
oldugu hipotezinin gecerliligini gostermektedir.

Bloom ve Price’in ¢alismasinda, gelirin reel olarak azaldigi zamanlarda sandik
basina giden kisilerin iktisadi temelli oy verme davranislar artis gostermekte, gelirin
artis gosterdigi zamanlarda da iktisadi oy kullanma davranisinda diislis goriillmektedir.
Iktisadi sebeplerden dolay1 segmenlerin, sandik basinda, siyasi partilere ceza verme ya
da odiillendirme durumlari, baska partilerden ziyade 6zellikle iktidar partisi iistiinde etki
gostermektedir (Bloom ve Price, 1975: 1244-1245). iktisadi bir faktér olan gelir
seviyesinin segcmenlerin davraniglar1 listiinde belirleyici etkilere sahiptir. Gelir segmen
davranigini bagh basina etkileyen bir faktér oldugunu belirtmek tam anlamiyla dogru

olmayabilir.

3.6. Meslek Grubu

Bireyin sahip oldugu meslegi bir anlamda maddi kazancini sagladigi yerdir.
Bireyler gelir diizeyi olarak ayni durumda olsalar dahi gosterdikleri siyasi davraniglar
mensubu bulunduklar1 meslege gore degisiklik gosterebilmektedir. Bireyin meslegi,
toplumdaki statiisiinii belirleyen bir faktordiir. Kisinin yerlesim yeri ve edindigi egitim
gibi faktorler, kisinin yapacagi meslegi belirleyen bir etmendir. Kisinin toplumdaki
statiisii arttik¢a, kamu ile ilgili olan politikalara meraki ve ilgisi de artis gosterir. Alaka
kurma bakimindan daha zor siyasi davranis bigimleri olarak gorilen hikimet ve
biirokrasi ile iligkiler, list statiideki meslek mensuplarinca daha fazla kullanilmaktadir.
Bu statiidekiler, oy kullanma, siyasi konular etrafindakilerle istisare yapmalari, diger
bireylere nazaran daha cabuk siirede gergeklestirirler. Kisinin kariyer diizeyi arttikca
teskilat tiyeligi ve faal olma durumu artis gostermekte, siyasi bilgisi ve meraki da siyasi
faaliyetler ile birlikte artmaktadir. Ust statiiye sahip meslekler, tipki egitim diizeyinin
ylksek olmasi ve gelir diizeyinin yiiksek olmas1 gibi toplumsal ve siyasi agidan kisilere
bazi ayricaliklar kazandirmaktadir. Bu durum kisinin siyasi konularda etkin olma

ozelliginin artmasinda fayda saglar. Insanlarin, basta iilkesindeki bireyler olmak iizere
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etrafindakilerle var olan sorunlari diizeltebileceklerine olan inang ve siyasi suregleri
etkileme gayretleri ya da soz konusu bu hususlarin aksi durumlar: yani disiik statii,
diisiik gelir ve diisiik egitim seviyesi kisinin siyasi olarak sergileyecegi davranislar
iistiinde etkilidir (Sitemboliikbasi, 2001: 43).

Tiirkiye’de siyasete katilimda aktif konumda bulunma agisindan zorluk yasayan
devlet memurlari, 6zlik haklar1 ve maaglar1 ile ilgili diizenlemeler konusunda
siyasilerden isteklerde bulunarak basta iktidardaki siyasi parti olmak Uzere
muhalefetteki partilerinde tistiinde etki kurabilmektedirler. Diger bir meslek grubu olan
isciler de tipki memurlar gibi belirli bir gelirleri olmasina karsin egitim seviyeleri
memurlara nazaran daha diisiik seviyededir. Bu kosul isgilerin siyasi katilima
bakimindan lazim olan yeteri diizeyde ilgi ve bilgi seviyesinden eksik olduklarini
gosterebilir. Lakin fabrikalarda calisan ve sendikalara iiyeligi bulunan is¢ilerin, siyasi
konuda birbirini etkileme sayesinde bir¢ok meslekte calisanlarin sahip olmadigi
bilin¢lilik ve teskilatlanma seviyesine ulagmis olduklart belirtilebilir (Sitembdliikbas,
2001: 44-45). Lipset tarafindan yapilan bir arastirmaya gore belirli bir sendikaya
mensup olan iscilerin, sendikaya mensup olmayan iscilere kiyasla daha ¢ok sandik
basina gittikleri belirtilmektedir (Lipset, 1986: 189). Isciler, yaptiklar1 isin dnemi sebebi
dis ¢evreden uzaklasmalar1 durumunda kendi iglerinde etkilesim halinde olmalari,
birbirlerini daha fazla etkilemelerine ve sahip olduklar sartlari iyi temsil eden goriise
beraber destek vermelerine olanak saglamaktadir. Bu duruma madende calisan isciler
ornek olusturabilir. Madenlerin oldugu yerde ozellikle verilen yiksek oylar, bir
orgiitlenmenin ve ¢6ziim aramanin sebebini gostermektedir (Sitembdliikbasi, 2001: 45).
Ulkemizde maden denilince akla gelen ilk yerlerden biri olan Zonguldak se¢cmeninin,
segimlere katilim oranlarinin inceledigimizde katilim oranlarmin, Ulkemizdeki ortalama
katilm oraninin iistiinde oldugu goriiliir. Bu durumun aksi oldugunda yani is¢ilerin
birbiriyle iliski kurma seviyesinin az oldugu durumlarda ise siyasi faaliyetlere katilimda
azalma goralir.

Siyasal davranisla, meslek arasindaki bir baska iliskide su sekildedir. Isciler ve
memurlarin giiniin biiylik bir boéliimiinii islerine ayirmasi, siyasal ve toplumsal
etkinliklere katilimlarin1 negatif yonde etkilemektedir. Bu sebeple belirli bir ¢alisma
saati olmayan serbest meslek yapan kisiler, siyasetle ilgili etkinliklerde katilim olanagi

ve firsat1 is¢i ve memura gore daha fazladir. Elazig 6rneginde de goriilecegi iizere
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secimlere katilan milletvekili adaylar1 ve belediye baskani adaylarinin biiyiik bir kismi1
serbest meslek sahibi kisilerdir. Serbest meslek sahibi kisilerin hem gelir diizeylerinin
daha yiiksek olmasi hem meslekleri gere§i daha fazla ¢evreye sahip olmalar1 bu
durumda etkilidir. Bunun yam sira etkili olan bir diger durum ise serbest meslek
mensubu kisilerin zaman bakimindan mesai zorunlulugunun olmamasi, egitim seviyesi
az da olsa, egitim seviyesi daha iist olan diger mesleklere nazaran siyasi konulara doniik
katilim seviyeleri daha ¢ok olabilir. Mesleklerin, ¢alisma kosullar1 ve gelir diizeyi o
meslegi yapan kisilerin siyasi yasama doniik fikirleri ve davraniglar iistiinde etkilidir.
Isciler genel olarak diisiik gelir seviyesine sahip olmalar1 ve is garantilerinin olmamasi
gibi sebepler siyasi hayata tepki gostermelerine sebebiyet vermektedir. Bu sebeple is¢i
kategorisindeki se¢menlerin, siyasi konularda devrim niteliginde farkliliklar yapacagini
sOyleyen sol goriisteki siyasi partilere yonelik bakis agilarini ve sandik basinda sol
partilere oy verme nedenlerini gostermektedir. Ciftgilikle ugrasan bireylerde egitim
seviyesinin diisiikliigii sebebi ile siyasi yasam ile uzak kalmaktadirlar. Isciler
birbirleriyle iligki halinde bulunduklar1 sartlarda bilgi sahibi olup teskilatlanarak bu
durumu asarken, ciftciler ise tarlada bireysel ¢alisma kosullar1 sebebi ile bdyle bir
durumdan geri kalmaktadirlar. Ciftciler, egitim seviyesi ve gelir diizeyi olarak alt grupta
yer alsalar dahi siyasi konuda is¢i grubundakilerden farklilardir. Isciler genel olarak sol
gelenekteki siyasi partilerden yanayken, ciftciler sol partileri ¢ok fazla tercih
etmemektedirler. Ciftciler genel olarak kirsal alanlarda, tutucu bir toplum igerisinde
hayat siirdirmeleri ve dinsel bagliliklari etkilidir. (Sitembdliikbagi, 2001: 46-51).
Tarimsal iiretim i¢inde tahil iiretiminde ytliksek katkisi bulunan sehirlerin, hiikiimete
kars1 daha giicli davranislar gosterdigini agiklar niteliktedir. Ciftgilerin siyasal
yonelimlerinin sekil almasinda, iktidardaki partinin ve diger siyasi partilerin ¢ift¢ilerin
iriinlerine yonelik goriisleri ve bu drilinlerine verdikleri degerin yeri Onem arz

etmektedir.

3.7. Yasanilan Cevre

Se¢men davranigin etkileyen onemli faktorlerden bir digeri de yasanilan ¢evredir.
Kisinin yasadig1 cevrenin nitelikleri, kiginin davranislar1 iistiinde 6nemli bir etkiye
sahiptir. Ibn-i Haldun’un Mukaddime’si de kisilerin yasadiklar1 ¢evrenin niteliklerinin,

kisilikler ve hareketleri iistiinde belirleyici oldugunu, bu sebeple gdgebelerle kentlerde
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yasayanlarn birbirlerinden ayr1 davranis tiirleri sergiledigini agiklamaktadir (Ibn
Haldun, 2018: 368-369). Yasanilan ¢evrenin bilyiikliigiiyle siyasi katilim arasindaki
iliskiyle alakali bashica iki degisik fikir ortaya c¢ikmaktadir. Bunlarin ilkine gore
yasanilan c¢evrenin biiylkligli artis gosterdikgce siyasi katilim diizeyi de artis
gostermektedir. Daha agik bir sekilde anlatmak gerekirse kirsal alandan sehirlere dogru
gidildik¢e siyasi hayata katilimin da artacagi belirtilmektedir. Modernligin baglica
Ozelligi olan kentlesme siyasi katilim yonelimini etkilemekte ve bu duruma elverisli bir
kilturel zemin hazirlamaktadir (Dursun, 2004: 244). Dogal bir sekilde yasanilan
cevrenin Ozellikleri insanlarin siyasi hayata faydasini etkileyen bir baska faktordiir.
Koyde yasamini siirdiiren bir kisiyle sehirlerde yasamlarini siirdiirenlerin ayni seviyede
siyasi hayata katilimin1 beklemek dogru degildir. Bu sebeple siyasi katilim yoniinden,
yasanilan ¢evrenin Onemi, kO&y ve sehir yerlesim farkliliklarindan hareketle
agiklanmaktadir.

Se¢menin gosterdigi davranisi etkileyen diger birgok faktoriin yayilimi yasanilan
cevreyle baglantili olarak degisebilmektedir. Kirsal alanla gehir ayrimi, o yerlerde
yasamlarini siirdiirenlerin bireysel 6zellikleri agisindan ve o bireyleri kapsayan imkanlar
acisindan diizeyi iilkeden tilkeye degisiklik gosteren bir farkliliga dayanir. Genel olarak
kirsal kesimde yasiyor olanlar, Ogrenim diizeyi ve iktisadi Ozellikleri nedeni
kendilerinden yiiksek bir siyasi katilim diizeyi beklenilecek durumda olan kimseler
degillerdir. Kirsal alanda yasayanlarin ekonomik durumlar1 sehirlerde yasamlarini
stirdiirenlere oranla daha azdir. Bu gruptakiler, meslek olarak da siyasi katilim i¢in daha
az olanakli konumdadirlar. Kir yasaminin baska toplumsal 6zellikleri de dogal olarak
siyasi katilimi pozitif olarak etkileyebilecek diizeyde degildir. Siyasi haberleri ileten
medya ile siyasete olan ilgiyi etkileyen teskilatlarin orani kentlerde daha fazladir
(Baykal, 1970: 66). Katilimin fazla oldugu kiiciik alanlarda ise aileler arasindaki iliski
ve birlikteligin diginda agiret ve agalik gibi sosyolojik etmenlerin etkisi, kisilerin bagh
bulunduklar1 grupla birlikte karar vermesine sebep olmakta ve segimlerde 6zerk katilim
saglamalarim giiclestirmektedir. Ulkemizde oy kullanma davranisiyla alakali olarak
kiigiik yerlesim alanlarindaki se¢imlere katilma seviyesi, sehirlerdeki katilim
diizeyinden daha fazla olmasmin nedenini gostermektedir (Kislali, 2003: 225).
Insanlarin yasadiklar ¢evre daraldikea kisilerin birliktelik gdstererek davranis gdsterme

mecburiyeti artis gostermekte ve gizlilik alani sinirlanmaktadir. Bu kosullar igerisinde
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kisiler genel olarak mensubu olduklar1 aile veya asiret nedeniyle ¢ocukluklarindan beri
belirli bir siyasi diislince, siyasi parti yandasi olmaya sevk edilmektedirler (Kalaycioglu,
1983: 119).

Yasanilan cevre olarak degisiklik gosteren sehir ve kdy yerlerinde hayatlarini
stirdiiren insanlarin, siyasi davraniglariin degisiklik gostermesi yalnizca siyasi katilim
seviyelerinde ortaya ¢ikmaz, ayrica oy kullanma yoniinde de goriiliir. Fazla niifusa sahip
sehirlerde vatandaslar daha fazla degisimden tarafken, diisilk niifusa sahip kir
yerlesimlerinde vatandaslar genel olarak muhafazakar yonelim sergilemektedirler. Kir
yerlesimlerinde, egitim seviyesinin az olmasi, dine ve geleneklere kars1 sadakat, hayat
tarzlarinin ve etkinliklerinin birbirlerine yakin olmasi birlikteligin egemen olmast ve
karsilikli haberlesmenin yayginligi, bu yerlerde yasamlarini siirdiiren insanlarin olaylari
algilama ve diinya goriisiinde farkliliklara sebep olmaktadir. Boylelikle, geleneksel ve
sosyolojik yapinin yavas farklilagtigi yerlerde, yenilikleri ¢abuk benimseyemeyen
vatandaglarin tutumlart sitiregelen bir yol izlemektedir (Kislali, 2000: 63-64). Bu
konuyla alakali yapilan c¢alismalarda, sehir ve kirsal yerlesim yeri ayiriminda
vatandaslarin siyasi yonelimleri acisindan vatandaslardan, kendisini sol goriislii olarak
belirtenlerin ylizde 76,8’1 sehirli, yiizde 23,2’si koylii; kendisini sag goriislii olarak
belirten vatandaslarin da yiizde 49,1°1 sehirli, yiizde 50,9°u da kdylidir (Kiris, 2006:
48).

Yasanilan ¢evrelerden birisi olan gecekondu bolgelerinde yasayan vatandaslarinda
bu anlamda sergiledikleri davranislar 6nem arz etmektedir. Koy yerlesiminden sehre
gocen niifus, koy cevresinde elinde bulundurdugu degerleri sehirlerde de devam
ettirebilme firsatin1 gecekondu alanlarinda bulmaktadir. Bu sebeple koyden sehre
yerlesen gecekondu kusagi ig¢in ne koylii ne de sehirli diyemeyiz. Bu yizden ikisinin
ortasinda kalan ve alisilmamis bir durumla kars1 karsiya gelen kisiler farkli tutumlar
gosterebilmektedirler. Bu yiizden toplumda ileriye doniik olarak degisiklikler vadeden
siyasi partiler, gecekondu alanlarinda etki alanina sahiptirler. Gecekondusundan olmak
istemeyen ve senelerce kaybetme endisesiyle yasamini devam ettiren gecekondu
sahipleri, se¢cimlerde iktidar partisini ya da secimi kazanmaya yakin olarak gordiikleri
siyasi partiden taraf olmuslardir (Kislali, 2000: 67-68).

Yasanilan cevre ile segmen davranisi arsindaki iliski konusunda yapilmis bir

calismada ise su sonuca varilmistir. Yasanilan bolgeyle alakali bir bi¢imde yapilmis
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aragtirmalar Marmara bolgesi, Ege bolgesi ve Karadeniz bolgesinin sahil kisimlarinda
yasayan vatandaglarin var olan sistem taraftar1 olan merkezde yer alan partileri, diger
bolgelerdeki vatandaslarinin da daha fazla sistemin karsisinda iddia kullanan siyasi
partilerden taraf olduklarmi ortaya koymaktadir. Ulkemizin i¢ bolgelerindeki
se¢gmenlerin Islami degerleri ve milliyetgiligi 6n planda tutan partilere, batida ve kiy1
kesimlerde ise daha merkezdeki ve laikligi benimsemis siyasi partilere yonelme egilimi
2000’li seneler de devam etmistir. Ayrica lilkemizin Dogu Anadolu ve Giineydogu
Anadolu bolgelerinde ise etnik Kiirt milliyet¢iliginin artis géstermesi bu goriise sahip
parti ve adaylarin dogu bolgelerden fazla oy almalar1 da yasanilan ¢evre bakimindan
bakilacak olursa, donemin One ¢ikan Ozelliklerinden bir tanesidir (Carkoglu, Avci,
2002: 115). Glnlmuzde ise tilkemizdeki se¢im sonuglar1 gittikge daha kompleks bir

yapiya biiriinmeye baslamistir.

3.8. Etnik Koken (Kimlik)

Ulkemizdeki se¢cmen davranisim etkileyen faktorlerden biri olan etnik kdken
temelli oy verme davranist bu konu hakkinda énemli bir yer tutmaktadir. Bilhassa 1990
ve 2000’li senelerde Tiirkiye deki siyasi parti yapisinda artig gosteren kimlik temelli
tercihte bulunma yonelimleri sebebiyle bu konuda yapilmis olan arastirmalar 6nem arz
etmektedir. Bu konuda yapilmis ¢alismalardan birine gére son 20 senelik siire zarfinda
tilkemizde se¢gmen yoOnelimlerinde etnik temelli boliinmelerin fazlalastigini ifade
etmektedirler (Ayata ve Ayata, 2002: 139). Bu aragtirmay1 yapan Sencer Ayata ve Ayse
Ayata yine arastirmalarinda laik ve Islamci zitlagsmasi ile Siinni ve Alevi ayriminin
se¢men tercihlerini etkileyen baslica etmenlerinden biri oldugunu ayrica; bununla
birlikte Kurt meselesinin daha fazla giindemde olmasinin hem asir1 Kiirt¢ii hem asirt
milliyet¢i siyasal kamplagsmalarin keskinlesmesine ve bu egilimdeki siyasi partilere
secmen ilgisinin artig gostermesine sebep oldugunu sdylemektedirler. Ayrica iilkemizde
yeni etnik siyasetlerinin tanimlanmasi gerekliligine vurgu yapmaktadirlar. Ciinki
kendisini Alevi ya da Kurt olarak ifade edenlerin asir1 Kirtgl siyasi parti ya da adaylar
yerine laik sol gelenekteki siyasi partilere yoneldiklerini, bu durumunda ayn1 sosyal ve
iktisadi degiskenlerde oldugu gibi karmasik bir yapt ortaya c¢ikardigini ifade
etmektedirler.
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Kimlik konusunda yapilmis olan diger bir arastirma da ise, arastirma ve danigma
sirketi  KONDA tarafindan yapilmistir. KONDA’nin 2006 yilinin ilk yarisi
hesaplamalarina gore iilkemizin niifusunun yiizde 15,681 Kiirt’tiir. Bu oranda yaklasik
olarak 11 milyon 445 bin insana tekabiil etmektedir. Yine bu sirketin 2011 senesinde
yayimladigi Kiirt meselesinde algi ve beklentiler adli ¢alismasina gére bu oran yiizde
18,3’e cikmistir (KONDA, 2011: 12). Bagka arastirmalarla da karsilastirildiginda
tilkemiz niifusunun yiizde 15 ile yiizde 18 araliginda bir Kiirt niifustan s6z etmek
miimkiindiir. Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun Tiirkiye Istatistiki Bolge Birimleri
Siniflandirmasinda iilkemiz 12 bélgeye ayrilmistir. Ulkemizde Elazig’inda yer aldig
Kiirt niifusunun oranlart sdyledir; Erzurum, Erzincan, Bayburt, Agri, Kars, Igdir ve
Ardahan sehirlerini kapsayan Kuzeydogu Anadolu bolgesinde yiizde 32, 71, Malatya,
Elazig, Bingol, Tunceli, Van, Mus, Bitlis ve Hakkari sehirlerini kapsayan Ortadogu
Anadolu yiizde 79,1 olarak belirlenmistir.

Bagka bir c¢alisma ise iilkemizdeki Rumeli gd¢menleri iizerinde yapilmistir.
Ahmet Dural ve Bahriye Eseler’in calisma sonuglari bize etnik kimlik ve se¢men
davranis1 iliskisi konusunda Onemli bilgi sunmaktadir. Buna goére Rumeli’den
tilkemizde gelmis olan Tiirk kimligine sahip vatandaslar sandik basina gittiklerinde
tercihlerini yaparken Tiirklik vasfim1 ana eksende tuttugu icin Milliyet¢ci Hareket
Partisi’ni desteklediklerini belirtmislerdir (Dural ve Eseler, 2016: 81-83).

Elaz1g ilinde bulunan se¢menlerinde kimlik temelli oy verdigini sdylemek yanlig
olmayacaktir. Elazig’in daha ¢ok Tunceli bolgesinden go¢ aldig1 Fevzi Cakmak, Yildiz
Baglar1 mabhallelerinde genel olarak Alevi insanlarin bulundugu bir bdélgedir. Bu
mahallelerin se¢im sonuglar1 analiz edildiginde muhafazakar siyasi partilerin aldiklari
oy oranlart diisiiktiir. Bunun aksi durumu da yine Elazig’in bir bagska mahallesi olan
Nailbey, Abdullahpasa gibi mahallelerinde goriilmektedir. Bu bolgelerde daha gok
olarak Tiirk kokenli vatandaglar ikamet ettigi icin milliyet¢iligi 6n planda tutan siyasi
partilerin ve se¢im doneminde ki sdylemlerinde milliyetcilik duygusunu daha fazla disa
vuran adaylarin se¢im sonuglarina gore daha fazla oy aldigi goriilmektedir. Ayrica bu
durum Elazi1g’in daha dogudaki ilgelerinde de goriilmektedir. Bu yerlerde Kiirt kokenli
vatandaglarin orani daha fazla oldugundan dolay1 Kiirt milliyet¢iligini 6n planda tutan

siyasi partiler ve adaylar daha fazla oy almaktadirlar.
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3.9. Din

Gegmisten gliniimiize kadar ki siiregte insanlar i¢i ehemmiyetli olan din konusu,
modern donem Oncesinde ve modern donem sonrasinda siyasi miicadele arenasinda
oldukca farkli agilarda etkisini devam ettirmektedir (Tuncel, 2011: 687). Bu siire
zarfinda din ile politika arasindaki etkilesimde din, siyasi miicadele alaninda siyasi
hayatin kimi zamaninda 6zne olarak kendini gostermisken kimi zamanda nesnesi
olmustur. Bu sebepten dini 6gretilere bagh kalma ile siyasi bagliligin birbirine benzer
bir durum ortaya ¢ikardigi sdylenebilir. Siyasi slrece, iktidarla vatandaslar arasindaki
karsilikli iliski ve vatandaslarin baglilik siireci olarak degerlendirdigimizde, dinin ve
dinsel bagliligin oldugu her ortamda dinsel bagliligin etkisi, siyaseti de etkileyecektir.
Cunkl insanlar siyasi davranig sergilerken toplumsal mensubiyet baglart 6nem arz
etmektedir ve insanlar, siyasi karar ve siyasi tercih doneminde mensubu bulunduklar
yerlere paralel siyasi goriislerden taraf olacaklardir (Turan ve Temizel, 2015: 89-90). Bu
sebepten dolay1 din kurumu, bir yandan hiikiimetlerin yonetimde etkili olurken, ayrica
da se¢menlerin siyasi davranislarinin ve tercihlerinin belirlenmesinde de etkilidirler.

Din genellikle gonderildigi toplumlarin 6zelliklerini gosterirler ve dinin geldigi
toplumlar degisiklik gosterse bile etkilerini devam ettirirler. Etkilerin siyasi hayat
ustiindeki etkisi genel olarak muhafazakar yonde oldugu ifade edilse de gergekte
dinlerle birlikte gelen kaideler ve inaniglardan daha fazla, din konusunda sdylemde
bulunan bireylerin davranislari etkilidir. Isin bu boyutu, birlikte aym goriisten hareket
eden siyasi kuruluslar arasinda degisiklikler olmasina sebeptir (Kislali, 2003: 51).
Ulkemizde siyasete bakis agilart konusunda fazla degisikler olmadigi halde benzer dini
diisiinceleri ortak hareket noktasi olarak alan siyasi partilerin, siyasi hayatta farkli
yerlerde bulunmalart bu anlamda sdylenebilir. Din kurumunun bireylerin siyasi
davraniglar1 istiindeki gecerlilik seviyesi, toplumdan topluma gore degisiklik arz
etmektedir. Gelismislik seviyesi diisiik olan toplumlarda, sosyal yapinin benzer olmasi
ve degisiklik gdstermemesi nedeniyle tek gecerli deger olan din kurumu, daha yapilarin
ve degerlerin bulundugu gelismislik seviyesi yiiksek olan toplumlara gore insanlarin
hayat1 ve tutumlan istiinde daha ¢ok etkilidir (Yiicekdk, 1987: 16). Din kurumunun
politikaya ve segmen davranmiglarina etkisi olan bir faktér olarak belirlenmesi diinya
capinda birgok iilkede s6z konusudur. Bati toplumlarinda din kurumu veya bu kurumun

temsilcisi niteligindeki kiliseler toplum hayati ve siyasi hayatin igindedirler. Siyasi
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kiiltiir bakimindan din kurumunun 6zellikle Katolik grubun séz sahibi oldugu Avrupa
tilkelerinde, siyasi parti tercihlerinde ekonomik statii ve sinif aidiyetinden daha fazla
belirgin oldugu soylenmektedir (Koktas, 1997: 66).

1999 senesinde yapilan genel seg¢imlerde kisilerin dini bagliliklar1 ve siyasi
tercihte bulunduklar siyasi partiler arasindaki iliskiyi ortaya koymak i¢in yapilmis olan
caligmada, siyasi tercihte bulunulan siyasi partiler ile kisililerin dine baghlik diizeyi
arasinda dikkate deger iligkiler ortaya ¢ikmistir. Dine bagliligi savundugu imaji gosteren
siyasi partiler ile sag gelenekteki siyasi partileri tercih eden segmenlerin, kendilerini sol
gelenekteki partilere oy veren se¢cmenlere nazaran daha fazla dine bagl olarak
gordiikleri sonucuna varilmaktadir. Caligma sonucuna gore, Fazilet Partisi’nden yana
tercihte bulunanlarin yiizde 52’si, Biiyiik Birlik Partisi’nden yana tercihte bulunanlarin
ylizde 32’si, Milliyet¢i Hareket Partisi’nden yana tercihte bulunanlarin yiizde 41,2’si,
Anavatan Partisi’nden yana tercihte bulunanlarin ytizde 40,6’s1 kendilerini dine baglilik
seviyeleri yliksek olarak gormektedirler. Sol parti olan Cumhuriyet Halk Partisi’nden
yana tercihte bulunanlarin yiizde 18,2’si ve Demokratik Sol Parti’den yana tercihte
bulunanlarin yilizde 19,4’1 kendilerini dine baglilig1 yiiksek olarak algilamaktadirlar.
Ayrica sandik baginda tercihte bulunurken dinsel goriisleri kampanyalarinda vurgulayan
siyasi parti ve adaylardan yana tercihte bulunan se¢cmenlerin Fazilet Partisi, Blyuk
Birlik Partisi, Milliyetgi Hareket Partisi ve Anavatan Partisi’nden taraf oldugu
belirlenirken, Cumhuriyet Halk Partisi ve Demokratik Sol Parti’den taraf olan
secmenlerin de bu durumu daha diisiik seviyede dikkate aldiklari tespit edilmistir (Hiiliir
ve Kalender, 2003: 257-274). Bu konuyla iliskili olarak daha 6nce yapilmis bir ¢alisma
da ise seriat diizenini istiyorum diyen bireyleri dindarlik seviyesi fazla olarak alirsak bu
bireylerin yiizde 61,3’liniin dinsek anlayisa vurgu yapan Refah Partisi’nden yana
olduklar1 belirtilmistir. Seriat diizenini istiyorum diyen bireylerden yiizde 6,45’inin de
laik yasami isteyen Demokratik Sol Parti ve Cumhuriyet Halk Partisi gibi siyasi
partilere sempati duyuldugu tespit edilmistir. Dindarlik diizeyi yiikseldik¢e bireyler din
konusunda daha ¢ok propaganda yapan siyasi partiye yakinlagmaktadirlar. Dini
duyarhiliktan &tiirii dini s6ylemleri tercih eden siyasi partiye yakinlastirmada se¢gmenleri
oy kullanmaya y6nlendiren temel set, dini bir gérevi yerine getirmeye yonelik uyarilmig
olan bir siyasi davranma seklidir (Erder, 1996: 119). Ersin Kalaycioglu, Serif Mardin’in

kullandig1 merkez-cevre ¢atismasinin yapisalligini goz ardi etmeden, bu durumun diinya
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goriisii ile alakali oldugunu vurgulamaktadir. Ona gore laik ve dindar zitlasmas1 merkez
ve g¢evre zitlagsmasinin temelidir. Bu durumda merkezi temsil eden Cumhuriyet Halk
Partisi’nin elitist ve laik oldugunu, c¢evreyi temsil eden Demokrat Parti, Adalet Partisi
ve Milli Selamet Partisi’nin muhafazakar ve liberal oldugunu ileri siirmiistiir
(Kalaycioglu, 1994: 69). Bu yolla analiz edildiginde vatandaslarin kendilerini
anlamlandirma sekli siyasi davramis konusunda en basta din faktorii tarafindan
siirlandirmaktadir. Bu yiizden vatandas siyasi partilerden yana tercihte bulunurken ve
baska siyasi partileri segenek olarak gérmezken dini faktorleri etkisindedir. Burada sinif
bilincinin olusmasinda yalnizca iktisadi tablolardan ziyade bununla beraber din
kurumunun da bir degisken oldugu sonucuna varilabilir.

Elaz1g se¢meni de siyasi tercihte bulunurken, demografik yapisi, gelenekleri
sebebiyle dini konularda daha fazla ilgili olan partileri 6nemsemektedir. Elazig’da bir
adayin belirli bir kanaat onderinin ailesinden geliyor olmasi ya da se¢im donemlerinde
dini sOylemlerini iist diizeyde tutmasi segmen davranigini etkilemektedir. Elazig’da sol
gelenege sahip siyasi parti adaylarinin yaklasim bigimi bu sekilde olmadigindan dolay1
aldiklar1 oy oranlar1 Elazig 6zelinde belirli bir seviyenin iistiine ¢itkmamaktadir. Adalet
ve Kalkinma Partisi’nin Elazig’da kuruldugu tarihten itibaren biylk destek gérmesinin
sebeplerinden bir tanesi de Elazig segmenin siyasi tercihte bulunurken dindarligi 6nemli
bir faktéor olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu durum Adalet ve Kalkinma Partisi
kurulmadan 6nceki dénemde de gecerlidir. Bu donemden dnce Refah Partisi doneminde

Elaz1g se¢meni yine bu partiye yiiksek oy oranlariyla destek oldugunu gostermistir.

3.10. Lider

Se¢men davranisina etki eden bir etmen de liderdir. Mensubu oldugu siyasi
partinin basinda yer almasi sebebiyle partisinin siyasi davramiglarin basi olarak
algilanmasi, siyasi partinin se¢gmen tarafindan tercih edilmesinde Onemli bir rol
oynamaktadir. Se¢menler genel olarak siyasi davraniglarini belirtmek ig¢in, siyasi
nedenlere yonelirler. Segmene neden tercihte bulundugu siyasi partiye oy verdigi
sorulursa verecegi yanit genellikle, tercihte bulundugu siyasi partinin, siyasetle ilgili
olan diisiinceleriyle alakali olacaktir. Tiirkiye’de segmenlerin sergiledikleri davranislari,
partilerin siyasi diisiinceleri kadar olmasa da liderler de etki sahibidir. Vurgulanmasi

gerek, siyasi egilimin odak noktast olarak liderlerin etkisinin artmasi ile ilgili olan
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kisimdir. Bu duruma iktidarin kisilesmesi adi verilmektedir. Bazen siyasi sistemin
getirdikleri, iktidarin kisilestirilmesini gerekli hale getirmektedir. Gelismislik diizeyi
diisiik olan iilkeler bu duruma 6rnek verilebilir. Birbirinden farkli dini ve etnik gruplarla
kabilelerin toplamindan olusan ve boliinmiis bir toplumsal yapiyla yerel diizeyde
bagliliklarin egemen hale geldigi bu iilkelerin énemli sorunlarindan birisi biitiinliik
kazanmig bir sosyal yapi ile ulusal benligin olusturulmasi ve genis capli bagliliklara
gecilmesidir. Bir anda bu gegisi yapmak zor olacagindan dolay1 liderler bu gegisin
saglanmasinda aktor olarak gorev yapmaktadir. Vatandaslarin liderlerde gormek
istedikleri oncelikli 6zellikler diiriist olmasi, ¢aligkan olmasi, aydin olmasi, halktan biri
olmasi, iyi egitimli olmasi, dinine bagli olmasi, gibi 6zelliklerdir.

Siyasal sistemde liderlerin etkileri, liderin 6zelligine gore farklilik gostermekle
beraber vatandasin siyasi tercihlerinde de etki sahibidir. Liderin, siyasi mekanizma
icerisinde yasal olarak otorite ve yaptirim giiciine sahip olmas1 ve politik diisiince ve
sonuglandirma konusundaki basarilari, liderlerin etkileyicilik seviyesinin belirlenmesi
konusunda 6nem arz eder. Liderin seyrettigi siyaset anlayisi ve politik olaylara karsi
tavry, partideki kurmaylar1 da dahil olmak {izere, parti mensuplar1 ve taraftarlari,
tarafindan izlenilmekte, liderin fikri sergiledigi davraniy ve tutumu tiim parti
taraftarlinin davraniglari iistiinde etki sahibi olmaktadir (Dursunoglu, 2018: 110-111).

Lider, se¢cim zamanlarinda mensubu oldugu partinin propagandalar1 bakimindan
etkili bir faktor olarak karsimiza gelmektedir. Bu yiizden, se¢im kampanyalarinda siyasi
partilerin programlar1 ve goriislerinden ziyade, liderin 6n planda oldugu goriilmektedir.
Lider, bir acidan partisinin ilk goze ¢arpan kismini temsil etmekte ve se¢gmenin tercihte
bulunma siirecine etki etmektedir (Dursunoglu, 2018: 112). Vatandaslarin lidere karsi
duyulan goniil baglarmin seviyesi yiikseldik¢e vatandasin liderin bulundugu siyasi
partiye olan baghilig1 artis gosterecektir. Liderlerin partiyle biitlinlesmesine ve se¢gmenin
sergiledigi davraniglar iizerindeki etkisine Tiirk siyasi hayatindan cesitli 6rnekler
gosterilebilir. Cumhuriyet Halk Partisi’nin Mustafa Kemal Atatiirk, Refah Partisi’nin
Necmettin Erbakan, Milliyet¢ci Hareket Partisi Alparslan Tiirkes ve Adalet ve Kalkinma
Partisi’nin Recep Tayyip Erdogan ile arasinda var olan iligki, parti ile lider arasindaki
iliskiyi belirtirler. Giinlimiizde ise lider faktoriiniin secimlerde daha belirleyici
olmasinin sebeplerinden bir tanesi, benzer siyaset anlayisini sergileyen partilerin

fazlalagmas1 ve siyasi partilerin radikal anlayiglardan geri durarak merkeze yonelmesi

42



lider faktoriinii daha fazla belirgin hale getirmektedir. Siyasi partiler arasinda benzerlik
seviyesi arttigindan dolayr ayni anlayisa sahip partiler arasinda se¢gmen tercihte

bulunurken lidere 6Gnem vermektedir.

3.11. Siyasi Parti Baghhg

Se¢menlerin tercihlerine etki eden, bir siyasi partiye baglilik faktorii, segmenlerin
bagl olduklar1 partiye yonelik psikolojik baglilik duygusudur. Segmenler, partiyi kendi
partileri gibi sahiplenen, partinin her konuda yaninda bulunan ve kendilerini partiyle
Ozdeslestiren bireyler olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar. Siyasi parti baghiligi, aile
kurumunu siyasi bagliligin artmasini destekleyen baslica etmen olarak gorerek, erken
dénem siyasi sosyallesmeye vurgu yapar. Bu durum ileriki donemlerde grup tiiyeligi ve
ileriki toplumsal deneyimlerle saglamlastirilir (Heywood, 2007: 350). Siyasi partiye
baglilik, kiimeler yerine kisiler iistiinde yogunlagsmis ve bireylerin kiigiik yaslarda
ailelerinin ve toplumun etkisiyle meydana gelen siyasi sosyallesme siirecinde
kazandiklar siyasi goriisler ve ideolojik yakinlagsmalarin, ilerleyen yaslarda bireylerin
tercihleri listliinde etkisinin fazla oldugunu gostermektedir.

Siyasi parti baglilig1, birey ile siyasi parti arasindaki iligkilerden biridir. Ciinkii
kisinin asil kimligi de belli bir siyasi partiye mensup olma duygusuyla alakalandirilir.
Siyasi parti kimligi bu davranis seklinde kisinin kimliginin yerine gegmistir. Bir sonraki
asamasi siyasi baglilik durumudur ve parti kimligine sahip olan bireylerin artik her
secimde ayni siyasi partiden yana tercihlerini kullanmalar1 beklenir. Kisinin bagliligina
giivenerek tutumlarinin ve verdigi kararlarin genel olarak asir1 baglilik duygusundan
dolay1r oldugu sodylenebilir (Pomper, 1975: 35). Bdylelikle bireyler, siyasi parti
bagliligiyla beraber politikanin kompleks halini baglilik gosterdikleri partinin
gortisleriyle birlikte kendi belleklerinde manali duruma sokarlar ve yeterli bilgiye sahip
degillerse bile degisen siyasi kosullarda yorum sahibi olabilirler. Siyasi parti
baghliginda, partinin goriisleri ve lidere kars1 gosterilen davraniglar parti bagliliginin
artmast yoniindedir. Parti bagliligi ozellikle oy kullanmanin yapisal aligkanliklar
bakimindan genellikle yasam boyunca devam eden istikrar ortaya ¢ikarir. Buna gore,
partiye duyulan baglilik diizeyi temel alinarak bir Siyasi partinin alacagi ortalama oy
seviyesi tahmin edilebilir. Bu olagan sekilden meydana gelen degisimler tahmini olarak

o donemde yasanan olaylara gosterilmis tepkilerdir (Heywood, 2007: 350).
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Bireylerin kendilerini belirli bir siyasi partiyle biitiinlestirmesi halinde, o partinin
izledigi politikalar, partinin lideri veya partinin goriislerinde ortaya c¢ikan farkliliklar
bireyin bagl oldugu parti ile arasindaki bagliliga etki seviyesi ¢ok diisiiktiir. Bilhassa
ideolojik olarak kokleri kuvvetli bir yapiya sahip siyasi partilerin, parti tabanlarinda bu
durum daha ¢ok gorulmektedir (Dursunoglu, 2018: 106).

3.12. Aday

Secimlerde gerek siyasi partiler tarafindan gerek de bagimsiz olarak aday olarak
gosterilen kisiler vatandaslar tarafindan benimsenme, ve 6zdeslesme durumlarinin ya da
zittt durumlarda segmenlerin siyasal davranislarinda 6nemli etkileri vardir.

Vatandaslarin sergiledigi siyasi davraniglarda etki sahibi olan, secimlerde aday
gosterilenlerin siyasi tercihlere etkisiyle alakali arastirmalar, Michigan ekolii tarafindan
yapilmaya ilk olarak baglanmistir. Aragtirmada, vatandaslara, aday ya da siyasi partiye
donik olarak ilgi duyma veya duymama seklinde sorular sorulmus verilen cevaplara
gbre vatandaglarin siyasal partilere ve adaylara karsi tavirlar1 ele alinmistir. Arastirma
sonucuna gore vatandaglarin, adaylarla ilgili olarak onayladiklar1 ya da onaylamadiklari
faktorleri degerlendirdikleri ve vatandasin inang uyandiran adaya yonelik se¢im yaptigi
belirtilmektedir. Vatandaslarin adayla ilgili yorumlarinda, adaylar arasindaki sartlarin
esit oldugu durumda adayin mensubu oldugu siyasi partinin onu 6n plana ¢ikardigi
goriilmiistiir. Bununla beraber vatandaslarin, yalnizca adaylar birbirleriyle kiyaslayarak
degerlendirmedikleri, akillarinda meydana getirdikleri ve bir siyasi adayda
bulunmasinin istedikleri 6zelliklerin de vatandaslarin tercihlerinde etki sahibi oldugu
belirlenmistir (Uztug, 2004: 66-67).

Aday faktorii segmenlerin tercihini etkilediginden dolay1 siyasi partiler de
adaylarim1 belirlerken ince eleyip sik dokurlar. Partiler aday gosterecekleri kisilerin
belirli bir bireysel oy orani olup olmadigina, toplumda sevilip sevilmedigine,
vatandaglarla arasindaki iliskilerinin ve iletisimlerinin basarisina, iyi bir izlenimi
olmasina, daha once yiiz kizartic1 bir olayla karsilasip karsilasmadigina dikkat ederler.
Bununla beraber siyasi partiler aday gosterirken se¢cmenin tercihlerini etkilemek ve oy
kazanmak icin toplumun i¢inde taninmis olan ve Onde gelen nam sahibi bireyleri,

sanatgilari, bilim insanlar1 ve is insanlar1 benzeri kisileri aday olarak belirlemektedirler.
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Aday faktoriiniin se¢gmenin davranislari Gistiindeki etkisi genel secimlerden ziyade
mabhalli idareler secimleri lizerinde daha acik sekilde goriilmektedir. Siyasi partinin
goriisii, ideolojisi ve izledigi tutumlar gibi etmenler ilk planda olmamaktadir. Adayin
partisinin mensubu olmasiyla beraber se¢imin yapildigi yerin vatandasi olmasi,
vatandaslarda adaym kendi yerinin problemlerini daha fazla Onemseyecegini ve
problemlerin ortadan kalkmasi i¢in daha fazla ¢alisacagini diistinmektedirler. Bu yiizden
secim zamanlarinda siyasi partilerin ¢esitli yerlerde belirledikleri adaylarin, o se¢im
bolgesinin bireyi olmamasi tabiri caizse disaridan ithal edilmesi vatandaslarca olumlu
kargilanmamakta ve segmen tercihlerini olumsuz olarak yonlendirmektedir. Bu konuyla
ilgili olarak kisilerin, sosyal etkilesimlerinde grupca hareket halinde olma ve grup
tiyelerine uyma davranislarinin etkili oldugu belirtilebilir. Bu yilizden se¢menler,
cevrelerinden kendine yakin sekilde gordiikleri ve gruptakilerle cesitli konularda
biitiinlestirdikleri kisilerden taraf tercihlerini sergileyeceklerdir. Ciinkt belirli bir
kesimden gelen, problemleri ve deneyimleri paylasan aday, grubun menfaatleriyle
tamamen biitiinlesecektir. Bu anlayisin, adayin, segcmene yakin olmasi, sorunlarini

paylagmasi gerektigi fikrinden esinlendigi belirtilir (Turan ve Temizel, 2015: 147-150).

3.13. Secim Donemi Yasanan Gelismeler

Bireylerin sergileyecekleri siyasi davranislar, bulunduklari c¢evrede meydana
gelen siyasi, iktisadi ve toplumsal gelismelerden biiylik Olgiide etkilenmektedir.
Ulkelerin secim doneminde veya éncesinde gerek ic siyasette gerekse de dis siyasette
yasadiklar1 olaylar se¢gmenlerin tercihlerine etki etmektedir. Siyasetle az veya cok
baglantis1 olan olaylarin vatandaslar istlindeki etkisi fazlalastikga vatandasin siyasi
olaylara alakasi ve hassasiyeti artis gostermektedir. Bu durumun aksi olan durumda ise
vatandaslarin siyasi olaylara yonelik alakasi ve hassasiyeti de azalma gostermektedir.

Ulkelerde siyasi konularda meydana gelen o iilke i¢indeki veya uluslararas: alanda
o llkeyi ilgilendiren durumlar da vatandaslarin siyasi davraniglari iistiinde etkilidir.
Vatandaglarin siyasi davraniglarina etkisi olan gelismelere, iilke icerisinde yasanan
darbeler ve darbe girisimleri, se¢imlerdeki ittifaklar, askeri operasyonlar, dis gii¢lerin
ulke siyasetine mudahale etmek istemesi gibi olaylar se¢menlerin sandik basinda
yapacaklar1 tercihi etkilemektedir. Ornegin, 1999 senesinde terdrist basi Abdullah
Ocalan’m Kenya’da yakalanip Tiirkiye’ye getirilmesi iilkedeki milliyetgilik duygusunu
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arttirmig ve vatandaslarin siyasi hassasiyet diizeyini etkilemistir bu durum da se¢im
sonuclarina da yansimistir. Buna benzer olarak yine 2016 yilinda yasanan hain darbe
girisiminin ardindan meydana gelen olaylar, toplumda biiytlik etki uyandirmis ve halkin
siyasete donlik hassasiyetin etkilemistir ve halkimiz her kosulda, hainlere karsi,
devletinin yaninda olacagin bir kez daha gdstermistir.

Se¢gmen davraniglarini etkileyen bir diger gelisme ise iktisadi alanda yasanan
olaylardir. Iktisadi konularda ortaya cikan olaylarm etkileyicilik oraninin fazla olmasi
secmen davraniglarimi etkilemektedir. Yasanan iktisadi olaylar, dar olarak kisilerin ve
toplumlarin davraniglarini, genis olarak da iilke siyasetini yakindan etkileyen ve
belirleyicilik diizeyi yuksek olan bir etmen olarak gorilmektedir.

Iktisadi alanda meydana gelen olaylarin vatandaslarin siyasi davranislari
istiindeki etkisi, o donemdeki genel iktisadi sartlara, vatandaslarin ekonomik
durumlarina gore farklilik arz etmektedir. Vatandaslar ekonominin durumunu, olagan
olmayan zamanlar haricinde iktidarin temel gorevlerinden birisi  olarak
algilamaktadirlar. Ekonominin olumsuz bir tablo ¢izdigi, liretim seviyesinin diistiigii ve
igsizligin arttig1 zamanlarda vatandaslarin iktisadi kosullar1 6nemsedigi bilinmektedir.
Yapilan bir aragtirmada, sartlarin esit kalmas1 sartiyla segmen tercihlerinin, ekonominin
pozitif seyrettigi zamanlarin ardindan yapilmis olan segimlerde iktidarda bulunan
partiden taraf tercihin fazla oldugu gortliirken; ekonomik bunalim ve kriz dénemlerinde
de iktidardaki partiden uzaklastigi goriilmektedir. Vatandaslarin sandik basina
gittiklerinde oylarini, iktidar partisini miikafatlandirma ve uyarma araci olarak
gordiiklerinden, vatandaslarin siyasi partilerin 6nceki donemlerdeki basarilarinin ve
basarisizliklarin1 géz 6niinde bulundurduklarini ve onlerindeki surece gore kendilerine
en 1iyi iktisadi sartlar1 temin edecek siyasi partilerden yana tercihte bulunduklari
goriilmektedir. Hali hazirdaki iktisadi boyutu ortaya c¢ikaran kosullarin sebepleri
vatandaslarin kullandiklar1 oyun yoniine etkisi biiyiiktiir. Bu konuyla aladkali olarak dis
giiclerin etkisiyle meydana gelen ve iktidarin yaptiklarindan dolay1 ortaya ¢ikmayan
diinya ¢apindaki bir iktisadi kriz karsisinda vatandaslar tercihlerinde iktidara kars1 daha
olumlu yaklasirken, Ulkenin i¢inde meydana gelmis olan ve iktidarmn tedbir almay1
basaramadig1 iktisadi krizlere karsi vatandaglarin iktidara yonelik tutumlar1 negatif
yonde degismektedir (Dursunoglu, 2018: 153). Bu konuyla ilgili 6rnek verecek olursak

Demokratik Sol Parti, Milliyetci Hareket Partisi ve Anavatan Partisi koalisyon hikumeti
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zamaninda ortaya c¢ikan kriz ve krizin olusturdugu olumsuz iktisadi sartlar,
vatandaslarin siyasi tercihleri iizerinde etki sahibi olmustur. 2002 se¢imi Oncesinde
iktidar1 paylasan ¢ partinin 2002 genel secimlerinde yiizde 10 se¢im barajini
gecememesine sebep olmustur ve, Adalet ve Kalkinma Partisi girdigi ilk se¢im olan
2002 genel segimlerinde tek basina iktidara gelmesinin sebeplerinden birisi olmustur
(Kapusizoglu, 2011: 129-130).

Siyasi ve iktisadi gelismelerin segmenlerin tercihlerinde etkisi oldugu kadar
toplumsal gelismelerde se¢menlerin davraniglarini etkilemektedir. 11 Eylil 2001
tarihinde Amerika Birlesik Devletleri’nde gerceklesen olaylarin, kisilerin siyasi
davraniglar tistiindeki etkisini arastiran Bonanno ve Jost a gore; 11 Eylil 2001 tarihinde
meydana gelen olaylarla direk karsilasan kisilerin kendilerini olaylarin ardindan, olaylar
olmadan 6nceki zamana nazaran daha muhafazakar olarak gordiiklerini ortaya koymus
ve bu etkinin insanlarin daha onceden muhafazakar veya liberal olmasina gore de
degismedigini gostermistir. Nail ve McGregor tarafindan yapilmis olan diger bir
calismada da, 11 Eyliil 2001 olaylar1 6éncesi hem liberal hem de muhafazakar siyasi
diisiinceye sahip kisilerin, 11 Eyliil olaylarinin ardindan daha muhafazakar bir davranis
yansittiklart belirtilmistir (Saribay vd., 2015: 27).

Toplumda yasanan gelismelere doniik olarak siyasal partilerin, liderlerin ve
adaylarin yaklagimlar1 vatandaslarca takip edilmektedir. Vatandaslarin, giindemde olan
ve ¢Ozuml gereken problemlere partilerin veya liderlerin ortaya koydugu tutum ve
getirecegi ¢Oziim Onerileri vatandaslarin siyasi davraniglari istiinde etkiye sahiptir
(Dogan ve Goker, 2013: 30). Toplumda yasanan olaylarin ve giindemin se¢men
davramiglar1 {istiindeki etkisi biiyiiktii. Ulkemizde baslica sorunlardan birisi olan ve
vatandaglar1 bizzat alakadar eden ter6r problemine karsi, yiice Tiirk milleti her kosulda
milli degerleri etrafinda birlik ve beraberlik gostererek her zaman onurlu ve dik
durmustur. Bu konuyla ilgili olarak 15 Temmuz 2016 tarihinde Fethullah¢i Teror
Orgiitii tarafindan kalkisilan hain darbe girisiminden sonra, Tiirk milleti sag ve sol goriis
ayirt etmeden bu konuyla ilgili olarak toplum olarak birlik ve beraberlik icinde olup

devletinin yaninda durmuslardir.
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3.14. Medya

Artan teknolojik gelismelerle beraber hayati basitlestiren ve sundugu avantajlarla
bireylerin hayatinin odak noktasinda bulunan ekipmanlara kars1 alaka giin gegtikge artis
gostermektedir. Internet aglarinin ilerlemesiyle beraber bilgisayarlar, akilli telefonlar
gibi medyay1 kullanma araglari, i¢lerinde bulunan cesitli islevleri ve ozellikleriyle
medyanin {iyeleri olarak birey hayatinin 6nemli bir unsuru olmustur. Boylelikle bireyler
bu ekipmanlarla daha fazla i¢ i¢ce olmaya baslamis ve bu da bireylerin ¢esitli alanlarda
oldugu gibi siyasi alanda da davraniglar lizerinde etkili olmaktadir. Giin gectikce cesitli
toplumsal olaylar tizerindeki etkisi hizla artmaya devam eden sosyal medya kanallarinin
gelisen durumlarda es zamanli veri erisimi sunmasi ve yer zaman ayrimi olmadan
etkilesim seviyesini arttirmasi, siyasi davranislari da etkilemektedir. Ozellikle Twitter
olmak {izere, Instagram, Facebook gibi sosyal medya uygulamalari, verilerin ve
bilgilerin ¢abuk bir sekilde yayilmasini saglayarak ve vatandaslarin bilgiye erisimini
basitlestirerek Dbilgiyle etkilesim seviyesini yilikseltmektedir. Vatandaglarin siyasi
konularla ilgili 6grendikleri bilgilerin, kendilerinin siyasi davraniglar iistiindeki etkisi
diisiiniildiiglinde, sosyal medya faktoriiyle kesintisiz bir sekilde bilgi erisimine sahip
olabilme avantajina sahip vatandaslarin siyasi tercihlerinin biiyiik orandan etkilenecegi
sOylenmektedir.

Sosyal medya, normal medyadan degisik bir sekilde tek yonlii iletisim yerine
birden ¢ok yonlii iletisim, toplumsal iletiyle beraber kisisel ileti imkanlarini sunmast,
ayriyeten klasik medyanin az geri doniis seviyesinden ve fazla maliyetlerinden farkl: bir
sekilde sosyal medyanin yiiksek geri doniis imkani sunmasi ve az iletisim maliyeti
olusturmasi, siyasi iletisimde sosyal medyanin degerini gostermektedir (Dursunoglu,
2017: 1581). Siyasi iletisimde sosyal medya etkisiyle iletini devamli bir sekilde tekrar
edilmesi ve vatandasa dayatma yapilmasinin vatandasi etkileme seviyesini arttirmasi,
karar verme konusunda sikinti yasayan vatandaslarin karar verme siireclerinde rol
oynamaktadir. Siyasi partiler bu durumun farkinda olduklar1 sebebiyle, secim
donemlerinde sosyal medya aglarin siirekli kullanirlar.

Sosyal medyanin konumuzla ilgili olan bir baska Ozelligi de vatandaslarla
siyasiler arasindaki yakinligi saglamaktir. Siyaset ve biirokrasinin, vatandaslarin
siyasilerle arasindaki iliskide kisitlayici konumu sosyal medya sayesinde ortadan

kalkmistir. Daha Once bir {ilkenin cumhurbaskanini gérme firsatina sahip olmayan
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vatandas, sosyal medya sayesinde siyasilerle ve resmi kurumlarla etkilesim
kurabilmekte, isteklerini  sOylemekte ve istekleri dogrultusunda  siyaseti
yonlendirebilmektedir. Bu 6zelligiyle sosyal medya, aktif olmayan bir bireyin siyasete
iliskin diislincelerini sOylemesi, siyasette bireyin aktif bir yere sahip olmasina imkan
vermekte ve bireyin siyasetin belirli asamasina kadar etkin oldugu katilimct
demokrasilerin artisina sebep olmaktadir. Bu konuyla ilgili olarak o6rnek verecek
olursak, 2013 senesinde Italya’da yapilan segimlerde, meslegi komedyenlik olan Beppe
Grillo’nun Facebook iistiinden fitilini atesledigi “Bes Yildiz Hareketi” kisa zamanda
yuksek seviyede aldka gorerek beklentinin iistiinde bir basari saglamistir. Daha once
siyasi bir gegmise ve kimlige sahip olmayan Beppe Grillo secimlerde aday olmus ve
Bes Yildiz Hareket Partisi Italya nin giiclii bir partisi halini almistir (Kdseoglu ve Al,
2013: 114-116).
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DORDUNCU KESIiM
ELAZIG HAKKINDA

4.1. Haritalarla Elazig

Harita 4.1. Tirkiye ve Elazig’in Haritada Gosterimi

Kaynak: (Wikipedia,2020). https://tr.wikipedia.org/wiki/Dosya:L atrans

Harita 4.2. Elaz1g Merkez ve Ilgelerinin Haritada Gésterimi

Kaynak: (Elazig Belediyesi, 2020). https://www.elazig.bel.tr/ilcelerimiz-blog-218
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4.2. Elaz1g’1n Tarihi

Elaz1g, Tirkiye’nin Dogu Anadolu Bolgesi igerisinde yer alan bir ildir. Elazig
ilinin tarihini Harput’un devami oldugu i¢in Harput’un tarihiyle beraber ele almak
gerekmektedir. Harput kelime anlami olarak, tas kale demektir. Bu bolgeye yerlesme,
tarih Oncesi doneme dayandigi i¢in Anadolu’da ki en eski yerlesim yerlerinden birisi

olarak Harput gosterilebilir (http://elazigkulturturizm.gov.tr). Bu kadar eski bir yerlesme

yeri olmasindaki sebepler arasinda, Firat irmaginin etrafindaki sulu ve verimli bir ovada
yer almasi, karada ve su da yasayan canlilarin sayisinin bu yorede fazla olmasi, dogal
bir sekilde olusan kayadan siginaklarin bulunmasi 6rnek olarak gosterilebilir.

Elaz1g’1n yazili tarihi Hitit tabletlerindeki bilgilerle aydinlatilmistir. Bu bilgilere
gore Elazig yoresinin milattan dnce 2000’lerde Isuva ismine sahip oldugu bilinmektedir.
Asillar1 Hurriler’ kadar uzanan ve merkezi Tuspa da bulunan Urartu devleti milattan
once 12 ile 7. asirlar arasinda bu bolgeye hakim olmuslardir. Yorede hakimiyet
siirdiiren Urartular, Asur ve Iskit akinlarindan sonra gii¢c kaybetmisler ve bu yodredeki
egemenlikleri sona ermistir. Bu donemden sonra kisa bir siire Harput yoresi Med
egemenligi altina girmistir. Medlerin de kisa bir siire sonra Pers hakimiyetine girmesi ve
milattan dnce 334’de bu imparatorlugun etkisini kaybetmesiyle yore Hellenistik donemi
yasamig ve Harput bu donemde Safen Kralligi olarak adlandirilmistir. Roma
Imparatorlugu’nun ikiye ayrilmasindan sonraki siiregte bu yorede Bizans ile Sasaniler
arasindaki miicadeleler baglamistir. 562 yilindan yapilan barig ile Firat Irmagi sinir
kabul edilerek Firat’in dogusu yani Harput ve ¢evresi Sasaniler egemenliginde batisi ise
Bizans egemenliginde kalmistir. Daha sonraki donemde bu yorede Arap akinlari
baglamistir ve Araplar ile Bizanslar arasinda miicadeleler meydana gelmistir.
(http://elazigkulturturizm.gov.tr).

Harput’un Tirk yurdu olmasina etki eden en énemli hadise 1071 yilinda yapilan
Malazgirt savasidir. Bu savastan sonra Harput Tirkler tarafindan hakimiyet altina
alimmistir ve Biiylik Selguklu Devletine bagli Cubukogullar1 Beyligi 1085 yilinda
kurulmustur  (http://elazigkulturturizm.gov.tr). Daha sonraki siliregte sirasiyla;
Artukoglullari, Mogollar, Tiirkiye Selguklu Devleti ve Ilahanlilar egemenligine
girmistir. Caldiran meydan savasindan sonra ise 1515 yilinda Osmanli Imparatorlugu

egemenligi altinda girmistir.
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Kultir, bayindirlik gibi konularda yurdun en onemli illerinden birisi olarak
varligimi devam ettirmistir. 19. asrin bitmesine dogru toplumun degisen yapist ve
bununla iliskili olarak degisen sehircilik anlayisinin ortaya ¢ikardigi kosullarda Harput,
1834 senesinden beri ovada yer alan ve o zamanki ismi ile Agavat Mezrasi olan
bugiinkii Elaz1’a taginmaya baglamistir.

Osmanli padisahi Sultan Abdulaziz doneminde bu ydreye tayin edilmis olan, Vali
Ismail Pasa’nin yaptig1 teklifle 1867 yilinda <’Mamurat al-aziz” ismi Verilmistir. Fakat
sOylenmesi zor olmasi sebebi ile halk arasinda kisaca “Elaziz” olarak sOylenmistir.
Osmanli Devleti’nin son donemlerinde Malatya ve Dersim sancaklari da buraya
baglanmistir, 1921 yilinda bu iki sancak da Elazig’dan ayrilmistir.

Ataturk, 1937 yilinda Elazig’a geldiginde bu sehre *’ Elazik’’ adini vermistir.
Elazik, yiyecegi bol il anlamina gelmektedir. Elazik adi daha sonraki siirecte Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi tarafindan verilen karar ile Elazig olarak degistirilmistir. Elazig
ili, adinin dogrudan Gazi Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan verilmis olmasi serefi ve
gururunu da tasimaktadir.

Elaz1g giinlimiizde ise 1 merkez il¢e ve 10 ilge olmak iizere toplam 11 ilgeye ve
20 tane de belediyeye sahiptir (TUIK, 2013: 13). Bu ilgeler; Agin, Alacakaya, Aricak,
Baskil, Karakogan, Keban, Kovancilar, Maden, Palu ve Sivrice’dir. Ayrica 151 mahalle

ve 550 kdye sahiptir.

4.3. Elaz1g’1n Demografik Yapisi

Elazig ilinin 2019 yili niifusu, Tiirkiye Istatistik Kurumu 2020 yili verilerine gore
toplam 595.638 kisidir (TUIK, 2020). Bu ¢alismanin kapsaminda 1980-2019 yillari
arasindaki se¢cim sonuglart ele alindigi i¢in bu siire zarfindaki niifuslar iizerinde
durulmustur. Elazig ilinin bu siire¢ icerisinde niifusunda meydana gelen degisimler

asagida tabloda gosterilmistir.
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Tablo 4.1. Elaz1g 11 Niifusunun Yillara gére dagilimi Gore Dagilimi

YILLAR TOPLAM NUFUS ERKEK KADIN

NUFUS NUFUS
2019 596.638 296.641 298.997
2018 591.098 293.416 297.683
2017 583.671 290.692 292.679
2016 578.789 287.991 290.798
2015 574.304 285.511 288.793
2014 568.753 281.583 287.017
2013 568.239 282.049 286.019
2012 562.703 279.599 283.104
2011 558.556 277.151 281.405
2010 552.646 272.005 280.146
2009 550.667 273.212 277.455
2008 547.562 271.033 276.232
2007 541.258 266.284 274.974
2000 569.616 287.687 281.687
1990 498.225 247.321 250.904
1985 483.715 242.277 241.438
1980 440.808 221.116 219.692

Kaynak: (TUIK, 2020). https://biruni.tuik.gov.tr/ilgosterge/?locale=tr

Elaz1g’n niifus miktar1 olarak en biiytik ilgeleri sirasiyla Merkez il¢e, Kovancilar
ve Karakocan’dir. Yiizolglimii bakimindan ise en biiyiik ilgesi Merkez, niifus ve
ylizol¢limii bakimindan en kiiclik ilgesi Agin’dir. Elazig’daki niifusu inceledigimiz
donem suresince siirekli olarak niifus artis halindedir. Bir tek 2007 yilinda yapilan niifus
sayiminda bir 6nceki doneme gore diisiis yasandigi goriilmektedir.

Elazig gecmisten giiniimiize ekonomik, idari, sosyal, egitim, evlilik gibi cesitli
faktorler sebebiyle goc alip vermektedir. 8011 yillarla beraber Elazig’da sanayi alaninda
meydana gelen ilerlemeler, giimriik mudirligl, iskdn midiirligi gibi kurumlarin
faaliyete girmesi ve doguda yasanan terdr olaylar1 sebebiyle etrafindaki illerden gog

almasina sebebiyet vermistir. Elazig’in gd¢ hiz1 genel olarak eksi seviyelerde goriilse de
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2018 yili itibariyle artt yonde hareket etmistir. Asagidaki tabloda Elazig’in gog
hizindaki degisimler gosterilmistir.

Tablo 4.2. Elazig Ilinin Yillara Gore Net Gog¢ Hizi1 (binde)

YILLAR GOC HIZI (binde)
2018 9,77
2017 -2,82
2016 -2.64
2015 0,82
2014 7,77
2013 0,23
2012 -2,19
2011 5,7
2010 7,01
2009 -3,81
2008 -6,41
2000 -23,8
1990 -46,1
1985 -31,6
1980 44,2

Kaynak: (TUIK, 2020). https://biruni.tuik.gov.tr/ilgosterge/?locale=tr

Elazig ilinin hangi sehirler ile go¢ aligverisinde bulundugunu ele alacak olursak
Tiirkiye Istatistik Kurumu 2017 senesi verilerine gore Elazig’in aldign gd¢ sayist
20.406°dir. Bu gogiin  2964’iinii Istanbul’dan, 2210’unu Malatya’dan, 1477sini
Diyarbakir’dan almistir. Verdigi goc sayisi ise 22.054 diir. Istanbul’a 2770, Malatya’ya
1950 ve Ankara’ya 1070 go¢ vermistir.

Elazig’da okuma yazma orani ise Tiirkiye Istatistik Kurumu verilerine gore 2008
yilinda yiizde 86,31 seviyesindeyken bu oran her gecen yil artarak 2018 yilinda yilizde

96 civarlarinda seyretmektedir.
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4.4. Elaz1g’1n Ekonomik Yapisi

Kalkinma konusunda ilk siradaki dncelikli sehirler arasinda yer alan Elazig’in
ekonomisi, tarimsal faaliyetlere ve madencilige dayanmaktadir. Elazig ekonomisinde,
sanayi alaninda ve hizmet sektoriindeki artisa ragmen tarim sektorii ilk sirada yer alir.
Sehrin ekonomisine katkida bulunan tarimsal faaliyetlerin ilk sirasinda tarla bitkileri
uretimi gelmektedir bunu da sirasi ile; hayvancilik, bag, bahge ziraat1 takip etmektedir.
Tarim faaliyetlerini tahil iiretimi, endiistri ve yem bitkileri iiretimi, ¢evresel kosullarin
elverisli oldugu bolgelerde ise bag ve bahge iiretimi kapsamaktadir. Ticaret amaclh
gerceklestirilen yetistiricilik faaliyetleri, verimli aliivyal topraklara sahip Elazig
ovasindaki Kuzuova ve Uluova'da yapilmaktadir. Elazig’da yetistirilen okiizgdzii
lizimii de sarap tiretiminde 6nemli bir yer tutmaktadir.

Elazig ekonomisinde bakir cevheri, demir cevheri, mangan cevheri, krom cevheri
ve altin cevheri 6nemli bir yere sahiptir. Elazig ilinin Maden ilgesinde yer alan bakir
yatagi diinyanin bilinen en eski maden yataklarindan birisidir. Demir cevherlesmesi
Baskil ilgesinin Karakas kdyiiniin bati kisminda yer alir. Mangan cevheri Elazig’in
Kogkale koyii civarinda yer almaktadir. Krom cevherlesmesi Elazig ilinin Guleman
bolgesinde yer almaktadir ve bolgede 1936 senesinden itibaren krom cevheri
uretilmektedir. Altin cevheri de yine Baskil ilgesinin Nazarugagi kdyii civarlarinda yer
almaktadir. Endiistriyel hammadde olarak ise Sivrice ilgesinde tugla hammaddesi,
¢imento hammaddesi, Keban ilgesinde seramik hammaddesi yer almaktadir. Elaz1g’da
mermercilik de ekonomide 6nemli bir yer tutar. Alacakaya bdlgesindeki mermer
ocaklarinda c¢ikarilan visne ciirligli mermerinin Uinii tim diinyaya yayilmistir.
Giliniimiizde Kabe’de ve ABD’de Beyazsaray’da da kullanilmaktadir.

Hayvancilik alaninda biiyiikbas hayvan yetistiriciligi daha ¢ok yapilmaktadir. Daha
sonra sirastyla bunu kiiciikbas ve kiimes hayvani yetistiriciligi takip etmektedir. Bitki
cesitliligi bakimindan zengin boélgelerde ise aricilik faaliyeti yapilmaktadir. Su
potansiyeli olarak zengin olan Elazig’da balik¢ilik da 6nemli bir yere sahiptir. Elaz1g'in
Keban ilgesinde, Firat Nehri {istiinde yer alan Keban Baraj1 Tiirkiye’ nin ilk biiyiik baraji
olarak anilmaktadir. Bu barajda 1974 yilindan itibaren iiretilen enerji iilke ekonomisine

de fayda saglamaktadir.
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Tablo 4.3. Elaz1g’da GSYH ve kisi basina diisen GSYH

YILLAR GSYH (bin TL) Kisi Basina GSYH (TL)
2017 14.151.577 24.348
2016 12.160.103 21.091
2015 10.925.299 19.116
2014 9.633.676 16.946
2013 8.730.682 15.540
2012 7.763.968 13.849
2011 6.811.716 12.260
2010 5.850.103 10.605
2009 5.016.353 9.135
2008 4.856.651 8.921
2007 4.291.616 7.953
2006 3.784.894 7.059
2005 3.207.200 6.020
2004 2.706.523 5.112

Kaynak: (TUIK, 2020). https://biruni.tuik.gov.tr/ilgosterge/?locale=tr
Yukaridaki tabloda Tiirkiye Istatistik Kurumu verilerine gore 2004 ile 2017

seneleri arasindaki Elaz1g’da ki Gayri Saf Yurtici Hasila ve kisi basina diisen Gayri Safi
Yurti¢i Hasila Tiirk Liras1 seklinde gosterilmistir. Gayri Safi Yurtici Hasila ve kisi
bagina diisen Gayri Safi Yurtici Hasila yillara gore siirekli artis gostermektedir.
Elaz1g’in gecmisten giiniimiize gelisim ve doOniisiim ge¢irmesi de bu artisin
sebeplerindendir ama Gayri Safi Yurtigi Hasila artis1 refah seviyesinde artis olarak
yorumlamak dogru olmayabilir.

Elazig ilinin gayri safi milli hasilasinda sanayi, ticaret ve tarim sektdriiniin toplam
pay1 yiizde altmistir. Elazig’ da ki sanayi sektoriiniin 6nemli bir kismi kiiglik ve orta
oOlgekli isletmeleri kapsamaktadir. Maden ve metal bu sektdrde 6nemli bir paya sahiptir.
Ayrica lilkemizdeki en biiyiik hidroelektrik santralinin Elazig’da bulunmasi sanayi

sektoriiniin gelismesinde etkisi biiyiiktiir.
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BESINCI KESIiM
SECIMLER

5.1. 1980’den Giiniimiize Elazi3’da Genel Secimler
5.1.1 Genel Secimlere Katilim

Secimlerin 6zgiir bir sekilde gergeklestigi toplumsal ortamlarin  basinda
demokrasiler gelmektedir. Demokrasi, Eski Yunan dilinde halk manasinda olan
“demos” ile giic manasinda olan “kratos” kelimelerinin bir araya gelmesiyle olusmus bir
terimdir (Arslan, 2012: 113). Kaynagimi halktan alan ve halka dayanarak devlet guicuni
ele alan ve halkin talebi yOnlinde, halkin faydasina, halkin 6zgiir katilimiyla, yasalara
bagli kalarak bu giicii kullanan devlet sekline demokrasi denmektedir (Sezen, 1994: 20).
Ozgiirliik, adalet, esitlik, hukukun {istiinliigii, kuvvetler ayrilig, din ve vicdan 6zgiirliigii
ve secimler demokrasinin vazgecilmez unsurlaridir.

Secim siireglerinde gosterdikleri siyasal davramiglar1 ile segmenler, hem
kendilerinin hem de toplumun faydasina yon vermede 6nemli bir rol almaktadirlar.
Vatandaslarin kollektif karar alma siirecine katilimi sec¢imler ile simirli olmasa da
vatandaslarin secimlere katilimi, demokratik yapinin insast ve devaminda mutlak
gereklilik arz etmektedir (Arslan, 2012: 116). Secim, demokratik bir rejimin ayakta
durabilmesi igin zaruri ama tek basina yeterli olmayan bir faktordiir. Segim yapilacak
yerde bagimsiz ve adil bir ortam olmasi da Onemlidir. Se¢gme hakkinin
demokratiklesmesinden sonra glnimizde se¢me yetkisi, hukuksal nitelikleri
bakimindan; bireysel, serbest, esit ve gizli olarak kullanilan bir yetki olma 6zelligine
sahiptir.

Lipset ve Lazarsfeld, segimlere katilim ile alakali genel olarak 4 temel egilim
tizerinde durmuslardir bunlardan ilki, hiikiimetin izledigi siyaset, toplumun belirli bir
kesiminin menfaatlerini ne kadar fazla yakindan ilgilendiriyorsa, 0 toplumdaki sandiga
gitme orant da dogru orantili sekilde artis gosterir. Kamuda calisan gorevliler bu
duruma Ornek verilebilir. Clnkl iktidardakiler, bir kamu gdrevlilerinin isvereni
konumundadirlar. Ikinci olarak meclis kararlarinin kendisiyle alakali sonuglart
konusunda bir toplum kesimi ne kadar fazla bilgiliyse, o toplum kesimindeki sandiga
gitme orani o kadar artis gosterir. HUkimetin verdigi kararlariin ortaya g¢ikaracagi

sonuglarin agik olup olmamasi; toplum kesimlerinin onlar1 anlayabilmeleri icin gerekli
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egitim ve deneyim seviyeleri; o toplum kesimindeki kisilerin birlikte degerlendirme
yapma olanagina sahip olup olmamalari (Sanayi iscisi ile evdeki yardimecinin farki) gibi
sartlar bu konuda belirleyici unsur olurlar. Ugiincii olarak bir toplum kesimi lzerinde,
siyasi katilma yontindeki baskilar ne kadar artarsa, o toplum kesimindeki sandiga gitme
orani o kadar artar. Ama bu baskilarin kisi Uzerindeki etkisi, kisinin mensubu oldugu
toplum kesimiyle olan iliskilerinin azlik ve c¢okluguna baglidir. Yani gecekonduda
yasayan, yeni go¢men sandik basina gitmek igin fazla bir istek duymayabilecegi gibi,
heniiz toplumsal iligkileri yogunlagsmamis bir geng ya da toplumsal iliskileri giderek ¢ok
azalmig bir yash da genellikle ayni durumdadir. Son olarak ise toplum Uzerindeki
baskilar ayn1 yonde oldugunda katilma egilimi artis gosterirken, zit yonlerde oldugu
zaman katilma egilimi azalma gosterir (Kislali, 2003: 227).

Cumbhuriyetin ilanindan itibaren Tiirkiye Cumhuriyeti, 23 yillik bir siire¢ boyunca
tek partili secim sistemi ile yonetilmistir. Tek partili doneminde yapilan se¢imler 1923,
1927, 1931, 1935 ve 1939 yillarinda yapilmis olup bu se¢imlerde iki dereceli ve basit
cogunluk sistemi uygulanmistir. Tiirkiye’de tek partili se¢cim sistemi, 1946’da ilk defa
yapilan ¢ok partili secimle son bulmustur. Cok partili se¢cim sisteminde, askeri darbeler
yasansa da, demokratik Tirkiye’de sandiklar segmenin Oniine gelmeye devam etmistir.
Tiirkiye’ de Milletvekilligi se¢imlerinde bir partinin mecliste koltuk sahibi olabilmesi
i¢in, en az yiizde 10’luk bir oy oranina sahip olmasi gerekmektedir.

Arastirmanin bu kisminda 1980 yilindan gilinlimiize kadar gergeklestirilen genel
secimlerde Elazig’da ki siyasi katilim konusu iizerinde durulacaktir. Bununla birlikte
Tiirkiye’de ki katilim orani ile bir karsilastirma da yapilacaktir.

Tablo 5.1. 1980°den 2018’e Genel Se¢imlere Katilim Oranlari

GENEL SECIMLERE KATILIM ORANI (%)
SECIM TARIHLERI TURKIYE GENELI ELAZIG
24 Haziran 2018 86,2 84,7
1 Kasim 2015 85,2 84,09
7 Haziran 2015 83,9 82,97
12 Haziran 2011 83,2 85,5
22 Temmuz 2007 84,2 76,55
3 Kasim 2002 79,1 73,38
18 Nisan 1999 87,9 83,2
24 Aralik 1995 85,2 81,7
20 Ekim 1991 83,9 80,9
29 Kasim 1987 93,3 93,2
6 Kasim 1983 92,3 88,2
Ortalama Katilim Oram 85,79 83,12
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Yukarida verilen tabloda 1980-2020 yillar1 arasindaki donemde Tiirkiye genelinde
ve Elaz1g ozelinde, genel secimlere katilim oranlari gosterilmektedir. Bu siirecte
gergeklestirile 11 se¢imde Tirkiye genelinde ortalama segmen katiliminin ylizde 85’in
tizerinde oldugu goriilmektedir. Elazig’da ise bu oran yiizde 83’diir. Hem Tirkiye’de,
hem de Elazig’da se¢imlere katilim oraninin en diisiik oldugu yil 2002 yili genel
secimleridir. Bu se¢imlerde Tiirkiye’de, halkin ytizde 79,1°1, Elazig’da ise halkin yiizde
73,381 sandik basina gitmistir. Katilim oraninin en yiiksek oldugu se¢im Tiirkiye’de ve
Elazig’da ylizde 93 iizerinde bir katilim oraniyla 1987 secimleridir. Se¢gmenlerin
secimlere katilim orani incelendiginde 2011 yili genel se¢imlerinde ilk ve son defa

Elaz1g, Tirkiye geneli katilimin tizerinde bir se¢ime katilim oranina sahiptir.

5.1.2. 1983 Genel Secimleri

12 Mart 1971 tarihinden itibaren 1980 darbesine kadarki strecte lkemizde 12
defa hiikiimet degisikligi yasanmistir. Bu donemi koalisyonlar donemi olarak
adlandirabiliriz ve bu siire zarfinda iktidara gelen hiikiimetlerin iktidar siireleri kisa
stirmiistiir. Darbe ile birlikte yonetime Tirk Silahli Kuvvetleri adina el koyan Milli
Giivenlik Kurulu en basta her alanda siyasi partilerin ¢alismalarini yasaklayarak ise
baslamistir. Faaliyetleri yasaklanan siyasi partilerin hepsi 16 Ekim 1981 tarihinde
kapatilmistir. Darbe yonetiminin asil amaglart 1961 Anayasasi’nin getirmis oldugu
liberal rejimi ortadan kaldirmaktir ve bunun yerine otoriter bir anayasa olusturulmak
istenmistir (Ahmad, 2006: 168). Bu siirecten sonra 1982 yilinda yapilan referandumla
yeni anayasanin kabul edilmesiyle birlikte 1983 yilinda siyasi partiler kanunu ve se¢im
kanunu sirastyla yiirlirliige girmistir. Yirirlige giren bu kanunlarla beraber segim
kosullarinda da cesitli degisiklikler meydana gelmistir. Bu doneme kadar gecerli olan
barajsiz d’hondt se¢im sisteminin yerine barajli d’hondt se¢im sistemine ge¢ilmistir. Bu
sistemde hem {ilke diizeyinde hem de se¢im cevresi diizeyinde baraj uygulanmistir.
Ulke genelinde siyasi parti en az yiizde 10 oy alamadig: takdirde meclise girme hakkina
sahip olamayacak eger bu oy oranina sahip olsa bile kendi se¢im ¢evresinde aldig1 oylar
yeterli saytya ulagmaz ise vekil kazanma hakkina sahip olamayacaktir. Ayrica siyasi
partilerin resmilik kazanmasi i¢in 30 kurucu iiye sart1 da getirilmistir. Darbeden sonraki
ilk genel se¢imlere giden donemde 15 siyasi parti kurulmustur fakat kurulan siyasi

partilerin 12 tanesi gerek 30 kurucu iiye sayisin1 saglayamadiklar i¢in gerekse de iilke
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icinde en az yizde 50 oraninda teskilatlanma imkanina sahip olamadiklar1 sebebiyle
secimlere katilamamiglardir. Gergek anlamda Kenan Evren’in koalisyon hiikiimetlerinin
olusmamasini istemesi ve iilke siyasetinde istikrarin hakim olmasii amacgladigi icin
Milli Guvenlik Konseyi siyasi parti kurucular1 veto etmis ya da siyasi partiyi tamamen
kapatmistir. Kapatilan siyasi partiye Bagimsiz Tiirkiye Partisi 6rnek olarak verilebilir
ayrica siyasi parti kurucusu olmak isteyen 416 kisi, milletvekili aday1 olmak isteyen 672
kisi de milli guvenlik konseyi tarafindan veto edilmistir (Alkan, 1999: 59). Kenan
Evren’in basinda bulundugu yonetimin vekil adaylarinin belirlenmesine kadar miidahale
ettigi, Tiirk siyasi tarihinde anormal bir atmosfer i¢inde gerceklesecek olan 17. donem
milletvekilligi segimleri 6 Kasim 1983 tarihinde yapilmaistir.

Tablo 5.2. 1983 yili Genel Se¢imi Oy ve Milletvekili Dagilimi

PARTILERE GORE OY DAGILIMI (%)

PARTI TURKIYE | ELAZIG | MILLETVEKILI | MILLETVEKILI

ADI DAGILIMI ISIMLERI

ANAP 45,1 58,6 4 MEHMET OZDEMIR,
NACI TASEL,
NEVZAT YAGCI,
ZEKI YAVUZTURK

HP 30,5 22 -

MDP 23,3 19,4 -

BAGIMSIZ | 1,1 - -

Kaynak: YSK, (2020)

1983 genel se¢imlerinde ii¢ siyasi parti ve bagimsiz adaylar arasinda rekabet
yasanmistir. Secime katilan partiler; Anavatan Partisi, Halk¢t Parti ve Milliyetci
Demokrasi Partisi’dir. 482 kisi de bagimsiz aday olarak se¢ime girmistir ve bu
secimdeki bagimsiz aday sayis1 cumhuriyet tarihinde en fazla bagimsiz aday sayisina
sahip se¢cimidir (Dogan, 1985: 396). Elazig’da ise secim yaris1 siyasi partiler arasinda
gecmistir bu donemde bagimsiz aday yoktur. Halke1 Parti’de merkez sol siyasi anlayisi
hékimken Milliyet¢i Demokrasi Partisi’nde merkez sag siyasi anlayisi egemen olup
askeri yonetim tarafindan da bu secimde desteklenen parti olma O6zelligine sahiptir.
Anavatan Partisi ise Turgut Ozal’in liderliginde kurulmustur ve tek bir siyasi goriis

lizerinden politikalarin1 yiiriitmemistir. Ozal’m partisi, kapatilan Adalet Partisi gibi
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muhafazakar, Milli Selamet Partisi gibi islami degerleri 6n planda tutan, Milliyetci
Hareket Partisi gibi milliyet¢i Ozellige sahip ve Sosyal Demokratlar gibi de sosyal
adaleti benimseyen bir siyasi parti olma 6zelligine sahiptir ayrica Anavatan Partisi
belirli goriislerini benimsedigi daha 6nce kapatilmis olan siyasi partilerin hi¢ birinin
devami niteliginde olmama ozelligine de sahiptir (Ahmad, 1995: 270). Turkiye
genelinde sandiklardan yiizde 45,1 oy alan Anavatan Partisi birinci parti konumundadir.
Halkg1 Parti ile Milliyet¢i Demokrasi Partisi de sirasiyla yiizde 30 ve yiizde 23 oraninda
oy almistir. Bu se¢im doneminde parlamentoya 400 milletvekili gitmesi gerekirken 399
milletvekili gitmistir bunun sebebi ise Bing6l’de se¢imi kazanan Anavatan Partisi
milletvekili adaymin vetolarin 6n plana ¢iktigi bu secimde Milli Glvenlik Konseyi
tarafindan veto edilmesidir. 399 milletvekilinin siyasi partilerin aldiklar1 oy oranina
gore dagiliminda 211 vekili Anavatan Partisi, 117 vekili Halk¢1 Parti, 71 vekili de
Milliyet¢i Demokrasi Partisi kazanmistir. Bu se¢imde bagimsiz olarak se¢ime giren
adaylar vekil olamamiglardir.

1983 genel seciminin en 6nemli ilklerinden biri 7 Temmuz 1983 tarihinde Resmi
Gazete’de yaymlanarak yirtirliige giren Milli Gilivenlik Konseyi karariyla, siyasi
partilere gazetelerde parali ilan yayimlatma hakkiin verilmesi ve seg¢ime katilan ii¢
partiden ikisinin secimde ajanslarla ¢alismasidir (Ozkan, 2004: 61). Bu donemden 6nce
1977 segimlerinde Adalet Partisi Tiirkiye’nin ilk siyasi reklamina sahip olsa bile resmi
olarak reklam yaptirma 1983 secimleriyle Tiirk siyasetinde baslamistir. Bu secimi
Anavatan Partisi’nin kazanmasinda yaptig1 reklamlar 6nemli bir yere sahiptir ayrica
secimden Once gerceklestirilen Milliyetci Demokrasi Partisi Genel Baskani Turgut
Sunalp, Halk¢1 Parti Genel Baskan1 Necdet Calp ve Anavatan Partisi genel Baskani
Turgut Ozal’m arasinda diizenlenen agikoturum Anavatan Partisi’ne pozitif etki
yapmistir.

Secim sonuglarina gére hem Tiirkiye genelinde hem de Elazig 6zelinde Kenan
Evren yoOnetim i¢in hayal kirikhig1 yasanmistir c¢linkii destekledikleri Milliyetci
Demokrat Parti se¢cim sonuglarina gore Tiirkiye geneli ve Elazig 6zelinde en diisiik oy
oranina sahip olan partidir. Bu durumun sebeplerinden birisi Feroz Ahmad’a gore
generallerin acik bir sekilde Milliyet¢i Demokrasi Partisi’ni desteklemesidir (Ahmad,
2006:200). Elazig’da Anavatan Partisi’nin yiizde 58,6 oraninda oy almasindaki

sebeplerin basinda 1980 oncesi donemde yasanmis olan sag sol olaylarinda insanlarin
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hayatlarin1 kaybetmesi, halkta olusan tedirginlikten dolay1 siyasi gorlis olarak daha
iliml1 olan Anavatan Partisi tercih edilmistir. Ozal’in partisinin 1983 genel seciminde
sandiklardan birinci sirada ¢ikmasindaki sebeplerden bir tanesi de Erik Jan Ziircher’e
gore, ordunun siyasetten ¢ekilmesini isteyen halkin verdigi oylardir (Ziircher,
1995:412). Anavatan Partisi’nin Elazig’da ilk sirada yer almasinda iktisadi anlamdaki
politikalarinin diger partilere gore farkliligi da rol oynamistir. Se¢ime katilan diger iki
partinin Elazig’da aldig1 oy oranmi Tiirkiye genelinde aldig1 oy oranindan diisiik olmasina
ragmen sandiktan ¢ikan partilerin siralamasi aynidir. Elaz1g’da bu se¢imde dikkat ¢eken
bir konuda bu se¢imden Once yapilan son iki genel secimde merkez sol goriise sahip
olan Cumhuriyet Halk Partisi’nin ilk sirada yer almasidir. Bu se¢imden itibaren sol
goriise sahip siyasi partiler giic kaybedecek ve Elazig ilinde siyasi rekabet daha ¢ok sag
cizgide yer alan muhafazakar ve milliyet¢i kesimde bulunan siyasi partiler arasinda
yasanacaktir. Elazig’da 2018 yili genel se¢imlerine kadar bir sol parti parlamentoya
vekil gbnderemeyecektir.

Elazig bu donemde 4 milletvekili ¢ikarmis olup bu vekillerin dordii de Anavatan
Partisi catis1 altinda bu se¢ime girmistir. Bu donemde Elazig’in vekil olarak meclise
gonderdigi ilk isim olan Mehmet Ozdemir aslen Elazig kdkenli olup ilahiyat fakiltesi
mezunudur. Naci Tasel’in ise meslegi mimarliktir. Elazig’in Palu ilgesinden olan
uctinct milletvekili olan Nevzat Yagci asker kokenlidir. Elazig’in dordiincii siradaki
vekili Zeki Yavuztiirk aslen Elazigl degildir. Zeki Yavuztiirk Elazig’in 1980 yilindan
giiniimiize kadar meclise gonderdigi dort bakandan birisi olma oOzelligini tasir.
Yavuztiirk Milli Savunma Bakanlig1 yapmistir. Ayrica bu dénemde Anavatan Partisi il
baskanlig1 gorevini yiiriiten Ali Yiicel Uygur, 27. Donem milletvekilligi segimlerinde
Iyi Parti Elazi§ milletvekili aday1 olarak karsimiza g¢ikacaktir, yine bu doénem de
Anavatan Partisi il teskilatinda yer alan Tahir Oztiirk ise ileriki siirecte Adalet ve

Kalkinma Partisi milletvekili olarak tekrardan karsimiza ¢ikacaktir.

5.1.3. 1987 Genel Secimleri

18. donem milletvekilligi se¢imleri normal sartlar altinda 1988 yilinda yapilmasi
gerekirken dénemin bagbakan1 Turgut Ozal’in yaptig1 agiklama ile daha erken bir tarihte
yapilacagin1 sOylemistir daha sonraki siirecte secimlerin 1987 yilinin ilk gunu

yapilmasina karar verilmis fakat Anayasa Mahkemesi’nce se¢imlerin 6n se¢im
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yapilmadan gergeklesmesini kapsayan kanun hiikmiiniin iptal olmasi gerekgesiyle
se¢imler 29 Kasim 1987 tarihinde yapilmistir. Ozal’n bdyle bir erken se¢im kararmi
almasindaki sebep olarak donemin kosullar1 gbéz oOniinde bulunduruldugunda siyasi
yasaklr olan kisilerin 1986 referandumu ile yasaklarmin kalkmasiyla birlikte siyasi
arenada teskilatlanip, daha giiclii bir yapiya ulagmalarini 6nlemek istemesi gosterilebilir.

1987 yilinda gergeklestirilecek olan seg¢imler yapilmadan once secimlerle ilgili
cesitli degisiklikler yasanmistir. Parlamentodaki vekil sayist 400 iken 450’ye
cikarilmistir, kontenjan adayligi diizenlemesi getirilmistir, se¢cim ¢evrelerinin biiyiikligi
ile ilgili diizenleme yapilmis ve bir se¢im gevresinde meclise gidecek vekil sayis1 7 de
6’ya dustiriilerek se¢cim cevreleri daraltilmistir ayrica 1982 Anayasasinda 21 olan segme
yast da 1987 se¢imlerinde 20’ye diisliriilmiistiir.

Bu secimler televizyonda reklam filmi gosterilmesine misaade edilen ilk segcimler
olma oOzelligini de tasimaktadir (Aktas, 2004: 64). Anavatan partisi bu durumu lehine
cevirmis ve televizyonu bu se¢im siirecinde basarili olarak kullanmigtir. Segim
yasaklarmin baglamasina dort giinliik bir siire¢ kala Anavatan Partisi’nin televizyon
ekraninda goriinme siiresi 65 dakika ile tam bir rekor olmustur. Bu durumu Sosyal
Demokrat Halk¢1 Parti ve Dogru Yol Partisi 11 dakika kullanarak, Demokratik Sol Parti
i1se 10 dakika kullanarak degerlendirmistir (Cemal, 1989: 252).

Tablo 5.3. 1987 yil1 Genel Se¢imi Oy ve Milletvekili Dagilimi

PARTILERE GORE OY DAGILIMI (%)

PARTI TURKIYE | ELAZIG | MILLETVEKILIi MILLETVEKILI

ADI DAGILIMI ISIMLERI

ANAP 36,3 23,6 2 HUSEYIN CAHIT
ARAL,
NIZAMETTIN
OZDOGAN

DSP 8,5 3,6 -

DYP 19,1 31,2 3 AHMET KUCUKEL,
ALI RIZA
SEPTIOGLU,
M. TAHIR SASMAZ

IDP 0,8 1,4 -

MCP 2,9 3,7 -

RP 7,2 17,6 -

SHP 24,8 18,9 -

BAGIMSIZ |0,4 - -

Kaynak: YSK, (2020)
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Ulkemizde 17. Donem milletvekilli§i segimlerinde ii¢ siyasi parti segim
arenasinda yarigirken bu secimde; Anavatan Partisi, Sosyal Demokrat Halk¢r Parti,
Milliyet¢i Calisma Partisi, Dogru Yol Partisi, Demokratik Sol Parti, Refah Partisi,
Islahatg1 Demokrasi Partisi olmak tizere yedi siyasi parti iktidar yarisina girmistir. Bu
donemde secimlere katilim orani ¢ok partili donem icerisinde yapilan genel
secimlerdeki en yiiksek katilim oranina sahip se¢im olma 6zeligine sahiptir. Tiirkiye
geneli katilim orani yiizde 93,3 iken Elazig’da da bu durum yiizde 93,2 dir.

Bu secimin galibi iilke genelinde yiizde 36,3 oraninda oy olan Anavatan Partisi
iken ikinci siradaki siyasi parti Sosyal Demokrat Halkg¢1 Parti, {igiincii siradaki parti ise
aldig1 oy oranina gore Dogru Yol Partisi’dir. Elazig 6zelinde ise durum bundan
farklidir. Sandik sonuglarina gore ilk siradaki parti ylizde 31 oy oramiyla Dogru Yol
Partisi’dir. ikinci sirada ise Tiirkiye genelinde birinci parti olan Anavatan Partisi
gelmektedir. Meclise bu donemde secime katilan yedi siyasi partiden (¢ tanesi girme
hakkina sahip olmustur diger dort siyasi parti yiizde 10 se¢im barajin1 asamadigi igin
meclise vekil gonderememistir. Elazig’da se¢im barajint gecen ii¢ partiden ikisi vekil
cikarirken bunlarin dagilim 3 Dogru Yol Partisi, 2 Anavatan Partisi’dir. Bu se¢imde
ayrica 1983 secimlerinde Elazig’in vekil sayis1 4 iken 5 e cikarilmistir. Bir 6nceki
secimde Elazig’da dort vekilin dordiinii de meclise gonderen Anavatan Partisi, hem oy
oraninda hem de vekil sayisinda azalma yasamistir. Bu durumunda cesitli sebepleri
bulunmaktadir. Bu sebepler arasinda sag siyasi goriiste se¢ime giren parti sayisinin bir
onceki secime gore artisi, Ozal’in bu dénemde baskin segime gitmesi gosterilebilir hatta
bu durumla iligkili olarak Siileyman Demirel, 18. Donemde tekrardan iktidar1 kazanan
Anavatan Partisi hiikiimetini ‘’se¢im yasasi hiikiimeti’” olarak ifade etmistir (Ahmad,
1995: 232).

Elazig’da bu secimde vekillerin belirlenmesinde, aday faktorii, mensup oldugu
aile faktorii, hemserilik faktorii ve din faktorii 6n plana ¢ikmistir. Bu se¢imlerde ilk kez
Palu kokenli iki kisinin vekil olarak meclise gittigi bir donem olmustur. Dogru Yol
Partisi'nde Ali Riza Septioglu, Anavatan Partisi’nde ise Nizamettin Ozdogan Palu
kokenli aday olarak meclise gitmistir (Dogan, 2018: 364). Septioglu, Elazig’in Palu
ilgesinin 6nde gelen dini alimlerinden Seyh Ali Septi’nin torunu olmasi sebebiyle ve de
Palu halkinin bu aileden birinin siyasi arenada yer almasi sebebiyle secimlerde 6nemli

rol oynamistir Dogru Yol Partisi adina. Diger bir aday olan Hiiseyin Cahit Aral bir
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donem sanayi ve ticaret bakanligi yapmistir. Dogru Yol Partisi adayr Mehmet Tahir
Sasmaz ise meslegi Ogretmen olup yine Elazig’in kanaat Onderlerinden Tayyar
Efendi’nin torunudur. Ayni zaman da oyuncu Necati Sasmaz’in da amcasidir. Tahir
Sasmaz daha sonraki donemlerde de karsimiza Milliyetci Hareket Partisi Elazig
milletvekili aday1 olarak ¢ikacaktir. Bu donemde gecen donem Elazig milletvekili olan
Naci Tasel ve Anavatan Partisi il Baskani olan Ali Yiicel Uygur’da partilerinin aday
listelerinde yer almakta olup vekil se¢ilememislerdir.

Bir 6nceki donemin ana muhalefet partisi olan Halk¢1 Parti ile Sosyal Demokrasi
Partisi’nin birlesmesiyle kurulan Sosyal Demokrat Halke¢1r Parti siyasi yelpazenin
merkez sol kisminda yer almaktadir ve bu se¢imde Elazig’da Tiirkiye genelinde aldigi
oy oranindan daha diisiikk bir oy orani almistir. Refah Partisi ise Tiirkiye genelinde
ylizde 7 oraninda oy olmasina karsilik Elazig’da yiizde 17,6 oraninda oy almas1 Refah
Partisi’nin ileriki donemlerde Elazig siyasetinde etkili olacagi anlamina geliyordu. Bu
donem de Refah Partisi Elazig ilk sira milletvekili aday1 oniimiizdeki siiregte Devlet
Bakanligi gorevi de yapacak Ahmet Cemil Tun¢’tur. Tun¢’un asil meslegi
ogretmenliktir. Alparslan Tiirkes liderliginde secime giren Milliyet¢i Calisma
Partisi’nin sag siyasi gelenegin genel olarak hakim oldugu Elazig’da yiizde 3 oraninda
oy almasindaki sebep olarak Milliyetci Hareket Partisi’nin igerisinde bulunan
isimlerinin bu se¢im doneminde Anavatan Partisi ve Dogru Yol Partisi saflarinda olmasi

sebep olmustur.

5.1.4. 1991 Genel Secimleri

19. Donem milletvekilligi se¢cimleri 20 Ekim 1991 tarihinde yapilmistir. Bu se¢im
sonuglarina gore se¢imlere katilim oraninda Tiirkiye genelinde bir dnceki genel secime
gore yaklagik yilizde 10 oraninda bir azalma vardir. Elaz1g’da ise iilke geneliyle dogru
orantili bir sekilde se¢imlere katilim orani yiizde 13 civarinda azalmistir. Bu se¢cimde bir
onceki genel se¢cim gibi zamanindan erken bir tarihte yapilmistir normal sartlarda 1992
yilinda yapilmasi gerekirken bir yil 6nce yapilmistir. Bunun sebebi olarak Anavatan
Partisi’nde genel baskanliga Mesut Yilmaz’in gelmesi ve Yilmaz’in eski genel bagkan
Ozal’in himayesinde olmadig1 ve kararlar1 kendinin verdigi kanitlamak icin erken bir

genel secim karart aldigin1 sOyleyebiliriz. Ayrica Zonguldak ilinde baslayan
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Tiirkiye’nin en biiyiik is¢i yiirliylisii olma 6zelligini de tasiyan yiirliylis de erken se¢ime
gidilmesinin sebeplerinden sayilabilir.

Bu secimde tercihli oy yontemi kullanilmistir. Se¢im bolgelerinde ¢ikarilacak
aday sayisinin iki kati kadar aday listesi olusturulmustur ve se¢men bu adaylar
arasindan istedigini segme sansina sahip olmustur. Ornegin; Elaz1g ilinde bu dénemde
meclise 4 tane vekil gonderilecekken her partinin aday listeleri 8 kisiden olusmustur.
Ayrica tercihli oy kullanilmasindan dolayr 1991 yilinda Refah Partisi Istanbul il
Baskanlig1 gorevinde bulunan suan ki Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskan1 Recep
Tayyip Erdogan milletvekili aday1 olarak listeye girmesine ragmen meclise milletvekili
olarak girememistir.

Tablo 5.4. 1991 yili Genel Se¢imi Oy ve Milletvekili Dagilimi

PARTILERE GORE OY DAGILIMI (%)

PARTI TURKIYE | ELAZIG | MILLETVEKILI | MILLETVEKILI

ADI DAGILIMI ISIMLERIi

ANAP 24 18,8 -

DSP 10,8 2,3 -

DYP 27 33,7 2 AHMET KUCUKEL,
ALI RIZA SEPTIOGLU

RP 16,9 29,2 2 AHMET CEMIL TUNC,
TUNCAY
SEKERCIOGLU

SHP 20,8 15,5 -

SP 0,4 0,5 -

BAGIMSIZ | 0,1 - -

Kaynak: YSK, (2020)

Bu secimlere Tiirkiye genelinde alti siyasi parti ve bagimsiz adaylar rekabete
girmistir. 19. Donem genel segimlerinin en 6nemli 6zelliklerinden biri de birisi siyasi
gelenegin saginda birisi solunda olmak iizere se¢imlerden oOnce iki ittifak yapilmis
olmasidir. Sag gelenekte Refah Partisi catis1 altinda; Milliyet¢i Calisma Partisi ve
Islahatgr Demokrasi Partisi, sol gelenekte ise Sosyal Demokrat Halkg¢r Partisi catisi

altinda Halkin Emek Partisi ile ittifak yapilmustir. ittifaklarm yapilmasindaki ana sebep
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olarak segime giren siyasi partilerin baraj sikintisi ¢ekmeden meclise girme hakkina
sahip olmak istemesi gosterilebilir.

1991 genel se¢imlerinin sonuglanmasiyla beraber Tiirkiye’de 1983 genel se¢imleri
ile baslayan tek parti iktidar dénemi 2002 yilina kadar sona erecektir ve Ulkede
koalisyon hiikiimeti donemi baglayacaktir. Sandiktan ilk siradaki parti olarak c¢ikan
Dogru Yol Partisi tek bagina hiikiimet kuracak sayiyr yani 226 milletvekilini iilke
capinda ¢ikaramadigi i¢in Sosyal Demokrat Halk¢i Parti ile koalisyon hukimeti
kurmustur. Dogru Yol Partisi 178 milletvekili ¢ikarmistir Sosyal Demokrat Halkgi
Parti’nin ise 88 vekili vardir.

1991 genel secimleri bundan onceki iki genel se¢cimde Elazig’da milletvekili
cikaran Anavatan Partisi cephesinde bu secimde milletvekili ¢ikarmadigi i¢in segimi
kaybetmis sayilir. Anavatan Partisi bu se¢imde Elazig’da yiizde 18 oraninda oy alarak
sandiktan ti¢lincii parti olarak ¢ikmistir. Refah Partisi bu secimlerde Elazig 6zelinde
yuksek bir oy oranina ulagsmistir ve iki milletvekili meclise gondermistir. Bu vekillerden
Ahmet Cemil Tun¢ Refah Partisi listesinden se¢ime girmistir. Tuncay Sekercioglu ise
yapilan ittifaktan dolay1 Milliyet¢i Caligma Partisi listesinde yer alan isimdir ve bir
donem mensubu oldugu partinin il baskanligi gorevini yapmistir. Bu donemde Sosyal
Demokrat Halk¢r Parti’nin oylarimin Elazig genelinde diismesindeki sebeplerden birisi
Halkin Emek Partisi ile ittifak yapmasidir. Halkin Emek Partisi terdr yanlist politikay1
benimseyen bir siyasi parti oldugu i¢in Elaz1g se¢gmeni bu goriise sahip olan bir parti ile
yapilan ittifaktan yana tercihte bulunmamustir.

Partilerin Tiirkiye genelinde aldiklari oy orani ile Elazig 6zelindeki aldiklart oy
oranlar karsilastirildiginda merkez sagda yer alan Dogru Yol Partisi, Tiirkiye genelinde
ve Elazig 6zelinde ilk sirada yer alan siyasi parti olmustur. Tirkiye genelinde dordiincii
sirada yer alan Refah Partisi ikinci siradaki siyasi parti olmus Tiirkiye genelinde ikinci
sirada yer alan Anavatan Partisi ise Uciincii sirada yer almistir. Elazig siyasetinde bir
onceki segimde baslayan Refah Partisi’nin ylikselisi devam etmistir.

Elazig’da daha oOnceki se¢imlerde oldugu gibi bu secimde de sandiktan galip
olarak ayrilan partiler sag gelenege sahip partilerdir. Gorildigi gibi Elazig
muhafazakar ve milliyetgi siyasi partilere daha fazla ragbet gostermektedir. Buna sebep
olarak da Flazig’in demografik yapis1 kiiltiirli, gelenekleri gosterilebilir. Sol gelenege

sahip partiler de ise Elaz1g 6zelindeki oy oranlarinda diisiis devam etmektedir. Aslinda
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bu durum Tiirkiye geneli secim sonuglarinda da goriilmektedir. Sag partilerin oy
oranlar1 artarken, sol partilerin toplam oy oranlar1 diisiis gostermektedir. Sag Partiler bu
donemde yiizde 67,92 oraninda oy alirken, sol partilerin toplam oy orani ise yiizde
31,94°diir. Bu sebep Elazig’in siyasi yapisimin Tiirkiye’nin genel siyasetiyle ayni

diizlemde oldugunun gostergelerinden biridir.

5.1.5. 1995 Genel Secimleri

Ulkemizde ¢ok partili hayata gec¢is doneminden itibaren dérdiincii erken genel
secim olma 6zelligine sahip olan 20. donem milletvekilligi se¢imleri 24 Aralik 1995
tarihinde gergeklestirilmistir. Erken genel seg¢ime gidilmesinin sebebi ise; Cumhuriyet
Halk Partisi ile Sosyal Demokrat Halk¢i Parti’nin birlesmesi sonucu genel baskanlik
gorevine getirilen Deniz Baykal’in belirli bir siire sonra Tansu Ciller ile cesitli
konularda anlagsmazliga diismesi sonucu koalisyonun sonlandirilmasi ve bundan sonraki
stirecte de Tansu Ciller’in tekrardan kurdugu azinlik hiikiimeti de giiven oyu alamadig1
icin Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi erken se¢ime gitme karar1 almistir.

Bu se¢ime gidilmeden Once de se¢imlerle ilgili yeni diizenlemeler yapilmistir. Oy
kullanma yas1 18 yasina distlriilmiistiir, Tirkiye geneli milletvekili sayist 450 den
550’ye cikarilmis ve secim ¢evreleri daha fazla genisletilmis bir secim bolgesi 18 tane
vekil cikarabilecek duruma gelmistir. 18’den daha fazla vekil c¢ikaran iller bolgelere
ayrilmistir ayrica Tirkiye disinda yasayan se¢menlerinde oy kullanmasinin onii
acilmistir. Bir onceki genel secimde gecerli olan tercihli oy sistemi de kaldirilmistir.
Son olarak da seg¢im cevresi baraji iptal edilmis olup sadece iilke diizeyinde yiizde 10
baraj1 kullanilmistir.

1995 segimlerine giden siirecte yapilan secim propagandalarinda Islami degerleri
benimseyen siyasi partilerin oy oranlarindaki yiikselen grafik sebebiyle Tansu Ciller ve
Mesut Yilmaz tarafindan gerceklestirilen secim propagandalarinda eger Islami degerleri
benimseyen partilerden taraf tercih yapilirsa Tiirkiye nin karanlik i¢inde kalacagi, laik
hayatin da sona erecegi seklinde mesajlar verilerek, kamuoyunda korku psikolojisi
olusturulmaya calisilmak istenmistir (Kalender, 2005: 127). Bu propagandalarin sandik

sonuglaria bakildiginda basarili oldugunu séylemek giictiir.
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Tablo 5.5. 1995 yili Genel Se¢imi Oy ve Milletvekili Dagilimi

PARTILERE GORE OY DAGILIMI (%)

PARTI | TURKIYE | ELAZIG | MILLETVEKILI MILLETVEKILI

ADI DAGILIMI ISIMLERI

ANAP | 19,6 12 -

DSP 14,6 1,9 -

DYP 19,2 24 2 MEHMET  KEMAL
AGAR,
CIHAN PACACI

RP 21,4 41,8 3 AHMET CEMIL
TUNC,
OMER NAIMI
BARIM,

HASAN BELHAN

CHP 10,7 7.9 -
MHP 8,2 6,9 _
HADEP (4,2 3,9 -
DIGER |2,1 1,6 -

Kaynak: YSK, (2020)

Tiirkiye genelinde 1991 genel segimlerine 12 siyasi parti katilmistir. Bu partiler;
Dogru Yol Partisi, Refah Partisi, Yeni Parti, Yeniden Dogus Partisi, Anavatan Partisi,
Yeni Demokrasi Hareketi, Is¢i Partisi, Cumhuriyet Halk Partisi, Milliyetci Hareket
Partisi, Demokratik Sol Parti ve Halkin Demokrasi Partisi’dir. Se¢ime katilan
partilerden besi ylizde 10 barajinin iizerinde oy almistir. Secim sonuglar ile birlikte ilk
olarak Anavatan Partisi ile Dogru Yol Partisi arasinda kamuoyu ve medya tarafindan
Anayol Hiikiimeti ismiyle koalisyon hiikiimeti kurulmus daha sonra az 6miirlii olan bu
hiikiimetin ardindan, bu sefer de Refahyol Hiikiimeti ismi ile Refah Partisi ile Dogru
Yol Partisi arasinda bir koalisyon hiikiimeti kurulmustur. Bu hiikiimet ile birlikte 1970
yilindan sonra ilk defa muhafazakar sag iktidar1 da bulunmustur. Bir sene gorevde kalan
bu hiikiimetin ardindan, 28 Subat 1997°de yapilan Milli Glivenlik Kurulu gériismesiyle

iilkemizde post modern askeri darbe yapilmistir ve bu siirecten sonra {i¢iincii koalisyon
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hikimeti Anasol-d kurulmustur. Anavatan Partisi, Demokratik Sol Parti ve Demokrat
Tiirkiye Partisi arasinda kurulan bu hiikiimet, ii¢ partili bir azinlik hiikiimeti olarak
adlandirilmaktadir. Ug siyasi partinin milletvekili sayis1 yeterli olmadigindan dolay1
hiikiimet ancak Cumhuriyet Halk Partisi’nin disaridan verdigi destek ile kurulmustur.
Sonug olarak bu partinin de destegini ¢ekmesiyle birlikte yeni bir koalisyon hiikiimeti
kurulamamis ve Demokratik Sol Parti’nin kurmus oldugu azinlik hiikiimeti ile
ontmazdeki 1999 genel secimlerine gidilecektir.

Bu sec¢imlerde Tiirkiye genelinde ilk sirada yiizde 21,4 oy oraniyla Refah Partisi
yer almustir, ikinci ve tglincli sirada da yer alan partiler merkez sag siyasi gelenege
sahip Dogru Yol Partisi ve orta direk olarak adlandirilan Anavatan Partisi’dir. Elazig’da
ise Refah Partisi Tiirkiye geneli aldig1 oy oranindan ¢ok daha fazla oy alarak birinci
siradadir. Ikinci siradaki parti ise Dogru Yol Partisi’dir. Dogru Yol Partisi’nin Elaz1g’da
ikinci siradaki olmasindaki sebeplerden birisi aday faktoriidiir. Mehmet Agar bu siire
zarfinda 53. Hiikiimet doneminde adalet bakanligi, 54. Hiikiimet doneminde ise igisleri
bakanlig1 yapacaktir. Cihan Pagaci ise aslen Malatya kokenli olup meslegi bankaciliktir
suanda ise Iyi Parti genel baskan yardimciligi yapmaktadir. Bu dénemde Dogru Yol
Partisi’nde 1987 secimlerinden beri Elazig’in Dogru Yol Partisi listesinden milletvekili
aday1 olan Ali Riza Septioglu ise bu se¢cimde aday gosterilmemistir.

2019 yilinda gecerliligini siirdiiren Halklarin Demokratik Partisi’nin zihniyetinin
o donemdeki temsilcisi olan Halkin Demokrasi Partisi’nin oy oranina bakildiginda
Elazig’da yaklasik yilizde dort oraminda oy almistir. Bu oylarnt aldigi bolgeler
incelendiginde ise genel olarak en yiiksek oy oranlarina merkez de dogudan go¢ alan
mahallelerde ulasirken, il¢eler bazinda ise Karakogan ve Kovancilar gibi ilgelerde almis
olmasinin sebebi o bolgede yasayan farkli etnik kimlikte kisilerin fazla olmasidir. Yine
ilgeler bazinda, se¢im sonuglar1 degerlendirilirse Elazig’in Palu ilgesi kendi hemserileri
Ahmet Cemil Tung’a en yiiksek oy oraniyla destek olmuslardir.

Daha 6nceki genel secimlerle benzer bir sekilde bu se¢cimde de sol partiler Elazig
genelinde diisiik oy oranlarma sahiptirler. Demokratik Sol Parti Tlrkiye genelinde
ylizde 14,6 oy oranina sahipken Elazig ozelinde ylizde 1,9 oraninda oy almistir.
Cumbhuriyet Halk Partisi’nde de durum bundan farkli degildir. Tiirkiye geneli aldig1 oy

oraninin altinda Flazig’dan oy almstir.
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5.1.6. 1999 Genel Secimleri

1999 genel secimleri 18 Nisan 1999 tarihinde yapilmistir. 1999 genel segimleri
Tirk siyasi hayatinda gergeklesen erken secimlerden birisi olma Ozelligine sahiptir.
Bunun yanmi sira bu se¢im cok partili hayata gegilen siiregten beri en kisa siirede
yapilmig genel se¢im olma 6zelligine de sahiptir. 1999 yilinda genel secimler ve mahalli
idareler se¢imleri ayni tarihte yapilmistir. Bu durumda Tiirk siyasi tarihinde bir ilk olma
Ozelligine sahiptir. Secimlere gidilen surecte Tlrk siyasi hayatinda onemli olaylar
yasanmustir ve bu olaylar sandik sonuglarina da yansimistir. PKk terdr érgiti kurucusu
Abdullah Ocalan’mn segimlerden yaklasik iki ay énce Kenya’da yakalanip Tiirkiye’ye
getirilmesi Tiirk siyasi hayatinda terorle miicadele anlaminda atilmis Onemli bir
adimdir. Bu siirecte bagbakanlik gorevini yiiriiten Biilent Ecevit’in partisi Demokratik
Sol Parti Tiirkiye geneli se¢im sonuglarina gore sandiktan birinci parti ¢ikmasindaki en
onemli sebebin bu olay oldugu gosterilebilir. Ayrica bu siirecte Ulkemizde yasanan
terdr olaylar1 terdrist Ocalan’mn Tiirkiye’ye gelmesi se¢menlerdeki milliyetgilik
duygusunu da etkilemis ve bir 6nceki se¢imde yiizde 10 baraj1 altinda kalan Milliyet¢i
Hareket Partisi bu segimde baraji gegerek meclise girmeye hak kazanmistir. Yine
secimlere gidilen siliregte 28 Subat post modern darbesi silirecinde kapatilan Refah
Partisi bu se¢imlere Recai Kutan liderliginde Fazilet Partisi ¢atist altinda katilmistir ve
sandiklardan Demokratik Sol Parti ve Milliyet¢i Hareket Partisi’nin ardindan ti¢lncl
sirada ¢ikmigtir. Bu secimlerde bir bagka ilki ise Cumhuriyet Halk Partisi yagamistir.
Cumbhuriyetin ilanindan beri gecen siiregte ilk defa katildig1 se¢imlerden birinde se¢im
barajina takildigi i¢in meclise girememistir.
Tablo 5.6. 1999 yili Genel Se¢imi Oy ve Milletvekili Dagilimi

PARTILERE GORE OY DAGILIMI (%)

PARTI TURKIYE | ELAZIG MinLETVEKiLi MILLETVEKILI iSIMLERI
ADI DAGILIMI

DSP 22,2 3,8 -

DYP 12 9 1 ALI RIZA SEPTIOGLU

FP 15,4 24,5 2 CEMIL TUNC, LATIF OZTEK
MHP 18 13,6 1 MUSTAFA GUL

ANAP 13,2 6,6 -

CHP 8,7 5 -

HADEP 4,7 4.8 -

BAGIMSIZ [ 0,9 28,1 1 MEHMET AGAR

Kaynak: YSK, (2020)
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Daha onceki genel secimlerle karsilastirildiginda bu seg¢ime katilan siyasi parti
sayisinin hayli fazla oldugu goriilmektedir. 21. Donem milletvekilligi secimlerinde
iktidar yarigina yirmi siyasi parti katilmistir. Bu siyasi partilerden yalnizca bes tanesi
secim barajin1 ge¢meyi basararak parlamentoda temsil hakkini yakalamistir. Baraji
gecen bes siyasi partiden de yalnizca Demokratik Sol Parti yiizde 20’nin {lizerinde oy
alabilmistir. Bu sebeple siyasi partilerden hi¢ birisi tek bagina hiikiimet kuracak
cogunluga erisemedigi i¢in oldukc¢a farkli goriisiin icinde bulundugu bir meclis tablosu
bu se¢imlerden sonra olusmustur. Se¢im sonuglarinda gore birinci ve ikinci siyasi parti,
dordiincii parti olan Anavatan Partisi’nin de destegiyle birlikte Biilent Ecevit’in baginda
oldugu, Demokratik Sol Parti, Milliyet¢i Hareket Partisi ve Anavatan Partisi arasinda
ticlii bir koalisyon hiikiimeti kurulmustur.

Meclise giren siyasi partilerin Elazig 6zelinde aldig1 oy oranlarinda dikkat ¢eken
farkliliklar gozlenmektedir. Tiirkiye geneli birinci parti olarak ylizde 22,2 oy alan
Demokratik Sol Parti, Elazig’da yiizde 3,8 oy oram1 almistir. Bu durum da
gostermektedir ki Elazig merkez sol siyaset gelenegiyle arasina siirekli bir mesafe
koymustur. Bu durum Cumbhuriyet Halk Partisi 6rnegiyle de gosterilebilir Tiirkiye
geneli ylizde 8 oy oranina sahipken Elazig’da yiizde 5 oraninda oy almistir. En dikkat
ceken durum ise, bagimsiz aday olarak se¢imlere giren Mehmet Agar’in aldig1 yiiksek
oy sayisidir. Mehmet Agar, 68.540 oy alarak Elazig’daki oylarin yiizde 28,1’ini
almistir. Bu oy sayisi, Tiirk siyasi hayatinda bu se¢im donemine kadar segimlere
bagimsiz olarak giren bir adayin aldig1 en fazla aldig1 oy sayis1 anlamina gelmektedir.
Agar bu secimde Tiirkiye genelinde meclise giren 3 bagimsiz adaydan birisidir. Ulke
genelinde milliyet¢ilik duygusunun 6n plana ¢iktig1 bu segimde Elazig’da da Milliyetci
Hareket Partisi bir dnceki secimlere nazaran oy oranmi arttirmig ve bunun yani sira
partisi adina bir vekil meclise gondermistir. Tiirkiye geneli ligiincii parti olan Fazilet
Partisi, Elazi§’da birinci siradaki siyasi parti olmus ve bes milletvekilinden ikisini
kazanmistir. Dogru Yol Partisi ve Anavatan Partisi’nin oy oranlari ise her gecen se¢im
Elazig’da diislis yasamaktadir. 1995 secimlerinde aday gosterilmeyen Ali Riza
Septioglu bu se¢imlerde tekrardan Dogru Yol Partisi’nden aday gosterilmis ve meclise
girmeye hak kazanmistir. Goriildiigii tizere bu se¢cimde Elazig’in meclise gonderdigi 5
milletvekilinin partilere gore dagiliminda bir aday Dogru Yol Partisi’nin, bir aday

Milliyet¢i Hareket Partisi’nin ve iki aday Fazilet Partisi’nin aday listelerinden

72



secilirken, bir aday da bagimsiz olarak meclise girmistir. Bu durum ele aldigimiz siire
zarfinda en fazla sayida farkli goriigiin Elazig’t mecliste temsil hakki kazandigi bir
genel secim olma 6zelligi tasir.

Elaz1g’1n ilgelerindeki se¢im sonuglarina bakildiginda ise, Merkez il¢e de dahil
olmak {tizere alt1 ilcede bagimsiz olarak se¢ime giren Agar birinci sirada yer alirken
diger bes ilgenin dordiinde Fazilet Partisi ilk sirada digerinde ise Dogru Yol Partisi ilk
sirada yer almaktadir.

Milletvekili olarak Elazig’1t bu donemde temsil edecek adaylara bakacak olursak,
Ali Riza Septioglu, Ahmet Cemil Tun¢ ve Mehmet Kemal Agar’it daha Onceki
donemlerde de hatirlamak miimkiin olacaktir. Mustafa Giil, Elazig’in Palu ilgesinde
dogmustur, akademisyendir. Milliyetci Hareket Partisi il baskanligi ve lyi Parti kurucu
tiyeligi de yapmis olan Giil, 21. Dénemde meclise girdikten sonra Bayimdirlik, Imar,
Ulastirma ve Turizm Komisyonu Baskanligi gorevinde de bulunmustur. Fazilet
Partisi’nin diger milletvekili olan Latif Oztek’de Elazig dogumludur. 20. Ddnem
Samsun milletvekilligi yapmistir Elazig milletvekili olmadan Once, Ziraat Fakiiltesi
mezunudur ve akademisyendir. Suanda ise Saadet Partisi’nde Ekonomik Isler Baskani

olarak gorev yapmaktadir.

5.1.7. 2002 Genel Secimleri

Ulkemiz 1999 genel secimlerinden sonraki 2002 secimlerine kadar gegen siirecte
finansal anlamda iki defa krize magdur kalmistir. Ulkemiz agisindan maliyeti yiiksek
olan bu krizi atlatmak i¢in Gii¢lii Ekonomiye Geg¢is Programi ismiyle iktisadi tedbirler
konulmustur ama bu tedbirlerin sonuglar1 ortaya ¢ikmadan, donemin koalisyon
ortaklarindan Milliyet¢i Hareket Partisi Genel Bagkan1 Devlet Bahgeli’nin istegiyle 22.
Donem milletvekilligi secimleri olmasi gereken tarihten bir buguk yil evvele alinmigtir
ve bu secimler 3 Kasim 2002 tarihinde gergeklestirilmistir. Ayrica 2002 se¢imlerinin bir
diger ozelligi ise 1991 yilindan beridir 3 donem iist liste devam eden koalisyonlar
stirecini sonlandirip tek parti hiikiimeti siirecini baglatan se¢imdir.

Bu secime katilim oran1 hem Tiirkiye’de hem de Elazig’da diisiiktiir. Tiirkiye’de
bu oran yiizde 79 civarindayken Elazig’da yiizde 73,38’dir. Se¢imler oncesinde
Tiirkiye’nin siyasi yapisinda yasanan dagilma se¢im siirecine de yansimis, 18 siyasi

parti ve bagimsiz adaylar, segimlerde iktidar olma miicadelesi vermistir. Siyasi yapidaki
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bu boliinmiisliik secim sonuglarinda ortaya ¢ikan tabloya da yansimistir. Bu se¢im
sonucuna gore Tiirk siyasi hayatinda dikkat ¢eken bir durum ortaya ¢ikmistir. 1999
genel segimlerinde Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde yer alan partilerin hicbirisi bu
secimde yilizde 10 {ilke barajin1 gecememistir ve meclise girememislerdir. Bu
secimlerde, sadece iki parti ylizde 10’luk iilke barajinin iistiinde oy oranina sahip olarak
mecliste temsil hakkina sahip oldu. Onceki dénemde iktidarda ve mecliste temsilcileri
bulunan partilerin hepsi yiizde 10’luk se¢im barajinin altinda oy alarak meclis disinda
kalirken, sadece bir sene 6nce Recep Tayyip Erdogan baskanliginda kurulmus olan
Adalet ve Kalkinma Partisi segimleri kazaniyor ve 2002 yilinda ginimize devam eden
Ak Parti iktidar1 goreve basliyordu. Diger yiizde 10 barajint gegen siyasi parti olan
Cumbhuriyet Halk Partisi tilkenin ana muhalefet partisi olarak goérev almstir.

Tablo 5.7. 2002 yili Genel Se¢imi Oy ve Milletvekili Dagilimi

PARTILERE GORE OY DAGILIMI (%)
PARTI ADI TURKIYE | ELAZIG | MILLETVEKILI MILLETVEKILIi

DAGILIMI iSIMLERI

AK PARTI 34,42 41,99 4 NECATI
CETINKAYA
ABDULBAKI
TURKOGLU,
ZULFU DEMIRBAG,
SEMSETTIN
MURAT

M.K. AGAR |- 13,0 1 MEHMET AGAR

CHP 19,40 8.86 -

F.SEPTIOGLU | - 7,0 -

DEHAP 6,13 7.12 -

MHP 8,34 6.62 -

SP 2,48 5.92 -

ANAP 5,11 2.36 -

Kaynak: YSK, (2020)
Ulke genelinde yasanan siyasi degisim Elazig 6zeline de yansimis ve Adalet ve

Kalkinma Partisi sandiktan ilk siradaki parti olarak ¢ikmistir. Se¢ime bagimsiz aday
olarak giren Mehmet Kemal Agar da meclise girmeyi basarmistir. Elaz1g siyasetinde
gecmis donemlerde de goriildiigli iizere Onemli bir oy oranma sahip Agar ve
Septiogullar1 aileleri bu donemden sonra ilerleyen se¢im donemlerinde de tekrardan

karsimiza c¢ikacaklardir. Elazig bu donem de toplam 5 milletvekili ¢ikarirken bunlarin

74



dordi Adalet ve Kalkinma Partisi’nden digeri ise bagimsiz aday olarak meclise
gitmistir. Tiirkiye genelinde 2 parti yiizde 10 barajin1 asarken Elazig 6zelinde tek bir
parti bu baraji agsmustir. Adalet ve Kalkinma Partisi ise 2015 sec¢imlerine kadar oyunu
siirekli olarak artmistir. Bu donemde Elazig’in milletvekili olmaya hak kazanan 5

isimde Elazig kdkenlidir.

5.1.8. 2007 Genel Secimleri

Bu secimin, bir erken secim niteligi tasimadan zamaninda yapilacagi
ongoriilirken donemin Cumhurbagkani Ahmet Necdet Sezer’in gorev siiresi doldugu
icin yerine kimin gorevi devralacag tartisirken, bu tartismaya halkla birlikte askerlerin
de katilmas1 ve askerlerin bu konuda 27 Nisan 2007°da bildiri yaymlamas1 ve bunun e-
muhtira olarak Tirk siyasi tarihinde anilmasi ve bu konuyla ilgili olarak gelisen
Cumbhurbaskanligi se¢im siirecinde Cumhuriyet Halk Partisi’nin Anayasa Mahkemesine
dava acarak bu siireci aksattig1 i¢in erken bir segime gidilmistir.

23. DoOnem milletvekilligi secimleri 22 Temmuz 2007 tarihinde
gerceklestirilmistir. Bu se¢imlere segmenlerin ilgisi 2002 se¢imine kiyasla hem Tirkiye
genelinde hem de Elazig ozelinde bir artis gostermistir. Se¢im sonucuna gore tiim
oylarin yaklagik yilizde 47’sini sahip olan Adalet ve Kalkinma Partisi bir kez daha tek
basina iktidara gelirken; sandiktan en fazla oyu olan ikinci parti olan Cumhuriyet Halk
Partisi ve tgiincii siray1 alan Milliyetci Hareket Partisi, Turkiye Buyik Millet
Meclisi'nde yer alan siyasi partiler arasinda yer aldilar. Se¢ime bagimsiz adaylarla
katilan ve PKK yanlis1 sdylemleriyle tepki ¢ceken Demokratik Toplum Partisi de grup
kurmay1 basarmistir (Balc1 ve Bal, 2008: 12). 2004 yerel secimlerinde agik ara birinci
olan Adalet ve Kalkinma Partisi halktan giivenoyu almigtir.

1991 segimlerinde dénemin Sosyaldemokrat Halkg1 Parti genel bagkan1 olan ismet
Inénii’niin oglu Erdal Inénii’niin ardindan 4 genel segim sonra ilk defa bir merkez sol
partinin genel bagskani, Cumhuriyet Halk Partisi genel baskan1 Deniz Baykal, Elaz1g’da
secim mitingine katilmistir (Dogan ve Goker, 2013: 232).
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Tablo 5.8. 2007 yil1 Genel Se¢imi Oy ve Milletvekili Dagilimi

PARTILERE GORE OY DAGILIMI (%)
PARTIi ADI | TURKIYE | ELAZIG MILLETVEKILI MILLETVEKILI

DAGILIMI iSIMLERI

AK PARTI 46,6 57,2 5 NECATI
CETINKAYA,
HAMZA
YANILMAZ,
FARUK
SEPTIOGLU,
TAHIR OZTURK,
FEYZI ISBASARAN

DP 5,41 20,69

CHP 20,84 7,07 -

MHP 14,2 6.45 -

BAGIMSIZ 5,24 3,06 -

GP 3,03 0,34 -

DIGERLERI | 2.38 1.47 .

Kaynak: YSK (2020).
Siyasi partilerin 2007 genel se¢imlerinde aldiklari oy oranlart géz Oniine

alindiginda 2002 genel se¢imin de oldugu gibi yine Tiirkiye ve Elazig’da se¢imin
kazanan1 Adalet ve Kalkinma Partisidir. Adalet ve Kalkinma Partisi bu se¢cimden daha
giiclii bir sekilde ¢ikmistir. Bir dnceki donem ana muhalefet partisi olan Cumhuriyet
Halk Partisi’de bu secimde oyunu az da olsa arttirmistir. Elaz1g, 2007 genel se¢imlerine
siyasi tarihinde ilk defa bir siyasi partinin genel baskanini milletvekili segmek tizere
sandiga gitmistir. Elazig segmeni, Demokrat Parti genel bagkan1t Mehmet Kemal Agar’a
yilizde 20,69 oraninda oy vermis olsa da Demokrat Parti Tiirkiye genelinde yiizde 10
barajin1 gecemediginden dolay1r Agar Meclise girememistir. 2007 se¢imlerinde iki parti
oyunu bir 6nceki segime gore artirmistir. Bunlardan Adalet ve Kalkinma Partisi oyunu
ylizde 41,99’dan yiizde 57,2’ye, Demokrat Parti yani Elazig 6zelinde bu oylarin
Mehmet Agar’a verildigi aciktir. Oy oranini yiizde 13°den ylizde 20’ye ¢ikarmistir.
Diger partiler ise bir onceki genel secime gore Elazig’da oy oranlarinda diisiis
yasamislardir. Bu se¢imde Elaz1g, Adalet ve Kalkinma Partisi’ni ¢ok giiclii bir sekilde
meclise gondermistir. Elaz1§ se¢meni Adalet ve Kalkinma Partisi’ne ve Demokrat
Parti’ye Tiirkiye genelinden daha yiiksek oranda oy verirken, Cumhuriyet Halk Partisi

ve Milliyetci Hareket Partisi’ne Tiirkiye geneli oy oranindan daha diisiik diizeyde oy
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vermigtir. 23. DOnem milletvekilleri arasinda 22. Doénem de Elazig’dan meclise
gonderilen Mehmet Necati Cetinkaya tekrardan milletvekili adayi olarak gosterilmis ve
meclise gitmeye hak kazanmistir. 2002 genel se¢imlerinde bagimsiz aday olarak se¢ime
giren Faruk Septioglu ise bu se¢im de Adalet ve Kalkinma Partisi tarafindan aday

gosterilmis ve milletvekilligini kazanmistir.

5.1.9. 2011 Genel Secimleri

24. Donem milletvekilligi se¢imleri 12 Haziran 2011 tarihinde gerceklesmistir.
2007 yilinda gerceklesen anayasa degisikligi referandumunda alinan genel seg¢imlerin 5
yerine 4 yilda bir tekrarlanmasi kararindan sonra 2011 genel secimleri, zamaninda
gerceklesen bir se¢cim olma 6zelligi tasimaktadir. 2011 genel se¢imine katilma oram
Turkiye genelinde 2007 genel segimine kiyasla az da olsa azalma gostermekle beraber
Elazi1g’da ise katilim oraninda artig gézlemlenmektedir. Elazig 1980 yilindan giliniimiize
kadar yapilan genel se¢imlerde ilk defa Tiirkiye geneli katilim oranindan daha fazla bir
katilim saglamistir. Tiirkiye genelinde katilim orani yilizde 83,2 iken Elaz1g 6zelinde bu
oran yiizde 85,5°dir. Adalet ve Kalkinma Partisi ist {iste tgiincli genel secimden
sandiklardan birinci parti ¢ikarak merkez sagda lider olan konumunu iyice
giiclendirmistir. Cumhuriyet Halk Partisi yine sandiktan ikinci parti olarak ¢ikmustir.
Milliyetci Hareket Partisi ve Baris ve Demokrasi Partisi’nin destekledigi bagimsiz
adaylar da 24. Donem de mecliste yer almistir. Se¢ime katilan diger partiler arasinda ise
en fazla oyu alan Saadet Partisi ylizde 1,25 oy oranina sahiptir. Geri kalan partiler ise
yilizde 1’in altinda oy almislardir. Bu se¢imlerin Tiirk siyaseti acisindan baska bir yonii
de secimlere katilan 36 bagimsiz milletvekili adayindan 35’inin mecliste yer alarak

Baris ve Demokrasi Partisi adina meclise girmesidir.
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Tablo 5.9. 2011 yil1 Genel Se¢imi Oy ve Milletvekili Dagilimi

PARTILERE GORE OY DAGILIMI (%)

PARTIi ADI | TURKIYE | ELAZIG MILLETVEKILI MILLETVEKILI
DAGILIMI iSIMLERI

AK PARTI 49,98 67,4 4 ZULFU DEMIRBAG,
SUAY ALPAY,
FARUK
SEPTIOGLU,
SERMIN BALIK

MHP 12,98 14,5 1 ENVER ERDEM

CHP 25,94 13,3 -

SP 1,25 23 -

DIGERLERI | 9,7 2,5 -

Kaynak: YSK (2020).

Se¢im sonuglarin1 Elazig 6zelinde inceledigimizde Adalet ve Kalkinma Partisi oy
oranin1 bir dnceki se¢cimden yiizde 10 oraninda arttirip yiizde 67,4 oy alarak secimi
biiylik bir basariyla kazanmistir. Bir 6nceki secim déneminde yiizde 7,07 oraninda oy
alan Cumhuriyet Halk Partisi oy oranimi yiizde 13,3’e ¢ikartmistir. Milliyet¢i Hareket
Partisi ise bir onceki secim yiizde 6,45 olan oy oranini yiizde 14,5’e¢ ¢ikarmustir.
Milliyetci Hareket Partisi’nin oy orani bir 6nceki doneme gore Tiirkiye genelinde diisiis
yasarken Elazig’da artis gostermistir. 2002 ile 2018 arasi siire¢ i¢inde yapilan genel
secimlerde ilk defa Elazig’da Milliyet¢ci Hareket Partisi’nin oyu Cumhuriyet Halk
Partisi’ni gegmistir. Adalet ve Kalkinma Partisi bu donem Elazig’dan 4 tane milletvekili
kazanmistir diger 1 milletvekilligi ise Milliyet¢i Hareket Partisi tarafindan
kazanilmistir. Bu donem de Elazig’da Milliyet¢i Hareket Partisi ve Cumhuriyet Halk
Partisi’nin oylarin1 arttirmasindaki en 6nemli sebep aday faktoriidiir. Bu secimde
Cumbhuriyet Halk Partisi Elazig tarafindan taninan aynm1 zamanda kendisi de Elazigh
olan Ali Ozcan’1 aday gostermistir bu durum oy artisna sebep olmustur. Milliyetci
Hareket Partisi cephesinde ise ikinci sira aday1 olan Yavuz Temizer’in sahada daha aktif
bir sekilde ¢alismasi ve sdylemleriyle Elazig halkinin begenisini toplamasi ayni zaman
birinci sira milletvekili aday1 olan Enver Erdem’in ise Elazig’da 11 Ozel Idaresi genel
sekreterligi gorevini yiirlitmiis olmasi bunda etkili olmustur. Adalet ve Kalkinma
Partisi’nin ise oylarinda meydana gelen artisin en biiyiik sebebi Adalet ve Kalkinma
Partisi genel baskani su an da hem parti genel baskant hem de cumhurbagkani olan

Recep Tayyip Erdogan’dir. Elazig’da onceki iki donem de milletvekilligi yapan
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Mehmet Necati Cetinkaya 2011 secimlerinde partisi tarafindan Adana da aday
gosterilmigtir. Elazig’da Palu kdkenli Septioglu ailesinden Faruk Septioglu tekrardan
aday gosterilmistir. 22. Donem milletvekili Ziilfii Demirbag’da tekrardan aday
gosterilerek milletvekili secilmistir. Bu donemde Elazig’da milletvekili aday profili;
ingaat miihendisi, avukat, miilki idare amiri, isletmeci ve is adami gibi mesleklere

sahiplerdir.

5.1.10. 2015 Genel Secimleri

2015 senesinde Tiirkiye’de iki defa secim yapilmistir. Bunun sebebi ise 7 Haziran
2015 tarihinde yapilan se¢imde hiikiimet kurulamadigi icin tekrardan 1 Kasim 2015

tarihinde sandiga gidilmistir.

5.1.10.1. 7 Haziran Secim Sonuclari

25. Donem milletvekilligi se¢imi 7 Haziran 2015 tarihinde yapilmistir. Secimlere
katilim oraninda bir dnceki genel se¢cime gore Tiirkiye genelinde yiizde 0,7 oraninda bir
artis gozlemlenirken Elazig’da yiizde 2,53 oraninda bir azalma yasanmistir. 7 Haziran
se¢im sonugclar1 incelendiginde Adalet ve Kalkinma Partisi 13 yillik bir siirecten sonra
ilk defa, tek bagsina hiikiimet kurma yetkisine sahip olamamigstir. Adalet ve Kalkinma
Partisi 258, Cumhuriyet Halk Partisi 132, Milliyet¢i Hareket Partisi 80, Halklarin
Demokratik Partisi 80 milletvekili ile 25. Donemde meclise girmeye hak kazanmistir.
Bu sec¢imin bir diger dikkat ¢eken kismi ise daha onceleri bagimsiz adaylarla secime
giren PKK yanlis1 partinin bu se¢ime parti olarak katilmasidir.

Tablo 5.10. 7 Haziran 2015 Genel Se¢imi Oy ve Milletvekili Dagilim1

PARTILERE GORE OY DAGILIMI (%)
PARTI ADI | TURKIYE | ELAZIG MILLETVEKILI MILLETVEKILI

DAGILIMI ISIMLERI
AK PARTI 40,87 52,85 3 SUAY ALPAY,
METIN BULUT,
SERPIL BULUT
MHP 16,29 20,59 1 YAVUZ TEMIZER
CHP 24,95 6,89 -
HDP 13,12 15,36 -
DIGERLERI | 4,77 4,31 -

Kaynak: YSK (2020).
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Bu secimde sandiktan birinci parti olarak ¢ikmasina ragmen Adalet ve Kalkinma
Partisi, Tiirkiye geneli oy oraninda yiizde 9 oraninda bir diisiis yasamistir ve bir 6nceki
secime gore 68 milletvekili kaybetmistir. Elazig’in bir onceki se¢imde bes olan
milletvekili sayis1 bu segim Oncesi dorde disiiriilmistiir. Elazig’da bir 6nceki segimde
yilizde 67 gibi yiiksek bir oy olan iktidar partisi bu se¢imde oy oraninda ylizde 15 gibi
bir diisiis yasamistir. Elaz1g’ da bir Onceki se¢imde yilizde 13,3 oraninda oy alan
Cumhuriyet Halk Partisi bu se¢imde oy orani 6,89’a diismiistiir. Bunun genel sebebi ise
Halklarin Demokratik Partisi’nin Tiirkiye genelinde Parti olarak se¢ime girmesi ve
yilizde 10 se¢im barajin1 agmasi i¢in se¢men tercihinde degisim yasanmasidir. Milliyetci
Hareket Partisi’nin oy orani Tirkiye genelinde diislis gosterse de Elazig’da yiizde 20
seviyesine ¢ikmustir. Tiirkiye genelinde oldugu gibi Elazig 6zelinde de Adalet ve
Kalkinma Partisi’nin oy oraninin diismesinin cesitli sebepleri vardir. Aday tercihinde
bircok aday adayr olmasina ragmen Elazigli olmayan Serpil Bulut’'un Adalet ve
Kalkinma Partisi’nden aday gosterilmesine verilen tepki se¢im siirecini etkileyen
faktorlerin basinda gelmektedir. Serpil Bulut aslen Giresunlu olup o donem de
Elazig’da noroloji alaninda doktorluk yapmaktaydi. Serpil Bulut’'un se¢im
calismalarindaki ¢esitli sdylemleri de Elazig halki tarafindan tepki toplamistir. Bu
donem de yapilan temaytil yoklamalarinda ilk siralarda yer alan aday adaylarinin, aday
gosterilmemesi de tepkiye yol acan bagka bir faktordiir. Bu sebeplerden dolay1r Adalet
ve Kalkinma Partisi’nin Elazig’da ki oylarmin biiytik bir kismi Milliyetgi Hareket
Partisi’ne kaydir. Milliyet¢i Hareket Partisi adayr olan Yavuz Temizer bir Onceki
secimde de milliyet¢i sOylemleriyle Elazig halkinin begenisini topladigi i¢in bu donem
de Elaz1g, Temizer’i meclisi gondermistir. Bu se¢im de Elazig’da daha dnceki donemde
Adalet ve Kalkinma Partisi’nde ismi gecen ve ayni zamanda milletvekili olan Faruk
Septioglu’nun akrabasi Feyzi Septioglu bu déonem de Cumhuriyet Halk Partisi birinci

sira aday1 olarak se¢ime girmistir.

5.1.10.2. 1 Kasim Secim Sonuclari

26. Donem milletvekilligi secimleri, 1 Kasim 2015 tarihinde gergeklestirilmistir.
Tirkiye genelinde ve Elazig’da 1 Kasim 2015 sec¢imlerinde hem seg¢imlere katilim
oranlarinda hem de se¢im sonuclarinda 7 Haziran se¢imine kiyasla farkliliklar vardir.

Se¢ime katilim oraninda hem Tiirkiye genelinden hem de Elazig 6zelinde bir onceki
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secime gore artis yasanmistir. Tiirkiye genelinde 1 Kasim 2015 se¢im sonuglari
incelendiginde bu secimlerde de 7 Haziran 2015 se¢imlerinde oldugu gibi Adalet ve
Kalkinma Partisi, Cumhuriyet Halk Partisi, Milliyet¢i Hareket Partisi ve Halklarin
Demokratik Partisi’nin rekabeti goriilmektedir.

Tablo 5.11. 1 Kasim 2015 Genel Se¢imi Oy ve Milletvekili Dagilim1

PARTILERE GORE OY DAGILIMI (%)

PARTI ADI | TURKIYE | ELAZIG | MILLETVEKILI | MIiLLETVEKILI
DAGILIMI ISIMLERI

AK PARTI | 49,49 66,53 4 TAHIR OZTURK,
METIN BULUT,
OMER SERDAR,
EJDER ACIKKAPI

MHP 11,90 13,27

CHP 25,31 6,29 -
HDP 10,76 11,17 -
DIGERLERI | 2,54 2,74 -

Kaynak: YSK (2020).

1 Kasim sec¢imlerinde partilerin oy oranina gore siralanmasinda bir 6nceki se¢ime
gore bir degisme meydana gelmemistir. Adalet ve Kalkinma Partisi bir Onceki
secimlerde Tiirkiye genelinde almis oldugu yaklasik yiizde 41°lik oy oranini, Kasim
2015 secimlerinde yiizde 49, 49’a yiikseltmeyi basarmistir. Adalet ve Kalkinma Partisi
tekrardan tek basma hiikiimet kurabilecek yetkiyi kazanmistir. Bunun sebebi olarak bir
onceki secimden sonra hiikiimetin kurulamamasi, yasanan terdr olaylari, halkin
tedirginlik i¢cinde olmasi1 gibi durumlar etkili olmustur. Bu secimde Adalet ve Kalkinma
Partisi 317, Cumhuriyet Halk Partisi 134, Milliyet¢i Hareket Partisi 40, Halklarin
Demokratik Partisi 59 milletvekili ile mecliste yerini almaya hak kazanmistir. Elaz1g’da
ise Adalet ve Kalkinma Partisi ylizde 66,53 oraninda oy alarak bir dnceki se¢ime gore
ylizde 13 oraninda arttirmistir ve Elazig’da dort milletvekilini de kazanmistir. Buna
sebep olarak bir 6nceki secimde tepki toplayan adayin tekrardan aday gosterilmemesi,
Elazig halkinin Milliyet¢i Hareket Partisi hiikiimet kurmaya yanasmadigi i¢in gostermis
oldugu tepki gosterilebilir. Milliyet¢i Hareket Partisi’nin bir dnceki se¢cime gore azalan
yiizde 7’lik oy oraninin iktidar partisine kaydig1 goriillmektedir. Adaylar incelendiginde

ise Elazig’da ayni1 isimlerin tekrar tekrar listelerde oldugu gézlemlenmektedir.
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5.1.11. 2018 Genel Segimleri

27. Donem milletvekilligi se¢imleri, 24 Haziran 2018 tarihinde yapilmistir. Bu
secimlerle ayni zamanda Cumhurbaskanligi secimleri de gergeklestirilmistir. Bu
secimlerin dikkat ¢eken yonii, bu se¢imlerde ittifaklarin ortaya ¢ikisidir. Bu ittifaklar
Cumbhur Ittifaki ve Millet Ittifaki’dir. Cumhur Ittifaki; Adalet ve Kalkinma Partisi,
Milliyet¢i Hareket Partisi, Biiylik Birlik Partisi ve Anavatan Partisi’ni kapsamaktadir.
Millet Ittifaki ise; Cumhuriyet Halk Partisi, Iyi Parti, Saadet Partisi ve Demokrat Parti
arasinda kurulmustur. Se¢imleri katilim oran1 agisindan degerlendirdigimizde
inceledigimiz yilizde 86,2 ile Tiirkiye geneli katilim orani varken Elaz1g 6zelinde ise bu
oran 84,7’lik katilim oraniyla Tiirkiye’den diistiktiir. Bu donem de ittifaklardan dolay1
meclisteki parti sayis1 dokuzdur.

Tablo 5.12. 24 Haziran 2018 Genel Se¢imi Oy ve Milletvekili Dagilimi

PARTILERE GORE OY DAGILIMI (%)

PARTI ADI TURKIYE ELAZIG MILLETVEKILI MILLETVEKILI
DAGILIMI ISIMLERI

AK PARTI | 426 54,6 4 METIN BULUT
SERMIN B:ALIK
TOLGA AGAR
ZULFU
DEMIRBAG

MHP 11,1 13,5 -

CHP 22,6 10,7 1 GURSEL EROL

IY1I PARTI 10 7,7 -

HDP 11,7 10,1 -

Kaynak: YSK, (2020)

Iktidar partisi bir &nceki secime gore hem Tiirkiye genelinde hem de Elazig
0zelinde oy oraninda bir diisiis yasamistir ama heniiz daha en yakin rakibi ile arasinda
ki oy oranindaki farka bakildiginda bu oran yiizde 20 dir. Bu se¢ime Elazig’da damga
vuran olay Cumhuriyet Halk Partisi’nin 41 yil siireden sonra Elazig’da milletvekili
cikarmasidir. Oy oran1 Milliyet¢i Hareket Partisi’nden diisiik olan Cumhuriyet Halk
Partisi, Millet ittifakinin igerisinde oldugundan dolayr milletvekili ¢ikarmistir. Aslen
Tunceli kokenli olan Giirsel Erol milletvekili segildikten sonra Elazig halkiyla i¢ ige
olmasi, samimi olmasi gibi 6zellikleriyle her kesiminden insanin sevgisini toplamigtir.
Iktidar partisi adaylarindan Metin Bulut ve Ziilfii Demirbag 3 dénem, Sermin Balik ise

2 donem Elazig’da milletvekilligi yapmuslardir. Ziilfii Tolga Agar’in ise aday
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gosterilmesinde ki sebeplerden en dnemlisi Mehmet Kemal Agar’in oglu olmasidir. Iyi
Parti ilk sira milletvekili adayr daha once Milliyet¢i Hareket Partisi 25. Donem
Milletvekili Yavuz Temizer’dir. Temizer ayn1 zaman da Iyi Parti Genel Bagkan
Yardimeilig1 gorevini de yiiriitmektedir. 24 Haziran se¢iminde Cumhur Ittifaki’nin iki
kanad1 olan Adalet ve Kalkinma Partisi ile Milliyet¢i Hareket Partisi oylar1 arasindaki
dagilim sebebiyle Elazig genelinde tartismalar yasanmigtir. Milliyet¢i Hareket Partisi
secim aksami 1 milletvekilinin partileri tarafindan kazanildigini ileri stirmiis ve gerekli
miiracaatlari il secim kuruluna yapmasina ragmen bu durum yurt disindan gelen oylarin
dagilimiyla tekrardan Adalet ve Kalkinma Partisi lehine sonuglanmustir.

Elazig segmeni Cumhurbagkanlig1 se¢iminde ise; Recep Tayyip Erdogan’ yiizde
70, Muharrem Ince’ye 15,6, aslen Elazigh olan Selahattin Demirtas’a 6,4, Meral
Aksener’e 6,3, Temel Karamollaoglu'na da 1,6 oraninda oy vermistir. Elazig se¢cmeni
2002 yilindan 2019’a kadar bitin segimlerde Cumhurbaskanimiz Recep Tayyip
Erdogan’in partisi Ak Parti’yi desteklemislerdir.

5.1.12. Se¢men Tercihlerinin Siyasi Yelpazeye Gore Dagilimi

Ele aldigimiz donem siirecindeki se¢imleri degerlendirecek olursak; 1983 yilinda
yapilan se¢imlerde, Elazig’da sag partilerin aldig1 toplam oy oranmi yiizde 78 iken, bu
secime tek merkez sol parti olarak giren Halk¢1 Parti’nin oy orani yilizde 22’dir, 1987
secimlerinde ise toplam yiizde 22,5 oraninda sol partiler oy almistir yine sag partilerin
oy orani bu oranin 3 katindan fazladir, 2007 segimlerinde merkez sol parti olan
Cumbhuriyet Halk Partisinin oyu ylzde 7 seviyesindedir. Turkiye genelinde ve
Elazig’da, 1980 yilindan giliniimiize kadar yapilan genel sec¢imlerde oylarin siyasi
yelpazeye gore dagiliminda sag yelpazenin stiinligli acik bir sekilde
gozlemlenmektedir. Bu sebeple sag siyaset gelenegi siyaset miicadelesinde daha
avantajli bir konuma sahiptir ve giicli elinde bulundurur. Genel segimler, oylarin siyasi
yelpazeye gore dagilimi bakimindan ele alindiginda Tirkiye geneli ve Elazig birbiriyle
paralellik gostermektedir. Elazig’da akrabalik baglar1 se¢imlerde 6nemli bir faktor olsa
da sag egilimin Oniine gecmeyi bagaramamistir. Elazig da inceledigimiz siire¢ icindeki
se¢cim sonuglar1 incelendiginde merkez sol yelpazeye duyulan ilginin azligi dikkat

cekmektedir. Merkez sol yelpazenin 1977 yilindan sonraki siiregte Elazig’da ki en
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biiyiik basaris1 2018 secimlerinde kurulan ittifaklar sayesinde Elazig’da bir milletvekili

meclise gondermis olmasidir.

5.2.1980’den Giiniimiize Elaz1g’da Yerel Secimler
5.2.1. Yerel Secimlere Katihhm

Yerel secimler demokrasinin en 6nemli bilesenidir. Bununla yakindan iliskili
olarak yerel yoOnetimler de demokratik hayatin vazgecilmez unsurlarindan birini
olusturmaktadir. Bat1 toplumlarinda yerel yonetimler, kapitalist devletin ortaya ¢ikisina
paralel bir sekilde siyasal yasamda etkisini gostermeye baslamistir (Arslan, 2015: 25).
Diger demokratik toplumlarda oldugu gibi, Tiirkiye’de yerel yonetimlerin toplumsal ve
siyasi hayattaki yeri anayasa ve yasalarla belirlenmistir. Ozellikle 1961 Anayasasi’nin
112. maddesinde ve 1982 Anayasasi’nin 123. maddesinde iilke yonetimin, merkezden
yOnetim ve yerinden yonetim esaslarina dayandigi net bir sekilde beyan edilir. Belediye
Yasas’nin (5393 sayili)) 3. maddesinde de belediye, “belde sakinlerinin mahalli
miisterek ihtiyaclarini karsilamak {izere kurulan ve karar organi se¢gmenler tarafindan
secilerek olusturulan, idari ve mali Ozerklige sahip kamu tiizel kisisi” seklinde
tanimlanir. Se¢imlere katilim oranlariin farklilik gostermesinde, se¢im donemlerinde
her yoreye 0zgii sloganlar olmasi ya da belediye bagkaninin, se¢im yoresinin i¢cinden
veya disindan olmasi bile se¢imlere katilim orani tizerinde etkili olabilmektedir.

Tablo 5.13. 1980°den 2019’a Yerel Segimlere Katilim Oranlari (Belediye Baskanligi)

YEREL SECIMLERE KATILIM ORANI (%)
SECIM TARIHLERI | TURKIYE GENELI ELAZIG

31 Mart 2019 84,67 78,18

30 Mart 2014 89,2 87,4

29 Mart 2009 84,17 81,59

28 Mart 2004 73,26 65

18 Nisan 1999 85,2 80,2

27 Mart 1994 90,5 90,2

26 Mart 1989 78 77

25 Mart 1984 88,64 88,7
Ortalama Katillm Oram 84,20 81,03

Kaynak: YSK (2020).

84



1980 yilindan gilinlimiize kadar gerceklestirilen 8 yerel secimde Tiirkiye genelinde
secmen katiliminin yilizde 84’nin iizerinde oldugu goriilmektedir. Elazig’da ise ortalama
katilim oranmi yiizde 81 civarindadir. Elazig 1984 yerel se¢imi haricindeki diger biitiin
secimlerde Tiirkiye genelinden daha az bir katilim oraniyla sandiga gitmistir. Se¢imlere
katilim oranlarinda diizenli bir dagilma bulunmamaktadir. Secimlere katilimda diizenli
bir dagilma olmamasinda toplumun ekonomik, kiiltiirel, konjonktiirel yapist ve donemin
siyasi yapisindaki farklilarla alakalidir. En yiiksek artisin, 2004 segimlerinden 2009
secimlerine ge¢is doneminde yasandigi goriilmektedir. Bu iki se¢cim donemi arasinda
Elazig 6zelinde ylizde 16’nin iizerinde bir artis olmustur. Elazig’da yerel secimlere
katilimin en fazla oldugu donem, yiizde 90,2’lik oranla 2014 yilidir. Se¢imlere katilimin

en az oldugu dénem ise yiizde 65 katilim orani ile 2004 yilidir.

5.2.2. 1984 Yerel Secimleri

1984 yerel secimleri Anavatan Partisi’nin oylariyla kabul edilen 2972 sayili yerel
yonetim se¢imlerine iligkin yasanin uygulandigi, 1984 yerel secimlerinin yapilacagi
giin, muhalefetin 3 Haziran Onerisine karsilik, Anavatan Partisi vekillerinin oylariyla
birlikte 25 Mart olarak belirlenmistir (Citgi, 2001: 127). Anavatan Partisi safinda bu
yerel se¢cimin erken bir tarihte yapilmasi istenmesinin sebebi olarak, bir dnceki genel
secimde sandiklardan yiiksek bir oy oraniyla ¢ikmis olmanin verdigi giiven ve iktidar
giicliniin sagladig1 ayricaliklardan faydalanmak, Anavatan Partisi’nin gegecek siire zarfi
icerisinde oy potansiyelinin diismesi gibi bir duruma firsat vermemek ve donemin
sartlar1 g6z oniine alindiginda diger siyasi partilerin teskilatlanmasini ve giiclenmelerini
istemedikleri i¢in se¢im tarihi erkene ¢ekilmistir.

Tablo 5.14. 1984 Y1l1 Yerel Se¢im Sonuglari

PARTIi ADI | TURKIYE | ELAZIG SECILEN BELEDIYE BASKANI
ANAP 43,24 50,4 MUSTAFA TEMIiZER
DYP 11,8 9,3 -
SODEP 24,85 20,5 -
MDP 5,45 6,3 -
RP 3,75 6,2 -
HP 7,78 1,5 -
BAGIMSIZ 3,14 5,8 -
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Bu secime Anavatan Partisi, Sosyal Demokrasi Partisi, Dogru Yol Partisi, Halk¢1
Parti, Milliyetgi Demokrasi Partisi ve Refah Partisi olmak tizere 6 parti ve bagimsizlar
katilmistir. 1980 yilinda yapilan darbeden sonraki ilk yerel secim olma oOzelligini
tasiyan 1984 yerel secimleri sonucunda darbe déneminde yerel yonetimlerde goérev
basina getirilen kisilerin yerine tekrardan halkin istegi dogrultusunda se¢ilmis kisiler is
basina gelmistir. Darbenin etkileri se¢im sonuclarina da yansimistir. Bir 6nceki yerel
secimde sag siyaset geleneginin oy oranlarinda diisiis yasarken, sol partiler giic
kazanmistir ama artik bu se¢imden itibaren toplumsal ve siyasal yapida meydana gelen
farkliliklardan dolay1 durum tam tersine donmiistiir. Bir dnceki segcime gore sag siyaset
gelenegine sahip partiler giiclinii ylizde 50°nin iizerinde arttirmiglardir.

Secimlere katilim oraninda bir 6nceki se¢imlere nazaran artis gozlemlenmektedir.
Tiirkiye genelinde ve Elazig Ozelinde bu segimlere katilim orami yiizde 85’in iizerinde
seyretmistir. Tiirkiye genelinde bu se¢ime katilan biitiin siyasi partiler Elazig’da aday
gostermislerdir. Anavatan Partisi, sandiktan birinci parti olarak ¢ikmistir ve Elazig’da
dahil olmak iizere 54 il belediyesini kazanmistir. Bu sec¢imlerde kanunlasan ve
uygulanan bir uygulama biiyiik sehir belediyeleridir. Ankara, Istanbul ve Izmir gibi her
secim doneminde daha fazla Oonem arz eden ii¢ biiyiiksehri de Anavatan Partisi
kazanmistir. Biiylik sehirlerde oy orani olarak ikinci sirada yer alan siyasi parti ise
Sosyal Demokrasi Partisi’dir. Anavatan Partisi’nin Elazig’da aldig1 oy orami Tiirkiye
genelinde aldig1 oy oranindan yaklasik ylizde 7 fazladir. Anavatan Partisinin birinci
parti olmasinin gesitli sebepleri vardir. En basta Anavatan Partisi lideri Turgut Ozal, bu
secimi ¢ok Onemsemistir ve secimden Once ¢esitli propaganda mahiyetinde imar affi
cikarilmis ve gecekondulara tapu verilmistir. Turgut Ozal’in ekibi bu se¢im doneminde
iktidar olmasi1 da se¢im sonuglara etki etmis ve bir dnceki se¢imden sonra bir
giivenoyu almislardir. Secim donemi siiresince televizyonlari da etkin bir sekilde
kullanmas1 Anavatan Partisi’nin oy oranma olumlu anlamda etki etmistir. Feroz
Ahmad’ a gore 1984 yerel se¢imlerinde fon uygulamas1 Anavatan Partisi i¢in 6nemli bir
yere sahiptir ¢linkii bu uygulama bir nevi siyasal iktidarin 6zel biitgesi niteligindeydi
(Ahmad, 1995: 268).

Bir 6nceki genel se¢ime katilmasina miisaade edilmeyen Sosyal Demokrasi Partisi
secim sonuclarina gore hem Tiirkiye genelinde hem de Elazig 6zelinde ikinci parti

olarak sandiktan ¢ikmayi basarmistir ve bu se¢cimde diger bir solcu Parti olan Halk¢1
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Parti’ye bariz bir istiinlilk saglamistir. Sosyal Demokrasi Partisi 1985 yilinda Halkgi
Parti ile birleserek Sosyal Demokrat Halk¢i Parti isminde siyasi arenaya girmistir.
Ayrica bu yerel secime sol partiler arasinda ayriliklar yasanarak girilmesi ve Ecevit’in
Partisi’nin heniiz daha kurulmamis olmas1 Anavatan Partisi’ne fayda saglamistir.

Tiirkiye ve Elazig’in se¢im sonuclar1 karsilastirildiginda ilk ti¢ siradaki partiler
ayn1 olmakla birlikte, dordiincii siradan itibaren degisiklikler yasanmistir. Turkiye
genelinde dordiincii sirada Halkgr Parti yer alirken Elazig’da Halke1 Parti ylizde 1,5 oy
orantyla son sirada yer almistir sag ve muhafazakar gelenege sahip olan siyasi partiler
daha fazla oy almistir. Ayrica bu se¢gimde Elazig’in ilgelerinde de ki oy dagilimi Elazig
merkezle tamamen ayni dogrultuda seyretmemistir. 3 ilcede Anavatan Partisi ilk sirada
yer alirken, Baskil ve Palu’da Dogru Yol Partisi, Aricak’da Refah Partisi, Sivrice ve
Maden’de ise Sosyal Demokrasi Partisi birinci olmustur. Bu durum bu se¢cimde aday
faktoriiniin yerel se¢cimlerde daha belirgin olarak etkili oldugunu gostermektedir.

Bu se¢imde Elazig Belediye Bagkani olmaya hak kazanan Mustafa Temizer,
Elazig kokenlidir, alani

meslegi akademisyenlik olan Temizer’in uzmanlik

veterinerliktir.

5.2.3. 1989 Yerel Secimleri

Bu segimlere Erdal Inonii'niin basinda bulundugu, Halk¢i Parti ile Sosyal
Demokrat Halk¢1 Parti’nin birlesmesinden dogan Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti,
Siileyman Demirel’in basinda oldugu Dogru Yol Partisi, donemin Basbakan1 Turgut
Ozal’mn basinda bulundugu Anavatan Partisi, Milli Géoriis ¢izgisinde bulunan Necmettin
Erbakan hocanin basinda oldugu Refah Partisi, Biilent Ecevit baskanliginda Demokratik
Sol Parti, Aykut Edibali baskanliginda Islahatg1 Demokrasi Partisi ve Ulkicu hareketin
lideri Basbug Alparslan Tiirkes’in basinda bulundugu Milliyet¢i Calisma Partisi ile
bagimsiz adaylar katilmistir ve 1989 yerel se¢imleri 26 Mart tarthinde yapilmistir.
Tablo 5.15. 1989 Yili Yerel Se¢im Sonuglari

PARTIi ADI | TURKIYE | ELAZIG SECILEN BELEDIYE BASKANI
ANAP 23,74 12,5 -
DYP 23,48 20,2 -
SHP 32,76 18,6 -
MCP 3,02 21,7 BEHCET SUSMAZ
RP 8,74 20,7 -

87




Se¢ime katilim oran1 Tiirkiye geneli ile Elazig 6zelinde birbirine yakin oranlarda
olup Tiirkiye genelinde oran yilizde 78 iken Elazig’da bu oran yilizde 77 civarindadir.
Sandik sonuglarina gére bu se¢cimde, 6nceki se¢cim sonuglarina gore oy oraninda 6nemli
miktarda diisiis yasayan donemin iktidar partisi se¢imin maglubu olarak gosterilebilir.
Se¢im Oncesi iktidar cephesi, muhalefetin propaganda yapmasimin Oniine engeller
koyarak Tiirkiye Radyo Televizyon Kurumu'nu kendi menfaatleri dogrultusunda
kullanmis ayrica siyasi partilerin il ve ilgelerde teskilatlanmasini zorlastirilmaya
calisilmis olsa da sandik sonuglarinda halkin iradesinin {istiinde bir giic olmayacagi ne
yapilirsa yapilsin halkin eger bir memnuniyetsizligi var ise gerekli tepkiyi demokratik
ve en dogru sekilde verecegi goriilmiistiir. Bu se¢cim sonuglarindan anlasilan bir diger
durum ise genel ve yerel se¢cim sonuclari arasinda her zaman birbirlerinin benzeri
olmamaktadir. 1989 se¢imi 6ncesinde Turgut Ozal segimi bir giivenoyu olusturulmaya
dontistiirmek istemis eger yeterli oyu alamaz ise gorevi birakacagini ifade etmistir. Ama
secimlerden sonra oy oraninda ciddi bir diigiis yasanip ilk siradaki yerini kaybetmesine
ragmen gorevine devam etmistir (Tanor 2000:77). Elaz1ig 6zelinde Anavatan Partisi bir
onceki secimde hem il belediyesini kazanip hem de bazi ilgelerde birinci parti iken bu
secimde hem il belediyesini kaybetmis hem de hig¢bir ilgede birinci parti olamamustir.

Secimden Once sol partiler arasindaki yapilan birlesme se¢im sonuclarini
etkileyen faktorler arasindadir. Bu segimde merkez solda bir parti olan Sosyal Demokrat
Halk¢1 Parti yiizde 32 oy oraniyla Tirkiye genelinde birinci parti olmustur. Sosyal
Demokrat Halk¢r Parti bu donemde ayrica parlamentoda ana muhalefet partisi
konumundadir. Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti’nin bu se¢imde sandiktan birinci parti
olarak c¢ikmasinin sebeplerinin en 6nemlileri arasinda, se¢im siiresince sag goriisteki
siyasi partilere kars1, sol iislubu basaril1 bir sekilde kullanarak propagandasini yapmasi
ve sag siyaset gelenegine secenek olusturacak sdylemleri etkili olmustur. Ama bu
durum Elaz1g halkinin siyasi gelenegini etkilemede ¢ok basarili olamamistir ve Elaz1g il
merkezinde Sosyal Demokrat Parti dordiincii konumdadir.

1989 se¢imlerinde Refah Partisi’nin oy oraninda meydana gelen ciddi artis
bundan sonraki donemde hem Tiirkiye hem de Elazig siyasetinde soz sahibi olacaginin
sinyalleri olarak gosterilebilir. Dogru yol Partisi ise Elazig’in ilgelerinde en fazla
belediye baskani ¢ikaran partisi olmus ve bes ilgede birinci parti olmustur. Dogru Yol

Partisi bu se¢cimde propagandalarini dogrudan Anavatan Partisi iizerine yapmustir.
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Bir 6nceki yerel se¢imde Sosyal Demokrasi Partisi safinda yer alarak se¢ime giren
Palu kokenli olup meslegi 6gretmen olan ayni zamanda da 1980 yili dncesinde Elazig
Belediye Baskanlig1 gorevini yUruten Siikrii Kagar, bu segimde Dogru Yol Partisi aday1
olarak se¢ime girmistir ama Kacar daha 6nceki donemde sol partiden aday olarak
secime girmesi negatif etki yaratmistir. Dogru Yol Partisi’ndeki bir bagka negatif etkiye
sebep olacak faktor ise, donemin Elazig Dogru Yol Partisi vekili olan Tahir Sagsmaz'in
kardesi Abdulkadir Sasmaz'in bagimsiz aday olarak se¢ime girmesidir. Sosyal
Demokratik Halker Parti’ni aday1 aslen Tuncelili olan Ali Diizyol’dur. Diizyol otobiis
isletmecisidir. Refah Partisi aday1 ise Hanefi Cekmen’dir.

Se¢imde Elazig Belediyesi’ni kazanan Milliyet¢i Calisma Partisi Tiirkiye
genelinde yiizde 3 oraninda oy alirken Elazig’da yilizde 21,7 oraninda oy almistir.
Bunun sebebi arasinda Elazig’da yasayan vatandaslarin biiyiik cogunlugunun milliyetgi
bir kimligi sahip olmasi gosterilirken bunun yani sira secime kadar ki donemde
baskanlik gorevini yiiriiten Mustafa Temizer’in partisinin vekilleriyle arasindaki
aksakliklar ayn1 zamanda bu siirecte Elazig Belediyesi’nin bor¢larindaki gézle goriilen
artis da Milliyet¢i Calisma Partisi’nin se¢imi kazanmasinda etkilidir. Se¢im sonuglariyla
birlikte Elazig Belediye Baskani olan Behget Susmaz, Harputludur. Meslegi ingaat
miihendisidir, daha 6nce Milliyetci Hareket Partisi Elazig Il Baskanhig gorevini
stirdiirmiistiir. Suanda ise Elazig Belediye Meclis tiyesidir.

1989 seciminde sol partilerin oy orani Tiirkiye genelinde yiizde 44 civarindayken
Elaz1g’da bu oran yilizde 19’lar da kalmigtir. Sag partilerin Elazig’da oy orani yiizde 80

civarindadir. Tiirkiye genelinde ise ylizde 56 oraninda seyretmistir.

5.2.4.1994 Yerel Secimleri

1994 yilinda iilkemizde yapilan mahalli idareler se¢imi 27 Mart gilinii yapilmistir.
Turkiye genelinde secime; Anavatan Partisi, Blyik Birlik Partisi, Cumhuriyet Halk
Partisi, Demokrat Parti, Demokratik Sol Parti, Dogru Yol Partisi, Is¢i Partisi, Millet
Partisi, Milliyet¢i Hareket Partisi, Refah Partisi, Sosyal Demokrat Halke¢1 Parti,
Sosyalist Birlik Partisi ve Yenide Dogus Partisi ve bagimsiz adaylar katilmistir. Se¢ime
katilma oran1 Tirkiye genelinde 1989 yerel secimine kiyasla yaklasik yiizde 10

oraninda artig gostererek yilizde 91 seviyesine ¢ikmistir. Elazig 6zelinde ise yine bir
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onceki se¢ime gore katilim oraninda artis gozlemlenerek bu se¢imde katilim orani
yiizde 90 seviyesinde seyretmistir.

Secim doneminden Once mevzuatta gesitli degisiklikler meydana gelmistir. Bu
degisikliklerle birlikte; milletvekilleri istifa etmeden yerel se¢imlerde aday olabilecek
ve aday olacak kisilerin daha once alt1 ay siire ile o se¢cim bolgesinde ikamet etme sarti
varken bu kosul da degistirilmistir. Bu se¢imden sonra sandiklarinin ¢alinmasi, se¢imin
giivenirliligini etkilemistir. Ayrica se¢imi takip eden giinlerde alinan 5 Nisan Kararlari
da iilkenin se¢ime girerken ki durumu hakkinda bir nevi bilgi niteligindedir.

Bu se¢im donemi oncesi Tirkiye’de cesitli degisikliklerde yasanmigtir. Turgut
Ozal’m 6lUmil {izerine Cumhurbaskanligi gérevine Siileyman Demirel ge¢mistir,
Anavatan Partisi, Sosyal Demokratik Halk¢1 Parti ve Cumhuriyet Halk Partisi’nin genel

baskanlar1 degismistir ve bu donemde Tiirkiye genelinde teror olaylari artis géstermistir.

Tablo 5.16. 1994 Y1li Yerel Se¢im Sonuglari

PARTI ADI | TURKIYE | ELAZIG SECILEN BELEDIYE BASKANI
ANAP 22,8 13,2 -
DYP 19 13,6 -
SHP 16,8 13 -
MHP 75 23,4 .
RP 18,9 30,5 HAMZA YANILMAZ
DSP 7.9 1 -
CHP 4,4 - )
BBP 0,9 4.4 )

Kaynak: YSK, (2020).

Bu se¢im bir dnceki yerel segimde birinci parti olan Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti
cephesinde maglubiyet niteligindedir. Refah Partisi agisindan ise giiclii bir galibiyet
niteligindedir. Tirkiye genelinde sag gelenekteki siyasi partiler oy oranlarim
yukseltirken, sol gelenekteki siyasi partilerin oy oraninda diisiis meydana gelmistir. Bu
secimde goze c¢arpan durum ise iilkiicii gelenegin partisi olan ve bir dnceki se¢ime
Milliyet¢i Calisma Partisi olarak giren ve bu se¢imde ismi degisen Milliyet¢i Hareket
Partisi’nin oy oraninin artmast ve Refah Partisi’nin sehir merkezlerindeki belediye

bagkanliginin biiylik bir kismin1 kazanmis olmasidir. Tiirkiye genelinde sandiktan
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birinci ve ikinci sirada ¢ikan Anavatan Partisi ve Dogru Yol Partisi olmasina ragmen da
Refah Partisi oy oranini yilizde 10 arttirmistir ve Milliyet¢i Hareket Partisi oylarimi iki
katina cikarmistir. Tiirkiye geneli se¢cim sonuclarina bakildiginda en fazla belediye
baskanin1 883 belediye ile Dogru Yol Partisi kazanmis olup ikinci sirada 790 belediye
ile Anavatan Partisi gelmektedir. Sosyal Demokrat Halk¢1 434 belediye baskanligini
kazanmistir. Bu se¢imde One ¢ikan Refah Partisi 323 belediyeyi kazanmistir. Ayrica
Milliyet¢i Hareket Partisi bir dnceki se¢imde 24 belediyeyi kazanmisken bu se¢imde
118 belediye baskanligi kazanmistir. Elazig’da ise, merkez de dahil olmak {izere dort
ilgede Refah Partisi birinci sirada yer alirken, Milliyet¢ci Hareket Partisi, Anavatan
Partisi ve Sosyal Demokrat Halke¢1 Parti iki ilgede secimi kazanmis, Dogru Yol Partisi
ise bir ilgede se¢imi kazanmustir. Belde belediyelerinde ise Dogru Yol Parti’si ilk
siradadir. Se¢im sonuglarmin dnceki segime gore farklilik gostermesinde Tiirkiye
genelindeki siyasi nedenlerle birlikte yerel politikayla alakali sebepler de rol oynamaistir.
Onceki donemde kentsel yonetim alaninda Milli Gériis belediyelerinin basarili bir
sekilde gorevlerini yerine getirmesi segmenin Refah Partisi’ne ilgisini arttirmistir.
Elaz1g’da merkez sol partiler se¢im siirecinde en biiylik beklentileri arasinda, sag
partilerin birden ¢ok aday ¢ikararak bolinme yasayacagini ve merkez sol bir partinin
bu secimde ipi gogiisleyecegini diisiinmiislerdir ama yine basarili olunamamistir. En
fazla oy oranimna sahip olan merkez sol parti se¢im sonuglarina gore Elazig’da besinci
sirada yer almistir. Demokratik Sol Parti’nin oy oram ise Tiirkiye genelinde yiizde 8
civarindayken Elazig’da bu durum yilizde 1 seviyesindedir. Biiyiik Birlik Partisi’nin
Tirkiye geneli oy orami yiizde bir bile degilken, Elazig’da yiizde 4,4 olmasindaki
sebeplerden birisi aday iken digeri de bu se¢im siiresince tarikatlarin bir kisminin
Biiyiik Birlik Partisi safinda olmasidir. Biiylik Birlik Partisi’nin bu se¢imde aday1
iilkiicii camiadan gelen ve Elazig Ulkii Ocaklari Baskanhigi yapmis olan Ziilfii
Canpolat’dir. Anavatan Partisi’de eski bir Milliyet¢i Hareket Partisi mensubu Ali Ko¢’u
aday gostermistir. Elaz1g’da iilkiicii camiadan birden fazla adayin c¢esitli partilerde aday
gosterilmesi Elazig’da Milliyetci Hareket Partisi’nin sandiktan ikinci parti olarak
cikmasindaki sebepler arasinda yer almaktadir. Secime Elaz1g 6zelinde ittifak kurarak
giren Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti ile Cumhuriyet Halk Partisi’nin aday1 ise Firat
Universitesi Ogretim Uyesi Halis Yerlikaya’dir. Refah Partisi safindan Elazig Belediye

Baskani1 olarak secilen Hamza Yanilmaz, aslen Elazig’in Palu ilgesi dogumludur.
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Makine miihendisidir. Yanilmaz, Elazigspor baskanligi ve Elazig milletvekilligi de
yapmustir. 1994 se¢im sonuglarina gore sol partilerin oy orani Tiirkiye genelinde ytizde
29 civarindayken Elazig’da bu oran yiizde 14’ler de kalmistir. Sag partilerin Elazig’da
oy oram yiizde 85 civarindadir. Tiirkiye genelinde ise yiizde 70 oraninda seyretmistir.
Bu da gostermektedir ki Elazig daha 6nce de oldugu gibi yine sol partilere ve adaylaria
sicak bakmamistir. Ayrica bu se¢cimde de goriildiigii gibi Elazig’in siyasi yapisi Tiirkiye
genelindeki siyasi yapinin benzeri seklindedir.

5.2.5. 1999 Yerel Secimleri

Tiirk siyasi hayatinda 20. asirda yapilan son se¢im olma 6zelligine sahip olan 1999
yerel secimlerine 20 tane siyasi parti katilirken bu se¢im 18 Nisan tarihinde yapilmustir.
Se¢ime katilan siyasi partilerin 14 tanesi Tiirkiye’nin biitiin sehirlerinde aday
gostermistir. Se¢imde biitiin sehirlerde aday gosteren partiler; Anavatan Partisi, Biiyiik
Birlik Partisi, Cumhuriyet Halk Partisi, Demokrat Turkiye Partisi, Demokratik Sol Parti,
Dogru Yol Partisi, Fazilet Partisi, Halkin Demokrasi Partisi, Is¢i Partisi, Liberal
Demokrat Parti, Millet Partisi, Milliyet¢i Hareket Partisi, Sosyalist Iktidar Partisi ve
Yeniden Dogus Partisi’dir. Barig Partisi, Degisen Tiirkiye Partisi, Demokrat Parti,
Emegin Partisi, Demokrasi ve Baris Partisi, Ozgiirliik ve Dayanisma Partisi’de sadece

baz1 sehirlerde aday gostermistir. Bu se¢imle birlikte ayni giin genel secimlerde

yapilmistir.
Tablo 5.17. 1999 Y1l Yerel Se¢im Sonuglari
PARTIi | TURKIYE | ELAZIG SECILEN BELEDIYE BASKANI
ADI
ANAP | 17,4 3,5 -
DYP 12,8 2,7 -
CHP 13,8 53 -
MHP 15,2 35,6 -
FP 18,4 42,9 HAMZA YANILMAZ
DSP 15,21 3,6 -
HADEP | 34 3.9 -
DIGER | 3,2 2,5 -

Kaynak: YSK, (2020).
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Secimlerden dnce terdrist Abdullah Ocalan’in yakalanarak Tiirkiye’ye getirilmesi
bu donemdeki en biiyiik siyasal olaylardan birisidir ve bu durumda se¢im sonuglarini
Tirkiye genelinde etkiledigi gibi Elazig 6zelinde de etkilemistir. Se¢im sonuglarina
gore belediye bagkanliklarinin iller bazinda dagiliminda Milliyet¢i Hareket Partisi 20
tane, Fazilet Partisi 12 tane, Anavatan Partisi 11 tane, Cumhuriyet Halk Partisi 8 tane,
Halkin Demokrasi Partisi 6 tane, Demokratik Sol Parti 5 tane ve Dogru Yol Partisi’de 3
tane kazanmustir. 1999 yerel se¢imleri de partiler anlaminda g6ze carpan sonugclar ortaya
cikarmistir. Ele aldigimiz silire¢ zarfinda sadece 1999 yerel seciminde, belediye
baskanligiin siyasi partiler arasindaki bolinmiisliigiine bakildiginda ilk defa ilk dért
siradaki partiler siyasetin sag geleneginden gelen partilerdir. Tiirkiye genelinde bu
secimde toplam da secilen 3215 belediye baskaninin Anavatan Partisi 779 belediye
baskaniyla ilk siray1r almis olup ikinci sirada 736 tane belediyeyi kazanan Dogru Yol
Partisi, tiglincii sirada ise 499 belediyeyi kazanan Milliyet¢i Hareket Partisi ve dordiincii
olarak da 488 belediye baskani ile Fazilet Partisi gelmektedir. Elazig’da 4 ilge
belediyesini Anavatan Partisi, Merkez ilce de dahil olmak (zere 4 ilceyi Fazilet Partisi,
bir ilgeyi Cumhuriyet Halk Partisi ve bir ilgeyi de Dogru Yol Partisi kazanmistir.
Elazi1g’da ilgelerde se¢im sonuglarina bakildiginda siyasi partilerin aldiklar1 oy sayilari
birbirine yakindir.

Se¢ime katilim oranlarina bakildiginda Tiirkiye genelinde bu oran yiizde 85 iken
Elaz1g 6zelinde bu oran yiizde 80 civarinda seyretmektedir. Bu se¢ime Elazig halkinin
ilgisi Tirkiye ortalamasindan diisiik olmustur yine secimlere katilan partilerin oy
oranlan karsilastirildiginda da Tiirkiye ile Elaz1g arasinda farklilik géze ¢arpmaktadir
sadece ilk siradaki parti ayn1 iken diger partiler farklidir 6rnegin Tiirkiye genelinde
ikinci sirada Anavatan Partisi, liciincii sirada Demokratik Sol Parti gelirken, Elazig’da
ikinci sirada Milliyetci Hareket Partisi, iglincii sirada da Cumhuriyet Halk Partisi
gelmektedir. Sag ve sol gelenege sahip siyasi partiler arasindaki ayrimda ise belediye
baskani se¢im sonuclarina gore sag gelenege sahip siyasi partiler oylarin tamaminin
ylizde 66’sin1 alirken, sol gelenege sahip siyasi partiler ylizde 33’ler de kalmustir.
Elazig’da ise sol partileri oy orani ylizde 9’da kalmistir. Secim sonuglarinda da
anlasilacagi gibi bu se¢iminde acgik arayla sag gelenege sahip partilerdir hem Tiirkiye

genelinde hem de Elazig 6zelinde.
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Bu sec¢imin sonucunda bir 6nceki donem de Elazig Belediye Baskani olan Hamza
Yanilmaz tekrardan baskan olarak secilmistir. Yanilmaz’in tekrardan belediye baskani
secilmesindeki husus gorevde kaldigi siire zarfinda Elazig ilinde kentsel siyasette ve
kent mimarisinde sagladig1 basarilardir. ikinci sirada yer alan Milliyet¢i Hareket
Partisi’nin aday1 ise Yavuz Kuzgun’dur. Kuzgun Elazig’da mensubu bulundugu partinin
il baskanlig1 gorevini yerine getirmistir. Bu se¢cimde Anavatan Partisi, Milliyetgi
Hareket Partisi ile Fazilet Partisi arasindaki oy boliinmesinden faydalanarak birinci
¢ikmay1 planlamistir ama sandik sonuglarinda basariy1 yakalayamamustir.

5.2.6. 2004 Yerel Secimleri

2004 yerel segimleri, 28 Mart 2004 tarihinde yapilmistir. Bu segimlerde hem
Turkiye genelinde hem de Elazig’da se¢imlere katilim orani ele aldigimiz dénemler
icerisinde en diislik olanidir. Elazig’da se¢imlere katilim orani Tiirkiye geneline gore
yilizde 8 civar1 daha diisiiktiir. Recep Tayyip Erdogan liderliginde ilk yerel se¢imlerine
giren Adalet ve Kalkinma Partisi, 2002 se¢imlerinden sonra halktan giivenoyu alarak bu

secimi de yiizde 54,8’lik bir oy oraniyla kazanmistir

Tablo 5.18. 2004 Yili Yerel Se¢im Sonuglart ve Belediye Bagkan1 Adaylari

PARTI TURKIYE | ELAZIG | BELEDIYE BASKAN ADAYI
ADI ISIMLERI

AK PARTI |54,8 31,3 HASAN TAHSIN FENDOGLU

MHP 7,73 5,8 RAIF CICEK

CHP 14,62 59 ORHAN SIMSEK

DYP 12,15 33 SULEYMAN SELMANOGLU

SP 1,97 18,5 HAMZA YANILMAZ

DIGERLERI |8,73 55 -

Kaynak: YSK, (2020).

Tiirkiye genelinde 2004 yerel se¢imlerinde 21 partinin girdigi bilinmesine ragmen
Elazig’da bu 21 partiden sadece 13 tanesi secimde aday gostermistir ve buna ek olarak
bagimsiz aday da vardir. Secime giren partilerin oy oranlarima baktigimizda se¢imin

Adalet ve Kalkinma Partisi ile Dogru Yol Partisi arasinda basa bas gectigi
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goriilmektedir. Donemin iktidar partisi Elazig’da istedigi basariy1 yakalayamamuistir.
Dogru Yol Partisi’nin se¢imi kazanmasindaki en biiylik etken o donem parti genel
baskanligi yapan Mehmet Kemal Agar’in Elazigli olmasi ve her donem Elazig
halkindan sevgi ve saygi gormesidir. Dogru Yol Partisi’nden bu se¢imde Belediye
Baskan1 olarak ¢ikan Siileyman Selmanoglu 2009 yerel segimlerinde Adalet ve
Kalkinma Partisi Aday1 olarak tekrardan karsimiza cikacaktir. Saadet Partisi aday1 ise
23. Donem Elazig milletvekilligi ve Elazig Belediye Bagkanligi yapan bir isimdir.
Milliyet¢i Hareket Partisi adayr Raif Cigek, iilkiicii kokenli bir isimdir. Elazig’da
sandiktan ¢ikan sonuglar Tirkiye geneli ile paralellik goéstermemektedir. Turkiye
genelinde yiizde 2’ye yakin bir oy alan Saadet Partisi’nin Elazig’da yilizde 18,5 oraninda
oy almasindaki etken aday faktoriidiir. Elaz1g se¢gmeninin sol siyasi egilime uzak oldugu

yerel se¢im sonuglarinda da agikca ortadadir.

5.2.7. 2009 Yerel Secimleri

2009 yerel se¢imleri, 29 Mart 2009 tarihinde yapilmistir. Bu secime 19 siyasi parti
ve bagimsiz adaylar katilmistir. Secimlere katilim oraninda bir onceki seg¢ime gore
Tiirkiye genelinde yaklasik ylizde 11, Elazig’da ise yiizde 16,59 oraninda bir artis
gozlemlenmektedir. Bir dnceki segimde oldugu gibi bu se¢imde de Elazig’da ki katilim
orani Tiirkiye genelinin altinda olmustur. Tiirkiye genelinde se¢imlerin galibi bir 6nceki
doénem oldugu gibi yine Adalet ve Kalkinma Partisi olmustur. Elaz1g’da ise bu segimin
galibi Adalet ve Kalkinma Partisi’dir.

Tablo 5.19. 2009 Yili Yerel Se¢im Sonuglart ve Belediye Bagkan1 Adaylar

PARTIi ADI | TURKIYE | ELAZIG | BELEDIiYE BASKAN ADAYI iSIMLERIi
AK PARTI | 388 47,8 SULEYMAN SELMANOGLU
MHP 16,1 23,3 ENVER ERDEM
CHP 23,1 7,7 HAYDAR SALTIK
DTP 57 2,5 SIDIK CELIK
SP 5,2 15,4 KENAN ALTUNGOK
DIGERLERI |11,1 3,3 -

Kaynak: YSK, (2020).
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Adalet ve Kalkinma Partisi’nin oylarinda bir onceki segime gore Tiirkiye
genelinde bir diisiis gézlemlense de Elazig 6zelinde bu durum tam tersinedir ve iktidar
partisinin oylar1 bir 6nceki se¢ime gore yaklasik yiizde 16 oraninda artmistir. Bunun en
bliyiik sebebi gecen donem Dogru Yol Partisi genel baskani olan Mehmet Kemal
Agar’in bu secim siirecinde aktif olarak yer almamasidir. Gegen se¢imde Dogru Yol
Partisi’ne verilen oylar bu se¢cimde Adalet ve Kalkinma Partisi ile Milliyet¢i Hareket
Partisi’ne kaymistir. Elazig’da bu donem Milliyet¢i Hareket Partisi Belediye Bagkan
aday1 olarak gosterilen Enver Erdem bir sonraki genel secimde Elazig’dan milletvekili
aday1 olarak gosterilecek ve 24. Donem Elazig milletvekili olacaktir. Siileyman
Selmanoglu’nun Belediye Baskani olmasi ve bu donem de yaptigi hizmetler halkin
begenisini kazanmis ve Adalet Kalkinma Partisi tarafindan da aday olarak gosterilince
tekrardan baskan olarak sandiktan cikmistir. Siileyman Selmanoglu’nun meslegi
ogretmenliktir. Bu secim doneminden 6nce Dogru Yol Partisi’nin ismi Demokrat Parti
olmustur. Demokrat Parti bu se¢imlerde Elazig’da aldigi oy orami yiizde 0,7°dir.
Buradan da anlasilacagi gibi bu partiye verilen oylarin hemen hepsinin Mehmet Kemal
Agar’a verildigi acikca gozlemlenmektedir. PKK yanlisi siyasi bir izlenim veren
Demokratik Toplum Partisi Dogu Anadolu’da milliyetgilerin kalesi olarak gdriilen

Elazig’da yiizde 2,5 gibi diisiik bir oy oranina sahiptir.

5.2.8. 2014 Yerel Secimleri

2014 yerel secimleri, 30 Mart 2014 tarihinde yapilmistir. Tiirkiye genelinde
katilim oran1 yilizde 89’un {lzerindeyken, Elazig’da ise bu oran yiizde 87’nin
uzerindedir.

Tablo 5.20. 2014 Yili Yerel Se¢im Sonuglar1 ve Belediye Bagkan1 Adaylari

PARTI ADI | TURKIYE | ELAZIG BELEDIYE BASKAN ADAYI iSIMLERI
AK PARTI | 43,16 55,81 MUCAHIT YANILMAZ

MHP 17,68 29,13 BiLAL COBAN

CHP 26,61 7,04 HAMZA SORGUCU

BDP 4,22 2,67 MEHMET OZCAN

SP 2,76 3,81 HALUK ARSLAN

Kaynak: YSK, (2020).
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Bu se¢im Tiirkiye genelinde Adalet ve Kalkinma Partisi’nin kuruldugu giinden bu
yana girdigi li¢ yerel se¢imin {igiinciisiinii de kazandig1 bir se¢cimdir. Partilerin aldig1 oy
oranlaria bakildiginda Tiirkiye genelinde ilk {i¢ siray1 2009 se¢imlerinde oldugu gibi
sirayla; Adalet ve Kalkinma Partisi, Cumhuriyet Halk Partisi ve Milliyet¢i Hareket
Partisi almistir. Ayn1 zamanda bu {i¢ parti oy oranlarini da bir dnceki secime gore
arttirmay1 basarmistir. Bu se¢imde Elazig’da oy oranina gore parti siralamasi
yapildiginda durum Tiirkiye geneli ile ayni degildir. Elazig’da ilk siray1 Adalet ve
Kalkinma Partisi alirken ikinci siray1r Milliyet¢i Hareket Partisi almakta, Cumhuriyet
Halk Partisi ti¢lincii sirada kalmaktadir. Elazig 6zelinde ise segmen Adalet ve Kalkinma
Partisi, Milliyetci Hareket Partisi ve Saadet Partisi’ne Tiirkiye geneli oy oraninin
tizerinde bir oy verirken Cumhuriyet Halk Partisi, Baris ve Demokrasi Partisi’ne
Tiirkiye geneli oy oranindan az oy vermistir. Adalet ve Kalkinma Partisi Elaz1g 6zelinde
en yakin rakibi olarak goriilen Milliyetci Hareket Partisi’nin oy oranindan yiizde 25
civarinda fazla bir oy almistir. 2004 ve 2009 secimlerinde oy orani yiizde 15’in iizerinde
izleyen Saadet Partisi bu segimle birlikte oy oranim yiizde 3,84’e diisiirmiis ve artik
Elazig’1n siyasetinde etkisi azalmistir. Aday baglaminda degerlendirme yapacak olursak
Elazig Belediye Baskanligi’ni1 kazanan Miicahit Yanilmaz, daha 6nce de Elazig halki
tarafindan sevilen ve ayni1 zamanda Elazi1g’da milletvekilligi, belediye baskanlig1 yapan
Hamza Yanilmaz’in abisidir. Akademisyen olan Bilal Coban ise, Elazi§ siyasetinde
aktif olarak uzun bir siiredir ¢alismalarini siirdiirmektedir. Elazig’da Milliyetci Hareket
Partisi’nin onceki yerel se¢imlere gbre oy oranini arttirmasinda ki etkenlerin basinda
aday faktoru yer almaktadir. Yukarida ki tablo incelendiginde sag siyaset geleneginin

bu secimi de yliksek bir oy oraniyla kazandigi agik¢a ortadadir.

5.2.9. 2019 Yerel Secimleri

2019 yerel secimleri, 31 Mart 2019 tarihinde yapilmistir. Se¢imlere katilim orani
Turkiye genelinde yiizde 84,67 iken Elazig’da bu oran yilizde 78,18’dir. Katilim
oranlarinda bir O6nceki se¢ime kiyasla diisiis gdzlemlenmektedir. Bu secimlerde 2018
genel secimlerinde oldugu gibi Cumhur Ittifaki ve Millet Ittifaki karsimiza ¢ikacaktir.
Yalmz bu segimde Millet Ittifaki, Cumhuriyet Halk Partisi ve lyi Parti’yi
kapsamaktadir. Cumhur Ittifaki bu secimlerde &zellikle beka sorunu iizerinde

durmustur. 2019 yerel se¢imleri Tiirk siyasetinde uzun yillar konusulacak bir se¢im
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olma ozelligini tasimaktadir. Oy orani1 olarak segimlerin galibi daha onceki segimler
gibi Adalet Kalkinma Partisi olsa da genel anlamda bir 6nceki se¢imde 46 il belediyesi
kazanmisken bu secim de sayr 39’a dismiistiir. Bu secim de daha once iktidar
Partisi’nde olan biiyiiksehirlerin de bir kism1 kaybedilmistir. Buna 6rnek olarak; Ankara
ve Antalya verilebilir. Bu segimlere damgasini vuran olay ise Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi segimleri olmustur. Cumhuriyet Halk Partisi adayr Ekrem Imamoglu
secimleri kazanmasina ragmen Yiiksek Se¢cim Kurulu sandik kurullarindaki usulsiizliik
iddiasiyla Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi se¢imini iptal etmistir. Istanbul 23 Haziran
2019 tarihinde tekrardan sandik bagina gitmistir.

Tablo 5.21. 2019 Y1l Yerel Segim Sonuglar1 ve Belediye Bagkan1 Adaylar

PARTI ADI TURKIYE | ELAZIG BELEDIYE BASKAN ADAYI
ISIMLERI
AK PARTI 42,55 40,56 SAHIN SERIFOGULLARI
MHP 7,44 33,41 BILAL COBAN
CHP 29,81 - -
IYI PARTI 7,76 14,51 ALI SEKERDAG
HDP 4,52 3,65 MEHMET KILICTEPE
SP 2,91 5,52 HALUK ARSLAN
DIGERLERI 5,01 2,35 -

Kaynak: (YSK, 2020)

Elaz1g 6zelinde Adalet ve Kalkinma Partisi oy oranini bir 6nceki se¢ime gore
ylizde 15 oraninda diislirmesine ragmen yine sandiktan birinci parti olarak ¢ikmay1
basarmistir. Elaz1g’da Adalet ve Kalkinma Partisi’nin bu se¢imde oylarmi diislirmesinin
cesitli sebepleri vardir. Bunlara 6rnek olarak; Elazigspor icin iktidar tarafindan verilen
sOzlerin tutulmamasi, Elazig’da artarak devam eden igsizlik sorunu ve kaldirim
belediyeciligi gosterilebilir. Bu secimde Cumhur Ittifaki’nin iki kanadi olan Adalet ve
Kalkinma Partisi ve Milliyet¢i Halk Partisi se¢ime ayr1 adaylar ile girmislerdir. Bunun
en Onemli sebebi Elazig’da iiclincii bir partinin se¢imi kazanma ihtimalinin diisiik
olmasidir. Se¢im siirecinde Cumhurbaskanimiz Recep Tayyip Erdogan’in Elazig
mitinginde kendi partisi i¢in 6zel olarak oy istememis Cumhur ittifaki i¢in oy istemis

olmas1 onemli bir husustur. Elazig’da se¢imlere katilim oraninin 6nceki segimlere gore
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diisiik olmasindaki sebep belirli bir kesimin sandiga gitmeme karar1 almis olmasidir.
Elaz1g’da bu se¢imde Adalet ve kalkinma partisi Palu kokenli bir aday gostermemistir.
2018 genel se¢imlerinde yine iktidar partisinin Elazig 5.sira milletvekili aday1 da olan
Sahin Serifogullar1 Elazig’in merkez mahallelerinden olan Siirsiiriiliidiir. Milliyetci
Hareket Partisi inceledigimiz donem igerisinde aldigi en yiikksek oy oranint bu
secimlerde almistir. Buna sebep olarak; Bilal Coban’in yaklasik on yildir Elaz1g’da aktif
bir sekilde c¢aligmalarin1 belde, mahalle, sokak ayrimi yapmadan yiiriitmesi
gosterilebilir. Ayrica bu segimde Milliyet¢i Hareket Partisi Elazig il Baskan1 Semih
Isikver’in de dzverili ¢alismalarmin da etkisi vardir. Millet Ittifaki’nin Iyi Parti Aday:
Ali Sekerdag ise yiizde 14,51 oy almistir. Bu se¢imde bu oy oranini almasinda
Cumhuriyet Halk Partisi Elazig Milletvekili Giirsel Erol’un da pay1 vardir. Se¢ime bir
onceki donem gosterdigi adayla tekrardan giren Saadet Partisi ise bir dnceki segime
gore oy oranini yaklasik yilizde 2 oraninda arttirmistir. PKK yanlist siyaset yiiriiten
Halklarin Demokratik Partisi ise Elazig’da her zaman oldugu gibi diisiik bir oy oraniyla
cikmustir.

5.2.10. Se¢men Tercihlerinin Siyasi Yelpazeye Gore Dagilimi

Se¢im sonugclart incelendiginde 1980 yilindan gliniimiize yapilan yerel secimlerin
hepsinde sag siyasi gelenekte olan partilerin kazandig1 goriilmektedir. Bu durumun en
bliyiik sebebi Elazig’in gegmisten giiniimiize muhafazakar ve milliyetci kimligidir. Bu

durum genel se¢im sonuglarinda da genel olarak gecerlidir.

5.3. Elaz1g’da Genel ve Yerel Secim Sonuc¢larimin Karsilastirilmasi

Arastirmanin bu boliimiinde Elazig siyasetinin yapisi, genel ve yerel se¢im
sonuglart baglaminda karsilastirmali analiz yapilmistir. Bu analiz sayesinde genel ve
yerel secimler temelinde Elazig’da hangi siyasi partinin se¢imleri kaybettiginin, hangi
partinin kazandiginin anlagilmasit amaglanmistir. Bunlardan yola ¢ikilarak Elazig
siyasetinde benzerlik ve farkliliklar incelenecektir. Elazig’da, genel secimlere katilim
orani ortalamasi 83,12°dir. Elazig se¢cmeninin genel se¢imlere ilgilerinin en diigiik
oldugu donem, yiizde 73,38 ile 3 Kasim 2002 secimleridir. Bu se¢imlerde Elazig’da
katilim orani, bir sonraki se¢imlerine kiyasla yiizde 3,17 oraninda diisliktiir. En ytliksek

katilim oranina sahip olan genel se¢im ise ylizde 93,2 ile 29 Kasim 1987 secimleridir.
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Yerel segimlere katilim orani ortalamasi ise yiizde 81°dir. Yerel se¢im bazinda ise en
diisiik katilim orani ise yiizde 65 ile 28 Mart 2004 secimleridir. En yiiksek katilima
sahip yerel secim yiizde 87,4 ile 30 Mart 2014 yerel se¢imleridir. Elazig’da hem genel
secimler hem de yerel se¢imler bazinda en diisiik katilim oraninin yiizde 65 oldugu
goriilmektedir. En yiiksek katilim orani da yiizde 92,2°dir. Genel olarak bakildiginda ise
Elaz1g’da genel secimlere olan ilgi daha fazladir.

1980 yilindan giiniimiize kadar gecen siire igerisinde Elazig Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi’ne 50 milletvekili géndermistir. Bu milletvekillerinin 24’i Adalet ve Kalkinma
Partisi’nden, 2’si Milliyetgi Hareket Partisi’nden, 1’1 Cumhuriyet Halk Partisi’nden,
2’si de bagimsiz olarak, 8’1 Dogru Yol Partisi’nden, 5’i Refah Partisi, 2’si Fazilet
Partisi, 6’s1 da Anavatan Partisi’nden meclise girmeye hak kazanmistir. Buradan da
acikca goriilebilecegi gibi Elazig’da genel se¢imlerin galibi genellikle sag partilerdir.
Inceledigimiz siirecte yapilan 8 yerel secimde ise Elazig’da belediye baskani secilen
adaylarin 3’1 Adalet ve Kalkinma Partisi, 1’1 Dogru Yol Partisi, 1’1 Milliyet¢i Calisma
Partisi, 1’1 Anavatan Partisi, 1’1 Refah Partisi ve 1’i de Fazilet Partisi adayidir. Dogru
Yol Partisi’nin Elazig’da sandiktan birinci parti ¢ikmasinin en biiyiik sebebi o donemin
parti genel baskan1t Mehmet Kemal Agar’dir. Elazig’da genel secimlerde ortaya ¢ikan
tablodan farkli bir durum yerel se¢cimlerde de olusmamistir ve yine se¢imlerin galibi sag
partiler olmustur. 2018 genel sec¢imlerinde Elazig’da 41 yillik silireg icerisinde
goriilmemis bir durum ortaya ¢ikmis ve Cumhuriyet Halk Partisi, Elazig’dan

milletvekili kazanmustir.

5.3.1. 1981 ve 1987 Genel Secimleri ile 1984 Yerel Seciminin Karsilastirilmasi

1983 genel seciminde Tirkiye genelinde se¢ime katilma oran1 yiizde 92,3 iken bir
sonraki yil yapilan yerel secimde bu oran yiizde 88,64 seviyesine diigmiis ve 1987
yilinda yapilan genel se¢imde yiizde 93,3 seviyesine ¢ikmistir. Elazig’da ise se¢imlere
katilma oran1 1983 genel se¢iminde yilizde 88,2 iken 1984 yerel seciminde ylizde 88,7
seviyesine ¢ikmustir, 1987 genel se¢iminde ise secimlere katilma orani tavan yaparak
ylizde 93,2 seviyesine gelmistir. Aragtirmamiza konu olan siire¢ igerisinde hem genel
se¢cim hem de yerel secimler baglaminda yiiksek katilimla gerceklesen secim 1987 genel

secimidir.
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1983 genel se¢imine donemin kosullarindan dolay1 3 siyasi parti ve 482 tane
bagimsiz milletvekili aday1 se¢cime katilmistir bir sonraki genel se¢im olan 1987 genel
seciminde ise secime katilan siyasi parti sayis1 7°dir. 1984 yerel se¢imlerine ise 6 siyasi
parti katilmistir. 1983 se¢imlerinde Tirkiye genelinde yiizde 45,1 oy oraniyla birinci
parti olan Anavatan Partisi bir yil sonraki yerel segimde 43,24 ile yine birinci parti
olmus bu durum Anavatan Partisi cephesinde giivenoylamasi olarak goriilmiistiir ve
ardindan 1987 genel se¢imlerinde oy oraninda ciddi bir diisiis gbzlemlense de yine 36,3
oy oraniyla se¢imden ilk sirada yer alan parti olma 6zelligine sahiptir. Elazig’da 1983
genel ve 1984 yerel segiminde Anavatan Partisi’ne Tiirkiye genelinde aldigi destekten
daha fazla destek veren Elazig segmeni genel secimde yiizde 58 yerel se¢imde ise yiizde
50 oraninda oy vermistir. 1987 seciminde ise Anavatan Partisi Flazig’da ikinci siraya
gerilemistir. Se¢im sonuglarina etki eden ¢esitli siyasi toplumsal faktorlerin yan1 sira bu
donemde partilerin yasakli olmasi Anavatan Partisi’nin aldig1 yiiksek oylara sebebiyet
veren bir diger ozelliktir. Halk¢1 Parti’nin 1983 genel se¢iminde Elazig’da ylizde 22
oraninda oy alip bir yil sonraki yerel se¢cimde bu oy oraninin yiizde 1,5 seviyesine
diismesi de bu varsayimi dogrular niteliktedir. Sosyal Demokratik Halk¢1r Parti’nin
secime girmesi soldaki oylarin kaymasina sebebiyet vermistir. Dogru Yol Partisi’nin
katildig1 1984 yerel ve 1987 genel secimlerinde Elazig’da aldigi oy orami Tiirkiye
genelinden fazladir. Refah Partisi’nin de bu se¢cim donemlerinde aldig1 oylarin artis
gostermesi yakalayacagi basariin sinyalini vermektedir. Elazig ele aldigimiz iki genel
ve bir yerel segim doneminde sol siyasi gelenekten katilan partilere verdigi oy orant her
zaman Tirkiye genelinin altinda kalmistir. 1983 genel se¢iminde Elazig’da ki dort
milletvekilinin hepsi Anavatan Partisi safinda meclise gitmistir. 1987 genel se¢iminde
bese yiikselen Elaz1g’1n vekil sayisinin ti¢iinii Dogru Yol Partisi kazanmisken, ikisini de
yine Anavatan Partisi kazanmistir. 1984 yerel se¢iminde de Elazig Belediye Baskam
Anavatan Partisi safindandir. Bu incelemelerden de anlasilacagi yerel se¢im sonuglari
genel se¢im sonuglarina benzer sekilde sonuglar dogurmustur bu durumda Elazig
secmeninin bu donemde adaydan ziyade siyasi partiye yakinlik faktoriiniin etkili oldugu
anlagilmaktadir. Ayrica iic se¢imde de Elazig’da sag siyasi gelenege sahip siyasi

partilerin Gstiinliigii belirgin bir sekilde gortilmektedir.
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5.3.2. 1991 Genel Sec¢imi ile 1989 Yerel Secim Sonucunun Karsilastirilmasi

Se¢imlere katilim oranit dogrultusunda karsilagtirilma yapildiginda 1989 yerel
seciminde Tiirkiye geneli se¢ime katilim orani ylizde 78, Elaz1g 6zelindeki katilim orani
ise yiizde 77°dir. 1991 genel se¢iminde ise Tiirkiye geneli katilim orani yilizde 83,9
seviyesine ¢ikmisken Elazig da ise bu oran yiizde 80,9’a ¢ikmistir. Bu durum
gostermektedir ki bu donem zarfinda yerel segimlere olan ilgi genel se¢imlere kiyasla
daha azdir ve Elaz1g iki se¢im doneminde de Tiirkiye genelinden daha az bir katilim
orantyla sandiga gitmistir.

1989 yerel se¢iminde sandiklardan ilk sirada ¢ikan siyasi parti Tiirkiye genelinde
yiizde 32,76 oy oraniyla Sosyal Demokrat Halkg1 Parti iken Elazig 6zelinde dérdunci
sirada yer almislardir. Tiirkiye genelinde yilizde 3 gibi diisiik bir oy oranina sahip olan
Milliyet¢i Calisma Partisi Elaz1g da bu oy oraninin yaklasik 7 katini alarak yiizde 21 ile
birinci siradadir. Muhafazakar gelenege sahip olan Refah Partisi yine Turkiye geneli
aldig1 oy oranindan daha fazla oy oramina sahip olup Elazig’da ikinci siradadir.
Demokratik Sol Parti ise Tiirkiye genelinde yiizde 6,7 oy almigken Elazig’da yiizde bir
oy oranina sahip olamamasi Elazig’in siyasi yapisi hakkinda bilgi verir niteliktedir.
1991 genel seciminde ise birinci sirada yer alan siyasi parti hem Elazig’da hem de iilke
genelinde Dogru Yol Partisi’dir. Elazig 1989 yerel se¢iminde sandiktan ilk sirada ¢ikan
sol bir partiye {ilke genelinde oldugu gibi sicak bakmazken 1991 se¢iminde sag bir parti
olan Dogru Yol Partisi’ni Tiirkiye genelinde aldig1 oy oranindan daha fazla bir oyla
sandiktan ¢ikarmistir yine her iki se¢cimde de Elazig 6zelinde ilk {i¢ siradaki siyasi
partiler sag siyaset anlayisina sahiptirler. 1989 yerel se¢ciminde sol siyasi anlayisa sahip
siyasi partilerin oy orami Tiirkiye genelinde yiizde 44 civarindadir 1991 genel
secimlerinde ise oran yiizde 31,94°diir. Elaz1g 6zelinde ise bu oran 1989 yerel se¢imde
yuzde 19 seviyesindedir 1991 genel seciminde ise oran yuzde 17 ye dismistiir.
Elazig’da genel secimde Dogru Yol Partisi ve Refah Partisi adaylar1 meclise gitmistir,

yerel secimde ise Milliyet¢i Calisma Partisi aday1 kazanmastir.

5.3.3 1995 Genel Secimi ile 1994 Yerel Secim Sonucunun Karsilastirilmasi

1994 yerel secimi 1980 darbesinden sonra giinlimiize kadar yapilan yerel segimler
icinde en fazla katilim oranina sahip yerel se¢imdir. Tiirkiye geneli ve Elaz1ig 6zelinde

katilim orani yiizde 90 seviyesindedir. Bir y1l sonra yapilacak 1995 genel se¢iminde ise
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Turkiye genelinde se¢ime katilim orani ylizde 5 oraninda diisiis gosterirken, Elazig da
ise bu diisiis oran1 ylizde 9’dur. Elazig bu secim doneminde de Tiirkiye geneli katilim
oranindan daha diistik bir katilim oranina sahiptir.

1994 yerel se¢imine 13 tane siyasi parti ve bagimsiz adaylar katilmistir, 1995
genel secimine ise 12 siyasi parti ve bagimsiz adaylar katilmistir. 1994 yerel seciminde
Tiirkiye genelinde sandiktan ilk 3 sirada ¢ikan partiler sirasiyla; Anavatan Partisi,
Dogru Yol Partisi ve Refah Partisi’dir. Elazig’da bu siralama farklidir. ilk sirada Refah
Partisi ikinci sirada Milliyet¢i Hareket Partisi ve l¢iincli sirada Dogru Yol Partisi
gelmektedir. Hem Tiirkiye genelinde hem de Elazig’da ilk ti¢ sirada yer alan partiler sag
siyasi gelenege sahip partilerdir. Bu secimde de sag siyasi anlayisin istiinligi
gorulmektedir. 1995 genel seciminde ise Turkiye genelinde Refah Partisi, Anavatan
Partisi ve Dogru Yol Partisi ilk ii¢ siray1 alirken Refah Partisi yerel secime gore oy
oranin1 yiizde 2,5 arttirmis, Dogru Yol Partisi ayni seviyede seyretmis, Anavatan
Partisi’nin oy oraninda ise yiizde ii¢ seviyesinde diisiis gézlemlenmistir. Elazig’da ise
Refah Partisi 1994 yerel se¢cimine gore oy oranini yiizde 11,3 oraninda arttirarak biiyiik
bir basar1 elde etmistir. Refah Partisi’nin yakaladigi bu basar1 Elazig’da muhafazakar
siyaset anlayisinin belirgin bir yere sahip oldugunun gdstergelerinden birisi olarak
gosterilebilir. Dogru Yol Partisi'nin de oy oraninda artis yasanirken, Anavatan
Partisi’nin oy oraninda azalma meydana gelmistir. Bu iki se¢cim doneminde Elazig’da
Milliyet¢i Hareket Partisi’nin oy orani dikkat ¢ekmektedir. 1994 yerel seciminde
Tiirkiye genelinde aldig1 oy oraninin 3 katini alarak yilizde 23 oy olan parti 1995 genel
seciminde Tiirkiye genelinde aldig1 oy oranindan diistik bir oy oranina Elazig’da sahip
olmustur ve ylizde 6,9 oraninda oy almistir. Her iki se¢im sonucunda da sol partiler
Elaz1g’da daha 6ncede oldugu gibi Tiirkiye genelinde aldiklari oy oraninin daha altinda
oy almiglardir ve 1994 se¢imi ile 1995 se¢imi arasinda yine sol partilerin oy orani
Elaz1g’da diisiis gostermistir. Elazig’1n bu siiregte ¢ikardigr bir belediye baskani ve bes
milletvekilinin dordii Refah Partisi safindayken diger ikisi Dogru Yol Partisi’ne

mensuptur.

5.3.4. 1999 Genel ve Yerel Seciminin Karsilastirilmasi

1999 genel ve yerel segimleri ayni tarihte yapildigindan dolay1 genel ve yerel

secim arasindaki iligskiyi ag¢iklamak bakimindan daha fazla bilgi verici nitelikte
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olmaktadir. Genel se¢imde Tiirkiye geneli katilma oran1 yiizde 87,9 oranindayken, yerel
secimde bu oran yiizde 85,2 oranina diismistiir yine Elazig’da genel se¢imde se¢men
yluzde 83,2 oraninda sandiga gitmisken, yerel secimde yiizde 80,2 oraninda sandiga
gitmistir bu durum se¢men ilgisinin mahalli se¢imlerden ziyade genel se¢imlere daha
fazla oldugunun bir gostergesidir. 1999 genel se¢imi 1990 ile 2000 yili arasinda yapilan
genel se¢imler arasinda hem Tiirkiye genelinde hem de Elazig 6zelinde en fazla katilim
oranina sahip olan se¢im 6zelligine sahiptir.

Genel segimde rekabet 21 siyasi parti arasinda yasanirken yerel secimde 20 siyasi
parti rekabet etmistir ayrica her iki se¢imde de bagimsiz adaylar bulunmaktadir. Genel
secimde Tiirkiye genelinde ilk {i¢ siray1 paylasan partiler; Demokratik Sol Parti,
Milliyetci Hareket Partisi ve Fazilet Partisi’dir. Yerel se¢imde bu durum degisiklik
gostermektedir. ilk sirada Fazilet Partisi yer alirken ikinci sirada Anavatan Partisi,
ticiincli sirada ise Demokratik Sol Parti yer almaktadir. Elazig’da ise durum farklidir.
Elazig da genel se¢imde aday faktoriiniin 6n plana ¢iktigi bir se¢im olmustur. Segime
bagimsiz olarak katilan Mehmet Agar yiizde 28,1 oraninda oy alarak birinci sirada yer
almistir. ikinci sirada Fazilet Partisi gelirken iiciincii sirada Milliyetci Hareket Partisi
gelmektedir. Yerel secimde ise Fazilet Partisi genel secimdeki oy oranini yiizde 18,4
oraninda arttirmis ve ylizde 42 oraninda oy almistir yine yerel se¢imde ikinci sirada yer
alan Milliyet¢i Hareket Partisi oy oranini yiizde 20 seviyesinde arttirarak yiizde 35,6
oraninda oy almistir. Bu durum genel se¢cimde Elazig segmeninin Mehmet Kemal
Agar’a verdigi oylar1 yerel secimde muhafazakar ve milliyet¢i partilerden yana
kullandigin1 gostermektedir. Demokratik Sol Parti iki se¢gimde de Tirkiye’de ilk {i¢ sira
icinde yer almis olmasina ragmen Elazig segmeni yine sol partiye sicak bakmamistir ve
her iki se¢cimde de oy orani yiizde 3,5 seviyesinde seyretmistir. Dogru Yol Partisi genel
secimde Elazig’da yiizde 9 oraninda oy alirken, yerel secimde yiizde 2,7 oy almasi
Dogru Yol Partisi’nin aldigi oy oraninin aday temelli oldugunun gostergesidir.
Cumbhuriyet Halk Partisi’nin her iki se¢cimde oy oraninin yiizde 5 olup paralellik
gostermesi Elazig ilinde bu oranlarda bir se¢gmen kitlesine sahip oldugunun
gostergesidir. Elazig’da her iki se¢imde de sag partilerin agik ara {stlinligi
gorulmektedir. Yerel ve genel segcimde segilen bes milletvekili ve belediye baskaninin

partilere gore dagiliminda; belediye bagkani da dahil olmak {izere 3 kisi Fazilet
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Partisi’nden, bir kisi bagimsiz, bir kisi Milliyet¢i Hareket Partisi’nden diger bir kisi ise
Dogru Yol Partisi safindadir.

Tirkiye genelinde genel se¢imde birinci sirada yer alan Demokratik Sol Parti’nin
yerel secimde Tlgcilincli sirada yer almasi yerel siyasette segmenin yapilan hizmeti
onemsedigini ve yerel segcimdeki tercihlerin farkli bir sekilde belirlenebilecegini
aciklamasi bakimindan dikkate degerdir. Bu durum se¢menin kentsel ol¢iide belirli
degerleri benimsedigi ve sandiga o yonde gittiginin gostergesi olarak gosterilir.

Sonuglar degerlendirilirse eger Tiirkiye genelinde, genel secimde ortanin
solundaki partilere verilen oy oraninin, yerel se¢imde ortanin solunda yer alan partilere
verilen oy oranindan daha fazla olmasi sandiga giden se¢gmenin yerel ve genel se¢im
arasindaki farkin bilincini anlamasi bakimindan 6nemli bir yere sahiptir. Yerel
secimdeki sol siyasi gelenege sahip partilere verilen oy ile genel se¢imdeki sol partilere
verilen oy arasinda bir fark olmasi demek bu oranin ya bagimsiz adaylara gittiginin ya
da sag siyasi gelenekteki partilere gittiginin gostergesidir. Durumu tersten okumaya
calisirsak 1999 yerel se¢iminde sag gelenekteki siyasi partilere oy veren se¢cmenin

belirli bir kesimi genel se¢cimde sol gelenekteki bir partiye oy vermistir.

5.3.5. 2002 Genel — 2004 Yerel Se¢cim Sonuc¢larinin Karsilastirilmasi

2002 genel secimlerinde Turkiye geneli katilim oran1 yiizde 79,1, Elaz1g 6zelinde
katilim orani ise ylizde 73,38°dir. 2004 yerel se¢cimlerinde ise Tiirkiye genelinde katilim
oran1 ylizde 73,26 iken Elazig’da bu oran yiizde 65°dir. 2002 genel se¢imlerinin
Elaz1g’da kazanam yiizde 41,99 oy oraniyla Adalet ve Kalkinma Partisi’dir. En yakin
rakibiyle arasindaki oy farkinin oranmi ise ylizde 28,99’dur. 2004 yerel secimlerinin
galibi ise yiizde 33 oy orani ile Dogru Yol Partisi’dir. Elazig’da 2000 yilindan
giiniimiize ilk ve son defa iktidar partisi disinda bir parti yerel se¢imleri kazanmigtir.
2002 genel se¢imlerinde sandiktan ilk {i¢ sirada Adalet ve Kalkinma Partisi, Bagimsiz
aday Mehmet Kemal Agar ve Demokratik Halk Partisi ¢ikmistir. 2004 yerel
secimlerinde ise Dogru Yol Partisi, Adalet ve Kalkinma Partisi ve Saadet Partisi’dir.
Saadet partisi genel secimlerde yiizde 5,92 oy oranina sahipken bu oy oranini 2004
yerel secimlerinde oy oranimi yiizde 18,5’a ¢ikarmistir bunda en biiylik etken aday

faktorudar.
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5.3.6. 2007, 2011 Genel — 2009 Yerel Secim Sonu¢larinin Karsilastirilmasi

Tiirkiye genelinde bu se¢im donemlerinin hepsinde sag partilerin iistiinliigii agik
bir sekilde ortadadir. Elazig’da ise bu durum Tirkiye genelinden farklilik
gostermemektedir. Bu secim donemleri arasinda katilim orani ortalamasi Tirkiye
genelinde yiizde 83,85 iken Elazig’da bu oran yiizde 81 civarindadir. 2007 genel
secimlerinde Elazig’da, Adalet ve Kalkinma Partisi se¢imi agik ara kazanarak 5
milletvekili kazanmistir. Bu secimde Adalet ve Kalkinma Partisi’nin en yakin rakibi
olan Demokrat Parti ile arasindaki oy oranindaki fark yilizde 37 civarindadir. Demokrat
Parti’nin o donem Elazig adayr Mehmet Kemal Agar yilizde 20,69 oy oranina sahip
olmasina ragmen milletvekili secilememesinin sebebi mensubu oldugu Demokrat
Parti’nin Tirkiye geneli yiize 10 barajin1 asamamasidir. 2009 yerel secimlerinde yine
Adalet ve Kalkinma Partisi se¢cimi kazanmis olmasina ragmen 2007 se¢imlerine gore oy
oranini yaklagik yiizde 10 diistirmiistiir. 2007 secimlerinde oy orami yiizde 6,45 olan
Milliyetci Hareket Partisi 2009 se¢imlerinde bu orani yiizde 23,3’e tasiyarak bu se¢cimde
Elazi1g’da ikinci parti olmay1 basarmastir.

2000 yilindan giiniimiize ilk defa Milliyet¢i Hareket Partisi genel secimler
baglaminda Tiirkiye genelinde aldigi oy oranindan daha fazla oy oranini1 2011 genel
secimlerinde Elazig’da almay1 basarmistir. Cumhuriyet Halk Partisi ise her iki se¢imde
de ylizde 7 oraninda oy almistir. 2011 genel se¢imlerinde ise Adalet ve Kalkinma
Partisi’nin oy oraninda Elazig’da son derece biiyiik bir artis yasanmistir ve 2007
seciminden ylzde 10,2, 2009 segiminden ise yiizde 19,6 oraninda fazla oy olarak yiizde
67,4 oy almay1 basarmistir. Bu durum Adalet ve Kalkinma Partisi’nin kurulusundan
glinlimiize kadar Elazig’da aldig1 en yiiksek orani olma agisindan 6nem tasgimaktadir.
Cumbhuriyet Halk Partisi ise bundan onceki iki se¢gimde yilizde 7 oraninda olan oyunu
yilizde 13’e ¢ikarmay1 bagarmistir. Bunun sebebi ise aday faktoriidiir. Son olarak bu li¢

se¢cim doneminde sag partiler acik ara segimleri kazanmastir.

5.3.7. 7 Haziran ve 1 Kasim Genel - 2014 Yerel Se¢im Sonug¢larmin

Karsilastirilmasi

Secime katilim oran1 7 Haziran se¢iminde Tiirkiye genelinde yiizde 83,9 iken 1
Kasim se¢iminde bu oran artmis ve yiizde 85,2 oranina ¢ikmustir. Elazig 6zelinde de

secim katilim orant 7 Haziran sec¢iminde yiizde 82,97 iken 1 Kasim sec¢iminde
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84,09’dur. Yerel secimde ise bu oran Tiirkiye genelinde ylizde 89 oranina, Elazig’da ise
yiizde 87 oranina ¢ikmistir. Ug secim doneminde de secimin galibi Elazig’da
degismemistir. Sandiktan birinci parti olarak ¢ikan Adalet ve Kalkinma Partisi’nin oy
orani 2014 yerel se¢imlerinde Elazig’da yiizde 55,81, 7 Haziran se¢imlerinde oy orani
yilizde 52,85, 1 Kasim se¢imlerinde ise bu oran yiizde 66,53’e ¢ikmustir.

7 Haziran ve 1 Kasim secimleri arasindaki oy oranindaki artisin ¢esitli sebepleri
vardir. Buna 6rnek olarak; 7 Haziran secimlerinden sonra hiikiimetin kurulamamasi,
giivensizlik ortami, yasanan terdr olaylari, 7 Haziran se¢iminde Elazigli olmayan bir
aday cikarilmasi ve bu adayin sdylemleri gosterilebilir. Adalet ve Kalkinma Partisi
Kasim secimlerinde gidilirken Elazig milletvekili aday listelerinde degisiklige gitmistir.
7 Haziran se¢imlerinde Milliyet¢i Hareket Partisi’'nden milletvekili olarak secilen ve 1
Kasim sec¢imlerinde tekrardan aymi partiden birinci sira aday gosterilen Yavuz
Temizer’in bu se¢im de milletvekili segilememesinde ve partisinin yiizde 7 civarinda oy
kaybetmesindeki etkenlerden biri de Milliyet¢i Hareket Partisi’nin bu se¢im doneminde
hiiklimet kurmaya gosterdigi tavridir. Milliyetci Hareket Partisi’nin oylariin bir
cogunlugu 1 Kasim Seg¢imlerinde Adalet ve Kalkinma Partisi’ne kaymistir. Milliyetgi
Hareket Partisi bu se¢cim doneminin iiglinde de Tiirkiye geneli aldig1 oy oranindan daha
fazla oy oranina sahiptir Elaz1g 6zelinde. Cumhuriyet Halk Partisi’nin aldig1 oy oranlari
ise genel se¢imlerde ylizde 6 civarindayken yerel se¢cimde ise yiizde 7’dir. Barig ve
demokrasi partisi 2014 yerel se¢imlerinde Elazig’da yiizde 2,67 oraninda oy almigtir.
2015 se¢imlerine parti olarak giren Halklarin Demokratik partisi her iki genel se¢imde
de Elazig’da Tiirkiye geneli oy oranindan fazla oy oranina sahiptir, 7 Haziran
secimlerinde fark ylizde 2 iken 1 Kasim se¢imlerinde yaklasik yiizde 1 civarindadir. Bu
oylarin artig sebebinin en dnemli sebebi Tiirkiye geneli ylizde 10 barajidir. Elazig’da 7
Haziran 1 Kasim sec¢imlerinde ilk ii¢ sirada yer alan partiler; Adalet ve Kalkinma
Partisi, Milliyet¢ci Hareket Partisi ve Halklarin Demokratik Partisi’dir. Bu {i¢ se¢im
doneminde de aday faktoriinlin secim sonuglari lizerindeki etkisi gozle goriiliir sekilde

fazladir.

5.3.8. 2018 Genel — 2019 Yerel Se¢cim Sonuc¢larinin Karsilastirilmasi

2018 genel secimleri ile 2019 yerel se¢im sonuglari, 1980 yilindan giiniimiize

incelenen siiregte incelenen son se¢imler olmasi agisindan 6nem tasir. Tiirkiye geneli
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katilim oran1 2018 genel secimlerine yiizde 86,2, 2019 yerel secimlerine ise yuzde
84,67°dir. Elazig’da ise bu oranlar 2018 se¢iminde ylizde 84,2 iken 2019 yerel
secimlerinde bu oran yilizde 78’dir. 2019 seciminde Elazig’da katilim oraninin
diismesindeki etkenlerden birisi ittifaklardir. Aday faktérinin de bu duruma etkisi
vardir. Adalet ve Kalkinma Partisi bu iki secimde sandiktan birinci parti olarak ¢ikmay1
basarmistir. Elazig 6zeli oy oraninda 2018 ile 2019 arasinda yiizde 14 oraninda diisiis
gozlemlenmektedir. Oy oranmin diismesine iilkemizi etkileyen genel sebepler, yerel
sebepler ve aday faktorii gosterilebilir. 2018 genel seciminde Elazig’da yiizde 13,5 oy
oranina sahip olan Milliyet¢i Hareket Partisi 2019 yerel se¢imlerinde bu oy oranini
ylizde 33,41°¢ tastyarak biiylik bir basartya imza atmistir. Bunun en biiyiik sebepleri;
belediye baskan1 adayr Bilal Coban’in Elazig’da uzun siireden beri devam eden
calismalar1 ve partinin il bagkaninin 6zverili bir sekilde ¢alismalar1 ve Elaz1g halkinin
begenisini toplamasidir. 2018 se¢imleri Elazig siyaseti agisindan uzun siireden sonra bir
ilkin gergeklestirilmesi bakimindan da 6nem tagimaktadir. Cumhuriyet Halk Partisi bu
secimde Elaz13’dan milletvekili ¢ikarmayi basarmistir. 2019 yerel secimlerinde lyi
Parti’nin adaymi destekleme karari alan Cumhuriyet Halk Partisi bu segimde aday
gostermemistir. Ve bu iki partinin aldig1 oy orani ylizde 14,51°dir. Bir onceki yerel
secimde de Saadet Partisi’nden aday gosterilen Haluk Arslan, 2019 yerel se¢imlerinde
oy oranint yaklasik yilizde 2 oraninda arttirmistir. Tiirk siyasetinde 2018 genel
se¢imlerinde ilk segimlerine giren Iyi Parti, Tiirkiye genelinden yiizde 10 barajim
asmay1 basarmistir. Elazig genelinde ise ayn1 se¢imde yiizde 7,7 oraninda oy almigtir.
Partinin bu se¢imdeki birinci sira milletvekili adayr daha 6nce Milliyet¢ci Hareket
Partisi’nden tamidigimiz Yavuz Temizer’dir. Halklarin Demokratik Partisi, 2018 genel
secimlerinde Elazig’da yiizde 10,1 oraninda oy alirken 2019 yerel se¢imlerinde yiizde
3,65 oraninda oy almistir. 2018 genel secimlerinde Adalet ve Kalkinma Partisi 3.s1ra
milletvekili adayr aym1 zamanda su an milletvekili olan Ziilfii Tolga Agar, Elazig

siyasetinin taninan isimlerinden Mehmet Kemal Agar’in ogludur.
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SONUGC

Secimler, belirli donemlerde gergeklestirilerek amacina goére, gerek yerel
yonetimlerin gerekse de iilkenin genel yonetiminin belirlendigi ve sandik basina giden
kisilerin goriisleri dogrultusunda tercih yaptiklart demokrasinin vazgecilmez bir
unsurudur. Se¢imler bunun yani sira vatandaslarin siyasi yonelimlerinin belirlenmesinde
etki sahibi olan kosullarin belirlenmesine ve siyasi davraniglarinin degerlendirilmesine
de firsat olusturmaktadir.

Arastirmada, geg¢misten giinimiize Dogu Anadolu’nun muhafazakar ve
milliyetci illerinden birisi olan Elazig’in, genel ve yerel se¢im sonuglari temelinde
siyasetinin incelenmesi ve se¢men davramisina etki eden faktorlerin agiklanmasi
hedeflenmistir. Buna ilaveten Elaz1g’in tarihinden, demografik yapisindan ve ekonomik
yapisindan bahsedilmistir. Kisacasi Tiirk siyaseti i¢erisinde Elazig’in yeri incelenmistir.

Bu amag dogrultusunda ilk olarak segmen davranisina etki eden faktorler sonraki
boliimlerde ise 1980 yilindan giiniimiize gerceklestirilen genel se¢imler ve yine ayn
slireg icerisinde gerceklestirilen yerel segimler son olarak ise genel ve yerel segimlerin
karsilastirmali analizi yapilmigtir. Sonug olarak 39 yillik siire¢ igerisinde 11 genel, 8
tane de yerel secim doneminde Elazig siyasetinde meydana gelen degisimler
benzerlikler incelenmistir.

Dogu Anadolu’ya hakim olan genel siyaset anlayisindan farkli bir siyasi yapiya
sahip olan Elazig bu agidan stratejik bir 6neme sahiptir. Elazig ge¢misten giiniimiize
dek gecen siire zarfinda terdr unsurlarina karsi olarak demografik yapisi itibariyle hem
kars1 olmustur bu durum se¢im sonuglarindan da anlasilmaktadir.

Elaz1g siyasetinde hem genel hem yerel se¢imlerin ortak sonucunda anlagilmasi
gereken, Elazig’da vatandaslarin kendilerini belirli bir partiyle iliskilendirdikleri ve
diger etmenleri daha az goz Oniine alarak sandik basina gittikleridir. Se¢gmen davranisi
yaklasim modellerinden birisi olan sosyo-psikolojik yaklasimin savundugu partiyle
iligskilendirilme ve parti kimligi etmeninin vatandaglarin siyasi davranislarinda etkilidir.
Vatandaslarin sergiledikleri siyasi davraniglarinin, parti bagliligi temelinde, partinin
lideri ve gosterilen aday unsurlarindan da etkilendigi sonucuna varilmaktadir. Gerek
yerel gerekse de yerel secimlerde aday olarak belirlenen kisilerin de, vatandaglarca

kabul gormeleri durumunda sandik basina gittiklerinde tercihlerinde etki sahibi
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olduklar1 anlagilmaktadir. Aday faktoriiniin 6nemi 6zelikle Elazig’da oy orami diisiik
partilerin oy oraninin o se¢ime 0zel yiikselmesinde etkisi biiyiiktiir. Elazig’da gerek
genel gerekse yerel secimler de kazanan partilere bakildiginda, parti lideri faktori,
ideoloji faktoru, aday faktord, tlkenin ekonomik durumu, medya, din ve aile gibi bircok
faktoriin segmen davranisint 6nemli bir sekilde etkiledigi aciktir. Bu faktorlerden
hareketle incelenen donem igerisinde Elazig 06zelinde bazi donemlerde nadiren
degisimler yasansa da genel olarak ayni tablo ile karsilasilmaktadir.

[lk olarak genel secimlere bakildiginda secime katilim oranlarinda
dalgalanmalarin oldugu goriilmektedir. Tiirkiye’de ve Elazig’da genel se¢imlere katilim
oranin en yliksek oldugu se¢im 1987 secimleridir. Genel se¢imlere katilimin diisiik
oldugu secim Tiirkiye ve Elazig’da benzerlik gostermektedir. 2002 secimleri katilim
oranmin en diisiik oldugu genel secimdir. ikinci olarak yerel secimlere katilim
oranlarina bakildiginda se¢ime katilim oraninin Tiirkiye genelinde ve Elazig’da en fazla
oldugu se¢im donemi 1994 se¢imidir. En diisiik olan se¢im ise yine hem Tiirkiye geneli
hem de Elazig’da 2004 secimleridir. Secimlere katilim oranlarmin farklilik
gostermesinde ise ekonomik kosullar, iilkenin siyasi durumu ve segimlerin tarihi gibi
faktorlerin etkisi vardir.

Elaz1g genel siyasetinde incelenen siire¢ zarfinda meclise gonderilen elli
milletvekilinin sadece biri merkez sol siyaset anlayisina sahip siyasi parti olan
Cumhuriyet Halk Partisi safinda yer alirken diger kirk dokuzunun da dagilimi su
sekildedir. En fazla milletvekili Adalet ve Kalkinma Partisi’nden 24, Dogru Yol Partisi
8, Refah Partisi ve Fazilet Partisi toplamda 7, Anavatan Partisi 6, Milliyetci Hareket
Partisi 2 ve diger 2 vekilde bagimsiz olarak secilmistir. Belediye baskanligi
secimlerinde kazanan adaylarin partilere gore dagilimi da su sekildedir; 8 belediye
bagkaninin yine en fazlasi Ak Parti safinda yer alip bu say1 Ggtiir, Anavatan Partisi,
Refah Partisi, Fazilet Partisi, Dogru Yol Partisi ve Milliyet¢i Calisma Partisi’de birer
defa se¢imi kazanmistir. Elazig’da merkez sol ve asir1 sol siyaset gelenegine sahip
partiler bu siire¢ icinde galibiyet alamamistir. Secim doneminde aday olma siirecinde
ise Adalet ve Kalkinma Partisi’nin genel se¢imlerdeki adaylari Elazig’da her se¢im
doneminde en fazla aday aday1 bagvurusu alan parti olmasina ragmen belirli ddnemlerde

tekrara diismektedir.
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Elazig siyaseti icerisinde genel se¢imlerde basarili olan siyasi partilerin yerel
secimlerde de basarty1 yakaladigi goriilmektedir bu durumda yerel siyaset ile genel
siyaset arasindaki iligkiyi belirtmektedir. Elazig’da yerel siyasetin, iilkenin genel
siyasetinin etkisinde kalmasmin ¢esitli sebepleri vardir. Ornegin; yerel ydnetim
gelenegimizin basar1 diizeyinin azlig1, devlet yapimizin daha ¢ok merkeziyetgilik iistiine
kurulu olmasi1 ve yerel secimlerin iilke politikas1 igerisinde bir basamak olarak
goriilmesidir. Yerel siyasetin basar1 diizeyinin yiikselmesi genel siyasetin yerel siyaset
iistiindeki vesayetinin azaltilmasiyla saglanabilecegi belirtilebilir. Bu durumda hem
vatandaglara hem de siyasilere rol diismektedir. Vatandaslar siyasi goriislerinin yerine
yerel aktorleri 6n plana koymalari bu durumu etkileyecektir.

Elazig siyasetinde yerel bazi aktdrlerinde siyasette etkili oldugu bu arastirma
sonucunda belirlenmistir. Mehmet Kemal Agar faktorii de Elazig siyasetinde 6nemli bir
yere sahiptir. Parti genel bagkanligi yaptigi siire¢ igerisinde Elazig’da belediye baskani
Dogru Yol Partisi’nden ¢ikmistir. Yine Elazig’da ilk defa bir parti genel bagkani
milletvekili adayr olmus ve partisi Tirkiye genelinde yiizde 5 oraninda oy alirken
Elazig’da yilizde 20 oraninda oy almistir. 27. Donem milletvekilligi secimlerinde ise
oglu Zulfii Tolga Agar Elazig’dan Adalet ve Kalkinma Partisi tarafindan aday
gosterilmis ve milletvekili se¢ilmistir.

Genel olarak, Elaz1g segcmeni donemsel degisimler disinda genel olarak Tiirkiye
siyaseti igerisinde sag goriisteki siyasi partilerden yana tercihte bulunmustur. Devlet¢i,
muhafazakar ve milliyet¢i egilimde bulunan partiler her zaman Elazi§ siyasetinde 6n
plana c¢cikmustir. Bu partiler arasindaki degisimde de genel ve yerel faktorler etkili
olmustur. 1980 yilindan giiniimiize Elazig siyasetinin yasadigi en biiyliik degisim
Cumbhuriyet Halk Partisi’nin 2018 segimlerinde ¢ikardigi bir milletvekilidir yoksa
Elaz1g siyaseti genel olarak bir degisim yasamamistir. Sag siyasi goriige sahip partilere

yonelik olusan siyasal kiiltiir heniiz daha devam etmektedir.
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