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CAN YUCEL’IN SiiRLERINDE MITOLOJIK UNSURLAR

Emine KULUSAKLI" - Suat KULUSAKLI™

OZET

Mitoloji edebiyatin 6énemli ve zengin kaynaklarindan biridir. Eski
caglardan beri mitolojik unsurlar siir ve romanda oldugu kadar muzik,
resim, heykeltiraglik gibi glizel sanatlarda ayrica mimaride de
kullanilagelmistir. Bu unsurlar sahip olduklar1 sembolik gicler
vasitasiyla edebiyat eserlerinde ortak noktalari paylasan insanlar
tarafindan esin kaynagi olarak kullanilmaktadir. Bu paylasim onlarin
binlerce yil var olmalarinin sebepleri arasinda sayilmaktadir.

Gunumuzde mitoloji, dinya ve Turk edebiyatlarini etkileyen bir
unsur olarak varligini stirdirmektedir. Divan edebiyatindan baslayip,
Tanzimat dénemiyle devam eden bu etki modern Turk edebiyatinda da
kendini gostermektedir. 1950 sonrasi modern Turk siirinin 6nemli
isimlerinden, sair ayni zamanda ¢evirmen, Can YUcel siirlerinde ironinin
yani sira, mizah, argo, politika, doga ve kadin gibi farkli 6geleri mitolojiyle
ozellikle kahraman mitleriyle bir arada kullanmistir. Bu calismada sairin,
“Keci Masal1”, “Hidrellez”, “Yunani Bir Sone”, “Pandora’nin Kutusu”,
“Seng-i Derya” ve “Prometeus, Bir Hirsiz” adli siirlerinde mitlerin izleri
tespit edilmeye calisilmistir. Sairin siirleri incelenirken, Carl Gustave
Jung’un arketiplerle ilgili gértislerine yer veren arketipci elestiri yontemi
kullanilmistir. Esere yonelik olan bu y6ntemin amaci, metni ele alirken,
icinde yer alan mitolojik 6gelerin “ortak bilin¢alti”nin bir Girtinti olarak
degerlendirip, anlamini ortaya ¢ikarmaya olanak saglamasidir. Bu
gortslere yer verilirken sairin siirlerinde, 6zellikle kahraman diizeyinde
mitolojik unsurlar1 hangi amacla kullandigina, bunlarin Yucel’in siirine
neler kazandirdigina elestirel bir gézle yaklasilmistir.
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MYTHOLOGICAL ELEMENTS IN CAN YUCEL’S POEMS

ABSTRACT

Mythology is one of the prominent and rich sources of literature.
Mythological elements have been used in poetry and novel as well as in
fine arts such as music, painting, sculpture and architecture.
Mythological elements have been used via their symbolic powers in
literary works by the people who share common points. This situation is
one of the reasons why mythological elements have existed for ages.

Today, mythology has maintained its existence that influences
world and Turkish literatures as an effective element. Can Ytcel is both
one of the important poets in modern Turkish poetry after 1950s and a
translator. In his poetry, he combines different elements such as irony,
humour, slang, politics, nature and woman together with mythology. This
study aims to trace the myths on the character level in Can Yucel’s
poems: “Keci Masali” (A Goat’s Tale), “Hidrellez”, “Yunani Bir Sone” (A
Grecian Sonnet), “Pandora’nin Kutusu” (Pandora’s Box), “Seng-i Derya”,
and “Prometeus, Bir Hirsiz” (Prometheus, A Thief). Archetypal criticism
whose job is to identify those mythic elements that give a work of
literature a deeper understanding and products of ‘collective
unconscious’ is employed to analyse the poet’s use of mythological heroes
in his poems. Carl Gustave Jung’s views on archetypes have been taken
into consideration in order to understand the poems better. For this
reason, the study approaches the poet’s use of mythological elements
critically to consider the usefulness of them.

STRUCTURED ABSTRACT

Can Ytcel is a poet, a translator and also one of the most important
pioneers of Modern Turkish poetry after 1950s. He is often known as a
poet of irony, straightforwardness, and a rebellion. However, the present
study mainly focuses on his poetic manner in his poems in order to give
his messages to his readers by using Greek myths that include deep
meanings behind them especially on the character level. Mythological
elements have been used by many worldwide writers and poets as well as
Turkish ones in order to explain the feelings of love, hatred, happiness,
longings, and loneliness or to carry universal messages as the importance
of freedom, the misery of human beings and hope. The purpose of the
study is to trace the mythological elements on the character level in Can
Ytcel’s poems: “Keci Masali” (A Goat’s Tale), “Hidrellez”, “Yunani Bir
Sone” (A Grecian Sonnet), “Pandora’nin Kutusu” (Pandora’s Box), “Seng-
i Derya” and “Prometeus, Bir Hirsiz” (Prometheus, A Thief).

That a myth is a tale is indicated by the etymology of the word: for
the early Greeks, a mythos was a ‘word’ or ‘story’, synonymous with logos
and epos; a mythologos was a ‘storyteller’. Mythology seeks to rationalize
and explain the universe and all that is in it. All cultures have developed
their own mythology over time. Although every society weaves its own
distinctive tapestry of myth, we discern common threads and patterns.
Even in the myths of culture widely separated in time and locale, common
elements with common meanings recur. Perhaps the most intriguing
aspect of mythology is how similar they are across peoples and ages.
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Mythology includes the legends of their history, their religions, their
stories of how the world was created, and their heroes. These stories have
great symbolic power, and this may be a major reason why they survive
as long as they do, sometimes for thousands of years. It still holds its
place, and will continue to hold it, for they are too closely connected with
the finest productions of poetry and art, both ancient and modern, to
pass into oblivion.

The attention into Greek mythology in Turkish literature started
with the Western resources and affected it. We can see these effects from
the period of Ottoman Empire in classical Turkish poetry to Tanzimat
Period and of course until today. In Classical Turkish poetry, many poets
were affected by mythology in their works such as Nev“i-zade Atayi.
Mythology in terms of the place in classical Turkish poetry, its shape of
handling and the contribution to the world of the poet's imagination
draws attention as an important source that feeds this poetry tradition.
Some mythological characters that belong to Persian, Arabian and Greek
mythologies can be seen as a complementary element of the dreams of
the poets of Divan poetry. However, the close attention into Greek
Mythology started after Tanzimat period and got deeper after II.
Mesrutiyet in 1908. Many intellectuals in Tanzimat Period offered
solutions to modernize literature. After that, poets and writers started to
use mythological elements in their works a lot. Among these, there were
Tevfik Fikret (Promethe) Yakub Kadri Karaosmanoglu and Yahya Kemal
(Girls of Sicily-sicilya kizlari) (under the influence started Nev-Yunanilik
for a short period). It is also possible to see mythological elemens in the
works of Ulkti Tamer, Fikret, Demirag, Gliven Turan, Sina Akyol, Behcet
Necatigil, Enis Batur, Tarik Gunersel, Mahmut Temizylrek, Metin Goz,
Lale Mtldar, Orhan Aklaya, Ruhan Mavruk, Emirhan Oguz, Turgay Nar,
Kuctik iskender, Mehmet Basaran, and Cemal Streyya.

In this study, archetypal criticism is used in order to analyze
Ytcel’s poems. The term and idea come primarily from Swiss psychologist
Carl Jung, who also studied myth and religion. According to Jung, all
humans share what he called a “collective unconscious”. This
“unconscious” is a collection of memories and images comprising a racial
past of pre-human experiences, the memories from which have been
erased. Archetypal images, then, stimulate or trigger these memories in
all of us; that is why they are so powerful and universal. Archetypal
criticism is concerned with the way cycles and reiterating patterns of
tradition, culture, inborn images, and beliefs that affect literary works. It
operates with the idea that certain symbols represent the same ideas
without considering the time or the place. Authors focus on symbols to
utilize literary works in order to strike readers’ unconscious. The job of
archetypal criticism is to identify those mythic elements that give a work
of literature this deeper resonance. When reading a work of literature,
then, the myth critic examines the form and content of the work, looking
for the connection to mythic archetypes that have collected in our tribal
psyche, seeking the inner spirit that gives the work its vitality and
enduring appeal.

Can Ytcel is one of the most prominent and most debatable poets
in modern Turkish poetry after 1950. He uses slang and vernacular
language in his works and explains the injustices and the inequalities
that he experiences in his daily life ironically and humorously. In the
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poems that are analysed in the study, the poet deals with different kinds
of myths taken from Greek mythology in order to “establish a union
between Greek and Mevlevis”. He uses Pan myth in “Keci Masal1” in order
to refer to the feelings of loneliness. He employs Poseidon and Aphrodite
myths in “Hidrellez” and “Seng-i Derya” to describe his love for Datca
where he lived and died. Hades and Persephone myths are benefitted in
“Yunani Bir Sone” to express loneliness and Pandora myth in
“Pandora’nin Kutusu” is applied to explain the concept of hope that
human beings should not lose. Finally, he makes a reference to
Prometheus, the god who steals fire from the gods at mountain Olympus
and gives it to mankind and Mustafa Kemal who is the founder and saver
of Turkish people in “Prometeus, Bir Hirsiz”. He intends to describe the
great sufferings of these great heroes for the goodness of humanity.

As a result, it can be said that myths have existed as a means of
expressing the feelings and the thoughts of poets and authors in literary
works. It has been clearly noticed that mythological elements have
influenced the men of letters throughout the periods starting with
classical Turkish literature and ending with modern Turkish literature.
While evaluating the poems of Can Ytcel, one of the most talented poets
in Turkish literature, we witness his use of mythological elements to
enrich his poetry and to share his own emotions and ideas with his
readers.

The effect of Greek mythology is obvious in Can YtUcel’s poems. The
poet sometimes uses these mythological elements on the character level
in order to make his poetry carry a universal message and sometimes to
put emphasis on such topics as his love for woman, nature and life as
well. His use of mythological elements has indicated that myths are the
products of the ‘collective unconsciousness’ of human beings and carry
universal messages which have common characteristics in all nations
and cultures. Myths on the character level used in his poems are
important aspects of his poetry as he uses only a word that carries the
meaning of the poem.

Keywords: Mythology, archetypal criticism, poetry, Can Yucel

Giris: Mitoloji ve Tiirk edebiyat:

Afrikalilarin‘Tanr1 insani yaratti ¢iinkii hikdye dinlemeyi seviyordu’ sozii bize Diinya
mitolojisinin zengin ¢esitliligini kanitlamaktadir.

Mitoloji ilkel insan topluluklarinin evreni, yeryiiziinii, tabiat olaylarim Kkisilestirerek
yorumlama ve heniiz sirrin1 ¢ézemedikleri yasamla ilgili her tiirli olusumu anlaml bir bi¢imde
aciklama gereksiniminden dogmus Oykiilerdir. Mit kelimesinin etimolojik tanimi ise sOyle
yapilmaktadir: Ik ¢ag Yunanhlar1 ‘mythos’ kelimesini ‘sézciik’® ya da ‘hikdye’ anlaminda
kullanmiglardir. Ayrica, ‘logos’ ve ‘epos’ sozclikleriyle es anlamlidir. ‘Mythologos’ sézciligii ise
‘hikaye anlaticisi’ anlamina gelmektedir (Fritz, 1993: 2).

Mitolojinin amact evreni ve bu evren i¢inde yasamini siirdiirmekte olan her canlinin varlik
nedenini anlamlandirmak, bunu bir mantik siizgecinden gecirerek toplumlara anlatmaktir. Mitoloji
ve kiiltiirii birbirinden ayirmak miimkiin olmadig1 gibi, kiiltiirlerin zamanla kendi 6z mitolojilerini
gelistirdiklerini s6ylemek de yanlis olmaz (Gillespie, 2010). Bununla birlikte her toplumun kendine
ait, diger toplumlarikinden farkli bir mit anlayigina sahip oldugu goriisii her ne kadar kabul gorse
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de aralarinda ortak bir ¢izginin varlig1 inkar edilemez. Yiizyillar boyu bu ortak unsurlar ve anlamlar
giiniimiize kadar tekrarlana gelir. Mitolojinin bizi saskinliga ¢eviren belki de toplumlar, ¢aglar
boyunca var olma sebebi de bundan kaynaklanmaktadir. Mitolojide anlatilan efsanelerin, dinlerin,
diinyanin yaradilisiyla ilgili hikayelerin ve kahramanliklarin biiyiik sembolik giiclere sahip olmasi,
tasidiklar1 bu giiciin insan tabiatinda var olan zaaflari, arzulan ortaya ¢ikarmasiyla ¢ok yonli bir
kullaniga imkéan vermesi, bu giiclii hikayelerin yiizyillar boyunca varliklarini devam ettirmelerinin
ana nedeni olarak diisiiniilmektedir. Mitolojiler “duragan anlatilar olmayip aksine anlatildig1 cagda,
halk hafizasinda yeni imgelerle yeniden’” dogar. Bunun temelinde “kiginin siirekli olarak kendini
sorgulama, tarihi tecriibelerini zihinsel siirecte yasatarak bugiine tastyabilme istegi” yer almaktadir
(Senocak, 2013: 2535).

Mitoloji, evrensel bir kimlige sahip olmasi nedeniyle, glinlimiize degin sanatin ve edebiyatin
yararlandig1 bir ilham ve kiiltiir kaynagi olarak kabul gérmektedir. Mitoloji ve edebiyat arasindaki
iligki sOyle agiklanir: “...mitolojik figiirler bazen edebi eserin i¢erisinde bir mazmun veya génderme
birligi seklinde bulunur ve esas yapiya fazla tesir etmezken, bazen bu mitolojik figiirler edebi eserin
ana kurgusunu olusturur. Eser tamamen bu mitolojik figiire dayanir ve o ¢éziimlenmeden eser
coziimlenemez. Edebi tiirler iginde, tarihi siirecte, ya da giinlimiizde mitolojiye nasil rastlayacagimiz
ise onemli bir sorudur. Epopeden romanesk romana, oradan realist romana niifuz eden mitik
karakterler, nihal asamada edebi eserde, ya imge ya simge yahut alegori veyahut da bir mazmun
suretinde goriiniirler ve ilk zamanlardaki asli fonksiyonlarindan biiyiik bir oranda siyrilmis olurlar”
(Tokel, 2000: 54-55).

Unlii Ingiliz oyun yazar1 Shakespeare, mitolojiye dair goriisiinii soyle ifade eder:

“Dogay1 oldugu gibi gosterecek aynayi tutmak olan mitoloji, uyanan bilinci kendini besleyen
kaynaklarin giicline inandirmak, uyanan bilincin bu evrenin {lirpertici ve baglayici giz olarak oldugu
gibi kabul edilmesini saglamak, ahlaki diizeni savunmak ve bireyin biitiinliik i¢ine kuskusuz bi¢cimde
yerlesmesini saglamak islevlerini yerine getirir” (Campbell, 2003: 14-16).

Mitolojik sdylencelerin “iginde yeserip sekillendikleri toplumun 6z degerleriyle siki bir iligki
icinde” olduklarina vurgu yapilmaktadir (Zorkul, 2015: 1032). Mitlerin toplumun ortak mali olmasi,
genelde benimsenmelerini, 6z aymi kalmak kosuluyla durmadan iiretilmelerine ve siirlerde
kullanilmalarina sebep olmaktadir. Bdylece yazarlarin ve sairlerin eserlerinde mitlere yakin durdugu
goriiliir. Mitlerin simgesel 6zelliginin yani sira siirlerde kullanilmasinin baska bir nedeni de siirin
gizemi ile mitlerin gizeminin karsilastirilmasidir. Ciinkii her ikisinde mecazi 6zellikler mevcuttur.
Siirlerde de mitlerde de mecazlarla agiklanabilecek manalar oldugu séylenebilir. Bu durum ikisini
birbirine yakinlagtirmaktadir. Ancak mitlerin kullanildig1 bir siiri anlamak i¢in ayni zamanda
kullanilan mitin hikdyesinin okuyucu tarafindan bilinmesi gerekir (Erdal, 2014).

Mitoloji, klasik ve modern Tiirk edebiyatinda siklikla kullanilagelmis bir unsur olmasinin
yaninda Tokel, klasik Tiirk edebiyatinin kullandig1 mitolojik dgelerin genel olarak iran Mitolojisi,
Geleneksel Tiirk Mitolojisi, Israiliyat ve Yunan Mitolojisi kaynakl1 oldugunu belirtmektedir. Kiiciik,
bu goriisii desteklemektedir: “Iran mitolojisi oncelikli olmakla birlikte Arap ve Yunan mitolojisine
mensup kimi sahsiyetlerin de yine divan sairlerinin hayal diinyasini tamamlayan unsurlar olarak 6ne
ciktigi goriiliir. Tiirk edebiyatimn Batili bir karakter kazanmasi, hiimanist diinya goriisiiniin
toplumsal hayatimiza yerlesmesi i¢in antik Yunan—Latin klasikleri 6ne ¢ikarilir” (Kiigiik, 2016: 276).

Tiirk edebiyatinin Yunan Mitolojisine olan ilgisi batili kaynaklara yonelmeyle baslamus,
Osmanli imparatorlugu doneminde Divan edebiyatindan, Tanzimat’a, 1940 sonrasi modern
edebiyattan giiniimiize kadar bir tiir etkilenmeye dontismiistiir. Divan edebiyatinda Nev’i-zade Atayi
gibi pek ¢ok sairin eserlerinde mitolojiden etkilendigi gormekteyiz. Erzen, “Mitolojinin Divan
edebiyatinda ki yeri, ele alinig sekli ve sairin hayal diinyasina katkist bu siir gelenegini besleyen
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onemli bir kaynaktir” der ve ekler “Fars, Arap ve Yunan mitolojilerine ait olan baz1 karakterler Divan
sairlerinin hayallerinin tamamlayici bir unsuru olarak goriilebilir” (Erzen 2013: 835-854).

Bununla birlikte, Yunan mitolojisine olan yakin ilgi Tanzimat’tan sonra baslamis ve 1908
yilinda 2. Mesrutiyet’ten sonra bu ilgi daha da artarak devam etmistir. Tanzimat déneminde pek ¢ok
entelektiiel yazar ve sair edebiyati modernlestirmek amaciyla ¢oziimler liretmislerdir. Dénemin
onciilerinden Ahmet Midhat Efendi tarafindan sunulan 6nerilerden biri mitolojinin edebi eserlerde
kullanimyla ilgilidir (K&miircii, 1996). Daha sonraki donemlerde Tiirk sair ve yazarlari eserlerinde
mitolojik unsurlar kullanmaya devam etmislerdir. Bu yazarlar ve sairler arasinda Tevfik Fikret
(Promethe), Yakup Kadri Karaosmanoglu (Siyah Sagh Yabanci ile Berrak Gozlii Geng Kizin Sozleri)
ve Yahya Kemal (Sicilya Kizlar1) sayilmaktadir. Ayrica, yakin dénem Tiirk edebiyatindan “Ulkii
Tamer, Fikret, Demirag, Giliven Turan, Sina Akyol, Behget Necatigil, Enis Batur, Tarik Giinersel,
Mahmut Temizyiirek, Metin Goz, Lale Miildiir, Orhan Aklaya, Ruhan Mavruk, Emirhan Oguz,
Turgay Nar, Kiiciik Iskender, Mehmet Basaran, Cemal Siireyya” ve Melih Cevdet Anday gibi
yazarlarin eserlerinde mitolojik dgelere rastlamak miimkiindiir (Sivri, 2011: 122).

Arketipci Elestiri

Edebi eserler, degisik metotlar ve yontemler kullanilarak incelenebilirler. Bu ¢alismada Can
Yiicel’in siirlerinde mitlerin izlerini siirmek amaciyla, esere doniik bir elestiri yontemi olan bir metni
ele alip, i¢inde yer alan Ogelerin anlamini bulup ortaya ¢ikarmayi amaclayan arketipgi elestiri
yontemi kullanilmistir. Bu yontemin kullanilma amaci, sairin siirlerinde yer alan “kahramanlarin
ortak bir ruhun farkli yiizleri olduguna” dikkati ¢ekmektir (Namli, 2007: 1229). Bu elestiri
metodunun en énemli kaynagi, mitoloji ve din basta olmak iizere ¢esitli alanlarda ¢caligmalar yapmis
olan, Isvegli psikolog Carl Gustave Jung’dur. Jung’un teorisine gore, tiim insanlar insanlik dncesi
deneyimlerin 1rksal ge¢misinden olusan belleklerin ve goriintiilerin bir toplami olan‘kollektif
bilingalt1” olarak adlandirilan ortak bir bilinci paylagsmaktadirlar. Bu yontem, estetik bir kaygidan
yola ¢ikarak esere yaklagsmak yerine, ¢ok eski caglardan beri insanlig1 etkileyen birtakim arketipleri
ortaya ¢ikarma amacini tasimaktadir. Bu arketipler, kisiler, imgeler, simgeler olabildigi gibi durumlar
ya da olay orgiileri de olabilmektedir. Arketipler herkeste goriilen 6zdes psisik yapilar oldugundan
bu yoniiyle topyekln insanligin en eski mirasini olusturmaktadir. Hepimizde var olan bellegi
uyardigindan ya da tetiklediginden bu kadar giiclii ve evrenseldirler. Jung, baz1 sembollerin yer ve
zaman farki gézetmeksizin ayni fikirleri temsil ettigini savunur. Ayrica, arketipleri, tiim insanliga
has ortak davramig Ozelliklerini ve tipik deneyimleri baslatma, kontrol etme ve yodnlendirme
kapasitesine sahip dogal noropsisik merkezler olarak gdérmiistiir. Bu sekilde uygun kosullarda
arketipler, sinif, din, 1rk, cografi konum yahut tarihsel devir farki gdzetmeksizin benzer diisiincelere,
imgelere, duygulara yol agmaktadir. Kisinin kolektif bilingaltin1 biitiinliyle arketip donanimi
olusturmaktadir ve arketipg¢i elestirinin gorevinin edebiyat eserine bu derin yansimay1 veren mitolojik
oOgeleri belirlemek oldugu soylenebilir (Stevens 1999: 49).

Arketipci elestiri yirminci yiizyilda ortaya ¢ikmis ve “edebil eserin diinyasina yonelik
tekrarlanan sembol ve figiirler ile bunlarin eserdeki yansimalarina” odakli bir yontem olarak ele
almmustir (ilhan, 2015: 713). Arketipgi elestirinin, “kolektif ruhun ve bilincin sz varligina yansiyan
tarafin1 ortaya ¢ikarmada genis imkanlar saglamasi bakimindan, bazi edebi metinlerin yorumlanmasi
ve anlamlandirilmasinda dikkate deger bir bakis agis1 ve agilim” sagladig varsayilmaktadir (Gariper,
2011: 782). Bu yontem, arastirmacilara ele alinan karakterleri, insan psikolojisinin derinliginde yer
alan “ortak bilincalti”nin besledigi ve bir¢ok kiiltiirde ortak algi yaratan mitolojik figiirlerle
karsilastirma imkan1 da vermektedir (Ulutas, 2016: 659). Bagka bir deyisle “Jung’un sistemlestirdigi
arketipsel sembolizm yontemi hem okuyucunun hem de arastirmacinin metni algilama ve anlama
slirecine” biiyiik faydalar saglamaktadir (Yeter, 2013: 140).
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Can Yiicel’in Siirlerinde Mitolojik Unsurlar

Can Yiicel 1950 sonrast modern Tiirk siirinin 6nemli ve kuskusuz en tartigilan isimlerinden
biridir. Bunun sebebi argo ve kiifiir gibi giindelik yasamda kullanilan sokak dilini siirlerine tasimasi,
toplumda sahit oldugu haksizliklari ironik bir bigimde ve bir o kadar da mizah unsuru katarak
aktarmasi olarak bilinir. Dogayla i¢ ice yasamis olan sair, hayata olan siki sikiya bagliligini, tabiata
olan askiyla harmanlayarak siirlerini bize yansitmaktadir. Toplumsal konulara deginmesinin yam
sira bireysellige de 6nem veren sairin siirlerinde ironi, mizah, argo, politika, doga, ve kadin gibi farkl
Ogelerin varligina bir arada rastlamak miimkiindiir. Sairlerin diinya goriisleri ekseninde mitolojiden
yararlanmalari, mit kahramanlarina siirlerinde yer vermeleri, modern Tiirk siirinin usta
kalemlerinden olan Yiicel’in de yiizlinli Bati’ya donerek, mitolojiden esinlenmesine yol agmustir.
Bunda Latince ve Yunancadan yaptig1 terciimelerinde etkisi oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Yiicel’in ¢ogu siirinde Ozellikle Yunan mitolojisinin etkileri goriilmektedir. Sair, siir birikiminin
kaynaklarina deginirken ’Latince ve Yunanca disiplininden gegctigini, elindeki biitlin resimlerden
modern siiri inceleyebildigi gibi, evinde alaturkayla ilgili bir birikimi oldugu i¢in, hi¢gbir zaman sesli
yargilar vermeden, ¢agdas Tiirk siirinin Yahya Kemal‘le, Ahmet Hasim‘le ilgisini daha 6nce
duyabildigini’’ ifade eder (Caglar 1994: 14). Tirk siirinin, “Fransiz siiri, Yunan siiri, hiimanizma,
Odiseus, ilyada derken sonunda acik olarak akliyat, miispet bilim, hayatta en hakiki miirsit”ten
imgeci siire vardigini savunur (Yarin 1981: 13). Yiicel, siirinde mitolojik unsurlar1 kullanirken
“Yunanilerle Mevleviler arasinda bir Anadolu birlesimi kurmak” amacin1 tasidigini belirtmektedir.
Tabiat sevgisi, yalnizlik, 6zlem, umut, ve ask ekseni iizerinde yogunlasan siirlerinde genellikle
aykiriliklartyla géze carpan mit kahramanlarina yer verirken siirlerine evrensel bir anlam yiikleme
gayretindedir. Bu degerlendirmesinin dogruluguna “Keg¢i Masali”, “Hidrellez”, “Yunani Bir Sone”,
“Pandora’nin Kutusu”, “Seng-i Derya” ve “Prometeus, Bir Hirsiz” baglikli siirlerinde rastlamak
miimkiindiir.

Edebiyat diinyasina giris yaptig1 “Yazma” adl ilk siir kitabinin “Keg¢i Masali” adli siirinde
Yiicel, yalmzlik duygusunu okuruna aktarmak ve kendi ozan sesini daha da yiiksek ve etkili kilmak
icin Pan’in Oykiislinli anlatmakla baslar siirine. Siirinde Yiicel, ¢cobanlarin ve hayvanlarin tanrisi
olarak bilinen Pan mitine gondermede bulunur. Mitolojide Pan, vahsi yagam ve avcilik tanris1 olarak
bilinmesinin yani sira nymphalarin arkadagi olarak da anlatilir, cogunlukla onlarin pesinden agk
arayistyla kostuguna ve her defasinda reddedildigine inanilmaktadir. Kegci bacakli, boynuzlu bir yar1
insan figiirii olarak tasvir edilen Pan gerek dis goriiniimiiyle gerekse cogunlukla hor goriilen
tabiatiyla diger Olympos tanrilarindan ayrilmaktadir. Yiicel siirinde Pan’in diinyaya nasil geldigini
ilk dizelerde soyle aktarir:

“Hirs1z kegilerin golgesi diistii
Glines dolu kalgalarina”

Pan’mn annesi, Penolope bir nympa’dir. Pan’in fiziksel 6zelligi hem insana hem de
hayvanlara 6zgili 6zellikler tasidigi icin ormanda dolasirken diger canlilar1 korkutur. Dolayisiyla
genellikle ormanlarda yalniz dolasir:

“Yalniz miydi Pan, soguk muydu Pan, erkek miydi Pan???”

Ormanda aniden ortaya c¢ikip cevresini korkutmasi nedeniyle bagka bir hikayede ise
dogumunda sahip oldugu tuhaf gériinlimiiniin etrafindakileri sasirttigindan panik sézciigiiniin Pan’la
birlikte ortaya ¢iktigi ileri siriilmektedir. Bu ozelligi, ormanda 0zgiirce dolasirken sarkilar
sOyleyerek gezinen nympa’lar1 korkutur ve ondan uzaklagmalarina yol agar. Nympha’larin pesinden
bikmadan usanmadan kosmasma ragmen onlardan karsilik géremez, iyiden iyiye yalmzlasir ve
‘erkek’ligini yasayamaz hale gelir. Sairin kullandigi ‘hirsiz’, ‘kansiz’, ’yalmizlik’, ‘soguk’ ve
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‘siiriinmek’ sozciikleri Pan’in evrensel yalnizlifina vurgu yapar niteliktedir. Bir tanri1 olmasina
ragmen yasadig1 hayat diger tanrilara kiyasla pek de i¢ agici degildir. Hem fiziki yapisi hem siirekli
reddedilmis olmanin verdigi duygularla yalnizlig1 en {ist seviyede yasar:

“Kagcirdilar kansiz hdyiiklere;
‘yalnizlik’ dediler, ‘soguk’ dediler, ‘erkeksin’ dediler”

Can Yiicel’in yasamu ve siirleri arasindaki yakin bag yadsmamaz. Siirleri, doganin,
insanlarin, iliskilerin, diislincelerin, tasarimlarin, duygularin, heyecanlarin, ve siirsel imge
diinyasinin kaynaklaridir. Gergek hayatinda, Datga’da yasamini idame ettiren ve 6ldiiglinde buraya
gomiilmeyi arzulayan sair, bu giizelliklerle dolu doga harikasini pek ¢ok siirine konu edindigi gibi
Hidrellez siirinde ele almustir. Siirlerinde doga ve kadin as181 olarak pek cok defalar karsimiza ¢ikan
sair, bu iki giizelligi Dat¢a ve Afrodit’i bir araya getirerek ‘Afrodica’ sdzcliglinii ortaya ¢ikarir:

“Datca olacak Datca
Kadinlarin yarimadasi...
Bosuna degil o dedigim
Burasi Afrodiga

Ve gordiigiim biitlin her sey
Sevda, Ask ve Tazelik”

Afrodit ismi “aphros” (kopiik) sézciiglinden tiiremistir ve klasik mitolojide “cinsel agk ve
giizellik tanrigas1” olarak taninir. Afrodit’in denizden diinyaya geldigi de kabul géren bir inanistir
(Erhat, 2010: 35). Afrodit giizelligiyle dillere destan, erkekleri bastan ¢ikarmasiyla iinlenmis, ask ve
giizellik tanrigasi olarak bilinmektedir. Datga’nin essiz giizelligiyle tanriga Afrodit’in giizellikleri i¢
ice gecmis olarak anlatilmaktadir. Binlerce yillik zengin bir kiiltiir mirasinin mekani olan, kendi
dogup biiyiidiigii Datga’nin Can Yiicel’in hayatinda ¢ok ayricalikli bir yeri vardir. Sairin biiyiik
hayranlik duydugu bu yerin giizelliklerini, sanatiyla bulusturdugu bu siirinde kadin, Dat¢a’nin dogal
giizelliklerinin korunmasi ve ask konular1 ge¢mektedir. Sair, denizlerin tanris1 Poseidon’a da
gondermede bulunur. Siirin ilk boliimiinde kizlarin bekleyislerini efsanevi tanr1 Poseidon’u
beklemelerine yorar:

“Kayalarin baginda
O dall giysileriyle
Kimi bekler ki onlar
Poseydon'dan bagka”

Poseidon Olympos tanrilari olarak adlandirilan Zeus ve Hades’ten sonra gelen {iglincii biiyiik
tanridir, denizler ve nehirlerde olup biten her sey ondan sorulmaktadir. Denize olan sevgisini her
firsatta dile getiren sairin, denizler tanrisina atifta bulundugu tek siiri bu degildir.

Sair, bir bagka siiri “Seng-i Derya”da tanr1 Poseidon’a tekrar bir gondermede bulunur. Siirde
denizin gorkemli manzarasina bakarken kendinden gegen bir insanin yanina, mitolojide Gorgos’la
olan savasi sirasinda tiim giiciinii kaybeden Poseidon’u da alarak 1siklar1 yanan bir meyhaneye dogru
yol almak istegi anlatilmaktadir. Denize olan tutkusunu, her iki siirinde denizlerin tanris1 olarak
bilinen Poseidon mitini kullanarak ifade etmekte ve manzaranin keyfini onunla birlikte ¢ikarmak
istemektedir:
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“Dald1 gézlerim

Denizin o tirge ve hareli gozlerine
Derken Poseydon’la beraber
Kaldirip baslarimiz1 giinesin
Giilkokusu bacaklarina baktik”

Yiicel’in kadin, agk ve doga konularini gii¢lii mitolojik unsurlarla siisleme istegi siirlerinde
acikeca ortaya cikar. Bunu yaparken kullandig1 dgelerin siirin ana temasiyla miikemmel uyumu ise
hi¢ kuskusuz gézden kagmamasi gereken diger bir detaydir. Yunan mitolojisine olan hayranligi ve
konuya olan hakimiyeti “Yunani Bir Sone” isimli siirinde hissedilmektedir. Hades ve Persephone
askinin anlatildig siirde, cehennemin yeniden cehenneme doniismesi nasil miimkiindiir sorusunun
yanitini yer alt1 diinyasinin, oliilerin tanrist olarak bilinen ve ii¢ biiyiik tanridan biri olan Hades’in
mitolojideki sdylencesinde aramak gerekir. Hades hakkinda ¢ok fazla bilgi sahibi olunmamakla
birlikte belki de hakkinda tek bilinenin sey bereket tanrigast Demeter’in giizeller giizeli kizi
Persephone’yi goriip asik olduktan sonra onu kagirarak yeraltina getirmesiyle ilgili hikayedir. Bu
sOylenceden hareketle sair, dogadaki dogal dongiiye, yasamin ana kaynagi olan aska ve bunun
sonucu olusan 6zleme dikkat cekmek istemektedir. Yiicel’e gore hayati anlamli kilmanin en 6nemli
unsuru agktir ve Hades ve Persophone arasindaki askta mevsimlerin meydana gelisini, yazin
yeryliziiniin canlanip, bereketlenmesini kisin ise yeryliziiniin bir bakima verimsizlesip 6lmesiyle
iliskilendirilir. Hades, Demeter’in kizin1 kagirdiktan sonra yer alt1 diinyasindan yeryiiziine ¢ikmasini
engellemek amactyla ona bir nar tanesi yedirir ¢iinkii nar yiyen birinin yeraltindan yeryiiziine ¢gikmasi
miimkiin degildir. Ne var ki tanrica Demeter’in kizinin kagirilmasindan dolay1 duydugu iiziintii ve
keder o kadar ileri boyutlara ulagir ki yeryiiziindeki her sey 6lmeye ve verimsizlesmeye baglar. Buna
tanricanin yalvarmalart da eklenince tanrilar tanrisi Zeus, Hades’le bir antlasma yapar ve
Persephone’nin alt1 ay yeraltinda ve geriye kalan alt1 ay da yeryiiziinde kalmasini saglar (Erhat 2008:
120-121). Sair, Hades’in alt1 ay Persephone’den ayr1 kalmasini zaten bir bakima cehennem olarak
kabul edilen yeraltinin yeniden cehenneme doniligmesi olarak yorumlayarak tanricanin yeniden
doniisiinii sabirsizlikla bekleyen Hades’in 6zlemini ise “Hades nasil cennet olacak yeniden” dizesiyle
anlatir. ‘Cennet’ ve ‘cehennem’ kavramlar1 arasindaki zitlik bu iki mitolojik kahraman arasindaki
zithiktir aslinda. Bu iliskilendirmede, Persophone yeniden dogusu ve varolusu simgeleyen bir
tanricayken Hades, 6liimii, goriinmeyeni temsil eder. Sair, bu iki zithgin olusturdugu biitlinliigili bir
araya getirerek kadin ve erkek iliskisine atifta bulunur. Iki farkli kutbun birlesimi degil midir zaten
kadin ve erkek arasinda var olagelmis askin viicut bulmasi? sorusunun aranan yanitini vermektedir.

Can Yiicel’in siirlerinde kadina duyulan ask ve 6zlem belki de gergek yasaminda sairin kendi
esine olan sevgisinin bir yansimasi olarak da goriilebilir. Kadin ve umut temalarinin islendigi diger
bir siiri, 1956 yilinda Se¢ilmis Hikayeler Dergisi’'nde yayimlanan “Pandora’nin Kutusu” dur.
Adindan da anlasilacag iizere siir, mitolojide ilk yaratilan kadin olma 6zelligini tastyan Pandora
(tanrilarin armagani) mitine bir gondermedir. SOylenceye gore ilk insani yaratan Prometheus
insanlara vermek amaciyla atesi tanrilarin dagr Olympos’tan calar, buna kizan tanr Zeus,
Prometheus’u Kafkas daglarinda bir kayada zincire vurdurtur ve her giin iki kartali cigerinden
pargalar kopararak iskence etmesi i¢in gorevlendirir. Bununla 6fkesi gegmeyen Zeus, insanogluna
biiyiik bir bela vererek kadin neslini yani Pandora’yr yaratir. Bu Oyle bir varliktir ki insanoglu
Pandora’y1 sevmeye doyamayacaktir. Atesin ve zanaatkarlarin tanrisi Hephaistos toprak ve suyu
kullanarak yiizii 6liimsiiz Tanrigalara, bedeni geng kizlara benzeyen bir kadin yaratirken, zeka, sanat
ve barig tanrigasit Athena ona el islerini 6gretir; ask ve glizellik tanrigas1 Aphrodite onu biiyiileriyle
kusatir. Tanrilarin habercisi olan Hermeias onun i¢ine kopek kalbi ve tilki huyu yerlestirir ve sonunda
icine bir de yalan1 dolan1 doldurup adii Pandora koyar. Tanrilarin el ele verip yarattiklar1 Pandora,
Epimethous’a, Prometheus’un erkek kardesine hediye olarak gonderilir. Kardesi her ne kadar
Onceden Zeus’tan gelecek her hangi bir seyi kabul etmemesi konusunda uyarmis olsa da Epimethous
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Pandora’y1 kabul eder. Pandora’nin beraberinde getirdigi kutunun kapagi acildiginda, biitiin
insanliga acilar ve dertler dagilir ancak acilan dert kutusundan bir tek umut ¢ikmaz. Ciinkii Pandora
tam umut ¢ikacakken kapagi kapatir. O giinden sonra insanlarin basi dertten hi¢ kurtulmaz; ama onca
olumsuzluklara ragmen insanin i¢indeki umut her daim baki kalir (Erhat 2000: 236-237). Sair de bu
sOylenceden yola ¢ikarak insanligin kaybetmemesi gereken umudu denizanasiyla iliskilendirir:

“Bir denizanasidir umut
Ta sularin ortasinda”

Denizanasmin agilip kapanarak yaptigi hareketler, insanoglunun bir umutla dolup sonra
umudunu  Kkaybetmesine  benzetilir.  “A¢ilir”  sozclgiyle baslayan  iglinci  dize
“Kapanir/A¢ilir/Kapanir/Kapanir” ve son olarak “Acilir” sozcligliyle siirini bitiren sair umuda
kapilar1 agik birakir. Efsanede kutudan g¢ikmayan umudun aslinda insanin eger isterse tiim
olumsuzluklar ve istenmeyen olaylardan sonra kurtulabilecegine olan inancina vurgu yapilir.
Pandora araciligiyla evrene saliverilen tiim kotiilikklere ragmen, insanlarin hi¢ kaybetmemesi
gereken umudun kapali kalmasini sair denizanasi simgesini kullanarak bir bakima tersine
dondiirmektedir. Insanlarin kimi zaman umudu kaybedip, kimi zaman da tam anlamiyla onu hissedip
yasama siki sikiya baglanmalari gerekliligine vurgu yapar. Her ne kadar Pandora miti insanlik i¢in
pek olumlu bir imaj icermese de Yiicel bu siirle kadina duydugu sevginin bir sonucu olarak olumlama
yoluna gider. Zeus’un insanlig1 cezalandirmak i¢in Pandora’y1 géonderdigi ve onun umudun ¢ikigina
engel olduguna inanilir ama sairin bununla aym fikirde oldugu sdylenemez ¢iinkii insanin kendini
kotii ve caresiz hissettigi her aninda sarildig1 tek dayanak Pandora sdylencesinde ad1 gecen umuttur.
Topluma, ¢evresinde olup bitenlere karsi her zaman duyarli olmus ayni1 zamanda bunu siirlerine de
konu etmis olan Yiicel, umudunu hi¢bir zaman yitirmemis, ¢ocuksu yanini hep sakli tutmus biiyiik
bir sairdir.

Modern edebiyatta mitolojiden yararlanma ¢abasi ideolojileri de beraberinde getirmektedir.
Sairler diinya goriisleri paralelinde mitlerden faydalanmis bunun sonucunda gerek mitolojik olaylara
gerekse mit kahramanlarina siirlerinde yer vermislerdir. Siirlerinde kadin, ask ve doga konularinin
yani sira toplumsal konulara, politik goriislerine de yer veren sair, “Esatiri Siirler” kitabinin ilk
boliimiinde “Prometeus, Bir Hirs1z” siiriyle atesi ¢alan tanr1 Prometheus mitine géndermede bulunur.
Prometheus, Titanlarla Olympus tanrilar1 arasinda yasanan savasta, Zeus’un yaninda yer alarak eski
tanrilarin yenilmesine yardim etmis bir titandir. Daha sonra Zeus’a kars1 gelerek, atesi Olympus’tan
¢alip insanligin hizmetine sunmustur. Bunun sonucunda, Kafkas daglarinda bir kayaya zincirlenerek,
yenilenen karacigerini her giin bir kartalin yemesiyle cezalandirilmig bir tanridir. Prometheus’un
sOzciik anlami1 ‘Onceden géren’dir. Ayrica baskaldiran, isyan eden tanri olarak da bilinir. Kendisinin
de mensup oldugu, iist sinifi temsil eden tanrilardan atesi ¢alarak alt sinifi olusturan insanliga hediye
etmesi nedeniyle aydinlanma g¢aginin sembollerinden biri olmustur. Yiicel, Prometheus’un trajik
Oykisilinii anlatirken, onu mecazi anlamda‘bir hirsiz’ olarak tanimlayarak insanligin medeniyetle
bulusmasini saglayan ‘calma’ eylemini Mustafa Kemal’in asirlar boyunca bagimsiz yasamis bir
ulusun 6zgiirliigiinii elinden almak isteyen giiclere karsi koymasiyla 6zdeslestirir. Atesi tanrilardan
alarak 6zgiirligiinii bu ugurda feda eden ve sonunda karacigerinden pargalar kopartilarak her giin bu
iskenceye maruz birakilan Prometheus’u anlatirken aslinda Mustafa Kemal’e atifta bulunur. Etrafi
diismanlarla gevrili olan tilkesini kurtararak, Cumhuriyeti ya da bir anlamda ‘aydinlanma’y1 ulusuna
armagan eden bir liderin, Prometheus’un cezasina benzer sekilde dliimciil bir karaciger hastaligi,
‘siroz’a yakalanarak ac1 ¢gekmesi arasinda baglanti kurulur. Siirinin sonunda, bir adim 6teye gecerek,
Mustafa Kemal’in 6liimstiizliigiine gondermede bulunarak Prometheus’u ‘ilk Kemalist’ ve ’ilk siroz’
olarak ilan eder:

“prometos, bir hirsiz

tanrilar1 soymus,
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atesi calmis

yanar gazi,

sen misin purometos!..

kafkas daglarinda bir

kayaya gakilmas,

karacigerine de iki kartal,

vur, allah vur!..

mustafa kemal'den once, ilk
kemalistti kendisi, belki de ilk siroz
prometos”

Sonug¢

Mitler, sairlerin, yazarlarin diisiince ve duygularini anlatabilecekleri araglar olarak eserlerde
var olmugslardir. Mitolojik unsurlarin klasik Tiirk edebiyatindan baslayip modern Tiirk edebiyatini
kapsayan donemler boyunca yazarlari, sairleri etkiledigi boylece eserlerine ilham verdigi agikca
goriiliir. Tirk edebiyatinin usta kalemlerinden biri olan Can Yiicel’in siirlerini bu baglamda
degerlendirirken sairin, bu ogeleri 6zellikle kahraman diizeyinde kullandigi mitolojik unsurlart,
siirini zenginlestirmek, duygu ve diisiincelerini okuyucusuyla paylasmak amaciyla kullandigina sahit
oluruz. Sairin siirlerinde kullandig1 kahramanlik mitleri, anlatmak istedigi duyguyu vermek adina tek
bir kelime secilip, ardinda yatan anlam1 okuyucuya birakmasi bakimindan énemlidir.

Keci ayakli Pan, “Kec¢i Masali” isimli siirinde okuyucuya yalnizlik duygusunu aktarirken
denizler tanris1 Poseidon, “Hidrellez” ve “Seng-i Derya”da aski, tabiati dzellikle ¢cok sevdigi
Datca’ya olan askimi anlatir. Ote yandan, Hades ve Persophone sdylencesi, “Yunani Bir Sone”de
6zlem duygularini dile getirir, ilk kadin Pandora “Pandora’’nin Kutusu” siirinde, insanligin yitirmek
istemedigi tek sey olan umudu ifade eder. Son olarak “Prometeus, Bir Hirsiz’da insanligin
aydmlanmasi adma aci ¢eken ve hayatlarini feda eden biri tanri, Prometheus digeri 6limlii bir
kahraman olan Tirkiye Cumhuriyeti kurucusu kurtaricist olan Mustafa Kemal’e gondermede
bulunur.

Sonug olarak, sairin siirinde mitolojik unsurlara yer vermesi, bunlarin ‘kolektif bilin¢gdisi’nin
birer iiriinii olmasi nedeniyle biitiin milletler ve kiiltiirlerce benimsenen ve kullanilan evrensel
mesajlar oldugunun gdstergesidir.
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