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BOLURe 1
GIRIS
A. PROBLEM DURUMIT

Efitimin amaci 6frencinin zihin geligimini saglamak olarak belirleyen klasik
efiitim enlayigimn terkedilmesi ve bireyin duygusal ve toplumsal geligiminin de
efitimin emaglart olarak vurgulenmasi ile Gfiretmenlerin sorumlulukiar deha da
artmughr. Rehberlik, bir okulda 6grenci ile etkilegimde bulunan herkesin igbirligi ile
gergeklegtirilebilecek bir hizmettir ve 6grenci ile en yoZun etkilegimde bulunan kimse-
ler olarak 6gretmenlerin rehberlik ¢aligmalarinda rola bitytletar. (Kuzgun, 1988. 5.172 )
Egitimi dolayisiylada okuldaki egitimi yalnizea ogretim fanliyetlerinin strdurnldngn
yerler olarak gormek eksik ve yanly bir anlayighr, Egitim her husustan once,
insanolunun buginkn ve yarinki yagamina bir midahaledir ( Hesapgioglu, 1992. 5.15 ).

Milli Egitim Temel Kamnunun 28. maddesinde ortadgretimin amag ve gorevleri,
milli egitimin genel amaglarma ve temel ilkelerine uygun olarak, bitin 6grencilere
ortadgretim seviyesinde asgari ortak bir genel knlttr vermek suretiyle onlara kigi ve
toplum sorunlarim tamtmak, ¢6zim yollar: aramak ve yurdun iktisadi, sosyal ve knltirel
kalkinmasina katkida bulunmak bilincini ve gactnd kazandirmak ayrica ogrencileri
gegitli program ve okullarla ilgi, istidat ve kabiliyetleri dlgistnde ve dogrultusunda
yiksek 6gretime veya hem meslege hem de yoksek Gfretime veya hayata ve ig alanlarina
hazirlamakiir ( Ozgelik, 1987. .13 ).

Cafday egitimde, okulda ders digi etkinlikler, okul programlarinin 6nemli bir
kismini olugturur. Fakat, bunlar, programda ayrintili bir bigimde gosterilmedigi igin, bir
¢ok OfFretmenin, yoneticinin, hatta deneticinin gozinden kagar. Okul, yanlizea 6gretim
programlerinda yer alan ders konulatimn 6gretildigi bir yer degildir (Binbagioglu,1984.
8.7). Egitim programi, bir egitim kurumunun, gocuklar, gencler ve yetigkinler igin
sagladigs, milli egitimin ve kurumun amaglarinm gergeklegmesine dontk tom faaliyetleri
kapsar. Ogretim, ders dig1 kol faaliyetleri, ozel ganlerin kutlanmass, geziler, kisa kurslar



rehberlik, saghik vb. hizmnetler ve fonlksiyonlar bu gergeve igine girer (Varig, 1988. 5.18).

Toplumsal, ekonomik ve kiltiirel geligmelerin bilimsel aragtimalarla ortaya
gikarilmas:, kalkinmay: hiziandiracak yenilik ve etmenlerin ortaya konmasi ve egitim
programlarinin bunlara gire diizenlenmesi gereklidir (Bagaran, 1978. 5.174). Bireyin be-
deni, zihni, duygusal ve foplumsal yonlerden geligmesine yardim eden davramglarin
kazanilmasini saglayan efitsel yagantilanin tim@ "Egitim Programi” mn kapsamina
girmektedir (Hizal, 1982. 8.3 ). Genig anlamda nitelendirilen Egitim Programumn igeri-
sinde Rehberlik Programi da yer almaktadir. Bu durumda 6rgiin egitim programlar: sade-
ce yeni kugaklara gesitli bilgi ve beceri alanlarinda muhteva aktarmaktan ¢ikmakta ve
bireyi aile, ig ve toplumsal iligkilerinde mutlu ve verimli bir kigi durumuna getirmek
igin ona gerekli bilgi, beceri, aligkanlik ve tavirlarin kazandirilmgs: igi durumuna gir-
mektedir. ( Eng, 1984. £.317 ). Program sadece 6gretimin degil, egitimin de amaglarim
gergeklestirmek igin bir aragtir ( Bursalioglu, 1987. 5.197).

Rehberlik Programlari, egitim programinmn bireysellegtirilmesine yardim eder.
Rehberlik Programlarinin kapsami gin gegtikee geniglediginden gogu hallerde, okullarda
bu gibi hizmetler rehberlik uzmanlar: terafindan gorolmektedir. Bunula beraber her
ofretmeni ve yoneticiyi bu programla ilgilendirmek gerekmektedir { Varig, 1988. 5.20).
Zira, tgretmen bir yandan sanatim bilimsel gergeklerin 15181 altinda icra ederken bagka
roller de yiklenir. Ogrencilere rehberlik ve damgmanlik yapma ( Kazanci, 1989. s.4)
buna bir 6rnektir.

Egitim sistemimizdeki rehberlik uygulamalari, okullardaki egitsel ¢aligmalar ile
aym anlamda ve birlikte ele alinmigtir, boyle de yiiritdtlmektedir. Dogaldir ki sonugta,
bu tip rehberlik etkinlikleri uzmenlif gerektiren uygulamalar olmaktan gok Ogretmenin
yitrtitebilecei etkinlikler nitelifinde anlagilmig ve uygulamaya komulmugtur (Ozoglu,
1982. 5.55). :

1974-1975 Opretim yilinden bu yana tim orta dereceli okul programlarinda
rehberlik saatlerinin ayrilmas: ve bu saatlerin kullamlmasimin  simf 6Fretmenlerinin
sorumlulufuna verilmesi ile filkemizde simf 6Fretmenlerinin Pisikolojik Danigma ve



Rehberlik gorevleri onemli bir duruma gelmigtir (Kepgeoglu, 1988. 5.220). IX. Milli
Egitim Sura kararlarna kadar sinif 6Fretmenliffi c¢aligmalart igin programda yer ve saat
ayrilmamighr.IX Milli Egitim Sura kararinda "Rehberlik ve Egfiitsel galigmalar ile -
girevlendirilen her 6Fretmene (siuf dgretmenligi gbrevi ) adi altinda hafiahik en gok ders
saati sayisint gegmemok gartiyla, brang digi olarak, haftada ¢ saat ek ders ficreti 6de-
nir.” geklinde belirtme yapilarak bu galigmalar daha etkin hale getirilmigtir (Ozmen,
1975. s.2). Ashnda uzmanhi@ gerektiren bir hizmetler grubu olan rehberlik, yonetim ve
ofretimden ayri 6zel bir kurulusu gerektirmektedir. Olmllarimizdaki olanaksizliklar
nedeniyle gimdilik bu hizmetlerin yiiritalmesinde ana gorev simf 6gretmenlerine
verilmigtir. Cinka 6grenciyi en iyi taniyan, ona en yakin olan sumf &fretmenleridir
(Poyrazoglu, 1983. ).

Suuf ofretmeligi saatlerinde Ofrencilerin, gunlok hgyatta kargilagtiklar
gevreden, okuldan, arkadaglarindan, ¢aligma diizeninden, devam-devamsizlikian, bagari-
sizliktan, ¢aligma kurallarinden vs. kaynaklanan problemleri fizerinde durulur(
Babacan, 1985.). Simf tgretmenlerinin rehberlikteki gorevleri resmi bir dokitman olan
ve Milli Egitim Bakanliinca hazirlanan Okul Rehberlik Hizmetleri Yonergesinde ilk
kez ele alinmig ve listelenmigtir ( Kepgeoglu, 1988. s.220, Yonerge, 1983. s.15-16) .

Rehberlik Hizmetlerinin  planli, programli ve oOrgitlenmig bir bigimde
profesyonel bir diizeyde sunulmasi gerekir (Isik, 1983. 5.18). Ancak rehberlik hizmet-
leri 6grencilerin kigisel ve sosyal geligmelerine yardim saglayacak, bir boyut olarak
okullarimiza yeni girmig bulundugu ve bu alanda uzmanlar da henilz yetigmemis oldu-
gundan- titm ogl-ehﬁeMere-ve ozelikle smuf 6gretmenlerine biyik sorumluluklar dog-
mektedir. Rehberlik hizmetlerinin Ogretmenlerle yuritilmesi bu hizmetlerin geligim-
lerinin baglangicinda, diger bazi tilkelerde de béyle olmugtur ( Ozgiven, 1975. 5.5).

Ogretmenlere Rehberlik sorumluluklan verilmesinin baz avantajli yanlan da
vardir. Okuldaki &gretim, 6grencilerin ihtiyaglarina ve “kigisel hedeflerine yoneldigi
zaman Ogrenme seviyesi yiksek olmaktadir. Ofretmen simfigi ve siuf digt Ofretim
fasliyetlerini - 8grencilerin kigisel ihtiyaglarma, iginde bulunduklari durumiara ve
geleceffe yonelik planlarina baglantili- olarak yapar ve Ogrenim durumlann: buna
gbre planlarsa, 6Fretimin verimini artiracaktir. Ofrencilere yapilacak rehberlik konu-



sunda 6fretmenin demgmana gire avantajl: oldufu durumlar vardir; 6fretmen okuttugn
dersler dolayisiyla 6grencilerle akdemik nitelikteki konulara iligkin bir etkilegim iginde
bulundugundan, kigisel konularda da tabii bir danigma kaynag: olabilir. Ogretmenlerin
dfrenciyl cegith yer ve durumlarda gozleme olanagi damigmanlara gore daha gokiur
{Ozgiven,1975. 8.3-4).

Bugiinkil efitim sistemimizde ilkokulda 6grenciler kendilerini tabii olarak bir
ofiretmene bagl hissederler. Bir simifin battn 6nemli derslerini bir 6gretmenin yiirittmesi
ve gok kere Ofretmenin simfi ile birlikte @st siniflara ilerlemesi, rehberlik iglerinin
yapilmasim kolaylagtiir. Oria ogretim kurumlarmda durum boyle degildir. Ozelliklo
biytk ve kelabalik okullarda Ggrencilerin zaman zaman bagvuracaklari, problemlerini
anlatacaklan, okul heyatimn tirld yollarim bilen, kendilerine yardima hazir bir biiyiin
rehberligine ihtiyag duyarlar. 1959 yili Mayis ayinda lise ve dengi okullarda yurt
6lgtisiinde yapilan bir problem aragtirmasinda Sgrencilerin, ortalama %69’ umm okulda
maddi ve manevi fzintileri hakkinda damgabilecefi bir kimsenin yoklugundan
yalandiklar: saptanmugtir. Rehberlik alaninda, bu gérevin eskiden beri aliga geldigi tizere
simf dgretmenleri tarafindan yapilmas: gerekir (Baymur, 1971. 8.55).

Ogrencilerle yakin temas: olan bir kimse olarak oOgretmen, rehberlik
faaliyetlerinde onemli bir mevki iggal eder. Rehberlik Programimn basar: derecesi
onun katilma ve igbirliine baglidir. Rehberlik alaminda 6zellikle yetigmig olmamak-
la beraber, etkili bir gekilde yardum edebilecegi taraflar vardir. Her geyden 6nce reh-
berlik programinin dayandig: felsefeyi anlayip bitin kalbiyle desteklemesi, prog-
ramda 6gretmenin saZlayacag: faaliyetlerin temelini tegkil eder (Tan, 1986. 8.240).

Sumi 6gretmeni, ders 6gretmenligi dizeyinde ¢aligan temel efitim IL kademe
{Ortaockul ) ve Ortadgretim ( Lise ve dengi ) okullarda uzmanlhifn gerektirmeyen
rehberlik hizmetlerini yoritmekle goOrevli oOfretmendir. Simf rehber 6gretmenleri,
Ofretim yili baginda Ogretmenler kurulunca, okulun rehberlife yatkin ve istekli
Ogretmenleri arasindan segilirler, bu goérev okul midirinin onay: ile kesinlik

kazamir(Bakircioglu, 1985. 5.118).

Rehberlik Hizmetleri yonetmelifinde, Simf Rehber Ogretmeninin gérevieri gu



gekilde smalaomighr { MEB Tebligler Dergisi, 1985. 5.2201).

i-Rehberlik hizmetleri biirommca verilen yilik ¢aligma plam gergevesinde
kendi smmfi igin yillik bir ¢aligma plami haziriar.

2-Sorumiu  oldufu simfla ilgili c¢aligmalarda, igbirlifi  yeptifi rehber
Gfretmene her tirltt yardimda bulunur.

3-Problemi tesbit edilen 6grencilerle mulakat yapar. Sahsi ve ailevi prob-
lemlerin ¢ozilmesi igin gerektifinde okul yoénetimi, 6fretmenler ve aileleriyle igbir-
ligi iginde ¢aligir ve sonuglarin: rehber 6gretmenle birlikte toplu dosyaya igler.

4-Rehber oOfretmenle igbirlifi yaparak, segmeli ders, bolum, okul, ig ve
meslek segiminde 6Zrencilere yardim eder.

5-Ofrencilerin  efitici kol ¢aligmalarma etkin bir gekilde katilmalarin
saflar. '

6-Rehber ogretmenle igbirlifi yaparak o6grenciyi tamimak, gerekli bilgileri
toplamak igin form, fig, gozlem kartlari, anket, test ve benzerlerini uygular, kendi-
sinin yapabilecegi degerlendirmeleri yapar ve sonuglari rehber Ogretmenle birlikte
ogrenci toplu dosyasina igler.

7-Bagka okullardan naklen gelen ogrencilerin toplu dosya ve Ogrenci
dosyalerindaki bilgileri inceler ve degerlendirir.

8-Sosyal iligkileri zayif olan g¢ocuklarin bu iligkilerini geligtirmek igin
egitici galigmelarda bulumir.

9-Opretim y1l1 sonunda yaptiklan her tirli rehberlik faaliyetlerini, aksaklikle-
n, saglanmasi gereken imkanlars ve teklifleri kapsayan bir raporu koordinattr
rehber Ofretmene verir,

10-Okul midirinin verdigi rehberlikle ilgili dier gorevleride yerine getirir.



Sumf 6gretmenlerinin efitim gorevleri iginde, smfin efiticisi, almals
Ogrencilerin sosyal ve ruhsal durumlariyla ilgilenmek, aile gevresini tespit etmek,
buna gore tedbirler almak, Ogrencilerin kaabiliyet ve istidatlariu tespit etmek,
zaman zaman y6netmelikler haklinda Ogrencilere bilgi vermek sayilabilir (Oziric,
1975. 5.16).

Suuf Ogretmeni, gerek Okul Rehberlik brosunun verecegi gerekse Rehberlik
ve Aragtuima Merkezinin hazirlamig oldufu program igifinda kendi sinifindaki
dgrencilerin ilgi, gereksinim, sorun ve yeteneklerine uygun yillik simf 6gretmenligi
planii  hazirler, hazirlanan bu program: Okul modorinin  onayindan sonra
uygulamaya baglar. Siuf Ofretmenleri plan yaparken Rehberlik Programim ve
¢aligmalarinin amag ve ilkelerini 6nemle g6zoninde bulundurmghidir, ayrica sindf
Ofretmenlorinin rehberlik ¢aligmalar: yillik planimi hazirlayabilmeleri igin hergeyden
once gocuklarim ve gevrelerini yakmnen tammalan gerekmektedir(Kantarcioply, 1987.
8. 76). Ceigma Programlanmn amaglan Tirk Milli Egitiminin ve okulun amaglari-
na uygun bir bigimde saptamir. Maddeler halinde siralanan amaglara ulagmak fizere
yapilacak igler belirlenir ( Taymaz, 1987. s. 118).

Her okulda uygulanan rehberlik programi birgok bakimlardan o okulun
kendine has bir faaliyettir. Cnka rehberlik; okul ,6frenci ve gevrenin alaka, ihtiyag
ve imkanlarina dayamr. Bu alakalar, ihtiyag ve imkanlar, okuldan okula 6grenciden
6frenciye ve gevreden gevreye degigecegine gore, uygulanacak rehberlik programinda
da degigiklikler olacaktir (Tan, 1975.6.170 ).

Rebberlik Program: Ogretmenin &grencilerde ilerde biiyitk problemler haline
gelebilecok patolojik davramm belirtilerini erken yakalayip tehgis etmeye kars:
duyarliliim artirir. Bu suretle rehberlik, 0gretmenin gerek fort gerek toplum igin
"koruyuculuk” veya onleyicilik rolind artwmig olur. Ogretmenin simftaki 6grencilerin
birer birer saghk durumumu, bedensel ve ruhbsal geligimlerini, kabiliyet, alaka, ihti-
yag ve problemlerini, geldikleri sosyal ve aile cevrelerini bilerek 6Zretim faaliyet-
lerini bunlara uydurarak etkili bir ogretim yapabilmesi igin rehberlik program: her
gocuk hakkinda toplanmug bilgileri ogretmene saglar. Rehberlik programi, ogret-



menlere test uygulama ve ftest sonuglanim yorwmlama hususunda yardim eder.
Rehberlik programi meslekiere ait bir ¢ok bilgileri 6gretmene hazir olarak sunabi-
lecektir. Ofretmen bu bilgileri derslerinde kullanmak suretiyle derslerini dahs hayati-
legtirmig olacak, hemde 6grencilere mesleki rehberligin baz: yonlerini saglamig olacak-
tir. Mesleklere ve ig hayatnz att okul rehberlik programimnca saglanmig bir g¢ok
istatistikler, tablolar, resimler, brogiirler ve konugmacilar, 6gretim olugumu igin en
zengin duygusal efitim araglan olabilmekte, 6gretimin kalicilifina hizmet edebilmek-
tedir (Tan,1975. 5.27-28).

- Rehberlik Programi, yuratnga cegitli faalivetler sonucu okul yonetimine de
hizmet etmig olmaktadir. Yir0itiFd gorev igi ¢aligmalar: ve yaptifi araghrma sonug-
lart ile okul yoneticilerinin ckulda psikolojik hizmetlere ait anlayig ve bilgilerinin
artmasina yardim etmig olur. Okul yéneticilerinin bu anlayig ve l‘;ilgileri arthikca, okul
programinda psikolojik yardum hizmetlerine daha g¢ok yer ve 6mem veririer.Onlann
bu destegi, Rehberlik ve damgma ¢aligmalarinin tam ve stkili bir gekilde yiiriitiil-
mesinde ¢nemli bir dayanak noktasidir ( Tan, 1986. 5.61).

Rehberlik programimin ana sorunu, Ofrencinin geligmesine yardim olmakla
beraber, bu yardimin, ancak birgok kigi ve kurumlarin igbirlifi sayesinde gergek-
legtirilebilecegi de ¢ok agiktir. Ogrenci, ginltk hayatimn yanliz siurli bir kismim
okulda gegirir. Geriye kalan kisminda ev ve ailenin de dogrudan etkileri altinda
bulunmaktadir Bu sebeble, 6grenciye yapilacak yardimin etkili ve devamli olabil-
mesi ig¢in yanliz Ogretmenlerin ve idarecilerin degil velilerin de anlayig ve beraber-
ligini saglamak gerekir (Tan, 1975. 8.30).

Standart bir rehberlik programi olmamakla beraber, efer olugturulacak
rehberlik programimin, zorlama bir faaliyet olmamasi, bilakis okulun biinyesinden
dogan tabii bir faaliyet haline girmesi ve bunlanin devam etmesi isteniyorsa, baz
temel hazirliklarin yapilmas: gerekir. Anlayig birligini saflamak bu hazsrliklardan
biridir. Rehberlik Programnin organizesi ve ¢aligmasi, bazi temel noktalarda anlayis
birligine ihtiyag gosterir. Bu anlayiy birligi saglanmadik¢a girilecek faaliyetlerin
manali ve devamli olabilmesi imkansizdir. Simf Ogretmenleri tepeden inme emir-



lerie ytrititimeye g¢aligilan rehberlik programlarm: desteklemezier. Hatita okul midir-
lﬁgﬂnce zorlanzn programin bagarisiziifa ugramasim gormekten tuhaf bir zevk biie
duyabilirler. Gortiltiyor ki gerekli gorig birlifii saflanmadan ige girigmek, rehberlik
programim daha baglangigta basarisizliga mahkum etmektedir (Tan, 1985. 5.172-173).

Rehberlik Programi ve bu programunin ortak planlanmasi, hayallere defil, somut
olgulara, saptanmig kanitlara dayanmak zorundadir. Aksi halde rehberlik programa,
okulda canlilik ve iglerligi olan bir program haline gelmez Rehberlik Programimn
hangi amaglara erigmeye  ¢aligacafimn saptanmasi, rehberlik faaliyetlerinin
planlanmas: ve rehberlik oOrgotinin kurulmasinda temel noktalardan bir digeridir.
Ulagilacak amaglarin belirlenmesi, rehberlik programina y&n ve gekil verir. Bu sebeple,
amaglar somut, ve gerekgeli bir gekilde saptanmalidir (Tan, 1986. s:224-225).

Sabah (1976, 5.29), Rehberlik Faaliyetlerinin, teknik olansksizlik ve yetigkin
personel sayismin azhii yada hi¢ bulunmayigi yiizinden en iyimser g¢abalaria fazla
teknik iglerden gok, problem tarama, otobiyografi, gozlem, milakat, 6Frenci tamima
fisi dozenlenmesi gibi ¢aligmalarla yetinildigini, bazi orta dereceli okullarin bu
kadarindan da yoksun oldugunu belirtmektedir.

MEB. Ozel Egitim ve Rehberlik Dairesi Bagkanlifinin 2-12-1987 tarih ve
1987 / 69 numaral1 genelgesiyle 1987-1988 Ogretim Yilindan baglayarak ortaokul,
lise ve dengi okullarimizda ders gegitleri, gretim programlari ve haftalik ders saat-
leri sayilaninda yeni diizenlenlemelere gidilmis ve Rehberlik ve Egitici ¢aligmalar
ginlGk ders saatleri diginda birakilmuigtir,

Suuf Ogretmenierinin faaliyetleri ders saati digina birakilmig olmasina raZmen,
onceden oldugu gibi Smuf dgretmenleri ked1 smfi igin Okul Rehberlik Servisi veya
Rehberlik Aragtirma Merkezi tarafindan goénderilen program gergevesinde bir plan
hazirlar ve uygulamaya koyarlar.

Ligelerimizde rehberlik faaliyetlerinin belirli bir dilzeve getirilmesine katkida
bulunmak tizere sumf Ogretmenlerinin rehberlik fasliyetlerini stirdiritcken kargilagtiklar:
sorunlarin belirlenmesi ve bu konuya iligkin bazi 6nerilerin geligtirilmesi arastirmanin



genel amaglarin olusturmustur,

B. PROBLERM CUMIEST

Ligselerde Rehberlik Programmmn uygulaomasinda Sinif Ogretmenlerinin
kargilaghiklari  sorunlar nelerdir? Simuf Ogretmenlerinin bu konudalki gorigleri ile
belirli ozellikleri arsinda bir iligki var midir?

C. ALY PROBLERMIER

1.Smf Opretmenlerinin Rehberlik Programini uygularken kargilagilan sorunlara
iligkin goriigleri ile cinsiyet arasinda anlamli bir fark var midic?

2.8mf Ofretmenlerinin Rehberlik Programm: uygularken kargilagilan sorunlara
iligkin gortigleri ile branglari arasinda anlamli bir fark ver midir?

3.3uuf Ogretmenlerinin Rehberlik Programm uygularken kargilagilan sorunlara
iligkin gortigleri ile gorev yaptiklari okul torot arasinda anlamli bir fark var midir?

4. Smf Ofretmenlerinin Rehberlik Programmi uygularken kargilagilan
sorunlara iligkiz gorfigleri ile mezun olduklart kurum arasinda anlamli bir fark var
midir?

5. Smuf Ogretmenlerinin Rehberlik Programim uygularken  kargilagilan
sorunlara iligkin gorigleri ile kidemleri arasmda anlamii bir fark var midir?

6.Smuf Ogretmenlerinin Rehberlik Programini uygularken kargilagilan sorunlara
iligkin gortigleri ile okullarindaki rehberlik uzmam duremu arasinda -anlamli bir fark
var midu? -
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D. HIPOTEZLER

L.3uuf Ogretmenlerinin Rehberlik Programum uygularken kargilagilan soruniars
iigkin gorigleri ile cinsiyet arasinda anlaml bir fark vardir.

2.Suf’ Ogretmenlerinin Rehberlik Programim uygularken kargilasilan sorunlara
{ligkin gorilgleri ile branglars arasinda anlamli bir fark vardir.

3.Smif Opretmenlerinin Rehberlik Programm uygularken kargilagilan sorunlara
ligkin gorogleri ile gorev yaptiklar: okul tirg aresinda anlamli bir fark vardir,

4. Smif Ogretmenlerinin Rehberlik Programim  uygularken kargilagilan
zorunlara iligkin gorigleri ile mezun olduklari kurum arasinda anlamh bir fark

vardir.

5. Smf Ofretmenlerinin Rehberlik Programmm uygularken kargilagilan
~orunlara iligkin gérigleri ile kidemleri aresinda anlamh bir fark vardir,

6.Smf Gpretmenierinin Rehberlik Programmm uygularken kargilagilan sorunlars
ligkin goragleri ile okullanindaki rehberlik uzmam durumu arasmda anlaml bir fark
‘-.-’ardlr.

E SAYILTILAR

1.Smif Ogretmenlerinin bu gorevi goénilll  olarak yapip yapmamalar
ehberlik Programinin uygulanmasinda farkliliklar yarafir.

2.5mf Ogretmenlerinin rehberlik programimn uygulanmasina iligkin tutumlian,
‘ginde bulunduklar: gartlardan etkilenir.



TABLO
NO
84

85

86

87

88

8%

90

91

92

93

94

95

Mesleki Kideme gore Simf Opretmenligi ders saatinin
olmamasimnin programinin uygulanmasmdaki olumsuz etkileri......

Mesleki Kideme gore okulda rehber 6gretmenin bulunmayiginmn
programinn uvygulanmas tizerindeki olumsuz etkileri .................

Mesleki Kideme gore Simf Ogretmenligi ¢aligmalarimn Brangla
ilgist olduguna inanmiyorum goriiglerinin kargilagtinimasit..........

Mesleki Kideme gore Rehberlik hizmetlerinin her o6gretmenin
asli vazifelerinden biri oldugu goritglerinin kargilagtirilmasit........

Mesleki Kideme gore okulda siiflarin gok kalabalik olmas:
Rehberlik  Programimin  uygulanmasim zorlagtirmaktadir
gortglerinin kargilagtirtlmast............o..oooeoooomoonee

Mesleki Kideme gore okulda Rehberlik Programnmn
uygulanmas i¢in mutlaka rehberlik ders sasti konulmalidir
goriglerinin kargilaghrilmasi.............ooovoveveveeernoee
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F SINIRIIEIREAR

1. Aragtinma, Malatya ile Belediye swnwlari igerisinde kalan dokez lise ile
siurlidir.

2. Araghrma, 1992-1993 dgretim yilmda Omeklem grubunda bulunan Liseler-
doki Simif Ofretmenleri ile mumrlidir.Craeklem 162 Simf Opretmenininden olugmughur,

3.Aragtirma, anket uygulapen okullardski Simf Opretmenlerinin  anketteki
sorulare  verdikleri ceveplarla, bu cevasplarm igtenlik ve dogruluk derecesiyle
sinrlidar.

G. TANIMIAR

Swssf Ofreimsend : Gorevlendirildigi smnfa  6z80 Ogretim Prograﬁnmn
Ongdrdign ¢aligmalarn planlayan, bu galigmalar: yonetip degerlendiren ve her
6grencinin sorunuyla yakindan ilgilenen Ofretmendir(Oguzkan, 1981, £.39).

Rekbertik Upmans ( Rekber Ogretmen ) : Asil gorevi ogrencilere yonelik
Rehberlik ve Psikolojik Danigma hizmetleri olan ogretmendir(Teb. Der. Sayi:2201,
1985).

Liss ; Ortaokul mezunu 6grencilerin devam ettigi ve Ggroncileri genellikle bir
Ost Ofremime hazirlayan 3 yillik bir orta 6fretim kurumudur. Son sistem
degigikliklerine gore, oriadgretim kademesindeki kurumlar, genel, mesleki ve teknik
olmak @zere gegitli liselerden meydana gelmektedir { Kog, 1981. £.18).

Oknl Rebberilk Higmetiori Biirosm : Okullardaki rehberlik hizmetlerini
yartten brodur{Teb. Der. Sayi: 2201, 1985).

DMesiek Okuiue : Ofrencilerini belli bir meslek igin yetigtiren ve programnda
genel bilgi dersleri yaminda genig olgiide meslek bilgisi derslerine de yer versn

okuldur(Oguzkan, 1981, 5.105).
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Relbheriii: : Bireyin en verimli bir gekilde goligmesi ve tatminkar uyumlar
safianmasinda gerekli olem segmeleri (tercihleri ) yorumlar, planiars yapmasina ve
kararlar1 vermesine yarayacak bilgi ve becerileri kazanmas: ve ulaghg bu segme ve
kararlari  wygulamas:  igin kigive yapilan sistemli ve profosyonel (uzmansal)
yardumdwr (Tan, 1986, s. 17).

Peits Bgretine: Ogrencilerden bir bolimunin sabahleyin bir bolimoninde
6glecon sonra ders gordign okullarda uygulanan Ogretim(Oguzkan, 1981, 8.81),

H, ARASTIRMANIN ONEME

Guendmizde rehberligin, egitim stirecinin ayrilmaz ve tamamlayic: bir yamm
olughwrdufy  yaygibikla kabul  edilmekte  ve arik  tarhgma  konusu
yapilmamaldadir Bu durum  rehberlik  ile efitim arasmndaki  yakin iligkiyi
vurgulamekiadir.Giintintizde  rehberlik hizmetlorinden yoksun egitim siireci tam
sayilmemakiadir. Cagdag efitim rehberlikten hiz alan bir anlayigi desteklemektedir.
Bumm igindir ki modern okulda rehberlik hizmetleri vardir. Modern okulun batin
¢aligmalen rehberlikten Mz alan bir anlayigla diizenlenmektedir (Kepgeoglu, 1988.
8.29). Rehberlik hizmetlerinin sunulmas; profosyonel bir hizmet oldugu ve tim
okullarda 200-250 &gremciye bir Rehberlik Uzmam digecek bir  gekilde bir
dizenlenmenin geregi dogonaldnginds ,- bin 6grencinin devam ettigi bir lisede dort
Rehberlik Uzmamnin bulunmas: gerekir. Ancak gogu okullarimizda bir Rehberlik
Uzmam  dshi bulunmadigs dikkate almursa, Sif Ogretmenlerinin  rehberlik
faaliyetlerindeki Gnemi ortaya ¢ikacaktir. Gntmiizde de, rehberlik etkinlikierinin
uygulayicis: durumunda da  olan  Sumf Ogretmenlerinin rola azzmsanmayacak
derecededir.

1987-1988 Ogretim - yilndan itibaren Rehberlik saatlerinin ders saatinin
diginda  birakalmasindan sonra  Sinif Ogretmenlerinin  Rehberlik Programlarin:
uygularken kargilagtiklar: sorunlar dsha fakls boyutlar kazanmigtir.



Bu aragtirmadan elde edilecek sonuglarin, Simif Ogretmenlerine, Yoénsticilere,
Ogrencilere ve diger iigililere birtakum ipugiart  ve fikirler vererek yardum
saflayacafit ve boylece Simf Ofretmenlerinin Rehberlik uygulamalarina  baz
katlular saflayacag umulmaktadir.

I ILGILY ARASTIRMALAR

Aragtirmada ele alinan konu ile ilgili olarak Simf Opretmenligi ve Rehberlik
Programimin uygulanmasindaki sonumlara iligkin baz aragtwmalara rastlamakiayiz.
Ancak yapilan aragtwmalarda komunun defigik agilardan ele alinmig olmast bu
aragtumalarin yapildigs donemdeki Sumf Ofretmenlifi ¢aligmalarimin algilang ve
uygulamsg geklinin gintimtz Sumf Opretmenligi ¢aligmalar: ile farklilik arzetmesinden
kaynaklanmaktadir.

Esmer (1985), Orta dereceli okullarda Rehberlik Programinin uygulanmasina
iligkin problemler (Kotahya ilinde bir inceleme) konulu bir araghrma yapmighir. Bu
aragiirmada elde edilen bazi sonuglar sunlardir :

-Rehberlik Program: genelde tek elden hazirlanmakta, Programi hazirlama gorevi
Rehberlik uzmani, bulunan okullarda genellikle Rehberlik uzman, uzman, bulunmayan
okullarda ise ilgili madir yardimeis: tarafindan hazirlanmaktadir. Sinif Ogretmenlerinin
ancak begte biri Programin hazirlanmasinda rehberlik uzmam veya ilgili muodor
yardimeisiyla ortak bir ¢aligma yapabilmektedir.

-Rehberlik Faaliyetlerinin Rehberligin amaglarim gergeklegtirmede baynk dlende
yetersiz oldugu g6riilmustir.

Sumf Oretmenlerinin beste dordinfin OZrenciyi. tammaya ¢aligicken cesitli
guglitklerle kargilaghg: gorfilmogtor. Bu giglaklerin baginda zamanin yetersiz olugu ve
ogrenci kigisel dosyalarimin dizenli olarak tutulmayig: gelmekiedir.

Suuf Ogretmenlerinin yaklagik begte dorduntin 6grenciye cesitli meslekler ve nist



Ogrenim kurumlan haklands bilgi vermeds giiglikler ile kargilagtikiar goriimiigtir,

Sinif Ofretmenlerinin yaklagik clorak beste Ogfinitn Rehberlik Programim
degerlendirmedifi gérilmugtiir.

Suuf  Ofretmenleri, okul rehberlilkk Orgitinia istenilen dizeyde faniiyet
gostermedigi, Rehberlik vzmam bulunan okullarda ise Rehberlik faaliyetlerinin biraz
daha verimli ve diizenli oldugu gorigtindedir.

Uzn(1978) tarafindan, farkl: programlari uygulayan orta dereceli okullarda
gorevli madir ve 6Fretmenlerin Siuf 6fretmenligi anlayislarini saptamaya yonelik
olarak yapilan bir aragtirmada su sonuglara varilmigtir :

.Aragtirmaya giren ve farkli programlar uygulayan tim orta dereceli okullarda
gorevli midor ve 6Fretmenlerin Sinf Ggretmenlifi anlayiglari, midarierde %83.33

Ogretmenlerde %81.53 oraninda yetersiz bulunmustur.

.Araghrma kapsammna giren orta dereceli okuliarda gorevli mador wve
Ogretmenlerin  Siuf ofretmenligi anlayiglarina genellikle okul rehberlik 6rgitlerinin,
istenilen gekilde yon veremedikleri goriilmigtir.

Suif Ofretmenlifi anlayig: agisindan, kadin 6fretmenlere orania erkek
Ogretmenlerin daha etkili oldugu, meslekteki kidemi az olanlarin ¢ok olanlara oranla
daha yetersiz oldugu goriilmiigtir.

Boytikkaragoz (1985) tarsfinden yapilan birr aragirmada su  sonuglara
ulagilmigtir

.Oretmenler, Simf Ggretmenligi 6gretim programliarmin Rehberlik Araghinina
Merkezince yillik olarak gergeve program geklinde hazirlanmasimi istemektedirier.

Suuf 6fretmenligi programlarinim, bir okulun genel rehberlik programi iginde,
ogrenci problemlerine yer verecek, onlari efitsel galigmalara ve tist grenime yoneltecek
seklinde dizenlenmesi gerekmektedir.
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.Ojretmenler, Simf 6fretmentigi faaliyetierinde okulda uzmana ihtiyacin oldukea
gerkli oldufiu inancindadiriar.

.Oretmenler, Sumf 6fretmenlerinin 6frencileri yoneltmede 6frencilere meslek
alanlarini, Ost 6frenim kuruluglanm tanitmay: 6n plana almalarimi, 6grencilerin ilgi ve
istidatlarimi gozontne almalarin gerekli gérmektedirler.

Ofretmenler, Sunf oOfretmenlifi Faaliyetlerinin okuldan okula facklilik
gistormesinin 6nemli nedenlerini, Simf 6gretmenligi ¢aligmalarini il ¢apinda koordine
odecek bir kurulugun olmamasina, bazi okullarda Rehberlik uzmam olmasing, gogunds
clmamasmna, okulda gdrevli ydnetici ve 6gretmenlerin bu konularda Farki gorglere
czhip olmalanina baglamakiadiriar.

Ogretmenler, Siuuf. G6fretmenlii ¢aliymalnnda emaglarin  tam  olerak
gergeklestirilememe nedenlerinin en 6nemlileri arasinda, okuliarda gorevli uzmanlarin
sayica ve kalitece yeterli olmayisini, 6gretmen ve yoneticilerin bu alanda yetigmemis
olmalarmmi Rehberlik ve aragrma merkezinin bu konuya yeterli bir gekilde
efilmemesini, arag-gereg ve program yetersizliginin oldugunu siralamaktadirlar.

Ada (1990) tarafindan yapilan bir aragtrmada gu sonuglar elde edilmistir:

Aragtirma 648 Ogretmen ve 2 Rehber &gretmene uygulanmig, Arastima |
grubundaki 6gretmenlerin sadece %5'i rehberlikle ilgili bir hizmetigi egitim kursuna
katilm:g ve bu kesim ilgili uygulamalardan yararlandiklarim belirtmiglerdir.

-Aragtirma. grubuna giren okullarda rehberlik servislerinin varlii hakkinda,
%86's1 bulundufunu, %14'ltk kismida bu servisin bulunmadigim belirtmiglerdir.
Ogretmenter, okuilarda rehberlik hizmetlerinin, Rehberlik ve Psikolojik danigma uzman
tarafindan yoratilmesi kanaatinds birlegmiglerdir. Okullarda Rehberlik hizmetlerini %30
oraminda simflann rehber 6gretmenleri, %36 cramnda Rehber ojretmen ve %15
oraainda diger 6Fretmenlerin yrdtiige goralmagtor.

-Trabzon ilinde okullarda uygulanan rehberlik hizmetlerinin yeterli dizeyde
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oldun soylenemez Bu okullarda qaht}anhogvetmenleﬁn rehberlikle ilgili bilgileri de
yeterli degildir. Okullardaki rehber ogretmenlerin ggrenci oranlar yetersizdir. Rebberlik
ve Psikolojik damigma alamindaki temel hizmetlerden bireyi tamima Ve yoneltme
hizmetleri yeterli dizeyde degildir.

Abag (1987) tarafindan, Okulunda rehber 6gretmen bulunmayan genel liselerde
simf rehber ogretmenleri tarafindan yorotiimekte olan rehberlik uygulamalannin

degerlendirilmesi amaciyla gergeklestirilen bir araghrmada elde edilen bulgular
sonncunda su yargilara variimghr :

Simf rehber opretmenlerinin rehberlik uygulamalanna iligkin hazirladiklar
yillik galigma programlmnda "Rehberlik hizmetleri il Cergeve Program” esas
alinmaktadir. Hazirlanan yillik gahigma programlari, Rehberlik hizmetleri il Cergeve
Programindan ya aynen alimg yada fizerinde baz: ufak degigikliklere gidilmigtir. Suuf
rehber Opretmenleri rehberlik uygulamalarni planli olarak ymﬂhnemektedirler. En
azindan kagt fizerinde herhangi bir planiar bulunmamaktadir.

Simf rehber opretmenleri genellikle ggrencileri tamma cabast igerisinde
olduklan gortilmekte ve bu amagla rehberlik himet_lerinde.yamrlamlan pek gok ogrenci
tamma teknigini tullapmaktadirlar. Ancek, bu teknikleri kullanma ve gomuglarindan
yararlanmada gesitli ghglakler gekilmektedir. Bu durum, ogretmenlerin bu alandaki
egitim eksiklerinden kaynaldanmaldadlr.

.Simif rehber ogretmenlerinin problemii ogrencileri dogrudan tesbit edemedikleri,
ancak genellikle problemi bagka yollardan tespit edilen ogrencilerle gorigme yapmakta
olduklari  saptanmiglir. symf rehber ogretmenlerinin, problemli ogrencilerin
problemlerini ¢ozmede goguniukla okul yonetimi, diger ogretmenler ve sgrenci aileleri
ile igbirlijii gabasi igirisinde olduu goriflmigiic.

Sumf rehber sgretmenlerinin genellikle pirencilerin fist Sgrenim Ve meslek
gegimlerinde yardimci olduklen gorilmigtir. Ancak segmeli ders almalarinda yardmcl
olamamaltadirlar. Bunda okullarda gegmeli ders sayisinin a2 olmasi eticen olmaktadr.
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Gltekin (1984) terafindan yapilan bir agraghirmada gu sonuglara ulagtimighr -

Rehberlik uzmant bulunan orta dereceli okullardaki Smmf spretmenlerinin gorev
algilan yeterli bulunamanigtir.

‘umf ogretmenlerimin, simif Ofretmenlifii ve rohberlik ile ilgili olarak, bilgt
vermo, test uygulama, yonetim igleri ve egitsel rehberlikle ilgili gorev gruplarmdaki
algilen yeterli bulunamamistir. Sif ogretmenlifi, aile rehberligi, Psikolojik Danigma,
yerlestirme-izleme Ve mesleli rehberlikle ilgili gorev gruplarindaki algilan yeterli
bulunmugtur.

Orta dereceli okullardaki Rehberlik ¢aligmalanint degerlendirme raporunda
(1971) u sonuglara varilmght

Okul mudarlerinin, okullardaki rehberlik wzmaniarinin, st ogretmenlerinin,
ogretmenlerin  ve okullarn denctleme durumunda olan st yetkililerin rehberlik
konusundaki bilgi inang ve goriigleri yenilenmeli goriigine variimigtir.

.Okul yoneticilerl ve pgretmenlerin okuldaki rehberlik ¢aligmalarini yeteri kadar
benimsemedikleri ve desteklemedikleri goralmastlr.

Ogrenci velileri ve gevre rehberlik  galigmalarin yeteri  kadar
desteklememektodir.

Okul progremlari rehberlik agisindan yeniden gbzden gegirilmeli, rehberlik
¢aligmalan igin yeteri kadar zaman ayriimalidir.
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BOLUM I
METODOLOJI
A. ARASTIRMANIN MODELL

Bu araghrmada , Liselerde Rehberlik Programini uygulznmasinda Simf
Ogretmenlerinin kargilagtiklan sorunlara iligkin gorigleri anket toknigi ile tespit
edilmeye galigilmigtir. Bu 6zelligi ile galigma Betimsel bir galigmadir.

B. DEGISKENLER

sumf Opretmenlerinin cinsiyeti, branglan, gorev yaptiklar1 okul tardi, en son
bitirdikleri yiksek ogretim kurumu, Kidemleri ve okullarindaki uzman durumu bagimsiz
depiskendir.  Sumf Ogretmenlerinin Rehberlik  Programinmn uygulanmasinda
kargilaghiklan gorunlara iliskin gorigleri ise bagimli degiigkendir.

. EVREN VE ORNEKLEM

Aragtirmanin evreni, 1992-1993 Ogretim yilnda, Malatya ili Belediye gimriar
iginde kalan ligeleri kapsamaktadir.

Aragtirmanin Omeklemini, Malatya il gmrlars  iginde kalan 9 lise
olu5umnaktadlr.0meklemi olugturan Liseler sunlardur.

Karakavak Lises!

Kiz Lisesi

“usuf Kenan Lisesi
Sumer Lisesi

Metin Emiroglu Lisest
{mam- Halip Lisesi
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Endnstri Meslek Lisesi
Anadolu Lisesi
Fen Lisesi

Bu Liselerden Karakavak, Anadoly, Fndustri Meslek, Fen ve

bulunmakta, Yusuf Kenan, Metin Emiroglu, Simer Ve
amaktadir. Aragtima smoklemine 162 Simf

Kz Liselerinde
imam-Hatip

Rehber Ogretmen
Ligelerinde ise Rehber Ogretmen bulunm

Opretmeni almmugtir.

ok, araghirmanii ﬁaglmh Degigkeni olan
Ogretmenlerinin kargilagtiklari gorunlari
agamalar

toplama aract olar
Sumf
gtir. Anketin galigtiri!mesinde gu

Bu aragtirmada veri
Rehberlik Programinin uygulanm:asmda
belirlemek amaciyla anket geligtirilmi

izlenmigtir.
1-Orneklemi temsil nitelifine sehip bir Simf (fretmeni grubuna araghrmaya

konu olan problemlere yonelik agik uglu bir anket uyguland.

2- Bu uygulamada elde edilen verilerden, frokans yiksek olanlar tespit edilerek
kapali uglu anket sorulan olugturuldu
cerlik, gavenirlik ve herkesce anlagilabilirlik

3-Geligtirilen anket taslagy ge
tim elemanlarimn gorigine

agismndan Inon0 Universitesi Egitim Fakultesindeki Ofre

sunularak son ekl verildi.

4-Aunkette yer alan sorulann szellikleri dikkate alinarak segenckler yazildt.

. ANKETLERIY UYGULANMAST
1-Anketleri uygulamadan 6nce Malatya Valiligi ve Milli Egitim Madorlaginden

serekli izinler alindi (EK A-B)
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2- Araghrmac tarafindan smekleme giren Liselere bizzat gidilerek Anket Sumf
Ogretmenlerine uy gulandi.

3- Anketler 1992-1993 Ogretim yil1 Aralik-Ocak aylarmda uygulend:.

4- Anketler Suuf Ogretmenlerine uygulandiktan belli bir sire sonra, okullara
gidilerek topland:.

F- VERILERIN ANALIZI
1-Anketi cevaplandiran toplam Siuf Ogretmeni say1s1 162'dir.
2-Verilerin kaydedilmesi ve Istatiksel analizlerde bilgisayardan faydalanilmigtir.

3-Sumf Opretmenlerinden anketler toplandiktan sonra, Swf Ogretmenlerinin
Cinsiyeti,Branglar,Gorev yaptiklan okul tar, en son bitirdikleri yiksek ogretim
kurumu, Kidemleri, Okullarindaki uzman durumuna ait bilgiler ile anket gorularmna
verilmig olan cevaplar Bilgisayara veri olarak girildi.

4-Simif Oretmenlerine ait bilgiler ile ankete vermig olduklar1 cevaplarin frekans
ve yiizdeleri bilgisayar aracilifi ile bulundu.

5_ Denenceleri test etmek igin Bafimsiz depigkenler ile Sumf Opretmenlerinin

goriiglerini yansitan cevaplar ¢apraz tablolar ile eglestirildi. Olugturulan bu gapraz
tablolar kay kare ( X 2y istatistik teknigi ile test edildi. X2, gozlenen ve beklenen gibi

iki frekans dagihm arasmda bir fark olup olmadiFinin incelenmesidir (Kaptan,1991.
5.270).

6-Aragtirma. sonucunda olde edilen verilerin bilgisayardan gikan frekenslan
yozdeler ve gapraz tablolar elde edilerek, yiizdelerine gore yorumland:.

7. X2 ile test edilmek tizere olugturulan gapraz tablolardaki her gozenek igin

bokienen degerin highir zaman gifir olmamasing, beklenen dogeri 5 in altnda olan goze-
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zen gosterilmigtir ( Karasar

rin %20’ sini gegmemesine &
kans ve yizdelere

nek sayisi, toplam gozenekle
2 phesaplanmayan tablolarn yorumu fire

1984. 5.257). Buna ragmen X
gbre yapilmighir.

8-Manidarlik dozeyi 0.5 olarak alinmighir.
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BOLUM T

BULGULAR VE YORUM

Bu bolimde arsgtrma Omeklemine giren smf ogretmenierinin baz
szellikleri ve rehberlik programinin uygulanmasma yonelik gorhgleri  yer
almaktadir.daha sonra da araghrmanin problemine yonelik hipotezler ele almarak

incelenmisgtir.
A. Arasturma Orneklemine Giren Ofretmenlerin bau Oy ellikderi:

Tablo-1:Simf Ogretmenlerinin Cinsiyete gore Dagilima:

Cinsiyet Say1 %

Kadin 60 37.0

Erkek 102 63.0
| Toplam 162 100.0

Tablo 1'de goritldagn gibi ankete 162 sinif Offretmeni cevap vermigtir. Ankete
cevap verenlerin %37.0 'si bayan; %63.0 ' ise erkek 6gretmenlerden olugmaktadir.

Tablo-2 : Smf Ogretmenlerinin Mezun Olduklari Bilim Dallarina
(Biranglarina ) gore Dagilumi :

Brangler Sayl %
A)Fen Bil, Fizk, Kimys, 59 36.4
Biyeleji, Matematik

B)Tarkge, Edebiyat, Y. Dil 45 27.8
C)SesBil, Tarih,Cog, Felscfe 58 35.8
Grb.,DinKal ve Ahl

Ril. Resim, Mizl, Beden EAL

Tsplem 162 100.0

Simf 6retmenlerinin %36.4' 9 Matematilc -Fen, %27.8":Tirkge Edebiyat ve
Vabanet Dil; %35.8' Sos. Bilgiler ve Tar., Cog., Fels. Grubu, Din Kiil. ve Ahl Bil,,
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Rosim, Miizik, Beden Egt. bilim dalarinda branglagmiglardir.

Tablo-3:Simif Ofretmenlerinin Gorev Yaptiklari Okul Tirlerine Gére
Dagilim: :

Okul Tirtt Say1 % |
A) Genel Lise 95 58.6

B)Meslek Lisesi 36 22.2

C)Anadolu ve Fen 31 19.2

Lisesi

Toplam 162 100.0

Sinif Oretmenlerinin % 58.6's1 Genel Lise de , %22.2'si Meslek Lisesin de,
%19.2’si Anadolu ve Fen Lisesin de Gérev yapmaktadurlar.

Tablo-4: Simf Ogretmenlerinin En Son Mezun Olduklar Okul ve Ogretim
Siresine Gore Dagilmi :

Mezuniyet Durumu Say1 %

3 Yilhk  Egitim 33 20.4
Enstitiisil

4 Yillik Fakulte veya 129 79.6
Yitksekokul

Toplam 162 100.0

simf Ogretmenlerinin %20.40 3 Yillik Egitim Enstitostnden , % 79.6's1 4
Yillik Fakulte veya Yitksckokuldan mezu olmuglardir.

Tablo-5: Siif Ogretmenlerinin Mesleki Kidemlerine Gore Daglunt:

Kidem Say1 % ]
1-8Y1l Arasi 67 414

9-14 Y1l Arasi 54 333

15ve Daha Fazla 41 25.3

Toplam 162 100.0

Samf Ogretmenlerinin Mesleki Kidemlerine bakhfumizda % 41.4' o 1-8, %
33.3' 0 9-14, % 25.3' 1 15 yil ve daha fazla mesleki kndeme sahip olduklar goriil-

mektedir.



Tablo-6: Siuf Ogretmenlerinin Gorev Yaptiklar: Okuldaki Rehberlik Uzman: |

Dagilimt:

Rehberlik Uzmam Var Sayi %
mi?

Evet 107 66.0
Hayir 55 34.0
Toplam 162 100.0

Ankete cevap veren Simf Ofretmenlerinin % 66.0' s1 Rehberlik Uzmant (Reh.
Ogrt.) bulunan okullarda, % 34.0' @t ise Rehberlik Uzman: Bulunmayan Okullarda
gbrev yapmaktadirlar.

B. Swmuf Ogretmenierinin Relbertii Progroznmen  Upgelanmasds
Karglagtskiars Soranlar ile iigili Gorligleri:

Tablo-7:Sumf  Ofretmenlerinin "Rehberlik Progremimn hazirlanmasinda
gorigimiz alinmiyor ” geklinde ifade ettikleri goriglerin Dagilim:

Segeneckler Say1 %

Katiliyorum 97 59.9
Katiimiyorum 45 27.8
Fikrim Yok. 20 12.3
Toplam 162 100

Smf Ogretmenlerinin %59.9'u Rehberlik Programimn hazirlanmasinda
gorlglerinin alinmadigini, % 27.8' i bu ifadeye katilmadikiarim belirtmigler, % 12.3'
il ise "fikrim yok " demislerdir.

Tablo-8:Suuf Oretmenlerinin  Okullardz farl: smiflar igin ayn ayn yillik
sinif ogretmenligi programimin hazirlanmasina iligkin goragleri:

Secenekler Say1 %
Katiliyorum 123 76.0
Katilmiyorum 26 16.0
Fikrim Yok. 13 8.0
Toplam 162 100

Simf Ogretmenlerinin % 76.0' s1 okularinda fakli simflar igin yillik simf
Ggretmenlifi programi hazirlanmahdir géritsiine "Katiliyorum " derken, % 16,0 s1 bu
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goriige katilmadiklanin: belirimisgler, % 8.0' i ” Fikrim yok " demiglerdir.

Tablo-9:Simf Opretmenlerinin Rehberlik Faaliyetlerinin bir programa
baglanmaksizin sinuf 6fretmenleri tarafindan serbest olarak uygulanmasina iligkin

gortgleri:

Secgenekler Savi %

Katthyorum 72 444
Katilmiyorum 72 44 4
Fikrim Yok. 18 11.2
Toplam 162 100

Simf Opretmenlerinin % 44.4' #t Rehberlik faaliyetleri bir programa
baglanmaksizin sinif 6@retmenleri tarafindan serbest olarak uygulanmalidir gbrigtne
katiliyorum derken, %44.4’ ¢ "Katilmiyorum”, %11.2'si "Fikrim yok " demiglerdir.

Tablo-10:Simf Ogretmenlerinin  "Rehberlik ve Araghrma Merkezinin
programlerin hazirlanmasinda ve Rehberlik faaliyetlerinin dizenli bir hale
gelmesinde daha fazla titizlik gostermesi gerektifine inantyorum” geklindeki
goriglerinin Dagilimi:

Segenekler Say: %

Katiliyorum 120 74.0
Katilmiyorum 21 13.0
Fikrim Yok. 21 13.0
Toplam 162 100

Suif Opretmenlerinin %74.0'0 Reh. ve Arg. Merkezinin Programlern
hazrlenmasinda ve Rehberlik faaliyetlerinin dozenli bir hale gelmesinde dsha fazla
titizlik gOstermesi gerektifine inamyorum gorigine "Katihyorum” derken,
"Katilmiyorum ve Fikrim Yok "diyenlerin oram %13.0'te kalmigtir.
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Tablo-11:Simsf Ogretmenlerinin  Rehberiik Programlanmin  okullarmdalki
Rehberlik ihtiyacwa cevap vermede yeterli degildir geklindeki gortiglerinin

daZiimni:

Segenekler Sayr % —’
Katiliyorum 99 61.0

Kahlmiyorum 42 26.0

Fikrim Yok. 21 13.0

Toplam 162 100

Suuf Ofretmenlerinin %61.0'f  Rehberlik programimiz okulumuzdaki
Rehberlik ihtiyacina cevap vermede yeterli degildir goragtine "Katihyorum®™ derken,
7626.0's1 bu goritge katilmadigim belitmigtir, %13.0’0 "Fikrim yok " demiglerdir.

Tablo-12:Rehberlik Programi her okulun dizeyi diklcate almarak
hazirlanmalidir seklindeki Sinif Ofretmenlerinin goriiglerinin Dagilimi:

Segenekler Sey %

Katiliyorum 149 92.0

Kattlmiyorum 10 6.2

Fikrim Yol 3 1.8

Toplam 162 100 ]

Simf Ogretmenierinin %92.0'si Rehberlik Programi her okulun dozeyi
dikkate alinarak hazrlanmz!idir gorigine “"Kahliyorum" derken, 9%6.2'si
"Katilmiyorum”, %1.8' "Fikrir: yok * demiglerdir.

Tablo-13:Okulumuz Rel:berlik Programimin amaglan 6grencilerin ilgi ve
ibtiyaglarin:  kargilamada  ye'orli degildir seklindeki Smmf Opretmenlerinin
goriglerinin Dagilim:

Segenekler Sayi %

Katiliyorum 109 67.3
Katilmivorum 35 21.6
Fikrim Yok. 18 11.1
Toplam 162 100

Simf Ogretmenlerinin 67.3'0 Okulumuz Rehberlik Programinin amaglar;
Ogrencilerin ilgi ve ihtiyaglarim kargilamada yeterli degildir gorugtine "Katiliy orum”



derlcen, %21.6's1 bu goriige "Katilmiyorum”, %11.1’i "Fikrim yok" geklinde goritg
belirtmiglerdir.

Tablo-14:"Okulumuzda Rehberlik Programinda yer alan teknikleri
uygulamada kirtasiye ve test arag-geregleri yeterli degil” ifadesinin simf
Ogretmenlerine gore Dagiluni:

Segenckler Sayi %

Katiliyorum 118 72.8
Katilmiyorum 27 16.7
Fikrim Yok. 17 10.5
Toplam 162 100

Smf Ogretmenlerinin %72.8'i Okullarinda Rehberlik Programinda yer slen
teknikleri uygulamada kartasiye ve test arag-geregleri yeterli degil goriigiine
"Katihyorum” demckte, %16.7'si bu goriige "Katilmiyorum”, %10.5' "Fikrim yok”
demektedirler.

Tablo-15: Siuf Ogretmenlerinin Simf Ogretmenligi Ders Sastinin olmamas;
(Ders Digt sirdiirilmesi) Rehberlik Programinin uygulanmasim olumsuz yonde
etkiilemektedir goruglerinin Dagilima:

Sec¢enekler Say1 %
Katiliyorum 115 71.0
Katilmiyorum 32 19.7
Fikrim Yok 15 9.3
Toplam 162 100

Sumf Ogretmenlerinin % 71.0%i Simf Ogretmenligi Ders Sastinin olmamas
Rehberlik Programmmn uygulenmasini olumsuz yonde etkilemektedir gOrigtine
"Katithyorum” derken, %19.7'si bu gériige "Katilmiyorum”, %9.3'¢ "Fikrim” yok
demislerdir.



Tablo-16: Siuf Opfretmenlerine gore Okullanindaki Rehberlik ile ilgili
anlayigin yeterince geligmemis olmas: Rehberlik ile 1lgili faaliyetieri olumsuz yon-
de etkilemektedir goritglerinin Dagslim:

Segenekler Say1 %
Katiliyorum 121 74.77
Katilmiyorum 26 16.0
Fikrim Yok 15 9.3
Toplam 162 100.6

Suuf Ogretmenlerinin %74.7'st Okullumuzda Rehberlik ile ilgili anlayigin
yeterince gelismemis olmas: Rehberlik ile ilgili faaliyetleri olumsuz ydonde
etkilemektedir goriigine "Katiliyorum”, %16.0's1 bu goridge "Katilmiyorum”, %9.3"d
Fikrim yok" demigtir. N

Tablo-17: Smuf Ogretmenlerine goére Okullaninda Rehber Ofretmenin
bulunmayigi Rehberlik Programimn uygulanmasini olumsuz yoénde etkilemektedir
gortiglerinin Dagilimi:

Secenekler Say: %
Katihiyorum 72 44.4
Katilmiyorum 75 46.3
Fikrim Yok. 15 9.3
Toplam 162 100.0

Simf Opretmenlerinin %44.4't Rehber Ogretmenin buluomayigi Rehberlik
Programinmn uygulanmasim olumsuz yonde etkilemektedir gériigiine "Katiliyorum"
derken, %46.3't bu goriige "Katilmiyorum”, %9.3'1 "Fikrim yok” demiglerdir.

Tablo-18:Smmf Ogretmenlerine gére Simf Ogretmenligi ders ficretinin yetersiz
olmasi, Rehberlik Programinin uygulanmasini (Uygulanabilirligini) olumsuz
etkilemektedir goriglerinin dagilima:

Segenekler Say1 %
Katiliyorum 95 58.6
Katilmiyorum 53 32.7
Fikrim Yok 14 8.6
Toplam 162 100.0

e



Suuf Ogretmenlerinin % 56.6' &1 Suuf Ofreimenligi ders ticretinin yotersiz
olmas: gorilgine “Katiliyorum”, derken %32.7'si bu gortige "Kahlmiyorum”, %8,6's:

bu gorig ile ilgili "Filrim yok” demiglerdir.

Tablo-19: "Okulumuzda 6grenciler Problemlerini Suuf Opretmenine
getirmiyorlar” geklindeki Suuf Ogretmenlerinin goriglerinin Dagilimi:
Segenekler Sayi %
Katiliyorum 136 84.0
Katilmiyorum 18 11.1
Fikrim Yok. 8 4.9
Toplam 162 100.0

Sumf Ogretmenlerinin %84.0'ts Ogrencilerin Problemlerini Sinif Ogretmenine
getirmiyorlar gorigilne “Katiiyorum” derken, %11.1% "Kat:ln{}'yormn", %4.9u
"Fikrim yok” demiglerdir.

Tablo-20: Siuf Ofretmenlerinin “Okulumuzda Egitim-Ofretimin tem gon
olmasi (ikili egitim olmas: ) Rehberlik faalivetlerini ve buna bagh olarak Programm
uygulanmasini olumsuz yonde etkilemektedir” goriglerinin Dagilim:

Segenekler Sayi %
Katiliyorum 106 65.5
Katilmiyorum 42 25.9
Fikrim Yok 14 8.6
Toplam 162 100.0

Sumf Ogretmenlerinin %65.5'i Egitim-Ogretimin tam giin olmas: Rehberlik
Programmn uygulanmasim olumsuz yonde etkilemektedir gorilgine "Katiliyorum "
derken, %25.9 bu gérige "Katilmiyorum”, %8.6's1 "Fikrim yok” demigtir.

[
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Tablo-21:Suuf Ogretmenlerine gore Okulumuzda Smif Ojretmenleri arasinda
Rehberlik Programmin uygulanmasina yonelik diyalog eksikligi vardir goritglerinin
Dagilimi:

Segenekler Sayi %
Katiliyorum 127 78.4
Katilmiyorum 22 13.6
Fikrim Yok. 13 8.0
Toplam 162 100.0

Swnif Ofretmenlerinin %78.4'tt  Okullarida Program uygulanmasma yonelik
diyalog eksikligi vardir goritgine “Katiliyorum”, %13.6's1 bu goriige
"Katilmiyorum”, %3.0'i "Fikrim yok” demigtir.

Tablo-22:0kulumuzda Rehberlik Programinin uygulanmasmﬂ.ﬁ Ofrenci ve
Veliler Sumf Ogretmenine yardime: olmuyorlar gorilglerinin Dagilim:

Secenekler Say1 %
Katiliyorum 135 83.4
Katilmiyorum 14 8.6
Fikrim Yok. 13 8.0
Toplam 162 100.0

Simf Ofretmenlerinin %83.4'2 Rehberlik Programmin uygulanmasinda
Ogreuci ve Veliler Simif Ogretmenine yardimei olmuyorlar goragine “Katiliyorum™,
%08.0's1 bu goriige "Katilmiyorum”, %8.0'0 "Fikrim yok” demistir.

Tablo-23:Siuf Ofretmenlerine gore "Smif Ofretmenligi ¢aligmalarinin
bransimla ilgisi olduguna inanmiyorum” goritglerinin Dagilim:

Segenekler Say1 %
Katihivorum 87 53.7
Katilmiyorum 58 35.8
Fikrim Yok 17 10.5
Toplam 162 100.0

Simf Ogretmenlerinin % 53.7'si Suuf Ogretmenligi ¢aligmalarinin brangimia
ilgisi oldufuna inanmiyorum gorigine "Katiliyorum” derken, %35.8'1 bu goriige
"Kaiiimiyorum”, %10.5'1 "Fikrim yok” demigtir.
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Tablo-24:Sumf Opretmenligi  Opretmenler arssindz  istekli  olanlers
verilmelidir gortiglerinin Smif Ogretmenierine gore Dagilim:

Secenekler Say1 %
Katiliyorum 126 77.8
Katilmiyorum 23 14.2
Fikrim Yok. 13 8.0

| Toplam 162 100.0

Smf Ogretmenlerinin %77.8'1 Smf Ogretmenliginin Opretmenler arasinda
istekli olanlara verilmelidir gorigine "Katiliyorum” derken, %14.2'si bu gorilge
"Katllmiyorum", %8.0'i "Fikrim yok" demistir.

Tablo-25:Sumf  Opretmenlerine gore, "Simf Ogretmenligine  gerek
yoktur.Rehberlik hizmetleri her Ogretmenin asli vazifesinden biridic" seklindeki
gortglerinin Dagilimu;

Segenekier Say1 1%
Katiliyorum 82 ] 50.6
Katilmiyorum 64 39.5
Fikrim Yok 16 9.9
Toplam 162 100.0

Sunf Ogretmentigine gerek yoktur goriigine Smmf Ogretmenlerinin %50.6's1
"Katiliyorum" derken, %39.5'i bu gorige "Katilmiyorum®, %9.9'u “Fikrim yok”
demiglerdir.

Tablo-26: Swnif Ogretmenterinin, Ogrencilerin Ders se¢iminde ve fist Ogrenim
Programlarina yonlendirilmesinde Simf Ogretmenlerinin gérig alinmamaktadic
goriglerinin Dagilim:

Secenekler Sayi %
Kahliyorum 118 72.9
Katilmiyorum 31 19.1
Fikrim Yok 13 8.0
Toplam 162 100.0

Tabloda goraldogn gibi Simf Ogretmenlerinin %72.9'u Ogrencilerin Ders
segiminde ve st 6grenim Programlarina yonlendirilmesinde gorigitmiz alinmamak-



tadir goritgtine "Katiliyorum®, %19.1' bu gorige "Kehilmiyorum”, %8.0'i "Fikrim
yol” demiglerdir.

Tablo-27: Sinif Ofretmenlerine gore, "Okulumuzda Smiflarin gok kalabalik
olmast Rehberlik Programmmizin uygulanmasing  zorlagtirmaldtadir” goruglerinin
Dagiluni:

Segenokler Sayi %

Katiliyorum 104 64.2

Katilmiyorum 53 32.7

Fikrim Yok, 5 3.1

Toplam 162 100.0 ]

Suuf Ogretmenlerinin %64.2'si Suflarn gok kalabalik olmasi g6riigine
"Katihyorum®, %32.7si bu gorige "Katilmiyorum”, %3.1'i "Fikrim yok"
demiglerdir.

Tablo-28: Sumf Opretmenlerine gore "Okulumuzda Rehberlik Programimn
uygulanmas; igin mutlaka Rehberlik ders saati konulmalidir” gériglerinin Dagilimi:

Segenekler Sayi %
Katiliyorum 122 753
Katilmiyorum 25 154
Fikrim Yok. 15 9.3
Toplam 162 100.0

Rehberlik ders saati konulmalidir gorigone Simf Opretmenlerinin %75.3'
“Katilizyorum", %15.4%0 bu gorige Katilmiyorum”, %9.3"u Fikrim yok” demiglerdir.

Tablo-29: Simf Opretmenlerine gore, "Rehberlik Program: Ikokuldan
Universiteye kadar sistemli bir galismaya esas alacak gekilde hazirlanarak tekrar
dizenlenmelidir” goriiglerinin Dagilima:

Segenekler Say1 %
Katilivorum 142 87.7
Katilmiyorum 7 4.3
Fikrim Yok, 13 8.0
Toplam 162 100.0
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Tabloda goroldoge gibi Siuf Opgretmenlerinin %87.7'si  Rehberlik
Programmin tekrar dizenlenmesi gorigiine "Katihyorum”, %4.3'0 bu gorige
"Katilmiyoram”, %8."1 ise "Fikrim yok" demiglerdir.

Tablo-30:Sinif Ogretmenlerine gore, "Ofrenci Tamma Tekniklerinin
amaglars ve somuglarini deferlendirme ilgili bilgilerimin yetersizlii nedeniyle
yaptifim faaliyetlerden istenilen sonuca ulagamiyorum” gériiglerinin Dagilini:

Secenekler Sayt %
Ketiliyorum 115 71.0
Katilmiyorum 26 16.0
Fikrim Yok 21 13.0
Toplam 162 100.0

Simf Ofretmenlerinin %71.0% Ofrenci Tamma Tekniklerinin amaglan ve
sonuglarimi deferlendirme ile ilgili bilgilerimin yetersizlifi nedeniyle yaptifim
fag iyetlerde istenilen sonuca ulagamiyorum gorigiine "Katiliyorum” derken %16.0's1
bu goriige "Ketilmiyorum”, %13.0'de "Fikrim yok" demiglerdir.

Tablo-31: Smf Ofretmenlerinin, "Okulumuzda Smuf Ogretmenligi
Programmda Ogrencilere yonelik uyguladifimiz teknikler sonucunda ortaya cikan
problemler konusunda Okul Idaresi herhangi bir dnlem almamaktadir” gorglerinin
DaZilimi:

Secenekler Sayi %
Kelithyorum . 104 64.2
Katilmiyorum 36 222
Filaim Yok. 22 13.6
Tonlam 162 100.0

Tabloda gorildtgi gibi Problemler konusunda Okul Idaresi herhangi bir
onlem almamaktadir ifadesine Siuf Ofretmenlerinin %64.2'si  "Kahliyorum®,
%22.2'si bu gorige "Katilmiyorum”, %13.6's1 "Fikrim yok” sgeklinde gorig
belirtmiglerdir.
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Tablo-32: Sinf Ogretmenlerine gtre, "Okul Miidirdméz, Rehberlik
Programmmt uygularken ortaya ¢ikan sonuglari ¢ozitmlemede yeterli bilgi ve gorise
sahip degildir” goroglerinin Dagilumi:

Segenckler Say1 %
Katiliyorum 68 42.0
Kat:lmiyorum 58 35.8
Fikrim Yok. 36 22.2
Toplam 162 100.0

Swf Ogretmenlerinin %42.0'si Okul Miidtrlerinin, Rehberlik Programini

uygularken ortaya ¢ikan sonuglan ¢oziimlemede yeterli bilgi ve goriige sahip

olmadifi gbrigine "Katiliyorum”, %35.8'i bu goriige "Katilmiyorum”, %22.2"i ise
"Fikrim yok” demiglerdir. ;

Tablo-33: Smuf Ogretmenlerine gore "Okulumuzda Rehberlik Program:
gergevesinde yaptifimiz ¢aligmalar bir deferlendirmeye tebii tutulmuyor”
goriglerinin Dagilima:

Secenekler Say1 %
Katiliyorum 76 46.9
Katilmyorum 54 33.3
Fikrim Yok. 32 19.8
Toplam 162 100.0

Tabloda goraldign gibi Simf Ogretmenlerinin %46.9'u Rehberlik Programi
gergevesinde yaptiklar: ¢aligmalarin bir degerlendirmeye tabii tutulmadig: gorilgine
"Katiliyorum"”, %33.3'0 bu gériige "Katilmiyorum”, %19.8'1 ise "Fikrim yok” geklin-
de goriy belirtmektedirler.
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Tablo-34: Olulumuzda "Smuf Ofretmenlifi Rebberlik Programm Kim

haziriiyor 7" goriiglerinin Smif Ofretmenlerine gore Dagilimi:

Seceneldler Say1 %
Okul Muodarn 7 4.3
1igili Modor Yardimeis: 24 14.8
Rehber Ogretmen 92 56.8
Sinuf Ogretmenleri 7 4.3
Reh ve Arag. Merkezinden | 21 13.0
gelen Program uygulaniyor

Okul Modora - Hgili Mador | 5 3.1
Yardimeis:

Rehber Ofretmen - Simf | 6 3.7
Ogretmenleri

Toplam 162 100.0

Tablo 34'de Siif Ogretmenlerinin , Siuf Opretmenligi Rehberlik proramim kim
haairliyor konusundaki goriiglerin dafilim yer aliyor. Gordldogt gibi Okal mudirt
diyenlerin oram %4.3, ilgili Madiar Yardimeis: hazirhyor %14.8, Rehber Ogretmen
hazirliyor %56.8 , Simf Opretmenleri hazirliyor %4.3 , Rehberlik ve Aragtirma
merkezinden gelen program uygulamyor %13.0 , Program: Okul Midari ile birlikte

Dgili Madur Yardimeis: hazrliyor %31 , Rehber Opretmen ile birlikte Simif

Ogretmenleri hazirhyor %3.7 .

Tablo-35 : Simf Ogreimenlerinin kullandiklar: Ogrenci Tamma Tekniklerinin

Dagilim :

Ogrenci Tamma teknikleri | Say1 %
Otobiyografi 112 69.1
Gozlem 81 50.0
Molakat 43 26.6
Soru Listesi 7 4.3
Sosyometrik Teknikler 30 18.5
Ogrenci Tamma Figi 72 44 4
Ev Ziyaretleri 3 1.8
Problem Tarama Listesi 24 14.8
Anket 35 21.6

Tablo 35'te Sinif Ofretmenlerinin hangi Ogrenci Tanima tekniklerini kullandik-
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lar1 gorilmektedir. Sumf OgZretmenlerinin en fazla kullandiklar: Teknik 969.1 ile
"Otobiyografi” ‘'dir "Gozlem" teknifi'ni kullananlar %50.0 , Ofrenci tsmmaz
telmikierinden "Mulekat”t kullananiar %26.6 Simf Opretmenlerinin %4.3'c "Soru
listesi " , %18.5 'i "Sosyometrik teknikler” , %44.4'2 "Ofrenci Tanma Figi " , %1.8 '
"Ev Ziyaretleri ", %14.8'i "Problem Tarama Listesi” , %21.6's1 iso "Anket” Toknigini
kullandiklarint belirimekiedirler. '

C) Suusf Ofretmenlteri ile ilgiti Hipoterteorin Test ecdifmest :

"Simf Ogretmenlerinin Rehberlik Programim uygularken kargilasilan sorunlara
iligkin goritgleri ile Cinsiyet arasinda anlamli bir fark Vardir. " hipotezi agagideki
tablolarda eglestirilmigtir.

Tablo-36 : "Okulumuzda Rehberlik programmin hazirlanmasinda gorigimirz
alinmuyor "goroglerinin Simf OFretmenlerinin Cinsiyetine gore kargilagtirilmas:

Cinsiyet Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Kadin 70.0 21.7 83 100.0
Erkek 53.9 314 14.7 100.0
=162 x*=LIS Td=5.92 sd=2

0 Bipoteri kabui edildl Karg: Bipotey red

Rehberlik Programimn hazirlanmasinda Sinif Ogretmenlerinin  gériiglerinin
alinmas: ile 6gretmenlerin cinsiyetleri arasinda anlaml bir fark olmadif gorflmektedir.
(Tablo 36). :
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Tablo-37: Smif ofretmenlerinin Cinsiyeil ile ilgili Rehberlik faaliyetieri bir
programa baglanmaksizin Simf Ofretmenleri tarafindan serbest olarak uygulamnalidir

goruglerinin kargilagtiriimas:

Cinsiyet Kafiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % Ye %
Kadin 46.7 41.6 11.7 100.0
Erkek 43.1 46.1 10.8 100.0
=162 x=0306  Td=5.99 SE=2

0 Bipoteri habul edidi Karys hipoier, red

Rehberlik  faaliyetleri bir programz baglanmaksizin Sumf Opretmenleri
terafindan serbest olarak uygulanmalidir gorigtt ile Simf Ofretmenlerinin Cinsiyeti
arasinda manidar bir fark olmadig: goriilmekiedir (Tablo 37). ~

Tablo-38 : "Rehberlik Programimiz okulumuzdaki Rehberlik ihtiyacina cevap
vermede yeterli degildir" goriglerinin  Simf Ogretmenlerinin Cinsiyetine gore
kargilagtiriimas:

Cinsiyet Katilhiyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Kadin 68.3 28.3 3.4 100.0
Erkek 56.9 24.5 18.6 100.0
=162 x*=7.84 Td=5.99 s=2
0 Bipoteri red edildl. Kargs Ripoter dogra.

Simf Opretmenlerinin gordgleri ile Cinsiyet arasinda manidar bir iligki
bulunmugtur. Rehberlik Programimiz yeterli degildir gorigtine Kadin Simf Ogretmenleri
(%68.3), Erkek Simf Ogretmenlerinden (%56.9) daha Fazla katilmaktadir.
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Tablo-39 : Simf Opfretmenlerinin cimsiyetleri ile "Olulumuzde Rehberlil
Programnda yer alan teknilleri uygulamada Kirtasiye ve test arag-geregleri yeterli degil
" gortglerinin karilagtirilmass

Cinsiyet Katiliyorumn Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
Y % % %
Kadin 76.4 15.0 8.3 100.0
Erkek 70.6 17.6 11.8 100.0
=162  x=0.77 T&=5.93 y6=2

0 hipoterl kabul ediid Karge hipoter red

Tablo 39’daki veriler incelendiginde Simif Ogretmenlerinin gorigleri ile cinsiyet
defigkeni arasinda manidar bir farklilik olmadigi g6riilmektedir.

Tablo40 : Simf OfretmenliZi Ders saatinin olmw;{ﬁsx (Ders dig1 siiriilmesi)
Rehberlik Programimin uygulanmasini olumsuz yonde etkilemektedir goriglerinin Sinif
Ogretmenlerinin Cinsiyetine gore kargilagtirilmas::

Cinsiyet Kafiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Kadin 80.0 13.3 6.7 100.0
Erkek 65.7 23.3 10.8 100.0
=162 x*=3.77 Td&=5.99% =2

0 hipotezi kabul edildE Karg: hipotey red

Bu konudaki Simf Ogretmenlerinin gériglerinde benzerlik gorilmektedir. Bagka
bir deyigle bu konudaki Simf Ogretmenlerinin goritglerinde dikkate degier bir farklilik
bulunmamaktadir (Tablo 40).



Tablo-41 : Siuf Ofretmenierinin Cinsiyetleri ile okulumuzda Rehber 8fretmenin |
bulummayigr Rehberlik Programinin uygulanmasim olumsuz yonde etkilemekiedic
gortglerinin kargilaghiriimas:

Cinsiyet Katiliyorum Katlmiyorum | Fikrim Yok | Toplem
% % % %
Kadin 38.3 533 8.4 160.6
Erkelt 48.0 42.2 9.8 100.0
m=[62 x*=1.91 T1d=5.99 s@&=2

0 Bipoteyd kast edlid Kargs kipoteg red

Suaf Ofretmenlerinin, Cinsiyetine gore okullarmda Rehber Ofretmenin
bulunmeygmmn  Rehberlik Programmun uygulamssim olumsuz yonde etkiledisi
hiskdandeki goriigleri arasimda manidar bir farklilik bulunmamektadir{Tablo 41)

Teblo-42 : Simf Ofretmenlerinin cinsiyetleri ile simif 6Fretmenligi ¢aligmalarinm
brengimis ilgisi oldufuna ivanmiyorum goriglerinin kargilagtirilmas:

Cinsiyet Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Kadin 41.7 483 10.0 100.0
Erkek 60.8 284 10.8 100.0
=132 x%=6.77 Ta=5.99 56=2

@ [ rotezi red edildi. Kargs hipoter dogra.

muf Ofretmenlerinin bu gorgleri ile cinsiyet degigkeni arssinda manidar
farklilikler bulunmugtur. Zira Smif Opretmenligiinin  brangimla ilgisi olduguns
ingnmiyoinm gorigtne "Kathiyorum ” diyen erkek Ggretmenler kadin 6gretmenlerden -
deha fazigdir, buoun yenmnda "Katilmiyorum “ diyen kadin simf OFretmenlerinin oram
erkek st 0fretmenlerden daha fazladir (Tablo 42).
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Tablo-43 : Sumf Ogretmenlerinin cinsiyetleri ile Sumf Opretmenlifine gerek
yoktur Rehberlik hizmetleri her oOgretmenin asli vazifesinden biridir gortglerinin
kargilagtirilmasi

Cinsiyet Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Kadin 51.7 38.3 10.0 100.0
Erkek 50.0 40.2 9.8 100.0
=162 x*=0.66 Td=$5.99 sG=2

0 Kipoteyi kabul edlid Karys Ripote; red

Smf Ogretmenlerinin bu konudaki gorisleri ile cinsiyet degigkent arasinda
manider bir facklilik bulunmamaktadir (Tablo 43).

Tablo-44 : Simf Ogretmenlerinin cinsiyetleri ile "Okulumuz da smflarin cok
kalabalik olmasi Rehberlik Programimizin uygulanmasmi zorlagtirmaktadir goris-
lerinin kargilagtirilmas::

Cinsiyet Katihyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Kadin 63.3 31.7 5.0 100.0
Erkek 64.7 333 2.0 100.0
w=162

5" sen Kilghik defserier %20' yi astigs igin 5° hesaplanmadk

Suuf Ogretmenlerinin bu konuda ki goriglerinin istatiksel verileri dikkate
alindifinda (Tablo 44 ) Kadin ve Erkeklerin , simflarin kalabalik olmasinin olumsuzluk
lar1 gégiine katildiklan (%64.7-%63.3) gorillmektedir.
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Tablo-45 : Simf Opretmenlerinin Cinsiyetleri ile "Okulumuzda Rehberlik
Programimin uygulanmas: igin mutlaka Rehberlik ders saati konulmalidir” gorisierinin
kargilagtirilmas::

Cinsiyet Katiliyorum Kahlmyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Kadimn 83.3 10.0 6.7 100.0
Erkek 70.6 18.6 10.8 100.0
w=l62 x*=3.33 Td=5.99 s@=2

0 hipoteri kabu! edill Karye Bipotey red

Siif Ogretmenlerinin bu konudaki goriigleri ile (Tablo 45 ) Cinsiyet deZigkeni
arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir.

Tablo-46 : Simf Ogretmenlerinin cinsiyetleri ile okulumuzda Rehberlik Progrem:
gergevesinde yaptifimiz ¢aligmaler bir degerlendirmeye tabii tutulmuyor goriglerinin
kargilagtirilmas:

Cinsiyet Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Kadin 36.7 41.6 21.7 100.0
Erkek 52.9 28.4 18.7 100.0
w=162 x=429 Td=599 sd=2

0 hiposeyi kabal ed® Karge hipoier red

Okulumuzda Rehberlik Programi ¢ergevesinde yaptfimiz galigmalar bir
degerlendirmeye tabii tutulmuyor geklindeki Sinif Ogretmenlerinin gorgleri ile cinsiyet
arasinda anlamli bir farklilik olmadigi gorolmektedir ( Tablo 46 ).

"Smf Ofretmenlerinin Rehberlik Programimi uygularken kargilagilen sorunlara
iligkin gorogleri ile Branglani arasinda anlamli bir fark vardir” hipotezi agagidaki
tablolarda eglegtiriimigtir.
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Tablo-47 : "Okulumuzda Rehberlik Programimn hemrlsnmasinda goriighmuz,

alinmiyor” goritglerinin Sinif Ogretmenlerinin branglarina gore kargilaghirilmas;

0 Ripoteri kabul ediid Kavg: Bipoter red

Brang Katihiyorum Ketilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
%o % % %

Fen Fizik Kimya | 57.6 27.1 15.3 100.0

Matematik

Torkge, Edebiyat, | 64.4 26.7 8.9 100.0

Y. Dil

Sos. Bil, Tar, | 58.6 29.3 12.1 100.0
| Cof., Res.

=162 x®=1.14 Td=3.49 sa=d

Simf Ogretmenlerinin bu konudeki gorigleri branglarma gdre ¢ok yakin

bulunmugtur. Yani goritgler ile Breng arasinda anlaml: bir farkhihik bulenmamaltadir,

Teblo-48 : Suuf Ogretmenlerinin Branglar: ile Rehberlik faliyetleri bir programa
baglanmaksizin Sinif Ofretmenleri tarafindan serbest olarak uygulanmalidir goriiglerinin

kargilagtiriimasi;
Brang Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% Y% % %

Fen,Fizik, 490.6 41.5 11.9 100.0
Kimya,
Matematik
Torkge, Edebiyat, | 42.2 46.7 11.1 100.0
Y. Dil
Ses. Bil, Tar, | 50.0 39.7 10.3 100.0
Cof., Res,

=162 x*=117 Td&=9.49 sd=d

0 ipoteyi kabuf sdiid Korgs Bipoter rod

Tablo 48'deki veriler incelendiginde Siif Ofretmenlerinin bu konudaki gorisieri
ile Branslar: arasinda anlaml: bir fark goralmemektedir.
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Tablo-49 : "Rehberlik Programimiz okulumuzdaki Rehberlik ihfiyacina cevap
vermede yeterli degildir” gortglerinin Simuf Oretmenlerinin  brenglarma  gore

kargilagtiriimasi

Brang Katihyorum Katilmyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %

Fen,Fizik, 59.3 18.6 22:1 100.0

Kimya,

Matematik

Torkge, Edebiyat, | 62.2 31.1 6.7 100.0

Y. Dil

Ses.Bilgiler,Teri | 62.1 29.3 8.6 100.0

h Cografya,

Rasim

=162 x*=7.94 F=9.49 sd=d
0 kipo:ioyd kabul e Bid Kovge Ripeter red
Rehberlik Programlarimin okullarindaki Rehberlik ihtiyacina cevap

vermede yeterii olmadif gbrigleri ile Simf Ogretmenlerinin Branglar: arasinda anlamls
bir fark olmacifis goralmektedir (Tablo 49 ).

Tablo-50 : Sumf Opretmenlerinin Branglari ile "Okulumuzda Rehberlik
Programinda yer alan teknikleri uygulamada Kirtasiye ve test, arag-geregleri yeterli
degil” goriglerinin kargilagtirilmasi:

Brang Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
%o % % %

Fen,Fizik, 69.5 20.3 10.2 100.0

Kimya,

Matematik

Torkge, Edebiyat, | 66.4 | 244 8.9 100.0

Y. Dil

Sos.Bilgi., Tarih, | 81.0 6.9 12.1 100.0

Cografya, Resim

=162 x*=6.55 Td=9.49 s
0 kipoterd kabul edlid Kargz hipetey red

Vaphgimsz istatiksel analizlerde Siif Ogretmenlerinin Branglar: ile Sif Gpret-
menierinin bu konudaki gorigleri arasinda anlamli bir fark gériilmemektedir (Tablo 50 ).



Tablo-51 : Sinif Ofretmenligi Ders saatinin olmamasi (Ders dist stwdirilmesi)
Rehberlik Programimun uygulanmasint olumsuz yénde etkilemektedir goriiglerinin Simf
Ogretmenlerinin Branglarina gore kargilagiirilmasi

Brang Katilyyorum Keailmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % %o %

Fen,Fizik, 66.1 23.7 10.2 100.0

Kimya,

Matematik

Torkge, Edebiyat, | 77.8 133 8.9 100.0

Y. Dil

Sos.Bilgi., Terih, | 70.7 20.7 8.6 100.0

Cografya, Resim

=162 x=2.61 Ta=9.47 sa@=4

0 Redpoterd kabal ediid Kavyt Bipoter ved

Tablo 51'de elde edilen buigulara gore Sinif Ogretmenlerinin bu konudaki
goritzlerinde benzerlik gorilmektedir. Bagka bir deyigle Simif Opfretmenlerinin bu
konudaki gérigleri ile Branglar arasinda manidar bir farihilik bulunmamaktadir

Tablo-52 : Simf Ogretmenlerinin Branglari ile "Okulumuzda Rehber Ogretmenin
bulunmayigs Rehberlik Programuniz uygulanmasini olumsuz yodnde -etkilemektedir”

gorislerinin kargilagtiriimasi

Brang Katiliyorum Ke'ilmsyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %

Fen,Fizik, 49.2 45.3 5.0 100.0

Kimya,

Maternatik

Tarkge, Edebiyat, | 28.9 64.4 6.7 100.0

Y. Dil

Sos.Bilgi.,Tarih, | 51.7 32.8 15.5 100.0

Cografya, Resim

=162 x*=i2.83 T@=2.49 sa~4&

0 hipoterd red ediidl. Karge Rinoiey degrs.

Tablo 52'de goruldugn gibi Simif Ogretmenlerinin bu konudaki goéritgleri ile
Branglar1 arasinda manidar bir fa:k bulunmustur. Matematik ve Fen grubundaki
Ggretmenler ile Sosyal Bilgiler 6gretinenlerinin goritglerinin oran ( %49.2 - %51.7 ),
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Turkge ve Edebiyat ¢Fretmenlerinden daha furladir ( %28.9 ).

Tablo-53 : Simf Ofretmenlerinin Branglari ile "Smuf Ogretmenligi ¢ahgmalarnm
brangimla ilgisi oldugune inanmiyorum" gériglerinin kargilagtiniimas:

Brang Katiliyorun Kaftlmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %

Fen,Fizik, 62.7 33.9 3.4 100.0

Kimya,

Matematik

Torkge, Edebiyat, | 37.8 46.7 15.6 100.0

Y. Dil

Sos.Bilgi.,Tarih, | 56.9 29.3 13.8 100.0

Cografya, Resim

=I62 =082 TFd=9.4% sd=« -

O kipeieyd ved edild!, Kavgs hipoter dofra.

Suuf Ofretmenierinin Brenglar: ile Smuf Opretmenligi ¢aligmalarin brangimls
ilgisi oldufiuna inanmtyorum gorigleri arasinda anlamli bir fark oldugu goérilmektedir.
Fen ve Soyal Bilgiler Ofretmenleri ( % 62.7- %56.9 ), Turk¢e ve Yabanci Dil
Ogretmenlerine gore ( %37.8), bu goriise daa fazla katildiklarini belirtmektedir, buna
kargihik Tiirkge ve Yabanc: Dil Ofretmenlerinin Simf Ofretmenligi ¢aligmalarinun kendi
Branglar ile ilgili olmadig gériigine diger brang 6gretmenlerinden dsha fazla oranda
(%47.6 ) katilmadiklan goralmektedir (Tablo 53).
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Tablo-54 : Suuf Opretmenlerinin Branglar: ile "Smuf Ogretmenligine gerek yole-
tur Rehberlik hizmetleri her ¢@retmenin asli vazifesinden biridir” gortiglerinin kargilagts-
riimasi:

Brang Katiiyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
%o Y% % %

Fen,Fizik, 55.9 35.6 8.5 100.0

Kimya,

Matematik

Tarkge, Edoiyat, | 42.2 55.6 2.2 100.0

Y.Dil

Sos.Bil.,Tarih, | 51.7 31.0 17.3 100.0

Cografya, Resim

=162 x*=I1.16 Td=9.49 sd=4

0 Bipotezi red edildk. Kargs Bipoter dogre.

Sinif Opretmenlerinin bu kopudaki gortgleri ile Brang arasinda menidar bir fark
bulunmughr. Simf Ofretmenliine gerek yoktur gorigine Torkge ve Yabanci Dil
ogretmenleri { %55.6 ), diger brang ogretmenlerine gore ( %35.6 - %36.0 ) daha fazla
oranda katilmadikiarim belirtmektedirler (Tablo 54 ).

Tablo-55 : Suuf Ofretmenlerinin Branglan ile "Okulumuzda smflarin gok
kalabalik olmasi Rehberlik Programmmizin uygulanmasimn zorlagtirmaktadir”
goriglerinin kargilagtirilmas: :

Brang Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %

FenFizik, 525 424 5.1 100.0
Kimys,
Matematik
Torkge, Edebiyat, | 62.2 35.6 22 100.0
Y. Dil
Sos.Bilgi.,Terih, | 77.6 20.7 1.7 100.0
Cofrafya, Resim

=162

5 bem kil ik daferier %20" yi aytsgs igin x° hesaplannsads



Tablo 55'te gortldogn gibi Rehberlik Programimn uygulenmeasini zorlaghran
siiflern ok kalabalik olmas: goriigtine Sosyal Bilgiler oretmenterinin ( 9%77.6 ) Fen
ve Tirkge Yabanct Dil ogretmenlerinden daha fazla oranda ( %52.5 - %62.2 ),
"Katithlyorum" dedikleri goritlmektedir.

Tablo-56 : Simf Ogretmenlerinin branglari ile "Okulumuzda Rehberlilk
Programinin uygulanmas: igin mutlaka Rehberlik ders saati konulmalidir” gorfiglerinin

kargilaghirilmasa:

Brang Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %

Fen,Fizik, 72.9 18.6 8.5 100.0

Kimya,

Matemnatik .

Tarkge, Edebiyal, | 75.6 133 11.1 100.0

Y. Dil

Sos.Bilgi.,Tarih, | 77.6 13.8 8.6 100.0

Cografya, Resim

w=162 =094 Ta=9.49 sd=&

0 Rdposeri kidnl edild Karge hipoter red.

Rehberlik Frogramimn uygulanmasi igin  mutlaka Rehberlikler saati
komiimalidir gbrigine botin brang oFretmenlerinin "Katiliyorum " dedikleri
goruimektesdir. Bu keaudaki simf ogretmenlerinin gorigleri ile brans arasinda anlamli bir
fark bulunm :maktadir (Tablo 56 ).
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Tablo-57 : Smif Oretmenterinin Branglen ile "Okulumuzda Rehberlik Program:
gergevesinde yaptigumiz galigmalar bir defferlendimmeye tabii tutulmuyor” goriglerinin

kargilagtirilmasi:

Brang Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %

Fen,Fizik, 49.2 35.6 15.2 100.0

Kimya,

Matematik

Torkge, Edebiyat, | 28.9 42.2 28.9 100.0

YaDil

Sos.Bilgi., Tarih, | 58.6 24.1 17.3 100.0

Coprafya, Resim

n=162 x%:=10.19 Td=9.4% sd=~<

0 kipoteri red ediidi. Karge hiposer dogre. :

Simf Ogretmenlerinin bu konudki gorgleri ile Branglan arasinda anlamli bir
farklihgm oldugu gorilmektedir (Tablo 57). Ozellikle Sosyal Bilgiler brang
ogretmenleri  ( %58.6 ) diger brang Ofretmenlerine gore daha fazla oranda,
"Katihyorum" demektedirler.

» Simf Ogretmenlerinin Rehberlik Programim uygularken kargilagilan sorunlare
iligkin gortgleri ile gorev yaptiklar1 okul tird arasinda anlaml: bir fark vardir."Hipotezi
agagidaki tablolarda cylegtirilmistir.

Tablo-58:"Okulumuzda Rehberlik Programinin hazirlanmasinda gdrilgimaz
o mmiyor” goriglerinin Suuf Ogretmenlerinin gorev yaptiklar: Okul Tarlerine gore
kargilagtiriimasi:

Okul tirt Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
Y% % % %
Genel Lise 52.6 31.6 15.8 100.0
Meslek Lisest | 75.0 29.0 6.5 100.0
Anadolu  ve | 64.5 29.0 6.5 100.0
Fen Lisesi
n= 62

S* tem iigiik degerlor %20' yi astsgs igin x* kesoplanmad:.



Meslok Lisesinde gorev yapan Simf Ofretmenlerinin %75.0't Rehberlik Prog-
raminn hazirlanmasinda gorigimiz alinmiyor génigtine katiliyorum derken, Genel Lise-
lerde %52.6, Anadolu ve Fen Liselerindeki Siif Ogretmenlerinin de %64.5'1 bu goritgii
onaylamaktadir. Programin hazirlanmasinda en az goriglerine bag vurulan Simf Ogret-
meitlerinin Meslek Liselerinde oldugu gorilmektedir(Tablo 58).

Tablo-59: Simsf Ofretmenlerinin girev yaptiklart Okml Torleri ile Rehberlii
faaliyetleri bir Programa baglanmaksizin Sumuf Ogretmenleri tarafindan serbest olarak
uygulanmalidir goriglerinin kagilagtirilmass:

Okul tirn) Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Genel Lise 43.2 45.3 11.5 100.0
Meslek Lisest | 44.4 41.7 13.9 =~ | 100.0
Anadolu  ve | 484 45.2 6.4 100.0
Fen Lisesi
a= J63

5' tem Kiighk deferier %20 yi ayisgh igin x° kesaplonmaod:.

Tablo 59'da goraldig gibi Sumf Ogretmenlerinin bu konudeld gorigleri ile
Simf Ofretmenlerinin gorev yaptiklar: okul tiicleri arasinda birbirine ¢ok yakin go-
-figler gorilmektedir. Anadolu ve Fen Liselerinde gorev yapan Sinif Ogretmenleri, di-
‘ier okullsrda gorev yapan 6gretmenlere nazaran bu gorilge daha fazla ilgi goster-
nektedir. :

Tablo-60:"Rehberlik Programimiz Okullumuzdaki Rehberlik ihtiyacma
>evap vermede yeterli degildir” goriiglerinin Simif Ogretmenlerinin gorev yaptiklan
Okul tirlerine gore kargilaghirilmasi:

| Okl tord Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
L % % % %
Genel Lige 64.2 23.2 12.6 100.0
Meslek Lisesi | 61.1 27.8 11.1 100.0
Anadolu  ve | 51.6 32.3 16.1 100.0
“en Lisesi
n= 162

5" 1em Kl gk defierler $620° yi ayiegi igin x? hesaplanmads.
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Genol Liselerdeki Smmf Opretmenlerinin Rehberlik Programlarmnin yeterii
olmsadis goriigtne diger lise tiirlerine gore daha fazla oranda (%64.2) "Katiliyorum”
demektedirier. Bu gérige katilmiyorum diyen Simif Ofretmenleri ise Anadolu ve Fen
Lis-lerinde gérev yapmaktadirlar(%32.3).

Tablo-61:"Simf Ofretmenlerinin  gdrev  yaptiklar:
Oku::larinda Rehberlik Programinda yer alan teknikleri uygulamada Kirtasiye ve test

arag-gerecleri yeterli degil " goriglerinin kargilagtirilmasi:

Okul

Tarleri  ile

Okl tard Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % Y% %
| Genel Lise 75.8 14.7 9.5 100.0
Meslek Lisesi | 69.4 16.7 13.5 100.0
Anadolu  ve | 67.7 22.6 9.7 100.0
I"en Lisesi
n= 162

S tem Kiigiik degerler %20 yi astsgie igisn x° hesaplanmads.

Okullarinda Kirtasiye ve test erag-gereglerinin yetersiz oldufunu ifade eden Sumf
Ojretmenlerinin gogunun Genel Liselerde gorev yaptiklan goriiimektedir.(%75.8)Bunu
7009.4 ile Meslek Lisesi ve %67.7 ile Anadolu ve Fen Liseleri izlemektedir.Bu goriige
ci2 fazla "Katilmiyorum” diyen Simif Ogretmenleri ise Anadolu ve Fen Liselerinde gorev
~an Smif Ogretmenleridir.%22.6 (Tablo 61).

Tablo-62:Simf Ofiretmenligi Ders saatinin olmamasi(Ders dig: strdiriiimesi)
Reaberlik Programinin uygulanmasim olumsuz yonde etkilemektedir goritglerinin
%: uf Ogretmenlerinin gérev yaptiklan Okul Titrlerine gore kargilagtirilmasi:

[l tord Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
s % % % %
| Z-ael Lise 73.7 16.8 9.5 100.0
~deslek Lisesi | 72.2 19.4 8.4 100.0
soadoly wve | 61.3 29.0 9.7 100.0
o Lisesi
n= 162

S' tem BB gHE deff svier $520" yi axted icin x* hesaplanmads.
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Teblo 62'de goraldogn gibi Suaf Ofretmenlifi Ders sastinin olmamasindzn en
Suf  Ogretmenlerinin gorev  yaptiklar
gurilmekiedir(%73.7). Aym gekilde Meslek Lisesinde gorev yapan Sumf Ogretmenleri-
nin de bu goriige yiksek bir oranda katiyorum dedikleri gorilmektedir (%72.2).
Anadolu ve Fen Liselerindeki Sumf Ofretmenleri diger Lise Turlerine gore bu gorage
igirak etmemekiedirler(%61.3).

fazla cticilenen Genel Ligelerde

Tablo-63:Smuf Opretmenlerinin gtrev yaptiklari  Olul Torleri ile
Okullarinda Rehber 6gretmeninin bulunmay1gi Rehberlik Programmin uygulanmasin:
olumsuz yonde etkilemektedir goroglerinin kargilagtirilmas:

Okl tiray Katiliyorum Kafilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
] % % % %
| Genel Lise 43.2 47.4 9.4 100.0
wicslek Lisesi | 63.9 27.8 8.3 100.0
Anadolu  ve | 25.8 64.5 2.7 100.0
Ten Lisesi
n= 162

57 ten RECHE deferier %20' yi astsFe igin x* hesaplanmad.

Table 63'te goriildogn gibi Rehber Ofretmeninin bulunmayisindan Rehberlik
Programimin uygulanmasmin olumsuz yonde etkilendigi okul tirfnin Meslek Lisesi
Sidugu gorilmektedir(%63.9) Anadolu ve Fen Liselerindeki 6gretmenler ise bu goriige
"Katlmiyorum" diyerek (%64.5) diger okul torlerine gore daha az etkilendiklerini ve
okullarinc's Rehber 6gretmenin bulundugunu belirtmektedirler.
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Teblo-64:Suuf Ogretmesnlerinin Gorev vaptiklann Okul Torleri ile "Suf
Ofretmenligi ¢aligmalariuin Brangimla ilgisi olduguna inenmiyorum” goriiglerinin
kargilagtiriimasi:

[ Okul tara Kafiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
. % % % %

Genel Lige 57.9 33.7 8.4 100.0
Meslek Tisest | 61.1 33.3 5.6 100.0
Anadolu  ve | 32.3 45.2 22.5 100.0
Fen Lisesi
n= 162

S" ten K3ighk deferler T620" yi agiefs igin x* hesaplanmads.

Sinif Ogretmenligi ¢aligmalarinmn bransimla ilgisi olduguna inanmiyorum
gorigine Genel ve Meslek Lisesinde gorev yapan ogl'ehnenlerix':l (%57.9-%61.1)
Anadolu ve Fen Liselerindeki 6gretmenlere gore (%32.3) deha fazla katiliyorum
dedikleri gorolmektedir (Tablo 64).

Tablo-65:Swmif Ogretmenlerinin gorev yaptiklann Okul Tirleri ile Smmf
Ogretmenligine gerek yoktur; rehberlik hizmetleri her ofretmenin asli vazifesinden
biridir goriglerinin karsilagtirilmas::

Okul tirit Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Genel Lise 50.5 37.9 11.6 100.0
Meslek Lisesi | 55.6 30.6 13.8 100.0
Anadolu  ve | 45.2 54.8 0 100.0
Fen Lisesi
n= 162 :

57 Lens Kl gilk degerler %620" yi aptags icin x? kesaplanmads.

Rehberlik Hizmetleri her Ogretmenin asli vazifelerinden biridir geklinde
gorts belirten Smuif Ogretmenlerinin Meslek Lisesinde gorev yapan tigretménler
oldugu gorilmektedir(%55.6). Bu gorige katilmiyorum diyen simf 6gretmenlerinin
en fazla oranda Anadolu ve Fen Liselerindeki Simf Ogretmenleri (%54.8) oldugu
gorilmektedir (Tablo 65).



Tablo-§6:S1muf Ofretmenlerinin gorev yaptiklari Okul Torleri ile simiflaria
gok kalabalik olmasi  Rehberlik Programimin uygulanmasim zorlagtimas:
hakiandaki goriiglerinin kargilagtiriimasi:

Okul tora Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Genel Lise 71.6 253 3.1 100.0
Mesglek Ligesi | 83.3 13.9 2.8 100.0
Anadolu  ve| 194 77.4 3.2 100.0
Fen Lisesi
n= 162

Bekdenen deferler iginde 1'den K¢k defer var.
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Tablo 66'da gorildagi gibi Siniflarn kalabalik olmasindan en fazla etkilenen
Smif Ogretmenlerinin Meslek Lisesinde gorev yaptiklari gortilmektedir.(%83.3) Genel
Liselerde (%71.6) bu problemde Meslek Lisesinden hemen sonra gelmektedir. Anadolu
ve Fen Liselerinde gorev yapan Simf Ogretmenlerinin diger lise tirlerine oranla bu

problemden ¢ok az etkilendikleri gérillmektedir(%77.4).

Tablo-67:S1uf Ogretmenterinin gorev yaptiklan Okul Turleri ile Rehberlik
Programimin uygulanmas:i igin mutlaka Rehberlik Ders saati konulmalidir
goriglerinin kargilagtiriimasi:

Okul torgt Katiliyorum Katilmiycrum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Genel Lise 77.9 13.7 8.4 100.0
Meslek Lisesi | 94.4 2.8 2.8 100.0
Anadolu  ve | 45.2 35.5 19.3 100.0
Fen Lisesi
n= 162

S' ten kicik defierler %20" yi agirds igin x° hesaplonmadd.

Rehberlik Dors saati mutlaka konulmalidir gorisine Meslek Lisesinde ki
Smf Ogretmenlc: nin katildiklan (%94.4) daha sonra %77.9 ile Genel Liselerdeki
Simif Ogretmenlc ‘nin geldigi gortlmektedir(%77.9). Anadolu ve Fen Liselerindeki
Suuf Ogretmenlerini daha fazla oranda bu gorge katilmiyorum dedikleri (%35.5)
goralmektedir (Tablo 67).



Tablo-68: "Smf Ofretmenlerinin gérev vaptiklari Okul Turleri” ile

"Okulumuzda Rehberlik Programi

gergevesinde  yaptigimiz

degerlendirmeye tabii tutulmuyor” goriigle inin kargilagtirilmas:

galigmalar bir

0 Bipoteri kabil ed®iE Kargs Rinoter ved.

Okul tard Katihyorum Katilm:7orum | Fikrim Yok Toplam
L % % % %
Genel Lige 50.5 34.7 14.8 100.0
Meslek Lisesi | 41.7 22.2 36.1 100.0
Anadolu  ve [ 41.9 41.9 16.2 100.0
Fen Lisesi
r= 162 x*=9.01 Td=9.49 sd=~d

Simf Opretmenlerinin gorev yaptiklart Okul Tﬂrieri-ile okullarinda Rehberlik
Programi gergevesinde yaptiklari ¢aligmalarin bir deferlendirmeye tabii tutulmadigs
g6riigleri arasinda manidar bir faklilik olmadig goritlmektedir (Tablo 68).

*Sinif Opretmenlerinin  Rehberlik Programmm uygularken kargilagilan sorunlara
iligkin gorigleri ile en son mezun oldukiar: 6gretim kurumu arasinda anlami: bir fark
vardir” hipotezini agagidaki tablolarda eglestirilmigtir.

Tablo-69 : Okulumuzda Rehberlik Programmin hazirlanmasinda gériigtimilz
almmiyor goériiglerinin Sinif OFretmenlerinin mezun olduklar: §Fretim kurumuna gére
kargilagtiriimas:

Mezuniyet Katihiyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Egt. Enst. 54.5 36.4 9.1 100.0
Fakuoite 61.2 25.6 13.2 100.0
=162 x*=1.65 Td=5.99 sd=2

0 hipoteri kabul edildi Kavge hipoiey red.

Sinif Ofretmenlerinin , Okulumuzda Rehberlik Programimin hazilanmasinda
gOristmiz alimmiyor geklindeki gorigleri ile Simf Ogretmenlerinin mezun olduklar:
Ofretim kurumu arasinda manidar bir fark bulunmamaktadir .(Tablo 69 ).



Teblo-70 : Simf Ogretmenlerinin mezun olduklars 6gretim kurumu ile Rehberlik
Faaliyetleri bir programa baglanmaksizin Simf Ogretmenleri tarafindan serbest olarak

uygulanmalidir goritglerinin kargilagtirilmas:

Mezuniyet Katiliyorum Katiimiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Egt. Enst. 39.4 48.5 12.1 100.0
Fakdlte 45.0 442.2 10.8 100.0
#=162 x*=0.33 Td=5.9% sd=2

0 hipoteri kobul edifdi Kargz hipoter ved.

Egitim Enstitiistt ve Fakillte mezumu siuf 0gretmenlerinin bu konudaki gdriigler:
arasinda Tablo 70' de goriildogn gibi anlamls bir fark bulunmamaktadir.

Tablo-71 : "Rehberlik Programimiz Okulumuzdaki Rehberlik ihfiyacina cevap
vermede yeterli degildir”. goriislerinin Simf Ogretmenlerinin mezun olduklar: 8gretim
kurumuna goére kargilagtirilmas:

Mezuniyet Katihiyorum Kattlmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % Y
Egt. Enst. 54.5 21.2 24.3 100.0
Fakilte 62.8 27.1 10.1 100.0
=162 x=471 T@=5.99 sd=2

0 kipoteri kabal edild Kars: kipeter red

Tablo 71' de gortildogn gibi hem efitim enstitisd hemde fakilte mezmu Simf
Ogretmenlerinin, okullarindaki Rehberlik Programinin Rehberlik ihtiyacimi gidermede
yeterli olmadiZi goriglerine dsha Fazla "Katiliyorum" dedikleri gortlmektedir. Bu
konudaki goragler ile mezuniyet arasinda menidar bir farklilik bulunmamaktadir



Tablo-72

arag-gerecleri yeterli degil " goritslerinin kargilagtiriimasy

S Ofretmenlerinin mezm: olduklers Opretim kurumu ilo
"Okulumuzda Rehberlik Programinda yer alan teknikleri uygulamada Kirtasiye ve test,

Mezuniyet Katiliyorum Katiimiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
| Efit. Enst. 78.8 12.1 9.1 100.0
Fakilte 71.3 17.8 10.9 100.0
=162 x*=0.79 Ta=5.99 sd=2

O kipoteri kabul edild Karye Bipotey red

Suuf Ogretmenlerinin bu konudaki goragleri ife mezun olman 6jretim kurumu
arastnda manidar bir iligki bulunmamaktadir ( Tablo 72 ).

Tablo-73: Siuf Ogretmenlii ders seatinin olmamasi (Ders digi siirdirlmesi)
Rehberlik Programinin uygulsnmasini olumsuz yoénde etkilemektedir gorislerinin Simf
Ogretmenlerinin mezun oldugu 6gretim kurumuna gore kargilaghirilmas:

Mezumiyet Kafiliyorum Kafilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
] % % % %
Egt. Enst. 66.7 21.2 12.1 100.0
Fallte 72.1 19.4 8.5 100.0
=162 x*=0.52 Td=5.99 sG=2

0 kipoteri kabul edildi Karg: hipoter ved

"Smf Ofretmenlerinin mezun olduklari kurum ile Simf Ogretmenligi ders
saiinin olmamasi Rehberlik Programinin uygulanmasim olumsuz yénde etkilemektedir
" g "sleri ~nsinda manidar bir farklilik bulunmamigtir (Tablo 73 ).



Tablo-74

: "Suuf Ogretmenlerinin mezun oldukiar Ofretim kurumn” ile

"Okulumuzda Rehber 6gretmenin bulunmayist
olumsuz ydnde etkilemektedir” goraglerinin kargilagtirilmas: :

Rehberlik Programinmn uygulamasin

Mezuniyet Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Egt. Enst. 48.5 42.5 9.1 100.0
Fakilte 43.4 47.3 9.3 100.0
=162 x*=0.2% Td=5.99 s6=7

G Reipoterd kabref ediidl Koarye hipoteg ved,

Egitim Enstitist ve Fakiilte mezunz Simf Ofretmenlerinin bu konudaki
gériiglerinde benzerlik bulunmaktadir. Yani Mezuniyet ile bu konudaki géritsler arasinda
manidar bir Farklilik bulunmamaktadir (Tablo 74 ). N

Table-75 : Simf Ogretmenlerinin mezun olduklar 6fretim kurumu ile "Simf
Ogretimenlii ¢aligmalarmm Brangimla ilgisi oldufuna inanmiyorum" gérilglerinin
kargilagitirlmas: :

Mezuniyet Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Egt. Enst. 60.6 30.3 9.1 100.0
Fakilte 51.9 312 10.9 100.0
=162 x*=0.8¢ Td=5.99 sd=2

O Ripoteyi kabul eBld Karg hipoter red

Sumf Ogretmenlifi ¢aligmalarimin Brangimla ilgisi olduguna inanmiyorum
gorigleri ile Simf Ogretmenlerinin mezm olduklari 6gretim knrumu arasinda manidar bir
farklihigin olmadig: goriilmektedir (Tablo 75 ).



Tablo-76

: Smif Ofretmenlerinin mezun olduklan 6Fretim kurumun ile "Sumf
Ogretmenligine gerek yoktur; rehberlik hizmetleri her ¢gretmenin asli vazifesinden
biridir” gortiglerinin kargilagtirilmasi:

Mezuniyet Katiliyorum- Katilmivorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Egt. Enst. 60.6 27.3 12.1 100.0
Fakiilte 48.1. 42.6 93 100.0
w=i62 x*=2.60 Ta=$5.9% s=2

0 Ripoteri kabul edlic Kary: hipotes red

Sinif’ Ogretmenligine gerek yokiur; rehberlik hizmetleri her &fretmenin asli
vazifesinden biridir gorilgleri ile Simf Ofretmenlerinin mezun olduklan OFretim kurumu
arasinda manidar bir iligki bulunmamaktadir (Tablo 76 ).

Tablo -77 :

Sumf Cfretmenlerinin mezm

olduklar: &fretim kurumu ile

"Okulumuzda suflarim ¢ok kalabalik olmas: Rehberlik Programizin uygulamasun
zorlagtirmaktadir” gériiglerinin kargilagtirilmasi:

Mezuniyet Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % %o %
i Egt. Enst. 60.6 27.3 6.0 100.0
| Fakillte 63.6 34.1 23 100.0
=162

S'ten RACHK deg erler %20" yi astsge icin x* hesaplanmads

Okullarinda sm:fann ¢ok kalabalitk olmasimn  Rehberlik  Programinin
uygulamasint zorlagtirdifi gorigtne hem Egitim Enstitilsd mezumu ( %66.7 ), hemde
Fakolte mezunu Simf Ogretmenlerinin ( %63.6 ) vuksek bir oranda "Katihyorum *
dedikleri gérilmektedir ( Tablo 77 ).
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Tablo-78
“Ckulumuzda Rehberlik Programimin uygulanmas: igin mutlaka Rehberlik ders saati

Simf Qfretmenierinin mezon  olduklan  Ggretim  kurumu  ile

konulmalidu™ gortislerinin karsilagtirilimas: :

T Mezuniyet Katiliyorum | Katﬁmlyonm | Fikrun Yol Toplam i
% l% 1% %
Ept. Eusl. | 81.8 1 9.1 | 5.1 1 100.0
! Faliilts 73.6 117.1 | 9.3 100.0
w=162 x*=1.31 Td=5.9% s@=4

O Ripoter kabsl el Kary: hipoter red

Iiehberlik Programinin uygulanmas: i¢in mutlaka ders saati konulmalhidir gorigti
ile Saf Ofgretmenlerinin mezun  olduklar: 6gretim kwumu arasinda maindar bir iligki
bulunmamigtir ( Tablo 78 ). b

Table -79 : Suuf Opretmenlerinin mezm  oldukiar: &fretim kwumu ile
“Okulumuzda  Rehberlik

degerlendirmeye tabii tumimuyor" goritslerinin karsilaghinimass :

Programi  ger¢evesinde vaptifmmiz  ¢ahgmalar  bir

Mezuuiyet | Katiliyorum Kaiilmyorum | Fikrim Yok | Toplam |
| L% % % | 0% :
at. Enst. 63.6 18.2 18.2 100.0
| Fakiilte 42.6 312 20.2 100.0
=162 x*=§38 T@=5.99 Sa=2

G fhipoteri kabul edils’ Kargi hipotes, ved

Egitim Enstitiist mezu Suf Ogretmenlerinin { %63.6 ), Fakiilte mezunu Sinif’
Ogretmenlerinden (% 42.6 ) ¢ s tazla oranda Rehberlik Programi gergevesinde yapilan
galigmalarin bir deferlendir: ‘eye tabii tutulmadiZ: gorigtne "Katihiyorum" dedikleri
gorislmektedir. Yine de Su 7 Ogretmenlerinin bu gorugleri ile mezuniyel arasinda
manidar bir iligki bulunmam:." ‘adir (Tablo 79 ).

sSumf Ogrewnenlerinii Rehberlik Programuni uygularken kewgilagilan sorunlara
tligkin gorogleri ile Mesleki kidemler: arasinda anlamit bir fark vardir.”hipotezi
agagidaki tablolarda eglegtirilmigtir.



60

Teblo-80:Simf  Ofretmenierinin  Mesleld Kidemleri ile "Okulumuzda
Rehberlik  Programimin  haziclanmasmmda  goriiglimiz  alinmyor”  gérislerinin
kargilagtirilmas::

Mesleki Katiliyorum Kefilmiyoram | Fikrim Yok Toplam
Kidem % Y % %

1-8 Y1l 65.7 20.9 13.4 100.0
9-14 Yl 61.1 31.5 7.4 100.0
15 ve dsha|48.8 34.1 17.1 100.0
fazla

r=I62 x*=§11 Fa=8.49 sa=d

0 hiipeseari kel edich. Kavgs hipater red.

Smuf Ogretmenlerinin bu konudaki goriugleri ile Mesleki Kidemleri arasinda
anlamli bir iligki bulunmamakiadir (Tablo 80).

Tablo-81: Simif Opretmenlerinin Mesleki Kidemleri ile "Rehberlik
faaliyetleri bir programa baZlanmaksizin Simif Opretmenleri tarafindan serbest
olarak uygulanmalidir” gérijglerinin kargilagtirtimas:

Mesleki Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
Kidem % % % %

1-8 Yil 44.8 37.3 17.9 100.0
9-14 Yil 44.4 48.1 15 100.0
15 ve daha fazla | 43.9 51.2 4.9 100.0

=162 x=6.25 Td=5.49 s@=4

0 kipoteri kabsl ediid. Karys hipotey red

Suuf Ogretmenlerinin Mesleki Kidemleri ile Rehberlik faaliyetleri bir programa
baglanmaksizin Sinif Ogretmenleri tarafindan serbest olarak uygulanmalidir géritgleri
arasinda manidar bir faklilik bulunmamigtir (Tablo 81).
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12blo-82: Simf C Jretmenlerinin Mesleki Kidemleri ile "Rehberlik Programimiz

okulumuzdaki Rehberlik  ihtiyacina cevap vermede yeterli degildir” gartiglerinin

kargilagtirilmas::
Mesleki Katiliycrum Katilmuyorum | Fikrim Yok Toplam
Faden % % % %
1-8 Yil 65.7 254 8.9 100.0
9-14 Y1l 61.1 29.6 9.3 100.0
15 ve dsha|53.6 221 24.3 100.0
fozla

=162 2%=6,6 Td=9.49 sd=d

@ hipotezt kabul o ZU&. Kargs hipoter red

Stuf Opretmenlerinin Mesleki Kidemleri
Okullardeki Rehberlik ibtiyacina cevap vermede yeterli olmadig: gorigleri arasinda
anlamli bir iliski bulunmahg: goralmektedir (Tablo 82).

ile Rehberlik Programlerinin

Teblo-83: Smuf Cjjretmenlerinin Mesleki Kidemleri ile "Okulumuzda Rebberlikc
Programude yer alan telmikleri uygulamada kirtasiye ve test, arag-geregleri yeterli

degil” goraglerinin kargilagtirilmas::

Mesleki Katiliyo:um Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
Kidem % : % % %
1-8 Yul 74.6 11.9 13.5 100.0
9-14 Yil 74.1 20.4 53 100.0
15 ve daha| 68.3 19.5 12.2 100.0
fazla

=162 x*=3.62 T=9.49 sa~4

0 Edpoteri kabul ¢ 7dd Kargs hipotey red

Yapilan istatiksel caalizlerde, Suuf Ogretmenlerinin bu konudaki gorilgleri ile
Mesleki Kidemieri arasindia manidar bir faklilik bulunmadigi gortilmektedir (Tablo 83).



Teblo-84:"Suuf Opreimenlii Ders saatinin  olmamas:
strdirilmesi) Rehberlik Programinmn uygulanmasim olumsuz yénde etkilemektedir

goruglerinin” Simf Ogretmenlerinin Mesleki Kidemlerine gore kargilagtirilmasi:

(dere  digpn

Mesleki Katiliyorum Kafilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
Kidem % % % %
1-8 Y1l 76.1 17.9 6.0 100.0
9-14 Yil 68.5 24.1 74 100.0
15 wve daha| 65.9 171 17.0 100.0
fazla

=162 x=491 Ta=9.4% sa=4

@ %dpotezd kabul ediidi, Karge hipotey red
Sumf Ogretmenlerinin bu konudaki gorigleri ile Mesleki Kidemleri arasinda

anlamli bir farlilik gozlenmemistir (Tablo 84).

Tablo-85:Smif Ogretmenlerinin Mesleki Kidemleri

yonde etkilemektedir” goritglerinin kargilagtiriimas::

ile

"Okulumuzda
Rehber Ogretmenin bulunmayigt Rehberlik Programinin uygulanmasimt olumsuz

Mesleki Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
Kidem % % % %
1-8 Yil 46.3 46.3 7.4 100.0
9-14 Yil 40.7 46.3 13.0 100.0
15 ve daha|46.3 46.3 7.4 100.0
fazla
w=162 x=1.45 Td=9.49 sa=&
0 hipoteri kabul edlid. Karge hipotey red
Okulumuzda  Rehber Opretmenin bulunmayigi Rehberlik Programimmn

uygulanmasini olumsuz yonde etkilemektedir gorgleri ile Sinif Ogretmenlerinin
Mesleki Kidemleri arasinda bir benzerlik gorilmektedir.bu konudaki gorigler ile
Mesleki Kidem arasinda manidar bir iligki gériilmemektedir (Tablo 85).



Tablo-86:Simf Ofretmenlerinin Mesleki Kidemleri ile "Sumf Ogretmenliji

¢aligmalariin Brangimla  ilgisi  oldufuna  inanmuyorum”  goriglerinia
kargilastirilmas::
Mesleki Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
Kidem % % % %
1-8 Yil 414.8 40.3 14.9 100.0
9-14 Yil 61.1 37.0 1.9 100.0
15 ve daha| 58.5 26.8 14.7 100.0
fazla
w=l62 x*=881 Td=9.49 sa=d

0 Eipoteri kabul edildl. Karge hipoter red

"Simf Ofretmenligi ¢aligmalarinin brangimla igisi oldufuna inssmiyorum
goriigleri” ile Siuf Ogretmenlerinin Mesleki Kidemleri arasinda manidar bir faklilik
bulunmamigtir (Tablo 86).

Tablo-87: Smif Ogretmenlerinin Mesleki Kidemleri ile "Sumf Ogretmenligine
gerek yoktur; rehberlik hizmetleri her Ogretmenin asli vazifesinden biridir”

goriiglerinin kargilagtinlmasi:
Mesleki Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
Kidem % % % %
1-8 Y1l 55.2 373 7.5 100.0
9-14 Y1l 60.0 352 14.8 100.0
15 ve daha|43.9 48.8 7.3 100.0
fazla

=162 x*=3.88 Td=9.49 sd=4

0 kipoterd kabuf edildi. Karys hipoter red
Sunf Ogretmenlerinin bu konudaki goisleri ile Mesleki Kidemleri

manidar bir iligki bulunmamaktadir (Tablo 87)..

arasinda



Tablo-88:3mif Opretmenlerinin  Mesleki Kidemleri ile "Okulumuzda

siuiflarin - gok  kalabalik  olmasi Rehberlik  Programimizin uygulanmasins
zorlagtirmalktadir” goriglerinin kargilagtiriimasi:
Mesleki Katiliyorum Katiymiyorum | Fikrim Yok Toplam
Kidem % % % %
1-8 Y1l 52.2 41.8 6.0 100.0
9-14 Yil 74.1 24.1 1.8 100.0
15 ve dzha| 70.7 29.3 0 100.0
fazla
=162

5" bens Kl gilik deferier %20 3 aytsge igin x* Besaplanmeds.

"Okulumuzda simflarin ¢ok  kalabalik Rehberlik  Programinin
uygulanmasm zorlaghrmaktadir goriigine™ Mesleki Kidemleri 9-14 Yil arasinda olan
Sumf Ogretmenlerinin %74.1'i 15 ve daha fazla olan Simf Opretmenlerinin %70.7'si
"Katiliyorum” derken Mesleki Kidemleri 1-8 Yil arasindaki Simf Ogretmenlerinin
%41.8'inin "Katilmiyorum" dedikleri gorilmektedir (Tablo 88).

olmasi

Tablo-89: Sumf Ogretmenlerinin Mesleki Kidemleri ile "Okulumuzda
Rehberlik Programinn uygulanmas: igin mutlaka  Rehberlik  Ders saati
konulmahidir” goriiglerinin kargilagtiriimas::

Mesleki Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
Kidem Y% % % %
1-8 Y1l 77.6 14.9 7.5 100.0
9-14 Yil 68.5 18.5 13.0 100.0
15 ve daha| 80.5 12.° 7.3 100.0
fazia

=162 x=138 Ti&=94 sd=4

0 Ripozeri kabul edildl. Karge ipotey red

"Rehberlik Programimin uyg:ianmas: ig¢in mutlaka Rehberlik Ders sasti
konulmalidir gortgleri” ile Simf Ogre'nenlerinin Mesleki Kidemleri arasinda manidar
bir faklilik bulunmadif gorilmektedir {Tablo 89).



Teblo-90:Simf Oprotmenlerinin  Mesleki Kidemleri

tutulmuyor” goraglerinin kargilagtiriimas::

ile

"Okulumuzda
Rehberlik Programi gergevesinde yaptigaimiz ¢aligmalar bir degerlendirmeye tabii

Mesleki Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
Kidem % % % %
1-8 Yil 35.8 37.3 26.9 100.0
9-14 Yil 46.3 352 18.5 100.0
15 ve daha| 65.9 24.4 9.7 100.0
fazla

=62 x*=10.09 Td=9.49 s

0 kipoteri red ediidl. Karge kipoiey dofri.

Suuf Ogretmenlerinin Mesleki Kidemleri ile "Okulumuzda- Rehberlik Programi
gergevesinde yaptifimz galigmalar bir deferlendirmeye tabii tutulmuyor” gorigleri
arasinda manidar bir faklilik oldugu gérolmelktedir (Tablo 90).

*Suuf Ogretmenlerinin Rehberlik Programim uygularken kargilaglen sorunlare
iligkin goriigleri ile gorev yaptiklar: okulda Rehberlik uzmaninin bulumup bulunmamas:
arasinda anlaml bir fark vardir” hipotezi aggidaki tablolarda eglestirilmistir.

Tablo - 91 : Sinif Ofretmenlerinin gorev yaptiklar: okulda Rehberlik uzmaninin
bulunup bulunmamas; ile "Okulumuzda Rehberlik Programmmn hazirlanmasinda
gorilgtmiiz alinmiyor " gériiglerinin kargilagtirilmasi:

Uzman Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam

Durumu % % % %

Evet 56.1 30.8 13.1 100.0

Hayir 67.1 20.8 10.9 100.0
w=162 x*=1.96 Td=5.99 56=2

0 Ripoterd kabul edidE Kavg: Bipotey red

Sinif Ogretmenlerinin bu konudaki gorigleri ile gorev yapilan okulda Rehberlik
uzmanmnin bulumup bulunmamas: arasmda manidar bir iligkinin bulunmadiZ: gorolmek-
tedir ( Tablo 91).
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Tablo - 92 : Simf Ofretmenierinin gorev yeptiklar: okulda Rehberlik uzmaninm
bulunup bulunmamas: ile "Rehberlik Faaliyetleri bir Programa baglanmaksizin Simf
Ogretmenleri tarafindan serbest olarak uygulanmalidir” goraglerinin karsilagtirilmas;:

Uzman Katiliyorum Katslmiyorum | Fikrim Yok Toplam

Durumu % % % %

Evet 46.7 43.9 9.4 100.0

Haywr 40.0 5.5 14.5 100.0
w=I62 x*1.27  Td=599 s&=2

0 Bipoteri kabu! editd® Kars: hipoter red

"Rehberlik Fasliyetlerinin bir Programa baglanmeksizin Sinif Ogretmenleri
tarafindan uygulanmalidir” gérigine okullarinda Rehberlik uzmani bulunsn ve
bulunmayan Sinif Ogretmenlerinin goriiglerinde bir benzerlik bulunmaktadir, bagka bir
ifade ile Uzman durumu ile belittilen goriiy arasmda anlamli bir farklilk
gortlmemektedir ( Tablo 92 ).

Tablo - 93 Siuf Ogretmenlerinin gorev yaphiklar: okulda Rehberlik uzmanmin
bulunup bulunmamas: ile "Rehberlik Programimiz okulumuzdaki Rehberlik ihtiyacina
cevap vermede yeterli degildir” gorislerinin karsilagtinilgmas::

Uzman Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam

Durumu % % % %

Evet 53.3 29.9 16.8 100.0

Hayir 76.4 18.2 54 100.0
n=I62 x*=8.72 Td=5.99 sd=2

0 kipeteri red eZid. Karg: hipoter dogra.

Tablo 93' te goroldugn gibi okullarinda Rehberlik uzmam bulummayan sinif
6gretmenlerinin, Rehberlik Programlarinin Rehberlik ihtiyacina cevap vermede yeterli
olmadif: goritgiine daha fazla oranda * Katiliyorum ” dedikleri goriilmektedir ( %76.4 ).
Uzman durumu ile belirtilen gorily arasinda manidar bir farklilik vardir (Tablo 93).
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Tablo - 94 : Suif Ogretmenlerinin gorev yaptiklan okulda Rehberlik uzmemnin
bulunup bulunmamasi ile "Okulumuzda Rehberlik Programinda yer alan teknikleri
uygulamada kartasiye ve test arag-geregleri yeterli degil” goraglerinin karglagtirilmes::

Uzman Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam

Durumu % % % %

Evet 72.0 18.7 9.3 100.0

Hayir 74.6 12.7 12.7 100.0
w=162 x*=1.2 Ta=559 sd=2

0 felpoterd kabud edld. Karg: hipoteg red

Rehberlik uzmam bulunan ve bulummayan okullardaki Simf Ofretmenlerinin
Okullarinda test, arag- gereglerinin yetersiz oldugu goriisine yiksek orands ( % 72.0 -
% 74.6 ) "Katiliyorum" dedikleri gorilmektedir. Bu gorily ile Uzman durumu arasimda
anlamli bir diizeyde farklilik bulunmamaktadir ( Tablo 94 ).

Tablo-95: "Sumf Ogretmenligi ders saatinin olmamas: (Ders digi siirdirillmesi)
Rehberlik Programimn uygulamasim olumsuz yonde etkilemektedir” goritglerinin Simf
Ogretmenlerinin gorev yaptiklan okulda Rehberlik uzmanimn bulunup bulunmamasina

gdre kargilagtiriimasi:

Uzman Katithyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam

Durumu % % % %

Evet 65.4 24.3 10.3 100.0

Hayir 81.8 10.8 7.4 100.0
=162  x*=0.03 Td=5.9% sd=2

0 hipotezi kabii eZId. Kargs hipoter red

Tablo 95" te goraldugn gibi Rehberlik uzmam bulunmayan okullarda gorev yapan
Suf Ogretmenlerinin , Suf Ofretmenligi ders saatinin olumsuzluklarim ( %81.8 )
Rehberlik uzmani bulunan okullardaki Suuf Ogretmenlerinden ( %65.4 ) daha fazla
orandz yzgadiklan goréimektedir. Yine de bu farklilik manidar bir dizeyde degildir
(Tablo 95).



Tablo - 96 : Simf Ogretmenlerinin gbrev yaptiklar: okulda Rehberlik uzmaninin
ile "Okulumuzda Rehber Ogretmenin bulunmayigi Rehberlik
Frograminin uygulamasint olumsuz yonde etkilemektedir” gortiglerinin kargilagtirilmas: :

tulunup bulunmamasi

Uzman Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam

Durumu % % % %

Evet 25.2 66.4 8.4 100.0

Hayir 81.8 13 10.9 100.0
=162 x*=53.81 T7d=5.99 sa=2

0 kipoteri red ediidi. Karg: hipotey Gogvs,

Go6rev yapilan okulda Rehberlik uznem bulunmayen -okullardeki Smmf
Ogretmenlerinin % 81.8' i bu goriige " Katiliyorum ” dedikleri , Rehberlik uzman
bulunan okullardaki Sioif Ogretmenlerinin bu goriige %66.4 ile " Katilmiyorum "
dedikleri gorilmektedir. Bagka bir deyigle uvzman durumu ile belirtilen goriig arasinda
manidar bir farklilik bulunmaktadir ( Tablo 96 ) .

Tablo - 97 : Smuf Ogretmenlerinin gorev yaptiklar: okulda Rehberlik uzmaninin
bulunup bulunmamas: ile "Sinif Ogretmenligi caligmalarinin Brangimla ilgisi olduguna
manmiyorum" goriiglerinin kargilagtinlmas: :

JUzman Katiliyorum Katilmiycrum: | Fikrim Yok Toplam

Durumu % % % %

Evet 49.5 40.2 10.3 100.0

Hayir 61.8 27.3 10.9 100.0
n=162 x=2.73 Td=5.99 sd=2

0 hipotezi kabul eIk Karg: kipoter rod

"Smf Ofretmenligi ¢aligmalarinin Brensimla ilgisi oldufuna inanmiyorum
gorigleri” ile Uzman Durumu arasinda manidar bir farklhilk bulunmamistir ( Tablo 97 ).
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Tablo - 93 : Simf Ofretnenlerinin gorev yaptikiars okulda Rehberlilc uzmaninmn
bulumup bulunma:sas: ile "Siuf Ofretmenlifine gerek yoktur Rehberlik hizmetier: her
ogretmenin asli vezifesinden biridir” goriglerinin kargilagtirilmas: :

Uzmar. Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam

Durum s % % % %

Evet 51.4 42.1 6.5 100.0

Hayir 49.1 34.5 16.4 100.0
n=162 xi=f i1 Td=35.99 sd=2

0 hipoteri kadu! edU. Karye hipoter red.

Tablo 98’ te gorildugn gibi Smmf OFretmenlerinin  bu konudaki gérigleri ile
Uzma:: durumu arasinda anlaml bir iligki bulunmamaktadir .

Tablo - 99 : Simf Ogretmenlerinin gorev yaptiklar: okulda Rehberlik uzmeninin
ile "Okulumuzda simflarin gok kalabalik olmasi Rehberlik
Programimizin uygulamasim zorlaghrmaktadir” gorilglerinin karsilagtirlmasi:

bulus: 5 bulunmemasi

Uzman Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam

Durumu Vo % % %

Evet 54.2 42.1 3.7 100.0

Hayir 83.6 14.5 1.9 100.0
=162

5" ten kligiik degerlcr %20' yi agtege icin x* hesaplanmad

Rehberlik uzman: bulunmayan okullardaki Simf Ogretmenlerinin %83.6" st
okullarinda simflarmin gok kalabalik olmasimin Rehberlik Programimin uygulanmasim
zorlagtirdif goritgime " Katiliyorum ” dedikleri, Rehberlik uzman bulunan okullardaki
Simf Ogretmenlerinin ise %54.2' si bu gorige katildiklan gorblmektedir. Ancak
Rehberlik uzman: bulunan okullardaki Simf Ofretmenlerinin % 42.1' i bu gorilge
"Katilmiyorum” dedikleri Tablo 99 da gérilmektedir.
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Tablo - 100 : Simf Ofretmenlerinin gorev yaptiklan okulda Rehberlik uzmanmin
bulunup bulunmamasi ile "Okulumuzda Rehberlik Programnin uygulanmas: igin mutlaka
Rehberlik ders saati konulmalidir” gorglerinin kargilagtirilmas::

Uzman Katiliyorum Kaftlmiyorum | Fikrim Yok Toplam

Durumu % % % %

Evet 73.8 17.8 8.4 1090.0

Hayir 78.2 10.9 10.9 100.0
=162 x=lLdd  Td=$5.99 sd=2

0 Bipoterd kabul edild® Karg: hipoter red,

Rehberlik ders saati konulmalidir géritgi ile Uzman durumu srasinda manidar bir

iligki bulunmamaktadir ( Tablo 100 ).

Tablo-101:Suuf Ogretmenlerinin gérev yaptiklan okulda Rehberlik uzmammin
bulunup bulunmamas: ile "Okulumuzda Rehberlik Programi gergevesinde yaptifim:z
¢aligmaler bir degerlendirmeye tabii tutulmuyor” goriglerinin kargilagtirilmas::

Uzman Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam

Durumu %o % Yo %

Evet 39.3 42.1 18.6 100.0

Hayir 61.8 16.4 21.8 100.0
=162 x*=11.32 Td=5.99 sd=2

0 hipoteri red edlld&. Karge hipoter dogra.

"Okullarinda Rehberlik Programi gergevesinde yaptiklari g¢aligmalar bir
defeslendirmeye tabii tutulmuyor gorigleri” ile uzman durumu srasinda manidar bir
iligki bulunmaktadir ( Tablo 101).



D, YORUM

1-Sumf Ofretmenlerinin, Okullarinda Rehberlik programinin  hazirlasmas

konusundaki goriglerinin degerlendirilmesi:

Sumf Opretmenlerinin  %59.9'u  Rehberlik Programinin  hazsrlanmasinda
goriiglerinin alimmadifini belirtmekiedirler (Tablo 7). Farkls siniflar igin ayr: ayn yillik
simf dgretmenligi programi hazirlanmalidir goritgtine Sinuf Ogretmenlerinin %76.0'sinin
(Tablo 8) "Katiliyorum” dedikleri goriilmektedir.

Rehberlik Faalivetlerinin bir programa baflanmeksizin Simf Opgretmenleri
tarafindan serbest olarak uygulanmalidir gorigine "Katiliyorum” ve "Katilmiyorum”
diyen Sumf Ggretmenlerinin oram egittir %44.4 (Tablo 10).Smf Ogretmenleri Rehberlik
ve Aragtirma Merkezinin, Rehberlik Programimin hazirlanmasinda daba fazia ftitizlik
gostermesi gercktigini savunmaktachrlar.

2- Sunf Ogretmenterinin, Okullarinda uygulanmakia olan Rehberlik Programinm
amaglari ve igeriZi hakkwndaki goritglerinin degerlendirilmesi:

Simif Ogretmenlerinin %61.0'i okullarindaki Rehberlik Programmmn ihtiyaca
cevap vermede yeterli olmadiZim belirtmektedir ( Tablo 11). Rehberlik Programinin her
okulun dozeyi dikkate alinarak hazirlanmas: gerektigini belirten Simf Ogretmenlerinin
oram 1se oldukga yitksektir %92.0 (Tablo 12). Okullarinda Rehberlik Programinin
amaglarimn 6grencilerin ilgi ve ithtiyaglarim kargilamada yeterli olmadig geklinde goritg
belirten Sinif Ogretmenlerinin oram %67.3'tir (Tablo 13).

Smuf Ogretmenlerinin %72.9'u 6grencilerin ders seciminde ve iist &Frenim
Programlarina yonlendirilmesinde gdriiglerinin alinmadigini ileri strmektedirler (Tablo
26). Yine Smf Ogretmenlerinin %87.7'si Rehberlik Programmnm, ilkokuldan
iniversiteye kadar sistemli bir ¢aligmay: esas alacak gekilde hazirlanmas: gerektigini
savunmektadirlar.
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Sumf Ogretmenlerinin blyik bir ¢oguniugiu Rehberlik Progremlannin yetereiz
oldugunu ileri siverken, Rehberlik Programimin her okulun dizeyi dikicate alinarak
hazirlanmas: gerektigi goriilmektedir. Rehberlik Programinin amaglart 6grencilerin ilgi
ve ihtiyoclanm kargilamada yetersiz kalmaktadir. Yine Suuf Ofretmenlerine gore
Ogrencilerin st oOgremim programlarina yonlendirilmesinde goriiglerinin almmadif
goriilmekiedir. Rehberlik Programinin ilkokuldan tiniversiteye kadar yeniden ele
alinarak <ozenlenmesi gerefi konusunda Simif Ogretmenlerivin hemfikir oldukiar
gorillmektedir.

3- Suuf Ogretmenlerinin Rehberlik Programinin uygulanmasinda karsilagtiklar:
sorunlarz y&nelik goriiglerinin degerlendirilmesi:

S:uf Ofretmenlerinin %72.8'1 okullarindaki test arag—gereggiéﬁ ve kartasiyenin
yetersiz oldugucu, ancak %16.7'sinin arag-gereglerin okullarinda yeterli oldugunu
belirtmel: cdirler (Table 14). Sunf Ogretmenligi ders saatinin olmamasinin faaliyetleri
clumsuz yéande ctkiledigini belirten Ogretmenlerin %71.0  dizeyinde oldugu
gortilmektedir. Uygulamada karsilagilan sorunlardan bir digeri de Simuf Ogretmenlerinin
¢aligtiklar: okulda Rehber Ogretmenin bulunup bulunmamasidir. Okullarinda Rehber
Ogretmenin bulvnmayigimn etkilerini olumsuz yénde hisseden Simf Ogretmenlerinin
oram %44.4 olmasma ragmen, %46.3'infin Rehber Ogretmenin bulunmayigsindan
etkilenmedikleri gortlmektedir (Tablo 17). Suuf Ogretmenlerinin %75.8'1 (Tablo 28)
mutlaka rehberlik ders saatinin haftalik ders programina alinmasim istemektedirler.

Sunf Ogretmenlerinin %83.4'0 0grenci ve velilerin kendilerine yardumci
olmadiklarim ile:i siirmaektedir. Ogrenci tamma tekniklerinin amaglari ve sonuglarim
degerlendirmedeki bilgi eksikligi iginde olan Siuf Ggretmenlerinin sayisimn oldukga
fazla oldugu %71.0 (Tablo 30) gortlmektedir.

Okullardaki ki lssiye ve test arag-gereglerinin yetersiz olmasi onemli bir
durumdadir. Gorttlmektedir ki sunf 6gretmenligi ders saati mutlaka okul ders programi
igerisinde yer almalidir. Dikkat gekici diger bir nokta Simif Ogretmenlerinin 6grenci
tamma leknikleri konusunda bilgilendirilmesi gerektigidir.



4- Sumf Ogretmenlifinin, 6Zretmenler tarafindan algilamsg ve anlayig farklihiklar

konusundaki gortiglerinin degerlendirilmesi:

Suuf Ogretmenlerinin %74.7'si (Tuble 16) Okullarda ki Rehberlikle ilgili
wnlayigin geligmemis olmasindan yakinmektadirlar. Simf 6gretmenligi ders tcretinin
saliyetler Gzerinde olumsuz efki yaratiips goriginde olan sumf ogretmenlerinin oram
“058.6 olmakla beraber, bu goriige katilmayanlar %32.7'dir (Tablo 18). Suuf
Ogretmenlerinin  %78.4'tntin  okullarinda, simf o6pretmenleri arasinda Rehberlik
Programimn uygulanmasmda diyalog cksikligi oldugn gorigindedirler (Tablo 21). Simf
Ogretmenlerinin %53.7'si (Tablo 23) Simf 6gretmenligi ¢aligmalarimn brangiyla ilgisi
olmadigini savunurken, %35.8'inin bu gorisit savunmadiklari gorilmektedir. Simf
gretmenlerinin %77.8't  Suuf 6fretmenligi gérevinin 6fretmenlér arasinda istekli
olanlara verilmesi geklinde goriig belirttikleri goritlmektedir (Tablo 24). Simf
t/gretmenlerinin %50.6's1 (Tablo 25) Siuf 6gretmenligine gerek olmadigini, Rehberlik
‘izmetlerinin her 6gretmenin zaten yapmas: gereken bir vazife oldugunu ileri stirerken,
¢ nuf 6gretmenlerinin %39.5'1 bu gdriig kabul etmemektedir.

Okullarda Rehberlik ile ilgili anlayigin yeterince geligmemis olmas: dikkat
. icicidir. Sinif ogretmenligi ders @icretinin artirilmass, faaliyetlerin daha olumlu bir hale
' *lmesini saglayacaktir. Simf 6gretmenliginin, kendi bransiyla uygun oldugunu belirten
- retmenlere verilmesi aym gekilde her ogretmenin smif Ofretmenligi gorevine
;. +trilmesi istenilmemeli, istekli 6gretmenlere verilmesi gerekmektedir.

5- Sy Ogretmenlerinin, yaptiklar faaliyetlerin degerlendirilmesi konusudaki

¢ “rilglerinin yorumlanmasi:

Suuf Ogretmenlerinin %64.4'0 okullarmda Rehberlik Programlan dogrultusunda
¢ rencilere uyguladiklari teknikler ve bunun sonucunda ortaya gikan problemler ile ilgili
¢ ul idaresinin herhangi bir 6nlem almadigim belirtmektedirler (Tablo 31). Okul
midiirlerinin ortaya ¢ican sorunlari ¢6zitmlemede yeterli bilgi ve gorige sahip olmadigi-
nt ileri stren, simf 6gretmenlerinin orami %42.0 (Tablo 32), buna kargin bu goriige
katilmayan sinif 6gretmenlerinin oram: %35.8'dir. Yaptiklar1 ¢aligmalarin herhangi bir
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degerlendirmeyo tabil tutulmadifim ileri stiren simif 6Zretmenleri %46.9'luk bir ver
tutarken, stmf 8Fretmenierinin %33.3'0 ise okullarinda faaliyetlerinin degerlendirildigini
belirtmektedir (Tablo 33).

Degerlendirme ¢alismalarimn gerek okul idaresi, gerekse okul muduorleri
taralindan yeterince yapilmamass dikkat gekicidir.

6~ Suuf Ofretmenlerinin gorev yaptiklart okulun 6zellikleri ile ilgili graglerinin

degerlendirimesi:

St 6gretmenlerinin %84.0'0 (Tablo 19) okullaninda, 6grencilerin problemlerini
kendilerine getirmedigini ileri sfrerken, yalmzca %11.1'i problemlerin Ogrenciler
tarafindan kendilerine getirildigini sdylemektedirler. Okullardaki ‘Egitim-Ogretimin tam
gin olmasmn olumsuzluklarimt yagayan simf ogiretmenlerinin oramt %65.5'tir. Sinif
Ogretmenlerinin %25.9'vmun (Tablo 20) bu durumdan etkilenmedikleri goriilmektedir.
Siuf 6gretmenlerinin %64.2'sinin (Tablo 27) okullarinda siniflarin ¢ok kalabalik olmasi
Rehberlik programimn uygulanmasim zorlagtirdigi gorilgtindedir.

7- Simf Ogretmenlerinin, Okullarindaki Rehberlik Programinin kimler tarafin-
dan hazirlandi@ konusundaki géritglerinin degerlendirilmesi:

Simf o6gretmcenlerinin %56.8't (Tablo 34) okullarinda uygulanmakta olan
Rehberlilk Programiniz Rehber 6gretmenleri tarafindan hazirlandifini, %14.8'1 programi
ilgili modic yardimessimin hazirladiging, %13.0'a Rehberlik ve Aragtirma Merkezinden
gelen programin aynen uyguiandigini, %4.3't siuf 6gretmenlerinin hazirladigm, %3.7'si
Rehber dgretmen-Si.:f &/ retmenleri isbirligi ile programun hazirlandifim ileri
siirmils’ ordir. Burada dikdkali geken en 6nemli nokta Rehberlik Programinin uygulayicisi
olan S:uf O0fretmenlerinin, Programin hazirlanmasinda hemen hemen goriglerinin hig

almmamasadar.

8-Smnif Opretmenlerinin kullandiklars Ogrenci Tamma Teknikleri konusundaki
goriiglerinin degeriendirilmesi:
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Swf Ogretmenlerinin %69 1'inin (Tablo 35) 6frenci tamma tekmiklerinden
Oiobiyografiyi, %50.0'sinin Gozlem'i, %44.4'tnin Ogrenci Tamma Figini, %26.6'sinin
Mulakat'i, %21.6'siun Anket'i, %18.5'inin Sosyometrik Teknikleri kullandiklari
gorilmektedir. Sinif Ggretmenlerinin, uygulamasimn kolay oldugu ve sonuglarinin
degerlendirilmesinin fazla ¢aba gerektirmedigi Ogrenci Tamma Tekniklerini
kullandiklar gérilmektedir.
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BOLEDA XYV
OZET, SONUC VE ONERILER
A, OZET:

Bu argirmamin  amacs, Liselerde Rehberlik Programinin uygulanmasinda  sinif
ofretmenlerinin kargilagtiklars sorunlari ortaya gikartarak, siif 6gretmenierinin bu
konudaki gorigleri ile bazi o6zellikleri ( Simf 6gretmenlerinin cinsiyet, brang, okul
tirll, mezun olunan kurum, kidem, Rehberlik wuzmam durumu) arasinda bir
baglantimin olup olmadigimi bulmaktir.

Aragtirma Malafya il merkezinde gans yontemiyle segilen .5 Genel, 2 Meslek 1
Anadolu ve 1 Fen lisesinde yapilmigtir.Bu liseler Karakavak Lisesi, Kiz ligesi, Yusuf
Kenan Lisesi, Stmer Lisesi, Metin Emiroglu Lisesi, Imam-Hatip Lisesi, Endfstri
Meslek Lisesi, Anadolu Lisesi ve Fen Lisesi olarak tespit edilmigtir.

Aragtirmada veri toplama araci olarak anket kullanilmigtir. Aragtirma sonucunda
elde edilen verilerin analizi ve test edilmesi bilgisayar ile yapilmigtir.

Anket sorularma cevap olmak fzere "Katiliyorum”, "Katimiyorum”, "Fikrim
Yok” segenekleri yer almigtir.

Istatiksel iglemler olarak frekans, yozde ile Siuf Ofretmenlerine yonelik
hipciezler X2 (ki-kare) yontemiyle test edilmistir.

Arsgtirma Omcklemini  olugturan 162 Simf 6gretmeninin  %37.0'si Kadm,
%63.0"d Erkex'tir. Bu ogretmenlerin %36.4'0 Fen,Fizik, Kimya, Biyoloji, Matematik,
% 27.8'1 Tirkge, Edebiyat, Yabanct Dil, %35.8'1 Sosyal, Tarih, Cografya, Felsefe
Grubu, Din Kolttrtt ve Ablak, Resim, Miizik, Beden Egitimi branginda gorev yapmak-
tadir. Simf 6gretmenlerinin %58.6'st  Genel Lisede, %22.2'si Meslek Lisesinde,
%19.2's1 Anadolu ve Fen Lisesinde gorev yzpmaktadir.Bu 6gretmenlerin %20.4’0 3
yillik Egitim Ensititisti, %79.6 's1 4 yilik Fakilte ve Yiksekokul mezumnudur.Sinif
ogreimenlerinin %41.4'0 1-8 y1l, %33.3'0 9-14 yil, %25.3 0 15 yil ve daha fazla
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kideme sahiptir.Simf 6jretmenlerinin gérev yaptiklan okullarin %66.0 ‘sindz Rehber-
lik uzman bulunmakta, %34.0 'tinde isc Rehberlik vzmani bulunmamaktadir.

B. SONUCLAR

Siuf Sgretmenlerinin yanidan fazlasi, okullarinda Rehberlik Programinin
hazirlanmasinda goriglerinin alinmadigui  belirtmektedirler.Simf 6Fretmenlerinin bu
konudaki goriglerinin cinsiyet, brang, okul tirt , mezun olunan kurum, kidem ve
okuldaki uzman durumundan bagimsiz cidugu anlagilmisgtir,

Suuf ogretmenleri, simif 6Fretmenlifi programimin okullarda smiflar igin ayn
ayr hazirlanmasi gercktigini diginmektedir.

lehberlik faaliyetlerini bir programa baglamadan Siuf &fretmenieri
tarafindan serbest olarak uygulanmalidir goragine "Katiliyorum” ve "Katilmiyorumn”
geklinde goriig belirten sumf dgretmenlerinin sayilarinda egitlik goériilmektedir.

Smuf’ ofretmenlerinin 3/4 ‘it Rehberlik ve Aragtirma Merkezinin Rehberlik
faaliyetlerinin diizenli bir hal almasinda ve Rehberlik Programimmn hazirlanmasinda
daha etkin bir rol tstlenmesi goriigindedir.

Rehberlik Programlarmmin okullardaki Rehberlik ihtiyacina cevap vermede
yeterli olmadig: gériogine Suuf 6gretmenlerinin gogunun katildiklary goriilmektedir. Simif
Ogretme:ilerinin bu konudaki gorogleri cinsiyet ve okuldaki uzman durumuna gére
degismcktedir, zira kadinlzrin ve okullarmnda rehberlik uwzmam bulunmayan sif
Ogretmenlerinin bu  konudaki go6rige daha fazla "katihyorum"  dedikleri
gorillmektedir.

Rehberlik Programimn her ckulun dozeyi dikkate alinarak hazirlanmas:
goriigline Simif Sgretmenlerinin timiine yakinin "Katiliyorum” dedikleri goriilmektedir.

Suuf Cpretmenleri okullarmndaki Rehberlik Programimn, 6grencilerin ilgi ve
ihfiyaclarim kargilamada yeterli olmadig) inancindadir.



Sumf Opretmenleri Rehberlik  Programlanndaki  tekmikleri uygulsmada
kirtasiye ve test arag-gereglerinin okullarinda yeterli- olmadig: goritstindedir.

Sinif dgretmenlerinin, Rehberlik Programinin uygulanmasim olumsuz yonde
etkileyen en Onemli faktorlerden birininde simif Ofretmenlifi  ders saatinin
okullarinda ders programimnda yer almamasim gostermis olmalaridir.

Smif 6gretmer >ri ckullarinda rehberlik ile 1lgili anlayigin yeterince geligmemig
olmasinin rehberlik ilc ilgili Faaliyetler tizerinde olumsuz etki yarath@ digincesindedir.

Okullarinda Rchber Ogretmenin  bulunmamasimin  Rehberlik programinin
uygulanmasimi olumsiz yonde etkiledigi gorigtine Rehber 6Zretmenin bulunmadig
okullarda gérev yapm Siuf Ogretmenlerinin biyik bir y@zdesinin "Katiliyorum”
dedikleri , Branglare gore incelendiginde Tork¢e-Edebiyat ve Yabanct Dil Simf
tfretmenlerinin bu goige "Katmiyorum” geklinde goriis belirttikler: gériilmektedir.

Rehberlik Programinin uygulanmasin olumsuz yonde etkileyen eticenlerden
bir digeride simf &gretmenligi ders ficretinin yetersiz olmas: gorigiidiir.

Sunf Ogretmenlerinin  tamamina  yakmmmn, okullarindaki  6grencilerin
problemlerini kendilerine ;etirmedigi geklindedir.

Swuf 6gretmenleri okullarinda ki Egitim-Ogretimin tam glin olmamasimin
Rehberlik faaliyetlerini ve bunma bagli olarsk programmin uygulanmasimi olumsuz
yonde etkiledigini belirtmektedirler.

Siuf ofretmenlerinin baytk bir kismi okullarinda Siif’ 6gretmenleri arasinda
diyalog eksikligi oldugunu, ayrica 6grenci ve veliler kendilerine yardime: olmadig:

goriigiindedir.
Sumif Ogretmenieri , Smuf 6retmenlifi ¢aligmalarimin branglar: ile ilgisi

olduguna inanmaktadir. Sinif Ggretmenlerinin bu konudaki goriigleri ile Cinsiyet ve
Branglan arasinda bir Farklilik oldugu goriilmektedir.



Sinif 6fFretmenliginin 6gretmenler erasnde istekli olanlara  verilmesi girigine
Siuf Sgretmenlerinin - katildiklar géroimektedir. Bu duram, Siif 6gretmenlerinin bu
gorevi istemiyerek yaptigi sonucunu ortaya koymaktadir,

Suuf 6fretmenlerinin yarss, Sunf 6Fretmenlifine gerek olmadigini bu gorevin
buttin 6gretmenlerin zaten asli vazifesinden biri olmasi gerektigini savunmaktadir, Siif
6gretmenlerinin bu goriigit brang agisindan farklilik arzetmektedir.

Simf 6fretmenleri 6Frencilerin ders segiminde ve st 6renim programlarina
yonledirilmesinde kendi goriglerinin alinmadiin ditgtinmektedir.

Sumf 6gretmenleri okullarindaki siniflarin ok kalabalik olmasmm programin
uygulanmas: izerinde olumsuz etkileri oldugu gorigandedir. N

Sunf ogretmenlerinin 3/4’'0 mutlaka rehberlik ders saaatinin programa
konulmasin istemektedir. Simf 6gretmenlerinin bu konudaki goriiglerinde manidar bir
farklilik gorilmemigtir.

Simf  Ogretmenleri, hazirlanacak Rehberlik Programlarinmn  ilkokuldan
Universiteye kadar sistemli bir gekilde ele alinarakk hazirlanmas: gerektiZini
vurgulamaktadir.

Simf Ofretmenlerinin gogunun Ofrenci Tamima Tekniklerinin amaglarini ve
sonuglarim deferlendirme ile ilgili bilgilerin eksik oldugu yontinde gorig belitmiglerdir.

Simf Ogretmenleri, ¢Zrencilere uygulanan teknikler sonucu ortaya ¢ikan
problemler konusunda okul idaresinin herhangi bir 6nlem almadigim belirtmektedirler.

Suuf O6gretmenleri, Rehberlik Programlarmmn uygulanmasi sonucunda ortaya
gikan sonuglar: ¢6zimlemede okul mtdirlerinin yeterli bilgi ve gorlige sahip olmadig
gorigindedir. Ancak bu gorige katilmiyorum diyen simf ogretmenlerinin sayist bu
goriige katiliyorum diyenlerden higte az degildir.



Simf Ofretmepierinin yartya yekim okullarinda programlan dogrultusunda.
yaptiklar: ¢aligmalarin bir degerlendirmeye tabii tutulmadig gorisindedir.

C.ONERILER

LSuuf Ofretmenligi Rehberlik Programimin esas uygulayicist olan Simf
6gretmenlerinin, Programin hazirlanmasinda mutlaka katkilart saglanmalidir.

2 Rehberlik Programi, Progremun uygulandig: okulun bimyesi dikdcate almarak
hazirlanmalidir.

3.Rehberlik  Programumn  hazwlanmasmnda ve Rehberlik Faaliyetlerinin
diizenlenmesinde o6zellikle Rehber Ogretmen bulunmayan okullarda Rehberlik ve
Aragtirma Merkezi daha fazla rol istlenmelidir.

4.Rehberlik Programi, dgrencilerin ilgi ve ihtiyaglarina cevab verecek nitelikte
olmas: dilkate aliarak tekrar hazirlanmalidir.

5.Okullarda ki kirtasiye, test arag-gereg eksiklikleri mutlaka giderilmelidir

6.Rehberlik Programmin etikin olarak uygulanabilmesi ve Rehberlik
Faaliyetlerinin diizenii olarak yurotalebilmesi igin Sinif Ogretmenligi ders saati tekrar
haftalik ders programi igerisinde yer almalidur.

7.Rehberlik anlaysglariin gelismesi igin sinif ogretmenleri, ogrenciler ve
velilere gerek okul Rehber Ogretmenleri tarafindan gerekse Rehberlik ve Aragtirma
Merkezi uzmaiiiar tarafindan zaman zaman konferanslar dazenlenmelidir,

8.0kui ardaki Rehber Ogretmen eksiklikleri giderilmeli, en azindan her okula
bir Rehber Ogrc men atanmalidir.

9.Smtf Ogretmenlerine faaliyetlerine kargilik 6denen haftalik 3 saatlik ek ders
Qcreti ayri bir ¢crgevede ele alinmal ve 6denen icret arttiriimalidir.



10.Rehberlik Programinin  uygulayicis:  olan  Simf 6gretmenlift  garevi
Ofretmenler kurulunca 6gretmenler arasinda istekli olanlara verilmelidir.

11.0grencilerin segmoli ders almalarinda ve fst 6frenim  Programlaring
ydnlendirilmesinde Simif Ogretmenlerinin gorist alinmalidir.

12. Gerek Rehberlik Programinin etkin olarak uygulanabilmesi, gerekse 6Ggretim
faaliyetlerinden istenilen verimin elde edilebilmesi igin simiflardali Ggrenci sayis:
azaltilmal:dir.

13. Rehberlik Programinda yer alan Ogrenci Tamma Tekniklerinin amaglary,
uygulanmast ve degerlendirilmesi ile ilgili olarak okullardaki Rehber Ogretmenler
tarafindan veya Rehberlik ve Arastirma  Merkezi Uzmanlaii tarafindan Suuf
Ogretmeniorine yonelik bilgi vermeyi amaglayan konferanslar verilmelidir.

14.5muf  Opretmenleri tarafindan 6grencilere uygulanan Ogrenci Tamma
teknikleri sonucunda ortaya gikan problemlerin ¢ozimtnde okul idareleri mutigka

gerekli onlemleri almalidir.

15.5mif Opretmenlerinin Rehberlik Programi gergevesinde yil boyunca
yaptiklar: ¢aligmalar idare ve Rehber Ogretmen tarafindan bir degerlendirilmeye tabii
tutulmalidir. Cunka okuldaki faaliyetlerin hangi dozeyde oldugunu ve ileriki yillarda
hazirlanacakc Rehberlik Programimin kapsammm belirlemede degerlendirmeye ihtiyag
vardir.

16. Bu araghrma sadece Malatya ili Belediye siurlan iginde kalan 9 liseyi
kapsamaktadir. Bundan sonra yapilacak araghirmalarin daha buyitk bir evreni temsil
edebilecek nitelikte olmas: daha faydali olabilir.
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LISELERDE REHBERLIK PROGRAMLARININ UYGULANMASIND A
SINIF OGRETMENLIERININ KARSILASTIELARI SORUNLAR

ARASTIRAMAST

- ANKET FORMU -
ACIKLAMA:

Bu  anket, Liselerimizde rehberlik programinin smuf  ogretmenlerinin
kargilagtiklar1 sorunlart saptamay: amaglayan Yiksek Lisans tez caligmasina temel
tegkil edecektir.

Bu anlketin uygulanmasinda Sinif 6fretmeni olarak sizlerin yardimina ihﬁyax;
duyulmugtur Bu konudaki soruniarin belirtilmesi , sizlerin ankete tam ve igtenlikle
vereceginiz cevaplar ile mumkiin olacaktirBu ankete vereceginiz cevaplar, yanlizca
bu araghrma  igin  kullamlacak,  bilimsel  amaci diginda kesinlikle
kullamlmayacakiir Bu nedenle ankete admmz ve soyadimzi yazmamza gerek
bulunmamaktadir.Cevaplarimzi her soru igin verilen parentezin bir tanesine veya
gerektifinde birden fazlasma (X)) igareti koyarak belirtiniz

Yardimlariniz igin tegekikr eder saygilar sunarmm.

Eyip 1zZCt
Inént Universitesi
Sogyal Bilimler Ensititiisti

Yitksek Lisans Ogrencisi
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1~ Cinsiyefiniz : ( ) Kadin ( ) Erkek
2 Brangunz :
( ) Fen Bilgisi, Fizik, Kimya, Biyoloji, Matematik
( ) Tirkge, Edebiyai, Yabanc: Dil
( ) Soeyal Bilimler, Tarih, Cografya, Felsefe Grubu, Din Kiil. ve
Ahlak
( ) Resim Iy, Miizik, Beden Egitimi , Bagka............................

3. Gérev yeptimiz okul tir :
( ) Genel Lise
{ ) Meslek Lisesi
( ) Anadolu ve Fen Lisesi

4, En sonmezun oldugunuz Okul ve Ofretim stiresi:
( ) 2ywylik Egitim Ensititisn
( ) 3 yilhik Egitim Ensitiitsn
( ) 4 yilik Egitim Ensitiitiisn

5. Ogretmenlikteki kideminiz (Yil olarak ) :
() 18
() 914
( ) 15 ve daha yukan

6. Okulunuzda Rehberlik Uzmanmi var m1?
{ ) Evet ( ) Hayr

7 4 Okulunuzda Rehberlik Programmin hazirlanmasinda gorogomoz
alinmuyor.
( ) Katihyorum
( ) Kshlmiyorum
( ) Fikrim Yok



10.

11.

12.

&8

Okulumuzda farkli smflar igin ayr ayn yallik smuf 8gretmenlif
programi hazirlanmalidir,

{ ) Keatilivorum

( ) Kahlmiyorum

( ) Fikrim Yok

Rehberlik faaliyrtleri bir programa baglanmaksizin siuf
Ofretmenleri tarafindan serbest olarak uygulanmalidir.

( ) Kehliyorumn

{ ) Katilmiyoram

( ) Fikrim Yok

Rehberlik Aragtirma Merkezinin programlarinin hazirlanmasinda ve
rehberlik faaliyetlerinin diizenli bir hale gelmesinde daha fazla
titizlik gerektiine inanmaktayim.

( ) Kathyorum

( ) Katilmiyorum

( ) Fikrim Yok

Rehberlik Programimiz okulumuzdaki Rehberlik ihtiyacina cevap
vermede yeterli degildir.

( ) Katiliyorum

( ) Katlmyorum

( ) Fikrim Yok

Rehberlik Programi her okulun diizeyi dikkate alinarak
hazirlanmalidir.

{ ) Katihyorum

{ ) Katlmiyorum

{ ) Fikrim Yok



13.

14.

15.

16.

| &8

8%

Okulumuz Rehberlik Programmmmn amaglari Ofrencinin ilgi ve
shttyaglarim karsilamada yeter)i degildir.

( ) Katiliyorum

( ) Katlmiyorum

{ ) Fikrim Yok

Okulumuzda Rehberlik Programinda yer alan teknikleri uygulamada
kirtasiye, ve test arag-gerecleri yeterli degildir.

( ) Katiliyorum

( ) Kahlmiyorum

( ) Fikrim Yok

Simf Ogretmenligi Ders saatinin olmamas (Ders dis1 sirdrilmesi)
rehberlik programimin uygulanmasint olumsuz yonde etkilemektedir.
( ) Katiliyorum

( ) Katilmyorum

( ) Fikrim Yok

Okulumuzda, Rehberlik ile ilgili anlayigin yeterince gelismemis
olmamas:1 Rehberlik ile ilgili faaliyetleri olumsuz yonde
etkilemektedir.

( ) Katihyorum

( ) Katilmiyorum

( ) Fikrim Yok

Okulumuzda Rehber Ofretmenin bulunmayigi Rehberlik
Programimmin uygulanmasmm ofumsuz yonde uyguiamaktadir.
( ) Katiliyorum

( ) Katlmiyorum

( ) Fikrim Yok



18.

185.

29.

21.

22.
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Suuf Ogretmenlifi ders ficretinin yetersiz olmamasy, Rehberlik
Programiumn uygulaamasim { Uygulanabilirligini ) olumsuz yonde
etikilemektedir.

( ) XKatliyorum

{( ) Kahlmyorum

{ ) Fikrim Yok

Okulumuzda 6grenciler problemlerini suuf 6@retmenlerine
getirmiyoriar.

¢ ) Katihyorum
( ) Katilmiyorum
( ) Fikrim Yok

Okulumuzda Egitim-Ogretimin tam gon olmamas: ( Ikili egitim
olmasi) Rehberlik faaliyetlerini ve buna bagli olarak programinin
uygulanmasini olumsuz yonde etkilemektedir.

( ) Katthyorum

( ) Katilmiyorum

( ) Fikrim Yok

Okulumuzda Simf Ogretmenleri arasinda Rehberlik Programimn
uygulanmasin: olumsuz yonde etkilemektedir.

( ) Katiliyorum

( ) Katilmyorum

( ) Fikrim Yok

Ckulumuzda Rehberlik Programinin uygulanmasinda 6grenci ve
veliler simf 6gretmenlerine yardic1 olmuyorlar.

( ) Katiliyorum

( ) Katlmiyorum

( ) Fikrim Yok



23.

24,

25

26.

27

St 6gretmenligi ¢aligmalannm brangimla ilgisi olduffuaa
Inanmiyorum.

( ) Katiliyorum

( ) Kablmyorum

( ) Fikrim Yok

Simf Ogretmenligi Ogretmenler arasnda istekli olanlara verilmelidir.
( ) Katiliyorum
{ ) Katilnuyorum
( ) Fikrim Yok

Siif Ogretmenligine gerek yoktur. Rehberlik Hizmétleri her
6gretmenin asli vazifelerinden biridir.

( ) Katiliyorum

( ) Katidmiyorum

( ) Fikrim Yok

Ogrencilerin Ders segiminde ve Gist dgretim programlarina
yonlendirilmelesinde simf 6gretmenlerinin gorfisn alinmamaktadir,
( ) Katihyorum

( ) Katilmiyorum

( ) Fikrim Yok

Okulumuzda simflarn gok kalabalik olmas: Rehberlik
Programmmizin uygulanmasini zorlagtirmaktadir.

( ) Katiliyorum

( ) Katlmiyorum

{ ) Fikrim Yok



28.

29,

30.

31

32.

92

Olmlumuzda Rehberlik Programinin uygulanmas: igin mutlaka
Rehberlile ders saati konulacaktr.

( ) Katithyorum

( ) Ketlmiyorum

( ) Fikrim Yok

Rehberlilkc Programi, likokuldan Univesiteye kadar sistemli bir
caligmayi esas alacalc sekilde hazirlanarak tekrar ditzenlenmelidir.
( ) Kahliyorum

( ) ZKatilmiyorum

( ) Fikrim Yok

Ogrenci Tamma Tekniklerinin amaglarini ve sonuglaring
degerlendirme ile ilgili bilgilerimizin yetersizligi nedeniyle
yaptiimiz faaliyetlerden istenilen sonucu alamiyorum.

( ) Katiliyorum

( ) Katulmiyorum

( ) Fikrim Yok

Okulumuzda Sinif Ogretmenligi Programinda &grencilere yonelik
uyguladigimz teknikler sonucunda ortaya ¢ikan problemler konusunda
Okul! idaresi her hangi bir 6nlem almamaktadir.

( ) Katihyorum

( ) Katlmiyorum

( ) Fikrim Yok

Okul mfidirimz, Rehberlik Programimi wygularken ortaya ¢ikan
sonuglar1 ¢ézimlemede yeterli bilgi ve goriige sahip degildir.

( ) Katiliyorum

( ) Katlmiyorum

( ) Fikrim Yok



33.

35.

Okulumuzda Rehberlilk Programi gergevesinde vaptipiniz
galigmalar bir degerlendirmeye tabii tutulmuyor.

( ) Kathyorum

( ) Katlmyorum

( ) Fikrim Yok

Okulumuzda Smuf Ogretmentigi Rehberlik Programmi kim
hazirhiyor?

Okul Midira

ligili Madar Yardimeiss

Rehber Ogretmen ( Rehberlik Uzmani)

Swnif Ogretmenleri

Rehberlik Aragtirma Merkezinden gelen Programi

uygulamiyor.

L T e W W T
i

Ogrenci Tamma Tekniklerinden hangilerini kullaniyorsunuz?
(Birden fazla segenek igaretleyebilirsiniz )

( ) Otobiyografi ( ) Ogrenci Tanima Figi

( ) Gozlem ( )} Evazyaretleri

( ) Mulakat ( ) Problem Tarama Listesi

( ) SoruListesi ( ) Anket

( ) Sosyometrik Teknikler ( ) Bagka Belirtiniz................

..................................................................................................................
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