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Oz: Dasein’den Varolug'a Insan baglikli bu calisma Karl Jaspers'in insana
bakisin1 ve insanin kendilik bilincine ererek varolusunu gergeklestirinceye
kadar gegen siiregleri konu edinmektedir. Insanin kendi benligine y6nelmesi,
varolusunu kavramasi ve varliginin bilincine ermesi varolusa dogru giden bir
siirectir ve bu siire¢ kendi icinde hiyerarsik bir yap1 arz eder. Jaspers insammn
dasein, tin, ortak biling ve varolus (existenz) olmak tizere birbirinden farkli dort
tiir var olma biciminden s6z eder. Insan bu varlik diizeylerini tamamladiktan
sonra existenz asamasina gelir. Bu siireg, Jaspers’in varolusu aydinlatan
isaretler olarak isimlendirdigi; 6zgiirliik, iletisim ve smur durumlar gibi bazi
Ozel isaretler sayesinde tamamlanir. Ancak insanin gercek anlamda varolus
durumuna gelmesi ve kendini idrak etmesi ancak Askin Varlik sayesinde

miimkiindiir.
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Abstract: According to Jaspers, man's orientation to his own self, grasping his
existence and becoming conscious of his existence is a process that goes
towards existence and this process has a hierarchical structure in itself. Jaspers
speaks of four different types of existence of man: dasein, spirit, collective
consciousness and existenz. After completing these levels of existence, man
comes to the stage of existenz. This process is completed by some special signs,
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such as freedom, communication, and border situations, which Jaspers has
called signs that illuminate existence. However, it is only possible for a person
to come to a true state of existence and to realize himself through the
Transcendental Being. This study, titled Human from Dasein to Existanz,
focuses on Karl Jaspers' view of human and the processes that pass until the
person realizes his existence by reaching the self-consciousness.

Keywords: Dasein, Existence, Communication, Boundary States, Transcendent
Being.

Giris

Filozoflarin gortisleri yasadig1 cagdan ve toplumsal problemlerden
bagimsiz degildir. Jaspers’in insan hakkindaki gortisleri de yasadig1 cagin ve
iginde bulundugu toplumsal kosullarin izlerini tasir. Onun yasadig1 diinya
bilim ve teknigin egemen oldugu, ikinci Diinya Savasimin vuku bulduguy,
Nazilerin Almanya’da iktidara geldigi ve biitiin bunlara bagh olarak insanin
bir nesne olarak gortildiigii, cliimlerin, acilarin arttigl, insan dzgiirltigiinin
kisitlandigi, kisacasi insanin unutuldugu ve buhranin egemen oldugu bir
diinyadir. Iste Jaspers’in insan hakkindaki fikirleri boylesi bir ortamda
gelismeye baslar. 1933'de Alman Nasyonal Sosyalist Isci Partisi
(NSDAP)'nin iktidara gelmesinden sonra Yahudi kokenli bilim adamlar:
biiytik gtigliiklerle karsilasmuis, hatta tilkeyi terk etmek zorunda kalmuslardir.
Esi Yahudi asilli bir Alman olan Jaspers digerleriyle ayni gticliikleri yasamas,
1937’den itibaren ders vermesi ve yayin yapmasi yasaklanmistir. Savasin
sonuna dogru esinin Naziler tarafindan sinir dis1 edilecegini 6grenen Jaspers
kendisi ve esinin hayatma son vermek icin hazirhklar yapmus, fakat
Amerikan askerlerinin Heidelberg’'e girisiyle birlikte hayatta kalabilmistir.
Bu olaymn onun diisiince diinyasinda derin izler biraktig1 agiktir. Filozof
yasadig1 olaylar sebebiyle kendi felsefesinde 6nemli bir yer tutan oliim, act
¢cekme ve sug¢ gibi smir durumlarmi bizzat gozlemlemis ve yasamistir.
Nitekim bu tecriibeler daha sonra onu kolektif su¢ ve kolektif sorumluluk
gibi kavramlar tizerinde diisiinmeye itecek, insanin varolusu, inang ve

degerleri onun felsefesinin odak noktasini olugturacaktlr.1

Siyasti olaylarin insanin varolusunu olumsuz etkileyen yonlerinin yani
sira, Jaspers insanin bilim ve arastirma konusu olarak ele alinmasina, yani
nesnelestirilmesine de karsi ¢ikar, bu bakimdan onun felsefesi insan odakli

1 Jaspers'in siyasi goriislerinin arka plani ve sugluluk konusundaki goriislerini konu edinen bir ¢alisma igin
bkz. Ornek, Yusuf Mehmet, “Sugluluk Sorunu: Karl Jaspers - Hannah Arendt”, Antalya Bilim Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 5/10, (2017), 119-132.
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bir felsefedir. Ote taraftan onun diisiincesinde insan, bilimin konusu
yapilarak aciklanabilecek bir varlik degildir. Ona gore insan, ne bilim
tarafindan ele alinip bilinebilecek bir konudur ne de karsida duran ve
kendisine yonelinen bir nesnedir. Her bilimsel disiplin insan1 konu edinerek
ona yonelmekte, onun hakkinda smirlhi da olsa birtakim bilgiler
sunabilmektedir, ancak hicbir bilimsel yaklasim onunla ilgili bitiinciil,
mutlak bir bilgi sunabilme konusunda muktedir degﬂdir.2 Ciinki insan her
zaman bilinenden ¢ok daha fazlasi olan bir varliktir.? Jaspers, genel ya da
birey olarak insana dair biitiinciil bir bilgiye sahip olmanin hicbir zaman
miimkiin olamayacag1 diistincesindedir. * Dolayisiyla insan hakkinda
yapilan hicbir arastirma, onunla ilgili kesin ve biittinctil bir bilgi ortaya
koyamaz. Aslinda insan hakkindaki hi¢bir arastirma, onunla ilgili biittincil
bilgiye eriserek onun varlig1 konusunda kesin bilgiler edinebilmis degildir.
Ciinkii insanla ilgili edinilen her bilgiyle birlikte edinilemeyen, gizil kalan
bilgilerin varlig1 ortaya ¢ikmaktadir. Ona dair bilinenler daima kendinde
mevcut dzelliklerle ilgilidir. Bu nedenle onu tanimlamak da bu 6zelliklerin
biri ya da birkagiyla smirli kalmaktadir. S6zgelimi insan canhdir, akillidir,
sonludur, tiretkendir, sahip oldugu dil dolayisiyla konusandir vs. bunlar
gogaltilabilir, ancak bunlarin higbiri insani tam anlamiyla ifade edemez.

Bununla birlikte Jaspers bilimin insana dair arastirmalarmni ve bu
arastirmalar sonucunda elde edilen verileri biitiintiyle yok saymis degildir.
O, bilimsel arastirmalarin insanin sadece bir yontine yonelik oldugunu ve
smirl bir bilgi ortaya koyabilecegini savunur. Ona gore insan1 bilgi konusu
yaparak ona yonelen biitiin arastirmalar onun sadece bedenine yoneliktir;
hicbir zaman varolugsal yanina degildir. Bu nedenle onun nazarmda kismi
bulgulara dayanan arastirmalarla insanin biitiinsel bir sekilde idrak
edilebilecegini soylemek, insan1 yozlastirmak ve asil varligindan soyutlamak

demektir.5

I. Kusatic1 Varlik Olarak Insan
Jaspers insani Askin Varlik ve diinya ile birlikte bir kusatici varlik
olarak tanimlar. Felsefenin varlik konusunda sorulan “bu nedir?” sorusuyla

2 Karl Jaspers, Felsefe Konusmalari: Felsefeye Giris, cev., Abdurrahman Aliy, (Istanbul: Pinhan Yaymcilik,
2018), 55.

3 Jaspers, Felsefeye Giris, cev., Mehmet Akalin, (Istanbul: Dergah Yayinlari, 1981), 75.

+  Jaspers, Felsefi Inan, cev., Akin Kanat, (Izmir: ilya Yaymnevi, 2001), 58.

5 Jaspers, Felsefi Inang, 58.
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basladigini belirten Jaspers’e gore, diinyada gelip gegmekte olan pek cok
varlik vardir. Diinyadaki biitiin nesneler, canli-cansiz biittin varliklar, yani
diinyada bulunan her sey vardir ve var olan biitin bu varliklar gelip
gecmektedirler. O halde soru sudur: Peki, biitiin bu varliklar gelip gegmekte
ise her seyi bir arada tutan, temellendiren ve her seyin kaynagini teskil eden
asil varlik nedir? Jaspers'e gore bu soruya verilen cevaplar felsefe tarihi
kadar eski ve gesitlidir. Soz gelimi felsefe tarihinde ilk filozof olarak kabul
edilen Thales’in bu soruya cevab1 “su” olmustur. Ciinkii ona gore her seyin
kaynaginda su vardir ve her sey sudan meydana gelmistir. Yine Thales’ten
sonra, s0z konusu kaynagi ates, hava, ruh, belirsiz olan (apeiron), madde ve
hatta atom seklinde niteleyen bircok filozof olmustur. Asil varligin ne
oldugu ile ilgili verilen bu yanitlar cercevesinde her sey maddedir ve
maddeden olusmustur diyen materyalizm, evrenin tamaminin ruhla dolu
canli1 bir yapida oldugunu iddia eden hilozoizm ve her seyin ruhtan
olustugunu, ruhtan vuku buldugunu o6ne siiren spiritiializm gibi cesitli
diinya goriisleri ortaya c¢ikmistir. Fakat Jaspers’e gore ortaya cikan bu
gorislerin ve verilen bu cevaplarin hicbiri kendi ileri stirdtigii fikrin mutlak
hakikat oldugunu kanitlayamamuistir. Ciinkii higbirinin diistincesi mutlak
hakikat olabilecek nitelikte degildir.6

Jaspers’e gore varlik hakkinda one siiriilen biitiin tezlerin ve tezlere
bagl olarak ortaya ¢ikan biitiin bu acitklamalarin ortak noktasi; hepsinin de
asil varligin ne oldugu sorusunu diinyada mevcut olan belirli bir varlig: esas
alip, ondan yola ¢ikarak aciklamaya calismalar1 ve boylece onu karsida
duran bir nesne, kendisine yonelinen bir konu olarak goriip bu sekilde
anlamis olmalaridir.” Bu nedenle Jaspers’e gore verilen bu cevaplarin higbiri
asil varhigm mahiyetini ortaya koyabilecek nitelikte degildir. Ciinkii
bunlarin tamami mutlak olan asil varligi ortaya koyabilmek icin yola
cikmakla birlikte, stirekli izafi olandan, yani varligini ve var olmasini baska
bir varliga borglu olan gecici varliktan hareket ederek kendileriyle celisirler
ve bu sekilde de asil varliktan tamamen uzaklasirlar. Dolayisiyla onlarmn
gercek varlik dedikleri sey bilincin karsisinda duran, bilincin yoneldigi bir

konu olarak biitiintiyle nesnel olanla smirh kalmaktadur.®

Diistincemizin konusu olan ve kendisinden soz ettigimiz, bizim
disimizda bulunan bir sey, bizim bir 6zne olarak kendisine yoneldigimiz bir

6 Jaspers, Felsefeye Giris, 44-45.
7 Jaspers, Felsefe Konusmalari, 23-24.
8 Jaspers, Felsefe Konusmalari, 23-24.
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nesnedir. Oyle ki, diisiincemize konu yaptigimiz her 6zne bile, kendisine
yoneldigimiz bir nesne olarak karsimizda durmaktadir. Dolayisiyla eger,
bizzat kendi varligimizi kendi diistincemize konu yaparsak, bu durumda biz
hem diisiinen bir 6zne hem de diisiiniilen bir nesne oluruz demektir.
Boylece diistince ya da biling, kendisini konu edindigi i¢in 6zne, ancak
kendisine konu oldugu, yani konu edilen oldugu icin ise nesne olmus olur.
Jaspers, diisiinen varligin bu temel durumunu “6zne-nesne kopusu” olarak
adlandirir. Ona gore uyanik ve bilingli oldugumuz stirece bu durumun
icinde bulunuruz. Kendimiz de dahil olmak {izere, neyi nasil diistintirsek
distnelim dustindugimiiz sey, diistincemizin konusu olmasi itibariyle
daima nesnel bir konudur ve bu yiizden de biz daima bu kopusun icinde
bulunuruz. Diger bir anlatimla diistinecegimiz ya da diistincemizin konusu
olan sey, ister algilanabilen somut bir gergeklik, ister matematiksel ifadeler
gibi soyut idealar, isterse hayal iiriinii olan ve var olmas: miimkiin olmayan
bir sey olsun, tamami diistincemizin yoneldigi bir konu olarak karsimizda
durmaktadir. Demek oluyor ki, somut soyut ne olursa olsun devamli bir
seyleri diistincemizin konusu yaparak onun hakkinda dustintriiz ve bu

nedenle de stirekli bu kopusun icinde bulunuruz.’”

Ozne ile nesne arasindaki kopusun her an mevcut olmasi varhigm
biitiintiyle ne sadece nesne ne de sadece 6zne olabildiginin, aksine ikisi
arasinda vuku bulan bu kopus sonucunda zuhur eden kusatici varlik
oldugunun ifadesidir.m]aspers’e gore eger diinyada var olan goriintiilere
dikkat edip goriintis alanina c¢ikan olaylar1 gozlemlersek, varligin sonlu
nesnelerde ve diinyamizin iginde vuku bulan sinirli olaylarda olmadigins,
aksine onun var olan biitiin nesnelerin, vuku bulan biitiin olaylarin 6tesinde,
Ozne-nesne kopusunu asan, kusatici varlik oldugunu idrak ederiz."' O halde
Jaspers’in kusatani aslinda Kant'mn numen'* olarak adlandirdig: alan gibi her
turli fenomenin arkasinda bulunan, higbir goriiye sahip olmayan ve bu

nedenle de nesnel bakisla bilinebilmekten tamamen uzak olan bir varliktir.”?

9 Jaspers, Felsefe Nedir?, cev., lsmet Zeki Eytiboglu, (Istanbul: Say Yaynlari, 2010), 71-72.

10 Jaspers, Felsefeye Girig, 45.

11 Jaspers, Felsefe Nedir?,76.

12 Kant, nesnel olarak diistintilebilen, somut bir gerceklige tekabiil eden goriingiileri fenomenler, buna
mukabil her tiirlti goriilebilen somut gergeklikten ve nesnel olandan uzak, sadece zihnin nesneleri olan
ama yine de duyusal olmayan bir sezgiyle verilebilen olami ise numenler olarak adlandirir. Bkz.
Immanuel Kant, Art Usun Elestirisi, cev., Aziz Yardiml, (istanbul: idea Yaynevi, 1993), 159.

13 Frank Magill, Egzistansiyalist Felsefenin Bes Klasigi, cev. Vahap Mutal, (Istanbul: Dergah Yayrnlari, 1992),
70.
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Jaspers’in kusatici varligi somut bir sekilde anlasilabilecek bir konu
degildir. Kusatict varlik hicbir zaman nesnel varlik gibi kendisine
yonelebilecegimiz acitk segik bir konu olmadigi igin bilincimize daima
karanlik olarak kalir. O ne bir konu olarak ele almabilir ne de ona bir konu
olarak yaklasilabilir. Konu olarak ele alinmak kusatici varligin oziine
tamamen aykir1 bir durumdur. Ciinkii onun nesnel bir sey gibi bilincimize
konu olmasi ve dogrudan bilinmesi miimkiin degildir, o sadece 6zne olarak
ben ile konu olarak yoneldigim nesne arasinda vuku bulan kopusla
goriintise ¢ikabilir. Bu nedenle kusatic1 varlik daima goriinenin arkasinda
durur ve gerceklesen bu kopus sayesinde kendisini gostererek goriiniis

14
alanina gikar.

Demek ki, 6zne-nesne kopusu sonucunda ortaya cikan kusatici varlik
daima diistintilmiis olmanin icinde kendini gosterir, fakat acik secik bir
bicimde bizzat kendisi olarak degil, varlig1 cepecevre kusatan olarak kendini
gosterir ve g(‘)rﬁnl‘ir.ls Diger bir deyisle kusatic: varlik herhangi bir goriiye

sahip olmayan, ancak saf olarak diuistiniilebilen varliktir. ' Onun diger
nesneler gibi somut bir goriisii ya da varlig1 s6z konusu degildir. O sadece
bir idedir. Bir ide olarak da sadece diistiniilebilendir. O halde kugatic: varlig:
Jaspers’in dzne nesne kopusu seklinde tasvir ettigi diisinme ediminde zuhur
eden asil varlik olarak tanimlamak miimkiindyiir.

Jaspers, somut bir gerceklige sahip olmaktan ziyade, sadece birer ide
olan diinya ve Askin Varlik ile birlikte insaru kugatict varlik tiirleri olarak
tasvir etmektedir. Bu anlamda Jaspers’in felsefesinde diinya ve Askin Varlik
bizi kusatan varliklar iken, insan da bizi olusturan ve kusatan varlik
turtdir. Askin Varlik kusatanlarin kusatamidir, ¢tinkii O, insan, diinya ve
diinyanin icinde var olan her seyi ¢epecevre sarmaktadir. Diinya da insamn
ve kendi i¢inde mevcut olan canli-cansiz biitiin varliklar1 kapsayan olmasi
itibariyle kusatandir. Bununla birlikte insanin kusatan olmasi, bizi

kusatmasindan ileri gelmektedir. 1

Diger varoluscu filozoflarda oldugu gibi Jaspers’in insan goriistiniin
temelinde de Kierkegaard'mn goriislerinin oldugu aciktr. Kierkegaard
bireyin hayatinin akisi icerisinde yer alabilecegi estetik, ahlaki ve dini

14 Jaspers, Felsefe Nedir?, 72-77.

5 Jaspers, Felsefeye Giris, 46.

6 H. Haluk Erdem,”Cepecevre Kaplayan”, Felsefe Ansiklopedisi, ed. Ahmet Cevizci, (Ankara: Ebabil
Yaymlari, 2005), ITI, 567.

7 Jaspers, Felsefi Inang, 16-30.
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varolus tarzi olmak iizere ii¢ varolus evresinden stz ediyordu.18 Jaspers de
benzer bir sekilde, insanin dasein, tin, ortak biling ve varolus (existenz)
olmak tizere birbirinden farkli dort tiirlii varolma biciminden soz
etmektedir. Dikkatle bakildiginda Jaspers'in saydigi bu evrelerin
Kierkegaard'in varolus evrelerine tekabil ettigi gortiliir. Jaspers’e gore biz,
dasein olarak kendi kendilerini ayakta tutan bireylerin ¢esidi, ortak biling
olarak diistinme 6znesi, tin olarak yaratilmisligimiz sayesinde gosterilen
sekil alanlarmin hayali ve varolus olarak ise, agkinlikla olan iliskimizle 6z
benligimize kavusan kendimizizdir.19 Dasein, bilimlerin arastirma konusu;
ortak biling, bilen ve tanityan anlama yetisi; tin, yasama yon veren idelerin
tasiyicis1 ve existenz ya da varolus ise biittin bu bicimlerden farkli olarak
bilim ve arastirmanin konusu olamayan, anlama yetisi araciligiyla da dile
getirilemeyen kendi bilincinde olma halidir. Bu varlik bicimlerinin ilk ti¢ti
her insanda bulunan ve biitiin insanlarda ortak olan nesnel 6zelliklerdir.
Varolus ise her bireyin kendine 6zgii varlik bicimi olarak her insanda
tektir.”’

Jaspers’in insanin bir var olma big¢imi olarak ifade ettigi dasein,
Heidegger’in dasein dedigi varolandan tamamen farklidir. Heidegger’e gore
dasein varolustur, onun 6zii varolusundadir. Ciinkti varligin anlamina
iliskin sorgulamada birincil olarak sorgulananin, dasein karakterindeki
varolanin varligimnin (Sein) anlamidir. Bunun icin Heidegger'de varligin
anlamina dair sorunun agik bir bigimde formiile edilebilmesi, ©ncelikle
varolanin (dasein) kendi varhig bakimindan uygun bigcimde aciga
¢ikartilmasi kosuluna baglamr.21 Bundan dolay1 dasein hem varolan hem de
varliktir. Buna mukabil Heidegger daseini, ontiko-ontolojik bir varlik olarak
varligin anlam zeminine yerlestirir. Dolayisiyla Heidegger'in dasein, varlik
veya higlik ile ilgili ¢oziimlemelerinde kimi &nermeler ontik olanla, kimi
onermeler ise ontolojik olanla ilgili olmaktadur.” Heidegger daseina varolan
der ve onu mevcut-olan olarak niteledigi masa, ev, aga¢ gibi nesnelerden
ayirir. Heidegger'in nazarinda s6z konusu bu nesnel varliklar birer “mevcut-
olus”tur; oysa dasein varolustur, o mevcut olan biitiin varliklardan farkh

18 Ahmet Cevizci, Felsefe Tarihi: Thalesten Baudrillarda, (istanbul: Say Yaynlari, 2012), 937-945.

19 Jaspers, Felsefi Diistiniisiin Kiiciik Okulu, cev., Sedat Umran, (istanbul: Birlesik Yayincilik, 1995), 51-52.

2 Yusuf Mehmet Ornek, “Bilimde, Felsefede ve Politikada Karl Jaspers”, Tiirk Felsefe Arastirmalarinda ve
Universite Ogretiminde Alman Filozoflari,(Ankara: Tiirkiye Felsefe Kurumu Yayinlari, 1986), 56.

21 Emin Celebi, “Heidegger'in Higlik Coztimlemesine Varlik ve Zaman Cergevesinde Bir Bakis”, Beytulhikme
An International Journal of Philosophy, 6/1, (June 2016), 47-61.

2 Emin Celebi, Heidegger ve Sartre'm Higlik Coziimlemeleri Uzerine Mukayeseli Bir Inceleme, Indnii
Universitesi Uluslararast Sosyal Bilimler Dergisi, 5/2, (Aralik 2016), 39-50.
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olarak kendini seger, kazanir ya da kaybeder; onunla biz kendimiz oluruz,

daseinin kendine konu ettigi varlik daima benimkidir. 3 Jaspers’in
felsefesinde ise dasein, Heidegger'in dasein dedigi varolustan ziyade,
mevcut-olus olarak niteledigi nesnel olanin varligina tekabtiil etmektedir.
Ciinkti Jaspers’e gore dasein, kendine dair diisiinemeyen, bu yiizden de
kendisi hakkinda bilgisi olmayan, somut ve gercek olan, nesnel gerceklik
demektir.”*

Jaspers nesnel olmayi, daseinin kendi varliginin bilincinde olmayan,
nesnel olan, diger varliklarla ortak olan bir 6zelligi olarak niteler ve bizim ilk
once dasein oldugumuzu, dasein oldugumuz icin de nesnel bir gergeklik
olarak var oldugumuzu o6ne stirer.” Dolayisiyla Jaspers'da dasein, diinya
icinde olan, gevresine karsi tepkilerde bulunan, daha ¢ok insanin nesnel
yontine tekabiil eden ve bu nedenle de bilimsel arastirma konusu yapilarak
bilinebilen insanin var olma boyutudur. Bu durumda iken hentiz o kendi
varligiin bilincine varmis degildir. O burada sadece kendisine yonelinen
bir konudur. Demek ki, dasein olmasi itibariyle insan, evrenin bir pargasi ve
diger nesneler arasinda bulunan bir nesnedir ashinda.”® O halde insann
dasein boyutu icin, Jaspers’in insanun bilime konu olan ve kendi bilincinde
olmama, mahiyetini idrak edememe haline verdigi isimdir, demek
miimkiindiir. Dolayisiyla Jaspers'in diistincesinde bilimin insan hakkinda
edinebildigi sinirh bilgi, tamamen onun dasein olma haliyle iliskilidir.

Jaspers dasein1 ortaya c¢ikan, yok olan, nesnel bir zaman iginde
baslangici ve sonu bulunan, bu bakimdan kendine 6zgii zaman1 ve ortam
olan var olma tarzi olarak ifade eder. Dasein nesnel bir zaman ve mekana
tabi olarak dogar ve ayni sekilde ona tabi olarak yok olur. Onun biitiin yapip
ettikleri bu iki durum icinde meydana gelir. O sadece bu iki durum iginde
hareket eder ve davranista bulanabilir; onun bu iki durum disina ¢ikma gibi
bir olasilig1 s6z konusu degildir.27 Bu yiizden Jaspers’e gore aslinda dasein,
yokluktan gelen ve yine yokluga giderek dagilan bir hayattir. Daseinin
icinde bulundugu zaman ve mekanda gostermis oldugu eylemlerin tamami
gudii ve tutku kaynaklidir, ctinkii dasein gtidiidiir, tutkudur. O gtidiilerden
ve tutkulardan olusan, onlarin toplami olan bir varliktir. Bu durumda o,

% Martin Heidegger, Varlik ve Zaman, cev. Kaan H. Okten, (Istanbul: Agora Kitaplig1, 2011), 44-45.
24 Jaspers, Felsefe Nedir?, 340.
% Jaspers, Felsefe Nedir?, 339.
2% Cevizci, Felsefe Tarihi, 1147.
27 Jaspers, Felsefe Nedir?, 341.
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giidiilerden ve tutkulardan tesekkiil eden insanin biyolojik yanina karsilik
gelmekte, biyoloji biliminin bir arastirma nesnesi olarak karsimiza
cikmaktadir. Nitekim Jaspers’e gore dasein, biyolojiye ©6zgii nesnel bir

gerceklik seklinde varlik gﬁs’terir.28

Daseinin kendi varlig1 konusundaki bilgisizligine ve bilim tarafindan
bilinebilirligine mukabil, insanin bilingli haline tekabiil eden ortak biling,
bilimi yapan, diistinen ve bilen yoniimiizii ifade etmektedir. Burada insan,
dasein olarak sadece diger varliklar gibi dogan, yasayan ve yok olan bir
varlik olmaktan ¢ikip diisiinen, arastiran ve bilen bir varlik olma vasfina
erismistir. Diinya ve diinyadaki biittin var olanlar artik onun igin birer

arastirma nesnesi halini a1r1r11§’c1r.29 O, ortak biling olmas: itibariyle biitiin

nesneleri diistiniir ve nesnel olan her seyi bilir.* Dolayisiyla insanin nesnel
yoniiniin temsili olan ve kendisi tizerine higbir bilgisi bulunmayan dasein
da bilir. Ancak onun bildikleri herkesce bilinen, genel gecerlik arz eden
bilimsel bilgilerdir. Yani ortak biling herkeste ortak olan, genel geger bilgileri
aciga cikaran bir var olma halidir. Nitekim Jaspers ortak bilinci herkeste bir
ve ayni olan gercek biling olarak tasvir etmektedir. Bu bakimdan ona gore
bu biling bir cogunlugun rastlantisal 6znelligi seklinde anlasilmanin aksine,
genel olan1 ve genel gecerlik tasiyani nesnel olarak kavrayan bir 6znellik

biciminde anla§1lmahd1r.31

Cogunlugun rastlantisal 6znel bilinci, kisiden kisiye degisen ve
boylece her kiside farklilik arz eden bir bilingler yigimidir. Dolayisiyla
buradaki 6znellik, her kisinin kendine 6zgii, bir digerinkinden tamamen
farkli ve bagimsiz olan, kendi bireysel dogrulari seklinde tezahiir
etmektedir. Ancak genel gecer olani nesnel bir tarzda kabul eden ortak
bilingteki 6znellik, kisiden kisiye degisen kabullerden ziyade, farkh kisilerin
ya da oznelerin nesnel olan1 birlikte kabul ederek, onu genel gecer kilmak
anlaminda, ortak bir zeminde birlesmek demektir. Diger bir ifadeyle ortak
biling farkli 6znelerin ortak kabulii niteligindedir. Boylelikle ortak biling
derken Jaspers, farkl: bilingsel igeriklerin bir toplamin kastetmekten ziyade,
herkesin tizerinde hemfikir oldugu bir ve ayn1 dogruyu kastetmektedir. Bu
yontyle ortak biling, biittin bireylerin ortak akilsal olayidir. O halde
Jaspers’in ortak biling dedigi sey, sadece tekil 6zneye ya da bir sahsa 6zgii

28 Jaspers, Felsefe Nedir?, 343.
29 Erdem, Karl Jaspers Felsefesine Giris, (Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlari, 2014), 29.
30 Jaspers, Felsefe Nedir?, 337.
31 Jaspers, Felsefe Nedir?, 339.
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olmayan, herkes icin ayni gegerlilige tekabiil eden, yani genel gecer olan,
nesnel kesinligi konu edinen bilingtir. 32 Boylece burada insan kendi
mahiyeti hakkinda bilgi sahibi olmanin aksine, daha ¢ok nesnel karakteri
haiz olan, herkesin bildigini bilmektedir. Bu diizeyde o, heniiz kendisi degil,
aslinda herkestir. Ancak Jaspers’e gore biz ne sadece icinde bulundugu
cevrede bilingsizce tepkide bulunan ve kendisi hakkinda bilgi sahibi
olmayan canli bir varlik olarak dasein, ne de herkesce genel gecer olan
bilgileri ortaya koyan, nesnel olan her seyi bilen, bu nedenle de nesnel bir
karakteri haiz olan daseimi da bilen ortak bilinciz; bu iki insani varlik
tarzinin disinda biz, ayrica olusumlarin tasarimini (idesini) meydana getiren

. 33
tiniz de.

Tin, estetik, etik gibi deger alanlarimi yaratan, tasarlayan ve bu
tasarimlarin tastyicist olan insan idesine tekabiil etmektedir. Burada tin
tasarl, ide ya da fikir demektir. Insan burada fikirler iiretmektedir. Bu
nedenle insanin bu hali yaratan, eserler ortaya koyan bir sanatgi, bir filozof
ornegiyle karsimiza ¢ikmaktadir. Tin'in bu niteliginden olsa gerek Jaspers
tinin Oznesini diiglem giicti olarak belirtir ve bizim diislem giicti ile
tasarimlar (ide) olusturdugumuzu ve anlamsal nitelikte meydana gelen bir
diinyanin bicimlerini eser haline getirdigimizi ifade eder. Ona gore tin,
yorumlayarak tiretir, simgelerle kavranabilir olani ortaya koyar ve var olan
her nesneye bir dil verir. Bundan 6tiirti de tinin 6znesi ortak bilincin 6znesi
gibi dtistinebilen herkesi kapsayan ve bu herkesin birbirinin yerine
gecebilecegi sekilde degil, onun 6znesi daha ziyade, diislem gticti olarak

yerine bir bagkasinin ikame edilemeyecegi bireydir.34

Ortak bilincin 6znesinin herkeste bir ve ayni olan diistinen biling
olmasina mukabil tinin 6znesi bireyin diislem giictidiir. Dolayistyla onun
nesnesine olan yaklasimi da ortak bilincin tavrindan farklidir. Ortak biling,
karsisinda konumlanan her seyi tizerinde higbir degisiklik yapmadan
oldugu gibi diisiincesine konu eder ve onun hakkinda 6ngoérdiigi nesnel
gercekligi bilgi olarak sunar. Oysa tinin nesnesine olan yaklasimi cok
baskadir. Onun nesne olarak yoneldigi sey ortak bilincin yaptig: gibi, hicbir
degisiklik yapmadan, oldugu haliyle alinan bir sey degildir. Ciinkii onun
nesnesi somut ve gercek bir varlik olmanin otesinde, onun tarafindan

32 Erdem, “Cepecevre Kaplayan”, 568.
3 Jaspers, Felsefi Diistiniisiin Kiiciik Okulu,51.
3 Jaspers, Felsefe Nedir?, 341-342.
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bulunandir.”® Bu da tamamen onun nesnesine nasil yoneldigi, onda bulmak
ya da gormek istedigi seyle alakalidir.

Jaspers’e gore insanin bu {ii¢ hali ile biz hala tam olarak kendimizin
bilincine vararak kendimiz olmus degiliz. Yani ben ne dasein ne ortak biling
ne de tin olarak kendimim, biitiin bu haller icinde kendimi daima eksik
hissederim.36 Bunu Jaspers, “Biz, bu ti¢ kaynakla, ne olabileceksek, oyle
olmadik daha. Bir yetersizlik ¢okmiis tsttimiize.” sozleriyle dile getirir.37
Nitekim dasein olarak insan, bilimsel bir nesne seklinde diinyada mevcut
olan, diger nesneler gibi kendisi hakkinda hicbir bilgiye sahip olmayan,
kendini bilmeyen; ortak biling, insamin bilinebilen dasein hali dahil, nesnel
anlamda bilinebilme niteligi haiz olan her seyi bilen, ama yine de kendi
varliginin asil mahiyetini idrak edemeyen; tin ise bilinen ya da bilen olmanin
Otesinde birtakim fikirler ve eserler ortaya koyan, degerleri yaratan, fakat
yine de kendi varligindan bihaber olan insan halidir. O halde bu {i¢ var olma
tarz1 disinda, icine diustugimiiz eksikligi giderebilecek olan, bunlardan
farkli ve daha yetkin bir var olma tarzi daha olmalidir. Iste Jaspers'in
felsefesinde eksikligimizi gidererek bizi tamamlayacak olan bu var olma

tarzi, existenz (varolus) ya da onun deyimiyle “olanakli varolus

(existenz)”tur. 3%

II. Insanin Kendi Varliginin Bilincinde Olma Hali: Varolusg
(Existenz)

Jaspers’e gore insanin asil mahiyeti varolusunda gizlidir. Varolus
insanin 6z varliginin mihenk tasi, insanin kendi oldugu, kendi varhigmin
bilincine vardig: temel boyuttur. Bunu Jaspers soyle ifade eder: “Bu temele,
[...] su benim kendim olduguma, [...] olanakli varolus (existenz) adini
veriyoruz” Insanin kendi varolusunu gerceklestirmesi kendi bilincine erisip
yetkinlesmesi yolu ile miimkiindiir. O ancak bu sayede kendi varliginin asil

mahiyetini idrak eder.”’

Insanin dasein halinin aksine varolus, hicbir bilimsel arastirma ile
bilinebilecek nitelikte degildir. Bilimin yontemleriyle varolusa yonelip onu
bilmemiz olanaksizdir. Ciinkii varolus, bilimin arastirma konusu olabilen

3 Jaspers, Felsefe Nedir?, 341-342.
3 Jaspers, Felsefe Nedir?, 346.
37 Jaspers, Felsefe Nedir?, 343.
38 Jaspers, Felsefe Nedir?, 344.
3 Jaspers, Felsefe Nedir?, 344.
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dasein yontimiiz ile bilimin konu yaptig1 diger her seyden farkli olarak,
nesnel olmaktan biittintiyle uzak bir niteliktedir. Bu nedenle o, dlctilebilen,
deneyimlenebilen ve evrensel bir sekilde uygulanabilir olanin, yani her tiirlii
bilimsel yontemin disinda kalir. * Dolayisiyla Jaspers'in‘insan bir biitiin
olarak higbir sekilde bilinemez’ seklindeki tezinin kaynagi insanin bilime
tamamen kapali olan varolussal yanu ile ilgilidir.

Diger ti¢ var olma biciminin aksine varolus her insanda tek olan ve

her tek insana ©6zgii bulunan bir haldir. 1 By tu¢ varlik tarzi, biitiin
insanlarda ortak bir sekilde varlik gosteren ve biitiin insanlar igin gegerli
olan nesnel tezahiirlerdir. Buna mukabil varolus her tiirlii nesnelligin
otesinde bulunur ve bu yoniiyle diger varolus tiirlerinden biittintiyle ayrilir.
Ancak bu durum onun sdz konusu diger ti¢ var olma tarziyla yan yana
konumlanan ayr1 bir insan ya da insanin tamamen disinda bulunan baska
bir varlik oldugu anlamina gelmez. Ciinkii insanin var olma tarzlari ile
kastedilen sey, uzamda yan yana duran, birbirlerinden tamamen bagimsiz
olan dort ayr1 insan degildir. Kastedilen sey aym insanin dort farkl halidir.
Aymni insanda bu dort hal de tezahiir edebilir, fakat bu tezahtir ayn1 anda
gerceklesmez. Ote taraftan insan s6z konusu dort halin bir toplami da
degildir. Bu haller insanda ayr1 ayr1 ortaya ¢ikar ve birinin bas gostermesiyle
digeri etkinligini yitirir. Diger bir deyisle, bir insanda dasein olma hali etkin
iken, o insan varolus (existenz) degildir ya da bir insan varolus olmus ise, o,
kendi varhiginin bilincine varmis ve bu nedenle artik daseindan styrilmis
demektir. Ancak insanda vuku bulan bu tezahiirler, yani bir varlik halinden
digerine ge¢cme olay1 birbirinden bagimsiz bir sekilde de gerceklesmez.
Citinkil insanin bu halleri arasinda yakin bir iliski vardir. Bu konuda Jaspers
sunlar1 soyler: “Eger ben dersem ki, biz canl kisisel varligiz, esas itibariyle
bilinciz, ruhuz, varolusuz, bu takdirde kusatanin bu tarzlarmmin bir
baglamsiz y1gmiyi1z demek istemem. Onlar bize niifuz ederler, birbirlerine

hizmet ederler, birbirleriyle savag,lrlar.”42

Jaspers’in bu ifadesinde gecen canli kisisel varlik dasein, ruh ise tin
anlaminda kullanilir. ifadeden de anlasilacag {izere, Jaspers’e gore bu dort
var olma tarzi birbirlerinden tamamen ayr1 ve bagimsiz olmaktan ziyade
birbirleriyle iliski icindedirler. Onlar ortaya c¢ikmak igin birbirlerini
gerektirirler ve var olmak igin birbirleriyle savasirlar, ¢tinkii birinin varlik

40 Jozef Maria Bochenski, Cagdas Avrupa Felsefesi, cev., Rifat Kirkoglu, (istanbul: Kabalc1 Yayinevi, 1997), 224.
4 Ornek, “Bilimde, Felsefede ve Politikada Karl Jaspers”, 57.
42 Jaspers, Felsefi Diisiiniisiin Kii¢iik Okulu, 52.
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gosterebilmesi digerinin alt edilmesine baghdir. Hal boyle olunca insanin bir
var olma tarz1 olarak varolus, tasidig1 ozellikler dolayisiyla her ne kadar
diger i¢ var olma tarzindan biiyiik farkliliklar gosterse de o da varligim
ancak onlar tizerinden gergeklestirebilir, ¢tinkii varolus onlarda bir imkan ya
da olanak olarak vardir.” Baska bir deyisle varolus ya da existenz, insanin
s6z konusu oteki var olma tarzlarim dislayan bir hal degildir, aksine o,
onlarda bir olanak olarak zaten mevcuttur. Bu nedenle varolus kendisini
ancak bu varlik bicimlerinin iginde ve onlarin sayesinde gerceklestirip
ortaya koyabﬂir.44 Demek ki, dasein, ortak bilin¢ ve tin olarak ben, varolus
olabilme kapasitesini kendimde barindiririm, dolayisiyla ben dasein, ortak
biling veya tin iken varolus olabilme yolunda ilerleyebilir ve varolus
olabilirim. Boylece ben diger var olma tarzlarinda tutuklu kalmam, aksine
kendimde mevcut olan bu olanag fark ederek varolusumun bilincine
varabilirim.

Jaspers’e gore so6z konusu t¢ varlik tarzi kendilerini agik bir
anlatilabilirlikle ortaya koyup kendi varliklarim1i kesin bir sekilde
bildirebilirler. Fakat onlarda bir olanak olarak mevcut olan varolus
(existenz), kendi varligin1 onlarin icinde agiga ¢ikarirken bunu onlar gibi,
acik secik bir bicimde yapamaz. Ciinkii onun buna uygun bir niteligi yoktur.
Dolayisiyla o, kendisini s6zii edilen diger ii¢ var olma tarzinda agiga cikarir.
Jaspers’e gore ben, siirekli kendilerini gosteren ve agik bir sekilde ortaya
koyan dasein, ortak biling ve tin sayesinde yeterli bir acikliga kavusamam.
Ben bu ti¢ bicimle kendi bilincimi ve ne oldugumu tam olarak kavrayamam.
Bu ytizden onlarda ne oldugumu kanitlama geregi duyarim. Bu kanitlama
ise, tamamen olanakli varolusumun (existenz) kanitlanmas: demektir. O
halde benim bu ti¢ tarzda ne oldugumu ortaya koyup ifsa etmem, aslinda
onlarda bir olanak olarak var olan varolusumu kanitlamamla ayni anlama
tekabtil eder. Fakat varolus, bu ii¢ var olma tarzmin aksine, belirgin ve
somut bir gerceklik halinde goriinemez oldugundan, bu kanitlama islemi
yalnizca dolayli olarak gerceklestirilebilir. 0 halde diger ti¢ var olma
tarzindan farkli olarak bilinemeyen, bilimsel arastirmalar tarafindan
nesnelestirilemeyen; fakat bununla birlikte s6z konusu {i¢ var olma tarzinin
iginde bir olanak olarak mevcut olan ve kendisini dolayli bir sekilde onlarda
gerceklestiren, onlardan tezahiir eden varolus (existenz) nedir?

% Ornek, “Bilimde, Felsefede ve Politikada Karl Jaspers”, 57.
4 Erdem, Karl Jaspers Felsefesinde Hakikat, Iletisim ve Siyaset, (Ankara: Ebabil Yayincilik, 2007), 4.
45 Jaspers, Felsefe Nedir?, 344-345.
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Jaspers, “Varolus boyle-olmak degil, tersine olabilmektir” der. Bu da
onun diistincesine gore ben varolusum degil, olanakli varolusum, demektir.
Ctinkii varolus olmakla ben, statik ve degismez bir sekilde var olan bir sey
gibi var degilim; aksine kendimi eylemlerimle olusturan stireklilik arz eden
dinamik bir olus olarak daima var olurum. Bu siirecte ben, hicbir zaman
olmus bitmis kendim degilim, kendim olurum, daha dogrusu stirekli ve hep
yeniden kendim olmaya baslarim. Dolayisiyla bu kendim olma durumum
sonuglanan bir sey degildir; bilakis benim olanakli var-olus olmam itibariyle
bitip tiikenmeyen stirekli devam eden bir olus niteligindedir. Demek ki,
burada varolus olmak, bir kereligine mahsus gergeklestirilebilecek ve
boylece son bulacak bir durum olmanin aksine, stirekli devam edecek olan
bir sﬁreg:tir.46

Bu niteligi sebebiyle Jaspers’e gore varolus, olmak ya da olmamak
anlaminda stirekli bir se¢im i¢indedir ve bu se¢im i¢inde kesin bir yargida
bulunmak, yani ya kendi olmay1 ya da olmamay1 se¢mek zorundadir.”’
Boylece kendi olmay1 segip varolusuna ulasabilecegi gibi, ayrica kendi
olmaktan vazgecip varolus olabilmekten ve varliginin bilincine erismekten
biitiintiyle uzaklasabilir. Dolayisiyla insan, kendini kendi yaptig1 secimlerle
miimkiin kilar. O, yapti§1 se¢imle aslinda kendisini seger. Fakat bu se¢me
eylemi bir defaya mahsus olarak yapilan bir eylem degildir, bilakis
varolusun stireklilik arz eden yapisina uygun olarak, devamli olan kesintisiz
bir edim niteligindedir. Varolus olarak ben, var olmayan ancak var olmasi
gereken bir varlik olarak bilingli bir sekilde aldigim kararlarda ve yaptigim
secimlerde var olurum; ancak bu karar verme durumu anlik olarak
gerceklesip ve hemen bitecek olan bir eylem degildir, bu, varolus
olabildigim stirece, stirekli kendini yenileyebilecek, devamli olan bir

eylemdir.48

Daimi bir olus icinde dinamik bir yapi1 arz eden varolus, yerine
bagkasinin gecemeyecegi ve yerini bir baska benin dolduramayacag:
bireydir. Bu da onun kisiye 6zgii bir hal olmasi demektir. Bu yoniiyle
varolus sadece kisinin sahsina 6zgii ve tamamen bireysel bir gerceklik
olarak ortaya ¢ikar. Dolayisiyla her kisinin kendini idraki veya kendini
bilmesi demek olan varolusu da digerlerinden farkli ve tamamen kendine
0zgii bireysel bir gercekliktir. Varolusun diger bir 6zelligi de kavranilamaz

46 Jaspers, Felsefe Nedir?, 346.
47 Jaspers, Felsefe Nedir?, 346.
48 Harold John Blackham, Alt: Varoluscu Diisiiniir, gev. Ekin Ussakli, (Ankara: Dost Kitabevi, 2005), 54.



Yakup Yildiz, Demet Atas | “Dasein”den “Varolus”a Insan:
Karl Jaspers’in Insan Goriisii

bir bigimde o6zgiir olmasidir. Fakat bu ozgiirlik; daseinin bagimsiz
istencinin 6zgtirltigti, ortak bilincin dogruluguna dair uygunluk ya da tinin
yaratict diislem giictine tabilik seklinde degildir. Onun o6zgurligii, Askin
Varlik temelli olan ve bu ytizden agik bir bicimde gériinemeyen bir 6zgiirliik
niteligindedir. Jaspers’e gore insan, varliginin bilincine, yani varolusuna

ozgiirliik icinde onun sayesinde ula§abilir.49

III. Varolus'un Aydinlatilmasi

Varolus somut bir gerceklik olarak goriilebilen bir nitelikte degildir.
Onu insan yalmizca hissedebilir, bu ytizden o, nesnel bir bigimde
bilinebilmekten ziyade, aydinlatilmasi gereken bir gercekliktir. Demek ki,
varolusun somut bir gerceklik olarak var olamamasi ve bu yiizden de
bilimsel arastirmaya biitiintiyle kapali olmasi, onun nesnel olarak
bilinebilmenin 6tesinde aydinlatilarak agiga cikarilabilen bir hal olmasiyla
iligkﬂidir.so Jaspers’e gore varolus sadece aydinlanmaya tabi olmakla ortaya
cikar, insan kendi varolusunun bilincine her tiirlii nesnel olanin 6tesinde
yalmizca aydmlanma sayesinde ve onun aracilifiyla erisebilir. Bu sebeple
Jaspers aydinlanmayi, insanin tizerinde kendinin bilincine vardigi, kendine
geldigi bir yol olarak tanimlar.”' O halde insamn varolusunu fark etmesinin
yolu olan s6z konusu aydimnlanma nasil gerceklesecektir?

Varolussal aydinlanma Jaspers’in signa, yani “isaret dili” adini verdigi
ve sadece varolusa 6zgu olan varolussal bir dil ile miimkiin olur. Bu dil,
insanin onlar sayesinde kendi varolusunu aydinlattigi, kendilik bilincine
vardig 6zel bazi isaretlerin biitiintidiir. Varolusun aydinlatilmasi, varolussal
dili olusturan birtakim ©zel isaretlerin varlif1 ile olanaklidir. Bahse konu
olan bu isaretler Askin Varlik sayesinde bilincinde oldugum ¢zgtirliik, kendi
icime kapanmayip baskalariyla kurdugum iletisim ve oliim, aci g¢ekme,
sugluluk gibi sinir durumlardan olu§mal<’cad1r.52

Ozgiir olmayan, ozgirliigiinin bilincine varmayan ve stirekli bir
boyunduruk altinda bulunan kisinin kendisinin farkina varmasi ve
varolusunu  gergeklestirebilmesi  olanaksizdir. Ancak o6zglir olan,
ozgurluginiun bilincine varan kisi varligmin farkina vararak kendini
bilmekte ve varolusuna ermektedir. Bununla birlikte Jaspers'in 6zgiirlitk

s

9 Jaspers, Felsefe Nedir?, 346-351.

0 Dogan Ozlem, Etik: Ahlak Felsefesi, (istanbul: Notos Kitap, 2014), 127.

1 Jaspers, Felsefe Nedir?, 122.

2 Jaspers, Philosophie Existenzerhellung, (Berlin: Julius Springer-Verlag, 1932), 15.

o o a
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dustincesi bir kitlenin ya da toplulugun o6zgurligii seklinde belirmekten
ziyade, sadece birey olan insanin 6zgurlugii §eklir1dedir.53 Birey olarak
insan ozgtrlik sayesinde kendi varligini ve varolusunu gerceklestirerek
kendi olma bilincine erigir. Jaspers felsefesinde ozgiirliik, birey olarak
insanin, kendisinden hareketle, sadece kendisine dayanarak kendini
yaratmast ve kendi varolusunu gerceklestirmesi olanagidir. Oyle ki,
Jaspers’e gore asil ozgiirliik insanmin varolus olabilmesidir. Hatta onun
nazarinda varolus ile ozgurlik ayrilmaz bir bicimde ozdeslerdir. Yani
ozgiirliik ile varolus ayni anlama tekabiil eden bir ve ayni seylerdir. Onun
“Insanin ozgiir olusuna, biz, onun varolusu (existenz) diyoruz” seklindeki
sozleri bunun en acik ifadesidir.’* Bu bakimdan insani bilincimizi ya da
varolusumuzu  saglayan en  temel etken bizi tamamlayan
ézgurlﬁgﬁmuzdur.ss Biz ozgurlugiimtizden dolay1 insaniz ve bu 6zgtrlik
sayesinde varolusumuzun bilincine variriz. Jaspers, 6zgiirltigiin varolusun
aciga cikmasi icin 6nemli bir kosul oldugunu su sozlerle dile getirir: “[...]

ben kendimi 6zgiirliik iginde bildim, bu 6zgtirliik iginde, ben olanakl varlik

(existenz) niteliginde kendime gelirim”56

Ancak bu 6zgiir olma durumu kisinin tek basina gerceklestirebilecegi
bir durum degildir. Insan tek basma 6zgiir olamaz, ctinkii bir insanin
ozgirlugi biitiin benlerin 6zgtir olmasima bagl olan ve onlarin dzgtirligunt
dogrulayan bir niteliktedir. >7 Yani benim ozgilir olusum herkesin 6zgiir
olmasiyla ve herkesin 6zgiir olmasi da benim 6zgiir olusumla olanaklidir.
Hal boyle olunca bir bireyin 6zguirltigii ancak diger bireyler 6zgiir oldugu
takdirde ve 6zgiir oldugu stirece bir anlam ifade edebilir. Bu da varolusun
diger bir isareti olan iletisimi gerektirir. Dolayisiyla varolus'un
gerceklesmesi igin tipki ozgtirliikk gibi iletisim de 6nemli bir kosul olarak
karsimiza gikar.

Insanlarm birbirleriyle karsilastiklarini ancak birbirlerini anlamadan
ayrilip gittiklerini ve bu durumun gittikce arttigimi belirten Jaspers,
kendilerini birbirlerinden bu sekilde soyutlayan insanlarin varliklarinin
bilincine varamadiklarmi ve varoluslarimi gergeklestiremediklerini ©ne

53 Ornek, “Bilimde, Felsefede ve Politikada Karl Jaspers”, 58.

54 Jaspers, Felsefe Nedir?, 85.

5 Jaspers, Felsefi Inang, 58.

5 Jaspers, Felsefe Nedir?, 351.

57 Blackham, Alt: Varoluscu Diisiiniir, cev. Ekin Ussakli, (Ankara: Dost Kitabevi, 2005), 60.
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stirer.”® Ctinkii ona gore birey olarak ben yalnizca baskalariyla birlikte ve
onlarla kuracagim iletisim sayesinde var olabilirim, tek basima var olmam
mimkiin degildir, tek basima ben ne kendim ne de baska bir sey
olabilirim. 9 Benim kendim olabilmem baska kendilikleri gerektirir;
varligimm ya da kendimin bilincine varmam ancak diger kendi olanlar
tizerinden ve onlarla iletisimle miimkiin olabilir, bu nedenle benligim her
daim baska benlerle iletisim kurmay: arzular. 60 Jaspers bunu, “Ancak
baskasina olan iliskisi icinde [...] ve o baskasiyla birlikte olarak biz kendi
kendimizin bilincinden emin olabiliriz” seklinde ifade eder.®!

Jaspers’in iletisim dedigi sey kisinin sahip oldugu duygu ve
diistinceleri karsidakine aktarmaya dayanan, toplumsal yasamin bir sonucu
olarak tezahiir eden iletisimden tamamen farklidir, ¢iinkii buradaki iletisim
iliskisi, siradan kisilerin birtakim ihtiyaglarim1 gidermek amaciyla
gerceklestirdikleri ampirik/deneysel temelli bir ili§kidir.62 Oysa Jaspers’'in
belirttigi iletisim kendi varolusunun bilincine varabilmis ve varolusuna
erisebilmis bireyler arasinda gerceklesir. Bu nedenle Jaspers bu iletisime
63 Bu
iletisimde kisi sadece kendinden yola ¢ikmaz, iletisimde bulundugu diger

”

“varolussal iletisim (existentieller komimunikation)” adin verir.
benlerin varligima da onem verir, ¢linkii burada gecerlilik arz eden temel
esas, sadece kisinin diger benlerle kendi olmasi ve bu sayede kendini
gerceklestirebilmesidir.

Kisinin varolusuna giden yolu agacak olan varolussal iletisimin ilk
kosulu yalnizliktir. Varolusun aydinlatilmasi ve gerceklestirilebilmesi igin
iletisim ve iletisimin olanaklilig1 i¢in de baskalarmin varlig gereklidir.
Stirekli bir toplum, kitle, ya da grup iginde olan kisi izole edilir ve
varolusunun bilincine varmasi engellenir. Kisinin varolusuna ulasabilmesi
icin kendisiyle bas basa kalip kendisine yonelmesi gerekir. Ancak bu
yalmzlik kisinin kendisini her seyden soyutladigi ya da terk edildigi
anlamina gelen bir yalmizlik degildir. Bu yalmzlik, varolusun yalnizlig:
olarak varolussal nitelikte bir yalmzliktir. Kisi bu yalmzligi siradan
inzivadan veya tecrit edilmeden farkli olarak, varolussal bir diizeyde yasar

5 Jaspers, Felsefeye Giris, 41.

5 Jaspers, Felsefe Konusmalari, 21.

6 Roger Reneaux, Egzistansiyalizm Uzerine Dersler, cev. Murtaza Korlaelgi, (Kayseri: Erciyes Universitesi
Yayinlari, 1994), 52.

61 Jaspers, Felsefi Diistiniigiin Kiiciik Okulu, 96.

62 Reneaux, 52.

6 Jaspers, Existenzerhellung, 60.
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ve boylece bu yalnizlik icinde kendi varolusunu duyumsar. Bu duyumsama
onun varolusuyla ilk temasidir. Jaspers’e gore yalnizca, varolusunun
bilincinde olanlar ve yalmizliga tahammiil edebilenler hakiki anlamda bir
iletisimi gerc;ekle@tirebilirler.64

Yalnizlik insanin kendi varolusunu gergeklestirme stirecinde ilk ve
zorunlu kosul olmakla birlikte, insan bu yalnizlif1 ebediyen stirdiiremez,
¢linkti bu yalmizlik onu baskalarini 6zlemeye, baskalarina 6zlem duymaya
goturr. 6 Boylece yalmiz olan insanlar kendilerini birbirlerine a¢maya
baslarlar. Bu ag¢mayla birbirlerine yaklasirlar ve kendi olma bilincine
ulagirlar. Demek ki varolugsal iletisimin olanakliigi sadece yalnizlikla
gerceklesecek bir olay degildir, varolussal iletisim ayrica agik olmay: da
gerektirir. Yalnizlik icinde kendi varolusunun ilk belirtilerini duyumsayan,
varolusuna dair ilk tecriibeyi edinen kisi bu tecriibeyi derinlestirmek,
varolusunu tam anlamiyla gergeklestirmek ve yalnizliktan kurtulmak igin
kendini diger benlere agmaya gereksinim duyar. Burada kisi kendi varligim
bitiintyle digerlerine agar ve kendini tamamiyla ortaya koyar. Nitekim
eksiksiz bir iletisimin gerceklesmesi ancak bu sekilde miimkiin olabilir, aksi
takdirde varolussal iletisimin ve buna bagli olarak varolusun vuku bulmasi
olanak51zd1r.66]aspers’e gore biz kendi kesinligimize, yani varolusumuza
kisilikten kisilige iletisim olan agiklik sayesinde ula§1rlz.67 Boylece kendini
baskasina acan kisi dasein durumundan siyrilir, bagkasiyla yakinlasir ve bu
sayede kendisi olur. Ne var ki kendisini digerine acan her varolusun kendi
varolusunu digerine dayatmastyla bir miicadele ortaya glkar.68

Benler arasindaki bu miicadele varolussal iletisimin {tigiincii
basamagin teskil eder. Ancak buradaki miicadele fiziksel anlamda bir
miicadele degildir. Bu miicadele sonucunda birinin digeri tizerinde kurdugu
tsttinltik de yoktur; ¢linkii burada amag ne tsttinliik ne de zaferdir, aksine
herkesin her seyini baskasmin hizmetine sundugu, temelinde sevginin
bulundugu 6zel bir miicadeledir.”’ Bu miicadele sevgi icinde varolusunu
ortaya koyabilmek icin karsilikli dayanismanin etkin oldugu bir
miicadeledir. Nitekim Jaspers de onu, herkesin herkese silah verdigi sevgi

64 TJaspers, Felsefi Inang, 150.

65 Cevizci, Felsefe Tarihi, 1150.

66 Otto Friedrich Bollnow, Varolus Felsefesi, cev. Medeni Beyaztas, (istanbul: Efkar Yaynlari, 2004), 57.
67 Jaspers, Felsefe Nedir?, 108.

68 Blackham, Alt: Varoluscu Diisiiniir, cev. Ekin Ussakli, (Ankara: Dost Kitabevi, 2005), s.62.

6 Bochenski, Cagdas Avrupa Felsefesi, 225.
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dolu bir miicadele olarak nitelendirir.° Ona gore biz ne saydam ve
kusursuz olan melekleriz ne de birbirleriyle siirekli savasan canavarlariz;
biz, hakikatin kendisinde neset ettigi sevgi dolu bir miicadelede hep birlikte
yasayan VaI'OIU§1a1‘1Z.71 Insanlar ancak sevgi dolu bir miicadele icinde
karsilikli olarak varoluslarini gerceklestirebilir, bu miicadelede varolusun
varolusla yaptig1 iletisim gergek iletigimdirnBununla birlikte zayiflatmanin
ve ustlin gelmenin amag¢ olmadigl, sevgiye dayanan bu miicadele ayica
esitlik temelinde gergeklesir. Bu esitlik ise insanlarin imkénlar agisindan esit
olmasindan ziyade, herkesin kendi olmasi durumuna tekabtil eden, kisinin
bir bagkas1 olmamas1 ve kendini baskasiyla kiyaslamamasi §eklindedir.73
Dolayistyla bu durumda insan; kendini, kendisiyle esit bir diizeyde
bulundugu ve varligini kendisine biitiintiyle actig1 varoluslarla, sevgi temelli
bir miicadele iginde kurdugu iletisim sayesinde gergeklestirerek
varolusunun bilincine erisir, diyebiliriz.74

Insan yalnizca bagkalariyla kurdugu iletisim ya da bilincine vardig:
ozgurligt vasitastyla kendi varolusuna ulasip onu aydinlatmaz. Onun
varolusu ayrica i¢ine diisttigii baz1 6zel durumlar sayesinde de aydinlatilir.
Fakat bu durumlar 6yle durumlardir ki ben onlar1 ne segebilir, ne onlarla
ilgili planlar yaparak onlar1 degistirebilir, ne de onlardan herhangi bir
sekilde kagip kurtulabilirim. Bunlar Jaspers’e gore anlik goriintisleri degisen,
ancak daima insan iizerinde egemen olma giicii kendilerinde bulunan
durumlardir. > Er gec Olecek olusumuz, hicbir sekilde aci c¢ekmekten
kurtulamayacagimiz, diger benler karsisinda kendimizi daima suglu bulup
azap gekecegimiz, varligimizi korumak i¢in her zaman miicadele etmemizin
gerekiyor olmasi, hayatimizin tesadiiflerin hédkimiyeti altinda olusu ve
yaslilik vb. gibi durumlar bunlar arasindadir. 7% insan bu durumlar:
degistirme, onlarla ilgili plan yapma ya da secimde bulunma konusunda
muktedir degildir, o sadece onlar1 yasar ve yasamaya da mahkamdur.”” iste
insanin iradesi disinda ortaya ¢tkan bu durumlara Jaspers, “sinir durumlar”

70 Jaspers, Felsefeye Giris, 42.

71 Jaspers, Felsefi Diistiniigiin Kiigiik Okulu, 120.

72 Jaspers, Felsefeye Giris, 42.

73 Jaspers, Existenzerhellung, 85.

74 Jaspers'in sevgi temelli diistinceleri igin bkz. Hasan Cigek, “Tki Sevgi Filozofu: Mevlana ve Jaspers”, Felsefe
Diinyasi, 2/42, (2005), 103-112.

75 Jaspers, Felsefe Nedir?, 64.

76 Jaspers, Felsefe Konusmalari, 17.

77 Jaspers, Felsefeye Giris, 37.
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adint verir.”® Ona gore bu durumlar, tistesinden gelinemeyen, asilmalar:
olanaksiz olan durumlardir.”’ Kendimi ansizin onlarm icinde ve onlara tabi
olarak buluveririm, onlara ne hakim olabilir ne de onlarin iginden c¢ikip
kendimi kurtarabilirim, aksine bu durumlar beni adeta kiskaclarina alir ve
onlarin icinde kalakalirim. Fakat tam da bu noktada varolusumun bilincine

. .. 80
varmaya baslar ve varolus olmak icin uyaniveririm.

Dogas1 geregi diinyaya ve diinyadaki rahatliga diiskiin olan, bu
rahatlik icinde adeta kaybolan insan, onu derinden sarsan ve bdylece ona
varligini hatirlatan etkili bir etken olmadan kendi bilincine varip varolusunu
hatirlayamaz. Iste Jaspers'in felsefesinde insana varolus oldugunu
hatirlatan, onu varolus olmaya tesvik eden s6z konusu bu etken, insanin
kendisinden asla kagamadig1, bu nedenle de kars: karsiya gelmek zorunda
oldugu sinir durumlar ve bu durumlar sayesinde edindigi tecriibedir. Sinur
durumlar1 insana ditinya igindeki kaybolmuslugunu gostererek onu
varolusunu idrak etmesi i¢in gayret etmeye zorlar. Hal boyle olunca sinur
durumlar1 olmadan, onlar1 idrak etmeden icine dusiilen kaybolmusluktan
uyanmak ve varolusunun bilincine varmak mimkiin degildir. S6zgelimi
olum boyle bir durumdur. Ondan hicbir sekilde kacamam ve onu higbir
sekilde asamam. O benim icin mutlak bir sondur. Bu sonu bilmek ve bu
sondan kurtulmak igin hicbir sey yapamamak beni tedirgin eder; iginden
cikilamayan bir korkuya ve kaygiya siiriikler. Iste Jaspers’in diistincesinde
bu durum icinde ben, kendime yonelmeye, nerden geldigimi, nereye
gidecegimi ve neden var oldugumu sorgulamaya baslar; boylece kendi
varolusumun bilincine vararak kendimi bilmeye ula§1r1m.81

O halde, burada oliim olumsuz bir olgu degil, aksine benim kabul
etmem gereken kabul etmekle de varolusumun bilincine ulasabilecegim
olumlu bir gercekliktir. Ciinkii 6lim beni insan kilan, varligimin bir
parcasidir. Oliimsiiz bir insanin insan oldugundan s6z etmek, onu insan
olarak kabul etmek olanaksizdir; ¢liimsiiz olan insan, artik insan degil,
baska bir sey olmustur. Bu nedenle Jaspers diistincesinde 6limi unutmak,
gormezden gelmek ve ondan kurtulmaya galismak yerine onu varligimizin
bir pargasi olarak kabul etmek gerekir. Bu bakimdan insanin varolus
olabilmesi ancak 6ltim, aci, sug, miicadele ve yashlik gibi simir durumlarina

78 Jaspers, Felsefe Nedir?, 64.

79 Jaspers, Felsefe Konusmalari, 17.

8 Bedia Akarsu, Cagdas Felsefe, (Istanbul: inkilap Kitabevi, 1994), 209.
81 Bollnow, Varolus Felsefesi, 64-65.
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evet deyip onlar1 kabullenmekle miimkiindiir. O halde bunu tam bir
ciddiyetle yapan, yani bu durumlarin varligimi kabul edip onaylayan Kkisi,

. . o .. 82
56z konusu durumlara katlanmak suretiyle varolusunun bilincine erisir.

IV. Askin Varlik ve Varolus

Insanin yukarida soziinii ettigimiz durumlar1 kabullenmesi, onlardan
kacmamasi, onlara dayanabilmesi tek basma basarabilecegi bir sey degildir.
Bunu o, diinyanin 6tesinden kendisine uzatilan ve sadece ¢zgiirlugi iginde
hissedebildigi Askin Varlik’m yardim eli sayesinde basarabilir. Askin Varlik
Jaspers felsefesinde Tanri'ya tekabiil eden ve varolus ile yakindan iliskili
olan asil varliktir. Bu iliski her seyden 6nce Askin Varlik olmadan insanin
kendi varligimin bilincine erisip varolus olamamasiyla alakalidir. O, insanin
varolus olabilmesini saglayan en temel etkendir. Ciinkii insan kendi kendini
yaratan bir varlik degildir. Aksine o, kendine armagan edilendir. Armagan
edilmis olmak da bir armagan edeni gerektirir. 83 Iste Jaspers’e gére bu
armagani veren Askin Varlik’tir.

Jaspers’in insan varolusu ile Askin Varlik arasinda kurdugu bu iligki
Kierkegaard'in varolus konusundaki goriisleriyle paralellikler arz eder.
Nitekim yukarida da belirtildigi tizere, Jaspers'in diistincesinde insanmn
ozgirligiine ve dzgirliigi ile birlikte tezahtir eden varolusuna erisebilmesi
tamamen Agkin Varlik olarak tasvir ettigi Tanri sayesinde, onun insan
ozgiir bir sekilde yaratmas: sebebiyle miimkiin olmaktadir. Bu da onun
varolusun olanaklilig1 konusunda Kierkegaard ile aym ¢izgide oldugunu ve
bu konuda Kierkegaard’an derin izler tasidigini gosterir. Nitekim
Kierkegaard’a gore de bireyin kendini gerceklestirmesi onun Tanr1
karsisinda olmasiyla miimkiin olabilir. Diger bir deyisle, bireyin kendisi
olmasi Tanr1 karsisinda, caba ve sorumluluk iginde sadece bireyselligini,

birey oldugunu kavramasiyla olanaklidir.*

Kierkegaard’in anlayisina gore de bireyin varolusunu gergeklestirmesi
yolunda Tanri nihai hedeftir; bireyin kendi olup varolusunu
gerceklestirmesi ancak Tanr1'ya baglanmakla mitimkiindr.* Dolayisiyla her
iki filozof da Tanrr'ya inanmay kisinin kendi varolusuna erisebilmesinin

82 Wilhelm Weischedel, Felsefenin Arka Merdiveni, cev. Sedat Umran, (istanbul: iz Yayincilik, 2009), 330.

83 Weischedel, Felsefenin Arka Merdiveni, 331.

8 Soren Kierkegaard, Oliimciil Hastalhik Umutsuzluk, cev. M. Mukadder Yakupoglu, (Ankara: Dogu Bati
Yayinlari, 2010), 14.

85 Kierkegaard, Oliimciil Hastalik Umutsuzluk, 14.
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kosulu olarak gormekte ve bu siireci Tanr ile kurulacak olan bir iligki ile
izah etmektedirler. Burada iki filozof arasindaki ayirt edici nokta ise Tanr1
ile kurulacak iliskide akil ve vahiyden hangisine oncelik tanindig:
hususudur. Jaspers'e gore Askin Varlik ile iliski akildan bagimsiz olarak
dustiniilemez, bu iliskide vahyin bir 6nemi yoktur, hatta vahye gerek bile
yoktur, ¢linkii Askin Varlik ile iliski hicbir araci gerektirmez, tamamen
bireyseldir. Oysa akil yerine din ve vahiy merkezli bir tavir sergileyen
Kierkegaard’a gore ise, Tanri'ya ulasmada akil yeterli degildir. Ctinkti ona
gore Tanr1 s6z konusu oldugunda bireyin akli sirli kalmakta ve bu
noktada birey Tanri hakkindaki gogu seyi akli temellere dayandirmaya
ihtiya¢ duymadan kabul etmektedir. O halde Kierkegaard’a gore akil ve
mantik kategorileriyle Tanri’y1 anlamak olanakhi degildir. 86 Jaspers'm
digerinden ayrildig1 nokta burasidir.

Jaspers’e gore insanin Askin Varlik tarafindan yaratilan veya kendine
armagan edilen bir varlik oldugunu belirtmistik. Insan bu armagan edilme
bilincine ancak varolusunu kavradig dzgtirliigii iginde varmaktadir. Ctinkii
Askin Varlik insam o6zgurlugii icinde, 6zgiirliigiiyle birlikte yaratmakta ya
da kendisine armagan etmektedir.”’ Eger ozgiir olmak birey olan insana
ozgli bir durum ise ve insan da oOzgilir bir varlik olarak Askin Varlik
tarafindan yaratilmis veya kendine armagan edilmis ise, o halde onun
ozgirlugi, ozglir bir varlik olmasi Askin Varlik sayesinde olanaklidir. Askin
Varlik insan 6zgtirlugiinii besleyen ve olanakli kilan temel etkendir.*®

Askin Varlik ve ozgiirlik Jaspers'in felsefesinde ayrilmaz bir sekilde
birbirleriyle iligkilidir. Ozgiirliige ulasmak ve onu gerceklestirmek nasil ki
Askin Varlik sayesinde, onun bizi 6zgiirligiimiiz i¢inde bize takdim etmesi
dolayisiyla miimkiin oluyorsa, ayn sekilde Askin Varlik'in idraki de 6zgtir
oldugumuz siirece olanaklidir. Jaspers’e gore 6zgiirliigiiniin bilincine varan
kisi, ayn1 zamanda Askin olana ulasir ve boylelikle onun varligindan emin
olur.* Bu anlamda insan ne kadar ozgiir ise Askin olanin varligi da onun
i¢in o kadar kesin olacaktrr.” Dolayisiyla 6zgiir oldugum ve 6zguirligiimiin
bilincine vardigim her yerde kendi basima var olmadigimi, aksine beni

86 Vedat Celebi, “Kierkegaard ve Jaspers’in Varolus Felsefesinde Akil, Din ve Iman Tligkisi”, Temasa Felsefe
Dergisi, 7, (2017), 101-106.

87 Jaspers, Felsefi Diisiiniigtin Kiiciik Okulu, 51.

88 Kolektif, Yirminci Yiizyil Uzerine Diisiinceler: Cagimiz, cev. Bertan Onaran ve Mahmut Garan, (Ankara:
Kitapgilik Limited Ortaklig1 Yayinlari, 1966), 73.

89 Jaspers, Felsefe Konusmalari, 38.

%  Jaspers, Felsefe Nedir?, 102.
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yaratan bir Askin Varlik sayesinde var oldugumu anlar ve boylece
ozgirligim icinde var olmamdan hareketle Askin bir varligin var olduguna

|
kanaat gehrmm.9

O halde Jaspers’in felsefesinde insanin kendini bildikten sonra bilmesi
gereken diger varlik, 6zgtirltgtinti bahsederek varolusunu olanakl kilan ve
aslinda Tanr1 demek olan Askin Varlik'tir. Nitekim 6zgtrlik varolusu
aydinlatip agiga cikaran bir isarettir. Bu nedenle dzgtirltiginin bilincine
varan kisi kendi varliginin bilincine de erismektedir. Ancak bu 6zgurlugii de
insana Askin Varlik bahsetmis oldugundan, insan 6zgiir oldugu stirece
ayrica Tanri'y1 da idrak edebilmektedir. Dolayisiyla insan varolusunun
bilincine erisip kendini bilmekle Tanr1'y1 da bilmektedir. Buradan hareketle
Askin Varlik'in insana o6zgirligiini takdim ederek varolusunu olanakl
kilmasmin arka planinda kendi varhigmi bildirmek oldugunu ve Jaspers’in
insan goriistiniin arkasinda Askin Varlik’t aciklamak oldugunu soylemek
mimkindir.

Sonug

Jaspers’in felsefesinde insanin asil anlami bilimsel bir yaklasim
vasitasiyla bilinebilecek bir nitelikten uzak olan varolusunda gizlidir.
Varolus, insanin kendi oldugu, kendi varliginin asil mahiyetini idrak
edebildigi temel boyuttur. O, bilim konusu yapilarak bilinebilmenin aksine,
aydinlatilarak agiga cikarilmasi gereken bir gercekliktir. Bu aydinlatma ise
varolusu aydinlatan temel isaretler olarak 6zgiirliik, iletisim ve o6liim, sug,
ac1 cekme, yaslilik seklindeki kendilerinden kagmanin olanaksiz oldugu sinur
durumlar gibi bazi olgular vasitasiyla miimkiin olmaktadir. S6z konusu
aydinlanmanin gerceklesebilmesi insanin bir birey olarak gercek anlamda
Ozgiir olmasi, diger bireylerle iletisim kurmast ve oliim, act ¢ekme, sug,
yaslilik gibi smir durumlarindan kagmak yerine, onlara evet deyip
kabullenmesiyle olanaklidir.

Kanimizca Jaspers’in insana vurgu yapmast ve insanin varolusunu,
daha dogrusu kendini bilmesini 6n plana ¢ikarmasi, yasadig1 cagin ve icinde
bulundugu toplumun olumsuz kosullariyla yakindan ilgilidir. Nazi
iktidarmin hitkiim stirdiigti donemde yasayan ve oliimler, acilar,
iletisimsizlik, insanin ikinci plana atilmasi, 6zgiirligtintin elinden alinarak
nesnelestirilmesi gibi insana dair olumsuzluklara tanik olan Jaspers biitiin

91 Jaspers, Felsefeye Giris, 77.
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bunlarin insan eliyle gerceklestirilmesi sebebiyle dikkatini insana
cevirmistir. Onun diistincesinin odak noktas1 iletisim ve ozgiirlik gibi
insana ozgii halleri yeniden tesis etmek ve sinir durumlar olarak niteledigi
olgular1 insani birer gerceklik olarak kabul edip bu olgular tizerinden bir
insan tanimi yaparak insani kendi varolusuna dondiirmektir.

Ancak Jaspers diistincesinde insanin varolusuna doénebilmesi,
varolusu aydinlatan s6z konusu isaretlerin yam sira, Jaspers’in Askin Varlik
dedigi Tanr ile kurulan iliskiyle de ilgilidir. Bu iliski, varolusu aydinlatarak
insanin kendi bilincine varmasini saglayan temel isaret olan ozgiirliik
vasitasiyla gerceklesir. Ciinkii ozgiirliik, insana Agkin Varlik tarafindan
verilmistir. Ozgtirliigiintin bilincine varan insan hem bu 6zgiirliik iginde
kendisini yaratan bir varligin, yani Askin Varhik'in varligin idrak etmekte,
hem de Askin Varlikin kendisine verdigi ozgiirlitk sayesinde kendi
varolusuna erismektedir. Dolayisiyla insanin varolusuna erisebilmesi Askin
Varlik olmadan miimkiin degildir. Askin Varlik ona o6zgirliginiu
bahsederek onun varolusunu olanakli kilmaktadir. Bununla birlikte Jaspers
distincesinde varolus ile 6zgiirlitk ayn1 anlama tekabiil eden bir ve aym
seyler oldugundan insana 6zgiirliiginii veren ve ona varolusunu takdim
eden de Askin Varlik’tir. Insan da, kendisine verilen ozgtirliik icinde kendini
yaratan bir yaraticinin varligini idrak edebildigine gore, o halde varolusuna
erisip kendini bilen kisi, Askin Varlik’t da bilmektedir. Boylelikle kisiye
ozgurligiini veren, onu oOzglr kilan ve bu sayede varolusunu
gerceklestirmesine olanak taniyan Askin Varlik ya da Tanri, aslinda bu yolla
ona kendi varligini bildirmek istemektedir. O halde Jaspers’in felsefesinde
varolus sertiveni, Askin olanin varligini idrak ederek kendini yaratan bir
varligin var oldugunu bilmekle sonuglanan bir stiregtir. Kisacasi, Askin
Varlik insam1 oOzgirliigiiyle birlikte yaratip, onun varolusunu
gerceklestirebilmesine imkan taniyarak ona kendi varligin1 bilme yolunu
acmaktadir.
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Extended Abstract

All disciplines from philosophy to science try to understand, explain and make
sense of human beings. Throughout history, man has been the subject of all
kinds of studies, and various opinions have been put forward about its
existence and limits. Issues such as what kind of being he is, his status among
other beings, his fields of activity, interests, position in the world, reactions and
creation have always attracted attention, and these issues have been tried to be
explained through new perspectives in every age and society. In this context,
Karl Jaspers is one of the philosophers working to reveal the true value of man
and to enlighten his existence.

Just like other existential philosophers, the focus of Jaspers' thinking is human.
Jaspers has witnessed world wars, humanitarian catastrophes and great
destruction that took place in the 20th century. He thinks that the technical
world abstracts man from his own being, making him forget his real existence
and turn him into a machine that only works. Jaspers cannot remain indifferent
to this state of affairs that mankind has fallen into, for this reason he aims to
bring the most important problem of the century; the human being at the center
of his philosophy, to bring him to a level that will realize his own existence. He
opposes man's distancing himself from his existence and forgetting his own
existence and converting to the object of scientific research. Because scientific
research objectifies man and illuminates only one aspect of him. In this respect,
science is far from explaining the human being. However, according to the
philosopher, man should be considered as a whole in his own conditions of
existence. For this reason, Jaspers tries to explain how man can be himself and
grasp the true nature of his being by turning to the self.

In Jaspers' eyes, what is essential for man is existence, its real nature is hidden
in its existence. In this context, it is possible for a person to reach his own
consciousness and realize the real nature of his existence by realizing his own
existence. The realization of existence is possible thanks to some special signs
such as freedom, communication and border situations, which Jaspers has
named as the signs that illuminate existence. Man's orientation to his own self,
grasping his existence and reaching the consciousness of his existence is a
process that goes towards existence and this process has a hierarchical structure
in itself. At this point, Jaspers speaks of four different ways of being of man:
dasein, collective consciousness, spirit, and existenz. According to him,
existence is the essence of human existence, the fundamental dimension in
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which man becomes conscious of his own existence. Man reaches his own
consciousness only in the stage of existence and becomes a truly human.

According to Jaspers, dasein, the first stage of human existence, is the research
subject of sciences; common consciousness, knowing and recognizing ability to
understand; the spirit, the carrier of ideas that direct life; Existence, unlike all
these forms, is a state of self-consciousness that cannot be the subject of science
and research, cannot be expressed through the ability to understand. The first
three of these forms of existence are objective features common to all human
beings. Existence is a form of existence specific to the individual.

According to the philosopher, these four ways of being are not completely
separate and independent from each other, but rather in relation to each other.
They require each other to arise and fight each other to exist, because the
existence of one depends on the overthrow of the other. Existence reveals itself
in the three other ways of being mentioned. Human contains the capacity to
exist as a dasein, collective consciousness and spirit. Therefore, when a person
is dasein, a collective consciousness or spirit, he can progress on the way of
being and exist.

Existence is not visible as a concrete reality. Only one can feel it. Therefore, it is
a reality that needs to be clarified rather than being objectively known.
Existence requires a constant choice to be or not. During this choice, it is
imperative to make a firm judgment, that is, to choose to be one's own or not.
Inconceivably, being free is another feature of existence. But this freedom; it is
not in the form of freedom of the independent will of dasein, conformity with
the righteousness of common consciousness, or subordination to the creative
phantasy of the spirit. His freedom is a freedom based on the Transcendent
Being and therefore not clearly visible. According to Jaspers, man can reach the
consciousness of his existence, that is, his existence in freedom thanks to him.In
this study, Karl Jaspers' view of human is the subject, the forms of existence and
the realization conditions of existence that emerge in the process of human
coming to the level of existence are examined.
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