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OZET

Islam’in ilk déneminden bugiine Miisliimanlar arasinda ortaya ¢ikan en dnemli problem
imamet konusunda bas gdsteren anlasmazliktir. islam tarihi boyunca iizerinde en ¢ok
ihtilafin meydana geldigi, etrafinda en ¢ok tartismanin yasandigi ve ugruna en ¢ok kavga
ve savasin yapildigi mesele de siiphesiz imamet meselesidir Bu sorun $ia, Havéric ve Murcie
basta olmak Uzere hemen bitin itikadi mezheplerin fikir, anlayis ve duruslarin
sekillendirmistir. Bu makalede énce imamet ve hilafet kavramlarinin anlam alanini tizerinde
durulacak, ardindan da ilk tesekkiil eden Havéric, $ia ve Mircie firkalarinin imamet
nazariyesi 6zetlenecek ve en sonunda da Ehl-i Siinnet’in Selefiyye, Es’arlyye ve Maturidiyye
ekollerinin imémet goris aktarilacaktir.

Anahtar Kelimeler: imamet, hilafet, Kureysilik, nass ile tayin, secim.

ISLAMIC SECTS CONCEPTUALIZATION OF CALIPHATE
ABSTRACT

The most important problem that emerged between Muslims since the first period of Islam
has been the disagreement about the caliphate. Throughout the history of Islam the issue of
caliphate has been the most controversial one causing fights. This issue has shaped the
attitudes, ideas and views of certain creeds such as Shia, Khawarij, and Murji’a. In this article,
firstly, the meaning of the concept of caliphate will be elaborated, and then the theory of
caliphate of the Shia, Khawarij, and Murji’a sects will be summarized. Finally, the views
regarding the caliphate of the Ahl al-Sunnah, Salafiyya, Ashariyya and Maturidiyya schools will
be investigated.

Key Words: Imamate, caliphate, Qurayshism, appointed with nass, selection.
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GiRIg
Imamet/hilafet veya devlet baskanligi sorunu, Islim diigiince tarihinin ilk ve en 6nemli
sorunudur. Zira hilafet meselesi ¢ok erken tarihlere, Islam’in ilk dénemine kadar dayanmaktadlr.1

Ayrica hilafet tartismalari etrafinda ortaya ¢ikan ihtilafin, Miisliimanlar arasinda ortaya ¢ikan ilk ciddi
ihtilaf oldugu genel kabul gormiistiir.”

[slam’in erken doneminden giiniimiize kadar gegen siirecte {izerinde en ¢ok ihtilafin meydana
geldigi, etrafinda en ¢ok tartismanin yasandig1 ve ugruna en ¢ok kavganin yapildigi mesele siiphesiz

hilafet meselesidir.” Dolaysiyla Islam tarihi boyunca hakkinda en ¢ok fikir ayriliklarinin ortaya ciktig:

hususun da yine imamet meselesi oldugu rahatlikla sdylenebilir.*

Hilafet meselesi, Islam tarihin hemen her déneminde tazeligini korumus ve giiniimiize kadar

uzanan bir dizi problem ve anlasmazligin ortaya ¢ikmasina sebebiyet vermistir.’

Malum oldugu iizere Hz. Peygamber (s.a.v.)’in vefatindan sonra Islam iimmeti arasinda beliren
en 6nemli ve en ciddi anlasmazlik, onun yerine kimin halife olacagi konusunda bag gosteren ihtilaftir.’
Hz. Peygamber (s.a.v.)’in dar-1 bekaya irtihalinden hemen sonra Sakifetu Beni Saide’de toplanan
Ensar ve ardindan oraya gelen Muhacir(in arasinda hilafet konusunda vuku bulan tartismalar, ayrica
Hz. Osman (r.a.) ve Hz. Ali (r.a.)’nin hilafete getirildigi siirecte yine hilafet {izerine ortaya ¢ikan
anlasmazliklar, imamet meselesinin IslAm toplumundaki en biiyiik anlasmazliklarin mihverini teskil
ettigini gostermektedir. Imamet meselesi etrafinda vuku bulan s6z konusu ihtilaflar, basta Sia,

Havéric ve Miircie’ olmak tizere bir¢ok firkanin fikir ve durusunu gekillendirmistir.

[slim tarihi boyunca yasanan ayrigmalarin temelinde, siyasi ve itikadi firkalar arasinda ¢ikan
problemlerin esasinda imamet/hilafet meselesinin 6nemli rolii olmustur. Bu nedenle &limler, tarihten
giiniimiize hemen her asirda imédmet sorunu etrafinda meydana gelen tartigmalarin, dinin bagka her
hangi bir kurali igin yapilmadigi hususunda da sozbirligi etmislerdir.® Ayni zamanda biitiin Islam

tarihi boyunca etrafinda en ¢ok goriis beyan edilen problem yine imamet/hilafet meselesi olmustur.
Nitekim imamet konusunda mezhepler birbirlerinden oldukga farkli goriislere sahip olmuslardir. Sia,
Hz. Ali (r.a.)’nin hiléfetinin nassla belirlendigini iddia ederken, onlarin tam karsisinda yer alan bazi
mezhep mensuplari, hastaligi esnasinda Hz. Ebubekir (r.a.)’in Hz. Peygamber (s.a.v.) tarafindan
namaz kildirmakla gorevlendirilmesini onun imamet ve hilafetine delil saymislardir. Basta Hariciler
olmak tizere Miircie, Mu'tezile ve Ehl-i Stinnet mezheplerin kahir ekseriyeti ise Hz. Peygamber

' Muhammed Abid el-Cabiri, Arap Aklinin Olusumu, Cev. Ibrahim Akbaba, Istanbul, 1997, s. 148.

> Bkz. Ebu’l-Hasan el-Es’ari, Makalatu’l-Islamiyyin ve Ihtildfu’l-Misallin, Nsr. Ritter, Weisbaden, 1980, s. 39.

® Eg’ari, Makalatu’l-Islamiyyin, s. 2; Abdulkerim es-Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, Beyrut, 1994, 1/24; Mustafa

Oz, Baslangictan Giiniimiize Siilik ve Kollar, Istanbul, 2011, s. 61.

Imamu’l-Harameyn el-Ciiveyni, Giydsu’l-Umem fi lltiyasi’z-Zulem, Thk. Abdulazim ed-Dib, Katar, 1401, s.

59.

> Hasan Onat, “$ii Imamet Nazariyesi”, AUIFD, Ankara, 1992, XXXII1/90.

¢ Abdulkahir el-Bagdadi, Kitabu Usili’d-Din, Beyrut, 1981, s. 281; Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, 1/24; Ethem
Figlali, fbddiye’nin Dogusu ve Goriisleri, Ankara, 1983, s. 27; Neset Cagatay-ibrahim Agéh Cubukgu, Islam
Mezhepleri Tarihi, Ankara, 1985, s. 5 vd.

7 Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, 1/24; Mustafa Oz-Avni Ilhan, “imamet”, DIA, Istanbul, 2000, XXII/201.

8 Ali el-Harb, en-Nass ve’l-Hakika, Beyrut, 1983, 11/32; Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, 1/24.
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(s.a.v.)’in yerine kimseyi tayin etmedigini, bilakis halife secimini Miislimanlarin se¢imine biraktigini

kabul etmislerdir.”

Imamet/hilafet meselesi etrafinda birbirlerinden ¢ok farkli fikrin ortaya ¢ikmasi tabii bir
durumdur. Ciinkii imamet/hilafet, niibiivvetin hilafeti oldugu igin, din ile siyaset gibi iki unsuru bir
arada bulunduran ve bu iki unsuru birlestiren bir kurumdur. Din ve siyaset de hemen her dénemde

biitiin ihtilaflarin, tartigmalarin neget ettigi iki kaynaktir."

Gergekte imamet, akidevi bir konu degil, fikhi ve ameli bir husustur."" Nitekim Ehl-i Stinnet
imameti akidevi bir konu olarak kabul etmemis, yalnizca fikhi/ameli ve fer’i bir konu saymigtir.'?

Ancak Sia imémeti akide konusu yaptig1 icin® bu konu Ehl-i Siinnet kelim kitaplarinda da yer

almaya baglamistir. Ehl-i Stinnet alimleri imamet konusuna, ¢ogunlukla $ia’nin iddialarina cevap
vermek seklinde ilgi gostermistir. Imdmet hususunda Sia’nin iddialariyla birlikte Réfizi ve Harici
firkalar: tarafindan da asir1 gorisler ileri siiriiliince Ehl-i Siinnet keldmcilari, dinin aslina ait bir mesele

olmamasina ragmen, imameti kelam konular1 arasina almislardir."

Bilindigi tizere Sia kelaminda niibiivvetin bir devami sayilan imémet, dinin asli hiikiimlerinden
kabul edilmis ve diger hususlar onunla irtibatlandirilmistir. Nitekim biitiin Siiler, Hz. Ali’nin fazilet
bakimindan insanlarin en istiinii oldugunu,” Zeydiyye disindaki Siiler, efdal verken mefddliin
imametinin caiz olmadigini ve nassla imam tayin edilen Hz. Ali (r.a.)’nin mutlak manada yegane
imam oldugunu ileri siirmiislerdir.'®

Sia’ya gore Hz. Ali’nin nassla yani Kur’an ve Siinnet’le imam/halife tayin edildigi hususunda zerre
kadar siiphe yoktur. Onlar, Hz. Ali’'nin nassla, hem de Rastlullah (s.a.v.)’in sagliginda imam tayin
edildigini ve bu durumun kiblenin yonii ile diger farzlarin delilleri kadar kesin oldugunu ileri

siirmiislerdir.'” Bu nedenle Sii doktrinde dinin asli konularindan ve iman esaslarindan sayilan Hz.

’ Krs. ibn Hazm, Kitabu’l-Fasl fi’l-Milel ve’l-Ehva ve’n-Nihal, Beyrut, 1317, IV/176-178.
19 Harb, en-Nass ve’l-Hakika, 11/32 vd.
"' Krs. Sa’duddin Taftazani, Serhu’l-Akdid, Haz. Silleyman Uludag, Istanbul, 1991, s. 322.

2 Ebu’l-Hiiseyin el-Malati, et-Tenbih ve’r-Red, Thk. Muhammed Zahid el-Kevseri, Kahire, 1948, s. 28. Nasi
el-Ekber, Mesdilu’l-Imdme, Nsr. Josef van Ess, Beyrut, 1971, s. 42 vd.; Necmuddin Ebi’l-Kéasim Ca’fer b. Hasan
b. Said el-Muhakkik el-Hilli, el-Meslek fi Usili’d-Din ve Telihi er-Risdletu’l-Matiiyye, Thk. Rida el-Ustadi,
Meshed, 1424, s. 219; Malati, et-Tenbih ve’r-Red, s. 25; Sa’duddin Mes’tid b. Omer et-Taftazani, Serhu’l-
Mekdasid, Thk. Abdurrahman Umeyre, Beyrut, 1993, V/291.

3 Krs. Malati, et-Tenbih ve’r-Red, s. 25 vd.; Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-Ustli’l-Hamse, Thk. Abdulkerim
Osman, Kahire, 1988, s. 762; Hasan Onat, “Sii Imamet Nazariyesi”, XXXIII/93.

" Abdurrahmén b. Muhammed Ibn Hald{in, Mukaddime, Hazirlayan: Siileyman Uludag, Istanbul, 1983, s.
166 vd.; Oz-ilhan, “Imamet”, DIA, XXI1/201.

> Krs. Nagi el-Ekber, Mesdilu’l-Imame, s. 42 vd.; Muhakkik el-Hilli, el-Meslek fi Usili’d-Din, s. 219; Malati, et-

Tenbih ve’r-Red, s. 25; Taftazani, Serhu’l-Mekdsid, V/291.

Sii mezheplerden yalnizca Zeydiyye, efddl verken mefdiliin imametinin de caiz oldugunu savunmustur.
Krs. Abdulkahir el-Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, Beyrut, Trs., s. 30-32; Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, 1/154-
157; Muhammed Eba Zehra, Tarihu’l-Mezdhibi’l-Islimiyye, Kahire, Trs., s. 40-42; Mustafa Oz, Baglangigtan
Giiniimiize Siilik ve Kollar1, Istanbul, 2011, s. 96; Ethem Ruhi Figlali, Giiniimiiz Islim Mezhepleri, 1zmir, 2008,
s. 274-277; Mustafa Oz, “Zeyd b. Zeynelabidin ve Zeydiyye”, MUIFD, Sayt: 19, Istanbul, 2000, s. 46-47.

7" Malati, et-Tenbih ve’r-Red, s. 25.
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Ali (r.a.)’nin nassla imam tayin edildigini kabul etmeyen kisi mii’min olma &zelligini kaybetmis olur.'

Buna gore iman, ancak ustli’d-din’den olan imdmete inanmakla tamamlanabilir."”

Ne var ki Sia tarafindan ortaya atilan bu iddia basta Ehl-i Siinnet ekolleri olmak iizere itikadi
mezheplerin cogunlugu tarafindan kabul géormemis ve reddedilmistir. Ciinkii eger Hz. Ali (r.a.), Hz.
Peygamber (s.a.v.) tarafindan imam tayin edilmis olsaydi, onun kendinden 6nce gelen her ii¢ halifeye
biat etmemesi gerekirdi. Oysa Hz. Ali (r.a.), kendinden dnceki halifelerin her tigline de biat etmis,
arkalarinda namaz kilmis, onlara muhalefet etmemis ve onlarla istisarelerde bulunmustur. Onun

biitiin bunlar1 diigiincesini gizlemek maksadiyla yani takiyye amaciyla yaptigi sdylenemez.”

Denebilir ki Ehl-i Stinnet’in imamet nazariyyesi, biiyiik 6l¢ctide $ia’nin imamet goriisiine karsi
sekillenmistir. Ehl-i Stinnet'e gore imamet/hilafet nassla belirlenen bir husus degildir. Yani Hz.
Peygamber (s.a.v.)’den sonra kimin halife olacagina dair Kur’an’da ve hadislerde bir emir
bulunmadigindan hilafet Miisliimanlara birakilmig*' ictihadi bir meseledir.”> Nitekim iimmet Hz.
Peygamber (s.a.v.)’in vefatini miiteakip dnce Hz. Ebu Bekir (r.a.)’i, sonra Hz. Omer (r.a.)’i, daha sonra
Hz. Osman (r.a.)’1 ve en nihayetinde de Hz. Ali (r.a.)’yi halife segmistir.

Bu ¢aligmada 6nce imamet kavraminin anlam alanin, liigat ve 1stilahtaki manalarini izah edecek,
ardindan ilk tesekkiil eden firkalardan Havaric, $ia, Miircie’nin imamet nazariyesini ozetleyecek ve
en sonunda da Ehl-i Siinnet’in Selefiyye, Es’ariyye ve Maturidiyye ekollerinin imamet goriisiini
aktaracagiz.

1. IMAMET VE HiLAFET KAVRAMLARININ ANLAM ALANI

[slam’in ilk déneminde “imamet” ve “hilafet” kavramlari gogunlukla eg anlamli kabul edilmistir.
Bu iki kavram Hz. Peygamber (s.a.v.)’in vefatini miiteakip “dini koruma ve dinin gereklerine gore
diinyay1 yonetme (siyaset) konusunda Rastlullah (s.a.v.)’a vekalet (halifelik) etmek”* anlaminda

kullanilmistir.

a) Lugatte Imam ve Imémet Kavramlari

Liigatte “0n, 6ne gegmek, sevk ve idare etmek” anlamindaki emm kokiinden gelen imdm,**
“kendisine uyulan kimse” demektir. Bu, soziine ve hareketlerine uyulan bir insan olabilecegi gibi bir

kitap veya baska bir sey de olabilir.*>

'8 Seyyid Serif el-Ciircani, Serhu’l-Mevakif, Istanbul, 1311, 111/281; Ahmed Saim Kilavuz, fman-Kiifiir Sinir1,
Istanbul, 1990, s. 16.
" Krg. Mehmet Kubat, Isldm Mezhepleri Tarihi, Istanbul, 2007, s. 165-167.

* Malati, et-Tenbih ve’r-Red, s. 28.

Muhammed Tavit Tanci, “Islam’da Hilafet ve Mezheplerin Dogusu”, Siileyman Demirel Universitesi llahiyat
Fakiiltesi Dergisi, Say1: 1, 1994, s. 56.
2 Krs. Muhammed Abid el-Cabiri, Arap-Islam Siyasal Akli, Trc. Vecdi Akyiiz, stanbul, 2001, s. 474.

> Bkz. Ahmed Mahmid Subhi, Nazariyyetu’l-imdme Lede’s-Siati’l-Isnd Aseriyye, Beyrut, 1991, s. 20.

¢ Eb{'l-Fadl Cemaluddin Muhammed b. Mukerrem ibn Manzir, Lisdnu’l-Arab, Kum, 1405, XI1/22 vd.

»  Ragib el-Isfehani, Miifreddtu Elfazi’l-Kur’an, Thk. Safvin Adnan Davadi, Beyrut, 1998, s. 24; Mustafa Oz-
Avni ilhan, “Imamet”, DIA, Istanbul, 2000, XXII/201.
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Imam, “kendisine uyulan kimse, 6ncii,”® dini ve diinyevi yonetimi beraberce yiiriiten kimse”*’
demektir. Nitekim Seyyid Serif Ciircani’ye gore imdm; “din ve diinya islerinin hepsinde hiikmiin
kendisine ait oldugu kisi”dir.*® Semin el-Halebi ise imdmu, “sozlerinde davranislarinda ve fiillerinde

kendisine tabi olunan kimse” diye tanimlamistir.”

[slAm toplumunda cemaatle kilinan namaza énderlik eden, yani namaz kildiran kimseye imdm

denildigi gibi, “o giin her insan grubunu kendi imamuyla ¢cagiririz”™

ayetinde vurgulandig tizere genel
olarak her bir toplulugun onderi olan ve toplum fertlerini yonlendiren kisiye de imdm

denilmektedir.’’ Islam toplumunun reisine imdm adinin verilmesi, ittibd ve iktidd bakimindan
namaz kildiran imama benzetilmesinden dolayidir.*®

A»

Imam kelimesine “ta” harfinin eklenmesiyle meydana gelen bir terim olan imdmet kelimesi ise,
“Hz. Peygamber (s.a.v.)’in vefatindan sonra Islim toplumunun dini ve siyasi liderligi gorevi”

anlaminda kullanilmistir.*

Kaynaklarda cemaatle kilinan namazlardaki imamliktan ayirmak icin devlet baskanlig: icin
“imamet-i kiibra” veya “imamet-i uzma” ifadesi tercih edilmistir. IslAmi literatiirde imamet daha gok

nazari manada devlet bagkanligini belirtmek i¢in kullanilmigtir.**

b) Sozliikte Halife ve Hilafet Kavramlari

[slam’in ilk doneminde yaygin olarak kullanilan “imdmet” teriminin yerine sonralari ayni anlam
ve igerikle “hilafet” teriminin kullanilmaya baglandigi goriilmektedir. Sozliikte hildfet kelimesi,
“birinin ardindan gelmek, birinin arkasindan gitmek, yerini doldurmak, vekalet veya temsil etmek;
birinin arkasindan onun yerine veya makamina gecip yerini doldurmak, bir kimseden sonra gelip

onun yerini almak” gibi anlamlara gelmektedir.”

[slami literatiirde hildfet kavrami daha cok fiili otoriteyi isaret etmek i¢in kullanilmigtir.”®

c) Istilahta imam ve imamet Kavramlari

Terim olarak Hz. Peygamber (s.a.v.)’den sonra Isldim toplumunun basinda bulunan, toplumun
fertlerini yonlendiren, devletin sevk ve idaresini en yiiksek seviyede tistlenen kisiye imdm denilirken,
onun fizerine aldig1 gorev ve makamu ifade etmek i¢in de imdmet kavrami kullanilmistir. Buna goére

¢ [bn Manzar, Lisanu’l-Arab, X11/24; Isfehani, Miifredatu Elfazi’l-Kur’an, s. 87.

7 Seyyid Serif el-Ciircani, et-Ta’rifdt, Beyrut, 1990, s. 50.

% Ciircani, et-Ta'rifat, s. 58.

** Ahmed b. Yusuf b. Abdurrahim Semin el-Halebi, Umdetu’l-Huffaz, Beyrut, 1996, 1/122.
M 1srd, 17/71.

' Subhi, Nazariyyetu’l-Imame Lede’s-Siati’l-Isna Aseriyye, s. 21.

2 [bn Haldtin, Mukaddime, s. 151; Ziyauddin Rayyis, Islam’da Siyasi Diisiince Tarihi, Cev. Ibrahim Sarmus,
[stanbul, 1995, s. 155.
Bekir Topaloglu-ilyas Celebi, Keldm Terimleri Sézliigii, istanbul, 2010, s. 153.
3 Oz-llhan, “Imamet”, DIA, XXI1/201.
% bn Manztr, Lisanu’l-Arab, 1X/82 vd.; Mecduddin Muhammed b. Y&’k(ib Firuzabadi, el-Kdamiisu’l-Muhit,
Kahire, 1979, 111/133; Isfehani, Miifreddtu Elfazi’l-Kur'an, s. 294.
% Oz-Tlhan, “Imamet”, DIA, XXI1/201.

©
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erken donem Islam toplumunda énder ve lider olmasi sebebiyle devlet bagkanina “imam” denildigi,
devlet baskaninin goérev ve makamini ifade etmek icin ise “imamet” teriminin kullanildig
anlagilmaktadir.”

d) Istilahta Halife/Hilafet Kavramlari

Halife “bir kimsenin yerine gecen, onu temsil eden kimse” demektir’® ve devlet bagkani igin

kullanilir. Terim olarak “halife” kavrami, Islam toplumlarinda Hz. Peygamber (s.a.v.)’den sonraki
devlet baskanligi kurumunu ifade eder. “Hiléfet” ise halifenin iizerine aldig1 gérev ve makamu ifade
etmek i¢in kullanimaistir.

Daha 6nce de vurgulandigi iizere, dini ve siyasi lider demek olan halifeye™ imdm adinin

0 Ummetin

verilmesi, ittiba ve iktida bakimindan namaz kildiran imama benzetilmesinden dolaydir.
kendisine tabi olup, onu 6nder kabul etmesinden otiirii Hz. Peygamber (s.a.v.)’e “imam” denildigi
gibi,"" onun vekilleri mesabesinde olan halifelere de “imdm” denilmistir. Buna gore devlet bagkanina
Restil-i Ekrem (s.a.v.)’in vekili olarak, onun adina dini koruma ve diinya siyasetini icra etme

anlaminda iimmeti yonettigi icin imdm veya halife denildigi anlasilmaktadir.*

2. ITIKADI MEZHEPLERIN IMAMET ANLAYISLARI

a) Haricilerin imamet Tasavvuru

Diger biitiin firkalarin goriisiiniin aksine Haricilere gore halifesiz bir Islam toplumunun olmasi
miimkiindiir.” Nitekim baz1 Harici gruplari, imdmet konusunda Miislimanlarin genel goriigiiniin
disina ¢ikarak, bir imam tayin etmenin ne akli ne de ser’i olarak zorunlu olmadigini kabul

etmiglerdir.**

Kureysilik sartini1 tamamen reddeden Hariciler, teorik diizlemde halifenin hangi irktan veya
hangi soydan olursa olsun ilim ve fazilet sahibi her Miislimanin hakki oldugunu savunmuslardir.
Harici firkalarin hepsinin tizerinde ittifak ettigi goriise gore Misliiman olmasi kosuluyla herkes imam
olabilir. S6z konusu imamin Kureys’li olmasi, Arap veya Acem olmasi, hiir veya kole olmasi arasinda

higbir fark yoktur.*

7 Ogz-ilhan, “Imamet”, DIA, XX11/201.

*  Ibn Manztr, Lisdanu’l-Arab, 1X/84; Firuzabadi, el-Kamiisu’l-Mubhit, 111/133.

Topaloglu-Celebi, Keldm Terimleri Sozliigii, s. 153.

*" Ibn Haldtn, Mukaddime, s. 151.

41 Firuzabadi, el-Kamiisu’l-Muhit, IV/76.

Subhi, Nazariyyetu’l-Imame Lede’s-Siati’l-Isna Aseriyye, s. 20.

* Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, 1/116.

*  ibn Haldn, Mukaddime, s. 152.

*  Ibn Hazm, el-Fasal fi’l-Milel ve’l-Ehvd ve’n-Nihal, IV/89; Krs. Sabri Hizmetli, “Itikadi Isldim Mezheplerinin

Dogusuna Ictimai Hadiselerin Tesirleri Uzerine Bir Deneme”, AUIFD, Ankara, 1983, XXV1/665; Oz- ilhan,
“Imémet”, DIA, XXI1/201.
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b) $ia’nin imamet Tasavvuru

6

Imameti niibiivvetin bir devami olarak goren Sii firkalar,*® Hz. Ali (r.a.)’nin imamet ve

hilafetinin anlami gizli yahut acik nass ve vasiyetle sabit oldugunu iddia etmiglerdir.” Bu nedenle
hemen biitiin Siiler, Hz. Ali (r.a.)’nin imamet ve hilafetinin gizli ve acik nass® ve vasiyetle sabit

olduguna hitkmetmis ve imametin kiyamete kadar onun soyundan gelen masum imamlar tarafindan

devam edecegine inanmiglardir.*’

¢) Miircie’nin imamet Anlayigi
Iliml ve uzlagmaci fikirleriyle 6ne ¢ikan Miircie mezhebi igerisinde soyla ilgili olarak imameti,
kabilesi ne olursa olsun her Miislimana uygun goren alimler oldugu gibi, sadece Kureys’e has kilan

alimler de olmustur.” Nitekim bazi aragtirmacilar, hilafette Kureysilik sartini benimsemediklerinden
dolay1 Miircie'nin “Harici-Miirciler” olarak isimlendirildigini iddia ederken,®' Ibn Hazm (6.

456/1064), Miircie’nin ¢ogunlugunun imamet i¢in Kureys’ten olma sartin1 kabul ettigini sdyler.>”

3. EHL-i SUNNET EKOLLERININ IMAMET ANLAY!ISI

Ehl-i Stinnet ekollerinin imédmet nazariyesi, basta Siilik olmak tizere Harici ve ehl-i bid’at kabul
edilen diger firkalarin imamet doktrinlerine kars1 insa edilmistir. Simdi Ehl-i Stinnet’in ti¢ ana
firkasinin imamet anlayisini kisaca aktarmak istiyoruz.

a) Selfiyyenin imamet Anlaysi

Selef itikadini benimseyen alimlere gore imamet asil degil, fer'i bir konudur. Ancak Sia’nin
etkisiyle imamet meselesi imanla iligkilendirilip itikAdi bir konu haline getirilmistir.””

Basta sembol isim Ahmed b. Hanbel olmak iizere Selefi diisiincenin 6nciileri, Miisliimanlarin
kendi iglerinden din ve diinya islerini deruhte edecek bir imam, halife yahut devlet baskan:
se¢melerinin gerekli oldugu fikrine kil olmuslardir. Imam, Hulefa-yi Rasidin’in secilme sekillerinden
biriyle belirlenmesi mimkiindiir. Ancak onlara goére imamin, Ehlu’l-hal ve’l-akd’in tensibiyle

secilmesi daha uygundur.”

&

®  Krs. Sa’d b. Abdillah el-Kummi, Kitdbu'l-Makaléti’l-Firak, Tsh. Muhammed Cevad Megkir, Tahran, 1321,
s. 16; Ebu Cafer Muhammed b. Ishak el-Kileyni, Usilu’l-Kafi, Tahran, Trs., 1/176, 270 vd., 286 vd.
Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, 1/146.
Subhi, Nazariyyetu’l-Iimameti Lede’s-Sia Isnd Aseriyye, s. 79-88.
¥ Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal; 1/146; Krs. Bagdadi, Kitabu Usuli’d-Din, s. 278; Ibn Haldin, Mukaddime, s.
155; Avni Ilhan, “Imamet Nazariyesinde Segim ve Nass Miinakasas1”, DEUIFD, 1zmir, 1983, 1/142.
M. Said Hatiboglu, “Islaim’da Ilk Siyasi Kavmiyetcilik: Hilafetin Kureysiligi”, AUIFD, Ankara, 1978,
XIII1/162.
Sénmez Kutlu, “Miircie Mezhebi: Dogusu, Fikirleri, Edebiyati ve Islam Diisiincesine Katkilari”, GUCIFD,
Corum, 2002, 1/197.
52 [bn Hazm, el-Fisal, TV/89.
> Malati, et-Tenbih ve’r-Red, s. 25, 28; Takiyyuddin Ibn Teymiyye, Minhdcu’s-Siinne, Riyad, 1406/1986, 1/75-
77, 109-110; Krs. Mehmet Kubat, Malati ve Keldmi Goriisleri, Ankara, 2010, s. 198-200.
3 Bkz. Yusuf Sevki Yavuz, “Ahmed b. Hanbel”, DIA, Istanbul, 1989, 11/86.
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Selefiyye imédmette Kureysilik sartin1 kabul etmekle birlikte, hilafeti zorla elde eden kisi fitneye
sebep olmamak i¢in mesr( halife kabul edilir. Bundan dolayr Muéviye de mesr( halifedir.”

Hulefa-yi Rasidin’in fazilet dereceleri imamet sirasina goredir. Fazilet sirasinda daha sonra Talha,
Zibeyr, Abdurrahman b. Avf, Bedir Savasi’na istirak edenler ve hicret sirasina gore diger ashap yer

alir.>®

b) Es’arilerin imamet Anlayisi
Ebu’l-Hasan el-Eg’ari’ye gore Misliimanlarin islerini Hz. Muhammed (s.a.v.)’in tayin ettigi
ilkelere gore yiiriiten bir halifenin Ehlu’l-Hall ve’l-Akd tarafindan secilmesi gereklidir.”’

Imam Ebu’l-Hasan el-Eg’ari’ye gore efdal varken mefdaliin imameti gegerli degildir. Efdal olan

degil de mefdal olana imamet akd olunursa, bu kisi ancak bir hiikiimdar olur ve imam sayilmaz.”®

Ebu’l-Hasan el-Eg’ari’ye gore, Sii iddialarinin aksine, imamet nassla veya tayinle degil, ittifak ve
secimle olur.”” Ona gore, her ne kadar Hz. Ali (r.a.) ile muhélifleri arasinda bas gosteren olaylarda
Hz. Ali hakli, karsitlar1 hatali olsalar da,”” Hz. Ali’nin nassla tayin edildigini gosteren higbir delil
bulunmamaktadir. Aksine Hz. Ebu Bekir (r.a.)’in, Hz. Omer (r.a.)’in, Hz. Osman (r.a.)’in ve Hz. Ali
(r.a.)’nin hilafetleri Misliimanlarin icmasiyla gerceklesmistir.®'

Imam Ebu’l-Hasan el-Eg’ari’ye gore imadmlarin Kureys'ten olma sarti aklen gerekli olmayip, nass
ile gerekli kilinmigtir.*

Ebu’l-Hasan el-Eg’ari’ye gore imamlarda istikameti terk etme gorildiiglinde Miusliimanlarin
imamlarina karsi gelmeleri sapikliktir. Ayni sekilde onlara kilig ile kars: ¢ikmak da yanlistir. Zira fitne
esnasinda savagi birakmak gereklidir.*’

c) Maturidilerin imamet Anlayisi
EbG Manstr el-Maturidi, geleneksel kelam anlayisinda oldugu gibi eserlerinde “imamet ve

hilafet” konularina miistakil bir baslik acarak deginmemis; ancak gerek Kitabu’t-Tevhid ve gerekse de
Tevilatu’l-Kur’an adli eserinde bu konuya dair kavramlar: ele alip, nasslarin biitiinliik ¢ercevesini

gozeterek makul bir bicimde yorumlamistir.** Imam Maturidi, Te’vildtu’l-Kur’dan’da kendi imamet

Ebu'l-Hiiseyin Ibnu'l-Ferra Muhammed b. Muhammed b. Hiiseyin Bagdadi Hanbeli ibn Ebi Yala,
Tabakatu’l-Hanabile, Beyrut, Trs., 1/108; Krs. Yavuz, “Ahmed b. Hanbel”, DIA, 11/86.

% Krs. Yavuz, “Ahmed b. Hanbel”, DIA, 11/86; Kubat, Malati ve Kelami Gériisleri, s. 200.

7 irfan Abdulhamid, “Es’ari”, DIA, Ankara, 1995, X1/446.

% Ebu’l-Hasan el-Eg’ari, el-Ibdne ‘an Usilli'd-Diyane, Medine, 1410, s. 59; Ebu’l-Muin en-Nesefi, Tabsiratii’l-
Edille, Thk. H. Atay-S. Ali Diizgiin, Ankara, 2004, 11/443; Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, 1/103.

> Bagdadi, Usiilii’d-Din, 5.280; Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, 1/103.

% Ebu’l-Hasan el-Es’ari, Kitdbu’l-Luma’ fi’r-Red ala Ehl-i’z-Zeygi ve’l-Bida’, Nsr. Ricgard J. McCARTY, Beyrut,

1952, s. 160-161; Ebu Bekr Muhammed b. el-Hasan ibn Firek, Mucerredu Makaldti’s-Seyh Ebi’l-Hasan el-

Es’ari, Thk. Daniel Gimaret, Beyrut 1987, s. 180-184; Abdulhamid, “Es’ari”, DIA, X1/446.

Egari, el-Ibane ‘an Usilli’'d-Diydne, s. 222.
62 ibn Farek, Mucerredu Makalat, s.182.

vl

61

Es’ari, el-Ibane ‘an Usili’d-Diydne, s. 61; Genis bilgi i¢cin bkz., Mehmet Keskin, Imam Es’ari ve Es’arilik,
Istanbul, 2013, s. 300-305.
4 Krs. Ramazan Altintas, “imam-1 Maturidi’de Din Siyaset iliskileri”, Milel ve Nihal, Cilt: 7, Say1: 2, Mayis-
Agustos 2010, s. 53-65; Recep Onal, “Matiiridi'nin Hayati, Eserleri Ve Kelam ilmi'ndeki Yeri”, Akademik
Incelemeler Dergisi, Cilt: 8, Say: 3, Yil: 2013, s. 332 vd.
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anlayiglarina uygun vasiflara sahip bulunan imama itaat etmenin farz, muhalefet etmenin ise kiifiir
oldugunu savunan Sia’ya karsi ¢ikmis ve hi¢ kimsenin goriisiiniin hiiccet teskil etme konusunda Hz.

Peygamber (s.a.v.)’in sdzii makamina gecemeyecegini vurgulamistir.”

Daha sonraki donemlerde bagta Ebu’l-Muin en-Nesefi (6. 508/1115) olmak tiizere onun
goriiglerinden hareket eden alimler eserlerinde Maturidiligin imamet goriisiinii ortaya koymuslardir.
Bu alimlere gore segilecek imam yahut devlet baskani adil ve liyakatli olmalidir. Segilecek kimsede bu
vasiflar disinda diger vasiflar tamamen mevcut bulunmayabilir. Maturidilere gore, Sia tarafindan Hz.
Ali (r.a.)’nin imametine dair ileri siirilen naslar ve bu konudaki iddialar saglam bir asla
dayanmamaktadir. Ayni sekilde imamlarin masum oldugu, nass ve tayinle belirlendiklerine dair $ii

iddialar gercegi aksettirmekten uzaktir.”

4. EHL-i SUNNET’IN FAZILET SIRALAMASI

Yukarida aktardigimiz tizere, Siilikte Hz. Peygamber (s.a.v.)’den sonra en faziletli kisi stiphesiz
Hz. Ali (r.a.)’dir. Bu nedenle biitiin Sii firkalar Hz. Ali’yi imamette diger biitiin ashaptan stiin

gormiis ve onu sahabenin tiimiinden 6nde tutmuslardir.®’

Ancak Ehl-i Siinnet’e gore Hz. Peygamber (s.a.v.)’den sonra insanlarin en faziletlileri, Hulefa-i
Rasidin’nin gelis sirasina goredir.

Ayrica tipki Zeydiler gibi, Eg’ariler disindaki Ehl-i Siinnet mensuplarina goére efdal varken
mefduliin imameti de caizdir. Ehl-i Stinnet alimleri Beni Saide Sakifesi'nde Ensar’in Sa’d b. Ubade’yi
secmek istemesi lizerine, kendisi daha faziletli oldugu halde Hz. Ebu Bekir (r.a.)’in, Hz. Omer (r.a.)
ve Ebu Ubeyde b. Cerrah (r.a.)’1 halife olarak énermesi, Hz. Omer’in alt1 kisilik suray1 halife secimi
i¢in gorevlendirmesi, ayrica Hz. Hasan (r.a.)’in, sahabe igerinde daha faziletlisi varken hilafeti
Muaviye'ye birakmasi gibi hadiseleri delil getirerek sahabenin, mefduliin imametinin gegerli oldugu

konusunda icma ettigini vurgulamiglardir.®®

a) Selfiyye’nin Fazilet Siralamasi

Selefiyye’ye gore fazilet sirasi, Rasid Halifelerin hilafet siras1 gibi olup sirayla Hz. Ebt Bekir, Hz.
Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali’dir.”” Nitekim Selefi diisiincenin sembol ismi Ahmed bin Hanbel bu
hususta “Bu iimmetin Nebi (s.a.v.)’den sonra en faziletlileri Hz. Ebt Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve
Hz. Ali’dir” diyerek fazilet konusunda Ehl-i Siinnet’in geneline uydugunu belirtmistir.”

b) Es’arilerin Fazilet Siralamasi

Imam Ebu’l-Hasan el-Eg’ari ve Es’ari alimlere gore fazilet sirast Rasit halifelerin hilafete gelis
sirasinda oldugu gibi olup, immetin Hz. Peygamber (s.a.v.)’den sonra en faziletlileri sirayla Hz. Ebu

Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali’dir.”'

o

5 Siikrii Ozen, “Matiiridi”, DIA, Istanbul, 2003, XXVII1/162.
®  Nesefi, Tabsiratu’l-Edille, 11/445 vd., 460 vd.; Bekir Topaloglu, “Matiiridi”, DIA, XXVIII/155; Mustafa Oz,
Islam Mezhepleri Tarihi, Istanbul, 2011, s. 445.
Krs. Eg’ari, Makdlatu’l—fsldmiyyin, s. 5.
% Ibn Hazm, Kitabu’l-Fasl fi’l-Milel ve’l-Ehva ve’n-Nihal, V/5-6.
% E¢’ar’i, Makalatu’l-Islamiyyin, s. 294; Malati, et-Tenbih ve’r-Red, s. 42.
% Ahmed b. Hanbel, Ustilu’s-Siinne, s. 26-27.
'l Eg’ari, el-Ibdne ‘an Usili’d-Diyane, s. 59; Nesefi, Tabsiratii’l-Edille, 11/443; Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal,
1/103.

[=N

67

33



inont Universitesi Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 7, Say1 2, (2018), http://dergipark.gov.tr/inijoss

¢) Maturidilerin Fazilet Siralamasi

Imama-1 A’zam Eb{i Hanife el-Fikhu’l-Ekber’de fazilet siralamasinin Rasid Halifelerin sirasiyla
ayni oldugunu agik¢a sdylemek suretiyle Ehl-i Siinnet’in bu husustaki goriisiinii ortaya koyarken,
daha sonra Hanefi-Maturidi ¢izgiyi siirdiiren alimler de ayni sekilde “Hulefa-i Rasidin’in fazilet
strasinin, hiléfet sirastyla ayni oldugunu her firsatta dile getirmislerdir.””

Imam EbG Mansar el-Maturidi ve diger Maturidi alimlere gore fazilet sirasi, dort Rasit Halife’nin
gelis sirasina goredir ki, onlar sirasiyla Hz. Ebu Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali’dir.”?

5. EHL-i SUNNET’E GORE IMAMET/HILAFETTE KUREYSILIK SARTI

[slam’in ilk déneminden itibaren imamet/hilafet meselesi etrafinda ortaya ¢ikan en énemli
ihtilaflardan birisi de hilafetin kureysiligi meselesidir. Bu husustaki ihtilafin merkezinde Hz.
Peygamber (s.a.v.)’in vefatindan sonra, onun yerine kimin halife olacag: tartigmalarinin ilk olarak
yapilmaya baslandig1 Sakifetu Beni Saide’de Hz. Eb Bekir (r.a.)’in dilinden aktarilan “_z, 5 - 4a5¥1:

Imamlar Kureys'tendir” ™

hadisi yer almaktadir. Bu hadis etrafinda meydana gelen yorum
farkliliklar,”” daha sonra ortaya ¢ikan hemen biitiin itikadi mezheplerin halifenin Kureys’'ten olup
olmamasi yoniindeki gorts, durus ve tavirlari tizerinde etkili olmustur.

[slim diinyasinda hilafette Kureysilik sartini ilk olarak redden firka Haricilerdir. Haricilere gore
imamin kole veya hiir, bedevi veya Kureysli olmasi cdizdir. Onlara gore halifenin Kureys'ten veya baska
herhangi bir kabileden olmasi, yine imamin hiir veya kole olmasi arasinda higbir fark

bulunmamaktadir.”®

Tipki Hariciler gibi, Mu'tezile alimlerinin biiyiikk ¢ogunlugu da hilafette Kureysilik sartini
reddetmistir.”” Onlar, Kitap ve Siinnet’e uymak kaydiyla “Kureys’li olsun, Arap olsun, kéle olsun” ehil
olan her sahsin imdm olmasinin caiz oldugunu kabul etmiglerdir.”®

“SA oo Wz Imamlar Kureys'tendir’” hadisi ile beraber, “deldl o g5 o I [ 3 oo BB Of:

Kiyamet giiniine kadar halifeler Kureys'tendir”," “insanlar bu iste Kureys'e tabidir; Miisliimanlari

7> Ali el-Kari, Serhu Fikhi’l-Ekber, Beyrut, 1404/1984, s. 96-98; Nureddin es-Sabani, el-Biddyetu fi Usuli’d-Din,
Dimesk, 1979, s. 61.

7 Nesefi, Tabsiratu’l-Edille, 11/445 vd., 460 vd.; Bekir Topaloglu, “Matiiridi”, DIA, Ankara, 2003, XXVIII/155;
Oz, Islam Mezhepleri Tarihi, s. 445.

7 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 111/129; Krs. EbG Muzaffer el-Isferdyini, et-Tabsir fi'd-Din ve Temyizu’l-

Firkati’n-Ndciyeti ani’l-Fraki’l-Halikin, Tah. Kemal Yusuf el-Hat, Beyrut, 1983, s. 20; Ibn Abdi Rabbih, el-
Ikdw’l-Ferid, Beyrut, 1989, IV/246; Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, 1/16 vd.; Eb&’l-Hasen Ali Muhammed b.
Habib el-Maverdi, el-Ahkdmu’s-Sultaniyye, Beyrut, 1985, s. 7.

7 4 oo 4sY! (Imamlar Kurestendir) hadisi cevresinde gelisen diisiinceler, bu sdziin ortaya ¢ikis sebebi vs.

hususlarda genis bilgi igin bkz. Hatiboglu, “Hilafetin Kureysliligi”, s. 1121 vd.; a.m., Siyasi-Ictimai Hadiselerle
Hadis Miinasebeti, s. 19 vd.

76 Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, 1/116; Irfan Abdulhamid, Dirdsat fi'l-Firak ve’l-Akaidi’l-Islimiyye, Beyrut,

1984, s. 91.

Aydinh, Mu'’tezili Imdmet Diisiincesinde Farklilasma Siireci, s. 261-262.

®  Ibn Hazm, el-Fisal, IV/89.

7 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 111/129; Krs. Isferayini, et-Tabsir fi'd-Din, s. 20; Ibn Abdi Rabbih, el-ikdu’l-Ferid,
IV/246; Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, 1/16 vd.; Maverdi, el-Ahkdmu’s-Sultaniyye, s. 7.

80 Tirmizi, Fiten, 49.
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81

Miisliimanlarina, kdfirleri kdfirlerine”, ®' “insanlar hayirda ve serde Kureys’e tabidir” ® gibi hadisler

ve mezkur secim sirasinda bu ilkeye itiraz edilmemis olmasina dayanarak Islim kelam, siyéset ve
hukuk alimlerinin bir¢ogu halifenin, Hz. Peygamber (s.a.v.)’in de mensubu bulundugu Kureys
kabilesinden olmasini sart kogsmuslardir.*

S6z gelimi biitlin $ii firkalara gore Allah ve Restlii (s.a.v.) tarafindan belirlenen iméam/halife, hi¢
tartismasiz Hz. Ali (r.a.) olup ondan sonra imamet onun soyu ile devam edecegi i¢in, dogal olarak
hilafet Ehl-i Beyt’e ve dolaysiyla da onlarin soyca mensup olduklar1 Kureys’e ait bir haktir. Imamin
Kureys’ten olmasi sart1 bagta Zeydiyye, Ismailiyye ve Imamiyye olmak tizere biitiin Siiler tarafindan
ittifakla kabul edilmis olup bu hususta $ii firkalar arasinda her hangi bir goriis ayrilig1 s6z konusu
degildir.™

Yine Ebt Hanife (80-150/699-767), es-Safii (150-204/767-820), Ahmed b. Hanbel (164-241/780-
855), el- Es’ari (260-324/874-935), el-Maturidi (6. 333/944), Bakillani (338-403/950-1013), el-Bagdadi
(6. 429/1038), el-Maverdi (364-450/974-1058), Ibn Hazm (384-456/994-1064), el-Gazzali (450-
505/1058-1111), Eb{’l-Muin en-Nesefi (418-508/1027-1115), Sehristani (467, 479-548/1075, 1086-
1153), ibn Teymiyye (661-728/1263-1328), el-Ici (680-756/1281-1355), Ibn Hald{in (733-808/1334-
1406) gibi Ehl-i Siinnet alimlerinin kahir ekseriyeti “Imamlar Kureys'tendir” hadisine dayanarak,

hilafetin Kureys’e ait olmasi gerektigi goriisiine sahip olmuslardir.”

Imam Maturidi ve Maturidi alimlere gore ilk donemde imdmin Kureyg’e mensup olmas: sarti,
zamanla ilgili bir sart olup, ilk donemde hilafet meselesinin ¢6ztimiine yardimci olmugtur.™

Eg’ari alimlerden EbG Bekir el-Bakillani (6. 403/1012), el-Ciiveyni®” ve diger azinlikta kalan bazi

bilginler ise akli ve nakli deliller ileri siirerek bu sartin gereksizligini savunmuslardir.*® Her ne kadar

Bakillani, kendi eseri et-Temhid’te Kureysin imameti sartini kabul etse de, kendisinden yaklasik dort

asir sonra dogmus Ibn Haldin’un naklettiklerinden, onun Kureysilik sartini liizumlu gormedigini

anlyoruz. ¥

Elimizde Bakillan’nin bu goriisii serdettigi herhangi bir eseri bulunmaktadir.
Muhtemelen Ibn Hald{in, onun bu hususa dair bir eserine muttali olmus veya bu bilgiler baska

yollardan kendisine ulagmis olmalidir.”

Bityiik Eg’ari kelamcist Imamu’l-Harameyn el-Ciiveyni de “Imamlar Kureystendir” hadisinin
Miisliimanlar tarafindan kesin hiikiim olarak kabul gorse bile, tevatiir derecesine ulasmadigini, goniil
rahathigiyla bu hadisin Hz. Peygamber (s.a.v.)in miibarek agzindan siidar ettiginin

81 Buhari, Menakib, 1; Miislim, Imare, 1.

82 Miislim, Imare, 1; Ahmed b. Hanbel, I11/397.

8 Bkz. ibn Hazm, flmu’l-Keldm, Thk. Ahmed Hicazi es-Seka, Misir, 1984, s. 94.
$  Hatiboglu, “Hiléafetin Kureysliligi”, XXII1/67.

% Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. Hatiboglu, “Hilafetin Kureysliligi”, s. 172-186.
8 Krs. Nesefi, Tabsiratu’l-Edille, 11/445 vd., 460 vd.; Topaloglu, “Matiiridi”, DIA, XXVIII/155; Oz, Islam
Mezhepleri Tarihi, s. 445.

8 Bkz. EbG’l-Meali el-Ciiveyni, Kitabu’l-Irsdd, Thk. As’ad Temim, Liibnan, 1985, s. 359; Ciiveyni, Giydsu’l-
Umem fi Iltiydsi’z-Zulem, s. 80.

Bu konuda genis bilgi igin bkz. ibn Haldun, Mukaddime, 1/554 vd.; Hayrettin Karaman, Mukayeseli Islam
Hukuku, {stanbul, 1974, 1/87; Rayyis, Islam’da Siyasi Diisiince Tarihi, s. 267.
¥ Bkz. Ibn Haldun, Mukaddime, 1/194.

" Hatiboglu, “Hilafetin Kureysliligi”, s. 175 vd.

o
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sOylenemeyecegini ve dolaysiyla kesinlik ifade etmedigini belirterek, halifenin Kureysten olmasi

sartin1 reddetmistir.”’

6. IMAMET/HILAFETIN GEREKLILIGI

Harici firkalarin ¢ogunluguna gore adaletin gerceklesebilmesi icin toplumdaki biitiin islerin
Allab’in emir ve yasaklarina uyularak yiriitiilmesi gerekir. Zira hitkiim Allah’a aittir. Devletin en
onemli niteligi olan adalet ilkesiyle Allah’in hikkmiiniin gergeklestirilmesinden birinci derecede
sorumlu makam imamettir. > Oysa Harici firkalardan bazilari, hilafetsiz Islam toplumunun

olabilecegine kanaat getirmislerdir.”” Necedat’a gore insanlar toplum icindeki gorevlerini idrak edip
hakkaniyet esaslarina gore uygun davrandiklari zaman imémin, yani devlet baskaninin segilip
gorevlendirilmesine dahi ihtiyag yoktur.”

95

Imametin gerekli oldugu konusunda Ehl-i Stinnet alimleri arasinda icma vardir.” Ummete

liderlik edecek bir yoneticinin gerekliligi ve daha ¢ok toplumsal menfaatlerin yerine getirilebilmesi
amaciyla bir imdmin/halifenin gerekliligi hususu, Ehl-i Siinnet alimleri arasinda iizerinde genel
konsensiis saglanan bir konudur.”

Ehl-i Siinnet’e gore temel siyasi, cezai ve askeri isleri yerine getirecek bir lider yani imam/halife
gereklidir.”” Imam, Islam toplumu icinde ahkimin uygulanmasi, cezalarin tatbik edilmesi, tilke
sinirlarinin korunmasi, ordularinin donatilmasi, vergilerinin alinmasi, insanlar arasinda gikan
ihtilaflarin ortadan kaldirilmasi, sahitliklerinin kabulii gibi konularda toplumu yoéneten liderdir.”
Kaynaklarda bu liderde bulunmasi gereken vasiflar, iimmetin islerini yerine getirebilmek icin ustl ve

fiiruda miigtehit olmasi, Kureysli olmasi,” en azindan sehadeti kabul edilecek diizeyde adil olmasi,

100 101

akil balig ve hiir olmas1™ ile kendisine biat edilmesi™" seklinde ifade edilmistir.

Biiyiik Safii fakihi imam Maverdi imam/Halife olacak sahista aranan sartlari soyle hiilasa
etmigtir:

1. Imdmin tim yonleriyle adil olmast,

2. thihatta bulunacak derecede alim olmasi,

3. Kulak, goz ve dil gibi azalarinin saglam olmasi,

4. Hareket etme ve hizlica kalkip oturmaya engel olabilecek organ sakatliklarindan beri olmast,

Ciiveyni, Grydsu’l-Umem fi [ltiyasi’z-Zulem, s. 80.

%2 Oz-llhan, “Imamet”, DIA, XXI1/202.

% Abdulkerim es-Sehristani, Nihdyetu’l-ikdam fi llmi’l-Keldm, London, 1934, s. 481; Sehristani, el-Milel ve’n-
Nihal, 1/116; Oz, Baglangigtan Giiniimiize Islim Mezhepleri Tarihi, s. 98.

el

*  Kubat, Islam Mezhepleri Tarihi, s. 126-127; a.m., “Haricilerin Imamet Gériisleri Baglaminda Yapilan Bazi

Cagdas Yorumlarin Tutarsizlig1”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt: 6 Say1: 27, Ordu, 2013, s. 331.

> Bkz. Bagdadi, Usulu’d-Din, s. 271; Maverdi, el-Ahkdmu’s-Sultaniyye, s. 5; Taftazani, Serhu’l-Akaid, s. 326;
[bn Haldn, Mukaddime, s. 151.

®  Mesud b. Saduddin et-Taftazani, Serhu’l-Akideti’n-Nesefi, Thk. Mustafa Merzuki, Byy., Daru’l-Huda, 2000,
s. 16-117.

7 Bagdadi, Kitabu Usili’d-Din, 271.

% Taftazani, Serhu’l-Akideti’n-Nesefi, s. 117.

% Bkz. Taftazani, Serhu’l-Akideti’n-Nesefi, s. 119.

" Bagdadi, Kitabu Usuli’d-Din, 277.

' Eba Zehra, Tarihu’l-Mezahibi’l-Islamiyye, s. 87.

©
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5. Halk: sevk ve idare edecek fikir ve bilgiye sahip olmasi,
6. Cesarete, toplumu koruyacak kuvvete ve diigmanlarla savasacak giice sahip olmasi,

7. Kureyg’e mensup olmast.'”?

Ehl-i Stinnet, dini ve siyasi liderligi birbirinden ayirmaya ¢alismistir. Hz. Peygamber (s.a.v.)’in
vefatiyla birlikte niibiivvet sona erdigi icin, halife olacak kisi Rastlullah (s.a.v.)’mn dinsel degil siyasi
liderlik gorevini tstlenmistir. Bu nedenle Ehl-i Siinnet ulemasi, imameti ictihadi bir konu olarak

gérmustir.'”

Sia imamete dair goriisleri ile Hz. Ali ve onun soyunun her donem insanlarin en
Gstlinii oldugunu ileri siirmektedir. Buna kargilik Ehli Stinnet ise, hilafet siralamasini fazilet siralamasi
olarak kabul eder. Ehl-i Siinnet’in bununla kastettigi sey, Hz. Ebubekir, Omer ve Osman’in iktidara

gelis sekillerinin mesrulugunu ispatlamaktir.'”*

7. EHL-i SUNNET’E GORE IMAMIN ATANMA $EKLI

Sii firkalarin kahir ekseriyetine gore imamet, Allah tarafindan belirlendigi i¢in,'” {immetin

106

iradesine birakilmig bir mesele degildir. Imam, nassla belirlendigi icin' onunla ilgili kararlarin

timmete birakilmasi miimkiin degildir."”

§ii firkalara gére imamlarin atanmasinda nass ve vasiyetten baska bir yol olmadigindan, imamin
tayininde secim gibi diger ustl ve yontemler kabul edilemez. Halifeyi tayin etme nass ve vasiyetle
belirlendigi i¢in insanlar dilediklerini imam tayin etme yahut istediklerini azletme hakkina sahip
degildir."®

Mesela Sii firkalardan Zeydiyye, imdmet konusunda Siilerden ayrilmistir. Ismailiyye ve Imamiyye
basta olmak iizere, diger biitiin Siilerden farkli diisiinen Zeydiyye'ye gore Rastlullah (s.a.v.)’in
vasiyetle beyén ettigi imam, isim ve sahsiyetle degil, sifatlar zikredilerek tayin edilmistir. Her ne kadar
zikredilen sifatlar, Hz. Ali (r.a.)’de oldugu kadar bagka hi¢ kimsede bulunmadig: i¢in, Rastilullah
(s.a.v.)’tan sonra Hz. Ali (r.a.)’nin imam oldugu bir hakikat olsa da, onun disinda bir baskasinin
imameti de caizdir. Nitekim imameti bir siira meselesi olarak goren ve immetin ileri gelenlerinden
iki kisinin uyusmast ile dahi imamet akdinin gerceklesebilecegini kabul eden Zeydilere gore efdal (en
Gstlinii) varken mefdaliin (daha asagi seviyede bulunan veya daha az faziletli olanin) hilafeti de
caizdir. Bu ilkeden yola ¢ikan Zeydiyye, Hz. Eb( Bekir (r.a.) ve Hz. Omer (r.a.)’in imametini sahih

gérmiustir.'"”

102

Maverdi, el-Ahkdmu’s-Sultdniyye ve’l-Vildyatu’d-Diniyye, s. 5.
1% Cabiri, Arap-Islam Siyasal Akl1, s. 474; Osman Aydinl, Mu’tezili Imamet Diisiincesinde Farklilasma Siireci,
Ankara, 2003, s. 41.

104 Malati, et-Tenbih ve’r-Red, s. 17; Sehristanti, el-Milel ve’n-Nihal, 1/82.

' Hasan b. Yasuf b. Ali b. Mutahhar Allame el-Hilli, el-Elfeyn fi Imameti Emiri’l-Mu’minin Ali b. Ebi Talib,
Beyrut, 1982, s. 15.

1% Muhakkik el-Hilli, el-Meslek fi Usili’d-Din, s. 210 vd.

17 Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal; 1/146; Aydinh, Mu'tezili Imdmet Diisiincesinde Farklilasma Siireci, s. 31-32.

1% Bkz. Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal; 1/146; Seyfuddin el-Amidi, Ebkaru’l-Efkar fi Usiili’d-Din, Thk. Ahmed
Ferid el-Mezidi, Beyrut, 2003, 111/426; Subhi, Nazariyyetu’l-imameti Lede’s-Sia Isna Aseriyye, s. 79-88; Krs.
Ethem Ruhi Figlali, Imdmiye Siasi, Istanbul, 1984, s. 209.

' Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 30-32; Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, 1/154-157; Muhammed Eb{ Zehra,
Tarihu’l-Mezahibi’l-Islamiyye, Kahire, Ts., s. 40-42; Oz, Baslangictan Giiniimiize Siilik ve Kollari, s. 96;
Mustafa Oz, “Zeyd b. Zeynelabidin ve Zeydiyye”, MUIFD, Sayt: 19, istanbul, 2000, s. 46-47.
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Haricilerin biitiin gruplari imamin se¢iminde Kureys kabilesine mensup olma sartini reddederek

halifenin secimle igbasina getirilmesi yoniinde goriis beyan etmislerdir.'"

Yine Mu'tezile 6nderlerinden Ebu Ali el-Ciibbai (6. 303/916) ve onun oglu Ebi Hasim el-Ciibbai,
biitiiniiyle Ehl-i Stinnet’e muvafakat ederek, imametin secimle olmasi gerektigini savunmuglardir.'"

Hilafette Kureysilik sartini kabul etmekle birlikte, Ehl-i Siinnet alimlerinin biyiik ¢ogunlugu da
imami halkin se¢mesi yani se¢imle atanmalar: gerektigi konusunda s6z birligi i¢erisinde olmuslardir.
Nitekim Ehl-i Stinnet 4limlerinden Abdulkerim es-Sehristani, Imamu’l-Harameyn el-Ciiveyni, el-
Bakillani, el-Amidi (6. 631/1234) ve el-Maverdi gibi eserlerinde imameti dile getirmis ve hilafet
konusunu islemis 6nde gelen Ehl-i Stinnet alimleri se¢im sistemini savunmus, halifenin secimle is

basina gelmesi gerektigini acikca dile getirmislerdir.'"

O halde denebilir ki, Siileri disarida tutarsak, farkli egilimlerine karsin Islim mezheplerinden
hemen hic¢biri imam belirleme konusunda “se¢cim” disi bir yolun gegerli olabilecegini iddia
etmemistir. Bilakis mezhep mensuplarinin kahir ekseriyeti secilmis olan kisinin kesinlikle genel
olarak iimmetin onayii da almasi gerektigini belirtmislerdir. Hatta imamet akdinin tek kisi
tarafindan yapilabilecegine kanaat getiren firka ve alimler dahi, gercekte secim yolundan baska bir

yol veya 6neri sunmamuglardir.'”

SONUC

Hz. Peygamber (s.a.v.)’in vefatindan sonra Islim iimmeti arasinda ortaya ¢ikan en biiyiik ve en
onemli problem imamet, siiphesiz hilafet veya devlet bagkanligi konusunda ortaya ¢ikan
anlasmazliktir. Isldim toplumu iginde baglayan, Cemel ve Siffin savaslari ile devam eden, hakem olay1
ile de bir sonuca baglanamayan ilk miicadeleler, imamet konusundaki ihtilaflardan kaynaklanmustir.
Bu olaylar basta Havéric, $ia, Miircie ve Ehl-i Stinnet olmak tizere hemen biitiin itikadi mezheplerin
tikir, anlayis ve duruslarini sekillendirmistir.

Haricilerin Necedat kolu disinda, imametin gerekli oldugu konusunda biitiin itikadi mezhepler
arasinda fikir birligi vardir. Biitiin firkalar, Cuma ve bayram namazlarini kildirmak, dini ilimleri ihya
etmek, cihadi yerine getirmek, ordular: diizenlemek, askerlerin maas ve harcamalarini tayin ve tespit
etmek, ganimetten haklarini vermek, yargiyr yiriitmek, hadleri uygulamak, zuliimleri ortadan
kaldirmak, iyiligi emredip kotiiliklerden sakindirmak suretiyle Hz. Peygamber (s.a.v.)’e vekaleten
[slAm'm riikiinlerini uygulamak i¢in imamet, hilifet veya devlet baskanhiginin gerekli oldugu
konusunda ittifak etmislerdir.

Hariciler Kureysilik sartini ilk olarak toptan reddedip se¢im sistemini savunurken, Mu’tezile ve
Miircie’nin ¢ogunlugu ile Bakillani gibi Ehl-i Stinnet alimlerinden bazilar1 da imamette Kureysiligin
olmazsa olmaz sartlardan biri olmadigini benimsemislerdir. Hilafette Kureysilik sartini kabul etmekle
birlikte, Ehl-i Siinnet alimlerinin biiytik cogunlugu da imami halkin se¢mesi yani halifenin se¢imle
atanmasi gerektigi konusunda ittifak etmislerdir.

Ehl-i Siinnet’in Selefiyye, Es’arlyye ve Maturidiyye ekollerinden her {¢iine gére imamet/hilafet
veya devlet bagkanlig1 meselesi akidevi bir konu degil, yalnizca fikhi/ameli ve fer’i bir konudur. Ancak

"9 Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, 1/116; irfan Abdulhamid, Dirdsdt fi’l-Firak ve’l-Akdidi’l-Islamiyye, Beyrut,
1984, s. 91.

""" Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, 1/84; Aydinl, Mu’tezili Imamet Diisiincesinde Farklilasma Siireci, s. 253-254.

"2 Bkz. Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, 1/27-28; Kadi Eba Bekir el-Bakillani, Kitabu’t-Temhid, Beyrut, 1987, s.
467 vd.; Amidi, Ebkdru’l-Efkar, 111/426; Maverdi, el-Ahkdamu’s-Sultaniyye, s. 6 vd.

'3 Krs. Rayyis, Islam’da Siyasi Diisiince Tarihi, s. 297 vd.
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Sia’nin Hz. Ali’nin imametini usil-i din’den saymasi nedeniyle Ehl-i Siinnet mensuplar1 da konuyu
itikadi zeminde tartigmiglardir.

Havaric, Miircie, Mu’tezile ve Ehl-i Stinnet’in her ii¢ ekoliine gore $ia’nin, Hz. Ali (r.a.)’nin
nassla, iistelik Rastlullah (s.a.v)’'in sagliginda imam tayin edildigine dair iddialar1 tamamen batildur.
Bu hususta nasslarda herhangi bir delil bulunmadig: gibi aklen de makul bir gerekge getirilemez.
Nitekim Hz. Peygamber (s.a.v.) yerine kimseyi tayin etmeden dar-1 bekaya irtihal etmis, halife
secimini IslAm @immetine birakmistir. Eger Hz. Ali (r.a.), Hz. Peygamber (s.a.v.) tarafindan imam
tayin edilmis olsaydi, onun kendinden dnce gelen her ii¢ halifeye biat etmemesi gerekirdi. Oysa Hz.
Ali kendinden 6nceki halifelerin her {iciine de biat etmis, arkalarinda namaz kilmais, onlarla daima
istisarede bulunmus ve onlara asla muhalefet etmemistir.

Ayrica Hz. Ali (r.a.)’nin diigiincesini takiyye geregi gizledigi veya kendisinden 6nce segilenlerin
hilafetine 6liim korkusuyla ya da immetin ihtilafa diismesi endisesiyle ses ¢ikarmadigi da sdylenemez.
Clinki bizzat $ia’nin da kabul ettigi gibi Hz. Ali (r.a.) gergekleri gizleyen, aciz, korkak, gevsek, hain
ve cahil bir kimlik ve kisilige sahip degildi. Sayet Hz. Ali (r.a.), Rastlullah (s.a.v.) tarafindan imam
tayin edilmis olsayds, hilafetini gizleme geregi duymadan alenen ilan ederdi. Boyle bir sey olmadigina
gore Sia’nin iddialar: biitiiniiyle temelsizdir.
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