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ONSOZ

Ekonominin, politik ve toplumsal yapilar iizerindeki etkisi ile cografyanin
ekonomik iligkilerdeki belirleyiciligi, degisik cografyalarda degisik ekonomik
yapilarin ve giiglerin olusmasina ve bu giicler arasindaki cografik temeller {izerinde
ticari ve ekonomik etkilesimlerin kurulmasini beraberinde getirmistir. Tarihsel siire¢
incelendiginde biiyiik uygarliklarin kurulmasinda cografyanin ekonomik verimliligi
on plandadir. Bu cografyalardaki politik, dinsel veya askeri anlagmazliklarin
temelinde de ekonomik giiciin arttirilmasi, denetlenmesi ve ele gegirilmesi
yatmaktadir. Ipek Yolu, Baharat Yolu gibi ticaret yollar1 iizerindeki egemenlik
savasimlar1 giiniimiizde enerji hatlarinin yoniiniin belirlenmesinde yasanmaktadir.
18. ve 19. yiizyillarda ulus devletlerin kurulmasi ve ulusal ekonomilerin olugmasi ile
uluslararast dizge ve devletlerarasi iligkiler tiimiiyle degismistir. Ticari ve sanayi
kapitalizmi ile birlikte degisen ve doniisen yapilar toplumlari, uluslar ve devletleri
geri doniisii olmayan bir yola itmistir. Bu yolda uluslarin giic parametreleri
ekonomik etkinligin saglanabilmesi i¢in olabildigince somiirge elde edilebilmesi
yoniindedir. Yeryiiziinde somiirgelestirilmeyen toprak parcasi kalmadiginda ise bu
amagla silahlanmaya ve savasarak toprak kazanmaya yonelmistir. Ancak biiyiik
giicler arasindaki toprak yarisinin ekonomik maliyeti savaslarla sifira indiginden
giiniimiizde gegerliligini yitirmistir. Son biiyiikk savastan sonra Soguk Savas
doneminde ise uluslar arast dizgenin durgunluga girmesi ve ideolojik/politik
kamplagmalarin ABD ve SSCB tarafindan etki alanin1 genisletmekte bir ara¢ olarak
kullanmalar1 donemi de Berlin Duvari’nin yikilmasi ile sona ermistir ve jeoekonomi

uluslarin yagam savasiminda jeopolitigin yerinin almigtir.

“Jeoekonomi ve Tiirkiye’'nin Jeoekonomisi” baglikli doktora tezi de bu
degisim siireci sonunda uluslarin yeniden uluslararas1 ekonomik ve politik diinyadaki
yer kapma ve yasamin siirdiirme politikasin1 cografya ve ekonomi temelinde
incelemektedir. Bu ama¢ dogrultusunda jeoekonomi kavrami tanimlanarak, diinyada
degisen ekonomik ve politik yapilar nedeniyle ve artik jeopolitik yaklagimlarin
giiniimiiz diinyasin1 aciklayamaz duruma diismesiyle jeoekonominin Onem
kazanmas1 tartisilmaktadir. Jeoekonominin tarihsel gelisimi, jeoekonomi yerine

kullanilan yeni kavramlar ve tartismalara yer verilerek tezin omurgasi
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olusturulmustur. Jeoekonominin kuramsal temelleri ile birlikte giic kavraminin
jeopolitik ve jeoekonomik donemlere gore Kkarsilastirilmasina gidilmis ve
jeoekonomik giiciin  giiniimiiz  uluslararas1  dizgesindeki etkisinin arttig1
vurgulanmistir. Diinya ekonomik dizgesindeki jeoekonomik yapilanmalarin bolgesel
ekonomik bloklarla merkez iilkeler etrafinda bicimlenmesi ve bu merkezler
arasindaki jeoekonomik gii¢c savasiminin bugiin Avrasya cografyasina sigramasi ile
de Tiirkiye'nin firsatlar1 degerlendirilmektedir. Tiirkiye nin tarihsel jeoekonomik
cografyasi, tarihsel cografya, siyasal cografya ve ekonomik cografyasi cergevesinde
incelenmekte ve giiniimiizdeki sorunlarin temellerinin tarihsel kokenine inilmektedir.
Daha sonra ise Tiirkiye nin uluslararasi jeoekonomik iligkileri AB, ABD, Rusya ve
Cin dortgeninde, tarihsel jeoekonomik alan cergevesinde, Balkanlar, Kafkasya,

Ortadogu ve Orta Asya iilkeleri kapsaminda degerlendirilmektedir.

Tez dort kesimden ve alti boliimden olugmaktadir. “ARASTIRMA
HAKKINDA ACIKLAMALAR” baslikli birinci kesimde; arastirmanin konusu ve
amaci ile denenceleri agiklandiktan sonra arastirmanin yontemine iligkin bilgiler
sunulmus olup, arastirmada kullanilan anahtar kavramlar tanimlanmistir. Kesim
arastirmanin sunus sirasinin aciklanmasiyla son bulmaktadir. “JEOEKONOMI VE
GUC” bashikl ikinci kesim, iki boliimden olusmaktadir. Kesimin ilk boliimiinde
jeoekonomi; jeoekonominin kavramlandirma ve tanimlamasi, tarihsel gelisim-
jeopolitikten jeoekonomiye doniisiim siireci, kuramsal temelleri, kuramsal tartigsmalar
ve jeoekonomi iizerine tartismalar gibi agilardan incelenmektedir. Gii¢ bashkl
boliimde ise; giic kavrami, giic analizleri, jeoekonomi ve giic hakkinda bilgi
verilmektedir. “DUNYA VE TURKIYE JEOEKONOMISI” baglikli iiciincii
kesimde; iki boliim halinde Diinya Jeoekonomisi ve Tiirkiye Jeoekonomisi
tanitilmaktadir. Diinya Jeoekonomisi baglikli boliimde; jeoekonomik diinya sistemi
ve uluslararasi jeoekonomik stratejiler (niifus stratejisi, dogal kaynaklar ve enerji
stratejisi, teknoloji stratejisi, dig ticaret stratejisi) incelenmektedir. Tiirkiye
jeoekonomisi baglikli boliimde ise; Tiirkiye'nin tarihsel jeoekonomik yapisi
(Tiirkiye’nin tarihsel, siyasal, ekonomik cografyasi), Tiirkiye nin ulusal jeoekonomik
yapisi (niifus-ekonomi-strateji iligkisi, madenler-ekonomi-strateji iliskisi, enerji-

ekonomi-strateji  iliskisi) ve Tiirkiye’nin uluslararast1 jeoekonomik yapisi
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tartistlmaktadir. “GENEL DEGERLENDIRME” baslikli dordiincii kesimde ise;
arastirma sonucu elde edilen bulgular ve bunlara kosut getirilen Oneriler siralanarak,

genel sonug ortaya konulmustur.

“Jeoekonomi ve Tiirkiye’nin Jeoekonomisi” baglikli doktora tezi akademik
yasantimin Onemli bir donemeci olan doktora asamasimin sonu olmakla birlikte
sonrasinda iizerime yiikleyecegi daha agir yiikleri tasiyabilmem i¢in siki bir alistirma
disiplini olusturmustur. Ulkemizde bu alanla ilgili calismalarin yok denecek kadar az
olmas1 konunun agirligin1 ve sorumlulugunu arttirmaktadir. Akademik yasamimda ve
tez calismamda bilimsel agirliklart daha az hissetmemi saglayan, ulusal ve kisisel
sorumlulugumu ise hep hatirlatan, katki ve desteklerini sakinmadan sunan tez
damismanim Sayin Prof. Dr. Halil CIVI’ye tesekkiirlerimi sunarim. Yaklasik ii¢ yila
yayilan tez calismasi siiresince beni hep destekleyen aileme, arkadaslarima ve tim
hocalarima da ayrica tesekkiirlerimi sunarim. Umarim bu tez, jeoekonomi
konusunda, Tiirk akademik calismalarinda bir baslangic olur ve Tiirkiye nin ulusal

ve uluslararasi jeoekonomik gelismesine katkida bulunabilir.
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OZET

Jeoekonomi yeni bir bilim dali olarak Soguk Savas sonrasi yeniden
bicimlenen devletleraras1 ekonomik ve siyasal iligkileri tanimlamak icin
kullanilmaktadir. Bu bilim ayrica ulus devletlerin degisen kosullar altinda kendilerini
yeniden tanimlamalarina ve yeni diinya diizeninde kendilerine yer kapma savasimina
rehberlik etmektedir. Jeoekonomi ulus devletlerin ortaya ¢ikmasindan sonra devletler
aras1 iligkiler dizgesini ve dis politika uygulamalarini yorumlamayi amaclayan
goriigler evriminin gimdilik son halkasidir. Yontem olarak, politikadan c¢ok

ekonomiye, teknolojiye ve cografyaya 6nem vermektedir.

Tiirkiye’nin bulundugu cografi konumu, tarihsel ve kiiltiirel gecmisi ve
komsu iilkelerle olan iliskileri, ona genis bir cografyada ekonomik alan yaratma
firsat1 vermektedir. Jeoekonomi de Tiirkiye’nin ekonomik alan yaratabilmesi ve
ekonomik iligkilerini gelistirebilmesi icin uygulanmasi gereken politika olmalidir. Bu
nedenle jeoekonomiyi bir bilim dali olarak ele almak ve Tiirkiye'nin tarihsel
cografyasin1 ve bu cografyadaki ekonomik iligkilerini incelemek biiyiikk O6nem

tasimaktadir.
Bu aragtirmada, Oncelikle ‘“Jeoekonomi” bilimsel ac¢idan tanimlanmais,
Tiirkiye icin Onemi belirtilmis ve uygulanabilir politikalar i¢cin bilimsel temeller

olusturmak amaciyla tarihsel jeoekonomik alan incelenmistir.

ANAHTAR SOZCUKLER

Jeoekonomi, Jeopolitik, Jeostrateji, Ekonomik Alan, Tiirkiye.
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TURKEY
Ph.D. Thesis, Inonu University, Institute of Social Sciences, March 2008.
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ABSTRACT

Geoeconomics as a new science used to define the reshaped economic and
political relations between and within states after the Cold War. This science also
guides to the nation states to redefine themselves in the new world order.
Geoeconomics is the last chain of the concept evolution to interprete interstate
system and foreign policy practicies after the appearance of the nation states.
Methodologically it puts emphasis on economics, geography and technology more

over than politics.

The geographical position, economic, historical and cultural past and
relations with neigbouring countries grant Turkey to create an economic space in the
vast geography. Thus, geoeconomics should be the policy to implement to create an
economic space and to develop economic interactions for Turkey. Therefore,
considering geoeconomics as a new science and to investigate the historical
geography of Turkey and economic relations in that geoegraphy is very important for

Turkey and the regional states in the new world order.
In this work, “geoeconomics” is identified scientificly and it is discussed
about the importance for Turkey. And also Turkish historical geoeconomic space is

investigated to form scientific base to develop practical policies in the future.

KEYWORDS
Geoeconomics, Geopolitics, Geostrategy, Economic Space, Turkey.
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BIRINCI KESIM
ARASTIRMA HAKKINDA ACIKLAMALAR
“ARASTIRMA HAKKINDA ACIKLAMALAR?” baslikli birinci kesim, bir
boliimden olusmaktadir. Bu kesimde arastirmanin konusu, amaci ve denenceleri ile

yontemi ve sunus sirasi hakkinda bilgi verilerek arastirmanin yontemine iliskin

aciklamalarda bulunulmaktadir.

1. ARASTIRMANIN KONUSU, ONEMi, DENENCELERi, AMACI VE
YONTEMI

Bu baglhik altinda “Jeoekonomi ve Tiirkiye’'nin Jeoekonomisi” baglikll

arastirmanin kisa oykiisii, konusu ve amaci kisaca anlatilmaktadir. Bu boliim bes alt

boliimden olugsmaktadir. Boliimde Once arastirmanin konusu ve amaci ile denenceleri

belirtilerek, arastirmanin amaci aciklanmaktadir. Daha sonra arastirmanin yontemine

iliskin bilgi verilmektedir. Boliim arastirmada gecen anahtar kavramlarin tanimlart

ve arastirmanin sunus sirasinin ortaya konulmasiyla son bulmaktadir.

1.1. Arastirmamin Konusu ve Amaci

Jeoekonomi yeni bir bilim dali olarak Soguk Savas sonrasi yeniden sekillenen
devletler arasi ekonomik ve siyasal iligkileri tanimlamak icin kullanilmaktadir. Bu
bilim ayrica ulus devletlerin degisen kosullar altinda kendilerini yeniden
tanimlamalarina ve yeni diinya diizeninde kendilerine yer kapma savasimina

rehberlik etmektedir.

Jeoekonomi ulus devletlerin ortaya ¢ikmasindan sonra devletler arasi iligkiler
sistemini ve dig politika uygulamalarin1 yorumlamay1 amaglayan goriisler evriminin
simdilik son halkasidir. Yontem olarak, politikadan ¢ok ekonomiye, teknolojiye ve

cografyaya onem vermektedir.

Tiirkiye’nin bulundugu cografi konumu, tarihsel ve kiiltiirel gecmisi ve

komsu iilkelerle olan iliskileri, ona genis bir cografyada ekonomik alan yaratma



firsat1 vermektedir. Jeoekonomi de Tiirkiye’nin ekonomik alan yaratabilmesi ve

ekonomik iligkilerini gelistirebilmesi i¢in uygulanmasi gereken politika olmalidir.

Bu nedenle jeoekonomiyi bir bilim dali olarak ele almak ve Tiirkiye nin
tarihsel cografyasini ve bu cografyadaki ekonomik iliskilerini incelemek biiyiik 6nem

tasimaktadir.

Bu arastirmanin amaci, Oncelikle ‘“jeoekonomi”’yi bilimsel agidan
tanimlayabilmek, Tiirkiye icin onemini belirleyebilmek ve uygulanabilir politikalar

icin bilimsel temeller olusturabilmektir.

1.2. Arastirmanmin Denenceleri
“Jeoekonomi ve Tiirkiye’nin Jeoekonomisi” baslikli bu aragtirmanin bir ana

denencesi ve ana denenceye ait iki alt denencesi bulunmaktadir.

Ana Denence: Jeoekonomi yeni bir bilim dali olarak giiniimiiz devletler

aras1 ekonomik ve siyasal iligkilere yon vermektedir.

Alt Denence 1: Soguk Savas’in sona ermesiyle Tiirkiye’nin etrafindaki
“Demir Perde’nin kalkmasi jeoekonominin bir bilim olarak kullanilmasimi zorunlu

hale getirmistir.

Alt Denence 2: Tarihsel cografya, Tiirkiye’nin ekonomik alan sorunsalinda
jeoekonominin oncelikli uygulama alamidir. Cevre iilkelerle ekonomik iliskilerin

artmasi daha bagimsiz ve istikrarli bir bolge yaratacaktir.

1.3. Arastirmamn Yontemi ve Bilgi Derleme-isleme Araclar

Arastirma, betimsel ve tarihsel arastirma yontemleri kullanilarak kavramsal
olarak hazirlanmistir. Arastirmanin hazirlanmasi ve sunulmasinda “Dort Kesim
Yaklasgimi” esas alinmistir. Bu yonteme gore arastirmanin yonteme iliskin bilgiler
verilmis, ikinci kesimde kuramsal ¢erceve olusturulmus, iiciincii kesimde alana katki

yapilmaya calisilmig, dordiincii kesimde ise arastirma ile ilgili genel bir



degerlendirme yapilarak elde edilen bulgular ve Onerilerle arastrma

sonuglandirilmistir.

Yazili kayak taramasi yapilarak bilgi toplanmis, elde edilen bilgiler niteliksel

¢cOziimleme teknigiyle islenmistir.

1. 4. Kavram Tanimlari
Arastirmada sik kullanilan baglica anahtar kavramlar ve bu kavramlarin

tanimlart ile aragtirmada kullanilacak 6teki kavramlarin dizelgesi asagida verilmistir.

1. 4. 1. Anahtar Kavram Tanimlari

Arastirmada sik kullanilacagi diisiiniilen baglica anahtar kavramlar sunlardir:

Jeoekonomi: Ulke cografyasi ve ekonomik potansiyelinin iilkenin giivenligi
ve gonenci i¢in stratejik kullanimu.

Jeoekonomik: Jeoekonomi ile iligkili olan.

Jeopolitik: Yerlesilen cografya pargasinin 6nemine dayali politikaya iliskin.

Jeostrateji: Yerlesilen cografya parcasinin Ozelliklerinden kaynaklanan
secenekler.

Ekonomik Alan: Bir ekonomik olusumun etkinlik bolgeleri.

1. 4. 2. Arastirmada Kullamilacak Oteki Kavramlari Dizelgesi
Arastirmada kullanilacak oteki kavramlar sunlardir: “Tiirkiye”, “Ekonomi”,

“Bolgesel Isbirligi”, “Dis Ticaret”, “Enerji”, “Teknoloji”, “Strateji”.

1. 5. Arastirmann Sunus Sirasi

“ARASTIRMA HAKKINDA ACIKLAMALAR” baslikli birinci kesimde;
arastirmanin konusu ve amaci ile denenceleri agiklandiktan sonra arastirmanin
yontemine iliskin bilgiler sunulmus olup, arastirmada kullanilan anahtar kavramlar

tanimlanmistir. Kesim arastirmanin sunus sirasinin agiklanmasiyla son bulmaktadir.

“JEOEKONOMI VE GUC” baslikl1 ikinci kesim, iki boliimden olusmaktadir.

Kesimin ilk boliimiinde jeoekonomi; jeoekonomi’nin kavramlandirma ve



tanimlamasi, tarihsel gelisim-jeopolitikten jeoekonomiye doniisiim siireci, kuramsal
temelleri, kuramsal tartismalar ve jeoekonomi {izerine tartismalar gibi agilardan
incelenmektedir. Gii¢ baslikli boliimde ise; giic kavrami, gii¢c analizleri, jeoekonomi

ve gii¢ hakkinda bilgi verilmektedir.

“DUNYA VE TURKIYE JEOEKONOMISI” baslikl iigiincii kesimde; iki
boliim halinde Diinya Jeoekonomisi ve Tiirkiye Jeoekonomisi tanitilmaktadir. Diinya
Jeoekonomisi bashikli boliimde;  jeoekonomik diinya sistemi ve uluslararasi
jeoekonomik stratejiler (niifus stratejisi, dogal kaynaklar ve enerji stratejisi, teknoloji
stratejisi, dis ticaret stratejisi) incelenmektedir. Tiirkiye Jeoekonomisi baglikli
boliimde ise; Tiirkiye’nin tarihsel jeoekonomik yapist (Tiirkiye’'nin tarihsel, siyasal,
ekonomik cografyasi), Tiirkiye’nin jeoekonomik yapis1 (niifus-ekonomi-strateji
iliskisi, madenler-ekonomi-strateji iliskisi, enerji-ekonomi-strateji iligkisi) ve

Tiirkiye’nin uluslararasi jeoekonomik yapisi ve iligkileri tartisilmaktadir.

“GENEL DEGERLENDIRME” baglikli dordiincii kesimde; aragtirma sonucu
elde edilen bulgular ve bunlara kosut getirilen Oneriler siralanarak, genel sonug

ortaya konulmustur.



IKINCi KESIiM
JEOEKONOMI VE GUC

Aragtirmanin “JEOEKONOMI ve GUC” baslikl1 ikinci kesimi iki boliimden
olusmaktadir. Kesimin ilk boliimiinde jeoekonomi ikinci boliimiinde ise gii¢c konulari

incelenmektedir.

2. JEOEKONOMI

Arastirmanin bu bolimii bes alt boéliimden olusmaktadir. Boliimde;
jeoekonomi’nin kavramlandirma ve tanimlamasi yapilarak, jeoekonominin tarihsel
gelisimi — jeopolitikten jeoekonomiye doniisiim siireci, kavramlar ve yeni
adlandirmalar, jeoekonominin kuramsal temelleri ve jeoekonomi {izerine tartigmalar

incelenmektedir.

2. 1. Kavramlandirma ve Tamimlama
Yeni bir bilim dali olarak jeoekonomi, giiniimiiz ulusal, bolgesel ve
uluslararasi siyasal ve ekonomik iligkilerin bi¢cimlenmesinde ve degisen diinya

sisteminin a¢iklanmasinda oynadigi rolii giin gectikge artirmaktadir.

Jeoekonomi yaklasimi, kiiresellesme siirecindeki ekonomik ve politik
diinyada, ulus devletlerin degisen kosullar altinda kendilerini yeniden
tanimlamalarina ve yeni diizende kendilerine yer kapma savasimina rehberlik

etmektedir.

Jeoekonomi, ulus devletlerin ortaya ¢ikmasindan sonra devletler arasi iligkiler
sistemini ve dig politika uygulamalarin1 yorumlamay1 amaglayan goriisler evriminin
simdilik son halkasidir. Yontem olarak, politikadan daha ¢ok ekonomiye, teknolojiye
ve cografyaya dnem vermektedir. Devletlerin yasamsal cikarlar1 ekonomik temelde
belirlenmekte ve stratejiler buna gore c¢izilmektedir. Politik yakinlagsmalar veya
kamplagmalar yerini ekonomik birliklere veya catismalara birakmakta, ortak
ekonomik c¢ikarlar her seyin iistiinde tutulmakta ve Avrupa Birligi 6rneginde oldugu

gibi, siyasal egemenlikler belli 6l¢iilerde degerini kaybetmektedir.



Kapitalist sisteme almasik ve karsit olan sosyalist sistemin ¢oziiliisii ile
serbest piyasanin diinyada rakipsiz kalisi ve sermayenin kiiresel dolaniminin 6niinde
hicbir engelin kalmamasi, iilkelerin yatirim kararlar1 almasinda veya ticari iliskiler
kurmasi iizerinde sadece ekonomik ¢ikarin tam anlamiyla uygulanabilmesine olanak
vermistir. Devletlerin giivenlik sorunu artik daha ¢ok ekonomik kalkinma ve kiiresel
pazardan pay kapma savasimina doniismiis ve siyasal-askeri giivenlik sorunu ikinci

plana atilmistir.

Diinyadaki bu degisimler akademik cevrelerde, uluslararasi iligkilerin yeniden
yorumlanmasin1 gerektirmis ve sonugta ekonominin devletlerarasi iliskilerde temel
faktor oldugu ve sistemin isleyisinin yeni bir kavramla adlandirilmas1 gerekli

goriilmiigtiir.

Bu gelismeler sonucunda, Amerika ve Avrupa’nin belli basli bir¢ok iilkesinde
“Jeoekonomi Enstitiileri” kurulmustur; Amerika Birlesik Devletleri (ABD)’nde
bircok onemli kurulusun destegiyle kurulan “The Geoeconomics Center” amacini
sOyle oOzetlemektedir; “Merkezin amaci, gelecek neslin dis politika uzmanlarina
ekonomi, dis politika, ulusal giivenlik ve bilim, teknoloji, cevre gibi konular
birbiriyle iligkilendirmesini saglamaktlr”l. Kurumun amacindan da anlasilabilecegi
gibi jeoekonomi; ekonomi, uluslararasi iliskiler, teknolojiyi birlestiren bir bilim

olarak oniimiizdeki yiizyilda 6nemini koruyacak disiplinler aras1 bir bilimdir.

2. 2. Jeoekonominin Tarihsel Gelisimi — Jeopolitikten Jeoekonomiye
Doniisiim Siireci
Ekonominin devletleraras1 iliskilerdeki belirleyici rolii ilk devletlerin
kurulusuna kadar gitmektedir. Devletler arasindaki temel iliski ‘cikar’dir ve bu
cikarin korunmasi igin verilen savagimlar devletlerin tarihini belirlemektedir.
Temelde ekonomik ¢ikar olan bu savasimlar varolan konjonktiir icerisinde dinsel,

milliyetci, ideolojik, irk¢i Ortiilere biiriinmiigtiir. Ancak giiniimiizde ekonomik

! Council on Foreign Relations, “The Geoeconomics Center Mission”, (http://www.cfr.org/thinktank/
greenberg/mission.html), (Erisim Tarihi: 22. 04. 2004).



altyapinin belirleyiciligi daha agik ve somut hale gelmistir, giiniimiiz diinyas1 Ulu

Onder’in dedigi gibi “... tamamen iktisat devrinden baska bir sey degildir”z.

“Soguk Savas’in sona ermesinden sonra gerek Bati diinyasinda gerekse eski
sosyalist sistemin ideolojik/etik izahlarinin yerini artik sadece uzmanlar diizeyinde
olmamak iizere jeopolitik kavrami almaya baglamistir. ABD’de eski Disisleri Bakani
Henry Kissinger ‘“jeopolitik yaklasimi” 21. ylizyillda biiylik giicler arasinda
giiclenecek olan rekabeti diizenleyecek bir ara¢ olarak gelistirmis ve tekrar popiiler
hale getirmistir. Kissenger, jeopolitik kurallarmm yardimi ile 21. yilizyilda ABD,
Avrupa Birligi, Cin ve Japonya arasindaki rekabeti incelemekte ve bu rekabetin
savasa donmesini engellemeyi hedeflemektedir. ABD’li bir bagka dis politika uzmani
Zbigniew Brzezinski de en son yayinladigi ¢alismasi olan “Biiyiik Satran¢ Tahtasi-
Amerika’nin Onceligi ve Bunun Jeostratejik Gerekleri” adli ¢alismasinda Avrasya
ekseni lizerinde egemenlik icin gerekli jeopolitik acilimlart tartismaktadir.” Kiiresel
ekonomik rekabet ve savasimin Atlantik merkezli olmaktan ¢ikip Avrasya merkezine
yonelmesi ve bolgedeki ekonomik Onceligin politik Onceligin Oniine ge¢mesi ile
kiiresel sistemin temel araci devletler i¢cin jeoekonomik stratejilere agik bir icimde

doniismektedir.

Bu degisim o6zellikle “20. yiizyiin sonunda jeopolitik bilimi sadece
devletlerin ve bolgelerin arasindaki siyasi ve askeri rekabeti degil, dinler ve kiiltiirler
aras1 rekabet ile ekonomik biiyiime bolgeleri arasindaki rekabeti kapsayici sekilde
gelismistir”4. Soguk Savas sonrasinda politik olmaktan ¢ok ekonomik olarak yeniden
sekillenen diinyanin agiklanmasinda yetersiz kalmasi, “jeoekonomi” kavramini

kullanilmas1 gereken bir kavramsal arag¢ olarak karsimiza ¢ikarmaktadir.

Jeoekonomik yaklagimim 6n plana c¢ikmasinin bir diger nedeni de Soguk

Savas doneminde Soguk Savas’in iki biiyiik aktorii olan ABD ve Sovyet Sosyalist

2 Afet Inan, izmir iktisat Kongresi, TTK Yayinlari, Ankara, 1989, s.58.

3 Umit Ozdag, “Jeopolitikten Jeoekonomiye”, Jeoekonomi, Cilt 1, Sayr 1, Avrasya Bir Vakfi ve
Avrasya Merkez Yayinlari, Ankara, 1999, s. 4-5.

* Umit Ozdag, “Jeopolitikten Jeoekonomiye”, Jeoekonomi, Cilt 1, Sayr 1, Avrasya Bir Vakfi ve
Avrasya Merkez Yayinlari, Ankara, 1999, s. 5.



Cumbhuriyetler Birligi (SSCB)’nin jeopolitik gerekliliklerden dolayi, yandaslar
durumunda bulunan iilkelere karsi ekonomik odiinler verirken ve askeri yardimda
bulunurlarken artik her ikisinin de bu yaklasimi terk etmeleridir. Siyasal etkiyi
genigletmek igin dig politika araci olarak kullamlan diplomasi, propaganda,
silahlanma ve ekonomik yontemler artik ekonomik etki alanimm genisletmek igin
kullanilmaktadir. SSCB’nin stratejik ve jeopolitik yonlerden 6nemli olan Kiiba,
Vietnam ve Kuzey Kore gibi iilkeleri askeri ve politik olarak desteklerken katlandigi
ekonomik maaliyetler gilinlimiizde diger biitiin devletler icin de gecerliligini

yitirmistir.

ABD, Soguk Savas boyunca SSCB etki alanin1 daraltmak ve Atlantik eksenli
merkez konumunu saglamlastirmak amaci ile gerek Japonya’ya gerek Avrupa Birligi
tiyelerine bircok ekonomik odiin vererek bu iilkelerin ekonomik canlanma ve
giiclenme siireclerine katkida bulunmustur. Bu jeopolitik yaklasim, ABD
ekonomisine zarar vermis olmasina ragmen SSCB’yi tasfiye etmek icin gereken
ortaklara ve askeri iislere sahip olmak icin siirdiiriilmiistiir. Keza, Moskova Soguk
Savas boyunca gerek Varsova Pakt1 iiyelerini gerek SSCB’nin bazi ekonomik olarak
geri kalmis birlik cumhuriyetlerini siibvanse etmistir. Ancak Soguk Savasg’in sona
ermesi ile Soguk Savas’in jeopolitik gerekliliklerinin yerini jeoekonomik
gereklilikler almis, ABD kendisine karsi ekonomik ayrimcilik uyguladigina inandigi
Japonya ve Avrupa Birligi’ne kars1 sert dnlemler alirken, Rusya Federasyonu da eski
miittefiklerine enerji basta olmak iizere herseyi diinya fiyatlar1 ile satmaya ve politik

baski araci olarak kullanmaya baglamistir”.”

Degisen jeopolitik durum Tsongas’in degerlendirmesi ile “bugiin ekonomik
diisgmanlarimiz politik dostlarimizdir” ve “miicadele artik savas meydaninda degil
pazarlarda siirdiiriilmektedir” bu durum ABD ekonomisini kusatmakta ve devamini
tehlikeye sokmaktadir.® Bu sorun sadece ABD icin degil biitiin devletler icin

gecerlidir. Devletleraras1 sistem Soguk Savas sonrasi i¢in Onemli degisimler

5 Umit Ozdag, “Jeopolitikten Jeoekonomiye”, Jeoekonomi, Cilt 1, Sayr 1, Avrasya Bir Vakfi ve
Avrasya Merkez Yayinlari, Ankara, 1999, s. 6.

® Morton Kondracke, “Punch-Puller: Paul Tsongas’s Foreign Policy”, The New Republic, Vol: 216,
Issue: 11, 1992, s.14-15.



gecirmistir ve gecirmeye de devam etmektedir (Cizelge 1.) Bu belirsizlik ortaminda
‘diisman’ algilamas1 iki kampli boliinmiis diinyadaki kesinlikten ve duraganliktan
ulusal goneng icin rekabet eden herkesin herkesle savasina (bellum omnium contra

omnes) doniigsmiistiir.

Cizelge 1: 1945’ten Giiniimiize Uluslararasi Ekonomi Politikasindaki
Onemli Degisimler

Soguk Savas Donemi Soguk Savas Sonrasi
Liberal ticaret diizeni: BrettonWoods Tek-diinya sistemi: GATT/DTO

Almanya ve Japonya’nin doniisii Ekonomik giic merkezleri olarak
Almanya ve Japonya
3 diinya, 2 siipergiic 4 veya 5 diinya, 1 siipergiic;

ABD hegemonyasi: dolar and bomba ekonomik ¢cokkutupluluk
Yalitilmis Cin, Sovyet imparatorlugu Yiikselen Cin, tikanan Rusya

Karmagik  karsilikhh  bagimlhiligin | Karmasik  karsilhikli  bagimliligin
ortaya ¢ikmasi “kiiresellesme” i¢cinde evrilmesi
Jeopolitik: Ideoloji, ittifak, biiyiik gii¢ | Jeoekonomi: Daha ¢ok Ekonomi,
giidiimlii. miidahalecilik, askeri giice | teknoloji, bilisim, emek, kaynak
dayali “Ulusal giivenlik”. tabanl “Ulusal giivenlik”.

Ikitaraflilik, altulusguluk Ikitaraflilik ve coktaraflilik; ulusalcilik
ve ulusiistiiciiliik

Ugiincii Diinya: Borg Krizi ve devrim Etnik, dinsel, ulusal buhranlar;
parcalanma ve biitiinlesme

Karteller (OPEC) Bolgecilik (APEC, NAFTA) ve
bolgesellesme (bilyiime tiggenleri)
Uluslararast politikanin iistiinliigii Ulusal politikanin iistiinliigii

Kaynak: http://web.pdx.edu/~hpmg/MIM516/IPEchanges.htm

Soguk Savas doneminin duraganlhiginda uluslararasi ticaret Bretton Woods’la
belirlenmis, Japonya ve Almanya, ABD’nin destegi ile yeniden toparlanmis, diinya
iki stipergiic etrafinda ti¢ ayrn bloka ayrilmistir (dogu, bati ve baglantisizlar) ve
sistem, uluslararasi politik dengeler iizerinde, ulusal giivenligin ‘biiyiik gii¢’ merkezli
askeri giice dayali olarak kurulmustur. Soguk Savas’tan sonra ise uluslararasi ticaret
DTO ile ‘tek diinya’ etrafinda bi¢imlenmis, Almanya ve Japonya, ABD ekonomik
hegemonyasiyla rekabet eder diizeye gelerek sistem bir siipergii¢ etrafinda cok

kutupluluga yonelmistir. Sistem, ulusal politikalarla bi¢imlendirilirken, ekonomik



biitiinlesmelerle =~ ve ekonomik araglarla ulusal giivenligin  saglanmasi

amaclanmaktadir.

Yasadigimiz cagdaki hizhi degisimler, eski diisiince ve goriislerle giiniimiizii
yorumlamay1 gii¢lestirmistir. Jeoekonomi, oOzellikle uluslararas1 gii¢ iligkilerini

ekonomik yaklagimlar ¢ercevesinde diisiinmemiz gerektigini 6ngoriir.

Yirmibirinci yiizyil, ii¢ temel ve giiclii trendle sekillenmektedir. Bunlar’;

e Devletlerarasi iligkilerin gerisindeki en 6nemli giic olarak Jeoekonomi,
Jeopolitigin yerini almaktadir.

® Yeni ekonomi eski ekonomiyle, biiyiimenin motoru ve toplumsal
yakinlasmanin temel araci olarak rekabet halindedir.

® Yeni diinya diizeni eski diinya diizeninin yerine alisilmisin disinda
uluslararas1 kurumlarin ve O©Onemli bolgesel varliklarin olugumuna

rehberlik ederek ortaya ¢ikmaktadir.

Bugiiniin bashklarimin arkasindaki giic, ulusal devletin pazarlarim
genigletmek, sunum yollarin1 garanti altina almak ve karsitlarini kendi rekabet
avantajinin disina stirmektir. Bugiiniin diinyasinda, devletler iilkeleri fethetmekten
ziyade pazarlar iizerinde denetim ve egenlik kurmayr amaglamaktadir. Soguk
Savas’in sona ermesinden sonra diinya politikasinin ¢izgilerini degistiren belli bash
savaslar veya yogun bolgesel catismalarin hepsinin petrolle ilgili olmas1 bir tesadiif
degildir. Korfez Savasi, Cecenistan’daki i¢csavas ve Afganistan’daki savas temelde
petroliin iyeligi, cikartilmasi ve tasinmasiyla ilgilidir. Ge¢miste olasi niikleer imha
endisesiyle yasayan biiyiik kitleler, giiniimiizde aymi endiseyi ekonomik risk ve

cesitli ulusal ekonomilerin yapisal giivensizliginde yasamaktadirlar®,

Bugiin icin “uluslararasi ekonomik giivenlik” politik ve askeri giivenligin

otesinde devletlerin birincil sorunu haline gelmistir. Bu degisimler sonucunda

7 Andreas Andrianopoulos, “Greece Within A Changing International Environment”,

(http://www.newliberals .gr /a001 eng.htm), (Erisim Tarihi: 20. 07. 2003).
Andreas Andrianopoulos, “Greece Within A Changing International Environment”,
(http://www.newliberals .gr /a001 eng.htm).

10



simdiki istihbarat orgiitleri diinya iizerinde diisman aramak yerine iilke
ekonomilerinin yararina olacak bilgileri toplayarak yatirimcilara sunmali ve yatirim

riskleri iizerinde yogun calismalar yapmak zorundadir’.

Jeopolitik donemin temel 6zelligi “hareketsizliktir. Siiper gii¢ler arasindaki
rekabet kiiresel diinyada durgunluk etkisi yaratmistir. Jeoekonomik donemde ise
pazarlar, devletler ve teknolojiler arasindaki karsilikli iliski, bu dénemin temel
ozelligini “devingenlik” olarak belirlemistir. Jeopolitigin temel diisiince yapisi,
diinya capindaki kapitalizm ve komiinizm ¢atigmasi {izerinedir. Bugiin baskin olan

diisiince tarzi ise, serbest piyasa kapitalizminin diinyay1 kusatan varligidir.

Jeopolitik donemde, diinya iic kamp; Bati, Dogu ve Baglantisizlar olarak
goriiliiyordu. Bugiin ise homojenligin, tiketim kiiltiiriiniin, bireyciligin ve
Amerikanciligin yayildigi bir diinya vardir karsimizda. Jeopolitik donem Berlin

Duvari ile jeoekonomi ¢ag1 ise internet araglari ile sembollesmistir'®.

Cizelge 2: Jeopolitik ve Jeoekonomik Dénemlerin Belirgin
Ozelliklerinin Karsilastirilmasi

Jeopolitik Cag Jeoekonomik Cag
Durgun Ekonomik ve Politik Sistem | Devingen Ekonomik ve Politik Sistem
Komiinizm-Kapitalizm Catismasi Serbest Piyasa Rekabeti
Uc Kampli, Béliinmiis Diinya Bireyci, Homojen Diinya
Sembol: Berlin Duvari Sembol: Internet

Jeopolitik ve jeoekonomi arasindaki Onemli bir ayrim ise jeoekonomik
politikalarin temel hedefinin toprak denetiminden ¢ok teknolojik ve ticari listiinliigiin

kazanilmasit olmasidir.'’ Bu iistiinliik biiylik jeoekonomik giiclerin AR-GE

° Gokhan Bacik, “Ekonomik Dis Politika”, Jeoekonomi, Cilt 2, Say1 1, Avrasya Bir Vakfi1 ve Avrasya
Merkez Yayinlari, Ankara, 2000, s. 48.

' Andreas Andrianopoulos, “Greece Within A Changing International Environment”,
(http://www.newliberals .gr /a001 eng.htm).

1 pascal Lorot, “La Géoéconomie, Nouvelle Grammaire des Rivalités Internationales”, (htttp:www.
diplomatie.gouv.fr/fr/actions-france_830/etudes-recherches3119/annuaire-francais-relations-interna
tionales3123/ IMG/pdf/FD0011 47.pdf), s. 116, (Erisim Tarihi: 09. 03. 2005).
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yatinmlarinda ve ulusal piyasanin bir yandan korunarak uluslararasi piyasalarin ele
gecirilmesindeki cabalarinda gozlenebilmektedir. Kapali ekonomik sistemler ve

otarsik yapilarin  gecerliligini  yitirmesiyle karsilikli  bagimlilik iliskisinin

kacimilmazlhiginda, ‘yeni-liberal’ diizende, eski politikalarin artik terk edildigi ve
jeoekonomik politikalarin devletlerin siirekliligi i¢in ©n plana ¢iktigi kabul
edilmektedir. Zaten “Cografyacilar ve politika bilimciler 1990’larda finans,

enformasyon ve ulasim-ulagtirma aglar {lizerindeki denetimin toprak denetiminden

cok daha O©nemli oldugunu”

belirtmektedirler'>.

Sparke da jeopolitikten

jeoekonomiye doniisiimii ve farklari asagidaki cizelgede bzetlemistir13 .

Cizelge 3: Jeopolitik ve Jeoekonomi’nin Karsilastirilmasi

Jeopolitik

Jeoekonomi

Kokii Imparatorluk Cagi’nin sonundadir.

Kokii Soguk Savag’in sonundadir.

Serbest Ticaret’in Diistiigii, Ulusal
Otarsi’'nin Yiikseldigi Donemde
Geligmistir.

Serbest Ticaretin Arttig1, Ulusal
Otonomi’'nin Geriledigi Donemde
Geligmistir.

Diinya sistemi iizerinde bolgesel
devletlerin hegemonya savasimini
yansitir.

ABD’nin hakim oldugu fakat emperyal
egemenliginin olmadig kiiresel bir
hegemonik sistem i¢indeki savagimi
yansitir.

Kuramsal olarak Orduya bagl yazarlar
tarafindan ileri siirtilmiistiir;
Halford Mackinder, Fredrich Ratzel.

Kuramsal olarak is ¢evrelerine bagh
yazarlar tarafindan ileri siiriilmiistiir;
Edward Luttwak, Kenichi Ohmae.

Icislerini ve disislerini “egemenlik”,
“miittefik” ve “diigman” diliyle ayirir.

I¢ ve dis isleri ayrimin1 “egemenlik” ve
“ortak riskler” diliyle bulaniklastirir.

Politika, “giivenlik” i¢in egemenlik ve
miittefik edinmeye odaklanmaistir.

Politika, rekabet ve “ekonomik kaldirac™
gorevini gorebilecek ortaklara
odaklanmustir.

Bolgesel olusumlar; bloklar, ulus-
devletler ve “demir perde” gibi sinirlar
etrafindadir.

Bolgesel olusumlar; “baghlik”, bolgesel
birlikler ve “web” gibi baglar
etrafindadir

Sinirlarla belirlenir.

Smursizlikla ve iletisim aglariyla
belirlenir.

Kaynak: Sparke, 2000, s. 8.

12 Agnew and Knoq (1994); Kobrin (1997); Luke (1991); Murphy (1999); Ruggie (1993). Akt.: Beth
A. Simmons, “Trade and Territorial Conflict: International Borders as Institutions”, Paper presented at
the annual meeting of the International Studies Association, Le Centre Sheraton Hotel, Montreal,
Quebec, Canada, 2004-03-17, (http://www.wcfia.harvard.edu/node/694)
¥ Matthew Sparke, “Excavating The Future In Cascadia: Geoeconomics And The Imagined
Geographies Of A Cross-Border Region”, BC Studies, 127, 5-44, 2000.
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Jeopolitik ve jeoekonomi arasindaki temel fark temelde ortak amag¢ ekonomik
egemenlik alanmin genisletilmesinde kullanilan araglarin  ve yoOntemlerin
farkliligidir. Politikanin, ideolojinin ve askeri giiciin, toprak kazanma yoluyla
geniglettigi ekonomik egemenlik alani, jeoekonomide ekonomik ara¢ ve yontemlerle,
rekabetle, is cevrelerinin istekleri ve yonergeleriyle ve en Onemlisi askeri giiciin

jeopolitige gore oncelikli degil, son care olarak kullanilmasidir.

Kiiresel politik ekonomideki degisimi ve doniisiimii farkli bir sekilde
siniflandiran Inoguchi ise kiiresel politikalarda “devlet egemenliginin kilit kavram”
olmasim1 Westfalyan, “halk egemenliginin kilit kavram” olmasim Philedelfiyan ve
“egemenligin kaybi1’mi ise anti-litopyan paradigmalarla deg“gerlendirmektedir.14 Bu
paradigmalarin altyapisit jeoekonomik temeller iizerinde yiikselmekte ve iistyapisi
jeokiiltirel aglarla kendini yeniden iiretip sonucta jeopolitik c¢ati ile
adlandirilmaktadir. Westfalyan, Philedelfiyan ve Anti-Utopyan kalitlarin gergevesi

Cizelge 4’te ortaya konulmaktadir.

Cizelge 4: Westfalyan, Philedelfiyan ve Anti-Utopyan Kalitlarin Cercevesi

Westfalyan Philedelfiyan Anti-Utopyan
(devlet- (kiiresel (sOmiirgecilik-sonrasi
Jeopolitik Cat1 | merkezli) cumhuriyetci) cokkiiltiirliiliik)
Baslica Yazarlar | Kissinger Fukuyama Huntington
Kilit Kavram Devlet Halk egemenligi Egemenlik-sonrasi
egemenligi egemenlik kayb1
Kurumsal Birim | Ulus-devlet Liberal demokrasi | Sivil siiperdevlet &
zayif/zayiflayan devlet
Davranissal Ilke | Dengeleme Binding/hiding Destekleme, cokme
Bars Savag yoluyla |Liberal demokratik |Ne savas ne baris
baris baris
Demokrasi Farksizlik Saldirgan ihracat Askeri miidahale veya
veya iyimser kinik kayitsizlik
sessizlik

' Takashi Inoguchi, “Peering into the Future by Looking Back: The Westphalian, Philadelphian, and
Anti-Utopian Paradigms”, International Studies Association, Blackwell Publishers, Oxford, 1999, s.
173-188.
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Jeoekonomik Temeller

Baslica Yazarlar | Gerschenkron |Reich Landes

Kilit Kavram Ulusal Kiiresel Pazar Ekonomik gelisme
ekonomi

Itici Giig Devlet eliyle | Pazara dayali mega- |icsel degerlere ve
endiistrilesme | rekabet davraniglara yon veren

diinya kiiltiirleri

Kritik Degisken | Biiyiik Kritik teknoloji Bulus ve teknik beceri
sermaye ve girdisi
emek girdisi

Jeokiiltiirel Aglar

Baslica Yazarlar | Anderson Barber Kaplan

Kilit Medya Devlet radyo- |Kablolu TV ag1 Yeralt1 ag1
televizyonu

Kilit Amag Ulus ingast Kiiresel yayilma Devlet karsit1 tepki &

muhalif iletigim,

kiiltiirel alanda diizenin
yeniden kurulmasi

Kilit Etki Mesruiyet Homojenlesme Yikici hareketler
Sivil siiperdevletlerin
mesruiyeti

Kaynak: Igonuchi, 1999, s. 178.

Diger yazarlarca yapilan jeopolitik ve jeoekonomi arasindaki keskin ayrisma
burada siireklilik gosteren kiiresel ekonomi-politik igerisinde jeoekonominin
altyapiyr olusturdugu seklindedir. Alexander Gerschenkron’un Economic
Backwardness in Historical Perspective (1965), Robert Reich’in Work of Nations
(1991) ve David Landes’in Wealth and Poverty of Nations (1998) yapitlar sirasiyla
Kissenger, Fukuyama ve Huntington diinyalarinin temellerini somutlastirarak politik
tistyapr ile eslesmektedir. Her li¢ jepolitik cati, icerisinde jeoekonomik temelini
tasimaktadir. Bu jeopolitik catinin {izerinde jeokiiltiirel olarak adlandirilan
ideolojinin yeniden {iretimi ve mesruiyeti yilikselmektedir. Jeoekonominin ‘altyapr’
olarak temele (fopik) yerlestirilmesi ve jeokiiltiiriin ‘listyapr’ olarak ©Once ulus

ingasinda ve sonrasinda kiiresel yayilmada ara¢ olmasi Marksizm’in ‘liretim gii¢leri
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ve dlretim iligkileri’ni agikladigi tarihsel maddecilik ve diyalektik maddecilikle
iligkilidir. Altyapiy1 olusturan iiretim giicleri ve iligkileri yani ekonomik temel ve

istyapiy1 olusturan yasal-siyasal kurumlar yani ideoloji ve kiiltiirel yasam big¢imidir.

Ancak bu igigelik ve hiyerarsik yapi, tistyapinin (jeopolitik cati ve jeokiiltiirel
aglar) altyapinin (jeoekonomik temel) bir iiriinii ve sonucu olarak gérmek iistyapinin
altyapidan bagimsizlasmasimi ve ayr1 hareket ettigi sonucunu da beraberinde
getirmektedir. Oysa jeoekonominin kapsami, altyapi olmasinin yaninda, iistyapi
catisitnt ve aglarmi da yine jeoekonomik araclarla ve yontemlerle donatmasi

bicimindedir.

“Jeoekonomik yaklasimda ordularin yerlerini ekonomik verimlilik ve iistiin
teknoloji iirtinii mallar, iislerin ve cephelerin yerlerini pazarlar almaktadir. Ekonomik
etkilesimin karsilikli fayda boyutu ihmal edilmemekle birlikte, ekonomik iligkiler
“bar1s i¢inde savas” ¢ercevesinde ele alinmaktadir. Jeoekonomik yaklagim ordulara
da yansimistir. Silahli kuvvetler, rakiplerinin asker sayisi, zirhli arag, ucak vs. sahip
oldugu bilumum araglarla oldugu kadar potansiyel ve aktiiel rakiplerinin kullandig1
teknolojinin diizeyi ve arkasindaki ekonomik giicle de siirekli ilgilenmislerdir. Ancak
Soguk Savas’in bitiminden bu yana bir¢ok iilke silahli kuvvetleri ekonomik verileri
diger kuruluslardan almak yerine, kendileri ekonomik veri toplamaya baglamislardir.
Ayrica ekonomik veri toplamanin Stesine gegerek ekonomik zenginligin nedenleri
aragtirilmaya baglanmigtir. ABD Savunma Bakani William Cohen Temmuz 1988’de
Bakanlik biinyesinde amaci ozgiirliikk ve ilerleme ve zenginlik arasindaki iliskiyi
arastirmak olan “National Security Strategy Group”u kurmustur. Ingiltere, Cin ve
Rusya Federasyonu’'nda da benzer ¢alismalar yapilmaktadir. Bu arastirmalarin amaci
sadece zenginligi ve zenginlik kaynaklarimi belirlemek degil, zenginlik paylasiminin
neden olabilecegi uluslararast1 catismalari Onceden tespit etmektir. Bazi
arastirmacilara gore kiiresellesmeye giden yolda bir ara basamak, baz
arastirmacilara gore ise kiiresellesmenin karsiti bir gelismeyi temsil eden
bolgesellesmenin sonucu olan Avrupa Birligi (AB), Kuzey Amerika Serbest Ticaret
Anlasmas1 (NAFTA) ve Asya Pasifik Ekonomik Isbirligi (APEC) gibi bolgesel

ekonomik kuruluslarin sekillenmesinin temelinde olabildigince genis ve birbirine
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eklemlenmis pazar giivence altina alma kaygisi vardir ki, bu jeoekonomik bir
yaklagimdir. Anilan bolgesel ekonomik kuruluslarin ¢ekirdeginde hep bir egemen
(hegemon) politik ve ekonomik giiciin olmas1 (ABD, Almanya, Japonya) ekonomik

bolgelerin jeoekonomik yapisinin temelini de olusturmaktadir.”"

Cagimizda yasanan ekonomik, siyasal ve kiiltiirel degisim ve doniisiim siireci
sonunda ulus-devletlerin varligim siirdiirebilme yontemleri de degisim gecirmekte ve
isbirligi/diisman algilamalar1 farklilagsmaktadir. Bu degisim siirecinde devletlerin
daha fazla gii¢c ve etki yaratma araclar da siyasal ve askeri olmaktan ¢ok ekonomik
yonde olmaktadir. Bu iligkileri analiz edebilmek i¢in de jeopolitigin yerini

jeoekonominin almasi kaginilmaz goriinmektedir.

2. 3. Kavramlar ve Yeni-adlandirmalar

Albert Einstein “politika fizikten daha zordur” derken devlet adamlar1 ve
stratejistlerin ¢ok sayida degiskeni hesaba almas1 gerektigini vurgulamaktadir. Ancak
bu degiskenler arasinda en etkili olan1 kuskusuz cografyadir. ‘Cografya’ Nicholas
Spykman’in gozlemledigi gibi “dis politikada en temel etkendir ¢iinkii en kalici

1
olanidir”

® Kalicihg yaninda cografya insan davranislari ve dolayisiyla ekonomi,
politika ve strateji lizerinde dogrudan etkilidir. Bu etkilesim jeostrateji, jeopolitik ve
jeoekonomi olarak kendini gostermektedir'’. Ulus devletlerin ortaya ¢ikmasiyla
birlikte bu alanlar devletler i¢in yasamsal 6neme sahip olmuslardir. Cografyanin
stratejik bir bilgi olusu ve bu bilginin de stratejik tehlikeler ve avantajlar yaratacagi

kuskusuzdurlg.

Isvecli politika bilimci Rudolf Kjellen’in 1899’da devletin temel niteliklerini
siniflandirirken kullandig1 bes ozellikten biri olan jeopolitik (geopolitik) (digerleri;

5 Umit Ozdag, “Jeopolitikten Jeoekonomiye”, Jeoekonomi, Cilt 1, Say1 1, Avrasya Bir Vakfi ve
Avrasya Merkez Yayinlari, Ankara, 1999, s. 5-6.

16 Mackubin Thomas Owens, “In Defense of Classical Geopolitics”, Naval War College Review,
1999, (http://www.nwc.navy.mil), (Erisim Tarihi:15. 08. 2002).

7 Colin S. Gray, “A Debate on Geopolitics: The Continued Primacy of Geography”, Orbis
(Philadelphia, Pa.) Vol. 40, 1996, s.247.

8 Yves Lacoste, Cografya Savasmak igindir, Cev. Aylin Ertan, Doruk Yayimcilik, Ankara, 2004, s.
111.
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demopolitik (niifus politika iliskisi), ekonomipolitik (ekonomi politika iliskisi),
sociopolitik (toplum politika iliskisi), kratopolitik (iktidar politika iliskisi))'®, daha
sonra Alman cografyacilar Karl Haushofer ve Friedrich Ratzel tarafindan
gelistirilmis ve “organik devlet teorisi’yle birlikte Alman dis politikasinin temel
dinamigi haline gelmistir. Buna karsin Anglo-Amerikan diinyasinda ‘“‘jeostrateji”
Ingiliz cografyaci Sir Halford J. Mackinder ve Amerikali amiral Alfred T. Mahan’la
on plana ge¢mis ve jeopolitik siirekli olarak degisen kosullara gore devletlerin dig

politikasina yon vermistir.

19. ylizyilin sonlarinda ve 20. yiizyilin baglarinda politik cografya devlet
adamlar icin devletin giiclinii en etkili sekilde oOrgiitleme amaciyla, 20. ylizyilin
ortalarinda Nazi Almanyas1’yla birlikte devletin yasam alanin1 genisletmek amaciyla,
1970’1lerde daha ¢ok iilke i¢indeki bolgesel ¢atismalarin analizi amaciyla, 1980’lerde
ise bir biitiin olarak diinya sistemini ve zengin Kuzey (merkez/core) ve fakir Giiney

(cevre/periphery) iilkeleri arasindaki iliskileri ortaya koymak amaciyla kullanilmistir.

Bu politikalar sonucunda jeopolitik-jeostratejik  yaklagimlarla “kara
egemenligi, deniz egemenligi, hava egemenligi, canevi-kenarkusak/heartland-
rimland”, jeoekonomik yaklasimla “merkez-cevre, pan-bolge” ve jeokiiltiirel
yaklasimla da “dogu-bati”,*' gibi diisiinsel haritalar yaratilarak cesitli kuramlar
gelistirilmis ve bu kuramlar sonucunda iilkeler ulusal giivenliklerini ve dis
politikalarimi sekillendirmislerdir. Ve giiniimiizde Soguk Savas sonrasinda degisen
kosullar cercevesinde bunlara bir de jeokiiltirel yaklasimla ‘“medeniyetler

(;atlsmasf’22 eklenmistir (Harita 1, 2, 3).

' V.D. Mamadouh, “Geopolitics In The Nineties: One Flag Many Meanings”, Geojournal, Vol: 46,
Number: 4, Springer, Amsterdam, 1998, s. 237.

20 Mackubin Thomas Owens, “In Defense of Classical Geopolitics” Naval War College Review,
1999, (http://www.nwc.navy.mil), (Erisim Tarihi:15. 08. 2002).

2! Mackubin Thomas Owens, “In Defense of Classical Geopolitics”, Naval War College Review,
1999, (http://www.nwc.navy.mil), (Erisim Tarihi:15. 08. 2002).

22 Samuel P. Huntington, Medeniyetler Catismasi ve Diinya Diizeninin Yeniden Kurulmasi”, cev.
Mehmet Turhan vd., Okuyan Us Yayin, 2002, Istanbul.
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Harita 1: Jeostratejik Model

ERISILEMEZF
w

(1005 ZINAT

Kaynak: Taylor, 1996, s. 333.

Jeostratejik modelin temel vurgusu devletlerin yasamsal ¢ikarlarinin
korunmas1 ve gelistirilmesi amaciyla askeri stratejinin 6n planda tutulmasidir. Bu
strateji genis toprak egemenliginin kurulmasi veya denetlenebilmesi igin stratejik
bolgeler, bogazlar ve dogal kaynaklar tizerinde odaklanmistir. Biiyiik gii¢lerin diinya
egemenligi ve denetimini simgeleyen jeostratejik yaklagim rakip giiclerin
sinirlandirilmasimt  hedeflemektedir ve strateji buna gore cizilmektedir. Bu
stratejilerden gerek Soguk Savas Oncesinde ve Soguk Savas siiresince ve sonrasinda
Onemini  siirdiiren  ‘canevi(kalpgah)-kenarkusak/heartland-rimland’ dir. ~ Soguk
Savas’la ideoloji ve politikanin 6nem kazanmasi jeostratejinin jeopolitikle icice
gecmesine neden olmustur ve jeostratejik yaklagimlar jeopolitik modellerde de
belirleyiciligini korumustur. Jeoekonomik modelde ise ekonomik egemenlik ve
istiinlitk, devletlerin yasamsal c¢ikarlar1 i¢in diinya cografyasimi  yeniden
bicimlendirmektedir. Ilkel jeoekonomik yaklasimda kiiresel giiclerin diinyay:
paylasimi ve baris icinde birarada yasama araci olarak ©Ongoriilen jeoekonomik
modelde merkez-cevre/core-periphery ayrismasi ile her merkez iilke etrafinda

olusturulan bir cevresel alan vardir.
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Harita 2: Jeoekonomik Model
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Kaynak: Taylor, 1996, s. 333.

Jeokiiltiirel yaklasimla olusturulan modellemelerde temel ayrim dogu-bati
ayrimidir ve bu ayrimin en son ve belirgin bi¢imini Batili, Latin, Afrikali, Ortodoks,
Miisliiman, Konfiicyen, Budist, Hindu ve Japon ayrimlar ile ¢izilen ‘medeniyetler

diinyast’ olusturmaktadir.

Harita 3: Jeokiiltiirel Model (Medeniyetler Diinyasi)
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Kaynak: Huntington, 2002, s. 20-21.
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Gegen yirmi yilda, 1970’1 yillardan sonra, politik ve ekonomik cografyanin
kesisme noktasindaki aragtirmalar, kiiresellesme, risk toplumu ve yeni jeopolitik
diinya diizeninin olusumuna sarilan cografyacilarla artmistir. Bu caligsmalarda daha
cok kiiresellesme cercevesinde uluslararasi ekonomik iligkiler 6n plana ¢ikmis ve bu

doniisiim incelenmistir23.

20. yiizyildaki giicler miicadelesini agiklayan jeopolitik yaklasim, 21. yiizyila
girerken ekonomik ve politik olarak kiiresellesme-bolgesellesme denklemi arasina
sikisan diinyay1 agiklamakta yeterli degildir. Bir zamanlar jeopolitigin alt acilimi
olan jeoekonomi gittikce bagimsizlagsarak ama jeopolitikle siirekli etkilesim
icerisinde {ilkeler, iilke gruplar1 ve bolgeler arasindaki iligkileri agiklamaya
baslam1§t1r24. Jeokiiltiirel yaklagimlar ise var olani aciklamak ve ayristirmaktan Gteye

gidememekte, devletler ve uluslar i¢in agilim sunamamaktadir.

Jeoekonomi, yeni bir kavram olarak genel bir adlandirmaya kavusmadan
once, degisen kosullar sonucu —ekonomik giiciin stratejik ve askeri giiciin Oniine
gecmesiyle- yani, jeopolitigin giic kaybetmeye baslamasiyla birlikte yeni sistemdeki
iliskileri aciklamakta kullanilmak iizere “jeopolitik-ekonomi” (geo-political-
economy) (Corbridge ve Agnew, 1991), “jeopolinomik” (geopolinomics) (Demko ve
Woods, 1994), “ekopolitik” (ecopolitics) (Kiihls, 1996) ve yeni-jeopolitik (neo-
geopolitics) (Rusi, 1997) gibi kavramlar® kullamlmis ancak jeoekonomi bugiin icin

biiyiik oranda genel kabul gérmiistiir.

Bu kavramlardan jeopolitik ekonomi (geo-political economy), uluslararasi
politik ekonomi’ye ‘cografya’nmin da dahil edilmesiyle kiiresellesme siirecini
aciklamay1 saglayan kullanighi bir ara¢c olarak goriilmiistiir. Bu yaklasima gore;
‘Jeopolitik’ sinirlar, kimlikler ve toprakla ilgilenir; ‘jeoekonomi’ sermaye ve

mallarin dolamim1 ve degisimiyle; ‘jeopolitik ekonomi’ ise sermaye ve mallarin

23 Agnew ve Corbridge (1995) , Demko ve Wood (1994, 1999), Grant ve Nijman (1997, 1998), Taylor
(1996). Akt.: Gear6id O Tuathail, Fred M. Shelly, “Political Geography: From the "Long 1989" to the
End of the Post-Cold War Peace”, http://mailer.fsu.edu/~psteinbe/pgsg/pgcgia.doc.

2 Umit Ozdag, “Jeopolitikten Jeoekonomiye”, Jeoekonomi, Cilt 1, Say1 1,1999, s. 3.

BVD Mamadouh, “Geopolitics In The Nineties: One Flag Many Meanings”, Geojournal, Vol: 46,
Number: 4, Springer, Amsterdam,1998, s. 239.
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dolanim1 ve degisiminin yer aldigi sinmir ve bolgelerin yeniden sekillenmesiyle
ilgilenir. Bu yeniden sekillenmeyi ve degisimi arastirdigimizda kiiresellesme siirecini
de anlayabilir ve aciklayabiliriz. Jeopolitik ekonomi penceresinden kiiresellesme
siireci; olcekler-olceklendirmeler, bolgeler-bolgesellesmeler, siirlar-sinir
kesismeleri, yerler-yerlesmeler {izerine diisiincelerin cografyasi, istihdami, ve
gelismesi agilarindan ele alinmaktadir’®. Ekonomik ve politik siirecin cografik
boyutunu dikkate alan jeopolitik ekonomi yaklasimi, kiiresellesme siirecinin
egemenliginin yasanacagi donemde diinyanin gidisatim1 anlamak agisindan onemli

bir goriis ag1s1d1r27.

Jeopolinomik (Geopolinomics) jeoekonomi ile birlikte ayni anlamda
kullanilan bir terimdir. Jeopolitigin uluslararasi iliskiler, dis politika ve stratejiyi
ilgilendiren 6nemli tartigmalara hi¢bir katkisi olmayan gosterigli bir kelime olarak
goren bazi kesimler jeopolitigi banal olarak kabul etmislerdir. Diger bir kesim ise
hiikkiimet dig1 aktorlerin uluslar arasi siyasal sistemde Onemlerinin arttif1 siirecte,
jeopolitigin askeri giic ve karasal devlet kavramlarma bagli kaldig1 i¢in jeopolitik
¢Oziimlemelerin 6neminin azaldigim diisiinmektedirler. Bu bakis agilarinin sonunda
uluslar aras1 iligkilerde giiciin incelenmesinin yerini refahin siirdiiriilebilirligine

kaptirmasiyla jeoekonomi veya ‘jeopolinomik’ jeopolitigin yerini almustir™.

Ekopolitik (Ecopolitics) ise jeoekonomi kavramima gore ekonomi ve

politikayr daha wuygun iliskilendirmesine ragmen, ‘“eco” Oneki ekolojiyi

cagristirdigindan kullaniglt gérﬁlmemistirzg.

Yeni Jeopolitik (Neo-geopolitics) geleneksel jeopolitik ve jeoekonomik

analizlerin sentezini amaglayan yeni bir yaklagimdir. Sadece devletleri degil sinir

26 Alan Hudson, “Toward A Global Geo-Political Economy”, (ed.) Ashley Kent, Reflective Practice
in Geography Teaching, Paul Chapman Educational Publishing, London, 2001, s.12.

27 Alan Hudson, “Toward A Global Geo-Political Economy”, (ed.) Ashley Kent, Reflective Practice
in Geography Teaching, Paul Chapman Educational Publishing, London, 2001, s.16.

28 Mackubin Thomas Owens, “In Defense of Classical Geopolitics”, Naval War College Review,
1999, (http://www.nwc.navy.mil), (Erisim Tarihi:15. 08. 2002).

2 v.D Mamadouh, “Geopolitics In The Nineties: One Flag Many Meanings”, Geojournal, Vol: 46,
Number: 4, Springer, Amsterdam, 1998, s. 239.
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asan ¢ok cesitli uluslararas1 aktorii; ulusal, uluslariistii ve hiikiimetdis1 enstitiileri,
orgiitleri, firmalari, silahli kuvvetleri, terorist gruplari, baris hareketleri ve insan
haklart gruplarin1 ve gevreci orgiitleri de dikkate alir. Yeni jeopolitik yaklagim hizla
degisen Sovyet sonrasi Avrasya’y1 daha iyi anlamak i¢in yardime1 olmaktadir®®. Yeni
jeopolitik bir biitiin olarak diinya iizerindeki yasami ve dogay1 tehdit eden teknolojik
sistemlere, uluslararas1 tekno-ekonomik gii¢ yapilarina ve bizzat devletler tarafindan
sekillendirilen diinya politikasina cok karmasik bakis acilari sunmaktadir. Artik
ulusal giivenlik sadece diger devletlerin ve yasadisi Orgiitlerin askeri tehditleriyle
tanimlanmamaktadir. Tehditler cesitlenmektedir ve ulusal giivenlik sorunu da

kihresellesmektedir3 g

Jeopolitigin giiniimiiz ekonomik ve siyasal iliskilerini agiklamakta yetersiz
kalmas1 dolayisiyla girisilen bu yeni adlandirmalardan jeoekonomi kavrami gerek
genel olarak jeopolitigi cagristirmasi ve gerekse politigin yerine ekonominin
kullanilmasiyla ekonomik iliskilerin giiniimiiz diinyasindaki baskinligin1 vurgulamasi

acisindan tercih edilmektedir.

2. 4. Jeoekonomi’nin Kuramsal Temelleri

Ekonomi ve cografya iligkisi tiretim yeninin belirlenmesinde ve bu iiretim
biciminin diger cografyalar iizerindeki etki derecesini de belirlemektedir. Firmalarin
konumu ve bu konumun yeniden belirlenmesini yani iiretim cografyasini belirleyen
etkenler temelde; girdilerin fiyatlari, kolay elde edilebilirligi ve ikame olanagi (ham
madde, enerji, isglicii); pazara ulasim maliyeti (ticaret maliyetleri); talep (miisteri
tercihleri ve boyutu); dlgege gore getiri; girdi-¢ikti tiretim baglari; rekabet ve pazar
yapisi; diger firmalarin kurulus yeri kararlari; digsalliklar; teknoloji ve teknolojideki
degisim hizi; yerel Arastirma-Gelistirme (Ar-Ge) kaynaklar1 ve kapasitesi; beyin
giicli; fayda maliyeti; altyapi; hiikiimet politikalan (tesvikler/engeller: vergiler, mali

yardim); girdi ve ciktilarin tagimacilik maliyetidir.

% Mehdi Parvizi Amineh, “Rethinking Geopolitics in Central Eurasia”, http://www.iias.nl/iiasn
/32/TTASNEWS_rethinking_geopolitics_in_central_eurasia.pdf, (Erisim Tarihi: 19. 09. 2004).

3! Mehdi Parvizi Amineh, “Globalisation, Geopolitics and Energy Security in Central Eurasia and the
Caspian Region”, http://www.clingendael.nl/ciep/activities/conferences/pdf/Lecture_Mehdi_Amineh_
2003_06_19.pdf, (Erisim Tarihi: 19. 09. 2004).
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Uretim yeri calismalar1 Krugman’a gore her nedense eksik uzun bir tarihe
sahiptir, Ohlin’e gore de ‘Onemli olan uluslararasi1 ticaret degil internationale
Standortslehre (uluslararasi konum Ogretimi)’dir. Benzer sekilde Isard’a gore de
‘konum ayni1 zamanda ticareti hesaba katmadan ve ticaret de konumun esanl
belirleyicileri olmadan agiklanamaz... ticaret ve konum ayni madalyonun iki ayr
yiiziidiir’. Adam Smith ve David Ricardo’nun klasik modelleri ile iiretim cografyasi
ve ‘yerel ekonomiye’ (bolgesel iktisat) ‘mutlak dstiinliikler kurami’ ve
‘karsilagtirmali iistiinliikler kurami’ ile agiklamislardir. Smith’e goére iiretimin cografi
konumunu mutlak iistiinliik belirler. Ricardo’nun modeline gore ise iiretilen mallarin
karsilagtirmali  {istiinligi ~ diretimin ~ cografyasim1  uzmanlasmis  iilkelerle
belirlemektedir. Heckscher-Ohlin modelinde iiretim yeri ulusal faktor donatimina
gore belirlenmektedir. Bir iilke hangi iiretim faktoriine zengin olarak sahipse, tiretimi
o faktorii yogun bir bicimde gerektiren mallarda karsilastirmal distiinliik elde eder,
yani onlart daha ucuza iiretir ve o alanda uzmanlasur3 2. Ancak bu model yiiksek
faktor hareketliliginin oldugu bolgelerde (ABD) veya benzer faktor donatiminin
oldugu iilkelerde (Fransa ve Almanya) endiistri kurulum yerini agiklayamamaktadir.
Von Thiinen (1826) ise modelinde, 6l¢ek ekonomilerini dikkate almadan, temel
olarak tarimsal iiretim alaninindan hareket ederek kira ve tasimacilik maliyetlerinin
belirleyici oldugu yerel ekonominin (alansal ekonomi) baslangi¢c noktasini olusturur.
Thiinen’i izleyen W. Launhardt ve A. Schaffle ise yerel analizleri endiistriyel sektore
uyarlamiglardir. A. Weber ise bu kuramlar1 genisleterek, tasima maliyetlerini, agirlik
ve uzaklikla beraber emek faktoriinii de analizine katarak optimum kurulus yerini
aciklar. Weber’in modelinde pazarlarin, hammaddenin ve niifusun cografi dagilimi
veridir ve tek dretim yeri varsayimi altinda iretici Oncelikle iiretim girdi ve
ciktilarinin tagima masaraflarinin enaz oldugu yeri, daha sonra ise isgiicii iicretleri ve
digsal ekonomileri analizine alarak kurulus yeri olarak belirler. Christaller’in ‘odak-
yer’ kuramu ile kentlerin siralanmasinmi saptamasiyla benzer olan Losch’iin gercekei
olmayan analizi genel bir denge modeline yakin ve gelismis bir kuramdir. Uretim

yeri ve bu yerin etki alanim1 belirlemeyi amaclayan ‘Reilly Kanunu’ ve Andre

32 Halil Seyidoglu, Uluslararas iktisat, Giizem Yayinlari, istanbul, 1998, s. 62.
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Piatier’in kentlerin ticari ¢ekiciligini Olgme yontemi ve Onceki kuramlar

jeoekonominin temeline kaynak olusturmaktadir.™

Tarihsel altyapt yaninda giiniimiizde ekonomik cografyanin ve alan
ekonomisinin, firma diizeyinden, kiiresel ekonomide ulusal ekonomilerin cografi
etkinligini aciklayan kuramlara yonelmesi ile jeoekonominin uluslararasi ekonomik

iliskilerdeki kiiresel eksikligi de tamamlanmaktadir.

Uluslararasi ticaretin yogunlugunu ve iilke ticaretlerinin birbirleri tizerindeki
etkinligini 6lgmek icin kullanilan indekslerden biri olan ‘ticaret yogunlugu’ indeksi

ile tilkelerin ticaretlerinin etkili ve etkisiz oldugu bolgeler ortaya ¢ikarilabilmektedir.

Iij = Xijj / m;

xij = i tlilkesinin j bolgesindeki digsatim payi, m; = j bolgesinin diinya
disalimindaki payr (i kendi iilkesine digsatim yapamayacagindan, i iilkesinin net

digsatimi) dir.*

Ikinci olarak ise Anderson ve Norheim tarafindan gelistirilen, {iilkelerin
bolgesel ‘ticaret egilimleri’ni Olgen indekstir. Bolgesel Gayrisafi Yurti¢ci Hasila
(GSYIH)’ nin boyutunun da etkili oldugu bu indekste ekonominin biiyiikliigii ticaret

egiliminin Sl¢iilmesinde 6nemlidir.

Pij =t * Iij

33 Miroslav N. Jovanovic, Geography of Production and Economic Integration, Florance, KY,
USA: Routledge, 2001, s. 24-32.

3* John O’Loughlin ve Luc Anselin, “Geo-Economic Competition and Trade Bloc Formation: United
States, German, and Jepenese Exports, 1968—1992”, Economic Geography, Vol: 72, No: 2, 1996, s.
141.
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ti = i tilkesinin toplam digsatimlarinin GSYiH’ya oran ve ljy ise yukarndaki

esitlikteki ticaret yogunlugu indeksini belirtmektedir.

Biiyiik devletlerin ekonomik giiclerini komsu zayif devletleri etkilemek ve
onlar iizerinde egemenlik kurmak amaciyla degisik ekonomik yontemler araciligiyla
kullanmasina drnek olarak ticaretin etkisini analiz eden®, dis ticaret yogunlasmasini
O0lcmek amaciyla disalim ve digsatimin mallar ve iilkeler agisindan (cografi

yogunluk) kullanilan Gini-Hirschman yogunlasma katsay1s1dur:36

Gjx =j doneminde digsatimin cografi yogunlasma katsay1si
X,j = j doneminde s iilkesine olan digsatim degeri

X =j doneminde toplam digsatim degeri

Gjn = j doneminde disalimin cografi yogunlasma katsayisi
M;; = j doneminde s lilkesine olan disalim degeri

M; = j doneminde toplam disalim degeri

31 B. Condliffe, “Economic Power as an Instrument of National Policy”, The American Economic
Review, Vol. 34, No. 1, Part 2, Supplement, Papers and Proceedings of the Fifty-sixth Annual
Meeting of the American Economic Association. (Mar., 1944), s. 310.

3 Gerard March, Economie Internationale, Fransa, 1974, s. 514. Akt Nilgtin Cil Yavuz,
“Tiirkiye’nin Dis Ticaretinin Mallar ve Ulkeler Acisindan Konsantrasyon Analizi (1975-1998)”,
Cimento isveren Dergisi, (http://www.cmis.org.tr/dergi/mak2005.doc), (Erisim Tarihi: 19. 09. 2005).

25



Dis ticaret yogunlugu, iilkelerin dis ticarette bulundugu iilkelerin sayisina ve

bu iilkelerle yapmis oldugu ticaretin az ya da ¢ok olmasina baghdlr3 7,

Bu indekslerden diger bir tanesi ise merkezler arasindaki ekonomik aktivite
etkilesimini ortaya koyan, Zipf Kanunu'nuyla iligkili (gravity model) ‘cekim

modeli’dir.

i ve j arasindaki etkilesim (I), i’deki itici giiglerin (R) ve j’deki cekici giiclerin
(A) fonksiyonudur ve i ve j arasindaki mesafe/ara (D)'nin fonksiyonunu ile ters

iliskilidir.*®

Iij= i’den j’ye etkilesim hacmi
R - 1yi terkeden (itici) faktorleri temsil eden bir parametre (disartya gog)
Aj-j’ye yonelen (cekici) faktorleri temsil eden bir parametre (igeriye gog)

D;j; -1 ve j arasindaki mesafe

Matematiksel ekonominin uluslararasi ekonomiye uygulanmasi ile iilke
jeoekonomilerinin gelisim ve etki diizeyinin Ol¢iilmesi kolaylasmaktadir ve

jeoekonomik politikalar bu dogrultuda belirlenmektedir.

Jeoekonomi, genis bir bilgi birikimi ve deneyimin {riinii olarak gerek
ekonomik ve gerekse siyasal yonlerden devletlerin ulusal ve uluslararasi stratejilerine

yon vermektedir. Jeopolitik acilimlarin devletlerin ulusal ve uluslararasi

T AD. Hirschman, National Power and Structure of Foreign Trade, Berkeley, 1945, s. 98. Akt:
Nilgiin Cil Yavuz, “Tiirkiye’nin Dis Ticaretinin Mallar ve Ulkeler Acisindan Konsantrasyon Analizi
(1975-1998)”, Cimento isveren Dergisi, (http:/www.cmis.org.tr/dergi/mak2005.doc), (Erisim
Tarihi: 19. 09. 2005).

38 Gravity Model, (http://faculty.washington.edu/krumme/systems/gravity.html), (Erisim Tarihi:
21.10.1007).
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politikalarim1 ~ yonlendirmede yetersiz kalmasi, kuramsal olarak ekonomi
politikalarinin iilkelerin gelismesinde ve genislemesinde temel etken oldugunu
savunan jeoekonomiyi On plana gec¢irmistir. Cografya, tarih, politika bilimi ve
teknoloji ile birlesen ulusal ekonomi yapisi ve politikalar iilke jeoekonomisinin
sinirlarini da belirlemektedir. Jeoekonomi; tarihsel cografya, tarihsel siyasal cografya
ve tarihsel ekonomik cografya temelinde teknolojik gelismeye dayali stratejik
ekonomi politikalar ile iilkenin sahip oldugu nitelikli niifus ve dogal kaynaklarin
etkin kullaniminin biitiinii tizerine kurulmaktadir. Toprak genislemesinin yerini
askeri ve siyasal yonden ¢ok Oncelikle cevre iilkelere yonelik daha sonra ise kiiresel
capta ‘ekonomik alan’in genisletilmesi almaktadir ve tehdit algilamasi askeri/siyasal

alandan ekonomik alana kaymaktadir.

Bu anlamda jeoekonomi, ekonominin belirleyiciligini vurgulamakla Marksist
kuram ile yakindan iligkili olmas1 yaninda, korumaci politikalar1 ile neomerkantilist
ve her tiirli ekonomik siirlandirmanin kalktigi bir donemde uygulama olanagi
bulmasi ile de neo-liberalizmle eleledir. Temeli kapitalist gelisme ideolojisi olmasi
nedeni ile; “Jeopolitika ve jeoekonomi ‘Akiimiilasyon alani’ yeni kapitalizmin yeni

anahtar tanimi m1? sorusunun yanit1 Liikksemburg’a gore;*

“Sermaye birikiminin emperyalist safhasi ya da sermayenin kiiresel rekabet sathasi,
sermayenin, artidegerin realize edilmesini vuku buldurdugu eski Hinterland’larinin
sanayilesmesini ve Kkapitalist emansipasyonunu igerir. Bu safthanin hususi operasyon
metodlart sunlardir: harici borglar, tren yolu insalari, devrimler ve savaglar.” (Rosa

Luxemburg, Die Akkumulation des Kapitals, GW Bd. 5, Berlin 1985, S. 365.)

olarak goriilmektedir. Marksist emperyalizm kuramlar1 her zaman icin jeopolitikten
¢ok jeoekonominin Onemine odaklanmistir; bunun nedeni de esitsiz kapitalist
gelismenin sonucunda kiiresel iiretici giiclerdeki kaymalarin jeopolitik/askeri

araclarla denetlemez olmasindandir™.

¥ Rosa Liiksemburg, “Rosa Liiksemburg’dan 9 Yanit”, Cev: Murat Cakir, Kozmopolit Dergisi,
(http://www.kozmopolit.com/2007/texte/r]_03032006.html), (Erisim Tarihi : 20. 07. 2007).

0" John Bellamy Foster, “The New Geopolitics of Empire”, Monthly Review: An Independent
Socialist Magazine, Vol. 57 Issue 8, 2006, s.15.
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Jeoekonominin, gelismis kapitalist iilkeler tarafindan, devletler arasi
iliskilerde ekonomik araglarla, azgelismis iilkelere karsi bir baski ve somiirme araci
olarak kullamildig1 goriisii, ayn1 zamanda Marksistlerce ‘emperyalizm’in bigim

degistirmis bir durumu olarak da degerlendirilmektedir.

Kisaca jeoekonomi kuramsal olarak ig¢inde barindirdigi farkli kuramlarla
beraber iilkeden iilkeye degisen uygulama yontemleri ile de jeoekonomi politikalart
ve uygulama araclar1 degisiklik gostermektedir. Jeoekonomi, asagida belirtilen
disiplinlerin ve alt disiplinlerinin etkilesimi ile kurgusunu bulmakta ve bu
disiplinlerin etkinligine ve uygulanan iilkenin ekonomik, tarihsel, cografi ve politik

durus ve konumuna gore de bi¢im degistirmektedir.

e Cografya

o Tarihsel Cografya

o Siyasal Cografya

o Ekonomik Cografya
e FEkonomi

Ekonomi Politikast
Kalkinma Ekonomisi
Ekonomi Tarihi
Uluslararasi Ekonomi
e Tarih

O
O
O
O

o Siyasal Tarih

o Ekonomi Tarihi

o Tarihsel Cografya
e Politika

Uluslararasi Politika
Siyasal Cografya
Ekonomi Politikast
Siyasal Tarih

O O O O

Bu disiplinler arasi iligkilerin jeoekonomiyi bi¢imlendirmesi ve etkilesimi

Cizim 1’deki gibi somutlagtirabilir:
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Cizim 1: Jeoekonomi ve Diger Bilimler iliskisi

EKONOMIi

Ekonomi Politikas1
Uluslararast Ekonomi Kalkinma Ekonomisi

Ekonomik Cografya Ekonomi Tarihi

v

COGRAFYA TARIH

»

>  JTeoekonomi

A

Tarihsel Cografaya

A

Siyasal Cografya
Siyasal Tarih
Uluslararasi Politika

POLITIKA

Jeoekonominin uygulanmasinda iilkenin ekonomik, teknolojik yeterliligi ile

cografi konumuna bagl olarak;

o Ulusal Jeoekonomi (iran)
o Bolgesel Jeoekonomi (Tiirkiye, Rusya)
o Kiiresel Jeoekonomi (ABD, Almanya, Japonya)

biciminde uygulanabilmektedir.

Ulkenin ‘ulusal jeoekonomi’si Cizim 1."de belirtilen disiplinlerce kurulduktan
sonra devlet otoritesinin yoOnlendirmesi dogrultusunda cevresine genisleyen bir
bicimde oncelikle ‘bolgesel jeoekonomi’ye daha sonra ise ‘kiiresel jeoekonomi’ye,
diger iilkelerin ulusal ve bolgesel jeoekonomik olusumlarla karsilikli catisma
siirecinde dontismektedir. Jeoekonomik politikalar1 uygulayabilecek iilkelerin sinirh
olmasi, ekonomik yonden gelismis ve gelismekte olan bolgesel ve kiiresel giic
odaklarinin  jeoekonomik politikalart  uygulayabilme giicii ve bu giiciin

uygulanabildigi cografyanin Ozellikleri bolgesel ve kiiresel etki alamni da
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belirlemektedir. Ulusal jeoekonomilerin catisma ve etki alami savasimi bolgesel
cekisme veya uzlagsma biciminde de olabilmektedir. Avrupa Birligi kurulmadan
onceki ulusal cekismeler ve karsilikli siyasal/askeri egemenlik savasimlart daha
biiyiik bolgesel giicler karsisinda uzlagmayla sonuglanmis ve Almanya’nin biiyiik
oranda ekonomik {iistiinligiinii Avrupa’ya yaymasi ile diger giiclere karsi belli bir
oranda da savunma olanagi saglanmistir. Bolgesel jeoekonomik alanin kurulmasi ile

kiiresel savasim biiyiik bolgesel jeoekonomik giicler arasinda yasanmaktadir.

Bir iilkenin diger iilkeye gore jeoekonomik avantaji diger iilke/iilkeler
tizerinde ekonomik iistiinlilk saglamasi ile birlikte karsilikli c¢ikar temelinde
orgiitlenen bolgesel olusumlar, AB, NAFTA, APEC gibi ekonomik ve/veya siyasal
isbirliginin doruk noktasina ulagsmasi ile jeoekonomik etki savasimi bolgesel giicler
arasinda gerceklesmektedir. Ancak iilkeler arasindaki jeoekonomik savasim bolgeler
aras1 savagima goOre daha etkilidir. Bunun nedeni cografi yakinligin ekonomik

iliskilerdeki baskinlig1 ile aciklanabilir.

Cizim 2: Ulusal/Bolgesel Jeoekonomik Etkilesim ve Etki Alam
Catismasi

Ulkeler O
Bolgeler O

Jeoekonomik Etki
Derecesi
Bolgesel/iilkesel

—> Giglii Eiki

< Zayif Etki

30



Bolgeler arasindaki ekonomik savagim daha ¢ok iki bolge arasinda kalan
cografya icinde gerceklesmektedir ve bolgelerin birbirleri tizerindeki ekonomik etkisi
zayiftir. Bu amacla kiiresel jeoekonomik savasim daha c¢ok ekonomik bolgeler
disinda kalan cografyada birbirlerinin pazarlarmmi ve hammadde kaynaklar
izerindeki ekonomidis1 araglarda kendini gostermektedir. “Irak’taki savasin amaci,
ABD giiciinii ve egemenligini, Rusya, Cin, AB, Japonya ve Hindistan gibi diger
potansiyel rakiplere karsi, bolgeye yerlestirmek ve saglamlastirarak Avrasya
jeopolitik haritasini yeniden ¢izmektir. Diinya savasimi ve catismasinin yeni merkezi
dogal kaynaklar yoniinden zengin olan ve cevresinde jeoekonomik gii¢c olabilecek
biiyiik aktorlerin oldugu ‘baglantisiz’ giiney-orta Asya’dlr”.41 Ekonomik bolgeler
arasindaki jeoekonomi politikalart ‘karsilikli bagimhilik’ cercevesinde islediginden
bunlar arsindaki savasim zayiflatici iken bolge disindaki iilkelerde yikici karakter

gostermektedir.

2. 5. Jeoekonomi

Jeoekonomi (geoeconomics) kavrami, cografya (geography) ve ekonomi
bilimi (economics) sozciiklerinin bilesiminden olusmustur. “Jeo” 6neki bir iilke veya
bolgenin, cografi konumu, topografyasi, demografisi, iklimi, tarim-iklim iligkisi,
dogal kaynaklari, denize veya okyanusa baglantisi olup olmadigi vs. baglamlarinda o
toprak parcasinin yiizeyinin ve seklinin analizini ifade eder. Jeoekonomi, bilgibilim

(epistemolojik) ac¢isindan ise, ekonomi, cografya, tarih ve politikanin bir sentezidir.

Jeoekonomi daha onceleri jeopolitigin bir parcasiydi. 20. ylizyilin basindan
itibaren jeoekonomistler, iktisadi adam ‘“homo economicus” ve fiziksel ortam
arasindaki iliskileri ki fiziksel ortamdan kasit; cografi konum, dogal kaynaklarin ve
niifusun dagilimi, iiretim merkezinin konumu, demiryolu ve iletisim aglarinin yapisi
ve durumu, kaynaklarin kullamim ve tasima maliyeti gibi unsurlandir, fiziksel

ortamin {iretim ve mallarn akis1 iizerine etkileri ve ekonomik verimliligin

4 Klare, “The New Geopolitics,” 53—-54. Aktaran: John Bellamy Foster, “ The New Geopolitics of
Empire”, Monthly Review: An Independent Socialist Magazine, Vol. 57, Issue 8, 2006, s.13.
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gelistirilmesi icin fiziksel ortamin kullanim olanaklar1 bazinda arastirma yapmaya

baslamlslard1r42.

Bu arastirmalar sonucunda fiziksel ortam ve {iretim iliskiler agisindan
dogrudan bir iliski oldugu, iilkenin sahip oldugu kosullarin bileskesinin o iilkenin
ekonomik potansiyeli iizerinde temel belirleyicilerden biri oldugu kanisina
varilmigtir. Cografya ve tarihin de ‘tarihsel cografya’ adiyla iliskilendirilmesi,”* bir
ilkenin ekonomik yapisinda ve dis ekonomik iliskilerinin belirlenmesinde dncelikle

cografik ve tarihsel belirleyiciligin agir bastig1 diistiniilmektedir.

Cizim 3: Jeoekonominin Etkilesimi

makroekonomik ve
makrososyolojik
perspektif

A

Jeopolitik |

| Makro Ekonomi

| Tarihsel Co,c';rafya>
) /

Siireklilik

iktisat Tarihi

z Kirilma
Teoekonomi >

/Organizasvon Kurami

v

| Girisimcilik Tarihi

Mikro Ekonomi

mikroekonomik ve
mikrososyolojik
perspektif

Kaynak: Baumard ve Lorot, 1997.

2 Valeriu Prohnitchi, Integration of The Republic of Moldova Into The European Union:
Geoeconomic Actions And Implications, Prut-International, Kisinev, 2001. (http://www.ipp.md
/publications/Prohnitchi.doc), (Erisim Tarihi: 15. 04. 2004).

* Leonard Guelke, “The Relations Between Geography and History Reconsidered”, History and
Theory, Vol. 36, no 2, 1997, s. 216-234.
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Jeoekonomi de disiplinler arasi bir bilim dali olup, tarih, cografya, ekonomi
ve politikay1 bir araya getirip daha dogru analiz yapmamizi saglar. Bu disiplinlerin
etkilesimi ile bir bilim olarak 6n plana ¢ikan jeoekonominin yapilanmasi Cizim

3’teki gibidir.

Baumard ve Lorot’ya gore jeoekonomi paradoksal bir yapilanma
icerisindedir. Tarih ve tarihsel cografyadan, siireklilik diisiincesini kendine mal eder
ve aynt zamanda ekonomi ve alan isleyisi i¢indeki sert kopusun ortaya cikisin ileri
siirer. Jeoekonomi maddi olmayan akimlarla (maddi olmayan kaynaklar, bilgi, vs.)
iligkili alan ve biiyiik giiclerin tarihinden kalan alan goriingiileri arasindaki iliskileri
aydinlatan projenin dogal bir uzantisi i¢indedir. Yeni bir bilim olan ve hala sinirlari
kesin olmayan jeoekonomi iki paradoksal temele dayanir: makro ve mikro ekonomi,
tarihsel cografya ve girisimcilik tarihi ile siirekliligini yaratirken; jeopolitik, ekonomi
tarihi ve organizasyon kurami ile kopusunu gerceklestirir. Jeoekonomik alanin
“belirsiz olusumu” siiphesiz onu bir yandan makroekonomik ve makro sosyolojik
yonden diger yandan ise mikro ekonomik ve mikro sosyolojik yonden paradoksal bir
konumda yeniden diizenlenmesine yol acacaktir. Kisaca, jeoekonomi bu bilimlerle

etkilesimde olan yeni bir disiplin olusumudur. **

‘Jeo-ekonomi’ terimi 1980’lerin sonunda Amerikali Edward Luttwak
tarafindan, yeni uluslararast cevrede devlet devlete etkilesimin anahtar 68esi olan
devletlerin rekabet edebilirliklerini arttirmasinin aract olarak politika ve strateji
calismalarinin bir disiplini olarak ortaya konulmustur. Bugiin halihazirda ulusal
jeoekonomi okullari vardir. Rus Okulu (E. Kochetov, A. Neklessa) jeoekonomiyi
ulusun yasamin siirdiirme yontemi olarak goriir. Italyan Okulu (K. Jac, P. Savonna)
korunma-savunma araci olarak addeder. ABD Okulu (E. Luttwak) jeoekonomiyi

halen diinyada bilfiil yiiriirliikte olan genislemenin bir arac1 olarak goriir®.

4 Philippe Baumard & Pascal Lorot, “Le Champ Géoéconomie: Une Approche Epistémologique”, La
Revue Francaise de Géoéconomie, Vol.1, No: 3, 1997, s. 10-12.

“SYVEF. Dorogin, “Maritime Activity and Russia’s Geoeconomic Revival”, Military Thought, Vol:12,
Issue:3, East View Publications, 2003, (http:/findarticles.com/p/articles/mi_mOJAP/is_3_12/ai_1106
20091), (Erisim Tarihi:16. 06. 2004).
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Jeoekonomi kavrami bugiin bircok kuramci tarafindan giiniimiizdeki
ekonomik iliskileri agiklamak icin kullanilmaktadir ve jeoekonomi kavraminin

tanimu iizerinde de ortak goriisler belirmektedir.

Jeoekonomi biliminin Onciiliiglinii yapan ve gelistiren Amerikan Ulusal
Havacili ve Uzay Dairesi (NASA) bilim adami McKinley Conway’in taniminda
“Jeoekonomi; yiiksek ekonomik kalkinmayla daha iyi bir yasam kalitesini saglamak
icin yatirum stratejileri ile belirli cografik birimlerin araclarini ve kaynaklarini

birlestiren bir bilimdir”.*

Jeoekonominin iki temel 6gesi Conway’e gore;
e Yeni yatinmlar i¢in en uygun yerin bulunabilmesini amaclayan,
isletme kurulusu, yerlesim analizi ve yerlesim yeri se¢imi ve
e Yatirim ve yeni is alanlarinin sekilciligini amaclayan, alan planlamast,

promosyon ve kalkinmadir.

Conway, jeoekonominin temel yasasi olarak asagidaki formiilii vermektedir.*’

Dmax = (Emax)(Mmax)(Rmax)

Bu esitlikte maksimum gelisme (D), insangiicii (M) maksimum kaynaklar (R)
ve maksimum verimlilik (E) ¢arpimma esittir. Bu iligki uluslarin, bolgelerin veya
sirketlerin gelismesine uygulanabilir.

Bu esitlige bagh olarak da;

Maksimum alan gelisme esitligini ise ;

Dmax = EMR

46y, McKinley Conway, Geo-Economics: The New Science, Conway Data Inc., Norcross, 1994, s.
55-56.

YT, McKinley Conway, Geo-Economics: The New Science, Conway Data Inc., Norcross, 1994, s.7.
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biciminde gosterir. Burada Dmax bir bolgedeki maksimum gelisme olasilik
derecesini, E gelisme siirecinin verimliligini, M uygulanan insangiiciinii, R ise

kullanilan kaynaklar ifade eder.

Bu iligki bir bolgede (ulus, devlet, bolge veya daha kiiciik yerlesim alanlari)

maksimum sonuca ulagmak i¢in neyin gerekli oldugunu belirtir.

Kuramsal olarak diinyanin herhangi bir bolgesindeki bdolgesel kalkinma
programi diger tiim programlarin etkisine baglidir. Uygulamada, her alan programi
digsal etkenlerden etkilenir. Bu yiizden esitlik; bolgenin toplam potansiyel gelismesi,

bolge icindeki ve disindaki insangiicii ve kaynaklarin toplamindan elde edilecektir.

EMR = (EMR)+(EMR)

Ayni durum uluslar icin de gecerlidir. Azgelismis iilkeler kendi EMR’lerine
gelismig iilkelerden c¢ekecekleri EMR’yi katarak biiyiimelerini hizlandirabilirler.

Diinya kalkinmasimin biiyiik stratejisi olarak adlandirilan durumun temeli budur:

Dw = Ew(MuRu + MdRd)

Dw, diinyanin maximum kalkinmasi; Ew, tiim kalkinma programlarinin
bilesik verimliligi; MuRu, azgelismis iilkelerdeki insangiicii ve kaynaklar; MdRd

ise gelismis lilkelerdeki insangiicii ve kaynaklar1 belirtir.*®

McKinley, jeoekonominin bugiinkii anlamindan uzak, daha cok dogal
kaynaklarin  kullanimiyla ilgili bir tamimlama yapmistir. McKinley’e gore
jeoekonomi; “uluslar, devletler, sehirler ve sirketler icin en yiiksek gelisme diizeyini

saglamak iizere dogal kaynaklarin ve insan giiciiniin verimli bir sekilde bir araya

. McKinley Conway, Geo-Economics: The New Science, Conway Data Inc., Norcross, 1994,
$.20-24.
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getirildigi yeni bir bilimdir’ *. McKinley, “Jeoekonomi”yi daha iyi bir yasam
kalitesi saglamada ve giiclii ekonomilerin kurulmasinda, planlama ve ekonomik
gelismenin birlikte diizenlenmesi olarak goriir. “Geo-Economics: A New Science in
the Service of Mankind, (1994)” kitabinda, yeni jeoekonomik disiplinin, diinya
capinda biitiin toplumlarin yararma olan yeni islerin planlanmasinin, kurulmasinin,
gelistirilmesinin ve uygulanmasinin basarisinda dogrudan sorumlu oldugunu belirtir
ve jeoekonomiyi daha c¢ok teknolojik yenilik anlaminda diisiinmektedir™’.
Uluslararasi iligkiler baglaminda ise, Soguk Savas’in “jeoekonomi”nin yardimiyla
ABD lehine sonuglandigini ve bunun teknolojik alanda yaratilan yenilikler ve

tiretimdeki verimlilik sayesinde gerceklestigini iddia etmektedir’'.

Teknoloji, kimi iilkelerde jeoekonomik giiclin yogunlasmasinda anahtar
etkendir. ABD’nin de siipergiic olmasinda ve bu giiciinii devam ettirmesinde
teknolojik cesitlilik ve gelisimin 6nemi biiyiiktiir. ABD, ekonomik etkinlik igin

teknolojiye dayal iiretim giiciinii diinyaya kabul ettirmektedir.”*

Teknolojinin, jeoekonomik giiciin etkisinin arttirilmasindaki onemi gerek
ekonomik ve gerekse askeri yonlerden {istiinliikk saglamasi yaninda, uygulanan
politikalara gore de degisebilmektedir. Guellec’in senaryosuna gore (Cizelge 5);
teknoloji jeoekonominin motoru ya da engelleyicisi olabilmektedir. Teknolojik
ilerlemenin diinyada uzlagmaci olmasi durumunda karsilikli bagimligin, biyolojik
jeoekonominin ve politikanin olasiligi varken, catismaci olmasi durumunda
Amerikan liderliginde teknolojinin savaslar i¢in kullanilmasi olasilig1 yiiksektir.
Teknolojinin bozulmasinda uzlagmaci tutumda yine merkez/cevre ekonomisi ve
ekolojik yerlesmelerin ¢okiisii, catismaci teknolojik bozulma ise felaket

getirebilmektedir.

* McKinley Conway, “Pioneering in Geo-economics”, (http://www.conway.com/cdi/pioneer.htm)
(Erigim Tarihi:28.02.2003).

50 McKinley Conway, “Geo-Economics: A New Science in the Service of Mankind, (1994)”,
(http://www. conway.com/mac/geo-econ.htm), (Erisim Tarihi:28.02.2003).

3! McKinley Conway, “Pioneering in Geo-economics”, (http://www.conway.com/cdi/pioneer .htm)

52 Jean Guellec, “La Technologie, Déstabilisateur Ou Moteur Géoéconomique?”’, Géoéconomie, no
22,2002, s. 79.
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Cizelge 5: Jeoekonomik ve Teknolojik Senaryolar

Catismaci Uzlasmaci
Teknolojik e (Catisma Yetenegi- e Karsilikli-bagimhilik
flerleme Rekabet e Bio-politik?
(Amerikan hderhgl‘?) ° Bio_jeoekonomi?
¢ Demografik yerlesmelerin
sonu
e Niikleer savaslar
Teknolojik e Biiyiik Gii¢ler arasindaki e Merkez/Cevre
Bozulma savaslar-Yikic1 Rekabet jeoekonomisi
® Asimetrik savaslar ¢ Ekolojik
e Gri alanlar yerlesmelerin
e Ekolojik felaketler ¢okiisii

Kaynak: Guellec, 2002, s.79.

Conway’in ve diger bazi yazarlarin goriislerine karsihik, Luttwak’a gore
jeoekonominin hedefi en yiiksek olas1 yasam diizeyine ulagmak degil, daha cok

. .. . . .. . 153
diinya ekonomisinde arzu edilen rollerin korunmasi veya ele gecirilmesidir’.

Jeoekonomiyi devletler arasindaki ekonomik gii¢ savasimi olarak goren
Edward Luttwak’a gore yasadigimiz cag ‘jeoekonomi cagi’dir. Edward Luttwak,
“From geopolitics to geoeconomics (1990)” adli makalesinde ve daha sonra “Turbo
Capitalism, The endangered American dream (1993) adhi kitabinda; jeopolitigin
giiniimiizde giiciinii kaybettigini, savas konusunda, hizin stratejik konumdan daha
onemli bir hale geldigini fakat daha yapisal ekonomik giiciin askeri giicten ¢ok cok
daha 6nem kazandigim belirterek, “How fo stop the United States from becoming a
third world country and how to win the geo-economic struggle for industrial
supremacy” yazisinda ise jeoekonominin, devletlerin birbirleriyle daha fazla toprak
veya bolgesel giic icin degil, ekonomik gii¢ i¢in yaristigt gergegini gozler Oniine

seren bir bilim oldugunu séylemektedir™.

Luttwak Turbo Capitalism’in “The Theory and Practice of Geo-economics”;

boliimiinde de, devletler aras1 rekabetin eski versiyonun simdi “Jeoekonomi” olarak

> Edward N. Luttwak, Turbo Capitalism, Orion Business Books, London, 1999, s. 133.
% V.D Mamadouh, “Geopolitics In The Nineties: One Flag Many Meanings”, Geojournal, Vol: 46,
Number: 4, Springer, Amsterdam, 1998, s. 239.
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adlandirilmakta oldugunu ve iilkelerin kazanglarini maksimize etmek isteyen
firmalar gibi davrandiklarim ileri siirerek bu rekabetin artik, devlet tarafindan
sanayiye saglanan yatirim sermayesi, tiriin gelistirme destekleri, giimriikler, kotalar
vb. stratejik araclarla yapildigin1 ve devletin giicli ve iyi Orgiitlenmis olmasi
gerektigini, bu gelismelerin iistesinden gelebilecek sanayiciler ve biirokratlar
olmaksizin Jeoekonomik politikalarin basarili olamayacagini iddia eder. Ayrica
jeoekonomik politikalarin ABD, Avrupa iilkeleri ve Japonya gibi sadece gelismis
ilkelerce gergeklestirilebilecegini, kiiciik iilkelerin sanslarinin olmadigint da ekler.”
‘Son vagon’ olarak tanimladiglr yoksul iilkelerin verimsiz ve ciirlimiis halde olan
biirokrasileri ile digsarida savasacak ekonomik giicten yoksun olmalari nedeniyle
jeoekonomik davranamayacaklarini, ‘orta vagon’larda bulunan iilkelerin —Tiirkiye—
birbirleri ile savasacak gii¢clerinin oldugunu ancak ciddi jeoekonomik politikalardan
daha c¢ok yerel (bolgesel) catismalarla bu potansiyelin emildigi bi¢iminde
gerceklesmektedir. Buna karsin hiikiimetlerin yerel sanayiyi korumayr ve
gelistirmeyi denemelerine ragmen bu caba zayif ve kararsiz kalmaktadir. Tarih
trenin baginda yer alan ABD, Avrupa iilkeleri, Japonya ve digerleri ise jeoekonomik
savasa uygun olmalarma ragmen toplumlarinin ve kiiltiirlerinin savasa alerjik

olmalari jeoekonomik araglarin kullanimini da kolaylastirmaktadir.”

Jeoekonominin ulusal gelisme icin 6nemi yaninda uluslararasi alanda da
devletlerin prestijini ve etkisini arttirmak i¢in kullanilmasi, geleneksel giic
politikasindan jeoekonomik gii¢ politikasina kayis1 da beraberinde getirmektedir.

Luttwak’a gore;

Geleneksel (silahli) Gii¢-politikasi’nda;
Araclar:

(1) Askeri kuvvet

(2) Diplomasi

(3) Propaganda

35 Edward Luttwak, “The Theory and Practice of Geo-economics” (http://www.ias.berkeley.edu/lec/
jaytate/peis 101/day24_Luttwak.htm), (Erisim Tarihi: 14. 04. 2004).
*% Edward N. Luttwak, Turbo Capitalism, Orion Business Books, London, 1999, s. 137-138 .
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(4) Silah Gelistirme.

Amaglar:

(1) Toprak giivenligi

(2) Genisleme

(3) Diger devletler tizerinde etki
(4) Prestij bicimindedir.

Geleneksel gii¢ politikasi, diinya sorunlarinin esas arenasinda temel aracken

giiniimiizde marjinallesmis ve yerini jeoekonomik araglara birakmustir.

Jeo-ekonomi’de ise;

Araglar I: Devlet yardim ve giidiimiindeki 6zel olusumlarla:

(1) Yiiksek riskli aragtirma ve gelistirme

(2) Pazara girme yatirimlari

(3) Pazar paym giiclendirmek igin asiri-yatirim iiretimi.
(ekonomik nedenlerle 6zel olusumlarca yiiriitiiliir)

Araglar I1: Sadece devlet tarafindan:

(1) Giimriikler, kotalar

(2) Disalima diizenleyici ve ortiilii engeller

(3) Disalimin finansmanina indirim

(4) Ulusal teknoloji programlari

(5) Ekonomik ve teknik bilgilerden olusmaktadir.

Amag: Yiksek katma degerli ‘stratejik’ endiistrilerdeki (telekomiinikasyon,
enformasyon teknolojisi, bioteknoloji, hava-uzay ve yiiksek teknolojili otomotiv yan
tiriinleri) 6nemli yerleri ele gecirmek (yada savunmak). Kazananlar mali, yaratici ve
yikksek yonetim islevine ve denetimine sahip olurlar. Kaybedenler ise eger i¢

pazarlar yeterince genis ise sadece montaj hatlarina sahip olabilirler.

Jeoekonomik ara¢ ve amaclarin ekonomik ve politik sonuglar1 ise asagidaki

gibidir;
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Ekonomik sonuglar:

(1) Etkisiz ve esgiidimsiiz hiikiimetler ve devlet biirokrasileri tarafindan
korunmayan veya kotii korunan hedef endiistrilerdeki sirketler igin ciddi
karsilastirmali dezavantajlar.

(2) Karhilik sinir1 oOtesinde pazar payr rekabetindeki ‘devlet’ destekli
sektorlerde siirekli kapasite asimi, 6rnegin hava-uzay, super-computing, otomotiv.

(3) Asint yatrim ve ulusal teknoloji programlar1 tarafindan insan
kaynaklarmin arastirma ve gelistirme sonucunda temel kaynaklarin siirekli
titketilmesi

Politik sonuglar:

(1) Jeoekonomi basit is ¢evrelerini denetleyemeyen yonetici seckinler icin
gii¢ genisletir.

(2) Digerlerinin jeoekonomiyi uygulamasi durumunda, c¢ekinik kalma
ekonomik yenilgi anlamina gelecektir.

(3) Jeoekonomik savasimlar ulusal biitiinlesmenin uyarilmasinda gii¢
politikasi ile yer degistirebilir.

(4) Jeoekonomik savasimlar arta kalan gii¢ politikasi ittifaklarin1 asindirabilir.

Luttwak’in yukaridaki karsilagtirmasindan da goriildiigii gibi, geleneksel gii¢
politikalarindan jeoekonomik gii¢ politikasina kayista bu degisimin en Onemli
gostergesi, jeopolitik donemde, devletin politikayr giidiimiinde tutup ekonominin
olabildigince serbestlesmesini savunurken, jeoekonomik ddnemde politika
cesitlenmekte ve devlet denetiminden uzaklasirken ekonomi olabildigince devlet
etkisi altina girmektedir. Ciinkii bu donemde en etkili savunma ve saldir1 aract
ekonomidir ve ekonomi devletlerin siirekliligi icin ‘serbest’ birakilamayacak kadar

onemlidir.

Matthew Sparke da “Excavating The Future In Cascadia: Geoeconomics And
The Imagined Geographies Of A Cross-Border Region” adli ¢calismasinda kendine
6zgili bir ‘jeoekonomi’ tanimi yapmistir. Sparke jeoekonomiyi, kiiresel ekonomide
sehirlerin, bolgelerin ve kitalarin kendi c¢ikarlarimi genisletmek i¢in One siirdiikleri

arglimanlari, yerlestirmek icin daha genellesmis bir yer kapma savagiminin bir adi
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olarak kullanir. Sparke, jeoekonomiyi diger stratejik kullanimlar (Luttwak, 1990 ve
1993) disinda, ulus-devletlerin sonunun geldigi varsayimlar1 altinda kiiresellik
baglaminda, devlet-merkezli olmayan, her gecen giin daha da liberallesen ve
ekonomileri daha c¢ok wulus-Otesi nitelik kazanan bolgeleri tamimlamak igin

kullanmaktadir.’’

Jeoekonomi, yatirimer ve tiiketicilerin ticari ¢ikarlarini arttirip, jeopolitigin
ulusal sinirlar iizerine odaklanmasinin tersine, iletisim ve hiz1 bir firsat olarak goriir;
uluslar arasi alanda “tehditkar devletlere” (evil empires) karsi giivenlik amaciyla
ittifaklar olusturmak yerine uluslar arasi iliskilerde “radikalizm”, “anakronizm” ve

“anarsizm” gibi beklenen politik tehditleri kars1 “uyumu”, “verimliligi”, “ekonomik

giicl’” ve “bliylimeyi” giiclendirerek uluslar aras1 ortakliklar destekler™®.

Sparke, jeoekonomi teriminin Luttwak tarafindan sadece kiiresel c¢agda
devletler arasi iligkileri tamimlamak amaciyla kullanilmasina karsi, devlet merkezli
kullanimindan ayrildiginda, kiiresel politik ekonomiyi yorumlamak i¢in daha uygun

bir yol olarak hizmet edebilecegini diisiinmektedir™.

“Revue francaise de géoéconomie” dergisi miidiirli, siyaset bilimci Pascal
Lorot’nun kisa tamiminda, ‘jeoekonomi’, devletlerin 6zellikle uluslararasi ticarete
konu olan ekonomik stratejilerinin analizidir®. Devletlerin  kendi ulusal
ekonomilerini koruma amaciyla kilit teknolojilerin denetimini saglama ve/veya
ulusal sirketlerinin diinya pazarmin belli kesimini ele gecirmesi i¢in uyguladiklar

politikalardlr6 L

7 Matthew Sparke, “Excavating The Future In Cascadia: Geoeconomics And The Imagined
Geographies Of A Cross-Border Region”, BC Sudies, 127, 2000, s. 5-44.

> Matthew Sparke, Victoria Lawson; “Geoeconomics: Entrepreneurial Geographies of the Global-
Local Nexus”, The Handbook of Political Geography, (der: John Agnew, K Mitchell, Geardid
O'Tuathail), Blackwell, Oxford, 2002, s. 316. (http://faculty.washington.edu/sparke/EG.pdf,)

%% Matthew Sparke, “American Empire and Globalization: Postcolonial Speculations on Neocolonial
Enframing”, Singapore Journal of Tropical Geography, Vol. 24 (3), 2003, s. 376.

0 v D Mamadouh, “Geopolitics In The Nineties: One Flag Many Meanings”, Geojournal, 46, 1998,
s. 241.

81 pagcal Lorot, “Géoéconomie, Un Champ Nouveau”, Géoéconomie, No 22, été 2002, s.10-11.
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“Observatoire européen de géopolitique” miidiirii, cografyaci Michel
Foucher’e gore ise  ‘jeoekonomi’ yeni bir dogmadir. Foucher vurgular ki,
‘jeoekonomi’  devletler arasinda savasin artitk mantikli  olmadigindan

uygulanmaktadir®.

Valeriu Prohnitchi, “Integration of The Republic of Moldova Into The
European Union: Geoeconomic Actions And Implications (1999)” adli kitabinda
jeoekonominin; yerel, tarihsel, siyasal, kiiltiirel, toplumsal vb. etkenleri dikkate alan
uygulamali bir bilim oldugunu yazar. Ona gore jeoekonomi; yurtdisindaki ulusal
ekonomik ¢ikarlar ve jeoekonomik alandaki stratejik davranislarin etkinligi i¢in en
avantajli modeli tanimlamak, uygulamaktir. Ayrica jeoekonomi, ulusal ekonominin,
kiiresel diinyadaki {irlin yaratimi ve kiiresel gelir dagilimindan aldig1 paya goére en

uygun yere gelmesi amaciyla teknolojiye biiyiik 6nem vermektedir®.

Umit Ozdag’a gore ise, jeoekonomi, en kisa sekli ile uluslararasi ekonomik,
finans(al) ve teknolojik gelisimin uluslararas: iliskilerdeki giic kategorileri ile

yorumlayan kuramsal agilimdir®.

Jeoekonomi, Paola Savona ve Carlo Jean’in bakis acgisina gore de; asil
aktorlerin sirketler, trostler ve bankalarin degil fakat devletlerin oldugu uluslararasi
alandaki miicadeleleri ve rekabeti agiklamaya calisan bir disiplindir. Jeoekonomi
gecmisteki silahli kuvvetler ustiinliigline dayanan jeopolitigin yerini giinden giine
alan ekonomik jeopolitiktir. Jeoekonomi kurallar1 ve organlariyla devletin yonetsel
ve hukuksal yapisinda bir paradigma olma yolundadir. Bu acidan modern devletin

.. . 4. 65
reformunda ¢cok onemlidir .

%% Foucher, 1997. Akt.:V.D Mamadouh, “Geopolitics In The Nineties: One Flag Many Meanings”,
Geojournal, 46, 1998, s. 241.

% Valeriu Prohnitchi, Integration of The Republic of Moldova Into The European Union:
Geoeconomic Actions And Implications, (http://www.ipp.md/publications/Prohnitchi.doc).

% Umit Ozdag, “Jeopolitikten Jeoekonomiye”, Jeoekonomi, Cilt 1, Say1 1, 1999, s. 5.

%5 Savona Paola; Carlo Jean; “Geoeconomia. Il Dominio dello Spazia Economico. (Geoeconomics.
The Dominion of Economic Space)”, (http://eng.pubs.msps.ru/news/news23.html), (Erisim Tarihi: 20.
06. 2003).
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Jeoekonomi kavraminin tam bir anlam birligine varmamasinin bir 6rnegi
Rusya’dir. Jeoekonomi’nin Batili kuruculan1 (Edward Luttwak ve Carlo Jean) onu
kiiresellesme caginda geleneksel jeopolitige alternatif (Luttwak) ya da jeopolitigin
o0zel bir birleseni (kaynak akislarinin jeopolitigi) sekillerinde yorumlayarak
biitiinlesmis bir ulusal strateji olarak gormiislerdir. Ancak Rusya’da jeoekonomi
devletin ulusal stratejideki varligim c¢iiriiten ve sirketlerin, bolgesel varliklarin,
bireysel gruplarin lehine devletin islevlerini azaltan ideolojik bir kavram haline
gelmistir. Jeoekonomi’nin bu yorumu sadece ulusal birligin ve dayanismanin degil
ayn1 zamanda ortak cikar birliginin de reddine yol agmaktadlr66. Bu yoruma karsin
Jeoekonomik Rus Okulu ise jeoekonomiyi ulusun yasamini siirdiirme yontemi olarak

gormektedir.

Bu agiklamalarda goriildiigii gibi jeoekonomi kavraminin taniminda asil
sorun uluslararasi arenadaki temel aktorlerin devletler mi, bolgesel ekonomik bloklar
m1 yoksa cokuluslu sirketler mi oldugudur ve jeoekonomik cografyanin bunlardan
hangisine gore c¢izilecegidir. Jeoekonomi, genel olarak bu ekonomik aktorlerin
kiiresel diinyada etkinliklerini arttirirken karsilikli iliskilerini analiz eder. Ozelde ise
devletlerin uluslararasi iliskilerde hala temel aktor oldugu, fakat devletler icin en
onemli sorunun ekonomik giivenlik, pazar savasimlart ve genislemeye dogru
kaymasiyla birlikte devletler i¢in dis politika perspektiflerinin bu degisimle birlikte

incelenmesi gerekliliginden hareket eden bir bilimdir.

2. 5. 1. Kuramsal Karsilastirmalar

Tarihsel olarak ‘uluslarin zenginligi’nin arttirilmasi i¢in verilen gerek siyasal
gerek askeri ve gerekse ekonomik savagimlar giiniimiimiiz jeoekonomisi ile benzerlik
gosteren uygulamalart da yeniden tartisilir hale getirmektedir. Bunlardan pan-bolge
(pan-region) modeli ve neo-merkantilizm, jeoekonomi ile en ¢ok karsilagtirilan ve
tartisilan kuramlardir. Bu boliimde bu iki kuram incelenmekte, jeoekonomi ile
benzerlikleri ve farklilar1 ortaya konularak, jeoekonominin bu kuramlart da i¢ine alan

ayr bir bilim oldugu savunulmaktadir.

66 Tsymbursky Vadim; “Russians in Geoeconomics”, Experts and Politicians, Volume 8, No. 2,
Spring, 2003, (http://www.carnegie.ru/en), (Erisim Tarihi: 06. 09. 2003).
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2. 5. 1. 1. Pan-Bolge

Panideen yada ‘tiimciil diisiinceler’ jeopolitik okulun kurucular Ratzel ve
Kjellen’in goriislerine dayanmaktadir. Ratzel’e gore ‘saha, mevki ve simr’
kavramlar1 devletin yasamasinda 6nemli bir yer tutmaktadir ve bir devletin uluslar
aras1 alanda etkili olabilmesi, genis bir sahaya ve hakim bir mevkiye sahip olmasina
baghdir. Siyasi sinirlar ise bir devletin giiciinii yansitirlar. Devletlerin biiylimesine
engel olusturduklarinda ¢atigsmalara sahip olurlar. Bu ‘dinamik’ nitelikleriyle sinirlar
devletlerin gelisme saha kazanma y&nlerini de belirleyen 6gelerdir. Kjellen’e gore ise
devlet yasayan bir organizmadir ve devlet agisindan ii¢ temel 6ge vardir; genislik,

hareket serbestisi ve iceride birlik beraberlik.®’

Jeopolitikgiler ister ulus-devlet gibi kiiciik isterse Ingiliz imparatorlugu gibi
biiyiik olsun, her siyasal birimin ideolojik bir temelinin olmasi1 gerektigini aksi
durumda bunlarin ¢okecegini iddia etmislerdir. Panci diislincelere ornek olarak
Haushofer, Panislamcilik, Panamerikancilik ve Panasyacilik’t vermistir. Panci
diisiinceler diinya sisteminin organizasyonu i¢in genel ilkelerdir veya pek ¢ok birim

icin temel ideolojilerdir.®®

Jeopolitik donemin en 6nemli 6zelliklerinden birisi olan ‘toprak kazanma’,
ozellikle somiirgecilik yarisinda gec kalmis olan Almanya, italya, Japonya ve ABD
acisindan hayati derecede onemlidir. “Sifir toplamli oyun” olan toprak kazanma 19.
yiizyildaki catismalarin da temel nedenidir. Bu nedenle toprak genislemesinin

ideolojik temeli de milliyet¢iligi de i¢cinde barindiran panci diisiinceler olmustur.

Egemenlik kurma anlayis1 gecen yiizyilin yaklagimina gore oldukg¢a degismis,
toprak egemenliginden ekonomik egemenlige kaymistir. Pan-bolge kavrami da
jeopolitik donemden jeoekonomik déneme gecerken ekonomik bolge egemenligini
ifade etmeye baslamistir. ABD, Almanya ve Japonya 1930’larn jeopolitik pan-bolge

olusumunu jeoekonomik pan-bolgelere doniistirmektedir. ABD ve AB etkisinden

7 Faruk Sonmezoglu, Uluslararasi Politika ve Dis Politika Analizi, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1995, s.
447.

8 John O’Loughlin, Herman van der Wiisten, “Political Geography of Panregions”, The
Geographical Review, Vol: 80, Issue: 1, 1990, s. 1.
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kurtulamayan Tiirkiye bolgesel bir giic olma yolunda ekonomik yonden etki alani

yaratamamakta, cevre iilkelerle yeterli diizeyde ticari iliskiler kuramamaktadir.

2. 5. 1. 1. 1. Jeopolitik Pan-Bolgeler

Pan-bolge kavrami 1. Diinya Savasi sonrasinda jeopolitik okuldan Karl
Haushofer ve takipcileri olan Weigert, Whittlesey, Paterson ve Kost tarafindan
formiile edilmistir. Haushofer ve takipgileri Ratzel’in Grosslebensformen kavramini,
genis Kkiiltiirel-organik birim olusumunu, panbdlge kavramimi desteklemek igin
kullanmiglardir. Pan-bolge (panregion) merkez (core) iilkeleri zengin dogal
kaynaklara sahip ¢evre (periphery) iilkeleri ile biitiinlestiren ve boylamsal olarak bu
genis alanlar1 birbirinden ayiran islevsel biiyiik alandir.®’ Pan-bolgeler panct
diisiincelerin cografi ifadesi ve siiper giiclerin diinyay1 etki alanlarina ayirmasiyla

somutlasmls‘ur.70

Pan-bolge kuraminin ortaya ¢ikmasinin temelde iki nedeni vardir. Bunlardan
birincisi, somiirgelerin esitsiz dagilimi ve bu dagilimin Avrupali devletler icin
yeniden yapilmas1 gerektigi diisiincesidir. Ancak deniz asir1 sOmiirgelerin
savunulmasi da ayr bir sorundur. ikinci neden ise ABD, Cin ve Rusya gibi biiyiik
karasal gii¢lere karsin Avrupali devletlerin duydugu ‘alan yoksunlugu’ duygusudur.
‘Alan yoksunlugu’ duygusu Versay Anlasmasi’ndan sonra 1914 oncesi elde ettigi
kiigiik imparatorlugu elinden alinan Almanya’da gii¢li bir bicimde vurgulandi.
Haushofer onciiliigiindeki Alman Geopolitik Okulu pan-bolge kavramini bu kosullar
altinda gelistirdi. Gelisigiizel ve uygun olmayan toprak genislemesi ile olusan
imparatorluklart gézlemleyen Alman jeopolitik¢iler tam bir kiiresel yeniden olusum
tasarladilar. Pan-bolgeler her bolgenin kutuplardan iliman bolgelere uzanan biitiin
iklim kusaklarim1 iceren makul diinya capindaki toprak bilesimleridir. Bu diinya
modeli ii¢ veya dort pan-bolgeden, Pan-Amerika, Eurafrika, Asya-Pasifik ve bazen

de Rusya (+Hindistan)’dan olusan ve diinya savaslar i¢in artik baski yaratmayacak

" John O’Loughlin, Herman van der Wiisten, “Political Geography of Panregions”, The
Geographical Review, Vol: 80, Issue: 1, 1990, s. 1.

" Gerard Chailand, J. P. Rageau, Strategic Atlas: A Comperative Geopolitics Of The World’s
Powers, Harper and Row, New York, 1985.
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ekonomik olarak kendine yeterli bolgelerdir. Boylesi bir baris ise pan-bolgeyi

olusturan ABD, Almanya, Japonya ve belki Rusya’nin denetimi altinda olacaktir.”"

Harita 4: Karl Haushofer’in Pan-Bolge Modeli

Kaynak: O’Loughlin ve Van der Wiisten, 1990, s. 6.

Pan-bolgeler; Amerikan, Alman ve Japon egemenligi altinda {i¢ genis bolge
olarak diisiiniiliirken daha sonra Mackinder’in ‘heartland’ (kalpgah) kuraminin etkisi
ile bu alanlara Sovyetler Birligi de ayn bir pan-bolge olarak kabul edilmistir. Bu pan-
bolgelerden Pan-Amerika diger bolgelere oranla acik ve kesin bir bicimde
ayrilmaktadir. Avrupali devletlerin Amerika Kitasi’'na miidahalesine karsi ortaya
atilan Monroe Doktrini (1823) ile Birlesik Amerika Avrupa islerine karismayacak ve
Avrupali devletlerin kitadan uzak durmasi saglanacaktir, aksi durumda, Avrupali
devletler Birlesik Devletleri karsisinda bulacaklardir’®. Bu sekilde gerek siyasal ve

gerekse de cografi olarak kendini eski diinyadan soyutlayan kitanin, merkez giic

' Peter Taylor; “Unity and Division in Global Political Geography”’, Douglas, Ian (Editor)
Companion Encyclopedia of Geography: The Environment and Humankind, London, UK:
Routledge, 1996, s. 335.

72 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyl Siyasi Tarihi 1914-1990, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar1, Ankara
1992, s. 70-71.
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Amerika Birlesik Devletleri Onciiliigiinde diger pan-bolgelere oranla biitiinlesik
olusumu daha kolaydir. Ayrica bolgeyi ekonomik ve askeri yonden dogrudan tehdit
eden bir giiciin olmayis1t ABD’nin kitasal egemenligini daha da kolaylastirmaktadir.

Diger bolgeler i¢cin bu durum s6z konusu degildir.

Eurafrica (Avro-Afrika) pan-bolgesi ise Almanya’nin Lebensraum(Yasam
alani) tasarimu ile oncelikle Mitteleuropa(Orta Avrupa)73’da genislemeyi ve daha
sonra ise biitlin Avrupa ve Orta Dogu ile birlikte Afrika kitasindaki egemenligini
ifade etmektedir. Osmanli Imparatorlugu’nun da iginde gosterildigi bolgede, Berlin-
Bagdat demiryolu hati da Almanya’nin pan-bolge tasarimi cergevesinde
diisiiniilmelidir. 4B stratejisi74 olarak adlandirilan ve Berlin, Bizans (istanbul),
Bagdat ve Basra demiryolu hattin1 iceren strateji Almanya’nin, Ortadogu
bolgesindeki egemenligini giiclendirerek Rusya ve Ingiltere etkisini azaltmaktadir.
Almanya’nin Afrika’da Namibya, Kamerun ve Tanzanya disinda somiirge elde
edememis olmasi, Afrika’y1 iceren bir pan-bdlge olusturmasinda, italya ile II. Diinya

Savasi’nda isbirligine gitmesinde 6nemli bir etkendir.

Asya-Pasifik pan-bolgesi Japonya merkezinin Hindistan-Cin-Cinhindi
Avustralya ve Pasifik adalarindan olusan cevresini kapsamaktadir. Ancak bu
bolgenin biitiin bir bolge olusturmas1 Hindistan ve Avustralya’nin genisligi ve Bati
ile kurduklar iligkiler nedeni ile Japon egemenligine girmesi zordur. Japonya’nin
1870°’den baslayarak siirdiirdiigii genislemenin sonu olan II. Diinya Savagi’nda
jeopolitik olarak bolgede ulastigi sinirlara” Hindistan ve Avustralya dahil degildir.
Bununla beraber Cinhindi, Pasifik adalarim1 ve Mancurya’y1 tamamen ele ge¢irmesi

ile Asya-Pasifik pan-bolgesinin olusumunu askeri olarak kolaylastirmistir.

7® Hans-Dietrich Schultz, Wolfgang Natter, “Imaginin Mitteleuropa: Conceptualisations of ‘Its’ Space
In and Outside German Geography”, European Review of History, Vol 10, No. 2, 2003. Michael
Heffernan, “Fin de Siécle, Fin du monde?”, Geopolitical Traditions, Klaus Dodds and David
Atkinson (ed.) Routledge, London, 2000, s.40-47.

™ Gabriel Wackermann, “Stratégie et Intéréts Allemands en Turquie une Perspective Historique”,
Géoéconomie, No 9, 1999, s. 105-115.

75 Keiichi Takeuchi, “J apanese Geopolitics in the 1930s and 1940s”, Klaus Doods ve David Atkinson
(ed.), Geopolitical Traditions A Century of Geopolitical Thought, Routledge, London, 2000, s. 72-
92.
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Mackinder’in ‘Heartland’(Kalpgah/Canevi)im1 olusturan Rusya veya daha
sonra SSCB ise ayr1 bir pan-bolge olarak goriilmektedir. Rusya’nin pan-bolge
olusumu iki pan-bolgenin ortasinda ve diger bolgelerden soyutlanmis olmasi ile

biitiinliigiinii kara giiciine dayali olarak II. Diinya Savasi sonrasinda kurabilmistir.

Ikinci Diinya Savasi’nda Almanya Avrupa’da ve Japonya ise Pasifik’de biiyiik
oranda pan-bolge smirlarma ulagmiglardir. Ancak Almanya’nin diinya egemenligi
iilkiisiiniin bir iiriinii olan Pan-bolgeler kuraminm Ikinci Diinya Savasi ile birlikte
¢Okmesi ve kaybeden tarafinda Almanya ve Japonya; kazanan tarafta ise diger iki
merkez ililke ABD ve SSCB’nin olmast Alman pan-bolge kuramma karsi daha
evrensel olan ABD’nin Wilsoniyen ve SSCB’nin Leninci’® goriigleri diinyayr iki
kampa ayirmistir. Bu yeni durum (Soguk Savas) her iki siiper-gii¢ i¢in de elverisli
kosullar getirmektedir. SSCB icin iic temel kazang; Dogu Avrupa’da siyasal,
ekonomik ve kiiltiirel kurallar koyabildigi bir chasse gardée(arka bahce), ayaga
kalkan bir Almanya’ya kars1 kalkan ve biitiin diinyada devrimci sosyalist egilimleri
zapt-ii rapt altinda tutma olanagi sunarken, ABD icinse, diinya-ekonominin o anki
ekonomik genislemesi i¢in Sovyet blokuna “ihtiya¢ yoktur”. ABD, Bati Avrupa ve
Japonya’nin ekonomik olarak “yeniden insasi” icin gerekenleri yapiyordur ve daha
sonra Sovyet Bloku'nu diinya-ekonominin meta zincirlerine geri ¢ekmek sorun
olmayacaktir. ABD-SSCB diizenlemesi, diinya sistemi i¢inde ABD hegemonyasina
gorece karsi konulmadigi dlciide islemistir ancak bu hegemonyanin yikilma siirecini
de Bati Avrupa’nin ve Japonya'nin gelisen ekonomik giicleri hazirlamistir.
1950’lerde ABD rakipsiz olarak biitiin iiretim alanlarinda diinyanin biitiin diger
bolgelerinden daha fazla iiretim yapmaktadir. Ancak 1970°’e dogru, diinyadaki
ekonomik durgunlugunun B- safhasina girmis bulunuyorken (1945-67 Kondratieff
A- safhasi), Bat1i Avrupa ve Japonya’'nin ¢ok genisleyen temel iiretim fabrikalar
bircok bakimdan ABD isletmelerini yakalamis, baz1 bakimlardan 6ne ge¢mislerdir.
ABD’nin 1950°deki ezici iistiinliigii 1970’¢ dogru artik zayiflanus bulunmaktadir.”’
ABD ve SSCB’nin askeri ve politik gii¢ ile ulastigi sinirlar, Almanya ve Japonya’nin

" Immanuel Wallerstein, Jeopolitik ve Jeokiiltiir, cev. Mustafa Ozel, iz Yaymncilik, istanbul, 1998,
s. 20-22.
" Immanuel Wallerstein, Jeopolitik ve Jeokiiltiir, cev. Mustafa Ozel, iz Yayincilik, istanbul, 1998,
s. 77-78.
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yeniden ekonomik yonden toparlanmalariyla, siirekli olarak jeoekonomik giiclerin

etkisine girerek daralmaya baglamaktadir.

2. 5. 1. 1. 2. Jeoekonomik Pan-Bolgeler

Soguk Savas’in sona ermesiyle ve teknolojik gelismelerle ortaya atilan
“Tarihin sonu” (Fukuyama) ve “Cografyanin sonu” (Ohmae) tezlerine kars1 Poon ve
Pandit’in “pan-bdlge” kavramim cagristiran “bolge-devlet” (region state) terimi
giiniimiiz diinyasinin hala sinirsiz olmadigim ve bolgesellesmelerin dnemli oldugunu
gostermektedir. “Bolgesel-devlet” giiclii ekonomik baglantilara sahip ulus-devletler
kiimesini ifade etmektedir. Bu jeo-ekonomik alanlar yonetimsel, siyasal ve simr
komsulugundan ¢ok iiretim ve pazar yapilan ile kurulmaktadir.”® Endiistri-i¢i
ticaretin gelismesi ve iiretimin uluslararasilagmasi bolge-devletlerin sekillenmesinde

etkili olmustur.

Ana Bilesenler Analizi (PCA) kullanarak bolgesel kiimelenmeyi 1970 ve
1990 yillar icin inceleyen Poon ve Pandit ortaya c¢ikan alt1 bolge-devletin her birinin
siirekli ve kars1 konulmaz bir bicimde tek bir devletin egemenliginde oldugunu
boylece her bir bolge-devletin bir merkez pazar etrafinda islevsel olarak

orgiitlendigini gostermektedirler (Harita 5, 6).

Poon ve Pandit’in caligmasinda ortaya c¢ikan sonuglara goére; 1970-1990
arasinda ABD, Almanya ve Japonya merkezli ii¢ bolge-devletin genisledigini buna
karsilik Birlesik Krallilk ve Fransa etrafinda sekillenen bolgenin ise daraldigi
goriilmektedir. 11k ii¢ bolgenin genislemesi diger iki devletin zararma olmustur. Latin
Amerika’nin hemen tamami ABD bolgesine baglanmis ve bu bolge Afrika, Orta
Dogu ve Asya’nin yeni sanayilesen iilkelerine dogru da yayilmistir. Benzer sekilde
Almanya merkezli bolge-devlet 1970 yilinda c¢ogunlukla Bati ve Akdeniz
Avrupast’ndan olusmakta iken 1990’da bir¢ok Afrika iilkesini de kapsamaktadir.
Japonya merkezli bolge-devlet de Afrika ve Orta Dogu iilkelerine dogru genislerken

1970 Asya ve Bati Pasifik iilke tabanim saglamlastirmistir. Yeni Zelanda’nin Birlesik

78 Jessie Poon, Kavita Pandit, “The Geographic Structure of Cross-national Trade Flows and Region
States”, Regional Studies, Vol. 30.3, s. 275.
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Krallik’tan Japon bolgesine kaymasi Avustralya ve Yeni Zelanda’nmin Avrupa’dan
cok Asya ile entegre oldugunu gostermektedir. SSCB alam ise bu dénemde hemen

hemen degismemis; Dogu Avrupa, Afganistan ve Hindistan’la simrli kalmistir.”

Harita 5: Bolge Devletler (1970)
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Kaynak: Poon ve Pandit, 1996, 280.

1970 yilinda en yiiksek ortak varyansli bolgeler olan ABD, Birlesik Krallik
ve Almanya’nin toplami %49,3 iken, 1990 yilinda en yiiksek ortak varyansli ABD,
Almanya ve Japonya bolgeleri %55,3 oranm ile daha yiiksek bir oram
olusturmaktadir. ABD ve Almanya’nin dnemli pazarlar olarak 6nemi 1990’da artmis
ve alt1 bolgedeki 105 iilkenin yaklasik olarak %60’1na hakim olmustur. Japonya da
iclincii giiclii pazar merkezi olarak yiikselmistir. Bu egilimin devam etmesi

durumunda gelecek ekonomik olusum iiclii bir yapida olacaktir.®”

7 Jessie Poon, Kavita Pandit, “The Geographic Structure of Cross-national Trade Flows and Region
States”, Regional Studies, Vol. 30.3, s. 277.

8 Jessie Poon, Kavita Pandit, “The Geographic Structure of Cross-national Trade Flows and Region
States”, Regional Studies, Vol. 30.3, s. 278-280.
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Harita 6: Bolge Devletler (1990)
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Kaynak: Poon ve Pandit, 1996, 281.

O’Loughlin ve Anselin de ABD, Almanya ve Japonya’nin 1968—1992 yillar1
arasindaki ihracatlarin1 analiz ederek pan-bolge kurami ile ekonomik bloklagma
arasindaki benzerlige dikkat cekerek 1990’larin jeoekonomik diinyasinin 1930’larla
ortiistiigiinii ancak yirminci yiizyilin sonlarindaki jeoekonomik diinyanin ticaret

iliskileri ile kuruldugunu ifade etmektedir.

Benzer sekilde iiclii bir model olarak Alman pan-bolge modeli ile yari-
Wallerstein modeli bir araya getiren {ic merkez-cevre pan-bolge modeli ise
Kuzey’deki merkez iilkeler ile Giiney’deki cevre iilkelerden olusmaktadir (Harita 7).
Bu modelde Amerika bolgesi cografi avantaji ile yine biitiinliiglinii korurken,
Rusya/SSCB’nin biitiinliigii ortadan kaldirilmis Avrupa iilkelerinin etkinlik alani
Hindistan’a kadar genisletilmis, Dogu Rusya ise III. Bolgeye dahil edilmistir.
Modelde iilke smirlar1 dikkate alinmayip sadece merkez/cevre iliskisi 6n planda

tutulmustur.
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Harita 7: Merkez-Cevre Pan-Bolgeler

Kaynak: Taylor, 1993.

Smirlarin kalkarak kiiresel kentler ve/veya kiiresel kent-bolgelerin ulus
devletin otesine gecerek kiiresel ekonominin motoru haline geldigi goriisi®' ile
diinyadaki 55 kent arasindaki iligkiyi cografi olarak resmeden Harita 8 ise yine ticlii
bir diinya modelini ortaya koymaktadlr.82 Kentler araciligr ile Amerika kitasinda
New York, Avrupa’da Londra ve Giineydogu Asya’da Hong Kong ve Singapur’dan
olusan Pan-bolgesel merkezler, cevrelerinde kendilerine bagh biiyiik ve kiiciik

bolgesel merkezler etrafinda yine {iglii bir bolgesel olusum gerceklestirmektedirler.

81 Allen J. Scott, John Agnew, Edward W. Soja, Michael Storper, “Global City-Regions”, Global
City-Regions: Trends, Theory, Policy, Allen J. Scott (ed.), Oxford University Press, New York,
2001, s. 11-29.

82 Gert Jan Dijkink and Hans Knippenberg, The Territorial Factor: Political Geography in a
Globalising World, Vossius Press, Amsterdam, 2001, s.113-128.
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Harita 8: Bolgesel Diinya Kentleri

LS L STE QRN LATISY L
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Kaynak: Taylor, 2000, 18.

1990’1larin sonlarindaki diinya ekonomisi bir Onceki yiizyilin goreceli basit
diinyasindan ¢ok farklidir. ABD’nin ekonomik egemenligi artik ortadan kalkmistir.
Diinya ekonomik yapisi simdi baslica li¢ bolgesel merkez tarafindan tiglii (triadric)

3 1990 Temmuz'unda Houston Yediler Drubu (G-7) toplantisinda,

yapldadlr.8
Thatcher “ii¢ para birimi alanina, dolar, yen ve Alman Marki’na dayali” ii¢ kutuplu
diinyanin var oldugunu bildirerek yeni jeopolitigi kabul etmistir. (Walker 1990, 792).
Ozgiin Alman goriisiinde pan-bolgelerin her merkezin (core) pazar ve kaynaklar icin
bir ¢evreye (periphery) sahip olacagi ve her pan-bolgenin kendine yeterli (autarkic)
olacagindan biiyiik giicler aras1 rekabetin zayiflayacaktir goriisiine karsin
kapitalizmin yasayabilmesi i¢in genislemeye gereksinim duymast aksi durumda
karlarin diismesini doguracagindan merkez giicler arasi rekabet devam edecektir.

Ayrica boyle licli bir diinyada ABD dogal kaynak ve gelir bakimmdan en fakir

bolgeye sahip olacagindan basarisiz olacaktir.**

8 Peter Dicken, “A New ‘Geo-economy’”, Companion Encyclopedia of Geography: The

Environment and Humankind, Ian Douglas (ed.), Routledge, London, 1996, s. 373.
8 John O’Loughlin, “Ten Scenarios for a “New World Order””, The Professional Geographer,
Vol.44, Number 1, 1992, s. 26.

53



Yeni diinya diizeninin ti¢lii bir yapiya evrimlesmesi yaninda buna kars1 gerek
tic merkez iilkenin pan-bolgeleri disinda genislemeye cabalamalari, ABD’nin Irak,
Somali ve Afganistan isgali, Latin Amerika’dan ABD’ye karsi seslerin gittikce
yiikkselmesi ve Amerika Serbest Ticaret Alam1 (FTAA) nin gerceklestirilememesi,
AB’nin Gliney Amerika Ortak Pazari (MERCOSUR) ile gelistirdigi ekonomik ve
siyasal iligkiler ve gerekse Cohen tarafindan pek onemsiz goriilen cevre iilkelerin
kendi ekonomik alanlarini olusturma siiregleri ‘genel baglantisizlik modeli” ve ‘cok
kutuplu giic dengesi modelini’ Oniimiizdeki siirecte onemli kilmaktadir. Bolgesel
ekonomik isbirliginin cografi yakinlig1 olan iilkeler arasinda gittikge artmasi biiyilik

giicler i¢in 6nemli bir sorun olacaktir.*

1990 sonrasinda yeniden bigimlenen diinyada SSCB alaninin ¢ékmesi, Cin’in
diinya ekonomisinde artan agirhigi, AB, ABD ve Japonya’'nin ekonomik etkinlik

alanlarin1 ve yontemlerini yeniden sorgulanir hale getirmistir.

2. 5. 1. 2. Neo-Merkantilizm

Neomerkantilizm merkantilizmin cagdas bicimidir; karsilikli  bagimh
diinyadaki liberal demokratik iilkeler icin kalkinmaci ve ulusal bir giivenlik
stratejisidir. Neomerkantilist devletler kit kaynaklarini askeri sektdre harcamaktan
cok orta smifi genisletecek ve refahi arttiracak ileri teknoloji endiistrilerine
yogunlagir. Klasik merkantilizmin yogun devlet miidahalesi ve ticareti yonlendirici
politikalar1 neomerkantilizmde de goriilmektedir. Neomerkantilizm digsatimi
arttirmay1 ve disalimi azaltmayi ongdren, sermaye hareketlerinde ve mali kararlarda
devletin denetiminin giiclenmesini savunan ekonomi-politiktir. Daha etkili para ve
maliye politikalar1 uygulayabilmek i¢in devlet doviz rezervlerini olabildigince

arttirmay1 amaglar.
“Son zamanlarda merkez bankalarinin tuttugu uluslararas: doviz rezervleri iizerine
yapilan tartigmalari igeren bircok makale yayimlandi. Bu tartismalarda vurgulanan konularin
basinda ozellikle yeni yiikselen pazar ekonomilerinin yabanci sermayeyi ¢ekmek icin bir

cesit giivence karsiligi olarak bulundurduklari bu rezervlerin miktarinin her gecen giin

= 90

8 Siikrii inan, “Pan-bslge Kuramindan Jeoekonomik Gergeklige”, Uludag Universitesi II. Geng
Bilim Insanlar1 Sempozyumu, Uludag Universitesi Kiiltiir Sanat Yayinlart No: 12, Bursa, 2006, s.
381-389.
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yiikseldigi ve bu iilkeler arasinda "kim daha ¢ok rezerv tutarsa o daha cok yabanci sermaye
ceker" bigciminde merkantilist bir yarigin ortaya ciktig1 konusu geliyor.

Merkantilizm, Avrupa’da 15-18. yiizyil arasinda, yani kapitalizmin hemen dncesinde
uygulanan ekonomik sistemin adiydi. Merkantilist felsefenin ardinda yatan yaklasimlarin
basinda degerli madenlere sahip olmanin zenginlik saglayacagi inanci geliyordu. 15. yiizyilda
kagit para yoktu. Madeni para altin, giimiis gibi degerli madenlerden iiretiliyor ve reel
degeriyle islem goriiyordu. Altin, giimiis rezervleri sinirli oldugu i¢in, kitlik bu metallere
dogrudan dogruya bir deger veriyordu. Herkes tarafindan degisim araci olarak kabul edilmesi
bunlardan metal para yapilmasini olanakli kiliyordu. Bu donemde somiirgelerden elde edilen
altin ve glimiis iilkenin zenginliginin artmasina katkida bulunuyordu. Merkantilist yaklagima
gore ithalat, iilkeden metal para, bir baska deyisle altin ya da giimiis ¢ikisina, dolayisiyla
tilkenin fakirlesmesine yol aciyor, oysa ihracat bunun tam tersine iilkeye degerli metal
girisine yol acarak zenginligin artmasim sagliyordu. Dolayisiyla ihracatin ithalattan fazla
olmast gerekiyordu. Bu genel yaklasim Avrupa devletlerini dis ticarete ve oradan giderek
biitiin ekonomik hayata aktif karisimda bulunmaya yoneltmisti. Dis ticaretteki korumacilik
yiiksek giimriik duvarlariyla ithalatin kisitlanmasinin yaninda ¢esitli tegviklerle ihracatin
ozendirilmesine ve dolayisiyla disticaret fazlasi elde edilmesi yaklagimina dayaniyordu.

Giintimiizde ekonomilerin uluslararast doviz rezervi biriktirmesini bir noktaya kadar
olas sikintilara karsilik tampon olusturmak biciminde kabul etsek bile o noktadan sonrasini
merkantilist gelenegin giliniimiize farkli bicimde yansimasi olarak diisiinmek gerekiyor.

2006 sonunda 27 yeni yiikselen pazar ekonomisinin merkez bankalarinin
bulundurdugu uluslararas1 doviz rezervlerinin toplami 3 trilyon dolar. Bunlar arasinda rekor
Cin’e ait. Cin’in uluslararasi doviz rezervi 1 trilyon dolar1 gecerken, onu 300 milyar dolarla
Rusya, 270 milyar dolarla Tayvan, 230 milyar dolarla Giiney Kore, 160 milyar dolarla
Hindistan izliyor. Ge¢miste diisiik rezerv bulunduran Tiirkiye, 60 milyar dolarlik uluslararasi
doviz rezerviyle bu 27 iilke arasinda 12. siray1 aliyor.

Bu rezervlerin bir bolimii iilkenin kasalarinda, bir boliimii yabanci devlet
hazinelerinin ¢ikardig1 kagitlarda, bir boliimii de yabanci devletlerin merkez bankalarinda
tutuluyor. Rezervlerin biiyiik boliimiiniin ABD Hazine tahvillerine yatirildigi g6z oniinde
tutulursa ABD’nin 1 trilyon dolara yaklasan cari acigmin nasil finanse edildigi de
kendiliginden yanitlanmis oluyor. Merkantilizmin gecerli oldugu c¢aglarda elde tutulan
degerli madenler, gercek bir degeri temsil ediyor, altin ya da giimiis sikke haline
doniistiiriildiigiinde dogrudan para haline gelebiliyordu. Oysa giiniimiizdeki sekliyle
merkantilizme kaynaklik eden degerler bilyiik cogunlukla ABD veya Avrupa ekonomisinin
itibarina dayali kagitlardan olusuyor. Uzerindeki degerden paraya gevrilmesi ancak temsil
ettigi tilkenin ekonomisinin giicliniin devamina bagli. Bu iki ekonomide yasanacak sikintilar
ve sonucta ortaya cikacak parasal deger kayiplari, rezervlerin satinalma giicii cinsinden

birden diismesine neden olabilir. Sonugta yiiksek uluslararasi doviz rezervi tutarak bu iki
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ekonomiden fazla kaynaklar1 ¢ekmeye c¢alisan ekonomilerin durumu yine tuhaf bigimde bu
86

iki ekonomideki gelismelere bagli bulunuyor.
Klasik merkantilizmden farkli olarak askeri gelisme ve genislemeden ¢ok
ekonomik gelisme ve genislemeye dayanan neo-merkantizm 6zellikle Cin, Japonya
ve Singapur tarafindan uygulanmakta ve bu iilkeler neo-merkantist iilkeler olarak

tanimlanmaktadir.

Neomerkantilizm bir¢cok yonden liberal idealizme tepki niteligindedir. Liberal
ekonomistler ideal bir diinya insa eder ve gercek diinyanin buna gore sekillendirmeye
calisirlar. Buna karsilik neomerkantilistler kiiresel ekonomi-politigi anlamaya calisir
ve ona gore hareket ederler. Liberalizmin hedefi ‘serbest pazar’ iken,
neomerkantilizminki zenginligin yaratilmasi, paylasilmasi ve korunmasidir. Bu
yiizden merkantilistler Oncelikle hangi endiistrilerin en yiiksek zenginligi
yaratabilecegini belirler ve bu endiistrilerin gelistirilebilecegi stratejiyi cizerler.
Bununla beraber, neomerkantilistler uluslararasi ticareti, birinin kazancinin digerinin

kaybi oldugu, sifir toplamli bir rekabet olarak gbrﬁrler.87

“Son aragtirmalar, birka¢ yil ©Once ekonomistlerin geleneksel serbest ticaret
mantigina ters diisen, ¢ok dile getirilmis popiiler goriisleri destekler niteliktedir. Simdi,
ithalati kisitlayan ve ihracati tesvik eden Merkantilist argiimanlar, “kar dagilimi”
gerekcesiyle dogru bulunmaktadir. Devletlerin, 6grenmelerine kadar sanayilerine verdikleri
baslangic ivmesiyle dogan siirekli avantajlarini, birbiri ardindan diger devletlere kaptirma
korkusunun hakliligi, artik kusursuz resmi modellerin sonuclarindan da ortaya cikiyor.
Birinin kendi hiikiimetini, baska hiikiimetlerin izledigi saldirgan politikalar1 izlemedigi i¢in

suglamasi, uzun bir siiredir tutarsizlik (non sequitur) sayllmlyor.”88

Uluslararas1 ticaret ve yatinm savaglari, artan sayida hiikiimetin isin
ciddiyetini anlamalariyla ve jeoekonomik giic dengesini kendi lehlerine ¢evirmeye

cabalamalanyla gittikce kizismaktadir. Goreceli esit giic dagilimi ve gelisme

diizeyinde neomerkantalist iilkeler liberal iilkelere gére daha hizli biiyiiyecek, daha

86 Mahfi Egilmez, “Yeni Merkantilizm”, Radikal Gazetesi, 11 Ocak 2007.

87William Nester, International Relations: Geopolitical and Geoeconomic Conflict and
Cooperation, HarperCollins College Publishers, New York, 1995, s. 295.

88 Dixit, 1986. Akt.: Chris Freeman ve Luc Soete, Yenilik iktisadu, cev: Ergun Tiirkcan, Tiirkiye
Bilimsel ve Teknik Arastirma Kurumu (Tiibitak) Yayinlari, Ankara, 2003, s. 386.
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cok digsatim yapip daha az dig alim yapacaklardir. Uzun donemli planlara gore
rasyonel makro ekonomik, endiistriyel ve ticaret politikalar1 ile zenginligin
yaratilmasit ve dagitimina sistemli bir sekilde katki yapma cabasi icinde olmayan
devletler ulusal ekonomilerini bunlar1 yapan yabanci devletlerce zayiflatilmis ve

bozulmus bir halde bulacaklardir. 8

Dis ticareti iilkeler arasinda iistiinliikk kurma araci olarak olarak goren neo-
merkantilizm ekonomiyi stratejik bir ara¢ olarak gormesi ile jeoekonomi ile

benzerlikler tagimaktadir.

2. 5. 2. Jeoekonomi Uzerine Tartismalar

Glinlimiiziin iilkeler aras1 ekonomik iligkilerinin *“jeoekonomi” kavramiyla
aciklanmasina ve ¢agin “jeoekonomik cag” olarak adlandirmasina kars1 goriisler de
bulunmaktadir. Bu goriisler cogunlukla, neomerkantilizm ve jeoekonomi tartismalari

etrafindadir.

Bruce Bartlett, “Geo-economics: The New Mercantilism” adli makalesinde
Luttwak’in  “jeoekonomi” tamimlamalarimi elestirmektedir. Bartlett (1994),
Luttwak’in “The Endangered American Dream: How to Stop the United States from
Becoming a Third-World Country and How to Win the Geo-Economic Struggle for
Industrial Supremacy (1993)” kitabinda, elmalar1 ve armutlar1 karistirdigin1 ve bu
yiizden yeni bir jeoekonomi gelistirme cabasinin basarisizliga ugradigmi iddia
etmektedir. Politik analizlerin ekonomik analizlerden tamamen farkli oldugunu ve en
basit diizeyde, jeopolitik analizlerin “sifir toplamli oyun” varsayimiyla hareket
ettigini, yani belli bir zamanda bir bolgenin sadece bir devlet tarafindan elde
tutulabilecegini, birinin kazancinin digerinin kaybi olmasi gerektigini, oysa
ekonomik analizlerin temel savinin serbest piyasada karsi karsiya gelen her iki
tarafin da kazanclh cikacagi, aksi taktirde bir alis verisin olmayacagini sdylemektedir.
Ekonomiyi jeopolitik modele uygulamayi denedigimizde bu basit savin altiist

olacagim ileri siirerek, sonucta, Luttwak’in diinya goriisiiniin tek bir kelimede

8 William Nester, International Relations: Geopolitical and Geoeconomic Conflict and
Cooperation, HarperCollins College Publishers, New York, 1995, s. 296.
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“merkantilizm”de toplanabilecegini ve Colbert’in, Luttwak’in gordiiklerinden daha
fazlasim iicyiiz y1l once gordiigiinii fakat bu uygulamalarin basarisiz oldugunu ve
Luttwak gibi diger jeopolitik¢ilerin boyle iddiali bir goriis ortaya atmadan Once
planlarinm yeniden diisiinmelerini veya en azindan temel ekonomi, ekonomi tarihi ve

ekonomik analiz araclar hakkinda biraz daha bilgi edinmelerini onermektedir™.

Robinson’da  “Inaugural Lecture”da  “Yeni Merkantilizm” kavramin
tanimlamakta ve giiniimiiz devletlerinin artik istthdamdan ¢ok ulusal geliri arttirma
yoniine kaydiklarim1 ve dig fazla elde etmek icin miicadele verdiklerini
soylemektedir. Ticaret bloklarinin iiye iilkeler acisindan korumaci politikalari etkisiz
hale getirdigini ve diinya capinda da bu tiir bloklagmalarin “merkantilist” etkiyi
besleyecegini iddia ederek, bunun da “sifir toplamli bir oyun” oldugunu ve birileri
kazanirken diger tarafin kaybedecegini ama devletlerin bu donemdeki temel

amagclarinin dis dengede kendi lehlerine fazla vermek oldugunu belirtmektedir’'.

Buna kargin Luttwak “The Theory and Practice of Geo-economics” baglikli
yazisinda Bruce’un bu elestirilerini bir 6l¢iide kabul etmektedir: “Jeoekonomi yeni
degildir, merkantilizme benzer fakat aralarindaki tek fark ‘jeoekonomi’de gercek
savaslarin olmadigy; kars tarafa fiziksel bir zarar verilmedigidir. Bu donemdeki tek
yaris ekonomik araclarla yapilmaktadir ve jeoekonomik etkilesimde kaybedenler
kiigiik isletmeler ve devlet tarafindan korunmayan biiylikk yeni sirketlerdir”
demektedir. Bunun yanminda “sifir toplamli iliskinin” iki iilke arasindaki bir
catigmanin savasa dondiigiinde gerceklesebilecegini, birinin kazanirken digerinin
kaybedecegini fakat ticarette her iki tarafin da kazanacagi’ni belirtiyorgz. Ancak
bugiin Irak, Afganistan ve Somali gibi iilkelerin durumu goz Oniine alindiginda,
Luttwak’in savas konusunda yanmildigi goriilmekle birlikte bu savaglarin jeopolitik

donemle 6nemli farkliliklar1 vardir. Bu savaslardaki temel 6zellik, stratejik ve politik

olmaktan ¢ok ekonomik nitelikli olmasidir. Jeopolitik donemde Vietnam’in isgali

% Bruce Bartlett; “Geo-economics: The New Mercantilism”, Orbis, Vol. 38 Issue 2, 1994, s. 293-237.
! Robert A. Blecker,. “Global Keynesianism versus The New Mercantilism: International Economics
After Joan Robinson”, Paper prepared for the Joan Robinson Centennial Conference University of
Vermont, Burlington, October 2003, s. 21-22.

2 Edward Luttwak, “The Theory and Practice of Geo-economics” (http://www.ias.berkeley.edu
Nlec/jaytate/peis 101/day24_Luttwak.htm.).
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stratejik bir gereklilikken jeoekonomik donemdeki Irak ve Afganistan’in iggali

ekonomiktir.

Kenichi Ohmae de kiiresellesme siirecinde cografyanin artik Onemini
yitirdigini ve ulus devletlerin sonunun geldigini, ulusal sinirlarin Oneminin
kalmadigin1 ve devletlerden ¢ok uluslararasi bolgelere dayali kiiresel pazar yapisinin
olustugunu; AB ve NAFTA gibi bolgesel ticaret bloklarmin devletlerin islevlerini
istlenebileceklerini belirtmektedir. Cografyanin sonu tezine karsi Luttwak ise
diinyada jeopolitik rekabetin jeoekonomik yaris halinde hala siirdiigiinii ve
devletlerin Oneminin azalmadigim fakat yeni miicadele alanlarina kaydigini
savunmaktadir. Bunu destekleyen bir Ornek olarak da, uluslar aras1 ticaret
goriismelerinde 0zel sirket c¢ikarlarimin devlet heyetleri tarafindan savunulmasi ve
uluslar aras1 goriismelerde hiikiimet dig1 6rgiitlerin devlet heyetlerinin danisman1 gibi

davranmas: gosterilmektedir’.

Luttwak’in  “sifir toplamli oyunu” kaybetmesi ‘“jeoekonomi’nin de
kaybetmesi anlamina gelmemektedir. Jeoekonomi, bir bilim olarak kiiresel ekonomik
isleyisi ve politikalar1 yorumlamakta hala 1srarli ve bu agidan bakildiginda da

devletlere yeni bir perspektif sunmaktadir.

Bugiin diinyada yasanan devletlerarasi ekonomik isleyise baktigimizda “Yeni
Merkantilizm” kavrami anlamh gelmektedir. Ozellikle de Sovyet sisteminin
¢Okmesiyle birlikte ortaya c¢ikan belirsizlik ortamimi “gri alanlar’la ve Orgiitli
sistemlerin yoklugu, her tiirli merkezin kaybolusu, belirsizlik, rastlantt ve
bulaniklikla “Yeni Ortac;ag”94 olarak tamimlayan Alain Minc’le beraber, sonrasinda
“Yeni Merkantilizm”in gelmesi anlamsiz degildir. Alfred Mahan’in (Influence of Sea

Power on History, 1890) ticari genislemeyi korumak i¢in giiclii bir donanma olmast

gerektigini savunmast ve Hawaii Adalar’nin ele gec;irilmesi95 gibi bugiinde

3 Simon Dalby, “A Critical Geopolitics of Global Governance”, International Studies Association,
41" Annual Convention, Los Angeles, CA. March 14-18, 2000.

%% Alain Minc, Yeni Ortacag, imge Kitabevi, Cev.: Mehmet Ali Agaogullari, Ankara, 1995.

% Paul Rich, “The Virgin Queen’s Revenge: History, Mercantilism, and Globalization”, s.2.
(http://www.paulrich.net/papers/paulino.html), (Erisim Tarihi:12. 02. 2004).
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ekonomik giivenlik icin enerji kaynaklarina sahip iilkelerin ele gecirilmesi buna bir
ornektir. Fakat bu isleyisi analiz etmek ve uygun politikalar uygulayabilmek igin
“jeoekonomi” kavrami kullanilmalidir. Ciinkii Neo-merkantilizm kavramini kabul
etmek diinyada ii¢c ekonomik blok olusturan iilkeler disindaki diinyay1 pazar ve bu
tilkelerin sOmiirgeleri olarak gormektir. Japonya bugiiniin Venedik’i, Almanya
genigletilmis bir Hansa Birligi ve Microsoft’ta Dogu Hindistan Kumpanyasi
degildir%. Neo-merkantilizm Biiyiik Gli¢ler’in uyguladig1 jeoekonomik bir politika
olarak goriilebilir ve Amerikan Hegemonyasl’na97 kars1 direng veya uyum gosteren
tilkelerin bu hegemonyaya kars1 gelistirdikleri bolgesel ekonomik birlikler olarak da
jeo-merkantilist politikalar [Giineydogu Asya Ulkeleri Birligi (ASEAN), Giiney
Amerika Ortak Pazar1 (MERCOSUR)] 6nem kazanmaktadir.

Yiiksek diizeyde birbirine bagimli hale gelen kiiresel ekonomide, bir ulusun
zenginligi Onemli Olciide kiiresel piyasalarda sahip oldugu rekabet¢i pozisyona
baghdir. Bu yap1 i¢inde her ulus kaginilmaz bir sekilde kendine yakin rakipleriyle
karsilasmaktadir. Bu cercevede uluslan sekiz stratejik grup: %

(1) Endiistriyel Devler

(2) Yiikselen Yildizlar

(3) Latin Amerikalilar

(4) Yogun Niifuslu Ulkeler

(5) Eski Sosyalistler (Gecis Ekonomileri)

(6) Endiistriyel Nis (yeni konum) Bulanlar

(7) Uriin Nisleri Bulanlar

(8) Zorlukla Gecinebilen Ulkeler

olarak simiflandirilmustir.

% Paul Rich, “The Virgin Queen’s Revenge: History, Mercantilism, and Globalization”, s. 6.
(http://www.paulrich.net/papers/paulino.html), (Erisim Tarihi:12. 02. 2004).

7 Mark Beeson, “Resisting Hegemony: The Sources and Limits of Anti-Americanism in Southeast
Asia”, Paper for the workshop on Globalisation, Conflict and Political Regimes in East and
Southeast Asia, August 15-16, 2003, Fremantle, WA., (http://eprint.uq.edu.au/archive/00000623/),
(Erisim Tarihi: 25. 02. 2005).

8 Philip Kotler, Somkid Jatusripitak, Suvit Maesincee, Uluslarin Pazarlanmasi, Cev.:Ahmet
Bugdayci, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul, 2000, s. 371-372.
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Bu listede yer alan her grubun diinya ekonomisi icinde ayr1 bir rekabetci
konumu ve ayri bir rolii vardir. Bu farkl stratejik gruplarin hepsinin aym1 ekonomik
politikay1 uygulamalar1 gercek¢i degildir. Ozellikle jeopolitik diinyada orta dereceli

giicler (Middle powers)” veya ikinci sira giicler (Second orders)'®

olarak goriilen
devletlerin jeoekonomik cagda uygulayabilecekleri politika “yeni merkantilizm”den
cok bolge iilkeleriyle daha siki ekonomik ve politik gii¢ birligine yoneldikleri “jeo-
merkantilizm”dir. “Yeni merkantilizm” ve “jeo-merkantilizm” iilkelerin cografi
konum ve potansiyeli ile bagh olarak ekonomik giicleri, niifus yapilar1 ve teknolojik

diizeylerine gore uygulayabilecekleri jeoekonomik politika araglaridir.

* G. R. Berridge, International Politics, States, Power and Conflict Since 1945, Harvester
Wheatsheaf, Hertfordshire, 1992, s. 17.

190 Mackubin Thomas Owens, “In Defense of Classical Geopolitics”, Naval War College Review,
(http://www.nwc.navy.mil), (Erisim Tarihi:15. 08. 2002).
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3.GUC

Bu boliimde uluslararasi iliskilerdeki giic kavrami tamimlanarak, ulusal giiciin
temel bilesenleri ve bu bilesenlerin zaman icerisindeki oncelik siras1 ve agirligindaki
degisim vurgulanmaktadir. Jeopolitik ve jeoekonomik dénemlerde giic kavraminda
ve Olclimiinde meydana gelen degisikliklerle, giic analizleri incelenmekte ve

karsilastirmali olarak degerlendirilmektedir.

3. 1. Gii¢ Kavrami

Gli¢ kavrami, sosyal bilimlerdeki bircok kavram gibi farkli tanimlar1 yapilan
ve farkli anlamlarda kullanilan bir kavramdir, lizerinde tam anlamiyla fikir birligine
varmak olduk¢a zordur. Bazilarina gore kapasite, bazilarina gore etki, bazilarina gore
denetlme ve bazilarina gore ise ancak karsilastirildiginda anlamli olabilen bir

kavramdir.

Devletler arasi ilisilerde ise ulusal gii¢ en genis anlatimiyla “bir ulusun baska
bir ulusun davraniglarini kendi hedefleri dogrultusunda etkileme yetenegi”dirlol. Giig
kavramimi somutlastiran tanimlama kapasitedir. Kapasite ile giicii kullananin etki
derecesi degerlendirilebilmektedir. Gii¢ kavrami Joseph Frankel’e gore “digerlerinin

davraniglart iizerinde etki yapabilme kapasitesidir”102

. Kapasite genellikle “gii¢
kaynag1” olarak anlasilmaktadir. Kapasitenin Ogeleri degisik bicimle de
siniflandirilmakla birlikte en yaygini, kapasitenin Ogelerini maddi (tangible) ve
maddi olmayan (intangible) olarak ikiye ayiran siniflandirmadir. Richard Aliano ise
1) dogal, ii) toplumsal, iii) devlete iliskin olmak iizere ii¢ ana grupta simiflandirmakta,
Raymond Aron i) alan, ii) cesitli araglara doniisebilir materyal ve teknikler, iii)
eyleme yonelik kollektif kapasite olarak degerlendirirken, Donald Puchala da 1)
icsel/insanla ilgili kaynaklar ii) igsel/insanla ilgili olmayan kaynaklar, iii) digsal

kaynaklar olmak iizere siniflandirmaktadur.'®

' Dean G. Pruitt, “National Power and International Responsiveness”, Background, vol. 7, No. 4
1964, s.166.

102 Tayyar Ar, Uluslararasi iliskiler ve Dis Politika, Alfa Yayinlari, 2004, Istanbul, s.120-122.

193 Faruk Sonmezoglu, Uluslararasi Politika ve Dis Politika Analizi, Filiz Kitabevi, 1995, Istanbul,
s.140-141.
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Joseph Nye da giicii aska benzeterek, “... denenmesi, tamimlanmasi ya da
Olcitilmesinden daha kolaydir ...” demektedir. Karl Deutsch giicii “catigsmalarda iistiin
gelme ve engelleri asma yetenegi” olarak tanimlamaktadir. Michael Sullivan’a gore
ise “giic uluslar arasi1 politika acisindan temel 6neme sahiptir. Ciinkii giic biiyiikliik,
biiyiikliik etki ve etki de diger iilkeleri etkilemek demektir”. Buradan giiciin etki ile
ortaya c¢ikabilen, hissedebilen cok tarafh bir iliski oldugu goriilmektedir. Iliski daha
cok giicli uygulayan degil hisseden acisindan dnemlidir ve bu etkiye kars1 gelistirilen
tepki, giicii uygulayan taraf icin bir dl¢iit islevi gdrebilmektedir. Robert Keohane ve
Joseph Nye, “Gli¢, bir aktoriin digerine, normal olarak yapmayacaklar1 bir seyi
yaptirma yetenegidir” derlerken bu karsilikli iligkiyi vurgulamaktadirlar. Giiciin
iligkisel yonii acisindan denetleme ve etki kavramlar1 on plana ¢ikmaktadir. Denetim
in Onemi tizerinde Hans Morgenthau giicli, “insanin, diger insanlarin diisiince ve
eylemleri {izerindeki denetimi”; George Modelski ise, ‘“‘uluslararasi eylemin
gerceklestirilebilmesi ic¢in gerekli olan kaynaklarin denetimi” olarak gormektedir.

Denetimin sinirlar1 yazarlara gore genisleyebilmektedir.

James Lee Ray, giicii “bir yandan kaynaklar, diger yandan sonuclar
tizerindeki denetim” olarak tanimlarken, Theodore Couloumbis ve James Wolfe’a
gore giic, “A aktoriiniin B aktorii lizerindeki denetimini olusturan ve siirdiiren
herseyi” icermektedir. Denetimin yaninda erkiyi 6n plana c¢ikartan yazarlardan A.F.K.
Organski’ye gore giic, “baskalarinin davraniglarim kendi amacglart dogrultusunda
etkileme” kapasitesi; Trevor Taylor’a gore “digerlerinin davraniglarini istenen bir
dogrultuda gelistirme ya da etkileme yetenegi”’; Richard Cottam’a gore ise
“digerlerinin  diisiince eylemleri {izerinde etki uygulama51d1r”.104 Farkli

tanimlamalardan da anlasildign gibi goreceli bir kavram olan gii¢, kapasite, etki,

denetleme ve karsilagtirmali iligki unsurlari ile degerlendirilebilmektedir.

Gliciin uygulanmasinda ulus-devlet uluslararasi arenada cografyasi, tarihi,

niifusu ve degerleri ile asil aktordiir. Gii¢, giiniimiiz politik sisteminin en yiiksek

104 Baruk Sonmezoglu, Uluslararasi Politika ve Dis Politika Analizi, Filiz Kitabevi, 1995, Istanbul,
s.135-136.
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asamast olan ulus-devletlerin varligim1 siirdiirebilmeleri ve biiylimeleri icin bir

aracgtir.

Gliciin uygulandigi alan baslica ii¢ kategoriden olusur: S6z konusu siyasi
giiciin otoritesini kabul eden halk; bu siyasi giiciin iizerinde bulundugu toprak ve bu
halkin yasadigi topraklarda var olan ve iiretilen her tiirlii servet. Ayrica, bir iilke
acisindan giiciin uygulama alami, i¢ ve dig olarak da ikiye ayrilabilmektedir. i¢ alan
ilke sinirlan igerisindeki toprak, halk ve servet, dis alan ise iilke sinirlart disindaki

“etki alanlarmi” olusturan toprak ve halklar1 da kapsamaktadir.'®®

Cizelge 6: Devlet Giiciiniin Coklu Boyutlari: Zaman icerisinde Zayif
Devletten Giiclii Devlete

Zayif devlet ' > Giiglii devlet
[siireklilik]

Despotik [zayif] devletler Organik [giiclii] devletler
Minimal diisiikten ilimhiya [limh Yiiksek
cekimsel giic cekimsel giic cekimsel giic cekimsel giig

v : v
Minimal diigiikten thmliya | [luml Yiksek
cekimsel glig cekimsel giig cekimsel giig cekimsel giig
N . :
_lmlt Yiiksek
Keyfi giig MUZAKERE MUZAKERE
‘ edilmis glic ‘edilmis giig
v
r{ Tecrit edilmis bzcrklikh ﬁ I¢sellestirilmis dzerklik }—4’
Yipratici Militan Ishirligi Koordinasyon
[Klasik despotizm] [Modern despotizm] [Karsilikli) [Yonetilen
18. ve 19. Mao Cini; 17-19. yiizpllar  karsihkli bagimlilik]
yiizyillardaki Stalin Rusyas1 Avrupast; 1945 sonrast
Carlik Rusyasi 20. yiizyilda Japonya, Dogu
: BK ve ABD Asya YSU'leri

Kaynak: Weiss ve Hobson, 1999, s. 17.

195 Baruk Sénmezoglu, Uluslararasi Politika ve Dis Politika Analizi, Filiz Kitabevi, 1995, Istanbul,
s.138.
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Devletlerin giicii ve giiciin niteligi tarihsel olarak siirekli bir degisim
gostermekle beraber “giiclii devlet” kavrami da iilkeden iilkeye farklilasmaktadir.
Modern ve endiistrilesme Oncesi devletler arasindaki tarihsel karsilastirmada giiclii
devlet “ekonomik faaliyetler de dahil olmak tiizere, sosyal eylemliligi denetleme
hakki ve yetenegiyle birlikte ordunun biyiikliigii ve giliciin merkezilesmesini”
kapsamaktadir. Endiistri oncesi devlet kendini kusatan cevreden kopuk ve niifuz
edici kapasiteden yoksun olmakla birlikte ihtiyaci olan kaynaklar1 cekmek amaciyla
giicli keyfi olarak kullanma egilimini gostermektedir. Giinlimiizde ise (6zellikle
1970’ten beri) giiclii devletin gostergesi olarak “piyasayr yonetme” kapasitesi On

plana glkmaktadlr.106

Devletin uluslararas1 sistemde giic uygulamasinin basinda askeri gii¢
gelmektedir. Klasik anlayista bir devletin en onemli biiyiime ve etki yayma araci
olarak kullanilan askeri gii¢ giiniimiizde 6nemini korumakla beraber ekonomik giicle

rekabet halindedir.

Klaus Knorr, giicii incelerken, askeri giiciin yaninda ekonomik gii¢, karsilikli
bagimlilik gibi kavramlart da kullanmaktadir; ona gore bir iilkenin askeri giicii,
toplumun askeri potansiyelinin harekete getiricilerinden olan ekonomik ve teknolojik
kapasite ile yakindan ilgilidir. Ekonomik gii¢c, ekonomik etki araglan ile dogrudan

etkiye de doniistiiriilebilmektedir.'”’

Barnet’e gore “Bir ulus devletin giicii asla tek basina silahli kuvvetlerinden
degil, ayn1 zamanda ekonomik ve teknolojik kaynaklarindan, dis politikasini
yiiriitiirken gosterdigi ustaliktan, uzak goriis ve kararliliktan, toplumsal ve politik

orgiitlenmesinin iyiliginden de gelir.”108

196 1 inda Weiss, John M. Hobson, Devletler ve Ekonomik Kalkinma, Cev: Kivang Diindar, Dost
Kitabevi, 1999, Ankara, s. 12—17.

197 Baruk Sonmezoglu, Uluslararasi Politika ve Dis Politika Analizi, Filiz Kitabevi, 1995, Istanbul,
s.137-138.

108 C. Barnet, The Collapse of British Power, London, Oxford University Press, 1972, s.xi. Akt :
Deniz Ulke Aribogan, Globallesme Senaryosunun Aktorleri Uluslararasi iliskilerde Giic
Miicadelesi, Der Yayinlari, Istanbul, 1997, s. 94.
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Farnsworth’e gore “Giiclii bir devlet diisiiniildiigii zaman akla ¢ogunlukla
askeri gii¢ gelir, oysa bir devletin giicii soyut ve somut bircok unsurun bir araya
gelmesiyle olusur. Somut unsurlar; niifus, cografya, dogal kaynaklar, ekonomik gii¢
ve askeri giic iken, soyut unsurlar; ulusal moral, ulusal liderlik ve siyasal

. . 109
sistemdir.”

Bir iilkenin gerek kapasite, gerekse denetleme ve etki giiclinii karsilagtirmali
iliskiler cercevesinde degerlendirdigimizde iilkenin ©Oncelikle cografi konumu ve
ozellikleri, tarihsel baglari, niifus yapis1i ve otoritenin bu verileri etkin
degerlendirebilme yetkinligi 6n plana ¢ikmaktadir. Hans Morgenthau ulusal giiciin
Ogeleri olarak cografya, dogal kaynaklar, endiistriyel kapasite, silahli kuvvetler
(ozellikle teknoloji, liderlik, silahli giiclerin nicelik ve niteligi), niifus, ulusal
karakter, ulusal moral ve diplomasi ile hiikiimetin niteligini hi¢bir faktorii birbirinden

daha 6nemli gormeden siralamaktadir'"”.

Jeopolitik donemin duragan Ozelligi giiciin unsurlarinda da goriilmektedir.
Giig, iilkenin sahip oldugu sayilabilir varliklar ile otoritenin yetkinligi ile diger bir
deyisle maddi ve manevi kapasite ile degerlendirilmektedir. Maddi kapasite genel
olarak dort 6geden olusmaktadir. Birinci grup, uluslararasi giic dengelerinde “biiyilik
gii¢” olmak icin zorunlu 6geler olan “askeri ve ekonomik kapasite”den olusturuken,
ikinci grubu “biiylik gii¢” olabilmek icin avantaj yaratan “gerekli” ama “yeterli”

olmayan “cografya ve niifus”dan olusmaktadir.'"!

Askeri kapasite jeopolitik doneme
gore goreceli olarak ©nemi azalmakla birlikte giic potansiyeli icinde agirlikll
konumdadir. Bu kapasitenin temel gostergeleri; silahli kuvvetlerin personel ve
techizat agisindan biiyiikliigii, personelin egitim durumu, hareket yetenegi ve askeri
harcamalardir. Ekonomik kapasite ise giiniimiizde onemini siirekli arttirmakta ve dig

iliskilerde ekonomik yaptinm ve dis ticaret stratejileri ile diger {iilkeler iizerinde

199 Davit Farnsworth, International Relations, Chicago, Nelson Hall Inc, 1988, ss. 41-57, Aktaran
Deniz Ulke Aribogan, “Globallesme Senaryosunun Aktorleri”, s. 95.

10 Hans Morgenthau, Politics among Nations, 4th ed.(New York, Alfren A. Knopf, 1967), ss.106—
158. Akt.:, Ashley Tellis vd., Measuring National Power in the Postindustrial Age, RAND/MR-
1110-A, 2000, s. 26.

" Baruk Sonmezoglu, Uluslararasi Politika ve Dis Politika Analizi, Filiz Kitabevi, 1995, Istanbul,
s.141-142.
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silahlh giicler kadar etki yaratabilmektedir. Ekonomik kapasitenin temel gostergesi
ise iilkenin iiretim giicii ve toplam ulusal geliridir. ikincil 6gelerden cografya,
ilkenin toprak egemenliginin biiyiikliigii, fiziksel, siyasal ve ekonomik yo6nlerden
diinya iizerindeki yeri, iklimi, dogal kaynaklar1 gibi 6zelliklerle iilkenin toplam gii¢
kapasitesinde ve uygulanmasinda 6énemli bir yere sahiptir. Niifus ise tek basina bir
kapasite olusturamamakla beraber iilkenin maddi kapasitesini arttirabilmek ve etkin
kullanabilmek icin belirli bir altsinirin iizerinde olmasi gerekmektedir. Niifusun
egitim diizeyi, isgiicline katilma orami, geng¢ bir niifus olmasi ve tiirdesligi giic
kapasitesini dogrudan etkilemektedir. Maddi kapasite yalmz basina iilkelerin giiciinii
aciklamaya yetmemektedir. Maddi kapasite ancak maddi olmayan kapasite yani
“maddi kapasiteyi harekete gecirebilme yetisi” ile beraber “gii¢c” olusturabilmektedir.
Ulkenin maddi kapasitesi ile ortaya cikan etki arasinda analiz yapmak “giic
paradoksu” olarak adlandirilan orantisizliklar1 ortaya ¢ikarmaktadir. Maddi olmayan
kapasite liderligin niteligi, siyasal yapin ozellikleri, diplomasi yetenegi, ulusal

moral ve karakter gibi geleri icermektedir.''

Maddi ve maddi olmayan kapasite simflandirmasina benzer diger bir
siniflandirma da “sabit veri”, “potansiyel veri” ve “stratejik zihniyet”, “stratejik

<

planlama”, “siyasi irade” olarak degerlendirilmektedir.113

3. 2. Gii¢ Analizleri
Gli¢ analizleri c¢alismalari, uluslararasi iligkilerin bir bilim olabilmesi i¢in
gerekli noktay; ulusal giiclin tanimlanabilir bir niceliksel Sl¢iimiinii olusturma ¢abasi

taslmaktadlr1 1,

Ulusal giiclin  karsilastirilmali  olarak  Ol¢iimii  farkli  yontemlerle
yapilabilmektedir. Geleneksel giic analizinde analistler basitligi ve kolaylig

nedeniyle wulusal giici genelde tek bir degisen veya gostergeyle

"2 Baruk Sonmezoglu, Uluslararasi Politika ve Dis Politika Analizi, Filiz Kitabevi, 1995, Istanbul,
s.149-151.

3 Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik Tiirkiye’nin Uluslararas1 Konumu, Kiire Yaynlari,
Kasim 2003, istanbul, s.17.

4 Norman Z. Alcock, Alan G. Newcombe, “The Perception of National Power”, The Journal of
Conflict Resolution, Vol. 14, No. 3, 1970, s. 335.
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degerlendirmektedirler. Inis Claude ve Karl Deutsch, giiciin 6l¢iimiide toplam askeri
yetenegi, Norman Alcock ve Alan Newcombe askeri harcamalari, George Modelski
ve William Thompson deniz kuvvetlerinin biiyiikliigiinii, Klaus Knorr ekonomik
gostergeleri, Kingsley Davis ve A.F.K. Organski ulusal geliri, Charles Hitch ve
Roland McKean bir iilkenin Gayrisafi Milli Hasilasim (GSMH), Bruce Russett
toplam petrol ve elektirik tiiketimini 6lgiit olarak almaktadirlar.'”® Ancak tek bir
degiskenle yapilan hesaplamalarda ele alinan degiskene gore iilkelerin gii¢
siralamalart degisiklik gostermekte ve gercekei analiz yapmay1 zorlastirmaktadir. Bu
nedenle birden cok degiskenin kullanilmasiyla geleneksel yaklasimin yerine daha

saglikli gostergeler ortaya koyan yontemler gelistirilmistir.

Klaus Knorr klasik calismasi The War Potential of Nations’da (1956) bir
model olusturamamakla beraber ekonomik kapasite, yonetim yetkinligi ve savasma
motivasyonu gibi degiskenler ile gelistirdigi Ol¢iim ile kendisinden sonraki
teorisyenlere gii¢ Olciimiinde alternatif bir yontem iiretmistir. 1960 yilinda Clifford
German karmagsik dogrusal-olmayan c¢oklu degisken indeksi ile alan, niifus,
ekonomik ve askeri giic degiskenlerinden olusan “daha hassas™''® bir diinya giic
indeksi gelistirmistir. German, alam yiizol¢ciimii yerine kullanma yogunlugu ve
alandaki ulasim yogunlugunun niteligine gore degerlendirmektedir. Bu indekse
gore;'"7

G=ulusalgic=N{L+P+I1+M)

Bu formiilde N niikleer gii¢, L toprak, P niifus, I endiistriyel yap1 ve M de
askeri bilyiikliigii gostermektedir. Niikleer giiclin carpan 0zelligi nedeni ile 1960
yilinda yapilan kapasite siralamasinda ABD ve SSCB sahip olduklar niikleer gii¢
sayesinde ilk iki siray1 diger giiclere oranla biiyiik farkla almaktadirlar. Ancak Cin
Halk Cumbhuriyeti’nin 1966 yilinda niikleer silah denemesinde basarili olmasi ile bu

siralama degisecektir.

13 Ashley J. Tellis, Janice Bially, Christopher Layne, Melissa McPherson, Jerry M. Sollinger,
Measuring National Power in the Postindustrial Age, RAND/MR-1110-A, 2000, s. 26-27.

116 Sonmezoglu, 1995, s.146. 19F. Clifford German, “A Tentative Evaluation of World Power,”
Journal of Conflict Resolution, Vol. 4 (1960) ss. 138—144.

"7 Clifford German, “A Tentative Evaluation of World Power,” Journal of Conflict Resolution, Vol.
4, 1960, ss. 138—144.
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Cizelge 7: German Indeksine Gore Kapasite Siralamasi (1960)

ABD 6459
SSCB 6321
Ingiltere 1257
CHC 999

F. Almanya 663.5

Kaynak: S6nmezoglu, 1995, s. 14.

German’in indeksinde, alanin “kullanma etkinkigi” ne gore dikkate alinmasi
ve “kisi basina” bazi 6lcii birimlerinin kullanilmasi Ingiltere’nin siralamasini

etkilemistir.

Benzer bir diger dogrusal olmayan c¢oklu degisken giic indeksi de 1965
yilinda Wilhelm Fucks tarafindan gelistirilmi§tir.118 Fucks’un temel aldig

degiskenler, niifus, enerji liretimi ve celik tiretimidir. Fucks’un formiilii;
Gii(;:a.3\/n(E+C) 12

bicimdedir. Bu formiilde; a = Sosyal Sabite (0-1 aras1 bir degere sahip. Din,
davranis, ulus kiiltiirii gibi etmenlere gore farklilik gostermektedir.) n = Niifus, E =

Elektrik enerjisi iiretimi (kwh/y1l) C= Celik tiretimi (ton/y1l)’dir.

“Bu formiile gore her ulus icin sifir ile bir arasinda farkli bir deger olan
“sosyal sabite” ulus niifusunun kiip kokii ve ulusun toplam elektrik enerjisi tiretimi
(kwh/y1l) ile carpilmakta aymi islem birde toplam celik iiretimi (ton/yil) ile
carpilmakta ve bulunan iki sonucun aritmetik ortalamasi alinmakta ¢ikan ortalama
deger, birimsiz bir biiyiiklikk. Bu islem her ulus icin yapildiginda uluslar, giic

potansiyellerine gore beklenen sekilde siralanmakta. Fucks bu hesaplamay1

18 Wilhelm Fucks, “Formeln zur Macht: Prognosen uber Volker”, Wirtschaft Potentiale, Verlags-
Anstalt, 1965. Ashley Tellis vd., Measuring National Power in the Postindustrial Age,
RAND/MR-1110-A, 2000, s. 29.
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1963/1964 yillar icin yapmis ve ABD icin ¢ikan sonucu 1000 birim’e tahvil ederek

sOyle bir sonuca ulasmlstlr”.119

Cizelge 8: Fucks indeksine Gore Gii¢ Siralamasi

Yillar: 1963/64 Giic (birim)
A.B.D 1000
S.S.C.B 673
Japonya 155
B. Almanya 149
Ingiltere 120
Tiirkiye 2

Kaynak: Fucks, 1965.(Akt. Cinki, 2006)

Sonuglarin yer aldigi cizelgede; 1963 ve 1964 yillari icin Tiirkiye icin elde
edilen sonucun ve Tiirkiye disindaki tilkelerle kiyaslamasi yapildiginda; Tiirkiye’den
ABD 500 kat, Sovyetler Birligini yaklasik 337 kat, Japonya yaklasik 78 Kkat,
Almanya yaklasik 75 kat ve Ingiltere’nin 60 kat giiclii oldugu goriilmektedir.

German ve Fucks’un dogrusal olmayan Olciimlerine karsin Norman Alcock
ve Alan Newcombe ii¢ degisken kullanarak, (kisi basina GSMH, niifus ve niifus
yogunlugu) 1970 yilinda basit lineer indeksi gelistirmislerdir ve iilkeleri goreceli

giiclerine gore siralandirmiglardir.

Ulusal giicii tanimlama konusunda biiyiik oranda kabul goren farkli bir
matematiksel formiil de Ray Cline tarafindan 1975 yilinda gelistirilmistir. Cline’nin
formiililne gore ulusal gii¢; niifus ve toprak, ekonomik kapasite ve askeri kapasite
toplaminin, stratejik amaclar ve bu amaglar1 gerceklestirme isteginin toplamu ile

carpimidir. 120

Pp=(C+E+M)(S+W),

9 M., Mustafa Cinki, “Uluslarin  Giicii  ve  Yurdumuzun Tiikenisi yada Tiiketilisi”,
(http://www.metalurji.org.tr), (Erisim Tarihi: 18. 02. 2006).

120 Ashley J. Tellis, Janice Bially, Christopher Layne, Melissa McPherson, Jerry M. Sollinger,
Measuring National Power in the Postindustrial Age, RAND/MR-1110-A, 2000, s. 30.
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C kritik kiitleyi (niifus ve topragi icerir), E ekonomik kapasiteyi (gelir arti
enerji artt madenler art1 sanayi arti gida iiretimi arti ticaret), M askeri kapasiteyi
(stratejik denge art1 savas giicii art1 fazladan giic katan irade), S ulusal strateji
katsayis1 ve W ulusal irade (ulusal biitiinlesme diizeyi, 6nderligin giicii ve stratejinin
ulusal ¢ikarla uygunlugunu icerir). Cline tarafindan gelistirilen ¢éziimlemede de on
plana c¢ikan hususlardan biri ekonomik yeterliliktir. Formiilde (E) harfiyle ifade
edilen bu parametre ¢oziimlemenin birincil énemli unsurudur. Ekonomik yeterlilik
hem topraktan hem de toprak altinda bulunan kaynaklardan faydalanma derecesini
ifade etmektedir. Hi¢ kuskusuz burada topraktan faydalanma agisindan iklim yine
yeralt1 kaynaklarindan faydalanma konusunda sansh bir dagilimin onemi biiyiiktiir.
Yeralti kaynaklar1 acisindan ekonomik yeterlilik kavrami rezerv biiytikliigii ve bu
rezervlerin endiistriyel doniisiimiiniin saglanabilmesi, dolayisiyla teknoloji ve
teknoloji tireterek bunu iiretime aktarabilme, ortaya cikan iiriine Pazar yaratma
yetenegi ile yakindan ilgilidir. Cline’in ¢oziimlemesinde ¢arpan ve sonucu belirleyen
unsurlar olarak ortaya ¢ikan stratejik amag¢ ve bu amaci gerceklestirme istegidir. Bu

iki unsur yok ise ulusal giicten bahsetmenin de higbir anlami olmayacak‘ur.121

James Lee Ray ise ulusal giiciin Ol¢iilmesinde niifus; kentli niifus, celik
tiretimi ve petrole dayali yakit tiiketinimden olusan ekonomik kapasite ve askeri
personel sayist ve askeri harcamalardan olusan askeri kapasite verilerini

kullanmaktadir.

Glintimiizde bu degiskenlere, bilgi iiretme, bilgiyi teknoloji ve lriine
doniistiirebilme; yine bilgiden yararlanabilme yetenegini de dikkate almak
gerekmektedir. Bu bilginin, ekonomik verimlilik yaninda, askeri personel sayisinin
azaltilmas1 ile isgliciine katillm oramimin arttirilmasi, atil kapasitenin verimli
kullanilmasi ile teknolojideki yeniliklerle savunma harcamalarin1 azaltici ve savas
caydiricilik giictiniin arttiric1 olmas1 kapasite 6lgiitlerinin degisimesine neden

olmaktadir.

2l M., Mustafa Cinki, “Uluslarin  Giicii  ve  Yurdumuzun Tiikenisi yada Tiiketilisi”,
(http://www.metalurji.org.tr), (Erisim Tarihi: 18. 02. 2006).
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Cizelge 9: James Lee Ray indeksine Gore Gii¢ Siralamasi

1950 1955 1960 1965 1970
ABD 38 |ABD 39 |ABD 33 |ABD 34 |ABD 33
SSCB 27 |SSCB 28 |SSCB 27 |SSCB 29 [SSCB |30
CHC 22 |CHC 20 |CHC 27 |CHC 25 |CHC 22
Ingiltere |9  |Ingiltere |8 |ingiltere |7 |Ingiltere |7 |ingiltere|6

1975 1980 1985 1990
SSCB |34 |SSCB 28 |SSCB 31 |SSCB 29
ABD 29 |CHC 25 |CHC 26 |ABD 25
CHC 28 |ABD 23 |ABD 23 |CHC 21
Ingiltere | 5 Japonya 10 |Japonya |9 Japonya |9
Fransa |4 F.Almanya |6 |F.Almanya|5 Almanya |7

Ingiltere |4 |Fransa 3 Fransa 4
Fransa 4 |Ingiltere |3 |Ingiltere |4

Kaynak: Sonmezoglu, 1995, s. 147

Cizelge 9’dan da goriildiigii gibi askeri Ol¢iitlerin indekste asir1 kullanimi

askeri personel yoniinden biiyiik devletlerin ilk siralar1 almasini saglamakta ve diger

devletlerle olan gii¢c karsilagtirmasini goreceli olarak asir1 bicimde sisirmektedir. Bu

tiir analizleri propangada araci olarak diisiinmek de miimkiindiir.

Genel bir gii¢ analizi olarak da; ulusal giiciin unsurlar olarak sabit veriler

(SV) tarih (1), cografya (c), niifus (n) ve kiiltiir (k); potansiyel veriler (PV) ekonomik

kapasite (ex), teknolojik kapasite (tx) ve askeri kapasite (ax) ve bu kapasiteleri etkin

kullanma becerisi ve yetisi olarak stratejik zihniyet (SZ), stratejik planlama (SP) ve

siyasi irade (SI)

122

gosterilmektedir.

G={(t+c+n+k)+ (ex+ ty + a)} x (SZ x SP x SI)

122 Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik Tiirkiye’nin Uluslararasi Konumu, Kiire Yayinlari, 2003,

Istanbul, s.17.
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Ulusal giiclerin karsilagtirilabilmesini ve savas dengelerini saptamayi
amagclayan gii¢ indekslerinde genellikle askeri kapasite agirlikli olarak kullanilmistir.
Askeri kapasiteden sonra iilkenin toprak biiyiikligii ve niifusu Onemli gii¢
gostergeleridir. Ekonomik kapasite ve teknoloji ise bu kapasitelere bagli olarak
indekslere katilmaktadir ve etki dereceleri diisiiktiir. Siyasal ve askeri ¢ekismelerin
azaldig1 giiniimiizde ise ekonomik kapasitenin agirligi giin gectikce artmaktadir.

Bilgi caginda bilgi toplumu olabilmek

3. 3. Jeoekonomi ve Giic

Jeoekonominin ulusal ve uluslararasi iliskilerdeki artan onemi ile birlikte gii¢
iliskileri de askeri ve politik olmaktan ¢ok ekonomik karakter gostermektedir.
Kiiresel ekonomi-politik gelismeler iilkeler arasindaki karsilikli egemenlik iliskisinde
ortaya c¢ikan gri etkilesim alanlarin1 genisletirken, reelpolitik alana yansiyan tarih ve
kiiltiir parametreleri iilkelerin i¢c ve dis giic yapilanmalarin1 dogrudan etkilemektedir.
Bu durum daha once yalin kavramlarla ifade edilen giic parametrelerini yetersiz
kilmakta ve bir¢cok parametrenin etkilesimini yansitan kavramlarin 6ne ¢ikmasina yol
acmaktadir. Ekonomi-politik, jeopolitik, jeokiiltiir, jeoekonomi, jeostrateji gibi
kavramlarin ilkelerin giic tamimlamalarinda daha sik bir sekilde kullanilmaya
baslanmasi Soguk Savas sonrasi donemin dinamik kosullarmin getirdigi 6zel
konjonktiir ile birlikte daha da belirgin bir nitelik kazanmistir.'” Bu nedenle
tilkelerin giicleri karsilagtirilirken ekonominin artan 6nemi ve diger iilkeleri etkileme

yetenegi 6n plana cikmaktadir.

Tarih boyunca devletler arasi ilgkilerde var olan ekonomik giiclin 6nemi,
ozellikle Bati Avrupa’da ticari kapitalizm ve sonrasinda sanayi kapitalizminin
gelismesiyle doruk noktasina ulagmistir ve ekonomik giiciin uygulama alani
genislemistir. Bu durum Napolyon Fransasi’nin Ingiltere ile savasinda tiim aciklig
ile gozlenmektedir. 1807 yilinda Prusya ve Rusya’y1 da ittifaka dahil eden Fransa, bu
iilkelerin Ingiltere ile ticaretini yasaklayarak Portekiz ve Isve¢ disinda biitiin

Avrupa’yr tamamen “diikkancilar iilkesi’nin (Ingiltere) ticaretinden soyutlamustir.

123 Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik Tiirkiye’nin Uluslararasi Konumu, Kiire Yayinlari, 2003,

Istanbul, s.16-17.
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“Avrupa’ya yaptiklart digsatimi yasaklayip, ekonomilerine zarar vermek, bu arada
da krallik donanmasinin artik ulagamadig1 keresteyi, gemi direklerini ve gemi yapiminda
kullanilan obiir kaynaklar1 kendi amaclari icin toplamak... Ingiltere’nin digsatim sanayi icin
Avrupa pazarlarina, donanmasi icin de Baltik’tan alinan gemi direklerine ve Dalmagya
megesine bagimhilig1 nedeni ile ingiltere’ye yonelen tehdit son derece biiyiiktii. Son olarak
da, digsatim kazanglarinin azalmasi yiiziinden Londra, miittefiklerine yardim edebilmesi ve
tilke disina gonderecegi ordularinin ihtiyaci olan mallar1 satin alabilmesi icin gerekli olan
nakit paray1 bulamayacakti.

Savasta, ekonomik etkenler ile strateji, daha once hi¢ olmadigi kadar birbirine
girmisti. Ingiltere ile Fransa’mmn iistiinliik diiellosunun bu ¢ok ©nemli asamasinda —
Napolyon’un Ingiltere ile olan ticareti yasaklayan Berlin/Milano kararnameleri (1806-1807)

ile Fransizlarin Moskova’dan ¢ekilisi (1812)- birbirine rakip bu iki sistem birbirini
5124

ekonomik yonden yok etme pesinde(dir)...

Soguk Savas oncesinde devletler arasindaki ekonomik gii¢ savasimlart sicak
savaslar araciligr ile stirmekteyken giiniimiizde baris halinde ekonomik savas
yontemiyle yapilmaktadir. Ekonomik Strateji Enstitiisii (Economic Strategy Institute)
baskam1 Cylde Prestowitz’e gore” bugiin ve yarin diinya giicii jeopolitik
kavramlardan cok jeoekonomik kavramlarla dlgiilecektir”, iilkeler arasindaki politik
cekismelerin yerini ekonomik savasimin almasi, teknolojik ve endiistriyel
yatinmlarla ve politikalarla verimliligin artmasi, ona gore “iilkenin endiistriyel ve
teknolojik iiretim durumu ve diizeninin ylikselmesi, politik rakipler olan Ortega,

Deng Xiaoping ve hatta Gorbagov’dan ¢ok daha onemlidir”'%.

3. 3. 1. Jeoekonomik Giic

Geleneksel giic politikalarindan giiniimiizde ekonomik gii¢ politikalarina
kayisla beraber gii¢ algilamas1 ve degerlendirmeleri de degisiklik gostermektedir.
Geleneksel gii¢c politikalarinda askeri ve siyasal giicii arttiran temel etken olarak
goriilen ekonomi giiniimiizde tek basina da uluslararasi alanda etkin bir gii¢
olabilmektedir. Ekonomik giiciin etkili bir silah olarak gerek ulusal pazarin

korunmasi ve gerekse kiiresel pazarlara yayilmak amaciyla kullanilmasi, ekonomik

124 paul Kennedy, Biiyiik Giiclerin Yiikselis ve Cokiisleri, cev.: Birtane Karanakei, Tiirkiye Is
Bankas Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2002, s. 168-170.

125 Lauren Chambliss, “Bart Simpson Economics”, Financial World, Vol. 159, no: 16, Issue 1, Aug
7, 1990, s.24.
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giicli stratejik bir 6ge haline getirmektedir. Jeoekonomik gii¢, kisa tanimi ile askeri

ve siyasal araclardan ¢ok ekonomik araglara dayanan giictiir.

Cizim 4: Ulusal Giiciin Doniigiimii

Dogal kaynaklar Ulusal verimlilik
Teknoloji Dis baski ve zorluklar
Girisim Altyapi kapasitesi
Insan kaynaklar1 Diisiinsel kaynaklar

Sermaye kaynaklari
Fiziksel kavnaklar

Askeri yetenek

Stratejik + Doniistiirme = Savas
kaynaklar  yetenegi becerisi

Kaynak: Tellis, 2000, s. 45.

Uluslarin refahlarim arttirmak icin 6ncelikle kullandiklar1 dogal kaynaklar ve
ulusal verimlilik sonucu elde edilen silahl1 giiciin savasma ve kazanma becerisi ile
diinyadaki diger sermayeleri de (dogal sermaye, insan sermayesi, fiziksel sermaye)
ele gecirme hedefinin askeri alandan cok ekonomik alana kaymasi ile giiciin
uygulama boyutu ve baskin giice kars1 koyma yontemleri de degismektedir. Bu
degisim sonucu devletlerin birbirlerine karsi uyguladiklar1 baski araclar1 artik daha

cok ekonomik karakterlidir.

Tarihsel olarak da hegemonya kuran devletlerin uyguladiklar1 gii¢ aslinda
ekonomik giiclin kosullara gore uyarlanmasi bicimindedir. Ekonomik giiciin elde
edilmesinde ve korunmasinda, sanayi devrimi Oncesi, ticaret ve ticaret yollarinin
denetimi onemlidir. 12. ve 13. yiizyillda dogu ticaret yollarinin Bati denetimine
gecmesi ile baglayan siire¢, Ceneviz’in, Karadeniz ve kismen Akdeniz ticaretindeki
etkinligi ve stratejik noktalardaki denetimi, Venedik’in Akdeniz ve dogu baharat
ticaretinde, Portekiz’in deniz kesifleri ile Hindistan denizyolu ticaretinde,
Hollanda’nin Atlantik ve Asya ticaretinde ve Ingiltere’nin 19. yiizyilda tiim

diinyadaki deniz ticaretindeki iistiinliigii bu iilkelerin ekonomik giiclerinin temelini
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olusturmaktadir. Sanayi devriminden sonra ise teknolojik yenilik yaratma ve pazar
savasimi iilkelerin ekonomik gii¢ kapasitesinde, ticaretin denetimi kadar Onem

kazanmustir.

Cizim 5: Tarihsel Hegemonik Denetim ve “Basat Sektorler”

Ceneviz
1190-1381

Venedik
1381-1494

Sampanya Fuarlari,
Karadeniz Ticareti

Kadirga filosu, baharat ticareti

Portekiz Gine altini, Hindistan baharatlar1
1517-1580
Hollanda Cumbh. Baltik ve Atlantik ticareti, Asya ticareti
1609-1713

Ingiltere 1
1714-1815

Amerasya plantasyonlar1 ve ticareti

Ingiltere 11
1816-1945

Tekstil, demir, buhar ve ray

ABD 1 Celik, kimyasallar, oto

1945-1992 havacilik, elektronik
ABD II Bilgi teknolojisi
1992-

Kaynak: Modelski, Thompson, 1996, s. 69. (Akt.: Tellis vd., 2000, s. 40)

Ulusal giiciin temeli olan ekonomik giiciin ayn1 zamanda devletin hegemonik
bir diinya giicline doniigmesi i¢in de asil 6genin yine ekonomiye dayandigi goriisii
Wallerstein, Modelski ve Arrighi tarafindan ileri siiriilmektedir. Wallerstein’a gore
tretim bi¢imindeki karhili@in karsilastirmali  avantaji  hegemonyay1r ortaya
cikarmaktadir. Bu ekonomik avantaj hegemon devletin siyasal ve kiiltiirel etkisini ve
askeri giiciiniin temelini olusturmaktadir. Onyedinci yiizyilldaki Hollanda
hegemonyasi tiiketim mallarindaki iiretimin basarisina; ondokuzuncu yiizyildaki
Britanya hegemonyasi sermaye mallarinin iiretiminin basarisina ve yirminci yiizyilda
ABD hegemonyasi ise daha genis diinya-sisteminde kurumsallasmig merkeziliginden
kaynaklanan durumu ile finansal hizmetler ve yabanci yatinmlardaki basarisina
dayalidir. George Modelski ve William R. Thompson’a gore diinya giicleri diinyada
var olan diizen gereginin sonucu olarak bu boslugu doldurmak i¢in yeni basat

endiistrilerdeki ekonomik karsilastirmali avantajlar temelinde yiikselir. Bu ekonomik
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avantaj

onlara gerekli kaynaklar1 elde etmek icin yapilan savaslar1 kazanma ve

gerektiginde barisi korumak icin isbirligini harekete gecirme giiciinii vermektedir.

Giovanni Arrighi’ye gore de hegemonik giiciin temelinde ‘kapitalist oligarsi’ yani

finans kapitalistleri ile devlet giiciinii elinde tutanlar arasindaki isbirligi yatmaktadir.

Braudelin fralva n
100 Yil Savaslan Ceneviz Cagn
B e B ey e

“Sermaye birikimi aglari, baslangicta, tiimiiyle iktidar aglar1 icine yerlesmis ve
onlara tabi olmustur. Bu kogullar altinda kérin elde edilmesinde basariya ulagmak i¢in 6zel
girisim orgiitleri, yalnizca sermaye birikimi siireglerinde degil, ayn1 zamanda devlet-kurma
ve savas-yapma siireglerinde de ©6nder durumda bulunan Kuzey italyan Kkapitalist
oligarsilerinin deneyimlerinin de gosterdigi gibi giiclii devletler olmak zorundaydilar. Ancak
birikim aglar1 tiim diinyay1 kapsayacak bi¢cimde yayildiginda 6zel girisim orgiitleri giderek
iktidar aglarinda ©ozerk ve onlara baskin duruma geldiler. Sonu¢ olarak, iktidarin elde
edilmesinde hiikiimetlerin yalnizca devlet-kurma ve savas-yapma siireglerinde degil, ayni
zamanda sermaye birikimi siireclerinde de 6nderlik etmesi gereken bir durum dogdu.

Kapitalist diinya-ekonomisinin, birikim aglarinin biitiiniiyle iktidar aglari igine
yerlesmis ve onlara tabi oldugu bir sistemden, iktidar aglarmin tiimiiyle birikim aglar1 i¢ine
yerlesmis ve onlara tabi oldugu bir sisteme dogru doniisiimii, her biri bir (CM") mali
genisleme asamasi tarafindan izlenen bir (MC) maddi genisleme asamasini iceren bir

sistemik birikim daireleri dizisi araciligiyla ilerledi.”"*®

Cizim 6: Uzun Yiizyillar ve Sistemik Birikim Daireleri

Uzun 20. yt’lzz'rl
Tzun 19. yizyl [ T— S——
& B : 4. (ABD) SBD

Braudel'in "uzun 16. yilzyil"y

e

MC ——J 3]

Uzuo 17, ylzyl "] (ngili) SBD

Uzun 15.-16. yizwil st
bisa 3 (liolianda ) SBD) e 100 1l -]

MC M g 130 yil v
1. (Ceneviz) SBD L 180 yul
SN Y, Y, SV Q—— kS
M 1 =
s 't
- : S
- Es Py
f3 MIPETE IPU ok TR SIPUPRS HPT TSP S RPN PGSR SIPUIPR.
1400 -1500 1400 1700 . - 1800 1900 2000

Kaynak: Arrighi, 2000, s.532

126 Giovanni Arrighi, Uzun Yirminci Yiizyil, cev. Recep Bozdemir, 1mge Kitabevi Yayinlari, Ankara,

2000, s.

140.
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Bu sistemik birikim daireleri, birbirini izleyen ticari genislemeyle maddi
genigleme sonrasinda paranin ticareti ile mali genisleme, Ceneviz, Hollanda,

Ingiltere ve ABD sistemik birikim daireleri biciminde siireklilik gostermektedir.

Devletleraras1 sistemde devletlerin goreli basarma gii¢lerini belirlemede
diinya ticaret ve mali yapis1 iizerindeki denetim 6nemli bir rol oynamayi siirdiirse de,

ondokuzunca yiizyilda i¢ piyasanin goreli biiyilikliigli ve gelisme potansiyeli diinya

127

giicli miicadelesinde kesin iistiinliik haline gelmistir. ”* Bu durum, tekno-ekonomik

gelismelerle miicadelenin cografi almimi ve araclarimi da siirekli bir bicimde
degistirmektedir. Uluslararasi piyasalar etkileyebilme giicii, ulusal paralarin yabanci
paralar karsisindaki degeri, ulusal faiz oranlarmin diinya sermaye piyasalarini
etkileyebilme giicli ve borsalar giiniimiizde jeoekonomik giiciin kisa donemli

gostergeleridir.

“Irak konusu Tiirkiye i¢in bir kez daha ortaya ¢ikariyor ki en biiyiik gii¢ ‘silah giicii’
degil ‘ekonomik gii¢’tiir. Bu giiciiniiz yoksa, uluslararas1 politika alaninda etkinliginiz sinirl
olacag gibi ‘silah giicii’nii olusturma kapasiteniz de fevkalade kisithdir. Bu ekonomik giicii
olusturmanin siiphesiz ¢ok kosulu var. Bunlardan ¢cok 6nemli bir tanesi ¢ok saglikli, kapsaml
ve derinligi olan bir finans sektoriine sahip olmaktir. Bizde, basta devletin kendisi olmak
tizere herkes finans sektoriine ve onun en 6nemli kesimi olan bankacilik sektoriine ‘dayak
atma’ sevdalisidir. Buna ragmen finans sektorii ve 6zellikle bankacilik sektorii, son 20 sene
icinde, diger birkag sektor ile birlikte, Tiirkiye ekonomisinin degisimine ve, bir o kadar da, is
yapma Kkiiltiirinde degisime liderlik etmektedir. O nedenle, iilke ekonomisinin damar
sistemini olusturan finans sektoriine bakisimizi daha yapici olarak degistirmemizde yarar var.
Zira, kiiciik, kapsamsiz ve derinligi olmayan bir finans sektoriiniin ‘ekonomik giici’miiziin
gelistirilmesine katkisinin yeterli olmayacag aciktir...

Bugiin, Tiirkiye’de oldugu kadar tiim diinyada ve dolayisiyla kiiresel finans
sektoriinde bir belirsizlik ve karamsarlik var. Ama, buna ragmen, iilke ekonomilerinin can
daman finansal sektorlerin sagligi ve istikrart goz ardi edilmiyor. Finansal kurumlarin
kendilerinin yani sira, gerek ulusal gerekse uluslararast otoriteler yaptiklar1 yeni
diizenlemeler ile finans sektoriindeki rekabet yeniden yapilandiriliyor, sektoriin erigim
kapasitesi ve gelir yaratma kiiresel giicliniin arttirilmast hizlandiriliyor. Nitekim, halen 4.8
trilyon dolar olan finansal hizmetler endiistrisinin toplam piyasa degerinin 6niimiizdeki on yil

sonunda ii¢ kat artarak 15 trilyon dolara varacagi tahmin ediliyor. Bu tahminin altinda, temel

27 Giovanni Arrighi, Uzun Yirminci Yiizyil, cev. Recep Bozdemir, Imge Kitabevi Yayinlari, 2000,
Ankara, s. 103.
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olarak, gecmis elli senenin veri ve degisimlerine dayanan kuvvetli varsayimlar var: (1)
Bankalarin maliyetlerinin diisiiriilmesi ve erigim giiclerinin bireysel dogrultuda artirilmasi ile
finansal hizmetlere olan talep siirecektir ve sektoriin gelirleri yil bazinda yiizde 7 oraninda
artacaktir (2) Bankalarda c¢ok ciddi bir yeniden yapilandirma gerceklesmektedir ve
maliyetlerde saglanan tasarruflar hissedarlara getiriyi hatir1 sayilir bir sekilde artirmaktadir.
(3) Yatrimcilar, giderek kaynaklarimi her endiistri dalinda en iyi sonuclari elde eden
sirketlere cevirdiklerinden, biiyiime igin birlesmelere yeterince kaynak ayiramayan bankalar
da biiyiime olasiliklarin1 giderek kendi ‘organik’ performans ve basarilarinda aramaktadirlar.
Oniimiizdeki on sene icinde kiiresel finans hizmetleri bu derece biiyiiyecekse neden 70
milyonluk Tiirkiye bu bilyiimeden yiiksek diizeyde payim almasin? Ancak, bu biiyiime
potansiyelinin iilkeler ve kurumlar arasinda, ge¢miste oldugu gibi, gelecekte de esit olarak
paylasilmayacagim vurgulamak isteriz. Ornegin, son yillardaki biiyiimede Asya iilkeleri
onde. Onlar daha disiplinliler ve bu ise fena kafa koyuyorlar. Ikincisi, artan rekabet, ancak
gercek anlamda ‘hissedar degeri’ni, diger bir deyisle sirketin piyasa degerini yiikseltebilen
bankalara sans verecek. Bunu beceremeyenler uzun vadede silinecekler. Tiirkiye gibi
sermaye sikintist ceken bir iilkede, bir ‘kuvvetli 6zvarlik’ isi olan finans, 6zellikle bankacilik

sektoriinde yasamanin ve kiiresel biiyiime potansiyelinden pay almamn yolu bu olacak.”'*®

Her devlet jeoekonomik giiciinii arttirmak icin kendi politikasim izlemektedir,
ancak ulusal giiciin artinlmasinda askeri giiciin 6neminin geri plana diismesi, askeri
araglardan cok ekonomik olanlarin “zenginligin” ve ulusal giiciin asil kaynagi oldugu
goriisiit ABD ve SSCB’nin izledigi biiylik olcekli askeri endiistri yatirimlarinin
sonuclarinda ve Almanya ve Japonya’min sivil iiretime yOnelmesinde
gozlenebilmektedir. Uretimin arttirilmas1 ve deger yaratimi da yeni iiretim araglari ve
inovasyon ile gerceklestirilebilmektedir. Soguk Savas’in hemen ertesinde ABD ve
Japonya’nin  jeoekonomik siipergiic olarak tanimlanmasmin ardinda da
“teknoekonomik  paradigma” olarak adlandirilan bu yenilik ekonomisi
yatmaktadir.'® Ekonomik giiciin arastirma-gelistirme ve teknolojik yatirimlara
doniigsmesi ve “yumusak gii¢” olarak kullanilmasi beraberinde ulusal giiciin etki alam
geniglemesini getirirken, ekonomik giiciin dogrudan askeri giice doniistiiriilmesi Irak
orneginde oldugu gibi felaketi de beraberinde getirmektedir. Irak’in petrol gelirlerini

silahlanmaya ayirmasi, Iran-Irak savasi ve Kuveyt isgali ise ekonomik giiciin

128 K orkmaz Ilkorur, “Ekonomik Gli¢ ve Finansal Hizmetler”, Radikal Gazetesi, 18 Mart 2003.
2 William Nester, International Relations: Geopolitical and Geoeconomic Conflict and
Cooperation, HarperCollins College Publishers, New York, 1995, s. 103.
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verimsiz ve yanlis kullanimidir. Petrol geliri yiiksek olan diger Korfez iilkelerinin
finans piyasalarina ve ekonomik getirisi yiiksek yatirimlara yonelmesi ekonomik

giicli arttirmakta ve refah saglamaktadir.

Devlet tarafindan saglanan veya desteklenen yatirim sermayesi atesgiiciiniin,
tiriin gelistirme silah endiistrisindeki yeniligin, pazarlar ele gecirme ise diplomasi ve
yabanci iilkelerdeki askeri iislerin yerini almaktadir. Bunlarin yaninda jeoekonomik
arsenal giimriik, kota vb. eski ve yeni silahlarla beraber arastirma gelistirme gibi

saldirgan teknoloji silahina da sahiptir.13 0

“Isaak’a gore, diinya politik ekonomisinde ¢ok uluslu sirketlerin ve
devletlerin yapisal durumu (ve goreceli karsilikli-bagimliligi veya bagimliligi) veya
jeoekonomik giicii en az bes temel duruma dayanlr:13 b

(1) Giivenlik Yapisi: Bir biitiin olarak uluslararasi sistemde oOrgiitiin veya
devletin hem i¢inde hem de disinda diizen varlig:.

(2) Para ve Kredi Sistemi: Kisa ve uzun donem parasal yapinin kaynak ve
esneklik yoniinden istikrarl olmasi.

(3) Bilimsel Yapi: Okuryazarlik orani, teknolojik rekabet edebilirlik, egitim
sistemleri ve kritik ekonomik bilgi ve becerinin niifus icindeki dagilimu.

(4) Uretim Yapist: Kaynaklarin yoniiniin orgiitlenmesi ve bilgi yapisinin

neyin iiretileceginin belirlenmesi amaciyla kullanilmasi.

(5) Deger Yapist: Psikokiiltiirel inanclar ve ideolojik tercihler kiimesi.

“Ulusal giiciin belirlenmesinde; Wilhem Fucks, Ray Cline, Barnet ve
Farnsworth tarafindan gelistirilen yaklasimlarda, dogal kaynaklar ve bunlarin
endiistriyel doniistimil bir ulusun giiciiniin somut ve vazgecilmez bir unsuru olarak
yer almaktadir. Yine yeralt1 kaynaklarim stratejik yapan ve her gecen giin dnemini
arttirarak vazgecilemez kilan ¢ok ©Onemli bir unsur da; yeralti kaynaklarinin

kullanima baglh gelisen fiziki olarak bir daha yerine konulmamak iizere tiikenebilir

130 Edward N. Luttwak, Turbo Capitalism, Orion Business Books, London, 1999, s. 128—131.
Bl William Nester, International Relations: Geopolitical and Geoeconomic Conflict and
Cooperation, HarperCollins College Publishers, New York, 1995, s. 102-103.
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ozelligidir. Bu baglamda tiim yeralti kaynaklar1 gecen her giiniin sonunda yokluk
sinirina bir adim daha yaklasmaktadir. Nitekim gelismis iilkeler yer alt
kaynaklarinin mevcut rezervlerini siki sikiya takip etmekte onlari rezerv durumlarina
ve kullamim olanaklarina gore kritik ya da stratejik olarak siniflandirmaya tabi
tutmakta gerekirse mevcut rezervlerinin kullanimina sinirlamalar ve yasaklamalar
getirebilmektedir. Ulusal giicii bu kadar yakindan ilgilendiren dogal kaynaklara bu
acidan bakildiginda ulusal giivenligi de yakindan ilgilendirmektedir. Gelecek zaman
dilimlerinde de giderek artan bir oranda dogal kaynaklar ve bunlari kontroliinii ele
gecirmek iizere askeri miidahaleler, iilkeler aras1 ¢atismalar s6z konusu olacaktir.
Ulusal giiclin somut bir unsuru ya da carpani olan dogal kaynaklar bu bakis acisindan

da aynm1 zamanda kamusal miilkiyetin zorunlu oldugu alanlardir.” 132

Ulusal ekonomik giiciin korunmasi ve arttirilmasi icin ‘ endiistriyel ¢ekim ve
‘rekabet yetenegi’'nden olusan ulusun endiistriyel ve ticaret giiciiniin gelistirilmesi
gerekmektedir. Endiistriyel ¢ekiciligin belirleyici unsurlari sunlardir; '

(1) Isci Basmna Yiiksek Katma Deger: Daha yiiksek katma deger yaratan
alanlara yonelme,

(2) Baglant1 Endiistrileri: Girdileri iliskili endiistrilerde kullanilan baglanti
endiistrilerine yatirnm yapma,

(3) Gelecekte Rekabet Giicii: Diinya pazarlarinda rekabet edebilecek
endiistrilere hiikiimetlerin yatirimlar1 6zendirmesi,

(4) Endiistriyel Uzmanlagsma: Bir¢ok rakiple miicadele etme riskini azaltarak
o endiistriyi ¢ekici hale getirir,

(5) ihracat Potansiyeli: Siireklilik gosteren bir ihracat basarisina kars1 diinya
talebinin arttirilmasi,

(6) I¢ Talep Potansiyeli: Endiistri, i¢ tiikketim yoluyla ekonomik biiyiimenin

artmasina katkida bulunur.

32 M. Mustafa Cinki, “Uluslarin  Giicii  ve  Yurdumuzun Tiikenisi yada Tiiketilisi”,
(http://www.metalurji.org.tr), (Erisim Tarihi: 18. 02. 2006).

133 Paul Krugman, “Targeting Industrial Policies: Theory and Evidence”, Dominick Salvatore (yay.),
The New Protectionist Threat to World Welfare, North Holland, New York, 1987, s. 286-289.
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Ulusal rekabet yetenegi ise endiistriyel kapasitenin degerlendirilmesi ve
gelistirilmesi i¢in uygulanan ulusal endiistriyel ve ticari politikalarin siirekliligi ve

etkinligi ile olanaklidir.

3. 3. 2. Jeoekonomik Gii¢ Analizi

Jeopolitik donemde yapilan giic analizleri sonucunda olusturulan giic
indeksleri genellikle “sifir toplamli oyun” goriisii temelinde toprak egemenligine
dayali gii¢ karsilastirmalar1 bicimde olmaktadir. Ancak durgun diinya-sistemin
‘Soguk Savas’ sonrasinda ekonomik devinginlige evrilmesi, II. Diinya Savasi’ndan
yenik c¢ikan Almanya ve Japonya’nmn jeopolitik donemin bitisinde, ABD
hegemonyasina kars1 SSCB’nin yerini alan iki bolgesel gii¢ olarak ortaya ¢ikmalart,
ekonominin ve bu iilkelerin cografyasinin yeniden 6nem kazanmasini saglamakta ve
jeopolitik giic analizlerini tartisihir hale getirmektedir. Almanya ve Japonya’nmin II.
Diinya Savasi’nda askeri giicle kazanamadiklart “sifir toplamli oyun”, ekonominin
stratejik bir gilic olmasiyla tersine donmiis, Almanya’ya Avrupa, Japonya’ya ise
Pasifik egemenligini yeniden getirirken SSCB elde ettigi askeri {iistiinliikle dahi
mevcut topraklarin1 koruyamamistir. Bu durum devletler arasi gii¢ iligkilerinin ve
etki kapasitesinin de yeniden gézden gecirilmesini zorunlu kilmaktadir. Baz iilkeler
icin bu durum “negatif toplamli oyun” bazilar i¢in ise “pozitif toplamli oyun”
bicimini almaktadir. “Negatif toplamli oyun” Ingiltere’nin Hollanda’ya karsi XIV.
yiizyilda uyguladigi basarili stratejide gozlenmektedir. Yiizyil Savaslari’nda toprak
egemenligi yerine ekonomik yaptirimlarla Hollanda kumas sanayini c¢okerten
Ingiltere, bu sanayinin Ingiltere’ye tasmmasmm tesvik etmistir. Bu durum, Harry

Miskimin tarafindan “negatif toplamli oyun”la vurgulanmaktadir;
“Hollanda sanayiinin yikilmasinda ve bunun bir bSliimiiniin Ingiltere’te transferinde
IMI. Edward ¢ok basariliydi, fakat Ingilizlere atfedilen basari iddialar1 Hollanda’daki kriz
nedeni ile ihtiyatli karsilanmalidir. Ingilizlerin basarisi, yeni bir sanayi girisimi bolgesinin
yaratilmasi yerine bir sanayicin naklinde yatmaktadir... ¢okmekte olan diinya piyasast
karsisinda —ki yalmzca Ypres kentindeki ¢okiis biitiin Ingiliz dis ticaretinden daha biiyiiktii-
Ingiltere ulusal giiciinii seferber ederek ve hammadde iizerindeki ekonomik denetmiyle,

Flanders aleyhine bolgesel ekonomik bir basar1 kazand:.” '**

134 Miskimin 1969, s. 95-96. Akt.:Giovanni Arrighi, Uzun Yirminci Yiizyil, cev. Recep Bozdemir,
imge Kitabevi Yayinlari, 2000, Ankara, s. 158-159.
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Ingiltere bu strateji sayesinde, sanayinin nakli ile, sagladigi ekonomik

gelismeye karsin Hollanda “oyun”da kaybeden taraftadir.

Jeoekonomik gii¢ analizi devletlerin etki kapasitesinde ekonominin dnemini
on plana ¢ikartmaktadir. Jeopolitik donemde yogunlasan askeri ve politik isbirligi
anlagsmalar yerini daha ¢ok ekonomik igbirliklerine ve bolgesel biitiinlesmelere
birakmaktadir. Ulke pazarlarinin korunmasi ve genislemesi devletlerin yeni “yasam
sahasini” olustururken, devletlerin egemenlik sinirlart artik siyasal sinirlarin 6tesinde
ekonomik sinirsizlik ile degerlendirilmekte ve bu egemenlik yarisinda jeoekonomik

giicii yiiksek olan devletler mutlak bir avantaj elde etmektedirler.

Jeoekonomik giiciin 6geleri de klasik giic yaklagiminin temel bilesenleri olan
cografyi konum, niifus ve isgiicii, dogal kaynaklar, endiistriyel iiretim ve verimlilik
ile askeri giicten olusan somut Ogeler ve ulusal moral, diplomasinin kalitesi ve
hiikiimetin niteliginden olusan soyut dgelerle’® yakindan iliskilidir. Ancak bu temel
Ogelerin hemen hepsi jeoekonomik sistemde bi¢im degistirerek ekonomik karaktere
biirlinmektedirler. Bir iilkenin cografi konumu gibi diger ogeleri de artik askeri ve
politik yonlerden degil uluslararasi ekonomide ve ticarette avantaj saglayabilmesi ile
degerlendirilmektedir. Ornegin, jeopolitik dénemde Tiirkiye nin politik biiyiik gii¢
merkezlerine yakin bulunmasi giiciinii olumsuz etkilemistir'*®; uzun simrlarmin
korunmasi askeri harcamalari arttirmis, ‘demir perde’ ile ¢evrelenmesi ekonomik ve
siyasal olarak iilkeyi riskli yapmis ve gelismesinin engellemistir. Ancak giiniimiizde
ayn1 cografi konum degisen kosullar ¢ercevesinde, enerji ve ekonomi politikalari ile

biiyiik bir avantaj yaratabilmektedir.

Jeoekonomik giiciin temel bilesenleri; cografya ve ekonomi’dir. Cografya
veri, ekonomi ise cografi konum ve kosulllarin tarihsel siireklilikteki sonucudur.

Jeoekonomi bu iki bilesenin ulus tarafindan gii¢ yaratma kapasitesini arttirma aract

135 Mehmet Gonliibol, Uluslararas: Politika ilkeler-Kavramlar-Kurumlar, Attila Kitabevi, Ankara,
1993, s. 104-112.

136 Mehmet Gonliibol, Uluslararas: Politika ilkeler-Kavramlar-Kurumlar, Attila Kitabevi, Ankara,
1993, s. 105.
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olarak kullanilmasr ile ‘jeoekonomik gii¢c indeksi’ (JGI) olusturmaktadir. Olusturulan

giiclin askeri giice doniistiiriilebilme olanagi da bu giicii daha da arttirmaktadar.

JGIi=C+E+U

C; toprak genisiligi (iilkenin yiizol¢iimii, kullamilabilir alan, niifus
yogunlugu), cografi konum (merkez ve cevre iilkelere gore konum), dogal kaynaklar
(g1da kaynaklari, mineral kaynaklar, enerji kaynaklarr)

E; ulusal ekonomi (GSYIH), endiistriyel iiretim/tiiketim kapasitesi, enerji
tiretim/tiiketim kapasitesi, isgiiciine katilim orani, teknoloji diizeyi) uluslararasi
ekonomi (Disalim ve Digsatim oran ve biiyiikliikleri, doviz rezervleri,

U; ulus (ulusun egitim diizeyi, teknoloji ve yenilik yaratma becerisi, birlik ve

biitiinligii, yonetim politikalari, ulusal prestij) olarak kisaca tanimlanmaktadir.

Bir iilkenin sahip oldugu jeoekonomik giic (JGI,) ve uyguladig1 jeoekonomik
giic (JGI,) birbirinden farklilik gosterebilmektedir. Bugiin i¢in jeoekonomik giiciinii
tam olarak uygulayabilen biiyiik iilkeler ABD, Japonya ve Almanya ve son on yilda
uygulama firsat1 bulan Cin’dir. Rusya ise ekonomik olmaktan c¢ok enerji
politikalarma dayali bolgesel bir jeoekonomik giic uygulamasi gostermektedir.
Ulkelerin jeoekonomik giicleri karsilastirmali olarak incelendiginde var olan ve

uygulanan giicleri anlam kazanmaktadir.
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UCUNCU KESIM
DUNYA VE TURKIYE JEOEKONOMISIi
Arastirmanin “Diinya ve Tiirkiye Jeoekonomisi” baglikli bu kesimi iki
bolimden olusmaktadir. Kesimin ilk bdliimiinde Diinya Jeoekonomisi, ikinci

boliimiinde ise Tiirkiye Jeoekonomisi incelenmektedir.

4. DUNYA JEOEKONOMISI

Arastirmanin bu boliimii iki alt boliimden olusmaktadir. Boliimde Diinya
Jeoekonomisi hakkinda bilgi verilerek, uluslararasi sistemin orgiitlenmesi ve Soguk
Savas sonrast durum ortaya konularak, jeoekonomik stratejiler; alt bashk halinde
niifus stratejisi, dogal kaynaklar ve enerji stratejisi, teknoloji stratejisi ve dis ticaret

stratejileri ¢ercevesinde incelenmektedir.

4. 1. Jeoekonomik Diinya Sistemi

Jeoekonomik diinya sistemi, Soguk Savas sonrasinda, yeniden ekonomik
geniglemenin 6niindeki ekonomi-dis1 sinirlandirmalarin kalkmasi ile ulus-devletlerin
diinya iiretim ve ticaretinden aldiklar1 paya ve ulusal iretkenliklerinin diinya
cografyasindaki etkisine gore bicimlenmektedir. Bu sistem iilkelerin cografi
konumlan ile birlikte finans, dis ticaret, enerji ve teknoloji politikalar1 etrafinda
olusturduklar1 jeoekonomik giicle belirlenmektedir. Sistemde, toprak genisligi, niifus
biiyiikliikleri ve konum ekonomik verimlilik {irettigi siirece anlamli olmaktadir ve
tilkelerin diinya ticaretinden aldiklar1 paya gore diinya haritasi (Harita 9) ile iilkelerin
gayri safi yurt ici hasilalarina gore diinya haritasindan (Harita 10) da goriildiigii gibi
sistemde iilke biiyiikliikleri siyasal sinirlarla degil diinya GSMH’s1 ve ticaretindeki

oranlarina gore ¢izilmektedir.

II. Diinya Savasindan sonra ABD’nin Komiinist Blok disindaki tiim
diinyadaki, Japonya ve Almanya’nin savastan yenik cikmalarina ragmen oncelikle
bolgelerinde ve sonrasinda tiim ‘serbest diinya’da giristikleri ekonomik etkinlik
ABD’yi kiiresel, Almanya ve Japonya’y1 once bolgesel sonrasinda ise yine kiiresel
giiclere doniistirmiistiir. Japonya’min Uzak Dogu’da cevre iilkeleri ile gelistirdigi

ekonomik ve ticari iliskiler, ucuz isgiici ve hammadde kaynaklari nedeni ile
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jeoekonomik avantaj saglamasi; Almanya’nin AET iilkeleri ile ‘Dogu Bloku’na kars1
ekonomik oOrgiitlenmeleri ve isgiicii acigimin dis goglerle kapatilarak jeoekonomik

avantaja doniistiiriilmesi giiniimiizdeki basarilarinin temellerini olusturmaktadir.

Harita 9: Ulkelerin Diinya Ticaretinden Aldiklar1 Paya Gore Diinya

Kaynak: Michael D. Ward ve Peter D. Hoff, 2007, s. 15

Ulkelerin diinya ticaretindeki etkinliklerine gére dagilimmna bakildiginda
(Harita 9), ekonomik birlikler olarak orgiitlenen Bati Avrupa iilkeleri, ABD ile
birlikte Kanada ve Meksika (NAFTA) ve Dogu Asya iilkeleri (ASEAN) ile
hammadde (petrol) digsatimcis1 iilkeler (OPEC) haritada gercek sinirlarindan
goreceli olarak daha biiyiik goriinmektedirler. Afrika kitasi, Latin Amerika, Orta
Asya ve Dogu Avrupa ve Rusya ise diinya ticaretinden aldiklar1 paya oranla haritada

oldukca kiiciilmiiglerdir.

Benzer bicimde iilkelerin GSYIH na gore cizilen kartogramda da ABD, Bat:
Avrupa iilkeleri ve Japonya, diinyanin diisiinsel haritasin1 olduk¢a degistirmektedir
(Harita 10). Bu fark ozellikle yiizol¢iimii, siyasal sirlari, kiigiik olan tilkelerde agik
bir bicimde gozlenebilmektedir. Avrupa kitasinda Hollanda ve Belgika, Asya’da

Giiney Kore, Giiney Amerika’da ise Fransiz Guyanasi iilke topraklarina oranla ¢ok

86



biiyiik resmedilmektedir. Benzer big¢imde, yiizSl¢ciimii biiyilk olan Rusya ve
Avustralya ise GSYIH’lar1 orani ile oldugundan kiiciik gosterilmektedir. Biitiin
Afrika kitast GSYIH toplaminda yaklasik olarak sadece BENELUKS (Belgika,
Hollanda Liiksemburg) iilkeleri kadardir.

Harita 10: Ulkelerin Gayri Safi Yurt ici Hasilalarina Gore Diinya Haritas

Kaynak: www-personal.umich.edu/~mejn/cartograms/

Ekonomik iligkilerin diinyanin tiim cografi bolgelerine genislemesi ve
arastirma, iiretim, pazarlama, finansman ve Orgiitlenme gibi faaliyetlerin bu
gelismeye acilmasi, tasimacilik ve bilisim alanlarindaki yenilik ve verimlilikler,
uluslar aras1 finans sisteminin birbirlerine baglanmasi sonucunda tek pazara
doniismesi, ticari iligkilerin liberallestirilmesi, bolgesel ekonomik orgiitler, ABD,
Almanya ve Japonya etrafinda diinyanin jeoekonomik  Orgiitlenmesini
olusturmaktadirlar'’. Atlantik merkezli bu jeoekonomik yapinin, AB, ABD ve
Japonya’nin deniz tasimacilik aglari ile birbirine kenetlenmesi sistemin islerligini
kolaylagtirmaktadir. Denize kiyisi olmayan {ilkelerin dis ticaretten aldiklar1 pay da

dolayl olarak diismektedir.

7 Tiirk Sanayicileri ve Isadamlari Dernegi (TUSIAD), Cografya 2002, Aralik 2002, istanbul, s. 56.
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Harita 11: Tasimacilik Aglar:
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Kaynak: TUSIAD, 2002, s. 61

Soguk Savas doneminin ideolojik/siyasal bloklasmalarin yerini ekonomik
alanlar ve bloklasmalar almaktadir. Bu ekonomik bloklarin olusumunda Oncelikle
cografyaya bagl olarak bolgesel ekonomik alanlar merkez etrafinda bicimlenmekte
(ABD/NAFTA, Almanya/AB) ve bolgesel ekonomik alanin kurulmasi ile kiiresel
ekonomik alan olusturma cabalarina girisilmektedir. Medeniyetler arasindaki
savasimin temelini kiiltiire dayandiran Huntinton’a gore de ABD, AB ve Japonya
gibi biiyiik gii¢ler arasindaki catismanin boyutu artik ekonomik sorunlar iizerinden
yiiriitiilmektedir'*®. Benzer bi¢imde Soguk Savas sonrasinda “ulusal gii¢ ve prestijin
askeri giicten ekonomik giice kaymasi ve diplomaside ‘ticaret goriismelerinin’

59139

silahsizlanma goriismelerinin yerini almasit” ", {ilkelerin askeri yonden cok

ekonomik savunmaya/saldiriya gectiklerini gostermektedir. Bir yandan kiiresellesme

138 Samuel Huntington, “Why International Primacy Matters”, Sean Lynn-Jones ve Steven Miller,
(ed.), The Cold War and After: Prospects for Peace, Cambridge, Ma.: MIT Press, 1993, 310-311.
139 Randall Schweller, “Realism and the Present Great-Power System: Growth and Positional Conflict
over Scarce Resources”, Unipolar Politics: Realism and State Strategies After the Cold War,
Ethan B. Kapstein and Michael Mastanduno (eds.), Columbia University Press, New York, 1999.
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riizgarn ile biitin ulusal ekonomilerin, merkezin ticaretine serbest¢e acilmasi
saglanirken diger taraftan bolgesel bloklarla kendilerini korumaya alan merkez

giicler arasindaki savasim cevre iilkeler iizerinden yiiriitiilmektedir.

Harita 12: Bolgesel Ticaret Bloklar:
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Kaynak: Crawford ve Fiorentino (2005) (giincellenmistir)

Bu ekonomik biiyiikliiklerin diger bolgeleri etki derecesi ise ekonomik bolge
olusturmada ve bdlgelerin kendi icinde, bolgelerarast ve bolge-dis1 ekonomik
iliskilerinde gozlenmektedir. Cizelge 10: Bolge-i¢i ve Bolgeler Arast Mal Ticareti -
2006) da goriildiigii gibi diinya digsatiminin yiizde 85’ine yakinin1 Avrupa (% 42,1),
Asya (%27,8) ve Kuzey Amerika (%14,2) cografi bolgeleri gergeklestirmektedir.
Bolge-ici ticarette de bu ii¢ bolge, Kuzey Amerika (%53,9), Avrupa (%73,6) ve Asya
(%50) vyiiksek oranlar1 ile ticarette biitiinlesmis ekonomik cografi bolgeleri
olusturmaktadir. Buna karsin Bagimsiz Devletler Toplulugu (BDT), Afrika, Giiney
ve Orta Amerika cografi bolgeleri, ticaretlerinin biiyiik kismimi bolge-ici degil,
merkez giicler etrafinda biitiinlesmis cografi bolgeler ile yapmaktadir. Bunun nedeni
de bu bolgeler arasindaki digsatimin endiistriyel olmaktan ¢ok hammadde

ticaretinden olusmasindandir.
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Cizelge 10: Bolge-ici ve Bolgeler Aras1 Mal Ticareti (2006)

Orta ve
Kuzey Giiney
Bolgeler Amerika |Amerika |Avrupa [BDT Afrika Orta Dogu|Asya Diinya
Deger
Diinya 2355 378 5118 290 283 381 2839 11783
Kuzey Amerika 905,3 107,3 279,3 8,3 21,7 42,1 314,1 1678,3
Orta ve Giiney Amerika 135,0 111,5 86,4 6,1 11,3 7,9 61,8 429,9
Avrupa 430,3 66,6 3651,5 141,6 120,2 128,9 366,4 4963,0
Bagimsiz Devletler Toplulugu (BDT) (24,2 7,6 246,5 80,3 5,7 13,3 45,6 425,6
Afrika 79,8 11,3 148,1 1.4 32,8 6,3 72,6 363,3
Orta Dogu 72,3 4.4 102,8 3,0 20,9 71,6 339,6 645,5
Asya 708,3 69,5 603,8 49,7 69,9 111,4 1638,5 3277,8
Toplam digsatimda bolgesel ticaretin pay1
Diinya 20,0 3,2 43,4 2,5 2,4 3,2 24,1 100,0
Kuzey Amerika 53,9 6,4 16,6 0,5 1,3 2,5 18,7 100,0
Orta ve Giiney Amerika 314 25,9 20,1 1,4 2,6 1,8 14,4 100,0
Avrupa 8,7 1,3 73,6 2,9 2.4 2,6 7.4 100,0
Bagimsiz Devletler Toplulugu (BDT) |[5,7 1,8 57,9 18,9 1,3 3,1 10,7 100,0
Afrika 22,0 3,1 40,8 0,4 9,0 1,7 20,0 100,0
Orta Dogu 11,2 0,7 15,9 0,5 3,2 11,1 52,6 100,0
Asya 21,6 2,1 18,4 1,5 2,1 3.4 50,0 100,0
Diinya digsatiminda bolge paylari
Diinya 20,0 3,2 43,4 2,5 2,4 3,2 24,1 100,0
Kuzey Amerika 7,7 0,9 2,4 0,1 0,2 0,4 2,7 14,2
Orta ve Giiney Amerika 1,1 0,9 0,7 0,1 0,1 0,1 0,5 3,6
Avrupa 3,7 0,6 31,0 1,2 1,0 1,1 3,1 42,1
Bagimsiz Devletler Toplulugu (BDT) |0,2 0,1 2,1 0,7 0,0 0,1 0,4 3,6
Afrika 0,7 0,1 1,3 0,0 0,3 0,1 0,6 3,1
Orta Dogu 0,6 0,0 0,9 0,0 0,2 0,6 2,9 5,5
Asya 6,0 0,6 5,1 0,4 0,6 0,9 13,9 27,8
Bolgesel ticaretin diinya mal digsatimindaki orani (%)
Diinya 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
IKuzey Amerika 38,4 28,4 5,5 2,8 7,7 11,0 11,1 14,2
Orta ve Giiney Amerika 5,7 29,5 1,7 2,1 4,0 2,1 2,2 3,6
|Avrupa 18,3 17,6 71,3 48,7 42,6 33,8 12,9 42,1
Bagimsiz Devletler Toplulugu (BDT) |[1,0 2,0 4,8 27,7 2,0 3,5 1,6 3,6
|Afrika 3.4 3,0 2,9 0,5 11,6 1,7 2,6 3,1
Orta Dogu 3,1 1,2 2,0 1,0 7.4 18,8 12,0 5,5
Asya 30,1 18,4 11,8 17,1 24,7 29,2 57,7 27,8

Kaynak: WTO - International Trade Statistics, 2007.

Diinya ticaretinin {i¢ biiyiik bolgesinin diger bolgelerdeki ekonomik
etkinligini ve etkisini gosteren digsatim paylar ise siyasal ve ideolojik baglarm yerini
alan ekonomik bagimhilhigin diger bir gostergesidir. Yukaridaki c¢izelgede de
goriildiigli gibi; Kuzey Amerika, Orta ve Gliney Amerika’da cografi yakinligin da

etkisi ile % 28,4’le en yiiksek orani olusturmakta, bunu Asya ve Avrupa bolgeleri
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yaklasik %18’le izlemektedir. Avrupa, BDT bolgesinde (% 48,7), Afrika’da (% 42,6)
ve Orta Dogu’da (% 33,8) diger bolgelere gore etkindir. Asya ise BDT, Afrika ve
Orta Dogu’da Avrupa’dan sonra ikinci sirada gelmekte daha cok kendi bolgesinde

ticari olarak etkinligini siirdiirmektedir.
Kuzey Amerika bolgesinin ticari etkinligini kaybetmesinde ve Asya’nin
kendi bolgesindeki ticari etkinliginin temelinde Asya ve Avrasya bdlgesinin

jeoekonomik konumunun degismesi yatmaktadir.

Harita 13: Serbest Diinya Ticareti

SEREEST DUIVY &

Kaynak: AASHTO, 2007, s. 48.

Soguk Savas doneminde Dogu Bloku disindaki diinyanin merkezi olan ABD
bu konumunu Avrasya’nin serbest ticarete acgilmasi ile Asya ve Avrupa’nmin bu
bolgeye karadan da ulagabilmesi ile kaybetmektedir. ABD ekonomisinin yiizde
30’unu olusturan ticaretin Onemi acgiktir ve ‘ada devlet’ olan ABD’nin kara

ticaretinden yoksunlugu Avrupa ve Asya’ya goOre dezavantaj olusturmaktadir'®.

40 AASTHO, American Association of State Highway and Transportation Oficials, A New Vision
for the 21st Century, July 2007, s. 48—49.
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Afganistan ve Irak’in isgali de Orta Dogu ve Avrasya’nin kalbine yerlesebilme
cabasinin ve Avrupa ve Asya’nin Oniiniin kesilmesinin ¢abalaridir. Avrupa ve Asya
kara ticareti yaninda deniz ticareti ile de siirekli gelismektedir. 2007 yilinda iki kita
arasindaki deniz tasimacilik hacmi %17,2 artmistir ve Kuzey Amerika’da talebin

yavaglamasi ile de Asya-Avrupa ticareti trans-Pasifik ticaretinin yerini almaktadir'*'.

Kiiresel hammadde ve enerji ihtiyaclarinin karsilanmasi, piyasa ekonomisi
kurallar i¢inde kiiresel ticaretin yayginlastirilmasi, kiiresel diizeyde finansal istikrari
koruyucu c¢alismalarin  yapilmasi, diinya capinda demokratik degerlerin
yayginlastirilmast ve yoksullugun azaltilmasiyla beraber kiiresel refahin arttirilmasi
icin ekonomi ve giivenlik temeli iizerine insa edilen karsilikli ve paylasim esasli yeni
siyasi yapmn cok tarafli olarak olusturmaya c¢alistifi yeni denge. Kiiresel yeni
dengenin olusturulmasinin lideri konumunda ABD bulunmaktadir. ABD, yeniden
yapilanmanin ekonomik ve giivenlik gerekgeleri ile diger iilkelere kiyasla ¢ok daha
fazla kars1 karsiyadir. Ayrica kiiresel anlamda yeni bir dengeyi kurabilmeye,
ekonomik, siyasi, askeri ve teknoloji kapasitesi ile sahip tek iilke konumundadir.
Diger tiim iilkeler ve birlikler su anda bolgesel niteliktedir ve kiiresel bir
yonlendirme veya yeniden yapilandirma giicii ve kapasitesine sahip degildir. ABD
dogal olarak dengenin kurulmasi asamasinda diger ana iilkeler ile uyum arayisi
icinde olacak, ancak aym zamanda catismalar da yasanacaktir. Oniimiizdeki 50 yilin
en biiyiik ilgi ve etki alan1 Avrasya Cografyas1 olacaktir. Dogal kaynaklar, niifus,
ekonomik bilylime gibi tiim gostergeler acisindan kiiresel refahin kaynagi ve refah
paylasim savasiminin yapilacagi alan Avrasya Cografyasi olacaktir. Bu anlamda
Avrasya Cografyasi, Atlantik’ten, Pasifik’e kadar olan genis alana Kuzey Afrika’nin

da ilave edilmesi ile olusturulan genis bir cografyadir.

Yeni kiiresel denge tek kutuplu gecis siireci sonrasinda yeniden iki kutuplu
bir yap1 iizerine kurulmayacaktir. Ciinkii iki kutuplulugu destekleyen ideolojik
farkliliklar ortadan kalkmustir. Yeni denge c¢ok taraflilik {iizerine kurulacaktir.

Kurulan ana eksenler arasinda karsilikli ve ¢ok tarafl iligkilerin yam sira 6zellikle

141 “Strategic Trade Routes, Asia to Europe”, Financial Times, Special Report, 10 Aralik 2007, s.1.
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ekonomik ve ticari gerekcelere dayali ¢ikar catismalari da olacaktir. Yeni global
dengenin kurulmasinda ABD ile birlikte 5 ana aks iilke bulunmaktadir. Bunlar AB
(Almanya), Cin, Rusya ve Japonya ile ABD’dir. Bu iilkeler yeni kiiresel yapilanma
icinde ozellikle ekonomi ve ticari gerekcelere dayali onemli ¢ikar catigsmalarn iginde

olacaklardir. Ticaret ve para savaslari bunlarin en hafifi olacaktir.'*

Cizelge 11: ABD’nin Kiiresel Yeniden Yapilanma Mimarisinde Yeni

Yaklasim

Diinyanin i¢inde bulundugu ekonomik ve giivenlik alanlarindaki sorunlarin tarifinde
ve bunlarin ¢oziim yollarinda ayni anlayista olan {iilkeler ile kiiresel birliktelik
SIYAST | (stratejik ortaklik) olusturarak, Giiney Dogu eksenini kuruyor.

Bolgesel meselelere kendi gibi bakan ve davranan iilkeler ile koalisyonlar ve
isbirlikleri kuruyor.

Diinyaya giivenlik gozii ile bakiyor. Giivenlik konsepti degisti. Yeni giivenlik
anlayis1 icinde tiim tehditleri ortadan kaldirmaya kararli.

Yeni giivenlik konseptine gore diinya iizerindeki askeri varliklarimi yeniden
yapilandiriyor. Diinyay: tehdit algilamalar1 ve operasyonlari itibar1 ile 7 ana bolgeye
GUVENLIK | boldii. Giiney Dogu Akdeniz ve Giiney Bat1 Asya merkezli iki giivenlik mimarisi
kuruyor. Askeri varliginin ilgisi Merkezi Asya adasina kayiyor. Askeri birlikleri ve
iislerinin yerlerini yeniden konumlandiriyor.

Yeni tehditler ile miicadelede kiiresel ve bolgesel ortakliklar kuruyor. BM’yi dighiyor
ve NATO’yu yeniden yapilandirtyor.

1997 Asya Pasifik krizinden sonra tek basina global talebi karsilamanin getirdigi
EKONOMI | yiiklerden (cari islemler ve biitce agiklar1) kurtulmaya calistyor.

Yeni kiiresel talep alanlar1 yaratmay: hedefliyor.

Para savaslar1 ile AB ve Japonya’yi kiiresel talep yaratmaya itiyor.

Orta-Uzun vadede kiiresel ticaretin tamamen serbest birakilmasini istiyor. DTO
giindemini bu noktaya kaydirmay1 hedefliyor.

Kiiresel yeni dengede Giiney Dogu ekseni i¢inde yer alacak cografi bolgeler; Orta
TICARET |Giiney Amerika, Biiyiik Ortadogu, Alt-Sahra Afrikasi ve Asya Pasifik iilkeleri ile
serbest ticaret alanlari olusturan anlagmalar yapiyor.

Tium diinyada siyasi ve giivenlik yaklagimini kullanarak kendisine bagimli ticari
ortaklar yaratiyor.

Kiiresel ve ulusal enerji stratejilerini kiiresel politika, giivenlik ve ekonomi
politikalarinin merkezine oturtuyor.

ENERIJ{ Enerji kaynaklarinin ve yollarinin giivenligi ile enerji kaynaklarinin siirekliligi
oncelikli hedefi.

Enerji gelirlerinin kiiresel talep yaratacak sekilde yeniden dagitilmasi ve enerji
pazarlarinin liberallestirilmesini amagliyor.

Kaynak: Stratejik Aragtirmalar Enstitiisii, 2004, s. 114.

Geleneksel realist goriise gore uluslararast sistem, egemen devletler

arasindaki giivenlik rekabeti savas tehdidi etrafinda bi¢cimlenmektedir ve toprak,

142 Stratejik Arastirmalar Enstitiisti, Tiirkiye’nin Temel Biiyiikliikleri ve Global Konumlanmasi
2023, SAE Yaynlari, Istanbul, 2004, s. 112-114.

93



dogal kaynak ve prestij kazanmak i¢in askeri gii¢ rutin bir aractir. Diinya egemenligi
savaslari da uluslararas1 sistemdeki biiyiik giicler arasinda giic ve prestij
dagilimindaki degisimin yansimasi ve reaksiyonudur. Oysa giiniimiizde diinya
politikasi, savas teknolojisindeki gelismeler ve yeniliklerle savas maliyetinin
olaganiistii artis1 karsisinda biiyiikk giicler arasinda ‘giivenlik’ degil diinya
ekonomisinde  ‘kithik’'* rekabetine doniigmiistiir. Ulus-devletler temel aktorler
olarak, pazarlar, hammadde, yiiksek katma degerli istihdam ve ileri teknoloji
tizerindeki ustalikta birbirleri ile rekabete girmektedirler. Jeoekonomik rekabetteki
basarilar ulus-devlete ekonomik refah ve dig politikada iistiinliik kazandirmaktadir.
Jeoekonomik realistlere gore ekonomik ve teknolojik rekabet biiyiik giicler arasi

iliskilerde merkezde yer almaktadir.

Jeoekonomik modele gore uluslararas1i diizende biiyiikk giicler, ulusal
giivenlikleri icin yasamsal olan uluslararasi ekonomik rekabet icin harekete gecerler.
Ulusal ekonomik sistemlerini, hiikiimet-sanayi arasindaki isbirligi ile Ar-Ge
faaliyetleri, digsatim promosyonu, endiistriyel politikalar, secici korumacilik gibi
stratejilerle ulusal sirketlerine avantaj yaratmak amaciyla bigimlendirirler. Dig
ekonomik iligkiler goreceli olarak diger giiclere gore daha fazla kazang ve konum
saglanmast amaci ile kullanilir ve daha zayif devletler ekonomik bloklarla biiyiik

giiclerin etkisi altinda uluslararasi ekonomik rekabete dahil edilirler.'**

Soguk Savas kosullarinda uygulanan, ‘Komiinist Blok’u  ‘cevreleme’
politikasi ile ideolojik, siyasal ve askeri yonlerden birbirine kenetlenen ¢evre iilkeler
giiniimiizde ekonomik iliskilerle birbirine baglanmustir. iki kutuplu dénemin ‘domino
etkisi’ varsayimi bugiin finansal krizlerde kendini gostermektedir. Ulke
ekonomilerinin birbirlerini bu kadar etkiledigi bir donemde iilkeler yeni stratejiler ve

ulusal acilimlar gelistirmek zorundadirlar.

143 Randall Schweller, “Realism and the Present Great-Power System: Growth and Positional Conflict
over Scarce Resources”, Ethan B. Kapstein and Michael Mastanduno (eds.), Unipolar Politics:
Realism and State Strategies After the Cold War, Columbia University Press, New York, 1999.

14 Michael Mastanduno, “A Realist View: Three Images of the Coming International Order”, T. V.
Paul ve John A. Hall (ed.), International Order and the Future of World Politics, Cambridge
University Press, Cambridge, 1999.
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4. 2. Uluslararasi Jeoekonomik Stratejiler

Kiiresellesme riizgan ile devletin piyasadan tamamen el c¢ektirilmesi ve
diizenleyici roliiniin dahi arka plana atilmasi retorigine karsin giiniimiizde devletlerin
ekonomideki etkinligi daha da artmaktadir. Ideolojik kamplasmada ideoloji ile devlet
biitiinlesirken giiniimiizde ekonomi politikalar1 ve devlet biitiinlesmektedir. Devletin
jeoekonomik stratejiler olugturmasi, ulusun giivenlik ve refahim1 ekonomik stratejiler
gelistirerek giiclendirmesinin zorunlu bir sonucudur.

“Modern endiistriyel kalkinma, ekonomik degisimlere hizli ve esnek bir uyum
saglayabilmek i¢in bir tiir koordine edici merkez (KEM) gerektirir. Bu hem ‘ge¢’ kalkinanlar
hem de ‘olgun’ ekonomiler i¢in gecerlidir. KEM’in yoklugunda, endiistriyel gerileme asagi
yukari daha yogun olacaktir. Ozellikle, ekonomik degisimi gerceklestirmede esine az
rastlanir bicimde piyasa giiclerine dayanan Britanya’da gerileme olduk¢a yogun yasandi. Bu

1960’lara kadar dev sirketlerin piyasa koordinasyonunun yerini tutan ABD’de daha az

belirgindi.

Cizelge 12: Ekonomik Koordinasyonun Birincil Bicimleri

Toplum Onciiliigiinde Devlet Onciiliigiinde

Piyasa Devlet

Fransa

Britanya Kore®
Tayvan®
Japonya

ABD Almanya”
ftalya®
Ozel Sirketler Kamu-ozel Temsilcilikler

* Devlet-onciiliigiinde kamu-zel koordinasyona gegis siireci igerisinde.
b Koordinasyonun yalnizca ulusal biciminden ¢ok, bolgesel giiciinii gosterir.

Kaynak: Weiss ve Hobson, 1999, s.231

Bu tezin mantig, en iyi sekilde dort tip kapitalist politik ekonominin altt ¢izilerek
anlagilabilir (Cizelge 12). Bunlar ekonomik faaliyetleri denetlemede kullandiklar1 yemel
mekanizmalar ya da bir tiir ‘merkez’e gore siniflandirilabilir. Dort ana tarihsel bicim soyle
tanimlanabilir: temelde piyasanin koordinasyonu (Britanya istisna); is organizasyonu (ABD);
devlet koordinasyonu (ge¢miste ve giiniimiizde gec kalkinanlar, giidiimcii Fransa) ve kamu-
ozel kurumlarimin degisik kombinasyonlar1 tarafindan yapilan koordinasyon, Ornegin

endiistriyel bankalar, biirokrasi ve endiistri 6rgiitleri (Almanya, Japonya, ftalya). Herhangi bir
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tirden koordine edici merkezin bulunmadig Britanya 6rnegi hari¢, bu KEM’lerden her biri

ulusal ya da yari-ulusal bir piyasa ‘diizenleyicisini’ temsil eder.” '*°

Devletin serbest piyasayr dahi olusturdugunu; “Laissez-faire’in hicbir dogal
yani yoktu... laissez-faire’in kendisi de devlet tarafindan uygulanmust”'*® biciminde
belirten Polanyi’ye gore biirokrasi piyasaya gore olusturulmaktadir. Giintimiizde de
giiclii devletler benzer bicimde olusturduklar1 karigmaci politikalar ile ulusal ve
uluslararast dengeye yon vermektedirler. Bu temel politikalardan niifus, dogal
kaynaklar ve enerji, teknoloji ve dis ticaret stratejileri ile diger iilkelere gore iistiinliik

kurma savasimini siirdiirmektedirler.

4. 2. 1. Niifus Stratejisi

Niifusun jeoekonomik bir ara¢ olarak kullanilabilmesi uluslarin ve iilkelerin
kosullarina gore degisiklik gostermektedir. Hizli niifus artisinin olumlu etkileri
oldugunu savunanlara gore;

e Talep acisindan bakildiginda, yiiksek niifus, potansiyel olarak genis
pazar hacmi anlamina gelir. Arz acisindan ise, niifusun yiiksek olmasi
ekonomik o6lceklerde verimliligin artmasini tegvik eder.

e Yiiksek niifus is boliimiinii arttirir ve beraberinde uzmanlagmay1 ve
daha verimli tiretimin gerceklesmesini saglar.

e Yiiksek niifus yetenekli insan sayisinin artmasina katkida bulunur.

e Daha yiiksek niifus, hizli niifus artisinin yol agabilecegi olumsuz
etkilerle basa c¢ikabilmek i¢in yeni teknolojilerin gelisimine, tarim
alaninda yapilan yeniliklere ve gida driinlerindeki verimliligin
hizlanmasina yol agar.

Bu olumlu etkiler karsisinda olumsuz etkileri oldugunu savunanlara gore ise;

e Biiyliyen niifus, fiziksel ve sosyal altyapt yatirimlarinin

siirdiiriilebilmesi  icin yiikksek oranda hiikiimet harcamasinin

145 Linda Weiss ve John M. Hobson, Devletler ve Ekonomik Kalkmma - Karsilastirmah Bir
Tarihsel Analiz, cev.: Kivang Diindar, Dost Kitabevi Yayinlari, Ankara, 1999, s.233

146 Karl Polanyi, Biiyiik Doniisiim Cagimuzin Siyasal ve Ekonomik Kokenleri, cev.: Ayse Bugra,
Alan Yayincilik, Istanbul, 1986, s.148.
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yapilmasin1  gerektirirr.  Aym1  zamanda yeterli istihdamin
saglanabilmesi i¢in hiikiimetin yeni is olanaklar1 yaratmasi gerekir.

e Hizli niifus artisinin sonucu olarak, ¢alisma yasinda olan insanlarin
niifus ic¢indeki orani azalir. Bu kesime bagimli olarak yasayan cok
geng yastakilerin niifus i¢indeki oranlar biiyiiyerek artar.

e QGenis arazilerin daha kiiciik parsellere boliinmesi kacinilmaz bir
durum yaratirsa, kirsal alanda niifus yogunlugunun artmasi tarimsal
iretimin olcek ekonomisi disina ¢ikmasina yol acar.

e Bircok gelismekte olan iilkede, niifusun biiylime orani, gida talebini
karsilamak agisindan tarim alaninda yapilan yenilikler icin genellikle
cok yiiksektir.

.. 147
¢ Niifus ne kadar artarsa, ¢cevre sorunlari da o oranda artar.

Niifusun ve niifus artisinin olumlu ve olumsuz etkileri ile birlikte
jeoekonomik bir stratejiye doniistiiriilebilmesi igin iilke niifusunun amag¢ ve
hedeflerinin ortak olmas1 gerekmektedir. Niifusun egitim diizeyinin siirekli
yiikseltilmesi ile teknolojik yenilik yaratabilme giicliniin arttirilmasi, insan
sermayesine yatirim yapilmasi da niifusun etkilerini gli¢lendirecektir. Cin, Hindistan,
Endonezya, Brezilya gibi iilkeler bircok iilkenin diinya ¢apinda sahip oldugu pazara
ic-pazar olarak sahiptir. Bu iilkeler i¢-pazarlarini koruyabildigi durumda ekonomik

gelismeleri acgisindan yiiksek niifus 6nemli bir etken olusturacaktir.

4. 2. 2. Dogal Kaynaklar ve Enerji Stratejisi

Enerji 6zellikle sanayilesmis ve sanayilesmekte olan iilke ekonomileri i¢in dig
ticaretin 6nemli bir kismini olusturmaktadir. Fiyat dalgalanmalan kimya, demir-celik
gibi sektorlerde rekabet giiciinii etkiledigi gibi enerji disalimina baglh iilkeler igin
enerji fiyatlar iilke iiretim diizeyi ve dis ticaret dengesini dogrudan etkilemektedir.
Tarihsel olarak Hollanda ve Ingiltere cografi konumlar1 ve dogal kaynaklari
sayesinde ekonomik liderligi ele gecirmislerdir. Toprak, maden ve enerji kaynaklar

gibi dogal avantajlarin ekonomik verimlilige doniistiiriilmesi ile ABD de giiniin

147 Philip Kotler vd., Uluslarin Pazarlanmasi, cev.: Ahmet Bugdayci, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2000, s.121-122.
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kosullar icerisinde liderlik konumuna yiikselmistir.'*®

Ancak zengin dogal
kaynaklara ve cografyaya sahip olmak tek basina jeoekonomik gii¢ i¢in yeterli
degildir. Dogal kaynaklar ve enerji kaynaklarinin yeryiiziindeki dagilimim ile
ekonomik giicii yiiksek olan devletler arasindaki ters iliski ekonomik giiciin
siirekliligi agisindan enerji giivenligini 6n plana c¢ikarmaktadir. Ozellikle petrol ve
dogal gazin tasinmasinda stratejik bogazlar ve gecisler ile kara giizergahlart igin

yapilan savagimlar ile Hindistan ve Cin’in siirekli artan petrol gereksinimi enerjinin

jeoekonomik stratejisinin temel ¢izgilerini ¢izmektedir.

Bugiin icin Rusya ve Iran enerjiyi diger iilkelere gore oldukga stratejik
kullanmaktadirlar. Rusya, Orta Asya ve Avrupa’daki dogal gaz ve petrol oyunlari ile
biitiin bolgede tek iilke konumuna yiikselmistir. Iran ise bagimsiz enerji stratejisinin
ABD’ye ragmen gerceklestirmek istemekte ve Cin ile enerji anlagsmalarn yaparak
ABD’nin enerji tekelinin kirmayr hedeflemektedir. Petrolin Avro ile satigini
gerceklestiren Iran, bu anlamda ABD icin sadece bolgesel degil kiiresel bir tehdit

olusturmaktadir.

4. 2. 3. Teknoloji Stratejisi

Ulusal zenginligin yaratilmasinda rol oynayan en Onemli etkenlerden
teknoloji, dogal kaynaklarin ve insan sermayesinin kullaniminda kalite ve iiretkenligi
arttirmaktadir. Bazi iilkeler, yatirim sermayesi, iiretkenlik veya katma degerli
tiriinlerin tiretiminde, yeni teknoloji sahibi olan iilkelere gore dezavantajli olmalari
nedeniyle, uluslararasi alanda rekabete girememektedirler. Bazi {iilkeler de,
yapilanmada daha cok sermaye yogun ya da kalifiye isgiicli yogun endiistrilere
yonelmis olmalaria ragmen, hala vasifsiz is¢i calistirmakta ve geri kalmis teknoloji
kullanmaktadirlar. Fiziksel sermaye ve insan kaynaklarimin yetersizligi, endiistriyel

149

ve teknolojik gelisim diizeyini baski altinda tutmaktadir.”™ Hiikiimetler, genellikle

148 Angus Maddison, Dynamic Forces in Capitalist Development: A Long-Run Comparative
View, Oxford University Press, New York, .1991, s.57. Akt: Philip Kptler vd., Uluslarn
Pazarlanmasi, cev.: Ahmet Bugdayci, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2000, s.120-
121.

149 Angus Maddison, Dynamic Forces in Capitalist Development: A Long-Run Comparative
View, Oxford University Press, New York, 1991, s.30-35. Akt: Philip Kotler vd., Uluslarmn
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uluslarin teknik gelisimlerini desteklemekte temel rol oynamaktadirlar. Ornegin,
Fransa, riskli yatinmlar gerektiren en son teknolojik diizeyi yakalamak icin (enerji,
savunma, telekomiinikasyon, uzay, deniz incelemeleri), siirekli olarak devletin
giiclinii kullanmaktadir. Bu c¢abalar, Fransiz sirketlerinin uluslar arasi rekabette ¢cok
zayif oldugu yariletkenler, bilgisayar, lazer teknolojisi gibi bazi temel endiistriler
izerinde etkiler iiretmeye basladig1 icin, genis bir ulusal isbirligi tarafindan daha

fazla desteklenecektir.'™®

Teknolojik gelismenin ve ‘ulusal yenilik sistemleri’nin uygulanmas: iilkeden
iilkeye degismektedir. Giinlimiizde ekonomik rekabet giiciiniin {iistiinliigii, sivil
ekonomiye yatirnm yapan ve Ar-Ge faaliyetlerini bu sektorlere yogunlastiran iilkelere

jeoekonomik gii¢c katmaktadir.

Cizelge 13: Birbirine Karsit Ulusal Yenilik Sistemleri (1970’ler)

Japonya SSCB

Yiiksek GERD/GNP orani (%2.5).

Cok diisiik askeri/uzay A&G orant (A&G nin < %?2.
A&G nin bilyiik kismi firma diizeyinde ve firma
finansmanyla (yak. 2/3).

A&G ile iiretim ve teknoloji digaliminda firma
diizeyinde giiclii baglantilar var.

Giiclii {iiretici-kullanic1 ve yan sanayi baglantilar
aglari.

Firma diizeyinde hem yonetim hem de isgiiciiniin
yenilik yaratmasi icin giiclii tegvikler.

Uluslar aras1 pazarlarda yogun rekabet deneyimi.

Cok yiikksek GERD/GNP orani (yak. %4).

Cok yiiksek askeri/uzay A&G orant (A&G nin
> %70.

A&G nin ¢ok kiigiik bir kismu firma (girisim)
diizeyinde ve finansmani da ayn1 (< %10).

A&QG ile iiretim ve teknoloji disaliminda firma
diizeyinde parcalanma; kurumsal iliskiler zayif.

Pazarlama, iiretim ve yan sanayiler arasindaki
baglantilar ¢ok zayif ya da yok.

1960’lar ve 1970’lerde yenilik yaratmada bazi
tesvikler giiclense de, diger olumsuz faktorler
yonetim ve iggiiciinii etkilemistir.

Silahlanma yaris1 disinda uluslararas: rekabette
goreceli olarak zayif kalma.

Kaynak: Freeman ve Soete, 2003, s.303.

Bu durum Japon ve SSCB ‘ulusal yenilik sistemleri’nde gozlenmektedir.

Japonya’nin giiniimiizdeki jeoekonomik giiciiniin temelinde teknolojik yatirimlar ve

Pazarlanmasi, cev.: Ahmet Bugdayci, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2000, s.123-
124.

150 Telesis, Competing for Prosperity: Business Strategies and Industrial Policies in Modern
France, Policy Studies Institute, London, 1986, s. 311-312. Akt: Philip Kotler vd., Uluslarin
Pazarlanmasi, ¢ev.: Ahmet Bugdayci, Tiirkiye [s Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2000, s.124
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Ar-Ge faaliyetlerinin ulusal ekonomiye ve iilkenin dig ticaretine kattig1 dinamizmdir.
SSCB (Rusya ve digerleri) ise teknolojik stratejisini ekonomik olmaktan ¢ok siyasal

ve askeri amaclarla kullanmasi ile giiniimiizde jeoekonomik savagimda silinmistir.

Friedrich List’le ilk olarak Almanya’da baslayarak, siirekli gelisme gosteren
‘ulusal yenilik sistemleri’nin uluslarin birbirlerine karsi iistiinlilk kurmalarinda,
uygulanan politikalarla 6nemi tarihsel siireklilikte gozlenebilmektedir. Kiiresel
rekabetin artig1 karsisinda, ulusal hiikiimetlerin rolii azalmamakta tersine artmaktadir.
Gelisen iilkeler acisindan, teknolojiyi yakalama amacli ulusal politikalarin biiyiik
onemi hala siirmektedir. Uluslararas1 ticaretin, yatirmmlarin ve teknoloji
transferlerinin hizla gelismesi, ulusal ekonomilerin birbirine bagimliliginin siirekli
arttig1 bir kiiresel diinya ekonomisi ¢ercevesinde, sanayi liderligi, bir lilkeden veya
bir bolgeden digerine hizli gecisler gdsterebilmektedir.151 Teknolojinin piyasaya
uygulanmasi ile jeoekonomik diinyada, yenilik ekonomisi uluslarin rekabet giiciinii

ve dolayist ile de iistiinliigiinii korumasinda temel stratejilerden birisidir.

4. 2. 4. D1s Ticaret Stratejileri
Ulusal ekonominin diger iilkelerin giidiime girmeden bolgesel ve kiiresel bir
giic haline gelmesi icin uygulanabilecek dis ticaret stratejileri temel jeoekonomik

stratejiyi olusturmaktadir.

Geleneksel dis ticaret kuramlar1 dis ticaretin nedenini farkli analizler altinda
degerlendirmislerdir. Bu analizlerde, kisaca, iklim, kiiltiir, faktér donanimlar1 ya da
teknolojik acidan farkliliklar gosteren {iilkelerin  karsilastirmali  {istiinliikleri
cercevesinde iiretim ve ticaretlerini degerlendirmeleri gerektigi gosterilmistir. Bunun
sonucu olarak da uluslararasi igboliimii, sanayilesmis iilkeler icin mamul mal
digsatimin1 ve azgelismis ve gelismekte olan iilkeler icinse hammadde digsatimini
uygun kilmaktadir. Fakat 6zellikle II. Diinya Savasi’ndan sonraki diinya ticaretinin
goriintiisii geleneksel dis ticaret kuramlarinca agiklanamamaktadir. Ozellikle bu

siirecte gozlenen iic olgu geleneksel analiz i¢in anomali yaratmaktadir (Krugman

15! Chris Freeman ve Luc Soete, Yenilik iktisads, cev.: Ergun Tiirkcan, TUBITAK Yayinlari, Ankara,
2003, s. 335-362.
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1987, 1993). Geleneksel ticaret kuramlarina gore faktdr donamimlart (Hecksher-
Ohlin modeli) ya da teknolojik gelismislik agisindan (Ricardo modeli) birbirine
benzer iilkeler arasinda ticaret hacmi biiyiik boyutlarda olmamalidir. Oysa diinya
ticaretinin 6nemli bir kism1 benzer iilkeler arasinda yapilmaktadir. Ikinci olarak,
geleneksel ticaret kuramlarma gore bir lilke goreli olarak zengin olduklart tiretim
faktorlerini iceren mallann disariya satmali, nispeten fakir olduklan {retim
faktorlerini digsaridan almalidir. Halbu ki 6zellikle sanayilesmis iilkelerin digsatim ve
disalim kalemlerine bakildiginda her ikisinde de aynmi endiistriye ait homojen veya
farklilagtirilmis iiriinlerin yer aldigi ve endiistri-i¢i ticaret olarak nitelendirilen bu
durumun diinya ticaret yapisinda belirleyici oldugu gézlenmektedir. Sonucta, ayni
iiriin ¢esidi icin iilke hem karilagtirmali avantaja hem de dezavantaja sahip olmakta
ve bu da geleneksel analizler ile tutarsizlik yaratmaktadir. Uciincii olarak da,
geleneksel dis ticaret kuramlarina ve 6zellikle Stolper-Samuelson teoremine gore
serbest ticaret, toplam gonenci arttirmakla birlikte, en azindan bazi gelir gruplarinin
aleyhine bir gelismeye yol agmakta, dolayisiyla 6nemli gelir dagilimi degisimlerine
neden olmaktadir. Ancak, son yillarda, dis ticaretin politik tepkiler yaratacak

boyutlarda gelir dagilimi sorunlarina yol agmadig1 gézlenmistir.

Uluslararas1 ticaretin degisen yapisi, 1970’1i yillarin sonlarinda, dis ticaret
teorisyenlerini, iktisadin diger bir disiplininde, endiistriyel organizasyonda,
kaydedilen gelismelere basvurmalarina neden olmustur. 1960’11 ve 1970’li yillarin
ilk yarisinda sanayilesmis {iilkeler arasinda endiistri-i¢i ticaretin rolii pek cok
akademisyen tarafindan vurgulanmistir. Ornegin, Balassa (1966, 1967) ve Grubel ve
Lloyd (1975) sanayilesmis {iilkeler arasindaki ticaretin onemli Ol¢iide endiistri-ici
ticarete dayandigini saptamistir. Fakat piyasa yapisinin matematiksel olarak ifade
edilmesinde yasanan zorluklar nedeniyle, Olcege gore getiri ve eksik rekabet
analizinin dis ticaret kuramlarinda yerini almasi, endiistriyel organizasyon alt
disiplininde yasanan gelismeler sonucunda s6z konusu olmustur. Yeni dis ticaret
kuramlarniyla birlikte 6lgek ekonomilerine ve eksik rekabet piyasa yapisina dayanan

analizler gelistirilmis ve boylece, endiistri-i¢i ticaret, benzer yapidaki iilkeler
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arasinda gerceklesen ticaret gibi geleneksel dig ticaret yaklasiminin agiklayamadigi

olgular ele almabilmistir.'>

Ulkeler ekonomik verimliliklerini arttirabilmek ve ticaretin refah arttirict
etkisinden yararlanabilmek i¢in kendilerine zorlanan degil uygun stratejileri
belirlemek durumundadirlar. Serbest ticaretin verimlilik ve etkinligi arttirdigi savina
karsin ekonomik ve ticari savasimda, koruyuculuk biitiin devlet tarafindan uygulanan
gerekli bir stratejidir. Koruyuculugun temelinde ulusal giivenlik kaygilar1 vardir,
Adam Smith dahi “savunma zenginlikten daha 6nemlidir” diyerek ulusal svunma

amaci ile koruyuculugu kabul eder'™

. Ancak giiniimiizde savunma askeri olmaktan
cok ekonomik savunma ve saldiriya doniistiigiinden dis ticarette ve ekonomik
kalkinmada stratejik dis ticaret ve ekonomi politikalar1 daha c¢ok kullanilir hale

gelmektedir.

4. 2. 4. 1. Stratejik Dis Ticaret Politikas1

Stratejik ticaret politikas1 tezine gore, ekonomide kilit endiistrilerin
ozendirilmesi dolayisi ile saglanan dissal ekonomilerden biitiin iilke yararlanir ve
boylece gelecekteki biiyiime olanaklarimi artirilir. Bu goriise gbre sanayilesmis bir
ilke, korumaci onlemlerle, gelecekteki hizli biiylimesi i¢in kilit kabul edilen yari
geciskenler, bilgisayar, iletisim araglart ve benzeri endiistrilerde karsilastirmali
tistlinliik yaratabilir. Bunun i¢in koruyucu dis ticaret 6nlemlerinden yararlanilabilir.
Sozii edilen ileri teknoloji endiistrileri, yliksek risklerle karsi karsiyadir ve bu
alanlarda 6lcek ekonomilerinin gerceklestirilebilmesi icin biiyiik 6lcekli teknolojik
yatirmla birlikte kitlesel iretimi gerektirirler. Ancak basarili olduklarinda biiyiik
Olctide digsal ekonomi saglarlar. Genellikle sanayilesmis iilkeler icin gecerli olan
stratejik dis ticaret politikasi, ozellikle Japonya nin uyguladig stratejik sanayi ve dis

ticaret politikasinda, 1950’lerde celik endiistrisinde, 1970 ve 1980’lerde yari-

152 Hatice Karagay Cakmak, “Stratejik Dis Ticaret Politikalar1”, Akdeniz i.i.B.F. Dergisi, (7), 2004,
s. 52-53.

'53 Halil Seyidoglu, Uluslararasi iktisat Teori Politika ve Uygulama, Giizem Yayinlari, Istanbul,
1998, s. 123.
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geciskenlerde gozlenmektedir. Japonya uyguladig bu strateji ile diinya piyasalarini

bu iiriinlerde ele gecirmislerdir.

Bu tartisma ilk defa Brander ve Spencer (1981, 1985) tarafindan sunulan
oligopolistik dis ticaret modelinde miidahaleci dis ticaret politikalarinin yabanci
firmalar iizerindeki caydirici etkileri nedeniyle olumlu “stratejik™ etkileri oldugunun
iddia edilmesiyle baslamistir. Bu politikanin biitiiniine stratejik dis ticaret
politikalari ad1 verilmigtir. Kuramin temelinde hiikiimetin karigsmaci politikalar
uygulayarak oligopol rantim1 yabanci firmalardan yerli firmalara aktarmasi
yatmaktadir. Ustelik bu siire¢ ekonomik refah1 da artirmaktadir. Stratejik dis ticaret
politikalar1 bir anlamda dig ticaret politikas1 araglarmin kullanilmasina zemin
hazirladig1 i¢in korumaciligin tekrar ortaya c¢ikist olarak nitelendirilmekte ve
elestirilmektedir. Cournot rekabeti altinda stratejik dis ticaret politikalar1 uygulanirsa
hiikkiimetin miidahalesi yabanci firmanin karimi azaltici ve caydirici bicimde etki
edebilir. Ornegin hiikiimetin yerli firmaya digsatim mali yardimi uygulamas1 yabanci
firmay1 caydiracak yerli firmanin karimi ise uygulanan digsatim mali yardiminin
otesinde artirarak iilke refahimin yiikselmesini saglayacaktir.">® Stratejik ticaret

politikasinin basarali olabilmesi i¢in;

e Normal uistii kar elde etmek,

¢ Nispi olarak yabanci rekabete kars1 koklii bir maliyet avantaji,

e Uretim artisindan ciddi Olgiide deneyim veya o6lcek ekonomisi
kazanimi,

® Yeni yurtici teknolojinin rakip yabanci firmalara getirecegi faydanin
minimum olmasi,

o Ar-Ge ve sermaye destekleri ile yabanci firmalarin pazara girisini

zorlastirma,'® kosullarimin gerceklesmesi gerekmektedir.

'3 Utku Utkulu, Tiirkiye’nin Dis Ticareti ve Degisen Mukayeseli Ustiinliikler, Dokuz Eyliil
Universitesi Yayinlari, Izmir, 2005, s. 20.

155 Barbara Spencer, “Strategic Trade Policy and Its Implications”, Stephen Bell ve John Wanna
(yay.), Business-Government Relations in Australia, Harcourt Brace Jovanovich, Marrickville,
NSW, 1992, s. 186.
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Stratejik dis ticaret politikalarinin en 6nemli elestirisi devletin yerli firmalar
koruyucu sekilde oligopolistik dis ticaret oyununa miidahalesinin diger iilkelerin de
benzer nedenlerle miidahalelerine yol acarak kiiresel ticaretteki korumaciligi daha da
artiracagl endisesidir. Bir diger onemli elestiri de dis ticarette hiikiimetin optimal bir
dis ticaret politikasi izlemede karsilasacagr giicliiklerdir. Gercekten de dis ticaret
gerek ulusal gerekse uluslararasi politikanin etkisi nedeniyle (6rnegin cikar

gruplarmin etkisi) ekonomi politigin etki alamindadir."®

4. 2. 4. 2. Geng Endiistri Tezi

Ozellikle gelismekte olan iilkeler i¢in korunan yerli piyasa yaklasin esas
olarak Krugman tarafindan ortaya atilmistir. Krugman, analizinde 0lgek
ekonomilerini baz alarak korunan yerli firmalarin i¢ ve dis piyasalarda karliliklarini
nasil arttirdiklarim ve boylece yabanci iilke refahi pahasina yurt i¢i refahin nasil
yiikseldigini ele almustir. Oncelikle, veri bir zaman noktasinda firmanin iiretim dlgegi
biiyiidiikce ortalama/marjinal maliyetin diistiigiinii gosteren statik 6lgek ekonomisi
incelenmis ve boyle bir modelde koruma etkileri analiz edilmistir. Statik analizde,
korumaci politikalarla yurtici piyasaya yabanci firmalarin girisini engelleyen
hiikkiimet, korunan “stratejik” sektorlerde yer alan yerli firmalarin piyasa paylarini
biiyiiterek 6lgek ekonomisinden yararlanmalarim saglamakta ve boylece firmalarinin

her iki piyasadaki karliliklarini artirmaktadir.”’

Gen¢ endiistri tezi ge¢ kalkinan iilkelerde veya olcek ekonomileri
saglanabilecek endiistrilerde uygulanabilir. XVIII. yiizyilin sonlarinda Almanya’da
ve ABD’de, 1ngiliz rekabetine karsi1 F. List ve A. Hamilton tarafindan
savunulmustur. Ana sanayilesme stratejileri acisindan ‘dinamik karsilagtirmal
stiinliikler’e dayanmakta ve ihracata yonelik kalkinma modellerine uygun
bulunmaktadir. Bu sanayilesme stratejisine gore her endiistrinin degil, sadece
gelisme potansiyeline sahip olanlarin korunmasi gerekmektedir. Bu bakimdan da

ithal ikamesi stratejisinden ayrilmaktadir. Geng endiistriler tezinde, koruyuculuk

13 Utku Utkulu, Tiirkiye’nin Dis Ticareti ve Degisen Mukayeseli Ustiinliikler, Dokuz Eyliil
Universitesi Yayinlari, Izmir, 2005, s. 21.

'57 Hatice Karacay Cakmak, “Stratejik Dis Ticaret Politikalari”, Akdeniz i.i.B.F. Dergisi, (7), 2004,
s. 54.
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siirekli degil gecicidir. Koruma, endiistriye ¢ocukluk ¢cagini atlatincaya kadar zaman
kazandirmaya yarar. Koruyuculugun sagladigi semsiye altinda iiretim hacmi
genigledikce uzmanlasma artar. Ayrica, endiistrideki firma sayisi arttikga, teknik
bilgi aligverisi hizlanmakta, kalifiye is¢ci saglanmasi kolaylagsmakta ve ulastirma,
haberlesme, bankacilik gibi altyap: tesisleri tamamlanmaktadir. Bu sekilde de digsal

olcek ekonomi yararlari ortaya ¢ikmaktadir.'®

Geng endiistri tezine karsin goriislerde korumanin ekonomiye zararlari;
korumanin rahathig: ile dis rekabete hazirlanmama, kalite ve fiyatlarda tiiketicinin

9

korunmamasi, glimrilkk korumalar1 ile kaynak dagiliminin bozulmas1'® olarak

degerlendirilmektedir.

4. 2. 4. 3. Endiistri-ici Ticaret

Bir iilke dis ticarete agilinca onun hangi sektorlerde uzmanlasacagini yani
endiistrileraras1 nitelikteki (inter-industry) ticaretini, karsilastirmali iistiinliiklerinin
yapisi belirler. Ancak 6l¢ek ekonomileri 6zelligi dolayisi ile uzmanlagmaya gidilen
sanayi dallarinda yalmzca belirli mal tiirleri iiretilir ve bunlar ihra¢ edilerek disaridan
degisik tiirler saglanir. Boylece de endiistri-i¢i (intra-industry) ticaret ortaya cikar.
Gergek diinyada iilkeler hem endiistrileraras1 hem de endiistri-ici mallar alaninda
ticaret yaparlar. Bu hipotezden cikartilacak sonuclara gore, bir iilke karsilastirmali
tistinliige sahip oldugu endiistri dallarinda net olarak bir ihracat¢i durumundadir.
Fakat bu endiistrilerin {iriinlerinden bazilarimi da disaridan ithal eder. Benzer
bicimde, iilkenin karsilastirmali istiinliige sahip olmadigi endiistrilerdeki iiriinleri
yurt disina ihra¢ etmesi de s6z konusu olabilir. Yine monopolcii rekabet hipotezine
gore, iilkeler faktor donatimi bakimindan ne derece birbirine benzerse aralarindaki

ticaretin o kadar biiyiik bir boliimii endiistri-i¢i nitelikte olur.'®

138 Halil Seyidoglu, Uluslararas: iktisat Teori Politika ve Uygulama, Giizem Yayinlari, Istanbul,
1998, s. 124-125.

139 Aykut Kibritcioglu, “Bebek Endiistrilerin Korunmastyla flgili Argiimanlar: Friedrich List’inki ve
Digerleri”’, Hazine ve Dis Ticaret Dergisi, Mart 1993, Say1 16, s. 91-92.

10 Halil Seyidoglu, Uluslararas: iktisat Teori Politika ve Uygulama, Giizem Yayinlari, Istanbul,
1998, s. 84-85.
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Uluslararast ticaret, Ikinci Diinya Savasindan sonra hizla gelismis ve
karsilastirmali distiinliikleri esas alan klasik dis ticaret kurami ile aciklanamaz
duruma gelmistir. Ozellikle ikinci diinya savasindan sonra sanayi mallar1 ticaretinin
artmasi, iilkelerin faktor yogunluguna bagh olarak belirli sektorlerde uzmanlasmasi
beklentilerine uymamistir. Emek faktorii acisindan zengin iilkelerin sermaye yogun
mallarin ihracatini, sermaye faktorii agisindan zengin iilkelerin de emek yogun
mallarin ticaretini yapmasi, konunun yeniden agiklanmasi geregini ortaya
cikarmistir. Faktor donanimi birbirine yakin iilkeler arasinda ticaretin artmasi klasik
dig ticaret kuramlar1 ile aciklanamadigindan endiistri-igi ticaret yaklasimi

gelistirilmistir.

Endiistri-i¢i ticaret aymi endiistri gurubuna giren fakat dis goriiniis, kalite,
kullanis 6zellikleri ve marka agisindan bazi farkliliklar gosteren mallarin es zamanl
ihrag¢ ve ithaline dayanan bir dis ticaret seklidir. Bagka bir ifadeyle, kavramsal olarak
“tiiketimde yakin ikamesi olan mallarin es-zamanli olarak ithal ve ihra¢ edilmesi”

olarak tanimlanabilir.

Klasik dis ticaret kuramlar1 endiistriler arasi ticareti konu almaktadir. Bu
kuram hem 06l¢ek ekonomilerini hem de oligopolcii rekabeti dikkate almamaktadir.
Bu kuram tam rekabet¢i piyasa kosullarmin gegerli oldugunu varsayar. Endiistri-ici
ticaret yaklagiminda ise oligopolcii rekabet piyasa yapisiyla dlgek ekonomileri de

dikkate alinmaktadir.

38 iilke ve 152 mal gurubunu iceren bir ampirik ¢alismada endiistri ici
ticaretin, genel ekonomik karakterleri birbirine yakin olan iilkeler arasinda
gerceklestigi tespit edilmistir. Tekelci rekabetin oldugu, gelir diizeyi yiiksek
ilkelerde, endiistri ici ticaretin yogun oldugu, ¢iinkii tiiketicilerin gelirlerinin biiyiik
bir boliimiinii gelismis, farklilagtirnlmis karmasik yapisi olan endiistri mallarina
harcadiklar1 saptanmistir. Farkli gelir gruplan olan iilkelerde zevkler farkli olacagi
icin daha az endiistri ici ticaret olacaktir. Bunun yaninda, disa acik iilkelerde endiistri
ici ticaret daha fazla gelismektedir. Uzaklik, ulasim maliyetlerinin yiiksek olmasinin

piyasa paylarin1 olumsuz yonde etkilemesi nedeniyle, endiistri i¢i ticareti de olumsuz
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yonde etkilemektedir. Sinir iilkeler ya da aym dili konusan iilkelerde bilgi akisinin
serbest olmasina bagh olarak endiistri i¢i ticaret gelisecektir. Ciinkii, her iki iilke
tilketicileri de pazara sunulan mallart tamiyip Ozelliklerini Ogrenme olanagina
kavusacaklardir. AB gibi bir ekonomik ve/veya siyasi bloga iiye olmak da endiistri
ici ticareti artiracaktir. Yukarida sozii edilen etmenler endiistri i¢i ticaret konusunda
tilkelerin ozellikleri ile ilgili olan kisitlardir. Bir de {iriinlerin yapisiyla ilgili olan
kisitlar bulunmaktadir. Tekelci rekabet nedeniyle farklilastirilmis iiriinler endiistri igi

ticareti artirmaktadir.

Ulkelerin ve iiriinlerin endiistri i¢i ticareti etkileyen ozellikleri bir dzet olarak

asagidaki cizelgede gosterilmektedir.

Cizelge 14: Endiistri-ici Ticareti Etkileyen Faktorler

I[FAKTORLER |ETKI |
|Ulkelerin Ortalama Kisi Basina Diisen Milli Geliri ”Pozitif |
|Ki§i Basina Diisen Milli Gelir arasindaki Farklilik ”Negatif |
|Ulkelerin toplam gelirlerinin ortalamasi ”Pozitif |
|Ulkelerin Toplam gelirleri arsindaki fark ”Negatif |
|Ulkelerin ortalama ticari yapilari ”Pozitif |
|Ulkeler arasindaki uzaklik ”Negatif |
|Ortak sinir olmasi ”Pozitif |
|Ayn1 dilin konugulmast ”Pozitif |
|Ayn1 ekonomik ve ticari bloka iiye olunmasi ”Pozitif |
|Endiistri icinde iirlin farklilagtirmasi ”Pozitif |
|Endiistri icinde dl¢ek ekonomilerinin olmasi ”Negatif |
|Endiistri icinde yogunlagsmanin olmasi ”Negatif |
|Endiistrinin ortalama tarife oram ”Yok |
|Endiistri ici tarife dispersiyonu ”Negatif |

Kaynak: Dis Ticaret Miistesarligi (DTM)

Endiistri ici ticaretin, daha cok gelismislik diizeyi birbirine yakin iilkeler

arasinda gerceklestiginden, sanayi mallarnt imalatinda gelismis iilkeler ({iriin
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farklilagtirmasina gitmekte, bu durumda iiriin yelpazesi genislemektedir. Bunun
sonucunda daha fazla uzmanlasiimaktadir. Uriinlerin bir kismimnin ithali ya da tekrar
ithal edilmek iizere diger iilkeye ihracati endiistri ici ticareti artirmaktadir. Uriin
farklilagtirmast ve Olcege gOre artan getiri, endiistri i¢i uzmanlasmay1
gelistirmektedir. Gelismis iilkelerde bu uzmanlagsma daha cok imalat sanayiinde
yogunlagsmistir ve bunun getirdigi kazanglar endiistriler arasi uzmanlagmanin
getirdigi kazancgtan cok daha yiiksek olmaktadir. Yapilan akademik c¢aligmalar
endiistri i¢i uzmanlagma sonucu ortaya c¢ikan endiistri i¢i ticaretle hem iireticilerin
hem de tiiketicilerin tatmin oldugunu ve iilke ekonomisinin gelismesine yol actigini
gostermistir. Bu tiir uzmanlasma yoluyla tiiketicilerin daha zengin ve daha kaliteli

mal yelpazesine ulasabilmesi miimkiin olabilmektedir.

Olcege gore artan getirisi olan imalat sanayii dallarinda iiretim hacmi
genisledik¢e kaynak kullanimimin gorece etkinligi artmakta ve ortalama maliyetler
diismektedir. Bunun sonucunda, firmanin kir marj1i artmakta ve sektorde fiyat
rekabeti yiikselmektedir. Sonucta, biiyiik Olcekli firmalar giderek sektdre hakim
olurken tam rekabet yerine oligopolcii rekabete birakmaktadir. Gercekten de sanayi
kesiminde az ya da cok farklilastirilmis mal satan firma sayis1 ¢ok fazladir. Her
birinin sattigi malin kalitesi, ambalaji, goriintiisii, servis hizmetleri vb. farklidir.
Yukarida ifade edilen iki 6nemli etkene ilaveten bolgesel ekonomik entegrasyonlar

ve cografi yakinlik da bu tiir ticareti artiran etkenlerdir.

Endiistri i¢i uzmanlagsmanin diger bir yararli etkisi de, gelismekte olan
tilkelerin i¢ piyasalarim uluslararasi rekabete agmasidir. Bunun yaninda, artan ticaret
hem mal degisiminde etkinligi artirmakta hem de ticaretin dogal bir sonucu olarak
bilgi transferi yoluyla bir cesit teknoloji transferi de saglamaktadir. Bu nedenle
bolgesel entegrasyonlarda endiistri i¢i ticaretten en fazla yararlanacak ilkelerin,
gelisme basamaginin en alt kisminda olan {ilkelerin olacagi genel kabul géren bir

gorustur.

Endiistri-i¢i  ticaret uluslararas1 ticarette endiistriler arasi ticaretin

kazanimlarina ek kazanimlar saglamaktadir. Endiistri-i¢i ticaret iilkelerin daha biiyiik
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piyasalardan yararlanmalarim1 saglar. Endiistri i¢i ticareti gelisen bir iilkenin bir
yandan {iirettigi iirlin cesidi azalirken, diger yandan yerli tiiketicilerin daha cok cesitte
mal tiiketme olanag1 ortaya cikmaktadir. Ulkeler daha az cesitte mal iireterek her
mal1 daha verimli, daha diisiik maliyetle daha biiyiik 6lcekte iiretebilirler, tiiketiciler

de daha fazla iiriin se¢cenegine sahip olurlar.

Iki iilke arasinda endiistri igi ticaretin endiistriler arasi ticaretten daha baskin
hale gelmesi i¢in;
e iki iilkenin goreli faktor arzlarinin birbirine cok yakin olmast,

e Olcek ekonomileri ve iiriin farklilastirmasinin 6nemli olmas1 gerekir.

Endiistrileraras1 ticarette goreli fiyatlarin degismesi nedeniyle gelir
dagilimmin bir iilke aleyhine bozulmasi sonucunda, ticaretten bir iilke kazanirken
digeri kaybedebilir. Endiistri i¢i ticarette ise ticaretin gelir dagilimi iizerindeki
olumsuz etkilerine ragmen iki lilke de ticaretten kazanmaktadir. Endiistri ici ticaret,
emek sermaye orani, kalifiye emek vb. faktorleri esit iilkeler arasinda daha yogun
olarak gerceklesmektedir. Dolayisiyla, endiistri ic¢i ticaret benzer gelismislik
diizeyindeki ekonomiler arasinda 6nem kazanmaktadir. Bu tiir ticaretten kazanc,
Olcege gore artan getiri bilyiik oldugu ve iiriinler oldukca farkhilastirildigi zaman
daha yiiksek olur. Bunlar tekstil, ayakkabi gibi geleneksel sektorlerden ve
hammaddelerden ¢ok, karmasik imalat sanayii iiriinleridir. Dolayisiyla, ciddi bir gelir

dagilimu etkisi olmayan endiistri ici ticaret sanayii gelismis iilkeler arasinda olabilir.

Avrupa iilkeleri Avrupa Birligine giden olusumlara basladiklarinda, imalat
sanayii Uriinlerinin endiistri ici ticareti nedeniyle kendi aralarindaki ticarette, diinya
ticareti biiyiime hizindan iki kat daha hizli biiyiime gerceklestirmislerdir.''

162

Endiistri-i¢i ticaretin (T) Ol¢iilmesinde kullanilan indeks ™~ ve formiilii

asagidaki bicimdedir:

" DTM, “Endiistri I¢i Ticaret”, (http://www.dtm.gov.tr/dtmadmin/upload/EAD/DisTicaret
DegerelendirmeDb/II-3.doc), (Erisim Tarihi: 04. 09. 2007).

109



T=1-1X-MI/X+M

Formiilde X, belli bir mal veya mal grubunun digsatimini, M ise disalimim
gosterir. Paydaki dikey cizgiler mutlak degerleri yansitmasi i¢indir. Buna gore indeks
0 ile 1 arasinda degisir. Eger iilke s6z konusu mali yalnizca ithal veya ihrag¢ ediyorsa
(yani endiistri-i¢i ticaret yoksa) indeks sifirdir. Eger ayni malin ithal ve ihraci
birbirine esitse indeks 1 olur ve bu durumda endiistri-i¢i ticaret maksimuma ulagir.
Indeks, bireysel endiistriler arasinda oldugu kadar iilkeler arasinda da endiistri-ici
ticaret karsilagtirmalari yapmaya olanak saglar. Ancak iilkelere yonelik olarak
kullanilabilmesi i¢in bireysel endiistrilere gore hesaplanan indekslerin toplamlarini

temel almak gerekir. Yani bu durumda indeks asagidaki gibidir:

T=1-2IX-MI/X+M

Formiilde ¥ simgesi bireysel endiistriler icin hesaplanan | X — M | degerlerinin

toplamini ifade eder.'®

Diinya ekonomisi ve ticaretinde endiistri i¢i ticaret de hizla gelismektedir. Bu
gelisimin dogal sonuclarindan en Onemlisi, teknoloji transferidir. Tiirkiye’nin yeni
kusak teknoloji transferi alabilmesi, bunu ekonomik biinyesine uyumlu hale
getirebilmesi ve diinyanin hizli gelismesine ayak uydurabilmesi icin farklilastirilmis
sanayi driinlerinin iiretimine ve ticaretine 6nem verilmesi gereklidir. Bu nedenle
Tiirkiye’nin geleceginde endiistri-ici ticaretin dnemi agiktir. Endiistri i¢i ticaret yapan
sanayi dallarinin egitim, enerji, girdi ve finansman yoniinden desteklenmesi, 6zelde
dissatimin ve genel olarak da ekonominin biitiinii'®* ve Tiirkiye'nin yakin bélgesinde
isbirligini arttirmasinda ve bolgesel gonencin saglanmasinda da uygulanacak

ekonomi politikalarindan endiistri-ici ticaretin rolii biiyiik nem tagimaktadir.

"2 Herbert Grubel ve Peter Lloyd, Intra-Industy Trade: The Theory and Measurement of
International Trade in Differentiated Products, Holsted Press, 1975. Akt.: Halil Seyidoglu,
Uluslararasi iktisat Teori Politika ve Uygulama, Giizem Yayinlari, Istanbul, 1998, s. 86.

193 Halil Seyidoglu, Uluslararas: iktisat Teori Politika ve Uygulama, Giizem Yayinlari, Istanbul,
1998, s. 86.

' DTM, “Endiistri I¢i Ticaret”, (http://www.dtm.gov.tr/dtmadmin/upload/EAD/DisTicaret
DegerelendirmeDb/II-3.doc), (Erisim Tarihi: 04. 09. 2007).
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4. 2. 4. 4. Cografik Ekonomi

Ekonomik faaliyetin bolgeler arasindaki dagilimi, sanayinin mekansal
konumu ve endiistriyel kiimelenmeler, rekabet konusunda yapilan arastirmalar
kapsaminda iizerinde 6nemle durulan konulardir. Benzer sekilde, iilkelerin ticaret
bloklar ile biitiinlesmeleri ve dis ticarette ekonomik entegrasyon, bolgelerin sanayi
cografyasim da degistiren bir unsur olmustur. Artan oranda uzmanlagma,
karsilagtirmal1 iistiinliik kuramina gore bolgelerin iiretimde en avantajli oldugu
tiriinlere yonelik olarak uzmanlagsmalarina baglh olarak da ortaya ¢ikmaktadir. Girdi
cikti iligkilerinin, yatay ve dikey entegrasyonun en yogun oldugu bolgelerde
sanayinin kiimelenmesi ise, ozellikle ‘cografik ekonomi’ (geographical economics)
ya da ‘ekonomi cografyasi’ (economic geography) kurami kapsaminda ele
almmaktadir'®. Uluslararas: ekonomi kuram kapsaminda ekonomik faaliyetlerin
mekansal dagilimina yonelik {i¢ temel kuramsal aciklama vardir. Bu agiklamalardan
ilki, standart dis ticaret kuram1 kapsamindadir. Diger iki kurami ise, standart dig
ticaret uraminin bolgelerin uzmanlagmalar1 konusunda yapmis oldugu agiklamalarin
ve varsayimlarin yetersiz kalmasindan dolay1 ortaya ¢ikan kuramlardir. Standart
uluslararast dis ticaret kurami, neo-klasik varsayimlara ve statik denge modellerine
bagh bir analiz Ongérmekte ve Olcege sabit getiri ve tam rekabet kosullart
varsayimlarina dayanmaktadir. Yeni ticaret kurami (new trade theory) ise, eksik
rekabet kosullart ve Olcege artan getiri varsayimlarindan hareketle, bolgeler
arasindaki mal ve hizmet akimlar ile bolgesel uzmanlasma konularina aciklamalar
getirmektedir. Yeni ticaret kuraminin bir uzantist olan cografik ekonomi kurami
(geographical economics) ise, bir bolge icinde yer alan firmalar, alicilar, saticilar,
sektor ile ilgili kuruluslar gibi iktisadi aktorlerin, sektordeki diger firmalar da ayni
bolgeye cektigine ve bu ¢ekim alaninin ortak bilgi kaynaklarinin ve yaratilan sinerji
ile olusan olumlu digsalliklar yolu ile olustuguna isaret etmektedir.'®® Yeni ticaret
kuraminin Slgege artan getiri varsayimi ile yaptigi katkiya ek olarak, ayni cografyada

bulunan firmalarin arasindaki yatay ve dikey entegrasyon nedeni ile ekonomik

195 Paul Krugman, “Increasing Returns and Economic Geography”, Journal of Political Economy,
99, 1991,s. 484-99. Akt.: Sedef Akgiingor ve Pinar Falcioglu, “Tiirkiye Imalat Sanayinde Bolgesel
Uzmanlasma ve Sanayi Kiimeleri”, (http:/www.econturk.org/Turkiyeekonomisi/sedef keas.doc),
(Erigim Tarihi: 14. 04. 2006).

1% Sedef Akgiingér ve Pinar Falcioglu, “Tiirkiye Imalat Sanayinde Bolgesel Uzmanlagma ve Sanayi
Kiimeleri”, (http://www.econturk.org/Turkiyeekonomisi/sedef_keas.doc).
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birimler (tiiketici, tedarik¢i, ana firma, kurumlar) arasindaki iletisimin yarattig
digsalliklar, sanayinin mekansal dagilimimi dogrudan etkilemektedir. Yeni ticaret
kuram ile firmalar arasindaki yatay ve dikey entegrasyonun yarattigi sinerji,
sanayinin mekansal dagilimi konusunda ‘yeni ekonomik cografya’ (new economic
geography) ya da ‘cografik ekonomi’ (geographical economics) adi altinda yeni bir

167

kuram olugmasina neden olmustur. >’ Yeni ekonomik cografya kuraminin bolgesel

kalkinma ve yakinsama etkisi'®® ile endiistriyel organizasyonlarin cografyaya bagh
bicimlenmesi ve iilkeler arasindaki ekonomik iligkiler ile bolgeler arasi ekonomik
ticgenlerin olusmas1 cografya-ekonomi iligkisinin aciklanmasinda ve uygun

stratejilerin belirlenmesinde cografik ekonomiye ayr1 bir 6nem katmaktadir.

4. 2. 4. 5. Ekonomik Entegrasyon

Uluslararas1 ekonomik biitiinlesme, ekonomi alan yazininda, ¢esitli ekonomik
biitiinlesme tiirlerini kapsayan genel bir terim olarak kullanilmaktadir. Genel olarak,
iki veya daha fazla iilke arasinda ticarete engel olan cesitli kisitlamalarin ve
engellerin kaldirilmasi siireci seklinde tanimlanabilecek ekonomik entegrasyonun

ana amaci, iktisadi bityiimeyi kolaylastirmaktir'®,

Ekonomik entegrasyon i¢in daha acik bir tamim vermek gerekirse, en
basitinden en ileri asamasina kadar bunlar; ticareti engelleyici unsurlarin ortadan
kaldirilmasi yani ticaretin entegrasyonu, iilkeleraras1 faktor hareketlerine serbestlik
kazandirilmasi; faktér entegrasyonu, ulusal ekonomi politikalarinin uluslararasi

iliskileri gii¢lendirecek sekilde uyumlu hale getirilmesi politika entegrasyonu ve son

17 Paul Krugman, “Increasing Returns and Economic Geography”, Journal of Political Economy,
1991, 99, s. 484-99. Fujita, M., Krugman, P.R. and Venables, A.J. The Spatial Economy: Cities,
Regions and International Trade. MIT Press, Cambridge, MA., Haaland, 1999. Akt.: Sedef
Akgiingor ve Pinar Falcioglu, “Tiirkiye Tmalat Sanayinde Bolgesel Uzmanlagma ve Sanayi Kiimeleri”,
(http://www.econturk.org/Turkiyeekonomisi/sedef_keas.doc).

168 Ron Martin, “The New ‘Geographical Turn’ in Economics: Some Critical Reflections”,
Cambridge Journal of Economics, Vol. 23, 1999, s. 65-91.

199 David Robertson, Uluslararasi Ticaret Politikasi, AK Yayinlari, Istanbul, 1972, s.59. Akt.: Hasan
Sabir, “Gelismekte Olan Ulkeler Arasinda Ekonomik Entegrasyon: Mercosur Ornegi”,
(http://www.dtm.gov.tr/dtmadmin/upload/EAD/TanitimKoordinasyonDb/gelismekte.doc),  (Erisim
Tarihi: 27. 07. 2006).
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olarak da bunlarin birlestirilmesi sonucu tam entegrasyondur' . Bu siire¢ asagidaki

cizelgede ifade edilebilir:

Cizelge 15: Ekonomik Entegrasyon Bicimleri

Entegrasyon Kisitlamalarin Ortak Uretim Ortak
Bicimi (Kota& Giimriik) Giimriik Faktorlerinin Kurum &
Kaldirilmasi Sistemi SerbestDolasim || Politikalar
Serbest Ticaret Var Yok Yok Yok
Bolgesi
Giimriik Var Var Yok Yok
Birligi
Ortak Pazar Var Var Var Yok
Ekonomik Var Var Var Var
Birlik

Kaynak: DTM, 2002.

Goriildiigii gibi, en zayif ekonomik entegrasyon bigimi serbest ticaret bolgesi
olup, en ileri entegrasyon bicimi ise ekonomik birliktir. Ekonomik entegrasyonun,
entegrasyon siirecine giren iilkelerin ekonomileri {izerine ne tiir etkilerde bulunacagi
konusunda ilk kapsamli kuram Jacob Viner tarafindan gelistirilmistir. Viner 1950

yilinda yaymlanan kitabinda'"'

, giimriik birligi kurulmasi sonucunda, bir malin
tiretiminin goreceli olarak diisiik maliyetli tiretim yapan birlik iilkesine kaymasini
ticaret yaratici etki; yiiksek maliyetli iiretim yapan birlik iilkesine kaymasini ise
ticareti saptirict etki olarak adlandirmistir. J. Viner’in Giimriik Birligi Kurami’na
gore, entegrasyona giren iilkelerin ekonomilerinin birbirlerine rakip veya birbirlerini
tamamlayic1 karaktere sahip olmasi, s6z konusu entegrasyonun ticaret yaratici veya
ticaret saptirici etkisinin temel belirleyicisidir. J.Viner’a gore, aynt mallar1 iireten
ekonomilerin, yani rakip ekonomilerin giimriik birligi kurmalar1 durumunda birligin
ticaret yaratici etkisi daha fazladir. Ciinkii boyle bir durumda ticaretin yonii

degismemekte, birlige katilan iilkelerin birlik dis1 iilkelerden yaptiklan ithalat fazla

etkilenmemektedir. Tamamlayici ekonomiler arasinda bir giimriik birligi kuruldugu

170 Emin Ertiirk, Ekonomik Entegrasyon Teorisi, Ezgi Kitabevi Yayinlari, Bursa, 1991, s.5.
171y acop Viner, The Customs Union Issue, New York-London, 1950.
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takdirde ise (6rnegin: emek-yogun mallar iireten bir iilke ile sermaye-yogun mallar
tireten bir {iilke arasinda), birlik disinda Kkalan iilkelerin ihracati olumsuz
etkilenebilecek; eger ithalat, diisiik maliyetli birlik-dis1 iilkeden yiiksek maliyetli
birlik-i¢i iilkeye kaymigsa, ticareti saptirict etki olarak adlandirilan olumsuz ticaret
etkisi s6z konusu olacaktir. Ote yandan, gelismis iilkeler ve gelismekte olan iilkeler,
ekonomik entegrasyona temelde farkli beklentilerle yonelirler. Gelismekte olan
ilkeler entegrasyonu sanayilesmeyi baslatan bir ara¢ olarak goriirken, gelismis
tilkeler sanayilesme hizlarini arttirma amacindadirlar; dolayisiyla, gelismislik diizeyi

diisiik olan iilkeler bu durumdan zarar g'drebilirlerm.

Gelismekte olan iilkeler arasinda kurulan ekonomik entegrasyonlar temelde
emek-yogun mallar ilireten benzer ekonomik yapilar arasinda olacag i¢in, dis ticarete
konu olan mallar da benzerlik gosterecek, dolayisiyla, iiciincii iilkelerin ihracatlar
baslangicta fazla etkilenmeyecektir. Baska deyisle, entegrasyona dahil iilkelerin
hicbiri sanayi mallar1 iireticisi degilse, bu iilkelerde yatinmlarin aksamamasi ve
biiylimenin siirdiiriilebilmesi icin gerekli mallar yine sanayilesmis iilkelerden
saglanacaktir. Bu baglamda, gelismis iilkeleraras1 ekonomik entegrasyonlar ile
gelismekte olan iilkelerarasi ekonomik entegrasyonlar arasinda onemli farkhiliklar
ortaya ¢cikmaktadir. Gelismekte olan iilkeler giiniimiize kadar agirlikli olarak ithal
ikamesi politikasim uygulamiglardir. Piyasanin biiyiikliigii bu politikanin basarisini
veya basarisizligmi belirlemede onemli bir unsurdur. Dolayisiyla, gelismekte olan
tilkeler pazan biylitmek i¢in zorunlu olarak ekonomik entegrasyona
yonelmektedirler. Geligsmekte olan iilkelerarasi entegrasyonlarda ticaret olumsuz
olarak sapsa bile, genellikle dnceden igsiz olan emek ticaretin saptig1 faaliyetlere
yonelmektedir. Dolayisiyla, firsat maliyeti sifirdir. Oysa gelismis iilkelerarasi
entegrasyonlarda genellikle ©nceden calisan, vasifli isgiicii ticaretin saptigl
faaliyetlere ¢ekildiginden, gelismislerarasi entegrasyonun olumsuz ticaret etkisi daha

zararli olarak kabul edilmektedir'”’.

172 Ahmet Incekara, Globallesme ve Bolgesellesme Siirecinde NAFTA ve Etkileri, iTo Yayinlari,
Istanbul, 1995, s. 87.
13 Mordechai E. Kreinin, International Economics, The Dryden Press, USA, 1995, s.222.
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Gelismekte olan iilkelerarasi biitiinlesmenin dis ticareti canlandirmasi bazi
ortak yatirim projelerinin yiiriirliige konulmasi ile saglanabilir. Entegrasyon icinde
herhangi bir sanayi malim iiretmek i¢in en elverisli konuma sahip olan iilkede
baslatilacak ortak yatinm tiim {iye iilkelerin ihtiyacim karsilamaya yonelik
olacagindan olcek sorunu halledilmis olacaktir. Ancak gelismekte olan iilkelerdeki
finansman zorlugu biiyilk piyasadan yararlanabilme olanaklarim1 azaltmaktadir.
Bunun yaninda, yatirimlarin iiye iilkeler arasinda dengeli bir bicimde dagilmasi da

onemli bir problemdir (y1gi1lma problemi).

Gelismekte olan iilkeler arasindaki entegrasyon, benzer ekonomik yapilar
arasinda olduguna gore, bu ekonomilerin biitiinlesmesinin icerdeki rekabeti ve
ekonomik etkinligi arttirmasi beklenmekte, bunun yaninda ekonominin yapisal
degisimi (emek-yogun mallardan sermaye yogun mallarin {iretimine dogru)
gerceklesinceye kadar, disartya karsi entegrasyonun himaye edilmesi de zorunlu
olmaktadir. Dolayisiyla, belirli bir asamadan sonra, ithal ikamesi politikasinin
mantiksal bir uzantisim olusturan gelismekte olan iilkeler arasindaki biitiinlesmeler,
iyelerin sanayi iiriinleri ihracatina ayricaliklar tanirken gelismis iilkelerin ihracatini

engelleyebilecektir.

Gelismekte olan iilkelerin yatirimlar1 finanse etmekte kullanabilecekleri
kaynaklarin en 6nemlileri dis yardim ve dis yatirimlar olup, bu baglamda aralarinda
entegrasyon gerceklestiren bu iilkeler baslica iic grupta toplanabilecek fayda
saglarlarl 7,

¢ Ekonomik entegrasyon dis yardimin artmasina neden olur, ¢iinkil entegrasyon
icinde gerceklestirilebilecek projeler, ulusal diizeydekine oranla optimum
Olcege daha yatkindir ve yardim yapacak devletler ya da uluslararasi
kurumlar tarafindan daha ciddi olarak kabul edilirler,

¢ Entegrasyon bolgesine dis sermaye akimi artar. Ciinkii, entegrasyon yolu ile
gergeklestirilen biiylik piyasanin verimlilik istiinliikleri, dis sermaye igin

daha cazip bir ortam yaratmaktadir,

7% Erol Manisali, Uluslararasi Ekonomi, istanbul Universitesi Yaymlari, 1971, s. 127-128.
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® Ayrica, agirlikli olarak hammadde ve emek-yogun mallar ihracatgisi olan
gelismekte olan iilkelerin entegrasyonu, bu iilkelerin diinya ticareti i¢indeki

pazarlik giiclerini de arttiric1 bir nitelige sahiptir.

Gelismekte olan iilkeler yukarida belirttigimiz nedenlerden otiirli kendi
aralarinda cesitli derecelerde entegrasyonlar kurmak yoluna gitmislerdir. Gelismekte
olan {ilkeler arasinda kurulan entegrasyonlarin biiyilk bir kismi basar
saglayamamistir. Bunun temel nedeni ise, ekonomik entegrasyonun
gerceklestirilmesinden sonra ortaya cikan ‘yi@ilma etkisi’dir; yani ekonomik
gelismenin faydalarindan baz1 iiye iilkelerin digerlerine gore daha fazla fayda
saglamalaridir'”. Dolayisiyla, yigilma problemi, gelismekte olan iilkeler arasinda

kurulan entegrasyonlar1 basarisizliga ugratan baslica sorundur.

!5 Cem Alpar ve Tuba Ongun, Diinya Ekonomisi ve Uluslararas1 Ekonomik Kuruluslar, Tiirkiye
Ekonomi Kurumu, Ankara, 1987, s.191.
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5. TURKIYE JEOEKONOMISi

Arastirmanin bu boliimii ii¢ alt boliimden olusmaktadir. Boliimde Tiirkiye’ nin
tarihsel jeoekonomik yapisi, Tiirkiye’nin ulusal jeoekonomik yapisi ve Tiirkiye’nin
uluslararasit jeoekonomisi incelenmektedir. Tarihsel jeoekonomik yapi igerisinde
Tiirkiye’nin tarihsel cografyasi, Tiirkiye’nin tarihsel siyasal cografyasi ve
Tiirkiye’nin tarihsel ekonomik cografyasi degerlendirilmektedir. Tiirkiye nin ulusal
jeoekonomik yapis1 baglikli altboliimde ise niifus-ekonomi-strateji, madenler-
ekonomi-strateji, enerji-ekonomi-strateji ve teknoloji-ekonomi-strateji iliskileri
incelenmekte, Tiirkiye’nin uluslararas1 jeoekonomik yapis1 boliimiinde de
Tiirkiye’nin Balkanlar, Kafkasya, Orta Dogu ve Orta Asya iilkeleri ile ticari ve

ekonomik iligkileri degerlendirilmektedir.

5. 1. Tiirkiye’nin Tarihsel Jeoekonomik Yapisi

Tarih boyunca iiretim ve tiikketim yerlerinin birbirinden farkli alanlarda olmasi
tasimacilik maliyetlerinin ortaya c¢ikmasina neden olmustur. Ekonomik iliskilerin
yiiriitiilmesinde alan, ancak ulastirma ve tasimacilik ile ortadan kaldirilabilen bir

engel olusturmaktadir.'’®

Cogu ticari aktivite ulasgimla bolgelerin birbirine
baglanmasiyla (space bridging) ilgilidir ve cogu girisimci ise ulasim ve iletisim
maliyetlerinin diisliriilmesini amaglar. “Alan ekonomisi” (spatial economics) de

ekonomik davranis iizerinde alanin (ara) (space) nasil etki yaptigin arastirir.'”’

Ekonomik alan kavramindan, ekonomik ogeler arasinda var olan yersel
iliskileri anlagilmaktadir. Thiinen’den Losch’e ve diger c¢agdas yazarlara kadar
hemen hepsinin ortaya koydugu kuramsal modellerde ekonomik alan matematiksel
bir modelle belirlenmektedir. Ekonomik alam1 aciklamak icin cografi ve
matematiksel alanlardan yararlamlmaktadir. Uzerinde yasadigimiz toprak, iklim ve
cevre, faaliyette bulundugumuz ve esyalarimizi koydugumuz yore, cografi alandir...
Biitiin bu cografi yerlesmelerin disinda, degiskenler arasindaki iliskileri gosteren

soyut yore, matematiksel alandir. Matematiksel alan (teknik alan) sektorler

176 Zeynel Dinler, Bolgesel iktisat, Uludag Universitesi Basimevi, Bursa, 1986, s. 8.
7 Wolfgang Kasper, “Spatial Economics”, The Concise Encyclopedia of Economics, 1992,
(http://www. econlib.org/LIBRARY/Enc/SpatialEconomics.html), (Erisim Tarihi:18. 09. 2006).
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arasindaki 1iliskilerin saptanmasinda yardimci olur. Ekonomik alan, cografi ve
matematiksel alanlar1 kapsami ig¢ine almaktadir. Baska bir deyisle, ekonomik iki
biitiiniin (ekonomik faaliyetler ve cografi bolgeler) arasindaki iliskilerin tiimii,
ekonomik alanda ifadesini bulur. Farkli sektorler ve bolgeler arasindaki iliskiler
yaninda bu sektorler ve bolgelerin kendi aralarinda da iliskileri vardir. Bu iliskilerin
yorelerle ilgili olam1 cografi alanda, faaliyetlerle ilgili olan1 matematiksel alanda
ifadesini bulmaktadir. Ekonomik alan sektorler arasindaki akim iligkisinden baska
birsey olmayan teknik alanla bolgeler arasindaki iliskileri veren cografi alandan

olusmaktadir. 178

Kisaca, bir ekonomik alan smirli veya sinirsiz nokta kiimelerinin 6zellikli
yapilanis birlesimidir. Yapilanis (configuration), kiime ve altkiimeleri olusturan
noktalarin bicim, biiyiikliik ve uzaklik, bakimindan birbirlerine gore karsilikli

durumudur.'”’

Tiirkiye’nin ulusal ve ulusal sinirlarin1 asan ekonomik alan yaratabilmesi de
cografi ve matematiksel alanin jeoekonomik model kullanilmasiyla gerceklestirilir.
Ekonomik gelismenin olusabilmesi i¢in dncelikle optimum ekonomik alan kosulunun
olusmasi gerekmektedir. Optimum ekonomik alan tarihsel, ekonomik ve siyasal
cografya ile Ortiismelidir. Bu diizlemin gelismesi ise ekonomik cografyanin
verimliligi ile birlikte teknolojide meydana gelen ilerlemelerin etkisi cergevesinde

genislemesini stirdiirmektedir.

5. 1. 1. Tarihsel Cografya
Tarihsel cografya, cografyanin temel 6geleri olan yeryiizii ile iligkili insan
iligkilerinin tarihsel gelisimini inceleyerek gecmisten gelecege uzanan degisimi
siniflandirarak cografya ile ilgili tarih, ekonomi gibi diger bilim dallar1 ve disiplinler

icin kullanilabilir hale getirir.

'78 Zeynel Dinler, Bolgesel iktisat, Uludag Universitesi Basimevi, Bursa, 1986, s. 79-83.
17 Claude Ponsard, History of Spatial Economic Theory, Cev.: Benjamin H. Stevens, Margaret
Chevaillier, Joaquin P. Pujol, Springer-Verlag, Berlin, 1983.
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Tarihsel cografya disiplininin 20. yiizyilin ilk yarisinda ortaya ¢ikisiyla daha

180 N .
” olarak tamimlanmis ve donemin Onde gelen

cok “gecmisin cografyasi
cografyacilan tarafindan nitelendirilmistir ancak bu tamimlamaya karsin tarihsel
cografyay1 beseri cografya temeline dayandiran goriisler de bulunmaktadir. “Modern
tarihsel cografyanin bilingli bir disiplin olarak yiikselmesi ve dolayisiyla baslangici,
H.C. Darby’e gore 1920-1930’lara tarihlenir”. Tarihi cografyanin 6nemli
isimlerinden Gilbert’in tanimlamalarinda tarihsel cografya “cagdas bolgesel cografya
yontemleri ile tarihsel elestirileri birlestirmek™, rolii ise ‘“gecmisin bolgesel
cografyasini yeniden insa etmektir”. Tarihsel cografyacilarin goérevleri ise; “

tarihten topladig1 genis capta bilgiden, eski ve yeni haritalardan, planlar, grafikler ve
giiniimiiz cografya calismalarindan hareketle, insan aktivitelerini ve dagilislarini
fiziksel Ozelliklere bagli olarak yeniden kurarak ‘donemsel tablolar/period pictures’

181
sunmaktir”.

R.A. Butlin tarihsel cografyay1 “gecmis zamanlardaki cografyanin bugiinkii
anlayisa gore, imgesel acidan yeniden insasi, yani, insan hareketlerinin degisimi,
evrimi, insan ve doga kaynaklarinin kullanimi, insan yerlesmesinin fonksiyonlarinin
olusumu ve cevresini ingasi, cografi bilgilerin ve giiciin insan ve doga iizerindeki
denetimi gibi degisimleri/degiskenleri uzaysal bir genislik alam i¢inde kabul eden bir

calisma” olarak karakterize etmistir.'*?

Tarihsel cografyanin temel inceleme konusu, gecmisten giliniimiize belli bir
cografyadaki fiziksel, toplumsal ve ekonomik degisimlerdir. Politik ve idari
birimlerin gelisimi ve degisimi ile bolgelerin smurlart ve sahip olduklart cografi
etkilerin degisimi de tarihsel cografyanin kapsamindadir. Niifus dagilimi, yerlesme
bicimleri, bitki Ortiisiiniin dagilimi ve degisimi, bolgede yasayan topluluklarin

cevreyle girdigi etkilesim sonucunda tarimsal faaliyetlerde, endiistride,

180 7 B. Mitchell. 1975. Historical Geography, s.12. Aktaran; Osman Giimiis¢ii, Tarihi Cografya,
Yeditepe Yayinevi, 2006, Istanbul, s. 137.
81 R.A. Butlin.1993. Historical Geography, s.26. Aktaran; Osman Giimiiscii, Tarihi Cografya,
Yeditepe Yayinevi, 2006, Istanbul, s. 136.
'82 R.A. Butlin.1993. Historical Geography, s.26. Aktaran; Osman Giimiiscii, Tarihi Cografya,
Yeditepe Yayinevi, 2006, Istanbul, s. 137.

119



haberlegsmede, ticaret iliskilerinde ve dogal kaynaklarin kullaniminda meydana gelen

gelismeler ve degisimler tarihsel cografyanin alanina girmektedir. 183

Cagdas cografyanin olusum siirecini H. Doganay dort evrede ele almaktadir.
1- Ansiklopedik devre; ilkgagdan XIX. ylizy1l baslarina kadar cografi goriis tarihi,
felsefi, sosyolojik ve matematik, hatta etnolojik ve etnografik goriislerle i¢ ice olan
ansiklopedik eserler yoluyla islenmistir. 2- Klasik devre; ansiklopedik devrenin
bitisinin habercisi olan Humbolt, Ritter, Ratzel gibi modern cografyanin
kurucularimin temsil ettigi ve temelde ‘cevre-insan arasindaki etkilesimi incelemek’
fikrinin savunuldugu donemdir. 3- Bolgesel devre; P. Blanche’nin kurucusu oldugu
bu donemde, temel cografi goriis degismemekle birlikte, artik konular tek tek ele
almmak yerine ‘bolgesel’ (bolgesel Olgekten kasit diinyanin tamami veya kitalar,
bolgeler ve iilkelerdir) 6lgeklerde ele alinmaya baglanmistir. 4- Uygulamali cografya

devresi; cografya ilminin yiikselme asamalarinda bugiin ulagilmig devredir.'®

Tarihsel cografya, gecmisin cografyasidir ve gecmiste herhangi bir
donemdeki artan veya azalan insan faaliyetlerini, tarihsel uyum igerisinde basitce
inceleyen cografi caligmadir. Konunun tarihsel veya tarihtncesi donemde olmasi o
kadar ©nemli degildir, 6nemli olan aragtirmanin cografi ilke ve yontemlerle

yapilmasidir. Uzerinde durulan nokta, cografi calismadaki ‘mekan/yer’dir.'®

5. 1. 2. Tiirkiye’nin Tarihsel Cografyasi

Anadolu’nun cografi konumu, Dogu ile Bati arasindaki koprii islevi, li¢
tarafinin denizlerle cevrili olmasi, onemli madenlere sahip olmasi, ticaret yollarinin
tizerinde olmasi caglar boyunca Anadolu’da biiyiik uygarliklarin kurulmasina ve

gelismesine temel olusturmustur.

'83 J.B. Mitchell. 1975. Historical Geography, s.15. Aktaran; Osman Giimiiscii, Tarihi Cografya,
Yeditepe Yayinevi, 2006, Istanbul, s. 147.

'8 H. Doganay, 2002, Cografyaya Giris, Genel ve Fiziki Cografya, s. 66- 67, aktaran: Osman
Giimiiscii, Tarihi Cografya, Yeditepe Yayinevi, 20006, Istanbul, s. 121-122.

135 Osman Giimiiscii, Tarihi Cografya, Yeditepe Yayinevi, 2006, Istanbul, s. 138.
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Anadolu insanlik tarihinin cesitli donemlerinde 6n sirada yer almis ve bir ¢ok
Ozgiin uygarligin besigi olmustur. Yarimadada gelisen Cayonii, Hacilar ve
Catalhoyiik yerlesmeleri Yeni Tascagi'mmn (Milattan Once (M.O.) 8000-5500)
diinyadaki en eski koy kiiltiirlerinden iiciidiir ve Catalhdyiikk ise bu donemin
yeryliziindeki en parlak merkezidir ve onder konumdadir. Uzun bir duraklama
doneminden sonra ise Hititlerle yeniden Anadolu diinya giicii haline gelmis ve
Misir’la  birlikte iki stiper devletten birini olusturarak Suriye ve kismen

Mezopotamya’ya egemen olmuslardr.'*®

Anadolu sahip oldugu dinamiklerle Balkanlar, Kafkasya ve Ortadogu i¢in
cekim merkezidir ve Anadolu bu bdlgelerden bagimsiz diisiiniilemez. Anadolu
tarihsel cografyas1 merkez Anadolu olmak iizere siirekli dogu ve bati yoniinde
genislemektedir. Daglarin paralel uzams1 dogu-bati arasindaki karasal siirekliligi ve
biitiinliigii saglarken batida ‘adalar denizi’ bu siirekliligin devamini Avrupa’ya
tasimaktadir. Canakkale ve Istanbul Bogazlar1 da hem dogu Akdeniz’in Karadeniz ile
olan baglant1 noktasinda olmasindan dolay1 iki bolge arasindaki deniz ulagiminm ve
denetimini saglamasindan hem de genis ve zengin ardbolgeleri ile Kiigiikk Asya ve
Avrupa arasinda koprii gorevi gormesinden dolayr Anadolu’nun c¢evresiyle
iliskilerine yon vermektedir'®’. Bogazlarin tarihsel cografyasi, karasal olarak batida
Arnavutluk’tan kuzeyde Tuna’ya doguda ise Anadolu’nun iclerine kadar genis bir
bolgenin merkezi konumundadir ve bu bolgelerin dogal ¢cekim merkezidir; Anadolu
ve Balkanlar’i ayrran bu genis suyolu ayni zamanda bu bdlgelerin cografi
biitiinliigiiniin odagin1 olusturmas:t bakimindan 6nemlidir. Denizler; Anadolu’nun
kiyilar i¢in ulagimi ve dolayist ile biitiinliigii kolaylastinirken Karadeniz’le Kirim ve
kuzey Karadeniz kiyilarina, Akdeniz’le ise Misir, Filistin ve ¢evre bolgelere etki
edebilmesini kolaylastirmakta iken dogal cografi yapisi nedeniyle cevre bolgelerin
benzer bicimde Anadolu iclerine etki edebilmesini de zorlastirmaktadir. Ege Denizi
ise adalarla Kiicilk Asya ve bugiin Yunanistan olarak adlandirilan yarimadayi

birbirine yakinlastirirken, Anadolu’nun Ege kiyisinin genis ardbolgesi Bati’nin

136 Ekrem Akurgal, Anadolu Uygarhklari, Net Turistik Yayinlar, Istanbul, 2003, s.x11-xvi11.

87 Siikrii Inan, “Canakkale’nin Ekonomi Tarihindeki Stratejik Yeri”, Canakkale: Ekonomi ve
Sosyo-Kiiltiirii, Kitap II, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, Editor: Tbrahim Giiran
Yumusak, Istanbul, 2006, s.113-122.
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Anadolu’daki etkisini zayiflatmakta, adalarin Anadolu’ya bagimliligimi arttirmakta

ve Anadolu’nun etki alanin1 Ege Denizi ile kendi lehine ¢evirebilmektedir.

Batida Anadolu biitiinliigiiniin genisleme alan1 daha ¢ok denizlerle ilgili iken
doguda ise dag silsilelerinin uzantilar1 ve irmaklarla ilgilidir. Orta Anadolu’nun
daglarla korunakli yapis1 doguda bu daglarin Hazar Denizi’ne ve Basra Korfezi’ne
dogru uzanis1 Anadolu’nun Kafkasya ve Irak’in kuzeyi ile biitiinlesmesini saglarken
Kafkasya Daglar1 Anadolu icin dogal bir sinir olusturmaktadir ve Anadolu’nun
tarihsel cografyasim Iran sinirlarina tagimaktadir. Aras ve Kura nehirleri ile de
dogudaki Anadolu-Kafkasya biitiinliigli tamamlanmaktadir. Firat ve Dicle irmaklart
ise Dogu Anadolu’nun giineyle daglarla ayrilmis goriilen cografi yapisim1 Suriye’ye

ve glineydoguda Musul’dan baslayarak Basra Korfezi’ne kadar birlestirmektedir.

Anadolu’nun tarihsel cografyasi temelde Anadolu’ya dogal bir koruma ortami
sunarken ayni1 zamanda da Balkanlar, Kafkasya ve Ortadogu’ya dogru da genisleme

olanaklar1 sunmaktadir.

Anadolu’nun bu tarihsel cografyasi bolgenin dogal ozellikleri olan iklimi,
bitki Ortiisii, madenleri ile biiyiik imparatorluklarin kurulmasina ve gelismesine de

etken olmustur.

Tarihsel cografyanin bu biitiinliigii de tarihsel olarak bolgedeki devletlerin
siyasi ve ekonomik etki alanlarin1 olusturmakta ve bunlarla ortiismektedir. Hititlerle
baslayan ve Pers, Makedon, Dogu Roma, Sel¢uklu ve Osmanli Imparatorlugu’nda da
goriilen bu biitiinlesik tarihsel cografya kisa donemlerle bu devletlerin yikilisinda
parcalanmis bir durum gostermektedir. Ancak her parcalanma sonrasinda yeniden bu
tarihsel cografya Anadolu merkez biitinliginii saglamakta ve gizilgiicii ile

ekonomik ve siyasal genislemesini siirdiirmektedir.

5. 1. 3. Siyasal Cografya
Siyasal cografya, siyasal giiciin cografya iizerindeki gelisim siirecini ve

degisimini incelemektedir. Cografyanin siyasal giic ve siyasal giiciin cografi yayilis
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tizerindeki etkisi siyasal cografyanin temel konusunu olusturmaktadir. Siyasal
cografya, ilk devletlerin kurulusundan giiniimiize kadar degisik bicimler gegirmis

olan siyasal erkin ve bu erkin etki alanlarini cografi diizlemde incelemektedir.

Tarihsel siyasal cografya da belli bir cografya iizerindeki siyasal giiclerin
evrimini ve degisimi ile bu cografyanin siyasal gii¢ tizerindeki karsilikli etkilesimini
tarihsel siirecte incelemektedir. Tarihsel siyasal cografya kisaca siyasal cografyanin
cografyaya bagl siirekliliginin nedenlerindeki cografi etkenleri ve bu etkenlerin

siyasal erk ve bu erkin sinirlan iizerindeki etkileri ile ilgilidir.

5. 1. 4. Tiirkiye’nin Tarihsel Siyasal Cografyasi

Anadolu’da ilk devletin kurulmasi, Anadolu’nun merkezinde Kizilirmak
havzasinda Hititlerle gerceklesir ve Pers, Makedon, Roma, Dogu Roma, Selcuklu ve
Osmanli Imparatorluklar1 Anadolu'nun tarihsel siyasal cografyasinda egemenlik

kurarlar.

Anadolu tarihsel cografyasinin genel biitiinliigii bolgedeki devletlerin siyasi
ve ekonomik etki alanlan ile de ortiismektedir. Hititlerle baslayan ve Pers, Makedon,
Dogu Roma, Selcuklu ve Osmanli Imparatorlugu’'nda da goriilen bu biitiinlesik
tarihsel cografya kisa donemlerle bu devletlerin yikilisinda pargalanmis bir durum
gostermektedir. Bu pargalanma, Anadolu’nun genel biitlinliigli yaninda kendi
icerisinde de farkli ozellikler gostermesi ile baglantilidir. Ancak her parcalanma
sonrasinda yeniden bu tarihsel cografya Anadolu merkez biitiinliiglinii saglamakta ve
gizilgiicli ile ekonomik, siyasal ve askeri genislemesini siirdiirmektedir. Tarihsel
cografya biitiinligiiniin saglanmasinda siyasal erkin 6énemi biiyiiktiir. Siyasal erkin
giiclii oldugu ve ekonomik baglarin saglamlastirildigi dénemlerde bu biitiinliik

saglanmakta, siyasal erkin zayifladigi donemlerde ise par¢alanmalar yaganmaktadir.

Hititler doguda Suriye, batida da Ege Denizi'ne kadar uzanan
imparatorluklar1 sayesinde, o zamanlar iki ayn diinya olan dogu ile batinin tarihsel
karsilasmasim sagladilar ve gerileyen Dogu Mezopotamya uygarligiyla, dogmakta

olan Bati Ege uygarlig1 arasinda araci olarak biiyiik bir rol oynadilar (M.O. 1650
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1200). Hitit Imparatorlugu, yiizyillar boyunca, o ¢agin en 6nemli bir bolgesi olan
Yakindogu’nun ii¢ biiyiik devletinden biridir. Misirlilar ve Asurlularla birlikte ¢agin
diinyasim1 diizenleyen bu devletler arasindaki iligkilerdir. Hattusas, Teb ve Babil
kadar siyasal yonden oOnemli ve cekicidir. Savasct ve devlet kurucu Hititler
Osmanlhilar gibi kiigiik bir beylikten baglayarak biiyiikk bir imparatorluk kurmalari
gibi, kiiciikk bir kralliktan yola cikarak cevrelerindeki krallik ve beylikleri
birlestirmislerdir. Ancak Hititler doneminde siyasal sistem federasyon bi¢imindedir.
Hemen biitiin Anadolu’yu bir federasyon halinde birlestirerek giiclii bir imparatorluk
kurarak tarihte ilk kez Anadolu’da, Tiirkiye’'nin Ulusal Ant’la belirlenen dogal
sinirlart igerisinde, siyasal birligi gerc,;eklestirmjslerdir.188 Federasyon halinde
orgiitlenmeleri giiniin kosullarinda Anadolu’nun tek bir merkezi gii¢ tarafindan
yonetilebilecek dogal kosullara sahip olmamasindan ve ekonomik ozerkliginden

189 Hitit Imparatorlugu’nun genislemesi Kades Savasi’min (M.O.

kaynaklanmaktadir.
1312) Misirhilara kars1 kazanilmasindan sonra durur ve savunma politikasia gegilir.
Doguda Asurlularin batida ise Friglerin giiclenisi ve ‘deniz halklari’nin Ege, Dogu
Akdeniz ve cevresini istilast Hitit Imparatorlugu’'nun M.O. 1200 yilina dogru
¢Okiisiinii hazirlamigtir. Bu siyasal birligin ¢oziiliigsiinden sonra Anadolu ‘karanlik
cag (M.O. 1200-750)" yasar ve batida Ege kiyilarinda kiiciik devletler ve kent
devletleri ile doguda Hitit sonras1 devlet¢iklerin ortaya ¢ikmasma neden olmustur.
Ancak bu devlet¢ikler Hititler kadar giiclii degillerdir ve Anadolu’da siyasal birlik
kurmaktan uzaklardir. Orta Anadolu’nun merkezi yapis1 ayni zamanda siyasal
merkeziyet¢i yapinin da temelini olusturmaktadir. Bu merkezin ¢cokmesi Anadolu’da
merkezi yonetiminde ¢oziilmesi siirecini dogurmakta ve siyasal birligin olugsmasini
zorlagtirmaktadir. Ege ve Dogu Anadolu’daki devletgiklerin Anadolu’da siyasal

birlik saglayamamalarinin nedeni bunlarin merkezi yonetim kuracak ekonomik

altyapi ozelliklerinin olmamasidir.
“Ekonomileri genis sulama sistemlerine dayali toplumlar kuru tarim yapanlara gore
daha iiretken, daha stirekli ve daha yogun niifus barindirabilirken, ayni zamanda gii¢lii bir
merkezi yonetime de sahip olmak zorundaydilar. Bu merkezi yonetimin bir diigman saldirisi

veya bagka bir nedenle ¢oktiigii durumlarda biitiin sistem darmadagin oluyor ve bir daha

188 jskender Ohri, Anadolu’nun OyKkiisii, Bilgi Yaymevi, Ankara, 1987, s. 27-28.
'8 Server Tanilli, Yiizyillarin Gercegi ve Mirasi insanhk Tarihine Giris, Cilt I: ilk¢ag, Say
Yayinlari, Istanbul, 1991, s. 126.
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toparlanamayarak kolayca yeni gelen istilacilarin boyundurugu altina giriyordu. Buna karsin,
ekonomisi kuru tarima dayali bolgelerde yasayan toplumlar, bir dogal afet veya istila
sonrasinda kisa siirede toparlanip ekonomilerine yeniden islerlik kazandirabiliyor ve

yollarina devam ediyorlardl.”190

Orta Anadolu merkezine dayali ilk siyasal biitiinliigiin parcalanmasi, bu
cografyada birlikten yoksun bolge uygarliklar; Urartu, Frigya, Lidya, Karya, Likya,
Kapadokya kralliklarinin 6nce Medlerin dogudan baslayarak Kizilirmak’a kadar ve
sonrasinda Perslerin biitiin Anadolu’yu ve Trakya’yi ele gecirmesiyle sonug¢lanir
(M.O. 550-333). Makedonyali Iskender’in Perslerin Anadolu’daki varlifmna son
vermesine kadarki donemde Anadolu Persler tarafindan ‘satraplik’larla merkeze
(Persepolis) bagh bir sekilde yonetilmistir ve bu merkeze baghlik Efes’ten baslayip
biitiin Anadolu’yu gecerek Sus’s ulasan ‘kral yolu’ ile somutlagmistir. Perslerin
batida ilerleyisi Marathon Savasi (490) ile son bulur ve Med Savaslar ile Perslerin
batidaki egemenliginin yerini Ege sitelerinin birligi (Delos Birligi M.O. 478) alir.
Kiigciik Asya’nin zengin bolgeleri, Ege denizi ve Karadeniz Anadolu’da giiclii bir
devletin kurulamamasindan dolay1r dogulu Pers etkisinden sonra bu seferde batida
birlesen giiclere acik hale gelir. Bu boslugu Makedon ordusu biitiin Pers
Imparatorlugu’nu bastan basa gegerek doldurur. Canakkale Bogazi’nin gecilmesiyle
(Granikos Savast M.O. 334) Bat1 Anadolu, ‘Gordion diigiimii’niin kesilmesiyle Orta
Anadolu ve son olarak da bir y1l sonra Dortyol’da (Issos) Pers ordusunun yenilgiye
ugratilmasiyla Anadolu’da dogu egemenliginin yerini bati egemenligi alir. Persler
doneminde (M.O. 545-333) onderlik durumunu yitiren Anadolu, Helenistik Dénem
boyunca (M.O. 333-30) varolan siyasal diizen ortaminda diinyanin baslica kiiltiir

merkezlerini (Bergama, Efes, Milet, Antakya) barindirmistir.

Biiyiik iskender’in dogu ve batiy1 kaynastirma politikas1 bat1 kiiltiiriiniin
Anadolu’dan Ortadogu’ya kadar genis bir bolgede yayilmasinmi saglar ve bu karma

kiiltir giiniimiize kadar degisik uygarliklar ve devletlerle etkisini siirdiiriir. Misir,

%0 Finley, 1992, s.31. Aktaran: Sevgi Aktiire, Anadolu’da Demir Cagn Kentleri, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, Istanbul, 2003, s. 149.
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Mezopotamya ve Iran devlet geleneklerini de biitiinlestiren Helenistik donemin

etkileri Bizans mirasin1 devralan Osmanli Imparatorlugu’na kadar siiregelmistir.

Makedonyali Iskender’in 6liimiinden sonra generalleri ve mirascilar arasinda
yirmi yil siiren savasimlar sonucunda imparatorluk ii¢c biiyiikk ‘Helenistik devlet’e
boliindii. Misir’1 Ptolemeler, Makedonya’y1 Antigonidler ve imparatorlugun geriye
kalan biiyiik bir kismm ise Selefkoslar Roma Imparatorlugu’nun fethine kadar
yonettiler. Helenistik devletlerin genel yonetim 0zelligi dogulu tipte bir merkezi

1 Anadolu ise bu béliinmeden en cok etkilenen bolgedir ve

monarsi oluslaridir
biitiinlesik bir yonetim kurulamamustir. Trakya, Galatya, Bitinya, Kapadokya,
Pontus, Bergama ve Selevkoslar’in hiikiim siirdiigli giiney Anadolu olmak iizere
parcalanmus bir yap1 gostermistir ve batidan Roma ve dogudan ise Part egemenligine

kars1 koyabilecek siyasal erkten yoksundur.

Roma’nin Anadolu’daki yayilma politikas1 bolgedeki en giiclii devlet olan
Selefkoslara karg1 once bati ve kuzey Anadolu’daki kiiciik kralliklar1 ‘tampon ve

192 olarak kullanmak ve daha sonra ise bunlari yutmak olmustur.

siper devletler
Roma’nin i¢inde bulundugu bellum sociale (i¢ savas) durumundan yararlanarak
Anadolu’da Roma’ya kars: direnis gosteren ve Kuzey Anadolu’dan baslayarak M.O.
74 yilinda Bitinya ve Bogazlan alarak Makedonya’ya kadar genisleyen Mitridat
(M.O. 114-63) Anadolu’da birligi kuramamustir ve M.O. 63 yilinda Anadolu’daki
egemenlik savasimi Bitinya, Karadeniz kiyilar1 ve Suriye’nin Roma eyaleti olmasiyla
sonuglanir. Anadolu’da Roma siyasal egemenligi (M.O. 30-Milatan Sonra (M.S.)
395) Anadolu’yu biitiinlestirmekten ¢ok, bolerek baskente bagli ve bagimli kilmak
yoniinde olmustur. Roma egemenliginde Anadolu; “Asia, lonia, Aeolia, Fyrgia,
Lydia, Karia, Lykia, Mysia, Bithinya, Paphlagonia, Pisidia, Pamphylia, Kappadokia

gibi iki diizine eyalet ve sayilan ii¢ diizineyi askin Roma’ya bagimli ya da bagimsiz

1 Server Tanilli, Yiizyillarin Gercegi ve Mirasi insanhk Tarihine Giris, Cilt I: ilk¢ag, Say
Yayinlari, Istanbul, 1991, s. 375.
92°A. N. Sherwin-White, “Roman Involvement in Anatolia, 167-88 B.C.”, The Journal of Roman
Studies, Vol. 67, 1977, s. 64-65.

126



devletcik”'®? halinde yonetilmistir. Ancak Roma’nin Akdeniz diinyasini birlestirmesi

de Anadolu’nun batiya agilmasini ve etkilesime girmesini kolaylagtirmistir.

Kavimler gog¢iiniin getirdigi karmasa ve ekonomik degisimle beraber, devletin
agirlik noktasinin niifus ve ekonomik yonden daha gii¢lii olan doguya kaymas: ile
stratejik konumu bakimindan benzersiz olan Istanbul, Konstantinos tarafindan 330
yilinda yeni baskent yapilarak Roma’ nin yerini almistir. Istanbul’un merkez olmasi
ile Balkanlar ve Anadolu'nun siyasal biitiinliigli saglanmis, tarihsel cografyada
imparatorlugun uzun yillar varligimt siirdiirebilmesinin onii agilmistir ve batidan
baslayan Roma egemenligi tersine donerek Istanbul’dan cevresine yayilan yeni bir
egemenlik donemi baglamistir. Hiristiyanhi§in kabul edilmesiyle Bati’dan farkli
olarak doguda “Roma’da Papa ne diisiiniirse diisiinsiin, Kilise ile Devlet
biitiinlestirilmis ve imparatorun egemenliginde 6zdeslestirilmistir. Bizans dini elinde
tutan mutlakiyetin en ileriye vardirilmis bi¢imini temsil eder ve merkeziyetgilik
doruk noktasma ulasmistir”'®*. Yedinci yiizy1l boyunca, merkezden ayrilmak isteyen
giicleri tasfiye etmek icin de parali askerler yerine, askerlik hizmeti karsiliginda
toprak (stratiotion thema) verilen koylillerden olusan ‘stratiotes’ler sistemi

yerlestirildi'®.

Ayrica batidan Slav ve Avarlarin Balkanlar’a, dogudan ise Partlarin yerini
alan Sasanilerin Anadolu i¢lerine kadar ilerlemeleri Bizans ordu ve idare diizenini de

temelden degistirir. 196
“... diismanin harekatindan mastin kalmis olan Anadolu arazisi askeri bolgelere, thema’lara,
taksim edilir ve bu suretle ortacag Bizans devletinin eyalet idaresine yiizyillar boyunca
damgasini vuracak olan bir sistemin temeli atilir. .. Anadolu thema’lar1 da tamamiyle askeri
mahiyette idare birlikleridir. Thema’larin basinda, bolgelerinde en yiiksek askeri ve sivil
kudretleri uygulayan strategos’lar bulunur. Onceki eyalet taksimati Thema’larin kurulusu ile

dogrudan dogruya kaldirilmis degildi; eski eyaletler uzunca bir siire thema’lar iginde

193 Ekrem Akurgal, Anadolu Uygarliklari, Net Turistik Yayinlar, Istanbul, 2003, s.xv.

194 Server Tanilli, Yiizyllarin Gercegi ve Miras1 insanlik Tarihine Giris, Cilt II: Ortacag, Cem
Yayinlari, Istanbul, 1993, s. 62-63.

195 Stefanos Yerasimos, Azgelismislik Siirecinde Tiirkiye, Kitap 1, Belge Yayinlari, Istanbul, 1980,
s. 33-34.

196 Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, Cev: Fikret Isiltan, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara, 1995, s. 40-41.
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varliklarim korudular ve thema strategos’larinin yaninda ilk planda sivil idarenin sefi
sifatiyle thema’lar prokonsiil’ti yer aldi. Ancak daha baslangictan itibaren strategos, bir
thema birden ¢ok eyaleti kapsadigi cihetle, mevki bakimindan tstiindii.

Thema (0épa) sozciigii kolordu anlaminda olup, sonradan bu yeni askeri bolgelere ad olarak
kullamilmigtir. Bu kurum, askeri birliklerin —thema’larin- Anadolu’daki bolgelere iskan
edilmesiyle suretiyle meydana gelmistir ve bunun i¢in de birliklerin yerlestirildigi bolgeler de
thema olarak adlandirilmaktadir. Bunlar sadece idari birlikler degil ayn1 zamanda askeri
birliklerin iskan bolgeleridir. Irsi ordu hizmetlerini yiiklenmek karsiliginda askerlere, sonraki
kaynaklarda asker arazisi ad1 verilmis olan, evlatlarinin tevariis edebilecekleri arazi pargalari
tevcih olunmustu. Bu suretle thema’lar diizeni limes (sinir) bolgesinde eskiden beri mevcut
olan topraga yerlesik askerler, limitanei, diizenine baglanmis oluyordu. (Ostrogorsky,

1995)"7

Harita 14: 7.- 9. Yiizyillarda Anadolu’da Thema Teskilati
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Kaynak: Ostrogorsky, 1995, Harita II.

Ik asamada Anadolu’da kurulan thema sistemi Balkanlar’da XI. yiizyilda
diizenin yeniden kurulmasiyla genisletirler. Ancak bu sistem merkezi idarenin, askeri
aristokrasinin feodallesmesini ve giliclenmesini engellemek icin feda edilmistir.
Bunun yaninda siirekli genisleyen biiyiik arazi sahipliginin feodal gii¢ haline gelisi

ile yeni ayricaliklar isteklerine merkezi idarenin kars1 duramamasi sonucunda “tam

197 Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, Cev: Fikret Isiltan, Tirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara, 1995, s. 89-90.
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mali ve kazai immunitas’dan yararlanan biiyiik arazi, merkezi iktidarin idari agindan
siyrilmistir  ve imparatorluk memurlarina boyle biiyiik araziye girmek bile

yasaklanmistir”'*®,

“Bir zamanlar Anadolu topraklarinda viicut bulmus kuvvetli askeri ve idari diizenin

gerilemesinden, Bizans stratiotes tabakasmin biiyiik oOlctide mahvolmasindan sonra
5199

Anadolu’nun kendisi de en kisa bir zaman iginde devletin elinden ¢ikt1

Thema’larin  kiiciilmesi ve yonetim erkinin kalmamasi, bu yOnetim
organlariin da biiyiik arazi sahiplerinin eline ge¢gmesini kolaylastirmis ve merkezi
yonetimin valileri yerine biiylik arazi sahiplerinin kii¢iik hiikiimdarliklar1 Bizans’in
giiclinii Bizans’in Balkanlar’da ve Anadolu’daki ekonomik ve siyasal gerileyisi,
kurumsal yapilarin yipranmasi ve dogudan yeni bir giiciin, Selguklularin (1071)
Malazgirt Savasindan sonra merkezi Anadolu’ya akmasi ve bir yiizyil sonra da
Miryakefalon zaferi (1176) ile kisa zamanda Anadolu’da Tirk egemenligi

yerlesmeye baslar.

Dogu Anadolu yaylalarinin ve merkezi Anadolu’nun Selcuklular tarafindan
ele gecirilmesi ile Bizans, Balkanlar ve Anadolu’da Ege, Akdeniz ve Karadeniz
kiyilart ile simirlanmis ve direncini yitirmeye baslamistir. Latin isgali ile de Bizans
siyasal etkinligi Latin Imparatorlugu ve Selcuklular arasinda sikisip kalmistir. Bizans
deniz egemenliginin ve o©nemli kiyr bolgelerinin 6zellikle Venediklilere ve
Cenevizlilere ge¢mesi, Balkanlarin ve Anadolu’nun stratejik bolgelerinin
kaybedilmesi ile Anadolu siyasal cografyasi Osmanli Imparatorlugu’nun 1. Selim

donemine kadar parcalanmis yapisini devam ettirmistir.

Miryakefalon’la Bizans’in, parcalanan siyasal cografyay1 biitiinlestirme
umutlar1 sona ermistir, “Myriokefalon’un Bizans igin 6zel anlami, kuramda
kendilerinin kabul ettikleri Asya topraklarmi gercekten geri alma ve Suriye

politikasinda da biiyiik bir rol oynama umudunun, bir daha asla geri gelmeyecek

198 Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, Cev: Fikret Isiltan, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara, 1995, s. 304-306.

199 Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, Cev: Fikret Isiltan, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara, 1995, s. 323.
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sekilde yikilmasidir; bu savas, bundan sonra Anadolu’da kesin ve tamamiyla
bagimsiz bir Tiirk devletinin var oldugunun isaretidir*®. Anadolu’nun biiyiik oranda
Tiirklerin eline ge¢mesine ragmen Anadolu Selguklulari Bizans’a kars1 fethe
yonelmemis, siyasal genisleme yerine ““ .. Anadolu’nun i¢ bolgelerinin birligini
saglamayi, Ermenistan’da, Suriye’de, Mezopotamya’daki Miisliman diinyanin

»201 yesleyerek Anadolu’da gelip gegici

politikasinda gittikce artan bir rol oynamay1
degil siireklilik kazanan yerlesmenin temellerini Orta-Anadolu merkezli yayilma
politikas1 giiderek saglamislardir. Konya merkez alinarak kurulan Anadolu Selguklu
Devleti’nin Anadolu birligini kurma yolundaki asil savasgimi Danismendlilerle
olmustur. Hititlerin iki bin yi1l ©nce devletlerini kurdugu merkeze yerlesen
Danismendliler’in Ankara ve g¢evresini Selguklulara kaptirmasi Sel¢uklularin biitiin

Anadolu’ya egemen olmasina yol agmustir.

ANADOLU SELGUKLULARI

Kaynak: Pitcher, 2001, Harita 6.

200 Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, Cev. Erol Uyepazar01, Tarih Vakf1 Yurt Yayinlari,
Istanbul, 2002, s. 43.
201 Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, Cev. Erol Uyepazar01, Tarih Vakf1 Yurt Yayinlari,
Istanbul, 2002, s. 43.
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Bizans’1n gerileyisi ile birlikte bu boslugu merkezde doldurabilecek heniiz bir
giiclin var olmamas; [zmir Caka Beyligi, Danismendliler, Saltuklular, Artuklular
gibi beyliklere boliinmiis Anadolu’da ‘birinci beylikler donemini’; bu parcali yapiy1
biitiinlestirme cabasinda olan Anadolu Sel¢uklulari’nin ise Kosedag Savasi’nda
(1243) Mogollara yenilmeleri ise; Karaman, Esrefogullari, Germiyan, Hamid,
Mentese, Candarogullari, Pervane, Karesi, Saruhan, Aydin ve Osmanogullar
beyliklerinden olusan ‘ikinci beylikler donemini’ beraberinde getirmistir. Anadolu
merkezli siyasal bir devletin yeterli siyasal giice ulasamamasi ve c¢okiisii, bu
parcalanmis yap iizerinde, batida siirekli gerileyen Bizans’a karsin, dogudan gittikce
giiciinii hissettiren Mogol etkisine acik ve bagimli hale getirmistir. Bu dogu etkisinin
en az hissedildigi Bizans sinirindaki Osmanli beyligi ise batiya dogru rahat ilerleyisi
ile birlikte doguda ele gecirdigi Ankara sayesinde Anadolu’nun siyasal birligini
kurma yolunda Karaman beyliginden daha avantajli hale gelmistir ve 1400 yilina
kadar Firat sinir olmak iizere Cukurova hari¢ biitiin Anadolu ve Balkanlar’in biiyiik

bir kismm tek bir siyasal gii¢ elinde toplanabilmistir.

Harita 16: 1402 Yilina Kadar Osmanli Devleti

ThE i
OTTOMAN TURKS

INTERNATIONAL RELATIONS "
-1402

(Ramaran Gu1fari)/ P

/o L
( URAD VE I. BAYEZID'IN FETIHLERI
1362-1402

Kaynak: Pitcher, 2001, Harita 10.
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Ankara Savagt (1402) ile bu birlik yeniden bozulmus, Teke, Karaman,
Kastamonu beylikleri topraklarimi kazanmirken Aydin, Germiyan ve Mentese

beylikleri ‘vasal devletler’ haline gelmistir.

Timur, zaferinin ardindan Anadolu’da sekiz ay kadar kald1 (Temmuz 1402-
Mart 1403). Bu siire icinde Osmanl topraklarin1 yakip yikarak Anadolu’nun siyasi
haritasim1 yeniden olusturdu ve Izmir gibi 6nemli bir kaleyi Rodos Sovalyeleri’nin
elinden zorla aldi. Timur, Ankara’dan Kiitahya’ya dogru ilerledi ve burada pek c¢ok
yone dogru askeri birlikler gondererek Bursa, Tarakli Yenicesi, Gemlik, [znik,
Mihali¢, Aksehir, Afyon-Karahisar gibi kentlerin yani sira son zamanlarda
giineybatida kazanilmis olan Osmanli eyaletlerini yagmaladi. Timur’a bu seferleri
sirasinda topraklarini yitirmis olan beyler katilmislardi. Simdi bunlarin ¢cogu yeniden
miilklerine kavugmuslardi. Saruhan, Aydin, Mentese ve Kastamonu beyleri 6nceden
sahip olduklar topraklarin hepsini alirken Germiyan ve Teke beyliklerinin dogu
topraklar1 Karamanlilara verilmek iizere kirpilmisti. Kentlerin cesitli kaynaklarda
verilmis olan listelerini biraraya getirerek Karaman Beyligi’nin Konya, Larende,
Aksaray, Kayseri, Kirsehir, Beypazari, Sivrihisar, Aksehir, Egridir, Isparta, Antalya
ve Alanya kentlerini aldigim sodyleyebiliriz. Béylece bu beylik, Hamidogullari’nin
biitiin topraklarim1 alarak yarimadanin iicte biri kadar biiyiik bir alan {izerinde
yaytlmisti. Timur’un bu gérkemli bagisinin ardinda yatan neden, Osmanlinin vasal
devletlerinden birisine biiylik bir gii¢ kazandirarak olast bir Osmanli canlanisina
kars1 tetikte bulunmak olarak agiklanmazsa karanlikta kalir. Zaten izlenen politika da
olaylarin gelisimiyle dogrulanmisti; biiyliyen Karaman Beyligi, kirk bes y1l boyunca

Osmanl1 sultanlarina karsi 1srarla diismanlhigini kanitladi.**

Bu pargalanmaya ragmen Rumeli ve Anadolu topraklarmin biiylik kismi
tizerinde egemenligini siirdiiren Osmanli Devleti kisa bir siire icerisinde II. Mehmet
doneminde yeniden siyasal birligi kurabilmistir ve dort yiiz yil siirecek siyasal
egemenlik alanin1 Avrupa iglerine ve Afrika’ya yayabilmistir. Bu gelisme dénemi

onyedinci yiizyilin son ¢eyreginde tersine doner ve siyasal etki alanlar cevreden

292 Donald Edgar Pitcher, Osmanh imparatorlugu’nun Tarihsel Cografyasi, Cev. Bahar Tirnakg,
Yap1 Kredi Yayinlar, Istanbul, 2001, s. 91-92.
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merkeze dogru kopmaktadir. Bati Avrupa’daki merkantilist ve kapitalist gelismenin
boliicii etkisi ile daha Onceki donemlerde oldugu gibi o©ncelikle Osmanl
cografyasinda merkezi yonetimin etkisi azalir ve Bizans themalarinin biiyiik arazi
sahiplerine gecmesi gibi Osmanli topraklarinda da ayanlar siyasal pargalanmayi

hizlandiran etkisi yaratirlar.

“Merkezi devletin daha giiclii oldugu donemlerde, ornegin 16. yiizyilda, tasrada
merkezi devletten beklenen hizmetleri 17. yiizyilin sonlarindan itibaren ayan yiikleniyordu.
Boylece, merkezi devletin giicliniin azalmasindan sonra tagrada ortaya ¢ikan iktidar boslugu
dolduruluyor, merkezi devlete karst yeni ve giiclii bir iktidar odagi yerini aliyordu. 19.
yiizyi1lda merkezi devletin tekrar giiclenmeye basladig1 diisiiniiliirse, 18. ylizyil ve 6zellikle
bu yiizyilin ikinci yarisi tasrada ayan ¢evresinde orgiitlenen yerel unsurlarin siyasal diizeyde
agirliklarini en fazla duyurduklari donem olmustur. 1760’lardan itibaren yogunlasan ve agir
yenilgilere yol agan savaslar merkezi devleti daha da zayif diisiiriince, Osmanli toplumundaki
merkez-tagra dengeleri yeni bir evreye girdi. Anadolu ve Rumeli’nin pek ¢ok bolgesinde
ayan, Ozerkliklerini hatta bagimsizliklarim1 ilan etmeye basladi. Manisa yoresinde
Karaosmanogullari, fzmir’de Katipzadeler, Ankara’da Miiderriszadeler ve Nakkaszadeler,
Yozgat yoresinde Capanzadeler, Kayseri dolaylarinda Kalayciogullari, Emiragazadeler ve
Zennecizadeler, Konya’da Gagfarzadeler ve Miihiirzadeler, Trabzon’da Tuzcuogullar
tasrada giiclerini artiran ayan ailelerinin basinda geliyordu. 18. yiizyilin ikinci yarisinda,
yerel giicler kendileri i¢in bir tehdit olusturacagi kaygisiyla, merkezi devletin askeri reform
cabalarin1 engelleyecek kadar giiclenebilmistir. Ayanin giicii, 19. yiizyilin baglarinda
doruguna ulasti. 1808 yihinda ayan ile merkezi devlet arasinda imzalanan Sened-i ttifak
belgesiyle ayan, Saltanata olan baglhilifini yinelerken, merkezi devlet de ayanin tasradaki ve
daha 6nemlisi Osmanli toplumundaki giiclinii ve yerini yazili olarak tanimaktaydi. Boylece

merkezi devlet kendi giiciiniin sinirlarini da kabullenmis oluyordu.”*%

Merkezi siyasal giiciin etkisizligi ve i¢-dis gelismeler karsisindaki
basarisizliklar yirminci yiizyilin baginda Osmanli siyasal cografyasim1i Anadolu,
Trakya ve Arabistan’la simirlandirmistir. 1. Diinya Savasi sonunda ise Sevr
Antlagsmas1 ile Tiirkiye’nin disa genisemesindeki biitiin stratejik jeoekonomik
bolgeler Ingiliz, Fransiz, Italyan denetimine ge¢mistir. Dogu’da Ermenistan, batida
ise Yunanistan’a verilen topraklarla da sadece Orta Anadolu isgal disinda

kalabilmistir.

2 Sevket Pamuk, Osmanh-Tiirkiye iktisadi Tarihi 1500-1914, Koc Kiiltiir Sanat ve Tamtim
Hizmetleri Tic. A.S., Istanbul, 2003, s. 176.
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Harita 17: Sevr ve Lozan Antlasmalarina Gére Osmanh Imparatorlugu

Sévres antlagmasino gdre Csmankh |
Imparatoriugu (1920] ve Lousanne
antloymasing gdre Tirkiye CI.Im-|
| huriyeti [1923]

Merkezin isgal altinda olmamasi, Osmanli’nin yikintilar1 tizerinde, Mustafa
Kemal Pasa oOnderliginde Anadolu’nun merkezinden cevresine yeniden egemen
olabilmesine olanak saglamistir. Bu biitiinligiin saglanabilmesinde kilit nokta
Ankara’nin yonetim merkezi olarak secilmesi, isgal disinda kalan orta Anadolu’da
‘milli siyaset’in benimsenmesi ve Yunan isgalinin Sakarya Savagi ile
durdurulabilmesidir. ilkcaglardan beri Ankara civar, ‘Gordion diigiimii niin
¢coOziildigii ve orta Anadolu ile beraber biitiin Kiiciik Asya egemenliginin kilit
noktasini1 olusturmaktadir. Bu noktanin éneminin farkinda olan M. Kemal Atatiirk,
Yunan ordusunun yaptig1 hatanin ve kurulmasi gereken savunma hattinin ki bu artik
“hatt-1 miidafaa degil sath-1 miidafaa’dir; ¢iinkii Polatli ¢evresinin anlami batidan

gelen bir saldir1 i¢in biitiin Anadolu ile 6zdestir.

“Efendiler, askeri harekatlar1 detaylariyla anlatmaktan kaginma taraftar1 olmakla
birlikte, Yunan ordusunun bu defaki genel saldir1 planinda ¢ok dikkat cekici bir hataya isaret
etmek isterim. Yunan ordusunun Usak grubunun, Dumlupinar’dan sonra Eskisehir’e dogru
yiiriimesi gerekirdi. Afyon iizerinden Konya yoniine yonelmesi, gii¢lerini kesin sonug alacagi

alandan uzaklastirarak, onlar1 kullanilmaz ve tehlikeli bir durumda birakmigtir.”>%*

204 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, “Yunan Ordusunun Genel Saldir1 Planinda Cok Dikkat Cekici Bir
Hata”, Truva Yayinlari, Istanbul, 2007, s. 519.
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Anadolu’da kazanilan basarilar sonucunda Lozan Antlasmasi (1923) ile
Anadolu siyasal biitiinliigii biiyiik oranda, Misak-1 Milli ile uyumlu olarak, yeniden

kurulmustur, kurulmaya devam etmistir ve etmektedir.

Tarihsel olarak, Anadolu siyasal cografyasinda egemenligin kilit noktalar
askeri yonden batida Polath, doguda Malatya, giineyde ise Tarsus cevreleridir.
Giiney Toroslarin giineyden gelen askeri ve siyasal etkilerin Anadolu i¢lerine niifuz
etmesindeki simirlar Roma-Sasani, Bizans-Arap savasimlarinda oldugu gibi

giineybatida Tarsus, kuzeydoguda ise Malatya’dlr205

. Anadolu’nun cevresine siyasal
etki genislemesinde ise batida Trakya, giineyde Cukurova, doguda ise Dogu Anadolu
yaylalar1 yagamsaldir. Anadolu’da kalic1 bir siyasal diizenin olusturulabilmesi icin bu
noktalarin cevreleri ve ard bolgeleri ile beraber tek bir siyasal giiclin elinde

toplanmas1 gerekmektedir.

5. 1. 5. Tarihsel Ekonomik Cografya

Ekonomik cografya ekonomik iliskileri cografi diizlemin karsilikli etkisi
cercevesinde inceleyen bir bilim dalidir. Yeryiizii sekillerinin, iklimin, toprak
yapisinin, deniz ve irmaklarin, jeolojik yapinin ulastirma, tasimacilik, endiistriyel yer
secimi gibi ekonomik aktivitelere ve insan yerlesmelerine etkisini incelemektedir.
Ekonomik cografya tarihsel olarak, niifus, ekonomi ve kaynaklar arasindaki iliskiler,
tiretici giicler ve liretim iligkilerinin cografi dagilimi, ekonomik faaliyetlerin yer
seciminde tercihleri belirleyen etkenler, bolgesel uzmanlagmalar ve bu
uzmanlagmanin yarattig ticaret akisinin nedenleri, ekonomik kalkinma, kiiresel ve
bolgesel gelismiglik  farkliliklarmin  agiklanmasi  gibi  konular  {izerinde

yogunlagmaktadir.

Dryer’in (1916) tamimina gore “Ekonomik cografya farkl tiirdeki cevrelerin,

insamin hayatim kazanmadaki farkli yollarmi etkiledigi olciide incelenmesidir”.

205w, M. Ramsay, “The Geographical Conditions Determining History and Religion in Asia Minor”,
The Geographical Journal, Vol. 20, No. 3, 1902, s. 261.
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Colby’ye (1921) gore ise “ekonomik cografya ekonomik faaliyetlerin dogal cevreyle

e e L 1. 5 206
iliskisinin incelenmesidir”.

Modern ekonomik cografyanin kokleri 1880’lere kadar gitmektedir. Cografi
kesiflerle diinyanin Avrupali giicler tarafindan somiirgelestirilmesi, yeni bulunan
kitalar ve adalardan getirilen zenginlikler ve bilgiler ekonomik cografyanin
temellerini olusturmaktadir. “ge¢miste bu bilgiler genellikle tiiccarlarin arzularina
cevap verebilecek ya da ideolojik olarak kendisinin digerlerinden {iistiin olduguna
karar veren bir toplumun merakim giderecek bilgiler olmustur. Bu devrede, olduk¢a
uygulamali bir alan olarak ekonomik cografya da “ticari cografya” kapsaminda,
gelecege yonelik planlart olan tiiccarlara ve hiikiimetlere diinyanin belli bash

bolgelerinin dis alim ve digsatim iiriinleri hakkinda bilgiler saghyordu”.207

Ticari cografyadan ekonomik cografyaya gecis 1882 yilinda Alman
cografyact Gotz’iin - “Ekonomik Cografyanin Gorevi” bashkli  makalesinin
yayimlanmasindan sonra olmus, ABD’de de 1888 yilinda “ekonomik cografya”
terimi kullanilmistir. Birinci Diinya Savasi ekonomik cografyanin gelismesi i¢in itici
bir ortam hazirlamis ve ekonomik cografyacilar diinyanin gida ve hammadde
kaynaklart hakkinda bilgi saglamaya ve farkli iilkelerin ekonomik sorunlariyla
ilgilenmeye baslamaktaydilar. Ekonomik cografyanin ayr bir bilim dali olarak
ortaya ¢ikmasi ise ondokuzuncu yiizyilin sonunda marjinalist devrimle birlikte
‘ekonomi-politigin’ yerini  ‘ekonomi’nin almasiyla gerceklesmistir. Ekonomik
cografya bir bilim dali olarak ortaya cikisindan giiniimiize 6nemli degisimler
gecirmistir. Cesitli yazarlarca farkli goriislerle giiniimiize evirilen ekonomik cografya
‘cevreci determinist’ goriisten ‘bolgesel’ goriise ve ‘konusal’ yaklagimla

‘pozitivizm’e ve ‘uygulamali’ cografya ile sonunda ‘yapisalc1’ bakis acisiyla biiyiik

29 Brol Tiimertekin ve N azmiye Ozgiic, Ekonomik Cografya Kiiresellesme ve Kalkinma, Cantay
Kitabevi, Istanbul, 1997, s. 7.

297 Erol Tiimertekin ve N azmiye Ozgiic, Ekonomik Cografya Kiiresellesme ve Kalkinma, Cantay
Kitabevi, Istanbul, 1997, s. 3—4.
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Olctide Marksist goriisle 6zdeslesen iiretim tarzlari, ekonomi-politik ve kalkinma

olgusu iizerinde daha cok duran kiiresel bir ekonomik cografyaya doniismiistiir.

Bir iilke, bolge ya da kentin ekonomik cografyasi tarihsel olarak yeni pazar
kosullart ve yeni teknolojiler sonucunda olumlu veya olumsuz yonlerde
degisebilmektedir. Portekizliler’in yeni ticaret yollarim1 bulmalari, Siiveys Kanali’nin
acilmasi, Orta Asya gibi denize baglantis1 olmayan i¢bdlgelerdeki ekonomik
kaynaklarin boru hatlan ile taginabilmesi bolgelerin ekonomik cografyasinda biiytik

degisiklikler olusturabilmektedirler.’””

Tarihsel ekonomik cografya ise ekonomik cografyanin tarihsel siireklilik
icerisinde belirli bir bolgeye uygulanmasidir. Bolgenin cografi 6zelliklerinin sonucu
olusan iiretim ve ticaret iliskilerinin evrimi tarihsel ekonomik cografyanin ilgi

alamdir.

5. 1. 6. Tiirkiye’nin Tarihsel Ekonomik Cografyasi

Anadolu tarihsel ekonomik cografyasi, ilk caglardan giiniimiize temelde
cografi Ozellikleri ile belirlenmektedir. Cografi konumu, yeryiizii sekilleri,
madenleri, bitki Ortiisii ve gelismis uygarliklar arasindaki ticari iliskilerin kara ve
deniz yoluyla etkilesimi, Anadolu merkez alindiginda, Kafkasya, Balkanlar, Orta ve

Uzak Dogu ile Misir ve Balkanlar ve Karadeniz’in kuzeyini birbirine baglamaktadir.

Anadolu’nun ticari koridor rolii ilk biiyiilk uygarliklarin kurulmasindan
giiniimiize kadar degisik bicimlerde siirmektedir. Bati Anadolu &zellikle Ege ile
Dogu Anadolu ise Mezopotamya ile siki iliski icerisindedir. Batida Troia I’in ticari
iliskileri, kuzey Ege ve Marmara kiyilarinda, Akdeniz icglerinde, Avrupa ve
Anadolu’da belgelenmistir*'®. Troia’nin bogazlar1 denetlemesi ile ozellikle dig

ticaretten elde ettigi gelir Yunan site devletlerinin Anadolu’nun bu 6nemli kentini ele

298 Erol Tiimertekin ve N azmiye Ozgiic, Ekonomik Cografya Kiiresellesme ve Kalkinma, Cantay
Kitabevi, [stanbul, 1997, s. 8-23.

209 Geoffrey Kemp ve Robert Harkavy, “Strategic Access to Middle East Resources: Lssons From
History”, Strategic Geography and the Changing Middle East, Brookings Pres, 1997, s. 5-6.

219 K orfmann ve Mannsperger, 1992, s.33. Aktaran: Sevgi Aktiire, Anadolu’da Bronz Cag Kentleri,
Tarih Vakf1 Yurt Yayinlari, Istanbul, 2004, s. 108.
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gecirmesine ve Marmara ve Karadeniz kiyilarinin kolonilestirilmesine yol a¢mustir.
Boylece Anadolu kiyilan ile Bati arasindaki deniz ticareti ve ekonomik etkilegim
onemli bir asamaya ulagsmistir. Doguda ise Anadolu Hitit bolgesinin zenginligi,
dogu-bati ticaret yollar1 ve madencilik bolgeleri iizerindeki denetime dayanmaktaydi.
Karkamis ve Malatya gibi 6nde gelen kentlerin pek ¢ogu Firat iizerinden gecisleri
denetlemekteydi ve Anadolu-Suriye trafigi de bu bolgeden gecmektedir. Bolgenin
stratejik konumlar1 ve zenginlikleri batida Grek devletlerini Truva ve Anadolu
kiyilarina cektigi gibi, doguda da Asur devletini Anadolu iclerine c;ekmistir.211
Doguda karayolu ile M.O. 19. yiizyillda Assur’dan gelen tiiccarlar, yerel Anadolu
beylerinin de izniyle, Anadolu’da yaygin bir ticaret ag1 kurmuslardir. Ticareti yogun
olan biiyiik yerlesmelere ‘karum’ (liman), daha kiiciik birimlere ise ‘vabartum’
(istasyon) adi verilmektedir. Burada yapilan ticaret genellikle Asurlu tiiccarlar
tarafindan yapildigi i¢in, bu déonem Assur Koloni Cagi olarak adlandirilmaktadir.
Ancak bu koloniler, birer somiirge olarak algilanmamalidir. Assur ile Orta Anadolu
arasinda oldukga genis bir yol ag1 yer almaktadir ve ticari mallar bu yollar {izerinden
kervanlar ile gotiiriillmektedir. Mezopotamya’dan Anadolu’ya getirilen kalay ile
Anadolu’dan Mezopotamya’ya gétiiriilen giimiis ve bronz, degis tokus edilen
mallarin sadece en 6nemlileridir. Cogunlukla Asur kokenli olan bu tiiccarlar, giivenli

bir ticaretin saglanmasi i¢in de Anadolu beylerine belli 6l¢iide bir vergi ddemektedir.

M.O. 2000 yili baslarinda, Kanis-Karum (Kiiltepe) 6lceginde baska bir
uluslararas: ticaret merkezi ne Mezopotamya’da, ne Suriye’de, ne Iran’da ne de

Anadolu’da kurulabilmistir®'*.

Anadolu, bu yillarda siiregelen ticaretten dolay:
kiiltirel acgidan bir¢cok yeniliklerle tamismistir. Bunlarin en onemlisi kuskusuz
Anadolu’ya getirilen yazidir. Mezopotamya’da M.O. 4. binyilin sonlarindan itibaren

kullanilmaya baglanan yazi, bu ticaret yollar ile ilk defa Anadolu’ya gelmistir. O

21 Marc Van de Mieroop, Antik Yakindogu’nun Tarihi 0 3000-323, cev. Sinem Giil, Dost
Kitabevi Yayinlari, Ankara, 2004, s. 256.

212 Ozgiic, 1986, s. 10. Aktaran: Sevgi Aktiire, Anadolu’da Bronz Cag Kentleri, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, Istanbul, 2004, s. 108.
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donemde Anadolu’da kullanilan yazisma dili Eski Asurca idi. Anadolu’da, bu dilde

yazilmis onbini askin tablet ortaya <;1kar11m1$t1r.213

Anadolu ticareti Oncelikle Orta Anadolu merkez olmak iizere Anadolu
icerisinde dogu-bat1 ve Ortadogu’ya dogru giiney yoniinde gelismistir daha sonra ise
Anadolu’nun maden ve tahil ticareti bakimindan donemin en stratejik bolgesi olmasi
ile Anadolu ekonomik ve ticari etkisi karsiliklilik igerisinde siirekli gelisme

gostermistir.

Harita 18: Asur Ticaret Kolonileri Cag1 Anadolu-Asur Ticaret Yollar

e e B W
————
g —

Kaynak: Iletisim Atlash Biiyiik Uygarliklar Ansiklopedisi 9.

Deniz ticaretinin daha ekonomik hale gelmesi ve doguda ekonomik merkezin
Asur’dan batiya (Ugarit-bugiinkii Lazkiye yakinlar1) kaymasi ve Asur’un cokiisii ile
Hititler de ekonomik bir gii¢c olma yolunda ilerlemis, korumact 6nlemler almisg, deniz
ticaretini giiney Anadolu limanlar1 araciligt ile kullanmiglar ve giineye
yayilmiglardir. Hititler demirden alet ve gereclerin yapiminda bir tekel olusturarak ve

kullandiklar yontemlerin iilke disina ¢ikmasini engellemeye calisarak teknolojiyi ve

213 Metin Alparslan, “Hititler”, Tiirk Eski Cag Bilimleri Enstitiisii, (http://www.tebe.org/tr/dosyalar
/hititler/01.htm.), (Erigim Tarihi: 03. 07. 2007).
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istiinliigii kendi ellerinde tutmaya cabaladiklar goriisii bir ¢ok yazar tarafindan
savunulmaktadir’'*. Dénemin biiyiik giicleri arasindaki uzun mesafe ticaret yollarinm
denetim altina almak i¢in uygulanan bolgesel ekonomik savagim bu devletleri askeri

olarak kars1 karsiya getirmektedir.

“Mark Healy, ‘Qadesh 1300 BC’ adlh kitabinda o tarihlerde en 6nemli bolgenin
bugiinkii Suriye oldugunu vurguluyor. Hititler, Mitanniler ve Misirhilar, Suriye’yi ele
gecirmek ya da en azindan orada egemenliklerini kabul ettirmek i¢cin amansiz bir miicadele
icindeydiler. Bu miicadelenin temel nedeni Suriye’nin bakir, kalay ve lapis lazuli ticaretinin

ana merkezi olmasiydi. Hititler 6nce Mitannilerin bolgedeki iistiinliigiiyle savastilar. Onlara
2215

karst belirli bir egemenlik sagladiktan sonra bu kez Misir’la miicadeleye girdiler.

1296 yilindaki Kades Savasi’nda Hititler’in zamaninin en ileri savas
teknolojisini kullanarak elde ettigi basar1 sonucunda ekonomik olarak doruk
noktasina ulagmislardir ve orta Anadolu ve devami olan Asag Firat’a kadar olan
genis bir bolgede kurulan siki ticaret iliskileri sonucunda siyasal biitiinlesmeyi de
saglayabilmigtir. Ancak Bati Anadolu ile ticaret iligkilerinin zayifligi bu bolgede
denetimin kurulamamasina ve Ege goglerinin once kiyilara ve daha sonra ise ig¢
Anadolu’ya egemen olmasina neden olmustur. Ege’de yapilan arkeolojik kazilarda

dogu kokenli mallar i¢inde Hitit kkenli mallarin oran1 % 1°dir*'®.

Bati Anadolu’da birbirine yakin konumda yer secen ve her biri bulundugu
cografyaya en uygun, zeytinyagi, sarap, dokuma, madenler, canak ¢omlek, kereste
gibi bir veya birka¢ malin iiretiminde ozellesen kentler arasinda kiyr boyunca
kiyilarin engebeli topografyasi nedeniyle zorunlu olarak deniz yoluyla kurulan ticaret
iliskileri gelismistir.217 Ege’de tahil ekimine uygun alanlarin sinirli olmasi, tahilin
uzun mesafe deniz ticareti ile uygun kolonilerden saglanmasini gerektirmistir ve
Istanbul ve Canakkale bogazlari bu ticaretin denetlenmesinde stratejik bir rol

tistlenmistir. Lidya Krallig'nin Bati Anadolu’da gelistirdigi ekonomik ve ticari

24 Muhly, Maddin, Stech ve Ozgen, 1985, s. 67-68, s.71 ve Ceram, 1956, s. 212. Aktaran: Sevgi
Aktiire, Anadolu’da Bronz Cag Kentleri, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 2004, s. 143.

215 Mahfi Egilmez, “Kades Savas1 ve Teknoloji”’, Radikal Gazetesi, 2 Kasim 2003. .

216 Sevgi Aktiire, Anadolu’da Bronz Cagi Kentleri, Tarih Vakfi Yurt Yayinlar, istanbul, 2004, s.
184.

27 Sevgi Aktiire, Anadolu’da Demir Cag Kentleri, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul, 2003, s.
263.
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faaliyetler ise doguda Medlerin batiya ilerlemesi ile Kizilirmak’la ve batida ise
Iyonya’min Ege kiyilarindaki egemenligi ile sinirlandirilmustir. Stratejik bogazlara,
uzun mesafe kara ve deniz ticaret yollaria sahip olamamasi Lidya’nin Anadolu’da
ekonomik bir biitiinlesme kurmasim1 engellemistir ve Medlerin yerini alan Persler
Anadolu kara ticaretini ele ge¢irirken Grek site devletleri ise deniz ticaretine bir siire
daha egemen olabilmislerdir, ancak Milet’i ve Marmara Bogazlar’mi da ele
gecirmesiyle biitiin Anadolu’nun kilit ticaret noktalar1 Perslerin denetimine

gecmistir.

Harita 19: M.O. 6. yiizyilda Ege’deki Kentlerin Biiyiik Olcekte Tahil
Ticareti Yaptiklar1 Bolgeler

3 Tahil ekim alanlars
Bluylk Slgekli tahil ticareti
s Geligkin Gretim alanilarn
Deniz ticaret yollan
——> Karasal yollar (&zellikle mad

0O 100 200 500 km

Kaynak: Aktiire, 2003, s. 215

Ilkcagda Anadolu ekonomik cografyasi bugiin de oldugu gibi kara ve deniz
ticaret yollar1 etrafinda birlesmektedir. Yunan kent devletlerinin Med Savaslar
sonucunda Persleri 449 yilinda barisa (Kallias Baris1) zorlamalan ile Anadolu’nun
“zengin bolgeleri, Ege Denizi ve Karadeniz Yunanlilara agilmis ve biitiin bu

95218

bolgelerde dogulu tacirlerin yerini Yunan tacirleri almistir”™"; ekonomik ve ticari

denetimin Perslerin elinden ¢ikmasi ile birlikte Makedonyali Iskender’in biitiin Pers

218 Server Tanilli, Yiizyillarin Gercegi ve Mirasi insanhk Tarihine Giris, Cilt I: ilk¢ag, Say
Yayinlari, Istanbul, 1991, s. 285.
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Imparatorlugu’nu ele gecirmesi ile de kara ticareti ile Balkanlar ve Ortadogu

biitiiniiyle ekonomik ve ticari yonden birlesir.

Imparatorlugun ~ dagilmasi  yeniden ticari ve ekonomik  yonden
bolgesellesmeleri ortaya ¢ikarir; Ptolemeler Misir’da Kizildeniz ve Giiney Suriye
deniz ve kara ticaretini, Selefkoslar Giiney Anadolu ve Ortadogu’da Orta Asya-
Akdeniz kara ticaretini, Antigonidler Yunanistan ve Makedonya, Bergama Krallig
Bati Anadolu, Rodos ise Giiney Ege ve Akdeniz’de deniz ticaretini denetler.
Bolgenin siyasal parcali yapisi beraberinde ekonomik parcalanmighgr da getirir ve
batidan Roma Imparatorlugu’nun siyasal ve ekonomik olarak parcali yapiya son
vererek biitiin Akdeniz’i birlestirmesi ile Akdeniz ¢evresinde biitiinsel bir ekonomik
yap1 olusur. Roma Imparatorlugu siyasal yonetiminde Anadolu ile imparatorlugun

diger bolgeleri arasindaki ekonomik iligkiler artmistir.
“Roma yollart denizle baglantiliydi: ...Akdeniz’in ¢evresindeki eyaletlerden Filistin
ve Anadolu’'nun yollar1 da, kiy1 kentlerini kiy1 boyunca karadan (via maris) birbirlerine

baglardi: Sidon ve Tir, Biblos, Beyrut ve Asi Irmag: iizerindeki Antakya, Bergama, Milet,
2219

Efes ve Izmir’den ... via Ignatia ile birlestigi Bogazici’ne kadar uzamrdi.

Italya ile Dogu eyaletleri arasindaki iliskileri kolaylastirmak, askeri ve idari
gereksinmeleri karsilamak, giderek daha uzak sinirlara yonelen birliklerin hareketini
ve yOnetimin ve ticaretin diizenli isleyisini saglamak amaciyla tasarlanan yollardan
‘Via Egnatia’220 (Sol Kol) Adriyatik’i karayolu ile Istanbul ve Canakkale’ye
baglamaktadir. Bu yolla Anadolu ile Balkanlar arasinda kesintisiz ticari iligkilerin
siirekliligi Roma yonetiminde saglanmig, imparatorlugun uzak bélgeleri arasinda bile
icbiitiinliik kurulabilmistir. Roma diizeninin ortadan kalkmasi, bolgenin parcali farkli
yonetimler altin girmesi ve deniz ticaretinin Ortacag’da daha da gelismesi ile yolun
biitiinlestirici rolii de ortadan kalkmistir. Tekrar islevsellik kazanabilmesi, biitiin yolu
denetimi altina alan, yolun stratejik ve ekonomik potansiyeli ile ilgilenen ve bakimi
ve glivenligini garanti eden gii¢ olarak Osmanli egemenligi doneminde gerceklesir.

Bu dénemde eski 6nemini kaybetmekle birlikte Makedonya ile Istanbul aracihig: ile

219 Predrag Matvejevic, Akdeniz’in Kitabi, cev: Tolga Esmer, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 1999,
s. 129-130.

220 Blizabeth A. Zachariadou (ed.), Sol Kol Osmanh Egemenliginde Via Egnatia (1380-1699), Tarih
Vakf1 Yurt Yaynlari, Istanbul, 1999.
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Anadolu arasindaki ekonomik iligkilerin bu yol sayesinde kurulmasi bdolgenin

Imparatorluktan en son ayrilan Balkan topragi olmast ile de iliskilidir.

Niifus yapisina bakildiginda, Cizelge 16’dan da goriildiigii gibi Roma
doneminde Anadolu niifusu diger donemlere gore olduk¢a artmistir. Bunda Pax
Romana’nin ve giiclenen ekonomik iliskilerle yeni kentlerin kurulmasinin pay1

biiyiiktiir.

Cizelge 16: Anadolu, Suriye, Misir ve Kuzey Afrika’da Niifus (milyon)

Bolge / Yillar MS1| 350 | 600 | 800 | 1000 | 1200 | 1350 | 1500
Anadolu 88 | 116 | 70 | 80 | 80 | 7.0 | 8.0 | 6.0
Suriye 44 | 40 | 40 | 40 | 20 | 27 | 3.0 | 2.0
Misir 45 | 30 | 27 | 30 | 30 | 20 | 3.0 | 2.0
Kuzey Afrika 42 120 | 1.8 | 1.0 | 1.0 | L5 | 2.0 | 35
Toplam 21.9 | 21.0 | 15.5 | 16.0 | 14.0 | 13.2 | 16.0 | 13.5

Kaynak: P. Beaymont, G.H. Blake ve J. M. Wagstaff, The Middle East: A
Geographical Study, London: John Wiley, 1976, s. 175. (Akt.: Sevgi Aktiire,
2004, s.77)

Bati Anadolu’da yogunlasan Roma kentleri yaninda dogu Anadolu’da énemli
ticaret merkezleri 10. yiizyila kadar gelismis para ekonomisi, orgiitlii tiretim yapis1 ve
ekonomik yasantisi ile niifus yapilarin1 korumuslardir. Anadolu niifusu ancak 20.
yiizyilin baglarinda yaklasik 12 milyonluk niifusu ile Roma donemi niifusuna

ulasabilmistir.”*!

Roma Imparatorlugu’nun kuzeyli kavimlerin etkisiyle bunalima girmesi ile

Dogu ile Bati arasindaki ayrim kesinlesmistir. Batida kentler iiretim ve ticaret
yapisinin bozulmasi ile ¢okiintiiye girmis ve ekonomi Doguya bagimli hale gelmistir.
“Aristokrasi, kullandig1 liikks nesnelerinin ¢ogunu Grek diyarindan saglamaktadir

simdi; bu disalim ekonomisinin sahipleri olan Dogulu tacirler ¢cok satmakta az almaktadirlar

ve bu tek yonlii aligveris, Bati’da Roma fethinin y1gdig1 degerli maden birikimini de

21 Sevgi Aktiire, Anadolu’da Bronz Cagi Kentleri, Tarih Vakfit Yurt Yayinlari, Istanbul, 2004, s.
77-85.
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azaltmaktadir yavag yavas. Oyle ki, daha IV. Yiizyilin sonlarinda altin nadir hale gelmistir ve
odeme araglarindaki bu kitlik, uzak mesafelere yapilan ticarete bir yavaglama getirmis,
giderek kentlerin gerilemesine yol acmustir... Kentlerdeki zanaat ve tacir birlikleri,
Imparatorluk maliyesince olcii disinda somiiriildiigii ve yiiksek siniflardaki alicilarinin
ortadan c¢ekilmesiyle durgunluk icine diistiiklerinden, bosalirlar. Boylece, tarim iistiine

kapanmug bir iktisadi sisteme dogru gidilir yavas yavas; kentler, pazarlar, yollar, bu tarimsal

ortamda agir agir bogulurlar. Devlet de agikca tarimsal nitelige biiriiniir.”

Dogu’nun Bati ile celisen ekonomik zenginligi ve diizeni, Misir, Suriye,
Anadolu ve Balkanlar’t igine alan ve uluslararasi ticareti denetleyen stratejik
gecislere sahip Dogu Roma’y:r Batr’dan ayrilmaya ve merkezin Istanbul’a
tasinmasina neden olur. Dogu’daki gelismis ticaret ve zanaat, daha Onceki
donemlerde kurulmus karayollar1 ve limanlarla desteklenmis ve kentsel gelisme

siirdiiriilmiigtiir.

Bizans Imparatorlugu, konumu ve cografi biitiinliigii nedeniyle, canli bir
kitalar ve bolgelerarasi ticarete sahip olmustur. Ancak VI. yiizyilda doguda Sasani
devletinin dogu ticaretini tekeline almasi ve daha sonra ise VIII. yiizyillda Misrr,
Suriye ve Irak’in Miisliimanlarin denetimine ge¢mesi karsisinda Bizans Devleti yeni
onlemler almak zorunda kalmustir. ** Bu 6nlemlerden birisi yeni ticaret yollar
sayesinde Iran tekelini kirmaktir. Bu amagla ilk olarak giineyden Kizildeniz
tizerinden doguya yonelinmis ancak basarisiz olunmustur daha sonra ise kuzeyden
Karadeniz iizerinden Hazar &tesi ticaretle Asya’nin i¢ bolgelerine kadar uzanilmis ve
Asya ve Avrupa arasindaki ticarette Karadeniz ve Bogazlar’in 6nemi yeniden
giiclendirilmistir. ikinci olarak Iran’a bagimliligin azaltilmas: icin disaridan getirilen
bir¢ok {iiriiniin yurtiginde iiretilmesine yonelinmis ve iiretilen bu mallarin digsatimi
yapilmistir. Ancak IX. yiizyilda Miisliiman egemenliginin Orta Asya’dan Ispanya’ya
kadar yayilmas1 dogu ticaretini olumlu yonden etkilerken Bizans ticaretini ve

dolayist ile Anadolu ekonomisini olumsuz yonde etkilemistir. Batida ve doguda

222 Server Tanilli, Yiizyillarin Gercegi ve Mirasi insanhk Tarihine Giris, Cilt II: Ortacag, Cem
Yayinlari, Istanbul, 1993, s. 18.

23 Yahya S. Tezel, Cumhuriyet Doneminin iktisadi Tarihi, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul,
1994, s. 20. Server Tanilli, Yiizyillarin Gercegi ve Mirasi insanlik Tarihine Giris, Cilt II: Ortacag,
Cem Yayinlari, Istanbul, 1993, s. 77-78.
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topraklarin elden c¢ikmasi ile emek bollugu ve toprak kitligi ¢ekilmeye baslamis ve
toprak diizeni bozulmustur, Dogu ve Bati Akdeniz’le olan ticaret ¢Okmiistiir.
Imparatorluk Ege denizi cevresinde sikismistir. Anadolu Selcuklulari’nin Anadolu
topraklarini iceriden kiyilara dogru fethi ile insan, toprak, ticaret yollar1 ve 6nemli
limanlarla beraber, Imparatorlugun kiigiilmesi yaninda, ticaretin Venedik ve
Cenevizlilerin eline ge¢mesi, Bizans’in c¢okiisiinii Osmanlilardan ¢ok Once
getirmistir.

“Biitiin ticareti, Venedik ve Ceneviz kolonileri kendilerine ¢ekip aldiklar1 igin,

Bizans giimriiklerinin bundan kazandigi higbir sey yoktur ve dyle bir zamana rastlamistir ki
bu, Imparatorlugun toprak kayiplari ve feodal gelisimi, ticaretten gelecek gelirleri,
topraginkilere oranla, devlet i¢in pek 6nemli kilmistir ve gitgide de artmaktadir bu 6nem...
biiyiik isadamlari, hemen tiim Yakindogu’da oldugu gibi, simdi hepsi de yabanci olduklari
icin, yerli burjuvazi acinacak bir duruma diigserken, zanaat iiretimini de belirleyen yabanci
alicilarin istekleridir artik.”***

“Italyanlara ilk “ticaret” ayricaligt 992 yilinda verildi. Imparator II. Basil,
Venediklilere, gemileriyle Bizans askerlerini giiney Italya’ya tasimalar1 karsiliginda ticaret
ayricaliklar sagladl.225 Canakkale Bogazi’'nda Abydos’un bulundugu dar gecitte odenen
vergiler indirildi.*® 11. yiizyilda, Norman istilasina karsi Bizans Devleti bir tiiccar kent-
devleti haline gelmis olan Venedik’den tekrar askeri yardim istedi. Venedikliler yardimlari
karsihginda bir dizi yeni ticaret ayricaliklari elde ettiler, Tmparator, 1082 yihnim {inlii
fermaniyla, Venedik tacirlerini giimriikk vergilerinden ve ticaretten alinan biitiin diger
vergilerden bagisladi. Istanbul icinde bir mahalle ve ii¢ rihtim, tilkedis1 (exterritorial) hukuk
statiisti ile Venediklilere birakildi. Anadolu, Balkanlar ve Ege Adalari’nda bir¢ok liman da,
Istanbul gibi, Venediklilerin giimriiksiiz ve denetimsiz ticaretine agildi. 1147 yilinda, bu
ayricaliklar Girit ve Kibris adalarma da genisletilerek yenilendi. Bizans Devleti, benzer
ayricaliklart 1111 yilinda Pizalilara ve 1155 yilinda da Cenevizlilere tanimak zorunda kaldi.
Imparatorlugun uzun mesafe ticareti kisa bir siire i¢inde Italyanlarin eline gecti.

Venedik, dogudaki iistiin durumunu korumasinin 6n kosullarin1 Bizans Devleti’nin
imhasinda gormekte idi. Ayrica Cenova ve Pisa tehlikeli rakipler halini almislardi; ciinkii
Bizans icinde bulundugu zorunlu kosullar altinda, hi¢ olmazsa Venedik iistiinliigiine kars: bir
denge yaratmak diisiincesiyle, bu yiikselmek gayretinde olan deniz giiglerine aym sekilde

biiyiik imtiyazlar tanimisti. Istanbul’da bir Bizans imparatoru hiikiim siirdiigii miiddetce

22 Server Tanilli, Yiizyillarin Gercegi ve Mirasi insanhk Tarihine Giris, Cilt II: Ortacag, Cem
Yayinlari, Istanbul, 1993, s. 539. .

225 Yahya S.Tezel, Cumhuriyet Doneminin Iktisadi Tarihi, Tarih Vakf1 Yurt Yayinlari, Istanbul,
1994, s.17.

*% Balard, Michel, “Hiristiyan Akdeniz”, Tarih Boyunca Akdeniz Uygarhklari, Ed. David Abulafia,
Oglak Yayinlari, Istanbul, 2005, s.187.
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Venedik tekel konumunu koruyamazdi. Yegane ¢oziim Bizans devletinin yere vurulmasinda
goriiniiyordu. Bunun i¢in en iyi firsati ise, Bizans’a kars1 bir fetih hareketine ¢evrilmesi
gereken hagli seferine istirak saglamaktaydi. Bizanshilar deniz egemenligini Venedik’e
kaptirmiglardi, simdi de sira imparatorluklarina gelmisti. Bizans Devleti, imparatorluk
ekonomisi {istindeki denetimini kurmak icin Italyanlara baski uyguladiysa da, bu da
Dordiincii Hagli Seferi sirasinda Italyanlarin istanbul’u isgal etmelerine (1204) yol actr.”’
Latinlerin Bizans’1 isgali sonrasinda en biiyiik kazanci Venedikliler elde ettiler. Venedik’in
yeni kudret ve kuvveti en onemli liman ve adalara sahip olmak temeline oturdu. Deniz
Cumbhuriyeti Canakkale bogazinda ve Marmara denizi kiyisindaki en 6nemli liman sehirleri
Gelibolu, Tekirdag ve Eregli’yi (1205) *** ele gecirdi. Paleologlarin, istanbul’u Latinlerden
geri almalarina kadar gecen siirede Venedikliler Ege, Dogu Akdeniz ve Karadeniz’e
serpistirdikleri kolonileriyle, Dogu ticaretini ellerine aldilar. Istanbul’'u Cenevizlilerin
yardimiyla ele geciren Paleologlar, Cenova ve Venedik’i birbirine kars1 kullanarak bir denge
politikas1 giitmeye kalkistilarsa da, bunu basaramayip, Venedik’ten kurtulmak isterken
Cenova’nin uydusu haline geldiler. Istanbul’da Galata, Karadeniz’de Trabzon ve Kefe gibi
stratejik yerleri ele geciren Cenevizliler, Mogol devletlerinin gelistirdigi Karadeniz-Asya
ticaretinde 6nemli bir denetim kurdular. Bizans’in yerli tiiccarlan ise, bu giderek canlanan
uzun mesafe ticareti ve tagimaciligindan tasfiye oldular. Bizans ekonomisindeki stratejik
para-piyasa iligkileri Ttalya’daki gelisme merkezlerinin denetimine gecti ve Orta Dogu’da
disariya bagimli azgelismislik olgusunun tarihi temelleri ortaya ¢ikarken, para sistemi ¢coken,
maliyesi bozulan ve tarimsal artik iistiindeki denetimi azalan Bizans Devleti, kendi varligin
stirdirmek icin yabanci On-kapitalist birikim cevrelerinden aldig1 destege bagimli hale

99229

geldi.

11. yiizyildan beri deger kaybeden Bizans altin sikkesinin, Bizans Devleti’nin
stratejik ticaret bolgeleri ile birlikte tiim uluslararasi ticari faaliyetlerinin yabancilarin
eline gecmesi, doguda ve Balkanlar’daki toprak kayiplar ve devletin disa bagimlilig
sonucunda 13. yiizyilin ortalarindan itibaren, bir zamanlar diinya ticaretine rakipsiz
hakim olan Bizans altin sikkesi hyperphyron’un Italyan sehir cumhuriyetlerinin yeni
altinm la buona moneta d’oro tarafindan siirekli arka plana itilmesine ve devletin mali

kriz icine diismesine neden olmustur.”*’

221 Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.383.

228 Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.383.

22 Yahya S. Tezel, Cumhuriyet Déneminin iktisadi Tarihi, s.17-18.

20 Stein, Untersucungen 11 vdd.; Zakythinos, Crise Monétaire 6 ve 23; Dolger, Zur Textgestallung der
Lavra-Urkuden und zu ihrer geschichtlichen Auswertung, BZ 39 (1939) 64 vd.; Zakythinos, Crise
Monétaire 2; Bratianu, études byz. 221 vdd. Akt.: Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.446.
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Selguklularin  Anadolu’daki varliginin Dogu Roma ve Osmanlilarla
karsilastirildiginda  uzun  siireli olmamast  bolgenin  ekonomik  yonden
biitiinlestirilememis olmasindan kaynaklanmaktadir. Anadolu’nun i¢ bolgeleri ile
sinirh olan gelismis karayolu ticareti devletin gelismesi icgin yeterli olmamistir.
Devlet ticareti gelistirmek icin Akdeniz ve Karadeniz’de liman kentlerini ele
gecirmesine ragmen Ceneviz ve Venedik tacirlerinin etkisini kiramamistir. “XIIL.
asrin basinda Antalya ve Sinop’un almmasi Tiirkiye’yi dis ticaretle dogrudan

dogruya temasa getirdigi aciktir ancak Tiirklerin, ticaret filolar1 kurarak Akdeniz ve

Karadeniz’e sahilleri olan komsu memleketlere gittiklerine dair bilgi yoktur”231.

Italyan kent devletleri ile Bizans’la kurulan iliskiler benzer bicimlerde Selcuklular’la
da siirdiiriilmiistiir. Giyaseddin Keyhiisrev, Izzeddin Keykavus ve Alaeddin
Keykubat ayricalikh ticaret sozlesmeleri ile Venediklileri kiymetli maden ve taslar
giimriik resminden muaf tutarak, biitiin diger mallar i¢in ise daha once uygulanan
giimriikk resmini % 10’dan % 2 oranina diisiirmiislerdir232. Benzer sekilde

Cenevizliler de Anadolu ve Asya ticaretinde etkinliklerini devam ettirmislerdir.

“1243’ten 6nce Anadolu’daki ticaretin ¢ap1, Yakindogu iilkelerinin Avrupa iilkeleri
ile ticaretine gore veya en azindan Avrupalilarin daha uzak Dogu iilkeleri ile olan ticaretine
oranla daha kiigiiktii... 1243’ten Once tiiccarlar i¢in Anadolu ticaret yapilacak bir yerken, artik
mal satip kar saglamay: diisiinmedikleri bir transit yoluydu. {lhanli Devleti’ne denizden iki
giris yolu vardi: Biri Kilikya’da Ayas/Yumurtalik, digeri Karadeniz’in dogusunda Trabzon.
Ikisi de Ilhanlilarin vasallarinin elindeydi. Trabzon’dan yola cikan kervanlar, iilkeyle iliskisi
gitgide azalan Erzurum’a gitmek icin Anadolu topraklarindan geciyorlardi. Ayas limanina
gelen mallar ise, Kayseri, Sivas, Erzincan yollar1 ile Erzurum’a vartyordu. Her iki yol da
aslinda Anadolu’nun bityiik bir boliimiinii giizergah disinda birakiyordu. Italyanlarin
Tebriz’le ticareti ne kadar onemli olursa olsun, Hint Okyanusu’ndan ithal edilen mallarin
biiyiik bir boliimii, Akdeniz’e Misir yoluyla geliyordu. Cin ile yapilan ticarette, Iran yollarina
rakip olarak, daha kuzeyden, flhanhlarin diismam olan Altinordu devletinin topraklarindan

gecgen yollar da vard.”??

2! Mustafa Akdag, Tiirkiye’nin iktisadi ve ictimai Tarihi, Cilt I, Cem Yaynevi, istanbul, 1995, s.
28.

232 Yahya S. Tezel, Cumhuriyet Doneminin iktisadi Tarihi, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul,
1994, s.34.

23 Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, cev.: Erol Uyepazar01, Tarih Vakfi Yurt
Yaynlari, Istanbul, 2002, s. 301
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Bu dénemde Anadolu’nun parcali durumu, stratejik limanlarinin ve yollarinin
yabanci denetiminde olmasi, ticaret yollarinin degismesi, Anadolu merkezli bir
giiclin ortaya ¢ikmasina engel olmus ve Anadolu’'nun Dogu ve Bati’daki giiclii

devletlerin sadece bir gecis cografyasina doniismiistiir.

Bizans topraklarim1 fetheden Osmanlilar da aynmi cografya iizerinde bu
ekonomik iligkilerin iizerine oturmustur. Bu durumu Braudel “Osmanlilar daha

Bizans doneminde kaybedilmis bir iktisadi savagin nobetini devraldilar™***

biciminde
degerlendirmektedir. Bizans ve Sel¢uklu Devletleri’nin yikilis1 ile ekonomik ve
siyasal yonlerden parcalanan bolge birbirine bagl olan ekonomik iligkilerin yiiksek
bir siyasal otorite ile biitiinlestirilmesi ile sonuglanmustir. Osmanli Imparatorlugu’nun
Anadolu, Suriye, Kafkasya, Karadeniz ve Balkanlar’in ekonomik ve ticari iligkilerini
siyasal bir biitiinliikle yeniden gerceklestirilmesinde bdlgenin jeoekonomik
biitiinliigiiniin onemi biiyiiktiir. Yeni ticaret yollarinin bulunusuna kadar bolgedeki
biitiin stratejik ticaret noktalarin1 denetim altina alan Osmanhlar da verdikleri ticari

ayricaliklar ve Avrupa sanayi devrimi sonucunda Bizans’la aym kaderi

paylasmislardir.

Osmanlilarin bolgeyi biitiinlestirme ¢abalar1 dncelikle bogazlarin denetimini
ele gecirerek Balkanlar ve Anadolu’yu cografi ve ekonomik yonden tamamlamaktir.
Bunda Rumeli olarak adlandirilan Balkanlarin, Anadolu ekonomik cografyasimin bir

devami ve tamamlayicis1 olmasinin 6nemi biiyiiktiir.

“Hoca Sadettin, Rumeli’den bahsederken, bu cografyanin giizellik ve zenginliklerine
ozellikle atifta bulunur ve yetistirilen iriinlerin bolluk ve ¢esitlilik gosterdigini, daha da
onemlisi demir, bakir, altin gibi madenlere sahip oldugunu belirtir. Bu cografyaya
Osmanlinin gecis sebepleri arasinda nemli bir yer tutan ekonomik sebepleri siralar. Rumeli
topraklarinin bu zenginliginin, gerek Selcuklu doneminde gerekse Osmanli doneminde
Tiirkler tarafindan kullamildigi bilinmektedir. Mustafa Akdag, XV. ve XVI. yiizyilda
Anadolu’da meydana gelen kitliktan kurtulmak icin Rumeli’nin zahire ve hayvan kaynagi
olarak kullanildigin1 dolayisiyla bunun Osmanli 6ncesinde de gerceklesmis oldugunu ileri

stirerken, Vasiliev’den naklen 1222-1245 yillar1 arasinda Anadolu’da kitlik oldugunda

234 Yahya S. Tezel, Cumhuriyet Doneminin iktisadi Tarihi, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul,
1994, s.18.
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Tiirklerin Iznik Imparatorluguna girerek zahire elde ettiklerinin altin1 ¢izer. Akdag’in
“Marmara Iktisadi Unitesi” olarak adlandirdigi bu yapiya Halil Inalcik elestirel bir gozle
bakar. Akdag daha da Onemli olarak bu caligmasinda Marmara bolgesi ile Balkanlarin
ekonomik ag¢idan birbirleriyle olan bagindan bahseder ve her iki bolgeye sahip olan
Osmanlilarin, Bizans’in Balkanlarla olan ekonomik iligkilerini kendisine dondiirdiigiinii ilave
eder. Diger taraftan Osmanlimin devraldigi Selgcuklu Tiirkiyesi’ndeki ekonomik hayatin
gecirmekte oldugu sikintili vaziyette Osmanl fetihlerine katilan Miisliiman unsurlarin sadece
Islami kaygilarla degil aslinda ekonomik sebeplerle desteklendigini de gostermektedir.
Anadolu’da Bizans’a ait topraklarin ele gegirilmesinde kendini gosteren bu durum Rumeli’ye
gecis ve genisleme sirasinda daha belirgin bir hal aldi. Anadolu’dan farkli olarak zengin bir
ekonomik hayat yasayan Rumeli bu agidan Fetih diisiincesindeki Osmanlilarin Miisliiman
Tiirk unsurlardan destek bulmasini kolaylastiriyordu. Ilk onceleri Bizans’in agir baskist
altinda kalan Anadolu cografyasindaki yerli halk, daha sonralar1 Mogollarin yakip yikmalari
ve yagmalamalar ile ekonomik agidan sikintili bir hale diistii. Daha sonralart Miisliiman
Tiirk Beylikleri arasindaki miicadelelerde bu sikintilar artti. Bu durumun ancak Osmanlilarin
Anadolu’da birligi saglamasi ile ortadan kalkti§ini soylemek yanlis olmaz. Anadolu’nun bu
bozuk ekonomik durumu Osmanlilarin Rumeli topraklarina geg¢melerinde onemli etken
olmustu. Bu sikintili durumun dogurdugu bir sonu¢ olarak ekonomik sikinti icinde olan
Miisliiman Tiirk unsurlar tarafindan da yogun bir sekilde destek bulmasi sonucunu dogurdu.
Iste biitiin bu ekonomik sebeplerden dolay1, Corlu, dirne ve Vize’nin alinmasi ile cografi
acidan Bizans’in Balkanlarla iligkisini Osmanlilar, bir taraftan da hem Anadolu’dan hem
Rumeli’den Bizans’in ekonomik hayat baglarini1 kesmis, hatta Balkanlarin zengin ekonomik
carkim kendi lehine ¢evirmis oldu. Boylece Rumeli’ye gecen Osmanhlarin Bizans’a askeri ve
siyasi alandaki darbesi ekonomik alanda da kendini gosterince, 1302—1453 yillar1 arasindaki
yaklasik yiiz elli yillik bir donem sonunda, yikic1 bir hal aldi.

Akdag’in tamimlamasi ile Marmara Tktisad? Unitesi’nin kalbi Istanbul idi. Nitekim
Istanbul, dogu ile bati arasindaki en ©nemli ticaret yolunun gecis noktasidir. Eski
zamanlardan bu yana Belgrat’ta Tuna’dan ayrilan yol Meri¢ vadisini takip ederek Istanbul’a
oradan da Uskiidar'a gecerek Bagdat’a ulasiyordu. Dogu’nun ipek baharat ve degerli
esyalarimin en kisa yoldan batiya ulasimu Istanbul iizerinden saglaniyordu. Ayrica Karadeniz-
Marmara-Akdeniz baglantisinin  kesisme noktast da Istanbul’du.80 Nitekim Inalcik,
Istanbul’un uluslararas: ticaret merkezi ve transit yolu olmasinin énemini belirtir. Acik bir
ifade ile Avrupa Asya arasinda bir koprii durumundaki Anadolu cografyasinin bir uzantisi
durumunda bulunan Rumeli’nin biitin bu kosullar1 g6z oniine alindifinda Osmanli’nin
Rumeli’yi ve fstanbul’u fethin ekonomik sebepleri de kendini gostermekteydi ki Osmanlilar
bu bilingle siralanan bu sebepleri goz oniinde bulundurarak hareket etmislerdi. Osmanlilar,
Balkanlar1 ve Istanbul’u almakla elde ettikleri ekonomik faydalar sebebiyle XVI. yiizyilin

sonlarina kadar Avrupa icin hammadde ve zahire kaynagi durumuna gelmisler, savasg
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araglarinda kullanmak ve halkin madeni esyalarini yapmak i¢in ihtiya¢ duydugu bakir, demir,
kursun gibi madenleri kendileri ¢ikarmislardi. Ayrica Sam, Halep, Karaman, ve Ankara’dan
itibaren Marmara ve Ege Denizine kadar olan sahada ileri olan dokuma sanayiine, Istanbul,

Edirne ve Selanik’in zengin dokumacilik geleneginin katilimiyla da disariya mal génderecek

duruma gelerek Balkanlardaki zenginligi kendi biinyesine katmis bulunuyorlards.”**

Osmanlilarin  Anadolu ve Rumeli’yi siyasal ve ekonomik yonlerden
birlestirmeleri, Istanbul’'u fethetmeleri (1453) ile bogazlarin denetim altina
alinmasindan sonra Karadeniz kiyilarindaki kent ve devletlerin desteksiz kalmalar
ile birer birer Osmanlh egemenligine girmesi sonucunda Karadeniz ticareti denetim
altina alinmistir. Bunun yaninda I. Selim zamaninda ise dogu ve giineye yapilan

2 denetim altina alinmus

seferlerle once “Anadolu’dan doguya giden biitiin yollar
daha sonra ise Suriye ve Misir’in (1514—-1517) ele gecirilmesi ile devlet ekonomik

stratejik biitiinliigiine kavusmustur.

Imparatorlugun bu toprak genislemesine karsin iktisadi ve mali yap1 16.
yiizy1lin sonlarina dogru bozulmaya baglamistir ve genislemenin yerini durgunluk ve
bunalim almaya baslamistir. Akdeniz ticaretinin yerini Atlantik ve Uzakdogu
ticaretinin almasi ile imparatorluktan gecen transit ticaret yollarimin degismesi, Bati
Avrupa’daki merkantilist genislemeler sonucunda Avrupa’daki enflasyona bagl
olarak Osmanli Imparatorlugu’'nda meydana gelen fiyat artislari, mali kriz ve
olaganiistii vergilerin yarattig1 baskilar, devleti Bizans Imparatorlugu'nun yasadig

benzer sonuca dogru gotiirmektedir.
“Imparatorlugun Asya-Avrupa ticaret yollar1 iizerindeki konumu, parasal istikrarin
saglanmasini daha da giiclestirmekteydi. 12. yiizyilda Orta Avrupa ve Balkanlar’da biiyiik
giimils yataklarinin bulunup isletilmeye baslanmasindan sonra, Avrupa Asya’ya ihrag

ettiginden daha fazlasini ithal etmekte, ipek, baharat ve tekstil tirtinlerinin karsiligini giimiis

25 Hoca Sadettin, c. 1, s. 85, 133. Mustafa Akdag, “Osmanli imparatorlugu’nun Kurulus ve inkisafi
Devrinde Tiirkiye’nin iktisadi Vaziyeti”, Belleten, c. XIII, Say1 51, (Ankara 1949), s. 500-508.
Selahattin Tansel, Osmanh Kaynaklarmma Goére Fatih Sultan Mehmet’in Siyasi ve Askeri
Faaliyetleri, TTK yay. Ankara 1985, s. 24vd. H. Inalcik, “Osmanlt Imparatorlugunun Kurulus ve
Inkisafi Devrinde Tiirkiye’'nin Tktisadi Vaziyeti Uzerinde Bir Tektik Miinasebetiyle” Osmanl
Imparatorlugu, Toplum ve Ekonomi, Eren yay. Istanbul 1996, s. 139-186. Akt: Haldun Eroglu,
“Osmanlinin Rumeli’deki Fetih Stratejileri”’, PRILOZI, Za Orijenentalnu Filologiju, (POF),
Oritentalm Instutut u Sarajheva, vo. 52-53, 1-390, (Sarajeva 2004), s. 207-209.

2% Donald Edgar Pitcher, Osmanli imparatorlugu’nun Tarihsel Cografyasi, Cev. Bahar Tirnakg,
Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2001, s. 153.
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ve altinla 6demekteydi. 16. ylizyllda Amerika’dan Avrupa’ya biiyiik miktarlarda degerli
maden akmasi, Asya-Avrupa ticaretinde yeni dengeler yaratmamis, ancak ticaret hacmini
artirmists. Osmanlilar ise, 15. ylizyilin ikinci yarisinda Dogu Akdeniz’deki ticaret yollari
tizerinde s0z sahibi olmaya basladiktan sonra, degerli madenlerin batidan girisini
ozendiriyorlardi. Kitalararasi degerli maden akisi, 16. yiizyihn ikinci yarisinda daha da
yogunlasti. Groschen/grosso ya da gurus olarak adlandirilan bilyiikk boy gilimils Avrupa
sikkeleri, Osmanl piyasalarinda giderek artan boyutlarda dolagsmaya basladi. Ancak, Asya’ya

kars1 verilen ticaret aciklari nedeniyle, Osmanllar altin ve giimiisiin doguya dogru yol

. 3
almasint engelleyemedller.”2 7

Osmanh mali sisteminin bozulmasi ile yabanci para birimlerinden Hollanda
taleri, Ispanya’nin riyal kurusu ve Venedik diikas1 imparatorlugun bir cok bolgesinde
kullanilmaya baglanmistir. Bolgeler arasinda para piyasalarninin  biitiinliigiinii
saglanmaya yoOnelik Onlemlerle basarilar saglansa da uzun donemde paranin
degerinin diismesine engel olunamamustir. “19. yilizyila gelinceye kadar kararli ve
tilkenin her yerinde gecerli bir Osmanli para sisteminden s6z etmek olanaksiz
gibidir”238. 1585 tagsisi sonrasinda biitce aciklari, biitge agiklarini kapatmak icin
basvurulan tagsisler ve i¢ bor¢lanmalar sonunda devleti XVIIIL. ylizyilin sonlarinda
dis bor¢lanmanin diisliniilmesine ve yarim asir sonra da bunun gerceklesmesine

gotiirmistiir.

Bu fiyat hareketlerinin yikici etkilerinden bagka “ticaret alaninda yabancilara
Osmanhilar tarafindan taninan kolayliklar, [Osmanli] egemenliginin baslica
catlaklarindan birini meydana getirmistir. [Avrupali] biiyiik giicler, [Osmanli]
ekonomisinde oynadiklar biiyiik roliin bilincine varmaya basladiklarinda... Batinin
ekonomik etkisi once Hiristiyan azinliklar, sonra Yahudiler ve nihayet bizzat

Tiirklerin iizerine uzanan siyasal bir etkiyle birlesmistir.”**

237 Sevket Pamuk, Osmanh imparatorlugu’nda Paranmin Tarihi, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari,

Istanbul, 2000, s. 145-146.

238 Kafadar (1986), 61-109; Tezel (1971) 254-5, 254/A; Braudel (1966¢ 1) 539-41. Akt: Yahya S.
Tezel, Caumhuriyet Doneminin iktisadi Tarihi, Tarih Vakf1 Yurt Yayinlari, Istanbul, 1994, s. 48.

2% Mantran (1986) c. 1, 8. Akt: Yahya S. Tezel, Cumhuriyet Doneminin iktisadi Tarihi, Tarih
Vakf1 Yurt Yayinlari, Istanbul, 1994, s. 63.
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Avrupa ekonomik yayilisinin merkantil genislemesi batidan baslayarak
imparatorlugun bircok bolgesinin  Avrupa iilkeleri ile ekonomik iliskiler
gelistirmesine ve merkezle gittikce baglarinin kopmasina da neden olmustur.
Merkezin mali yonden bagimliligi yaninda ¢evrenin ekonomik ve ticari iliskilerle
batrya yonelmesi Istanbul’u imparatorlugun merkezi konumundan uzaklastirmis ve
ekonomik biitiinliigiin bozulmasina neden olmustur. 16. yiizyilda baslayan Osmanli
Imparatorlugu’nun Avrupa ekonomisiyle biitiinlesme siireci 20. yiizyila gelindiginde
Osmanli  ekonomisinin  ¢oziilmesiyle sonuclanmistir.  Balkanlar’da ticaret
Avusturya’ya240, Kuzey Karadeniz ve Kafkasya’da Rusya’ya ve imparatorlugun
liman kentleri ise deniz ticareti ile dogrudan Avrupa iilkelerine yonelerek ekonomik

ve ticari biitiinliik parcalanmistir.

Tiirkiye ekonomik cografyasinin, Batilhi ekonomik giiclerin etkisiyle
¢cOziilmesi ve genis ekonomik bolgelerin cografyadan kopartilmasi yaninda ulusal
ekonominin yabanci denetimine ge¢mesi ile yetinmeyen giiclerin, Birinci Paylagim
Savasi ile kiiresel konumlarimi giigclendirmek ve biiyiik giicler arasindaki dengeyi
kendi taraflarma cekmek icin yaptiklar1 savasimda Osmanli Imparatorlugu etkisiz
kalmistir. Imparatorluk topraklariin batili biiyiik giicler tarafindan paylasilmasinda
cetvelle cizilen siyasal smirlarin ekonomik cografyanin emperyalist giiclerin
gereksinmelerine gore parcalanmasi karsisinda ise ‘ulusal isten¢’e dayanarak
Anadolu ekonomik cografyasinin savunulmasi ve biitiinliigiiniin saglanmas1 ¢abalart,

askeri ve siyasal miicadele ile birlikte ulusal miicadelenin énemli bir ayagidir.

Misak-1 Milli’'nin 6. maddesinde; “Osmanli memleketlerinin ekonomi
yoniinden varligini siirdiirmesine ve gelisme olanaklarina zarar veren maddeler kabul
olunamaz” bi¢iminde de belirtildigi gibi, Sevr Antlagsmasi’na karsi verilen Ulusal
Kurtulus Savasi sayesinde, ulusal simrlar ¢izilirken siyasal cografyanin ekonomik

biitiinliigii de korunmaya caligilmistir.

240 Trajan Stoianovig, “The Conquering Balkan Orthodox Mercant”, JecH, XX, (1960), ss.260, 297-
300. Akt.: Michael Palairet, Balkan Ekonomileri 1800-1914 Kalkinmasiz Evrim, cev.: Ayse Edirne,
Sabanci Universitesi Yaymevi, Istanbul, 2000, s. 58.
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Harita 20: Misak-1 Milli Haritasi
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Kaynak: Budak, 2002, s. xvi-xvii

Bat1 sinin1 ¢izilirken Trakya ekonomik cografyasinin biitiinliigiinii Rauf Bey
“efendiler, Edirne’nin Tiirk oldugunu kabul edip de Karaagac’i veririz demek

Edirne’yi iktisaden imha demektir...”**!

sozleri ile belirtmektedir. Faik Bey’e gore
ise Karaagac’in Tiirkiye’ye verilmesi Trakya'nin yasamasi i¢in yeterli degildir.
Meri¢’in batisinda kalan Tiirklerin yasadiklari, diilnyanin en verimli topraklari —bire

elli, bire altmis veren topraklar- Tiirkiye sinirlarina dahil edilmelidir**.

Tiirkiye’nin giiney s cizilirken ise, Urfa milletvekili Yahya Kemal
(Beyatl) Ankara itilafnamesi’nde belirlenmis ve Lozan’da da aynen onaylanmis
Musul disindaki gliney smirinin (Suriye smir1) dogal olmadigi, bunun yerine
Tiirkiye’nin giiney sinirinin “tabii hudid” olarak gordiigii Firat Nehri’nden ge¢mesi

gerektigini ileri siirerek, Firat’a kadar uzanan yerlerin Diyarbakir, Siverek, Urfa,

I TBMMZC, XXV, s. 117. Akt.: Mustafa Budak, idealden Gercege Misak-1 Milli’den Lozan’a
Dis Politika, Kiire Yayinlari, Istanbul, 2002, s. 321.

2 Mustafa Budak, idealden Gercege Misak-1 Milli’den Lozan’a Dis Politika, Kiire Yaynlari,
Istanbul, 2002, s. 328.
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. . 243
Mardin ve Siirt halkinin “koyun meralar1”

olmasi ile Anadolu ve Suriye arasindaki
ekonomik iliskilerin 6nemini vurgulamaktadir. Bu ekonomik iliskilerin korunmasi
gerektigi aksi durumda ise her iki bolgenin de ekonomik olarak zarar gorecegi
aciktir. Mersin Milletvekili Niyazi Bey’e gore de giiney sinir ¢izilirken Iskenderun
Limani’nin disarida birakilmasinin toprak kaybindan 6te énemli ekonomik kayiplara
neden olacagini bildirmektedir. Iskenderun limam sadece Halep’in degil Antep,
Maras, Adana Vilayeti’nin bir kismi, Urfa, Mardin, Diyarbakir, Malatya ve Harput’a
kadar uzanan bir hinterlandin liman1 konumundadir. Demiryolu baglantisinin olmast
da ayrica onemlidir. Bunun yaninda Amik ovasinin Suriye’de kalmasi da tarimsal
tiretim ve elektrik iiretimini acisindan Tiirkiye Cumbhuriyeti icin biiylik kayip

anlamma gelmektedir.244

Bugiin icin de hala 6nemli bir sorun olan Irak sinirlar igerisinde kalan Musul
ve Kerkiik’iin ulusal sinirlar disinda kalmasinin ekonomik ve siyasal olasi sonuclari
ile stratejik degeri ise; “Musul, memleketin nesv u nemast icin pek elzem olan
petrolleri ile bize pek lazimdir. Keza elden ¢ikmast ise basimiza bir Kiirdistan belasi
ctkarmak demektir ki bizi bogriimiizden urur. Ermenistan’la birlesir. Hem de

istikbalimiz olan Sark ile aranmuizi keser™**

sozleri ile acikca belirtilmistir
Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin siyasal sinirlarinin ekonomik sinirlart ve baglari
dogrultusunda cizilememis olmast ekonomik cografya biitiinselligini bozmus ve

ekonomik gelismesini olumsuz etkilemistir.

“Cumbhuriyet Tiirkiyesi’nin karsilastig1 ilk darbogaz olgeklerle baglantilidir.
Imparatorluk Tiirkiyesi’'nden Cumhuriyet Tiirkiyesi’ne gecis olcek kiiciilmesi ve i¢
ekonomik alanin daralmasi anlamina gelmektedir. Siyasal ve cografi ekonomik

sinirlar farklidir. Bu farklilik tiretim faktorlerinin akiskanhigimi sinirlar. Bolgesel

243 Mustafa Budak, Idealden Gercege Misak-1 Milli’den Lozan’a Dis Politika, Kiire Yayinlari,
Istanbul, 2002, s. 476.

2 Mustafa Budak, idealden Gercege Misak-1 Milli’den Lozan’a Dis Politika, Kiire Yaynlari,
Istanbul, 2002, s. 473-474.

243 B Simsir, Lozan Telgraflar1 I, s. 449. Akt. Mustafa Budak, idealden Gercege Misak-1 Milli’den
Lozan’a Dis Politika, Kiire Yayinlari, Istanbul, 2002, s. 348.
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pazarlarin daralmasina neden olur. Gogebe hayvancilik gibi mekan degistirme geregi
duyan iiretim faaliyetlerini caydirr. Imparatorlugun cokiisiinden sonra
Cumbhuriyet’le birlikte, Toroslar’la kuzeye kapali Giiney Dogu Anadolu bolgesinin
dogal ekonomik uzantis1 Suriye ve Irak’ta kalir. Kuzey Dogu Anadolu ve Dogu
Karadeniz Bolgeleri ise deniz ve demiryolu ile Kafkas ekonomik alaniyla
baglantilidir. Isgal alinda bulunmadigi dénemde bile bu yorede Rus rublesi giinliik
ticari islemlerde kullamlir. Hatta Rus kagit rublesinin satm alma giicii vardir. Olcek
olarak bir Rus 0l¢iisii olan put yaygindir. Cumhuriyet’le birlikte Antep ve yoresi
denize acgilan kapis1 Beyrut’u yitirir. Bundan bdyle Antep alacasi ve danteli mahreg
bulamaz. Keza Batum, Kars’in limam1 olmaktan c¢ikar. Kars ‘zavot’’lar1 eski

etkinliklerini gdsteremez. Yeni sinirlar 6zellikle hayvanciligl olumsuz yonde etkiler.

“Ulusal”” Pazar 0lgeginin kiiciilmesi iiretim faktorlerinden emegin de
akigkanligin1 sinirlar. Osmanli’nin son doneminde tarim kesiminde ii¢ ““mevsimlik
is¢i’’ glizergahi vardir: Giineydogu Anadolu ve Suriye’den Cukurova yoresine, Ege
Adalari’'ndan Bati Anadolu’ya, niifus yogunlugu yiiksek Dogu Karadeniz
Bolgesi’nden Kafkasya’ya.

Yeni ulusal smirlar sonrast bu ii¢ giizergah da kesintiye ugrar. Suriye’den
mevsimlik “irgat’” gelmeyisi Cukurova’da emek agigina neden olur... Hatay’in
Tiirkiye’ye ilhaki Cukurova’nin isgiicii darbogazina bir Olclide ¢oziim getirir.
Iskenderun ve Antakya, eskiden oldugu gibi Cukurova’nim isgiicii talebini karsilar.
Keza, Ege yoresinde isgiicii a¢ig1 vardir. Adalardan Bati Anadolu’ya mevsimlik isci
gocll durur. Siyasi gelismeler sonucu adalarla baglanti kopar. Ege yoresini terk eden
sayis1 yoreye gociiriilenden daha fazladir. Ucretler siirekli artis gosterir ... Nihayet,
Dogu Karadeniz ve Dogu Anadolu sinir bolgelerinin Kafkasya ile iliskisi kopar.
Siyasi engeller mevsimlik isgiiciiniin akigskanligin1 engeller. Karadeniz bolgesi

Anadolu ardbolgesiyle biitiinlesmekte giicliik ceker. 246

246 7afer Toprak, “Tiirkiye Tarimi ve Yapisal Gelismeler 1900-1950”, Der. Sevket Pamuk, Zafer
Toprak, Tiirkiye’de Tarimsal Yapilar (1923-2000), Yurt Yayinevi, Ankara, 1988, s.30-32.
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Anadolu ekonomik cografyasinin, Osmanli Devleti’nin ¢okiisii ve batiya
teslimi sonrasinda cizilen siyasal sinirlarla kiiciilen olgeginin olumsuz etkileri
yaninda, Soguk Savag’la birlikte siyasal simirlarin keskinlesmesi ve ekonomik
iligkilerin hemen hemen bolge iilkeleri ile kopmasi cografyanin ekonomik

gelismesine de ayrica engel olmustur.

Tiirkiye ekonomik cografyasi tarihsel olarak dogudan kara ticaret yollari
batidan ise deniz ticareti ile dogrudan iligkilidir. Dogudan kara gii¢lerinin kara ticaret
yollarim1 denetime almasi ile (Asurlar, Persler, Sel¢uklular, Ilhanlilar) Anadolu
ekonomisi ¢cokmekte; Batidan ise deniz giiclerinin (Yunan kolonilestirmesi, Venedik,
Ceneviz, Ingiltere) stratejik liman ve bolgeleri ele gecirmesi ve devlet iizerinde mali
denetim kurmalari ile Anadolu ekonomisini ¢é6zmekte ve par¢alamaktadir. Anadolu
ekonomisinin dogudaki stratejik noktalar1 giineyde Cukurova bolgesi, kuzeyde

Trabzon cevresi, batidan ise Bogazlar bolgesidir.

5. 2. Tiirkiye’nin Ulusal Jeoekonomik Yapisi

Tiirkiye jeoekonomisi Tiirkiye’nin tarihsel, ulusal ve uluslararasi
jeoekonomisinden olugmaktadir. Ulusal jeoekonomi, konum ve ulusal smirlar
icerisindeki dogal kaynaklar, insan kaynaklari, ekonomisi ve bunlarin yonetiminden,
uluslararast jeoekonomisi ise uluslararasi konumun ve ulusal jeoekonomik yapinin

uluslararasi alandaki uygulama bi¢iminden olugsmaktadir.

Jeoekonominin temelini olusturan cografya ve ekonomi, Atatiirk’iin belirttigi

gibi Tiirkiye’nin bagimsizligr ve giicii icin de temel dayanaktir.

“Ekonomik kalkinma, Tiirkiye'nin hiir, bagimsiz, daima daha kuvvetli,
daima daha ileri Tiirkiye idealinin belkemigidir. Tiirkiye bu kalkinmada, iki
biiyiik kuvvete dayanmaktadir:

1) Topragin iklimleri, zenginlikleri ve basl basina servet olan cografi vaziyeti;
2) Tiirk milletinin, silah kadar makine de tutmaya yarasan kudretli eli ve milli
olduguna inandigi islerde ve zamanlarda tarihinin akisimi degistirecek

kahramanlikta ortaya ¢ikan yiiksek benligi” .
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Tiirkiye, sahip oldugu cografya, dogal kaynaklari ve niifusu ile birlikte
konum olarak son derece Onemli bir yerdedir. Bu konuma bagli olarak

jeoekonomisini etkileyen baslica dzellikler:**’

(1) Diinyanin 6nemli boélgelerinin ulasimini saglayan kara, deniz ve hava
yollarinin kesistigi bir konumdadir. Avrupa, Uzakdogu, Rusya, Orta Asya ve
Ortadogu’yu kapsayan Dogu-Bati ve Kuzey-Giiney yoniinden karayolu ulasimi
Tiirkiye iizerinden yapilabilmektedir. Diinyanin stratejik 16 bogazindan ikisine sahip
olmasi da yine jeoekonomik 6nemini arttirmaktadir.

(2) Kiiresel ekonomiyi bicimlendiren bolgesel birliklerle etkilesimde olan
bir konumdadir. AB, ABD ve Japonya eksenli bolgesellesme siirecinde baglantilar ve
etkilesimler acgisindan Tiirkiye 6nemli bir konumdadir.

(3) Onemli/stratejik enerji ve yer alt1 kaynaklarinin oldugu alanlara yakinlik
ve bunlara sahip olma ile bu kaynaklarin tasinmasinda enerji hatlar ile
oynadigi/oynayabilecegi stratejik rol.

(4) Pazarlara yakin olma. AB iilkelerine sinir olusu yanisira, Orta Asya,
Balkanlar, Kafkaslar ve Ortadogu iilkelerine yonelik ekonomik iligkiler Tiirkiye’ye
eko-stratejik bir iistiinliik saglamaktadir.

(5) Kiiltiirel yakinlik ve kabul gorme. Tiirkiye cevresindeki iilkelerle
gecmisten gelen yakinhign ve Kkiiltiirel iligkileri nedeniyle ticaret ve {iretim
yatirrmlarinda bolge iilkeleri arasinda oncelikle tercih edilmektedir.

(6) Tiirkiye konumuna bagl olarak, cesitli ekonomik sektorlerin gelisimine
olanaklidir ve hem sinirlart iginde hem de sinirlari disinda ekonomide bdolgesel
farkliliklar1 giderebilecek ve isbirligine dayali bir ekonomik yapiya sahiptir.

(7) Turkiye’nin iklimi, yeryiizii sekilleri, denize kiyis1 olmasi, toprak
cesitliligi, onemli madenlere sahip olusu da ayrica jeoekonomik giiciinii arttiran

dogal etkenlerdir.

Bu dogal 6geleri ulusal ama¢ ve istek cercevesinde kullanmak amaciyla

yonlendirilen egitimli niifus, ekonomi politikalari, dig ticaret politikalari, teknoloji

27 Servet Karabag ve Salih Sahin, Tiirkiye Beseri ve Ekonomik Cografyasi, Gazi Kitabevi, Ankara,
2006, s.162-167.
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politikalar1 ve enerji politikalar ile biitiinlesen tarihsel siyasal-ekonomik cografya

Tiirkiye’nin temel ulusal jeoekonomik yapisini olusturmaktadir.

5. 2. 1. Niifus — Ekonomi — Strateji Iligkisi

Niifus, devletlerin siirekliliginde ve ekonomik, sosyal, kiiltiirel gelisiminde
oynadig1 rol ile 6n planda gelmektedir. Ulke niifuslarinin birbirine kars1 goreceli
istiinliigli, sayisi, yas ortalamasi, egitim durumu, isgiicii sayisi gibi durumlarla
karsilastirilabilmektedir. Her iilke kendi niifus yapisina gore farkli stratejiler
uygulamaktadir. Niifusun gecmisteki sayisal iistiinliigiiniin yerini bugiin ekonomiye

katk1 oraninda iiretken niifus almistir.

Diinya niifusu 2000 yilinda 6,1 milyar, 2003 yilinda ise 6,3 milyardir. Diinya
niifusu 2025 yilinda 7,8 milyara, 2050 yilinda ise 8,9 milyara yiikselecektir. Niifus
artis hiz1 gerilemektedir. 2000 yilinda yiizde 1.2 olan diinya niifus artis oran1 2000—
2050 yillart arasinda siirekli gerileyerek yillik ortalama yiizde 0.77 olarak
gerceklesecektir. Niifus artis hizindaki gerilemenin iki 6nemli nedeni bulunmaktadir.
Bunlardan ilki dogurganlik oraminin azalmasidir. Diinya dogurganlik orani1 1995-
2000 yillart i¢in 2.83 iken, bu oran 2045-2050 doneminde 2.02 olacaktir. Bir ikinci
neden ise HIV/AIDS ve diger epidemik unsurlarin 6zellikle ilk 20 yilda 6lim
oranlarina yapacaklar1 etkidir. Diinyada bolgeler arasinda niifus ve demografik
gelismelerde yasanan farkliliklar giderek artacaktir. Gelismis iilkelerde yillik
ortalama niifus artig hiz1 % 0.04 iken, gelisen iilkelerde bu oran % 0.91 olacaktir.
Gelisen iilkeler icinden sec¢ilmis azgelismis 49 iilkede ise yillik ortalama artis orani
% 1.84 olacaktir. Bu egilim cercevesinde gelismis iilkelerde niifus 6niimiizdeki 50 y1l
hemen hemen sabit kalarak bugiinkii 1,2 milyar seviyesinin biraz iizerinde olacaktir.
Gelismis iilkelerin bazilarinda ise 2000-2050 doneminde dogurganlik orani net
yenileme oraninin altinda kalacagindan niifus mutlak olarak azalacaktir. (Japonya,
Italya, Rusya, Ukrayna, Almanya, Ispanya, Ingiltere gibi) Gelisen iilkelerde ise niifus
2000 yilinda 4,9 milyar kisiden (2003 yilinda 5 milyar kisi) 2050 yilinda 7,7 milyar
kisiye ulasacaktir. Gelisen iilkeler i¢inde de niifus artis hizlarinda 6nemli farkliliklar

yasanacaktir. Bazi iilkelerde yillik ortalama yiizde 2,5 ve iizeri artis yasanacaktir.
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Diinya iizerindeki niifusun yaklasik yiizde 74,1’1 Asya ve Afrika kitasinda yasarken
bu oran 2050 yilinda yiizde 78,8 olacaktir.*®

Niifus artis hiz1, ekonomik gelisme temposu iginde isgiicli artisini, sermaye
birikimini, teknolojik gelismeyi ve dogal kaynaklarin kullanilmasini etkileyen 6nemli
bir 6gedir. Niifus artis1 bir yandan dogrudan dogruya, 6te yandan ekonomik gelisme
yoluyla kentlesmeye yol acarak, konut, saglik ve egitim harcamalarin1 da etkiler.
Sermaye birikimi ile teknolojik gelismenin kisi basina gelir artisina yol agan 6nemli
iki etken oldugu bilinmektedir. Sermaye birikimi ile beraber gerceklesen daha ileri
teknoloji kullanmanin, daha ¢ok ve nitelikli iggiicii ihtiyacina yol agip agmayacagini
da onceden kestirmek miimkiin degildir. Ciinkii niifus artisinin isgiicii artigina yol
acarak ekonomik gelismeyi olumlu yonde etkilemesi yaninda, artan niifusun kisi
basina gelir artisim1 olumsuz yonde etkilemesi de s6z konusudur. Ayrica, niifus
artisinin  sermaye birikimi, teknolojik gelisme, isgiicii artigi, istihdam ve dogal

kaynaklar ile iliskisini de goz 6niine almak gerekmektedir. **

Tiirkiye, bulundugu cografyada, gecmisten gelen deneyimler 1s18inda niifus
stratejisini ekonomik distiinlik kurma anlayisi cercevesinde degerlendirmek

zorundadir.

5. 2. 1. 1. Niifus Artis1 ve Sermaye Birikimi

Sermaye birikimi veya sermaye stokunun artmast belirli bir zaman icinde elde
edilen gelirin tiikketilmeyen kisminin yatirnmlar haline gelmesi ile saglanir. Bu
bakimdan gelirin tasarruf edilen kisminin biiyiikliigli sermaye artis hizin1 belirleyen
onemli bir unsurdur. Niifusun yaslara gore boliiniisii tasarruf oraninin belirlenmesini
yakindan etkiler. Bu bdliiniis ise niifus artis hizina baglh olarak degisir. Niifus artig
hiz1 yiikseldiginde, 0—14 yas grubu niifusun toplam niifus i¢indeki payinin artacagi
ve boylece calisma cagi disindaki bu yas grubunun toplam tiiketimi artirarak tasarruf

oranim azaltacagi kabul edilir. 0-14 yas grubu niifus ile 65 yasindan yiiksek olan

28 Stratejik Arastirmalar Enstitiisti, Tiirkiye’nin Temel Biiyiikliikleri ve Global Konumlanmasi
2023, 2004, s. 18-34.

¥ DPT, Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plam, Niifus, Demografi ve Goc Ozel ihtisas Komisyonu
Raporu, Ankara, 2001, s. 4-5.
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niifus grubu, calisma cagl disindaki niifus olarak bilinir. Calisma cagi disindaki
niifusun, calisma ¢ag niifus grubu olan 15-64 yas grubuna boliinmesi ile bagimlilik

orami adi1 verilen bir oran bulunur.

Cizelge 17: Tiirkiye’de Secilmis Yillara Gore Yas Bagimhilik Oranlari

YILLAR YAS BAGIMLILIK ORANI (%)
1935 82,89
1950 71,32
1970 85,68
1990 64,68
2000 55,10

Kaynak: Karabag ve Sahin, 2006, s. 71.

Bagimlilik oranmin yiiksek olmasi tasarruf orammi azaltir. Ote yandan
calisma cagindaki niifusun tamaminin ¢aligmadigr da bilinen bir gercektir. Bu
bakimdan halen bir iste ¢alisanlar ile is bulamayanlarin toplamindan meydana gelen
isgiliciiniin ¢calisma cagr niifusuna boliinmesi ile bulunan isgiicline katilma orami da
tasarruf oranini etkiler. Tasarruf oraninin belirlenmesinde hiikiimetlerin uyguladigi
vergi politikalarinin 6nemi biiyiiktiir. Niifus artis hizimin yiiksek olmasi, vergi
politikalart yolu ile tasarruflarin artirilmasini zorlastirir. Vergi politikas: ile elde
edilen kamu gelirlerinin kamu yatirimlar yolu ile sermaye artigsin1 hizlandirabilmesi,
kamu cari harcamalarinin diisiikk oranda olmasimi gerektirir. Niifus artis hizinin
yiikksek olmasi, ozellikle egitim ve saglik hizmetleri icin gerekli olan kamu cari
harcamalarini1 artiracagi i¢in sermaye artis hizinin yavaglamasina da sebep olabilir.
Yiiksek bir niifus artis hizi, sadece egitim ve saglikla ilgili cari harcamalar

artirmakla kalmaz, bu alandaki yatirim harcamalarinin da artmasi gerekir.

Niifus artis hizinin yiiksek olmasi hizli bir sehirlesmenin de temel sebebidir.
Hizli niifus artist1 ve hizli sehirlesme, hizla artan konut ihtiyaci ve hizla artmasi
gereken konut yatirnmlari demektir. Demografik yatirimlari, niifusu artan bir
ekonomide, kisi bagina gelirin ayn1 kalmasi i¢in yapilmasi gereken yatirimlar olarak
nitelendirmek de miimkiindiir. Niifus artis hiz1 ile demografik yatirnmlar arasindaki

iliskiye soyle bir 6rnek verilebilir: Sermaye/hasila katsayisi 3 olan bir iilkede her bir
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puanlik niifus artisi, iilke gelirinin yiizde 3’iiniin demografik yatirimlara ayrilmasini
gerektirir. Ulkenin niifus artis hiz1 yiizde 1 ise, demografik yatirimlar iilke gelirinin
yiizde 3’1 kadar olurken, niifus artis hiz1 yiizde 3 oldugunda demografik yatirnmlar
ilke gelirinin yiizde 9’u kadar olacaktir. Bu iilkenin, gelirinin yiizde 18’ini tasarruf
edip yatinmlara yonelttigi varsayilirsa, ylizde 3 niifus artis hizi s6z konusu
oldugunda tasarruflarin ancak yaris1i demografik olmayan iiretken yatirnmlara

ayrilabilecektir.

Niifus artis hizimin yiiksek olmasimin yurti¢i talebi artiracagi, isboliimiinii
gelistirecegi ve teknolojik gelismeyi 6zendirecegi ileri siiriilebilir. Ancak gelismekte
olan iilkelerde isboliimiiniin gelismesi, teknoloji diizeyinin yiikselmesi ve ekonomik
gelismenin hizlanmasini belirleyen temel degisken, tiikketim talebi artisindan cok
yatinmlarda ortaya c¢ikan artiglar olmaktadir. Bu sebeple, iilke gelirinin ne kadar
biiyiik bir kismu tasarruf edilip yatirrmlara yoneltilebilirse, yatirimlar o kadar hizl
artabilir. Yatirimlarda gozlenen artiglar ise, teknolojik gelismeyi saglayan en 6nemli
faktor olarak goriilmektedir. Bu bakimdan, gelismekte olan iilkelerde yiiksek niifus
artis hizinin tasarruf orami ve demografik yatinmlar etkileyerek, yatirimlart ve

sermaye artigini yavaslatmasi daha olasidir.

5. 2. 1. 2. Niifus Artis1 ve Teknolojik Gelisme

Hizli niifus artisinin gelismis {ilkelerde tiiketim talebini artirmak suretiyle
karlari, isboliimiinii ve teknolojik gelismeyi 6zendirecegi kabul edilebilir. Ancak
gelismekte olan iilkelerde gozlenen yiiksek niifus artis hizlari, bir yandan tiikketim
talebini artirict bir rol oynarken ote yandan yatirnmlara aktarilabilecek fonlar
azaltmaktadir. Gelismekte olan iilkelerde teknolojik gelismenin hizlanmasi, tiikketim
talebinde ortaya cikan artislardan ¢ok, yatirnm artislarma baghdir. Teknolojik
bakimdan geri olan bu iilkeler, ileri teknolojileri iilkelerine aktarabilmek icin yiiksek
yatinm oranlarina ihtiya¢c duymaktadirlar. Yiiksek yatinm oranlarina ulasabilmek
icin ise gelirlerinin daha az bir boliimiinii tiikketip, daha biiyiik bir boliimiinii tasarruf
etmek zorundadirlar. Bunun igindir ki, hizli niifus artisim1 yavaslatarak tiiketimi
azaltmak ve yatirimlara yoneltilecek tasarruf fonlarini artirmak gerekir. Yiiksek

yatinm oranlarimi gerceklestirerek daha ileri teknolojileri hizla kullanabilen iilkeler
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kar oranlarimi ve gelirlerini yiikseltip, yiiksek tasarruf oranlarina daha kolay
ulasacaklardir. Tiikketim oranimi artiran yiiksek niifus artisinin, gelismekte olan

iilkelerde yatirimlar ve teknolojik gelisimi yavaslatici bir rolii vardar. **°

5.2. 1. 3. Niifus Artisi, Isgiicii ve istihdam

Niifus artig hiz, isgiicii artis hizim belirleyen temel degiskendir. Ancak niifus
artis hizinda ortaya ¢ikan degismelerin, isgiicii artis hizim1 15 yillik bir gecikme ile
etkiledigi sOylenebilir. Zira calisma cag1 genel olarak 15 yasindan sonra baslar.
Isgiicii talebi veya istihdam, teknoloji diizeyi veri olarak ele alindiginda gelir
diizeyine baghidir. Bu bakimdan istihdamda beklenen artiglar, gelir artis hizina bagh
olarak belirlenir. Ekonomik gelisme doneminde iilke geliri artarken teknoloji
diizeyinin de ilerledigi genel olarak kabul edilir. Teknolojik gelisme sebebiyle isgiicii

talebi artig hizinin gelir artis hizindan daha kii¢iik olmasi normaldir.

Isgiicii arzindaki artis hiz1 dogrudan dogruya, istihdam artis hiz1 ise dolayl
olarak niifus artis hiz1 ile ilgilidir. Isgiiciiniin calisma cagindaki niifusa oram olarak
tanimlanan isgiiciine katilma oram sabit iken ve diggocler ihmal edilirken, niifus artig
hizinin 15 y1l sonra isgiicii arz1 artis hizina esit olmasi1 beklenir. Bunun i¢indir ki,
niifus artis hiz1 isgiicii arz1 artis izin1 dogrudan dogruya belirler. Istihdam artis hiz1
ise, gelir artis hiz1 ile teknolojik gelisme hizina baglanmaktadir. Bu bakimdan
istthdam artis hizi ekonomik gelismeye ve dolayli olarak niifus artis hizina
baglanabilir. Ekonomik gelisme i¢inde yatirimlar, hem teknolojik gelismeyi hem de
gelir artisim1 belirler. Boyle olunca isgiicii talebi artisi acgiklanirken gelir artist

yaninda yatirimlarin da goz Oniine alinmasi gerekir.

Gelismekte olan iilkelerde goriilen niifus artis hiz1 ve isgiicii arz1 artis hizi
yiizde 2,5 civarinda ve yiiksek sayilabilecek bir diizeydedir. Bu iilkelerde ekonomik
gelisme igin gerekli olan isgiicli yoniinden bir sorun genellikle goriilmez. Ancak,
yiiksek isgiicii arz1 artisin1 emebilecek bir istihdam artis1 saglamak i¢in gerekli olan

gelir artis hizina ulagsmak pek kolay degildir. Bu bakimdan gelismekte olan iilkeler,

29 DPT, Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plam, Niifus, Demografi ve Go¢ Ozel ihtisas Komisyonu
Raporu, Ankara, 2001, s. 4-5.
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yiiksek diizeyde seyreden ve zaman icinde artma egilimi gosteren bir igsizlik sorunu

ile kars1 karsiya kalirlar. 21

Tiirkiye’de niifus ve demografik gelismelerin isgiiciine etkisi icin

6ng6rﬁ1er:25 2

Niifus ve demografik gelismelerin isgiiciine etkileri analiz edilirken kullanilan
yas grubu klasik yaklasimlarda 15-64 arasi yas grubudur. 15-64 yas grubu calisma

caginda olan niifus veya aktif niifus olarak nitelendirilmektedir.

(1) 15-64 yas grubu 2005 yilinda (2000 yilinda 43,7 milyon) 47,5 milyon
iken 2025 yilinda 61,98 milyona ¢ikacaktir. 2040 yilinda ise 65,59 milyon olacaktir.

(2) Kadinlarda 15-64 yas 2005 yilinda 23,47 milyon iken 2025 yilinda 30,78
milyon, 2040 yilinda ise 32,99 milyona yiikselmektedir.

(3) Calisma cagi niifus 2005-2025 yillan arasinda kadinlarda 7,3 milyon ve
erkeklerde 7,1 milyon olmak iizere toplam 14,4 milyon artmaktadir. Yilda ortalama

720 bin ¢alisma cagina katilim olmaktadir.

(4) Katilim 2005-2015 yillart arasinda yillik ortalama 847 bin kisi ile daha
yiiksek iken, 2015 yilindan 2025 yilina kadar katilim yavaslamakta ve yillik ortalama
595 bin kisiye inmektedir.

(5) Calisma cag niifusuna katilim 2025 yilindan sonra ise daha da
yavaslamaktadir. 2025-2040 yili aras1 yillik ortalama katilim 240 bin kisiye kadar
diismektedir. 2005 yilindan 2040 yilina kadar ¢alisma c¢agi niifusuna toplam katilim

18 milyon kisi olarak ongoriilmektedir

21 DPT, Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plam, Niifus, Demografi ve Goc Ozel ihtisas Komisyonu
Raporu, Ankara, 2001, s. 4-5.

22 Stratejik Arastirmalar Enstitiisti, Tiirkiye’nin Temel Biiyiikliikleri ve Global Konumlanmasi
2023, SAE Yaynlari, Istanbul, 2004, 30-34.
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Niifus ve demografik gelismelerin isgiiciine etkileri incelenirken kullanilan
ikinci yas grubu 25-54 yas grubudur. Kisilerin egitim ve beceri seviyesi bu yas
grubunda giderek artmakta, reel kazanglar ve verimliliklerdeki artis Once
hizlanmakta, belli bir yastan sonra yavaslamakta ve sabitlesmektedir. Bu nedenle bu
yas grubunda isgiiciine katilim orani da en yiiksek olmaktadir. 24 yasina kadar
genigleyen iiniversite egitimi ve askerlik hizmeti, emeklilik yagimin ise fiilen 64 yasin
altinda olmasi demografik analizlerde asal yas olarak tarif edilen 25-54 yag grubuna
ayr1 bir 6nem atfedilmesini gerekli kilmaktadir. 25-54 yas grubuna iliskin bulgular

asagidaki gibidir;

(1) 25-54 yas grubu 2005 yilinda (2000 yilinda 27,94 milyon) 30,12 milyon
iken, 2025 yilinda 39,12 milyona ¢ikacaktir. 2040 yilinda ise 40,7 milyon olacaktir.

(2) Kadinlarda 25-54 yas grubu 2005 yilinda 14,87 milyon iken, 2025 yilinda
19,5 milyon, 2040 yilinda ise 19,87 milyon olacaktir.

(3) Erkeklerde 25-54 yag grubu 2005 yilinda 15,3 milyon iken, 2025 yilinda
19,77 milyon ve 2040 yilinda 20,2 milyon olacaktir.

(4) Asal niifus 2005-2025 yillan arasinda kadinlarda 4,47 milyon ve
erkeklerde 4,46 milyon olmak iizere toplam 8,93 milyon artmaktadir. Yillik ortalama

artis yaklasik 447 bin kisidir.

(5) 25-54 yas arasindaki genisleme 2005-2015 yillar1 arasinda hizli, 2015—
2025 yillan arasinda ise yavaslayan bir hizla olmaktadir. 2005-2015 yillar1 arasinda
yillik ortalama katilim 519 bin kisi iken 2015-2025 yillar1 arasinda yillik ortalama
375 bin kisi olmaktadir.

Asal niifustaki genisleme 2025 yilindan itibaren Onemli Olgiide

yavaslamaktadir. Asal niifus 2040 yilinda 2025 yilina gore sadece 951 bin kisi
artarken bu yillik ortalama 63 bin kisilik artis1 gostermektedir.
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Tiirkiye’de gerek 15-64 calisma ¢agi niifus gostergesi gerekse 25-54 yas asal
niifus gostergesi kullanilsin, isgiiciine katilim gosterecek niifus artist 2025 yilina
kadar ortalama niifus artisin iizerinde olacaktir. Bu nedenle niifus artis1 hizindaki
yavaslamaya ragmen, isgilicine katilim gosterecek yasa gelen niifus hizh
genislemesini siirdiirecektir. 2000-2025 yillar1 arasinda c¢alisma c¢agi niifus toplam
niifus icindeki en genis payina ulasacaktir. Bu gosterge Tiirkiye’deki potansiyel
isglicii arzinin en yiiksek seviyeye ulagmasi anlamina gelmektedir. Bu potansiyel
isgiicii, ekonomik biiyiime i¢in en olanakli firsat penceresi kosullarimi sunarken, bu
potansiyel isgiiciine gerekli istihdamin yaratilamamasi halinde once issizlik ardindan
da sosyal giivenlik sistemi olmak iizere tiim ekonomik ve sosyal dengeleri alt {ist

etme riskine de sahiptir.

Ekonomik biiyiimenin ana kaynagi iiretim faktorleri olan emek ve sermayenin
miktar olarak artmasi ile yine emek ve sermayenin faktdr verimliliginin artmasidir.
Tiirkiye 2025 yilina kadar olan siirecte demografik gelismelerin ekonomik biiyiimeyi
destekleyecek niceliksel ozelliklere sahip olacagi bir donemde olacaktir. Ancak bu
firsat penceresinin kullanilmasi calisma ¢ag niifusun verimliliginin ve etkinliginin
yiiksek olmasi ile yakindan iligkilidir. Bu da ¢alisma ¢ag niifusun egitim profili ile
yakindan ilgili olmaktadir. Bugiiniin egitim ¢ag niifusu ileride ¢alisma ¢agi niifusunu
olusturmaktadir. Bu nedenle calisma c¢ag niifusun verimliligi, biiyikk Olciide
bugiinden egitim cagi niifusun egitim kalitesi ile belirlenmektedir. Tiirkiye 2025
yilina kadar demografik gelismeler neticesinde ekonomik biiyiime i¢in ¢ok elverisli
olan calisma cagi niifusundaki genisleme kosuluna sahip olacaktir. Bundan geri
doniilmesi miimkiin degildir. Ancak calisma ¢agi niifusun verimliligi icin Tiirkiye
¢cok onemli adimlar atmak zorundadir. Okullasma veya egitime katilma oranlarn ve
verilecek egitimin kalitesi bu nedenle cok Onemlidir. Artan Egitim Kalitesi ve
Yiiksek Verimli Isgiicii Kapasitesinin birlesmesi ile ekonomik biiyiime
saglanabilecektir. Tiirkiye’nin 1990 ve 2000 yillarindaki egitim profili ekonomide

isglicii verimliliginin ve buna bagli olarak ekonomik biiylimenin sinirlanmasini
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aciklamaktadir. Aym egitim profili ile 2025 yilina genigleyen ¢alisma ¢agi niifusu ile

girilmesi miimkiin degildir. 23

Kalkinma ve gelismislik Olgiitlerinden 6nemli bir tanesi insani gelismedir.
Ulkeler ekonomik ve sosyal kalkinma ve gelismeyi hedeflemekte ve planlamaktadir.
Ulkelerin  gelismisligi bu baglamda ekonomik ve sosyal gostergeler ile
Olciilebilmektedir. Ancak {iilkelerin ekonomik ve sosyal gelismisliginden tiim
bolgelerin, tiim gruplarin, tim cinsiyetlerin esit yararlanmasi da dnemlidir. Ayrica
ekonomik gelismeye karsin aynmi seviyede sosyal gelisim saglanamadigi da
goriilebilmektedir. Bu nedenle insani gelisim ayr1 bir gelisme Oolgiitli olarak
hedeflenmelidir. Yine insani gelisimin yiikseldigi iilkelerde, bunun ekonomik

gelismeye de itici gii¢ olusturdugu goriilmektedir.

Birlesmis Milletler (BM) insani gelismislik ¢alismasinda iilkeler ii¢ ana gruba
ayrilmaktadir. Insani gelismislikte yiiksek, orta ve diisiik seviyeli iilkeler. Tiirkiye
2001 verilerine gore yapilan calismada 175 iilke arasinda 96. sirayr almistir.
Tiirkiye’nin 6niimiizdeki 25 yillik siiregte en Oncelikli alani insani gelismislik
seviyesini arttirmak olmalidir. Milli gelir biiyiikliigii agisindan diinyanin 17. biiyiik
ekonomisi olan Tiirkiye insani gelismislik siralamasinda 96.’dir. Bu acikca sunu
gostermektedir; ekonomik biiyiikliik ayn1 zamanda insani gelismeyi getirmemektedir.
Sadece ekonomik biiyiimeye odaklanmak yeterli degildir. Insani gelisme icin ayr1 ve
bagimsiz hedefler konulmalidir. insani gelisim ekonomik biiyiime ve kalkinmay1 da
getirecektir. Tiirkiye 2025 yilina kadar insani gelisme seviyesi olarak ilk asamada
orta gelismis tlilkeler icinde en iist siray1, ardindan yiiksek gelismislik seviyesi
icindeki grubu ve bu grup iginde iist siralar1 hedeflemelidir. Insani gelisme cok farkli
alanlarda ilerlemeyi gerektirmektedir. Tiirkiye saglik olanaklari, saglik gostergeleri,

yasam kalitesi, egitim kalitesi, egitim harcamalari, gelir dagilimi, teknoloji kullanimi

23 Stratejik Arastirmalar Enstitiisti, Tiirkiye’nin Temel Biiyiikliikleri ve Global Konumlanmasi

2023, SAE Yaynlari, Istanbul, 2004, s. 34-44.
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ve yaratma, ekonomik performans, cinsiyet esitligi ve kadinin konumu, yoksulluk

gibi alanlarda kendine yeni hedefler belirlemeli ve iyilestirmelere gi‘[melidir.254

5. 2. 1. 4. Niifus Artis1 ve Dogal Kaynaklar

Niifus artisinin dogal kaynaklarin tiikenmesine yol acabilecegi endisesi,
ekonomistleri iki yiizyildir diisiindiiren 6nemli bir sorundur. Teknoloji diizeyi sabit
iken niifus artisinin dogal kaynaklarin tiikkenmesine ve ekonomik gelismenin
durmasia yol agacagi diisiiniilebilir. Ancak niifus artarken ekonomik gelisme ile
birlikte teknoloji diizeyinin de ilerleyecegi kabul edilirse, gelisen teknolojinin yeni
dogal kaynaklarin bulunmasina yol acarak uzun donemde bu kaynaklar
artirabilecegi beklenebilir. Yiiksek bir niifus artts hizinin kisa donemde dogal
kaynaklar arz1 lizerinde baski yaratmasi, kar oranini azaltarak ekonomik gelisme
acisindan olumsuz etkiler yaratmast muhtemeldir. Ne var ki, ekonomik gelismenin
kacimilmaz unsurlart olan sermaye birikimi ve teknolojik gelisme yeni dogal
kaynaklardan yararlanmayr sagladikca bu olumsuz etkiler ortadan kalkar.
Gelismekte olan iilkelerde goriilen yiiksek niifus artisinin dogal kaynaklar {izerinde
yaratacagl olumsuz baskilar, sermaye birikimi ve teknolojik gelisme yoluyla telafi
edilemedigi siirece bu kaynaklarin ekonomik gelismeye smirlamalar getirmesi

beklenebilir. >

5. 2. 2. Madenler — Ekonomi — Strateji iliskisi

Glintimiizde gelismisligin temel gostergeleri olarak nitelendirilen, demir-
celik, enerji ve tarim iriinleri tretimleri biiyiilk Ol¢iide madencilik iiriinleri ile
saglanmaktadir. Demir-¢elik hammaddeleri, enerji hammaddelerinin yiizde 75-80’ini
olusturan komiir, petrol, dogalgaz gibi fosil yakitlar ve uranyum madencilik
tiriinleridir. Tarim ana girdisi olan giibre iiretiminde kullanilan hammaddelerin yiizde
90’11 madencilik sektorii tiriinleri olusturmaktadir. Diinya madencilik {iretimi
agirlikl olarak, petrol, dogalgaz, komiir gibi yakit madenleri, demir, manganez, nikel

gibi demir-celik sanayisine girdi saglayan metaller, bakir, c¢inko, kursun, kalay,

254 Stratejik Arastirmalar Enstitiisti, Tiirkiye’nin Temel Biiyiikliikleri ve Global Konumlanmasi
2023, Istanbul, 2004, s. 44-58.
5 DPT, Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plam, Niifus, Demografi ve Go¢ Ozel ihtisas Komisyonu
Raporu, Ankara, 2001, s. 5-9.
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aliminyum gibi bazi metaller, altin gibi kiymetli madenler ile fosfat, potas, kiikiirt

gibi endiistriyel minerallerden olugsmaktadir.

Geligmis iilkeler biiyiik 6lcekli sanayilerinin ana girdilerini olusturan ve kendi
topraklarinda  bulunmayan madenler konusunda dis kaynaklara ihtiyag
duymaktadirlar. Cok zengin dogal kaynaklara ve maden yataklarina sahip olan ABD
bile bircok maden acisindan bagimhidir. AB iilkeleri hemen hemen her maden
acisindan diga bagimhidir. Japonya‘nin maden kaynaklart ise yok denecek diizeydedir
ve bu yiizden disa bagimhdir. Tiirkiye diinya madenciliginde 132 iilke arasinda
toplam iiretim degeri ile 28. sirada, iiretilen madenlerin sayisi itibari ile de 10. sirada

yer almaktadir. Diinya maden rezervlerinin binde 5’1 Tiirkiye’de bulunmaktadir.”

Madenlerin stratejik degeri temelde askeri ve ekonomik boyutlarda

degerlendirilmektedir.

‘Stratejik maden’ kavramini uluslararasi iligkiler, diinyada askeri ve
ekonomik giic olusturan iilkeler ya da olusturulmus iilke birlikleri kapsaminda
degerlendirilmesi zorunludur. Diinya pazarlarindan “rekabet edilebilen fiyatlarla,
herhangi bir kisitlama ve giicliikle karsilasilmadan saglanan madenler” stratejik

degildir. Savas gibi olaganiistii durumlarda bu durum degisebilmektedir.”’

1975 yilinda ABD’nin Virginia kentinde yapilan ‘Stratejik ve Kritik
Mineraller Konferansi’nda stratejik madenler kapsami genisletilmis, asagida sayilan
17 maden Stratejik maden kapsamina alinmistir. Bu madenlerden Asbest kullanimi
insan ve cevre sagligi acisindan sakincali olmasi nedeniyle daha sonra kullanim
kontrol altina alinmistir. Bugiin sanayide Asbest kullanimi, yerini tamamen bor

tuzlarina terk etmistir.

26 Stratejik Arastirmalar Enstitiisii, “Tiirkiye’nin Stratejik Yeralt Kaynaklar: Bor, Toryum,
Uranyum, Krom, Altin”, (http://www.turksae.com/sql_file/253.pdf), (Erisim Tarihi:12. 10. 2007).
27 Necati Yildiz, “Strateji ve Stratejik Maden™, Dosya, Mart 2003, s. 28-29.

168



Cizelge 18: 1975 Virginia Konferansi’nda Belirlenen Stratejik Madenler

Optik mika Niobidyum Cesiyum Manganez
Tantalyum Kobalt Boksit Platin Grubu Met
Asbest Kromit Kalay Florin

Nikel | Civa |Tungsten Antimuan Selenyum

Kaynak: State of Alaska, Department of Naturel Resources, Mines&Geology
Bulletin, Vol.XXIX, March 1980, No.1

Bugiin ABD tarafindan 40’a yakin madenin stratejik olarak degerlendirildigi

bilinmektedir.>>

Ekonomik anlamda stratejik maden ve strateji kavramlari, madenin iilkenin
sosyo-ekonomik yapi icindeki katkisin1 6n plana ¢ikarmaktadir. Belirli bir maden, bir
ilkenin ya da bolgenin ekonomisini belirleyici boyutta 6nem tasiyor ise o maden
bolge ya da iilke i¢in stratejik olarak kabul edilmelidir. Zonguldak Havzasinda
tagkOmiirii tiretimi bolgenin sosyo-ekonomik yapisinda vazgecilmez bir ekonomik
faaliyettir. Ayrica, demirgelik i¢in ‘kok komiirii’ diretiminde kullanilmasi
taskomiiriine ayr1 bir 6nem kazandirmaktadir. Bu anlamu ile tagskomiirii ve demir
cevheri askeri ve sosyo-ekonomik acgidan sadece iilkemiz igin ‘stratejik maden’

ozelligi tasimaktadir.

‘Stratejik maden’in ikame edilip edilemeyecegi de 6nemlidir. Bir maddenin
ikame edilme sansinin yiiksek olmasi, o0 maddenin degerini ve stratejik maden olma
ozelligini azaltan bir etkendir. Madenin az bulunmasi ya da bir iilkede 6n plana
cikmas1 madenin stratejik maden oldugu anlamina gelmemelidir. Bdyle bir durumda
bu madenden iilke insanlarinin uzun vadeli nasil yararlanilabilecegi yollarinin iyi
belirlenmesi yani iyi bir strateji ¢izilmesi gerekmektedir. Yiiksek fiyat, alic1 iilkeleri
yeni ikame maddeler aramaya yonlendirecek, siirdiiriilen arastirmalar
hizlandiracaktir. Diinyadaki cogu iilkenin AR-GE faaliyetlerine verdigi Onem

unutulmamalidir. Bir iilke i¢in “stratejik maden" kavramindan ote iilkenin dogal

2% M. Mustafa Cinki, “Uluslarin  Giicii  ve  Yurdumuzun Tiikenisi yada Tiiketilisi”,
(www.metalurji.org.tr/dergi/dergil34/d134_5972.pdf), (Erisim Tarihi: 18. 02. 2006).
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kaynaklarinin ekonomisine katkisim1 artirmak i¢in ulusal ve uluslar arasi
platformlarda uygulanacak iiretim ve pazarlama gibi unsurlar1 igeren bir ‘strateji

) . N . 1. 259
belirlenmesi’ daha 6nemlidir.

Madenleri stratejik kilan nitelikler ve dlgiitler sunlardir:

(1) Maden rezervlerinde diinya rezervlerinin ¢ok onemli boliimiine sahip
olmak,

(2) Yiiksek rezerve sahip madenlere bugiin ve gelecekte talebin hizla artmasi,

(3) Rezervlerin ekonomik degerinin hizla yiikselmesi,

(4) Ham rezervlerin girdi olarak kullanildigi alanlarda ¢ok yiiksek katma
deger yaratmalari,

(5) Nadir bulunan elementler olmalar1 (ticari kullanimlar1 da var ise),

(6) Diinya iiretiminde tekel ve veya oligopol konumda rezervlere sahip
olunmasi,

(7) Rezervlerin diinya ticaretini ve fiyatlarim1 yonlendirecek boyutta olmasi,

(8) Gelecegin endiistrilerinde kullanilacak olmalari,

(9) Gelecek siirecte piyasalarda arz ve talep dengesinin bozulmasi halinde
onemli hale gelecek rezervlere sahip olunmasi,

(10) Diinya piyasalarinda hizla gelisme yasanirken heniiz iilke icinde zengin
rezervlerin degerlendirilmemis olunmasi,

(11) Ulkelerin ihracatlarinda 6nemli yer tutmasi,

(12) Ulkelerin ihracatlarinda énemli yer tutan rekabetgi, oncii sektorlerin
girdileri olmalari,

(13) Savunma kapsaminda kullanim alanidir.

Bir madenin yukaridaki ©Ogelerin hepsine birden sahip olmast miimkiin
degildir. Ancak birine veya birkacina bile sahip olan madenler iilkeleri i¢in stratejik
olmaktadir. Ozellikle teknolojik gelismeler cercevesinde gelecekte kullanimlariin

hizla artacagi beklenen ve diinya rezervlerinin biiyiikk boliimiine sahip olunmasi

2% Necati Yildiz, “Strateji ve Stratejik Maden”, Dosya, Sayi: 65, TMMOB Maden Miihendisleri
Odasi1 Yayinlari, Ankara, Mart 2003, s. 28-29.
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madenleri stratejik kilan en 6nemli unsurlarin basinda gelmektedir. Bu konuda enerji

sektoriinde yeni hammadde kullanimi arayislar 6ncii olmaktadir.

Stratejik madenlerin tanimlamalar1 ile Tiirkiye’deki 21 maden ile ilgili
yapilan degerlendirmeler sonrasinda Tiirkiye i¢in 5 maden stratejik maden olarak

belirlenmistir. Bunlar; Bor, Toryum, Uranyum, Krom ve Altin’dir.

Bor: Tiirkiye diinya bor rezervlerinin yilizde 62’sine sahiptir. Bor piyasasinda
sadece Tiirkiye ile ABD iireticidir. Tiirkiye ham bor ihracatinda tek iilkedir. Bugiin
bor farkli sanayilerde 250’ye yakin alanda kullanilmaktadir. Tiirkiye bugiin i¢in

potansiyelini ham bor ihracat1 agirliklidir degerlendirmektedir.

Bor’u stratejik kilan unsur ise, borun gelecegin enerji hammaddesi olarak
kullanilmasi planlanan hidrojen ile birlikte kullanilmasinin zorunlu ve alternatifsiz
olmasidir. Bor bir yakit katki maddesi olarak gelecekte kullanilacaktir. Hidrojen fosil
kaynaklara alternatif enerji hammaddesi olacaktir. Bu nedenle diinyanin en genis

rezervlerine sahip olan Tiirkiye icin bor stratejik bir maden konumundadir.

Toryum: Tiirkiye toryum madenlerinin yaklasik dortte birine sahip olan ve
rezervlerde en biiylik birinci veya ikinci olan iilkedir. Siralamanin belirsizligi toryum

rezervlerine iligkin tespitlerin zorlugundan kaynaklanmaktadir.

Toryum gelecegin niikleer enerji hammaddesidir. Bugiin i¢in uranyum ve
plitonyum ile elde edilen niikleer enerji icin gelecekte toryum kullanilmasi
planlanmaktadir. Bu konu ile ilgili teknoloji calismalar1 siirmektedir. Toryum
yataklarimin ticari olarak isletilmesi ve toryum ticareti, toryumun nihai olarak niikleer
enerji santrallerinde kullanimi ile baslayacaktir ve toryuma talep olacaktir. Diinyada
toryum rezervlerine sahip ¢ok az iilkeden biri olan Tiirkiye i¢in toryum stratejik bir

maden haline gelmistir.

Uranyum: Niikleer enerji iiretiminin diinya enerji iiretimi igcindeki pay1

azalacak olmakla birlikte diinya uranyum diiretimi ve tiiketimi arasinda {iretim
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aleyhine bir fark olusacaktir. Bu farkin kapatilmasi i¢in yeni uranyum rezervlerine
ihtiyag¢ olacaktir. Bunun yanisira Tiirkiye’nin artan enerji ihtiyacinin karsilanmasinda
niikleer enerjinin paymnin mutlaka olmasi ve disariya artan bagimliligin azaltilmasi
icin niikleer enerji arzinin paymin artmasi zorunludur. Tiirkiye bu nedenle de bir
donem rezervlerine ulastig1 ve teknolojik olarak iiretim asamalarm da tamamladig

uranyum madenine ihtiya¢ duyacaktir.

Uranyum hem kiiresel egilimler hem de Tiirkiye'nin ihtiyaglar1 agisindan

Tiirkiye icin stratejik bir maden konumuna gelmistir.

Krom: Artur Kemp,” Ekmek i¢in maya neyse modern sanayi iginde krom
odur. Pek az miktarda gerek duyulur, fakat onsuz da olmaz; tipki mayasiz ekmek
olamayacagi gibi” derken, diger taraftan Birlesik Amerika Kara ve Deniz Ordulari
Cephane Dairesinin antimuan, manganez, civa, nikel, cinko, tungsten gibi alt1
madenle birlikte kromiti de stratejik degeri olan madenler sinifina soktugunu ifade

etmektedir.?*°

Tiirkiye diinya krom rezervlerinde kiiciik bir paya sahip olmakla birlikte
onemli iretici iilkelerden biridir. Metal sanayindeki gelismelere ve teknolojik
ilerlemelere karsin krom ve ferrokrom girdisi ile iiretilen paslanmaz celik tiim iilkeler
icin en 6nemli sanayi kolu haline gelmektedir. Paslanmaz celik iiretimi yeni yiizyilin
sanayilesme giicll ve gostergesidir. Ayrica krom savunma sanayi i¢in de vazgegilmez

bir girdi olmay1 stirdiirmektedir.

Tiirkiye sanayilesmenin gostergesi olan bu sanayi kolunun temel girdisi olan
kromun en 6nemli iiretici iilkelerinden biridir. Hem gelismis hem de gelismekte olan
ilkelerde sanayilesme siirecinin evrimi krom talebini artirmaktadir. Krom, kiiresel
alandaki bu konumu nedeni ile ve Tiirkiye‘nin rezerv ve iiretim kapasitesi nedeniyle

Tiirkiye icin stratejik konumda bir madendir.

260 «“Chromium A Strategic Material”, Harvard Business Review, Kis, 1942, 199-212. Brooks
Emeny, The Strategy of Raw Material: A Study of American Peace And War, Newyork,
Macmillan Co. 1944. Akt: M.Mustafa Cinki, “Uluslarin Giicii ve Yurdumuzun Tiikenisi yada
Tiiketilisi”, (Wwww.metalurji.org.tr/dergi/dergil34/d134_5972.pdf).
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Altin: Altin her dénem igin {ilkelerin zenginlik kaynagi olmustur. Altinin
kullanim tarih i¢inde farkli agmalardan ge¢mistir. Ancak bugiin i¢in altin yine en

giivenilir yatirim ve rezerv aracidir.

Ulkeler altin rezervi tutmay: siirdiirmektedir. Ayrica altin tiiketimi ve ticareti
ozellikle miicevherat tiikketimi nedeniyle ¢ok hizli genislemektedir. Tiirkiye altin
madenciliginin besigi olan Anadolu’da sahip oldugu altin potansiyelini bularak
isletmeye almasi halinde diinyanin en ©Onemli altin tiiketicisi ve miicevherat
iretici/ihracatcis1 iilkelerden biri olarak ¢ok yiiksek ekonomik katma deger
yaratacaktir. Bu nedenle ¢ok yiiksek potansiyel rezervleri oldugu hesaplanan Altin

Tiirkiye icin stratejik bir madendir.*'

5. 2. 2. 1. Tiirkiye Maden Kaynaklar:

Cumbhuriyet Oncesi donemlere bakildiginda Anadolu’nun madencilik
potansiyelinin ortaya konulmasina ve isletilmesine yonelik calismalarin tarih oncesi
caglardan giiniimiize kadar kurulmus olan devletler ve imparatorluklarin bekasi i¢in
verilen ugrasin bir geregi olarak ortaya c¢iktiginin izlerini yurdun her kosesinde
gormek miimkiin olmaktadir. Tiirkiye’de madencilige yonelik bulgular M.O. 7000
yillarina kadar uzanmaktadir. Dogu Anadolu’dan ¢ikartilan obsidiyenlerin cilali tas
devrinde takas yoluyla civar kavimlere satis da dikkate alimir ise diinya
madenciliginde Anadolu medeniyetlerinin onemi ¢ok daha acik bir sekilde ortaya

cikmaktadir.

Cumbhuriyet doneminde Tiirkiye’nin maden kaynaklarinin ortaya konulmasi
amaciyla baslatilan teknik ekonomik ve bilimsel calismalar Maden Tetkik ve Arama
Genel Miidiirliigii (MTA) Enstitiisiiniin kurulusu ile dnemli bir hiz kazanmistir. 1935
sonras1t MTA Enstitiisii tarafindan baslatilan arama calismalan isletme asamasinda
diger kamu kurum ve kuruluslar ile 6zel sektoriin faaliyetleri sonucu bugiinkii

diizeylerine ulagmustir.

261 Stratejik Aragtirmalar Enstitiisii, “Tirkiye’nin Stratejik Yeraltt Kaynaklari: Bor, Toryum,
Uranyum, Krom, Altin”, (http://www.turksae.com/sql_file/253.pdf), (Erisim Tarihi:12. 10. 2007).
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“Osmanli Devleti zamaninda yabanci ve ‘zimmi tebaa’ya verilen krom ve diger
maden imtiyazlari, Osmanli ekonomisi aleyhine, siirekli istismar edilmistir. Ancak, Ulusal
Kurtulus savasinin hemen ardindan, heniiz Cumhuriyet ilan edilmeden, 18 Subat 1923
tarihinde Izmir’de toplanan Tiirkiye Tktisat Kongresi’nde uzun tartigmalar sonucunda Misak-1
Iktisadi kabul edilmistir. Ekonomi Andi anlamina gelen misakta; Tirk Ulusu, kan dokerek
sahip oldugu ulusal bagimsizlik ilkesinden hicbir bicimde fedakarlik yapmayacaktir. Bu
bagimsizlik ilkesi icinde ekonomik kalkinma saglanacaktir. Siyasal bagimsizlik gibi
ekonomik bagimsizlik da esastir. Bu ilkeden hareketle 1933 yilina kadar diizensiz olarak
ekonomik hayata karisan Devlet 1933 yilindan sonra Planli ekonomi dénemine girmis,
Birinci Bes Yillik Kalkinma Plammin uygulamaya konulmasini miiteakip Biiyiik Onder

Mustafa Kemal Atatiirk’iin yakin himaye ve direktifleriyle, 1935 yilinda 2805 sayili kanunla

kurulan Etibank sayesinde ilk ele alinan madenlerimizden biri Elaz1g kromlar1 olmustur.”**>

Enerji hammaddeleri potansiyelimiz Tiirkiye Komiir Isletmeleri, Tiirkiye
Tagkomiiri Kurumu ve Tiirkiye Petrolleri Anonim Ortakligi (TPAO) Genel
Miidiirliigii'niin, demir yataklar1 Tiirkiye Demir Celik Isletmeleri’nin, demir digt
metaller ve bor tuzlarit ETIBANK 1n daha sonra Cinko Kursun Metal Sanayi Anonim
Sirketi (CINKUR) ve Kardeniz Bakir Isletmeleri Anonim Sirketi (KBI)’nin
caligmalan ile cimento, alci, kire¢, seramik, cam, mermer gibi endiistriyel
hammaddelerimizin potansiyeli ise yatirimci 6zel sektoriin faaliyetleri sonucunda
gelistirilmistir ve gelistirilmeye devam edilmektedir. Tarih boyunca uluslarin refah
seviyesini bilyiik olciide yeralti servetleri belirlemistir. Istikrar1 yakalams iilkelerde,
madenlerin mamul ve/veya yar1 mamul olarak iiretilmesinin yani sira madenciligin
diger sanayi dallariyla biitiinlesmis olmas1 ve diinya ekonomik yapisiyla kalic1 bir
entegrasyon sergilemesi onemli bir faktor olarak ortaya cikmaktadir. Bu cercevede,
tilkemiz maden potansiyelinin kullammmina dayali sektorlerin - gelistirilmesi,
Tiirkiye'de gelisen sanayi kollarinin ihtiyagc duydugu hammaddelerin diinya
piyasalart ile rekabet edebilecek fiyatlarla bu sektorlere verilmesi ve/veya bu
kuruluglar arasinda organik baglarin gelistirilmesi uluslararasi rekabet kosullart
dikkate alindiginda iilkemiz dis ticareti acgisindan biiyiikk 6nem tasimaktadir. Bu

konuda iilkemizde var olan ve iiretimi yapilan hammaddelerin uzantisinda yer alan

zf’z Mustafa Cinki, “Krom; IMF, WTO ve WB Kiskacinda Ozellestirmeye Kadar Uzanan Bir Kanlh
Oykii”, Metalurji Dergisi, Say1:128, TMMOB Metalurji Miihendisleri Odast Yayinlari, Istanbul,
2002, s. 5-8.
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sanayi kollarinin belirlenmesi ve isbirligi imkanlarinin yaratilmasiyla siiphesiz biiyiik
yararlar  saglanacaktir. Ulkemizdeki farkli sektorlerin  ihtiyac  duydugu
hammaddelerin  aramalarinin ~ yapilarak  rezervlerinin  belirlenmesi, kalite
iyilestirilmesi gereken iiriinler icin gerekli teknolojik arastirmalar yapilarak bu
tesislerin kurulmasina o©ncelik verilmesi ve ihtiyaclari dogrultusunda {iretim
hedeflerinin belirlenmesi gerekmektedir. Diinya fayans iiretiminde 4. veya 5.
siralarda yer alan Tiirk Seramik Sektoriiniin ithal hammadde girdileri ile ayakta
durmas1 miimkiin degildir. Ayni durum, Yap1 Sektoriinde kullanilan hafif yapi
gerecleri, alcidan mamul yap1 elemanlari, Kire¢ Sanayi, Tekstil Konfeksiyon
Sektoriinde, oOzellikle kot {iiretiminde yaygmn olarak kullamilan pomza, Cam
Sanayiinin ihtiya¢ duydugu silis kumu, kuvars ve dolomit, refrakter sanayiinde
kullanilan degisik dogal hammaddeler, Deterjan ve Giibre sanayiinde kullanilan
sodyum siilfat ve Madencilik Ozel Ihtisas Komisyonu raporlarinda ayrintili olarak

incelenen diger pek ¢cok dogal hammadde icin gecerlidir.

Maden potansiyelimizin ortaya konulabilmesi icin ihtiyaclarin bilinmesi
yeterli olmamakta, aramalara ve yatinmlara yonelik yeterli zaman ve kaynaklar
isletebilme giivencesi saglayan mevzuatin yiiriirliikkte olmasi da 6nemli bir faktor
olarak karsimiza cikmaktadir. 1999 yili verileri ile diinya maden potansiyeli
icerisinde iilkemizin payina bakildiginda; Bor, Toryum, Linyit, Mermer, Manyezit,
Nadir Toprak Elementleri, Zeolit, Trona, Barit, Feldspat, Sodyum Siilfat gibi
madenlerde onemli miktarda rezerve sahip oldugumuz ve rekabet giiclimiiziin yiiksek
oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla bu kaynaklarin islenmesi, bunlardan 6nce yari
mamul daha sonra mamul iriinlerin iiretilmesi ve bu iiriinlerin ilgili sanayi dallarinda
kullaniminin desteklenmesi gibi uluslararasi piyasalarda rekabet giiclimiizii artiracak
tedbirlerin alinmasi gerekmektedir. Ayrica, bu mamullerin yeni kullanim alanlarinin
tespitine yonelik bilimsel ve teknolojik projelerin tesvik edilmesi Onem arz
etmektedir. Tiirkiye maden rezervleri (Cizelge 19) incelendiginde; iilkemizin bazi
madenlerde diinyada soz sahibi olacak biiyiikliikklerde rezervlere sahip oldugu
goriilmektedir. Ozellikle diinya rezervinin énemli bir kismina sahip oldugumuz Bor
Tuzlan iilkemiz maden potansiyeli igerisinde oldukca Onemli bir yere sahiptir.

Maden rezervlerimizin gerek Tiirkiye yiiz Ol¢iimiine gerekse niifusuna oram diger
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tilkelerle kiyasladiginda diinyanin sansli iilkelerinden biri oldugumuz ortaya

();1kmaktad1r.263

Cizelge 19: Tiirkiye Maden (Tiim Yer Alti Kaynaklar1) Rezervleri

Maden Cinsi Diinya Rezervi|[Tiirkiye Rezervi ?‘; I)lyadaki Pay Aciklamalar

[ALTIN [ 71.000)| 300)| 0,42|[Ton, Metal Au |
[ANTIMUAN | 4.695.000] 106.306|| 2,26||Ton, Metal Sb |
[BAKIR || 610.000.000]| 2.279.210|| 0,37|[Ton, Metal Cu |
[BARIT [ 500.000.000]  35.001.304| 7,00{[Ton |
[BOKSIT ||28.000.000.000|| 48.056.250|| 0,17||ALO; Igerigi |
[BOR || 420000000 150.000.000] 36|[B,0; igerigi |
lciva [ 240.000|| 3.820|| 1,59|[Ton, Metal Hg |
|CINKO || 330.000.000]| 2.294.479|| 0,69|[Ton, Metal Zn |
[DEMIR || 124.000.000]| 82.458|| 0,07|[1000 Ton, Metal Fe |
[DIATOMIT | 2.000.000] 44.224|| 2,21{[1000 Ton |
[FELDSPAT [ 1.250.000] 239.305|| 23,93|(1000 Ton |
[FLORIT | 310.000 1.523)| 0.49](1000 Ton, CaF, Igerigi|
lGUmUsS | 420.000 || 6.062]| 1,44|[Ton, Metal Ag |
[KROM || 7.500.000.000]  30.370.182]| 0,40[[Ton, % 45 Cr,0;, |
[KURSUN | 120.000|| 860|| 0,72|[1000 Ton, Metal Pb |
[KUKURT | 3.500.000] 200, 0,01][1000 Ton, S icerigi |
ILINYIT | 524.131]| 7.965|| 1,52|[Milyon Ton |
[MANYEZIT | 3.400.000] 50.116|| 1,47|{1000 Ton, MgO Igerigil
[MANGANEZ | 5.000.000] 1.576)| 0,03[1000 Ton, Mn igerigi |
[SODYUM SULFAT||  4.600.000] 13.395|| 0,29{[1000 Ton |
[STRONSiYUM || 12.000.000] 210.123|| 1,75|[Ton, Sr icerigi |
[TALK | 1.124.000] 479)| 0,04/[1000 Ton |
[TAS KOMURU || 519.733)| 1127, 0,22|[Milyon Ton |
[TORYUM | 1.400.000] 912)| 0,07|[Ton, ThO, |
[TRONA [ 40.000.000] 130.658|| 0,32][1000 ton |
[TUNGSTEN [ 3.300.000] 36.719|| 1,11|[Ton, W icerigi |

Kaynak: MTA

263 DPT, Madencilik Ozel ihtisas Komisyonu Raporu, Ankara, 2005, s 4-6.
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5. 2. 2. 2. Madenlerin Ekonomideki Yeri

Tiirkiye madenler yoniinden zengin olmasina ragmen bunu ekonomisini
gelistirme yoOniinde gerektigi bicimde kullanamamaktadir. Gelismis {ilkelerde
GSMH i¢inde madenciligin pay1 % 4, diinya ortalamasi ise % 2 civarinda
gerceklesmektedir. Ulkemizde, %1’ler civarinda olan bu oranin, Tiirk madencilik
sektoriiniin potansiyeli géz 6niine alindiginda, daha {ist seviyelerde olmasi1 gerektigi

anlagilmaktadir.

Madencilik sektoriinde temel amac; yeralti kaynaklarinin yiiksek katma deger
saglayacak sekilde ekonomiye kazandirilmasi, sanayinin ve enerji sektoriiniin
hammadde ihtiyacinin giivenli ve ekonomik olarak kargilanmasidir. Bu ¢ercevede,
tilkemizin sektordeki ana hedefi, hammadde iiretip satan bir lilke olmaktan ote,
diinya pazarlarinda katma degeri yiiksek iiriinlerde s6z sahibi ve madenciligi,

sanayisi ile entegre olmus bir iilke konumuna getirmek olmalidir.

Cizelge 20: Tiirkiye’de Madenciligin GSMH icindeki Pay1 (2000-2006)

YILLAR Madencilik/ GSMH
2000 1.13
2001 1.21
2002 1.06
2003 1.08
2004 1,21
2005 1,43
2006 (II) 1,28

Kaynak: DPT (Temel Ekonomik Gostergeler 2006 Kasim)

Glinlimiizde, diinyada yilda 1,5 trilyon ABD dolar1 degerinde, 10 milyar
tonun iizerinde maden iiretilmektedir. Bu {iiretimin %75’ enerji hammaddeleri,
%10’u metalik madenler ve %15’1 endiistriyel hammaddeler iiretimine aittir. Sektor

bugiin diinya capinda genisleyen bir ekonomik faaliyet alan1 haline gelmistir.

Tiirk madencilik sektorii digsatimi genel olarak, uluslararasi piyasalardaki
talep diizeyi ve yurti¢i iiretim kapasitesi olmak tiizere iki temel faktSre bagimli

durumdadir.  Ozellikle metalik cevherlerin  digsatim performans1 iizerinde,
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uluslararasi piyasalardaki talep diizeyi belirleyici konumdadir. Pazar kosullarinin
elverisli olmadig yillarda iiretim diismekte, fiyatlarin uygun oldugu yillarda ise
artmaktadir. Diinyada madencilik {iiriinleri piyasalari, son yillarda, Tiirk madenciligi

acisindan oldukc¢a olumlu bir tablo sergilemektedir.
Diinya piyasalarinda yasanan gelismelere paralel olarak, iilkemizde de
madencilik sektorii ihracatinin 2003 yilindan itibaren 6nemli bir hiz kazandig1 ve

son alt1 yilda % 262 oraninda bir gelisme kaydettigi goriilmektedir.

Cizelge 21: Tiirkiye Maden Digsatimi ve Dissatimdaki Maden Pay:

Toplam Maden Maden digsatimimin bir  [Maden digsatimmnmn
Villar [Prssatim Dissatim nceki yila gore degisimi [Tiirkiye toplam dissatim
(milyon $) (milyon $) (%) icindeki pay1 (%)
1998 26.973 531.6 - 1,97
1999 26.587 577.3 8,59 2,17
2000 27.774 568.9 -1,45 2,05
2001 31.334 574.0 0,89 1,83
2002 35.080 684.6 19,26 1,95
2003 46.877 847.3 23,96 1,81
2004 62.770 1207.8 42,54 1,92
2005 73.426 1525.3 26,28 2,01
2006 85.761 2080.7 36,41 2,04
Kaynak: DPT

2006 yilinda 85,7 milyar dolara ulasan iilkemiz toplam digsatiminda en
yiiksek artisin gerceklestigi madencilik sektorii dissatimi, %36,43 artis ile 2 milyar
dolar1 agmistir. Sektoriin boylelikle 2006 yilinda toplam dissatimdan aldigi pay %
2,4’e yiikselmistir.
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Cizelge 22: Tiirkiye Maden Digsatim (2006 Yili)

[ULKE GRUPLARI DEGER (US $)
AVRUPA BIRLIGI 693.961.248
DIGER ASYA ULKELERI 455.107.705
KUZEY AMERIKA ULKELERI 445.901.082
DIGER AVRUPA ULKELERI 259.194.220
Y AKIN, ORTA DOGU ASYA ULKELERI 135.395.085
SERBEST BOLGELER 29.691.131
KUZEY AFRIKA 20.370.006
DIGER 41.099.156
Kaynak: DPT

Maden iiriinleri digsatiminda, iilke grubu bazinda, 693,9 milyon dolar ve %
33 payla Avrupa Birligi iilkelerinin agirhig goriilmektedir. AB ilkelerini 445,9
milyon dolar ve % 21 payla Kuzey Amerika iilkeleri izlemektedir. Ulke bazinda ise,
ABD 417,6 milyon dolar ve % 20 payla maden iiriinleri digsattminin yapildigi en
biiyiik pazar konumundadir. ABD’yi, 311,9 milyon dolar ile Cin Halk Cumhuriyeti,
124,9 milyon dolarla Ispanya, 121,9 milyon dolarla Italya ve 91,2 milyon dolarla
Bulgaristan izlemektedir. Ayrica, Bulgaristan, Rusya, Finlandiya ve Hindistan’a

yapilan digsatimin deger bazinda artis oranlar1 goze c;:eu’pmaktadlr.264

5.2. 3. Enerji — Ekonomi — Strateji iliskisi

Diinyadaki hizli teknolojik gelismelere ragmen enerji, sanayi i¢in mutlak
girdi olma niteligini hala korumaktadir. Gelismis kapitalist iilkelerdeki Kimya,
Aliiminyum, Celik Endiistrisi, yeni teknolojiler yaninda bol ve ucuz enerjiye
erisebilmek icin enerji sektoriiniin tamamen serbestlesmesini 1srarla istemektedirler.

Bu bakimdan enerjinin temin ve maliyetinin 6nemi giderek artmaktadir.

264 fstanbul Maden ve Metaller Thracatci Birlikleri Genel Sekreterligi, “Tiirkiye nin Maden Uriinleri
Potansiyeli”, (http://www.immib.org.tt/MADEN/INDEX.ASP), (Erisim Tarihi: 15.10.2007).
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Diinya hidrokarbon kaynaklarinin yogunlukta oldugu bolgelerde ¢atismalarin
olmasi, iilkelerin stratejik enerji planlarim1 da igceren ulusal enerji politikalarinin

olusturulmasinin 6nemini gostermektedir.

Diinyadaki niifusun % 20’sini olusturan gelismis iilkeler, enerji arzinin %
62’1 tiikketirken gelismekte olan iilkeler % 40’11 tiikketmektedirler. Bu miktar 5
milyarlik niifusa diisen pay olmaktadir. 1.6 milyar insanin ise ticari enerjiye ulagsma
olanagina sahip olmadig: tahmin edilmektedir. Tek basina giinde 19 milyon varil
tiketen ABD, petrol gereksiniminin % 50’sini disaridan temin ederek aslinda
kendine yetebilecek diizeyde olan 23 milyon varil ulusal rezervini stratejik rezerv
olarak tutmakta ve devreye sokmamaktadir. Petrol gereksiniminin % 23’linii Orta
Dogu iilkelerinden, % 77’sini kolayca erisebildigi Meksika, Kanada, Venezuella,
Nijerya ve Ingiltere’den satin almaktadir. AB iilkelerinin tiimiiniin 2010 yilinda
toplam petrol tiiketim miktar114 milyon varil/giin olacak iken, rezervleri ancak 7,5
milyar varil’dir. Yani enerji hammaddesi aliminda Orta Dogu petrollerine ve Rusya

Federasyonu’na ait dogalgaza bagimli durumdadirlar.

Enerji tiretimi ve tiikketimindeki dengesizlikler ABD lehine agir basmaktadir.
Hammadde {iiretim hedefleri, fiyatlar1 belirleme konusunda ABD egemenligi sz
konusudur. AB’nin enerji politikalarina iliskin yaklasimi gelecekteki gereksinimini
karsilamaktan ibarettir. ABD ise diinya enerji haritasin1 kendi yararma ¢izmeyi
hedeflemektedir. Yani, tiim diinya iilkelerinin enerji politikalarimin ABD ¢ikarlart

dogrultusunda sekillenmesi i¢in, liretici ya da tiiketici olan tiim {iilkeler {izerinde

kontrol ve denetimini saglamay1 amac;lamaktadlr.”265

“Giiniimiizde giic kazanmanin en 6nemli boyutunu ekonomik rekabet yetenegi
olusturmaktadir. Diinya capinda rekabet edecek bir ekonomik yapisi olmayan iilkelerin,
uluslarin miicadelelerinde 6nde olamadiginmi gorityoruz. Ekonomik acidan giiglii olmanin yolu
da kalkinmadan geciyor. Kalkinmanin maddi temel dinamigi enerjidir. Bu temel unsuru
belirleyen iki faktor vardir. Birincisi kendi iilke gerceginizdir. Ikincisi de bélge ve diinya

gercegidir. Bir iilke enerji politikasini belirlerken uluslararasi dengeleri goz oOniine olmak

265 Ayfer Egilmez, “Diinya  Enerji Politikalar1 ve Tiirkiye’nin Konumu”,
(http://www.petrolis.org.tr/WebArastirma/Sektor_ ARASTIRMA/ARASTIRMALAR/Enerji_Politikal
ar%C4%B1.htm), (Erigsim Tarihi: 16. 02. 2007).
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zorundadir. Bu sebepten bir iilke i¢in enerji bir i¢ sorun olmaktan ¢ok uluslararasi bir melese
haline gelmistir... Yiiksek miktarda enerji tiiketen iilkeler gelismis iilkeler iken, enerji
kaynaklar1 yoniinden zengin olan iilkeler ise daha az gelismis iilkelerdir. Bu durum
diinyamizin bir gercegidir.

Bilindigi gibi enerji hem kalkinmada hem de savasta ¢cok onemlidir. Giiclu tilkeler
bu sebepten enerji kaynagi agisindan zengin olan iilkelere yonelik politikalar stratejiler
gelistirmislerdir. Geri kalmus fakat enerji kaynagi acisindan zengin olan iilkeler giiclii
tilkelerin politikalari ¢cergevesinde hareket edebilirler.

Diinyada tarihi siire¢ icinde sekillenen iki ana enerji stratejisi vardir. Birincisi
Otantik Strateji, ikincisi Liberal Strateji. Otantik Strateji, karasal ve kontrolcii politika ve
uygulamalara dayanir. Yani bu stratejiyi uygulayan iilke (Almanya, Rusya, Cin gibi) enerji
acisindan zengin olan iilkeyi tam kontroliine almak ister. Bunlar genellikle sert direnglerle
karsilagir. Bu iilkeler icin enerji zengini bolgeler hassas bolgelerdir, baskalarini buralara
yaklagmasi tehlikelidir.

Liberal stratejinin enerji kaynaklarina ulasmada deniz yolunu kullanir ve olaya ticari
olarak yaklasir. Bunlar i¢in onemli olan enerji kaynaginin ve ulagim yolunun giivenlikli
olmasidir (ABD, Ingiltere, Japonya gibi). Otantik Strateji saldirgan ve revizyonist olmasina

ragmen liberal strateji ¢cikarcidir.”2%

Ekonominin dogal kaynaklara bagimliligi, madenler ve enerji kaynaklaria
stratejik bir deger vermektedir. Madenlerin ve enerji kaynaklarinin kullanim oran,
yayginligir ve tiiketim orani ekonomik gelismenin gostergelerindendir. Ekonomik
kalkinmay1 saglayan sanayilesmenin gelisimi ve verimlili§i madenlere ve enerji
kaynaklarina baglidir. Ulke ekonomilerinin dinamigi olmalari yaninda devletlerarasi

iliskilerin yoniinii de enerji belirlemektedir.

5. 2. 3. 1. Petrol

Diinya ekonomisi ile uluslararasi politikayr dogrudan etkileyen ©nemli
gelismelerin altinda yatan tek gercegin enerji, Ozellikle de petrol oldugu
bilinmektedir. Ulkelerin kalkinmasinda vazgecilmez unsurlarin basinda gelen enerji
ve petroliin, kiiresellesme siirecinin bag dondiiriicti bir hizla yasandig1 giiniimiizde
stratejik onemi daha da artmistir. Dogalgaz kullaniminin artmasiyla gbzden diisecegi

sanilan petrol, talep gérmeye devam etmistir. Enerji ve petrol kullanimi iilkelerin

266 Oktay Vural, “Enerji Hatlar1 Ates Olan Bolgeden Ge¢mez”, Karadeniz Teknik, Yil 1, Say1 2,
Haziran 1996.
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kalkinma diizeyinin ve insanlarin yasam standardinin bir 6l¢iisiidiir. Ancak kalkinma

diizeyi arttikca, petrol ve dogalgaza olan bagimlilik da artmaktadir.

Ekonomilerin petrole bagimlilig1 petrol fiyatlarindaki degisimle birlikte ulusal
ve kiiresel ekonomileri etkilemektedir. Ozellikle petrolii disalimla saglayan iilkeler
icin petrol fiyatlarinin artmasi ulusal ekonominin dengelerini bozabilmektedir.

“..Bu y1l da petrol canimiz1 acitabilir. 2006 yilinda enerji ithalat1 28 milyar dolar
kadardi. Bu toplam ithalatimizin yiizde 20’si, yani beste biri ediyordu. 2007 yilinda ise enerji

ithalatinin 34 milyar dolar1 bulmasi bekleniyor. Yani artan fiyatlarin dig denge iizerinde 6

milyar dolarlik, diger bir deyimle, milli gelirin yiizde 1,5°i kadar bir hasar1 olacak.

Ham petrol fiyati (1947 - 2007)
70

$/Vvaril Irak savasi
60 savasl ve Asya'nin
blyumesi
50

Iran
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=
20
10

‘47 57 ‘67 77 ‘87 ‘97 07

Yatirim kurulusu Finansinvest’in gegen hafta 2012 tahminlerinin oldugu sunumda
petrol fiyatlarindaki yiizde 10’luk bir fiyat artisinin 5 milyar, yiizde 20’lik yani varil fiyatinin
85 dolara ¢ikmasi durumunda ise 14 milyar dolara yakin bir yiik getirecegi ongoriiliiyordu.
Tabii bu 2006 yili1 rakamlarina gére. 2002 yilinda enerji ithalatinin 9.2 milyar dolar oldugu
animsanirsa, son fiyat artiglariyla dis denge iizerinde o giinden bu yana tam 33 milyar
dolarlik bir yiik gelmis oldugu anlasilacaktir. Bu durumda dis agik belki de 50 milyar dolar1
asacak. Oysa eski fiyatlar gegerli olsaydi, acik belki de 17 milyar dolarda kalacakti. Milli
gelir yeniden hesaplandiginda 600-650 milyar dolar olacagi sdylendigine goére, o durumda
dis acik milli gelirin ylizde 3’iiniin de altinda kalacakti. Kisacasi, dis acik sorunu
kalmayacakti.

Petrol fiyatlarinin nereye varacagi konusu son derece Onemli. Bize gore, yakin
zamanlarda fiyatlarda diisiis olsa da, Cin'deki talep diismeden diinya ekonomisinde bir
soguma olugmayacagi igin fiyatlarin artacag goriiniiyor. Ustelik asagidaki grafikte de
goriilduigii gibi petrol fiyatlar1 (2006 fiyatlariyla hesaplandiginda) zaten 1978-1979 diizeyini

daha heniiz yakalamig durumda.
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Simdilik varil fiyatinin 100 dolart bulacagi konusulsa da, o esige de gelinince daha
yukarida bir hedef de ortaya cikabilir. Petrol fiyati o diizeye gelirse, dogalgazla 1sinan evlerin
faturalarinin  yiizde 30 oraninda daha pahali hale gelece8i, 6zel arabalarina benzin
dolduranlarinda bir o kadar daha para ddeyecegi gozlerden kagmamali. Ornegin yilda 2.000
YTL dogalgaz faturas1 6deyen bir ev 2.700 YTL, yani her ay 60 YTL daha fazla para
odeyecek. Ozel araba sahipleri de ayda 400 YTL benzin parasi dderken 530 YTL deyecek.
Kisacasi, miitevaz1 bir aileye gelecek yik de ayda 200 YTL'yi bulacak.

Ozetle, petrol fiyatlari hem ekonomiyi, hem de aile biitgelerini vuracak.”*"’

Tiirkiye petrol iireticisi olmamasina ragmen diinya petrol pazarlar icin
onemli bir konumdadir. Biiyiik iiretici ve tiiketici iilkeler arasindaki transit gecis
ilkesi olmasi, diinya enerji piyasalarina etki edebilmesinde rol oynamaktadir.
Ortadogu ve Orta Asya’nin petrol iireticisi iilkelerine tarihsel-cografi-kiiltiirel-
ekonomik yakinligi ile petrol tiiketicisi {iilkeler arasindaki stratejik konumu
Tirkiye’nin petrol {ireticisi iilke olmamasina karsin diinya petrol fiyatlarina etki
edebilmektedir. Irak’a kars1 askeri miidahale olasiligina karsi c¢ikarillan tezkere ile

petrol fiyatlar1 bir dolardan fazla artarak 89 dolara yﬁkselmistir%g.

Oil and Gas Journal (OGJ)’a gore Tiirkiye Ocak 2006 tarihi itibari ile 300
milyon varil tespit edilmis petrol rezervine sahiptir. 1991 yilinin ikinci yarisindan
itibaren giinliik tiretim miktar diismektedir (85,300 varil/giin) ve 2006 y1l1 i¢in yiizde
99’u ham olmak tlizere giinliik ortalama 43,000 varil iiretim yapilmaktadir. Petrol
tiketimi ise siirekli artmaktadir ve 2006 yilinda 618,000 varile ulagmistir.

Tiirkiye’nin petrol talebi ekonomik performansa gore dalgalanmaktadir.

TPAO’nun resmi agiklamalarina gore yeni petrol rezervlerine ulagilmasi ile
birlikte 2010 yilinda giinliik 300 bin varil 2020 yilinda ise 600 bin varil / giin petrol
tiretimi ile Tiirkiye nin petrol ihtiyacinin yiizde 60’nin yurticinden karsilanabilecegi

ongoriilmektedir.*®

267 Hursit Giines, “Aman petrol, canim petrol”, Milliyet, 24 Ekim 2007.
268 yincent Boland, “Turkey approves Iraq incursion”, Financial Times, 17 Ekim 2007.

269 Stratejik Arastirmalar Enstitiisti, Tiirkiye’nin Enerji Giivenligi ve Enerji Sektorii, SAE
Yayinlari, Istanbul, Temmuz 2006
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Cizge 2: Tiirkiye’nin Petrol Uretim ve Tiiketimi (1986 — 2006)
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Short-Term Energy Outlook

Tiirkiye’de petrol sektorii 6zel, devlet ve yabanci sirketlerden olusan karma
bir yapidadir. Petrol ¢ikarma ve {iiretimi biiyiilk oranda Tiirk Petrolleri Anonim
Ortaklig1 (TPAO) tarafindan yapilmaktadir. Petrol sektorii Enerji ve Tabii Kaynaklar
Bakanligi (ETKB) ve Devlet Planlama Teskilat1 (DPT) tarafindan diizenlenmektedir.
Tirkiye’de petrol rafineri ve depolama sektoriiniin yiizde 85’1 2005 yilinda Kog-
Shell ortakligi tarafindan ylizde 51°i 4.14 milyar dolara satin alinan Tiipras
tarafindan, tasimacilik sektorii ise boru hatlar1 ag1 ile Boru Hatlari ile Petrol Tasima

Anonim Sirketi (BOTAS) tarafindan yiiriitiilmektedir.270

2003 yilinda hidrokarbon sektoriinde devlet denetiminin kaldirilarak
serbestlestirilmesi yoniinde karar alinmis ve 2007 yilinda ise Petrol Kanunu’nda
yapilan degisikliklerle Tiirkiye’nin petrol politikasi ulusal egemenligi ile celisir hale
gelmistir. Bu yasa ile “kamu yararindan vazgecilirken, uluslararasi1 sirketler lehine
yeni diizenlemeler getirilmis ve kamu adina petrol arama ve iiretim faaliyetlerini
yiiriiten TPAO’nun 6zellestirilmesinin 6nii agilmistir. Tiirkiye Petrolleri Anonim
Ortaklig’nin sahip oldugu 6nceki haklar geri alinarak, kamu kurulusumuz, yabanci
sirketlerle ayn statiiye getirilmistir. Yasa degisikligi ile iilkemizde iiretilen ham
petrol ve dogal gazdan alinan % 12,5’1ik devlet hissesi oranlarinda biiyiik indirimler

yapilarak, buradan saglanan mevcut gelirler %70 oraninda diisiiriilerek iilke biiyiik

20 hitp://www.eia.doe.gov
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gelir kaybina ugratilmistir. 6326 sayili onceki yasada yer alan “Milli Menfaatin

Korunmas1” baghikli bolim tamamiyla cikarilmis, uluslararasi sirketler kamu

cikarlarina tercih edilmistir, petrol faaliyetlerinden saglanan gelirlerden Onemli

oranda vazgecilmistir.

99 271

Yeni yasa ile:

1.

Petrol arama ve iiretim faaliyetinde bulunmak i¢in yapilan bagvurunun degerlendirilmesinde,
onceki yasanin ilk kriteri olan "talebin milli menfaatlere uygun olmasi” Ol¢iitii yasadan
cikarilarak; oncelikle iilke yararin1 gozetme anlayisindan vazgegilmistir.

"Yabanci devletlerin dogrudan dogruya veya dolayisiyla idaresinde etkili olabilecekleri
sirketler ile yabanci bir devlet icin veya yabanci bir devlet namina hareket eden sahislarin,
petrol faaliyetinde bulunamayacaklari, miilk edinemeyecekleri, tesis kuramayacaklar1"
hikmii yeni yasa ile g¢ikarilarak; stratejik oneme sahip bir konuda yabanci devletlerin
belirleyici olmasi 6niindeki engeller ortadan kaldirilmigtir.

Onceki yasada yer alan, iilke icinde iiretilen ham petrol ve dogal gaz ile bunlardan elde edilen
petrol iiriinlerinin kara sahalarinda % 65'i ve deniz sahlarinda % 55'inin memleket ihtiyacina
ayrilmasi zorunlulugu, yeni yasa ile kaldirilarak; yabanci sirketlere iirettikleri petrol iizerinde
sinirsiz tasarrufta bulunarak, tamamini ihra¢ etme hakki getirilmis, olaganiistii durumlarda
bile iiretilen petroliin iilke i¢inde kullanilmasi ve memleket ihtiyacini gozetme zorunlulugu
kaldirilmastir.

"Sinirlara 5 km mesafede, tarihi dini yer veya tesise, su tesisine bir yol veya umumi gegide
60 m. mesafede, sehir veya kasaba belediye imar sahasi dahilinde petrol faaliyeti Bakan
miisaadesi olmadan yapilamaz." hilkkmi yasadan ¢ikarilarak, yabanci sirketlere smir
tanimaksizin her yerde faaliyette bulunma hakk: getirilmistir.

Tiirkiye Petrolleri Anonim Ortakligi'nin mevcut yasada bulunan Devlet adina petrol arama ve
iretim faaliyetlerinde bulunma hakki kaldirilarak, 6zellestirilmesinin 6nii agilmustir.

Tiirkiye Petrolleri Anonim Ortaklii'nin liizum iizerine petrolle ilgili incelemelerde ve petrol
faaliyetlerinin denetiminde Petrol Kanununu vyiiriitmekle gorevli Petrol Isleri Genel
Midiirliigii'ne yardimci1 olma yiikiimliliigii, bir ayricalikmig gibi goriilerek kaldirilmis,
konusunda uzman kamu kurulusumuzun iilke kaynaklarinin kamu yararmma uygun
kullanilmas: yoniindeki katkist kaldirilmis, TPAO yabanci sirketlerle ayni statiide

degerlendirilmistir.

211 Jeoloji Mithendisleri Odas1, “Yasalagan Petrol Kanunu Neyi Gétiiriiyor!”, Basin Agiklamasi, 19
Ocak 2007, (http://www.jmo.org.tr/genel/bizden_detay.php?kod=1298&tipi=3&sube=0), (Erisim
Tarihi: 27. 02. 2007).
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10.

11.

12.

13.

Onceki yasada, Tiirkiye Petrolleri Anonim Ortakligimin diger sirketlerden daha fazla arama
ruhsati alabilme hakki, tasari ile kaldirilmistir. TPAO'nun ruhsat sayisindaki avantajli
konumu kaldirilmustir.

Uzerinde arama veya isletme hakki bulunmayan bir sahamn, isletme ruhsatnamesi mevzu
olarak, miizayedeye c¢ikmadan once, TPAO'na teklif edilerek, TPAQ'ya isletme ruhsatinin
verilmesine iliskin mevcut yasa maddesi kaldirilarak, kamu kurulusumuzu diger yabanci
sirketler karsisinda gozetme anlayisi terk edilmistir.

Mevcut uygulamada, sondajli petrol aramaciligini hizlandirmak amaciyla ruhsatin
alinmasindan sonra petrol bolgelerinde ii¢ yil i¢inde arama sondajina baslamak ve buna
devam etmek zorunlulugu varken, yasa ile mevcut petrol bolgeleri ve arama kuyusu agma
zorunlulugu da kaldirilmis, kuyu agilmasi sirketlerin verecegi programa birakilmistir. Son
yillarda azalan sondaj calismalarimin daha da azalmas: riskini tagiyan uygulamaya
gecilmistir.

Tiirkiye, sadece kara ve denizler olmak {iizere iki bolgeye ayrilmis, ruhsat alanlar1 karada
100.000 denizde 1.000 000 hektara, ruhsat siireleri de karada 5, denizde 8 yila yiikseltilmistir.
Ruhsat sayisma higbir sinirlandirma getirilmemis, tek bir uluslar arasi sirketin veya yabanci
bir devlet sirketinin biitiin tilkeyi kapsayacak alanda tek basina ruhsat sahibi olmasina olanak
verilmistir.

Isletme ruhsat alamnin ne kadar olabilecegi onceki kanunda belirtilmisken, yasada bir
sinirlama kriteri getirilmemigstir. Sirketlere biiyiik alanlarda isletme ruhsati alabilme hakki
taninmis, isletme ruhsat siireleri 20 yildan 30 yila ¢cikarilmigtir.

Arama ruhsatlarindan hektar basina alinan devlet hakki geliri tamamen kaldirilarak gelir
kayb1 yaratilmistir.

Denizlerde bulunacak petrol iiretiminden alinacak devlet hissesi oranlarinin diigiiriilmesinden

sonra, su derinligine bagli olarak % 30'a varan ilave indirimler getirilmistir.

Tiirkiye’nin  ulusal smirlart icerisinde yaptigi diizenlemelerin ulusal

cikarlarimiza ve jeoekonomik stratejimize ters diismesi yaninda aymi giinlerde
uluslararasi alanda yasanan gelismeler, Giiney Kibris Rum Yonetimi’nin (GKRY)
Dogu Akdeniz’de petrolii eko-stratejik bir gii¢ olarak kullanarak siyasal giic kazanma

manevrasl, petrol stratejimizin etkisizligini ve eksikligini gostermektedir.

GKRY uluslararasi petrol sirketlerine Kibris adasinin ¢evresinde petrol arama

ruhsati verilmesine iliskin yasanin meclisten onay almasi ile Rumlar Dogu
Akdeniz’de petrol arama gerekgesiyle uluslararasi arenada Kibris’in tek temsilcisinin

kendileri oldugu savim kabul ettirmek i¢in ekonomik araclari kullanmaktadir.
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Harita 21: Dogu Akdeniz’deki Miinhasir Ekonomik Bolgelerin Yaklasik
Yerleri

KARADENIZ

YU AMIST AN-GERY-MISIE
MUNHASIE EKONOME BOLCEST

AKDENIZ

Liibnan ve Misir ile “Karasularinin Olciilmeye baslandigi esas hatlardan
itibaren 200 mil genislikteki deniz alanlarinin yatagi ve toprak alt1 ile iizerindeki
sularin canli ve canli olmayan kaynaklarin1 arastirma ve isletme hakki” olarak BM
tarafindan tanimlanan “Miinhasir Ekonomik Bolge Simirlandirilmasi Anlagsmasi”
yapmistir ve 11 bolgede lisanslama siirecini baslatmis ve ihaleye ¢ikilmistir. Bu
anlagsmalarla Tiirkiye Akdeniz’de sikistirtlmaktadir. Bu duruma karsin Tiirkiye ise,
“Dogu Akdeniz’de kita sahanlig1 veya miinhasir ekonomik boélge sinirlandirmalarinin
ancak biitiin ilgili iilkeler arasinda ve biitiin taraflarin hak ve cikarlarim1 gozetecek
sekilde yapilacak diizenlemelerle miimkiin olabilecegi” goriisiiyle, itirazlarin1 hem
Misir'a hem de BM’ye iletip kayda gegirmistif72 ve TPAO’nun 2007 stratejisi Ege

ve Akdeniz iizerine kurularak, Akdeniz’in sig sularinda 12 millik bir alam

2”2 Bahadir Selim Dilek, “Dogu Akdeniz’de Ege Senaryolar’”, Cumhuriyet Strateji Dergisi,
19.02.2007, Y1l 3, Say1 138, , s. 12-13.
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kapsayacak sekilde Antalya-Iskenderun ve Mersin Korfezi'nde arama yapilacak,
ikinci asamay1 ise derin sular yani Rum kesiminin de arama yapacagi bolge olan

Kibris’in batistyla Misir arasinda kalan bolge ve Antalya agiklari olusturmaktadir®””.

Petrol ayn1 zamanda bulundugu ve c¢ikarildigi bolgenin sinirlarini asan,
ekonomik ve siyasal etkileri genis olan bir enerji hammaddesidir. Petroliin deniz yolu
ile tankerlerle tasinmasinda stratejik bogazlar Onemli iken boru hatlar ile
tasinmasinda bazi lilkeler stratejik olarak on plana c¢ikmaktadir ve boru hatlarinin

giizergahi da petrol kadar 6nem tagimaktadir.

5. 2. 3. 2. Petrol Boru Hatlar1

Tiirkiye petrol zengini olmamasina ragmen petrol iireticisi iilkelere cografi
yakinlig1 nedeni ile petrolii jeoekonomik bir araca doniistiirebilmektedir. Bu ara¢larin
basinda da gerek bogaz geg¢isini denetleyebilmesi ve gerekse de boru hatlar ile petrol
tasimaciligindaki rolii 6nem kazanmaktadir. Tiirkiye, Karadeniz’de onemli petrol
tireticileri Romanya ve Rusya; Kafkasya’da Azerbaycan ve Hazar cevresindeki Tiirk
Cumhuriyetleri, Iran ile giineyinde Kerkiik ve Basra petrolleri ile Irak ve diger
Korfez iilkeleri; Akdeniz’den Misir ve Libya ile petrol denizi ile c¢evrelenmis
durumdadir. Bolgedeki petroliin taginmasindaki stratejik avantaj aym1 zamanda
ekonomik avantajlar yaratmakta ve jeoekonomik giicii arttirmaktadir. Bu nedenle
boru hatlar1 uluslar arasi alanda yeni bir giic savasimi olarak ortaya ¢cikmaktadir. Bir
zamanlar uluslararasi ticaret ve savunma i¢in stratejik bogazlarin denetimi yasamsal
onemdeyken giliniimiizde enerji koridorlarinin giivenligi yasamsaldir. Benzer bicimde
‘Ipek Yolu'nun ge¢misteki ticari, ekonomik 6nemi vurgulanarak giiniimiizde bigim

29274

degistirmesi “her kim boru hatlarmi denetlerse diinyay1 da denetler sOylemiyle

enerji hatlarinin 6nemi vurgulanmaktadir.

23 Sezer Kilig, “TPAO Akdeniz’de petrol arayacak”, NTV-MSNBC, 16 Subat 2007, (http://
www.ntvmsnbc.com/news/399846.asp), (Erisim Tarihi: 16. 02. 2007)..

21 Robbins 1994, 43. Akt.. Nick Megoran, “Revisiting the ‘Pivot’: The Influence of Halford
Mackinder on Analysis of Uzbekistan’s International Relations”, The Geographical Journal, Vol.
170, No. 4, December 2004, s. 349.

188



Tiirkiye’nin bu anlamda gerceklestirdigi ve planlanan uluslararasi projeleri;
Kerkiik-Yumurtalik Hatt1, Bakii-Tiflis-Ceyhan Hatt1 ve islevsel olarak Unye-Ceyhan
Hattr’dir.

Cizelge 23: Yillar itibariyle Tasinan Ham Petrol Miktarlar1 (bin varil)

IRAK- CEYHAN- BéTMAN- SELMO- BTC (BIL)
TURKIYE KIRIKKALE DORTYOL BATMAN HPBH
HPBH HPBH HPBH HPBH
2000 285.716 24.751 18.904 825
2001 230.855 24.779 19.836 793
2002 175.667 26.510 18.482 691
2003 60.824 26.357 9.417 851
2004 37.685 24.601 9.488 767
2005 13.166 25.986 10.108 634
2006 12.930 27.381 10.822 535 57
2007 983 5.996 3.768 173 58.425
"Mart ayl1 itibariyle
Kaynak: Elektrik Miihendisleri Odasi, 2007, 136
5. 2. 3. 2. 1. Irak-Tiirkiye Ham Petrol Boru Hatti

Irak- Tiirkiye Ham Petrol Boru Hatt1 Sistemi, Irak’in Kerkiik ve diger iiretim
sahalarindanelde edilen ham petrolii Ceyhan (Yumurtalik) Deniz Terminaline
ulagtirmaktadir. 35 milyon ton yillik tasima kapasitesine sahip boru hatti, 1976
yilinda isletmeye almmis ve tanker yiiklemesi 25 Mayis 1977°de
gerceklesmtirilmistir. 1983 yilinda baslayip, 1984 yilinda tamamlanan 1. Tevsi
Projesi ile hattin kapasitesi 46,5 Milyon ton/yil’a yiikseltilmistir. I. Boru Hatti'na
paralel olan ve 1987 yilinda isletmeye alman II. Boru Hatti ile de yillik tasima

kapasitesi 70,9 Milyon ton’a ulagmstir.

Cizelge 24: Irak-Tiirkiye HPBH Uzunluklar:

IRAK TURKIYE TOPLAM
I. Hat 345 641 986 km.
II. Hat 234 656 890 km.
Toplam 579 1.297 1.876 km.

Kaynak: BOTAS
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Korfez Krizi sirasinda BM’in Irak’a uyguladigi ambargo nedeniyle Agustos
1990°da isletmeye kapatilan Irak-Tiirkiye Ham Petrol Boru Hatti, BM’nin 14 Nisan
1995 tarih ve 986 sayili kararina istinaden, 16 Aralik 1996 tarihinde, sinirli petrol
sevkiyati i¢in tekrar isletmeye alinmis olup, altisar aylik donemler itibariyle petrol
sevkiyatina devam edilmektedir. Bu donemdeki zarar 2,5 milyar dolardan fazladir.
BM tarafindan Irak’a verilen izinler dogrultusunda 2006 yilinda Irak-Tiirkiye Ham
Petrol Boru Hatt1 ile taginan ham petrol miktar1 12.930 bir varildir.*” Zaman zaman
yasanan giivenlik sorunlart ve siyasal nedenlerle ham petrol sevkiyati bu hatta

aksamaktadir.

5. 2. 3. 2. 2. Bakii —Tiflis — Ceyhan Ham Petrol Boru Hatti

Kiiresellesen diinyada, siirekli artmakta olan enerji talebi, tiim iilkelerin
yalnizca ekonomik degil ayn1 zamanda stratejik politikalarin1 da sekillendirmektedir.
Tiirkiye Cumhuriyeti de ¢abalarini, Hazar Havzas1 zengin hidrokarbon rezervlerini
bati piyasalarina tagiyacak ekonomik, giivenli ve cevreye duyarli tasima sistemlerinin
gelistirilmesine odaklamistir. Bakii-Tiflis-Ceyhan Ham Petrol Boru Hatt1 (BTC
HPBH) Projesi bu cabalarin sonucu hayata gegirilmektedir. Bakii-Tiflis-Ceyhan Ham
Petrol Boru Hatt1 kapsaminda, Bakii’den baslayip, Ceyhan’da son bulacak boru hatti
ile basta Azeri petrolii olmak iizere bolgede iiretilecek petrollerin Ceyhan’a taginmasi

ve buradan da tankerlerle diinya pazarlarina ulagtirilmasi planlanmaktadar.

Dogu-Bat1 Enerji Koridoru’nun en kritik ayagini olusturan BTC HPBH ile
hem Tiirkiye’nin jeopolitik 6onemi artacak hem de Azerbaycan ve Giircistan’in siyasi
ve iktisadi istikrarina katki yapilacaktir. Proje ile Azerbaycan, diinya genelinde sayilt
tireticiler arasina girerken, Giircistan da en 6nemli gecis iilkesi olarak 6n plana
cikacaktir. Cesitli ulusal ve uluslararas1 platformlarda da pek c¢ok kereler
vurgulandig1 iizere, hattin gececegi giizergah Dogu ile Bati arasinda bir enerji
kopriisii olusturacak ve her seyden Onemlisi bu proje, bolge iilkelerinden diinya
pazarlarina ham petrol ve dogal gaz nakledecek diger boru hatti projelerine de

onciiliik edecektir.

25 BOTAS, “Irak-Tiirkiye Ham Petrol Boru Hatt1”, (http:// www. botas. gov.tr /faliyetler/ irak.asp),
(Erigim Tarihi: 03. 09. 2007).
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BTC Projesi’'nden saglanacak dolayli kazanglar bir yana birakilirsa,
Tiirkiye’nin, bu Proje’den “gecis vergisi ve isletmecilik hizmetleri” karsiliginda;
taginacak kapasiteye bagh olarak, 1-16. yillar arasinda 140 ile baslayip 200 Milyon
$’a ulasan, 17-40. yillar arasinda ise 200 ile baslayip 300 Milyon $ civarina ¢ikan bir
yillik gelir elde etmesi beklenmektedir. Ozellikle 50 MT’luk maksimum yillik
kapasiteye ulasildiginda BTC’den saglanmasi beklenen gelirin, Irak hattindan
saglanan gelirin iizerinde olacagi anlasilmaktadir. Bu rakamlar, BTC nin Tiirkiye

acisindan énemini somutlagtirmaktadir.

Tiirkiye adina TPAO, iiretici sirketlerin olusturdugu Azerbaycan Uluslararasi
Isletme Konsorsiyumunda (AIOC) paya sahiptir. Boylece, gecis hakkindan
kaynaklanacak ek gelir olanaginin yaninda, hisse sahibi oldugumuz yatirimlardan da
kazang saglama gibi onemli bir avantaj dogmus olacaktir. Aciktir ki proje, sadece
sahalardaki payimiz acisindan degil, hat yapilirken techizat, malzeme ve iscilik gibi,
Tiirk 6zel sektorii icin yeni is ve ek istihdam olanaklar1 yaratarak ekonomimize
katkida bulunmaktadir. Bu proje, Tiirkiye’'nin bolge iilkeleri igerisindeki mevcut
stratejik onemini ziyadesiyle ortaya c¢ikarmis bulunmaktadir. Tiirkiye, 21. yiizyila
girerken Hazar bolgesi enerji kaynaklarinin diinya pazarlarina naklinde istikrarh ve
giivenilir bir lilke konumunda olmasi dolayisiyla dogu-bati enerji koridoru iizerinde

stratejik bir rol iistlenmis bulunmaktadir.

BTC Projesi ile Tiirkiye, Giiney Kafkasya ve Orta Asya’yi, Tiirkiye ve
Akdeniz’e baglamas1 planlanan ve “Dogu-Bati Enerji Koridoru” olarak adlandirilan
saglam bir giivenlik koridoru olusturmay1 ve bu sayede Bati’nin ¢ok 6nem verdigi bir
mesele olan “enerji arz giivenligi” agisindan saglam bir temel atilmasini garantilemis
olmaktadir. BTC ile jeopolitik giiclinii saglamlastiracak Tiirkiye, ayrica, Tiirk
Bogazlari’ndaki asir1 trafik yiikiinden kaynaklanan gecis risklerinin en aza

indirilmesi acisindan da agik ve 6nemli bir avantaj saglayacaktlr.276

276 Bakii-Tiflis-Ceyhan HPBH Proje Direktorliigii, (http://www.btc.com.tr)
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5.2.3.2. 3. Unye - Ceyhan Ham Petrol Boru Hatt:

Samsun-Ceyhan Projesi Petrol isleri Genel Miidiirliigiiniin (PIGM), Bakanlar
Kurulunun 29 Agustos 2007 tarihli kararni ve Petrol Kanunun ilgili maddeleri
uyarinca Samsun-Ceyhan Ham Petrol Boru Hatti’'nda giizergah degistirilmistir. Yeni
hattin giizergah baslangict Unye olmak iizere, Akkus, Niksa, Tokat, Yildizeli,
Sarkisla, Pinarbasi, Sariz, Tufanbeyli, Saimbeyli, Feke, Kozan, Siimbas, Kadirli,

Ceyhan, Yumurtalik olarak yeniden diizenlenmistir®’’.

Bu hat ile Bogazlar’da su andaki tanker trafigini yilizde 50 azalacaktir.
Bogazlar’dan gegebilecek maksimum kapasite yaklasik giinde 2 milyon varil kabul
edilmekte ve bu kapasite su anda kullanilmaktadir. ispatlanmis ve olas1 ham petrol
tiretim programlarina gore Bogazlar’dan gececek petrole 2013 yilina kadar giinliik
1,3 milyon varil eklenecektir. Uriin ihracat hacmi de dahil edilirse bu eklenmesi
gereken miktar giinde 1.8 milyon varil olacaktir. Normal kosullarda 322 kilometre
uzunlugundaki Bogaz gecisi 16 saat ancak, kis donemlerinde bu siire 25 giine kadar

cikmakta bu da, deniz trafigini, kirlenmeyi, carpisma risklerini artirmaktadir.

Unye-Ceyhan Petrol Boru Hatti, Bakii Ceyhan Boru Hatt’n1 daha da 6nemli
hale getirecektir ve iki hattin Ceyhan’a akitacag: petrol ile Ceyhan Terminali yilda
191 milyon ton kapasiteye ulasacaktir. Bu kapasite yilda 133 milyon ton kapasiteli
Rotterdam terminalinden yiiksektir. Samsun Ceyhan Boru Hatti’nin Bati’ya ve Orta
Dogu’ya dogru genisleme olanagi da sonraki yillarda Tiirkiye’ye firsatlar

sunabilecektir.?”®

5. 2. 3. 3. Dogalgaz
Tiirkiye’de Ocak 2006 tarihi itibari ile 300 milyar kiip tespit edilmis dogal
gaz rezervi vardir. Onemli rezervlere sahip olmamasina ragmen dogal gaz

tasimaciliginda 6nemli bir gegis iilkesidir ve i¢ tiiketimi de siirekli artmaktadir.

217 “Samsun_Ceyhan Boru Hatti Unye-Ceyhan Oldu”, Enerji Giindemi, (http://www.enerjigundemi

.net/Samsun-Ceyhan-Boru-Hatti-Unye-Ceyhan-Oldu- 1h78.html), (Erisim Tarihi: 03.09.2007).
278 “Samsun-Ceyhan’a 1.5 Milyar Dolar Hazir, iki Y1lda Biter”, Hiirriyet Gazetesi, 15 Mayis 2006.
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Cizge 2: Tiirkiye’nin Dogal Gaz Uretim ve Tiiketimi (1984-2004)
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Kaynak: International Energy Annual (EIA), 2007.

Ulkemizde yurt ici kaynaklardan dogal gaz iiretimiyle ilgili ilk uygulamalar,
TPAO biinyesinde 1976’da gerceklesmistir. 1980°li yillarin ilk yarisinda BOTAS
tarafindan dogal gaz talep tahmini ve dogal gaz temin planlamasiyla ilgili ilk

calismalar yapilmustir.

1980°li yillarda dogal gaz teminine yOnelik yapilan planlama ve
anlagsmalarda, yillik olarak Rusya’dan azami 6 milyar m3, Cezayir’den de,
sivilastirilmis dogalgaz (LNG) olarak tankerlerle 2 milyar m3 olmak iizere toplam 8
milyar m3 dogal gaz ithalati Ongoriillmekteydi. Bugiin konusulan tiiketim
miktarlarinin ¢ok gerisinde kalan bu kabuller, boru hatt1 tasariminda ve Marmara

Ereglisi LNG Terminalinin kapasite se¢ciminde etkin olmustur.

Alternatif bir¢cok yakita gore ucuzlugu, kullamim kolaylhigi, stoklama
sorununun olmayisi vb. iistiinliikleri dogal gaza talebi hizla arttirmistir. Dogal gazin
ilk kullanima baslandigi 1987 yilinda 513 milyon m3 diizeyinde olan dogal gaz
tilketimi, oniki yil icinde yaklagik 27,6 kat artisla 2000’de 14148 milyon m®e
ulasmistir.  Oniimiizdeki yillarda, dogal gazin elektrik enerjisi iiretiminde ve
sanayide daha yaygin bir bicimde kullaniminin planlanmasindan o6tiirii, dogal gaz
talebinin, daha hizli bir sekilde artmasi beklenmektedir. Tiirkiye’nin 2002-2020

donemi dogal gaz talep tahmini asagida verilmistir.
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Cizelge 25: Tiirkiye Dogal Gaz Talep Tahmini

Yillar Talep tahmini (milyon m3) Artis endeksi (2000=100 %)
2002 21.395 151%
2003 32.470 230%
2004 36.419 257%
2005 43.599 308%
2006 46.047 325%
2007 47.878 338%
2008 49.463 350%
2009 52.176 369%
2010 55.102 389%
2020 82.000 580%

Kaynak: BOTAS

Dogal gaz tiiketiminin 2000 yilina gore, 2005 yilinda 3.08 kat, 2010 yilinda
3.89 kat, 2020 yilinda 5,8 kat artisinin planlanmasindaki en biiyiik etmen; elektrik

enerjisi iiretiminin, yaygin bir bicimde dogal gaza dayand1r11m2151d1r.279

Cizelge 26: Tiirkiye Sektorel Dogal Gaz Talebi (milyon m’, %)

Dahili

Yillar [Konut Elektrik Giibre Sanayi Tiiketim TOPLAM

Miktar (% |Miktar |% Miktar |% Miktar |% Miktar % |Miktar (%
2002 3.448 |16%|13.982 |65% 24 0,1% 3.244 |15% (697 3% 21.395 |100%
2003 5.109 |16%|19.226 |59% (304 1% [7.101 [22% (730 2% |32.470 |100%
2004 5974 |16%|19.257 |53% (304 1% [10.123 [28% |761 2% 36.419 100%
2005 [7.371  |17%21.698 |50% (304 1% [13.449 [31% (777 2% 43.599 |100%
2006 |8.628 [19%21.864 W47% 304 1% (14.474 31% (177 2% 146.047 100%
2007 9.394 |20%21.813 46% (304 1% [15.590 (33% [777 2% 47.878 |100%
2008 9.994 |20%21.787 |44% (304 1% [16.601 [34% (177 2% 49.463 |100%
2009 [10.538 [20%23.416 45% (304 1% (17.141 33% (177 1% |52.176 |100%
2010 [11.091 [20%25.413 |46% (304 1% (17.517 32% (177 1% |55.102 |100%

Kaynak: BOTAS

279 “Tiirkiye’nin Dogal Gaz Temin ve Tiiketim Politikalariin Degerlendirilmesi”, Miihendis ve
Makine Dergisi, Ocak 2002, Say1 504. (http://www.mmo.org.tr/muhendismakina
/arsiv/2002/ocak/gunceldogalgaz.htm), (Erisim Tarihi: 09. 11. 2007).
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Dogal gazin toplam enerji iiretimi icinde payinin artmasinin yani sira, toplam
elektrik enerjisi icinde dogal gazin paymin iicte bir mertebesine yiikselmesine
yonelik karar ve uygulamalarin, ne denli saglikli oldugu oldukca tartismalidir.
Diinyanin diger iilkelerinde dogal gazin kullanimi i¢inde elektrik enerjisi iiretimi bu
denli yiiksek bir oncelik almamaktadir. Sonugta ithal bir enerji kaynagi olan dogal
gazin elektrik enerjisi iiretimi i¢indeki payinin bu denli yiikselmesi rasyonel degildir.
Bugiin “elektrik talebinin hizli bir bicimde arttigi, mevcut tesisler ve siiren
yatinmlarin iiretecegi elektrigin talebi karsilamayacagi, yatirnm siireleri daha kisa
oldugu ve daha cabuk olacag i¢in hizli bir sekilde dogal gaza dayali elektrik enerjisi
tiretim tesislerinin kurulmasi” gerektigi one siirlilmektedir. Bir adim daha atilarak
“enerji sektoriinde c¢ok hizli bir liberalizasyon, ozellestirme ve kuralsizlastirma
programimin uygulanmast gerektigi” vurgulanmaktadir. Bu tiir goriislerle, ozellikle
enerji sektoriinde yabanci sermaye yatinmlarim arttiracagl iddiasiyla, anayasa
degisikligi yapilarak, tahkim de Anayasa maddesi haline getirilmis, daha sonra
yapilan bir diizenleme ile tahkim uygulamalar1 i¢ hukukumuza monte edilmeye
calisilmistir. Siyasal iktidar ve sermaye ¢evreleri, tahkimle ilgili uyum yasalarinin da
cikmasindan sonra, yabanci yatirimlarin hizla Tiirkiye’ye yonelecegi iddiasi ve

beklentisi icindedirler.”*

Bugiin ithal dogal gaza dayali elektrik enerjisi tiretim tesisleri hizla tegvik
edilmektedir. Yurtici hidrolik kaynaklardan daha yiiksek bir verimle yararlanilmasina
yonelik kamusal politika ve uygulamalar ise yetersiz kalmistir. Bugiin ise, kamu bu
alandan tiimiiyle geri ¢ekilmekte ve yabanci sirketlere hidrolik esash enerji liretim
tesisleri kurma cagrisinda bulunulmaktadir. Dogal gaz ag¢isindan iki konu Tiirkiye
icin O6nemlidir. Birincisi, petrol gibi dogal gaz dagitiminin oldukc¢a pahaliya mal
olmasi ve teknik kapasiteli kurumlara ihtiya¢ duyulmasi, ikincisi ise, dogal gazin disa
bagimliligr arttiran bir enerji kaynagi olmasi ve iilkeler arasi iliskilerdeki

belirleyiciligidir. Soguk Savas sonrasinda Rusya Federasyonu’nun o6zellikle dogal

280 “Tiirkiye’nin Dogal Gaz Temin ve Tiiketim Politikalarmn Degerlendirilmesi”, Miihendis ve
Makine Dergisi, Ocak 2002, Say1 504.
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gaz1 bir igbirligi veya tehdit arac1 olarak kullanmasi enerji, ekonomi ve stratejinin

sonucu olan jeoekonomik politikanin yoniinii biitiin acikligi ile ortaya koymaktadir.

5. 2. 3. 4. Dogal Gaz Boru Hatlar1

Tiirkiye’nin dogal gaz gereksiniminin siirekli artmasi yaninda dogal gaz

gereksinmelerini c¢esitlendirmeyi amagclayan Avrupa iilkeleri icin boru hatlarn

yasamsaldir.

1987
1988
1989
1990
1991
1992
1993
1994

1995

1996
1997
1998
1999
2000
2001
2002
2003
2004
2005
2006
2007

* Ekim 2007 sonu itibariyla gergeklesme miktarlaridir.
Kaynak: BOTAS

RUSYA |
FED.BATI | iRAN

HATTI
433
1.136
2.986
3.246
4.031
4.430
4.952
4.957

5.560

5.524
6.574
6.539
8.693
10.079
10.931
11.603
11.422
11.106
12.857
12.246
11.265

(milyon m3)

115
669
3.520
3.558
4.322
5.691
5.323

RUSYA

FED.

MAVIAKIM

1.252
3.238
4.969
7.403
7.307

AZERBAYCAN

755

LNG

77
780
1.337
1.274
1.126
1.034
1.030
1.118
1.180

LNG

418
1.058

2.436
3.300
3.051
3.256
3.962
3.985
4.078
3.867
3.237
3.851
4.203
3.476

Cizelge 27: Yillar itibariyla Dogal Gaz ve LNG Alim Miktarlar

NiJERYA CEZAYiR SPOT
LNG

240
80

644
332

80
170

TOPLAM

433
1.136
2.986
3.246
4.031
4.430
4.952
5.375

6.859

8.041
9.874
10.233
12.358
14.821
16.368
17.624
21.188
22.174
27.028
30.741
29.475
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2006 yil1 sonu itibariyle Rusya Federasyonu'ndan 11.670 Milyon cm?,
yine Rusya Federasyonu'ndan TURUSGAZ araciligi ile 576 Milyon cm?® ve Mavi
Akim kapsaminda, 7.403 Milyon m3, Nijerya’dan 1.118 Milyon cm3 ve Cezayir’den
4.203 Milyon cm3 ve iran’dan 5.691 Milyon cm3 olmak iizere, toplam 30.830 Milyon

cm? gaz ithal edilmis olup, dogal gaz satis miktar1 30.493 Milyon cm? olmustur.

Tiirkiye dogal gaz gereksinmesinin ¢ok biiyiik bir kismim (yaklasik % 85)
boru hatlar1 ile kargilamaktadir. Bu da boru hatlarinin 6nemini daha da 6nemli
kilmaktadir. Gerek Tiirkiye ve gerekse Avrupa iilkeleri icin dogal gaz disaliminda
tek bir iilkeye bagimliligin olugsmamasi icin ve boru hatlarmin cesitlenmesine

gidilmektedir.

5. 2. 3. 4. 1. Rusya Federasyonu -Tiirkiye Dogal Gaz Boru Hatti

Rusya Federasyonu-Tiirkiye Dogal Gaz Boru Hatti, iilkemize Bulgaristan
sinirindaki Malkoglar’dan girmekte ve Hamitabat, Ambarls, [stanbul, Izmit, Bursa,
Eskisehir giizergahinmi takip ederek Ankara’ya ulagsmaktadir. 75 bar basinca gore
dizayn edilen 842 km. uzunlugundaki bu boru hatti boyunca, Kirklareli, Pendik,
Eskisehir, Ambarli ve Bursa'da kompresor istasyonlari, Malkoclar’da ana oOlciim
istasyonu ve pig tesisi bulunmaktadir. Ana kontrol merkezi ise Ankara-

Yapracik’tadir.

26 Ekim 1986 tarihinde insasina baslanan hat ile taginan dogal gaz, 23
Haziran 1987 tarihinde ilk duragi olan Hamitabat Trakya Kombine Cevrim
Santrali'na ve Agustos 1988'de Ankara'ya ulagmistir. Dogal gaz, Temmuz 1988’de
IGSAS'ta Agustos 1988’de Ambarli Santrali’nda, Ekim 1988’de de Ankara’da konut
ve ticaret sektorlerinde kullanilmaya baslanmistir. Sanayi sektoriinde dogalgaz
kullanim ise, Agustos 1989'da baglamistir. Dogal gaz, Ankara'dan sonra, Istanbul'da
Ocak 1992'de, Bursa'da Aralik 1992'de, Izmit’te Eyliil 1996'da, Eskisehir'de ise Ekim
1996'da konut ve ticaret sektorlerinde kullanima sunulmustur. Dogal gazin dagitimi
Ankara'da EGO, Istanbul'da IGDAS, Izmit'te IZGAZ, Bursa ve Eskisehir'de ise
BOTAS tarafindan yapilmaktadir. Ana {letim Hatti, 1996 yilinda 209 km.

uzunlugundaki izmit-Karadeniz Eregli Dogal Gaz Iletim Hatti ile Bat1 Karadeniz
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Bolgesi'ne, 208 km. uzunlugundaki Bursa-Can Dogal Gaz iletim Hatt1 ile Can’a
uzatilmistir. Hat daha sonra Can - Canakkale Dogal Gaz Iletim Hatt1 ile Can'dan

Canakkale'ye uzatilmis ve Temmuz 2001 tarihinde isletmeye alinmistir.

Dogal gaz ilave alimlarinin tiikketim noktalarina kadar istenilen basingta ve
miktarda tagmabilmesi icin ihtiyag duyulan yatirimlarin biiyilk bir boliimii
tamamlannugtir. Bu kapsamda, Bulgaristan sinirmda bulunan Malkoglar Olgiim
Istasyonu’nun kapasitesi 8 Milyar m¥yil’dan 14 Milyar m%yila yiikseltilmistir.
Ayrica, Kirklareli kompresor istasyonundaki mevcut 4 kompresor {initesinin giigleri

arttirilmistir.

Hat iizerinde, Pendik’te insa edilen kompresor istasyonu 1998 yilinda ve
Ambarli'da insa edilen kompresor istasyonu ise Aralik 2000 tarihinde isletmeye
almmustir. 1998 yilinda isletmeye alman Eskisehir Kompresor Istasyonu'na 2000
yilinda bir adet yedek iinite ilave edilmistir. Eskisehir Kompresor Istasyonu'nun iki
yonlii calistirlmasina  yonelik calismalar tamamlanmigtir. Bursa Kompresor
Istasyonu da Kasim 2000’de tamamlanmustir. Hat iizerinde insa edilen 36 km.lik
Malkoglar- Kirklareli Kompresor Istasyonu, 77 km.lik Onerler-Esenyurt ve 48 km.lik
Hersek-Yumurtatepe Looplari'nin yapimlart 1998 yilinda, 99 km.lik CS1-Onerler

Loop'unun yapimi ise 2000 yilinda tamamlanarak igletmeye alinmstir.

2002 yilinda, Eskisehir- Mihalligcik (75 km. 40") ve Boziiyiik-Eskisehir (75
km. 40") dogal gaz loop hatlari, Boziiyiik-Adapazar1 Dagitim Hatt1 Faz I (63 km.
36") ve Boziiyiikk-Adapazarn Dagitim Hatti Faz II (63 km. 36") yapim calismalari
tamamlanmistir. Seckoy-Karacabey (75 km. 36") loopunun yapim ¢alismalar1 devam
etmektedir. 251 km. uzunlugunda ve Ana Hat iizerinde Bursa-Karacabey'den
baglayarak Izmir'e uzanan Karacabey-izmir dogal gaz iletim hattimin yapim

calismalar1 tamamlanarak gecici kabulii yapllrmstlr.281

1 BOTAS, (http://www .botas.gov.tr/faliyetler/rusya.asp).
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5.2. 3. 4. 2. Rusya Federasyonu -Tiirkiye Dogal Gaz Iletim Hatt1
(Mavi Akim)

Rusya Federasyonu-Tiirkiye Dogal Gaz Iletim Hatt1 (Mavi Akim) Projesi ile
Rus gazinin Karadeniz iizerinden Tiirkiye’ye tasinmasi amaglanmaktadir. 15 Aralik
1997 tarihinde BOTAS ve Gazexport arasinda imzalanan 25 yillik Dogal Gaz Alim-
Satim Anlagmasi kapsaminda, 16 Milyar m*/y1l dogal gaz, Rusya Federasyonu’ndan
Karadeniz gecisli bir hat ile Tiirkiye’ye ulastirnilacaktir. Anlagsmaya gore, 2 Milyar
m3y1’lik miktarla baslayacak olan dogal gaz sevkiyati plato periyodda 16 Milyar

m?3/y1l seviyesine ulagacaktir. 282

Mavi Akim Projesi’nin en énemli 6zelligi Rusya ile yapilan iki anlasmadan
farkli olarak herhangi bir ge¢is iilkesi ile muhatap olmaksizin, dogrudan Tiirkiye’ye
Rus dogal gazinin verilecek olmasidir. Bu sebeple de Mavi Akimdan alinacak gazin

fiyatinin 6nceki iki anlasmaya goére % 12 daha ucuz olacagi belirtilmektedir.***

Avrupa Birligi (AB) Komisyonu Interstate Oil and Gas Transport to Europe
(INOGATE) Programi cercevesinde, Hazar Havzasi, Rusya, Orta Dogu, Giiney
Akdeniz iilkeleri ve diger uluslararas1 kaynaklardan saglanacak dogal gazin Tiirkiye
ve Yunanistan iizerinden, Avrupa pazarlarina nakli i¢in Giiney Avrupa Gaz Ringi

Projesi gelistirilmistir.

Projeye gore, Tiirkiye-Yunanistan Dogal Gaz Boru Hatti’nin Tiirkiye sinirlart
icinde kalan giizergahi, mevcut Karacabey Pig Istasyonu'ndan baslayacak ve
Ipsala/Kipi'de sona erecektir. Marmara Denizi'nde 17 km. uzunlugunda bir deniz
gecisi s0z konusu olan hat, 209 km.'si Tiirkiye sinirlarinda olmak {izere toplam

uzunlugu yaklagik 300 km olacaktir.

Proje ile ilgili olarak hazirlanan Hiikiimetlerarasi Anlagma, T.C. Enerji ve

Tabii Kaynaklar Bakan1 ve Yunanistan Kalkinma Bakani tarafindan 23 Subat 2003

22 BOTAS, 2001 Yillik Rapor, http://www.botas.gov.tr/raporlar/Botas/ytr.htm#S AMSUN-
ANKARA%20DOGAL%20GAZ%20ILETIM%20HATTI%20(MAVi%20AKIM)

28 Sinan Ogan, “MAVI AKIM: Tiirk-Rus iliskilerinde Mavi Bagimlilik”, Tiirkiye Uluslararasi
Iliskiler ve Stratejik Analizler Merkezi, (http://www.turksam.org/tr/yazilar.asp?kat1=2&yazi=627).
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tarihinde Selanik'te imzalanmistir. Dogal Gaz Alim Satim Anlagmasi 23 Aralik 2003
tarihinde BOTAS ve (Yunanista Dogalgaz Sirketi) DEPA arasinda imzalanmais olup,
Yunanistan'a yapilacak gaz arzinin 2006 yilinda 250 Milyon m3 ile baglamas1 ve 750

Milyon m%’e ulasmasi 6ngériilmektedir.”®*

5. 2. 3. 4. 3. Azerbaycan -Tiirkiye Dogal Gaz Boru Hatt1 Projesi
Bu proje ile Azerbaycan'da iiretilecek olan dogal gazin Giircistan {izerinden
Tiirkiye'ye tasinmasi amaclanmaktadir. Proje kapsaminda 12 Mart 2001 tarihinde
BOTAS ve SOCAR arasinda Azerbaycan dogal gazinin Tiirkiye'ye sevkine iliskin
Dogal Gaz Alim - Satim Anlagmasi imzalanmustir. 15 yil siireli Dogal Gaz Alim -
Satim Anlagsmasi’nda, alimlarin 2 Milyar metre kiip (m’) ile baglamas1 ve plato

periyotta 6,6 Milyar m’ /y1l’a ulagmasi 6ngoriilmektedir.

Proje kapsaminda insa edilen ve Giircistan/Tiirkiye sinirindan Erzurum
(Horasan)'a uzanan yaklasik 225 kmlik hattin yapim calismalar1 tamamlanmistir.

Temmuz 2007 tarihinde baslayan gaz sevkiyati devam etmektedir.

5. 2. 3. 4. 4. Hazar Gegisli Tiirkmenistan — Tiirkiye — Avrupa Dogal Gaz
Boru Hatti Projesi

Tiirkmenistan-Tiirkiye-Avrupa Dogal Gaz Boru Hattt Projesi ile
Tiirkmenistan’in giineyindeki sahalarda iiretilen dogal gazin Hazar geg¢isli bir boru
hatt1 ile Tiirkiye'ye ve Tiirkiye lizerinden Avrupa’ya tasinmasi amaglanmaktadir. Bu
paralelde, 29 Ekim 1998 tarihinde, Tiirkiye ve Tiirkmenistan Devlet Bagkanlart
tarafindan Hazar gecisli Tiirkmenistan-Tiirkiye-Avrupa Dogal Gaz Boru Hatti
Projesi’nin gerceklestirilmesine yonelik bir Cerceve Anlasmasi imzalanmistir.
Anlagsma’ya gore; 30 Milyar m’® Tiirkmen gazinin 16 Milyar m”ii Tirkiye’ye, 14

Milyar m>’ii Avrupa’ya taginacaktir.

21 Mayis 1999 tarihinde, BOTAS ve Tiirkmenistan hidrokarbon

kaynaklariin kullanimi i¢in Tiirkmenistan Devlet Baskan arasinda yetkililerce, 16

*** BOTAS, 2001 Yihk Rapor,  hitp://www.botas.gov.tr/raporlar/Botas/ytr htm#SAMSUN-
ANKARA%20DOGAL%20GAZ%20ILETIM %20HATTI%20(MA Vi%20AKIM)
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Milyar m® dogal gaz alimi icin 30 yil siireli Dogal Gaz Alim-Satim Anlasmasi

imzalanmuistir.

5. 2. 3. 4. 5. Misir - Tiirkiye Dogal Gaz Boru Hatt1 Projesi

Dogal gaz arz kaynaklarinin cesitlendirilmesi ve dogal gaz arz a¢iginin bir
kisminin da Misir’dan saglanacak gaz ile karsilanmasi amaciyla Misir-Tiirkiye Dogal
Gaz Boru Hatt1 Projesi gelistirilmistir. Proje kapsaminda 17 Mart 2004 tarihinde
Kahire'de Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakam ile Misir Arap Cumbhuriyeti Petrol
Bakani arasinda Misir Dogal Gaz Sirketi (EGAS) ile BOTAS arasinda Tiirkiye'ye
gaz ithalati ve Tiirkiye iizerinden Avrupa'ya gaz iletimi hususlarma iliskin Cerceve
Anlagsma imzalanmistir. S6z konusu anlagsma uyarinca, Misir’in Tiirkiye’ye yilda 2-4
Milyar m’; Tiirkiye lizerinden Avrupa pazarlarina ise yilda 2-6 Milyar m’ gaz ihrag

etmesi Ongoriilmiistiir.

16 Subat 2006 tarihinde Istanbul’da yapilan goriismelerin sonunda iki iilke
arasinda dogal gaz alaninda karsilikli isbirligi ve ¢alismalarin devami amaciyla bir
Mutabakat Zapt: imzalanmistir. imzalanan Mutabakat Zapt1 ¢er¢evesinde Suriye’nin
de katthmiyla Calisma Gruplan olusturularak, projenin yapilabilirliginin ve
gerekliliklerinin tespitine yonelik calismalar baslatilmistir. Ilgili Bakanlar ve
olusturulan Caligma Gruplar1 cesitli tarihlerde bir araya gelerek Proje’ye iliskin
caligmalar yapmuslardir. Bu calismalar sonucunda asagidaki hususlar karara

baglanmistir;

(1) Musir dogal gazinin Tiirkiye iizerinden Avrupa’ya ulastirilmasi amaciyla
her iilke kendi sinirlar1 igindeki gerekli boru hatti ingaatin1 yapacaktir. Bu nedenle,
Misir, tasinacak miktarn arttiracak, iyilestirmeleri yapacak; Suriye; Humus’tan
(Rayan civan) Tiirkiye siniria kadar olan (230 km) boru hattin1 insa edecek, sahibi
olacak ve isletecek; Tiirkiye; Suriye-Tiirkiye sinirindan sonra kendi topraklari i¢inde

kalan boru hattin1 insa edecek, sahibi olacak ve isletecektir.

(2) Tiirkiye ve Misir Suriye’nin Humus Tiirkiye sinir1 arasinda insa edecegi

boru hatti icin finansman bulmasina yardim edeceklerdir.
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(3) Humus Tiirkiye Sinin1 arasinda yapilacak Boru Hatti’na iliskin Gaz
Tasima Anlasmas1 calismalarina paralel olarak Misir ile Tiirkiye kendi iilkelerindeki
ulusal kanun ve diizenlemeleri dikkate alarak Gaz Alim Satim Anlagmasi
goriismelerini baslatacaklardir. Bu cercevede iki taraf gaz miktar1 ve uygun teslim
tarihini tartisacaklardir. Tiirkiye’ye verilecek gaz miktar1 2011 yilinin sonunda 2—4

Milyar m3/y11 olabilecektir.”*

5. 2. 3. 4. 6. Irak — Tiirkiye Dogal Gaz Boru Hatti Projesi

Proje; Irak’ta bulunan dogal gaz sahalarmin gelistirilerek, liretilecek olan
gazin bir boru hatt1 ile Tiirkiye’ye getirilmesi amaci ile gelistirilmistir. Tiirkiye Petrol
Anonim Ortaklign (TPAO)-TEKFEN-BOTAS sirketlerince olusturulan bir grup
tarafindan yapilan calismalar neticesinde 1996 yilinda Ankara’da, T.C. Enerji ve
Tabii Kaynaklar Bakanligi ile Irak Cumhuriyeti Petrol Bakanlig1 arasinda imzalanan
anlagmalar ile proje baslatilmistir. Irak’in Kuzey Dogusu’nda yer alan dogal gaz
sahalarin1 kapsayan Proje, saha gelistirme, iiretim, gaz isleme ve boru hatt1 yapimi
islemlerinden olusan “entegre” bir projedir. Bu proje ile Irak’in bes sahasinda
tiretilecek yilik 10 Milyar m’ gazin bir boru hattiyla Tiirkiye’ye tasinmasi

amaclanmaktadir.

Birlesmis Milletler yaptinmlart nedeniyle Proje’nin gerceklesmesine yonelik
hedeflerimizde birtakim gecikmeler meydana gelmis, yatirim asamasina ge¢ilememis

ve bu nedenle goriismeler kesintiye ugramistir.

Irak’taki gelismeler ve Avrupa piyasasinin ihtiyaclari goz Oniine alinarak
BOTAS, TPAO ve TEKFEN tarafindan Proje’nin yeniden canlandirilmasi ve somut
adimlar atilmasi icin ¢alisma baslatilmistir. Hedef, kosullarin elvermesi durumunda

Irak gazim Tiirkiye’ye ve Tiirkiye iizerinden Avrupa’ya ulastirmaktir.

7 Agustos 2007 tarihinde Ankara’da imzalanan Mutabakat Zapt1 ile taraflar,

Irak dogal gazimin Tiirkiye {iizerinden Avrupa’ya ihracati konusundaki ortak

2 BOTAS, (http://www.botas.gov.tr/projeler/projeler.asp#01).
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niyetlerini bildirmis ve Irak Petrol Bakanligi ile TPAO ve BOTAS temsilcilerinin bir

fizibilite calismasi i¢in ¢aligmalara baslamalarimi karara baglam1§t1r.286

5. 2. 3. 4. 7. Tiirkiye — Bulgaristan — Romanya — Macaristan — Avusturya
Dogal Gaz Boru Hatti1 (Nabucco)

Ortadogu ve Hazar Bolgesi dogal gaz rezervlerini Avrupa pazarlarina
baglamay1 ongoéren Tiirkiye-Bulgaristan-Romanya-Macaristan-Avusturya Dogal Gaz
Boru Hatti (Nabucco) ile ilk etapta giizergah iizerindeki ililkelerin gaz ihtiyacinin
karsilanmasi, takip eden yillarda ise Avusturya'nin Avrupa'da onemli bir dogal gaz
dagittm noktas1 olma Ozelliginden de faydalanilarak diger iilkelerin gaz
taleplerindeki gelismelere gore Bati Avrupa’ya ulasilmasi amaglanmaktadir.
Yaklagik uzunlugunun 3.300 km, kapasitesinin ise 25,5-31 milyar m3/y1l olmasi,
2012 yilinda ilk kapasite ile devreye alinmasi planlanmaktadir. Boru hatti
giizergahinin planlanan yaklasik uzunlugu Cizelge 28’de gosterildigi gibidir.

Cizelge 28: Tiirkiye —Bulgaristan —-Romanya —-Macaristan —Avusturya

Dogal Gaz Boru Hatt1i (Nabucco Hatti)

Ana Nabucco Hatti Tiirkiye 1.558 km
Bulgaristan 392 km
Romanya 457 km
Macaristan 388 km
Avusturya 46 km

Besleme Hatti Gilircistan siniri-Horasan | 226 km
fran simiri- Horasan 21 4km

Tiirkiye Toplam 1.988 km

Kaynak: BOTAS

Mevcut kosullara bakildiginda, Azerbaycan S$ah Deniz, Tiirkmenistan ve
diger Trans-Hazar kaynaklari ile Iran gazimin tasinmasi 6ngoriilmektedir. Uzun

vadede Irak ve Suriye iizerinden Misir gaz kaynag basta olmak iizere diger

2% BOTAS, (http://www.botas.gov.tr/projeler/projeler.asp#01)
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cevreleyen kaynaklardan da gaz tasinmasi planlanmaktadir. Proje calismalar1 Subat
2002’de BOTAS’1n girisimi ve Bulgargaz (Bulgaristan), Transgaz (Romanya) ve
OMV Erdgas (Avusturya-Simdiki OMV Gas) sirketleri ile yaptigi goriismeler

sonucunda olusturulan ¢alisma grubu ile baglatilmistir.

Nabucco hattinin yapimi ile ilgili olarak finansman modelinin gelistirilmesi,
yatinmcilar i¢in  uygun tegviklerin arastirilmasi, pazarlama faaliyetlerinin
koordinasyonu ve muhtemel tedarik¢iler ile kontrat miizakerelerinin
gerceklestirilmesi islerinin tek bir elden yiiriitilmesi amaci ile ilgili 5 sirket
tarafindan merkezi Viyana’da “Nabucco Company Study Pipeline GmbH ™ sirketi
kurulmustur. 2004 yilinda ortaklarca Ortaklik Anlagmasi imzalanmistir. Ortaklik
Anlagmasimin imzalanmasi ile proje miihendislik, ingaat, finansman tedariki gibi
konularda daha genis is kapsamu tarifi yapilmistir. Ancak proje gelistirme siirecinde
gelinen asama gozoniinde bulundurularak projenin finansmanim saglayip
yatinmlarim gerceklestirmesi amaci ile 2005 yilinda sirketin Nabucco Gas Pipeline
International Sirketine (NIC) doniisiimii kabul edilmistir. Bununla birlikte her bir
transit iilkede de Nabucco Yerel Sirketleri (NNC) kurulacaktir. NNC sirketleri boru
hattinin gelistirilmesi, yapimi, isletimi ile bakimi ve idamesinden sorumlu olacaktir.
Halihazirda Romanya, Macaristan ve Avusturya’da NNC kurulumlar1 tamamlanmis
olup, Tirkiye ve Bulgaristan NNC kurulumlarina dair yasal girisimler

siirdiiriilmektedir.

26 Haziran 2006 tarihinde Viyana’da proje ilkeleri yetkili Bakanlari
tarafindan Avrupa Komisyonu Enerji Komiseri ile birlikte Nabucco Dogal Gaz Boru
Hatt1 Projesi’ne dair “Bakanlar Beyanati” (Ministerial Statement) imzalanmistir. 5
Ekim 2006 tarihinde Avrupa Komisyonu'na Art. 22 of Gas Directive / Energy
Community Treaty kapsaminda Nabucco Hattinin kapasitesinin  yarisinin
yatinmcilara kalan kisminin da {igiincii taraflara kullanimina ag¢ilimi hususunda
muafiyet i¢in bagvuruda bulunulmus, konu ile ilgili olarak goriismeler devam
etmektedir. Projenin miihendislik caligmalar1 asamasina gelinmis olup, Nabucco
Projesi’ne iliskin olarak yapilmasi ©ngoriilen anlagsmalar (Ortaklik Anlagmasi,

Hiikiimetleraras1 Anlasma, Isletme Anlasmasi, Ev Sahibi Ulke Anlasmasi v.s) ve
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diger isler iizerinde ¢alismak iizere olusturulan Hukuk Calisma Grubu caligmalarini

1 . 287
suirdirmektedir.

5. 2. 3. 5. Komiir

Tiirkiye’deki komiir rezervleri biiyiik oranda elektrik {diretimi igin
kullanilmaktadir. Toplam rezerv 4,614 Mmst olup, ancak yiizde 7’si tagkomiiriidiir,
geriye kalanini ise biiyilk oranda linyit komiirii olusturmaktadir. En 6nemli
taskomiirii havzas1 Zonguldak taskdmiirii havzasidir. Tagkomiirii rezervleri yoniinden
zengin olmayan Tiirkiye’de yillik iiretim 2,5-3 milyon ton dolayindadir. Ihtiyag
disalim yoluyla karsilanmaktadir. Linyit ise Afsin-Elbistan havzasi basta olmak
tizere (%40) Nallihan, Seyitomer, Tavsanli-Tungbilek, Soma, Saray, Kangal,
Yatagan, Orta ve Beysehir’de ¢ikarilmaktadir. Uretimin yaklasik yarist elektrik
enerjisi tiretiminde kullamlmak iizere Afsin-Elbistan, Cayirhan, Seyitomer, Soma,

Kangal, Yatagan ve Orta’daki termik santrallerde kullanilmaktadir.

Cizge 3: Tiirkiye’nin Komiir Uretim ve Tiiketimi (1984 — 2004)

mmmm (Jretim (Taskdmir() mmmmm Uretim (Linyit) Tiketim (toplam) \

100 -
(milyon s/ton)

80 +
60

1984 1988 1992 1996 2000 2004
Yillar

Kaynak: EIA International Energy Annual

Kaynak: International Energy Annual (EIA), 2007.

287 BOTAS, (http://www.botas.gov.tr/projeler/projeler.asp#01).
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Zonguldak komiirleri metaliirjik ©zelliginden dolayl, Cumbhuriyetin ilk
yillarindan itibaren iilke sanayinin kurulmasi ve gelismesine biiyiik katki vermis;
bunun sonucu olarak da iki demir celik fabrikas1 bu bolgeye kurulmustur.
Tiirkiye’nin yillik tagkomiirii talebi 20,6 milyon tondur. Bu talebin 5,5 milyon tonu

Demir-celik sektoriinde tiiketilmektedir.

Cizge 4: Tiirkiye Tas Komiirii Uretimi (1975-2007)
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Kaynak: Tiirkiye Tagkomiirii Kurumu (TTK) Raporu, 2007, s.7.

Bugiin agirlikli rodovans isletmeciligi yapan 6zel sektor isletmeleri bulunsa
da, havza komiirlerinin tamamina yaki bolimii kamu eliyle Tiirkiye TaskOmiirii
Kurumu (TTK) tarafindan isletilmektedir. TTK’nin bu sektore yonelik tiretimi ise
400 bin tondur. Tiirkiye’nin disariya 6dedigi para ise 1,7 milyar dolar civarindadir.
Cin’deki gelismelerin neticesinde uygulanan politikalarla diinyadaki Taskomiirii
fiyatlar1 2004 yil1 basinda artmasina ragmen, TTK’da iiretim artis1 saglanamamistir.

Bundan da iilke ekonomisi etkilenmis ve etkilenmeye devam etmektedir. 288

Tiirkiye’nin, yer aldig1 cografi bolgede enerji kaynaklari acisindan yeterli
potansiyele sahip olmamasi bu konunun 6nemini daha da artirmaktadir. Giiniimiizde
mevcut enerji kaynaklarimin hizla tiiketilmesi sonucunda, enerji hammaddeleri

stratejik maden niteligi kazanmaktadir. Yeni enerji kaynaklar1 ortaya konulamadigi

88 Genel Maden Iscileri Sendikasi, TTK Raporu, Mayis 2007
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takdirde bu ozellikleri gelecek yillarda daha da belirginlesecektir. Bu nedenle fosil
yakatlar ile ilgili aramalara 6zel 6nem verilmesi gerekmektedir. Enerjinin enerjiye
tagitilmasi yerine mahallinde elektrik enerjisine cevrilmesi ve komiir havzalarinin

termik santrallarla birlestirilmesine devam edilmesi yararli olacaktir.”®’

Tiirkiye enerji giivenligine iliskin olarak onceliklerini ve politikalarini soyle

belirlemelidir.>*°

Tiirkiye yerli enerji kaynaklarimin kullanimmi Oncelikli hedef haline
getirmelidir. Bu amagla, yeni petrol, dogalgaz, hidro, komiir ve maden potansiyelini
ortaya cikarmak i¢in arama seferberligi baslatilmalhidir. Tiirkiye enerji arzi
giivenliginin saglanmasi i¢in Oncelikle yerli ve mevcut kaynaklarini kullanmalidir.
Enerji kaynaklar cesitlendirilmelidir. Bu amagla yenilenebilir enerji kaynaklarinin
kullanimi ve niikleer enerji kullantminin pay: artirilmalidir. Enerjide disa bagimlilik
ve ithalat bagimhiligi azaltilmasi hedeflenmelidir. Ayrica disa bagimlilikta iilke
cesitlendirmesine gidilmeli ve ozellikle dogalgazda Rusya’ya olan bagimlilik
azaltilmalidir. Enerji tasarrufu ve verimliligine oncelik verilmelidir. Enerjide kagak
ve kayiplar en aza indirilmelidir. Enerji iiretiminin ve dagitiminin her asamasinda
yeni ve ileri teknolojiler kullanilmali, aragtirma- gelistirme (AR-GE) calismalarina
onem verilmelidir. Tiirkiye dogalgaz ve petrolde stratejik stoklar tutmay1 hedeflemeli

ve bunun icin gerekli yatirimlar1 hayata gecirmelidir.

Tiirkiye bulundugu cografya itibari ile bolgesel ve kiiresel enerji glivenliginin
saglanmasi ve enerjide kiiresel bir oyuncu olma konusunda giderek artan bir rol

iistlenmektedir ve bu anlamda da 6nemi artmaktadir.”"!

Tiirkiye, global alanda artan enerji talebi cercevesinde bulundugu cografya

itibari ile kanmitlanmis diinya petrol ve dogalgaz rezervlerinin yiizde 70’nin

289 DPT, Madencilik Ozel ihtisas Komisyonu Raporu, Ankara, 2005, s. 9.

% Stratejik Arastirmalar Enstitiisii, “Tiirkiye nin Enerji Giivenligi ve Enerji Sektorii”, Temmuz 2006.
(http://www.turksae.com/sql_file/306.doc).

2! Stratejik Arastirmalar Enstitiisii, “Tiirkiye nin Enerji Giivenligi ve Enerji Sektorii”, Temmuz 2006.
(http://www.turksae.com/sql_file/306.doc).
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bulundugu bir yerdedir. Bir yandan da ekonomik biiyiime ve gelismeye bagli olarak
bat1 iilkelerinin enerji talebi ve giivenli arz ihtiyaglart da artmaktadir. Tiirkiye,
istikrarli bir iilke olarak enerji kaynaklar1 ile enerji talebi arasinda giivenli transit
olanaklar1 sunabilme potansiyeline ve kapasitesine sahip bulunmaktadir. Tiirkiye
bdylece ¢evre llkelerinde bulunan yeni enerji kaynaklarinin uluslararasi pazarlara
acilmasi ve taginmasi konusunda 6nemli bir iglevi iistlenebilmektedir. Tiirkiye, ayrica
enerjide giderek biiyliyen net ithalatgr konumu nedeni ile de yurtdisi kaynaklar
tasima konusunda istekli olmaktadir. Uluslararasi pazarlara agilacak enerji
hatlarindan kendisi de yararlanacaktir. Tiirkiye aym1 zamanda AB ile biitiinlesme ve
uyumlagsma iginde ve petrol transit gegisinde bogazlarin Onemi ve hassasiyeti
konular1 nedeniyle de bolgesel ve global enerji giivenligine transit iilke olarak katki
saglamay1 hedeflemektedir. Tiirkiye bolgesel ve kiiresel enerji giivenligine katki
saglamak amaci ile dogu-bat1 enerji koridoru ve kuzey-giiney enerji isbirligi i¢inde
petrol ve dogalgaz boru hatlar1 projeleri gelistirmekte ve hayata gegirmektedir.
Tiirkiye, 21. yiizyilin stratejik iiriinii haline gelen enerji konusunda bu 6nemli islevi
goriirken kiiresel ekonomi-politik icinde de ABD, AB, Rusya ve komsu iilkeleri

arasindaki dengeleri gbzetmelidir.

5. 2. 4. Teknoloji — Ekonomi — Strateji Iliskisi

Teknoloji, gelisme ve ilerlemenin sadece sebebi degil, zaman zaman sonucu
olarak da belirmektedir. Teknoloji, uzmanlasmay1 zorlamakta ve uzmanlasmanin da
bir sonucu olmaktadir. Teknoloji, uzmanlagmig insan giiciiniin organizasyonunu
gerektirmektedir. Teknoloji ¢ok iyi bir planlamay1 gerektirir. Tarih icinde her
donemin iiretim siirecine uygun olarak kendine 6zgii bir teknolojisi olmustur. Her bir
yeni teknolojik gelisme yeni bir teknolojik bulusun hazirlayicisi olmustur. Bu siire¢

siirekli gelismenin esasini olusturur.

Ulkelerin uygulamaya koyduklar1 bilim-teknoloji politikalar1 temel bilimler
tizerinde yaptiklar1 yogun teknolojik arastirmalarla, teknolojik arastirmalarin
sanayiye aktarilmasi ile iilkelerin kalkinmalarin1 belli bir sistem ic¢inde diizenli ve
siirekli hale getirmelerine neden olmaktadir. Bilim ve teknoloji politikalari, biitiin

diinyada iilkelerin refah seviyesini dogrudan etkileyen sosyal ve siyasi gidisine yon
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veren, gelisim ve degisim kosullarin1 ortaya c¢ikaran politikalar olmustur.
Teknolojinin bu etkinligi nedeniyle biitiin iilkeler teknolojiyi iiretmek, elde etmek,

kullanmak ve yaymak icin her tiirlii cabay1 gostermektedirler.”?

Tiirkiye 1990 yilinda Dogu Bloku’nun cokiisiinden sonra ¢ok genis bir
cografi bolge icinde karsilikli iligkilerini gelistirmesini saglam temeller iizerine
oturtacak organik baglar1 ve ortak tarihi olan dinamik, yeterli bilgi ve beceri sahibi,
biiyiik yeralti ve yeriistii kaynaklara sahip bir iiretim ve pazar olusturma sansini
yakalamistir. Bu igbirligi, bilim-teknolojide bilim adami degisimi ve belli projelerde
ortak arastirma-gelistirme faaliyetlerinin organizasyonunun saglanmasiyla teknolojik
bilginin iirline doniistiiriilmesi ve bu ekonomik gelismenin c¢iktilarinmn dengeli
boliislimiin saglanmas1 birlik beraberligin artirllmasina da neden olacaktir. Ancak
Tiirkiye’de teknoloji iiretimine yonelik Ar-Ge harcamalarimin diisiikliigii bu firsati

kacirmasina da neden olmaktadir.

Cizge 5: Ar-Ge Harcamalarinin GSYIH’ye Oram
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Kaynak: TUBITAK, 2008.

22 Tiirkiye Universite-Sanayi Isbirligi Birinci Surasi, iTU, 4-5 Kasim 1994 , Istanbul. Akt: DPT.
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Bilim-teknolojideki gelismeler, ekonomik gelismeye daha genis ve yeni
ufuklar agmaktadir. Teknolojik gelisme ile elde edilen iiretim metotlarinin sanayiye
uygulanmasiyla elde edilen yeni iiriiniin sagladig1 fayda, iiretimde yeni metotlar i¢in
arastirma-gelistirme faaliyetlerine yapilan harcamalardan daha biiyiik oldugu bir
gercektir. Ekonomik gelisme masraflar1 finanse edilmeden yapilacak sanayi yatirimi
uzun vadede sanayinin kendisini yenileyemeyecegi i¢in yeni ve gelistirilmis {iretim
metotlarinin transferi sanayiciye pek az fayda saglayabilir. Bu politikalarin uzun
vadede sanayiciye zarar verdigi gibi lilke ekonomisinde de kayiplara sebep

olmaktadir.”*?

Ekonomik biiyiime siireci icerisinde kaynak tahsislerinde yapilan degisiklikler
yolu ile etkinlik derecesinde kaydedilen kazanglar teknolojik gelisme sayesinde elde
edilen verimlilik artiglar1 ile biitiinlesir. Uriin ¢esitliligi, kalite ve verimlilikteki
artislar, toplam {iiretimde sanayinin paymin yiikselmesi, teknolojik gelismelerin
eseridir. Bu bakimdan teknoloji, sanayilesme siirecinin en kritik noktasini
olusturmaktadir. Teknoloji, gelisme seviyesini daha ileri noktalardaki {iretim
araglarina, iiriinlere, yontemlere gotiiren bilgiler biitiintidiir. Bu bilgi stokuna yapilan
her yeni ilave, iiretim maliyetlerinde reel diisiislere yol agmakta ve yeni iiriinlerin
kullanilmasina olanak hazirlamaktadir. Teknolojide gelismenin en 6nemli gostergesi
verimlilik ve kalitenin yiikseltilmesi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Verimlilik ve kalite
artist uluslararast pazarlara maliyetlerin diislisii ve iirliniin ucuzlamasi seklinde

yansimaktadir.

Firmalarin rekabet giicii dinamik yapilarina, yatirim kapasitelerine, aragtirma-
gelistirme calismalarina ve kullandiklar1 teknolojilerin uygunluguna bagl olarak
yenilik olusturma kabiliyetleri ile yalindan iligkilidir. Firmalarin rekabet giiclinden
uluslararast rekabet giiciine gecildiginde meselenin cok boyutlu bir nitelige
biiriindiigii ve iilkenin rekabet giiciiniin tek tek firmalarin ortalama rekabet giiciinden

daha cok sey ifade ettigi kabul edilmektedir. Bunlar; iilke ekonomisinin sahip oldugu

23 {smail Hakk: Yiicel, Bilim-teknoloji Politikalar1 ve 21. Yiizyihn Toplumu, DPT Yayini, Ankara,
1997.
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bircok kurumsal yapiy1 kucaklayan, iilkenin tiretim yapisini, teknolojik alt yapisini
teknoloji iiretim kapasitesini ve dinamigini, nitelikli insan sermayesini iceren
firmalarin icerde hareket ettikleri digsal yarar ya da digsal zararlarin olusturdugu
ekonomik ortami da temsil eden faktorlere yakindan baglhdir. Ulkenin rekabet giicii,
firmalarm toplam rekabet giiciiniin disinda bu gibi yapilarin olup olmadigi ile
yakindan ilgili olmaktadir. Bunlarin varligi iilkenin yapisal rekabet giiciinii temsil
ederken, firmalarin rekabet giicii ile ulusal diizeydeki yapisal rekabet giicii arasinda

birbirlerini tamamlayan baglar oldugu ortaya c;1kmaktad1r.294

Pazarda devletin iki 6nemli seviyede etkisi goriiliir. Bunlar;

1. Ulusal yararlar i¢in teknolojik yeniliklerin kullanilmasi, 6zellikle yeni
iriinlere devlet tarafindan uzun siireli talep onem arz etmektedir. Bunda askeri
amach {iriinler 6n plana c¢ikmaktadir. Diger iilkelerin {iiriinlerine karsi savunma

amagch yeni tiriinlerin iiretimi ulusal teknolojik yetenegin artirilmasini saglar.

2. Teknoloji politikalar1 sosyal cerceveye bagimli olarak yiikselmektedirler.
fleri teknoloji talebinin artirilmasi ve teknolojinin dagitiminda, teknoloji tedariki ve
kabiliyeti icin temelde egitim ve Ogretim miilkiyet haklarna iliskin mevzuatin

giiclendirilmesi yaninda pazarin diizenli hale getirilmesi 6nem arz etmektedir.

Pazarda rekabet kosullarinin olusturulmasi iiretici firmalarin rekabet etme
sanslarim1 artirmakta ve firmanin teknolojik iiretime yOnelmesini saglamaktadir.
Sanayinin teknoloji iiretebilme yetenegi kazanmasi hem yurt i¢i hem de yurt disi
pazarlarda sanayinin rekabet iistiinliigli elde etmesine yardimci olacaktir. Uluslararasi
pazarlarda rakip firmalarla rekabeti gelistirip bu pazarlarda firmanin pazar pay1
oranlarin1  siirekli artirmak firma agisindan vazgecilmez bir Oneme sahiptir.
Uluslararas1 pazarlara girmek ve o pazarlarda siirekli kalabilmek cok iyi bir pazar
organizasyonu gerektirdigi gibi driiniin nitelik olarak miisteri zevk ve
gereksinmelerini karsilama 6zelliginin olmas1 da gerekmektedir. Cagimizin {iretici

firmalariin teknoloji ihtiya¢larin1 karsilamak ve cok hizli degisen tiiketici zevk ve

2% Yentiirk, N.; Sanayi Kongresi, 1991 Sanayi Kongresi Bildiriler Kitabi, TMMOB Yayin No 148-1,
Ankara, 1991, s. 248.
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ihtiyaglarina gore iiriin tiretilmesini 6nemli kilmaktadir. Rekabetin {iist seviyelerde
oldugu cagimizda teknolojik bilgi birikimi dogrultusunda iiretim yapabilen ve pazar
esnekligine uygun esnek iiretim yetenegi sanayicinin daha kaliteli, standarda uygun
ve daha ucuz iiriin elde etmesi ve {iriiniin yapisin1 pazarin ihtiyaglarn dogrultusunda
degistirebilen esnek liretim araglarin1 devreye sokmasini gerekli kilmaktadir.

Teknolojik gelismenin en énemli sonucu igletmelerin belli bir dobnemde verimliligini
artirarak daha fazla mal iiretmesidir. Uretilen iiriinler i¢in kullanilan zamanim daha
kisa olmasi yaninda bu ileri teknolojilerle kalite, standart, dizayn gibi iiriin
istlinlitkleri miisteri memnuniyetini artiric1 faktorler olarak iiriin igerisinde yer
almasma sebep olmaktadir. Firmalar acisindan istihdami artirmadan verimliligi
artirmak, daha fazla mal ve hizmet iiretilebilmesi, katma deger artirimi yaninda
rekabet agisindan da olumlu olmaktadir. Ileri teknolojinin sanayide uygulanmasi ile
birlikte artan verimlilige paralel gelir artis1 olarak talebi de artirir, iiretilen fazla mal
tiikketilecek olursa, teknolojik degismeler issizlik sebebi olmayacaktir. Tam istihdam
halinde olan bir toplumda teknolojik degismelerden dolay1 issizlik uzun siireli
olmayacag icin iiretimde verimlilik artis1 nedeniyle refah artis1 da saglanacaktlr.295
Ayrica savunma sanayi de ekonominin bir pargasidir ve savunma sanayi iiriinlerinde
yiiksek performans ve kalite 6n planda yer almaktadir. Savunma silahlarinda ihtiyact
duyulan iiriintin kalitesi birinci planda fiyat1 ise ikinci planda yer almaktadir. Bu
nedenle en ileri teknolojik bilgiler savunma sanayinde kullanilmaktadir. Savunma
sanayinin c¢ok ileri teknolojileri kullanmasi arastirma-gelistirme faaliyetlerinin ¢ok
yogun oldugu bir alan olmasina sebep olmaktadir. Savunma sanayinin bu 6zelligi
onun teknolojik bilgi tiretim alan1 olarak gelismesine neden olmaktadir. Yeni bilgi
arayislart arastirma-gelistirmeyi gerektirir. Arastirma-gelistirme ise, hem finansal
kaynagi ve hem de arastirmaci personelin istihdamini gerekli kilar. Bu yars
teknolojik gelismenin temelini de olusturmaktadir. Cagimizin ulagmis oldugu
teknolojik bilgi seviyesi, savunma silahlarinda sayisal {istiinliikk saglamak yerine
vurucu giicli yiiksek ileri teknolojiye dayali silahlara ©nem vermeyi gerekli

kilmaktadir.

2% fsmail Hakki Yiicel, Sanayide Robot Teknolojisi, Uygulamasi ve Onemi, DPT Yayini, Ankara,
1991, s.19
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Teknolojinin ekonomik getirileri yaninda ulusal savunma sistemlerinin

kurulmasinda ve

gelistirilmesindeki

Oonemi

yasamsaldir.

Teknolojide

disa

bagimliligin ekonomik ve askeri yonden olumsuzluklarimi Tiirkiye gegmiste

yasamistir ve giiniimiizde de ayni sorun stirmektedir.

“Irak’a yonelik hava ve kara harekati, Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin disa ne kadar
bagimli oldugunun sorgulanmasina ve de Tiirk savunma sanayiinin ne durumda oldugunun
hatirlanmasim saglamistir. Savunma sanayii konularim1 yakindan izleyen ve bu konularda
uzmanlagan Lale Sartibrahimoglu’nun bir yazisinda, “Ulkemizin, konvansiyonel (yani klasik)
silahlarda yakin ¢cevremizdeki tilkelere gore ileri durumda olmakla birlikte, teknolojik a¢idan
disa bagimliligimin onemli bir sorun teskil ettigi” belirtiliyor. Tiirk Silahli Kuvvetleri
tarafindan kullanilan ileri teknolojili askeri iiriinlerin bizim 6zgiin olarak iirettigimiz sistemler
olmadigi, bu sistemlerde disa bagimli oldugumuz anlatiliyordu...

Lale Sariibrahimoglu’nun derledigi bilgilere gore, askeri teknolojilerde yiizde 75’ler
oraninda disa bagimliyiz... Sadece askeri degil, sivil teknolojilerde de disa bagimliligimiz
ileri olciide. Ciinkii arastirma-gelistirmeye (Ar-Ge) 6nem vermiyoruz. Ar-Ge igin kaynak

ayirmadigimizdan kendi teknolojimizi iiretemiyoruz.

izelge 29: imalat Sanayi Uretimi ve Dissatimda Teknoloji Yogunlugu (%)
Tiirkiye AB iilkeleri
Teknoloji Yogunlugu Uretim 2006 | Dissatum 2005 | Digsatim 2003
Yiiksek Teknoloji 6.0 6.0 21.5
Ortamin Ustii 27.1 28.5 41.9
Ortanin Alt1 26.9 26.9 15.9
Diisiik Teknoloji 40.0 38.7 20.7
Toplam 100.0 100.0 100.0
Kaynak: DPT, 2008 yil1 programi

Savunma Sanayii Miistesarligr 2007-2011 Strateji Plami ¢ergevesinde tedarik edilen
sistemlerde yiizde 25 olan yurti¢gi iiretimi 2010 yilinda yiizde 50°ye ¢ikarmayi1 planliyor.
Fakat kurulusu iizerinden 22 y1l ge¢mis olmasina kargin, Savunma Sanayii Miistesarlig1’nin
Ar-Ge’ye ayirdigi pay ise binde 3’ler dolayinda. Ancak unutulmasin ki, ekonominin
biitiiniinde teknoloji sorunu varken, savunma sanayiinin ileri teknolojiye dayali iiretime
yonelmesi miimkiin degil(dir). Devlet Planlama Teskilat1 tarafindan hazirlanan 2008 yili
Programi verilerine gore {iiretimimizin ve digsattmimizin sadece yilizde 6’st yiiksek
teknolojiye dayali. Ortanin iistii teknolojiye dayali iiriinlerin orami, iiretimde yiizde 27.1,
digsatimda yiizde 28.5 olarak belirlenmis. OECD iiyesi AB iilkelerinde yiiksek teknolojiye
dayali {iiriin yiizde 21.5, ortamn istii teknolojiye dayali iiriin oram ise ylizde 41.9

oramindadir.”*%

296 Giingor Uras, “Ekonominin de Ordunun da Giicti Teknolojiye Bagli”, Milliyet, 3 Mart 2008.
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Tiirkiye’nin  bulundugu cografi bolge siyasal ve ekonomik agidan
degerlendirildiginde; bolge istikrar1 icin Tiirkiye’nin savunma sanayinin kendi
kaynaklar ile yiiksek teknoloji {iriinleri tiretebilir olmas1 gerektigi yaninda uygulanan

yiiksek teknolojinin endiistriyel gelismeyi de arttiracagi aciktir.

5. 3. Tiirkiye’nin Uluslararas1 Jeoekonomik Yapisi

Tiirkiye bulundugu cografyanin avantajlarin1 ‘Soguk Savas’ doneminde
tizerindeki uluslararas1 askeri ve siyasal baskilar ile i¢ siyasetteki kirilmalar nedeni
ile kullanamamistir. 1990 oOncesinde ‘demir perde’ ile kuzeyden, azgelismis ve
istikrarsiz Arap iilkeleri ile giineyden ve Yunanistan’la ayni cephede olunsa da
yasanan siyasal sorunlarla batidan cevrelenmis bir ada olarak kalmistir. ‘Dogu
Bloku’nun yikilmasi ile ‘yeni diinya’nin en stratejik yerine yeniden yerlesen Tiirkiye
dogu-bat1 ve giiney-kuzey eksenlerinde etki alanimi cografik olarak genisletebilecek
potansiyele kavusmustur. Jeopolitik olarak biiyiik giiclerin Ortadogu’daki gii¢
savasimlarinin araci olan Tiirkiye giiniimiizde bu dengenin merkezine oturmustur.
Tiirkiye’nin se¢imi giiniimiizde 6nemi daha da artan Ortadogu ve Orta Asya’nin

dengelerini ABD, AB ya da Avrasya iilkeleri yoniinde degistirebilecek durumdadir.

Cizim 7: Kiiresel Jeopolitik Degisim, Denge ve Ortadogu

1950 - 1970
1SRAEL |RAN TURKEY IRAGY EGYPT BYRIA
.5 Us.5R,
1980's
ISRAEL EGYPT TisRkEY RN IRAS SYRIA
[T Us.5R.
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Kaynak: Saul B. Cohen, 1991, s. 570
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Ekonomiye bagl olarak yeniden bicimlenen diinya cografyasinda doguda
Japonya ve yiikselen Cin ve Hindistan, batida gelismis AB iilkeleri, kuzeyde enerji
devi Rusya ve kiiresel giic olan ABD i¢in, Tiirkiye’nin yakin cografyasi biiyiik
giiclerin ekonomik catismalar1 ile birlikte siyasal istikrarsizliklarin yasanacagi
bolgeyi olusturacaktir. Bolgede ekonomik ve siyasal isbirliklerinin gelistirilememesi,
istikrarsizlifin artmasina ve bolgenin en Onemli jeoekonomik giiciiniin bolgeye
yonelik giiclii politikalar yiiriitememesi ile merkez iilkeler arasinda bdolgenin
paylasilmasina neden olmaktadir. Uzun ve koklii tarihsel ve kiiltiirel baglart olan bu
genis cografyada ekonomik iligkilerdeki gerilik sorunun temelini olusturmaktadir. Bu
amagla ‘yumusak giic’ olarak goriilen ekonomik giiclin jeoekonomik araglarla
bolgeye uygulanmasi bolge lilkelerine karsilikli refah getirecek ve bolgeyi biiyiik
giiclerin ‘oyun alani’ olmaktan ¢ikaracaktir. Tiirkiye'nin siyasal ve ekonomik
iliskileri cografi olmaktan uzaktir; bunun da ekonomik ve siyasal maliyetleri oldukca
yiiksektir. Tiirkiye ancak ‘jeoekonomik tarihsel alan’daki bolgesel isbirliginin

arttirllmast ile kiiresel arenada gelisimini siirdiirebilir.

Tiirkiye’de, ekonominin stratejik kullanimi ve ekonomik giiciin Onemi
yoniinde TUSIAD girisimde bulunmaktadir. Ancak bu girisimde de oncelikli alan

cografi olarak degil, ticari olarak belirlenmektedir.

“Tusiad International’in bagkanligina getirilen stratejik is gelistirme alaninda
calismak {izere Aldo Kaslowski durumu su sekilde ozetlemektedir; “17 kisilik Yiiriitme
Kurulu’nun hedefi, gelismis iilkelerin yani sira Rusya, Cin, Brezilya ve Hindistan gibi tim
diinyanin goziiniin iizerinde oldugu yiikselen pazarlarda, Tiirk is diinyasinin varligini
arttirmak; aleyhimize olan ticaret dengesinin nasil diizelebileceginin ipuglarim1 yakalamak.
Bu arada DPT’nin gorev alanina girebilecek ciddi vizyoner ¢alismalar da yapriyorlar.

Dedikleri 6zetle su: giiniimiizde askeri gii¢, uluslararas: arenada devletler arasindaki
gii¢ iligkilerini belirleyen esas unsur olmaktan c¢ikmis, yerini ekonomik giice birakmustir.
Artik iilkeler, uluslararasi piyasalardaki rekabet giiclerini arttirmak suretiyle, ulusal giiclerini
de arttirmaktadir. Bu durum, diplomaside ekonomi vurgusunu on plana cikartmakta ve
ekonomi diplomasisi, dis politika olugturma siirecinde daha kritik bir konu haline

gelmektedir. Bu pencereden bakildiginda diinyada is yapan is adamlarimiz, artik fiilen birer

ekonomi diplomati haline gelmislerdir.” 296

27 Meral Tamer, “Ekonomi Diplomatlari Is Basinda”, Milliyet, 20 Ekim 2007, s. 6.
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Tiirkiye’de is c¢evrelerinin ve ulusal c¢ikarin uyumlulastirilmas: ve
birlestirilmesi, ekonomik giiciin arttirilarak uluslararasi alanda uygulanabilmesinde
onemli aksakliklar yasanmaktadir. Ulusal ekonomideki biiyiik oranda yabanc1 varligi
jeoekonomik politikayr da olumsuz yonde etkilemektedir ve gelismis iilkelere
bagimli kilmaktadir. Karadeniz Ekonomik Isbirligi, Ekonomik Isbirligi Orgiitii gibi
bolgesel isbirligi orgiitlerinin ekonomik ve ticari islevlerinin arttirilmasi kiiresel
giiclere karsi bolgenin kalkinmasimi hizlandiracaktir. Siyasal igbirligi orgiitlerinin
yerini alan ekonomik isbirligi orgiitlerine bakildiginda hepsinin cografi biitiinligii
(AB, NAFTA, ASEAN, MERCOSUR, AND Toplulugu...) ile ekonomik ve ticari
iligkilerini arttirdig1 ve sonrasinda bu semsiye altinda kiiresel ekonomik faaliyetlere
giristikleri gozlenmektedir. Biiyiik giicler arasindaki uzlasmaz ekonomik ve ticari
rekabetin onceki yiizyillarda c¢atisma ve savasa yol agmasinin (Portekiz-ispanya,
Ingiltere-Almanya) yerini alan ekonomik ve ticari isbirligi ile c¢atismalarin
azaltilmas1 gelismis iilkeler ve bazi gelismekte olan iilkeler icin gegerlidir. Ulkeler
arasindaki ticaret ve ¢atismalar arasindaki yakin iliski, catismanin ticareti ticaretin de

catismay1 etkiledigi, bircok yazar tarafindan Vurgulanmaktad1r298.

Tiirkiye ise
jeoekonomik alaniin tersine, OECD iilkeleri ile herhangi bir ekonomik biitiinlesme
olmadan ekonomik iliskilerinin yaridan fazlasin1 gerceklestirmektedir. Avrupa
Birligi, batidan siirekli doguya dogru genislerken, Tiirkiye’nin Onemli bir
jeoekonomik pargasi olan Balkanlar’1; Rusya enerji politikalan ile Kafkasya ve Orta
Asya’yl, Amerika Birlesik Devletleri ise bolgeye cizdigi yeni haritalarla biitiin
bolgeyi birlestirme saviyla pargalamakta ve kendi ekonomik etki alanlarina sokmaya
cabalamaktadirlar. Jeoekonomik cografyanin parcalanmasi ekonomik verimsizlikle
birlikte sosyal, siyasal ve ekonomik istikrarsizligi getirecektir. Buna karsi
Tiirkiye’nin jeoekonomik amacinin ulusal jeoekonomik alanin korunmasi ve
uluslararast jeoekonomik alana karsi bolge iilkeleri ile isbirliginin arttirilmasi

olmalidir. Bu amagla jeoekonomik alanin biitiinlestirilmesinde enerji ve ticaret

iliskilerinin gelistirilmesi temel ara¢ olmaktadir.

2% Solomon W. Polachek, “Conflict and Trade”, Crossroads, vol. 5, no:1, s. 119-151. Beth A.
Simmons, “Trade and Conflict: International Border as Institutions”, Harvard Universty . Arthur A.
Stein, “Trade and Conflict”, UCLA, 2001.
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Kara baglantilan ile tarihsel jeoekonomik alan igerisinde olan Balkanlar,
Kafkasya ve Ortadogu, deniz baglantilar1 ile Karadeniz’e kiyisi olan alanlar, Ege
kiyilar1 ve Dogu Akdeniz kiyilar Tiirkiye’nin uluslararasi jeoekonomisinin 6ncelikli
uygulama alam olmalidir. Tiirkiye bu bolgelerden Balkanlar’da AB ve Rusya ile,
Kafkasya’da Rusya, Iran ve Batili ‘biiyiik giicler’le, Ortadogu’da ise bolgesel ikinci
sira giicler ve ABD ile jeoekonomik catisma halindedir. Tiirkiye nin cografi yakinlig
ile birlikte tarihten gelen Kkiiltiirel baglarla Orta Asya Tiirk Cumbhuriyetleri ile de
jeoekonomik baglarim1 gii¢clendirmesi sinerjisini ve bolgedeki iistiinliigiinii

arttirabilecek, biiyiik giiclere karst dengenin kurulmasini kolaylastiracaktir.

Cizim 8: Tiirkiye’nin Jeoekonomik Alam ve Catisan Biiyiik Giicler

RUSYA

~
Z

NLAR .
I TURKIYE

ABD
(Hegemon)

Soguk Savas donemindeki askeri, siyasal ve ideolojik diismanlarimiz
/dostlarimiz  bugiin ekonomik rakiplerimiz yada isbirligi yaptigimz iilkeler
durumuna gelmislerdir. Gerek bolgesel ve gerekse kiiresel boyutta jeopolitik

durgunlugun yerini alan jeoekonomik devingenlikte Tiirkiye’nin ekonomik rakipleri
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bolgesel olmaktan ¢ok kiiresel rakiplerdir. Bu durum bolgesel giic olma yolunda

Tiirkiye icin iyi kullanildig1 takdirde firsat yaratabilmektedir.

Diinya ticaretinin Oniindeki ulusal engeller gittikce ortadan kalkmaktadir.
Kiiresel diizeyde ticaretin liberallestirilmesi ve bolgesel diizeydeki entegrasyonlarin
artmast suretiyle yasanan siire¢ diinya ticaretinin artmasini saglamaktadir. Diinya
ticaret hacmi 1983-90 doneminde yiizde 5,6 oraninda artis gosterirken, 1991-98
doneminde yiizde 6,4 artmistir. Diinya ticareti, 2000 yilinda ise yiizde 12,4’liikk bir
artis diizeyini yakalamigtir. Diinya ticaretindeki bu gelismeler iilkelerin disa agiklik
oranlarint (Dis Ticaret Hacmi/GSYIH) da artirmaktadir. Tiirkiye diinyada yasanan
her iki siire¢ acisindan da ticaretini uyarlamaya caligmaktadir. Ancak, komsularla
olan ticaret potansiyelin altindadir. Cografi olarak ¢ok avantajhi bir konumda yer alan
Tirkiye, siyasi iligkilerinin, ticari igbirligini tesvik edici diizeyde olmamasindan
dolayi, sahip oldugu bu cografi avantaji kullanamamaktadir. Ulastirma maliyetleri,
titketim kaliplarindaki benzerlik, kiiltiirel yakinlik gibi faktorlerin dis ticaret islemleri
tizerindeki bilinen etkileri gbz Oniine alindiginda Tiirkiye’nin ¢evresinde ¢ok biiyiik
bir pazar ortaya cikmaktadir. Bolgede yasanan siyasi ve ekonomik sorunlarin ortadan
kalkmasi halinde, gelecek birkag yil icinde mevcut ticaret hacminin oldukga iizerine

cikilabilmesi  miimkiindiir.**’

Bu pazarlar1 degerlendirebilmek igin bolgesel
ekonomik olusumlarin ivme kazanmasi ve AB, ABD, Rusya ve Cin etkisinin
azaltilmas1 gerekmektedir. Ancak Tiirkiye’'nin dis ticaretine baktigimizda da
ekonomik iligkilerin cografi nedenlerle bolgedeki en énemli ekonomik gii¢c olan AB
etkisinde kalmasini dogurmustur. 2006 yilinda digsatimimizin % 56’s1, digsalimimizin
ise % 42’si AB iilkeleri ile gerceklestirilmistir. Bolge iilkelerindeki dis ticaret yapisi
da benzer oranlar1 tagimaktadirlar. Bolgesel ekonomik isbirligi ¢abasinda oldugumuz
tilkelerle ise dis ticaretimiz, 2006 yil1 icin toplam digsatimim % 17’sini, disalimin ise

% 25’ini olusturmaktadir. Enerjiye olan dig bagimliligi bu iilkelerden yaptigimiz

disalimin artmasinda pay1 biiyiiktiir.

2 DTM, Tiirkiye’nin Dis Ticaret Stratejisi, Ankara, 2002, s. 9-25.
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Cizelge 30: Tiirkiye’nin Ulke Gruplarina Gére Disahm ve Digsatim
(2003-2006)

Disalim Digsatim
2003 2004 2005 2006 2003 [2004 2005 2006
Toplam Digalim-Digsatim |69.340 97.540 |116.774 [139.576 |47.253 |63.167 [73.476 |85.535
A- AB (27) 35.140 |48.103 |52.696 |59.401 |27.394 [36.581 |41.365 [47.935
B-TURKIYE SERBEST
BOLGELERI 589 811 760 944 1.928 [2.564 [2.973 [2.967
C-DIGER ULKELER [33.611 |48.626 [63.318 [79.231 |17.931 [24.022 [29.137 |34.633
1-Diger Avrupa 10.342 [15.757 [20.386 [25.695 |3.362 |4.507 |5.855 [1.962
2-AFRIKA 3.338 [4.820 [6.047 |7.405 |2.131 [2.968 |3.631 |4.566
Kuzey Afrika 2.519 |3.231 [4.212 |4.878 |1.577 [2.203 |2.544 |3.097
Diger Afrika 820 1.589 |1.835 [2.526 |554 765 1.087 |1.469
3-AMERIKA 4.922  6.595 |7.857 19.401 [4.269 |5.733 |5.960 6.328
Kuzey Amerika 3741 |5.114 |5.823 16.936 |3.973 [5.207 |5.276 |5.439
Orta Amerika ve
Karayipler 169 209 287 335 166 334 411 548
Giiney Amerika 1.012  [1.271 |[1.747 [2.131 131 193 274 341
4-ASYA 14.099 21.085 [28.548 |36.226 |7.813 |10.465 |13.213 |15.257
Yakin ve Orta Dogu 4.455 [5.585 17.967 [10.568 [5.465 |7.921 (10.184 |11.316
Diger Asya 9.644 [15.500 [20.581 |25.658 [2.348 |2.544 |3.029 (3.942
5-Avustralya ve Yeni
Zelanda 247 302 321 399 158 264 271 327
6-Diger Ulke ve Bolgeler |662 67 158 105 197 84 208 192
Secilmis iilke gruplari
EFTA Ulkeleri 3396 [3.911 |4.440 4522 |538 667 821 1.189
Bagimsiz Devletler
Toplulugu 7.777 [12.927 [17.252 |23.373 [2.963 [3.962 |5.057 [6.993
OECD Ulkeleri 43.899 159.650 |66.107 [77.813 [30.425 |40.518 |44.355 [54.481
Karadeniz Ekonomik
Isbirligi 0.298 |15.368 [20.480 [27.021 |5.044 16.779 |8.619 [11.584
Ekonomik Isbirligi
Teskilati 2736 |3.218 |5.108 [8.102 |1.569 [2.206 |2.670 |[3.341
Tiirk Cumhuriyetleri 623 754 1.267 |1.967 (899 1.194 11.409 [1.982
Islam Konferansi
Teskilatt 8.195 [10.631 [14.459 |19.111 |7.205 [10.214 [13.061 |15.007
Kaynak: DTM
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Tiirkiye dis ticaret iliskilerine bakildiginda ise cografi avantajin biiyiik
ekonomik giicler icin bir firsata doniistiiriildigii goriilmektedir. Dig ticarette AB
payinin yiiksekligi ve bolge iilkeleri ile gelistirilmesi amag¢lanan ekonomik igbirligi
cabalarinin gerekli yogunlukta olamamasi ve bu iilkelerdeki AB, ABD, Rusya ve Cin
paylarmin yiiksekligi bolgesel jeoekonomik yapilanmay1 engellemekte ve bolgesel

istikrar1 bozmaktadir.

Cizelge 31: Tiirkiye’nin Ulkelere Gore Dis Ticaret Hacmi (2004-2006)

Dis Ticaret Hacmi Hacimde Fark Hacimde % Degisim

2004 2005 2006| 2005/2004 2006/2005]| 2005/2004 2006/2005
Almanya 21.261 23.089  24.265 1.828 1.176 8,6 5,1
Rusya Fed. 10.892 15.283  20.756 4.390 5.473 40,3 35,8
Italya 11.514 13.183 15.347 1.669 2.164 14,5 16,4
Ingiltere 9.861 10.613 11.920 751 1.307 7,6 12,3
Fransa 9.870 9.694 11.247 -176 1.553 -1,8 16,0
ABD 9.605 10.286 10.949 681 662 7,1 6,4
CHC 4.868 7.435 10.281 2.568 2.846 52,7 38,3
Ispanya 5.873 6.566 7.493 693 927 11,8 14,1
fran 2.775 4.383 6.687 1.608 2.305 57,9 52,6
Romanya 2.935 4.071 4.987 1.136 916 38,7 22,5
Avusturya 3.966 4.713 4.710 747 -3 18,8 -0,1
Hollanda 4.046 4.621 4.680 575 58 14,2 1,3
Ukrayna 3.085 3.472 4.150 387 678 12,5 19,5
Belcika 3.175 3.533 3.836 358 303 11,3 8,6
Giiney Kore 2.652 3.585 3.643 933 57 35,2 1,6
Japonya 2.874 3.343 3.457 469 114 16,3 34
Suudi Arabistan 2.000 2.851 3.230 851 379 42,5 13,3
Bulgaristan 1.854 2.369 3.219 516 849 27,8 35,8
Irak 2.288 3.209 2.958 920 -251 40,2 -7.8
Cezayir 2.062 2.502 2.849 440 347 21,4 13,9
Libya 1.851 2.373 2.785 522 412 28,2 17,3
Yunanistan 1.766 1.855 2.642 89 787 5.0 42,4
Polonya 1.694 2.075 2.492 381 417 22,5 20,1
Giiney Afrika Cumh. 1.197 1.576 2.390 379 814 31,7 51,7
BAE 1.327 1.881 2.318 553 437 41,7 23,2
Israil 2.029 2.272 2.303 242 31 11,9 1,4
Isveg 1.269 1.624 1.920 355 297 28,0 18,3
Hindistan 1.183 1.500 1.782 318 282 26,9 18,8
Macaristan 1.055 1.325 1.767 270 442 25,6 334
Tayvan 1.369 1.608 1.718 239 111 17,5 6,9
Liste Toplam 117.458 138.802 160.664 21.344 21.863 18,2 15,8
GENEL TOPLAM 160.707 190.251 222.758 29.544 32.508 18,4 17,1

Kaynak: DTM
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Tiirkiye’nin dis ticaret hacminde ilk 30 iilkeden 14’4 AB iiyesi, 2’si Diger
Avrupa, 5’1 Diger Asya, 7’si ise Orta Dogu ve Kuzey Afrika iilkesidir. Diger ikisi ise
diinyanin en biilyiik ekonomisi olan ABD ile altin ithalati yapilan Giiney Afrika
Cumbhuriyetidir. Bu iilkelerin 10’u yogun sekilde madencilik iiriinleri ve “demir ve
celik” ithalat1 yapilan iilkelerdir. Iran, Irak, Cezayir, Libya’dan yapilan ithalatin
yiizde 95’inden fazlasini, Birlesik Arap Emirliklerinden (BAE) yiizde 55’ini ve
Israil’den yiizde 30’unu madencilik iiriinleri meydana getirmistir. Madencilik
Uriinleri ile “demir ve c¢elik”in ithalat igindeki toplam pay1 ise; Rusya
Federasyonu’nda ylizde 93, Romanya’da ylizde 60, Ukrayna’da ylizde 73 ve
Bulgaristan’da yiizde 64 diizeyindedir. 2006 yilinda dis ticaret hacminin en yiiksek
oranli artis gosterdigi iilkeler; Iran, CHC, Rusya Federasyonu, Bulgaristan,
Macaristan ve Romanya olmustur. Tiirkiye’nin dig ticaret hacminde ilk 30 iilke
arasinda Irak, ingiltere, Birlesik Arap Emirlikleri, [srail, Yunanistan ve Hollanda

olmak iizere 6 iilkeye kars1 dis ticaret fazlasi verilmistir.

1990’11 yillarda dis ticaretin bilyiik ekonomik giic merkezlerine bagimliligi ve
bolge ekonomileri 25-27 milyar dolar arasinda tikanan ihracatin yeni bir atihm
gerceklestirilebilmesini saglamak amaciyla, D1s Ticaret Miistesarliginca 2000 yilinda
baslatilan “Komsu ve Cevre Ulkelerle Ticareti Gelistirme Stratejisi” uygulamaya
konulmustur. S6z konusu strateji, cevredeki iilkeleri, Komsu (On Hat Ulkeleri) ve
Cevre iilkeler olarak iki kategoriye ayirmaktadir. Komsu Ulkeler/On Hat Ulkeleri
kavramuyla, Tiirkiye ile arasinda gecis zorlugu olmayan ve bagka bir iilke iizerinden
gecmeksizin dogrudan kara ve/veya deniz baglantis1 vasitasiyla Tiirkiye ile ortak
sinira sahip iilkeler ifade edilmektedir. Bu gruba giren iilkeler; Azerbaycan/Nahgivan
Ozerk Cumbhuriyeti, Giircistan, Iran, Trak, Suriye, KKTC, Yunanistan, Bulgaristan,
Romanya, Ukrayna, Rusya Federasyonu ve Ermenistan’dir. Ortak bir sinira sahip
olmamakla birlikte, Tiirkiye ile gerek cografi gerekse kiiltiirel ve tarihsel yakinligi
bulunan ve belirli bir niifus ve ekonomik potansiyeli olan iilkeler, ¢evre iilkeler

olarak tamimlanmaktadir. Bu gruba giren iilkeler ise; Tiirkmenistan, Kazakistan,
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Ozbekistan, Kirgizistan, [srail, Urdiin, Liibnan, Misir, Arnavutluk, Moldova ve

Makedonya’ dir.*®

Tiirkiye’nin uluslararasi jeoekonomisinin temelini Tiirkiye'nin kara ve deniz
komsu iilkelerini igeren tarihsel jeoekonomik alan olusturmalidir. Balkanlar,
Kafkasya, Ortadogu, Karadeniz kiyilan ile Dogu Akdeniz cografyasindan olusan
yakin cevre ile dil, kiiltiir ve kan bagi bulunan Orta Asya Cumhuriyetleri’ne dogru
genisleyen politika ile bolge ililkelerine yonelik uluslararasi jeoekonomi Tiirkiye’ye

oldugu kadar bolgeye de refah ve istikrar getirecektir.

5. 3. 1. Balkanlar

Biiyiik giiclerin 19. ve 20. yiizyillardaki savasim alanlarindan biri olan
Balkanlar, tarihsel olarak Tiirkiye, Rusya ve Batili giiclerin etkilerini birbirlerine
kars1 genisletmelerinde kullandiklar1 bir arena olmustur. ‘Demir Perde’nin kalkmasi
ile bolgede Sovyet etkisinin yerini AB etkinligi almistir. Balkanlar’a jeoekonomik

acidan bakan Erol Manisali Balkanlar’in 6nemini degerlendirmektedir:

“Balkanlar’in AB ile olan gelecekteki iligkilerinin degerlendirilmesi ve dogu-bati
Avrupa Asya karayolu ulasim sisteminin Balkanlara ve Tiirkiye Balkanlar iliskilerine etkisi
tizerinde durulmalidir. 90 sonrasinda hem de dogu tehdidinin ortadan kalkmasi Balkanlar’ da
onemli bir degismeye yol agmistir. Bazi iiyeler hemen AB i¢ine dahil edilme yoluna
girmislerdir. Bugiin Bulgaristan ve Romanya, yakin bir gelecekte orta vadede AB’nin tam
iyesi olacaklardir. Dolayistyla bu ekonomik sinirlarin yavas yavas acilmasindan bolge icinde
en fazla yararlanan Tiirkiye olmustur. Balkanlarin toplam niifusu 60 milyon civarinda.
Toplam milli gelirleri hesaplanmig ve 192 milyar dolar ¢ikmistir. O da Tiirkiye milli gelirinin
altinda. Buna Yunanistan, Romanya, Bulgaristan dahil, Slovenya, Hirvatistan hari¢ olmak
tizere onlarin disindakilerde Tiirkiye hem milli gelir diizeyi hem de niifus olarak daha biiyiik
bir konumda ve Tiirkiye geng niifus orant ve dinamik ekonomik yapisiyla bolgenin bolgeye
niifuz edebilecek tek giiciidiir. Balkanlarda ekonomik simirlarin agilmasi bu Tiirkiye’nin
niifuzunu biiyiitecektir.

Avrupa ulagim sistemi ad1 altinda biitiin Avrupa’y1 kapsayan ve Avrupa’nin Asya ile
baglantilarini olugturacak bir sistem soz konusudur. Yunan otoyollar1 sistemi adi ile AB
belgelerinde isimlendirilen bu hatlar kuzeyden giineye Bulgaristan Giiney Yunanistan

hattinda 860 km. uzunlugunda 3 milyar 880 milyon EKU’liik bir degerde halen inga halinde

39 DTM, Tiirkiye’nin Dis Ticaret Stratejisi, Ankara, 2002, s. 110-111.
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ve 2002 yilinda bitirilmesi éngoriilmektedir. Tkinci hat Arnavutluk® tan Tiirk-Yunan sinirina
kadar uzanan ve 780 km. uzunlugunda maliyeti 2 milyar 480 milyon EKU olan ve o da 2002
yilina kadar bitirilmesi ongoriilen bir hattir. Bu Yunanistan ve cevresindeki hat aslinda
Avrupa’daki sistemin bir parcasidir. Sistemin Avrupa iginden kuzeyden Helsinki’ den
uzantilar1 vardir. Dordiincii koridor olarak adlandirilan ve Avrupa Asya koridoru olarak
belirlenen bu projenin ti¢ gecisten ikisi Tiirkiye’den geciyor. Tiirkiye de kendi olanaklariyla
bunu yiiritme asamasindadir ve su anda bazi1 safhalari yiiriitiillmektedir. Demiryolu
genisletmeleri vs. gibi bunlarin bir parcasidir. Bir hat Orta Dogu’ ya gidecektir, bir hat
Kafkasya’ ya gidecektir. Tiirkiye iizerinden gecen ii¢ koridordan ikisi Tiirkiye iizerinden
geciyor. Bir tanesi Karadeniz’ in kuzeyinden dolanarak Asya’ ya gitmektedir. Simdi bu proje
Tiirkiye ile Balkanlar arasindaki iligkilerin daha yogunlagsmasina neden olacaktir. Briiksel ve
Briiksel dis1 cevreler tarafindan yapilan hesaplamaya gore bu yol ulasim maliyetini diistirecek
ulasim zamanini azaltacak, yeni pazarlara ulasilmasina yol acacak ve ek bir ekonomik
potansiyeli bolgede Balkanlar’da Tiirkiye Kafkasya hatta Orta Dogu pargalarin1 yeni bir
ekonomik potansiyelin dogmasina yol agacaktir.

Eger Tiirkiye ontimiizdeki 10-15 yil icinde Balkanlar’da gii¢lii bir ekonomik koprii
bas1 tutamazsa bu durum hem Tiirkiye’nin bolgesel etkinlik gii¢c konumunu ekonomik agidan
etkileyecek hem de Avrupa’yla olan AB ile olan tabii dogal ekonomik iliskilerini
etkileyecektir.

Ancak ekonomik olarak baktigimizda en kotii kosullarda bile Tiirkiye’ nin ekonomik
olgegi, ekonomik biiyiikliigli, ekonomik dinamikleri Balkanlar’ da alt ve iist sinirlar1 belli

olarak biiyiik 6lciide etkinligini arttirmasi gibi bir sonu¢ dogurmaktadir™".

Romanya, Bulgaristan, Yunanistan, Arnavutluk, Makedonya, Hirvatistan,
Slovenya, Bosna-Hersek ve Yugoslavya’dan olusan Balkan iilkeleri ekonomik ve
sosyal yap1 acisindan Batiya yakinligi, zengin dogal ve beseri kaynaklar1 ve yliksek
biiylime potansiyeli nedeniyle onemli bir pazar konumundadir. Yillardir savas
ortaminda olan bazi1 Balkan {iilkeleri, savas ortaminin ortadan kalkmasi ile hizli bir
kalkinma ve yeniden imar ortamina girmislerdir. Cizelge 32’den goriildiigii gibi Bes
Balkan iilkesinin toplam dis ticaret hacmi ve GSYIH s1 ancak Tiirkiye’nin GSYIH’s1

kadardir ve niifus yoniinden de Tiirkiye’den oldukca diisiiktiir.

31 Erol Manisali, “Yugoslavya’nin Dagilmasindan Sonra Balkanlar’in Jeoekonomik Yapisinda
Meydana Gelen Degisiklikler Bat1 Dogu Ulasim Projesinin Balkanlarin Gelecegine Olan Etkilerinin
Degerlendirilmesi”, Hak K.liginda yapilan Avrasya Sempozyumu, Nisan, 1998.
(http://www .kho.edu.tr/yayinlar/btym/bilgibankasi/askeribil/yugoslavyanin_dagilmasi.htm).
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Cizelge 32: Secilmis Balkan Ulkeleri ve Tiirkiye’nin Temel Gostergeleri

(2006)

Digsatim Disalim GSYIH Niifus

(milyar$) GSYIH% | (milyar$) |[GSYIH% |(milyar$) | (milyon)
Arnavutluk | 0,7 22,2 2,6 46,5 9,1 3,1
Bulgaristan |21,9 64,0 15,1 83,0 31,5 7,7
Makedonya | 2,3 48,2 3,6 68,5 6,2 2,0
Romanya 33,0 34,0 46,5 44,5 121,6 21,5
Yunanistan | 20,3 20,8 64,6 28,0 245,0 11,1
Toplam 78,2 132,4 4134 45,4
Tiirkiye 85,5 28,0 137,0 34,1 402,7 72,9

Kaynak: Diinya Bankasi, DTM.

Tiirkiye’nin digsatimi i¢inde Balkan iilkelerinin pay1 istikrarli bir sekilde
artmaktadir. 1990 yilinda yiizde 3 olan s6z konusu pay 2000 yilinda yiizde 5’e
yiikselmistir. Balkan iilkelerine yapilan digsatim artis oran1 son on yil itibariyle yillik

ortalama yiizde 13,6 diizeyinde gerceklesmistir.

Balkan iilkelerinden sinir komsumuz Bulgaristan’mn 1996 yilinda DTO’ye iiye
olmasi ile dis ticarette serbestlesme baslamistir ve Tiirkiye ile olan dis ticaret hacmi
siirekli bir artis egilimindedir. Bunda cografi yakinlik ile birlikte iki iilke arasinda
1998 yilinda imzalanan Serbest Ticaret Anlagmasi (STA) ve “Komsu ve Cevre
Ulkelerle Ticareti Gelistirme Stratejisi’nin onemi biiyiiktiir. Bulgaristan’in 2007
yilinda AB iiyesi olmasi ile de Giimriikk Birligi Anlasmasi cercevesinde ticari
iliskilerimiz  yiiriitiilmektedir. Bulgaristan dis ticaretinin yonii Ekonomik
Yardimlasma Konseyi (COMECON) iilkelerinden Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma
Orgiitii (OECD) ve AB iilkelerine kaymaktadir. 2005 yili itibari ile AB’nin pay1
digsatimda % 53,3; disalimda ise % 46, 6 oranlarindadir. Enerjideki disa bagimlilik

Rusya’nin disalimda en 6n sirada gelmesinin temel nedenidir.

Cizelge 33: Bulgaristan Dis Ticaretinde Onemli Ulke Paylar (2006)

Dissatim %o Disalim Yo
Tiirkiye 11,6 Rusya 17,4
Italya 10,3 Almanya 12,5
Almanya 9,8 Italya 8,8
Yunanistan 9,0 Tirkiye 6,1

Kaynak: The Economist Intelligence Unit, Bulgaria Country Report, 2007
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2006 yih itibar1 ile Tiirkiye, Bulgaristan’in digsatiminda birinci siradadir ve

disaliminda ise Rusya, Almanya ve Italya’dan sonra gelmektedir.

Cizelge 34: Tiirkiye-Bulgaristan Dis Ticaret Degerleri (milyon $)

Yillar Bulgaristan’a Bulgaristan’dan Tiirkiye’nin Tiirkiye’nin
Digsatim Disalim Toplam Disalimi | Toplam Digsatin
1990 10 32 22.302 12.959
1991 76 140 21.047 13.594
1992 72 225 22.870 14.719
1993 86 243 29.429 15.348
1994 134 196 23.270 18.105
1995 183 402 35.708 21.636
1996 157 363 43.627 23.224
1997 176 409 48.559 26.261
1998 213 367 45.921 26.974
1999 234 296 40.671 26.587
2000 253 465 54.503 27.775
2001 299 394 41.399 31.334
2002 380 508 51.554 36.059
2003 622 689 69.340 47.253
2004 894 959 97.540 63.167
2005 1.179 1.190 116.774 73.476
2006 1.568 1.663 139.576 85.535
Kaynak: DTM

Ulkeye digsatimimz son yillarda artis gostermistir; 2002 yilinda % 27, 2003
yilinda % 63, 2004 yilinda % 44, 2005 yilinda % 32 ve 2006 yilinda ise % 33
oraninda olmustur. Digsalimimiz da benzer bi¢cimde; 2002 yilinda % 29, 2003 yilinda
9% 35, 2004 yilinda % 39, 2005 yilinda % 24 ve 2006 yilinda % 40 olmustur.
Tiirkiye’nin Bulgaristan pazarinda rekabet sansinin yiiksek oldugu {iriinler, hazir
giyim Uriinleri, ambalaj malzemeleri, temizlik iiriinleri, beyaz esya, elektronik sanayi
iiriinleri, bitkisel yaglar, bakliyat, hazir gida iiriinleri, insaat malzemeleri, mobilya ve
kimyasal {tiriinlerdir. Elektrikli gii¢ sistemleri, telekomiinikasyon ekipmanlari, hava
ve yer destek ekipmanlari, tarimsal makine ve ekipmanlar, bilgisayar yazilimlari,
otomotiv yedek parcga ve servis ekipmanlar1 digsatimda potansiyeli olabilecek sanayi
tiriinleri; unlar, piring, pamuk, meyve sulari, cerezler, sekerli ve ¢ikolatali mamuller,
makarna ve biskiiviler ise tarim iiriinlerinde Bulgaristan’a digsatimda potansiyel olan

- . 302
baslica tirtinlerdir.

302 Ayse Oya Benli, Bulgaristan Ulke Raporu, Bagbakanlik Dis Ticaret Miistesarligi Ihracati
Gelistirme Etiit Merkezi, Ankara, 2007, s. 20-26.
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Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki siyasi sorunlar (karasulari, Kibris,
azinliklar) bugiine kadar iki iilke arasindaki ekonomik iligkilerin gelismesini
engellemistir. Iki iilke arasindaki ticaret hacmi 1990’11 yillara kadar diisiik diizeyde
kalmisg, 1995 yilindan sonra dzellikle artmaya baslamistir. 1994 yilinda 274 milyon
dolar olan dig ticaret hacmi 1995 yilinda % 49 oraninda artarak 411 milyon dolar
olmustur. 1996 yilinda Giimriik Birligi’nin yiiriirliige girmesi ile de % 13 oraninda
artan dig ticaret hacmi 521 milyon dolara ulagmistir. 2000 yilindan sonra diizenli
sekilde artan dig ticaret hacmi ile birlikte 2006 yilinda 2.648 milyon dolar olarak
gerceklesmistir.

Cizelge 35: Tiirkiye-Yunanistan Dis Ticaret Degerleri (milyon $)

Yillar Yunanistan’a | Yunanistan’dan Tiirkiye’nin Toplam | Tiirkiye’nin Toplam
Digsatim Disalim Disalim Digsatinm
1990 139 129 22.302 12.959
1991 144 77 21.047 13.594
1992 146 88 22.870 14.719
1993 115 120 29.429 15.348
1994 169 105 23.270 18.105
1995 210 201 35.708 21.636
1996 236 285 43.627 23.224
1997 298 431 48.559 26.261
1998 370 320 45.921 26.974
1999 407 288 40.671 26.587
2000 438 431 54.503 27.775
2001 476 266 41.399 31.334
2002 590 312 51.554 36.059
2003 920 428 69.340 47.253
2004 1.171 594 97.540 63.167
2005 1.127 728 116.774 73.476
2006 1.603 1.045 139.576 85.535
Kaynak: DTM

Tiirkiye’nin Yunanistan’dan disalim kalemlerinin basinda pamuk, demir ve
celik, tiitiin, balik ve deniz iiriinleri, ham deri ve kiirk, petrol ve iirtinleri, kimyasal
triinler, ham ve yari-mamul plastikler, kagit-karton {iriinleri olusturmaktadir.
Yunanistan’in Tiirkiye’ye digsatiminda pamuk ve tiitiin, AB tarafindan desteklenmesi
ve Tiirkiye’de pamuk iiretiminin i¢ piyasada yetersiz kalmasi ve tekstil sektoriiniin
biiylimesi sonucunda 6nem kazanmaya basglamislardir. Benzer bicimde ham deri
diger onemli bir kalemdir. Bunda da AB finansman destegine karsin Tiirkiye’de

hayvanciligin gerilemesinin pay1 biiyiiktiir. Tiirkiye’nin Yunanistan’a digsatimindaki
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onemli kalemlerini ise demir ve celik, mineral yakitlar, motorlu kara tasitlari,
elektrikli makina ve cihazlar, giyim ve esya aksesuarlarn, tekstil iplikleri

olusturmaktadir.®®

Romanya dis ticaret hacmi 1999 yilinda 18.098 milyon dolardan 2006 yilina
gelindiginde yaklasik dort kat artarak 79.479 milyon dolara ulagsmistir.

Cizelge 36: Romanya Dis Ticareti 1999-2006 (milyon $)

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Dissatim | 8.503 10.366 |11.385 |13.876 |17.618 |23.485 |27.730 |33.001
Disalim |9.595 12.050 |14.354 |16.487 |22.155 |30.150 |37.348 |46.478
Hacim |18.098 |22.416 |25.739 |30.363 |39.773 [53.635 |65.078 |79.479

Kaynak: The Economist Intelligence Unit, Romania Country Profile, 2006

Romanya da Bulgaristan gibi 2007 yilinda AB’ye iiye olmustur ve 1990
sonrasinda Bat1 ile gelistirdigi iligkiler sonucunda AB iilkeleri, basta Almanya ve
Italya olmak iizere dis ticaretinin 6nemli ortaklar1 haline gelmislerdir. Ulke genel
olarak makine ve cihazlarint OECD iilkelerinden, enerji ve hammaddelerini Rusya

Federasyonu’ndan ve tekstil ve diger minerallerini AB iilkelerinden satin almaktadir.

Cizelge 37: Romanya Dis Ticaretinde Onemli Ulke Paylar (2005)

Dissatim %o Disalim Yo
Italya 19,2 Italya 15,5
Almanya 14,0 Almanya 14,0
Tiirkiye 7,9 Rusya Fed. 8,3
Fransa 7,4 Fransa 6,7

Kaynak: The Economist Intelligence Unit, Romania Country Profile, 2006.

Romanya ve Tirkiye arasindaki ticari ve ekonomik iliskiler siirekli bir
gelisme gostermektedir. 2006 yili itibari ile Romanya Tiirkiye disaliminda % 1,9

orani ile 14., digsatiminda ise % 2,7 oran1 ile 10. sirada gelmektedir. Tiirkiye’nin bu

303 Tugrul Somuncuoglu, Yunanistan Ulke Raporu, T.C. Basbakanlik Dis Ticaret Miistesarligt

Ihracati Gelistirme Etiit Merkezi, Ankara, 2007, s. 13-20.
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tilkeye digsatiminda gida iiriinleri, plastik maddeler, tarim-gida iiriinleri, elektrikli

makine ve aletler ile meyveler on siralarda gelmel<tedir.304

Cizelge 38: Tiirkiye-Romanya Dis Ticaret Degerleri (milyon $)

Yillar Romanya’ya Romanya’dan Tiirkiye’nin Toplam | Tiirkiye’nin = Toplam
Digsatim Disalim Disalim Digsatimi
1990 83 202 22.302 12.959
1991 105 199 21.047 13.594
1992 173 256 22.870 14.719
1993 152 301 29.429 15.348
1994 175 229 23.270 18.105
1995 302 368 35.708 21.636
1996 314 441 43.627 23.224
1997 359 394 48.559 26.261
1998 468 345 45.921 26.974
1999 268 401 40.671 26.587
2000 326 674 54.503 27.775
2001 392 481 41.399 31.334
2002 566 662 51.554 36.059
2003 873 956 69.340 47.253
2004 1.235 1.700 97.540 63.167
2005 1.785 2.286 116.774 73.476
2006 2.350 2.669 139.576 85.535
Kaynak: DTM

Makedonya diger Balkan iilkeleri gibi Tiirkiye ile ortak ge¢mise sahip olmasi
ve tarihsel ekonomik baglari nedeni ile Tiirkiye icin Balkanlar’da Onemli bir
jeoekonomik iis olusturmaktadir. Dis ticaret hacminin ve GSYIH’ sinm diisiikliigiine
ragmen konum olarak Balkanlar’in merkezinde olmasi ile konum olarak
jeoekonomik alanin Onemli bir parcasi olmaya aday bir iilkedir. Orta ve Dogu
Avrupa’yr Gliney ve Giineydogu Avrupa’ya baglayan yollarin kesisme noktasinda
olmas1 ve disa aciklik oraminin (%90) yiiksek olmast Makedonya’y1 ¢ekici hale
getirmektedir. 2001 yilinda 3 milyar dolar olan dig ticaret hacmi 2006 yil1 itibari ile
iki kat artarak 6 milyar dolar civarina ulagsmistir. Makedonya’nin dis ticaretinde
yarim asirhik Yugoslavya birlikteligi nedeni ile Sirbistan 6nde gelmektedir.
sorunlarina ragmen Yunanistan’in Makedonya

Yunanistan’la olan siyasal

ekonomisindeki pay1 da oldukca yiiksektir ve siirekli artmaktadir. Denize

baglantisinin olmamasi, Arnavutluk (Durres Limani), Bulgaristan (Burgaz Limani)

3% Ebru Giilsoy, Romanya Ulke Raporu, T.C. Basbakanlik Dis Ticaret Miistesarligi Ihracati
Gelistirme Etiit Merkezi, Ankara, 2007, s. 15-27.
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ve Yunanistan’a (Selanik Limani) ulastirma yoOniinden bagimli kilmakta ve

Yunanistan’1 istikrar1 ve ticaret yollar1 nedeni ile daha da 6nemli bir konuma

getirmektedir.

Cizelge 39: Makedonya Dis Ticaretinde Onemli Ulke Paylari (2006)

Dissatim Yo Disalim %o
Sirbistan Karadag 23,2 Rusya Fed. 15,1
Almanya 15,6 Almanya 9,8
Yunanistan 15,0 Yunanistan 8,5
Italya 9,9 Sirbistan Karadag ~ |7,5
Bulgaristan 5,4 Bulgaristan 6,6
Tiirkiye 2,4 Tiirkiye 4,7

Kaynak: The Economist Intelligence Unit, Macedonia Country Profile, 2007.

Makedonya nin 2003 yilinda DTO’ye iiye olmas1 ve aralarinda Tiirkiye nin

de bulundugu bolge iilkeleri ile gerceklestirdigi serbest ticaret anlagmalar1 sonucunda

dis ticaret hacmi bu iilke ile katlanmistir ancak yeterli diizeyde degildir.

Cizelge 40: Tiirkiye-Makedonya Dis Ticaret Degerleri (milyon $)

Yillar Makedonya’ya | Makedonya’dan | Tiirkiye’nin Tiirkiye’nin Toplam
Digsatim Disalim Toplam Disalim Digsatim
1990 0 0 22.302 12.959
1991 0 0 21.047 13.594
1992 5 13 22.870 14.719
1993 34 20 29.429 15.348
1994 60 19 23.270 18.105
1995 76 50 35.708 21.636
1996 74 32 43.627 23.224
1997 77 30 48.559 26.261
1998 68 13 45.921 26.974
1999 94 8 40.671 26.587
2000 108 10 54.503 27.775
2001 90 9 41.399 31.334
2002 101 15 51.554 36.059
2003 123 27 69.340 47.253
2004 149 52 97.540 63.167
2005 162 52 116.774 73.476
2006 173 56 139.576 85.535
Kaynak: DTM
1990°’lh  yillarim  basinda iki iilke arasinda dis ticaret hacminden

bahsedilemezken, 1995 yilinda hacim artmistir. 1995 yili sonrasinda digsatimda
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siirekli bir artis ragmen digalimda dalgalanma siirmiis ve 2001 yilindan sonra disalim
ve digsatim siirekli artmaktadir. Tiirkiye’nin bu iilkeye digsatiminda baglica kalemler;
kazan, makine ve cihazlar, aletler, parcalari, pamuk, plastik ve plastikten mamul
esya, hububat, un, nisasta ve siit gibi iiriinlerdir. Bu iilkeden disaliminda ise, demir

ve ¢elik en onemli kalemdir.*®

Arnavutluk diger Balkan iilkeleri ile karsilastirildiginda cografi uzaklig: ile
dikkat cekmektedir, ancak bu iilkenin batidan Balkanlar’a acilan kap1 olmasi ve yani
basindaki Italya etkisini batidan Balkanlar’a tasiyabilir bir iilke olmas1 yaninda Orta
Balkanlar’daki Arnavut niifusun yiiksekligi bu iilkeyle tarihsel jeoekonomik bagin
Oonemini daha da arttirmaktadir. Dogu Avrupa ekonomilerinin 1990’larda ¢okmesi ile
Arnavutluk’un da serbest piyasa ekonomisine yonelmesi ve dis ticaretin
serbestlesmesi sonucunda AB iilkelerinin Arnavutluk dis ticaret hacminden aldiklari
pay yiizde yetmisler civarindadir. Arnavutluk digsatimida ve disaliminda Italya,
Yunanistan ve Almanya ¢n siralarda gelmektedir. 1998 yilinda 1 milyar dolar
civarinda olan dis ticaret hacmi 2005 yilinda 3,1 milyar dolar, 2006 yilinda ise 3,6

milyar dolara ulagmistir.

Cizelge 41: Arnavutluk Dis Ticaretinde Onemli Ulke Paylar (2005)

Dissatim %o Disalim %o
Italya 72,4 Italya 29,3
Yunanistan 10,5 Yunanistan 16,4
Sirbistan Karadag 4,9 Tiirkiye 7,7
Almanya 3,3 Cin 6,6
Tiirkiye 2,5

Kaynak: The Economist Intelligence Unit, Albania Country Profile, 2006.

Tiirkiye ve Arnavutluk dis ticaret hacmi oluk¢a diisiik diizeydedir. 1990
yilindan sonra artan iliskiler ve 2003 yilinda STA imzalanmasina yonelik goriismeler
sonucunda ticaret hacmi siirekli gelisme gostermektedir. Iki iilke arasinda ticarete
konu olan iiriinler; demir ve celik, aliiminyum ve aliiminyum esya, makine ve

cihazlar, tuz, kiikiirt, toprak ve taglar, ham postlar, deriler, yagh tohum ve meyveler,

305 Tugrul Somuncuoglu, Makedonya Ulke Raporu, T.C. Bagbakanhk Dis Ticaret Miistesarligi
Ihracati Gelistirme Etiit Merkezi, Ankara, 2007, s. 12-15.
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ile hububattir. Tiirkiye, Arnavutluk’taki 35 milyon dolarlik yatirimi ile Italya ve

. N, 306
Yunanistan’dan sonra ii¢iincii iillke konumundadir.

Cizelge 42: Tiirkiye-Arnavutluk Dis Ticaret Degerleri (milyon $)

Yillar Arnavutluk’a | Arnavutluk’tan | Tiirkiye’nin Toplam Tiirkiye’nin Toplam
Digsatim Disalim Disalim Digsatimi
1990 6 1 22.302 12.959
1991 21 1 21.047 13.594
1992 21 1 22.870 14.719
1993 65 2 29.429 15.348
1994 59 2 23.270 18.105
1995 57 1 35.708 21.636
1996 54 9 43.627 23.224
1997 41 3 48.559 26.261
1998 45 3 45.921 26.974
1999 66 1 40.671 26.587
2000 61 3 54.503 27.775
2001 73 4 41.399 31.334
2002 80 4 51.554 36.059
2003 114 5 69.340 47.253
2004 161 16 97.540 63.167
2005 191 16 116.774 73.476
2006 214 13 139.576 85.535
Kaynak: DTM

Arnavutluk, Tiirkiye i¢in Balkanlar’da Azerbaycan’in Kafkasya’da oynadigi
rol ile benzerlik tasimaktadir. Tiirkiye’nin yakin kara ve deniz jeoekonomik
havzasinda yer alan Arnavutluk’un Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz politikasindaki

belirleyici rolii biiyiik 6nem tastmaktadir’”’.

Balkan iilkeleri ile Tiirkiye’nin dig ticaret yogunluguna Tiirkiye’nin bu
tilkelere digsatim1 yoniinden baktigimizda bu iilkelerin, Tirkiye’nin digsatimm
icindeki paymnin; toplam disalimlarmin diinya ticareti icindeki paymdan biiyiik
olmasi, teorik olarak Tiirkiye'nin bu iilkelere digsatiminin yogun oldugunu, aksi

durumda ise yogunlugun olmadigini ifade etmektedir.

3% Ebry Giilsoy, Arnavutluk Ulke Raporu, T.C. Bagbakanlik Dis Ticaret Miistesarligi ihracati
Gelistirme Etiit Merkezi, Ankara, 2007, s. 10-15.

307 Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik Tiirkiye’nin Uluslararasi Konumu, Kiire Yayinlari,
Istanbul, 2001, s. 317.
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Lij = X/ my

Incelenen Balkan iilkelerinden digsatim yogunlugunun en yiiksek oldugu iilke
Arnavutluk’tur (13,0). Bunu Bulgaristan (9,41), Makedonya (7,33), Romanya (6,49)
ve Yunanistan (3,07) izlemektedir. Bolge iilkelerinde yogunlugun bu kadar yiiksek
cikmasinda iilkelerin diinya ticaretindeki paylariin diisiikliigii ve Tiirkiye’nin bolge

tilkelerine cografi yakinlig1 nedeni ile avantajli olmasindandir.

Cizge 6: Secilmis Balkan Ulkeleri ile Tiirkiye’nin Dis Ticaret Yogunlugu
(2005)
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Kaynak: DTM ve DB verilerinden olusturulmustur.

Bu iilkelerle dis ticaretimiz yogun olmakla birlikte bolgede ekonomik olarak
AB etkindir. AB’nin Arnavutluk dis ticaret hacmindeki pay % 70,5 (2,027 milyon
Avro), Bulgaristan’da % 50,6 (15,470 milyon Avro), Makedonya’da % 48,4 (2,362
milyon Avro), Romanya’da ise % 64,7’ dir (46,065 milyon Avro). Yunanistan’in AB
iyesi olmasi, Bulgaristan ve Romanya’nin da 2007 yili itibari ile AB iiyesi iilkeler

olmalar1, bolgede AB ekonomik egemenligini pekistirmektedir.

5. 3. 2. Kafkasya
Kafkaslar ve Ortadogu’ya baktigimizda ise; Kafkaslar, Dogu Anadolu ve
Korfez-Dogu Akdeniz hattin1 kapsayan Kuzey Ortadogu jeopolitik olarak; Azeri
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petrolii, Dogu Anadolu’daki su kaynaklar1 ve Kuzey Irak petrolleri de jeoekonomik
olarak bir biitiinliikk arz etmektedir. Bu jeopolitik ve jeoekonomik hat iizerindeki
gelismeler birbirlerinden soyutlanamazlar. Bu baglantilar arasindaki iliskiler
tizerinde etkili olamayan bir Tiirkiye ne i¢ ve dis giivenlik parametreleri arasindaki
iliskileri fark edebilir ne de ekonomik gii¢ alami olusturacak kaynaklar1 verimli bir
tarzda kullanabilir. Zengin petrol alanlarim1 barindiran Bakii ve Kuzey Irak/Korfez
petrol alanlart ve bu iki alan arasinda kalan Ortadogu’nun can damarlar1 olan su
bolgelerinin olusturdugu GAP ekonomik alani1 ekonomi/politik stratejisinin birbirine
kacimilmaz olarak bagimh kildig:1 bolgelerdir. Jeoekonomik acidan Irak petrol boru
hatt1, Bakii petrol boru hatti1 ve GAP bolgesi, gelecekleri bir digerinin basarisina
bagh projelerdir.3 08

Kafkasya, giiniimiizde, degisik acilardan 6nem ve Onceligi artan bir stratejik
bolge olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Heniiz ¢oziim bekleyen bazi bolgesel sorunlarin
varligi, bolge iilkelerinin Rusya, Avrupa ve ABD’yle iliskileri ve bu iliskilerin
gelecegi, Asya ve Avrupa arasinda ulagim ve iletisim kavsagi olarak islevi ve petrol
ve dogal gaz boru hatlarn i¢in ge¢is koridoru olarak konumu, Kafkasya’y1 yogunlasan
bir ilgi odagi haline getiren unsurlar arasindadir. Kafkasya'nin icinde yer aldigi
Karadeniz havzasinin AB ve ABD’nin giindemine girmis olmasi da bdlgenin
Onemini daha goriiniir hale getiren bir etki yapmustir. Bolgenin komsusu ve bolge
tilkeleriyle kokli iliskileri bulunan Tiirkiye icin Kafkasya stratejik, siyasi ve
ekonomik nedenlerle hep 6nemli bir alan olmustur. Tiirkiye nin bdlge ile ekonomik
iliskileri de giderek gelismektedir. Tiirkiye hem Giircistan’in hem de Azerbaycan’in
dis ticaretinde ilk siralarda yer aldigi gibi, bu iki iilkede ©nemli yatirimlari
bulunmaktadir. Azerbaycan’daki petrol disi yabanci yatirmlar i¢inde, Tirkiye ilk
sirada yer almaktadir. Giircistan’daki yabanci yatinnmlar arasinda da ABD ve
Ingiltere’nin ardindan iigiincii siradadir. Tiirkiye’nin Kafkasya politikasinda enerji
isbirligi onemli bir yer tutmaktadir. Hazar Havzasi ile Orta Asya iilkelerinin dogal
kaynaklarimin Rusya Federasyonu disi giizergahlarla uluslar arasi piyasalara

tasinmas1 Azerbaycan, Tiirkmenistan ve Kazakistan’in bagimsizliklarin1 pekistirici

308 Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik, Tiirkiye’nin Uluslararas1 Konumu, Kiire Yayinlari,
Istanbul, 2003, s.128-129.
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bir islev gordigii gibi, kiiresel enerji giivenligi acgisindan da Onem tasimaktadir.
Bakii-Tiflis-Ceyhan petrol ve Bakii-Tiflis-Erzurum dogal gaz boru hatlar1 bu
anlayisin iiriinleridir. Bu baglamda Kafkasya bir gecis koridoru olarak kilit bir rol

oynamaktadir.’”

Kafkasya ayn1 zamanda Hazar gecisi ile Tiirkiye’yi Orta Asya’ya baglayan
kapr islevi gormektedir. Azerbaycan’la gelistirilen ekonomik ve politik isbirlikleri
Tiirkiye’nin  bolgedeki enerji giivenligini saglamakla yasamsal Onemdedir.
Azerbaycan bagimsizlik sonrasinda ekonomik ve siyasal iligkilerinin yoniinii Batiya
cevirmekle birlikte bolgesel olusumlarin da bir pargasidir. 1992 yilinda BM’ye
katilmistir ve AGIT, IKT aymi zamanda IMF ve Diinya Bankasi iiyesidir.
Azerbaycan, ekonomik bolgesel olusumlardan BDT, KEIT, EIT, GUOAM iiyesi
olup, 1992-1998 yillann arasinda Rusya, Ukrayna, Moldova, Tiirkmenistan,
Ozbekistan, Giircistan ve Kazakistan ile serbest ticaret anlasmas1 yapmistir ayrica

1999 yilinda AB tarafindan En Cok Kayrilan Ulke olma hakki da tanimustir.

Azerbaycan’in baglica digsatim {iriinleri petrol ve petrol iiriinleri, kimyasallar
ve gida tiriinleridir; disalimda ise makine ve techizat, elektronik esyalar, gida iiriinleri
ve liikks tiiketim mallaridir. Digsatimda petrol iiriinlerinin pay1 % 80 civarindadir.
2002 yilinda 3.832 milyon dolar olan dis ticaret hacmi 2006 yilinda 11.637 milyon

dolara ytikselmistir.

Tiirkiye Azerbaycan dig ticareti 1993 yilindan itibaren siirekli yiikselme
egilimdedir. Tiirkiye’nin Azerbaycan’a digsatiminin artmasinda, Azerbaycan’in en
onemli dis ticaret ortagi Iran’in dig satim iiriinlerinin Tiirk digsatim iiriinlerine gore
diisiik kalitede olmast ve Kuzey Kafkas demiryolunun kapali olmasi ile Rusya ile
ticaretinin olumsuz etkilenmesi temel etkenlerdir. Rusya giimriiksiiz mal digsatimi

nedeniyle, Kazakistan bugday ve dogal gaz digsatimu ile, Ingiltere BP, ABD petrol

390, Faruk Logoglu, “Acilis”, Kafkasya’da Beklentiler ve Olanaklar-Bolgesel Gii¢c ve Garanti
Etkeni Olarak Tiirkiye’nin Rolii, Konrad-Adenauer-Stiftung ve Avrasya Stratejik Arastirmalar
Merkezi (ASAM) Calistay Kitabi, Ankara, 2008, s. 9-12.
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yatinmlart nedeni ile Azerbaycan disaliminda 6ne ¢cikmaktadir. Ancak Tiirkiye {iriin
cesitliligi yoniinden Onemini korumakta ve Azerbaycan disalimindaki payini
artirmaktadir. 1998 yilinda Rusya’daki ekonomik ve finansal kriz sonrasinda
rublenin degerinin diisiiriilmesi ile Rus mallar1 Azerbaycan piyasasinda fiyat avantaji
kazanmistir ve halkin gelir diizeyinin diisiikliigii ile Tiirk mallarina olan talep Rus
mallarina kaymistir. 1998 yilindaki digsatim miktarina ancak 2003 yilinda

ulagilabilmistir.

Cizelge 43: Tiirkiye-Azerbaycan Dis Ticaret Degerleri (milyon $)

Yillar Azerbaycan’a | Azerbaycan’dan | Tiirkiye’nin Toplam | Tiirkiye’nin Toplam
Digsatim Disalim Digalim Digsatimm
1990 0 0 22.302 12.959
1991 0 0 21.047 13.594
1992 103 35 22.870 14.719
1993 68 34 29.429 15.348
1994 132 9 23.270 18.105
1995 161 22 35.708 21.636
1996 240 39 43.627 23.224
1997 320 58 48.559 26.261
1998 327 50 45.921 26.974
1999 248 44 40.671 26.587
2000 230 96 54.503 27.775
2001 225 78 41.399 31.334
2002 231 65 51.554 36.059
2003 315 123 69.340 47.253
2004 404 136 97.540 63.167
2005 528 272 116.774 73.476
2006 695 340 139.576 85.535
Kaynak: DTM

Tiirkiye’nin Azerbaycan’daki faaliyetleri ticaret, taahhiit, hizmetler ve enerji
alanlarinda yogunlagmaktadir. Iki iilke arasindaki dis ticarette baslica iiriinler,
Tiirkiye’nin Azerbaycan’a digsattiminda; makine ve cihazlar, plastik {iriinler,
elektrikli makine ve cihazlar, demir veya celikten egya, mobilyalar, kagit ve karton,
boyalar, seramik mamulleri ve mineral yakitlar gelmekte; Azerbaycan’dan
disaliminda ise en onemli kalem olarak mineral yakitlar ve yaglar % 62’lik payla en
on sirada gelmekte bunu plastik ve plastikten mamul esya ve bakir ve bakirdan esya

izlemektedir.*'”

310 Ayse Oya Benli, Azerbaycan Ulke Raporu, Basbakanlik Dis Ticaret Miistesarligi ihracati
Gelistirme Etiit Merkezi, Ankara, 2007, s. 14-22.
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Kafkasya’da Azerbaycan kadar diger iilke ise sinir komsumuz Giircistan’dir.
Giircistan’in SSCB doneminde COMECON iilkelerine yonelik olan dig ticaret
faaliyetleri bagimsizlik sonrasinda smir komsularina ve 2000 yilinda DTO’ye iiye
olunmas1 ve siyasal ve ekonomik istikrarin saglanmasi ile Bati iilkelerine
yonelmistir. Tiirkiye ve Giircistan arasinda 1990’11 yillarda bavul ticareti ile baslayan
ticari iligkiler giiniimiizde normallesmis ve iilkemiz lehine gelismistir. Tiirkiye’nin
Giircistan’a digsatimi, Komsu Ulkeler ile Ticareti Gelistirme Stratejisi kapsaminda
siirekli artis egilimi gostermektedir. 2006 yilinda dissatimimiz % 50 oraninda artarak
408 milyon dolara yiikselmis, disalimimiz ise % 13 oraninda artarak 342 milyon

dolar olmustur ve 65 milyon dolarlik bir dis ticaret geliri elde edilmistir.

Cizelge 44: Tiirkiye-Giircistan Dis Ticaret Degerleri (milyon $)

Yillar Giircistan’a | Giircistan’dan | Tiirkiye’nin Toplam Tiirkiye’nin Toplam
Digsatim Disalim Disalim Digsatimi
1990 0 0 22.302 12.959
1991 0 0 21.047 13.594
1992 12 6 22.870 14.719
1993 34 22 29.429 15.348
1994 67 26 23.270 18.105
1995 68 50 35.708 21.636
1996 110 32 43.627 23.224
1997 174 66 48.559 26.261
1998 164 91 45.921 26.974
1999 114 93 40.671 26.587
2000 132 155 54.503 27.775
2001 144 127 41.399 31.334
2002 103 138 51.554 36.059
2003 155 274 69.340 47.253
2004 200 307 97.540 63.167
2005 272 303 116.774 73.476
2006 408 345 139.576 85.535
Kaynak: DTM

Tiirkiye’nin Giircistan’a digsatiminda plastik ve plastikten mamul esyalar,
makine ve cihazlar, aletler, elektrikli-elektriksiz makine ve cihazlar, demir veya
celikten egyalar ve aga¢ ve agactan mamul esyalar; Giircistan’dan digaliminda ise
demir ve c¢elik, mineral yakitlar, aliiminyum ve aliiminyum esyalar, metal cevherleri,
agac¢ ve agactan mamul esyalar 6nemli yer tutmaktadir. Iki iilke arasinda artan ticaret
hacmine ve yakinlik avantajina ragmen ticari iliskiler istenilen diizeyde degildir.

Ticaretin gelistirilememesi iki iilkeyi birbirine baglayan altyapi eksikliklerinden ve
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Giircistan bankacilik sisteminin yeterince gelismemesinden kaynaklanmaktadir.
Giircistan, Rusya, Azerbaycan, Ukrayna gibi BDT iilkeleri arasinda uygulanan
serbest ticaret anlagsmasi da Tiirkiye icin bu iilkelere gore fiyat dezavantaj
yaratmakta ve dissatimimizi olumsuz yonde etkilemektedir.’'' Kars-Tiflis
demiryolunun ulasima acilmasi ile ulasimda yasanan zorluklarin asilmasi ile dig

ticaret hacminde artig saglanacaktir.
Tirkiye’nin bolgesinde diger ilkelerle oldugu gibi Kafkasya’da da
(Ermenistan hari¢) Azerbaycan ve Giircistan’la digsatimdaki dis ticaret yogunluklari

oldukca yiiksektir.

Cizge 7: Kafkasya Ulkeleri ile Tiirkiye’nin Dis Ticaret Yogunlugu (2005)

18,6
18,51
18,41
18,3
18,21
18,1
18
17,91
17,81
17,71
17,6

Azerbaycan Gdrcistan

Kaynak: DTM ve DB verilerinden olusturulmustur.

Azerbaycan dig ticaret hacminin %52,6’si (6,890 milyon Avro) AB, %
10,6’s1 ise Rusya ile gerceklestirilmektedir. Tiirkiye % 6,4 orani ile tigiincii siradadir.
Giircistan’da da AB % 33,1 (1,448 milyon Avro) orani ile ilk sirada gelmekte,
Tiirkiye 605 milyon Avro ile Glircistan dis ticaret hacminin % 13,8’ini olusturmakta,

Rusya ise AB ve Tiirkiye’den sonra % 12,5’lik oran ile gelmektedir. Bu bolgede de

3 Ayse Oya Benli, Giircistan Ulke Raporu, Basbakanlik Dis Ticaret Miistesarligi Ihracati
Gelistirme Etiit Merkezi, Ankara, 2007, s. 15-19.
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oncelikle AB ve Rusya’nin ekonomik etkinligi hissedilmekte, Tiirkiye ticaret
yogunlugunun yiiksekligine ragmen jeoekonomik giiciinii gerektigi kadar

sergileyememektedir.

5. 3. 3. Ortadogu

Tiirkiye’nin tarihsel jeoekonomik cografyasinin bir parcast olan Ortadogu, .
Diinya Savasi ve II. Diinya Savasi sonrasinda Soguk Savas ile Tiirkiye’nin etkisinden
tamamen cikmistir. Orta Asya gibi biiyiik giiclerin gii¢c savasiminin odagina yerlesen
Ortadogu, gelismis ekonomilerin vazgecilmez kaynagi olan petrol nedeniyle ABD,
AB, Rusya ve Cin’in ekonomik alanlarina sokmaya calistiklar: genis bir cografyadir.
Kiiresel jeoekonomik savasimda, Tiirkiye icin Oncelikli olarak bu bolgede sinir
komsular1 olan Suriye, Irak, Iran ve denizden Misir’la jeoekonomik iligkilerin

giiclendirilmesi gerekmektedir.

Suriye’nin Dogu Bloku ile gelistirdigi ekonomik iligkilerin yerini 1990
yilindan sonra diger Varsova Pakti iiyelerinin de yoneldigi gibi Bati iilkeleri ve
gelismis iilkelerle kurulan iliskiler almaktadir. Petrol fiyatlarindaki yiikselisle birlikte
ilkenin digsatiminda tarimsal {iriinlerin yerini petrol almaktadir. 2006 yilinda Suriye
digsatiminda ilk siralari 1talya, Fransa, Suudi Arabistan, Irak ve Birlesik Krallik
almaktadir. Suriye petroliiniin biiyiikk kismin1 AB {ilkelerine yaptigindan digsatimda
AB iilkelerinin pay1 toplam dissatimin yaridan fazlasini, geri kalan kismint Serbest
Ticaret Anlagsmast (GAFTA) nedeni ile ise Arap iilkeleri olusturmaktadir. Disalimda
ise Asya ve Ortadogu iilkelerinin pay1 AB iilkelerine gore artis gostermektedir. Cin,

Muistr, Giiney Kore, Italya, Tiirkiye ve Japonya disalimda ilk siralarda yer almaktadir.

Cizelge 45: Suriye Dis Ticaretinde Onemli Ulke Paylar: (2006)

Digsatim % Disalim %
Italya 19,6 |Cin 6,5
Fransa 8,8 Misir 5,2
Suudi Arabistan 8,7 Giiney Kore 4,2
Irak 6,4 1talya 3,4
Birlesik Krallik 4,3 Tiirkiye 3,2
Urdiin 3,9 Japonya 3,0

Kaynak: The Economist Intelligence Unit, Syria Country Profile, 2007.
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Tiirkiye’nin Suriye olan dis ticaret hacmi siyasal sorunlar nedeniyle uzun
yillar sinirh kalmistir ancak 2000 yilindan sonra siirekli bir artis egilimine girmis ve
2003 yilindan sonra Suriye’nin Tiirkiye’ye digsatimimin siirekli diigsmesi ile de
tilkemiz lehine dis ticaret fazlasi vermektedir. 1 Ocak 2007’de yiiriirliige giren

Serbest Ticaret Anlagmasi ile digalim ve digsatimdaki artis1 olumlu etkilemektedir.

Cizelge 46: Tiirkiye-Suriye Dis Ticaret Degerleri (milyon $)

Yillar Suriye’ye Suriye’den Tiirkiye’nin Toplam | Tiirkiye’nin Toplam
Digsatim Disalim Disalim Digsatim
1990 194 84 22.302 12.959
1991 264 67 21.047 13.594
1992 216 54 22.870 14.719
1993 239 68 29.429 15.348
1994 254 44 23.270 18.105
1995 272 258 35.708 21.636
1996 308 311 43.627 23.224
1997 269 456 48.559 26.261
1998 309 308 45.921 26.974
1999 232 307 40.671 26.587
2000 184 545 54.503 27.775
2001 281 463 41.399 31.334
2002 267 506 51.554 36.059
2003 411 413 69.340 47.253
2004 395 358 97.540 63.167
2005 552 272 116.774 73.476
2006 609 187 139.576 85.535
Kaynak: DTM

Tiirkiye’nin Suriye’ye digsatimindaki baslica iirlinler cimento, elektrik
enerjisi, izole edilmis tel, kablo, sentetik devamsiz lifler, demir ¢elikten ingaat ve
aksamidir; Suriye’den disaliminda ise petrol yaglari, tabii aliiminyum, tabii

aliiminyum kalsiyum fosfat ve fosfath tebesir ve pamuk en 6nemli iiriinlerdir.*'

ABD isgalinden sonra Irak’in gerek ulusal ve gerekse ekonomik ve siyasal
iliskileri yeniden bicimlendirilmektedir. Bolge iilkeleri ile yasanan sorunlar ve ic
savas iilke ekonomisini olumsuz etkilemekle birlikte bolgedeki ABD etkisi artmakta
ve bolgeyi istikrarsizlastirmaktadir. Ulkenin digsattminin bilyiik cogunlugunu petrol

olusturmaktadir ve digsatim gelirlerinin % 97’si petrol satisindan elde edilmektedir.

312 nce Selin Aydin, Suriye Ulke Raporu, T.C. Basbakanlik Dis Ticaret Miistesarligi ihracati
Gelistirme Etiit Merkezi, Ankara, 2008, s. 18-25.
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Dis ticaretin iilkeler gore dagilimina bakildiginda, dissattimda ABD digssatimin
yarisini, Italya, Kanada ve Ispanya ise yaklasik diger yarisimi olusturmaktadir.
Disalimda ise bolge iilkelerinden Suriye, Tiirkiye ve Urdiin yaninda yine ABD’nin
pay aldig1 gozlenmektedir.

Cizelge 47: Irak Dis Ticaretinde Onemli Ulke Paylar1 (2005)

Dissatim %o Disalim Yo
ABD 49,4 Suriye 22,3
Italya 19,7 | Tiirkiye 20,9
Kanada 13,5 ABD 12,0
Ispanya 12,6 Urdiin 5,1

Kaynak: The Economist Intelligence Unit, Iraq Country Profile, 2006.

Tiirkiye-Irak dis ticareti 1990 yilindan 6nce yiiksek diizeyde seyretmekteyken
Korfez Savasi sirasinda ve sonrasindaki BM ambargolar1 nedeni ile hemen hemen
durmustur. ABD’nin Irak’1 isgali sonrasinda ise 2003 yilindan itibaren dis ticaret

hacmi Tiirkiye’nin lehine siirekli artmaktadir.

Cizelge 48: Tiirkiye-Irak Dis Ticaret Degerleri (milyon $)

Yillar Irak’a Irak’tan Tiirkiye’nin Toplam Tiirkiye’nin Toplam
Digsatim Disalim Disalim Digsatimi
1990 215 1.047 22.302 12.959
1991 122 0 21.047 13.594
1992 212 1 22.870 14.719
1993 160 0 29.429 15.348
1994 141 0 23.270 18.105
1995 123 0 35.708 21.636
1996 188 32 43.627 23.224
1997 54 76 48.559 26.261
1998 0 0 45.921 26.974
1999 0 0 40.671 26.587
2000 0 0 54.503 27.775
2001 0 0 41.399 31.334
2002 0 0 51.554 36.059
2003 829 113 69.340 47.253
2004 1.821 468 97.540 63.167
2005 2.750 459 116.774 73.476
2006 2.589 376 139.576 85.535
Kaynak: DTM
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Ulkenin i¢ savas kosullarinda olusu Tiirkiye’'nin cografi avantaji ile her tiirlii
triinii tilkeye satmasim saglamis ve 1990°dan Onceki dis ticaret dengesi iki iilke
arasinda tersine donmiistiir. Tiirkiye’nin digsatiminda demir ¢elik, ¢cimento, bugday
unu, izole edilmis tel, kablo ve mamul iiriinler, disaliminda ise ham petrol, petrol

yaglari, aritilmig bakir ve islenmemis bakir alagimlari 6n siralarda gelmektedir.313

Iran, Islam devrimi sonrasinda ABD tarafindan uygulanan ekonomik
yaptirimlar ve sonucu Irak-iran savasi nedenleri ile ve 11 Eyliil sonrasinda ABD’nin
degisen tehdit algilamasi ile jeoekonomik diinyada jeopolitik bir bogluk
olusturmaktadir. Cografi konumu ile degisen diinya diizeni icerisinde Orta Asya,
Ortadogu ve Uzak Dogu ile iliskili olmasi Iran’1 stratejik bir aktér olarak ortaya
cikarmakla beraber ABD tarafindan bolgede siirekli simirlandirilmaktadir. Iran dis
ekonomik iligkilerini AB, Rusya ve Uzak Dogu iilkelerine yonlendirmektedir. Son
bes yilda digsatimini ortalama % 24 oraninda, disalimini ise ortalama % 12 oraninda
artirmigtir. Digsatimda AB iilkeleri, Japonya, Cin ve Tiirkiye disalimda ise yine AB

tilkeleri ve Asya iilkeleri 6n siralarda gelmektedir.

Cizelge 49: iran Dis Ticaretinde Onemli Ulke Paylari (2006)

Dissatim %o Disalim %o
AB iilkeleri 23,9 AB iilkeleri 33,4
Japonya 14,7 Cin 10,7
Cin 13,4 B.AE. 9,5
Tiirkiye 7,6 Gliney Kore 6,3
Giiney Kore 6,0 Rusya Fed. 4,5
Giiney Afrika C. 4,0 Hindistan 3,5

Kaynak: Eurostat, 2007.

Tiirkiye-Iran ekonomik iliskilerini belirleyen temel unsur petrol ve dogalgaz
olmustur. Tiirkiye'nin iran’dan disaliminda en biiyiikk kalemi petrol ve dogalgaz
olusturmaktadir. 2006 yilinda Iran’dan yapilan toplam disalim 5.627 milyon dolara
yiikselmis ancak Iran’a yapilan digsattmimiz 1.067 milyon dolarda kalmistir. Bu

farkin olusmasina dogal gaz disalimi neden olmaktadir. 2006 yilinda Tiirkiye, Iran’in

33 ince Selin Aydin, Irak Ulke Raporu, T.C. Bagbakanlik Dis Ticaret Miistesarligi ihracati
Gelistirme Etiit Merkezi, Ankara, 2008, s. 21-32.
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digsatimindaki pay1r % 7,6 oraninda iken Tiirkiye’'nin digsattiminda iran’m payr %

1,25 civarindadir.

Cizelge 50: Tiirkiye-iran Dis Ticaret Degerleri (milyon $)

Yillar iran’a iran’dan Tiirkiye’nin Toplam Tiirkiye’nin Toplam
Digsatim Disalim Disalim Digsatimi
1990 495 492 22.302 12.959
1991 487 91 21.047 13.594
1992 455 365 22.870 14.719
1993 290 667 29.429 15.348
1994 250 692 23.270 18.105
1995 268 689 35.708 21.636
1996 298 806 43.627 23.224
1997 307 646 48.559 26.261
1998 195 433 45.921 26.974
1999 158 636 40.671 26.587
2000 236 816 54.503 27.775
2001 361 840 41.399 31.334
2002 334 921 51.554 36.059
2003 534 1.861 69.340 47.253
2004 813 1.962 97.540 63.167
2005 913 3.470 116.774 73.476
2006 1.067 5.627 139.576 85.535
Kaynak: DTM

Tiirkiye, Iran ve Pakistan arasinda 1985 yilinda Ekonomik Isbirligi
Orgiitii'niin (ECO) kurulmas: ile karsihikli dis ticaret oldukca gelismistir ancak
Ekonomik Isbirligi Orgiitii istenilen diizeye ulasamamus ve iki iilke arasinda soz
konusu olan dis ticarete iligkin anlagsmazliklar, s6z konusu anlagmayi islevsiz hale

getirmistir.

Misir cografi konumu ile Tiirkiye’ye benzerlik gostermektedir. Asya ve
Afrika ile birlesme noktasinda olmasi yaninda Dogu Akdeniz’den Hint Okyanusu’na
Siiveys Kanal’ndan gecisi denetlemesi, 72 milyonluk niifusu ve 1 milyon km?lik
yiizol¢iimii ile bolgenin 6nemli bir {ilkesidir. Misir’in en 6nemli dis ticaret ortaklart,
digsatimda italya, ABD, ingiltere ve Fransa, disalimda ise ABD, Almanya, italya ve
Fransa’dir. Baslica digsatim iiriinleri petrol ve petrol iiriinleri, pamuk, tekstil ve tarim
tiriinleridir; disalimda ise makine, otomotiv yedek parcalari, bugday, musir, et ve ilag

onde gelmektedir.
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Cizelge 51: Misir Dis Ticaretinde Onemli Ulke Paylar1 (2006)

Digsatim %0 Disalim %
AB iilkeleri 427 AB iilkeleri 31,0
ABD 11,5 ABD 11,5
Suriye 5,2 Cin 8,3
Suudi Arabistan 4.4 Suudi Arabistan 5,0
Sudan 2,0 Rusya 3,5
Urdiin 2,0 Japonya 3,2
Japonya 2,0 Brezilya 3,0
Tiirkiye 1,7 Tirkiye (11. sira) 2,0

Kaynak: Eurostat, 2007.

Tiirkiye-Misir dig ticareti olmasi gereken diizeyin ¢ok altindadir. Bunda
Misir’in uyguladigi dis ticaret politikalarinin payr biiyiiktiir. Misir’a digsatimimiz
1998 yilinda en yiiksek diizeye ¢iktiktan sonra siirekli bir diisiis gostermis ancak
2004 yilindan sonra yeniden yiikselmeye baslamistir. 1999 yili sonunda demir-celik
ihracatina getirilen yiiksek diizeyli anti-damping vergileri ve Port Said’in serbest
bolge 6zelligini kaybetmesi digsatimdaki diisiisiin temel nedenlerini olusturmaktadir.
Cevre ve Komsu Ulkelerle Ticareti Gelistirme Stratejisi ve Misir’in da 2004 yilinda
giimriik oranlarimi goreli olarak diisiirmesi ile digsatimimiz eski diizeyini yakalamis
ve 2005-2006 yillarinda artmistir. Digsatimda 6nde gelen iriinler 2006 yili igin
mineral yakitlar, demir ve ¢elik, motorlu kara tasitlar1, makine ve cihazlar ile sentetik

. . . 314
ve suni devamsiz liflerdir.

Misir'dan  disalimimiz ise 1990-1998 yillann arasinda siirekli bir artis
gostermistir, bu yi1ldan sonra ise diiserek ancak 1998 yilindaki diizeyine 2006 yilinda
ulagmigtir. Tirkiye’nin Misir’dan disaliminda piring, komiir, bakir teller ve ¢imento

ilk siralarda gelmektedir.

3 Zeynep lyiler, Musir Ulke Raporu, T.C. Basbakanlik Dis Ticaret Miistesarhigi ihracati Gelistirme
Etiit Merkezi, Ankara, 2008, s. 9-18.
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Cizelge 52: Tiirkiye-Misir Dis Ticaret Degerleri (milyon $)

Yillar Misir’a Misir’dan Tiirkiye’nin Toplam | Tiirkiye’nin Toplam
Digsatim Disalim Digalim Digsatim
1990 160 37 22.302 12.959
1991 169 48 21.047 13.594
1992 174 59 22.870 14.719
1993 191 105 29.429 15.348
1994 195 124 23.270 18.105
1995 246 211 35.708 21.636
1996 316 272 43.627 23.224
1997 304 399 48.559 26.261
1998 474 393 45.921 26.974
1999 467 109 40.671 26.587
2000 376 141 54.503 27.775
2001 421 92 41.399 31.334
2002 326 118 51.554 36.059
2003 346 189 69.340 47.253
2004 473 255 97.540 63.167
2005 687 267 116.774 73.476
2006 709 393 139.576 85.535
Kaynak: DTM

Tiirkiye’nin bolge iilkeleri ile olan dis ticaret yogunluguna baktigimizda, Irak
ve Suriye ilk siralarda gelmekte ve diger hepsi ile de yiiksek diizeydedir. Bolge
ilkelerinin ¢ogunlugunun enerji dissatimcisi iilkeler olmast ve Tiirkiye’nin enerji
disalimcist ve bolge iilkelerine oranla sanayi {riinleri digsatimcis1 bir ilke
olmasindan dolay1 ve de cografi avantaji ile bu iilkelerle olan dis ticaret yogunlugu

oran1 yiiksektir.

Diinya siyasal haritasindaki en uzun siireli istikrarsizlik yasanan bdlge
olmasi, bolge devletleri arasindaki sonu gelmeyen anlagsmazliklar ve cekismeler
bolge iilkeleri arasindaki ekonomik ve ticari iligkilerin gelismesini engellemektedir.
Kiiresel ekonomik gii¢ savasiminda biiyiik giiclerin 6nemli bir catisma alani olan
Ortadogu, Soguk Savas doneminde ABD ve SSCB’nin etki alanlar1 paylagimindaki
bir arena iken, giiniimiizde AB iilkeleri, ABD ve Cin’in ekonomik ve ticari
savasiminin arenasina doniigmiistiir. ABD’nin Irak’1 isgali ve bolgedeki Onemli
devletlerle ‘stratejik ortakligi’ onu diger biiyiik giiclere oranla bolgenin en 6nemli
siyasal, askeri ve ekonomik giicii durumuna yiikseltmekle birlikte uzun vadede

kiiresel hegemonyasini zayiflatmaktadir.
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Cizge 8: Secilmis Orta Dogu Ulkeleri ile Tiirkiye’nin Dis Ticaret
Yogunlugu (2005)

18-
16
14
12,
10-

o N A O

Suriye Irak  iran Libnan Urdiin israil Misir Libya

Kaynak: DB ve DTM verilerinden olusturulmustur.

Bolge iilkelerinin dis ticaret ortaklarina baktigimizda ise bolge disi ekonomik
giiclerden AB’nin agirligi yiiksektir. AB, Suriye dis ticaretinde % 25,4, Iran’da
%27,8, Liibnan’da % 32,7, Urdiin’de % 20,9, Israil’de % 32,9, Misir’da % 35 ve
Libya’da % 70,6’lik oranlarla ilk siradadir. ABD ve Cin de bolgedeki ekonomik
etkinliklerini siirekli arttirmaktadir. AB’den sonra bolgedeki en 6nemli ekonomik

giic ABD’dir.

5. 3. 4. Orta Asya

Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri Soguk Savas doneminde ‘demir perde’ ile
siyasal, sosyal ve kiiltiirel yonden, merkezi planli ekonomi ile de ekonomik yonden
blok-dis1 iilkelerle etkilesime girememis ve iliski merkeze (Moskova) bagimlilik
biciminde gelismistir. Buna baglh olarak da bu iilkelerin 6zellikle ulagim hatlar tek
yonlii olarak kuzeye yoOnelmisti. Ancak 1991 yilindan itibaren bélge iilkelerinin
bagimsizliklarini ilan etmeleriyle ve Bati diinyast ile siyasal ve ekonomik iligkiler
kurmaya baglamasi ile ulasim hatlarinin yonii cesitlenmis ve bu hatlar iizerinde de

rekabet baglamistir.
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Orta Asya ve Kafkas Tiirk Cumhuriyetleri’nin denize kiyisi olmayan
(landlocked) iilkeler olmas1 bu iilkeler i¢in ekonomik ve siyasal yonden biiyiik bir
engel olusturmaktadir. Dis ticaret ve tasimacilikta komsu iilkelere bagimli olunmasi
bu diilkelerin dig ticaretine art1 maliyetler yiiklemekte ve rekabet etmelerini

zorlagtirmaktadir.

Harita 22: Denize Kiyis1 Olmayan Gelismekte Olan Ulkeler

MAP OF LAMD-LOCKED DEVELOPING COUNTRIES

i e i
Prarega.Lvy Retimsd , Tmimbees
Lawsm &

Gunrard

Kaynak: UNCTAD, 2003, s.4

Toprak kazanmanin yerini yeni Pazarlar kazanmamn aldigr giiniimiiz
jeoekonomik diinyasinda diisiik maliyetli iiretim yapmanin yaninda iiretilen mal ve
hizmetin zamaninda ve giivenli bir sekilde taginarak diinya pazarlarina ulastiritlmasi
da onemlidir. Bu nedenle iilkeler dis ticaretlerinde cografi durumlarini, hammadde
kaynaklarin, pazarlara uzakliklarimi ve dis ticaretlerine konu olan mallar1 g6z Oniine
alarak denizyolu, demiryolu, karayolu veya boru hatlarim 6ncelik vererek ulastirma

politikalarmi olustururlar.
En ekonomik tasimacilik Orta Asya iilkelerinin yararlanamadigi denizyolu

tasimaciligidir. Uluslararas: Sivil Havacilik Orgiitii (ICAO) tarafindan yapilmis bir

arasgtirmaya gore, tagima sistemleri arasinda ton-km bazinda yapilan karsilagtirmanin
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sonucu Cizelge 53’deki gibidir. Ayrica, Uluslararasi Deniz Ticaret Odasi’nin (ICS)
yaptig1 bir arastirmada, yakit tiilketimi avantajinin denizyollarinda bulundugunu,
bunu da demiryollarinin takip ettigini belirtmektedir. Tasimacilik sektoriinde uzun
mesafede tercih edilen ulasim bicimi maliyet avantaji ile 6n plana cikan
denizyoludur. Ancak denize kiyisi olmayan Orta Asya ve Kafkas iilkeleri agisindan
denizyolu, pazarlara veya sicak denizlere ulasincaya kadar, yerini dogal olarak
demiryoluna birakmaktadir. Gelismis iilkelerde ise tercih, dogal olarak birim tasima
maliyeti en diisiik olan denizyolu lehinedir. Ornegin Japonya min sanayisindeki

basaris liretime ulasim evresinde gerekli denetimi getirmesinde yatmaktadlr3 B,

Cizelge 53: Ulastirma Sistemlerinde Maliyet

Tasima Sistemi Tasima maliyeti
Ton-km Ton-mil
Tarifeli ucak (yiik, yolcu) 25,2 36,8
Yiik (kargo) ucagi 5-10 7-15
Karayolu (yiik) 3-8 4-12
Demiryolu (yiik) 0,75-5 0,1-7
Denizyolu (yiik) 0,12 0,1-3

Kaynak: Akten, N., 1994, s. 79. Aktaran: Barutca, 2005.

Orta Asya ve Kafkas iilkelerinin bagimsizliklarin1 elde etmesiyle bolgeye
gosterilen ilgi artmis, bolgedeki enerji kaynaklarimin 6zellikle de petrol ve
dogalgazin boru hatlan ile tasinmasi, giivenli bir bicimde diinya piyasalarina degisik
almagsiklarla ulastirilmasi icin biiyiik bir ¢cekisme yasanmis ve hala da yaganmaktadir.
Bunun yaninda, ulagim yollar icin de bolge iilkeleri ve biiyiik giicler arasinda bu
cekisme siirmektedir. Orta Asya’nin tarihsel, cografik, kiiltiirel ve ekonomik iliskileri
dikkate alindiginda Tiirkiye diger tiim gii¢lere oranla 6n plana ¢ikmaktadir. Orta
Asya’y1 Avrupa’ya baglayan en kisa yol binlerce yildir bilinen ve Tiirkiye iizerinden

gecen Ipek Yolu'dur, Tiirkiye pek cok iilke tarafindan dislanilmaya cahisildigi bu

3 Hayri Barutga, “Orta Asya’ya Ulasimda Demiryolu Alternatifi, Bolgesel Giicler ve Tiirkiye”,
Akademik Bakis, Sayi 8, Celalabat, 2005, (http://www.akademikbakis.org/pdfs/8/ulasim.doc).
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rekabet ortamina, Kafkasya iizerinden gecen ve dost iilkeleri kucaklayan Demirden
Ipek Yolu ile katilmaktadir’'®. Tiirkiye ile bolge iilkeleri arasinda var olan iligkilerin
ulagim aglar1 ile daha da arttirnlmasi tiim komsu (kardes) iilkeler icin ekonomik

oldugu kadar siyasal ve sosyal yonden de olumlu katkilar yapacaktir.

Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri bagimsizliklar1 sonrasinda dig ticaretin refah
arttirict etkisinden yararlanmak amaciyla bir¢ok bolgesel igbirligine katilmislardir.
Bolge iilkeleri ile kurulan Bagimsiz Devletler Toplulugu (CIS), Avrasya Ekonomi
Toplulugu (EURASEC), Ekonomik Isbirligi Teskilati (ECO) ve Sanghay Isbirligi
Orgiitii (SCO) bolgesel isbirliklerinin en onemlileridir. Bolge iilkelerinin serbest
piyasa ekonomisine gecisi ile birlikte dis ticaret de siirekli bir gelisme

gostermektedir.

Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri’nin disa agiklik oranlar genelde yiiksektir.
2005 yil1 icin ihracat/GSMH (ithalat/GSMH) orani, Azerbaycan'da yiizde 60,8 (34,
6), Kazakistan'da yiizde 50,5 (32,0), Kirgizistan'da yiizde 28,1 (45,7), Ozbekistan'da
yiizde 39,1 (29,0), Tiirkmenistan’da (2004 yili) yiizde 28 (23,6)°"". Tiirkiye’de ise
yiizde 20,4 (32,4)’tiir. lgili iilkelerin dis ticaret oranlarinin degerleri Tiirkiye’nin dis
ticaret oranlarina gore yliksektir. Her hangi bir iilke icin dis ticaret oraninin yiiksek
olmas1 genellikle ele alinan ekonominin diga acik oldugunu, dolayisiyla da diger
ilkeler ile rekabet edebilen bir iilke konumunda oldugunu gosterir. Ancak bu
durumun Tiirk Cumbhuriyetleri icin gecerli oldugu kolaylikla sdylenemez. Ilgili
ilkelerde oranlarin yiiksek olmasi Sovyet doneminden kalan iiretim baglantilart
nedeniyle ortaya ¢ikmaktadir. Bilindigi tizere, BDT iilkelerindeki tiretim birimleri
arasinda goriilen siki baglar, bu iilkelerde dis ticaretin yapay olarak artmasina neden
olmaktadir. Bununla beraber Tiirk Cumbhuriyetleri’nin genellikle dogal kaynak
digsatimcist olmasi da bu durumu ortaya ¢ikarmaktadir. BDT iilkeleri bagimsizlik
oncesinde Tiirk Cumhuriyetleri'nin dis ticaretlerinde 6nemli paya sahip olan iilkeler

konumunda idiler. Ancak bu iilkelerin toplam ticaretteki pay1 zaman i¢inde 6nemli

316 Hayri Barutca, “Orta Asya’ya Ulasimda Demiryolu Alternatifi, Bolgesel Giicler ve Tiirkiye”,
Akademik Bakis, Sayi 8, Celalabat, 2005.

317 Asian Development Bank, “Key indicators”, 2007, (http://www.adb.org).
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oranlarda azalmistir’'® ve dis ticaret daha ¢ok Bati ve Dogu iilkelerine kaymustir.

Orta Asya Cumhuriyetleri on yillik bir siirecte toplam olarak digsatimlarim yiizde

366 arttirmalarina ragmen diinya digsaiminin  ancak yiizde 0.41’ini
olusturmaktadirlar.
Cizelge 54: Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri Digsatimi (milyon $)
1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2008
Tk Cumburiyell ) NP5 AP A1) AN R I O ) I3
Azeibaycan 63 & . : 25000 35 4
Kazaksan ol sett| e sa|  sem e eswl  oen| nen| wem|  uad
Kirgzstan o] osos| e s e] sl a]  ae[  s[ e[ e
Qabekistan ] el 4ol asw[  amsl  am] ol as]  aam  eam|  ang
Tirkmenishan g0l rass] ool sl aaer]  2sel oo amse[ el aem] 4y
Kaynak: DTM

Toplam disalimlar1 da ayn1 donemde yiizde 328 oraninda artmasina ragmen

diinya toplam digalimin yiizde 0.28’si gibi yine kiiciik bir oran olusturmaktadir.

Cizelge 55: Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri Digsalimi (milyon $)

1995

1996

1947

1998

1999

2000

2001

2002

2003

2004

2005

[ I T T R T .

Kazsksan ag| e el aa  amssl sl el esed  eal | 1
Kifgzistan I
Oobekisten ol ane] el ame[ anel ael  amd 2] ael el ved
Tirkmenistan T I ) I I I I I P I

Kaynak: DTM

Bu iilkelerin dis ticaretine konu olan iiriinleri daha ¢ok, digsatimda; mineral

yakit ve metaller, petrol iiriinleri, demir dig1 metallerden, disalimda ise daha cok

sermaye mallari, mamul mallar, makine ve kimyasallardan olugsmaktadir.

318 Subidey Togan, “Azerbaycan ve Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri’nde Iktisadi Gelismeler”, Dis
Ticaret Dergisi, Ocak Ozel Sayi, Ankara, 2002, s.45-60.
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Cizge 9: Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri’nin Temel Digsatim ve Disalim

Uriinleri

47,2

Ogida
Oenerji & yakit
Bl mamil mallar

W tarim Urdnleri
O madenler
Odiger

2,46 884

3,98
V/j 10,02
L —156

73,18

Kaynak: UNCTAD, DTM verilerinden olusturulmustur.

Bolge iilkelerinin kendi aralarindaki dis ticareti dikkate alinmayip, bes Tiirk

Cumbhuriyeti’nin 2005 yili

bolgedisi

ticaretinin yOniine baktigimizda,

digsatiminda Avrupa lilkelerini iceren Bati toplam digsatimin yaklagik yarisini

olusturmaktadir. Rusya’nin Sovyet doneminden kalma ekonomik ve siyasal baglar

sayesinde Kuzey, Avrupa iilkelerini izlemektedir. Pasifik bolgesinin ve ozellikle

Cin’in ekonomik yiikselisi ile beraber Dogu’ya olan digsatim son on yilda hizla

artmakta ve bu durumun siirmesi beklenmektedir. Giiney ise diger bolgelere oranla

diisiik bir diizey gostermektedir. Disalimin yoniinde ise Kuzey, Bati ve Dogu yakin

oranlarla birbirini izlemekte, Giiney’in pay1 ise yok denecek kadar azdir.
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Cizge 10: Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri’nin Digsatim ve Disalim Yonii

16.4 #.25
31.5
SQ
47.3
36.2
11.8 26
o Bati m Dogu
O Kuzey O Guney

W Uzak Cografya

Kaynak: Asian Development Bank, 2005 yili dis ticaret verilerinden
olusturulmustur.

Orta Asya dis ticaretinin yonil yaninda Bat1 Avrupa ile Dogu Asya ticareti de
Orta Asya icin Onemlidir, iki biiyiikk ekonomik bolge arasinda kalmasi bolgenin
Oonemini arttirmaktadir. Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri’nin cografi olarak birbirine
yakin olmas1 bolgesel isbirliklerinin ve biitiinlesmesinin basarisini olumlu y&nde
etkileyebilecek niteliktedir. Ancak sorun, Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan ve
Tiirkmenistan arasinda var olan ortak sinirlarin, Tiirkiye ile bu grup iilkeler arasinda
olmamasidir. Ulastirma hatlar1 bu iilkelerle Tiirkiye’yi birbirine yakinlastiracak ve
baglayabilecek en 6nemli projedir. Tiirkiye ile cografi uzakliga karsilik bolgenin
kiiltiirel olarak birbirine olan yakinlig: ticaret yaratma etkisi iizerinde olumlu etkiler
yapar. Bolge iiyelerinin din, dil, tarih ve kiiltiirel alanlardaki ortak yanlari, zevk ve
tercih yapilarinin  benzerliklerini de beraberinde getirmektedir. ifade edilen
benzerlikler nedeniyle talebin ayn1 mallara yonelmesi, ilgili alanlarda iiretim yapan
tesisler arasindaki rekabetin artmasina neden olacak ve iiretim maliyetlerinin

diismesine neden olabilecektir. Bu da, bolge iilkelerinin reel gelirlerini olumlu yénde
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etkileyebilecektir’”. Hazar Denizi’nin Tiirk Cumbhuriyetleri i¢in bir ekonomik i¢
denize dontstiiriilmesi ve Kars-Tiflis baglantisinin hayata gecirilmesiyle bolge
tilkelerinin ~ Tiirkiye {izerinden Karadeniz ve Akdeniz’e ulasmast da

saglanabilecektir.**

Cizge 11: Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri ile Tiirkiye’nin Dis Ticaret

Yogunlugu
14+
12
10
8,
6,
4,
2.
07 .
Kazakistan Kirgizistan Ozbekistan  Tirkmenistan

Kaynak: DTM ve DB verilerinden olusturulmustur.

Tiirkiye’nin cografi uzakliga ragmen bu iilkelerle ticaret yogunlugu yiiksektir.
Ancak dis ticaret hacimlerindeki bolge paylarina baktigimizda Rusya ve Cin’in etki
alanina girdigi goriilmektedir. Kazakistan dis ticaretinde AB % 36,1 orani ile ilk
sirada olup Rusya % 23,5 ve Cin % 15 oranlan ile izlemektedirler. Kirgizistan
konumu ve ulusal ekonomisi nedeni ile Cin etkisini daha ¢ok hissetmektedir. Cin’in
dis ticaretteki pay1 % 48,9, Rusya'nin ise % 16’dir. Ozbekistan’da Rusya % 25, AB
% 20,8 ve Cin % 10,5’lik paya sahiplerdir. Tiirkmenistan dogal gaz digsatimi ile
Ukrayna (%34,2) ve Iran’la (13,1) dis ticaretini biiyiik oranda gerceklestirmektedir
ancak AB % 11,3’liik pay1 ile iilkenin digaliminda ilk siradadir.

319 Bayram Giingor, “Tiirkiye fle Yeni Tiirk Cumhuriyetleri Arasindaki Ekonomik Entegrasyonun
Olabilirlik Etiidii”, Akademik Arastirmalar Dergisi, 2000, Say1 6, s. 186.

320 Siikrii INAN, Yusuf KARAKILCIK, “Orta Asya Ulastirma Projelerinin Ekostratejik Onemi ve
Tiirk Diinyas1 Acisindan irdelenemesi” 5. Uluslararasi Tiirk Diinyas1 Sosyal Bilimler Kongresi,
Calalabat, 2007, s. 151-161.
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Tiirkiye’nin bolgesinde jeoekonomik bir gii¢ olabilmesinin temelinde bolge
tilkeleri ve biiyiik giicler arasindaki ekonomik ve politik dengeyi kurabilmesi
yatmaktadir. Kiiresel yeniden yapilanma icerisinde olan Avrasya cografyasinda
Tiirkiye, AB, ABD ve bolgesel giic merkezleri ile ekonomik, ticari ve politik
iliskileri gii¢lendirerek, yakin bolgesi icin istikrar ve refah yaratma yoOniinde

kullanmalidir.*?!

Bolgede jeoekonomik catisma halinde bulunan AB, Rusya, ABD ve
Cin’in bolgeyi istikrarsizlastirmalarina karsi bolgesel isbirliklerinin arttirilmasi
gerekmektedir. Enerji, dis ticaret, ulastirma gibi alanlardaki isbirlikleri bolgeyi

¢coziilmeye gotiiren dis giiclerin etkisini azaltacaktir.

32 Stratejik Arastirmalar Enstitiisti, Tiirkiye’nin Temel Biiyiikliikleri ve Global Konumlanmasi
2023, 2004, s. 129-132.
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DORDUNCU KESIM
GENEL DEGERLENDIRME
“GENEL DEGERLENDIRME” bashikli dordiincii kesim bir boliim ve ii¢ alt
baslhiktan olugsmaktadir. Kesimde, arastirma sonucu elde edilen bulgular ve bunlara

getirilen Oneriler siralanarak, genel sonug ortaya konulmustur.

6. BULGULAR, ONERILER VE GENEL SONUC

Bu bolim ii¢ alt boliimden olusmaktadir. Birinci alt boliimde arastirma
sonucu elde edilen bulgular ortaya konularak arastirmanin denenceleri sinanmistir.
Ikinci alt boliimde, elde edilen bulgular dogrultusunda getirilen ©nerilere yer
verilmistir. Ugiincii alt boliimde ise genel sonug ortaya konularak arastirmanin genel

bir degerlendirmesi yapilmstir.

6. 1. Bulgular

Jeoekonomi, ulus devletlerin wulusal kalkinmasinda ve uluslararasi
iliskilerinde kullandiklar1 temel degerler dizisidir. Ulkenin cografi konumlanmasina
gore gelistirilen ulusal ve uluslararasi ekonomik politikalar askeri giicii geri plana
atmakta ve egemenliginin genislemesini ekonomik araglarla saglamaktadir. Bugiin
Almanya ve Japonya II. Diinya Savasi’nda askeri giicle ele gecirdigi toplam
alanlardan daha fazlasinda etkinlik gostermektedir. Devlet egemenliklerinin siyasal
sinirlarla olgiilemedigi giiniimiizde sinirlarin genislemesi veya daralmasi ekonomik
etkinlige bagli gelismektedir. Bu anlamda kiiresel diinyada egemenligin sinirsizligini
ve/veya smurin1 ulus-devlet egemenligindeki sirketler belirlemektedir. 1970’lerde
AET, ABD ve Japonya arasinda yasanan ekonomik savaslar, 1990 sonrasinda
Avrasya cografyasindaki giiclerin de politik savasi terk etmeleri ile kiiresel
jeoekonomik savasa doniismiistiir. Biiyiik giiclerin yaninda, bolgesel gii¢ potansiyeli
bulunan iilkeler de bu savasima ortak olmuslardir. Jeoekonomik diinyada temel
aktorler olan devletler ve devlet giidiimiindeki dev sirketler enerji, teknoloji ve dis
ticaret araclart ile kiiresel savasimi siirdiirmektedirler ve ‘yeni diinya diizeni’ bu
savasima gore bicimlenmektedir. Bu yaklasimla ideolojik kamplasmalarin ve politik

orgiitlenmelerin yerini ekonomik isbirligi ve ticari kamplagma orgiitleri almaktadir.
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Iki kutuplu ‘soguk diinya’dan, ekonomik giiclerin olusturdugu cok kutuplu ‘sicak

diinya’ya dogru devletler aras1 sistem evrimlesmektedir.

Uluslararas1 iliskilerdeki “giic” kavrami daha c¢ok ekonomik etkenlerle
aciklanmaya baglanmigtir. Devletlerin birbiri {izerindeki etkiler silahli gii¢
kullanmaktan daha ¢ok ekonomik araglara yonelmis ve ‘yumusak gii¢’iin 6nemi
artmistir. Artik devletlerin giicii jeopolitik gii¢ olarak degil jeoekonomik giicle

Olctilmektedir.

Soguk Savas’in sona ermesiyle Tiirkiye’nin ¢evresindeki “Demir Perde’nin
kalkmasi Tiirkiye i¢in de jeopolitigin terk edilmesi ve jeoekonominin kullanilmasini
zorunlu hale getirmistir. Tiirkiye, diinyadaki ekonomik gelismelerin ve genislemenin
goneng yaratici etkisini “Soguk Savas” nedeni ile kullanamamistir. Yunanistan
disinda Balkanlar, Kafkasya, Orta Asya SSCB denetiminde olup Yunanistan’la da
politik nedenlerden ekonomik iligkiler gelistirilememis sadece OECD iilkelerine
yonelinmistir. Ortadogu {iilkelerinin ¢ogunun ise istikrarsizlik i¢inde olmalar1 ve yine
SSCB giidiimiinde iliskilerini gelistirmeleri bu bolgede de Tiirkiye’nin ekonomik ve
ticari iliskiler kurmasim giiclestirmistir. Tiirkiye'nin jeoekonomik yapisal sorunlari
kisaca “Soguk Savas” doneminde keskinlesmistir. Tiirkiye’nin tarihsel cografyasi,
ekonomik alan sorunsalinda Tiirkiye’nin uluslararasi jeoekonomisinin 6ncelikli
uygulama alanmidir. Ancak 1990 sonrasinda bolgede ortaya cikan firsatlar da ulusal
ekonominin  yeterince  giicli = olmamasindan  dolayr  gerektigi  Olgiide
degerlendirilememistir. Bolgedeki dis ticaret yogunlugu yiiksek olmasina ragmen
bolgesel ekonomik isbirligi orgiitleri de arzu edilen dis ticaret hacmini ve ekonomik
iliskileri gerceklestirememis, Balkanlar yeniden AB jeoekonomik etkisine, Orta Asya

AB ve Rusya etkisine, Ortadogu ise AB ve ABD etkisine girmistir.

Tarihsel jeoekonomik alanin ingiliz, Rus ve Fransiz genislemesiyle ¢oziilerek
I. Diinya Savas1 sonrasinda siyasal simirlarla daraltilmasi Tiirkiye’nin ekonomik
gelismesini ve etkinligini olumsuz etkilemistir. 1989 sonrasinda ise ekonomik
sinirsizhigin siyasal siirlarnt agmasiyla, bu ¢oziilme Tiirk ekonomisinin ge¢misten

giiniimiize gelen yapisal sorunlar1 nedeni ile yeniden yasanmakta, cografya avantaji
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kullanilamamaktadir. Tiirkiye’nin bolge iilkeleri ile gelistirmeye calistigi ekonomik
orgiitlenmeler; cografyadaki AB, ABD ve Rusya ekonomik ¢atismasi ve Tiirkiye’nin
onderlik edecek kadar giiclii bir ekonomik yapiya sahip olamamasindan basarili

olamamustir.

6. 2. Oneriler

Jeoekonominin bir bilim dali olarak taninmasi ve sadece kiiresel ekonomik
giicler icin degil bolgesel giicler i¢in de uygulanabilir politikalar iiretebilmesi
saglanmalidir. Bu amagcla ulusal jeoekonomi enstitiileri kurularak, ekonomi, dig
politika, enerji giivenligi, bilim ve teknoloji politikalarin ulusal amaclar
dogrultusunda stratejik kullaniminin olusturulmasi gerekmektedir. Birgok gelismis
ilkedeki enstitiilerin ¢alismalar1 incelenerek Tiirkiye’ye uygun 0zgiin jeoekonomi
politikalar1 iiretecek enstitiilerin gelistirilmesi i¢cin alanda yapilan calismalarin

izlenmesi i¢in kurumlagsmak zorunludur.

Universitelerde jeoekonomi bir ders olarak, uluslararasi iligkiler, kamu
yonetimi, ekonomi ve isletme boéliimlerinde okutulmali ve yeni kusagin kiiresel
ekonomi-politikteki degisimleri yakindan izlemesi saglanmasidir. Tiirkiye nin ulusal
jeoekonomisi hakkinda tarihsel siirecin Ogretilmesi ve gelecek icin kestirim

yapmalari ile devletler arasindaki ekonomik savasimin 6nemi kavratilacaktir.

Tirkiye’nin de ekonomik bir gii¢ olabilmesi icin, disa bagimliligin stratejik
sektorlerde en aza indirilmesi, ekonomik bagimsizligin korunmasi, bilimsel ve
teknolojik yeniliklerin 6zendirilmesi ile ulusal politika haline getirilerek ekonomiye

kazandirilmasi saglanmalidir.

Bolgede, tarihten gelen baglarin giiclendirilmesinde, kiiltiirel, sosyal, dilsel
avantajlar kullanilarak jeoekonomik avantaja doniistiiriilmelidir. Kiiltiirel yakinligin
tilketim davramislarina yansimasi i¢ tiiketimiz ile digsatimimiz arasinda paralellik

kuracagindan Pazar hacmimizi arttiracak ve maliyet avantaji saglayacaktir.
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AB, ABD, Rusya ve Cin’e kars1 Balkanlar, Kafkasya, Ortadogu ve Orta
Asya’da bolgesel rekabet giiciimiiz arttirilmali ve bolgesel isbirliklerinin islevsel hale

getirilmesi saglanmalidir.

6. 3. Genel Sonug

Jeoekonomi, giiniimiiz ulusal, bolgesel ve uluslararasi politik ve ekonomik
iliskilerin ve degisen diinya sisteminin aciklanmasinda sistemli bir islev gdérmektedir.
Jeoekonomi ulus devletlerin ortaya c¢ikmasimndan sonra devletler arasi iligkiler
sistemini ve dig politika uygulamalarini yorumlamayr amaglayan goriisler evriminin
simdilik son halkasidir. Yontem olarak, politikadan daha ¢ok ekonomiye, teknolojiye
ve cografyaya onem vermektedir. Devletlerin yasamsal cikarlar1 ekonomik temelde
belirlenmekte ve stratejiler buna gore cizilmektedir. Politik yakinlagmalar veya
kamplagmalar yerini ekonomik birliklere veya catismalara birakmakta, ortak

ekonomik cikarlar her seyin iistiinde tutulmaktadir.

Jeoekonomi, genis bir bilgi birikimi ve deneyimin iiriinii olarak gerek
ekonomik ve gerekse siyasal yonlerden devletlerin ulusal ve uluslararasi stratejilerine
yon vermektedir. Jeopolitik acilimlarin devletlerin ulusal ve uluslararasi
politikalarimi  yonlendirmede yetersiz kalmasi, kuramsal olarak ekonomi
politikalarinin iilkelerin gelismesinde ve genislemesinde temel etken oldugunu
savunan jeoekonomiyi On plana geg¢irmistir. Cografya, tarih, politika bilimi ve
teknoloji ile birlesen ulusal ekonomi yapisi ve politikalar iilke jeoekonomisinin
sinirlarini da belirlemektedir. Jeoekonomi; tarihsel cografya, tarihsel siyasal cografya
ve tarihsel ekonomik cografya temelinde teknolojik gelismeye dayali stratejik
ekonomi politikalar ile iilkenin sahip oldugu nitelikli niifus ve dogal kaynaklarin
etkin kullaniminin biitiinii tizerine kurulmaktadir. Toprak genislemesinin yerini
askeri ve siyasal yonden ¢ok oncelikle ¢cevre iilkelere yonelik daha sonra ise kiiresel
capta ‘ekonomik alan’in genisletilmesi almaktadir ve tehdit algilamasi askeri/siyasal
alandan ekonomik alana kaymaktadir. Jeoekonomik yaklasimda ordularin yerlerini
ekonomik verimlilik ve iistiin teknoloji {iriinii mallar, {islerin ve cephelerin yerlerini

pazarlar almaktadir.

257



Geleneksel gii¢ politikalarindan giiniimiizde ekonomik gii¢ politikalarina
kayisla beraber gii¢ algilamas1 ve degerlendirmeleri de degisiklik gostermektedir.
Geleneksel gii¢c politikalarinda askeri ve siyasal giicii arttiran temel etken olarak
goriillen ekonomi giiniimiizde tek basina da uluslararasi alanda etkin bir giic
olabilmektedir. Ekonomik giiciin etkili bir silah olarak gerek ulusal pazarin
korunmasi ve gerekse kiiresel pazarlara yayilmak amaciyla kullanilmasi, ekonomik
giicli stratejik bir 6ge haline getirmektedir. Jeoekonomik gii¢, kisa tanimi ile askeri
ve siyasal araclardan ¢ok ekonomik araclara dayanan giictiir. Bu giiciin
kullanilmasinda cografya, ekonomi, bilim ve teknoloji politikalari, egitimli niifus,

yeralt1 ve yeriistii kaynaklarinin dagilimi ve erisilebilir olmas1 6nem tasimaktadir.

Tiirkiye ise jeoekonomik savasimda, tarihsel jeoekonomik alanini
kullanamamasindan dolay1 giiniimiizde bolgesinde etkinligini gerektigi Olciide
uygulayamamaktadir. Avrupa ekonomik yayilisinin merkantil genislemesi batidan
baslayarak imparatorlugun bir¢ok bolgesinin Avrupa iilkeleri ile ekonomik iliskiler
gelistirmesine ve merkezle (Istanbul) gittikce baglarinin kopmasina da neden
olmustur. Merkezin mali yonden bagimliligi yaninda ¢evrenin ekonomik ve ticari
iliskilerle batiya yonelmesi Istanbul’u imparatorlugun merkezi konumundan
uzaklastirmis ve ekonomik biitiinliigiin bozulmasina neden olmustur. 16. yiizyilda
baslayan Osmanli Imparatorlugu’nun Avrupa ekonomisiyle biitiinlesme siireci 20.
yiizyilla gelindiginde Osmanli ekonomisinin ¢Oziilmesiyle sonuclanmistir.
Balkanlar’da ticaret Avusturya’ya, Kuzey Karadeniz ve Kafkasya’da Rusya’ya ve
imparatorlugun liman kentleri ise deniz ticareti ile dogrudan Avrupa iilkelerine
yonelerek ekonomik ve ticari biitiinliikk parcalanmistir. Kurtulug Savasi ile ulusal
sinirlarin ¢izilmesi ve yeniden ulusal biitiinliigiin (tarihsel jeoekonomik alan harig)
ekonomik ve politik yonlerden saglanmasina ragmen bolgede yasanan askeri,
ideolojik, politik ve ekonomik geligsmelerle birlikte ulusal politikalardaki degisimler

Tiirkiye’nin “Soguk Savas” sonrasina hazirlanmasini engellemistir.

Bugiin ise ulusal jeoekonomi politikalarinin uygulanmasi ile AB, ABD,
Rusya ve bolge iilkeleri arasindaki dengeler gozetilerek, niifus, cografi konum,

yeralt1 ve yeriistii zenginlikleri avantajlar1 ile ulusal ekonominin gii¢lendirilmesi
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temelinde tarihsel jeoekonomik alanin yeniden biitiinlesmesi ile bolgedeki goneng ve

diizen saglanabilecektir.
Ekonominin merkez etrafinda kalkinmasinin siirdiiriilebilmesi eregiyle ve

etkili yaklasimla istenilen mutlak ¢oziimlerin olusturulmasi konusunda, seceneklerin

ekonomik niteligi incelenmelidir.
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