ONUR SOZU

Yiiksek Lisans Tezi olarak savundugum “Mubhalefet Yillarinda Ismet inonii: 1950-
1960 baslhikli bu ¢aligmanin, bilimsel ahlak ve geleneklere aykir1 diisecek bir yardima
basvurulmaksizin tarafimdan yazildigini ve yararlandigim biitiin yapitlarin hem metin

icinde hem de kaynakcada yontemine uygun bi¢cimde gosterilenlerden olustugunu belirtir,

bunu onurumla dogrularim.
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ONSOZ

Mustafa Kemal Atatiirk ve yaki ¢aligma arkadaslari tarafindan kurulan Tiirkiye
Cumbhuriyeti, Atatiirk’iin sagliginda iki kez ¢ok partili hayat deneyimi yasamis, yasanilan
deneyimler sonucu iilkenin siyasal ve toplumsal durumunun buna heniiz uygun olmadig:
gerekcgesiyle, bu tip girisimler askiya alinmistir. Atatiirk’iin 6liimiinden sonra oybirligi ile
Cumhurbagkan1 olan Ismet Inonii, tarihin en kanli savas ile kars: karsiya kalmis ve bu
donemde iilkeyi ikinci Diinya Savasr’nin disinda tutmak icin cok c¢aba harcamustir.
Ozellikle bu dénemde devlet ve parti biitiinlesmesi doruk noktasina ulagmis ve Inonii’niin
basinda bulundugu Cumhuriyet Halk Partisi, devletle adeta biitiinlesik bir konuma

gelmistir.

Ikinci Diinya Savas1 sonrasi yasanan ic ve dis gelismelere, iilkenin kurulus
felsefesine hakim olan Bati tipi devlet sistemi de eklenmis ve demokrasinin
vazgecilmezlerinden olan cok partili siyasal hayata gecilmistir. Cekirdegini CHP’den
kopan siyasilerin olusturdugu DP, 1950 yilinda CHP’den iktidar1 almis ve askeri
miidahalenin oldugu 27 Mayis 1960’a kadar iktidarda kalmistir. Iste bu calismada,
devletin en tepesinden muhalefet partisi liderligi konumuna gelen Tiirkiye Cumhuriyeti’nin

“Ikinci Adam1”’nimn, muhalefet yillarindaki hikayesi irdelenmeye ¢aligilmustir.

Yiiksek lisans ders donemi boyunca olaylar1 farkli acgilardan degerlendirmeme
olanak saglayan Inonii Universitesi Kamu Yoénetimi Boliimii niin degerli 6gretim iiyelerine;
calismam siiresince bilgileri dogrultusunda beni yonlendirip, motive eden Danisman
Hocam Yrd. Do¢. Dr. Hasan BURAN’a; bana arastirma yontemlerini dgretip, tez konusu
secimimde yardimci olan Hocam Prof. Dr. S. Kemal Kartal’a; arsiv taramasinda benden
yardimlarii esirgemeyen TBMM Kiitiiphanesi calisanlarina; bana siirekli destek olup,

caligmaya motive eden aileme saygi ve sevgilerimi sunar, tesekkiirii bir bor¢ bilirim.
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OZET VE ANAHTAR SOZCUKLER

Calismada, c¢ok partili siyasal hayata gecis sonrasi 1950 Genel Sec¢imlerini
kaybedip, “Benim en biiylikk yenilgim, en biiyilkk zaferimdir” diyen Tiirkiye
Cumhuriyeti'nin “Ikinci Adami”nin, muhalefet yillarinda izledigi politika incelenerek,

Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi’nin bir donemine 151k tutmak amag¢lanmustir.

Tarih, yalmizca okunmakla, bilinmekle degil, degerlendirmeler ve bu
degerlendirmelerden cikarilacak derslerle onem kazanmaktadir. Once asker sonra da
siyaset¢i olarak iilkesine hizmet veren, ¢ok partili siyasal hayatin kurulmasina dogrudan
etki eden Ismet In6nii’niin, muhalefet konumuna gegtikten sonra zor sartlar altinda verdigi
demokrasi ve partisini ayakta tutma miicadelesinin irdelenmesi, demokrasimizin emekleme
devresindeki iktidar-muhalefet iliskilerinin ¢6ziimlenmesi ve demokrasinin de dogru

yorumlanmasi agisindan biiyiik nem tagimaktadir.

Arastirmada ge¢mis donemlere iligkin kaynak taramasi yapilarak tarihsel, neden-
sonug iliskileri igerisinde agiklamaya dayali olarak da betimsel arastirma yontemleri
kullanilmistir. Ulasilan bilgiler 1s1ginda, son boliimde bulgular, oneriler ve sonug basliklar1

olusturularak degerlendirmelerde bulunulmustur.

Anahtar Sozciikler: Anayasa, Yasa, Cumhuriyet, Cok Partili Siyasal Hayat,

Demokrasi, Genel Secimler, iktidar, Kurultay, Muhalefet, Partizan Y 6netim, Siyaset.
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Master Thesis; Author: Atll Cem CICEK
Inonu University, Graduate School of Social Sciences
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ABSTRACT AND KEY WORDS

In this study it is aimed to clarify a period of Republic of Turkey’s History through
analyzing politics during his opposition years applied by ‘Second Man’ of Republic of
Turkey who said that ‘My biggest defeat is my biggest victory’ and lost 1950 general

elections after transition to multi-party politics life.

History gains importance by not only reading, knowing and by also evaluations and
lessons from these evaluations. After he passed to opposition status to study struggle of
Ismet Inonu, who served for country as a military man firstly as a politician later and
effected for establishing multi-party politics life, for democracy and keeping his party alive
under hard conditions carries big importance for solving government-opposition relations

in crawling period of our democracy and interpreting democracy correctly.

In this study descriptive research methods based on interpretations about historical
and cause-result relations were used by scanning sources related to past periods. In the last
part evaluations were made through forming evidences, suggestions and outcome titles by

the help of information found.

Key Words: Constitution, Law, Republic, Multi-Party Politics Life, Democracy,

General Elections, Government, Congress, Opposition, Partisan Administration, Politics
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BiRINCIi KESIiM:
ARASTIRMA HAKKINDA ACIKLAMALAR

Birinci kesimde arastirmanin icerigi, akis1 ve yontemi hakkinda genel agiklamalara

yer verilmistir.

1. ARASTIRMANIN KONUSU, ONEMi, DENENCELERi, AMACI,
YONTEMI, BIiLGi DERLEME VE iSLEME ARACLARI, KAVRAM
TANIMLAMALARI, SUNUS SIRASI

Bu boliimde arastirmanin konusu ve ©Onemi, denenceleri, amaci, yontemi, bilgi

derleme ve isleme araclari, kavram tanimlamalari, sunus siras1 agiklanmistir.

1.1. Arastirmanin Konusu ve Onemi

Arastirmanm  konusu, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin “ikinci Adam™ konumunda
bulunan Ismet Inonii’niin, 1950-1960 yillar1 arasinda siirdiirdiigii muhalefet tutumudur.
Inonii’niin  1965-1972 yillar1 arasinda da muhalefet lideri konumunda bulundugu
bilinmekle beraber, ¢cahiymada ¢ok partili siyasi hayata gegis sonrasindaki Inonii’niin ilk
muhalefet yillar1t mercek altina alinmistir. Konu, Atatiirk’iin oliimiiyle birlikte 1938’den
1972 yilina kadar araliksiz bir sekilde 34 yil boyunca CHP Genel Baskanligini siirdiiren
Inonii’niin, ¢ok partili siyasi hayata gecis sonras1 27 Mayis 1960 miidahalesine kadar, on
yulik bir siire zarfinda (14 Mayis 1950-27 Mayis 1960) yiiriittiigii muhalefet liderligi ile

siirlandirilmastir.

Arastirma, c¢ok partili siyasal hayata gecis sonrasi, iktidardan muhalefet konumuna
gecen Inonii’niin partisinin basinda siirdiirdiigii siyasi miicadelenin gozler 6niine serilmesi
ve bir doneme 151k tutmaya caligmasi bakimindan Tiirk Siyasi Tarihi alaninda 6neme

sahiptir.
Bu calisma hazirlanirken, Siilleyman Giingor’iin 2003 yilinda yazmis oldugu

“Mubhalefette Cumhuriyet Halk Partisi (1950-1960)” isimli Doktora Tezi calismasi da

incelenmistir. Bununla birlikte, bu calismada amaclanan; ilgili donemdeki Cumhuriyet
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Halk Partisi’ni bir biitiin olarak incelemek degil, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin “Ikinci Adam1

olan Ismet Inonii’niin muhalefet yillarindaki miicadelesini daha yakindan irdelemektir.

1.2. Arastirmanin Denenceleri

D.1. 1950 segimleri sonucu muhalefet lideri durumuna gelen inonii, DP’nin altin
yillarmi yasadigi donemde, yapisal bir muhalefet tutumu sergilemek yerine, dagilacagi
diisiiniilen partisini ayakta tutmaya caligmistir.

D.2. Partisini ayakta tutmayr basaran Inonii, 6zellikle 1950 nin ikinci yarismdan
sonra, DP iktidarinmn yanlislarindan da yararlanarak, karsi ataga gegmis ve partisinin
giiclinii ytikseltmistir.

1.3. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmamin amaci, Ismet Inonii’niin ortaya koydugu muhalefet cizgisini,

iktidar-muhalefet iliskileri baglaminda ortaya koymaktir.

1.4. Arastirmanin Yontemi

Arastirmada, tarihsel ve betimsel arastirma yontemleri kullanilmistir.

1.5.Arastirmanin Bilgi Derleme ve isleme Araclan

Arastirma ile ilgili bilgi toplanirken, konu ile ilgili Tiirk ve yabanci yazarlarin
eserleri incelenmis, internet sayfalari taranmis, TBMM Kiitiiphanesi’'ne gidilerek donemin
gazeteleri taranmaya calisilmis, Ankara’daki iiniversitelerin kiitiiphaneleri ile Milli
Kiitiiphane’den yararlanilmis, daha 6nceden konu ile ilgili var olan arastirmalar ve tezler
gozden gecirilmistir.  Elde edilen bilgiler 1s1ginda yapilan yorumlarla, ilgili konu
islenmeye calisilmustir.

1.6. Arastirmanin Kavram Tanimlar

Arastirmada sikca gecen kavramlar ve tanimlar1 asagida acgiklanmistir
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Cumbhuriyet: Ulusun, egemenligi kendi elinde tuttugu ve bunu belirli siireler icin
sectigi temsilcileri araciligiyla kullandig1 yonetim bigimi.

Cok Partili Siyasi Hayat: Bir demokratik rejimde, iilkeyi yonetmeye talip olan
birden ¢ok siyasal partinin oldugu sistem.

Demokrasi: Halkin kendi sectigi temsilciler eliyle, kendi kendini yonettigi devlet
sistemi.

Thtilal: Bir devletin secim dis1 yolarla degisen iktidar1 sonucu ekonomik, toplumsal
ve siyasi yapisinda gerceklesen koklii degisiklikler toplami.

iktidar: yiiriitme erkini elinde bulunduran siyasi parti(ler).

Kurultay: Bir kurumun, temel isleri goriismek icin belirli siirelerle ya da
gerektikge yaptig1 genel toplanti.

Mubhalefet: iktidarin disinda olan siyasi parti(ler).

Siyasi Parti: iktidar1 ele gecirmek ya da en azindan ona ortak olmak amaciyla

kurulan orgiit.

1.7. ismet Inénii ile Tlgili Yapilmis Cahsmalar

Bu cahsmada kullanilmamakla birlikte, Ismet Inonii ile ilgili yapilacak
arastirmalarda yararlanilabilecek diger kaynaklar asagida sunulmustur.

Ali Fuad ERDEN, (1999), ismet Inénii, Ankara: Bilgi Yaynevi.

Mehmet Emin OZEL, (1994), Lozan’m 70. Yildéniimiinde ismet inénii, Ankara:

Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlar.

Metin HEPER, (1999), ismet Inénii: Bir Yorum Denemesi, Istanbul: Tarih Vakfi

Yayinlari.

Necdet UGUR, (1995), Ismet Inénii, Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari.

Sabahattin SELEK, (2006), Ismet Inénii Hatiralar, Ankara: Bilgi Yaymevi.

Serafettin TURAN, (2000), Ismet Inénii, Yasami, Donemi ve Kisiligi, Ankara:

Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlar.

1.8. Arastirmanin Sunus Sirasi

Arastirmanin sunus siras1 soyledir:

Arastirma dort kesim ve sekiz boliim halinde sunulmustur.
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Arastirmanin  “ARASTIRMA HAKKINDA ACIKLAMALAR” bagliklt birinci

kesimi bir boliimden olusmaktadir.

Aragtrmanin ~ birinci  bolimii  “ARASTIRMANIN KONUSU, ONEMI,
DENENCELERI, AMACI, YONTEMI, BILGI DERLEME VE ISLEME ARACLARI,
KAVRAM TANIMLAMALARI, SUNUS SIRASI” bashigmni tasimaktadir. Bu boliimde;
arastirmanin konusu ve Onemi, arastirmanin denenceleri, amaci, arastirmanin ydntemi,
bilgi toplama ve isleme araclari, kavram tanimlar1 ve arastirmanin sunus sirasi hakkinda

bilgiler verilmistir.

Arastrmanm, “MUHALEFET VE SIYASAL MUHALEFET KAVRAMLARI,
TURKIYE CUMHURIYETI’NDE SIiYASAL MUHALEFETIN GELISIMIi” baghkli

ikinci kesimi iki boliimden olusmaktadir.

Aragtrmanin ikinci boliimii olan “SIYASAL MUHALEFET VE TURLERI”
bashig1 altinda muhalefet, siyasal muhalefet kavramlar1 ve cesitli siyasal muhalefet tiirleri
incelenmis, iiciincii boliimiinde ise “TURKIYE CUMHURIYETI’NDE SIYASAL
MUHALEFETIN GELISIMI” baslig: ile Cumhuriyet’in kurulusundan cok partili siyasi

hayata gecis donemi mercek altina alinmaya calisilmistir.

Arastrmanm, “COK PARTILI SIYASI HAYATA GECIS SONRASI
MUHALEFET YILLARINDA ISMET INONU” baslikl iigiincii kesimi dort boliimden
olusmaktadir.

Arastirmanm; dordiincii boliimii, “COK PARTILI SIYASI HAYATA GECIS,
DEMOKRAT PARTI’NIN KURULMASI VE YASANAN GELISMELER” baglhgini
tastmakta ve cok partili siyasi hayata gecis ile 1950 secimlerine kadar olan donemde

yasananlardan olugmaktadir.
Aragtirmanin  besinci boliimii, “1950-1954 YILLARI ARASINDA ISMET

INONU” admi tastyip, 27 Mayis oncesi Inonii’niin ilk muhalefet doneminden

olusmaktayken, altinci boliimii “1954 GENEL SECIMLERI VE INONU’NUN IKINCI
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MUHALEFET DONEMI” bashgini tagimakta ve Inonii’niin 1957 secimlerine kadar

sergiledigi muhalif tutumu icermektedir.

Yedinci boliim ise “1957 SECIMLERI SONRASI DONEMDE INONU” bashgini

tasimakta ve Inonii’niin 27 Mayis 6ncesi son muhalefet donemini icermektedir.

Arastirmanin  “GENEL DEGERLENDIRME” baslikli dordiincii  kesimi  bir
boliimden olugmaktadir.

Arastirmanin sekizinci boliimii “BULGULAR, ONERILER VE SONUC” bashigini
tasimaktadir. Bu boliimde, elde edilen bulgular ve bulgular i¢in getirilen Oneriler ile sonug

yer almigtir.

Arastirmanin en sonunda “EKLER” ve “KAYNAKCA” yer almustir.
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IKINCi KESiIM: MUHALEFET VE SiYASAL MUHALEFET
KAVRAMLARI, TURKIYE CUMHURIYETi’NDE SiYASAL
MUHALEFETIN GELiSiMI

Bu kesimde muhalefet ve siyasal muhalefet kavramlar1 incelenerek, Tiirkiye

Cumhuriyeti’nde siyasal muhalefetin gelisimi ele alinmaktadir.

2. SIiYASAL MUHALEFET VE TURLERI

Genel olarak muhalefet kavrami; “aykirilik, karsi koyma, karsisinda bulunma”
(Yeni Ansiklopedik Biiyiik Sozliik, 549), bir duygu, diisiince, karar ve eyleme kars1 ¢ikma,
kars1 koyma (Karacan Biiyiik Sozliik ve Genel Kiiltiir Ansiklopedisi, 1500-www.tdk.gov.tr,
2007) gibi karsiliklar1 olan bir sozciiktiir. Yukaridaki tamimlardan hareketle; aykir1 olma,
kars1 koyma gibi durumlarda bulunma da mubhaliflik olarak adlandirilmaktadir. Yani karsit

fikirde olma durumunun karsilig1 muhalif kelimesidir.

Muhalefet ve muhalif sozciikleri incelendiginde, koken itibariyle Arapc¢a olduklar:
dikkat c¢ekmekte ve dilimize de Arapca’dan gecme sozciikler olarak karsimiza
cikmaktadirlar. Muhalefet sozciigii, Arapga “hilaf” (zitlagma, zitlik, iki seyden digeri olma)
sozciigiinden tiiretilen ve Ozellikle siyasi hayatta sik¢a kullanilan bir sozciik haline

gelmistir (www.nisanyansozluk.com, 2007).

Verilen genel muhalefet tamimlarindan hareketle muhalefet, toplumsal birimlerin en
kiiciigli olan aileden baslayarak, toplumsal yasamin hemen her diizeyinde karsilasilan bir
olgudur. Ciinkii temelinde toplumsal ve ekonomik c¢ikar ya da deger ¢atigmalarinin yattigi
goriis ve tutum farkliliklarindan kaynaklanir (Turgut, 1984, 3). Bu noktadan hareketle,

farklilik olgusunun ortaya ¢ikabilmesi i¢in en az iki kisinin bulunmas1 gerekmektedir.

Muhalefet sadece bir fikir savasi olarak goriilmemelidir. Siiphesiz muhalefet
olgusunda karsit fikir, tutuma sahip olmak biiyiik bir 6nem teskil etmektedir. Fakat bu
durum muhalefetin sadece teori kismini olusturmaktadir. Muhalefetin bir de fikir ve tutum

uyusmazligr sonrasi sekillenmeye baslayan eylemsel boyutu bulunmaktadir. Dolayisiyla
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muhalefetin hem teorik hem de pratik bir tarafi oldugunu belirtmek gercekei bir yaklasim

olacaktir.

2.1. Siyasal Muhalefet Kavram

Siyasal muhalefet kavrami, genel muhalefet kavraminin siyasal bakis acisi ile ele
alimmasidir. Tunaya, kisi komsusunun icraat1 yerine, hiikiimetin icraatina yonelik bir
muhalefet egilimine girerse muhalefetin siyasallasacagm belirtmektedir (islamoglu, 2004,
19). Gercekten de giinliikk hayatta bircok konuda bireyler arasi uyusmazliklarm varlhigi
bilinmektedir. iste bu uyusmazliklar klasik anlamda aile ici, arkadaslar arasi vb.
anlagsmazliklar1 asip, mevcut siyasal, toplumsal ve ekonomik yapiya yonelen bir tavir

aliyorsa o zaman muhalefetin siyasallasmasindan s6z edilebilir.

Tipk1 muhalefet kavraminin iceriginin cesitliligi gibi siyasal muhalefet kavraminin
kapsadigi alan da cesitlidir. Siyasal muhalefet, yonetimde yani iktidarda olan kesimin
uygulamalarina kars1 olma, uygulamalarin1 begenmeme ve elestirme anlamina geldigi gibi
mevcut iktidarin karsisindaki alternatif ya da alternatifler anlamma da gelmektedir.
Buradaki alternatifler kelimesinden kasit hi¢ kuskusuz iktidarda bulunan siyasal partinin
disindaki diger siyasal partiler ya da gruplardir. Siyasal muhalefet kavraminin igerisine
yasal olsun olmasin, parlamento i¢i olsun olmasin bir takim Orgiit ya da gruplar da

girmektedir.

Siyasal muhalefet kavrami genis kapsam icerisinde hiikiimetin hos karsilanmayan
eylem ve politikalarin1 elestirmek disinda su anlam ve noktalar1 da kapsar (Turgut, 1984,
7):

- Devletin siyasal rejimine ve sosyo ekonomik diizenine karsi olmak, toplumsal
yapiy1 tiim yonleriyle sorgulama ve elestiri konusu yapmak.

- Yalnizca i¢inde bulunulan sosyo ekonomik yapiya ya da sadece var olan siyasal
rejime karsi olmak.

- Toplumsal yapinmn hi¢gbir yoniinii tartisma konusu yapmayip, sadece devleti
yoneten ya da siyasal iktidar1 elinde bulunduran kisi, grup ya da hanedana kars1 direnmek
ve onun mesrulugunu kabul etmemek.

- Yoneticilerin baskici olarak goriilmesi halinde onlarm baskisma karsi gelmek ve

direnmek.
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- Yapisal bir degisikligi hedef almaksizin, yalnizca bazi somut ¢ikarlar saglamak
icin siyasi iktidar iizerinde baski olusturarak istenilen sonucu elde etmeye caligmak.
- Belirgin ve somut bir hedefi gerceklestirmeyi diisiinmeden iktidara kars1 durmak.

Bunun i¢in, halk arasinda “muhalefet etmek i¢in muhalefet” deyisi kullanilmaktadir.

Yapilan bu degerlendirmeler sonucunda su sekilde kapsamli bir siyasal muhalefet
tanimi yapilabilir(Turgut, 1984, 8):

“Siyasal muhalefet, belli bir toplumsal formasyonda, herhangi bir
zaman siirecinde, varolan siyasal rejime ve icerisinde yasanan sosyo-
ekonomik diizene, veya bunlardan yalnizca birine, ya da sadece siyasal
iktidart ellerinde bulunduranlara ve/veya bunlarin faaliyetlerine karsi olmayi,
bunlan, karsiliginda alternatif bir program ya da bir oneri sunarak veya
sunmayarak, yasal suurlar icinde veya yasal sayimayan cesitli yollara
basvurarak elestirmeyi ve bu arada istenilen amag¢ dogrultusunda etki ve

sonuglar yaratmay: iceren bir olgu, bir davramstir.”

Verilen kapsamli siyasal muhalefet kavrami incelendiginde, hemen hemen her tiirlii
muhalefetin bu kapsam icerisine girdigi sOylenebilir. Dikkat edilecek olursa en 6nemli
etken yonetici kesim yani iktidar denilen olgunun diisiince ve eylemlerine karsi olma
durumudur. Ciinkii mevcut sosyal ve ekonomik politikalarm uygulayicist iktidardir.
Bununla birlikte yasal olsun olmasin, alternatif bir programi olsun olmasin mevcut sosyal,
siyasal ve ekonomik yapiya karsi olan gruplar, orgiitler ve benzeri yapilanmalar da siyasal

muhalefet kavraminin 6rneklerindendir.

Siyasal muhalefet kavramu irdelendiginde, neye ve neden muhalefet edildigi
sorular1 karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sorulara verilen cevaplar, siyasal muhalefet kavramimin
iceriginin doldurulmasina yardimci olmaktadir. Temelde, toplumsal yapidaki celiski ve
cikar catigmalarindan dolay1 ortaya ¢ikan siyasal muhalefet, bu yapidaki bazi somut
durumlarin ifadesi olarak su yiiziine ¢ikmaktadir. Bu somut durumlarin Ornekleri su
sekilde saptanabilir (Turgut, 1984, 9):

- Siyasal iktidart ellerinde tutanlarin yanlis siyasetleri izledikleri
volundaki duygu ve diisiinceler ya da uygulanan bu siyasetlerin sadece

ideolojik nedenle veya somut ¢ikarlar yiiziinden begenilmemesi.
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- Yoneticilerin, toplumsal yapida yerlesmis ve genel kabul gormiis
vasal veya geleneksel kurallari cignemeleri, bask:t yoluna basvurmalari.

- Yoneticilerin anayasa c¢ercevesinde hareket etseler bile toplum
nezdinde mesruluklarin yitirmeleri.

- Siyasal iktidarin toplumsal yapidaki yeni sorunlara ¢oziim
getirmemesi, halk katmanlarindaki beklentileri karsilayamamast.

- Varolan siyasi yapinin isleyisinde ister yoneticilerin yonetim stilinden,
ister sosyo-ekonomik nedenlerden dolay: ortaya ¢ikan bozukluklar, aksakliklar.
Klasik siyasal kurumlarin cagin gelismelerine ayak uyduramamasi.

- Ekonomik durumun zayiyfligi, ulusal ya da uluslararasi nitelikte
krizler.

- Varolan siyasal rejim ve sosyo-ekonomik diizenin, gereksinimleri ve
beklentileri karsilayabilecek yetenekte goriilmemesi.

- Toplumsal yapilarda giinden giine, zaman akisina paralel olarak

ortaya ¢ikan farklilik, degisme ve gelismelerin yarattigi yeni sorunlar.

Yukaridaki Orneklerden anlasildigi lizere muhalefet olgusunun nesnel ve 6znel
kokenleri bulunmaktadir. Bir devletin kotii giden ekonomisi yliziinden mevcut iktidara
karsilik kacinilmaz bir muhalefet olgusundan bahsedilebilir. Bu nesnel kokenli bir
muhalefettir.  Oznel kokenli bir muhalefet olgusuna ise belirli bir meslek grubunun
icretlerinin diisiiriilmesi sonucu o meslek gurubuna mensup kisilerin mevcut iktidara

muhalif olmalar1 6rnek olarak verilebilir.

2.2. Siyasal Muhalefet Tiirleri

Siyasal muhalefet kavrami genis bir anlam ve kapsama sahip oldugundan, alt
ayrimlar acisindan da cesitlilik gostermektedir. Siyasal muhalefetin alt ayrimlarinin ele
alinmasi bir bakima muhalefetin nasil ve kimler tarafindan yapildiginin ortaya konmasi
seklinde aciklanabilir. Bu dogrultuda incelendiginde siyasal muhalefet; anayasal-anayasal
olmayan muhalefet, yapisal-yapisal olmayan muhalefet, sert-yumusak muhalefet ve

parlamento ici-parlamento dis1t muhalefet seklinde alt boliimlere ayrilabilir.
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2.2.1. Anayasal-Anayasal Olmayan Muhalefet

Anayasa, devletin temel yapisini, yonetim bi¢cimini, devletin temel birimlerini,
bunlarin birbirleri ile iliskilerini, kisilerin devlete karsi, devletin kisilere karsi olan hak ve

gorevlerini diizenleyen en listiin yasa seklinde tanimlanabilir (Yilmaz, 2004, 75).

Mubhalefetin anayasal olup olmadigi da devletin rejimi ile dogrudan ilintilidir.
Dolayisiyla herhangi bir zamanda ve yine herhangi bir yapida varolan muhalefet
olgusunun anayasal olup olmadiginin saptanmasi, iilkeden iilkeye degisiklik

gostermektedir.

Anayasal muhalefet, en genel anlami ile anayasa cercevesinde gerceklestirilen
muhalefet anlamina gelmektedir. Bugiin Tiirkiye Cumhuriyeti’nde iktidarda bulunmayan

siyasal partilerin hepsi anayasal muhalefete birer 6rnek teskil ederler.

Anayasal olmayan muhalefet kavrami incelendiginde, ilgili muhalefetin ne acidan
anayasaya aykirt oldugu sorusu karsimiza cikmaktadir. Her seyden Once muhalefet
olgusunu biinyesinde barindiran grubun kurulus sekli anayasaya aykir: olabilir. Anayasal
cerceve disarisinda kurulan, yani anayasal gerekleri yerine getirmeden bir varlik kazanan
muhalefet, anayasal olmayan bir muhalefet seklinde nitelendirilir. Mubhalefetin yapilis
sekli, kullanilan araglar, bagvurulan yollar kisaca muhalefet icin belirlenen strateji anayasa

dis1 olabilir. Silahli bir muhalefet eylemi buna 6rnek olusturabilir (Turgut, 1984, 10).

Anayasal olmayan muhalefete, hedefleri anayasa dis1 olan Orgiitler de dahil
edilebilir. Bir iilkedeki siyasal rejimi kokiinden degistirmek i¢in yapilanan bir muhalefet,
saptadi@1 hedef geregi anayasa disidir. Ciinkii hicbir anayasa mevcut yapiyr yikma
hedefinde olan bir muhalefeti kabul etmez. Ancak burada dnemli olan nokta, muhalefetin
gercek hedefini kestirebilmektir. Kuskusuz, muhalefet asil hedefini belirtmeden, bunu
kestirebilmek de zordur. Asil hedefini gizli tutan bir muhalefet, anayasal cercevede
Orgiitlenip siyasal yasama katilabilir. Kosullar olgunlaginca da asil hedefe dogru eyleme
gecilebilir.  Ornegin Birinci Diinya Savasi sonrasi olusan bunalim ve 6fke ortanminda
ozellikle Alman sanayicileri tarafindan desteklenen Hitler yani Nasyonal Sosyalist Alman

Isci Partisi, anayasal bir siire¢ icerisinde ©nce muhalefet sonra da iktidar roliinii
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istlenmistir. Ancak Hitler’in gercek hedefi, tiim diinya tarafindan agir bedeller 6denerek

Ogrenilebilmistir.

Sonug olarak, anayasalligin belirlenmesinde hedef de 6nemli bir etken olmakla
beraber asil etkileyici kistaslar, muhalefetin yapilis sekli ve muhalefet yapan grubun
varligidir. Bu olciitler dikkatle incelendiginde belirlenmesi en kolay olan kavram anayasal
muhalefet olgusudur ve bu olgu en genel anlamiyla varolan anayasal diizene uygun olarak
olusturulmus bir parti, orgiit ya da grup tarafindan yine anayasal diizene uygun olarak
gerceklestirilen muhalefeti gosterir. “Sadik muhalefet” terimi de muhalefetin bu anlamini

karsilamak icin kullanilir (Turgut, 1984, 11).

Anayasal ve anayasal olmayan muhalefet ayrimi ile ayni paralellikte olan bir diger
ayirim ise “sistem i¢i” ya da “sistem dis1” muhalefet kavramlaridir. Bir muhalif hareket,
mevcut siyasal rejimi ve ekonomik yapiyr yasa dist yollarla zor kullanarak degistirmeyi
kendine hedef se¢migse “sistem dis1 muhalefet”, kurulu sistemde degisiklik istemeksizin
sadece hiikiimet ya da politika degisikligi amacliyor ve mesru yollardan miicadele etmeyi

tercih ediyorsa “sistem i¢i muhalefet” olarak adlandirilmaktadir (Taner, 2002, 10).

2.2.2. Yapisal-Yapisal Olmayan Muhalefet

Bir mubhalefetin yapisal olup olmadiginin saptanabilmesi i¢in, gerceklestirilen
muhalefetin gercek amac ya da hedeflerinin net bir sekilde anlasilmasi, belirlenebilmesi
gerekmektedir. Amag; kisa ya da uzun donemli, acik ya da gizli, gercekci ya da hayal
iriinii olabilecegi gibi paravan yani goriiniirdeki amagla gercek amag¢ da birlerinden farkli
olabilirler. ~ Bununla birlikte ama¢ zaman icgerisinde de gelisen durum karsisinda
degisiklige ugrayabilir. Tim bu anlatilanlardan Otiiri bir muhalefetin hangi amaci
tasidigin1 saptamak bazen cok kolay olabilecegi gibi bazen de aksine ¢ok ugrasi

gerektirmektedir.

Muhalefetin belirleyebilecegi amaclar; mevcut siyasal yapiya (siyasal rejime)
yonelik degisiklik istegi, sosyo-ekonomik yapiya (diizene) yonelik bir degisiklik istegi ya
da hiikiimetin (siyasal iktidarin) 0zgiin siyasetine iliskin degisiklik istegi seklinde ortaya
konulabilir (Turgut, 1984, 12). Burada onemli olan nokta, eger ilgili muhalefet yukarida

siralanan ilk iki amac dahilinde bir hedef giidiiyorsa yapisal bir muhalefetten, sadece
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liciincii amaca yonelik bir muhalefet eylemi icerisindeyse yapisal olmayan muhalefetten
sOz edilir. Yani eger soz konusu muhalefet mevcut siyasal rejime, sosyo-ekonomik yapiya
yonelik bir degisim amacindaysa, burada yapisal bir muhalefetten s6z edilmektedir. Eger
muhalefet sadece mevcut siyasal iktidarin 6zgiin siyasetine yonelikse, burada da yapisal

olmayan muhalefetten s6z edilebilir.

Yapisal muhalefet kavraminin i¢ine, var olan diizeni tamamen yikip, yeni bir yap1
olusturmay1 amag edinen bir muhalefet de, var olan toplumsal yapida sadece siyasal ya da
sosyo-ekonomik nitelikte bazi reformlar gergeklestirmek isteyen muhalefet de girmektedir.
Bu cercevede incelendiginde, herhangi bir demokratik sistemde i¢inde bulunulan temel
sistemi kabul edip, kismi sosyo-ekonomik reformlar vasitasiyla yasam diizeyinin
yiikseltilmesini savunan sosyal demokrat partiler, asil amag olarak sosyalist bir toplum i¢in
miicadele eden komiinist partiler ve parlamento disinda diizeni yikmak i¢in yeraltinda ya
da acik¢a gerceklestirilen orgiitlenmis muhalefet hep bu grup icine girmektedir (Turgut,
1984, 13).

2.2.3. Parlamenter-Parlamento Dis1 Muhalefet

Parlamenter ve parlamento dis1 muhalefet kavramlar1 ele almirken, ilgili ayrimin
kaynagini, muhalefet yapilan yer degil, muhalefet yapanlar olusturmaktadir. Bu sekilde
diistiniildiigiinde, parlamenter muhalefet olgusunun mevcut bir siyasal sistemde yasal
olarak Orgiitlenmis olan siyasal partilerin gerceklestirdigi muhalefet oldugu goriilmektedir.
Siyasal partiler tarafindan gerceklestirilen muhalefet disindaki diger muhalefet olgularinin
hepsi parlamento dis1t muhalefet kavramina karsilik gelmektedir (Turgut, 1984, 14). Bu
cercevede diisiiniildiigiinde parlamentoda iktidarda bulunmayan siyasal partilerin
gerceklestirdikleri  muhalefetin =~ her  tiirlisii  parlamenter = muhalefet  olarak
degerlendirilmektedir. Bazi siyasal partiler de se¢imlere girmis fakat parlamentoda temsil
edilecek oranda oy alamamis ya da secimlerden sonra kurulup, 6rgiitlenmis olabilirler. Her
iki durumdaki siyasal partilerin ortaya koyduklar1 muhalefet de parlamenter muhalefet
kapsamimin i¢indedir. Dikkat edilecek olursa yukarida belirtilen her iki parti tipi de
parlamento disindadir fakat gerceklestirdikleri muhalefet parlamenter muhalefet
sayllmaktadir. Ciinkii bir siyasal muhalefetin parlamenter olup olmamasmin o6lgiiti,

muhalefetin yapildig1 yer degil, muhalefeti gergeklestiren 6znenin yasalligidir.
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Siyasal partilerin temel hedefleri, siyasal iktidar1 ele gecirmek ya da en azindan ona
ortak olmaktir. Bu noktada mevcut siyasal iktidara ancak bir alternatif olusturabilecek
olusumlar —ki bunlar siyasi partilerdir— parlamenter muhalefet gerceklestirebilir. Iktidar
disindaki siyasal partiler, iktidardaki parti ya da partilerin elestirdikleri politikalarinin

yerine kendi Onerilerini sunarak, parlamenter bir muhalefet gerceklestirmis olurlar.

Tiim bu soylenenler diisiiniildiigiinde ortaya ¢ikan sonug, parlamenter muhalefetin
sadece parlamento i¢inde yapilmadigidir. Muhalefet partilerinin radyo, televizyon ve diger
iletisim araclar1 kanaliyla iktidarin uygulamalarini elestirmeleri, se¢im donemlerinde oy
isterken yaptiklar1 elestirel konusmalar hep parlamenter muhalefet kavramina 6rnek teskil
etmektedir (Turgut, 1984, 16). Burada dikkat edilmesi gereken nokta, yukarida belirtilen
muhalefet davraniglarinin yer itibariyle parlamento dis1 olmalarina ragmen, 6z itibariyle

parlamenter muhalefet olmalaridir.

Parlamento dig1 muhalefet ise mevcut iktidar1 degistirmek istemesine ragmen, siyasi
parti sifat1 tagimadigindan, yani iktidara yasal olarak bir alternatif olamadigindan,
parlamenter muhalefet kavraminin disinda sayilmaktadir (Turgut, 1984, 15). Bu anlamda
diistintildiigiinde, yasadis1 faaliyet gosteren orgiitlerin tiimiiniin gerceklestirdigi muhalefet,
parlamento dis1 muhalefet sayilmaktadir. Kendini bir siyasal parti olarak goriip, mevcut
siyasal yapmin gerektirdigi yasal gerekleri saglamayan olusumlar da parlamento disi
muhalefet kabul edilmektedir. Bunlara en iyi O0rnek de yeraltinda varolan siyasal

orgiitlerdir.

Parlamenter-parlamento dis1 muhalefet ayirimina ek olarak bir de “parlamento i¢i”
ve “parlamento dig1” muhalefet ayirimindan séz edilebilir. Parlamento i¢i muhalefet,
parlamentoda temsil edilen siyasal partiler ile bagimsiz milletvekilleri tarafindan, siyasi
iktidarm uyguladig1 politikalara yonelik olarak gergeklestirilen her tiirlii muhalefeti ifade
etmektedir. Tanimdan da anlasilacagi iizere, parlamento disindaki siyasi partiler ve yasa
dis1 Orgiitlenmeler bu kapsamin disinda bulunmakta ve parlamento dis1 muhalefet

kavraminin i¢inde yer almaktadirlar (Tung, 1997, 11).
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2.2.4. Diger Muhalefet Tiirleri

Yukarida belirlenen temel siyasal muhalefet ayrimlarmin disinda bazi muhalefet
tiirlerinden de soz etmek gerekmektedir. Bunlardan ilki, sert ve yumusak muhalefet
ayrimidir. Hi¢ kuskusuz bu ayrimdaki ana 6ge muhalefet parti ya da partileridir. Biraz
daha derine inildiginde temel 6genin, muhalefet parti ya da partilerinin tutum ve sdylemleri
oldugu gozlerden kagmamaktadir. Bu cercevede degerlendirildiginde sert muhalefet;
iktidar ve hiikiimetin yanlis olduguna kanaat getirilen soylem ve uygulamalarina sert
soylem ve eylemlerle karsilik verme ve hukuksal cerceve icerisindeki denetim yollarini
stirekli ¢alistirma seklinde agiklanabilir. Yalniz buradaki 6nemli nokta, hukuksal gerceve
kavramidir. Sert muhalefet kavramindaki “sert” kelimesinden eylemsel anlamda siddet,
catisma anlasilmamalidir. Muhalefet beraberinde catismayi getirecektir fakat bu catigma

diisiinsel anlamda baslayip sona eren fikir ¢atigsmasi seklinde olmalidir.

Yumusak muhalefet kavrami, bir muhalefet odagmin belirli konularda catigma
cikabilecegini Onceden kestirebildigi halde, hiikiimetin eylem ve tutumunu degistirmeye
yonelik hicbir ¢abada bulunmamasi ya da siddetli tartismalardan kacimast seklinde
aciklanabilir. Durum siyasal partiler agisindan degerlendirildiginde; siiphesiz iktidar

partisi, karsisinda her zaman yumusak bir muhalefet olgusunun varligini tercih etmektedir.

Bir bagka ayrim da muhalefet odagini olusturan grubun konumu g6z 6niine alindig1 zaman
karsimiza cikmaktadir.  Burada da Onemli olan en genel anlamiyla, muhalefeti
gergeklestirenlerin kim olduklaridir. Buna gore de muhalefet; parti i¢i muhalefet ve parti

dis1 muhalefet seklinde bir ayrima gidebilir.

Parti ici muhalefet, Ozellikle partinin Onde gelenlerinin (parti yOneticilerinin,
dolayisiyla parti genelinin) goriislerinin aksine fikir beyan eden ve parti icerinde azinlik
konumunda bulunan bir grubun, parti icerisinde yiiriitmiis olduklar1 muhalefettir. Genel
olarak “hizip” kavramu da parti i¢ci muhalefet seklinde kullanilmaktadir. Siyasi partilerin
icerisinde olusan ve giderek biiyilyen muhalefet eylemleri de “hizipg¢ilik” olarak
adlandirilmaktadir. Parti i¢ci muhalefete bu cercevede bakildig1 zaman, parti dis1 muhalefet

de klasik anlamda diger siyasi partilere yoneltilen muhalefet seklinde tanimlanabilir.
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2.3. Cesitli Siyasal Sistemlerde Siyasal Muhalefet

Siyasal muhalefet kavraminin ne oldugunun ve 6neminin kavranabilmesi agisindan

cesitli siyasal sistemlerde siyasal muhalefet kavraminin yerinin belirtilmesi gerekmektedir.

2.3.1. Otoriter Sistemlerde Siyasal Muhalefet

Otoriter sistem, herhangi bir kisi ya da grubun iktidar1 ele gecirerek toplumun geri
kalani, yani yonetilenler iizerinde baskiya ve zora dayali bir hakimiyet kurmasiyla olusan
bir sistemdir (Tiirkéne, 2007, 176). Otoriter sistemlerde iktidarin kaybedilmesi endisesi,
iktidar sahibini baskic1 ve siddet uygulayicisi yapabilir. Otoriter sistemlerde mesruiyetin
kaynag1 ya gostermelik olarak halka ya da ilahi giice dayandirilir. Ornegin Suudi
Arabistan’daki otoriter yonetim iktidarinin kaynagim ilahi giice dayandirmakta, teokratik
olgulardan faydalanmaktadir. = Saddam Hiiseyin yoOnetimindeki Irak’ta da iktidarin
kaynagimin halka dayandirildigi imaj1 verilmek istenmisse de durumun dyle olmadigi su

gotiirmez bir gercektir.

Otoriter sistemlerde iktidar1 elinde bulunduran hanedan, bir muhalif harekete hic¢
izin vermez ya da gostermelik olarak bir muhalif grubun varligini —fazla ileriye gitmemek
sartiyla- kabul eder. Gostermelik olarak bir muhalif grubun varligini kabullenmenin temel

sebebi, dis diinyaya “bakin burada demokrasi var” imajinin sergilenmek istenmesidir.

2.3.2. Totaliter Sistemlerde Siyasal Muhalefet

Totaliterizm tiim devlet ve toplum yasamini kontrol etmek, denetlemek ve
belirlenen bir ideoloji dogrultusunda yonlendirmek iddiasinda olan, biitiinciil bir sistemdir
(Oztekin, 2000, 236). Totaliterizm, Latince biitiin anlamma gelen “totus” kelimesinden
tiiretilmistir (Giddens, 2005, 384). Terimin kaynaginin, Mussolini donemindeki Italyan
fasistleri ile filozof Giovanni Gentile oldugu diistiniilmektedir (Marshall, 1999, 761).
Totaliterizmde ideoloji kavrami biiyiik 6nem teskil etmektedir. Ciinkii totaliterizmde en
temel hedef tiim bireyleri belirli bir ideoloji cercevesinde doniistiirmektir. Bu sistemde,
siyaset tek bir partinin tekelindedir. Bu tekelci partinin ruh ve giiciine ideoloji kaynaklik
etmektedir (Aron, 1976, 284). Ogzellikle Stalin donemindeki Sovyet Sosyalist

Cumhuriyetler Birligi, totaliter sisteme Ornek olarak gosterilebilir.
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Totaliter sistemlerde muhalefetin yasama sans1 yoktur. Zaten totaliterizm, felsefesi
itibariyle toplumun her alanmi belirli bir ideolojiye dayanarak doniistiirme anlamina
geldigi icin, yapisi geregi bu ideolojinin aksine gelisen herhangi bir hareket ya da akima
yer vermemektedir. Kisaca herhangi bir muhalif olusumunun engellenmesinin temel

nedeni ideoloji geregidir.

Totaliter sistemlere verilen en gegerli 6rnek olan, Marksist-Leninist doktrine gore
olusturulan Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’'nde hem teorik hem de pratik siyaset
anlaminda tiimiiyle birlesen tek bir parti yasama hakkina sahiptir. Bu durum da totaliter

bir sistemin muhalefete bakisini net bir bicimde gozler 6niine sermektedir.

2.3.3. Gelismekte Olan Demokrasilerde Siyasal Muhalefet

Bu baslik altinda incelenen demokrasiler, heniiz kurumsallagmamis ve geng
demokrasiler olarak nitelendirilen siyasal sistemlerdir. Nihai amacin, bugiinkii anlamda
Bati tipi demokrasiye gecis oldugu bu sistemlerde, siyasal kiiltiiriin koklii olmayis: iktidar-
muhalefet iliskileri acisindan bir takim olumsuzluklarm yasanilmasmi kaginilmaz
kilmaktadir. Demokratik kazanimlari, yillarca verilen miicadelelerle elde eden demokratik
rejimlerde bu tip sorunlar yokken, demokratik kurumlar: icsellestirmekte giicliik ceken

rejimlerde bu tip sorunlar gozle goriiliir sekildedir.

Iste demokrasinin tam anlanuyla igsellestirilememesi, —gelismekte olan
demokrasilerde siyasal muhalefet olgusunu sikintili bir duruma sokmaktadir. Bu tip
demokrasilerde iktidar, siyasal muhalefeti daima bir ser odagi ve se¢im dis1 yollarla
iktidara gelme hesaplar1 yapan bir kurulus olarak gormektedir. Siyasal muhalefet de
yapisal bir muhalefet sergilemek yerine, iktidarin hata yapmasini beklemekte ve siirekli
olarak islerin daha kotiiye gitmesini arzulayip, bunun faturasini iktidara keserek prim
yapmaya calismaktadir. Genelde siyasi bir organizasyon olan devlet olgusunun fazlaca
yiiceltildigi toplumlarda goriilen bu durum karsimiza, muhalefetin bir hain, iktidarin ise

kutsal oldugu tezini ¢ikarmaktadir.

Osmanli Devleti’'nden Tiirkiye Cumhuriyeti’ne adeta bir miras olarak kalan siyasal

kiiltirde de iktidar-muhalefet iligkileri, yukarida aktarillan yapiyla biiyiik benzerlikler
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gostermektedir.  Her seyden Once rejimin mesruiyetinin geleneksellige eklenmis
Islamiyet’le saglanmasi ve bunun toplum tarafindan benimsenmesi, toplumu olusturan
“miiminlerin” kendilerini Tanr’nimn yarattig1 diizeni korumak ve kollamak ile gorevli olan
padisaha birakmalarina neden olmus, padisaha ve onun otoritesine karsi gelmek ise
Tanrr’ya kars1 gelmekle esdeger sayilmistir (Berkes, 2002, 31). Bu ortamda iilke
yonetimine sadece belirli bir hanedanin iiyeleri talip olmus, bununla birlikte siyasal bir
muhalefete izin vermemek pahasina kardes katli bile olanakli kilinmistir. Buna ek olarak
Osmanli Devleti’nin uyguladig: toprak politikasi, olas1 bir servet birikimine engel olmus
boylelikle Avrupa’da siyasal muhalefetin temelini olusturan burjuvazi olusumunun oniine

gecmistir.

Alman askeri basarisizliklar Osmanli Devleti agisindan reformlar1 kagimilmaz hale
getirmis, Ozellikle yapilan ticaret antlagmalari ile sagladig1 ekonomik avantajlarini yitirmek
istemeyen Batili devletlerin telkinleriyle bir takim koklii toplumsal, siyasal ve hukuksal
diizenlemelere gidilmistir. Bu cercevede ilan edilen Birinci ve Ikinci Mesrutiyet ile
mesruti bir yonetime gidilmis ve Meclisi Mebusan olusturulmustur. Ancak Osmanli-Rus
Savasr’ni bahane eden padisah anayasanm kendisine verdigi yetkiye dayanarak, meclisi
dagitmis, mecliste kendisini ve hiikiimeti siddetle elestiren bazi muhalifleri de tutuklatarak,
olast bir siyasal muhalefete tahammiilsiizligiinii gostermistir. Tekrardan geri doniilen
mutlakiyet rejimi ile beraber girilen istibdat (baski) doneminde her tiirli muhalif girisim
yasaklanmig, gosterilere izin verilmemis, basina sansiir konularak Tanzimat doneminden
itibaren Muhbir, Uliim, Hiirriyet, Ibret, Basiret gibi gazeteler ¢ikararak muhalif bir tutum
sergileyen aydinlar siirgiine ya da hapse gonderilerek susturulmaya calisilmistir (Lewis,

1998, 153-174).

Daha sonra padigahm yetkilerinde gerceklestirilen kisitlamalar sonucu ilan edilen
Ikinci Mesrutiyet doneminde bir siire devam eden ozgiirliikk¢ii ortam, Ittihad ve Terakki
hiikiimetine karsi diizenlenen bir darbe girisimi olan 31 Mart Olay1 ile son bulmustur
(Ahmad, 1994, 64-Aksin, 1994, 33). 31 Mart Olayi, toplum kesimlerindeki biitiin muhalif
gruplarin birleserek secim dist yollarla iktidar1 ele gecirme girisimi olarak karsimiza
cikmaktadir.  Burada Onemli olan nokta, anayasal bir konumda bulunan siyasal
muhalefetin, hem anayasal hem de yapisal olmayan bir sekilde bir girisimde bulunmasidir.
31 Mart Olayr’'m1 savusturan iktidar da careyi muhalefet karsisinda siki tedbirler almakta

bulmus, bunun karsisinda muhalefet tarafindan kurulan bir birlesik cepheyi andiran
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Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 da olusumunu tamamlayarak, program ve politikaya baglh
olmadan, hiikiimeti yok etmenin tek amag¢ oldugu bir sekilde kendine yer bulmus (Tunaya,
1995, 320) ve giinimiizde de devam eden iktidar-muhalefet iliskilerinin giivensizlige

dayali temelleri bu sekilde atilmistir.

Gelismekte olan demokrasilerdeki siyasal muhalefetin durumuna en iyi 6rneklerden
birisi olan Tiirkiye Cumhuriyeti’nde de siyasal muhalefet iktidar tarafindan, her zaman
gizli bir takim Orgiitlenmelerle iliski igerisinde tutularak suglanmis, iktidar da siyasal
muhalefet tarafindan beceriksizlikle, diktatorliik egilimleriyle su¢lanmig, maalesef bu olgu

siyasal kiiltliriimiiziin temelini olusturmustur.

2.3.4. Demokratik Sistemlerde Siyasal Muhalefet

Bu baslik altinda irdelenen demokratik sistemlerin, Bati tipi demokratik sistemler
oldugunun belirtilmesinde fayda vardir. Demokrasi kelimesi, Yunanca’daki demokratia
kelimesinden gelmektedir. Demos halk, kratia ise iktidar anlamindadir. Demokrasi, halk
egemenligi anlamina gelirken, bir sistem olarak demokrasi, “halkin egemenligi temeline

dayanan yonetim bicimi”dir (www.tdk.gov.tr, 2007).

Demokratik sistemlerde halk, kendi sectigi, is bagina getirdigi yoneticiler tarafindan

yonetilmektedir. Yoneticiler bir nevi halkin temsilcileri durumundadirlar.

Toplumlar:1 olusturan bireylerin her birinin ayni diisiincelere ve deger yargilarina
sahip olmalari, her olaya ayn1 tepkileri vermeleri, kisaca ayni tip davraniglar gostermeleri
olanaksiz bir durumdur. Bu yiizden toplum homojen olmayan bir birlesime denk diiser.
Toplum igerisindeki bireylerin hayatlarma yon vermelerinin en 6nemli baslangic noktasini
bir diinya goriisiine sahip olma olusturur. Boylelikle birey siyasallasmaya baslar. Iste

demokratik sistemlerdeki siyasal muhalefet bu sekilde temellenir.

Demokratik sistemlerde muhalefet, sistemin devam icin gereklidir. Aksi takdirde
demokratik bir sitemden soz etmek olanaksizdir. Muhalefet olgusu, tek diizelige engel
teskil ederken, cokseslilige uygun bir ortam saglar. Demokrasi demek fikir ¢atigsmalarinin

yasandig1 bir sistem demektir.
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Demokratik sistemlerde, siyasal muhalefetin Onciileri, amaclar1 iktidar1 ele
gecirmek ya da en azindan ona ortak olmak olan, siyasi partilerdir. Halk, devletlere gore
degisebilen secim sistemleri cercevesinde belirli siyasal olusumlar1 destekler.
Gergeklestirilen se¢imler sonucu, belirli parti ya da partilere iktidar gorevi verilirken yine

belirli parti ya da partilere de muhalefet gorevi verilir.

Iktidarda olanlar yaptiklarmnimn isabetliligini iktidarda olmayanlar da yapilan seylerin
yetersizligini ispat etmek isterler. Etkilemek istedikleri alan biiyiik kitledir. Halktir,
toplumdur. Iktidarda olmayanlar, iktidar iizerinde etki ve baski yaratarak toplumu daha iyi
idare edecekleri tezini yerlestirme davasindadirlar. Iktidara gecmek igin girisilen biitiin bu
savaslar yarigmalar ve bu amaca erismek i¢in kullanilan araclar ve metotlar siyasi hayatin

unsurlaridir, gercekleridir. (Tunaya, 1969, 211)

Iktidar parti ya da partileri ile muhalefet parti ya da partileri arasindaki iliski son
derece Onem teskil etmektedir. Bu iliski dahilinde iktidar, muhalefeti yok etmeye
caligmamali, muhalefet de iktidarin ¢cogunluguna saygi gostermelidir (Lipson, 2005, 264-
265). Farkli bir diinya goriisiinii savunan muhalefetin yapici olmasi gerekmektedir.
Muhalefet kavgaci degil tamamen bariscil bir yol izlemeli, iktidar ise muhalefet edenleri
diisman olarak gérmemelidir. Yapict siyasal muhalefet, siyasetin uygarlagsmasinin temel

sartidir (Sartori, 1971, 33).

Siyasal muhalefet, demokratik sistemlerde anayasal giivence altina alinmigtir.
Ancak muhalefet etme eylemi hi¢bir sekilde bir smirsizligi igcermemektedir. Demokratik
sistemi benimsemis her devletin, c¢izdigi muhalefet smirlar1 bulunmaktadir.  Sosyal,
ekonomik ve siyasal yapida radikal degisiklik olarak adlandirilabilecek asirilik, demokratik
istikrar1 tehdit eder. Asirilik, demokratik sistemi yok etme anlamina da gelebilir (Powell,
1990, 128). Demokratik sistemler higbir giic odagma, kendisini yok etme olanagi

vermemelidir. Bu da asir1 siyasal muhalefetin Oniine gecilerek saglanabilir.
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3. TURKIYE CUMHURIYETi’NDE SiYASAL MUHALEFETIN GELiSiMi

Ortak amag¢ olan, emperyalist giicleri yurttan atmak dogrultusunda gerceklesen
Milli Miicadele Hareketi, toplumun tiim katmanlarmi biinyesinde barindirmis ve ulusal
bagimsizliga giden yoldaki ©6nemli noktalardan birisi olan Tiirkiye Biiyiikk Millet
Meclisi’nin agilmasini saglamistir. Kurtulus Savasi’mi gerceklestiren kadro ele alindiginda,
bu kadroyu olusturan kisilerin tiirdes oldugu diisiiniilemez. Kisaca TBMM’nin bu birinci

donemi karma bir kurul niteligi tasiyordu.

Zaman ilerleyip Meclis caligmalara baslayinca, iiyeler arasindaki fikir ayriliklari
lyiden iyiye su yiiziine ¢ikmaya baslamistir. Fikir ayriliklar1 beraberinde, TBMM’nde
cesitli gruplasmalar1 dogurmustur. Iste bu ortamda Mustafa Kemal ve arkadaslari,
Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Grubu’nu kurmustur. Bu grubun kurulmasi,
Meclis’teki Mustafa Kemal’e karsit olanlar1 endiselendirmistir. Bu cercevede, halifelik ve
saltanata dokunulmamasi1 gerektigini diisinen ve Mustafa Kemal’e kars1 olan
milletvekilleri, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Grubu’nun karsisinda ikinci bir grup
olusturmuslardir. Bu “Ikinci Grup”un 6zelligi, Mustafa Kemal’e kars1 olmasi, sultanlik ve
halifelik ile simgelenen eski toplumsal ve siyasal diizene bagli bulunmasiydi (Kongar,

2004, 137).

Kurulan Tkinci Grup, siirekli olarak her konuda, Mustafa Kemal ve yandaslarina
mubhalif bir tavir sergilemistir. Mustafa Kemal, gerceklestirmeyi tasarladig1 devrimlerin bu
meclis iiyeleri ile sikint1 yaratacagin diisiindiigii icin yeni se¢imlere gidilmesi gerektigini
diistinmiistiir. Yeni bir se¢cimin yapilmasina karar verildikten sonra, Meclis giindemine

secim kanununda degisiklik yapilmasi konusu gelmistir.

Ikinci Grup’un 6nciileri (Mustafa Kemal’e karsit milletvekilleri), Mustafa Kemal’i
devre dis1 birakarak, onu milletvekili sectirmemenin yolunu aramis, bunu da diizenlenecek
olan yeni secim yasasi ile gerceklestirmeye calismislardir. Mustafa Kemal’e muhalif
tiyelerce hazirlanan Onergede; milletvekili secilebilmenin yasal kosulu olarak,
“Tiirkiye’nin bugiinkii sinirlar1 igindeki yerlerden birinde dogmak, secim bdlgesinde
stirekli oturmak”, sinir disinda dogup da bugiinkii sinirlar icine go¢ edenler i¢in ise “belirli
bir yerde en az bes yil siirekli olarak oturmak” gerektigi ileri siiriilmektedir (Kili, 2001,

277). Bu oOnergenin amaci bellidir: Mustafa Kemal Selanik dogumludur ve Selanik,
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Tiirkiye smirlar1 disinda kalmistir. Ayrica Mustafa Kemal Selanik’ten Tiirkiye smirlarina
gelmistir ve bes yildir siirekli olarak hicbir yerde ikamet sansi olmamistir. Eger bu 6nerge
yasalasirsa, Mustafa Kemal’e Meclis yolu kapanacaktir. Onerge Meclis’te tartisilirken,
Mustafa Kemal s6z almis ve tarihe gecen su konusmay1 yapmistir(Soylev, 1970, 529-530):

“Ne yazik ki benim dogum yerim, bugiinkii stmirlar disinda kalmis bulunuyor.
Ikincisi, herhangi bir secim bolgesinde bes yil oturmus da degilim. Dogum yerim,
bugiinkii ulusal stmirimizin disinda kalmistir. Ama, bu boyle ise, bunu ben istemis
degilim ve bunda hi¢cbir sucum yoktur. Bu, biitiin yurdumuzu, ulusumuzu yok etmek
isteyen diismanlarin bu isteki bagarilarimin biraz olsun onlenemeyisinden ileri
gelmistir. Eger diismanlar amaglarin tam olarak ulasmis olsalardi, Tanrt korusun,
Bu tasariya imza atan baylarin dogum yerleri de sinir disinda kalabilirdi.

Bundan baska, bu maddenin istedigi kosul bende yoksa, yani bes yul siirekli
olarak bir secim bolgesinde oturmamis isem, o da, bu yurt ugrunda yaptigim
odevler yiiziindendir. Eger bu maddenin istedigi niteligi kazanmaya calissaydim,
Istanbul’u kazandirmakla sonuglanan Ariburnu ve Anafartalar’daki savunmalarumi
yapmamakligim gerekirdi. Eger bir yerde bes yil oturmak zorunda bulunsaydim,
benim Bitlis’i ve Mugs’u aldiktan sonra Diyarbakir’a dogru yayilan diismanin
karsisitna cikmamakligim, Bitlis ve Mus’u kurtarmak olan yurt odevimi
yapmamakligim gerekirdi. Bu baylarin istedigi nitelikleri kazanmak isteseydim,
Suriye’yi bosaltan ordularin artiklarindan Halep’te bir ordu kurarak diismana
karst savunmaya girismemekligim ve bugiin ulusal simir dedigimiz simirt edimli
olarak cizmemekligim gerekirdi.

Sanmirim, ondan sonraki calismalarumi herkes bilir. Hicbir yerde, bes yil
oturamayacak  olciide  ¢calismus  bulunuyorum. Ben  saniyorum ki, bu
calismalarimdan dolayr ulusumun sevgisini ve yakinligini kazandim. Belki biitiin
Miisliimanlik ~ diinyasimin - sevgisi ve yakinligint da kazandim. Bu sevgi ve
yakinliklara karsilik, yurttashk haklarindan yoksun birakilacagumi hi¢ aklima
getirmezdim. Santyorum ve saniyordum ki, dis diismanlar camima kiyarak da beni
yurdumdaki isimden ayirmaya c¢alisacaklardir. Ama hicbir zaman diisiiniip
diisleyemezdim ki, yiice Meclis’te, iki ii¢ kisi bile olsa, diismanlar gibi diigiinen
iiyeler bulunabilsin. Bunun icindir ki, ben anlamak istiyorum; bu baylar gercekten

secim bolgeleri halkinin diisiince ve duygularini mi yansitiyorlar?
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Yine bu baylara soruyorum: Milletvekili olmalar: bakinmindan, biitiin ulusun
vekili olmak gibi bir nitelik tasidiklarina gore, ulusun da kendileri gibi
diisiindiigiinii soyleyebilirler mi?

Baylar, beni yurttaslik haklarindan yoksun etmek yetkisi bu baylara nerden
verilmistir? Bu kiirsiiden acikca yiice kurulunuza ve bu baylarin secim bolgeleri

halkina ve biitiin ulusa soruyorum ve yanit istiyorum.”

Mustafa Kemal’in istedigi yanit ¢cok gecmeden Meclis tarafindan verilmis ve bu
Onerge bir ihanet belgesi olarak adlandirilarak reddedilmistir. Bu 6nerge, Mustafa Kemal

ve ekibine kars1 olusan muhalefetin varliginin ortaya ¢ikisimnin belgesi niteligindedir.

Secim kararmin alinmasi lizerine Miidafaa-1 Hukuk Grubu secim stratejisini
belirlemeye koyulmus ve partilesme siirecine giden yol baslamistir. Sonunda 11 Eyliil
1923 tarihinde Mustafa Kemal ve yakin arkadaslar1 tarafindan Halk Firkasi resmen
kurulmugtur. 10 Kasim 1924 tarihinde de partinin basma cumhuriyet kelimesi eklenerek

partinin ad1, Cumhuriyet Halk Firkas1 olarak degistirilmistir(Giilcan, 2001, 80-81).

29 Ekim 1923’te, TBMM Tiirkiye Cumhuriyeti’ni ilan etmistir. Bundan yaklagik
bir yil sonra bagimsiz bir muhalefet partisinin kurulusuna yol acan en Onemli neden
kuskusuz bu gelisme olmustur (Ziircher, 2003, 53). Bununla birlikte 3 Mart 1924’te
Hilafet’in kaldirilmasi, muhalefetin iyiden iyiye partilesmesine yol agcmustir. Bu ¢ercevede,
17 Kasim 1924°te Terakkiperver Cumhuriyet Firkasit resmen kurulmustur (Ates, 1994,
116).

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin ileri siirdiigii goriis, hiikiimetin bir muhalefet
tarafindan siirekli denetlenmesi, bu sayede belirli bir ziimrenin yonetimde etkili olmasinin
engellenmesi {lizerine temellenmistir.  Bunun icin parti, birka¢ kisinin “oligarsik
amagclarina” kars1 koyarak bireysel ozgiirliikleri korumak amaci giittiigiinii belirtmistir. Bu
sozlerle siiphesiz Mustafa Kemal ile taraftarlar1 kastediliyordu. Cumhuriyet rejimi,
liberalizm ve demokrasi, bu partinin kabul ettigi esas prensiplerdi. Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkasi, aslinda laik tutumu artik agikca belli olan hiikiimetin miidahalesine
kars1 dini korumak diisiincesi etrafinda birlesiyordu (Karpat, 1996, 59-60). Yeni partinin
kurulmasi, devrimi gerceklestiren kadroya karsi orgiitlii bir muhalefetin ilk kez kurulmasi

olarak yorumlanmalidir.
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Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi gercekten Cumhuriyet ve devrimlerden yana
olma konusunda igten bir tutum besledigi diisiiniilse bile, varlig1 ve giicli, Cumhuriyetin ve
devrimlerin karsitlarini giiglendirmis, onlar1 Cumbhuriyete karsi ¢ikmaya 6zendirmis,
devrimlere karsi direnislere cesaret vermistir (Ates, 1984, 256). Iste bu ortamda, geng
Tiirkiye Cumbhuriyeti 13 Subat 1925°te patlak veren Seyh Sait Ayaklanmasi ile karsi
karsiya kalmustir.

Bu ayaklanma dinsel, etnik ve bdlgesel nedenlerle orta ¢ikmis, ne olursa olsun
Cumbhuriyeti ve devrimlere dogrudan hedef almigtir. Ayaklanmanin ortaya ¢iktig1 giinlerde
de Musul sorunuyla ilgili olarak gerceklesen goriismelerin olmasi tesadiif olarak
degerlendirilemez. Kisaca Seyh Sait olayinmn ayrica Ingilizlerle de ilgisi vardi. Lozan'da
halledilmeyen Musul sorununun 1924 yilinda istanbul'da toplanan Ingiliz Konferansinin
sonug vermemesi iizerine, Milletler Cemiyeti'ne gotiiriilmesi gerekliydi. Ingiltere bir
taraftan Musul halkinin Tiirkiye ile birlesmek istegini onlerken, diger taraftan da Tiirkiye

icerisinde, isyan ve karisiklik ¢ikararak Tiirkiye'nin siyasal istikrarmni sarsmaya ¢aligmusgtir.

Ayaklanmay1 bastirabilmek adina 4 Mart 1925’te Takrir-1 Siikkun yasasi kabul
edilmistir. Ayrica Orfi idare ilan edilerek vatan ihanet suglariyla, rejime karsi islenen diger
biitiin suglar1 yargilamak iizere 1920’de kurulmus olan Istiklal Mahkemeleri genis
yetkilerle tekrar harekete gecirilmistir. Isyan cok gecmeden bastirilmis, isyancilar
yargilanarak cezalandirilmislardir.  Istiklal Mahkemesi, Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasr’ni isyanla iligkili bulmus, bu dogrultuda 5 Haziran 1925’te parti kapatilmistir
(Karpat, 1996, 60).

Tiirkiye Cumbhuriyeti ilk cok partili siyasi hayata gecis denemesinde basarisiz
olmus, planlanan devrimlerin kdklesmesi icin tek parti sisteminin daha uygun olduguna
karar verilmistir. Bu donemden sonra 1930 yilina kadar, yasal olarak bir muhalefetin

varligindan sz edilemez.
1930 yilma gelindiginde Mustafa Kemal, 6zlemini gergeklestirmeye yonelik bir

adim atip, Fethi Okyar’dan bir siyasi parti kurmasini istemistir. Mustafa Kemal

devrimlerin yerlestigini, artik cok partili siyasi hayata geciste bir engel olmadigmi
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diisiinerek, mevcut bir muhalefet partisinin varliginin iilkenin gelecegi acisindan olumlu

olacagi diisiincesini savunmustur.

Bu dogrultuda, 12 Agustos 1930’da Fethi Okyar’1n liderliginde Serbest Cumhuriyet
Firkas1 kurulmustur. Mustafa Kemal kiz kardesi Makbule Hanimi da Serbest Cumhuriyet
Firkasi’na liye yaparak, kurulan yeni partiye karsi olmadigini ve siyasi arenada bulunan iki

partiye de esit mesafede oldugunu gostermek istemistir.

Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin programu liberalizme kagan birkac genel prensipten
olusuyordu. Partinin esas siyaseti CHP’ye kars1 koymak, ekonomi alanindaki
basarisizligimi elestirmekti. Bu tutum partinin  etrafinda hemen ¢ok sayida muhalif
gruplarin toplanmasma sebep oldu. Bunlar, Fethi Okyar’m Izmir’e gidisinde hiikiimete
kars1 yapilan gosterilerden de belli oldugu gibi, iktidardaki partiye cesaretle meydan
okuyorlard: (Karpat, 1996, 73).

Hi¢ kuskusuz tek partiden bikan halk, 1929 Diinya Ekonomik Bunalimi ve firsat
kollayan karsidevrimciler gibi etkenlerin etkisiyle, Serbest Cumhuriyet Firkast homojen
olmayan bir kitleye sahip olmustu. Serbest Firka’nin giderek giiclenmesi, CHP ile arasinin
giderek agilmasma sebep oldu. Bu ortamda CHP’liler, baslangicta iki partiye de esit
mesafede oldugunu soyleyen Mustafa Kemal’i CHP’yi desteklemeye ikna ederek bir
anlamda SCF’nin sonunu hazirlamiglardir. Boylece, Mustafa Kemal’e karsi gelmek

durumunda brrakilan SCF liderleri 17 Kasim 1930°da partilerini kapatma karar1 almiglardir.

Tiirdes olmayan tiim muhalif gruplar1 biinyesinde barindiran SCF, ii¢ aylik bir
macera sonrast kapanmistir.  Gergeklestirilen bu ikinci deneme de basarisizlikla
sonu¢lanmis ve bu tarihten 1946 yilma kadar gercek anlamda bir siyasal muhalefetin

varligidan s6z edilememistir.
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UCUNCU KESIM: COK PARTILI SIYASI HAYATA GECIiS SONRASI
MUHALEFET YILLARINDA iSMET iNONU

Bu kesimde, cok partili siyasi hayata gecis sonrasi, iktidar liderliginden muhalefet
lideri durumuna gelen Ismet Inonii’niin muhalefet yillarinda sergiledigi siyasal muhalefet

ele alinmaktadir.

4. COK PARTILI SIYASI HAYATA GECIS, DEMOKRAT PARTI’NIN
KURULMASI VE YASANAN GELISMELER

Cok partili siyasi hayatin biinyesinde barindirdig: cokseslilik ve demokrasi, adeta
cumhuriyet rejiminin tamamlayicist durumundadir.  Cumhuriyeti kuran kadro da

gerceklestirdigi denemelerle uygun ortamin kollandigini belirtmistir.

1923 yilinda kurulan gen¢ Tiirkiye Cumhuriyeti, 1924 ve 1930 yillarinda iki kez
“cok partili siyasi hayata gecis” denemesine sahne olmustu. Ancak bu denemeler, iilkenin
cok partili siyasi hayata gecmek icin uygun bir donemde olmadigini gostermis, kurulan

partilerde odaklanan karsidevrimciler rejim i¢in tehlike olusturmuslardir.

Nuri Demirag adli bir isadaminin bagkanliginda 18 Temmuz 1945 tarihinde kurulan
Milli Kalkinma Partisi, uzun siiren tek partili yillardan sonra kurulan ilk partidir (Tokin,
1965, 78). Ancak bu partinin etkin bir muhalefet gergeklestirmedigi bir gercektir. Tam
anlamiyla cok partili siyasi hayata gecis, Demokrat Parti’nin kurulmasiyla birlikte
gerceklesmistir.

4.1. Parti ici Muhalefet ve CHP’den Kopmalar

Cumbhuriyet Halk Partisi icerisindeki muhalefet ilk kez belirgin bir sekilde 1945
yilindaki biitce goriismeleri sirasinda su yiiziine ¢cikmistir. CHP icerisindeki muhalif sesler,
ozellikle biitce acig1 dolayisiyla artan devlet borglari, hayat pahaliligi, karaborsa gibi
konularda hiikiimeti elestirmekteydiler. Biitce goriismeleri sonrasinda yapilan oylamada,
368 lehte 7 aleyhte oy ¢cikmustir. Aleyhte oy kullananlarin dordii, Demokrat Parti’yi
kuracak olan, Celal Bayar, Adnan Menderes, Refik Koraltan ve Fuat Kopriilii’diir (Ahmad,
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1976, 13). Bu bes milletvekilinin en belirgin 6zellikleri liberalizme inanmalar1 ve “toprak

reformu”na kars1 oluslaridir.

1945 yilmin ilk giinlerde mecliste tartisilmaya baslanan “Cift¢iyi Topraklandirma
Kanunu Tasaris1” toprak agalarmin pek hosnut etmemektedir. Tasarmnin temel niteligi,
topragi olmayan koyliigii toprak sahibi yapmak ve adaletsiz toprak dagilimini 6nlemektir.
Osmanli Imparatorlugu doneminden kalan feodal iliskiler, ancak bu sekilde kirilabilirdi.
Tasar’’ya muhalefet edenler tasarmin, 6zel miilkiyete aykir1 oldugunu belirtmekteydiler.
TBMM tutanaklar1 incelendiginde, konunun 6ziinii en agik sekilde gozler Oniine seren
Kiitahya milletvekili Besim Atalay olmustur. Atalay, konusmasina: “Arkadaslar; biz
Cumbhuriyet kurulalidan beri bircok inkilaplar gecirdik... Toprak inkilabina gelince isin
rengi degisti” diye baslamis ve “Arkadaslar sunu bilmelidir ki, bu kanun... keseye
dokunur, keseye. Zannederim fazla bagirti da keseye dokundugu icindir” diye bitirmistir

(Erogul, 2003, 27).

Toprak reformunun yasalasacagi giinlerde, Celal Bayar, Adnan Menderes, Fuat
Kopriili ve Refik Koraltan, Tiirk siyasi tarihinde “dortlii takrir” olarak yer edinen,
Onergeyi imzalayarak parti grubuna sunmuslardir. 7 Haziran 1945 tarihinde verilen
takrirde, meclis denetiminin saglanmasi, siyasal Ozgiirliiklerin genisletilmesi ve parti
caligmalariin yeniden diizenlenmesi gibi istekler yer almaktayd: (Birand, 2005, 20). CHP
meclis grubu 12 Haziran 1945’te toplanarak, takriri goriismiis, mevcut kanun ve kurallarin
degistirilmesine yol agacagi ve bu cesit tekliflerin goriisiilme yerinin grup toplantisi

olmayip, millet meclisi oldugu gerekcesiyle reddetmistir (Karpat, 1996, 131).

Onergenin tartisilmas1 kabul edilmeyince, Adnan Menderes ve Fuat Kopriili,
hiikiimeti ve CHP’yi basinda elestirmeye basladilar. Sonunda, Vatan Gazetesi’ndeki sert
yazilarindan dolay1 partiden c¢ikarildilar. Menderes ve Kopriili'niin partiden
cikarilmalarmn elestiren Refik Koraltan’m da partiden ilisigi kesildi. Son olarak Celal
Bayar, basin dzgiirliigiiniin genisletilmesi icin verdigi onerge kabul edilmeyince, 2 Aralik
1945°te partiden istifa etmistir (Kongar, 2004, 146). Gerceklesen bu ayrilmalar, yeni bir

olusumun habercisi gibiydi.

35



4.2. Demokrat Parti’nin Kurulusu

Milli Sef ismet inonii, her firsatta ¢ok partili siyasi hayata gegilmesinin gerekliligi
izerinde durmaktaydi. Pasa’ya gore muhalefette bir partinin varligi, demokrasinin daha iyi
islemesini saglayacakt. Boylelikle, Atatiirk Devrimleri’nin demokrasi ag¢isindan
devamlilig1 saglanabilirdi. Bu noktada, Inonii’niin ¢ok partili siyasal hayata gegis isteginin
nerden kaynaklandig1 konusunda bir fikir birligi bulunmamakla beraber, Sevket Siireyya
Aydemir’in saptamalarina gore bunun nedeni “batiya benzeme” ve “Atatiirk’ii tamamlay1p,
devam ettirme” iken, Nadir Nadi’ye gore bunun nedeni “Atatiirk’le yarig hirsi”ndan
gelmektedir (Kara, 1985, 74). Prof. Dr. Melzig’in, [nonii’niin Atatiirk’ten ilham alarak
“kendi ulusu icin, gereken hedeflere yiiriidiigi” ve “Atatiirk’iin esrelerini saglamlastirdigr”

(Melzig, 1943, 3) saptamalar1 da durumun degerlendirilmesi agisindan bir 6neme sahiptir.

Kurulmas: diisiiniilen yeni partinin ad1 uzun ugraslardan sonra sekillenmisti. Celal
Bayar, parti kurulmadan once Ismet Inonii ile goriismeyi gerekli gérmiis ve bu dogrultuda
ikili bir yemek yemislerdi. Bu goriismede, Inonii’ye parti programi sunulmus, Inonii
programa goz attiktan sonra Bayar’a: “Terakkiperverlerde oldugu gibi, ‘Itikadat1 diniyeye
biz riayetkariz (dini fikir ve inanglara saygiliy1z)’ diye madde var m1?” seklinde bir soru
yoneltir. Bayar: “Hayir Pasam, Laikligin dinsizlik olmadig1 var” der. Daha sonra Inonii,
Koy Enstitiileri ve dis politika konularinda bir fikir ayrilig1 olup olmadigini sorar. Bayar,
olmadigin1 sdyleyince, Inonii “o halde tamam” der ve goriisme olumlu bir sekilde
sonuclanir (Toker, 1990, 81). Hi¢ kuskusuz bu “tamam” aslinda 23 yil siiren tek parti
donemine bir “tamam” niteligi tasiyordu. Demokrat Parti, 7 Ocak 1946’da resmen

kuruluyordu.

4.3. 1946-1950 Aras: iktidar-Muhalefet iliskileri

Kurulduktan yaklasik ti¢ bucuk ay sonra, yerel se¢imlere katilma hakkina sahip
olan Demokrat Parti, bu hakkini kullanmayarak, ilk sandik deneyimini 21 Temmuz 1946
tarithinde vermistir. Gerceklestirilen bu se¢cimde, 465 sandalyeden 66’sm1 DP, 395’ini
CHP ve 4’iinii bagimsizlar kazanmistir (Ahmad, 1976, 23).

Sayisal sonuclara bakildiginda secimleri CHP’nin kazandigi diisiiniilebilir fakat
durum hi¢c de Oyle degildir. Secim gerceklestiginde yeni bir parti olan DP, heniiz tiim
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illerde olusumunu tamamlayamamistir, boyle olunca da her ilden aday gosterememistir.
465 sandalye icin ancak 273 aday gosterebilip bunlardan 66’sin1 kazanan DP, ilerisi i¢in
kendi adina olumlu sinyaller vermistir. Bunun yani sira DP’nin ileri gelenleri se¢imlere
hile karistirildig1 yoniinde aciklamalarda bulunmus ve bu sdylem Tiirk siyasi tarihinde

yillarca tartisilmistir.

Gergeklesen 1946 secimleri sonucu agilan yeni TBMM’nin 8. Donem 1. Yasama
Yili gerekgesiyle Inonii tarafindan gerceklesen konusma, iktidar partisinin secimler ve
demokrasi konusundaki goriislerinin belirlenmesi agisindan 6nem tasimaktadir. Inonii;
“..Memleket idaresinde, iktidarin serbest secimle tayin olunmast ve karst fikir ve
kanaatlerin memleket hayatinda serbestgce soylenmesi ve tesir etmesiyle, halk idaresinin
ileri merhalesi muvaffakiyetle kurulmustur.  Artik Biiyiik Mecliste, belediye ve il
idarelerinde, karsilikly siyasi partilerle calisiyoruz. Bu devrin feyizli bir surette
isleyecegine ve her yeni secimin daha az sikintili ve eksikler daha ziyade diizeltilmis
olarak gececegine inantyoruz...”(Cihan, 1993, 67) seklinde devam eden konusmasinda
secimlerin ve ¢coksesliligin 6nemi lizerinde durmus, bundan sonraki donemlerde de mevcut

durumun daha iyiye gidecegini umdugunu belirtmistir.

Artik TBMM’de bir muhalif parti bulunmaktadir ve bu muhalif parti sert bir
muhalefet politikas1 izlemektedir. 1947 biitge goriigmelerinde, DP tarafindan
gerceklestirilen sert muhalefetin onciilerinden olan Adnan Menderes’in hiikiimeti elestirisi,
iplerin iyice gerilmesine neden olmus, sert tutumuyla tanman Basbakan Recep Peker
kiirsiiye gelerek Menderes’e atfen, “maraz bir psikopat ruhun ifadesi” (Ahmad, 1976, 28)
seklindeki cevabi beraberinde DP’li milletvekillerinin Meclis’i terk etmelerini getirmistir.
Bu olay sonrasi, iktidar ve muhalefet temsilcilerinin birbirlerine olan tutumlar: iyiden iyiye
sertlesmis, DP’li milletvekillerinin bir kism1 bir daha Meclis’e donmeme karar1 aldiklarini

belirtmislerdir.

Iste bu gergin ortamda Milli Sef devreye girmis ve gergin havanim dagitilmas: adina
radyoda su tebligi yayinlatmistir (Aydemir, 1975, 458):

“Cumhurbaskani Ismet Inonii, Demokrat Parti Baskam Celal Bayar ve DP

Meclis Grup Bagskami Fuat Kopriilii’yii davet ederek, Biiyiik Millet Meclisi’ndeki

hadise hakkinda kendilerinden malumat istemistir. Parti Bagkanlari, gordiikleri

muameleden miiteessir olduklarini soylemislerdir. ~ Cumhurbaskant tarafindan
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birinin hakli veya haksiz oldugu konusu iizerinde durulmayarak, bir kisim
milletvekili arkadaglarin miiteessir olmalarindan kendisinin de miiteessir oldugunu
bildirmistir.  Karsilikli saygi ve iyi niyetin viicuduna, iki tarafla da yakin
temasindan dolayr katiyen emin oldugunu bildiren Cumhurbagkani, sikayet
tezahiiriiniin kafi goriilmesini ve Meclis’teki normal ¢alismanin temin olunmasini

baskanlardan rica etmigtir...”

Inonii’niin Cumhurbaskam sifatiyla gereklestirdigi bu girisim, ortami bir nebze
olsun yumusatmis, Meclis’e donmeme karar1 alan DP’li vekillerin, kararlarin
vazgecmelerini saglamistir.  Kuskusuz, Inonii’niin bu hareketi DP’liler tarafindan
memnuniyet verici bir gelisme olarak degerlendirilirken, Bagbakan Peker’in basini ¢ektigi

CHP’deki sert kanat tarafindan beklenmeyen bir gelismedir.

Bu ortamda DP’nin kurulusunun birinci yildoniimiinde gerceklestirilen kongre,
dogrudan hiikiimeti hedef alan konusmalar seklinde ge¢mistir. Kongre sonrasinda
siralanan isteklerin muhatab: hi¢ kuskusuz hiikiimettir. “Hiirriyet Misak1”  (dzgiirliik
antlagmasi) ad1 verilen bu istekler toplulugu su sekildedir (Sensekerci, 2000, 200):

- Kanunlarda bulunan, anayasaya aykir1 ve antidemokratik hiikiimler tasfiye

edilmelidir.

- Demokratik ve tam giivenceli bir se¢cim kanunu olusturulmalidir.

- Parti bagkanlig: ile devlet baskanligmin ayni kiside bulunmamalidir.

- lIdarenin tarafsizhig1 saglanmalidir.

Bu talepler incelendiginde, dogrudan dogruya hiikiimeti hedef aldig1 aciktir. Ancak
Hiirriyet Misaki, CHP tarafindan dikkate deger goriilmemistir.

Iktidar ve muhalefetin uzlagsmaz ve sert tutumlar, iilkenin iyiden iyiye gerilmesine
sebebiyet vermekteydi. Eger uzlastirici bir girisim olmazsa, rejimin tehlikeye girecegi, giin
gibi ortadaydi. Peker Hiikiimeti geri adim atmaya niyetli gériinmiiyordu. DP ise Hiirriyet

Misaki’ndan sonra geri adim atamazdi.
Durum bu sekilde belirince, ¢ikmazi bir tek kisini ¢odzebilecegi konusulmaya

basland1. Bu kisi Inonii’den baskas1 degildi. Bunu &ngorenlerden biri de Bayar’di. Bu

cercevede Bayar, 7 Haziran giinii Inonii’yii ziyaret ederek, hiikiimetin tutumundan rahatsiz
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olduklarm belirtmistir. Inonii de gerekli degerlendirmeyi yapacagini belirtip, goriismeyi

sonlandirmistir (Erogul, 2003, 56).

Ulkedeki durumu ¢ok iyi analiz eden Ismet Inonii, durum degerlendirmesi yaptiktan
sonra, 12 Temmuz 1947 yilinda bir bildiri yaymlamstir. Tiirk Siyasi Tarihi’ne “12
Temmuz Beyannamesi” adiyla damgasimi vuran beyannamenin bir boliimiinde Inonii
sunlar1 soylemektedir (Demirel, 2001, 467-468):

“...Benim bu son dinledigim karsilikli sikayetler icinde miibalaga pay: ne
olursa olsun, hakikat payr da vardir. Ihtilalci bir tesekkiil degil bir kanuni siyasi
partinin metotlart ile calisan muhalif partinin, iktidar partisi sartlart icinde
calismasini temin etmek lazimdir. Bu zeminde ben, devlet reisi olarak, kendimi iki
partiye karst miisavi derecede vazifeli goriiriim. (...) Muhalefet teminat icinde
yasayacak ve iktidarin kendisini ezmek niyetinde olmadigindan miisterih olacaktir.
Iktidar, muhalefetin kanuni haklarindan baska bir sey diiginmediginden miisterih
bulunacaktir. Biiyiik vatandas kitleleri ise iktidarin bu partinin veya oteki partinin

elinde bulunmast ihtimalini vicdan rahatlig ile diigiinebilecektir...”

Tarthe 12 Temmuz Beyannamesi olarak gecen bu bildiri, adeta muhalefetin
garantisi gibiydi. Bildiride, cumhurbagkaninin biitiin partilere esit mesafede oldugu ve
boyle olmasi gerektigi acikca belirtiliyordu. Inonii, bu bildiri ile demokratik hayati
giivence altina aliyordu. Bazi DP’lilere gore gerceklestirdikleri muhalefetin meyvesi
kendini gostermis, Inonii bu bildiriyi yayinlamaya mecbur kalmisti. Oysa Inonii bu
bildiriyi, Oteden beri istedigi “demokratik rejim”i giivence altina almak ig¢in

yaymlamaktaydi.

Bildirinin yaymlanmasmdan hemen sonra, sertlik yanlis1 uygulamalariyla bilinen
Peker istifasint sunarak, hiikiimetten cekilmistir. DP’nin muhalefetteki direnci Peker’i
koltugundan etmis ve DP’yi cesaretlendirmisti. Bildiri sonras1 belirli bir donem (DP’nin

ikinci kongresine kadar) iktidar muhalefet iliskilerinin yumusadig1 gézlenmistir.

DP’nin ikinci biiyiik kongresi 20 Haziran 1949 tarihinde toplanmist: (Ahmad, 1976,
55). Kongrede genel olarak yaklasan secimler ile ilgili konusmalar yapildi. DP’liler
sirekli olarak secimlerin adil gerceklesmediginden yakindilar ve bu dogrultuda Milli
Husumet (diigmanlik) Andi’ni1 kabul ettiler.
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Milli Husumet Andi’na gore, Secim kanunu adil bir hale doniistiiriilmez ise bir y1l
sonraki se¢imlere girilmemesi kararlastirilmistir (Erogul, 2003, 77). DP’liler se¢imlerin,
milletin gercek iradesini yansitmasmi ve adaletsizliklerin kaldirilmasin istiyorlardi.
Onlara gore eger oylara herhangi bir miidahale olursa, vatandasa bir mesru miidafaa hakki

dogacak ve idareciler milletin husumetiyle kars1 karsiya kalacaklardir.

Milli Husumet Andrnin islevini yerine getirdigi, yeni se¢im kanunun kabul
edilmesiyle ortaya cikmustir. TBMM, once 1949’un sonlarina dogru secimlerin yargi
giivencesine almmasini 6ngoren bir tasarty1 sonra da gizli oy ve agik tasnifi yasalastirarak,
muhalefeti rahatlatmis oldu. Boylelikle DP, yiiriittiigii etkin muhalefetin meyvelerini

toplamaktayda.

Genel olarak DP’nin yiiriittiigli muhalefet politikasi, ozgiirliikler temelliydi. Siyasi
partilere, basmna, sendikalara, iiniversitelere baski yapilmamali aksine ¢ok cesitli
Ozgiirliikler saglanmaliydi. Bu sdylemler de, baskidan bikan ve degisiklik isteyen halki
DP’ye yonlendirmekteydi.

40



5.1950-1954 YILLARI ARASINDA iSMET iNONU

Iktidar ve muhalefet partilerinin gerceklestirdikleri ortak ¢alismalar sonucu
hazirlanan yeni se¢cim yasasi ile iilke artik yeni secimlere hazir hale getirilmisti. Sec¢im
yasast ile 1lgili diizenlemeleri gerceklestiren CHP ve DP’liler, yiiriittiikleri se¢im
kampanyalar1 cercevesinde iilkenin dort bir yanina dagilmislardi. Her caba “14 Mayis™1

zafere doniistiirebilmek i¢indi.

1950 yilindaki secimlerle iktidara gelen DP, iktidar koltugunu ii¢ donem
birakmayarak, 27 Mayis 1960’a kadar Inonii ve partisi CHP’yi muhalefet koltugunda

tutmay1 basarmus, iilkenin kaderi tizerinde tek hakim olmustur.

5.1. 14 Mayis 1950 Genel Secimleri ve Inonii’niin ilk Muhalefet Dénemi

Tiirkiye Cumbhuriyeti agisindan bir doniim noktas: niteliginde olan 1950 Genel
Secimleri, tamamen DP’nin zaferiyle sonu¢lanmistir. Oylar; %52,68 DP, %39,45 CHP,
%3,11 MP (Millet Partisi) seklinde dagilmistir. Basit cogunluk sisteminin uygulandigi bu
secimde, DP 408, CHP 69 ve MP 1 milletvekili ¢cikarmisti (Ahmad, 1976, 66). Diinya
Savasi sirasindaki yoksullugun faturasmi Inonii’ye kesen ve artik degisiklik isteyen halk,

cevabini sandikta vermis ve DP’yi tek basina iktidara getirmistir.

DP yonetimi, cumhurbaskanligina Bayar’1 aday gostermis ve dogal olarak Bayar
cumhurbagkani olmustur. Bayar’dan bosalan DP bagkanligina ve dolayisiyla bagbakanliga

Menderes getirilmistir. Boylece Tiirkiye Cumhuriyeti’nde yeni bir donem baglamistir.

In6nii’niin ilk muhalefet donemi, 14 Mayis 1950 Genel Secimlerinden baslayip 2
Mayis 1954 Genel Secimlerine kadar olan donemi kapsamaktadir. 1950°deki se¢imlerden
agir bir yenilgiyle ayrilan Inonii, demokrasi arenasinda alinan bu yenilgiyi olgunlukla
kargilayarak, iktidar devretmek igin yapilacak ilk isin Meclis’i toplamak oldugunu

sOylemistir.

15 Mayis sabahi, Cumhurbaskanligindan Bayar aranarak Kosk’e davet edilmis ve

Bayar-Inonii goriismesi gerceklesmistir.  Bu gelismeden sonra, Semsettin Giinaltay
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Hiikiimeti’nin DP kabinesi kuruluncaya kadar goérevde kalmas: kararlastirilmistir (Derin,

1995, 259).

CHP’nin yaym organi olan Ulus’un se¢im sonuglar1 sonrasindaki attigi ilk manset:
“CHP iktidar1 devrediyor” seklindedir. Mansetin altinda bulunan alt baslik ise daha bir
carpiciydr: “CHP Hiikiimetinde Bagbakandan baska hi¢ kimse Meclise giremedi” (Ulus, 16
Mayis 1950). Inonii’niin de hem Ankara’dan hem de Malatya’dan aday oldugu diisiiniiliir
ve sadece Malatya’dan secilebildigi diisiiniildiigiinde, durum daha net bir sekilde

anlasilmaktadir.

Milli Sef artik muhalefet lideridir. Oglu Erdal’a gonderdigi mektupta secim
sonuclarmi su sekilde degerlendirmektedir (Ozel, 1988, 148-149):

“...Secimi fena nispette kaybettik. 69 yer alryoruz 487 icinde. Amma bu
sisteme majoritaire’nin (¢ogunluk sistemi) en aksi tecellisidir.  Oya istirak
edenlerin yiizde 40’ almig bulunuyoruz. Bircok illerde, 1000, 2000, 4000, 10000
farkla, hatta 400, 500 farkla kaybettik.

Nicin kaybettik? Insafli, insafsiz bin bir sebebi var. Fakat en basta geleni
degisiklik arzusudur. Bu da milletlerin hem masum, hem tabii bir arzulanidir. En
stkintuli zaman, kaybolmus bir secimden sonra gecen bir haftadir. Simdi bu bitti.
Iki giin sonra yeni cumhurbaskani ve hiikiimet secilecektir. Saat 18:30’da ben yeni
cumhurbaskanmini tebrik edecegim. Bu bir hafta ¢ok siikiir sarsintisiz gecmistir.

Bes seneden beri, politikacilar benim icin nasil bir diismanlik havasi
yaratmaya c¢alistilar, bilirsin. Secimin neticesini alir almaz her yerden bize karsi
sempati duyulmaya c¢alish.  Hatta yanly bir sey yapiudigt hissinin halkta
goriindiigiinii soyleyenler bile var. Bunlarin ehemmiyeti yalniz bir noktadadir: O
da Inonii ailesine karsi diismanlik telkini muvaffak olmanustir; itibarimz iceride,
disarida artmigtir. Tasidiginiz adla hakl olarak iftihar edeceksiniz.

Bu secim, memlekette yeni bir hayat tarzi kurmak icin giristigimiz
tesebbiiste ne kadar ciddi ve samimi oldugumuzu ispat etmistir. Memleket igin,

hepimiz icin geref olmustur...”

Goriildiigii iizere Inonii secim yenilgisini olabildigince olgun karsilamistir.

Cogunluk sisteminin, CHP’nin Meclis’te daha cok milletvekili ile temsil edilmesini
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engelledigini belirtmistir. Inonii, se¢im yenilgisinin en 6nemli sebebini ise halktaki

“degisiklik arzusu” olarak saptamustir.

Inonii, 23 Mayis giinii Ulus’taki bagsmakalesinde ise adeta halka seslenerek;
“Ilkonce, biiyiik Tiirk Milletine, bize simdiye kadar verdigi vazifelerde tevecciihiinii ve her
suretle yardinini esirgemedigi icin, sonsuz minnet ve giikran duygularimi ifade etmek
vazifemdir. Secimlerde oya istirak edenlerin, simdiye kadar alinan neticelere gore,
takriben yiizde kirk bize oy vermek suretiyle, biiyiik milletimiz, Cumhuriyet Hiikiimeti
karsisinda, karsi parti olarak vazife ifa etmemizi tensip etmistir. Bu yeni, serefli ve agir
mesuliyetli vazifede vatandaslarimizin yardimina muhtaciz...”(Erdemir, 1956, 7) demistir.
Inonii, bu soylemiyle kendisine “diktator” diyenlere ve secim Oncesinde bu tip
benzetmeleri propaganda araci olarak kullananlara bir cevap vermektedir. O cevap da:
Demokrasilerde yenilmek de vardir ve yenilgi sonrasi sahip olunan muhalefet gorevi,

serefli bir gorevdir, seklindedir.

Inonii ve partisi CHP’nin secim yenilgisi dis diinyada da biiyiik yank1 uyandirmustir.
Fransiz Aurore Gazetesi 14 Mayis’1 “Iktidar partisinin ornek teskil edecek tarzda diiriist
davrandigr bu se¢imlerde Tiirk halki, tarihin yeni bir devresini idrak etmektedir.” (Aydemir,
1975, 107-108) seklinde yorumlamustir. Donemin Ingiltere Basbakani Winston S.
Churchill’in se¢im yenilgisi sonrasinda Inonii’ye gonderdigi mesaj da bilinmeye degerdir
(Akbiyikoglu, 1986, 27-28):

“...Bana oyle geliyor ki, tarih, General olarak kazandigimiz zaferlerden bagska,
Tiirkiye Cumhuriyeti’ni Ikinci Diinya Savasi’min iirkiitiicii tehlikeleri icinden nasil styirip
gecirdiginizi ve aym zamanda, Mustafa Kemal tarafindan sert miicadelelerle kurulmus
olan liberal ve ileri hiikiimet sistemini, nasil korudugunuzu hayranlikla kaydedecektir.

Dostca ve zevkli olan konusmalarumzi, daima hatirlarim ve politika sahnesinden

simdiki cekilisinizde, size en iyi dileklerimi yollarim.”
Churchill’in goéndermis oldugu mesajin In6nii acisindan sevindirici oldugu

yadsinamaz bir gercektir. Fakat yanlis bir Ongorii vardwr. Ciinkii Inonii siyaset

sahnesinden ¢ekilmemistir, o artik muhalefet lideridir.
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5.2. Inénii Muhalefet Stratejisini Belirliyor

Inonii, muhalefet partisi genel baskam olarak ilk konusmasini 27 Mayis 1950’de
“Parti Divan1” toplantisinda yapmustir. Bu toplantida, parti yoneticilerini uzak yerlerdeki
parti Orgiitiine ve koylere giderek oradaki partililere ve CHP’yi desteklemis olan
vatandaslara huzur icinde olmalarmi, CHP’nin se¢imleri kaybetmesinden dolay1
endiselenmemelerini, bu tip degisikliklerin demokrasilerde olagan oldugunu anlatmalarmi
Onermis ve iktidar muhalefet iliskileri konusundaki goriislerini su sekilde belirtmistir (Kili,
1976, 111):

“ . Iktidar karsisinda vazifemiz memlekette muhalefet ve murakebe
ihtiyacim serefli bir surette tatmin etmektir. Demokratik rejimin bu memlekette
yerlesmesi ve feyiz vermesi iki sarta baghidir. Bunlardan birincisi iktidarin
muhalefete tahammiil etmesi ve muhalefeti emniyet icerisinde yasatmasidir. Bu
sartin bes senelik emegimizle tahakkuk etmis oldugunu zannediyoruz. Ikincisi
demokratik rejimin feyizli bir halk idaresi suretinde tecelli etmesi muhalefet
partisine baghdir. Eger iktidar karsisina gecen muhalefet partileri devleti ve
milleti kotiilemek pahasina da olsa her seyi fena gostermek yolunu tutarlarsa, eger
muhalefet partisi her hiikiimetin tabii olan her giicliigiinii biiyiitmeye kalkarsa,
hiilasa iktidarla muhalefet arasindaki miinasebet suursuz bir ¢ekisme ve dalasma
halinde soysuzlasirsa demokratik rejimin atisi yoktur. Belirtmek istiyorum ki
iktidar karsisindaki murakebe roliimiiz tamamuyla yapict olacak ve milletimizin dort
sene sonraki yeni secimlerde iktidart kime verecegini siikunetle ve selametle

muhakeme etmesine firsat verecektir...”

Inonii, Parti Divani’nda gergeklestirdigi bu konusmasinda, iktidarin ve muhalefetin
demokratik sistemlerdeki rollerini ve gorevlerini degerlendirmistir.  Bu cercevede
degerlendirildiginde, iktidara diisen gorev, muhalefetin rahat ve giivenilir bir sekilde
caligmasina olanak saglanmasi ve muhalefete kars: tahammiilken, muhalefete diisen gorev

ise yapici bir muhalefet tutumu sergilemektir.

5.2.1. Sekizinci CHP Kurultay:

CHP 1950 se¢imlerinden sonra ilk kurultaym: 29 Haziran 1950’de

gerceklestirmistir. Bu kurultay, aslinda CHP ve Inonii’niin kaderlerini belirleyecek bir
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kurultaydir. Kongre Oncesinde ifade edilen biitiin sdylemlere karsm, bir grup partinin
genglesmesi icin Inonii’den liderlikten ¢ekilmesini istese de partiyi doniistiirme ve ona yeni

bir imaj ve kimlik verme yoniinde ¢ok az sey yapilmustir.

14 Mayis’tan sonra CHP’lilerin demoralize oluslar1 ve Inonii’niin tarihsel
kisiliginden vazgegememeleri sonucu inonii partideki agirligmi pekistirmistir. Parti iiyeleri
sadece Inonii’niin partiyi dagilmaktan kurtarabilecegine inanmis ve taraftarlari onu
CHP’nin etrafinda dondiigii bir giines olarak betimlemislerdir (Cumhuriyet, 29 Haziran
1950). Gergekten de kurultay sonunda inonii tekrar genel bagkanliga segilerek, muhalefet

lideri konumunu siirdiirmiistiir.

Kurultayda, Inonii’niin konusmasinin ana fikri, iktidarin muhalefetin varligindan
duydugu hosnutsuzlugu su yiiziine ¢cikarmaya yoneliktir. Sucglanan, yargilanan bir CHP ve
Inonii vardir ancak suglamalara karsi verilen cevaplara karsi dinleyici yoktur. Inonii,
konusmasini “... bize Meclis kiirsiisiinde miitevazi sekilde miidafaa imkani bile verilmedi.
Hiikiimetin resmi temsilcileri kendilerine tevcih olunan tenkitleri hiicum telakki ediyorlar
ve bunlart milletin reyine tevcih edilmis hiicumlar diye vasiflandirtyorlar...” (Erdemir,
1956, 15) seklinde siirdiirerek, adeta DP’nin ilerleyen yillardaki giidecegi politikalar1 da

nasil mesrulastirdigini acikliyordu; halk iradesi...

5.2.2. Koylii Partisi CHP

14 Mayis’in sebepleri iizerine uzun uzun kafa yoran CHP’liler, degisik sonuclara
varmiglardir. Kimilerine gore halk sadece bir degisiklik istemis, kimilerine gére halk
DP’lilerce aldatilmig, kimilerine gore de CHP halk yigmlarina kendisini iyi bir sekilde

anlatamamustir.

Bu gerekgeler haliyle zamani geri getirmeyecek ve CHP ancak ileride yarar
saglamast agisindan bu saptamalar1 ve analizleri yapmaya calismis olacaktir. Tiim bu
saptamalar goz oniine almarak, Inonii 6nderligindeki CHP halk yiginlarmin farkina varmis
ve 24 Hazirandaki Parti Divam toplantisinda CHP’nin bir koylii partisi haline getirilmesi
kararlastirilmistir (Bila, 1999, 191-192). Bu cercevede parti stratejisi belirlenmis; koyliiye
ve koylere hizmet ilke olarak kabul edilmistir (Cumhuriyet, 25 Haziran 1950).
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5.3. Iktidarmn ilk Radikal Uygulamalar ve Inonii

Ezici bir c¢ogunlukla iktidara gelen DP, iktidara gelir gelmez ordu, din ve
uluslararasi iligkiler gibi alanlarda yillar sonra bile tartigma konusu olan kararlarin altina
imza atmistir. Bu kararlar almirken, Inonii muhalefet lideri konumundadir ve ilgili

stireclerde pek de etkili olmayan bir durumda bulunmaktadir.

5.3.1. TSK’da Diizenlemeler

Menderes hiikiimetinin yoneldigi ilk alan ordu olmustur. Orduda kendilerine karsi
bir kaynama oldugunu ileri siiren DP’liler, kurumda bir takim diizenlemelere gitmislerdir.
6 Haziran giinii, Tiirk ordusunda simdiye kadar goriilmemi bir capta ve yiiksek kademede
olmak iizere biiyiik degisiklikler yapildi. Degisiklikler ani olarak ve adeta bir darbe
seklinde gerceklesmisti.

“ Genelkurmay Baskani Orgeneral Abdurrahman Nafiz Giirmen’in yerine

Orgeneral Nuri Yamut, ikinci baskan Izzet Aksalur’'un yerine Korgeneral Sahap

Giirler tayin edildiler. Orgeneral Salih Omurtak, Kazim Orbay, Hakkt Akoguz ise

emekliye ayrildilar.  Birinci Ordu Kumandani Asim Tinaztepe, Ikinci Ordu

Kumandani Muzaffer Tugsavul, Uciincii Ordu Kumandani Mahmut Berkéy, Askeri

Suraya tayin edildiler. Deniz Kuvvetleri Kumandani Mehmet Ali Ulgen ile Hava

Kuvvetleri Kumandani Zeki Dogan da merkeze alindilar. Ayrica 15 general ve 150

albayr da 2-3 ay icinde pes pese emekliye sevketmeyi kararlastirdilar” (Erogul,

2003, 100).

[3

Bu gelismeleri hayretler icerisinde izleyen Inonii, “...iktidar degismesiyle biitiin
devlet dairelerinde genis ve derin bir degistirmeye kalkisilmis olmasi insanin
inanamayacag1 bir siyasi huzursuzlugun mukaddemesi sayilabilir. Askerde, idarede her
tiirli ihtisas ve hizmetlerde bu kadar genis bir degistirmeyi gerektirecek hicbir sebep
gosterilemez...”(Erdemir, 1956, 15) diyerek hiikiimetin yanlis bir yol izledigini belirtmis

ve bun yanlislardan doniilmesini arzu etmistir.

Bu gelismelerden yaklasik iki ay sonrada Milli Savunma Bakanligi’na getirilen
emekli Kurmay Albay Seyfi Kurtbek tarafindan “orduda reform” adi altinda yeni

diizenlemeler getirecek bir proje hazirlandi. Bayar ve Menderes’in onayini alan proje,
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ordudan yiikselen karsit seslerden cekinilerek yiiriirlige konulamadi. Geligsmeler Bayar ve
Menderes’in ordudaki “Indniicii Pasalar1” tasfiyesi olarak yorumlanmaktaydi. Ancak
“Inoniicii Pasalar” soyleminin ne anlama geldigi de pek acik degildir. Kurtulus Savas
sirasinda Bat1 cephesinde kahramanca savasan bir komutanin ordu igerisinde sevilmesini,

“Inoniiciiliik” olarak adlandirmak pek de saglikli bir diisiiniis sekli degildir.

Orduya yonelik gerceklesen bu gelismeleri Inonii sikimt ile izlemis, “Hi¢ kimse

kendine gore bir ordu yapamaz” seklinde yorumlamistir (Yalgin, 2007).

5.3.2. Arapca Ezan

DP, iktidarinin birinci ayr dolarken 14 Haziran 1950’de, Arap¢a ezam yasak eden
Tiirk Ceza Kanunu’nun 526. maddesindeki son ciimleyi kaldirmistir (Tunaya, 2003, 197).
Atatiirk’iin Tiirkcelestirdigi ezanin, DP iktidara gelir gelmez Arapca okunmaya baslanmasi,
akillara iilke smirlar1 icerisinde yasayan insanlarin en Onemli istegi bu muydu sorusunu

getirmesi acisindan onemlidir.

Arapca ezan yasagini ortadan kaldiran goriismeler sirasinda, yasagi getiren partinin
yani CHP’nin konuya muhalefet etmemesi de yillarca tartisjma konusu olmustur.
Gorilismeler sirasinda CHP Grubu adina konusan Cemal Rasit Eyiiboglu “Arapga ezan
meselesinin bir ceza konusu olmaktan ¢ikarilmasina aleyhtar olmayacagiz. Bdylece tasari
partilerin miisterek mali olarak kabul edilmelidir.” (Erer, 1963, 45) diyerek kabul oyu
verme niyetinde olduklarmi aciklamistir.  Hikmet Ozdemir Inonii’li CHP’nin yasa
tasarisina destek olmasmi “ilging” olarak degerlendirirken (Ozdemir, 1995, 206), Cem
Erogul ise “Halk Partililerin demagojiye son derece uygun olan bu konuda muhalefet
etmekten cekindiklerini soylemektedir.” (Erogul, 2003, 101). Bir takim sOylentilere gore
de bu konudaki Meclis goriismesinin disarida toplanmis olan halka hoparlorler araciligiyla
dinletildigine ve muhalefetin de bu degisikligin lehinde konustuguna deginmistir (Ahmad,
1976, 71).

5.3.3. Kore’ye Asker Gonderilmesi

25 Haziran 1950°de Giiney Kore ile Kuzey Kore arasinda patlak veren savas, kisa

zamanda diinyanm ilgisini cekmistir. Zaten ikinci Diinya Savasi sonrasindaki “Soguk
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Savas” doneminde diinyada bulunan iki siiper giicten ABD’nin Giiney Kore’yi SSCB’nin
de Kuzey Kore’yi destekledigi bilinmektedir. Bu cercevede diisiiniildiigiinde diinya

devletlerinin bu savasa ilgisiz kalmalar1 miimkiin degildir.

Menderes Hiikiimeti de basindan beri Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'nin
“Kore’de komiinist tecaviiziine” karsi ilan ettigi savas1 destekleyen konusmalar yapmistir
(Cumhuriyet, 1 Temmuz 1950). Sonug¢ olarak savasin baslamasindan tam bir ay sonra
hiikiimet Kore’ye asker gonderilmesine karar vermistir. Meclis Oniine getirilmeden alinan

bu karar muhalefetin tepkisini ¢ekmistir.

Durum Inénii acisindan degerlendirildiginde, Inénii igin yanlis olan olaym, bir
tilkeyi toptan ilgilendiren bir konuda Meclis’e damigilmadan gerceklesmis olmasidir.
Aslinda Inonii de Kore’ye asker gonderilmesine karst degildir. Inonii’niin damadi olan
gazeteci Metin Toker de durumu “Ismet Pasa bunun Meclis’ten gecirilmesi gerektigi
tizerinde 1srarli olmustur. Karar Meclis’te goriisiilseydi ya da kendisine danisilsaydi CHP
Genel Baskaninin bunu onaylamasi kuvvetle muhtemeldi.” (Toker, 1991, 85) seklinde
ozetlemistir. Kisaca muhalefet lideri konumunda bulunan Inénii, alman karara degil,

kararin alinis sekline karsidir.

5.4. Muhalefetteki Pasa’nin Ilk Yerel Secimleri

Muhalefetteki Pasa yerel secim heyecanmi 1950 senesinde ii¢ kez yasamistir.
Agustos, Eyliil ve Ekim aylar1 igerisinde sirasiyla; muhtarlik, belediye ve il genel meclisi
secimleri gergeklestirilmis, iktidar ve muhalefet kozlarini bu kez de yerel diizeyde

paylagsmislardir.

13 Agustos 1950’de gerceklestirilen muhtarlik secimlerinin sonucglari yurt
genelinde topluca aciklanmamustir. 30 Agustos tarihli Zafer Gazetesi’nin haberine gore
kesin sonu¢ alinan 41 ildeki muhtarlik dagilimi; DP adaylar1 %49.5, CHP adaylar1 %35.5
ve diger adaylar %15 seklindedir. Ulus’un 3 Eyliil’deki sayisinda verilen bilgilere gore ise
“Ankara ve Van hari¢c muhtarlik secimlerinin sonuclar1 belli olmustu”: DP %48.5, CHP
%34.4 ve diger adaylar %27.1 oraninda muhtarlik elde etmislerdi (Gilingor, 2004, 72).
Zafer’in iktidarmn, Ulus’un da ana muhalefetin yaym organlar1 oldugu diisiiniildiigiinde,

sonuglarin asag1 yukari belli oldugu gozlere carpmaktadir.

48



Muhtarlik secimleri sonrasinda 3 Eyliil’de gerceklesen belediye secimlerinde 600
belediyeden 560’1 DP’ye gecmistir. 15 Ekim’de gerceklestirilen 11 Genel Meclisi
Secimleri’nde ise DP’liler 55 ilde secimleri kazanmislardir (Ahmad, 1976, 74-75).

3 aylik bir zaman dilimi igerisinde gerceklesen yerel secimlerden DP kesin bir
zaferle ayrilmistir.  Genel secimler sonrasinda muhalefet tarafindan yogunlukla ileri
stirtilen bir sav olan “halkin aldatildig1” ve bir sonraki se¢cimlerde gergcegin farkina varacagi

savi, gerceklesen yerel se¢cimler sonucunda ciiriitiilmiistiir.

Inonii, oglu Erdal Inonii’ye 20 Ekim 1950 tarihinde gonderdigi mektupta yerel
secimlerle ilgili durumu iki ciimle ile dzetlemistir (Ozel, 1988, 153): “...il genel secimleri

bitti, netice evvelkiler gibi. Yani DP kazandi.”

Yerel se¢imlerde alinan sonuglar ¢ercevesinde DP’liler kendi zaferlerinin CHP nin
sonu olacagini ve bu partinin siyasi arenadan tamamen silinecegini diisiinmiislerdir. Oyle
ki, belediye se¢imlerinden sonra Menderes, partisinin tutumunu 6zetleyen bir saptama
yaparak: “l4 Mayis’ta Tirk milleti Halk Partisi’ni iktidardan sildi; 3 Eyliil’de de
mubhalefetten sildi” (Cumhuriyet, 5 Eyliil 1950) demistir. Ancak bu saptamanm aksine
Inonii 6nderliginde simgelesen CHP hala aktifti ve yeni hiikiimeti siddetle elestirmekteydi
(Ahmad, 1996, 51).

5.5. Halkevleri ve CHP’nin Mallar1 Meselesi

Halkevleri, 1932 yilinda kurulan Atatiirk donemi iiriinlerindendir. Amact; Mustafa
Kemal Atatiirk'iin ilke ve devrimleri dogrultusunda, halkin sosyal ve kiiltiirel alanda
gelisimine katkida bulunmaktir. Ayn1 zamanda, 1929 Ekonomik Bunalimi ve ikinci Diinya
Savasi'ndan etkilenen Yeni Tiirkiye Cumhuriyetini yipratmaya yonelik risklere karsi,
cumhuriyet coskusuyla bir kiiltiir seferberligi yaratmak ve cumhuriyet bilincini yiikseltmek

yolunda bulunan bir ¢6ziimdiir (Tekerek, 2005).

Menderes, 4 Mayis 1951°de mecliste yaptig1 konusmada “Halkevleri, fasist anlayis
ve diisiincelerin iiriiniidiir. Bunlar sosyal yapiniz icindeki tiimiiyle gereksiz, bos, geri ve
yabancit unsurlardir” demistir. Oysa ayn1 Menderes halkevlerinin kurucularindan biriydi

ve 15 yil bu kurulusun miifettisligini yapmisti. 1930 yilinda halkevlerinin agilig
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torenlerinde yaptig1 konusmada sunlar1 soylemistir: “Milletimizin yiikselmesi yolunda her
seyi goren ve sezen Biiyiik Gazi, sosyal yasantumizda ¢ok onemli bir boslugu ve ¢ok siddetli
ihtiyact gormiis ve bu boslugu doldurmak icin halkevlerinin temellerini atma serefini de

kazanmistir” (Aydogan, 2006, 144).

Artik donem degismis ve riizgar baska yonden esmeye baslamistir. Basbakan
Menderes Onciiliigiindeki DP, halkevlerinin varligini gereksiz bulmaktadir. Hiikiimet 8

Agustos giinil hedefine ulagsmis ve Halkevleri kapatilmustir.

Halkevlerinin maddi varliklarinin devletlestirilmesinden sonra Inonii Izmir’de
sunlar1 soylemistir: “Halkevlerinin kapanmasi muazzam bir kiiltiir yikimini beraberinde
getirmigtir. Dort bin kiisiir kiitiiphane, halk i¢in toplama, tedavi ve egitim salonu ¢ole
donmiistiir. Biz bu yikimin olmamasi i¢in biitiin olanaklarimizla calistik. Tarih karsisinda

vebal yalniz iktidarin iistiindedir.” (Aydemir, 1975, 122-123).

Tutumlarini giderek sertlestiren DP’liler, CHP’nin haksiz kazan¢ yoluyla gecmiste
bir ¢cok mal sahibi olduklarini ve bunlarmn CHP’nin elinden almmas:1 gerektigini
belirtmiglerdir. Isin ilging tarafini, DP’lilerin en énemli temsilcilerinin eski CHP’li oluslar1

ve ilgilendikleri bu mallarin kendileri CHP biinyesindeyken satin alinmalaridir.

Bu cercevede 14 Aralik 1953 tarihinde CHP’nin “haksiz kazancla” elde ettigi
mallara el konulmas1 kanunlasmistir (Aydemir, 1975, 120). Tasarmin tartisildigt TBMM
oturumu bir hayli hararetli gecmistir. Inonii, kiirsiide hiikiimetin yasa tanimazligini ve
uygulamalarindaki mesruluk 6lciitlerinin neler oldugunu sorgulamustir. Inonii, “Sizi Tiirk
milletine kars1 bas basa birakiyoruz”, “Hukuk disinda harekete karar vermis olan bir iktidar
dismemek icin mesru olmayan bir vasitaya basvuracak bir yoldadi”, ‘“Isiktan
korkuyorsunuz” (Erdemir, 1956, 225) gibi sert soylemler gerceklestirdikten sonra, partisine
mensup milletvekilleriyle birlikte Meclis’t terk ederek, tasariyr protesto etmeyi
amaclamistir. CHP’li vekillerin oturumu terk etmeleri sonrasinda tasari kabul edilmis ve

bir giin sonra da Resmi Gazete’de yaymlanmigtir.
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5.6. Dokuzuncu CHP Kurultay:

CHP’nin 9. Biiyiikk Kurultay’s 26 Kasim 1951°de toplanmustir. Uye profili
incelendiginde bir Onceki kurultaya oranla daha gen¢ bir kadro gbéze carpmustir. Bu
kurultay, muhalefete gecis sonrasi gerceklestirilen ikinci biiylik kurultay olmasi agisindan
biiyiik 6nem tasimaktadir. Ciinkil bir 6nceki kurultay tam anlamiyla muhalefete aligma, bu
gorevi benimseme temelli ge¢mistir. Toplumun biitiin kesimlerince, gerceklestirilecek
olan bu kurultayin, muhalefete gecis sonrasindaki sokun atlatildigi, somut Oneri ve

isteklerin dile getirildigi bir ortamda gececegi diisiiniilmiistiir.

Inonii, kurultaymn acilis konusmasinda; CHP aleyhine gerek genel secimler 6ncesi
gerekse sonrasinda bir ¢ok asilsiz sOylemin ortalarda gezdigini, CHP’nin cumhuriyet
tarithinin biitiin inkilaplarinin hesabini vermeye hazir oldugunu belirtmistir. Konusmasinda
iktidar-muhalefet iligkileri konusuna da deginen Inonii, demokratik rejiminin temel
taglarindan birinin muhalefet konumunda olan siyasi partinin siyasi giivenliginin
saglanmasi oldugunu sdylemis ve demokrasinin saglamlastirilmasindaki onemli rolii
iktidarin zihniyetine yiiklemistir. Donemin 6nemli iletisim araclarindan biri olan radyo ile
ilgili olarak da sikintilar1 oldugunu vurgulayan Inonii, devlet radyosundan CHP’ye yonelik
haksiz suclamalarm artan bir sekilde devam ettigini, ilgili suc¢lamalar i¢in savunma
hakkinin kendilerine verilmedigini sOyleyerek, devlet radyosundan yararlanmanin
muhalefetin de hakki oldugu iizerinde durmustur (Erdemir, 1956, 78). Kurultayda medya
tizerindeki baskilardan da bahsedilmis, gazetelerin gorevlerini rahatca yapabilecekleri bir
ortamin gerekliligi iizerinde durulmustur. Inonii’niin gazeteler ile ilgili sozlerinin
tizerinden iki yil gectikten sonra CHP’nin mallarina el konulmasiyla birlikte, partinin
yayin organi olan Ulus Gazetesi’nin kapatilmasi, Inonii’niin saptamalarinim gegerliligi
acisindan onemlidir (Ulus Gazetesi kapanmis, yerine Nihat Erim’in imtiyaz sahipligini

yaptig1 Yeni Ulus Gazetesi yayin hayatina baslamistir).

Hukuksal cerceve icerisinde, kisilere ve kurumlara 6zel yasa ¢ikarmanin mantikl
olamayacagmni, adalet ilkesinin ise herkes icin gecerli olmasi gerektigini belirten Inonii;
“Hukuk ilminde bir hastaliktan bahsolunur, bunun ismi ¢ogunluk istibdadidir” diyerek

zorbaligin her tiirliisiiniin de zararh oldugu iizerinde durmustur (Erdemir, 1956, 79).
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I¢ siyaset ile ilgili karamsar bir tablo ¢izen Inonii, iktidar ile muhalefetin dis
politika konusunda onemli fikir ayriliklarina diismedikleri goriisiindedir. Ozellikle bir an
evvel Kuzey Atlantik Pakti (NATO) na girilmesi hem iktidarin hem de muhalefetin istegi

durumundadir.

Kurultay sonucundan In6nii Genel Bagskanliga, Kasim Giilek de Genel Sekreterlige
yeniden secilmislerdir. ~ Aslinda 16 Eyliill’de gerceklestirilen ara secimlerde 20
milletvekilliginin 18’ini DP’ye kaptiran (Ahmad, 1976, 88) CHP’de istifalar yasanmus,
Inonii’niin varhg: yavas yavas sorgulanmaya baslanustir. inonii yenilginin faturasini; “Bir
yildan beri esit olmayan araclarla iktidar karsisinda varlik miicadelesi i¢cindeyiz” (Bila,
1999, 145) diyerek, mevcut kosullara kesmistir. Kurultayda parti i¢ci muhalefet adina pek

bir girisim olmamis ve Inonii liderligini pekistirmistir.

Kurultayda partiye dinamizm ve yenilik getirme adina bir takim degisikliklere
gidilmis bu cercevede, tiziik degistirilerek “Parti Divami” “Parti Meclisi’ne
doniistiiriilmiis boylece TBMM’ye iiye olmayan CHP’lilerin de Parti Meclisi’ne
girebilmeleri saglanirken, genclik ve kadin kollar1 kurulmasi kararlastirilarak, partinin

tabanla biitiinlesmesi saglanmaya ¢alisiimigtir.

Dokuzuncu Kurultay’in bildirisi, CHP’nin iktidar karsisinda “hukuksal siginma”
arayist icinde oldugunu gostermektedir.  Bildiride “CHP’nin Once demokrasinin
yasatilmasiyla gorevli oldugu” belirtilmis ve yargisal giivencenin giiclendirilmesi ve bir
yiiksek mahkeme kurulmasi gerektigi ileri siiriilmiistiir. Ancak bildiride ekonomi ile ilgili
konulara yer verilmemistir (Bila, 1999, 146, CHP 9. Kurultay Beyannamesi ve Raporu,
1951°den alint1)

5.7. Parti ici Muhalefet ve inonii Cekiliyor Soylentileri
Genel ve yerel secimlerde iist iiste alman yenilgiler CHP’nin kendi igerisinde
kaynamasina neden olmustur.  Partililerin bir kismi etkin bir muhalefet ortaya

konmadigindan, bir kismi kisisel sebeplerden, bir kismi da seflik sisteminin devam ettigi

gerekcesiyle partiden ayrilmislardir.
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Parti igerisindeki calkantilar devam ederken CHP’nin son basbakanmi Semsettin
Giinaltay’in partiden ayrilacagi, yeni bir parti kurma girisiminde bulunacagi ve beraberinde
bes CHP milletvekilini de gotiirecegi sOylentileri ortaya ¢ikmisti. Soylentiler artarak
devam ettikgce Giinaltay bir aciklama yapma geregi duymustur. Giinaltay; “CHP
muhalefete gectikten sonra sevk ve idaresizlik yiiziinden kendisinden beklenen canlilig1
gosterememistir. Kuruldugu zamanki ruh ve heyecam canlandirmak ve demokratik bir
zihniyet i¢inde partililerin partisi olmasmi saglamak i¢in miicadele ediyorum” diyerek
kendini savunmustur. Parti yonetim kurulunun tatmin olmamasi ilizerine de
“Demokrasimizin yerlesmesi icin gerek iktidar gerekse iiyesi oldugum muhalefet
partisindeki sef sistemiyle hayatimin sonuna kadar siki bir sekilde miicadeleye karar

verdim” (Bila, 1999, 148) seklinde bir aciklama yapmustir.

Giinaltay parti biinyesinde gerceklestirilen muhalefetin yetersiz kaldigini, parti
icerisinde kemiklesen heyecansiz bir yap1 oldugunu dile getirmistir. Parti i¢ci demokrasinin
saglanmas1 i¢in miicadele verdigini belirten Giinaltay, ‘“partililerin partisi” kavramini

ortaya atarak da Inonii’ye bir gonderme yapmak istemistir.

Artan soylentilerden ve yapilan a¢iklamalardan rahatsizlik duyan Inonii, Giinaltay’1
yanina ¢agirarak, net olmasini ve olumlu ya da olumsuz bir karar vermesini ister. Istanbul
il merkezindeki Inonii-Giinaltay goriismesi sonucunda bir agiklama yapan Giinaltay,
“CHP’den cekilmiyorum” diyerek soylentilere son noktayr koyar (Bila, 1999, 149).
Giinaltay’mn bu cikislarinin ve artan sOylentilere sebebiyet vermesinin ardinda parti
icerisinde etkin bir giic oldugunu herkese gostermek ve popiilaritesini olabildigince

artirmak yatmaktadir.

Tiim bu gelismelerin yasandig1 dénemlerde Inénii’yii sikintili bir duruma diisiiren
bir bagka sorun da Inonii’niin CHP’yi ve siyaseti birakacagi, birakmasi gerektigi
sOylentileriydi. Genel, yerel ve ara se¢cimlerde ardi ardina gelen secim hezimetleri, bu

sOylentilerin kaynagini olusturmaktayda.

Inonii, yurticinde yaptigi gezilerde sik sik halka bu durumu anlatmis, bdyle bir
durumun s6z konusu olmadigini belirtmis ve tek amacin CHP’yi yipratmak oldugunun
lizerinde durmustur. Inonii, Ordu’da partililerle yaptig1 bir sohbet sirasinda, kendisine

yonelik siyasal ve kisisel saldirilar hakkinda soyle konusmustur: “CHP’nin basinda olarak
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daima tariz ve hiicumlara hedef tutuldum. Benim partinin basmdan ayrilmamla partimin
dagilacag timit edildi. Ve bunun lizumu yayildi. Ben bu partinin iktidar ve ikbal
devrinde basinda bulundum. Muhalefete diistiigii zaman miicadeleyi nasil terk edebilirdim?
Diisiiniiniiz ki bir ordu komutaniyyim. Meslegimin biitiin parlak giinlerinde goriilmiistiim,
merasimlerde bulunmustum. Tam muharebeye girecegim giin ordumu terk ediyorum. Bu,
bir ahlak meselesidir. Sec¢ilmek serefini tagidigim miiddetce partimin basinda bulunacagim
ve arkadaslarima gelecek zuliim beni cignemeden onlara erisemeyecektir.  Inodnii
Cumhuriyet Halk Partisi demektir, diyorlar. Hayir, Inonii sadece CHP’li bir insandir.
Inonii elbet bir giin ¢alisamayacak bir hale gelecektir. Elbette bir giin 6lecektir. Fakat

CHP maziye tas ¢ikartacak gencleri sinesinde yasatan bir partidir” (Giingor, 2004, 90).

Inonii, halkin soylentilere kulak asmamasmi belirterek partiden asla
ayrilmayacagini soylemis, 6nemli olan noktanin da parti muhalefetteyken parti bagkanligi
yapmanin erdemlerinden bahsetmistir. Hem parti ici hem de parti dis1 muhalefete bir
gonderme yaparak da; Inonii demek CHP demek degildir demis ve kendisinin sadece bir
CHP’li oldugunu vurgulamustir. Inénii’ye gore bu soylentiler bilingli olarak ortaya

atilmakta ve yayilmaktadir.

CHP’nin etkin ismi ve Ulus Gazetesi yazarlarindan Nihat Erim de mevcut
sOylentilere kosesinde deginiyor ve DP’nin CHP’yi dogrudan kapatmaya gidemedigini, bu
yiizden dolayli yollardan bu isi basarmaya calistigin1 belirtiyordu. Erim’e gore DP’nin

amaci, Inonii’yii partiden uzaklastirmak ve CHP’nin dagilmasini saglamakti (Erim, 1951).

5.8. iktidar ve Muhalefetin Gerginlesen iliskileri ve Inonii’niin Yurt Gezisi

CHP milletvekili Hiiseyin Cahit Yal¢in’in, Ulus Gazetesi’'nde kaleme aldig1 “Gozii
Kapali Oy Verme” bashikli yazisindan dolayi, hakkinda kovusturma ac¢ilmisti.  Yalgin
milletvekili oldugundan, savcilik kendisini mahkemeye verebilmek i¢cin meclise bagvurmus,
diger yandan da ayni sugtan dolayr Ulus’un yazi isleri miidiiriini dava etmisti.
Dokunulmazlik meselesi komisyonda goriisiiliirken, davali yazi isleri miidiirii beraat
etmisti. Karma komisyon da dokunulmazligin kaldirilmamast gerektigi yolunda rapor
vermistir. Iste bu mesele meclis genel kuruluna gelince DP’liler, hukuk kurallarini
cigneme pahasina ve komisyon raporuyla beraat kararini dikkate almayarak, Yal¢in’in

dokunulmazligini kaldirmislardir (Erogul, 2003, 124).
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Bu kararin iizerinden on giin ge¢meden DP, CHP’nin mallarin1 hazineye
aktarabilmek i¢in, cemiyetler yasasmmi degistirip siyasal partilerin, amacglar1 disinda

gayrimenkul edinemeyeceklerine karar veren bir diizenlemeye gitmistir.

Iktidar partisi muhalefet iizerindeki baskismni iyiden iyiye arttrmaktaydi. Bu
donemde, 100’e yakin DP’li milletvekili, CHP’nin mesru yollar haricinde hayir
kurumlarmdan, iktisadi devlet tesekkiillerinden edindigi emlak ve paranin hazineye devrini
ongoren bir teklif hazirladilar. Demokratlar ayrica CHP’nin, halkevleri i¢in hazineden
aldig1 alt1 kiisiir milyon liray1 da kendi zimmetine gecirdigini iddia ediyorlardi (Erogul,

2003, 125, Cumhuriyet, 3 Haziran 1952’den alint1).

Tiim bu gelismeler halk arasinda CHP nin imajm sarsmaktaydi. CHP’liler ise bu
durumdan yararlanmak adina, yaptiklar1 sdylemlerle gerginligi daha da arttirmaktaydilar.

Ulkedeki siyasi hava gittikce gerginlesmekteydi.

Inonii, bu gergin ortamda genis capli bir yurt gezisine ¢ikmus ve halkla cesitli
platformlarda bir araya gelme firsat1 yakalamustir. Ilk olarak Trakya dolaylarinda halkla
bulusan Inénii, 21 Eyliil’de Babaeski ve Kirklareli’'nde, 22 Eyliil’de Edirne’de, 23 Eyliil
Uzunkoprii ve Kesan’da ve 24 Eyliil’de Corlu’da (Erdemir, 1956, 127-133) ac¢ik hava
toplantilar1 ve sohbetler vasitasiyla diisiincelerini dile getirmistir. Inonii’niin
konusmalarinin ana noktasi “demokrasi’dir. Konusmalarda demokrasinin ne oldugu,
hangi sartlarda isledigi ve islemesi i¢in siyasilere diisen gorevler iizerinde durulmus, adeta
bir demokrasi dersi verilmistir.

«

Edirne’deki konusmasinda “... Demokratik rejimde hiir vatandas siyasi partiler
icinde fikirlerini ve tenkitlerini soyleyecek ve bu miinakasalardan vatandagslar arasinda
sogukluk ve uzaklik hasil olmayacaktir.  Iktidar basinda bulunanlart bu anlayisa
alistiramiyoruz...” (Erdemir, 1956, 130) diyen Inonii, DP iktidarmmn demokrasiyi

o0ziimseyemediginden sikayet etmektedir.

Trakya gezisini tamamlayan Inonii, oradan Bursa’ya gecmis ve halkla olan
soylesilerine burada da devam etmistir. Inonii 27 Eyliil’de Bursa’da halka seslenerek,

¢

temel problemin “partizan yonetim” oldugunu belirtmistir. “...Feyizli ve rahat yasamanin
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tabii sarti oldugu kadar, cetin vazife giinlerinin de baslica sarti vatandaglar arasinda nifak
olmamasidir.  Nifakin baglangici, besleyicisi partizan idaredir. Bu bir hastaliktir ki,
musallat oldugu millet biinyesini kemire kemire onu nihayet posa haline getirir...” Diyen
Inonii, teshisi koymus ardindan da “...Iktidar basinda bulunanlar eger hakikaten partizan
idareden vazgecmeye karar vermislerse, yalniz bagimsiz ve muhalefette olanlardan degil,
kendi 0z partilerinin biiyiik kitlesinden de samimi tasvip gorecekleridir...” (Erdemir, 1956,

135) diyerek duruma iliskin ¢6ziim 6nerisine de deginmistir.

Gemlik’te ve Kestel Koyii'nde de halka seslenen Inonii iktidara yiiklenerek,
“...Gelen iktidar —buradan bir daha gitmeyeyim- hevesine diismiistiir. Fakat boyle bir
hevesin temeli yoktur. Hem demokrasi rejimi ile yasayacagim, hem de iktidardan
gitmeyecegim. Diinyada boyle bir tilsim heniiz kesfedilmemistir. Demokraside giiniinii
dolduran gidecektir...” (Erdemir, 1956, 139) demistir. Iktidar partisine koyulan teshis
aciktir: “iktidar hastalig1”.

Inonii ardi ardina iktidara yiiklenirken, beklenen cevap 4 Ekim 1952 giinii Sivas’ta
bulunan Menderes’ten gelmistir. Menderes suclamalarin gercegi yansitmaktan uzak
oldugunu belirterek, “...Partizanlik var diyorlar. Bunlar bu memleketi iceride ve disarida
kotii gostermek isteyen insanlarin mesnetsiz iddialaridir. Bunlar oyle siyasi ve yuvarlak
sozlerdir ki, hadiselere ve rakamlara vurulmadan ezelden ebede kadar soylenebilir...”
demis, bir nevi bu sdylemlerin bilin¢li bir sekilde hiikiimetin imajin1 zedelemege yonelik
oldugunu anlatmaya calismistir. Konugsmasinin ilerleyen boliimlerinde de karsi ataga

¢

gecen Menderes, “...Sorarim: Kendi zamanlarinda normal bir idare mi vardi? Bir hukuk
devleti mi vardi? Devlet dahi yoktu denebilir... Eger idareden sikayet ediyorlarsa derhal
secimlere gidelim...” (Erer, 1963, 120) diyerek muhalefet partisine, kisaca Inonii’ye

meydan okumustur.

Karsilikl1 sert cikislarla gerginlesen bu siyasi ortamda rotasim Ege’ye ceviren Inonii
ilk olarak Izmir’e ayak basmustir. Izmir Cumhuriyet Meydani’nda halka seslenen Inénii,
yine partizan yonetim ve 6zgiirliikler odakli bir konusma yapmustir. inénii’niin izmir’deki
konusmasinin bir boliimii soyledir (Toker, 1991, 192): “...Partizan ihtiyaglart zuliim ile
tatmin etmek yanlis yoldur. Tiirklerin nihayete kadar zulme boyun egeceklerini zannetmek

yvanlis hesaptir. Nifak bir defa patlarsa ¢cok uzun siirer, derin yaralar acar. Haber
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veriyorum, tehlike goriiyorum. Ozel kanun yoluyla siyasi partileri kaldirmak sevdasi

mesum bir maceradir...”

In6nii’niin meydanlarda yaptig1 konusmalardan sikayet eden Bagbakan Menderes,
getirilen suclamalara Meclis kiirsiisiinde cevap vermeye calisnustir. Menderes, Inonii’niin
[zmir’deki soylemlerine su sekilde karsilik vermistir (Siikan, 1992, 60): “...Bir memlekette
milletin haklarini gasbetmek, vatandaslarin hak ve hiirriyetleri seneler ve seneler oturmak
ve ondan sonra, sirtinda yumurta kiifesi yok ya, bu defa da doniip demokrasi havarisi
kesilmek kolay degil. Magsallah pasam, masallah size bu hakkt vermezler pasa, kalkacak
Izmir’de diizme, dort ciimlelik nutuk soyleyecek, zuliim var diyecek ve buna Tiirk milleti

”»

inanacak oyle mi?...

Goriildiigii iizere siyasiler arasindaki tansiyon giderek yiikselmekte, Inonii DP’lileri
partizan yonetim ve Ozgiirlik konusundaki tutumlar: ile elestirmekte, DP’liler ize bizzat

Inonii iizerinden CHP’yi suglamaktadirlar.

Gezisini devam ettiren inonii, Izmir’den Manisa’ya ge¢mis burada; “...Jktidarda
huzur icinde ¢alismanmin tek sarti bir devre sonraki segimlerde kaybetmek ihtimali
bulundugunu bir lahza unutmamakur...” diyerek yurt gezisi swrasinda iktidara bolca
verdigi Ogiitlerine devam etmistir. Toker’in aktardigina gore Manisa’daki konusma
sirasinda “Yiirliylin Demokratlar, hiicum!” sesleri arasinda CHP binasi tasa tutulmus ve
olaylar1 anlatan 8 Ekim tarihli Cumhuriyet gazetesi muhabiri Yasar Kemal durumu;
“Sehirde hadise cikacagi daha evvelinden sorumlu makamlara ihbar edildigi halde zabita

kuvvetleri neden sonra alanda goriildiiler” seklinde 6zetlemistir (Toker, 1991, 193).

Manisa’daki olaylar sonrasinda gezisini noktalamayacagimi belirten inonii, buradan
Balikesir’e ge¢cmeye karar vermistir. Kendisini ve iktidar1 halka kendi penceresinden
anlatmaya Kkararli olan In6nii, ne olursa olsun gezisine devam etmeye ve halka icini
dokmeye kararhidir. Ancak gezinin son duragi Balikesir merkezi olacaktir ya da

olamayacaktir...

Daha in6nii Balikesir’e gelmeden Balkesir karismustir bile. CHP’liler valilige
bagvurarak miting i¢in izin isteyip almislardir. DP’liler de aym giin i¢in aynmi yerde

(Belediye Meydani) miting yapmak i¢in izin almislardir. Sehir iki partiye mensup kisilerce
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adeta savas alanmna cevrilmistir. DP taraftarlarmin ellerinde; “Inonii, artik yeter! Yilarca
diktatorliikle bu memleketi idare ediyorsun. Hiirriyet gasibi! Ne yiizle vatandasin
karsisina c¢ikiyorsun? Bu hareketin vatana ihanet degil de nedir?” yazili pankartlar yer
alirken, CHP’lilerin elindeyse; “Muhalefeti 6ldiiremezsiniz- Vaatler ritya imis — DP’nin

fendi milleti yenemedi” yazili pankartlar yer almaktaydi (Toker, 1991, 194).

Inonii ve kafilesi Balikesir’e yaklasirken, ¢ikan catismada yedi yaralanma olmustur.
Vali telag ve saskinlik icerisinde asayisi saglayamayacagini diisiinmiis ve Inonii’den 6nce
sehre gelen CHP’li temsilcilere Inonii’niin Balikesir’e gelmemesini sdylemistir. Vali,
Inonii’niin gelmesi durumunda olaylarm daha da biiyiiyecegini diisiinmiistiir. CHP’li
temsilciler ise, bunu indnii’ye sdyleyemeyeceklerini, valinin kendisinin durumu Inénii’ye
anlatmasmi istemislerdir. Boylece vali, CHP’lilerle beraber, Balikesir’e 17km uzakliga,
In6nii’ niin beklemede bulundugu yere gitmistir. Durumu indnii’ye anlatan vali, kendisinin
de sehre girmesi halinde ortaligin daha da karisacagimi bildirmistir. Bunun {izerine
Inonii’niin yaninda bulunan milletvekili Kemali Beyazit, net bir sekilde, “Yani asayisi
saglayamayacak misiniz?” sorusunu sormus ve validen “Hayir” yanmitmi almistir. Bu
konusma iizerine Inonii, Balikesir'e ugramaktan vazgecmis ve Inonii’yii Balikesir’e

sokmak istemeyenler amaclarma ulasmislardir (Toker, 1991, 195).

Inonii’yii Balikesir’e girmekten caydiran tek unsur vali degildir. Inonii’niin
Balikesir’de konaklayacag1 evin sahibi de Inonii orada kalirsa evine bomba konulacagi
haberini almis ve Inonii’ye “Canim, malim sana feda Pasam, fakat vicdan azabini
coluguma ¢ocuguma, torunlarima birakamam” demis, Indnii’ye gezisi sirasinda eslik eden
CHP’nin Genel Idare Kurulu iiyelerinin birgogu da “Otomobilin altma yatariz Pasam! Seni

Balikesir’e birakmayiz!” (Coskun, 1960, 7) diyerek inonii’niin kararinda etkili olmuslardar.

Inonii ise bu durumu sogukkanlilik ile karsilamis ve yanindakilere “Bu bir sey degil,
daha nelerle karsilasacagiz. Biz, biitiin bunlar1 goze almadik mu?” (Coskun, 1960, 7)

diyerek sakin bir degerlendirme yapmustir.

Balikesir olaylar1 yiiziinden gezisini yarida kesen Inonii, Bursa’daki Ankara Ajans
muhabirlerine durumu su sekilde 6zetlemistir (Erdemir, 1956, 151):
“Birkag¢ giinden beri ugradigimiz tecaviizler Balikesir’de azami haddini

buldu. Toplanma ve konusma fiilen imkansiz bir hale geldi. Hiikiimetten hakkimiz

58



olan kanuni himayeyi goremedik.  Biiyiik bir tertibe maruz bulundugumuz

anlasiltyor. Bu sartla altinda seyahatimi simdilik kestim.”

Inonii’niin “tertip” diye adlandirdiginin ne oldugunu kendisine Toker sormus ve su
cevabi almistir (Toker, 1991, 196):
“Balikesir’de kan akitilacakti. Bu, ¢ok partili rejime son vermek icin
DP’nin gerekli sebebini olusturacakti. Boyle bir oyuna elbette ki gelemezdim.”
In6nii’niin yapmis oldugu saptamanin dogrulugu ya da yanhshg tartigilabilir fakat
tartisilmayacak nokta, Inonii’niin bu gezisinin iktidar ve muhalefet iliskilerini iyice gerdigi

gercegidir.

5.9. Inénii’niin Yurt Gezisinin TBMM’ye Yansimasi

Inonii’niin gereklestirmis oldugu yurt gezisi ve bu gezi srrasinda yasananlar iilke
genelinde biiyiik bir yanki uyandirmustir. Kimi kesimlerce, yapilan bu baskilar, ana
muhalefet partisine puan kazandirirken, bazi kesimlerce de gerceklesen bu olay DP’nin

halkin goziinde ne kadar biiyiidiigiiniin bir gostergesiydi.

Partililer arasindaki iliskileri zedeleyen, Inonii’niin Ege turunu goriismek ve
incelemek iizere Rifki Salim Burcak tarafindan yapilan teklif, DP Meclis Grubunda
reddedilmistir.  Aym1 konuda gensoru agilmasi icin CHP tarafindan yapilan Oneri de
reddedilmistir (Ahmad, 1976, 103). Bu tutum DP’lilerin, Inonii’niin Ege gezisi sirasinda

yasanan olaylar1 incelemeye degere gormedikleri seklinde yorumlanabilir.

Bu ortamda konu meclis giindemine gelmis ve TBMM’de siddetli tartigmalar
olmustur. Gergeklestirmis oldugu yurt gezisinde soyledikleri ve yasadiklari ile ilgili s6z
isteyen Inonii’niin, iktidara yiiklendigi konusmasindaki onemli kesitler su sekildedir
(Erdemir, 1956, 156-162):

“... Biz kanunlara gore hakkimiz olan bir vazifeyi yaparken kanunlarin
teminati altinda bulundugumuzu zannederken tecaviize ugradik. Bu tecaviize karst
kanundan beklemege hakkimiz olan himayeyi gormedik...

... Siyasi partiler halk icinde toplantilar yaparlar ve kendi kanaatlerini,

fikirlerini kendi anlayislarina gore izah ederler... Izmir’de soyledigim sozlerin
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hepsi dogrudur, hepsi kanaatin mahsuliidiir, hepsini ciimle ciimle ispat, teyit
etmege muktedirim...

. Arkadaglar, yalmz o kadar degil, bu sozler i¢ politika hakkinda,
memleketin biitiin meseleleri hakkinda goriislerimizi, sahsi goriislerimizi, siyasi
partimizin goriislerini vatandasa anlatmak hakkimizdir bir; vazifemizdir iki;
tecaviizle bizi menetmege kalkisanlara karst kanunu tatbike mecbur olanlar, bizi
himaye etmege mecburdurlar iic...

... Hiikiimet irticaytr oksamaktan kendisine kuvvet gelecegini zannetmistir.
Hiikiimet, uzun zamanlardan kalan, biiyiik kiiltiir miiessesi olan Halkevlerini
kapatmistir. Bu bir geri harekettir, geri irtica hareketidir...

... Eger bir iktidar sahibi, kanun yolundan ayrilir ve zuliim yoluna saparsa
kendisini kanun disina atmus olur. Zuliim yolu, iktidarda bulunan hiikiimetleri
muvaffak etmeyecek olan yanls bir yoldur. Benim sozlerim sudur: Tiirklerin
nihayete kadar zulme boyun egeceklerini zannetmek yanlis bir hesaptir...

... Tasavvur edin; kanun cigneniyor, kan dokiiliiyor, siyasi bir toplanti men
ediliyor.  Valiler, hiikiimet memurlari, vatandaslart himaye ile miikellef olan
insanlar vazifelerini ifa etmiyorlar. Sonra hiikiimet buraya geliyor. Bu bir milli
infialin eseridir diyor. Biz biitiin bu hareketleri izah ediyoruz. Hiikiimetten izahat
istiyoruz. Kanunun hakim kilinmasint istiyoruz, bunun icin vatandaslart vazifeye
davet ediyoruz.  Konugsmaga mecburum. Ya benden bahsetmezsiniz yahut
bahsederseniz de ben de kendimi miidafaa ederim. Aksi halde yani buna miisaade
etmediginiz taktirde BMM ’nin salahiyetlerini takyit etmis, Zuliim ile hakki tahdit
etmis olursunuz...

... Biz; milleti yalniz biz idare ederiz, bizden bagskast idare demez kanaatini
tasiyormusuz.  Bu sadece bir iftiradir.  Eger hakikaten buna ciddi olarak
inamiliyorsa, kendilerini boyle bir yanlis telakkiden tedavi etsinler.

Gerek sahsi, gerek partisi bu memleketi idare etmek icin tek mercidir, tek
ehliyet sahibidir kanaatinde olan insanlar, ellerinde bulunan kudret ile miicadele
ederler, icinde bulunduklari devri tekemmiil ettirip bu giinkii hale getiriler mi?
Kendisi demokratik rejime girmeyi ve eski rejimden bu hale gecip milletin
hayatinda bir idare kurulmasini nasil telakki ederse etsin tarihi hadiseler budur ki,
CHP Cumbhuriyet devrinde yaptigi islahatin bir sonuncusu olarak bu memleketin

idaresini demokratik tekamiile mazhar etmistir...
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Halk Partisi Balikesir’de tecaviize ugruyor. Manisa’da tecaviize
ugruyoruz. Basbakan hemen Izmir nutku akabinde, ortada bir su¢ vardir mealinde
bir beyanat yaptyor.

Biz hakkiniz olan bir acik toplanti yapmak ve oradan konusmak iizere
Balikesir’e geliyoruz, bir kuvvet darbesiyle men ediliyoruz. Iste burada bir siyasi
emniyet var midir, yok mudur? Takdir ediniz. Biitiin bu hareketlerine ragmen
taraftarlarina soylettikleri sozlerle siyasi emniyetimizi tahdit etmekte, tehdit

etmekte, ihlal etmektedir...”

Inonii, yaptign bu sert konusmada, muhalefet partisi konumundaki CHP’nin
devletten gerekli korumay1 goremediginden bahsetmis ve demokratik rejimlerde her siyasi
partinin Ozgiir bir sekilde toplantilar diizenleyerek istedigin sOyleyebilmesinin geregi
tizerinde durmustur. Kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti ve 1946 yilinda gerceklesen ¢ok partili
siyasal hayata geciste CHP’nin roliiniin yadsinamaz bir gercek oldugu iizerinde duran
Inonii, iktidar partisi konumundaki DP’nin de iizerine diisen gorevleri yapmasi

gerektiginden bahsetmistir.

Inonii’niin meclis kiirsiisiinde yaptig1 bu sert konusma karsisinda konusma geregi
duyan Menderes de kiirsiiye gelerek inonii’ye su sekilde cevap vermistir (Siikan, 1992, x):
“... Diinkii diktatoriin, bugiin huzurumuza ¢ikarak vatandas hak ve
hiirriyetlerinin miidafiligi vazifesini iizerine almasi giiliingtiir. Iste bir taraftan
elemli, bir taraftan da giiliin¢ olan boyle bir sahnenin karsisinda bulunmaktayiz...
. Bir baykus olarak otebilmek icin harabe arayip, karanliklar arayip
bulmak lazimdir. Bugiin memleketin manzarasinda harabeyi andiran hal yoktur...

... Bu memlekette zuliim yoktur. Bu memleketteki zuliim devri Ismet Pasa ile
onun iktidardan diismesiyle kapanmustir...

... Memlekette zuliim var diyen insan bu memleketin surasinda, burasinda,
yarin obiir giin siyasi sahalarda kanlarin dokiilmesini tahrik eden adamdir. Hirst
icin bu memleketi bir bastan Ote basa atege vermek isteyen adamdir. Paga yeter
artik. Millete birakin idareyi. Bu memleketi bizim gibi memleketin icinden gelmig
olan insanlar idare etsin...

... Buraya geliyor istedigi gibi konusuyor, bu kiirsiiye ¢cikip zuliim vardir
diyor. Buraya cikip zuliim vardir demesi dahi, bu memlekette zuliim olmadiginin en

bariz delilidir. Bu memlekette zuliim olsa idi buraya ¢ikip soz soyleyemezdi...
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... Pasa, birakin bu miicadeleleri, bu nevi miicadele olmaz. Deyin ki Paga,
ben devrimi yasadim, deyin ki, bunlar da bu memleketin evladidir, bunlar da bu
memleketin nesilleridir, yetistirdigim nesilleridir. Boyle deyin ki herkes size hiirmet
etsin, kalbiniz miisterih olsun, diine bakmasin buna diiniin icaplaridir deyip gecsin.
Fakat pasam hilafi hakikat davalarla bu kiirsiiye gelirseniz, ne zaman
samimiyetsizlik ve sahte maske tasiyacak olursaniz ve milletin huzuruna boylece
ctkmak isterseniz biz de maziyi eselemek mecburiyetinde kaliriz...

... Oteden beri dillerinde bir s6z var:”Demokrat idareyi biz istedik, biz
getirdik”. Arkadagslar, bu memleketin kaderine kayitsiz sartsiz sahip olan bir insan
uzun seneler memleketi istedigi gibi idare eder de bir sabah erken saatlerde
hidayete eriserek, kalka gozlerini ovusturur, “hadi bundan sonra bu memlekette
demokrasi olsun” der. Bu soz buna benzer ve hadise budur. Ve yine “demokrasi
olsun, ben yine is basinda kalayim. Giidiimlii bir demokrasi olsun.” Demislerdir ve
bu muhtelif yerlerde soylenmistir...

... Halkevlerini yiktiniz diyorlar. Halkevlerini yikmadik, halkevlerine kimse
girip ¢ctkmiyordu. Milletin su veya bu suretle gasbedilmis malvarligi, memleketin
her tarafina serpilmis olarak, kapisinda kilit bombos yatmakta idi. Bugiin her
birinde mektepler, belediye binalari, hiikiimet binalari, sihhat merkezleri, irfan
merkezleri kurulmugstur...

... Korkacak hi¢cbir sey yoktur, demokrasimiz en kiiciik bir tehlikeye maruz
degildir. Buraya kadar getirdikten sonra bir kopriimiiz vardir, bu devreyi asmak.
Yeni secimlere girdikten sonra yiizde yiiz normal bir devir agilacaktir, buna
elbirligiyle calisalim. Sunun surasinda ne kaldi? Telasiniz nedir? Millet iradesine

boyun egmek lazimdir...”

Menderes’in konusmasi, in6nii’niin s6ylemlerine bir cevap niteligi tasimaktadir.
Menderes, donemlerinin bir zuliim donemi olmadigini, halkin iradesini yansitan bir donem
oldugunu savunmus, esas zulmiin Ismet Pasa diktasi doneminde yasandigini belirterek,
Inonii’ye diktator sifatim yakistrmustir.  Indnii’niin iilkenin demokrasi havasma higbir
katkis1 olmadigini soyleyen Menderes, muhalefet liderinin istedigi demokrasinin “giidiimlii
demokrasi” oldugunu vurgulamistir. Menderes’in konusmasinda, sik sik “halk iradesi”

kavramina atifta bulundugu goriilmektedir.
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Inonii’niin yurt gezisi ile baslayan, Ege gezisi ile artan gerginlik, TBMM
tartigmalarinda doruk noktasina ulasmis ve iktidar-muhalefet iliskilerinin sertlesmesine yol

acmugtir.

5.10. inonii ve Menderes’in Estirdikleri Bahar Havasi

Iktidar ve muhalefet liderleri arasindaki iliskinin yumusamasi 1953’iin sonuna
dogru Menderes’in DP’nin yayin organi olan Zafer’e verdigi demeclerle baslamustir.
Menderes, Zafer’e verdigi demecte demokratik cercevede diisiiniildiigiinde DP ve CHP
arasinda bir fark olmadigini belirtmis ve onemli olan noktanin CHP’nin “biz sef partisi
degiliz” demesi oldugunu vurgulamistir (Toker, 1991, 211). Basbakan Menderes’in bu
cikisi bir siyasal taktik olarak nitelendirip, bu ¢ikisin esas amacinin muhalefet partisinin
icindeki Inénii’ye muhalif gurubu giiclendirmeye yonelik oldugunu belirtenler de

bulunmaktaydi.

Menderes’in bu olumlu yaklasimina kayitsiz kalamayan Inonii, 21 Ocak 1953’te
partiler arasi iligkiler iizerine bir basm toplantis1 diizenlemis ve basm toplantisinda
CHP’nin temel diisiincesinin, iktidar degisimindeki temel etkenin serbest secim oldugunu
vurgulamig, bu diisiinceye aykir1 olarak hiikiimet karsit1 hareket etmek isteyen her odagin

karsisina dikilecek bir CHP nin altin1 ¢izmistir.

In6nii’niin toplantisindan yaklagik 10 giin sonra da Menderes bir basin toplantisi
yapmis ve “Memlekette medeni parti miinakasasi devrini agmaktayiz, mutlaka acacagiz”
(Ahmad, 1976, 106, Yalman, 1971, 302°den alinti) seklinde bir deme¢ vermistir.
Inonii’niin muhalefet lideri konumuna geldikten sonra sikca dile getirdigi bir durum olan
siyasi partilerin her yerde ve konuda Ozgiirce konusabilme istegi, Menderes’in basin

toplantisinda adeta kendini bulmus gibiydi.

Iste bu 1limli ortamda 16 Subat giinii biitce goriismeleri gerceklestirilmistir. Biitce
goriismeleri sirasinda séz alan Inonii’niin siyasi ortam ile ilgili olumlu goriislerini su
sekilde bildirmistir (Erdemir, 1976, 172):

. I¢ politikada, partiler arasinda, bir emniyet buhranimn yarattigi

cekisme devresinin kapanmasimi CHP Grubu memnunlukla karsilar.
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Iktidarla ~ muhalefet — arasinda, normal ve medeni miinasebetler
bulunacaginin ve muhalefete kanunun verdigi yasama ve c¢alisma haklarinin
muhterem tutulacaginin sayin Basbakan tarafindan birbirini teyideden beyanlarla
actk ifade edilmesi, demokrasi hayatimizda, yeni bir gelismenin baglangicina isaret
etmektedir...

Daha geng¢ devrinde iken, demokrasimizde partizan adetlerinin

yverlesmemesi ancak bu suretle miimkiindiir...”

Inonii’niin TBMM’de yaptig1 bu konusma, Menderes tarafindan da siddetli bir
sekilde alkislanmis, iktidar ve muhalefetin iligkileri agisindan siyasi hayatta bir “bahar

havas1” esintisini andirmaistir.

Menderes de biitce goriismeleri ile ilgili olarak su ciimleleri aktarmigtir. (Tuna,

2003, 145-146):
“Hayret! Biitce miizakerelerinde belki de ilk kez, muhalefet adina so6z alan
CHP Lideri Ismet Inonii, ik mesajlar vererek adeta bir dost gibi davrand.
Konusmasini candan alkisladim. Gazeteler bu yumusamaya bir ad takmislar, Bahar

Havas: diyorlar.”

Ne yazik ki liderler ve dolayisiyla partiler arasi esen bu bahar havasi uzun
siirmemis ve Haziran ayinda CHP’nin mallar1 sorunu meclis giindemine geldiginde yerini

gergin bir ortama brrakmustir.

5.11. Onuncu CHP Kurultay1

Genel secimlere bir yildan az bir zaman kala CHP’nin 10. Biiyiik Kurultay:
Ankara’da toplanmustir. Toplanan kurultay sirasinda, i¢ politikada adeta bir bahar havasi

esmektedir.

Kurultay’in acilisinda bir konusma yapan Inonii, Cumhuriyeti ve onun kazanimlar1
korumanin 6nemi iizerinde durmus ve irticai faaliyetlere karsi rejimin koruma altina
alinmasinin gerekliligini belirtmigtir. Iktidar ya da muhalefet partisi farkhliginmn s6z
konusu Cumhuriyet oldugunda, ©nem teskil etmemesi gerektigini soyleyen Inonii,

Cumbhuriyet ve devrimlerin korunmasinin tiim partilere diisen bir gorev oldugunun altmi
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cizmistir (Erdemir, 1956, 191). Kurultay’in, iki siyasi parti arasinda esen bahar havasi
donemine denk gelmesi, Inonii’niin DP’ye fazlaca yiiklenmemesini de beraberinde
getirmistir. Inonii sadece, DP’nin partizan idareye kars1 olduklar1 sdyleminin, eylemsel
boyutta goriinmediginden yakinmus, iktidar partisine bu konuya biraz daha egilmesini

tavsiye etmistir.

Menderes de CHP’nin Onuncu Kurultayr’ni yakindan izlemis ve Kurultay havasini
olumlu bulmustur. Tuna’nin derledigi “Adnan Menderes’in Giinliigii’nde de ilgili
kurultay icin su notlar diisiilmiistiir: “Birka¢ giindiir CHP’nin 10. Biiyiik Kurultayr devam
ediyor.  In6nii’niin acilis konusmasmi gazetelerden izledim.  Genellikle 1limliydi.

Gazeteler “bahar havasi’ndan s6z ediyorlar” (Tuna, 2003, 148).

Kurultay esnasinda iktidar ve muhalefet partileri arasinda bir bahar havasi varken,
CHP’nin icerisinde ortalik toz dumandir. In6nii 1950 kurultaymda kendi onerisi ile
getirilen genel sekreterin kurultayca secilmesi yonteminden vazgecilip, bu gorevin
tekrardan Genel Idare Kurulu’na verilmesini istemistir. Ciinkii, kendi 6nerisi ile getirilen
degisiklik In6nii’niin kendisini vurmus ve onu istemeye istemeye Kasim Giilek’le ¢calismak
durumunda birakmustir. Inonii, genel sekreterin Genel Idare Kurulunca belirlenmesinin
parti icinde birligi saglanacagini belirtmistir. Karsit goriiste olanlar ise Orgiite verilmis bir
hakki geri almanmin yanlis oldugunu savunmuslardir. Sonug olarak bu savasi Inonii

kaybetmis ve Kasim Giilek kurultayca yine genel sekreter secilmistir (Toker, 1991, 237)

10. Kurultay’da parti programi konusunda diizenlemelere gidilmistir.  Parti
programinda, CHP’nin Atatiirk’iin kurdugu bir parti oldugu yeniden vurgulanmakla
birlikte, programda yer alan “Kemalizm” sozii yerine, “Atatiirk Yolu” ifadesine yer
verilmigtir. Kurultay programimin devletciligi ise, “Ozel girisimlerle ortaklik caiz olmakla
birlikte, komiir, petrol vs. isletmeciligin devlete verilmesini” istemektedir (Giritlioglu, 300-

303).

Parti programmnm 38. maddesiyle de, CHP ilk kez is¢iye taninmasi gereken
sendikal haklardan bahsetmistir. Hgili madde, “sendika, birlik, federasyon ve
konfederasyonlara olaganiistii hallerde tahkim siizgecinden ge¢mis grev ve lokavt hakkinin

taninmasini” dngdrmektedir (Bila, 1999, 152, CHP Programi, 1953’ten alint1).
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Olusturulan yeni program ile CHP ilk kez ekonomik ve sosyal sorunlara egilmeye

baslamis ve iilke ¢capinda bulunan sorunlara somut ¢6ziim adimlar1 atilmaya ¢alisilmstir.

5.12. Genel Secimler Oncesi Muhalefet Liderinin Yurt Gezileri

Genel secimlere kisa bir siire kala CHP, olaganiistii bir kurultay toplamis ve se¢im
gezileri srasinda uygulanacak olan stratejiler saptanmaya calisilmistir. Inonii, kurultayin
kapanis konusmasinda ilk hedeflerinin ekonomik giicliikleri yenmek ve iilkedeki siyasal

giivenligi saglamak oldugunu soylemistir (Erdemir, 1956, 245).

Olaganiistii kurultay sonras1 hizl1 bir sekilde se¢im ¢alismalarma hazirlanan Inéni,
halkla bulusmak icin yeniden meydanlara inmis ve se¢cim vaatlerini halkla paylasmaya

baslamustir.

Inonii, se¢im propagandasmnin ilk ayagmi Malatya’da baslatmis, daha sonra
sirastyla 11 Nisan Adapazari, 13 Nisan Istanbul, 15 Nisan Balikesir, 16 Nisan Manisa ve
[zmir, 18 Nisan Mersin, 19 Nisan Iskenderun, 20 Nisan Gaziantep, 21 Nisan Nigde, 22
Nisan Kayseri ve 23 Nisan Sivas konusmalari ile yurt gezisini tamamlamistir. Malatya’da,
“Biz iktidar geldigimiz zaman Partizan yonetime son verecegiz, hayat pahaliligini sona
erdirecegiz 7, Adapazari’'nda “Hayat pahaliligi kabul edilemez derecededir ... Halka esit
sekilde davramlmalidir”, Istanbul’da “Ulkenin yararma olmayan bir Petrol Kanunu ve
Yabanci Sermaye Kanunu acele bir sekilde meclisten gecirilmistir. Yabanci sermaye
ziraata davet edilerek, yerli ¢ift¢imiz igin yeni sorunlar olusturulmustur... Is Kanunu'nu
diizenleyip, iscilerin daha uygun sartlarda caligmalarimi saglayacagiz. Gecekondu sorununa
egilecegiz”, Balikesir’de “Hakimiyet kayitsiz sartsiz milletin degil, yabanci sermayenin
elindedir”, Manisa’da “Hayat pahalilif1 ve ticaret acigimiz beraber artmaktadir”, Izmir’de
“Her seyden once bir hukuk devleti olusturulmalidir. Demokratik rejimin devamliligi i¢in
mubhalefet partilerinin siyasal giivenlikleri saglanmalidir. Yarigma esit sartlarda olmali ve
radyoyu sadece iktidar partisi kullanmamalidir.  Universiteler tam anlanmiyla ozerk
olmalidir. Uretimin artmasi demek gelismek demek degildir. Evet iiretim artmustir fakat
giderler daha da artmustir.”, Mersin’de ‘“Memlekette bir gecim sikintismin varlii gozler
Oniindedir.  Ticaret ac¢iginin Oniine gec¢ilmelidir.”, Kayseri’de “Tiirkiye’de yabanci
sermayenin, ziraat alanina davet edilmesini kabullenemiyoruz. Iktidara gelirsek durumu

diizeltecegiz.”, Sivas’ta “Isci meselesi bizim iktidarimizin en 6nemli sorunlarindan biridir.
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Yabanci sermaye kanunu, kapitiilasyon devrini agmak demektir.” diye konusan Inonii
(Erdemir, 1956, 250-281), se¢cim programi cercevesinde gerceklestirdigi yurt gezisini

tamamlamistir.

Inonii, secim meydanlarinda yaptig1 konusmalarda agirligi ekonomik ve sosyal
olaylara vermistir. Hemen hemen her konusmasinda hayat pahaliligindan sikayet edip,
durumun diizeltilmesi gerektiginden bahseden inénii, petrol ve yabanci sermaye kanunlari
ile ilgili ¢ekincelerini de halkla paylagmus, iktidara gelmeleri durumunda bu kanunlarla
ilgili yeni diizenlemelere gidilecegi sinyallerini vermistir. Iste bu sdylem ve vaatlerle
secim propagandasini tamamlayan Inonii, bir kenara cekilip genel se¢imin sonuglarini

beklemeye baslamistir.
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6. INONU’NUN 1954 GENEL SECIMLERI SONRASINDAKiI MUHALEFET
DONEMI

2 Mayis 1954 Genel Secimleri sonucunda, DP biiyiik bir zafer kazanirken, CHP
1950 secimlerinden daha agir bir yenilgi almistir. Kayith se¢cmenlerin %83.63’ii oylarini
kullanmig; bu oylarin %57.61’ini alan DP, meclisteki sandalyelerin %92.98’ini elde
etmistir. Oylarin %35.36’sm1 alan CHP ise mecliste %35.52 oraninda bir sandalye sahibi
olmustur (Ahmad, 1976, 122). Bu oranlar, DP’ye mecliste 502 milletvekilligi saglarken,
CHP’ye ancak 31 milletvekilligi diigmiistiir. Kalan sandalyeler de CMP ve Bagimsizlar

arasinda paylasilmistir (www.tbmm.gov.tr, 2008 — www.belgenet.net, 2008).

Secim sisteminin azizligine ugrayan CHP’nin aldig1 %35°lik oy, mevcut sistemde
bir anlam ifade etmemekte ve DP’nin isine gelmektedir. DP, artirdig1 milletvekili sayisiyla

1954 secimlerinden daha bir giiclii ¢itkmagtir.

Biiyiilk umut ve hevesle 1954 secimlerine giren CHP Orgiitii, secim sonuglari
aciklandiginda biiyiik bir hayal kirikligmma ugramustir. 1950 segimlerinin yenilgisi
sonrasinda ortaya atilan “aldatilmis halk” tezinin gercegi yansitmadigi acik bir sekilde
ortaya konmustur. Dort sene 6nceki secimler 6ncesinde halkin aldatildigi ve bir dahaki
secimlerde aldatilan halkin CHP’ye yonelecegi 6ngoriisii tutmamig, DP’nin sandalye sayis1

daha da artmustir.

1954 secimleri sonrasinda bile “aldatilmis halk” tezini savunmaya devam eden
CHP’ye gore DP’nin aldig1 oylar “kandirilmis, icinde yasadiklar1 kosullardan habersiz
olanlarin” oylariydi. Iktidar ise muhalefetin aldig1 oylar1 “yalan ve iftira kokenli” oylardi
(Arcayiirek, 1983, 168). Hem muhalefet lideri inonii hem de Basbakan Menderes,
partilerin aldiklar1 oylar1 dogru ¢oziimleyemiyor, CHP halkin gercekleri gorememesinden

sikayet ederken, DP ise CHP’nin aldig1 oylar1 kii¢iimsiiyordu.
6.1. “ikinci Adam” Partiyi Ayakta Tutmaya Cahsiyor
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin “Ikinci Adam™1, secim yenilgisi sonrasi parti i¢inden ve

disindan gelen catlak sesleri giderip, partiyi ayakta tutmak i¢cin sogukkanli bir politika

izlemeyi uygun gormiistiir. Yenilgi sonrasinda, sorumlulugun dogrudan ona yiiklenecegini
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ve partiden el ¢ekmesi icin kulis faaliyetlerinin yogunlasacagmi sezen Inonii, hemen tiim

teskilat1 toparlamaya yonelik girisimlerde bulunmustur.

Genel, yerel, ara hemen her secim yenilgisi sonrasinda oldugu gibi 1954
secimlerinden sonra da Inonii'niin hem CHP’yi hem de siyaseti birakacag:
konusulmaktaydi. Bu siyasi ortamda bir aciklama yapan Inonii, partiden ayrilacagi
sOylentilerine, parti icinde anlasmazlik olduguna dair c¢ikan haberlerin gercegi
yansitmadigini, teskilattan siirekli olarak vefa dolu telgraflar aldigini belirtmistir (Erdemir,

1956, 291).

Disartya kars: birlik mesaji vermeye calisan Inonii, aslinda ¢ok sikintili giinler
yasamaktadir. Parti icten ige kaynamakta, bazi partililer partiye karsi aciktan cephe
almaktadirlar.

Teskilat ve partinin iist diizey yetkilileri, partinin adinin degismesi gerektigini,
kamuoyunun karsismma yeni bir isimle cikilmasmi Onermisedir. Bu istegin giderek
yayginlasmas1 Inonii’yii rahatsiz etmis ve Inonii hizh bir sekilde Parti Meclisi’ni toplantiya
cagwrmistir.  Parti Meclisi’nin biiyiik bir ¢ogunlugu partinin adinin degistirilmesinden

tarafken, Inonii bu 6neriye siddetle kars1 ciknustir.

Gergin bir hava icerisinde gecen konusmalarin sonunda, Inonii ile yildizi pek
barismayan Genel Sekreter Kasim Giilek soz istemis ve partinin admin degistirilmesini
isteyen liyelere karsi, agir bir konugsma yapmustir (Baglum, 1991, 177-178):

“Beyler, CHP adimn degistirilmesine, ne sizin, ne de bizden sonra
geleceklerin giicii yetmez. Bu isim, bize biiyiik kurtaricinmiz Atatiirk’iin armaganidir.

Eger icinizde ulu onderimiz Atatiirk’iin emir ve goriislerine karsi ¢ikacak birisi

varsa, liitfen bunu burada aciklasin. Bu partinin adr degistirilemez.  Eger

degistirmek istiyorsaniz, buyurun degistirin. Ama bu asamada ben sizinle birlikte
olamam. Ben tek basima dahi kalsam, bu partiyi yasatmak icin var giiciimle

calisitrim.”

Kasim Giilek’in bu sert c¢ikismna toplantiya katilan {iiyelerden hicbiri ses
cikaramamistir.  Bu durumdan yararlanan deneyimli politikact Inonii de Giilek’i

destekleyen bir konusma yaparak, “Ben de sayin Giilek’i destekliyorum. Isteyen ayrilip bir
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parti kurar, ancak bizler bunun icinde yer almayiz” (Baglum, 1991, 178) demis ve bu
konudaki goriisiinii net bir sekilde ortaya koymustur. Bu tartigmalar sonucunda, partinin
adinin degistirilmemesi kararlastirilmis, boylelikle parti icerisindeki kaynamalar bir nebze

olsun engellenmistir.

6.2. Muhalefet Lideri Rotay1 Belirliyor

Genel secimler sonrasi olusan yeni siyasi ortamda giiciiniin dorugunda bulunan bir
DP ve en kotii doneminin gegiren CHP tamamen birbirlerine zit ruh halleri icerisindedirler.
DP icin her sey yolunda gitmektedir. Oysa muhalefet partisi yeni onlemler alip, yeni
stratejiler belirlemeli, dahasi hayatta kalabilmek icin nasil davranmasi gerektiginin
muhasebesini bir an once yapmalidir. Bunu yapacak olan da hi¢c kuskusuz in6nii’den

baskas1 degildir.

6.2.1. Muhalefet Stratejisi

Pasa’ya gore iktidar en giiclii donemini yasamaktaydi. Dolayisiyla belirli bir
donem icin iktidarla asirir sert tartigmalardan kacinilmaliydi. Ancak iktidarin yapmis

oldugu yanlis uygulamalar da halka siirekli olarak anlatilmaliydi.

Inonii’ye gére CHP kendi igerisinde disiplinli, disarida ise duragan olmaliydi.
Iktidar, hukuksal sistemi bile kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda yapilandirmaktaydi. Pasa’nin
tabiriyle iktidar “suc¢ ve zuliim derecesine varan yontemler icat etmekteydi” (Arcayiirek,

1983, 225) ve buna kars1 dikkatli olunmaliydi.

Inonii’ye gore muhalefetin tutumunu sert ya da yumusak diye belirlemenin geregi
yoktur. Partinin giidecegi politikanin sert ya da yumusak olacagi merkez yonetim kuruluna
birakilmalidir. Sergilenen sert ya da yumusak muhalefet tutumu kosullara gore degiskenlik
gosterebilir. Aym giin igerisinde, farkli konularda degisik muhalefet tutumlar:

sergilenebilir.

Inonii, se¢cim propagandasi cercevesinde yiiriittiikleri muhalefetin basarili oldugunu
diisiinmekte, onaylamasa bile bir siire icin iktidar partisinin uygulamalarina ses

cikarmamanin uygun oldugunu diisiinmektedir. Kisaca Inonii uygun zamanin gelmesini
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beklemektedir. In6nii’niin zamam geldiginde vurgulayacagi stratejik sloganlarmi da
Aydemir su sekilde siralamaktadir (Aydemir, 1975, 168-169):

“- DP iktidan, Anayasa disi, anayasaya aykirt tutumlar ve davranislar
icindedir. Bir Anayasa Mahkemesi kurulmali. Anayasa teminat isteriz...

- Hakim baski altindadir. Adli teminat yoktur. Adli teminat isteriz...

- Universite ozerkligi zedelenmistir. Universite hocalart baski altindadur.
Universite ozerkligi icin teminat isteriz. ..

- Muhalefet partileri baskt altindadir. Muhalefet tasfiye edilmek
istenmektedir. Muhalefet icin soz, seyahat, yayin, toplanti, secim emniyeti
isteriz...

- Basin ozgiirliigii zedelenmigstir. Basin ve yazarlar baski altindadir. Basin
ozgiirliigii icin teminat isteriz...

- Din siyasete alet edilmistir. Anayasamn laiklik ilkesi zedelenmistir. Din
siyasete alet edilemez. Teminat isteriz...

- Radyo iktidarin tekelindedir.”

Kisa bir zaman icin beklemenin faydali olacagmi diisiinen Inonii, kendilerini
muhalefetten, iktidar konumuna tasiyacak formiilii de bulmustur. Muhalefeti basariya
gotiirecek iki temel olgu vardi ve bunlar iizerinden sonuca gidilmeliydi. Bu olgulardan biri
ekonomik, digeri ise kirsal kesimdi.

[3

Inonii, parti stratejisini soyle belirliyordu: *...Koylii iizerinde duracagiz, davalar
iktisadi olmalidir. Bu yili intizar (bekleme) devresi olarak gecirelim. Halka sorunlari
anlatmaya ¢ahigalm. Ilk once aydmi yammiza cekelim, sonra onlarla birlikte halka

kayalim...” (Arcayiirek, 1983, 226-227).

Aslinda Aydemir’in de belirttigi gibi Inonii, 1954-1957 yillar1 arasindaki temel
stratejisini belirlemis oluyordu. Inénii burada bir muhalefet partisi lideri olmaktan ziyade,
sanki bir savas swrasimnda diigman cephenin zayif taraflarmi, verdigi bosluklari, yarik ve
gedikleri ve sonunda gaflet ve zafer sarhosluklarimi sessiz sedasiz, fakat toleranssiz bir
dikkatle izleyen, kendi stratejisini, uzun vadeli de olsa ona gore diizenlemeye gayret eden

bir kurmay gibi calismistir (Aydemir, 1975, 167).
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Hi¢c kuskusuz Inonii’niin “bekleme” taktiginin altinda ekonomik etkenler de
yatmaktaydi. Partiye olan yardimlar kesilmis, parti binalarmin bir kismi kiraya verilerek
maddi sorunlar giderilmeye calisilmistir. Yine bu donemde CHP’nin esya piyangosu

yardimiyla da gelir elde etmeye ¢alistig1 goriilmektedir.

DP’nin en giicli donemlerini yasamasi ve iktidar olmanmn nimetlerinden
yararlanmasi, eskiden beri CHP’li olan partilileri de tirkiitmiistii. Partililer CHP igerisinde
aktif gorevler almak istemiyor, iktidarin tepkisinden cekiniyorlardi. Bu durum da CHP’nin
daha gen¢ kadrolarla miicadeleye devam etmesine ve partinin tabaninda gerceklesen bir

yenilesme hareketine yol agmustir.

6.2.2 On Birinci CHP Kurultay:

Secim yenilgisi sonrasi, karsilikli suclamalarm tavan yaptigi, hiziplesmelerin
hiikkiim stirdiigii bir ortamda 26 Temmuz giini CHP’nin 11. Kurultay’: toplanmigtir.
Kurultay’m agilis konusmasmi yapan Inonii'niin, kurultay iiyelerine bir durum
degerlendirmesi yapmis, uygulanmas: gereken stratejiler iizerinde durmustur. Indnii’niin
yapmis oldugu acilis konugmasinin satir baslari su sekildedir (Erdemir, 1956, 297-303):

“... 1954 secimleri su kanaati vermigtir ki, secimde partilerin sarfedecekleri
parayt kanun yolu ile bir kontrole tabi tutmak lazimdir...

... Secmen oyu ile Biiyiik Millet Meclisi’ndeki temsil sayisi arasinda hicbir
adalet nispeti yoktur. Ancak bu netice baslica Secim Kanunumuzun kabul ettigi
secim sistemimizin bir mahsurudur...

... Emeklilik Kanunu ile 25 sene hizmeti dolduran biitiin memurlar emekli
edilebiliyor. Hiikiimetin tabiriyle kilit mevkiinde bulunan hakimlerin hemen hepsi
25 seneyi ya doldurmuslar, ya doldurmak iizeredirler. Hemen hemen biitiin temyiz
mensuplarimin ve yiiksek dereceli hakimlerin ve Devlet Surast azalarimin her an
hiikiimet tarafindan emekliye ayrilmak ihtimaline maruz bulunmast hakim teminatt
denilen mefhumdan adli biinyemizden eser birakmanus olur. Nihayet, 50 yasinda
bir hakimin mesleginin devamu siyasi kudretin liitfiine kalmis olmasi adalet icin
meslek krymeti bakimindan da ¢cok mahzurlu bir manzaradir.

Universite profesorlerinin durumu buna benzer haldedir. Mesleginde 25
seneyi dolduran hoca ilminin en verimli devresindedir. Bu hocayt belki 50

vaslarinda ya ilmini siyasi kudret sahiplerinin arzularina baglamak, yahut
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meslekten cekilmek ihtimali arasinda birakmak memlekette ilim hiirriyetine en
biiyiik engelin vurulmasi demektir.

... Partimizin takip edecegi politika siyasi emniyet sartlarini tahakkuk
ettirme yolu olacaktir. Secimlerde diizeltilmesi lazimgelen noktalar: diizeltmek icin
devamli olarak ¢calisacagiz. Genel secimlerden sonra siikunetli bir calisma devrine
girmek memleket icin ¢ok faydali olur. Biz bu anlayista samimiyiz. Ama nihayet
siyasi hayatta huzur ve siikunun iktidarin tesebbiislerine birinci derecede bagl
oldugu da sabittir. Iktidar, 1950’den sonra muhalefeti tesekkiil ve sahislar olarak
tasfiye hevesine diismiistii. 19542ten sonra aymi hastalik daha siddetle tepmig

olarak kendini gostermistir...

[nonii’niin, konusmasimi siirekli olarak demokratik ve hukuksal motiflerle
siisledigi goriilmektedir. Iktidarin antidemokratik ve hukuk dis1 uygulamalarmi elestiren

In6nii, bunlarin diizeltilmesinin geregi iizerinde durmustur.

Kurultaydan birkag giin 6nce de Falih Rifki Atay Akis’teki yazisinda demokrasi ve
hukuk vurgusu yaparak, kurultaym bu dogrultuda hareket etmesinin yararlarindan
bahsetmistir. Atay, “Tarihi iki biiylik mesuliyetten bahsediyorum: Biri bati medeniyeti
diizenini kurmak, digeri bu diizende ozgiirliik ortamim saglayarak demokrasi rejimini
olusturmaktir” (Atay, 1954, 10-34) diyerek, kurultaym gitmesi gereken yonii vurgulamaya

calismustir.

Kurultay boyunca demokrasiden dem vuruluyordu ancak demokrasinin sac
ayaklarindan biri olan se¢imler konusunda ilgili iiyeler arasinda sikintili bir tablo vardi.
Uyelerin  bilyiik bir cogunlugu oniimiizdeki yerel secimlere katilmaya sicak
bakmamaktaydi. Hiikiimetin hir¢in tutumu iilkenin dort bir yanindan gelen delegeleri
urkiitmiisti. ~ Hiikiimet, kendinden olmayani siirekli olarak baski altma almaya

caligmaktaydi.

Tiim bu gelismeler CHP’li delegeleri de etkilemis ve delegeler inonii’den kisa bir
zaman sonra gerceklestirilecek olan yerel secimlere katilmak istemediklerini belirtmislerdir.
Bu durumun yanlis bir tutum olacagmi diisiinen Inonii ise, duruma miidahale ederek:
“Secimlere girmemek, mesru miicadele imkanlarinin kalmamis bulundugunu ilan etmek

gibi vaziyet yaratir. Sahsima aykiri bulunan boyle bir karari, Genel Bagkanimiz olarak

73



yiirlitmek, beni ¢ok zor duruma diisiirecektir” (Aydemir, 1975, 160-161) diyerek durumu

lehine cevirmistir.

Umutlar agisindan fakir olan kurultay sona erdiginde parti igerisinde, Indnii’niin
istedigi gibi ara secimlere girilmesinin daha dogru olacagi havasi esmistir. Kurultayda

Inonii yeniden genel baskanliga secilirken, Giilek de yeniden genel sekreterlige secilmistir.

6.3. Kibris Sorunu

1950’11 yillarin baglamasiyla birlikte Kibris’taki Rumlar Yunanistan’in da dnayak
olmas: ile birlikte BM’ye bagvurarak, adanin bir Rum yoOnetimi olarak taninmasmi
istemistir. Bu istek adada iki ayri1 toplulugun bulundugu gerekcesiyle reddedilmistir.
Rumlar isteklerini hukuken gerceklestirmenin yolunun kalmadigimi diistinerek, 1955
yilinda EOKA terdr OoOrgiitiinii kurup, adadaki Tirklere kars1 teror eylemlerine

girismislerdir.

Hem CHP hem de DP iktidarlar1 doneminde Onemsenmeyen Kibris, partilerin
hiikiimet programlarinda da yer bulmamustir. Oyle ki Dis Isleri Bakam Fuat Kopriilii bir
Avrupa gezisinden donerken ugradigi Atina’da, Yunan gazetecilerin kendisine yonelik
yapmis olduklar1 Kibris sorularmna, “Tiirkiye ile Yunanistan arasinda bir Kibris sorunu

yoktur” diyerek cevaplamistir (Bagci, 1990, 101-102).

Kibris’ta yasananlar, Tiirkiye’deki halk tarafindan yakindan takip edilmekteydi.
Ada’da yasayan Tiirk niifus lizerindeki artan baskilar, Tiirkiye’deki soydaslar tarafindan da
iziintiiyle izlenmekteydi. Bu cercevede 21 Nisan 1955°te Kibris’ta yasananlar1 protesto
icin gerceklestirilen miting, donemin gazetelerinden Zafer’e gore hemen hemen bir
ayaklanmaya doniismiistiir (Zafer, 22 Nisan). Aslinda halk, hiikiimetin Kibris konusundaki

pasif politikasini begenmemektedir.

1955 yazina dogru bir uluslararas: sorun haline gelen Kibris i¢in, Londra’da bir
konferansin toplanmasi kararlastirilmists. Londra Konferansi’ndan birkag giin 6nce Inonii,
“Dis politikamizin Kibris ile mesgul olacagi bugiinlerde i¢ politikamizin havasinin da
Kibris ile dolu oldugunu diinyaya gostermek vazifemizdir” (Erdemir, 1956, 332) demis ve

i¢ siyaset tartigmalarini tek tarafli olarak bir kenara biraktiklarini aciklamistir. Boylelikle
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“Kibris Sorunu” ulusal bir uzlagi konumuna gelmistir. Zaten Inonii, Kibris konusunda
hiikiimetten farkli diisinmemekte ve Londra Konferansi’'ndan yaklasik bir yil Once
sOylemis oldugu “Kibris meselesinde Tiirkiye’nin milli menfaati bugiinkii idarede
degisiklik yapilmamasindadir. Kibris’in statiitkosunda degisiklik yapilmasinin kati surette
aleyhindeyiz” (Erdemir, 1956, 307) sozleriyle de konu hakkindaki goriislerini

belirtmektedir.

29 Agustos’ta Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan’mn katilimlariyla toplanan Londra

Konferansi, 6-7 Eyliil’de Tiirkiye’de yasanan olaylar nedeniyle dagilmistir.

6.4. 6-7 Eyliil Olaylan

Londra Konferans1 devam ettigi sirada 6 Eyliil 1955 giinii Atatiirk’iin dogdugu evin
ve Tiirkiye’nin Selanik Konsoloslugu’nun bombalandig1 haberinin radyonun 13.00 haber
biilteninde yaymlanmasi ve Istanbul Ekspres Gazetesi’'nin ikinci baskisinda aksamiizeri
duyulmasi iizerine, Istanbul ve izmir’de bir takim olaylar patlak vermistir (Ozdemir, 1995,
218). Kibris’ta olup bitenleri protesto etmek amaciyla “Kibris Tiirktiir Dernegi’nin
Istanbul’da diizenledigi miting sonrasi, ¢ogunlugu Rumlar olmak iizere gayrimiislim
azimliklarm mallari, ibadet yerleri ve okullarina saldirilar diizenlenmistir. Ozellikle ticaret
ile ugrasan gayrimiislim esnaflar olaylardan ¢ok biiylik zarar gormiislerdir. Hiikiimet, 6
Eyliil’de Istanbul ve izmir’de, 9 Eyliil’de de Ankara’da sikiyonetim ilan etmistir (Ahmad,
1976, 140). Fahri Belen’e gore sikiyonetim, hiikiimetin muhalefeti daha kolay denetimi
altina alabilmesi i¢in ilan edilmistir (Belen, 1960, 42-44).

Muhalefet lideri Inonii, olaylarla ilgili basmn mensuplarma bir demeg vererek,
“Gazetelerimiz ve akli baginda her vatandas teessiif ve teessiire terciiman olmali ve siikunet
tavsiye etmelidir. Hiikiimetimizin asayise hakim olmas1 ve siiratle hakikatleri meydana
cikarabilmesi icin her vatandas resmi makamlara yardimci olmalidir” (Erdemir, 1956, 333)
seklinde konusmus, halktan sogukkanli olmasini isteyerek, hiikiimetin olaylar1 bir an 6nce

aydinlatmasinin iizerinde durmustur

Hiikiimet, “yagmaciligin ve tahrik¢iligin merkezi Beyrut’taki kizil bir orgiitce

',’

hazirlandig1 tahmin ediliyor

1976, 140, Cumhuriyet, 9 Eyliil 1955’ten alinti).

gerekcesiyle Kibris Tiirktiir Cemiyeti’ni kapatmistir (Ahmad,
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Meclis 12-13 Eyliill’de durum degerlendirmesi yapmak i¢in toplanmis, Basbakan
Menderes, olaylarda otiirli komiinistleri suclayarak, giivenlik giiclerinin olaylara gec
miidahalesini, olaylarin milliyet¢i boyutuna baglamis ve giivenlik giiclerini elestirmistir
(Zafer, 13 Eyliil 1955). Muhalefet adma séz alan inonii, 6-7 Eyliil Olaylar’’ndaki asil
kaybin manevi oldugunu belirtmis ve insan haklar, hukuk devleti gibi kavramlarm agir
sarsintilar gecirdigini sOylemistir. Hiikiimetin 1srarla savundugu sikiyonetime de pek bir
anlam veremedigini soyleyen Inonii, bu karanlik ve tertipli olaym bir an 6nce hiikiimet
tarafindan aydimnlatilmasini istemistir (Erdemir, 1956, 335-336). Kopriili’'niin “olaylardan
haberimiz vard1” sozlerine iizerine 13 Eyliil giinii kiirsiiye gelen Inonii, sunlar1 soylemistir
(Aydemir, 1975, 199-200):

“Sayin Kopriilii beyanatinda, hadiseden haberimiz vardi, ne yapacagimiz
bilmiyorduk, dedi. Bu kaydolunacak bir keyfiyettir. Biz, hi¢c haberleri olmadigini
zannediyorduk. Bu bir...

Ikincisi, tahkikat baslamistir.  Neticelerin bir kismunt biliyorduk ama,
soyleyemeyiz dedi.

Sayin  Basbakanin beyanatindan da hadiseden malumattar olduklart
anlasiltyor.  Halbuki biz, biitiin bu tertiplerden hiikiimetin haberi, basinda var
mudir, yok mudur, buralarint mechuliyet icinde goriiyorduk!..

Biitiin bu hadiseler, Biiyiik Millet Meclisi’nin, hadiseleri takip etmek icin

ictima halinde bulunmasini zaruri kilar...”

Inonii, hem olaylarm hem de hiikiimetin olaylarla ilgisinin karanhigmnim
aydmlatilmas1 gerekcgesiyle meclisin tatile girmemesini istemis ancak mecliste ezici
cogunlugu elinde bulunduran DP bu teklife sicak bakmayarak, meclisin tatile girmesinde
bir sakinca gérmemistir. Yine Inonii’niin sikiyonetimin gereksiz oldugu i¢in kaldiriimasi
yoniindeki istegi de hiikiimet tarafindan geri cevrilmis ve sikiyonetimin siiresi alt1 ay

olarak belirlenmistir.

Feroz Ahmad’a gore 6-7 Eyliil olaylari, Tiirk kentlerindeki bastirilmig gerilimleri su
yiiziine c¢ikarmustir.  Tiirk halki Kibris’in  Yunanistan’la birlesmesine ve Londra
Konferansi’na karsidir ve bu karsithgr gostermek igin olaylar, hiikiimetge tertiplenmistir
seklinde soOylentiler yogunlasmis, ancak lise ve {niversite Ogrencilerinin bu oOrgiitlii

gosterisi kendiliginden bir kargasaya —Istanbul liimpen proletaryasmin (toplumsal sinif
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bilincinden yoksun kesim) kentin goreli olarak liikks ve zenginleri arasinda zar zor gecinen
koy kokenli ayakkabi boyacilari, hamallar, apartman kapicilar1 ve dilencilerin isyanina-

doniigmiistiir (Ahmad, 1996, 67).

Metin Toker’e gore ise olaylarda aktif rol oynayan bu kalabalik, “zenginlere
acimasiz bir diismanlik” besleyerek, hem Rumlarin hem de Tiirklerin magazalarini
yagmalamislardir. Bu, DP’ye kars1 daha once hi¢c gormedigi ilk kitlesel tepkiydi (Toker,
1991, 153).

Abdurrahman Dilipak ise 6-7 Eyliil olaylarinin, daha milli bir politika izlemeye
karar veren Menderes’le ilgisi olabilecegini belirtmis ve sunlar1 sOylemistir: “Bazi
iddialara gore, olay Tiirk Istihbaratimn isi idi ve Istanbul’daki 6grenci hadiseleri de ayni
cevrelerce orgiitlenerek iktidarin kaybetmekte oldugu halk destegini kazanmak ve iilkede
giderek iktidar aleyhine donmeye baslayan siyasal giindemi tersine ¢evirmek icin malzeme

olarak diistiniilmiistii (Dilipak, 1990, 205-206).

Tiim bu iddialar arasinda 6-7 Eyliil Olaylari’nin sorusturmasi uzayip gitmis ve bu

olay Tiirk siyasi tarihine kara bir leke olarak ge¢mistir.

6.5. Hiikiimetin Antidemokratik Uygulamalan ve Inonii

DP iktidarinin ilk dort yilinda, ekili alanlarin artmasi ve iyi hava kosullar1 nedeniyle
tarimsal iiretimin artmasi lilkede goreli bir refah ortaminin olusmasi saglamistir. Plansiz
gerceklestirilen ekonomik atilimlar da 1954 yili sonlariyla birlikte ekonomik sikintilar1 su
yiiziine ¢ikarmugstir. Yiikselen fiyatlar, artan enflasyon, mal kithig1 ve karaborsacilik gibi
sorunlar, yavas yavas yapisal bir muhalefetin olusumunu tetiklemis, bu durumdan hosnut

olmayan hiikiimet de antidemokratik egilimler gdstermistir.

6.5.1. Siyasi Irade Cezalandirihiyor

1954°te gerceklestirilen secimler sonucu, arkasina halk destegini de alan DP’liler,
kendilerinden olmayani siirekli olarak cezalandirma yoluna gitmisledir. Genel secimlerde,
DP’nin kazanamadig1 nadir illerden birisi olan Kirsehir (bu ilde secimleri, liderligini

Osman Boliikkbasi’nin yaptigi CKMP kazanmusti) zor giinler gecirmekteydi. Kirsehir’deki
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secmenlerin DP’yi tercih etmemelerinin faturasi agir olmus ve se¢imlerin iizerinden birkag
ay gectikten sonra Kirsehir’in il statiisiine son verilmis ve Kirsehir ilgceye doniistiiriilmiistiir
(Aym Tarihi, 21 Haziran 1954). DP’nin secimi kaybettigi bir bagka il de bu durumdan
payina diiseni almis ve Malatya ili (buradaki secimleri de CHP kazan mistir), Adiyaman ve

Malatya illeri olarak yeniden diizenlenmistir (Ayin Tarihi, 13 Haziran 1954).

Inonii, ilgili iller hakkindaki diizenlemeleri partisi kanaliyla elestirmis, ana
muhalefet partisi CHP yayinladig: bir tebligde, Kirsehir meselesine deginmistir. Kirsehir’i
ilce haline getiren tasar1 elestirildikten sonra, bu tasar1 ile Meclis'teki tiim
milletvekillerinin “milli bir imtihan”dan gececekleri bildirilmistir (Cumhuriyet, 30 Haziran
1954). Inonii’niin Kirsehir olaylarmi anlatirken de “Kirsehir faciacr” séylemini kullandigi

13

bilinmekte ve bu olaya atfen sodyledigi . bir yore halkmin verdigi oydan Ootiirii
cezalandirilmas1 Ortagag’da yapilan uygulamalardandir” (Erdemir, 1956, 309-324).
Giritlioglu’nun aktardigma gore, Inonii 1957 nin basindan beri Kirsehir’in tekrar il haline

getirilmesini, nazik bir dille bagbakandan istemistir (Giritlioglu, 1965, 339).

Hiikiimetin baskic1 uygulamalarina kars: direnirken bir yakinlagma iliskisi igerisine
giren iki muhalefet lideri Inonii ve Osman Boliikbasi, Kirsehir konusu dolayisiyla
yakmliklarm arttirarak siirdiirmiislerdir. O donemde Cumhuriyet’in yaymladigr ve ikili
arasinda gecen su karsiliklt konusma Tiirk siyasi tarihinde kendisine her zaman yer bulan
diyaloglardan biridir (Cumhuriyet, 20 Subat 1955):

“Inonii: Vaktiyle benim icin soylediklerin mi daha serti, yoksa simdikiler

icin soylediklerin mi?

Boliikbasi: Pasam sizin devriniz de balli giillii yutulur gibi degildi ama
iktidar sizin kilicimizin hakki idi. Bugiinkiiler ise hiirriyet diye is basina geldiler.

Bu sebeple onlar hakkinda daha sert konugtum.”

Donemin iinlii fikra yazar1 Bedii Faik Kirsehir’in ilge yapilarak cezalandirilmasi
olayini, mizahi olarak su sekilde ifade etmistir (Giritlioglu, 1965, 339):
“-Suclu ayaga kalk, adin ne?
-Kirsehir
-Babanin adi?
-Tiirkiye
-Ka¢ yasindasin?
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-Dort yiiz

-Evli misin?

-Evet CMP ile evlendim

-Cocugun var nu?

-Iki Mayista bes tane oglum oldu

-Yaz kizim... Geregi diisiiniildii: DP ile evlenmesi lazim iken; CMP’yi
alarak Tiirk demokrasisine aykirt hareket eden, Tiirkiye oglu Kirsehir’in kazaya

ugratilmasina; temyizi kabil olmamak iizere; kin birligi ile karar verildi.”

Isin mizahi boyutu bir tarafa meclisteki ezici ¢ogunlugu, yaptiklari her eylemin
mesruiyet dayanagi olarak gosteren DP’lilerin yildirici politikalar1 kimi zaman etkisini
gostermis ve DP’ye kisa vadeli yararlar saglamistir. Oyle ki Metin Toker, Kirsehir’in ilce
yapilmasimdan sonra, Kirsehirlilerin felakete ugramis insanlar toplulugu manzarasi
gosterdiklerini ve politikadan vebadan kacar gibi kacan bir duruma diistiiklerini
anlatmaktadir. Hatta Kirsehir ilge olduktan sonra, bir miting diizenlemek i¢in Kirsehir’e
gelen CMP’lilere, “Buraya neden geldiniz, sizin yiiziiniizden ilce olduk, bize
cektirdikleriniz yetmedi mi?” biciminde saldirilarin olmasi da muhalefete oy veren
secmenin baskilar karsisinda yilmaya basladigini, politikadan sogudugunu ve en 6nemlisi
de DP iktidarinin amacina ulastigin1 gostermesi bakimindan 6nemli olsa gerektir (Caylak,

2004, 301, Akis, 25.6.1955’ten alint1).

6.5.2. Parlamento i¢i ve Parlamento Disi Muhalefeti Susturma Girisimleri

1950 yilinmn ikinci yarisina gelindiginde DP, sistematik bir sekilde antidemokratik
uygulamalarla muhalefeti susturma yoluna gitmeye calismistir. Mecliste kabul edilen bir
yasayla, muhalefetin haklarinda 6nemli kisitlamalara gidilmistir. Mevcut se¢cim yasasini
degistiren bu yeni yasanin getirdigi kisitlamalar 6nemliydi. Bundan bdyle bir siyasi
partiye basvurup adayligi reddedilen bir kisi, o se¢cim doneminde bir daha aday
olamayacakti. Boylece DP’liler bagvurularini reddettikleri adaylarin kendilerine karsi
secim miicadelesine girmelerini 6nlemis oluyorlardi. Ikincisi, memurlar aday olabilmek
icin, artik se¢imden alt1 ay Once istifa etmek zorunda birakiliyorlardi. Erogul’a gére bu
hikkmiin sadece muhaliflerin aleyhine isledigi aciktir. Zira, iktidar aday1 olan bir memur,

yeniden goreve almacaginmi bilecek, buna karsilik, muhalefet adayr olmak isteyen bir
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memur, se¢imi kazanamadigi takdirde igsiz kalabilecegini diisiinecek ve dogal olarak
bundan ¢ekinecekti. Uciinciisii, bundan sonraki secimlerde siyasi partiler, artik karma liste
yapamayacaklardi. Bunun amacida, DP’ye kars1 birlesmeleri, ortak listeleri engellemekti.
Dordiinciisii, yeni yasaya gore radyo siyasi partilere kapatiliyordu. Bu hiikmii radyonun,
sadece muhalefete kapatildigi anlamina gelmekteydi. Zaten, iktidardaki parti, hiikiimet
adina konusmak gerekcesiyle radyodan istedigi gibi yararlanacakti (Erogul, 2003, 164-
165). Oysa Bayar’in oOnciiligiinde yapisal ve sert bir muhalefet gerceklestiren DP
muhalefette iken, radyodan yararlanmayir demokratik taleplerinin ayrilmaz bir pargasi

saymaktaydi.

Gergeklestirilen baskici uygulamalarin yerine, cok gegmeden yenileri getiriliyordu.
27 Haziran 1956 tarihinde kabul edilen yeni bir yasayla, siyasi partilerin se¢cim propaganda
devresi disinda agik hava toplantilar1 yapmalar1 yasaklandi. Kapali toplantilar da iilkenin
en biiyiilk miilki amirinin iznine baglandi. Erogul’un bildirdigine gore bu yasanin en
urkiitiicii olaniysa, izinsiz yapilan toplantilarin dagitilmasi icin, hedef gozetmeden ates
acilabilecegi belirtilmistir. (Erogul, 2003, 195). Toplant1 ve gosteri yiiriiyiisleri hakkindaki
yasa tasarisinin goriismeleri sirasinda, ilgili tasarinin antidemokratik bir diizenleme
oldugunu soyleyen Inonii, toplanma ozgiirliigiiniin diisiince ve ifade Ozgiirliigiiniin
dogrudan neticesi oldugunu, bu tasarmim TBMM’den gecmemesi i¢in ellerinden geleni
yapacaklariin altin1 ¢izmistir. Tasart ile ilgili olumsuz goriislerini birbiri ardina siralayan
Inonii, “6zellikle bizim gibi uzun yillar mutlakiyet rejimleri icinde yasanus, yazma, okuma
ve basin yolu ile fikir yayma olanagini yeteri derecede bulamamis yerlerde, toplantida
konusma baslica siyasi aydinlatma caresidir” diyerek, hiikiimetin bu tasarty1 siyasal
bilinclenmenin 6niine ge¢gmek igin yasalastirmak istedigini belirtmistir. Konusmasinin
sonunda tarihi soylemlerinden birini gerceklestiren Inonii: “Aranmizdaki fark: bilelim: Biz,
mutlakiyetten bugiine geldik, siz bugiinden mutlakiyete gidiyorsunuz. Iste fark burada.”
diyerek, konusmasini noktalamustir (Erdemir, 1956, 411-412). Neticede In6nii’niin tiim
cabalar1 sonucsuz kalmis ve hiikiimet sahip oldugu ezici ¢ogunlugun yardimiyla bu tasariy1
yasalagtirmistir. Yeni yasa yiiziinden, temmuz ay1 sonunda CHP Genel Sekreteri Giilek’in
Karedeniz gezisi sikintili bir sekilde bitmistir. Gezi swrasinda CHP’lilerin diizenledigi
toplantilar siirekli engellenmis, Giilek 2 agustos’ta Rize’de mahkemeye verilmis ve “bazi
diikkan sahiplerinin swra ile ellerini sikmak suretiyle bir gosteri yiiriiyiisii yarattigi”

gerekcesiyle alt1 ay hapis cezasi ile cezalandirilmistir (Erogul, 2003, 195).
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Alman bu siki tedbirler ve antidemokratik uygulamalar, aydin kesimin ve basimnin
yavas yavas desteklerini DP’den ¢cekmelerine neden olmustur. Ekonomik anlamda kismen
de olsa gerceklestirilmeye calisilan liberalizasyon, siyasal alan da giderek yok olmaktaydi.
Iktidarm gittikce sertlesen tutumlarindan, basin da nasibini almis ve cikarilan yasalarla,
hiikkiimetin politikalarin1 elestirmek neredeyse olanaksiz hale getirilmistir. ~ CHP
milletvekili Hiiseyin Cahit Yal¢in’m, Ulus Gazetesi’nde kaleme aldig1r “Gozii Kapali Oy
Verme” baslikli yazisindan dolayi, hakkinda kovusturma agilmisti.  Yalcin milletvekili
oldugundan, savcilik kendisini mahkemeye verebilmek icin meclise basvurmus, diger
yandan da ayn1 suctan dolay1 Ulus’un yazi isleri miidiiriinii dava etmisti. Dokunulmazlik
meselesi komisyonda goriisiiliirken, davali yazi isleri miidiirii beraat etmisti. Karma
komisyon da dokunulmazhigin kaldirilmamas: gerektigi yolunda rapor vermistir. Iste bu
mesele meclis genel kuruluna gelince DP’liler, hukuk kurallarini ¢igneme pahasina ve
komisyon raporuyla beraat kararmi dikkate almayarak, Yal¢in’m dokunulmazhigini
kaldirmislardir (Erogul, 2003, 124). Yine yaptiklar1 konusmalar sonucunda, “Hiikiimetin
manevi sahsiyetini tahkir etmek (asagilamak)” gerekcesiyle, 4 CHP’li milletvekilinin de
(Sur1  Atalay, Ibrahim Us, Osman Alisrroglu, Kamil Kirikoglu) dokunulmazliklari
kaldirdmistir (Cumhuriyet, 8 Temmuz 1956). Nerdeyse bicimsel bir muhalefete bile
tahammiil gostermeyecegi izlenimini veren iktidar, basin yasalar1 cercevesinde Toker’in
belirttigine gore gazetecilerden Cemal Saglam’t 65 ay 10 giin hapis ve 10886 lira para
cezasi, Ibrahim Ciiceoglu’nu 16 ay hapis, 2666 lira 30 kurus para cezas1 ve Nihat Erim’i
35553 lira para cezas1 ddemeye mahkum etmistir (Toker, 1991, 59). Ilgili cezalar1 alan
kalemler incelendiginde, hepsinin inonii onderligindeki ana muhalefet partisi olan CHP’nin

yayin organi olan Halk¢r’ nin ¢alisanlari olduklar: goriiliir.

O donemde indnii’niin damadi ve Akis’in imtiyaz sahibi Metin Toker’in yazilar1 da
sert ve hiikiimeti rahatsiz eder bir nitelikteydi. Oyle ki, Akis’e acilan bir davadan otiirii
hapis cezasina carptirilan Arcayiirek’in gergek hedef olmadigi, asil hedefin Toker oldugu
ancak amaca ulasilamadigi konusulmus, Inonii’de Akis iizerinden kendisinin hedef

alindigini dile getirmistir (Giingor, 2004, 299).
Tiim bu gelismeleri izleyen Inonii, “Meclis Grubunda, kamuoyunda ve basinda

Bagbakani girdigi yoldan c¢evirip 1limli bir yola sokabilecek hicbir gii¢ yoktur” (Zafer, 22

Mayis, 1955) seklinde umutsuzca konusup, uzun vadede isine yarayacagini diisiindiigii bu
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durum Kargisinda ellerini ovusturur gibiydi. Durum yavas yavas Inonii’niin amagladigi

noktaya gelmekteydi. Menderes sinirlenmekte, sinirlendik¢e de hata yapmaktaydi.

Iktidarin sertlestigi giinlerde Ankara Fikir Kuliibii biinyesinde diizenlenen bir
toplantida iilkenin toplumsal, ekonomik ve siyasal anlamda kotiiye gittigini diisiinen
Ahmet Siikrii Esmer, Yavuz Abadan, Turhan Feyzioglu gibi dgretim iiyeleri konusmus ve
mevcut diizene elestiriler getirmislerdir. Zaten Feyzioglu'nun da belirttigi gibi donemin
klasiklesen elestiri konular1 “gercek demokrasi, muhalefete tahammiil, iiniversite 6zerkligi
vb.” seklindedir (Feyzioglu, 1957, 1-100). Konusmalar1 6grendiginde cok ofkelenen
Menderes, tiniversitelerin ve basinin siyasal muhalefetle igbirligi yaptigini ve kendilerine
ceki diizen vermezlerse ‘“canlarina ot tikayacagini” soyleyerek, ilgili birimlere gozdag:
vermeye calismistir (Dilipak, 1990, 211). Bagbakanm bu sert sdyleminin getirdigi sok
etkisini iizerinden cabucak atan inonii, belirledigi strateji geregi olaya hemen taraf olarak
basma ve Universitelere destek vermistir. Olaylarin, bir Amerikan heyetinin yapilan
yardimlarm yerinde kullanilip kullanilmadigimi saptamasi i¢in Tiirkiye’de bulundugu bir
sirada patlak vermesi, Dilipak’in aktardigina gore Menderes’i iyice endiselendirmisti. Zira
bu yardimlarin devami, heyet tarafindan ABD’ye verilecek olumlu raporlara baghdir.
Firsat1 kagirmayan ve hiikiimetin iyice koseye sikistigmi goren Inonii ve ekibi, her firsatta
demokrasi ve Ozgiirlik vurgusu yaparak, durumdan yararlanmaya calismislardir. Bu
girisimlerden 6tiirii CHP ve Inonii’yii “komiinistlik”, “vatam disariya ihbar eden” ve
“ulusal ¢ikarlar1 baltalayan™ sifatlarla tanimlayan Menderes (Dilipak, 1990, 211), sertligin
dozajin1 artrmistir. Bu aciklamalarin iizerine gazetecilere bir demeg¢ veren Inonii ise
Menderes’in tutumunu, “manevi olarak iktidar1 kaybetmis olan bir siyaset adaminin,
hukuken diisecegi giin gelinceye kadar cirpmislar1” olarak degerlendirmeyi uygun
bulmustur (Erdemir, 1956, 360). Basin ve iiniversitelerle iyi iligskiler kurmaya 0zen
gosteren Inonii, iscileri de kendi yaminda gormek adina girisimlerde bulunmus ve bu
tarihlerde Istanbul Isci Sendikalar1 Birligi'ni ziyaret ederek, “grev hakki’nin gerekliligine
deginmis ve parti olarak bu konun takipgisi olacaklarmi sdylemistir (Ahmad, 1976, 147).
Inonii’niin sergiledigi tiim bu tutumlar1, toplumun en etkin kesimlerini orgiitleyerek siyasal
bir gii¢ olusturma seklinde yorumlamak yanlis olmayacaktir. Ancak iktidar, gittigi yolun

dogruluguna inanmaktadir.

Bu gergin ortamda DP tarafindan gerceklestirilen tiim yasalarin arkasmda

durdugunu belirten Menderes, iktidar-muhalefet iligkilerinden ne anladigini su ctimleleri
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ile dzetliyordu: “2 Mayis se¢imlerinden sonra ¢ikarilan kanunlar miikkemmeldir. Boyle
muhalefete boyle kanunlar lazimdi. Bakiniz, hepsi nasil mum oldu!” (Toker, 1991, 92)
Aslinda Menderes’in mum benzetmesi gercegi yansitmamig ve hiikiimetin gerceklestirdigi
antidemokratik uygulamalar erimenin DP saflarinda oldugunu tiim c¢iplakligiyla

gostermistir.

6.6. Sahte Bahar Havasi ve Yumusayan Iliskiler

I¢ politika, genelde ana muhalefet-iktidar, ozelde ise Inonii-Menderes arasinda
gecen sert atismalar ve karsilikli suglamalar seklinde gecerek iilkeyi iyiden iyiye gererken,
parti liderlerinin tirmanan gerginligi gidermek icin ellerinde bulunan tek koz dis politika
konusudur. Gergekten de hiikiimet ve muhalefetin anlasabildikleri hemen hemen tek konu
dis politikadir. Ne zaman bir dig politika sorunu olsa, iki kanattan da yapilan benzer

aciklamalar, mevcut siyasi havay!r yumusatmaya yetmistir.

1955 Subatinda, Inonii’niin hiikiimetin Orta Dogu politikasiyla ilgili soyledigi
olumlu sozler, gergin siyasi ortamu bir anda yumusatmustir. Hiikiimetin Orta Dogu
politikasint destekledigini belirten In6nii (Zafer, 3 Subat 1955), hiikiimet kanadindan

olumlu tepkiler almis ve adeta bahar havasinin temellerini atmustir.

Yine bir dis politika konusu sayesinde yumusayan iliskilere bir katki da Bagbakan
Menderes yapnus ve Izmir’de demokratik sistemlerdeki muhalefetin 6nemli roliinii

vurgulamustir (Zafer, 14 Subat 1955).

Iktidar ve muhalefetin bu goreli bahar havas1t CHP’nin Istanbul 1 Kongresi icin yer
bulamama sikintisin1 ortadan kaldirmig, DP’li Belediye sorun ¢ikarmadan Spor ve Sergi
Sarayr’'nin CHP Kongresi i¢in kullanilabilecegini bildirmistir. In6nii de bu kongrede
yaptig1 konusmada “demokrasinin gercek anlamiyla saglanabilmesi icin, muhalefet olarak
ellerinden geleni yapacaklarin1” belirterek (Erdemir, 1956, 321), iktidara sicak mesajlar

gondermeyi ihmal etmemistir.

Bahar havasinm arttig1 donem ise Irak Meclisi liyelerinin Tiirkiye ziyaretlerini
gerceklestirdikleri donemdir. Toker’in aktardigina gore, Menderes Irakl iiyelerin onuruna

verilen yemekte Inonii ile yakindan ilgilenmis ve karsilikli olarak dis politika (en iyi

83



anlastiklar1 konu) konusmuslardir. Toker Inonii’niin erken dénme amaci ile gidip, gece
gec saatte geldigi o geceyi su sekilde aktarmistir (Toker, 1991, 64):

“... Gece yarisinda kapt calindi. Actim ve hayretten dilimi yutacak gibi
oldum. Karsimda Ismet Pasa ile Adnan Menderes duruyordu. Cok neseli
goriiniiyorlardi.  Eminim, c¢akirkeyiftiler.  Birbirlerinin kollarint tutuyorlardi.
Adnan Bey ‘Nasilsin, Metin?’ diye sordu. Ismet Pasa Basbakandan iceri girmesini

istedi. Fakat Menderes ‘Baska sefere!’ dedi...”

1957 yilinin ilk aylarinda 6zellikle Inonii ile Menderes’in estirdikleri bahar havasi
adeta tavan yapmustir. Inonii’niin 1957 yili biitge goriismeleri sirasinda, Kirsehir’in tekrar
il statiisiine kavusturulmasi istegini nazik bir dille ifade edisi ve hiikiimete fazlaca
yiikklenmemesi sonucu, Bagbakan Menderes de CHP disindaki diger muhalif partilere

yiiklenmis ve boylelikle bahar havasi gecerliligini korumustur.

Biitce goriismeleri sirasinda yumusak bir iislup kullanan Inonii’niin sdylemleri su
sekilde ozetlenebilir:

“...Gegcmis hizmetlerin ithamu ile, birbirimizi kirmak ve vakit kaybetmek icin hicbir
arzumuz yoktur... Secilerek gelmis bir hiikiimetim muvaffak olmus sayilmasi; hepimize
valniz kuvvet ve seref verir.

... Demokrat iktidarin ve her iktidarin muvaffakiyetini arzu ederiz. Sayin Menderes,
biiyiik giicliikleri, nihayet selamet yoluna cikarmis olmanin; gurur ve serefinin nasip
olmasini temenni ederim. Biz, Fikirlerimizi soyleyerek; isi selamete cikarmak igin; ne
kadar yapici davramirsak; sayin Basbakan da sikayetlerini soylesin ve bir takim diizeltmek

kararlarini vermek icin, kendini hazirlamig olarak gelsin... (Giritlioglu, 1965, 340-341).

In6nii’niin bu yumusak ve yapici tutumu karsisinda, Menderes de kiirsiiye gelerek
bir konusma yapmis ve su degerlendirmelerde bulunmustur:

“..Ismet Inonii; isterse, bu memleketteki politika kavgalarim, iyiye, giizele,
dogruya, tevcih edebilir. Bu gii¢c kendisinin elindedir. Eger bu memlekette giizler hisler;
bizleri sevk ve idare edecek olursa, memleket aski ile halledemeyecegimiz bir dava kalmaz.

Yeter ki, iyi niyet rehberimiz olsun...” (Giritlioglu, 1965, 341).

Menderes’in biitce goriismeleri sirasindaki, CHP disindaki diger muhalif partilere

kars1 gosterdigi tutum da dikkate degerdir. Partiler aras1 ayrim yapmakla suglanan
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Menderes, DP’den ayrilarak kurulan HP ve CMP’ye yiiklenmis ve “Bizden ayrilarak
kendilerine ayr1 bir hiiviyet pesinde olan bu iki siyasi tesekkiil nasil olur da ismet Pasa’nin
liderligi altindaki Cumhuriyet Halk Partisi ile ayn1 muameleye tabi tutulur?” diye sozlerine
devam etmistir (Siikan, 1992, 385).

Karsilikli iyi niyet gosterileriyle gecen bu dénemde Izmir’e bir gezi yapan Inonii,
Menderes’in demokratik rejimin devamliligi icin gereken Ozveriyi goOsterecegini
diistindiigiinii sOylemis, bu durumu saglamak icin de kendilerine diisen gorevi en iyi
sekilde yapacaklarini belirtmistir (Giritlioglu, 1965, 343). In6nii’niin uzattig1 zeytin dalini
Bilecik’te tutan Menderes de; “Ne iktidar muhalefeti ne de muhalefet iktidar1 yok edebilir.
Birbirimize tahammiil etmemiz gereklidir. Bir defa bu anlayisa varildiktan sonra karsi
saflarda bulunmamiza ragmen birbirimize yardim etmemiz de miimkiin olur” diyerek

(Ahmad, 1976, 161) pembe bir tablo ¢izmistir.

Iste, iktidar ve muhalefet arasindaki bu bahar havasi, fikir catismalarinmn en yogun
yasandig1 donemler olan se¢im donemlerinden birinde, 1957 se¢imlerinin hemen 6ncesinde
bozulmustur. CHP Genel Sekreteri Giilek’in 31 Haziran’da Iskenderun’da yaptigi
konusma bu durumu 6zetler niteliktedir: “Secimlere hazirlanin. Bahar havasi bitmis, yaz

gelmistir...”

Bahar havasmin net bir sekilde sona ermesi ise 1957°nin 7 Haziran giiniine denk
gelmistir.  Bu tarihte TBMM’deki oturum cok sert gecmis, kopriiler adeta yakilmigtir.
Olayin kokeni 1954 secimlerine kadar uzanmaktadir. 1954 secimlerinin hemen Oncesinde
Fevzi Boyar isimli bir vaiz, CHP’ye oy vermenin ve DP mitinglerine gitmemenin kafirlik
oldugunu soylediginden mahkemeye verilmis, su¢clu bulunmus ve ceza Yargitay'ca
onanmistir.  Ancak polis tarafindan bulunamamis, boylece tutuklanarak cezaevine
konulamamustir. Iste bu ortamda kendisi de bir vaiz ve aym1 zamanda DP milletvekili olan
Omer Bilen, Boyar’'m affin1 saglayacak bir onergeyi meclis giindemine getirerek fitili
ateslemistir. Bilen meslektasini savunmakla yetinmemis, biitiin bir CHP iktidarin1 da din
adamlarina eziyet etmekle suclamistir.  Adalet Bakami Hiiseyin Avni Goktiirk’iin
elestirileri destekler bir havada dinlemesi, inonii’yii ¢ileden ¢ikarmustir (Toker, 1991, 241-
242). Suclamalar karsisinda kiirsiiye gelen Inonii, dinin siyasete alet edilmeye ¢aligildigimna,
Kurtulus Savasi sirasinda ulemanin da iilkesi i¢in savasanlara “Anadolu’da miicadele

edenler kafirdir” dedigini ve din olgusunun kimsenin tekelinde olmadigini sdylemistir.
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Inonii konusmasimnin en etkili kismini da sona saklamis ve kapanisi su ciimleyle yapmistir
(Cihan, 1993, 215-223):

“ ... Siyaset adamlari Ankara Gari’nda c¢iplak kadinin seyrinden zevk
alarak eglendikten sonra, Konya’ya gider Miislimanlik iddiasinda bulunurlarsa

buna cok esef etmek lazimdir.”

Inonii’niin dillendirdigi bu sert sozler DP’lileri daha da sinirlendirmis ve meclis
oturumu karsilikli atigmalarla son bulmustur. Bu olaydan sonra bahar havasi séylemi,

iktidar ve muhalefet iligkileri kapsaminda artik bir hayal haline doniigmiistiir.

6.7. On ikinci CHP Kurultay:

2 Mayis’tan hemen sonra bir enkaz yiginin andiran CHP, iizerindeki 6lii topragi ile
11. Kurultay1 gerceklestirmis ve duragan bir doneme girmistir. Inonii de belirledigi strateji
geregi, tabana hiikiimetle fazlaca gerginlige girilmemesini tembihlemis ve bu dénem bir
toparlanma-yara sarma donemi olarak gecirilmistir. Ozellikle umutsuz durumdan yilan
yash partililer, biraz da baskilarin sonucu partiden ve siyasetten uzaklasmis ve yerlerini
geng kadrolara brakmislardir.  Ozellikle 1955 yili sonlarma dogru parti igerisinde,
hiikiimetin yanls ekonomik, siyasal ve toplumsal uygulamalarinin toplum kesimlerince de
elestirilmesi sonucu, bir heyecan belirmis ve partililer etkin bir muhalefet siirdiirmeye

baslamislardir.

Iste bu genc ve zinde ekibin katilimi ve Indnii’niin acilis konusmasiyla 21 Mayis
1956’da 12. Kurultay toplanmustir. Kurultay agilis konusmasini yapan inonii, 1954
secimlerinden sonra gecen donemde yasanan gelismeleri Ozetlemis, hiikiimetin
politikalarim1 elestirmistir.  Konusmasinin hemen basinda “1954 Temmuzundaki 11.
Kurultay’dan sonra siyasi hayatimiz her bakimdan bir imtihan ve buhran devrine girmistir”
diyen Inonii, iktidarin muhalefeti yasal zorunluluk disinda tanimadigindan duydugu
rahatsizlig1 dile getirmistir. Muhalefet lideri konugsmasinda genel olarak; partizan yonetim
(Kurultayda Inonii’niin buna verdigi en somut 6rnek Kirsehir’dir), hukukun siyasallasmas,
liniversitelere ve basina yapilan baskilar ve kotiiye giden ekonomi (inonii, 6-7 Eyliil
Olaylarmin ekonomik kaynakli oldugunu vurgulamustir) iizerinde durmustur. DP’deki
parti ici demokrasiyi de sorgulayan Inonii, partideki “ispat hakki” savunucularinin partiden

bir sekilde diglandigin1 ve bu kisilerin yeni bir parti kurmak durumunda birakildiklarini

86



belirterek (Hiirriyet Partisi), dogrudan Basbakan Menderes’e yiiklenmistir. Dis politika
konusunda NATO ve ABD’nin 6nemini vurgulayan Inonii, hiikiimet paralelinde sozler
sOylemis, sadece hiikiimetin bazi dis politika konularinda TBMM’yi gerektigi kadar
bilgilendirmemesinden sikayet etmistir (Erdemir, 1956, 388-393).

Dikkatli bir sekilde izlendiginde kurultayin bir birlik havasi igerisinde gectigi
soylenebilir.  Zaten Inonii de kurultay ile ilgili yaptigi konusmada “kisir gekisme
hevesinden uzak bulunacagiz” diyerek (Ulus, 22 Mayis 1956) hizipleri uyarma yolunu
secmis, disartya karsi birlik mesajlar1 vermistir. Kurultaymn havasina deginen Giritlioglu
da “Baska Kurultaylarda, Genel Merkez ile teskilat mensuplar1 arasinda genelde bir
gerginlik havasi bulunurdu ancak bu kurultayda tamamen tersi bir durum s6z konusudur”

diyerek kurultaydaki birlik havasmi vurgulamaktadir.

Kurultaydaki nadir gerginliklerden biri Kars Milletvekili Sur1 Atalay’ i, Genel
Sekreter Kasim Giilek’i elestirilerle yasanmistir. Atalaya’a gore partide fikir, plan yoktur;
ekonomik alaninda ne yapilacagi belli degildir; genel merkezin din konusunda
konusulmamasint ongoren genelgesi laiklik ve vicdan Ozgiirliigiinii kisitlamaktadir;
orgiitteki huzursuzluklar demeclerle gecistirilmektedir ve “muhalefet, kokteyl partilere
girmekle olmaz; muhalefet ¢iledir, 1zdiraptir...” (Bila, 1999, 166). Kurultayda buz gibi bir
hava esmesine neden olan bu olay, bir 6nergeyle Atalay’la Giilek’in divan 6niinde sarilip

Opiistiiriilmeleri sonucu tathya baglanmistir (Ulus, 23 Mayis 1956).

Parti icerisindeki birlik, Giilek’in Inonii’yii 6n plana cikaran konusmasiyla iyice
pekismistir. Giilek, “CHP’nin tek lideri vardir, o da tarihin getirdigi Inonii’diir. Insan
zorla lider olmaz, onu tarih lider yapar” diyerek kiirsiiden inmis ve Inonii’niin yanimna

giderek elini 6pmiistiir (Ulus, 23 Mayis 1956).

Kurultayin son giinii yapilan secimlerde Inonii kullanilan 1021 oyun 1020’sini
almig, kendisine ait olan 1 oy hakkini da Semsettin Giinaltay i¢in kullanmistir. Genel
sekreterlik i¢in kullanilan 972 oyun 880’ini ise Giilek almistir. (Glingor, 2004, 383, Zafer,
24 Mayis 1956°dan alint1). Inonii ve Giilek bir kurultaydan daha zaferle ayrilmislardur.

Kurultay sonrasi yaymlanan bildiride de alt1 maddelik bir metinden olugsmakta ve

kamuoyu ile paylasilmaktadir. Alt1 maddelik metinde, bir Anayasa Mahkemesi kurulmasi
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ve iki meclisli bir yap1 6ngoriilmiis, en uygun se¢im sisteminin nispi temsil sistemi oldugu
belirtilmis, planli ekonomi ve biiylimeden yana tavir takimilmig, partizan yonetimin son
bulmasi istenmis, iiniversite-yargr olaylarma deginilmis ve son olarak da muhalefet

partilerinin is birligi yapmasi uygun goriilmiistiir (Kumas, 1999, 83-86).

Son madde olan “muhalefet partileriyle isbirligi” maddesi ile ilgili olarak
Giritlioglu, kurultaymm muhalefet partileri arasinda isbirligi yapilmasi i¢cin gereken temas
yetkisini Genel Baskana, yani Inonii’ye verdigini belirtmistir (Giritlioglu, 1965, 337). Bu

maddeye 1957 se¢imleri 6ncesinde biiyiik bir gereksinim olacaktir.

6.8. Muhalefetin Giicbirligi Girisimi ve On Uciincii CHP Kurultay:

Partisi icerisindeki birlik ve beraberligi kurultayda gerceklestiren Inénii, yavas
yavas disartya yonelmis ve diger siyasal muhalefet odaklar: ile iligkilerini gelistirmeye
calisgmistir.  Hir¢inlasan iktidara karsi diger partiler de bir dayanak arayisinda
olduklarmdan, iligkiler ister istemez gelisme gostermis ancak iktidarm diizenlemeleri ile

fiili bir igbirligi onlenmis ve bu ortamda secimlere gidilmistir.

6.8.1. Muhalefetin Giicbirligi Girisimi

Ahmad’1n aktardigina gére muhalefet partileri (CHP, CMP ve HP) isbirligi yapmak
adina gayri resmi goriismelerini 15 Subat 1956 tarihinde baslatmiglardir (Ahmad, 1976,
147). Kapali kapilar ardinda gerceklestirilen goriismeler sonrasinda muhalefet partileri
ortak bir bildiri yayimlayarak, “demokrasi icin miicadelelerine azimle devam edeceklerini”
belirtmislerdir (Ahmad, 1976, 152). Aslinda partilerin pek tiirdes bir yapida olduklar:
soylenememekle birlikte, ortak noktalarinin muhaliflikleri oldugu sdylenebilir. Zaten HP
ve CMP’nin ¢ekirdek kadrolarmin DP kokenli olduklar: diisiiniildiigiinde durum daha iyi

degerlendirilebilir.

Birbirleriyle iliskilerini iyilestirmek ve isbirligi girisimlerini sonug¢landirmak
acisindan net bir goriintiiden ziyade, karmasik tutumlar sergileyen muhalefet partileri
durumu kendi acilarindan degerlendirme yoluna gitmislerdir.  Partilerin dogrudan
goriismelere baslamasi konusunun tartisildigi giinlerde, partiler aras1 gegeklesen

milletvekili transferleri CHP nin ana muhalefet konumunu degistirmis ve ana muhalefet

88



partisi konumuna HP’yi getirmistir. Ancak CMP ile beraber ayni diisiinceyi paylasan HP,
ana muhalefet partisi konumunda bulunmasina ragmen isbirligi sonrast CHP’nin
kendilerini yutabilecegini diisiinerek, bu olaya temkinli yaklasmistr. HP ve CMP,
CHP’nin tarihsel giiciinden ve indnii’niin karizmasindan ¢ekinmektedirler. Durum CHP
acisindan degerlendirildiginde ise, partinin bir sonraki sec¢imlerde tek basma iktidar

olacagina inanan CHP’lilerin isbirligine soguk baktig1 sdylenebilir.

Isbirligi soylentilerinin yogunlastig1 bir donemde Izmir gezisinden dénen Inonii,
vapurda gazetecilerle konusmus ve niyetinden siiphe edildigini sezinledigini belirterek,
yaptiklar1 isin kisisel olmadigmi, demokrasi i¢in ugrastigini ve isbirliginin olmamasi
durumunda da diger muhalif partilere darilmayacagini soyleyerek, derdinin rejim meselesi

oldugunu duyurmak istemistir (Erdemir, 1959, 56).

Kirsehir’in tekrardan il statiisiine kavugmasi ve DP kurmaylarinin cift¢i bor¢larini
erteleme soylemlerinden sonra 1958 yilinda yapilmasi planlanan genel secimlerin, bir yil
one cekilme olasilig1 belirmis ve muhalefet partileri arasindaki isbirligi konusu iyiden iyiye
tartisilir olmustur. Muhalif partilerce, ortaya konulan bu popiilist politikalarin tek bir

gerekcgesi olabilirdi. O da erken se¢imdi.

Aslinda 1956 yilinda Inonii, CMP lideri Osman Boliikbasi’nin evine giderek,
isbirligini bir sekilde baslatmak istese de daha sonra yayinlanan “Defterler” de belirttigi
tizere, Bolikkbagi’nin tutumunu ilgisiz ve uzak olarak nitelendirmis ve Boliikkbasi igin
“coziilmesi gii¢ diiglim” degerlendirmesini yapmustir. Yine burada belirtilen bir nokta da
HP lideri Fevzi Liitfi Karaosmanoglu’'nun CMP ve Boliikkbast’ya giivenmedigidir. Ancak
Inonii, olusturulacak muhalefet birliginin eksiksiz olmasini istemis ve Karaosmanoglu’nu
ikna etmeyi basarmistir (Demirel, 2001, 662-668). Ancak goriismeler 1957 yilina kadar

pek de etkin bir sekilde yiiriitiilememistir.

Mubhalefet partilerinin  igbirligini  kac¢inilmaz olarak gordiikleri olay ise
Boliikbasi’nin dokunulmazhigimin kaldirilmas: olayidir. Mecliste Kirsehir’in tekrar il
statiisiine kavugmasi ile ilgili goriismelerin siirdiiriildiigii sirada, gerginlesen ortamda
Boliikbasi'nin  DP’lilere  soyledigi sozler {iizerine, 24 Haziran 1957 tarithinde
dokunulmazligr kaldirilarak tutuklanmistir (Ahmad, 1976, 164). Boliikbasi’nin

dokunulmazliginin kaldirilmasi ile ilgili gerceklestirilen goriismeler sirasinda séz alarak
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kiirsiiye gelen Inonii, her parlamenter rejimde sert ve cetin tartismalar oldugunu, bunun
parlamenter bir gelenek cercevesinde degerlendirilmesi gerektigini, sozlerin zaman zaman
daha da sivrilesebilecegini, milletvekillerinin halkin temsilcileri oldugunu sdyleyip,
Boliikbasi’nin meclis kiirsiisiinde soyledigi sozlerden otiirti hicbir adli takibe maruz
kalmamasi1 gerektiginden soz etmistir. Konusmasinin sonunda yaklasan genel secimlere
yonelik bir gonderme de yapan Inonii, genel secimler 6ncesinde gerilimin gereksiz yere
tirmanmamsini temenni ettigini soylemis, siyasal partilerin giivenli ve medeni bir ortamda
secimlere gitmesi gerektiginin altin1 ¢izmistir (Erdemir, 1959, 70-74). Ancak Inonii’niin
soylem ve cabalar1 yetersiz kalmig, Boliikbast dokunulmazliginin  kaldirilip

tutuklanmasindan kurtulamamaistir.

Iste bu gelismelere 15131nda, muhalefet partileri 4 Temmuz 1957 giinii Indnii’niin
Macka’daki evinde toplanmislardir. Giritlioglu'nun aktardigina gore toplantiya CMP
adina Ahmet Bilgin, Ahmet Tahtakili¢c ve Fuat Arna (Boliikbasi o giinlerde cezaevindedir),
HP adina Ibrahim Oktem ve Fethi Celikbas, CHP adna ise bizzat Inonii katilmistir. Tiim
temsilciler 1924 Anayasasi’nin degistirilmesi ve yerine yeni bir Anayasanin getirilmesi
konusunda fikir birligi icerisindedir. Ancak Onemli olan nokta iktidara gelebilme ve

gelindiginde de Anayasay1 degistirecek cogunlugu elde etmektir (Giritlioglu, 1965, 346).

Muhalefet partileri arasinda gerceklesen ikinci ciddi goriisme 12 Agustos giinii
Inonii’niin Heybeliada ve Tashk’taki evlerinde gerceklesmistir (Ahmad, 1976, 165).
DP’nin yayin organi olarak bilinen Zafer’in haberlerine gore, milletvekili kontenjanlarinin
partiler arasindaki dagilimi; CHP%40, CMP%?22, HP%20 ve Bagimsizlar %18 (Zafer, 20
Agustos 1957) seklindeyken, yine Zafer’in birkac¢ ay sonra yaptigi baska bir haberde CMP
Genel Baskan Vekili Fuat Arna’nin oranlar1 su sekilde aktardig: belirtilmistir: CHP%47.5,
HP%?27.5 ve kalan CMP (Zafer, 22 Ekim 1957). Kesin olmayan bu oranlar isbirligi
caligmalarinin zaman zaman sekteye ugramasina neden olmus ve goriismeler kesintiye
ugramustir.  Iliskileri gerginlestiren diger bir olay da HP’nin, secimleri bu isbirligi
cephesinin kazanmas: halinde Inonii’den cumhurbaskan1 ya da basbakan olmayacagini
belirten bir belge istemesidir. Inonii tarafindan reddedilen bu istek, siyasi tarihimizde bir
“muhtira” olarak degerlendirilmistir (Giritlioglu, 1965, 347). Bu catirdamalarla birlikte

gii¢ birligi kesintilere ugrayarak saglanmaya calisilmistir.
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Mubhalefet partilerinin st diizey yoneticileri diizeyinde yiiriitiillen bu isbirligi
caligmalarinin, partilerin tabanlarinda ayni karsihgi buldugu soylenilemez. Ozellikle
kisisel ¢ikarlarin agir bastig1 yerlerde, CHP, CMP ve HP’nin yerel temsilcileri isbirligine
zaman zaman ¢ikiglar yaparak sicak bakmamuslardir. iste CHP’nin Burdur il Orgiitii de,
birlesme olayna siddetle karsi ¢ikmis ve CHP’nin herhangi bir birlesmeye gereksinim
duymamasi gerektigi yoniinde bir tavir takinmiglardir.  Aslhinda olayin derinligine
gidildiginde, Burdur’da HP’nin giicli oldugu ve CHP’lilerin yerine HP’ye destek
verilecegi diisiiniilmii, dolayisiyla gii¢ birligine kisisel nedenlere karsi ¢cikilmistir. O
donemde Kars ve Erzurum gezilerinden dénmekte olan inonii’ye gazeteciler tarafindan,
baz1 yerel partililerin igbirligine sicak bakmadiklari, bu durumun Oniine nasil gecilecegi
sorulmustur. Inonii ise verdigi cevapta, siyasal partilerin merkezden idare edildigini ve
merkezin belirledigi politikalarin yerel Orgiitlerce uygulanmasmin gerekli oldugunu

sOylemistir (Erdemir, 1959, 98).

Ug partinin uzun goriismelerinden sonra, partilerce 4 Eyliil giinii ortak bir bildiri
yaymlanmis ve kamuoyuna duyurulmustur. Bildiri ana hatlar1 ile su sekildedir (Ahmad,
1976, 166-Giingor, 2004,447):

- Parlamento bir kurucular meclisi olarak ¢alisacak

- Demokratik rejim icin gerekli olan diizenlemeler yapildiktan sonra, en ¢ok iki

yil i¢inde secimlere gidilecektir.
- Iktidar ile muhalefet arasinda miicadelenin baslica konusu rejim meselesidir.
Bu sorun halledilip, hukuk devleti ilkeleri teminat altina alinmalidir.

- Muhalefet cephesi iktidara geldiginde antidemokratik yasalar1 kaldiracaktir.

- Mahkemelerin bagimsizlig1 ve hakimlerin giivenligi saglanacak, s6z ve basin
Ozgiirligii derhal saglanacaktir.

- Nispi temsil sistemi benimsenecektir.

- Partilerin harcamalara denetim altina alinacaktir.

- Ispat hakki tanmacaktir.

- Iki meclisli sistem geregi, senato kurulacaktur.

- lsciye grev hakki tanmacaktir.

- Biitiin 6zgiirliikler yasa ile giivence altina alinacaktir.

Ortaya c¢ikan bu metni biitin muhalefet partileri benimseyeceklerine dair

aciklamalarda bulunmuglardir. Bu bildiri 6zellikle basin, aydinlar ve tiniversite gencligi
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cevrelerinde biiyiik etki yapmustir. Zaten istekler hep bu bildiride yer alan maddelerden
olusmaktadir. Bu istekler 27 Mayis’a kadar muhalefet odaklarinca dile getirilen temel
isteklerdir. Ozellikle siyasal partilerin giicleri oraninda temsiline olanak taniyan nispi
secim sistemi konusuna karsi c¢ikan DP’liler, bu sistemin koalisyon hiikiimetleri
doguracagindan ve hiikiimetleri giicsiiz kilacagindan, bu secim sistemine soguk

baktiklarmi vurgulamislardir (Bayar, 164).

6.8.2. On Uciinciit CHP Kurultay:

Mubhalefet partileri arasinda isbirligi kararmin alinmasindan sonra, CHP’nin 9 Eyliil
1957°de toplanan kurultaymin hedefi isbirligini partiye enine boyuna anlatarak, destek

olusturmak ve gereken tiiziik degisikliklerini yapmaktir.

Kurultayda CMP ve HP’den de temsilcilerim bulunmasi, muhalif partilerin
verdikleri birlik ve beraberlik cercevesi icerisinde diisiiniildiigiinde biiyilkk O6nem
tastmaktadir.  Yine kurultayda, HP lideri Karaosmanoglu'nun “hiirriyet cephesinin
kahraman evlatlar1” diye baslayan konusmasi da kurultaya ayr1 bir heyecan katmistir (Bila,

1999, 170).

Kurultayin acilis konusmasini yapan CHP Genel Baskani Inonii, hiikiimetin aldig:
erken secim kararini, iktidarin gelecek sene daha gii¢siiz olmaktan korkmasina baglamas,
orgiitiine moral vermistir. Kendilerine gelen miihiirsiiz listeler, miikerrer yazilmalar,
seyyar se¢cmenler gibi sikayetlerin giderilmesi icin, se¢cmen listelerinin yenilenmesi
gerektiginden bahseden Inonii, temel amaglarmi su sekilde swralamugtir (Erdemir, 1959,
103-104:

“... Secim davalarimiz sunlardir. Insan haklarina miistenit demokratik
rejimi kurmak, iktisadi ¢okiintiiyii doguran, israfi ve hesapsizligi durdurarak, hakiki
bir kalkinmay: saglamaktir. Secim davalarimin basinda, rejim buhrani vardur.
Demokrasi dedigimiz yeni hayat tarzi on iki senelik bir ¢abalamadan sonra, hakiki
bir ¢cikmaza girmistir. Bagimsiz mahkeme ve teminatli hakim esaslarina bagl bir
adalet sistemi, insan haklarina miistenit, garp anlayisinda bir demokrasi hayati,
basin, toplanti, ilim hiirriyetleri, Biiyiik Meclis murakabesi ¢calisma mevzuati, yani
isci haklar: ve tesekkiilleri hususlarinda iktidar ile tam bir anlasmazlik halindeyiz.

Dikkate sayandir ki, memleket idaresinin temel unsurlarin teskil eden konularda,
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iktidar partisi dahil olarak, biitiin siyasal partilerin programlari, aynt ifade ve
mahiyettedirler.  Iktidar, tatbikatta aymi ifadelerin, tam zddi istikametlerde

viiriimektedir...”

Iktidara yiiklendikten sonra, muhalefet ile isbirligi ile ilgili konulara deginen Inonii,
muhalefet partilerinin rejimin gelecegi icin isbirligi yapmalarinimn gerekliligi iizerinde
durmus, toplumun ekonomik olarak en rahat kesiminden en sikintili kesimine kadar her
vatandasin bu isbirligini istedigini sOylemistir. Konusmasinda “12 Agustos’ta konugsmaya
basladik, 21 Agustos’ta anlagsmaya vardik” (Erdemir, 1959, 105) diyerek muhalefet
partileri arasinda bir giiven problemi olmadigmin altin1 ¢izen Inonii’niin bu sdylemi, pek
de gercekleri yansitmamakta, zira partilerin 6zellikle taban Orgiitlerinde giivensizligin hat
safhada oldugu bilinmektedir. Aslinda Inonii de gercek durumu bilmekte ancak siyasi

manevra geregi boyle bir soylemi uygun bulmaktadir.

Kurultayda gozyaslar1 arasmmda hep bir agizdan okunan “Hiirriyet Andi” da,
kurultaya ayr1 bir heyecan katarak, iiyeleri adeta costurmustur. Hiirriyet Andi soyledir
(Bila, 1999, 170):

“Ulkemizin bugiinkii siyasal durumu ve bu durumun tarihi partimizin 13.

Kurultayi’'na yiikledigi tarihi gorev birlesmis muhalefet cephesinin bir iiyesi olan

biz CHP’liler, Tiirk milletini layik oldugu ileri demokratik rejime ve vatandaglar

arasinda egit muameleyi ile edinen hukuk devletine kavusturmaya ve millet
iradesinin tecellisine engel olmak isteyenlerin karsisinda hicbir seyden yilmadan,
kanuna uyup ulu Tanri’ya siginarak miicadele etmeye and ictigimizi isbu Hiirriyet

Andrt’yla kabul ve ilan ederiz.”

Biiyiik bir coskuyla kabul edilen bu yeminin bir benzerinin, 1950 6ncesinde DP
tarafindan bizzat Inonii’yii hedef alarak kabul edilmesi, siyasi tarihimizdeki ilginglikleri
g6z Oniine getirmesi bakimindan éneme sahiptir. Bu kurultayda da beklenildigi gibi inonii

ve Giilek gorevlerine yeniden secilmislerdir.
Kabul edilen Hiirriyet Andi’'ndan sonra kurultaym kapanis konusmasini yapan

Inonii, adeta halka bir se¢cim konusmasi yapar gibi konusmus, sozlerini su sekilde

tamamlamistir (Erdemir, 1959, 106).
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«

Mubhalefet cephesinin iktidara gelmesi hukuk devletinin teessiisii
olacaknir. U¢ muhalefet partisi insan haklarini kuracak memlekette emniyet teessiis
edecektir. Emniyetten en biiyiik hisseyi Demokrat Partili vatandagslar alacaktir.
Hukuk devletinin teessiisii sayesinde hi¢ kimse yalniz basina insan haklarin iptal
ederek iktidara gecemeyecektir. Hicbir kanun cemiyete fenalik getirmeyecektir. Bu
islerden sonra her siyasi parti kuvvetine gore meclise gelecektir.  Cemiyet
isbirliginde en biiyiik emniyeti bulacaktir.  DP en biiyiik emniyeti bulacaktr.
DP’liler memnun olmaktan baska bir vaziyette olmayacaktir. Secim neticesine
inantyoruz. Vatandas reylerinin muhalefete tevecciih edecegini biliyoruz.
Kurulacak idare en ilerici en medeni bir idare olacaktir. Biitiin siyasi partiler egit
haklara sahip olacaktir. Iktisadi alanda ilerleyecegiz, vatandasin goziine bakip

refah icindesiniz gibi kaba sakalar yapilmayacaktir...”

Kurultaydaki isbirligi fikrinin hayata gecirilmesi i¢in de her ilden birer temsilcinin
katilmasiyla bir komisyon kurulmasi ve tiiziikk caligmalarina baslamasi kararlastirilmastir.
Ancak toplanan komisyonda birlik ve beraberligin sadece lafta kaldig1 goriinmiis, daha
CHP kendi icinde birligi saglayamamisken diger muhalif partilerle nasil bir birliktelik
saglanabilecegi diisiiniilmeye baslanmistir. Delegelerin bir kismi halen igbirligine karsi
cikmaktadirlar.  Giritlioglu’nun tabiriyle “partini basi ayr1 govdesi ayri diisiincededir”.
Itirazlarin artmasi iizerine Inonii ayaga kalkip, salonu terk etme girisimi ile birlikte su
sozleri soylemis ve olayi istedigi gibi sonu¢landirmistir (Giritlioglu, 1965, 354-355):

“Her isin bir nizami vardir. Bast bozuk is de olsa bassiz olmaz. Bir
partinin lideri, gecen kurultaydan aldig1 yetkiye dayanarak, isbirligi konusunda
diger siyasi partilerle oturmus ve soz soylemistir. Soz ve taahhiitlerimizde, bugiine
kadar zedelenmemis insanlariz. Burada oturup, igbirligini enine boyuna cekistirip
didiklerken, kendi kendimizi inkar etmis oluyoruz. Ben miisaadenizi rica ediyorum.

Kararimiz muhteremdir. Tatbikatcisini da secmek elinizdedir.”

Belki In6nii’niin bu ¢ikisi ise yaramustir ancak son soz, isbirligi calismalarini
sikintilt bir sekilde yakindan izleyen DP’dedir. Bu ortamda devreye giren iktidar partisi
DP, secimlerin tarihini 27 Ekim olarak belirlemis ve hemen ardindan da secim yasasinda

yaptig1 degisiklikle muhalefet partilerinin igbirligi hevesini kursaginda brrakmustir.
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DP hiikiimeti tarafindan kabul edilen yeni se¢im yasasi, muhalefet partilerinin uzun
ugraglar sonucu sonuclandirdigi isbirligi kararin1 de hukuki agidan olanaksiz hale
getirmigtir. 12 Eyliil 1957°de yayinlanarak yiiriirliige giren yeni se¢cim yasasma gore;
secimlere giren bir parti teskilat kollarmin oldugu biitiin se¢im bdlgelerinde secime
katilmak zorundadir, partiler arsasinda mevcut bir anlagsma bulunsa bile bir partinin iiyesi
bagimsiz olamayacak ya da bagka bir partiden adayligin1 koyamayacaktir, bir siyasal parti
orgiitlendigi biitiin secim cevrelerinde o bolgeye ayrilan kontenjan kadar milletvekili aday
gostermek durumundadir ve bir siyasal partiye iiye olan kisinin istifa etmesinin iizerinden
alt1 ay gecmeden baska bir partiden aday olmasi yasaklanmistir (Bilgi¢, 1995, 8).
Hiikiimetin bu karst hamlesine karsi, muhalefet partileri toplanarak bir durum

degerlendirmesi yapmaya karar vermislerdir.

13 Eylil’de toplanan muhalefet partilerinin temsilcileri, yeni yasaya ragmen
isbirligi fikrinin arkasinda olduklarini beyan edip, goriismelere devam etmislerdir. Bu
cercevede hukuksal zeminin net bir sekilde saglanmasi i¢in bir hukuk uzmanlar komitesi
kurulmus ve komitedeki uzmanlarin durum degerlendirmesi yapmalar1 i¢in, goriismelere

birkag giin ara verilmistir (Glingor, 2004, 449).

Bu ortamda sirasiyla 14 Eyliil’de HP ve 18 Eyliil’de de CMP’nin Kongreleri
toplanmis ve isbirligine tam destek karar1 ¢cikmustir. HP’nin Kongresi’ne bir telgraf
cekerek katilan Inonii (Erdal In6nii’niin nisan1 i¢in Istanbul’dadir), telgrafinda “muhalefet
cephesinin igbirliginde kongreniz tesaniidiin ve basarinin mihveri ve iyi giinlerin miijdecisi
olacaktir” diyerek, destek mesaji vermisti. CMP’nin Kongresi’ne bizzat katilan Inonii,
burada yaptigr konusmada, “biz nasil igbirligini tahakkuk ettirmek icin kanunda kalan bir
takim acik kapilardan istifadeyi diisiindiiysek, onlar da biitiin yar1 acik kapilar1 maharetle
kapatmaya calismislardir” demis ve muhalefet partilerinin artik kader birligi yaptiklarini
ancak secimlere ayr1 ayr1 girmelerinin memleket i¢in daha yararh olacagini vurgulamistir
(Erdemir, 1959, 107-108). Inonii, bolge paylasimi olayinda muvazaa suglamasindan

cekinmekte ve hukuksal zeminin isbirligini olanaksiz hale getirdigini diistinmektedir.

Toplanan hukuk uzmanlar komitesi raporunu sunmus ve artik is karar agamasina
gelmistir. CMP ve HP, iki olasilik iizerinde durmuslardir. Bu partilere gore ya secimlere
hi¢ girilmemeli ya da bolge paylasimli bir se¢im yapilmalidir. CHP’ye gore ise se¢imlere

girmemek vatandaslara yapilacak bir haksizlik olurdu. CHP’nin savundugu tez ise tek
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parti adi altinda segimlere girilmesiydi. Zaten CHP tarafindan yutulma kompleksi
icerisinde goriigmelere baglayan CMP ve HP bu Oneriyi aninda geri ¢evirdiler. Son olarak
gece yaris1 CHP, secimlerde fiili bir igbirligi zeminin kalmadigmi buna ragmen partilerin
birbirlerine hiicum etmemeleri gerektigi, aciklamasiyla igbirligi projesini sonlandirmustir.
Inonii, gelinen noktann isbirligi diisiincesini ortadan kaldirmadigmi diisiinerek, “isbirligi
zihniyeti ve anlagmasi programlarda ve ilan edile beyannamelerde tespit ettigimiz esaslar

dairesinde kalmistir” demis (Toker, 1991, 245-255), ortam1 yumusatmaya ¢alismistir.

CHP tarafindan mevcut hukuki zeminde bir fiili igbirliginin olanaksiz oldugunun
ilan edilmesi iizerine Ofkelenen diger muhalif partiler, 6zellikle de HP’li yoneticiler
Inonii’yii iktidar hirsiyla suclamislardir. Bunun iizerine Inonii bir basin toplantis1 yaparak,
degerlendirmelerini gazetecilerle paylasmistir. Basin toplantisinda bir gazeteci ve Inodnii

arasinda yasanan soru-cevaph diyalog ilgingtir (Erdemir, 1959, 112):

Gazeteci: “Secime bolge usulii ile girildigi zaman muvazaa dolayisiyla partiler
kapatilacak olursa sahislarumiz miigkiil durumda kalir, demigsiniz. Bu dogru mu? Dogru
ise sahislarimizin istikbalini diisiinerek mi yoksa hiirriyet icin mi miicadele yapiyorsunuz?”

Inonii: “Bir insanin istikbal diye diisiinebilecegi seylerin hepsi benim arkamdadir.”.

Gazeteci: “Hukuki olmasina ragmen vatandagin istedigi sahst secmesine engel olan
siyasi partileri zor duruma diisiiren ve demokrasilerin hicbirinde goriilmeyen, adeta
iktidar degisikligini onleyen bir kanuna saygi sart nudir?”

Inonii: “Kanuna karst vatandasin durumu sudur. Kanun Biiyiik Meclis’ten cikip
kanun adimi aldr nmu muta olur. Ama siyaset adamlari bu kanunun diizelmesi gerektigini
soylemek hakkina haizdirler ve diizeltmek icin calisirlar. Ona itaatsizlik edemeyiz. Feryat

ederiz. Ve diizelmesi icin caligiriz.”

Inonii, iktidar hirs1 suclamalarma boylece karsi gikarak, iktidarm her tiirliisiinii
tattigini, her seyin hukuki cercevede sekillenip sonu¢lanmasini anlatmaya caligmistir. Ona
gore antidemokratik de olsa, bir yasa TBMM’den gecerse gecerliligi vardir ve ona
uyulmak durumundadir. Ancak siyasilerin gorevi, yetkiyi ellerine aldiklarmmda bu

antidemokratik yasalar: yiiriirliikkten kaldirmaktir.

Mubhalefet partilerinin isbirligi macerasinin belirleyicisi iktidar partisi olmus ve

cikarilan yeni sec¢im yasasi, muhalif partilerin cabalarint bosa c¢ikarmis ve isbirligi
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olgusunu sonlandirmustir.  Artik her parti kendi gobegini kendi kesmelidir. Inonii de 6yle

yapmis ve Malatya’da secim kampanyasini baslatmistir.

6.9. Kalabaliklarin Arasinda Muhalif Bir “Komutan”

Hiikiimetin secimleri one almak istemesi sonucu, 1958 yilinda yapilmasi beklenen
genel secimlerin tarihi 27 Ekim 1957 olarak belirlenmistir.  Ozellikle basbakanin
konusmalarindan bir erken segim olasiligmni sezinleyen inénii, hazirhiklarini tamamlamus,

resmi tarihin ac¢iklanmasindan sonra da meydanlarda halkla bulugsmaya baslamistir.

Cok partili siyasi hayata gecis sonrasi, her zaman yaptig1 gibi Inonii, se¢im
kampanyasin1 21 Eylii’de Malatya’da baslatmugtir. Malatya’da halka seslenen Inonii,
yasak¢t zihniyetin zarar1 ve gereksizliginden s6z ederek, bir muhalefet partisi liderinin
partisinin basinda se¢imlere katilamadiginda dert yanmis (CKMP lideri Boliikbast
secimleri cezaevinde gecirmistir), demokratik sistemlerde bodyle bir seyin kabul
edilemeyecegini belirtmistir. Aylardan beri ugrasilan ancak hiikiimetin ¢ikardigi yasa ile
olanaksiz hale getirilen muhalif partilerin isbirligi konusuna da deginen Inénii, hiikiimete
“Vatandas se¢im sandiginin basima gittigi zaman istedigine oy verecektir. Kiminle beraber
olmak istiyorsa, o cercevede oy kullanacaktir. Buna karigmaya iktidarin hakki yoktur”
diyerek yiiklenmis, igbirligi olgusu konusunda da kitlelere iimitsizlige kapilmamalarimi, bu
konuda Onemli olanmn parti programlarinda ortak kazanimlarin korunmasi oldugunu
vurgulamistir. Secimlere girilmemesi Onerisini de, timitlerini bize baglayan halka yapilmis

bir haksizlik olarak gordiigii i¢in, geri ¢evirdigini sOylemistir.

Memleketinde, secim sisteminin getirmis oldugu adaletsizlige de vurgu yapan
Inonii, nispi temsil sisteminin gerekliliginin altin ¢izmistir. Dis bor¢lanmanimn arttigini,
bunun oniine gegilmesi gerektigini soyleyen Inonii, iktidarin halk nazarinda giivenini
kaybettigini belirterek iktidari, “soziine itimat edilmeyen tiiccar’a benzetmistir. Plansiz
makinelesmenin, iilkeyi tamirsiz-bozuk makine ¢opliigii haline getirdigini halkla paylasan
CHP lideri, zirai kredi meselesinin siyasi ara¢ olarak kullamldigindan sikayet etmistir.
Tiim bu degerlendirmelerden sonra, dis politika konusunda da deginen inonii, iki siiper giic
olan ABD ve SSCB’nin Ortadogu’ya verdikleri dnemden soz ederek, iilkemizin dis
politikada basarili olmasinin anahtarmmin i¢ politikadaki gii¢liiliik oldugunu sozlerine

eklemis ve i¢ politikadaki huzurun saglanmasini istemistir (Erdemir, 1959, 113-120).
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Malatya’dan sonra Elazi3’a gecen Inonii burada yaptigi konusmasiyla, acik bir
sekilde oylarin muhalefet partilerine verilmesini isteyerek, iilkenin i¢inde bulundugu bu
kotii durumu ancak muhalefet partilerinin diizeltecegini belirtmistir. Tek amaclarinin
demokrasiyi saglamlastirmak oldugunu soéyleyen inonii, DP iktidarma yiiklenerek “Bir
iktidar basarili olamiyorsa bunda kasit yoktur, hata vardir, aciz vardir, c¢ekilir... cekilmek
lazimdir. Yeniden gii¢ kazanincaya ve dgreninceye kadar bekler” seklinde konusmustur.
(Erdemir, 1959, 121). Inonii’niin dogrudan CHP’ye degil de muhalefet partilerine oy
istemesi, igbirligine ne kadar bagl ve istekli oldugunu vatandaslara gostermesi bakimmdan

bir siyasi manevra oldugu diisiiniilebilir.

Elazig’dan Tunceli’'nin Pertek Ilgesi'nde bir konusma yapan Inonii, ekonomik
sorunlara deginmis, ilceden ayrilirken de DP’li ve HP’li yOneticileri ziyaret etmis, siyasal
anlamdaki gerginliklerin pek yasanmadigini 6grenince de, DP Ilge Baskani’na, “Iyi
gecineceksiniz ve her biriniz memleketin siyasi hayatinda nurlu bir hatira olarak
anilacaksmiz. Partilerin yiiksek kademelerinde bulunanlar bilmem neden sizin gibi hareket
etmiyorlar? Demek akil ve basiret makam yiiksekligi ile olmuyor. Siz bizlerden daha

akillisiniz.” demistir.

Daha sonra rotasim1 Karadeniz’e ceviren [n6nii sirastyla; 11 Ekim’de Trabzon’da,
12 Ekim’de Rize’de, 13 Ekim’de Giresun ve Ordu’da, 14 Ekim’de de Samsun’da halkla
bulusarak se¢cim kampanyasini biiyiik bir hizla siirdiirmiistiir. Trabzon’da, iktidarin se¢im
tarthini 6ne almasini gelecek yiln ekonomik sartlarinin daha kotii olacagina ve iktidarin
olas1 bir secimde daha kotii bir sonug alacagini diisiinmesine baglayan Inonii, iktidara
geldiklerinde alt1 ay icerisinde gerekli anayasal diizenlemeleri yaparak nispi temsilin
gecerli oldugu bir se¢ime gideceklerini belirtmis, Rize’de “Biz Cumhuriyet kuruldugundan
beri bir ¢ok 1slahat yaptik ve hi¢ birinde geri gitmedik. Daima ileri gideriz ve gidecegiz...
Tek parti devrine geri donmek isteyenlere izin verilmeyecektir” diyerek DP’ye ve
Menderes’e yiiklenmistir. Giresun, Ordu ve Samsun’da da plansiz disa agilma sonucu
kotiiye giden ekonomiden soz eden Inonii, kalkinmadan anlagilmasi gerekenin, biiyiik
cogunlugun adalet icinde kalkinmasidir diyerek, “Kalkinmada da, mahrumiyette de hatta
yoklukta da esitlik sarttir” seklinde konugmustur.

Karadeniz gezisinden sonra Konya’ya oradan da Trakya’ya giden Inonii,

sOylemlerinin siddetini artirarak kampanyasimi siirdiirmiistiir. Konya’da “Bu iktidarin
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sans1 varsa benim saghigimda iktidardan cekilmeyi goriir. DP’yi bugiinkii haksizliklarinin
yarmki akibetlerinden kurtaracak adam benim” diyerek sert bir konusma yapan Inonii,
hakkinda Menderes tarafindan ortaya atilan iktidar hastasi soylemlerine karsilik olarak da
“Insaf ediniz. Goriinen koy kilavuz istemez. Her giin muhalefette olmanm gii¢ sartlari
icinde bulunan mi, yoksa her giin iktidar1 kaybetmemek icin yeni tedbir alan mi iktidara
miipteladir?” seklinde esprili bir konugsma yapmustir. Liileburgaz, Babaeski, Kirklareli,
Edirne ve Tekirdag’da da halkla bulusan Inonii, iktidarm koltugunu kaybetmekten
korktugunu, basinin gercekleri soyleyemeden susturuldugunu, dinin siyasete alet edildigini,

radyonun artik bir propaganda araci yapildigindan soz etmistir.

20 Ekim’de Istanbul’da bir basin toplantis1 yapan Inonii, hakimlerin giivence
icerisinde caligmalar1 gerektiginden, mahkemelerin bagimsiz olmalarindan ve secimlerin
giivence icerisinde yapilmasmin gerekliligini vurgulamustir. 21 Ekim Izmir mitinginde
secimlerde DP’ye oy toplamak icin dolasan Cumhurbaskan1 Bayar’a catan Inonii, “Sayin
Cumbhurbagkan: biitiin konusmalarinda memleketin siyasi huzuruna temas etmiyor. Demek
ki, onun nazarmda rejim meselesi, adalet, basin, secim emniyeti arzu ettigi sekli almigtir”
seklinde igneleyici bir konusma yapmustir. Izmir’de iscilere yonelik konusmalar da yapan
Inonii, iscinin bir an once grev hakkimna kavusmasi gerektiginden so6z ederek, iktidarin
ancak secim zamanlarinda kiigiik diizenlemeler yaparak goz boyamaya yoneldiginden
yakinmustir. Ayni giin Manisa’da da bir konugma yapan Inonii, koyliilerin iirettigi mallar:
ucuza alacaklar1 yoniinde aleyhlerinde bir propaganda yapildigini, boyle bir seyin gercegi
yansitmadigini, asil ilgili mallar1 ucuza alip digsartya pahali satan iktidarin yanlis
politikasin1 degistireceklerinden, her mali hak ettigi fiyattan alacaklarindan s6z etmistir.
Secim kampanyasini Ankara’da noktalayan Inonii, baskentte yaptigi konusmasinda
iktidarin muhalefete olan tahammiilsiizliigii tizerinde durarak, “Otuz kisilik muhalefete
tahammiil gosteremeyen zihniyeti Basra Korfezi’'nde aramalidir” demis, hiikiimetin

demokrasiden ne anladigini sorgulamasini istemistir (Erdemir, 123-166).

Inonii’niin se¢im gezisi sirasinda yaptig1 konugmalar incelendiginde vurguladigi
noktalarin, eksik adalet sistemi, bozuk ekonomik yapi, rejim tehlikesi ve basinin
susturulmasi oldugu goriilmektedir. Meydanlarda zaman zaman sert sOylemlerden
kacinmayan Inonii, hiikiimetin siyasal, toplumsal ve ekonomik uygulamalarin elestirip,
bunlara ¢6ziim Onerileri getirmeye calisarak, 1957 secimleri 6ncesi yapisal bir muhalefet

goriintiisii vermistir.
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7. 1957 SECIMLERI SONRASI DONEMDE iINONU

1957 Segimleri sonrasindaki donem, Inonii ve partisi agisindan bir doniim noktasi
olmus, bu donemden sonra iktidar partisinin yanlis tutumunu iyi degerlendiren Inonii,
Ozgiirliik¢ii soylemleriyle kitleleri pesinden siiriiklemis ve partisini iktidara oynar konuma

getirmistir.

7.1. 27 Ekim 1957 Genel Secimleri ve Etkileri

Siyasal sOylemlerin sertlestigi bir ortamda gerceklesen 27 Ekim 1957

secimlerinden hem iktidar partisi hem de muhalif partiler gii¢lenerek ¢ikmak istemislerdir.

7.1.1. Secim Sonuglarn

27 Ekim giinii gerceklestirilen se¢cimlerden birinci parti olarak DP ¢ikmis, ancak
onemli oranda oy kaybimna ugramistir. CHP de oylarmi artirmasina ragmen, iktidari elde
edecek kadar oy alamamustir. DP kullanilan oylarin yaklasik %48’ini alarak 424, CHP ise
9%41’in1 alarak 178 milletvekili ¢cikarmislardir (www.tbmm.gov.tr, 2008). Geriye kalan
yaklasik %11°lik oy da diger partiler ve bagimsizlar arasinda dagilmis, CMP ve HP ancak

4’er milletvekili ¢ikarabilmislerdir.

Bir Onceki se¢cim doneminde arkasma genis bir halk destegini alip, mecliste
yaklasik 30 kisilik bir CHP muhalefeti birakan DP, artik iktidar1 kaybetme korkusunu
iyiden iyiye hissetmistir. Ozellikle paranin deger kaybetmesi, karaborsanmn basmi alip
yiirtimesi, 6zgiirliikklerin siirekli olarak kisitlanmas1 DP’ye oy kaybettirmis ancak iktidar1
kaybettirmemistir. Bununla birlikte Cihad Baban’in da belirttigi gibi, 1957-1960, DP’nin
iktidardan diigmekten korktugunu agiklamaya basladigi devre olmustur. Boylece DP’li
yoneticiler yiireklerinde tasidiklar1 gizli sucluluk psikozuyla her ne pahasina olursa olsun

iktidarda kalmanin caresini aramaya baglamiglardir (Baban, 1970, 301).

7.1.2. Secim Sonuclarina Gelen Tepkiler

1957°de alman sec¢im sonuglart her kesimce farkli degerlendirmelere yol agmus,

sonuclar iizerinde farkl tartigmalar olmustur. Ancak herkesin iizerinde anlastigi ortak
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nokta, secimi kagit iizerinde kazanan DP’nin, ashinda secimi kaybettigidir.
Velidedeoglu’'na gore 1957 secim sonuglari, halkin goziiniin yavas yavas acilmaya
basladigimi ve halkin destegini DP’den c¢ekmekte oldugunu gostermekteyken
(Velidedeoglu, 1974, 151), Karpat’a gore CHP nin artan oylar1 yeni nesil oylarin CHP’ye
akmasindandir, yoksa DP’den donenler CHP’ye oy vermemislerdir (Karpat, 1996, 319).

Secim sonuclar1 yavas yavas belirlenmeye basladiginda siyasal partiler de secim
sonuglarini, merkezlerine gelen haberler araciligiyla 6grenmektedirler. Haberlerin hicbir
partiyi tam anlamiyla tatmin etmedigi bir gercektir. DP, iktidarini korumasmna ragmen
gozle goriiliir bir oy kaybina ugrarken, CHP umdugu iktidar koltugunu elde edememis,

CMP ve HP de elde ettikleri 4’er milletvekilligi ile hayal kirikligma ugramislardir.

Agaoglu’nun aktardigina gore DP cephesinde sonu¢ adeta yenilgi olarak kabul
edilmistir (Agaoglu, 1967, 132). Menderes’in soyledigi “... Allah bir daha, 27 Ekim
gecesinin tekrarini gostermesin” sozii (Giritlioglu, 1965, 360) durumun anlasilmasi i¢in

biiyiik bir oneme sahiptir. Ancak her seye karsin, se¢cimlerin kazanan1 DP’dir.

Secim sonuglari nedeniyle CHP’de olusan hayal kirikligi ve hiiziin, se¢im
merkezlerinden gelen haberlerle 6fkeye doniismiistiir. 27 Ekim gecesi saat 1:30’da CHP
Genel Merkezi’nde gazetecilere bir agiklama yapan Inonii, secimlerin degerlendirmesini su
sekilde yapmistir (Erdemir, 1959, 167-168):

“... Radyo kanunlara aykirt ve insanlarin bildigi manevi olciiler disinda
bilerek kullanilmistir.  Vatandas oy verirken radyonun aldatict tesiri altinda
tutulmustur. Secimin basladig ilk saatten itibaren radyo yalniz DP’nin kazandigint
haberlerini ve takiben rakamlar: kasten tarif ederek yaymistir. Kars’ta CHP ile
DP’nin kazandigr oy rakamlarimi parti adlarim degistirerek vermigtir. Radyonun
secim giiniinde tesir icin kullanilmasi kanuna aykiri ve namesru propaganda
oldugunu telgraf istidasiyle Devlet Bakani’na bildirdim. Hareketlerinin kanuna
uygun oldugunu soyleyerek devam ettiler. Yiiksek Secim Kurulu’na miiracaat ettik,
Yiiksek Secim Kurulu radyonun bu yolda kullanilmasini kanuna aykiri oldugu
gerekgesiyle hiikme bagladi. Ancak bu zamana kadar saat 17 olmustu. Su halde
secim giintinde radyo vasitastyla se¢cmenlerin reyi iktidar tarafindan ifsat edilmig

oldugu ilam ile sabit bir hakikattir.
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... Yamima gelen yabanci gazetecilere benim secimlerin kayboldugunu ve
ancak 120 mebusluk kazanabilecegimi soyledigimin radyo idaresinden kendilerine
bildirildigini beyan ederek vaziyeti sordular. Isittiklerinin kesin olarak yalan

oldugunu ve baga bas sayumin devam ettigini imzam ile bildirdim...”

Secimlerin adil ve giivenli bir ortamda yapilmadigindan yakinan inénii, binlerce
CHP’linin kiitiiklerde adlarin1 bulamadiklarindan, bir kisminin 6lmiis gosterilerek adlarinin
kiitiiklerden silindiginden s6z etmis —ki bundan dolay1 Icisleri Bakan1 Namik Gedik’e
“kiitiik bakan1” sifat1 uygun goriilmiistiir (Arcayiirek, 1984, 257)- DP’nin bir¢ok vatandasa
Asliye Mahkemesi’nden secmen kart1 ¢cikardigini kamuoyu ile paylasmistir. Bu cercevede
degerlendirildiginde, bir taraftan hakki olanin oy kullanamamasi diger taraftan hakki
olmayanin oy kullanmasi durumunun olustugunu soyleyen Inonii, secimlere olan

giivensizligini de bu sozlerle aciklamis olmaktadir (Toker, 1992, 13).

Inonii, 29 Ekim giinii Meclis’teki kutlama torenine katilmayarak ve sonrasinda
Cumhurbaskan1 secilen Bayar’i tebrik etmeyerek secimlerdeki uygulamalar1 kabul
etmedigini gostermek istemistir. Inonii 6zellikle bu secimlerden sonra muhalefetini,
sertliginin siddetini hi¢ diisiirmeden siirdiirmiistir. Hem In6nii’niin hem de CHP’li
secmenlerin goziinde adil bir se¢im olarak goriilmeyen se¢imleri sirasinda iilkenin pek cok
yerinde irili ufakli birtakim olaylar meydana gelmistir. Bunlardan en 6nemlisi “Gaziantep

Olaylarr”dir.

Toker’in aktardigina gore, “Gaziantep Olaylar1”n1 6grenmeden Once iilkenin hemen
her yaninda kotii haberler gelince, Bagbakan Menderes’e bir telgraf ceken Inonii, gelen
bilgileri Bagbakan’a iletmistir. Telgraf su sekildedir (Toker, 1992, 18):

“Sayin Basbakan — Ankara
Secimde ve neticelerin ilamindaki ciddi usulsiizliikler vatandas huzurunu
kacirnus bulunmaktadir.  Secimden sonra bircok yerlerde, mesela Kirkagag ve

Bilecik’te DP’lilerin tecaviizleri devam etmektedir. Secilip secilmedikleri heniiz

nihai karara baglanmis bulunmayan bazi DP adaylaruimin silahli tesvikiyle ciddi

hadiseler cereyan etmektedir. Memleket huzurunun siiriiklendigi akibete nazari

dikkatinizi celbederim. Ismet Inonii.”
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Inonii’niin telgrafini alan Basbakan Menderes de In6nii’ye bir telgraf cekmis ve asil
sorunun se¢imleri kaybeden CHP’lilerin tagkinliklarindan kaynakladigini ileri stirmiistiir
(Toker, 1992, 19). Telgrafi almadan hemen once “Gaziantep Olaylari’n1 6grenen Inonii,
Menderes’e bir telgraf daha cekme geregi duymustur. Telgrafta, “Biitiin diinyaya ‘Gazi’
adlarm tanitmis olan bir vatandas kitlesine karsi, kendi evlatlarinin tayyare ve silahlarimi
kullanmak siddetini, derhal durdurmaniz1 talep ederim” diyen Inénii, olaymn tartismasimin

TBMM'de yapilmasin istemistir (Giritlioglu, 1965, 361).

Gaziantep Olaylari’mi ise Toker, 29 Ekim’de bir CHP’li grubun Atatiirk Aniti’na
celenk koymasi sonrasinda, bu gruba katilanlarla kalabaligin biiylimesi, bu kalabaliga
valinin emriyle tazyikli su sikilmasi ve halkin su sikan belediye calisanlarin1 kovalayarak
tartaklayip, sonra da belediye binasina girerek pencerelerden birine ellerindeki alt1 oklu
bayragi ¢cekmeleri ve oradan DP merkezine gidip oranin camlarini taslamalarindan sonra ,
DP merkezinden halka rasgele ates acilip bir sivil komiser yardimcisiyla bir ¢ocugun
Olmesi seklinde aktartirken (Toker, 1992, 16-17), donemin DP milletvekili Tekil olaylari,
belediye ve hiikiimet binalarina hiicum edip, resmi binalardaki Tiirk Bayragi’nin indirilip
yerine CHP bayraginin gondere cekildigi, zabita memurlarimin oldiiriildiigii olaylar
seklinde aktarmistir (Tekil, 1989, 74). Gaziantep’teki bu olaylar sonucu yargilamalar

slirmils ve biitiin saniklar beraat etmistir.

Gergin olan iktidar-muhalefet, diger bir deyisle Menderes-Inonii iliskileri

secimlerin sonrasinda yasanan olaylarla iyice gerilmistir.

7.2. 27 Mayis Oncesi inonii’niin Son Muhalefet Dénemi

27 Ekim Genel Secimleri'nden 27 Mayis 1960 Ihtilali'ne kadar olan dénemi
kapsayan bu tarihlerde, dogru yolda oldugunu diisiinen Inonii, gerceklestirdigi muhalefetin
sertligini artirarak bir sonraki secimlerde iktidar gelecegine kesin goziiyle bakmuistir.
Ancak zor da olsa iktidar1 elinde tutmay1 basaran Menderes onciiliigtindeki DP de iktidar:
kaybetmemek i¢in her Onlemi almaya kararhidir. Bu donem 10 yillik iktidar-muhalefet

iligkilerinin en gergin oldugu donemdir.
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7.2.1. 27 Arahk Onlemleri ve Kopan Firtinalar

Secim sonuglarindan yaklagik on giin sonra hiikiimet programini ilan eden
Menderes, basbakanlik gorevine yeniden baslamistir. 4-5 Aralik giinleri hiikiimetin
programi meclise sunulmus, sonrasinda sert tartigmalar olmustur. Menderes, her anlamda
hizla degisen diinya kosullarina ayak uydurabilmenin tek yolunun, iilkenin de hizla
degisimi oldugunu vurgulamistir (Oztiirk, 1968, 443-461). Buraya kadar her sey normal
seyrinde 1ilerlerken, programin okunup bitirilmesinden sonra, CHP’liler programin
elestirisine iy1 hazirlanmak icin birkac giin siire verilmesini istemislerdir. DP siralarindan
itirazlar yilikselmis ve sOylenecek sozlerin hemen sdylenmesini istemislerdir. CHP’nin

Onerisi oylamaya sunularak, DP’lilerin oylariyla reddedilmistir (Toker, 1992, 38).

Bunun iizerine kiirsiiye gelen Inonii, konusmasina dis politika ile baslamis ve
hiikkiimet ile aralarmnda fikir ayriligi bulunmadigini belirterek, NATO’nun 6neminden
bahsetmistir. ~ Kisaca dis politikaya deginen Inonii, sozii i¢c politikaya getirerek
sOylemlerini sertlestirmeye baslamistir. Konusmasinda genel olarak 1954’ten sonra
hiikiimet tarafindan yiiriirlige konulan antidemokratik yasalardan séz eden Inonii, 1957
secimleri swrasinda yapilan usulsiizliiklere deginmis ve Gaziantep’te yasananlari i¢ine
sindiremedigini soylemistir. Ekonomik sikintilarin giderek arttiginin, paranin giderek
deger kaybettiginin altin1 ¢izen Inonii, iilkede enflasyonun kol gezdigini belirtmis, “ortada
bir savag durumu yokken, enflasyonun sebebi nedir?” diye sorarak, hiikiimeti bunaltmaya

baslamistir (Erdemir, 1959, 172-184).

Inonii’niin konusmas1 DP’liler iizerinde etki yaratsa da hiikiimet programm kabul
edilmis ve hiikiimet gorevine baslamistir. Hiikiimetin yaptig1 ilk diizenlemeler, baski

ortamina yeni baskilar getiren diizenlemeler seklinde géze carpmaktadir.

27 Aralhk’ta TBMM’de kabul edilen yeni diizenlemelere gore artik muhalefetin
meclis icerisindeki hareket alani daralmis oluyordu. Toplanti ve Gosteri Yiiriiylisleri
Yasast ile halkla bulusmasi engellenen muhalefet, meclisteki konugmalarina da dikkat
etmek durumunda birakilmaktaydi. Hiikiimet, yikici faaliyetlerin tespiti i¢cin muhalefetin
eylemlerini sorgulama kararmi meclisten gecirmis ve mevcut dokunulmazlik yasasmi
yeniden diizenleyerek basit bir suclamayla milletvekillerinin dokunulmazliklarinin

kaldirilmasi basit bir hale getirmistir. Yine yapilan bir diizenleme ile cogunlugun karari ile
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yaymnlanmasi istenmeyen konusmalar, Meclis tutanaklarindan ¢ikarilabilecekti (Erogul,
2003, 219-Ahmad, 1976, 173-174) Hgili diizenlemelerin tartisildig1 sirada CHP’lilerin
meclisi terk etmeleri de hiikiimeti durduramamis ve yasa tasarilar1 yasalagarak yiiriirliige

girmistir.

Hem mecliste hem de iilke icerisindeki yogun tartigmalar arasinda yapilan bu
diizenlemeler, iilke genelinde biiyiik tepkilere neden olmustur. 1 Ocak’ta gazetecilere bir
demeg veren Istanbul Universitesi Ogretim Uyesi Hiiseyin Nail Kubali, 27 Aralik
yasalarinin anayasaya aykiri oldugunu, basinin da bu yasalara boyun egmek zorunda
olmadigini belirtmistir. Bunun iizerine Milli Egitim Bakanligi, Kubali’ya bir sorusturma
acmis ve Kubali sorusturma sonunda bakanlik emrine alinnmstir (Ahmad, 1976, 174-

Erogul, 2003, 220).

Kubali’'nin kars1 karsiya kaldigi durum, akademik cevreleri de derinden etkilemis
ve 1995’ten beri sert muhalefet politikasin1 benimseyen Inonii de olaya dahil olarak,
iktidar1 yipratict degerlendirmeler yapmustir. Inonii’ye gére Kubal, bilimle ugrasmasi
vesilesiyle geregini yapmis, yani diizenlemeleri Anayasa Hukuku bakimindan inceleyerek,

kendi fikirlerini kamuoyu ile paylagsmistir (Erdemir, 1959, 189).

Gecirdigi sorusturma soucu, bakanlik emrine alinan Kubali, kamuoyunun yogun

baskis1 sonucu 10 Nisan 1958’de tekrardan gorevinin basina gelmistir (Erogul, 2003, 220).

7.2.2. Orduda Kaynamalar ve Dokuz Subay Olay1

1957 Secimlerinden sonra iktidar partisinin her alanda baski getiren Onlemler
almasi, iilkenin hemen her kesiminden oldugu gibi ordudan da tepki almistir. Ordu
biinyesinde eylemsel olarak bir tepki goziikmese de kapali kapilar ardinda DP’nin

antidemokratik uygulamalar: tartisilmaktaydi.

Samet Kuscu adinda bir binbasmin 20 Aralik giinii, ordudaki bir grup subayin
ihtilal hazirhgmda oldugunu, DP Istanbul milletvekili Mithat Perin araciligiyla hiikiimete
bildirmesi, DP kurmaylarinda bomba etkisi yapmustir. Hemen hiikiimet tarafindan bir
takim Onlemler alinarak, ihtilal planlar1 yaptiklar1 gerekcesiyle dokuz subay tutuklanmaigtir.

Siyasi tarihimize “dokuz subay olayr” olarak gecen bu olayda, Toker’in aktardigina gore
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hiikkiimetin subaylar1 sorgulamalardaki amaci, kendileri aleyhine gerceklestirilmesi
planlanan bu komplonun CHP ve Inénii ile ilgili oldugunu ispat etmektir. Toker, buna
kanit olarak da askeri hakimin siirekli olarak subaylara “Inonii’yii sever misiniz?” diye
sormasin1 sunmaktadir.  Hatta subaylardan birinin avukati, bu 1srarli soruya fazla
dayanamamis ve su seklide cevap vermistir (Toker, 1992, 54-55)

“... Evet, miivekkilim Inonii’yii sever, ben de severim, hatta hatta sizler de
seversiniz. Yalmz sevmekle de kalmayiz, sayarniz... Ciinkii sayin hakimler, bilhassa
siz askerler, Ismet Pasa’yr nasil sevmezsiniz? O Ismet Pasa ki milli miicadele
daginik kuvvetlere karst ilk disiplinli orduyu kuran, bugiinkii ordunun niivesini,
cekirdegini hazirlayan askerdir. BM Meclisi Hiikiimeti’'nin ilk genelkurmay
baskanligini, ordu ve cephe kumandanligini yapmistir. Onu nasil sevmezsiniz? O
Ismet Pasa ki bu memlekette bugiinkii siyasi sinirlanim ve toprak biitiinliigiinii,
istiklalini kazandiran en biiyiik siyasi anlasmayt imza etmis bir vatan cocugudur. O
Ismet Pasa basvekil olarak, cumhurbaskani olarak yillarca bu vatan hizmet etmis,
bizi biiyiik bir harp badiresinin disinda biraktiktan sonra, demokratik bir rejime
kavusturmugstur.  Bu biiyiik hizmetlerden yalniz birini yapan bir vatandas bile
sevgiye, saygiya layikken, biitiiniinii yapana karst bu vatanin evladi nasil sevgi
duymaz, nasil saygi beslemez. Hatta diyecegim ki, Ismet Inonii’niin yalniz pasa
olusu bile bir yiizbasi tarafindan sevilmesi icin kafi bir sebeptir. Bu orduya 20-25
sene her riitbede fedakarlikla, feragatle hizmet ederek pasalik mertebesine
yiikselmis her insan hiirmete layiktir. Bu sebeplerle miivekkilimin Ismet Pasa’yi
sevip sevmedigini arastirmak sayet seviyorsa onunla bir ittifak halinde oldugu

neticesinde varmak, giiliing seylerdir.”

Askeri yargida yapilan bu mahkemeler alt1 ay boyunca siirmiis ve dokuz subay da
beraat etmistir. Yalniz ihbar1 yapan Samet Kuscu, yanlis ihbar-iftira su¢larindan suglu
bulunarak hiikiim giymistir. Aslinda Kuscu’nun ihbar1 dogrudur, ancak herhangi bir delile
rastlanamamistir. 27 Mayis'in planlayicilarindan olan Erkanli’nin sonradan anlattigina
gore, Dokuz Subay Olay1 bir ihanettir. Erkanli bu olayla, olusturulan 6rgiitiin 6nemli
halkalarindan birisinin koptugunu, orgiit iiyelerinin sir vermeseler de sorguya cekilerek
pasifize edildiklerini soylemektedir (Erkanli, 1972, 12). Hi¢ kuskusuz Dokuz Subay Olayz,
27 Mayi1s’n habercisi seklindedir.
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7.2.3. Ekonomik Sikintilar ve inonii’niin Tutumu

Ulkenin 1950’li yillarin ortalarma dogru bozulmaya baslayan ekonomik yapisi,
1957 secimlerinden sonra da iyi bir goriintii vermemistir. Gereginden fazla alinan dis
bor¢lar sonrasi gerceklesen plansiz biiylime, iilke genelinde bir ekonomi buhrani

olusturmustur.

Bu donemlerde, bircok mal piyasada bulunmaz hale gelmis, diikkanlarin oniinde
biiytik kuyruklar olusmus, karaborsacilik hat sathaya ulagmistir. Bu durumu hiikiimetin
pes pese yaptig1 zamlar izlemis, ekonomik hayat ¢ikmaza girmistir. Ozellikle 1958’in
ikinci yarisinda, demirden kagida, komiirden ulasim araclarina kadar hemen her alanda
karsilasilan zamlar, halkin alim giiciinii de 6nemli 6lciide diisiirmiistiir. Iktidarinm ilk
yiullarinda aldigi, ABD yardimlarindan da mahrum kalan Basbakan Menderes, 24 Haziran
1958’de bir Uzakdogu gezisine ¢ikarak, Japonya, Tayvan, Giiney Kore ve Hindistan’1
ziyaret etmis, bu iilkelerle gerceklesecek olasi bir ticaret iliskisinin Tiirkiye’deki ekonomik
sorunlar1 bir nebze olsun hafifletecegini diislinmiistiir. Ancak bu girisimlerden bir sonug

alamamistir (Erogul, 2003, 221).

Ekonomik sikintilarla bir siirii bas edemeyen hiikiimet, sonunda siyasi tarthimize “4
Agustos Kararlar1” olarak gecen bir ekonomik diizenleme yapmis ve ekonomik acidan kotii
gidise dur demek istemistir. IMF nin telkinleri sonucu devaliiasyona gidilerek Tiirk parasi
deger yitirmis ve IMF’den 359 milyon dolarlik kredi alinmigtir. Dolar 2.80 TL’den 9
TL’ye ¢ikmistir (Ahmad, 1976, 183).

Ulkenin icinde bulundugu olumsuz ekonomik kosullari, ana muhalefet partisinin
lideri olmas1 vesilesiyle, siyasi bir malzeme yaparak siirekli olarak dile getiren In6nii, bu
durumdan partisi adina yararlanmaya calismistir. Indnii’niin 6nderliginde gerceklestirilen
ekonomik elestirilerde karsilastirma yontemi 6nemli bir yer tutmustur. Daha 1958 yilinin
ilk aylarinda gerceklestirilen biitce goriismelerinde hiikiimete, DP’nin ¢ekirdek
kadrosundan Refik Koraltan’in 1948 yilinda soyledigi “Hiikiimet, memleketi bir anarsi
manzarasinda goriiyormus gibi her sene kabaran bir Emniyet Genel Miidiirligii biitgesi ile
karsimiza geliyor... Artik medeni bir millete yaragsmayan zihniyeti, siipheyi, vatandaslar1

zan altinda birakan gizli takipleri birakmaliy1z” sozleri hatirlatilmig, buna atfen bugiin bu
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biitcenin dort kat arttirddigmin alti cizilerek (CHP Genel Sekreterligi Arastirma ve

Dokiimantasyon Biirosu, 1958, 17), bunun savurganlik oldugu belirtilmistir.

In6nii, ekonomi konusunda Merkez Bankasi eski Genel Miidiir Yardimcist Namik
Zeki Aral’la sik sik goriisiip, fikir alis verisinde bulunmus (Toker, 1992, 37) ve hiikiimete

ekonomi alaninda yonelttigi elestirileri bu goriismelerde sekillendirmistir.

Hiikiimetin yaptig1 diizenlemeler geregi acik hava toplantilarinmn yasak olusu,
Inonii’yii halka vermek istedigi mesajlari, parti kongreleri ve basma verilen demegler
yoluyla vermeye itmistir. Bu dénemde genelde ekonomik sikintilardan séz eden Inonii,
partisinin Polatli Ilce Kongresi’nde, hiikiimetin iilkenin icerisinde bulundugu gercek
ekonomik durumu halka anlatmak zorunda oldugunu; Haymana Ilce Kongresi’nde ise, bir
ilkede orta diregin ¢cok onemli oldugunu ancak ekonomik sikintilarin orta direk aileleri
cokertmek iizere oldugunu vurgulamustir. CHP’nin Kirikkale Tlce Kongresi’'nde konusan

13

Inonii, ... Iktidar iktisadi bunalimin hal yoluna girmesi icin iki care ariyor. Birincisi
disaridan bol para almak, ikincisi icerideki mallara devlet eliyle zam yapmak. Bu tedbirler
yamstir...” diyerek hiikiimetin ekonomi politikasini elestirmis, asil sorunun savurganlik

oldugunun altin1 ¢izmistir (Erdemir, 1959, 193-202).

Yine o giinlerde Inonii, siirekli olarak savundugu devletci bir ekonomiyi de Lozan
goriigsmelerine atifta bulunarak gazetecilere su sekilde aktarmistir (Erdemir, 1959, 199):

“... Lozan’da bir aksam oturuyordum. Yamimda Lord Curzon ve obiir
yvamimda Amerikan Sefiri Mr. Faytd vardi. Lord Curzon bana dedi ki:

‘[smet Pasa sizden memnun degiliz. Biitiin tekliflerimizi reddediyorsunuz.
Reddettiginiz her teklifi cebimize atiyoruz. Memleketiniz basta agagr haraptir.
Bunlart nasil tamir edeceksiniz? Diinyada para bir bizde var, bir de bu adamlarda
var. Yann obiir giin bize geleceksiniz.  Oniimiizde diz ¢okeceksiniz.  Para
isteyeceksiniz. Simdi cebimize attiklarumizi birer birer ¢ikarip size verecegiz.’

Cevap verdim ‘Oniiniize gelir de diz cokersem, bu dediginizi yapiniz ama
simdi bizim istediklerimizi vereceksiniz. Onlardan vazgecmeyiz.” Alin terimizle

memleketi bastan asagi tamir ettik. Istikrarli, haysiyetli, medeni bir cumhuriyet

kurduk...
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Kissadan hisse: Evvela kendi tedbirlerimizi kendimiz bulacagiz. Zincirleme
mali ve iktisadi tedbirlerle fiili istikrar ve umumi itimad: tesis edecegiz. Ondan

sonra diinyanin hazineleri bize acilmig olacaktir...”

Belli ki inonii, hiikiimetin uyguladigi ekonomi politikasin1 begenmemekte ve daha
devlet¢i ve ulusal bir ekonomiden yana tavir almaktadir. Alman 4 Agustos Kararlar1 ve
359 milyon dolarlik kredi i¢cin de Kim Dergisi yazarlarinda Sadun Tanju’ya verdigi
demecte “Her seyden Once rejim meselesi halledilmeli, yoksa kredilerden hig¢bir yarar
saglanamaz” diyerek (Erdemir, 1959, 231), ekonomiyi ikinci plana atmig ve ana sorun

olarak rejim meselesini gostermistir.

Inonii’niin ekonomi konusundaki, iktidar1 en fazla yipratacak somut sdylemi ise
CHP’nin Kadikdy Ilce Kongresi'nde karsimiza ¢ikmaktadir. Yaptigi uzun “altn hesabi”
sonucu, soyle konusmustur (Toker, 1992, 115-116):

“Diiyunu Umumiye, Diiyunu Umumiye diyorduk. Osmanli Imparatorlugu

Diiyunu Umumiye’ye yol acan istikrazlart 1854 ile 1875 arasinda, 21 yilda

yapmusti.  Bu miiddet zarfinda devlet eline 127 milyon altin gecmisti, faiz

dolayistyla millet 238 milyon altin bor¢clanmusti.
Ya, bugiinkii durum neydi? Demokrat iktidar sekiz yilda, disartya 1 milyar

100 milyon dolar bor¢lanmisti.  Amerika’dan hibe geklinde 800 milyon dolar

yvardim gormiistii. Eski iktidardan 127 ton altin, yani 150 milyon dolar devralmisti.

Nedir hesap? 2 milyar 200 milyon dolar. Yani? 280 milyon Osmanl altini! Bu

bir asgari hesaptir, buna askeri yardim da dahil degildir. Demek ki DP iktidar

sekiz yil icinde, Osmanli Imparatorlugu’nun meshur Diiyunu Umumiyeye yol acan

238 milyon altin bor¢clanmasina karsilik tam 280 milyon altin yemigtir...”

Tiim bu altin hesaplarinin sonrasinda, ‘“Ne var meydanda?”’ diye sorarak da
salondakileri costurarak hiikiimete meydan okumustur. Ozellikle bu somut ve net
hesaplarn DP iktidarmi, Ozellikle de Menderes’i tedirgin ettigi bir gergektir. Zaten
Inonii’niin istedigi de tam olarak budur. Tiim bu gelismeleri giinii giiniine izleyen Toker’e

gore “Pasa ¢izmeleri ¢cekmisti (Toker, 1992, 101).
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7.3. Irak Devrimi ve iktidar-Muhalefet iliskilerine Etkileri

ABD yardimlarinin siirekli olarak gelmesini isteyen DP iktidari, bunun en etkili
caresinin de ABD’ye Tiirkiye’de bir komiinizm tehlikesi olduguna inandirmaktan gectigini
diisiinmiistiir. Ozellikle Dokuz Subay Olayr’ndan Irak Devrimi'ne kadar olan dénemde

sikca dillendirilen gizli komiinist faaliyetler, iilke giindemini olusturmustur.

Toker’in aktardigima gore memleketin basina gelen biitiin olumsuzluklarin
sorumlusu komiinistler olarak ilan edilmisti DP ve DP yanlis1 basin tarafindan,
milletvekili 6deneklerini ¢ok bulanlardan, milletvekili sayisinin indirilmesini isteyenlere,
DP aleyhinde konusup, yayin yapanlara kadar herkes komiinist olarak nitelendirilmekteydi.
Biitiin bu komiinist hareketlerin de tek bir kaynagi vardi. Kuskusuz o da Ismet inonii’ydii.
Komiinist kelimesi Ozellikle ABD’li temsilcilerin oldugu ortamlarda sdylenmekte ve
durum “Amerika herkese yardim ediyor, bize etmiyor. Ciinkii bizden emin bulunuyor ve
Tiirkiye’nin komiinist olmas1 gibi bir tehlikeye inanmiyor. Halbuki biraz pirelense,

bakiniz bize de nasil 6nem verecektir...” seklinde dzetleniyordu (Toker, 1992, 59-60).

Inonii’niin, hiikiimetin ekonomi politikasina yiiklenisiyle beraber daha da etkili bir
konuma gelen muhalefetin, parlayan yildizin1 sondiiremeden Menderes hiikiimetinin cani,

komsu Irak’tan gelen haberlerle daha da sikilmusti.

Irak’ta 14 Temmuz 1958’de gerceklesen devrim sonucu Nuri Sait hiikiimeti ve Kral
2. Faysal devrilmis, iilke yonetimini General Kasim ele gecirmistir. O tarihten sonra
Tiirkiye de ¢ok hareketli saatler gecirmistir. Bir giin sonra Tiirkiye’de gerceklestirilecek
olan Bagdat Pakt1 dolayisiyla Tiirkiye’ye gelen Pakistan ve Iran temsilcileri de saskinlik
icerisinde kalmiglardi. 14-17 Temmuz tarihlerinde Tiirkiye, Pakistan ve Iran delegeleri
toplanarak bir durum degerlendirmesi yapmis ve ABD’nin harekete gecmesi gerektigi
belirtilerek (Ahmad, 1976, 181), Irak’taki devrim bir “Uluslararast Haydutluk” olarak
nitelendirilmistir (Kastan, 2008).

Irak’taki devrik yonetimle 1yi iligkileri olan Menderes, durumdan ¢ok etkilenmis ve
Tiirkiye 17 Temmuz’da ABD’ye Irak’a miidahale edecegini bildirmis, ancak ABD’den
gerekli izin ve yardimi alamamistir (Kastan, 2008). Irak’a miidahale olayi, hiikiimet

tarafindan hi¢cbir zaman kabul edilmemekle birlikte, boyle bir diisiincenin oldugu agiktir.
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Donemin Binbasilarindan Ismail Tansu amlarinda Irak’a askeri bir operasyon
diistintildiigiinii net bir sekilde yazmustir (Giiven, 2002). Ahmad’in da aktardigi iizere
hiikiimet “‘seferberlik icin ihtiyati tedbirler” alindigini duyurarak, 22-45 yas arasmdaki
erkeklerin askere cagrildigini bildirmistir (Ahmad, 1976, 181).Ancak belirtildigi gibi
ABD’nin buna isteksiz bir tavir takinmasi ve SSCB’nin “Irak’a miidahale ederseniz,
Kafkasya’daki birlikleri derhal Anadolu’nun dogusuna indiririm!” tiltimatomu (Akdogan,
2001) bu diisiinceyi olanaksiz kilmistir. ABD Dasisleri Bakani Dulles’in “Tiirkiye’nin ve
Urdiin’iin, Irak’a karsi sefer yapmasma ni¢in mani olduklarmi, Londra Konferansi’nda
aciklayacagini” soylemesi de olasti bir operasyonun giindemde oldugunun

gostergelerindendir (Giritlioglu, 1965, 373).

Tiim bu gelismeler karsisinda muhalefet, Tiirkiye’nin Irak’a bir askeri operasyon
yapma olasiligim1 da kamuoyundan duyunca durumun ciddiyetini kavrayarak, harekete
gecmis ve TBMM’yi olaganiistii toplantiya cagirmistir. Olaganiistii toplanan meclisin
ilgili oturumu bir saatten daha az siirmiis ve muhalefete s6z hakki tammnmamustir. Sadece
I¢ Isleri Bakan1 Namik Gedik konusmus ve meclis dagilmistir. Duruma icerleyen Inonii, 2
Agustos tarihinde Ulus’ta bir makale yaymlayarak iktidar1 su sekilde elestirmistir (CHP
Arastirma Biirosu, 1959, 7-9):

“Iktidarin son tutumu gostermistir ki hakikaten vatan miidafaas: giinii gelse
Ankara’da soyledigim gibi, hiir ve esit vatandaslar olarak calismak miimkiin
olmayacaktir... Dis tehlikeye karsi, milli birlik ve iktisadi diizen icin once iceride
bir salim politika tesis etmeliyiz. Iktidar buna yanasacak midir, yanasmayacak
mudir? Toplantiya ¢cagirdigumiz mecliste bunu soracagiz.

... Goriiltiyor ki, hicbir bekleme devri gecirmeksizin yeni Irak idaresine
karst hasmane bir tavir takimilmasi yanls ve zararl olmustur. Ilerde normal ve
dost bir komsu vaziyeti almast ihtimali mevcut olan bir yeni idareyi red ve meyus

etmeye hakkumiz yoktur...”

Sonrasinda CHP 1srarla 148 imzali yeni bir dnerge vererek TBMM’nin tekrardan
olaganiistii toplanmasin1 saglamistir. Bu kez muhalefete s6z hakki vermek durumunda
kalan iktidar, ¢ok sert elestirilere maruz kalmistir (Karatepe, 1993, 219). Kiirsiiye gelen
Inonii, bir onceki toplantida muhalefete s6z hakki verilmeyisini elestirmis ve Irak’a

miidahale sOylentilerinin iilkeye zarar getirdigini belirterek, iilkeyi yOnetenlerin ileri
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goriisli olmalarim istemistir.  Muhalefet liderine gore Irak’a olas1 bir miidahale, biiyiik
capl bir savasin tetikleyicisi olabilir ve diinyay1 felakete siiriikleyebilirdi (Erdemir, 1959,
234-235).

Inonii, Irak konusundaki tutumunu daha ilk giinlerde belli etmis ve iilke insanima
savastan yana olmadigini, hiikiimetin maceraci ruhunu bir kenara birakmasi gerektigini
anlatmaya calismustir. Inonii, olaylarla ilgili olarak gazetecilere verdigi demecte, iilke
menfaatleri geregi alinacak kararlarin tartisilacag: tek adresin TBMM oldugunu sdylemis
ve onemli olanin dis tehlike zamanlarinda i¢ politikadaki siirtiigmeleri bir kenara birakmak

oldugunun altim1 ¢izmistir (CHP Arastirma Biirosu, 1959, 5).

Net bir sekilde soylenebilir ki, Irak Devrimi’ni iktidar ayri, muhalefet ayri
yorumlamistir. Irak Devrimi, DP iktidarma gore distan desteklenen yikici bir faaliyetken,
muhalefete gore ise baskicit yonetime kars1 gerceklesen bir ayaklanmaydi (Aksin, 2002,
219).

Irak devrimi, Tiirkiye iizerinde biiyiik etkiler gdstermistir. Her seyden Once, Irak’a
planlanan bir operasyon siyasi partileri, dolayisiyla da toplumu kutuplara bolmiistiir. Zaten
iyi bir seyir izlemeyen iktidar muhalefet iliskileri, timden bozulmustur. iktidar muhalefeti,
meclisin iradesine boyun egmemekle suglarken, muhalefet de iktidar1 basmna buyruk
davranmakla suclamigtir. Irak, artik iilke giindemindeydi ve Irak’la beraber “ihtilal”

sozciigli de iilke insani arasinda soylenir olmustu.

7.4. 27 Mayis’a Dogru

27 Mayis’a giden yolun 6nemli noktalar1 hi¢ kuskusuz; 1957 secimleri, Dokuz
Subay Olay1 ve Irak Devrimi’dir. 1957 secimleri sonrasinda iktidar dogru ya da yanlhs her
uygulamasmi halk iradesi ile aciklamaya calismis, Dokuz Subay Olay1 ordudaki
memnuniyetsizligi aciga c¢ikarmis, Irak Devrimi de hiikiimeti daha hir¢in hale getirmistir.
Artik hiikiimetin baskici uygulamalar: her giin artmaktadir. Hiikiimet baskiy1 artirdik¢a bir

tek kisi kazanmaktadir: Muhalefet lideri Ismet Inonii. ..
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7.4.1. Demokrasi Diismanhgiyla Suclanan inénii

Mubhalefetin 6nce i¢ sonra da dis politikadaki atak tutumu, zaten gergin bir tavir
sergileyen DP’nin daha gergin bir politika sergilemesini de beraberinde getirmistir. DP
Meclis Grubu 11 Agustos’ta toplanip, iliskileri daha da sertlestirecek su bildiriyi kabul
etmistir (Erer, 1963, 341-342):

“Cumhuriyet Halk Partililer Irak olaylarimi ele alarak, Biiyiik Millet

Meclisi’nin ve hiikiimetinin mesruiyetini ve istikrarmn siddet yolu ile tahrip etmenin

miimkiin, hatta lazim oldugu kanaatini uyandirmaya miincer olabilecek ¢ok tehlikeli

bir yola girmiglerdir. =~ Demokratik idarelerde, meclis ekseriyetinin itimadina
mazhar olan hiikiimetin elinden bu iktidarin baska bir tesir ile alinamayacagi kabul
edilir.  Ayrica ekalliyette ve muhalefette kalan partilerin, meclis ekseriyetine
hiikiimetine karsi bir tahakkiim politikast giitmeleri akla getirilemez. Halbuki CHP
sevk ve idaresi, Biiyiik Millet Meclisi’nin herhangi bir kararmmi kendi arzusuna
uygun bulmadigr hallerde, meclis dist bir takim faaliyetlere girismek, meclis
kararlarina karst bir takim tebligler kaleme almak iizere, bu kararlarin
cignenmesine zemin hazirlamaktadirlar. Dolayistyla memleketi kanunsuz, devletsiz
ve otoritesiz idare diliyormus gibi gostermek tarafini tutarak, mesru sayitlamayacak
bir miicadele yolu takip etmektedirler. CHP kendisi iktidarda olmadig icin, Biiyiik

Millet Meclisi’ni ve iktidarin tanimamaktadir. CHP’nin 1950°den beri devam eden

bu gayrimesru tutumu, 14 Temmuz 1958 giinii patlak veren Irak hadiselerinden beri,

biisbiitiin tahripkar bir manzara arzediyor. Gayeleri Biiyiik Millet Meclisi’nin itibar
ve niifuzunu kirmak, tegrii devreyi zorlamalarla sakatlamaya ¢calismak, meclis ici ve
meclis dist manevralarla idareyi felce ugratmak ve ekseriyetin iizerine ekalliyettin
tahakkiimiinii tesis etmektir. Diinyanin hicbir memleketinde demokratik bir idare,
dort biiyiik secimi arka arkaya kaybeden bir muhalefet partisinin bu derece vahim
tecaviizlerine maruz kalmamistir.  Biitiin hiisniniyetimize ragmen boyle bir
muhalefetle demokratik bir idarenin salim bir sekilde ve tam verimli ¢alismasina
imkan olmadigt asikardir.

Cumhuriyet Halk Partisi’nin sevk ve idaresi tevali eden bu tasallut ve
tecaviizleri ile ve Irak hadiselerinden sonra bu tasallutlarint daha ifratli ve daha
tahripkar bir mahiyet almis olmasiyla bizzat Tiirk milletini yidirmak hedefini

glitmektedirler.
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Bu devlet daima Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tarafindan idare edilecektir.
Cumhuriyet Halk Partisi de, Biiyiik Millet Meclisi’nin Anayasa ile tayin edilen
hudutlart dahilinde bir parcasidir. CHP’nin bu vasfint tekrar iktisap etmesini
bekleriz. CHP’nin Biiyiik Millet Meclisi’nin kudret, kuvvet ve selahiyeti oniinde
hiirmetkar ve itaatkar olmast kanuni bir mecburiyettir. Bu ayrica, demokratik
idarenin salim bir sekilde islemesi icin basta gelen zaruri sarttir. Aksi halde

gereken tedbirler alinacaktir.”

Bu sert bildiri, siyasi cevrelerce saskinlikla karsilanmis ve sonradan Tahkikat
Komisyonu Onergesinde, kendisine atifta bulunulan tek metin olmustur. Erogul normal
demokrasilerde boyle bir bildirinin yaymlanamayacagini belirterek, bildirinin anlamini su
sekilde oOzetlemistir: “Gayrimesru bir muhalefeti tasfiye etmek mesru bir harekettir.
Muhalefetin mesruiyetinin tek kistasi da iktidarin kanaati olunca, bu tutumun bir istibdada
yol acmasi kaginilmazdir. Irak Devrimi’nin i¢ politikada yarattig1 en vahim gelisme iste
budur. Ancak bu olayin etkileri bu kadarla kalmamigstir. Yarattig1 diger ¢ok énemli bir
sonug, memleket yoneticilerine bir ihtilal fobisini hakim olmasidir. Ihtilal fikri, bask1
tedbirleriyle birlikte zaten siyasal edebiyata girmisti. Ancak Irak olaylar1 bunu somut ve
kanl bir 6rnek olarak gozler 6niinde canlandirmustir. Iste o tarihten sonradir ki ihtilal,
Menderes’in goziinde her gecen giin korkung¢lugunu artiran bir heyula haline
gelmistir’(Erogul, 2003, 225). Basbakan’da varolan Inonii fobisi (Aydemir, 2005, 241),
ihtilal fobisiyle birlesince, ortaya daha sert ve baskici bir iktidar ¢ikmigtir.

16 Agustos’ta bildiriye karsilik cok sert bir cevap veren CHP’liler, hi¢bir tehdide
aldirmadan yollarina devam edeceklerini, mesruiyeti, ozgiirlikkleri ve hukuku daima
savunacaklarini, halkin destegiyle de iktidara geleceklerini kesin bir dille belirtmislerdir

(Erer, 1963, 342).

Artik kiliglar cekilmisti iktidar, Inonii’yii antidemokratik yollarla iktidara gelmeye
ugrasan biri, demokrasi diismami olarak suclarken, muhalefet ise iktidari, demokrasiyi
cogunlugun mutlak giicii olarak yorumladig: icin suc¢lamaktaydi. Ne su¢lamalarin ne de
suclamalara verilen cevaplarm ardi arkasi kesiliyordu. Oyle ki bir su¢lama karsisinda

verilen cevap gecikmiyor, verilen cevap sonrasi karsi bir su¢lamaya geciliyordu.
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6 Eyliil’de Balikesir’e giden Menderes burada, Inonii’niin Irak’a dzenerek iktidar1
secim dis1 yollara almak istedigini sOyleyerek, Atatiirk’iin de bir zamanlar suikastlere
maruz kaldigim1 ama bu ciireti goOsterenlerin idam sehpalarinda can verdiklerini
hatirlatmistir (Erogul, 2003, 226). Bu sert soylemler karsisinda sessiz kalmayan Inonii,
suclamalara bir giin sonra Heybeliada’daki evinde cevap vermis, “Irak konusunun mecliste
konusulmasini isteyen bizken, basbakan bu konuyu mecliste konusma geregi duymamuistir,
asil meclis dis1 yontemlere bagvuranlar ortadadir” seklinde konusmustur (Erdemir, 1959,
241). Bagbakanin idam sehpalari gondermesine ise, “Bir memlekette idam sehpalari
kurulunca nasil isleyecegini kimse bilemez” diyerek (Toker, 1992, 162), cevap vermistir. 7
Eyliil’de Akhisar’da yine muhalefete yiiklenen Menderes, “Memleketi ihtilallere, kardes
kavgalarina siiriklememek icin ¢ok caba harciyoruz” seklinde konusmus (Ahmad, 1976,
184), kendisine cevap 9 Eyliil CHP Istanbul il genclik kolunun toplantisinda Inénii’den
gelmistir.  Inonii, iilkenin yaridan fazlasinin oyunu alan muhalefetin radyodan
yararlanamadigmi belirterek, ortami asil gerenin iktidar oldugunu sdylemistir (Erdemir,
1959, 245). 21 Eylil’de muhalefet yonelik elestirilerin siddetini artiran Menderes,
[zmir’de yaptig1 konusmada, muhalefetin valiyi, kaymakamu, savciy: tehdit ettigini, eger
tehditlere devam edilirse demokrasiye paydos denilecegini soylemistir (Erogul, 2003, 226).
Inonii Menderes’e cevabini hemen bir giin sonra Haydarpasa Gari’'nda vermis ve DP

iktidarinin demokrasiden ne anladig1 anlasiliyor, demistir (Erdemir, 1959, 246).

7.4.2. Muhalefetin Yeniden Giicbirligi Girisimi ve Iktidarin Vatan Cephesi
Cevabi

1957 secimleri Oncesinde ortaya atilip, temellendirilen muhalefet partileri
arasindaki giicbirligi girisimi, iktidar partisinin yaptig1 yasal diizenlemelerle nerdeyse
olanaksiz hale getirilmisti. Artik mantikli olarak tek bir ¢ikar yol kalmisti, o da giicbirligi

yerine birlesme.

7 Ekim 1958’de muhalefet partileri giicbirligi yapmak adina yeniden goriismelere
baslamiglardi (Ahmad, 1976, 185). Amac¢ iktidar karsisinda giiclii bir beraberlik

olusturmak ve demokratik rejimin devamini saglamakt.

Muhalefet lideri Inonii de o giinlerde partisinin Istanbul i1 Kongresi’nde kendileri

ile birlikte hareket etmek isteyenlere higbir sekilde bir sart kosulmayacagini, kapilarinin
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herkese ac¢ik oldugunu, partisinin catisi altinda saglanacak bir biitiinliigiin idealist yolda
atilan bir adim olacagini belirterek (CHP Arastirma Biirosu, 1959, 40-41), biitiinlesme

mesajlar1 vermistir.

Bir tarafindan biitiinlesme goriismeleriyle ilgilenen Inonii, diger taraftan da firsat
buldukca yurt gezileri yapmis ve halkla bulusmustur. Sivas, Zile, Tokat, Amasya, Corum,
Cankir1 ve Kastamonu’da temaslarda bulunan Inénii, halkin nabzini yoklamak istemistir.
17 Ekim’de Zile’yi ziyaret eden Inonii’yii karsilamak isteyen CHP’lilere izin verilmemis
ve bir takim tatsiz olaylar yasanmistir (Ahmad, 1976, 186). Durumdan duydugu iiziintiiyii
dile getiren Inonii, Gaziantep’te oldugu gibi iktidarin sucu masum halka atarak olaylar

Ortbas ettigini soylemistir (Erdemir, 1959, 268).

Biitiinlesme goriismeleri tiim hiziyla siirerken, ilk somu adim Cumhuriyetci Millet
Partisi ile Koyl Partisi’'nden gelmis ve iki parti birleserek, Cumhuriyet¢i Koylii Millet
Partisi adimi almigtir. Ancak Ahmad’in aktardigia gore bu birlesme, siyasi alanda dnemli

bir yanki yaratmamistir (Ahmad, 1976, 186).

Inonii de biitiinlesme c¢abalarin1 6nemli 6lciide desteklemekte ve o6zellikle HP
icerisindeki biiyiikk bir grubun CHP ile biitiinlesmeye istekli oldugunu bilmekteydi. Bu
bilingle her ortamda sicak mesajlar veren Inonii, biitiinlesmeden yana tavir takinmaktaydi.
Iste bu cercevede, 21 Ekim’de CHP ile HP arasinda kurulacak giicbirligi icin, Inonii’niin
baskanliginda goriismeler yapilmistir. Ertesi giin, HP’nin 23 Kasim tarihindeki olaganiistii
kongresinde, CHP ile yapilacak gii¢birligi konusunun goriisiilecegini bildirilmistir. 23
Kasim’da yeterli ¢cogunluk saglanamadigi i¢cin toplanamayan kongre, bir giin sonra
toplanmig ve HP CHP’ye katilma karar1 alarak siyasi yasamina son vermistir (Ahmad,

1976, 186-187).

Biitiinlesme goriismelerinden ve alman sonugtan memnun olan Inénii giicbirligini,
demokrasiyi savunan biitiin giicleri aym ideal etrafinda tek bir viicut haline getirmek,
olarak tanimlamistir (Erdemir, 1959, 305). Biitiinlesmenin istedigi gibi sonu¢lanmasmdan
sonra daha giiclenen Inonii, iktidara yonelik elestirilerini siirdiirerek rejim sorunu

tartigmalarini sicak tutmaya caligmustir.
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Muhalefet cephesinde olumlu karsilanan bu biitiinlesmeler, iktidar kanadindan ayni
tepkileri alamamustir. Ekim aymnin hemen baslarinda muhalif partilerin yiiriittigi
giicbirligi goriismeleri icin Manisa’da bir benzetme yapan Menderes, “vatandaslarin kin ve
husumet cephesine kars1 bir Vatan Cephesi kurmalarini” isteyerek, olusumun temellerini
atmistir (Ahmad, 1976, 185). [nonii, Menderes’in “Vatan Cephesi” ile ilgili sozlerine
“cephelesme yerine, gercekleri algilasa daha iyi olur” seklinde karsilik vererek(Erdemir,
1959, 265), boyle bir hareketin gerekli olmadigini anlatmaya ¢alismistir. Ancak Menderes
karhdir, muhalefetin kurdugu birligi “hagh cephesi” diye adlandirmis (Aydemir, 1976, 279)

ve cephelesme olgusundan kurtulamamaistir.

Aydemir’e gore iktidar oylarini artirmak icin DP iiyeleri ve sempatizanlar: ile
yetinmeyerek, isi saglama alma adina Vatan Cephesi’ni olusturma yoluna gitmistir. Bu
Oyle bir cephe olacakt1 ki, yurdun en iicra kdylerine kadar inerek oralarda, gelecek secim
icin DP’ye can ve yiirekten oy goniilliileri temin edecekti. Her isteyen, her istedigi anda;
“Ben Vatan Cephesi’ndenim” dedi mi veya bir kdyiin, bir mahallenin herhangi bir
kahvesinin kapisia bir Vatan Cephesi levhast asildi mi1, her sey tamam olacakti. Bir de
ilging bir diizenleme yapilarak, Vatan Cephesi’ne giren vatandaslarin isimleri, devlet

radyosundan giinler boyunca ilan edilmistir (Aydemir, 1975, 378-379).

Vatan Cephesi’nin yapilandirilmasi yolunda cok cesitli adimlar atan Menderes, bir
taraftan da muhalefet partilerinin biitiinlesmelerini sert bir dille elestirerek, muhalefeti
ilkeyi gereksiz yere erken se¢im havasina sokarak, huzursuzluk yaratmakla suclamistir.
Menderes’e gore “Seytan insan1 nasil yoldan ¢ikarmigsa, eskimis politikacilar da milleti bu
sekilde yoldan c¢ikarmaktadirlar (Erer, 1963, 349). Menderes’in biitiinlesmeyi kotiileyen
soylemlerinin sogumasini beklemeden Inonii de sicagi sicagma bir aciklama yaparak,
basbakanin neden biitiinlesmelerden sikayetci oldugunu anlamadigini, partizan yonetimden

kurtulmak i¢in idealistlerin bir araya geldiklerini, belirterek (Erdemir, 1959, 314).

Yapilan karsilikli atismalar, suglamalar arasinda gerceklesen kutuplasmalarm Inonii
liderligindeki CHP’ye yaradig1 bir gercektir. Ozellikle DP igerisinden kopup, “ispat¢ilar”
adiyla iin yapip partilesme siirecine girerek HP’yi kuran cekirdek kadronun da CHP’ye
katilmasi, CHP’yi giiclendirdigi oranda DP’yi de giicsiizlestirmistir. Bu gii¢lii ortamda,
olas1 bir secimde tek basina iktidar olma hesaplar1 yapan CHP, 1959’un hemen basinda 14.

Kurultayr’ni yapip, zirveye oynamaktadir.
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7.4.3. On Dordiincii CHP Kurultay:

CHP’nin gergeklestirdigi on dordiincii kurultay, tilkedeki siyasi ortamin gerginligi,
HP’nin CHP’ye katilmasindan sonra gergeklestirilen ilk kurultay olusu ve kabul edilen “Ilk

Hedefler Beyannamesi” ag¢ilaridan biiyiik bir nem tasimaktadir.

Kurultay toplanmadan Once iilkedeki siyasi ortam hem iktidarin hem de
muhalefetin karsilikl1 soylemleriyle iyice gerilmistir. Muhalefet lideri Inonii, kurultaydan
Once partisinin il kongrelerine katilmis ve burada sert mesajlar vermekten cekinmemistir.
Kastamonu’da “Enflasyon devrinin zenginlerinden baska, milletin basma gelen ekonomik
sikintilardan sikayet etmeyen hangi vatandas varduwr?” (Eski, 1995, 111),Gaziantep’te
“Siddet yoluna gidenler ye gereken yola geleceklerdir ya da Inonii’niin canmni alacaklardir”
diyen In6nii, Sanlurfa 11 Kongresi’nde “Vatanmi disiyle tirnagi ile miidafaa eden Tiirklerin
insan ve millet olarak 6z haklarin1 feda edip kole gibi yasayacaklarma ihtimal vermek
sadece vahim bir gaflettir” seklinde konusmus Ankara i1 Kongresi’'nde iislubunu daha da
serlestirerek “Millet iradesi, insan haklarina kars1 koymak isteyen kaba kuvveti mutlaka

yenmek azmindedir” demistir (Erdemir, 1959, 328-341).

Bu gergin siyasi ortamda 12 Ocak 1959 giinii toplanan kurultayda c¢ok giiclii ve diri
bir CHP imaji ¢izilmistir. Kurultaym acilis konusmasini yapan Inonii, iilkenin partizan
yonetimden kurtulmas: gerektiginden, dis politikada yetkili organin TBMM oldugundan,
basin 6zgiirliigiiniin vazgecilmez oldugundan ve isci haklarinin partilerinin hedefi haline
geldiginden s0z etmistir (Erdemir, 1959, 347-352). Bila’nin yerinde saptamalarina gore
CHP artik iirkek, savunmayi diisen bir parti kimliginden daha atak ve heyecanli bir havaya
biiriinmiistiir. Kurultayda gerceklestirilen secimler sonucu Inonii ve Giilek koltuklarini
korumuslardir. Ancak tiiziikte yapilan bir degisiklik sonucu parti meclisine, gerektiginde
genel sekreteri iicte iki cogunlukla degistirme yetkisi verilmis ve parti meclisi de Giilek

karsitlari ile dolmustur (Bila, 1999, 175-177).

Kurultayin en énemli gelismesi kuskusuz, “Ilk Hedefler Beyannamesi” adi1 altinda
bir bildirinin kabul edilmesidir. Aslhinda “Ilk Hedefler Beyannamesi” muhalefetin tarihsel
siire¢ icerisinde, demokratik cercevedeki isteklerini derli toplu bir sekilde kagida

dokmesidir.
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IIk Hedefler Beyannamesi’nde kabul edilen temel olgular sunlardir (Aydemir, 1975,
384):

- Esit muamele,

- Ikinci meclis,

- Anayasa Mahkemesi,

- Nispi temsile dayali se¢im sistemi,

- Yiksek Hakimler Surasmin kurulmasi,

- Memurlar kanunun diizeltilmesi,

- Baskidan uzak tutulan bir basin rejiminin kurulmasi,

- Universitelerin 6zerkligi,

- Sosyal giiven ve sosyal adalet ilkelerinin Anayasal giivenceye kavusmasi,

- Yiiksek Iktisat Surasinin kurulmasu.

Biiyiik bir heyecan ve sevingle kabul edilen bu bildirinin, “CHP... tahakkiim ve
baski zihniyetinin milli irade tarafindan tasfiye dilecegine, hakkin, adaletin, 6zgiirliigiin
mutlak zafere ulasacagina pesin olarak inanmaktadir”, seklinde sonlandirilmasi (Bila, 1999,
179), aslinda iktidar tarafindan demokrasi diisman1 olarak ilan edilen [nonii’niin, iktidara

verdigi bir cevaptir.

7.4.4. Siyasi Tansiyonu Ayarlayan Muhalefet Lideri

Toplanan kurultay sonrasi genis 6zgiirliik vaatleriyle yaymlanan “Ilk Hedefler
Beyannamesi, Inonii’niin toplumun her 6zgiirliikcii kesiminden destek almasini saglamustir.
Basin, iiniversiteler, devlet kurumlar1 kisaca kentsel niifus arasinda siirekli bir destek
kazanan Inonii, kirsal kesimdeki halkin destegini kazanabilmek igin de yerel yoneticilerin

harekete gecmelerini, gittigi ya da mesajla katildigi il-ilge kongrelerinde dile getirmistir.

Karsilikli sert soylemler ve cephelesmelerle gerilen siyasi ortamda beklenmeyen bir
gelisme muhalefet liderinin tutumunu yumusatmasina neden olmustur. 1959 yili basinda
Kibris konusunda anlasan taraflar, bagimsiz bir cumhuriyet kurulmasma karar vermis ve
imza i¢in Londra’da bulugmayi planlamislardir. Bu imza toreni i¢in Londra’ya giden Tiirk
heyetini tasiyan ucagm, 17 subat 1959°da Dorset Bolgesi’ndeki Gatwick Havaalani
yakinlarinda diismesi Tiirkiye’de bomba etkisi yapmustir. 16 kisinin 6ldiigli kazdan
Basbakan Menderes yaral olarak kurtulmustur (Erogul, 2003, 229).
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Kaza sonras1 hastanede tedavi goren Menderes’e bir telgraf ceken inonii, kazadan
otiirii duydugu iiziintityii dile getirmistir. Inonii’niin cekmis oldugu telgraf soyledir
(Erdemir, 1959, 358):

“Sayin Adnan MENDERES

Elim kazadan dolay: derin teessiirle taziyelerimizi sunariz. Zati devletinize
ve kazdan kurtulmus olanlara yiirekten gecmis olsun diyerek sihhat ve afiyetiniz
icin samimi dileklerimizi kabul buyurmanizi rica ederiz.

Ismet INONU”

Inonii’niin telgrafina kuskusuz ¢ok sevinen Menderes de hemen Inonii’ye bir telgraf
cekerek tesekkiir etmistir. Parti liderlerinin sergiledikleri bu tutumun devaminda diger

parti yoneticilerinin de birbirlerine kars1 sicak bir tutum sergilemelerini saglamstir.

Inonii, Menderes’i iilkeye dondiigiinde de Ankara Garr'nda karsilamis ve elini
sikarak, “Ge¢mis olsun. Kazadan ¢ok miiteessir oldum. Sizi sihhatte gordiigiime ¢ok
memnun oldum. Hos geldiniz.” demistir. Inonii’niin bu sicak tutumuna ayni sicaklikta
karsilik veren Menderes de ‘“Tesekkiir ederim Pasam. Liitfettiniz. Buraya kadar zahmet

edip geldiniz.” seklinde konusarak memnuniyetini belirtmistir (Toker, 1992, 212).

Ozellikle ugak kazasi sonrasi Inonii’niin jestleriyle azalan siyasi tansiyon, yine
Inonii’niin DP’yi dini duygular1 istismarla suglamasi sonucu tekrardan yiikselmistir.
Menderes’in ucak kazasindan sag olarak ¢ikmasi, Menderes’i bazi kesimlerin goziinde bir

mit haline getirmis ve bu olay teolojik motiflerle siislenmistir.

DP Konya milletvekili Himmet Olgmen’in ugak kazasi sonrasi Menderes igin
sOyledigi, “Bu milletin basinda Peygamber’in, Allah’in tayin ettigi bir lider var, bu da
Menderes’tir” sozleri (Ahmad, 1976, 192) ve DP’lilerin son zamanlardaki CHP’yi

dinsizlikle suclamalari, yumusama olasilig1 olan siyasi havayi sertlestirmeye yetmistir.

DP hiicumlarina kars1 sessiz kalip tansiyonu diisiirmenin yarar saglamayacagini
diisiinen In6nii, duruma miidahale etmis ve iktidarin kendisinden olmayan herkesi dinsiz
olmakla sucladigindan soz ederek, dinin siyasete alet edilmesinin yanlishgr iizerinde

durmustur (Erdemir, 1959, 367-368).
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Soylemlerin sertlestigi bu donemde, inonii’niin Ankara 11 Kongresi’nde “insan
haklar1”na vurgu yapan konusmasi, 24 Nisan 1958’de savcilik tarafindan, “Menderes’in
seref ve itibarini kiracak nitelikte” olup olmadiginin anlagilmasi icin, bir sorusturmaya tabi
tutulmustur. Inénii’niin dokunulmazligmin kaldirilmas: igin bir istek belirmistir (Ahmad,

1976, 194).

Inisli cikishi bir grafigi andiran iktidar-muhalefet iliskilerinde, iktidarin
antidemokratik uygulamalar1 neticesinde gittikge giiclenen Inonii, siirekli olarak inisiyatifi
elinde bulunduran taraf olmus, istedigi zaman tansiyonu yiikseltmis, istedigi zaman da

diistirmiistiir.

7.4.5. in6nii’niin Ege Cikarmasi ve Yasanan Olaylar

Gergin siyasi ortam ve bir erken se¢im olasilig1 olgularimi goz 6niinde bulunduran
Inonii, o donemde bir Ege gezisine ¢ikmayr planlamustir. Bizzat CHP’liler tarafindan
“biiyiik taarruz” diye adlandirilan propaganda seferi 29 Nisan 1959°da Ankara Garr’nda
baslamisti. Ankara Garr'ndan Ege’ye hareket etmek igin alana gelen Inonii’niin halkla
temas kurmasina izin verilmemistir. Ayni sekilde tren Eskisehir’den gecerken halk gosteri

yapmak istemis ancak polisler tarafindan engellenmislerdir (Ahmad, 1976, 194).

Gezinin ilk duragi olarak, simgesel bir sekilde, Inonii’niin Yunan Generali
Trikopsi’i esir ettigi Usak secilmistir. In6nii, gezi plamini yaptiktan ve bu basinla
paylasildiktan sonra Icisleri Bakan1 Nanuk Gedik’ten bir uyar1 almstir. Icisleri Bakani bu
uyarisinda, Inonii’niin gececegi yerlerde halkin fazla heyecanli halde bulundugunu,
karisikliklar cikabilecegini, Inonii’yii korumak sorumlulugunu hiikiimetin alamayacagini
bildirmis ve geziden vazgecilmesini istemistir (Toker, 1992, 231). Ancak buna aldirmayan
Inonii programma devam etmis, Usak’ta coskulu bir kalabalik tarafindan karsilanmis,
partisinin 11 Genglik kollar1 kongresinde bir konusma yaparak, “Diisiiniiniiz ki, Ramazan
Bayramr’nin ilk giinii giines dogarken vatandaslar devlet radyosundan Vatan Cephesi
propagandasinin davul zurnali haberlerini dinlemislerdir. Bu vatanmin evlatlar1 kendi
vergileri ile yasayan radyonun ne zaman biitiin vatandaslara esit gdzle bakar bir hitabini
isiteceklerdir?” seklinde konusmustur (Erdemir, 1959, 376). Buraya kadar bir olumsuz
tablo yokken, CHP kafilesinin sehri dolastig1 srada Usak DP Ilce Merkezi’nden Il Baskani

Esref Ogiin’iin attig1 bardagm, oradan gecen bir gazeteciyi hafifce yaralamasi taraflar
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arasindaki gerginligi, eylemsel boyuta doniistirmeye yetmistir. Bunun iizerine de
CHP’liler DP binasina saldirmuglardir. In6nii, geceyi bir evde gegirmis, ertesi giin
Usak’tan ayrilmak {izere istasyona geldigi zaman tatsiz olaylar yasanmistir. DP’liler
tarafindan atilan taglardan birisi Inonii’niin kafasina isabet ederek, onu yere diisiirmiistiir.
Kafas1 yarali bir sekilde diistiigii yerden kalkan Inonii, kalabaligin iizerine dogru yiiriiyerek
yolu agmistir. Boylece CHP kafilesi yasanan tatsiz olaylarla birlikte Usak’1 terk etmigtir
(Kirmaci, 1959, 19-Erogul, 2003, 232).

Usak’ta yasananlar dolaysiyla bir bildiri yaymlayan ve bu geziyi izleyen basin
mensuplari, bildirilerinde s6yle demislerdir (Aydemir, 1975, 391):

“Usak olaylari, meslek hayatimizda en elemli hadise olarak kalacaktir.

Anayasa ve insan haklart beyannamesinin, seyahat ve haber alma hiirriyetinin

garantisi altinda c¢alisirken, vuku bulan esef verici olaylart tertipleyenlerin

cezalandirilmalarini, umumi efkar oniinde talep ederiz.”

Inonii i¢in sikintili baslayip sikmntili biten Usak gezisi, ashnda DP’nin giderek
kaybetmekte, Inonii’niin de giderek kazanmakta oldugunun gostergesidir. Diindar’in da
belirttigi gibi 6zellikle Usak saldirisindan sonra partililer, gengler ve bu arada bazi askerler,
Inonii’ye gegmis olsun ziyaretlerine baglamislard: (Diindar, 2006, 95). Bu doénemlerde DP
kan kaybetmekte, inonii ve CHP ise giiciine gii¢ katmaktaydi.

Usak’tan sonra Inonii rotasin1 Manisa’ya cevirmis, burada yaptigi ve Usak
olaylarin1 degerlendirdigi konusmasinda sunlari soylemistir (Aydemir, 1975, 391-392):

“Usak’ta himaye altinda istasyonda toplanan miitecavizler, benim hayatima
kastetmek icin harekete gecmislerdir. Muhalefet aleyhine hag¢i birligi isnadi ve
muhalefeti karinca gibi ezmek tavsiyesi, gece sabaha kadar Ankara’da tertiplenerek
tatbikata konmugstur. Azinlikta olan iktidar, nihayet kaba kuvvetle bir dehset
idaresi kurarak, vatandaslart insan haklarindan mahrum yasatmaya karar vermig
goruniiyor.

Kanun yolundan ¢ikmis olanlar, haklarini korumak kararinda olan hiir
vatandaslar karsisinda mutlaka maglup olacaklardir.

Vatandaslarimiza hizmetler ugrunda seve seve can vermeyi, hayatimizin

viiksek, serefli, son miikafati saymaktayiz.”
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Usak’ta yasananlar1 sert bir soylemle kinayan Inonii, Manisa’da kendisini
karsilayan CHP’lilere yaptig1 “Hiikiimet tedbir aliyor. Sizlerin benimle temasimiza mani
olmak istiyor. Telas icindeler. Ciinkii iktidara geliyoruz” seklindeki konusmasiyla da
(Erdemir, 1959, 378-Aydemir, 1975, 392), kendisine, partisine ve halka olan giivenini

sergileyerek gii¢ gosterisi yapmustir.

Manisa’dan izmir’e gecen Inonii, burada da halkin sevgi gosterileriyle beraber
“Ozgiirliik... Ozgiirliik...” soylemlerine sahit olmustur (Aydemir, 1975, 392). Artik acik
bir sekilde riizgar tersine donmiistiir, 1950 6ncesinde DP mitinglerindeki 6zgiirliik slogant,

Inonii ile birlikte anilir olmustur.

[zmir’e partisinin il kongresinde konusmak igin gelen inonii, igisleri Bakanligi nca
cikarilan ve illerdeki parti kongrelerini yasaklayan diizenleme sonucu, bir konusma
yapamamustir(Erogul, 2003, 232). Basma yansidigi kadariyla, Icisleri Bakani Gedik
yasanan olaylarin tiim sorumlusunun CHP’liler oldugunu ileri siirmiistii. Bunun {izerine
[zmir’de gazetecilere bir deme¢ veren Inénii, yasananlarin kendileriyle ilgili olmadigini
ancak cok diizenli bir saldirinin oldugunu belirterek, olaylarm once planlandigmin altini

cizmistir (Erdemir, 1959, 379).

Ege gezisini tamamlayan Inonii, ucakla Istanbul’a gelmistir. Ege gezisinin son
halkasimi olusturan tatsiz olaylar burada da yasanmustir. Siyasi tarihimize ‘“Topkapi
Olaylar1” olarak gecen tatsizlik, Inonii’niin ucaktan inerek Yesilkoy’den sehre dogru
hareket edip, Topkapi yakinlarma gelmesiyle baglanustir.  Inonii’yii tasiyan araba
Topkapr’'ya yaklastiginda, aniden bir grup insan taslarla arabaya saldirip, bir taraftan da
arabanin kapisint agmaya calismiglardir. Orada bulunan bir Binbasinin, askerleriyle
beraber olaya miidahale etmesi olaylarin daha da biiylimeden Onlenmesini saglamistir

(Erogul, 2003, 233).

Topkap1 olaylarindan bir giin sonra 5 Mayis 1959 giinii bir basin toplantis1 yapan
Inonii, “Tecaviiz her toplumda olur. Devlet giiclerinin géz yummas: ile olan tecaviiz,
ancak ¢ok hasta olan toplumlarin biinyesinde olabilir. Bu tip tecaviizlere tertipli tecaviizler
derler.  Tertipli tecaviizlerin sorumlusu da birkag tana milletvekili degil, biitiin
hiikiimettir.” diyerek yasananlarin hiikiimetin tertipleriyle olustugunu belirttikten sonra

miicadele amaclarini da su sekilde aktarmistir: “Giiven icerisinde yasama hakki istiyoruz.
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Memlekette yonetimlerin gelip gitmesini, yalmiz ve ancak haklar ve diiriist tatbikat ile
secim giivenliginden bekliyoruz.  Biitiin miicadelemizi ve isteklerimizi bu sekilde
aciklamak olanaklidir.” Basin toplantisindaki bir gazetecinin “yeni bir seyahate ¢ikacak
mismiz?”’ seklindeki sorusuna da “Omriimiin seyahatle gececeginden siiphe etmeyin”
seklinde cevaplayarak, karaligin1 vurgulamis ve basin toplantisini sonlandirmistir (Erdemir,

1959, 382-383).

Inonii’niin Ege gezisi sirasinda yagadiklarmi meclise getiren CHP’liler, bagbakan
ve icgisleri bakani hakkinda bir sorusturma Onergesi vermis ancak DP’li ¢ogunluk
tarafindan u istek geri ¢evrilmistir. Bunun iizerine meclisi terk eden CHP’li milletvekilleri,

uzunca bir siire de meclise geri donmemislerdir (Ahmad, 1976, 196).

Inonii’niin Ege ¢ikarmasi, yiiksek olan siyasi tansiyonu birkac kat daha yiikselterek,
partiler aras1 gergin olan iliskileri, halk diizeyine indirgeyerek, vatandaslarin da bu gergin

ortama dahil olmalarina neden olmustur.

7.4.6. Tirmanan Gerginlik, Tahkikat Komisyonu ve Demokrasiye Paydos

Iktidarin baski uygulamalar1 ve muhalefetin siirekli olarak bundan sikayetci olan
konusmalar1 icerisinde 1960 yilma gelinmisti. Radyoda her giin iktidarin propagandasi
yapiliyor ve siirekli olarak Vatan Cephesi’ne katilanlarin isimleri anons ediliyordu.
Mubhalefetin de bir seyler yapmasi gerekmekteydi. Iste deneyimli siyasetci inonii, kararini

vermis ve lilkeyi erken se¢cim havasina sokma adina, geziler yapma yolunu se¢misti.

Bursa 1 Kongresi'nde yaptig1 konusma ile adeta “Ikinci Taarruz’u baslatan Inénii,
tilkenin bu gergin durumunu ancak erken secimin yatigtiracagimn altin1 cizerek,
kendilerine yoOneltilen “se¢cimi kaybetseler de iktidar1 birakmayacaklar” seklindeki
suclamalarin gercegi yansitmadigini, sadece masum halkin kandirilmasinin amag¢landigini
belirterek, “Vatandaslarim emin olsunlar ki se¢cimi kaybedecek olanlar iktidarda kalmak
isterlerse diinya baslarma yikilacaktir” demis, iktidarin halkin dini duygularini istismar
ettigini, Saidi Nursi’nin bizzat DP’nin se¢im propagandasinda gorevlendirildigini
soylemistir.  Bu sozler karsisinda kopiiren Menderes de Inonii’yii halki ihtilale
kiskirtmakla suclamis ve Inonii’den Saidi Nursi ile ilgili soylediklerini geri almasimi

istemistir (Erdemir, 1962, 37-Ahmad, 1976, 204-205).
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Bursa’dan Bilecik’e gecen Inonii, burada da DP’nin din istismar1 yaptigini
belirterek, “Dinin siyasete en yaldizli sekilde alet edilmesi yiiziinden memleketin iki defa
battigin1 gérmiis olan benim gibi bir adamin, din istismarcilarinin zarari karsisinda
duydugu heyecanli hassasiyeti vatandaslarimin anlamasini istemek hakkimdir” seklinde
konusmustur (Erdemir, 1962, 39-40). Toker’in aktardigina gore indnii’niin 6zellikle Bursa
ve Bilecik konugmalar1 Menderes’i fazlasiyla sinirlendirmis ve Menderes In6nii’ye yonelik
“Suna bakin, suna bakin! Nasil da konusuyor... Kendini hala iktidarda saniyor. Sanki hala
Milli Sef’tir ve kalkin ey ehli vatan diyince herkes ayaklanacaktir. Sen kim oluyorsun ey

ihtiyar!” so6zlerini soylemistir (Toker, 1992, 289).

Menderes ve Inonii’niin devam eden soz diiellosunda, Menderes Inénii’yii
dinsizlikle Inonii de Menderes’i din istismarcihigi ile suclamislardir. Iki lider de soz
diiellosundan geri kalmamakta ve birbirlerine hemen cevap vermektedirler. Inonii, din
istismar1 konusunda su sekilde konusmustur (Toker, 1992, 290):

“Din istismarciligindan sikayet etmek vatandas ¢oklugunun dindarligindan
sikayet etmek degildir. Boyle bir yorum ¢ok cahilane, Basbakanin tabiriyle pek
eskimistir. Din istismarcilarinin marifet sudur: Bunlar vatandasin bir kitlesini,
biiyiik cogunlugunu hacli birligi diye nitelendirirler, ilan ederler ve masum
vatandaslart birbirlerine diisiirmek icin biitiin zehirleri akitirlar. Sonra karsisina
gecerler, din istismarciligindan sikayet etmeyi vatandasin dini hislerine saygisizlik
diye teshir etmeye calisirlar. Boyle siyasetcilerin elinde millet kaderinin kazaya

ugramamasi baslica amacimizdir.”

1960’ ilk ayinin karsilikli sivri soylemlerle ge¢mesi, halkin kutuplagsmasina neden
olmustur. Bu ortamda CHP’nin Konya Il Kongresi’ne katilmak iizere Konya’ya giden
Inonii’yii karsilamak isteyen halkla polis arasinda ¢atigmalar olmustur. Polis ve jandarma,
halki dagitmak i¢in cop, kirba¢ ve gaz bombasi kullanmistir (Erogul, 2003, 237). Bu
yasananlardan sonra partisinin kongresinde konusan In6nii, Menderes’i demokratik rejimi
kaldirmak ve tek parti rejimine geri donmek istemekle suclamistir (Erdemir, 1962, 53).
S6z diiellosunu siirdiiren Menderes, Inonii’niin bu suclamasmna radyoda cevap vererek,
“Inonii kendisini iktidardan diisiirdiigii i¢in Tiirk Milletine diismandir. Kavga onunladir.
Inonii’niin gayesi, anarsiyi koriikleyerek, genel se¢imleri bogazlama haline sokmaktr...”

(Aydemir, 1975, 403), demistir.
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Konya gezisini tamamladiktan sonra, istanbul’a oradan da Ankara’ya gecen inoni,
3 Nisan’da partisinin Kayseri i1 Kongresi'ne katilacagini, yine nisan ay1 igerisinde Samsun
ve Amasya’yr da ziyaret edecegini bildirmisti. Ogrenciler, Istanbul’dayken CHP il
Merkezi’'ne gelen Inonii’yii, sevgi gosterileri ile karsilamis, Rektor Siddik Sami Onar’la
Prof. Zeki Zeren de Inonii’yii ziyaret etmislerdir. Ayrica Genel Kurmay eski Bagkani
Abdurrahman Nafiz Giirman, eski ikinci baskan1 Sahap Giirler, General Kamil Akman ve
Kurmay Albay Cemal Yildirim da In6nii’yii ziyaret edenler arasmndadir (Ahmad, 1976,
206), Inonii tiim bu ziyaretleri kabul ederken —daha Kayseri'ye gitmeden-, sehrin

Yesilhisar Ilcesi’nde karisikliklar baslamusti.

Olaylar, Yesilhisar’da Tarim Kredi Kooperatifi'nin Kongresi’nde yapilan se¢imleri
DP’lilerin CHP’ye kars1 kaybetmesi sonucu, kaybeden taraftaki bazi kisilerin kazanan
taraftakilerin evlerine saldirmalar: ile baslamistir. Daha sonra DP’liler silahla iki kisiyi
yaralamislar ve boylelikle halk galeyana gelmistir. Bu karisik ortamda gozler, indnii’niin

Kayseri gezisine ¢evrilmistir.

Inonii, Kayseri’ye gitmeye hazirlanirken kendisine, Kayseri Valisi Ahmet Kinik’tan,
siyasal partilerin il kongrelerinin yasaklandigmi ve Inonii'niin Kayseri’ye gelmemesini
iceren bir telgraf almustir. Telgrafi okuyan inénii sinirlenerek, “Maskara, beni Saidi Kiirdi
zannediyor galiba” demis (Inonii, Saidi Nursi’ye Saidi Kiirdi demektedir ve bu sahisa o
giinlerde Emirdag’dan ¢ikmamasi emredilmistir) ve yasanan olaylardan haberdar bir
sekilde Kayseri’ye hareket etmistir. Ancak Kayseri’ye yaklagik 30km kala Himmetdede
Istasyonu’nda, Valinin emriyle treni durdurulmus, Kayseri’'ye sokulmamak istenmistir.
Durumdan haberdar olan yore halki da istasyona gelerek Inonii’ye sevgi gosterilerinde
bulunmuslardir. Geceyi Kayseri’de geciren Inonii, ertesi giin Ankara’ya donmeden yol
iistinde olan, olaylar1 yasandig1i Yesilhisar’a ugramak istemisse de bunu

gerceklestiremeden Ankara’ya donmek zorunda kalmistir (Toker, 1992, 304-310).

Inonii’niin Kayseri’de maruz kaldigi muamele, temel insan haklar1 acisndan
diisiiniildiigiinde, donemin ne kadar sikintili oldugunu ortaya koymaktadir. Bu olaydan
sonra Inonii’niin bazi konusmalarinda “insan haklar” konusuna vurgu yaparak, iktidari

elestirdigi gozlerden kagmamaktadir.
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Artik zaman zaman da siddetin hakim oldugu iktidar muhalefet iligkileri agisindan
bir doniim noktas1 da 7 Nisan giinii, DP Meclis Grubu’nun bir bildiri yaymlayarak, CHP’yi
halki ve askeri ayaklanmaya kigkirtmakla ve biitiin yurtta yikict gruplar1 kendi cevresinde
toplamakla suglamasi olmustur (Ahmad, 1976, 207). O giinkii toplantida s6z alarak
konusan milletvekili Bahadir Diilger, “Basina kars1 tedbir almak zorundayiz... ismet Pasa
Oliir ama lesi kalir. Onu da yok etmeye mecbursunuz. Acil tedbir ne olmalidir? Benim
akilma gelen sudur: Biz Halk Partisi’nin merkez faaliyetlerini sorusturma konusu yapabilir
miyiz? O zaman yilani bagindan kavriyoruz demektir.” seklinde konusarak (Aydemir, 1975,
414) DP i¢indeki durumu net bir sekilde gozler Oniine sermistir. Bu toplantidan 5 giin
sonra da 12 Nisan’da olaganiistii olarak yeniden toplanan DP grubu, muhalefete kars1 yeni
tedbirler alinmasma ve CHP hakkinda Tahkikat (Sorusturma) Komisyonu kurulmasina
oybirligi ile kara vermistir. DP Grubu, 15 Nisan’da yaptigi bir diger toplantida, bu
sorusturmanin ag¢ilmasint meclis bagskanligindan isteyen ve milletvekilleri Baha Aksit ile
Mazlum Kayalar tarafindan hazirlanan 6nergeyi oybirligi ile kabul etmistir (Erogul, 2003,
241). Bu o6nergede 6zetle, CHP nin se¢im dis1 yollarla iktidara gelmek i¢in hiicre orgiitii
kurdugu, silahlanarak halki isyana tesvik ettigi one siiriilmekte ve bunlarin sorusturulmasi

icin on bes kisilik bir komisyon kurulmasi istenmekteydi (Erer, 1963, 394-395).

Aslinda bu kararin verilmesinde; iktidarm 5 Nisan giinii radyodan, CHP’nin
Istanbul 6rgiitiince yayinlanan gizli bir brosiiriin ellerine gectigini agiklamas: (iddiaya gore
bu brosiir CHP kollarma, gizli ¢alismalara hazirlanmalarmi bildiriyordu), Indnii’niin
Istanbul’da yukarida da deginildigi gibi iist diizey kisilerle goriismesi ve Yesilhisar’da

yasanan olaylar biiyiik rol oynamistir.

CHP, DP’nin Onergesine hemen karsi bir onerge hazirlayarak Menderes hakkinda
meclis tahkikati acilmasini1 ve basbakanin yiice divana sevk edilmesini istedi. CHP’nin
iddialar1 su sekildeydi: Insan haklarmin ¢ignenmesi, adli giivencesizlik, partizan yonetim,
basina baski, resmi ilan adaletsizligi, radyo rezaleti, israf, suistimal vb. Beklenildigi gibi,
CHP’nin bu Onergesi reddedilmis ve 18 Nisan 1960’ta Demokrat Parti’nin 6nergesi meclis
tarafindan kabul edilmistir (Erogul, 2003, 242). Tahkikat Komisyonu’nun kabul edildigi
bu meclis oturumunda kiirsiiye gelen Inonii, ana hatlar1 ile su tarihi sozleri soylemistir

(Erdemir, 1962, 82-87):
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“...Iktidar, biitiin vatandaslara siyasi kanaatleri ayriigini diisiinmeksizin
devlet kapisinda ve kanun oniinde egit muamele etmek mecburiyetini fiilen simdiye
kadar kabul etmemistir.

Grup baskanlarimin getirdikleri bu onerge ile iktidarin bu zihniyetinden,
alisilmig tabiriyle, partizan idare zihniyetinden dogmus bulunan bir vesikayi
miisahede ediyoruz. Bu onerge kabul edildigi andan itibaren siyasal hayatumiz
tamir ve deva kabul etmez bir uguruma atilacakttr.

Bir son hakem vardir. O da secimle vatandasin karsisina parti olarak,
ferdolarak kendimizi arz etmektir. Esit haklar icinde diiriist bir secim neticesine
boyun egmeye mecburuz.

Ne isteniyor? Meclis Tahkikat Enciimeni nami altinda bir bask: idaresi
kurmak istiyorlar. Bu baski idaresi Anayasaya, Insan Haklarina karsi tesebbiis
edilen gayriresmi bir darbedir.

Biz ihtilalden gelmis bir nesiliz. Megsrutiyet ihtilalinden geldik. Cumhuriyet
ihtilaline yoneldik.

Bu ihtilal rejimi; esit haklarla, diiriist yapilan secimlerle, iktidar
degismesiyle neticelenebildi ve hicbir kiyamet kopmadi. Bunun milletimizin
tarihine, daima ornek olabilecek bir misal olarak, cesaret verici bir misal olarak
gecmesini istedik. Simdi, biz tekrar ihtilal usuliinii takibedecek ve ihtilal yoluyla
iktidara gelecegiz; ne olacak?

En biiyiik derece ile azami derecede muvaffak olsak, 1933’te, 1940’ta,
1945°te vardigimiz vazifeye varacagiz. Biz bu vaziyetten memnun degildik. Bu
vaziyet, bu ihtilal rejimini biz demokratik rejime cevirmek icin ¢ok giicliik cektik.
Bizim boyle bir harekete tekrar tevessiil etmemizde mana yoktur, mantik yoktur.

Eger insan haklar yiiriitiilemez, vatandas haklart zorlanirsa, baskt rejimi
kurulursa ihtilal behemehal olur. Biz boyle bir ihtilal icinde bulunmayrz,
bulunamayiz.  Boyle bir ihtilal disimizda, bizimle miinasebeti olmayanlar
tarafindan yapilacaktir. Biz demokratik rejim dedik, demokratik rejim kurulmustur.
Bu demokratik rejim istikametinden ayrilip baski rejimi haline gotiirmek tehlikeli

bir seydir. Bu yolda devam ederseniz, ben de sizi kurtaramam...

In6nii’niin, hiikiimetin yanhs bir yol tuttugu, kendilerinin herhangi bir ihtilal plani

icerisinde olmadiklar1 seklindeki sdylemleri bosuna oldugu, yapilan oylama sonucu ortaya
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cikmig ve Onerge kabul edilmistir. Aslinda Inonii’niin iilkedeki bu siyasi gerginlik ve

kargasay1 gidermek adina buldugu formiil gayet agiktir: Erken se¢im.

Bir taraftan, bulundugu her platformda erken se¢im sdylemini yineleyen Inonii,
diger taraftan da iilkedeki tiim CHP teskilatlarina gizli bir genelge gondererek, “i¢ tiiziigiin
177. maddesine gore kurulmus olan enciimenlerin adli, kazai ve hatta vatandaslari
baglayict mahiyette kararlar almasi kanunen imkansizdir, bu yiizden hicbir CHP’li bu
yetkisiz organ tarafindan sorguya cekilemez” demistir (Aydemir, 1975, 421). Ancak bu
gizli genelgenin DP’lilerce 6grenilmesinden sonra “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
Tahkikat Enciimenlerinin Vazife ve Selahiyetleri Hakkinda Kanun” adi altinda yeni bir
yasa kabul edilerek, mevcut yetkisizlik durumu ortadan kaldirilmaya calisimustir. 1lgili
yasanin mecliste goriisiildiigii sirada soz alarak kiirsiiye gelen inonii, siyasi tarihimize not
edilen su sozleri soylemistir (Erer, 1962, 398):

“Biz aldigimiz tedbiri aldik, yiiriitecegiz diyorsunuz. Gayrimesru baski
rejimine girmis olan idarelerin hepsi boyle soylemislerdir. Siz de oyle diyorsunuz.

Fakat muvaffak olamayacaksiniz. Kore Baskani Syngman Rhee kurtuldu mu?

Ustelik onun ordusu, polisi, memuru elinde idi. Halbuki sizin elinizde ne ne ordu

var, ne memur, ne iiniversite ve hatta ne de polis var... olur mu boyle baski rejimi?

Muvaffak olur mu bu? Bir baski rejimi kuruldugu zaman onu kuranlar artik

mukavemeti kalmayacak zannederler. Bizdeki baski rejimini kuranlar da oyle

zannediyorlar. Baski tertip¢ileri bilsinler ki Tiirk Milleti Kore Milleti’nden daha az

haysiyetli degildir.”

Inonii’niin soyledigi bu sert sozlerden sonra zaten gergin olan ortam iyice gerilmis
ve milletvekilleri arasinda sozlii ve fiili satasmalar olmustur. In6nii’ye verilen 12 oturum
meclise girmeme cezasi ve konugsmalarinin zabitlardan c¢ikarilmasiyla devam eden
goriismeler sonunda, tasar1 DP’lilerin oylariyla yasalagmustir. Aymi zamanda In6nii’niin
konusmalarin1 yaymnlayan Ulus Gazetesi de toplatilmistir (Aydemir, 1975, 422). Artik
komisyonun yetki sorunu da kalmamisti. Bu komisyon, savcilarm, sivil ve asker
yargi¢larin biitiin yetkileriyle donatilmistir. Komisyonu kararlar1 kesindir ve buna karsi
basvuracak bir iist makam yoktur. Komisyona biitiin yayimlara sansiir koymak, her tiirlii
toplantiy1 ve siyasi eylemi yasaklamak gibi pek cok olaganiistii yetkiler verilmistir (Kongar,

2004, 154).
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Olusturulan Tahkikat Komisyonu ile Inonii’lii CHP’nin bicimsel muhalefet
gorevini yiiriitmesine de olanak tamimayan iktidar, her gecen giin tutumunu biraz daha
sertlestirmistir. Olaylar sokaklara da yansimig, 28-29 Nisan olaylar1 olarak {in yapan
olaylarda, iiniversite 6grencileri, Istanbul ve Ankara’da gosteri yiiriiyiisleri yapmis, bunun
tizerine her iki ilde de sikiyonetim ilan edilerek, bu illerdeki tiniversiteler bir ay siireyle
kapatilmislardir (Ahmad, 1976, 209). Ne iktidar baskidan, ne de halk protestodan
vazgecmistir. Hemen her giin bir yerde protestolar olmakta ve giivenlik giicleri siddet
kullanmaktadir. TIhtilal 6ncesindeki protestolarm en biiyiigii ve organizesi 555K parolasi
ile (5’inci aym, 5’inci giinii, saat 5’te, Kizilay’da) Ankara Kizilay’da yapilani olmustur.
Tiim bu yasananlarda sonra, zaten Dokuz Subay Olayr’ndan beri acik¢a kaynamakta
oldugu bilinen ordu harekete ge¢mis, 27 Mayis giinii, radyodan okunan bildiri demokrasiye

paydos denilmis, boylelikle Inonii’ye bicilen muhalefet roliiniin de sonu gelmistir.
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DORDUNCU KESIiM: GENEL DEGERLENDIRME

Calismanin son kesimi olan bu kesimde arastirma siiresince elde edilen bulgular, bu
bulgulara ve sorunlara yoOnelik gelistirilen Oneriler ve calismanin genel bir

degerlendirilmesinin yapildigi genel sonug boliimii yer almaktadir.

8. BULGULAR, ONERILER VE SONUC

Bu boliimde arastirma boyunca tespit edilen bulgular, bulgular dogrultusunda

gelistirilen Oneriler ve elde edilen sonuglara yer verilmistir.

8.1. Bulgular

Atatiirk Onderliginde gerceklestirilen Kurtulus Savasi sonrasi kurulan Tiirkiye
Cumhuriyeti, cok partili siyasi hayata gecis denemesini ilk kez 1924 yilinda, Terakkiperver
Cumhuriyet Firkasi ile gerceklestirmistir. Icerisinde karsidevrim unsurlarini barmdirdig
gerekcesiyle bu parti kapatilmis ve cok partili siyasi hayat denemesine bir siire ara
verilmigtir. Demokratik rejimi sagliginda yerlestirmek isteyen Atatiirk’iin telkinleriyle
kurulan Serbest Cumhuriyet Firkasi da, benzer bir sona maruz kalinca, ¢ok partili siyasi

hayata gecis i¢in uygun zaman olmadig1 anlasiimistir.

Ikinci Diinya Savasi’mi demokrasi cephesinin kazanmasi, diinyadaki siyasal,
toplumsal ve ekonomik gelismeleri yakindan etkilemis, Tiirkiye de bu gelismelere ayak
uydurmustur. Bu dogrultuda, tek parti doneminin son bulmasi gerektigi diisiiniilmiis ve

olusan parti ici muhalefet, bizzat inonii’niin telkinleriyle bir partilesme siirecine gitmistir.

Cok partili siyasi hayata gecis sonrast 1950 yilindaki genel secimleri kaybeden
Inonii, bu durumu demokrasinin bir geregi olarak karsilamis ve muhalefet gorevine

hazirliksiz yakalanmis olan partisini bu duruma alistirmaya calismistir.

Mubhalefete gectikten sonra ekonomik, siyasal ve toplumsal bir ¢ok sikimti ¢eken
Inonii onderligindeki CHP igin, ilk bes yil halk tarafindan verilen muhalefet gorevine
alisma ve iktidarin baskilarina karsi ayakta kalma savasimi iken, sonraki bes yil

toparlanma ve gerceklestirilen yapisal muhalefet cercevesinde ataga gecme donemi olarak
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gozlemlenmektedir. 11k bes yil partiye, halka ve secmenine verdigi demokrasi dersini,
sonraki bes yil iktidara vermeye calisan Inonii, Ikinci Diinya Savasi yillarinda aydinlar ve
basin diizeyinde yitirdigi destegi tekrardan kazanmus ve yiikselise ge¢mistir. Iktidardayken
bircoklar1 tarafindan diktator olarak nitelendirilen Inonii, 1950 nin ikinci yarisindan sonra
gittigi yerlerde “Ozgiirliik... 6zgiirlik” sdylemleriyle karsilanmigtir. Siyasi stratejisi geregi
DP’nin hata yapmasin1 bekleyen Inonii, DP hata yaptikca kendi hanesine puanlar
yazdirmayi bilmistir. Ciinkii 6nemli olan riizgar: istenile yonden estirebilmektir ve Inonii

de ozellikle 1955’ten sonra, siyasi tansiyonu istedigi gibi yonlendirmistir.

Iktidarda oldugu donemlerde fazla kurultay yapma geregi duymayan Inonii, cok
partili siyasi hayata gecisle birlikte bu gelenegi de yikarak ya da yikmak zorunda kalarak
on yil yiiriittiigii muhalefet liderligi sirasinda alt1 biiyiik kurultay yaparak, parti i¢i birligi
siirekli olarak saglamaya calismistir. Birbiri ardma gelen se¢im yenilgileri Inonii’yii
yildiramamus, aksine daha da kamgilamistir. Indnii ve parti tartisilir hale gelmis, ancak o

bu olaylar1 ustaca savusturmay1 basarmistir.

Osmanlr’nin son donemlerinden Tiirkiye Cumhuriyeti’ne adeta miras kalan iktidar-
muhalefet iliskileri, bu dosnemde de varligini siirdiirmiis; Menderes iktidar1 Inonii’yii hukuk
dis1 yollarla iktidara gelmeye cahismakla suglarken, Inonii de Menderes’i diktatorliige
0zenmeyle suglamistir. Bugiin bile bu mirasin kalntilarinin izleri ¢ok net bir sekilde

gozler Oniindedir.

Siirekli olarak sikintili ekonomik hayattan, basina, iiniversitelere ve adli kurumlara
uygulanan baskinin yersiz oldugundan dem vuran Inonii, somut istek ve 6neriler ileri siiriip,
yeni acilimlar yaparak bir agidan yapisal muhalefetin Tiirkiye’de kurumsallagmasina

hizmet etmistir.

Orduda olan kaynamalarm farkma varan Inonii, DP iktidarinmn girdigi yolun
yanlighigini her firsatta vurgulamaya ¢alismis ve bazen sert bazen de yumusak sdylemlerle
Menderes ve ekibini uyarmaya caligsmig, bu durumun tek ilacinin demokratik bir ortamda
yapilacak olan erken secimler oldugunu anlatmustrr. Iktidarm, kendisinden tamamen
kurtulmak istedigini goren Inonii, bunun ashnda iktidarmin sonu olacagmi anlamis ve
nitekim 27 Mayis giinii, 10 yillik DP iktidar1 bir parlamento dig1 muhalefet tarafindan

sonlandirilmistir.
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8.2. Oneriler

Tarih, kendisinden dersler alindig: siirece bir deger tasimaktadir. Siyasi tarthimiz
de bilinmesi gereken olaylar, kisilikler ve alinmasi gereken derslerle dolu bir gecmise
sahiptir. 1950-1960 aras1 donem, yukarida soz ettigimiz donemlerden birisi ise, Inonii de
bu kisiliklerden birisidir. Tiirkiye cumhuriyeti’ni diinii, bugiinii ve yarini ile yorumlama

gereksinimi duyan herkes, Inonii’niin muhalefet yillarii bilmelidir.

Iktidar ve muhalefet olgular1 demokrasinin olmazsa olmazlaridir. Her ikisi de halk
tarafindan verilen bir gorev ve tasginmasi zorunlu bir sorumluluktur. Bu noktada her siyasi,
Inonii gibi, demokrasi yarisi icerisinde giiciiniin en zirve noktasinda en asag: diistiigiinde
de demokrasiye inanmali ve ona sahip ¢ikmalidir. Zira demokrasi sabirr ve hosgoril

rejimidir.

Uc donem boyunca sert bir iktidar karsisinda muhalefette kalarak once ayakta
durmay1 basarip sonra yiikselise gecen Inonii, ancak yapisal bir muhalefetle iktidara
gelinebilecegini gostermistir. Bu nedenle Tiirk siyasi tarihinden dersler ¢ikarmak isteyen

her siyasi, Inonii’niin yapisal muhalefetini bilmelidir.

1950 secimlerini kaybettikten sonra, iktidar1 birakip birakmayacaginin tartigildig:
bir ortamda, “Benim en biiylik yenilgim, en biiyiik zaferimdir” diyerek uygar bir sekilde
iktidar1 devredip muhalefet gegen In6nii’niin, baz1 ¢evrelerce diktator ilan edilmesi gercegi
yansitmamaktadir. Dikkatle incelendiginde, tarihin tozlu yapraklarina diktator olarak
gecmis hicbir kisi hayatin1 kaybetmeden iktidarini, hukuki yollarla devretmemistir. Hitler,
Stalin, Tito, Mussolini gibi isimleri cogaltilabilecek diktatorlerle, indnii’yii ayni cizgide

degerlendirmek yanlistir.

Devleti yoneten iktidarlar, Inonii’niin de muhalefet yillarinda sik¢a altini cizdigi
gibi, vatandaglara esit muamele yapmak durumundadirlar. Liyakat ilkesinden
uzaklasilmamli ve Innii’niin yaygin kullandig1 bir terim olan “partizan yonetim”in dniine

gecilmelidir.

Inonii’niin on yillik muhalefet donemi boyunca yaptig1 her elestiriyi, ulusal iradeyi

hice saymak olarak nitelendiren DP iktidar, bu olguyu siyasal kiiltiiriimiize de
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yerlestirmistir. Onemli olan nokta, uzlasmaz bir tutum sergilemek yerine oydasmaci

demokrasiyi isletebilmektir.

Siyasi krizlerin yasandigi, toplumsal gerginliklerin hat safhaya ulastig1 donemlerde,
Inonii’niin de belirttigi gibi, en etkili ve demokratik ¢6ziim, halka giderek erken secim

mekanizmasini igletmektir.

8.3. Sonuc¢

Tarihin en kanli savaslarinda birisi olan Birinci Diinya Savasi sonrasinda, savasi
kazanan ve kaybeden devletler tarafindan imzalanan anlagsmalar geregi, emperyalist
devletler gerekli gordiikleri yerleri isgal etme yokluna gitmislerdir. Savasin kaybeden
taraflarindan olan Osmanli Devleti de ayn1 durum ile karsi karsiya kalmis, Anadolu
topraklar1 emperyalist giicler tarafindan isgal edilmistir. Isgal karsisinda dogal refleks
olarak kurulan direnis gii¢clerini bir araya toplayarak diizenli bir hale getiren ve Anadolu
halkin1 6rgiitleyen Mustafa Kemal Atatiirk ve arkadaslari, bu topraklar1 emperyalist isgalci
giiclerden temizleyerek, i¢ politikaya yonelmis ve yeni bir rejim olusturma yoluna
gitmisledir.  Akil, bilim gibi pozitivist Ogeleri referans olarak kabul edip kurulan
Cumbhuriyet rejimi, gerceklestirilen devrimlerle de temellendirilmeye c¢alisiimigtir.
Cumbhuriyeti kuran iradeye hakim olan Bat1 tipi bir demokrasi 6zlemi de beraberinde ¢ok

partili siyasal hayat1 zorunlu kilmigtir.

Cok partili siyasi hayat denemesi iki kez basarisiz olmus ve CHP icerisinden
kopmalar sonucu olusturulan DP ile cok partili siyasi hayata ge¢ilmistir. DP’nin baskilara
maruz kaldig1 ve varligmin tehlikeye diistiigii durumlarda devreye giren Inonii, 6zellikle 12
Temmuz Beyannamesi ile muhalefeti garanti altina alarak, siyasi tarthimizdeki bir doniim

noktasina 6nayak olmustur.

1950 yilinda yapilan secimlerle iktidar1 kaybedip, Bayar’dan muhalefet liderligini
devralan Inonii, umutsuz ve bitkin parti teskilatini yok olmaktan kurtarnus ve
demokrasinin faziletlerinden s6z etmistir. Bu ilk muhalefet doneminde iktidarlar fazlaca
siirtiismemeye ©zen gosteren Inonii, halka inerek onlarla yakinlasma gabalar1 igerisine

girmistir.
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Ozellikle 1950’ nin ikinci yaristyla birlikte kosullarmn lehine gelistigini gbzlemleyen
Inonii, belirledigi strateji geregi, iktidara karsi bazen yumusak bazen de olabildigince sert
bir tutum sergilemistir. 1950’11 yillarn baslarinda kaybettigi aydin, Ogrenci, basin
destegini, iktidarin baskic1 diizenlemeleri sonucu yeniden kazanan Indnii, bunun bilincinde

olarak iktidari siirekli bir sekilde hataya zorlamstir.

Hileli olarak gerceklestigi ileri siiriilen 1957 secimleri ile birlikte, biiyiidiigii acikca
meydana ¢ikan CHP, Inonii’niin tarihsel ve kisisel ozellikleriyle birlikte muhalefet

yiullarindaki giiciiniin doruguna ulagmustir.

Bu tarihten sonra, stratejisi geregi yiikselen tansiyonu bazen diisiiren bazen daha da
yiikselten Inonii, gergin atmosferli secim gezilerinden de geri kalmamis ve zaman zaman

fiili saldirilara maruz kalmustir.

Eski bir ordu iiyesi olmast ve deneyimleri gerekcesiyle rejimin bir ¢ikmaza dogru
gittigini ve ordunun kaynadigini sezinleyen inonii, iktidar1 daha yumusak olmaya ve erken
secime davet etmisse de bekledigi yanit1 alamamis ve kendi soylemiyle “ne icinde ne de

disinda” oldugu bir ihtilal yasamustir.
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EKLER

EK-1

14 May1s 1950 Genel Se¢im Sonuglari

Siyasi Parti Aldig1 Oy | Oy Orani (%) | Milletvekili S.
DP 4.241.393 52,68 408
CHP 3.176.561 39,45 69
Bagimsiz 383.282 4,76 9
MP 250.414 3,11 1

(http://www.tbmm.gov.tr, 2008 - http://www.belgenet.net, 2008 - Ahmad, 1976, 66)
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EK-2

2 Mayis 1954 Genel Secimleri

Siyasi Parti Aldig1 Oy | Oy Orani (%) | Milletvekili S.
DP 5.151.550 57,61 424
CHP 3.161.696 35,36 178
CMP 434.085 4,85 4
Bagimsiz 137.318 1,54 4
TKP 4.994 0,64 -

(http://www.tbmm.gov.tr, 2008 - http://www.belgenet.net, 2008 - Ahmad, 1976, 122)
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EK-3

27 Ekim 1957 Genel Se¢im Sonuclari

Siyasi Parti Aldig1 Oy | Oy Orani (%) | Milletvekili S.
DP 4.372.671 47,88 424
CHP 3.753.136 41,09 178
CMP 652.064 7,14 4
HP 350.597 3,84 4
Bagimsiz 4.994 0,05 -

(http://www.tbmm.gov.tr, 2008 - http://www.belgenet.net, 2008)
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EK-4

Muhalefetteki CHP’nin Ekonomik Sikintilar1 Asmada Kullandig1 Bir Yol: Esya Piyangosu

ekilis Tarihi
!/ c-H p - 12 M:w:l:ﬁ?
27 ESYA PIVANGOSU

Odemis C.H.P. lige idare Kurulu
Tarafindan Tertip Edilmistir.

2 » oo

1 = Vilaget makamimin [4-1=1957 tarih ve Em. Md. S. 1. 2852 sag:h gnz:!'nn zfe ,
mitsade edilmigtir. !

2 - Bilet hamiline aittir, bileti getiren ikramigesini alir.

3 = Cekilig 19-5-1957 Pazqr gilnil saat 14 te ilpe merkezinde Noter ve halk huzarunda |
olacaktir.

4 = Cekiliz tarihinden sonra 45 giin iginde ikramigesini almaganlar partige teberra el.'mi; '
aag!f:rfar, bu miiddetten sonraki miiracaatiar alinmaz,

5 = Odemis C.H.P. le Idare kurulu i wyan biletler nazira ufmn;az.

I adet Siera agakl: Dikis Na
Radgo, 2 adet Hali, 10 parga
takimr, Kadin ve Erkek elbiselikl;
Bigak takimlare Vs.
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EK-5

Mubhalefet Yillarinda ismet Inonii Malatya Belediyesi’nde (1953)

(http://i38.phoobucet.om/alb{lms/e145/fenercis/ResizeofRotationofinn. ipg)

Soldan Saga: Niivit Yetkin (Malatya Belediye Baskani), Abdullah Kantarci, Ismet Inonii,
Sahin Karacabey.
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