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64 NUMARALI KIBRIS MUFASSAL TAHRIR DEFTERINE GORE
TUZLA NAHIYESI

Recep DUNDAR®

Oz

Lefkosa Kalesi’nin 9 Eyliil 1570 tarihinde diismesiyle birlikte Lefkosa merkez
sancak olmak {izere Girne ve Baf sancaklari tesekkiil edilerek Ada’da Osmanli idari
teskilati kurulmaya baslanmigtir. 1 Agustos 1571 tarihinde Magosa zapt edilip Kibris
adas1 tamamiyla Osmanli topraklarina fiilen katildiktan sonra, idari teskilatlanma
tamamlanmugtir. Kibris'in savunmasinda timarli sipahilerden istifade edebilmek igin
Anadolu Beylerbeyligi'nden Alaiye, Karaman Beylerbeyligi'nden I¢-il, Dulkadir
Beylerbeyligi’nden Sis ve Halep Beylerbeyligi’nden Tarsus sancaklari Kibris’a dahil
edilmigtir. Bdylece Kibris Beylerbeyiligi diger Beylerbeyilikleri arasinda “ada
merkezli” ilk {ist idari birim olarak Osmanli teskilat tarihindeki yerini almistir.

Kibris'in fethinden sonra 9 Ekim 1571°de baglanan Kibris Eyaleti’nin tahriri 18
Ekim 1572'de tamamlanmigtir. Tahrir kayitlarini ihtiva eden Kibris’n ilk tahrir defteri
Tapu ve Kadastro Genel Midurligii Kuyud-1 Kadime Arsivi'nde 64 numara ile
kayitlidir. Kibris'taki idari birimler defterde sirasiyla, Lefkosa, Magosa, Mesariye,
Karpas, Girne, Pendaye, Hirsofu, Baf, Evdim, Limasol, Mazoto ve Tuzla nahiyeleri
seklinde verilmistir. Bu defterin 431-437. sayfalar1 arasindaki kayitlar Tuzla nahiyesine
aittir. Bu ¢aligmada defter kayitlarina dayali olarak Tuzla nahiyesi kdylerinin adi, sayisi,
tahmini niifusu, yetistirilen tiriinler ve alinan vergiler ortaya konulmaya ¢alisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Kibris, Tuzla, Larnaka.

* Dog. Dr., Inénii Universitesi Sosyal Bilimler ve Tiirkge Egitimi Boliimii.
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The Tuzla District According to the Cyprus Detailed Cadastral Record
Book 64

Abstract

When the Lefkose (Nicosia) Fortress was lost on September 9, 1570, the Girne
and Baf Sanjaks were organized and Nicosia was made the center sanjak, which
altogether constituted the Ottoman Administration on the Island. When Magosa was
captured on August 1, 1571 and the whole of the island was included de facto in the
Ottoman territory, the administrative organization was completed. In order to benefit
from the Timar Holders to defend Cyprus, Alaiye from the Anadolu Governors Unit, ig-
il from the Karaman Governors Unit, Sis from Dulkadir Governors Unit, and Tarsus
Sanjaks from Aleppo Governors Unit were included within the territory of Cyprus. In
this way, the Cyprus Governors Unit was included in the Ottoman Organizational
history as the first upper-level administrative unit “with its center on an island”.

The Cadastral Record Book of Cyprus, which was started on October 9, 1571,
after the conquest of Cyprus, was completed on October 18, 1572. The first Cadastral
Record Book that included the registers of Cyprus is registered in Title Deed and
Cadaster General Directorate, in Kuyud-: Kadime Archives with the number 64. The
administrative units in Cyprus were mentioned as Lefkosa, Magosa, Mesariye, Karpas,
Girne, Pendaye, Hirsofu, Baf, Evdim, Limasol, Mazoto and Tuzla. The registers on
pages between 431-437 in this book belong to Tuzla District. In the present study, the
names, numbers, estimated population, the cultivated crops and the taxes received will
be determined based on the Cadastral Record Book.

Keywords: Cyprus, Tuzla, Larnaka.

GIRIS

Osmanlilar, 1570 yili Temmuzunda Kibris’t almak igin harekete
gectiklerinde fazla bir direnisle karsilagmadiklari gibi kendilerini kdle yerine
koyan ve vergi oranlarini yiikselten Venedikliler’den kurtulmak isteyen yerli
halktan taraftar, hatta fiili destek bile bulmuslardi.' 2 Temmuz 1570 tarihinde
Limasol, bir giin sonra da Larnaka Osmanli hakimiyetine girmistir.” 25
Temmuz’da Lefkosa oOnlerine gelen Osmanli ordusu uzun siiren siddetli bir

! Nejat Goyiing, “Tirk Hizmetine Giren Bazi Kibris Miidafileri”, Milletleraras: Birinci Kibris
Tetkikleri Kongresi, (14-19 Nisan 1969) Tiirk Heyeti Tebligleri, Ankara 1971, s. 105-109.
Safvet, “Kibris’in Fethi Uzerine Vesikalar”, Tarih-i Osmdni Enciimeni Mecmuasi, S. 19,
[stanbul 1331, s. 1190.

2 Halil Fikret Alasya, Kibris Tarihi ve Kibris 'ta Tiirk Eserleri, Ankara 1964. Idris Bostan, “Kibris
Seferi Giinliigii ve Osmanli Donanmasinin Sefer Giizergah1”, Diinden Bugiine Kibris Meselesi,
(Yaymna Hazirlayanlar: Ali Ahmetbeyoglu - Erhan Afyoncu), Istanbul 2001, s. 24.
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kusatmadan sonra ancak 9 Eyliil’de sehri ele geg:irebildi.3 Lefkosa Kalesi’nin
diismesiyle birlikte Lefkosa merkez sancak olmak iizere Girne ve Baf sancaklari
tesekkiil edilerek Ada’da Osmanli idari teskilati kurulmaya baslanmistir. 1
Agustos 1571 tarihinde Magosa zapt edilip Kibris adasi tamamiyla Osmanl
topraklarina fiilen katildiktan sonra, idarf teskilatlanma tamamlanmustir.*

Kibris'm ada olmast nedeniyle savunmanin gliclendirilmesi, kendi
kendine yeter hale gelmesi ve Ada’nin savunmasinda timarli sipahilerden
istifade edebilmek igin Anadolu Beylerbeyligi'nden Alaiye®, Karaman
Beylerbeyligi'nden I¢-il°, Dulkadir Beylerbeyligi'nden Sis’ ve Halep
Beylerbeyligi’nden Tarsus® sancaklari Kibris’a dahil edilmistir. Fethi yeni
tamamlanmis bir ada olmasinin rolii ile Kibris, hem Anadolu’nun giiney hem de
Suriye sahilleriyle biitiinlesmis ilging bir idari 6zellige sahip olmustur. Boylece
Kibris Beylerbeyiligi diger Beylerbeyilikleri arasinda “ada merkezli” ilk {ist
idari birim olarak Osmanli teskilat tarihindeki yerini almustir.’

Magosa Kalesi’nin 1 Agustos 1571 tarihinde diismesinden yaklasik iki ay
sonra, 9 Ekim 1571’de baslanan Kibris Eyaleti’nin tahriri'® 18 Ekim 1572'de
tamamlanmustir.™' Kibris'm tahrir kayitlarim ihtiva eden ilk defter, Tapu ve

% Lefkosa'nin Fethi hususunda bkz. Mehmet Akif Erdogru, "Lefkosa Kalesinin Tiirkler Tarafindan
Fethine dair Tarihsiz Eski Tiirk¢e El Yazmasi Bir Metin: Kibrs Fethi Mektib1", Kibris'ta
Osmanlilar, Lefkosa 2008, s. 86-93.

# Kibris'n fethi ve idari teskilatlanma hususunda bkz. Recep Diindar, Kibris Beylerbeyligi (1570-
1670), (Basilmamus Doktora Tezi), Malatya 1998.

® Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA) Miihimme Defteri (MD) 16, s. 64, hiikiim 133.

® Senol Celik, Osmanl Tasra Teskilatinda Icel Sancagi (1500-1584), (Basilmamis Doktora Tezi),
Istanbul 1994, s. 33 vd. BOA. MD. 12, s. 413, Hiikiim 811.

"BOA. MD. 16, s. 19, hiikiim 35.

8 A. Sinan Bilgili, XVI. Yiizyilda Tarsus Sancag ve Tarsus Tiirkmenleri (Varsaklar), (Basilmamis
Doktora Tezi), Istanbul 1994, s. 27.

® Feridun M. Emecen, “Kibris’ta {lk Osmanli idari Yapilanmasi”, Diinden Bugiine Kibris
Meselesi, (Yayina Hazirlayanlar: Ali Ahmetbeyoglu-Erhan Afyoncu), Istanbul 2001, s. 52-53.

10 Bkz. BOA. MD. 16, s. 18, hiikiim 33. Burada: ... ve cezire-i Kibris’in tahririne Uskiidar Kadisi
dame fazluhu ta’yin edildi. Senin ve cezire-i mazbtire kadi ve defterdar1 ma’rifeti ile tahrir
eylemek fermanim olmusdur. Cezire re’ayasi tahrirde kendu kanunlari tizere mi kabul ederler,
‘Arab kanunu veya gayri kanun iizere mi kabul ederler, bil-ciimle mal-1 mirlye ve re’ayaya
evld olub miinasib goriildiigii lizere tahrir etdiiresin ve hardc-1 ser’i takdiri dahi ser’-i serif
iizere fermanim olmusdur” denilmektedir.

1 Defterin sonundaki “Bu bende-i Ahkar ve efkende-i kemter Mehmed-i defteri kullar1 ve vilayet-
i Cezdirun tezkere emini Halil Bendeleri” kaydindan tahririn Kibris Defterdar1 Mehmed Celebi
zamaninda bitirildigi ve bunun adamlarindan Tezkire Emini Halil’in 18 Ekim 1572'de’yazim
isini tamamladigl anlasilmaktadir. Bkz. Tapu ve Kadastro Genel Miidirliigi Kuyud-
1 Kadime Arsivi (TK. KKA), TD. 64, Vrk. 2A. BOA. MD. 16, s. 18, hiikkiim 33. Halil
Sahillioglu, “Osmanli Idaresinde Kibris’m {lk Y1l Biitgesi”, Belgeler, 1V/7-8, (1967), Ankara
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Kadastro  Genel Midirligi Kuyud-1 Kadime Arsivinde 64 numarada
kayithdir.”? Deftere gore Kibris'taki idari birimler sirasiyla, Lefkosa, Magosa,
Mesariye, Karpas, Girne, Pendaye, Hirsofu, Baf, Evdim, Limasol, Mazoto ve
Tuzla nahiyeleri seklinde verilmistir. Adi gegen defterin 431-437. sayfalari
arasindaki kayitlar Tuzla nahiyesine aittir.

A. TUZLA'DA YERLESIM VE NUFUS

64 nolu Tahrir Defterine (TD) gore yeni olusturulan Tuzla nahiyesinde
"nefs" tabiri ile tarif edilen "kasaba" veya "sehir" mevcut degildir. “Sehir” veya
“kasaba” zirai kriterin yaninda, bagka iiretim faaliyetlerinin goriildiigii, hukuki
bakimdan belirli bir statiiye sahip toplanma merkezleridir. Tahrir defterlerindeki
“nefs”'® tabiri, ne o yerin niifus durumunun fazla veya az olmasma ne de
iktisadi-ziral ve ticarl fonksiyonunun miisait olup olmamasina baghdir.
Gergekte “nefs”, Osmanli Tahrir Defterlerinde hem niifus ve hem de iktisadi
kapasitesi biiyilik sehirler i¢in kullanildigi gibi, seyrek niifus ile ziraatla istigal
edilen kiigik merkezler icin de kullanilmaktadir.™* Nitekim olusturulan idari
birime adim veren ve merkez olan Tuzla (Larnaka),” kerpi¢ ve tastan insa

1969, s. 6. George Hill, A. History of Cyprus IV, The Ottoman Provence. The British Colony
1571-1948, (nsr. H. Luke), Cambirdge 1940-52, s. 27.

12 By defter; “mufassal” ve 16x45 cm ebatlarinda olup yazist divanidir. 441 varak olan defterin
baglangicinda on iki nahiyenin gosterildigi “fihrist-i nevahi” yer almaktadir. Daha sonra
“suret-i emr-i serif-i Sultan”’, “Kanunname-i Cezire-i Kibris”, 11 Selim’e ait tugra ve dua
vardir. Fihristte verilen Lefkosa, Magosa, Mesarye, Karpas, Girne, Pendaye, Hirsofu, Baf,
Evdim, Limasol, Mazoto ve Tuzla nahiyeleri mahalle ve kdyleri ile birlikte teferruath bir
sekilde dokiimil yapilmistir. Defterin sonunda “evkaf-1 selatin” kayd edilmistir.

18 “Nefs” ve “sehir” tabirleri hakkinda bkz. Dogan Kuban, “Anadolu Tiirk Sehri, Téarihi
Gelismesi, Sosyal ve fiziki 6zellikleri tizerinde bazi gelismeler”, Vakiflar Dergisi VII, (Ankara
1968), s. 57. Osman Ergin, Tiirkiye'de Sehirciligin Tarihi Inkisafi, istanbul 1936, s. 116. O.
Ergin, Tiirk Sehirlerinde Imdret Sistemi, Istanbul 1939, s. 17. Tayyip Gokbilgin, “XV. yy.
Baglarinda Trabzon Livasi ve Dogu Karadeniz Bolgesi”, Belleten, XXV1/102, (Nisan 1962), s.
295. Nejat Gogiing, XVI. Yiizyilda Mardin Sancag, Istanbul 1969, s. 56, nu: 5. Ozer Ergeng,
“Osmanl1 Sehirlerindeki Yénetim Kurumlarinin Niteligi Uzerinde Baz1 Diisiinceler”, VIII.
Tiirk Tarih Kongresi, (Ankara, 11-15 Ekim 1976), Kongreye Sunulan Bildiriler 11, Ankara
1981, s. 1270.

“E Emecen, XVI. Asirda Manisa Kazas:, Ankara 1989 s. 46.

% Kibris’m giineydogusunda, Lefkosa’ye 42 km. uzakhikta Dogan Burnu ile Poyraz Burnu
arasindaki korfezde yer alan Larnaka, milattan 6nce 1000 yillarinda Fenike Krali Hiram
tarafindan kuruldugu sanilan eski Kition’un yaninda bulunmaktadir. Tuzla, Fenikeliler
doneminde, deniz tagimaciligindaki uygun konumu ve stratejik askeri iis olmasi nedeniyle
Kibris’1 ele gegirmek isteyenlerin ilk hedefi haline gelmistir. Once Asurlular, ardindan
sirastyla Misirlilar (m.6. 560), Persler (m.5. 525), Biiyiik Iskender (m. 6. 333), Romalilar (m.
0. 58) ve Bizanshlar (395) sehre hakim olmuslardir. Kibris’a ilk Miisliiman akinlarinin
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edilmis evlerden olusan kiiciik bir kdy hiiviyetindedir. ilk Osmanli sayiminin
sonuclarina gore Tuzla, mahalleden yoksun ve 80 akce yevmiyeli bir kadiya
(naib) sahip kiiciik bir idare merkezidir. Adi gecen deftere gore Tuzla
nahiyesinde meskin koylerin isimleri, vergi haneleri ile vergiye tabi bekar geng
erkekler ve dul kadinlar agagidaki Tablo I'de verilmistir.

Tablo I: Tuzla'da Vergi Hanelerinin Kdylere Dagilimi

Sira Karye Hane | Miicer Bive Hasil Toplanm
No red
1 Larnaka 59 3 - 5.934
2 Pile 32 8 2 5.605
3 Ciyati 34 5 - 13.295
4 Kilya 34 2 - 6.637
5 Aredipo 14 6 2 3.162
6 Niyadi 7 4 - 1.488
7 Terdiyato 13 2 - 2.895
8 Pristiyo 19 2 - 5.330
9 | Vuda 26 7 - 9,510
10 Romolaksa 26 2 - 5.015
11 Menevo 39 - - 9.585
12 Kirsikanu 26 3 - 4.834
13 Ayayorgi 7 - 1 1.014
14 | Pano 16 1 - 4273
15 | Sadiz 4 - - 2.320
16 Ayayanni 3 - - 342
17| Arpero 7 - - 2.629

baglamasinin hemen ardindan Larnaka 632’de kisa bir siire i¢in Misliimanlarin eline gegti.
Adanimn tamamimin fethi 649°da tamamlandi. Islam hakimiyeti esnasinda adanm savunmasina
yeterince Onem verilmediginden 964’te tekrar Bizanshlar tarafindan zapt edildi. Bizans
hakimiyeti, III. Hagli Seferi sirasinda adanin Ingiliz Krali Arslan Yiirekli Richard tarafindan
alimmasina kadar siirdii (1191). Richard tarafindan Daviyye (Templier) sovalyelerine satilan
ada ertesi yil Suriye tahtindan mahrum kalan Guy de Lusignan’a devredildi. Lusignan
hanedaninin idaresindeki Larnaka’ya miisliiman akinlar1 1425°te tekrar baslady; ilk seferlerinde
Larnaka’y1 yagma eden Memliikler ertesi yil aday1 vergiye bagladi. Lusignan hanedani bu
tarihten sonra geriledi ve 1473’te adanin yonetimi Venedik’e devredilince Larnaka da
Venedikliler’in yonetimi altina girdi. Bkz. Kemal Cicek, "Larnaka", Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi, C. 27, Ankara 2003, s. 105-107.
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18 Pirya 18 - 3 4.149
19 Aya Anna 5 - - 2.349
20 Kosal 5 - - 1.218

Toplam 394 45 8 91.584

Tablo I'de goriildiigii lizere idari olarak Tuzla'ya bagli 20 meskin, bes bos
(hali anir'r-reaya) olmak iizere toplam 25 kdy ve bir bos manastir vardir.
Tabloya dahil edilmeyen bos yerlesim yerleri, Voroklini, Ayoyanni Moronisi,
Arvanis Hori, Agriniyo, Kato Kalaviz kdyleri ile Iskarino Manastiridir. Bu
kdylerde 394 vergi hanesi ile 45 bekar (miicerred) ve 8 dul kadin (bive) tespit
edilmistir. Ayayorgi Arperu (7), Saidiz (4), Ayayanni Saidiz (3), Arpero (7),
Aya Anna (5) ve Kosal (5) koylerindeki 31 vergi yiikiimlisii nefer olarak
kaydedilmistir. Tahmini niifus hesaplamalarinda her hane™ bes kisi kabul
edilirse kdylerdeki toplam niifus yaklasik olarak 2 000 civarindadir. Bu koylerin
vergi olarak gelirleri toplami 91584 akgedir.

Tuzla'da 20 kdy ortalama 20 hanelik bir niifusa sahiptir. Ancak Tablo I'de
goriildiigli lizere koylerdeki hane sayisi yedi ile 59 arasinda degismektedir.
Incelenen deftere gore 1572°de en kalabalik koy idari birime admi veren 59
hanelik niifusa sahip olan Larnaka (Tuzla) koyiidir. Bu koyii Menevo (39
hane), Ciyati (34 hane), Kilya (34 hane) ve Pile (32 hane) kdyleri takip
etmektedir. On hane ve daha az niifuslu olanlar ise vergi haneleri nefer olarak
verilen koylerle birlikte yedi hanelik Niyadi koytidiir.

A. ZIRAI URETIM

Tuzla nahiyesinde iktisadi hayatin agirlik noktasini, Kibris'in genelinde
oldugu gibi tarim tiretimi teskil ediyordu. Tarim iiretimi, hububat ve bakliyat,
sebze, meyve, bagcilik ile simnail iiriinlerden pamuk, keten, kendir ve zeytin
yetistiriciligine dayanmaktadir. Tuzla nahiyesinde tarim iiretiminde bugday,
arpa, bakla, burgak, pamuk, zeytin ve keten On plana g¢ikmaktadir. Kibris

% Mehmet Oz, “Tahrir Defterlerinin Osmanl Tarihi Arastirmalarinda Kullamlmasi Hakkinda
Bazi Diisiinceler”, Vakiflar Dergisi, XXI|, Ankara 1991, s. 429-439. Ayrica bkz. O. L. Barkan,
"Tarihi Demografi Arastirmalar1 ve Osmanli Tarihi", T. M. X, (1951), s. 12. Nejat Goyiing,
"Héane Deyimi Hakkinda", Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, S. 32, s.
331-348. Ayni miellif, XVI. Yiizyilda Mardin Sancagi, s. 86. Kemal Cigek, "Osmanlt Tahrir
Defterlerinin Kullaniminda Goériilen Bazi Problemler ve Metod Arayislan", Tiirk Diinyas:
Arastirmalart Dergisi, S. 97, (Agustos 1995), s. 93-112. Suraiya Faroghi, "Tavation and Urban
Activities In Sixteenth Century Anatolia", International Journal of Turkish Studies I, (1979-
1980), s. 19-53.
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Kanunnamesine gore Tuzla nahiyesinde hububat ve bakliyata ile sinai iiriinlerin
tahrir kiymetleri Tablo II'de verilmistir."’
Tablo 11: Hububat ve Bakliyat ile Smai Uriinlerin Tahrir Kiymetleri

Uriin | Birimi Tahrir Kiymeti

Bugda | 1Kile 12 Akge
Arpa 1 Kile 6 Akge
Bakla | 1Kile 10 Akge
Burcak | 1 Kile 6 Akge
Pamuk | 1 300 Akge
Zeytin | 1 Kile 11 Akge
Keten | 1 Demet 2 Akge

Tahrir kiymetleri verilen bu trtinler ger¢ek degerinin beste biri (hasil-1
kism-1 mine’l- hums) orani iizerinden vergilendirilmistir. Ayni olarak alinan bu
vergilerin miktar1 belirttikten sonra nakit olarak karsiligi, yani “tahrir kiymeti”
kaydedilmistir."® Tuzla nahiyesinde yetistirilen iiriinlerden alinan Ssriin kdylere
gore dagilimi agagida Tablo II'te verilmistir.

Tablo 111: Hububat ve Bakliyat ile Sinai Uriinlerden Alinan Osiiriin

Koylere Gore Dagilimi
Karye °
z ol |3 |3 s |&|f |:f
g o % E s |2 | §E | 52
& & @ @ X N | & 2a
Kile Kile Kile Kile | Demet | Kil | Kant Akge
e ar
1 Larnaka 79 345 - - 150 - - -
2 Pile 50 145 6 2 6 - 5 -
3 Ciyati 475 500 40 18 20 - 3 -
4 Kilya 195 335 15 15 40 - 2 -
5 Avredipo 105 175 - - 10 - - -
6 Niyadi 65 31 - - 11 - - -
7 Terdiyato 125 115 - - 15 - - -

Y TK. KKA. TD. 64,, Vrk. 1-5. .
8 Litfi Giger, XV ve XVI Asirlarda Osmanli Imparatorlugunda Hububat Meselesi ve
Hububat tan Alinan Vergiler, Istanbul 1964, s. 58 vd.
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8 Pristiyo 215 270 - - 15 - 1 15
Calacoti
9 Vuda 400 425 - - 20
10 Romolaksa 195 245 - - 15 - - 135
11 Menevo 100 975 15 - 20 - - 175
12 Kirsikanu 115 245 55 2 15 - 3
13 | Ayayorgi 40 50 3 - 3
Arperu
14 | Pano 175 250 - - 18 - - 13
Kalaviz
15 | Saidiz 97 100 - 1 10 35 - 5
16 | Ayayanni 10 8 - - 3 6
Saidiz
17 | Arpero 95 200 - - 8 - - 10
18 Pirya 50 95 - - - 68
19 | Aya Anna 20 3 - - - 175
20 | Kosal 53 52 - - 10 5 - 10
Toplam 2.659 4.564 84,5 38 389 289 14 363

TD. 64 nolu deftere gore Tuzla nahiyesinde bugday, arpa, bakla ve
burcak gibi hububat ve bakliyat, keten, zeytin ve pamuk gibi smai iiriinlerin
iiretimi yapilmaktadir. Tablo III'te goriildiigii iizere Tuzla nahiyesinin biitiin
koylerinde bugday (2659 kile) ve arpanin (4564 kile) yetistirildigi
gorlilmektedir. Burcak (84.5 kile) azda olsa sadece Pile, Ciyati, Kilya, Menevo,
Kirsikanu ve Ayayorgi Arperu koylerinde; bakla (38 kile) ise Pile, Ciyati, Kilya,
Kirsikanu ve Saidiz koylerinde yetistirilmektedir. Keten (389 demet) iiretimi
Pirya ve Aya Anna koyleri haricinde biitiin kdylerde yapilmaktadir. Zeytin (289
kile) liretimi bagta Aya Anna Saidiz kdyii olamak {izere, Ayayanni Saidiz, Pirya
ve Kosal koylerinde yapilmaktadir. Pamuk (14 kantar) iiretimi ise Pile, Ciyati,
Kilya, Pristiyo Calagoti ve Kirsikanu kdylerinde sinirli olarak yapilmaktadir.
Tablo Ill'te verilen ve vergiye esas olan iiriinlerin bes kati alinarak toplam
tretimi tespit miimkiindiir. Tuzla nahiyesinde yetistirilen {iriinlerin kilogram
olarak iiretim miktarlar1 asagidaki Tablo IV'te verilmistir.
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Tablo 1V: Yetistirilen Uriinlerin Kilogram Olarak Miktarlar

Karye Osiir Birimi Istihsal Kg. Olarak Karsihig
Yekiinu Yekiinu

Bugday 2.659 Kile™ 13.295 341.096,52
Arpa 4.564 Kile 22.820 585.469,92
Burgak 84,5 Kile 422,5 10.839,66
Bakla 38 Kile 190 25.656
Pamuk 14 Kantar® 70 3.955

Zeytin 289 Kile 1.445 37.072,92
Keten 389 Demet 1.945

Tablo 1V'teki verilerden hareketle Tuzla nahiyesinde yetistirilen tiriinlerin
istihsal yek@inlarin1 asagidaki basliklar altinda incelemek miimkiindiir.

a- Hububat ve Bakliyat Uretimi

Tuzla Nahiyesinde hububat ve bakliyat iiretiminde arpa ve bugdayin 6n
plana ¢iktig1 goriilmektedir. En ¢ok iiretimi yapilan arpa toplam 585.469,92
kilogram olup hane basma diisen miktar yaklasik olarak 1486 kilogramdir.
Toplam niifus dikkate alindiginda kisi basina diisen miktar 290.5 kilogram
civarindadir.

Arpadan sonra en ¢ok iiretimi yapilan bugday 341.096,52 kilogram olup
hane basma diisen miktar yaklasik olarak 866 kilogramdir. Toplam niifus
dikkate alindiginda kisi basina diisen miktar 169 kilogram civarindadir. Temel
tilkketim gidas1 olan bugdayin toplumlarda kisi basina tekabiil eden yillik miktar1
190 ila 235 kilogram arasinda degismektedir.”* Buradan hareketle Tuzla
Nahiyesinde ancak ihtiyaca yakin oranda bugday iiretiminin yapildig: dikkati
cekmektedir.

® Tahrir defterinde Istanbul kilesi esas alinmis olup, 1 Istanbul kilesi, 20 okkaya o da 25, 656
kilograma; Arpada ise 1 kile 22, 25 kilograma tekabiil etmekteydi. Bkz. Walther Hinz,
Islamda Olgii Sistemleri, (nsr. A. Sevim), Istanbul 1990, s. 51.

%0 Kantar dlgiisiiyle verilen miktarlar kilograma gevrilirken umumiyetle kullamlan 1 kantar =
56,452 kilogram degeri esas almmustir. Bkz. H. Inalcik, “Osmanli Metrolojisine Giris”,
Osmanly Imparatorlugu-Toplum ve Ekonomi, istanbul 1993, s. 29. Mehmet Ali Unal, Osmani:
Tarih Sozliigii, Istanbul 2011, s. 372. W. Hinz, a.g.e., s. 33.

2l Nejdet Bilgi, “Temettuat Defterlerine Gore XIX. Yiizyilin Ortalarinda Salihli”, Tarih
Incelemeleri Dergisi, C. XXIII, S. 1, (Temmuz 2008), s. 46.
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Arpa gibi hayvan yemi olarak kullanilan burcak iiretimi 10.839,66
kilogram olup hane basina diisen miktar 27,5 kilogramdir. Bes kdyde yapilan
bakla iretimi ise 25.656 kilogramdir.

b- Sinai Bitkiler

Kibris Eyaleti’nde ilk tahrire gore siai bitki olarak pamuk, zeytin, keten
ve az miktarda da olsa kendir, susam ve zaferan (safran) goriilmektedir. Tuzla
nahiyesinde ise keten bagta olmak iizere zeytin ve pamuk simirli da olsa
tiretilmektedir.

1. Pamuk Uretimi

Ilkgaglardan beri nemli bir sanayi bitkisi olan pamuk, Kibris'n nemli ve
sulak topraklarinda yetistirilmeye calisilmistir.”? Adanin belli baslh iiriiniiniin
pamuk oldugunu ve bunun, gerek beyazlifi, gerekse kalitesi ve liflerinin
uzunlugu bakimindan Avrupa pazarlarinda aranan bir tiir oldugu yabancilar
tarafindan belirtilmektedir. Ozellikle Mariti’nin Kibris pamugu hakkindaki
goriislerini serdederken sdyledigi; “Pamuk ticareti yapan tiiccarlar, bu maksatla
Avrupa’dan aldiklari komisyonlugun bir kismini kredi olarak pamuk
yetistiricilerine vermektedirler. Ada’da {iretilen pamugun biiyiik bir kismi
Venedik’e ihrag edilmektedir. Kibris pamugu, Venedik’e dyle yiiksek fiyatlarda
satilmaktadir ki, Istanbul ve Sam’daki birgok tiiccar, Kibris’tan pamugu alip
dogrudan Venedik’e gondermekte ve satiglarin1 yiiksek fiyatlardan orada
gerceklesmektedir” sozleri Kibris'ta yetistirilen pamugun Onemini ortaya
koymaktadir.? Jenings de Kibris pamugunun kalitesinden bahsederken, “Pamuk
cok tretilen sekerin yerini aldi ve eger Kibris halki sulamaya 6nem verseydi
daha cok ve daha kaliteli pamuk yetistirirdi. Kibris’in ihra¢ mallar1 arasinda
pamugun 6zel bir yeri vardi.” demektedir.”* F. Braudel ise, Osmanlilarin aday1
fethetmeleriyle pamuk iiretiminin diistiigiinden bahsetmektedir.?®

22 pamuk iiretimi igin bkz. Mehmet Akif Erdogru, "Osmanl Kibris'inda Pamuk Tarimu (1572-
1640), Kibris'ta Osmanhilar, Lefkosa 2008, s. 286-309. H. Inalcik, “Osmanli Pamuklu Pazar,
Hindistan ve Ingiltere: Pazar rekabetinde Emek Maliyetinin Rolii”, Osmanli Imparatorlugu -
Toplum ve Ekonomi, istanbul 1993.

2 Bkz. Ahmet C. Gazioglu, Kibris'da Tiirkler (1570-1878), 308 Yillik Tiirk Dénemine Yeni Bir
Bakg, Lefkosa 1994, s. 201-202.

24 Ronald C. Jennigs, Chiristians and Muslims in Ottoman Cyprus and the Mediterranean World
1571-1640, New York University Press 1993, s. 298-302.

% £, Braudel, Akdeniz ve Akdeniz Diinyasi II, (nsr. M. A. Kiligbay), Istanbul 1989, s. 92. Kibris
pamugunun ihraci i¢in bkz. BOA. MD. 21, s. 123, hiikiim 300.
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Tuzla nahiyesinde Pile (5 kantar), Ciyati (3 kantar), Kilya (2 kantar),
Pristiyo Calacgoti (1 kantar) ve Kirsikanu (3 kantar) kdylerinde pamuk tiretimi
yapilmaktadir. Bu koylerdeki pamuk iiretiminden alinan vergi miktar1 14
kantardir. Tahrir kiymeti 300 akce olan pamugun nahiyedeki istihsal yektinu 70
kantar yani 3955 kilogramdir.

2. Zeytin Uretimi

Kibris’in cografi 6zellikleri ve ikliminin uygun olmasi zeytinciligin
yapilmasin1 kolaylastirmustir. Ozellikle Akdeniz’e bakan alcak yamaclarda
zeytinliklerin bulundugu bilinmektedir.?® TD. 64 nolu Mufassal Tahrir Defterine
gore Magosa haricinde, Kibris'in biitiin nahiyelerinde zeytin iiretilmektedir.

Tuzla nahiyesinde, Saidiz (35 kile), Ayayanni Saidiz (6 kile), Pirya (68
kile), Aya Anna (175 kile) ve Kosal (5 kile) koylerinde toplam 289 kile zeytin
vergilendirilmistir. Incelenen deftere gére Kibris Kanunnamesinde zeytinin
tahrir kiymeti 11 akce olarak verilmistir. Istihsal yekiinu 1445 kile yani
37.072,92 kilogramdir.

3. Keten Uretimi

Tuzla nahiyesinde Pirya ve Aya Anna harig biitiin kdylerde keten tiretimi
yapilmaktadir. Kanunnamede tahrir kiymeti belirtilmemesine ragmen demet
basma iki akc¢e alindigi tespit edilmistir. Nahiye genelinde 389 demet
vergilendirilmis olup, istihsal yek{inu 1945 demettir.

C- Sebze, Meyve ve Bostan Ziraati

TD. 64 nolu defterde “resm-i meyve” ve “resm-i besatin” kayitlardan
Tuzla nahiyesinde sinirli da olsa sebze, meyve ve bostan iiretiminin yapildigi
anlagilmaktadir. Bu verilerden hareketle {iretimi yapilan sebze, meyve ve bostan
cesitleri hakkinda ayrintili bilgi sahibi olmak pek miimkiin degildir. Ciinkii
bunlarin iiretimi, tahrir kiymetleri ve vergiye esas olan Osiir yek(nlari
verilmemistir. Bundan dolay1 adi gecen meyve ve bostanin tiirlerine gore
istihsal yek@inlarin1 bulmak mimkiin degildir. Defterde, Pristiyo Calagoti (15
akge) ve Menevo (175 akge) koylerinde “resm-i meyve” olarak toplam 190 akge
gelir kaydedilmistir. Romolaksa (135 akg¢e), Pano Kalaviz (13 akge), Saidiz (5
akge), Arpero (10 akge) ve Kosal (10 akge) olmak iizere bes kdyde “resm-i
besatin” olarak 173 akge vergi alinmistir.

2 B, Darkot, “Kibris,” Islam Ansiklopedisi VI, Istanbul 1993, s. 672.
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Tablo II'e gore Tuzla nahiyesi kdylerinde yetistirilen iirtinler, incelenen
defterin vergi kalemlerini teskil eden ‘“el-mahsul” kisminda gerek cesit ve
gerekse alinan vergi miktar1 bakimindan kaydedildigi goriilmektedir. Tuzla
nahiyesinde yetistirilen {iriinlerden alinacak Osriin agirlik olarak miktar1 ve bu
miktara isabet eden bedel akce olarak kaydedilmis ve beste bir oraninda
vergilendirilmistir. Tuzla nahiyesi kdylerinde bugday, arpa, bakla ve burcak gibi
hububat ve bakliyat, keten, zeytin ve pamuk gibi sinai iirlinler {izerine tarh
edilmig vergilerin akge olarak degerleri Tablo V'te verilmistir.

Tablo V: Yetistirilen Uriinlere Tarh Edilmis Vergilerin Akge Olarak Degerleri

Karye °

z g s |s |3 |5 |2 |= |28
2 /< (¢ |5 |8 |& |8 |28
% 8 -2 a s
1 | Larnaka 924 2070 300 - - - - -
2 | Pile 600 870 12 36 - 1500 20 -
3 | Ciyati 5700 3000 40 240 - 900 180 -
4 | Kilya 2340 1410 80 90 - 600 150 -
5 | Aredipo 1260 1050 20 - - - - -
6 | Niyadi 780 186 22 - - - - -
7 | Terdiyato 1500 690 30 - - - - -
8 | Pristiyo 2580 1620 30 - - 300 - 15
9 | Vuda 4800 2550 40 - - - - -
10 | Romolaksa 2360 1470 30 - - - - 135
11 | Menevo 1200 5700 40 90 - - - 175
12 | Kirsikanu 1380 1470 30 33 - 900 20 -
13 | Ayayorgi 480 300 6 18 - - - -
14 | Pano Kalaviz 2100 1500 36 - - - - 13
15 | Saidiz 1164 600 20 - 385 - 13 5
16 | Ayayanni 120 48 6 - 66 - - -
17 | Arpero 1140 1200 16 - - - - 10
18 | Pirya 600 570 - - 748 - - -
19 | Ayaanna 240 18 - - 1925 - - -
20 | Kosal 636 312 20 - 55 - - 10

Toplam 31.904 | 26.63 778 507 | 3.17 | 4.200 | 383 363
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Tuzla nahiyesi ekonomisinde tarim iriinleri, tuzlalar ve liman hizmetleri
onemli bir yer tutmaktaydi. Nahiyedeki vergi gelirleri toplami 91584 akgedir.
Yetistirilen iiriinler iizerine tarh edilen verginin degeri 67948 akce olup toplam
vergi gelirlerinin % 74'inii olusturmaktadir. Diger {riinler keten, burgak, zeytin,
pamuk ve bakla ise % 26's1 civarindadir. Yetistirilen tirtinlerden alinan verginin
% 35'ini bugday, % 29'unu arpa karsilamaktadir. Bugday ve arpadan alinan
vergiler Tuzla nahiyesi vergi gelirlerinin yaklasik olarak % 32'sine denk
gelmektedir.

C. HAYVANCILIK VE ALINAN VERGILER

Kibris'ta ticari faaliyet olarak degil, daha ¢ok gii¢ ve kuvvetinden
istifadeyle cift ve yiik tagimaciliginda ve giinliik ihtiyaglar1 kargilamaya yonelik
olarak okiiz, at, esek, inek, katir gibi hayvanlarin yetistirildigi bilinmektedir.”
Incelenen deftere gore Kibris'ta koyun ve kegi gibi kiigiikbas hayvanlarin yani
sira domuz yetistiriciligi; aricilik, ipek bocekgiligi ve balik¢ilik yapildig
gorlilmektedir. Tuzla Nahiyesi kdylerinde yetistirilen hayvanlar ve alinan
vergilerin kdylere dagilimi Tablo VI'da verilmistir.

Tablo VI: Tuzla Nahiyesinde Yetistirilen Hayvanlarin Kdylere Gore Dagilimi

Karye Adet-i agnam Resm-i hinzir Resm-i Kevvire (Kovan Vergisi)
Larnaka 50 100 -
Pile 200 85 45
Ciyati 30 60 -
Kilya 100 67 -
Aredipo 100 35 -
Niyadi 100 15 -
Terdiyato 50 25 -
Pristiyo Calagoti 50 30 -

%7 Jenings, a.g.e., s. 318-319. F. Braudel, Kibris’da Katir yetistiriciliginin arttigim ve buna nazaran
atin ikinci plana diistiigiinden bahsetmektedir. Bkz. F. Braudel, a.g.e., s. 187.
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9 | Vuda 150 35 20
10 | Romolaksa 15 55 -
11 | Menevo 40 35 -
12 | Kirsikanu - 25 -
13 | Ayayorgi Arperu - 10 -
14 | Pano Kalaviz 50 25 -
15 | Saidiz 10 8 -
16 | Ayayanni Saidiz - 6 -
17 | Arpero 10 14 -
18 | Pirya 60 30 -
19 | Ayaanna - 10 -
20 | Kosal 10 10 -

Toplam 1025 680 65

TD. 64 nolu mufassal deftere gore hazirlanan Tablo VI'ya gore, Tuzla
nahiyesi koylerinde aricilik, ke¢i ve koyun gibi kiigiikbag hayvan ile domuz
yetistiriciliginin yapildig1 anlagilmaktadir. Nahiyede yetistirilen hayvanlar ve
alinan vergileri asagidaki basliklar altinda incelemek miimkiindiir:

a. Kiiciikbas Hayvancilik ve Adet-i Agnam

Osmanli Devletinde reayanin elindeki koyun ve kegiden alinan vergiye
“adet-i agnam” denilirdi. Baz1 farkliliklar haricinde Miislim veya gayrimiislim
biitiin reayadan 3 koyuna 1 veya 2 koyuna 1 akge alindigi goriilmektedir.?
Kanunnamede, Venedikliler zamaninda kesilen koyun ve kegilerden
muhtesiplerce alinan akge’nin ref olundugu belirtildikten sonra “... ve adet-i
agnam her koyundan bir akg¢e ve her kuzudan bir akg¢e alinurmus” denilmekte ve

%8 Neset Cagatay, “Osmanli imparatorlugunda Reayadan Alinan Vergi ve Resimler”, DTCFD. V, s.
485. Orhan Kilig, Van Sancag (1548-1648), (Basilmamis Doktora tezi), Elazig 1994, s. 387.
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bundan bdyle “ve adet-i agnam dahi iki koyuna bir ak¢e alinmak emrim
olmugdur” hiikmii verilmistir.?®

Tablo VI'da gorildiigii lizere Tuzla nahiyesinde kiiclikbas hayvancilik
Kirsikanu, Ayayorgi Arperu, Ayayanni Saidiz ve Aya Anna hari¢ biitiin
koylerinde yapilmaktadir. Deftere gore Tuzla nahiyesinde kiigiikkbas hayvan
yetistiriciliginden 1025 akce gelir kaydedilmistir.

b. Aricilik ve Resm-i Kevvire

Tahrir defterinde, “resm-i kevvére” adiyla kaydedilen “kovan resmi”nin
miktart1 Kibris Kanunnamesinde belirtilmemistir. Ancak 1637 tarihli bir
hiikiimden® kovan basma beser akge vergi alindigi anlasilmaktadir. Kibris,
ikliminin uygun olmasi nedeniyle aricilik i¢in zengin bitki Ortiisiine sahiptir. Ar
kovanlar1 agisindan en 6nemli yerler adanin giineybati bolgesindedir. Bunlar
Baf, Hirsofu, Baf ve Evdim'e bitisik yerlerdedir.®® Incelenen deftere gore
Kibris'm diger nahiyelerinde ariciligin yogun sekilde yapilmasina ragmen
Tuzla'da iki kdyde aricilik yapildigi tespit edilmistir. Tablo VI'da goriildigi
tizere Pile (45 akge) ve Vuda (20 akge) kdylerinde yapilan ariciliktan toplam 65
akge gelir kaydedilmistir.

c. Domuz ve Bidat-1 Hinazir

Fatih Kanunnamesine gore siirii halinde beslenen domuzlardan her iki
domuz i¢in bir akge, evde beslenenlerden her birinden bir akg¢e olarak alinan
vergiye “bidat-1 hmnazir” veya “resm-i hmazir” adi verilmistir.** Tahrir
defterinde ve diger belgelerde verginin nasil tarh edildigi hakkinda bilgi mevcut
olmayip domuz yetistiriciliginden alinan verginin nahiyelere dagilim
verilmistir. 1572 yili itibariyla Tuzla nahiyesinde en fazla Larnaka'da olmak
iizere biitiin koylerinde domuz yetistiriciliginin yapildig1 goriilmekte olup
toplam 680 akce gelir kaydedilmistir.

% TK. KKA. TD. 64, Vik. 5. A. Akgiindliz, Osmanli Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri VII,
Istanbul 1994, s. 638-639.

% BOA. MD. 88, s. 105, Hiikiim 276.

3L M. Akif Erdogru, "1572 Yihinda Karpaz Koyleri Uzerine", Kibris'ta Osmanlilar II, Lefkosa
2009, s. 37-38.

* Halil Inalcik, Siret-i Defter-i Sancak-1 Arvanid, Ankara 1987, s. XXXIV. O. L. Barkan, XV ve
XVI Aswlarda Osmanli Imparatorlugu’nda Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslar,
Kanunlar, Istanbul 1943, s. 238.
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D. VERGILER

a. Ispenc Resmi

Ispen¢ resmi, kisaca Huristiyan erkeklerden alinan bir vergi olarak
tanimlanabilir. Ancak, bu vergiye tabi olan miikelleflerin diger vasiflari
hakkinda kaynaklarda tam bir tarif birligi yoktur. Mesela miktar ve mahiyet
itibariyle ¢ift resmine muadil bir vergi sayildig1 gibi, bennak resmine karsilik
geldigi de ifade edilmistir.** Birgok yerde evli olup olmadigina bakilmaksizin
her gayrimiislim erkekten alindig1 kaydedildigi halde, baz1 yerlerde sadece evli
olan gayrimiislimlerden alindig1 goriilmektedir.*® Yine bazi kanunnamelerde
ispen¢ resminin alinmasi i¢in reayanin cizye verebilme kabiliyetine sahip
olmasi, yani en az 300 akgalik mali olmasi gerektigi belirtilmistir.*® Hatta ispeng
resmi ile cizye’nin bazi bolgelerde tek bir vergiyi ifade ettigi de belirtilmektedir.
Bu karigikligin sebebi, ispeng resminin her bolgede farkli sekil ve mahiyetlerde
tatbik edilmis olmasidir. Bu bilgilerden sonra ispeng resmini genel olarak, bulug
cagina ermis, koylii, gdcebe, sehir ve kasabada oturan evli veya bekar, toprakli
veya topraksiz her gayrimiislim erkekten alinan 6rfi bir bag vergisidir, seklinde
tanimlayabiliriz.®’ Nitekim Kibris Eyaletinde 1572 tarihli deftere gore
kanunnamede® ... ve ispengleri otuzar akge... ” denilerek miktar1 belirtilmesine
ragmen, bu vergiye tabi olan miikelleflerin 0&zellikleri hakkinda bilgi
verilmemistir. Yalniz ayni defterden hane reislerinin ve miicerredlerin bu
vergiyi Odedikleri anlagilmaktadir. 1572 yilinda otuz akg¢e olan bu vergi
miktarinin 1637 yilina kadar aymi miktarda devam ettigi goriilmektedir. *

% M. Z. Pakalin, Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozligii II, Istanbul 1983, s. 88: Cift resmi,
Osmanli Devletinde Islim reayanin ziraat ettigi araziden alman resimdir. Ser’? vergilerden
olup, harac-1 muvazzafadan addedilen bu vergi Osmanli Devleti sinirlart dahilinde bir ¢iftlik
veya bunun yarist kadar arazi tasarruf eden, tahrir defterlerinde raiyyet kaydedilmis bulunan
koyde ve sehirde oturan Miisliiman reayadan senede bir defa ve muhtelif cografi bolgelerde az
¢ok birbirinden farkli miktarlarda olmak {izere alinir. Daha genis bilgi i¢in bkz. N. Cagatay,
a.g.m., s. 495, vd.

H. Inalcik, “Osmanlilarda Raiyyet Riisimu”, Osmanl Imparatorlugu-Toplum ve Ekonomi,
Istanbul 1993, s. 604: Bennak resmi kazang vergisi kabilinden bir vergidir. Iki kisma ayrilan bu
vergiden “ekinlii bennak™ elinde olan yeri nim ¢iftlikten az olan kimsenin verdigi resimdi ve
miktar1 da on sekiz akgedir. Digeri “Caba bannak” olup arazisi olmamakla beraber evli
bulunan ve ¢alisip kazananlarin resimdi ve miktari on iki akge idi. Bkz. M. Z. Pakalin, Tarih
Deyimleri ve Terimleri Sozliigii I, istanbul 1983, s. 204.

% H. inalcik, Siret-i Defter-i sancak-i Arvanid, s. XXXII.

®N. Cagatay, a.g.m., s. 507.

3" M. A. Unal, XVI. Yiizyilda Harput Sancag: (1518-1566), Ankara 1989, s. 132.

¥ TK. KKA. TD. 64, Virk. 5.

¥ BOA. MD. 88, s. 105, Hiikiim 276.

34
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Tablo I'de goriildiigii iizere Tuzla Nahiyesinde 394 hane reisi ve 45
miicerred olmak iizere 439 kisiden toplam 13170 akge gelir kaydedilmistir.

b. Bive Resmi

Hiristiyan reayanin dul kadinlarinin sahip olduklar1 gelir {izerine konulan
bir vergidir.”’ Duldan, miistakil evi olan dul kadin kastedilmektedir.** Osmanli
Devleti, kocast 6len kadinin erkek evladi yoksa elinden arazisini alir ve bagka
bir koyliiye verirdi. Eger dul kadin, ogullar1 ¢alisma ¢agina gelinceye kadar,
irgatla idare edebilirse onu “bive” adiyla isletmenin sahibi taniyabilirdi.

Kibris Eyaleti’nde, 1572 tarihli ilk tahrir kayitlarma gore bive resmi* alt:
akce olarak alinmaktadir. Tuzla nahiyesinde, Pile (2), Aredipo (2), Ayayorgi
Arperu (1) ve Pirya (3) koylerinde 8 dul kadin tespit edilmis olup bunlardan
toplam 48 akce bive resmi alimistir.

c. Bad-1 Heva Resimleri

Selguklular zamanindan beri kullanilan riisim-1 niyabet®, zaman
icerisinde bad-1 heva terimi ile es anlamli olarak kullamlmaya baslanmustir.**
Tahrir defterlerinde umumiyetle “mahs@ilat”tan sonra kaydedilen ve diger
resimlere nazaran mahiyet itibariyle farklilik gosteren, resm-i arGs, ciirm-i
cinayet, resm-i tapu, resm-i zemin, resm-i yave, niyabet, abd-1 abik, kenizek,
tiitiin resmi, adet-i destbani vs. gibi adlar altinda zikredilmektedir.*> Bu vergiler
icin genel bir ad olarak bad-1 heva resmi kullamlmaktadir.*® Bu gruba giren
vergi ve resimler, zuhurata bagli olduklarindan miktar1 6nceden bilinememekte,

0 H. inalcik, “Ottoman Policy And Administration In Cyprus After The Conquest”, Milletleraras
Birinci Kibris Tetkikleri Kongresi, (14-19 Nisan 1969) Tiirk Heyeti Tebligleri, Ankara 1971, s.
68

41 (. L. Barkan, Kanunlar, s. 281; H. Inalcik, Siiret-i Defter-i Sancak-i Arvanid, s. XXXI11

2 Bive resmi, hiristiyan reayadan alinan ispence ile birlikte 1431 tarihinden itibaren Arvanid
Ilinde, daha sonralar1 Fatih Kanunnamesinde ve 1540-1541 yillarinda Dogu Anadolu’da Uzun
Hasan Kanunlar1 yerine Osmanli Kanunu getirildigi zaman raiyyet riisumu olarak Hiristiyan
tebaanin dul kadmlarindan alt1 akge iizerinden alinmakta idi. Bkz. H. Inalcik, “Osmanlilar’da
Raiyyet Riisimu”, s. 56 vd.

B M. Akdag, Tiirkiye nin Iktisadi ve Igtimai Tarihi I, Istanbul 1977, s. 91.

*“H. Inalcik, Siiret-i Defter-i Sancak-1 Arvanid, s. XXVIII.

* Hiiseyin Ozdeger, XVI. Yiizyil Tahrir Defterlerine Gére Antep’in Sosyal ve Ekonomik Durumu,
Istanbul 1982, s. 88.

* H. Sahillioglu, “Bad-1 Heva”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. IV, Istanbul 1991,
s. 417.
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defterlere tahmini bir rakam yazilmaktadir. Tahminde rol oynayan kriterler ise,
siiphesiz arazinin genisligi ve reayanin niifusu gibi hususlardir.”’

1572 tarihli Kibris Mufassal Tahrir Defterine gore Tuzla nahiyesinde
bad-1 heva resimleri {i¢ baslik altinda verilmistir. Bunlardan birincisi “adet-i
destbani”, ikincisi “mahsul-ii beytiilmal ve mal-1 gayip ve mal-1 mefkud ve yave
ve kaggun ve miirdegane”, liciinciisii de “bad-1 heva ve clirm-ii cindyet ve resm-
I arGisane ve tapu-yu zemin” seklindedir. 1572 tarihli Kanunname'de bad-1 heva
resimlerinin miktarlar1 hakkinda herhangi bir acgiklama mevcut olmamakla
birlikte, yukarida verilen bagliklar altinda 1572 tarihli Mufassal Tahrir
Defterindeki siniflandirma esas alinarak incelemek miimkiindiir.

1. Adet-i Destbani

Dest-ban, kelime manasi itibariyle Farsca’da kir bekgisi demek olup,
dest-banlar, ekili yerleri hayvanlarin ziyanindan ve hirsizlardan korumakla
miikellef idiler. Bir sipahinin ekinine hayvan salarak zarar verenlerden zarari
tazmin maksadiyla alinan bu resmin bir kismi ekili araziyi korumasi gayesiyle
tutulan kir bekgilerine verilirdi.*®

1572 tarihli deftere gore Tuzla nahiyesinde sekiz kdy hari¢ geri kalan
oniki kdyde toplam 315 akge adet-i destbani resmi gelir olarak kaydedilmistir.

2. Mahsul-u beytiilmal ve mél-1 gayip ve mal-1 mefkiid ve yave ve
kacgiin ve miirdegine

Mahsul-u beytiilmal ve mal-1 gayib ve mal-1 mefkud miras hukuku ile
ilgilidir. Mirasgis1 bilinmeyen tereke beytiilmaldan sayilir; beytiilmal mukataasi
miiltezimleri, varis ii¢ aya kadar ortaya ¢ikmazsa vaside tutulan mirasa hazine
adina el koyar ve bunu hazineye devrederdi. Ancak mirasgi, tereke beytiilmalci
veya hazinede de olsa miras¢iligini ispatladigi takdirde bunu almaya hak
kazanirdi. Mirasgi lilke icinde ise tereke mal-1 gaib, mirasci baska tilkede olup
yeri bilinmezse mal-1 mefkud hiikmiine girerdi. Tereke beytiilmalciye bir sene
bekletildikten sonra verilirdi.*

Yave ve kaggun resmi, sahipsiz olarak bulunan hayvanlardan alinan vergi
hakkinda kullanilir bir tabirdir. Basibos olarak kirlarda, tarlalarda bulunan

*" M. A. Unal, Harput Sancag, s. 148.

* H. Sahillioglu, “Bad-1 Heva”, s. 417. Bahaeddin Yediyildiz, Ordu Kazas: Sosyal Tarihi, Ankara
1985, s. 122. A. Sinan Bilgili, a.g.t., s. 351.

* H. Sahillioglu, “Bad-1 Heva”, s. 417.
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hayvanlar hiikiimete teslim edilir, ziyan yapmis ise kaydettirilirdi. Kadi; ilan
ettirir; sahibi ¢ikmazsa sattirarak ziyani, masrafi, dellaliye ticreti ¢ikarildiktan
sonra kalanin1 hazineye teslim ettirirdi. Sonradan sahibi ¢ikip ispat ederse irad
yazilmus olan para kendisine geri verilirdi.*

Miirdegane resmi ise; kacan erkek ve kadin kolenin yakalandigi sipahi
topraginda sahibi gelinceye kadar takdir edilen giinliik nafakasi ve bunlarim
yakalandig1 toprak statiisiine gore iade edilmesi durumunda alinmakta idi.
Kagan koleyi yakalayan kimse onu sipahisine teslim ettiginde 20 ak¢e mustuluk
alirdi. Topraginda kole yakalanan sipahiye kole sahibi, bunun bulundugu yerden
giin olarak ifade edilen uzakliga gore 60 ila 100 akge olarak takdir edilen
mustuluk dderdi.”

Yukarida agiklanan bu vergi kalemlerinden, Tuzla nahiyesinde 1572
tarihli Mufassal Tahrir Defterine gore; yedi kdy harig geri kalan onii¢ koyde
toplam 592 akge gelir kaydedilmistir.

3. Bad-1 heva ve ciirm-ii cinayet ve resm-i ariisane ve tapu-yu zemin

Kisaca cerime de denilen clirm-ii cinayet, sovme ile adam oldiirme
arasinda, ceza kanunnamelerinde belirtilen cesitleri ic¢in, bir af durumunda
gosterilen miktarda paraya ¢evrilebilen suglardir. Aidiyetlerini su¢luyu
yakalayan kimse ve su¢lunun yakalandigi topragin hukuki statiisii belirler.>®

Resm-i ar(isane, raiyyet veya sipahi kizlarinin evliliklerinde bakire kizdan
60, dul kadindan 30 akge olarak tahsil edilen, duruma gore sipahi ve sancak
beyine tamami veya yari yariya paylasmak iizere tahsis olunan resimdir.>

Tapu-y1 Zemin, sipahinin raiyyetin ii¢ yil {ist iiste islemedigi veya ogul
birakmadan 6len reayanin topraginin tasarruf hakkini sahib-i arz sifatiyla belirli
bir iicret karsiliginda bagka birisine tapu ile verilmesinden dolay: tahsil ettigi
vergiye denilmektedir.>

1572 tarihli Kibris Eyaleti Mufassal Tahrir Defterine gore Tuzla
nahiyesinde “Bad-1 hevd ve ciirm-ii cinayet ve resm-i arusane ve tapu-yu

0M. Z. Pakalin, Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii 111, Istanbul 1983, s. 607.

°1 Y. Sahillioglu, “Bad-1 Heva”, s. 417.

2 M. Z. Pakalm, a.g.e. I, s. 318. O. L. Barkan, “Timar”, islam Ansiklopedisi, C. XII/I, istanbul
1993, s. 310 vd. H. Sahillioglu, “Bad-1 Heva”, s. 417.

BN, Cagatay, a.g.m., s. 506; A. Akgiindiiz, Osmanli Kanunnémeleri I, Istanbul 1990, s. 185.

% N. Cagatay, a.g.m., s. 504; N. Cagatay, “Osmanli imparatorlugu’nda Reaya’min Miri Arazide
Toprak Tasarrufu ve Intikal Tarzlar1 , IV, Tiirk Tarih Kongresi 10-14 Kasim 1948, Kongreye
Sunulan Tebligler, Ankara 1952, s. 43.
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zemin” basligi ile kayitli olan ve bad-1 heva resimlerinde ii¢lincli grup olarak
degerlendirilen bu vergilerin biitiin kdylerde olmak iizere toplam 971 akcedir.

Tuzla nahiyesinde bad-1 heva gelirlerinin 1572 tarihi itibariyle genel
toplam1 1878 akgedir. Bu toplamin % 16.78’1 adet-i destbani, % 31.52’si
mabhsiil-ii beyt’iilmal ve mal-1 gayib ve mal-1 mefkud ve yave ve kaggun ve
miirdegane, % 51.70’1 ise ciirm-i cinayet ve resm-i arlisane ve tapu-yu zemin
resimleridir.

d. Resm-i Meyhane

Gayrimiislimlerin  yasadigt Osmanli sehirlerinde sarap satisindan
muayyen bir vergi alinirdi. Hiristiyan ve Yahudilerin sarap alabilecegi yerlere
meyhane, alman vergiye de resm-i meyhane denirdi.® 1572 tarihli Mufassal
Tahrir Defterine gére Kibris Eyaletinin biitiin nahiyelerinde toplam 278 karyede
meyhane oldugu tespit edilmistir. Ad1 gegen defterde "mahsul-u meyhane fi
sene" baghigi altinda yillik vergileri kaydedilmistir. Tuzla nahiyesinde Larnaka,
Pile, Ciyati, Kilya, Aredipo, Vuda, Romolaksa, Menevo ve Kirsikanu
kdylerinde meyhane olup yillik vergileri toplam 640 akgedir.

e. Mahsul-u mukataa-i bahge

Mukataa kelimesi baslangictan beri, miilkiyeti devlete veya vakiflara ait
araziden ve arsalardan ifraz edilerek 6zel sahislara veya kurumlara kiralanan
parcalar i¢in yapilan kira sozlesmesini ve O0denen kirayi ifade etmek lizere
“mukataa-i zemin” veya “mukataali” gibi tabirlerde de kullanilmustir.>® Fetihten
sonra yapilan tahrir neticesinde havass-1 hiimayiina kaydedilen ada topraklarinin
mukataa yolu ile isletildigi goriilmektedir. Bu tiir topraklar eski sahipleri
iizerinde birakilarak onlar tarafindan ekilip bigilir, yalniz 6siir ve sair vergileri
devlet adina alinirdi. Sonralar1 mali miizayaka bas gdsterip paraya ihtiya¢ hasil
olunca havass-1 hiimayanlar iltizama verilmistir.>” Kibris’in ilk yillarindaki bu
sistemle ilgili H. Sahillioglu “Fethedilen topraklar tamamiyla padisah hassi
sayildigindan, sahibi 6lmiis, esir olmus veya gogmiis bulunan gayrimenkuller,

%3, Faroghi, Osmanli’da Kentler ve Kentliler, Kent Mekdninda Ticaret ve Gida Uretimi 1550-
1650, (nsr. N. Kalaycioglu), Istanbul 1994, s. 86.

% Mehmet Geng, "Mukataa", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 31, Ankara 2008, s.
129-132.

5 M. Z. Pakalin, a.g.e. I, Istanbul 1983, s. 771. O. L. Barkan, “Timar”, s. 288.
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sayim memuru tarafindan satilmistir®®  demektedir. Bu sekilde bunlarin
miilkiyeti mirinin kalacak, redya bunlarin intifa hakkina sahip olabilecektir.

TD. 64 nolu Mufassal Tahrir Defterinde “mukataa-i bag-bagce” ibareleri
konularak kit’a, doniim ve doniim basina diisen deger ile yillik hasillar1 verilen
havass-1 hiimaytn topraklart mukataaya verilmistir.>® Magosa, Pendaye, Evdim
ve Mazuto haricinde geri kalan sekiz nahiyedeki 99 karyede doniim bagina
diisen 20-60 akge arasindaki yillik deger ile 3704 doniim arazi 136.760 akge
karsiliginda mukataaya verilmigtir.*

Tablo VII: Mukataaya Verilen Arazinin Kdylere Dagilimi

Karye Mahsul-u mukataa-i bahge

Beher Doniim Doniim Hasil

Pile 30 20 600
Ciyati 30 60 1800

Kilya 40 12 480

Vuda 30 25 750
Pirya 30 52 1560
169 5190

Tablo VII'de gorildiigii tizere Tuzla nahiyesinde " Mahsul-u mukataa-i
bahge" basligi altinda Pile (20 doniim),Ciyati (60 doniim), Kilya (12
doéniim),Vuda (25 doniim) ve Pirya (52 doniim) koylerinde 169 doniim arazi,
doniim basma yillik 30-40 akce karsiliginda toplam 5190 akgeye kiraya
verilmistir.

E. KUCUK ISLETMELER VE ALINAN VERGILER

TD. 64 nolu Mufassal Deftere gore yapilan ilk tahrir neticesinde Kibris'ta
kiiciik isletme olarak faaliyet gosteren 206 de§irmen, 26 debbaghane, iki
sabunhane, ilic boyahane, {i¢ tuzla ve iic sekerhane tespit edilmistir.** Bu
isletmelerden sadece bir degirmen ve bir tuzla Tuzla nahiyesine aittir. Tuzla'da

8y, Sahillioglu, “Osmanli Idaresinde Kibris’in ilk Y1l Biitcesi”, s. 13.

% Bkz. K$S. Defter I, s. 148.

8 Recep Diindar, Mesut Aydin, 958 Numaral: Kibris Tumar Yoklama Defteri (9 Cemazi-yel-evvel
1241/20 Arahik 1825), Firat Universitesi Orta Dogu Arastirmalar Merkezi, Elaz1g 2014, s. 6
vd.

8! Recep Diindar, "64 Nolu Mufassal Tahrir Defterine Gére Kibris Eyaletinde Kiigiik isletmeler",
International Conference on Research in Education and Science (ICRES), May 18 - 21, 2017
Ephesus-Kusadasi/Turkey, s. 705-718.
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Ciyati koylinde tek tasla donen bir sahis degirmeninden 30 akce gelir
kaydedilmistir.

Osmanli Devleti’nde madenler, tas ocaklari, bir kisim ormanlar, iskeleler,
dalyanlar, ¢eltik sahalar1 ve boyahaneler, mumhaneler gibi bir kisim endiistriyel
faaliyetler ve darphanelerde oldugu gibi en verimli tuzlalarin miilkiyeti devlete
ait idi. Devlet, tuz istihsaline misait sahiller, goller ve yer alt1 tuz yataklarina el
koymak suretiyle, kaynagindan itibaren tuzu bir devlet mali haline getirmis ve
tuzlalarin miilkiyetini tizerine geg:irrnistir.62

1572 tarihli Mufassal Tahrir Defterine gore, Baf merkez® (1950 akge),
Lenbe koyi® (500 akge) ve Ayayorgi Isterpoti®® (40 akge) mezrasindaki
tuzlalardan toplam 2490 akge gelir kaydedilmistir. Larnaka'daki tuzla ise;
incelenen defterin basinda "hasha-i padisah-1 dlempenah der cezire-i Kibris"
basligi altinda "mahs@il-u mukataa-i memleha fi sene 100.000" seklinde
verilmistir. Goriildiigii tizere Kibris eyaletinde iiretimi yapilan tuzun, senelik
gelir itibariyle ¢ogunlugunu Tuzla memlehanesi karsilamaktadir. 1571-1572 yili
eyalet biitgesine gore ise Tuzla memlehasindan elde edilen mukataa geliri
72.553 akcedir.”

Venedikliler zamaninda ise Tuzla gelirleri ve “mete du sel” denilen tuz
vergisinden®” 300000 duka, yani 18300000 akgelik gelir saglanmakta idi.
Venedik donemindeki tuz gelirinin bu kadar fazla olmasimnin sebebi, tuzla
gelirlerinin yaninda, Parikoz denilen kéle smifindaki isgilerin angarya olarak,
yani licretsiz ve zorla tuz ¢ikarma ve depolarina tasima iglerinde ¢alistiritlmalart

82 Litfi Giiger, “XV-XVIL. Asirlarda Osmanl imparatorlugu’nda Tuz Inhisar1 ve Tuzlalarin
Isletme Nizami”, fktisat Fakiiltesi Mecmuast, 23/1-2, (Istanbul 1963), s. 98.

% TK. KKA. TD. 64, Vrk. 271b.

8 TK. KKA. TD. 64, Virk. 301b.

8 TK. KKA. TD. 64, VIrk. 323a.

6 H. Sahillioglu, “Osmanli idaresinde Kibris’m ilk Yili Biitgesi”, s. 21. Tuzla memlehasindan
elde edilen gelir, Osmanli Devleti’nde faaliyette bulunan bir kisim tuzlalarin senelik geliri ile
mukayese edildiginde, Midilli (32.000), Teke (40.000), Inebaht1 (3.200), Delvine (40.000) ve
Divrigi (45.000) tuzlalarindan ileride, Adana (400000), Menemen (540000), Aydin (844.000)
ve Mentese (513.000) gibi yerlere nazaran diisiik oldugu goriiliir. Bkz. L. Giiger, “XV-XVII.
Asirlarda Osmanli Imparatorlugu’nda Tuz Inhisar1 ve Tuzlalarm Isletme Nizamm”, s. 130-131.
A. Sinan Bilgili, a.g.t., s. 365.

87 Kibris’ta ilk tuz vergisinin Kral James I (1382-98) tarafindan uygulandigi bilinmektedir. James,
Cenevizlilerin eline diisen oglunu kurtarmak igin istenilen fidyeyi odeyebilmek igin tuz
vergisini ihdas etmisti. Bu vergi, birgok suistimale neden olmus ve sikintida kalan koyliiler
adadan kagmaya c¢aligmislardir. Venedikliler doneminde de devam eden bu vergi on bes yasin
altindaki kiz ve erkek cocuklardan da alarak devam ettirilmistir. Bkz. H. Inalcik, “Ottoman
Policy And Administration In Cyprus After The Conquest”, s. 70.
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ve kendileri ile cocuklari i¢in tuz hakki diye beser akce vermelerinden
kaynaklanmaktadir. Osmanli Devleti Kibris’ta Tiirk yOnetimini tesis ettikten
sonra Venedikliler zamaninda haftada iki giin beylerine hizmet etmekle
ylikiimlii olan Parikoz taifesi, haftada bir giin miri sekerhanelerde
calistirildiklar1 gibi tuz vergisini de kaldirmugtir.%®

SONUC

Tuzla Bolgesi, Kibris'in cografi konumu ve stratejik dnemi dolayisiyla
tarihi siire¢ icerisinde degisik medeniyetlere ev sahipligi yapmistir. Bundan
dolay1 Dogu Akdeniz’e hékim devletlerinin ilgisini ¢ekmistir. Nitekim
Fenikeliler, Asurlular, Misirlilar, Persler, Biiyiik Iskender, Romalilar ve
Bizanslilar, Lusignan Hanedani ve Venedikliler bolgeye hakim olmuslardi.
Osmanli Devleti 2 Temmuz 1570 tarihinde Limasol’u ve 3 Temmuz 1570
tarihinde Larnaka'y1 ele ge¢irmistir. Kibris'm fethi tamamlandiginda bolgede
Tuzla nahiyesi adryla idari bir birim olusturuldu.

9 Ekim 1571’de baslanan Kibris eyaletinin tahriri, 18 Ekim 1572'de
tamamlanmustir. Tahrir neticesinde olusturulan TD. 64 nolu deftere gore Tuzla
nahiyesine bagli 20 meskun, besi bos olmak iizere toplam 25 kdy ve bir
manastir vardir. Bu kdylerdeki toplam niifus yaklasik olarak 2.000 civarindadir.

Nahiyedeki vergi gelirleri toplami 91.584 akgedir. Ayrica Tuzla
memlehast 100.000 akce gelir getirirken glimriik, kapan, pazar baci ve ihtisap
gibi vergiler 12.500 akg¢eye ulagmaktadir. Ticari ve iktisadi hayatin gostergesi
olan vergi kalemlerinden Tuzla nahiyesinin bu donemde zirai cephesi on plana
cikan bir ekonomik yapiya sahip oldugu goriilmektedir. Tuzla'da iktisadi
hayatin agirlik noktasini, Kibris'm genelinde oldugu gibi tarim ve hayvancilik
teskil etmistir. Tarim iiretimi, arpa ve bugday basta olmak iizere hububat ve
bakliyat, sebze, meyve, ile sinai Tlriinlerden pamuk, keten ve zeytin
yetistiriciligine dayanmaktadir. Hayvancilik ise keci ve koyun gibi kiiclikbag
hayvan, domuz ve ariciliktan ibarettir. Tuzla nahiyesinde bir degirmen ve bir
tuzla gibi kiigiik isletme bulunmaktadir.

Kibris’in fethini miiteakip yapilan tahrirde ada topraklarinda timar
sistemi uygulanmayarak tamamen padisah hassi olarak kaydedilmistir. Fakat
daha sonralar1 bu uygulamadan vazgecilerek topraklarin mukataa yolu ile
isletildigi gortlmektedir. Tuzla nahiyesinde, 169 doniim bag ve bahgelerin

% TK. KKA. TD. 64, Vrk. 5. Daha genis bilgi icin bkz. M. Akif Erdogru, "Osmanli Kibris'inda
Tuz Uretimi ve Sorunlar1 1580-1640", Kibris'ta Osmanlilar, Lefkosa 2008, s. 273-285.
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doniim basina yillik 30-40 akg¢e karsiliginda mukataaya verilerek toplam 5.190
akeelik gelir elde edilmistir.

Osmanli Devletinin fetihten sonra gerceklestirdigi imar ve iskan faaliyeti
neticesinde Anadolu’dan getirilen Tiirklerin bir kismi ile Magosa'dan getirilen
Katolikler bu bdlgeye yerlestirilmistir. Larnaka, Lefkosa’dan sonra Hiristiyan
ve Miislimanlarin i¢ i¢e yasadig1 ve en ¢ok iliskide bulundugu yerlerden biri
olmustur.
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