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ONSOZ
Ulusal devrimlerin gergeklestirilmesinde liderler etkileme giiglerini kullanarak gelecegi
sekillendirirler. Her liderin etkileme giicii farkhi oldugu gibi bu etkilerinin sonug degiskenleri de
farkh olur. Atatiirk’iin, Tiirkiye Cumhuriyetinin yeniden yapilandirilmasinda oynadigr rol,
Atatiirk’tin Egitimsel Liderliginin gostergesidir. Her davrams, s6z ve alinan kararlar izleyenleri

etkilemek, onlar: karara katmak igin ara¢ olarak kullanilmigtir. Bu da topluma gerek kurumsal
gerekse psikolojik degisiklikleri kabul ettirmede en etkili yontem olmusgtur.

Atatiirk’iin Egitimsel Liderligi, Atatiirk Ilkeleri agisindan ele alinmig ve bu ilkelerin
topluma yayilmasinda ve yerlestirilmesinde Atatiirk’iin s6z ve davramglari, kararlan irdelenmeye

caligilmagtir.

Bu ¢aligmamn yiiriitilmesinde ve aragtirma raporunun hazirlanmasinda pek ¢ok kisinin

emegi gegmistir. Bunlardan bazilarim burada anmak bana mutluluk verecektir.

Bu ¢alismada Ordu Ili Halk Kiitiiphanesi’nde alanyazin taramasi yaparak ilgili kaynaklari
bana ulagtiran arkadagim Aligiil KILIVAN ve degerli zamanim ¢aligmanin incelenmesine ayiran
esim Kelime UGURLU ya tesekkiir ederim.

Kaynak tarama sirasinda yakin ilgi ve katkilarindan dolayr Genel Kurmay Bagkanhi:
Kiitiiphanesi, Sivas II Halk Kiitiiphanesi ve Giiriin Halk Kitiiphanesi yetkilerine tegekkiir
ederim.

Lisans ve Yiiksek Lisans ogrenimim boyunca, degerli bilgi ve deneyimlerinden
yararlandigim, her konuda anlayig ve destegini gérdiigiim daniyman hocam Necdet KONAN’a en
icten saygi ve tesekkirlerimi sunarim.

Aragtirmanin tiim sorumlulugu, kugkusuz, aragtirmaciya aittir.

Malatya, Temmuz-2000 C.Teyyar UGURLU
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BOLUM 1
GIRiS

Bu boliimde Problem Durumu baghgi altinda problem duramu, problemin onemi ve
aragtirmanin amact agtklanmigtir. Daha sonra ise Problem Camlesi, Alt Problemler,
Sayiltilar, Simrhiliklar, Tanimlar ele almmigtir.

Problem Durumun

Insanlan amaclar dogrultusunda caligtiracak ve onlari her an yeni amaclara
giidiileyecek liderlere ihtiyag vardir.

Insanlan galistirmak, ve gidilerini canlt tutmak zordur. Insan tembellik
edebilen, duyan, isteyen, tutkulan olan, sirasinda bunlar i¢in hayatint bile tehlikeye
atabilen bir varliktir. Insanlarin bu yanlarmi istin inanclara ¢evirecek, onlan
ategleyecek liderlere her zaman gereksinim duyulur. Uluslarin biiyiikk atilimlar
yaptiklan ¢aglarda, her zaman liderler ¢tkmug ve ulus olmalarinda baslica etken
olmuglardir (Er, 1981: 8). Yaptiklartyla olagan dstii denebilecek ve hayranhk
uyandiracaek izler birakan liderler, sadece kendi toplumlarinin degil, diinyanin da
gelecegine yon vermiglerdir. Toplumu etkileyecek onlani peslerinden siiriikleyecek
karar ve uygulamalar “bigak sirtr” karar ve uygulamalar da olsa, liderlerin etkileme
giicleri toplumun olumsuz tepkilerini kirabilmigtir.



Toplumlarin i¢ine dogduklar: iklim, cografya, kiiltir vb. degiskenler onlarin
lider algilarin1 da etkiler. Roma’da Sezar, Spartakiis, Rusya’da Lenin, Almanya’da
Hitler, Italya’da Mussolini, tek tannli dinlerin peygamberleri, tannsiz din liderleri
hepsinin izleyenleri farklidir. Birisinin lideri bir bagka kosulda bir bagka liderin
izleyeni muhtemelen olmayabilir. Cinki ard alanlan farklidir. Bunlan birbirinden
ayiran ya da birbirine benzer kilan sey, kagimlmaz olarak belli bir zamanda, onlarin
arkalarindan giden izleyenlerin varlifidir. Bu izleyen kitle aynn amaglar igin yada
benzer amaglar i¢in de olsa, etkilenen kitleyi olusturmaktadirlar. Liderleri
megrulagtiran ise bu kitlelerdir. Bir lideri megru kilan geyler vardir. Ama tiim liderler

i¢in ortak yargida bulunmak yada tanim yapmak miimkiin degildir.

M.O. 73-71 yillarinda Roma’da gergeklestirilen kole ayaklanmasinin dnderi
Spartakiis, kisa siirede ¢evresinde kirk bin kigiyi toplayabilmigtir. Roma’ya kars1
birgok savag: kazanan, tarihteki kole ayaklanmalarninin en gii¢liisii ve bagarilis: olarak
kabul edilen bu 6rgiitlenme, binlerce kélenin ve Spartakiis™iin 6lmesiyle sonuglansa

da (Altay, 1991: 8-9) tarihe en hizli ve giiglii kole ayaklanmasi olarak gegmisgtir.

Tarihin akigim1 degigtiren lider olarak kabul edilen ve Roma’da ikinci
olmaktansa Alplerdeki bir dag koyiinde birinci olmay: yegledigini belirten séziyle
Gn salan Sezar, ¢agimuin en kritik lideri olmugstur. “Ya hep ya hi¢” ilkesini
benimseyen Sezar, miithig enerjisi ve hirsiyla zulmederken bile, ¢ok ilerlemis bir
medeniyetin  mahsulii olan kisiligini kaybetmemistir. Halkin hosuna gidecek
eglenceler, goze hog gelen imar faaliyetleri, halkin tiim {imidini Sezar’a baglamasina
neden olmugtu. Halkin duygularim g6z ardi etmeden onlarin hosuna gidecek
uygulamalar ve kararh tavirlariyla kisa siirede buyiik bir gii¢ elde etmig, ama bu
giiclin birlikte getirdigi korku ve diigmanlik duygularimi goz ardi etmigtir. Hirsinin
kaginilmaz sonucu olarak, M.O. 15 Mart 44 giinii i¢lerinde Briitiis’iin de bulundugu
darbeciler tarafindan oldiurilmugtiir (Altay, 1991: 12).

Tarih devlet adamlarina ¢ozmeleri igin kargilarina ¢egitli problemler
¢ikarmugtir ve onlar bu problemleri ¢6zmedeki basarilarina gore tarihteki yerlerini

almiglardir. Timur, devlet kurma ve yonetmede tuttugu yolu ifade ederken neticede



yine kendisi gibi devlet adamlarmin s6z ve davramslarim esas almugtir: Timur,
“Yasadijim zaman iginde, gegmisteki sultanlarin kanunlarimi ve yasantilarim
alimlerden sorup sorusturarak o6grendim. Her birinin tuttugu yolu, hayatim, yaptigi
isleri ve soyledigi sozleri hafizamda sakladim™ (Baykal,1999: 8) der. Zamanmn
kosullarina uygun olarak, her lider kendi gergegini yaratmak zorundadir. Ancak
boyle olursa benzersiz ve giiglii olabilirler. Bunu bagaramayanlarin etkileri kalic1 ve

uzun siireli olamaz.

Tirk Bilgini Balasagunlu Yusuf 1600°li yillarninda Kutadgu Bilig( Kutlu
Bilgi) adli eserinde g6yle der (Er, 1981: 11):

Han:

Adalet ve kanundur.

Kanun adalete uygun olmalidir.

Kanun giineg 15131 gibi herkese esit olmalidir.

Fark gozetilmemelidir.

Han asil olmahdir.

Akil, bilgi ve azim sahibi olmalidur.

Iyiliksever, comert, tedbirli ve kahraman olmahdir.

Bir ‘han’1 ii¢ sey yikar:

Zulim, dogru yoldan sapma ve gérevi ihmal.

Toplumlara yon verenler, belli amaglan gergeklestirmek i¢in ¢agdaglarindan
daha akilci diigiinen ve sorunlara ¢6ziim olan insanlarin varlifina baglidir. Cinki
onlar, izleyenlerini etkileyerek toplumsal degisimin, verimliligin, tiretimin katalizor
olurlar. Gergekgi, akli ve bilimi esas alan bir lider, yere saglam basan ve giiciinii
rastgelelikten kurtararak halka da dayanan liderdir.

Lider ve liderlik farkli gekillerde tanimlanabilir:

Mumford’a gére liderlik; “sosyal hareketlerin kontrol edilmesi stirecinde,
grupta bir kiginin 6n plana ¢ikmasidir.” Phillips’e gore; “liderlik, insanlan zihinsel,
fiziksel, duygusal olarak etkileyebilme sanatidir.” Dubin’e gore; “yetki kullanarak
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kararlar alabilmektir.” Norris’e gore; “liderlik, sezgisel ve analitik diigiinceyi
timiyle kullanarak yaratici olmaktir.” (Ergetin, 1998:5-10). Bursalioglu (1994:
204)’na gore; “lider grubun tecriibelerini degerlendirip diizenleyen ve tecriibeler
yoluyla grubun giiciinden yararlanan kimsedir.” Lider biiyiik planlarin yaraticisi ve
baslaticisidir. Bu planlarin gergeklesmesini yoneticiler saglar. Tarih boyunca bu fark:
gormek miimkiindir. Toplumun 6niinii agan toplum igin gerekli olam tespit eden ve
uygulayanlar ise lider- yoneticilerdir. Fakat lider-yonetici olanlarin sayisi fazla

degildir.

Bir grubun liderlerini tammlamada giigli bir 6ge grupta uygulanan giiciin
nitelifi ve dogasidir. Bir lidere grup iyeleri tarafindan goniillii olarak gii¢
saglanabilir, taninabilir. Grup uyeleri ortak anlayigla liderin yé6nlendirmesini
isteyerek kabul edebilirler. Bu durum formal otoriteden farkli olarak ifade edilir. Bir
yonetici hem yasal giice hem de grubun goniillii destegine sahip olabilir. Bu iki

giiclin yani formal giicle informal giiciin bilinmesi gerekir. (Aydin, 1994: 239)

Liderlik, liderin hem kendi hem de izleyenlerin degerlerini ve giidiilerini
temsil ederek belirli amaglar i¢in onlari eylemde bulunmaya ikna etmesidir. Yoksa
¢iplak bir giic gosterisi degildir. Lider izleyen iligkilerinin 6zii, ortak bir amacin

gergeklestirilmesi dogrultusunda bireyler arasi etkilesimdir.

Liderlik, farkli sekillerde tamimlandigi gibi onu agiklamaya yénelik
kavramlarda zaman igerisinde degismeye ve liderligi daha ¢ok agiklamaya
yonelmektedir. Yiiz yil 6ncesinde giiciin, disiplinin simgesi olan liderlik, bugiin
yerini genigy bir diinya algisina, hoggoriye, fikirleri paylagmaya, etkilemeye
birakmigtir. Bu duruma giiniimiiz kogullarinda baktifimizda, ge¢mis zamanin en
gugcli liderlerinin kg1, despot, diktator gibi adlarla adlandirildiklarini gérebiliriz.

Lider ve liderlik tanimlarinda evrensel bir ortak yol olarak, insanlar arasi
etkilesimle amaglan1 gergeklestirme ¢abalann 6n plana ¢ikiyor. Ama, bu amaglan
gergeklestirmede liderlerin liderlik yaklagimlari faklilagmaktadir. Bazen diktatdrce

davranislarla bu ortak amaglar gergeklestirilmeye galigiliyor. Béyle de olsa bu durum



liderin liderligini ikinci plana itemiyor. Her lider kendi kosul ve kiltiiriiniin izin
verdigi 6lgiide gergekligini yaratiyor. Bu nedenle farkli zaman ve kosullarda ¢ok ters

gelen soz, davranig ve uygulamalar bir bagka zaman ve kosulda olagan gelebiliyor.

Buradan hareketle gelecegin liderlerinde su temel degerlerin benimsenmesi
gerektigi vurgulanmaktadir (Ozden, 1998: 120):

1. Liderlerin, izleyenleri arasindaki kiiltiirel, etnik farkliliklara saygili ve

esnek olmalan gerekmektedir.

2. Liderlerin, iletigsim becerilerinde yenilik¢i ve giighi olmalan gerekmektedir.

3. Liderlerin farkliliklar1 benimsemeye ve kendilerini onlarla yasamaya

adamasi gerekmektedir.

4. Liderlerin, kurumlarini toplumsal degerlerin yansimasina olanak saglayacak

sekilde diizenlemeleri gerekmektedir.

Bu ozellikler herkeste bulunabilir ama liderlerde bunun derecesi farklidir.
Atatirk’de de oldugu gibi. Atatirk zor kosullar altinda Turkiye Cumhuriyetini
kurmustur. Atatiirk’iin baglangigtaki fikirlerini adim adim gergeklestirebilmesi, bu

ozelliklerin O’nda fazlasiyla bulunmasindan kaynaklanmaktadir.

Atatiirk’e bu degerler agisindan baktigimizda, etnik ve kiiltiirel farkliliga
deger vermesi, her kogulda g¢evresindeki insanlarla fikir alig veriginde bulunmas,
halkin iginde onlarla birlikte olmasi, sorunlarimi paylagmas:1 gibi tavir ve
davramglarin, ashnda bu degerleri yansittigi gorilmektedir. Gunimiuzin liderlik
degerleri olarak kabul edilen ve bugiin her kogulda vurgulanan bu degerlerin yillar
oncesinde Atatiirk tarafindan kullanildig: gorilmektedir.

Atatirk’iin su sozleri O’nun yukandaki degerleri agiklamasi bakimindan
o6nemlidir (Baykal, 1999: 41):



“Birbirimizi uyarmakta ve hakli tenkit etmekte yalmiz fayda vardir,
bundan asla zarar gelmez; fakat aksinden ¢ok zarar gelece§i tecriibelerle
sabittir.”

“Aym zamanda halk ile de yakindan temasa gegmek ve onlarla
giiniimiiz ve gelecege ait sohbetlerde bulunmak istiyorum.”

“Milleti ve toplumsal zemini hazirlamadan inkilaplar yapilamaz.”

“Ben gimdiye kadar ulus ve yurt hayrina ne gibi hamleler yapmig
isem, hep bdyle halkimla temas ederek, onlarm alaka ve sevgilerinden,
gosterdikleri samimiyetten kuvvet ve ilham alarak yaptim.”

Atatiirk’ii hem bir teorisyen hem de eylem adami olarak tamimlamak bu

durumda yanli olmaz.

Lider giinliik emirleriyle mekanik bir uyusumdan daha 6tede etki yoniinden
bir fazlalik gerektirdiginden, Atatirk’in etki yonuni asafidaki degisik liderlik
yaklagimlariyla agiklamak gerekir (Katz ve Kahn, 1997: 335).

Yeni liderlik yaklagimlan olarak belirtilen: Kozmopolit Liderlik, Izlemeyi
Bilen Lider, Ogrenen Lider, Déniisim Liderligi, Kiltirel Liderlik, Vizyoner
Liderlik, Opretimsel Liderlik, Super Liderlik, Moral Liderlik (Ozden, 1998, Celik,
1999) tiirleri Atatiirk™(in egitimsel liderligi agisindan Gnemlidir.

Kozmopolit Liderlik, liderin geleneksel duvarlan agarak diger sektor, disiplin,
fonksiyon ve kilturlerdeki firsatlan yakalamasi anlamina gelmektedir. Gelecekte
simirlarin Otesini gorebilecek zihinsel esneklife sahip olmayanlar degil gelismeyi,
mevcudu bile koruyamayacaklardir (Ozden, 1998: 121). Atatirk’iin kozmopolit
liderligi, O’nun egitimsel liderliginin 6nemli yanlarindan birini ifade eder. Kendini
belli gartlara sikigtirmug bir lider gelecegin kurucusu olamaz. Kozmopolit bir lider
olarak Atatiirk, gelecefe doniik kegiflerini su sozlerle pekigtirmektedir (Baykal:
1999: 213):

“Olaylarn gidigine bagh kalma, bana goére kaderciliktir. Biz elbette
kendimizi boyle bir kadercilie birakamazdik. Tam tersine olaylarin nasil



gelisebilecegini gercege yakin olarak onceden kestirip karsi onlemlerini
diiginiiyor, zamani gelince hemen uygulamaya gegmeye hazirlaniyordum.”

“Sinema Oyle bir kegiftir ki, bir giin gelecek barutun, elektrifin ve
kitalarin kegfinden ¢ok, dimya medeniyetinin cephesini degistirecegi
gorillecektir. Sinema diinyanin en uzak uglarmda oturan insanlarn
birbirlerini tanimalarimi, sevmelerini temin edecektir. Sinemaya layik oldugu
6nemi vermeliyiz.”

Dogrulan arama heyecanin siirekli benliklerinde tagiyan Kozmopolit Liderler

etkilegerek bu dogrulan yayma yoluna giderler. Atatiirk’iin ifadelerinde de goriildiigi

gibi zamamin 6tesindeki gergekler bu liderler tarafindan kegfedilir ve topluma

aktarilir.

Izlemeyi Bilen Lider, her seyi bilmeye ve herkese ne yapacagim sdylemeye

caligan bir lider degildir. Bir igin yapilmas:i igin kendi bildiginden bagka yolun

olmadigin: diigiinen liderin bagarili olma sanst yoktur. Etkili liderler bazi zamanlarda

onlerindeki en iyi segenegi izlemek oldugunu bilmelidirler (Ozden, 1998: 125,126).

Atatiirk’{in bu yanini su ifadelerinde gérebiliriz (Baykal, 1999: 41).

“Birbirimizi uyarmakta ve hakli tenkit etmekte yalniz fayda vardir,

bundan asla zarar gelmez; fakat aksinden ¢ok zarar goriilecegi tecriibelerle
sabittir.”

“Sunu bilginize sunmak istiyorum ki, hiikiimet kurmakla ilgili bir
6neride bulunmadan énce, duygu ve gorigleri dikkate almak zorunlulugu
vardir.”

“Vatani, milli meselelerde yiiriirken, fikri ve fiili noksanlarimiz1 gériip
dostga ihtar edenlerden memnun ve miitegekkir kaliriz.”

Degigimin hiz1 arttikga degismeyen sey degisme ve surekli 6grenme

olacaktir. Schein, Ogrenen Liderlerin su olaganiistii denebilecek 6zelliklere sahip

olmas: gerektigine igaret eder ve bunlan “ger¢eklifi yeniden tammlama™ olarak
nitelendirmektedir (Ozden, 1998: 128-129):

1.

Gergekligi ve kendisini oldugu gibi algilayabilme ve sezgi.

2. Degisimin getirdigi yeni 6grenmeler igin kendini motive edebilme.



3. Degisimin getirdigi yeni 63renmeler ve gerilime dayanabilme.
4. Baskalarimn katilimin: saglama istek ve yetenegi.
5. Gig ve kontrolii, ¢caliganlar ile paylagma istek ve yetenegi.

Atatiirk’iin  Ogrenen lider olarak ozelligini kendi ifadelerinde gdérmek
miimkiindiir (Baykal, 1999: 37,169):

“Biiyilk hayaller pesinde kogan, yapamayacagimiz seyleri yapar gibi
goriinen sahtekarlardan degiliz.”

“Burada herkesin konugmasm1 dikkatle dinledim, onlardan
yararlandim.”

“flim ve bilhassa, ictimai ilim sahasinda ben kumanda veremem. Bu
vadide isterim ki, beni alimler aydinlatsinlar. Siz kendi ilminize, irfanmniza
giiveniyorsaniz, bana ilmin giizel istikametlerini gosteriniz, ben tatbik
edeyim.”

“Tegebbiislerin basarii olmasi icin getin sartlara gogiis germek
gereklidir.”

“Yorgunluk denilen sey mevcut degildir.”

Doéniigim Liderligi, degismeyi bazen evrimsel bazen de koklii doniisiimsel
bir sire¢ olarak gorir. Orgiitlerin yasayabilmesi ve ¢evresel degiymelere uyum
saglayabilmesi, 6rgiitsel degigme kapasitesini gelistirebilmesine baghidir. Bugiin artik
eski liderlik davraniglaniyla degigime uyum saglamak miimkin degildir. Doniigiim
liderligi ani ve etkili degisimi gergeklestirmeye yonelik bir liderlik bigimidir
(Celik, 1999: 137).

Atatirk’in, Tirkiye Cumhuriyetini kurmast ve devrimlerle O’nu
kurumsallastirmast ~ doniigim  liderligiyle mimkin  olmugtur.  Atatirk,
(Baykal, 1999: 177) “Yurdu ¢okiintiiden kurtarmak igin, ulusun biitiin kuvvetlerini
esash bir orgiitle birlestirmekten bagka g¢are yoktur” derken, yeni iilkeyi nasil bir

doniisiime ugratacagimn fikrini de vermis oluyordu.



Kiiltirel Lider, kiiltiirel degerlerin bekgiligini yapar, onemli kultiirel
anlamlann agiklar ve kilit degerleri canli tutar. Kiiltiirel liderin yasadifi toplumun
kiiltiiriinden soyutlanmasi miimkiin degildir. Kiiltiirel liderin davramglarini, yagadigi
toplumsal kiiltiir etkiler (Celik, 1999: 49,54). Atatiirk, Ogretimin Birlegtirilmesi
Yasasi ile kiiltiirel degerlerin bir olmasini ve ayni degerler etrafinda ortak bir kultir

yaratmayi amaglamigtir.

Vizyoner Liderliin onemi, gelecege yonelik belirsizliklerin giderilmesine
yonelik olmasina dayanmaktadir. Hizhi degigim, gelecege doniik kararlarn
alinmasim etkilemektedir. Bu hizhi degisimde orgiitleri kérlikkten kurtaran vizyoner
liderlerdir. Her zaman vizyon olusturma, érgiitsel basar i¢in zorunludur. Vizyon bir
orgiitiin gelecege doniik resmidir (Celik, 1999: 159-160). Atatirk’in, “Benimle
beraber yola ¢ikanlar, kendi goriiy ufuklarimin sonuna erince birer birer beni
biraktilar. Ufuklara kadar goriiyoruz. Onun Otesini gormeye calisacagiz”(Baykal,
1999: 219) demesi O’nun vizyon sahibi olma 6zelligini ortaya koyuyor.

Ogretimsel Liderlik, etkilemenin ve degisim yaratmanin araci olarak kendini
gosterir. Gerek amaglann belirlenmesi gerekse bu amaglara uygun yapilanmamn
izleyenlere tanmitilip benimsetilmesi, 6gretimsel liderlerin gorevidir. Atatiirk’Gin
bilgilendirme aligkanligs, 6gretimsel liderliiyle alakalidir. O’nu degisik ortamlarda
tartigma ve fikir alma cabalarinda gormek mimkiindir. Su sozleri bu durumu en
anlamli gekilde ifade etmektedir (Baykal, 1999: 15): “Ben simdiye kadar ne gibi
hamleler, ne gibi inkilaplar yapmigsam, hep halkla temas ederek, onlarn ilgi ve

sevgilerinden kuvvet ve ilham alarak yaptim.”

Siiper Liderlik yaklagimi, insamin kendi potansiyelini geligtirmesini amaglar.
Odak noktasi olarak insanin kendisinin alinmasi1 gerektigine isaret eder. Bu liderlik
tiriinde, liderin baskalan iizerinde biraktify etki on planda tutulmamug, liderlik
paylagilan bir siire¢ olmugtur. Siiperliderlik kutsallagtinlmg liderlik diisiincesine
karsidir. Insanin kendisine duydugu giiven 6n plandadir. Bu liderlik yaklagimina
insanin kendini gergeklestirme siireci de denir. Siiperliderler, gevresindekilere kendi

kendilerine liderlik yapma diisiincesini atesleyen kisilerdir (Celik, 1999: 82-83).
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Liderin izleyenlerine s6z hakki tanimasi, karar alma konusunda onlara serbestlik
tanimas1 ve zamanla her izleyenin kendi kendisinin lideri olmasina imkan tanimasi
bu liderlik yaklagiminin 6zidiir. Her seyi “ben bilirim” diyen bir diisiincenin yerini
“biz biliriz” disiincesine biraktii bu anlayis, ginimiiz 6rgitlerinde uygulanir
olmustur. Atatiirk (Baykal, 1999: 27) “Uzman olmadiZim igin bu konu iizerinde g¢ok
fazla sey soylemeyecegim” derken, kararlarin paylagilmasim1 ve kendi alaninin lideri

olan insanlar 6n plana gikarmay1 istemektedir.

Moral Liderlik, etik liderlik olarak da adlandirilan bu liderlik yaklagimi,
liderin moral giiciinii kullanarak astlarim etkilemeye caligmasidir. En belirgin
ozelligi ise liderliginin gi¢ kaynaginin moral gilice dayanmasidir. Liderin
davramglarinda diristlik ve butinliigi saglamasi, izleyenlerle daha giivenli iligkiler

kurmasini saglar. Etik davranmiglar etiksel kurumsallagmanin tizerinde etkili olur.

Bu yaklagimlar lider ve liderlik hakkinda organize bilgiler verirken asagida
bu durum daha genel olarak, liderin diisiinsel ve eylemsel etkinlikleri baglaminda ele

alinmaya ¢aligilmugtir.

Fisher (1984) giiciin etkili kullanilmas: agisindan lider-y6neticinin su fikirleri
tagimas1 gerektigini vurgulamaktadir:

bilgiye sahip olmalidir.

2. Yonetici karizmatik giiciini yasal ve uzmanlik giciyle birlegtirerek
kullanmahidir.

3. Karizma sivrilme ve tarz ile yaratilir. Bunun onemlisi sivrilmedir. Ideal veya
degerli bir durum i¢in samimiyet 6nemlidir. Ama tiimiiyle gerekli degildir.

4. Yoneticinin algilanan statiisii onun kabul edilirligini saglayan geydir.
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5. lIzleyenler tarafindan karizmatik liderlere sinirsiz bir yetenek, sihir agiklanamaz
bir deger yiklenir.

6. Gormiis gecirmis kimseler karizmatik liderler kadar cezbedicidirler.

7. Kabullenilen otorite reddedilirse gii¢ degistirilecektir.

8. Herkes karizmatik olarak algilanabilir.

9. Karizmatik etki yapilandinlmg olugumlarda daha etkilidir.

10. Yoneticinin amaglanimn kesin degil ama biiyiik olmasi gerekir ve degisik
durumlarda yeniden kuvvetlendirilir.

11. Yoneticinin en biiyitk deneyimi yardimcisidir. Onlar onun en iyisini bilmesine
yardimet olurlar.

12. Insanlar liderlerini sevdikleri ve saydiklan zaman kendilerini daha rahat
hissederler.

13. Lider uzman olarak algilanirsa, yayinlarinin kabul edilme egilimi artar.

14. Bir kigi bir konu hakkinda bilgili olmakla uzman olabilir.

15. Liderler otoriteyi en sona biraktiklannda ve orgitte daha az tepkili
davrandiklarinda daha etkili olurlar.

16. Megru liderler simrh yaraticihklannin tesine gegerler.

17. Yasal bir pozisyondaki gorev segilmigten daha iyidir .

18. Liderler ¢ok uzun siire insanlar tarafindan izlenemeyeceklerini unutmamalhidiriar.

19. Bir lider ne kadar ¢ok kabul edilir ve megru olursa izleyenlerini kirmaz.

20. Ceza daha az etkileyen baskici bir giigtiir.

21. Ceza sikayetleri azaltir ama siklikla kullamlmamahdur.

iv LR
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Fisher’in ifade ettifi bu yargilar1 Atatiirk’iin eylemlerinde aradifimizda

¢ogunu gérmek miimkiin olur.

4 Eylil 1919°da Sivas Kongresi’nde, Rauf Bey ve gevresinde arkadaglari,
Atatiirk’ii bagkan yapmamaya karar verirler. Atatiirk’iin kafasinda baglangigta bagkan
olma fikri yokken, kongrenin agiliginda s6z alan bir kigi soyle der (Atatiirk, 1981:
62): “Efendiler besbelli gimdi bagkanlik isi s6z konusu olacak, Ben bagkanlik
gorevinin birer giin yada birer hafta siirmek tizere siireyle olmasim ve iiye adlarinin
temsil edilen il ve sancak adlarinin bag harflerine gore alfabetik sirayla yapilmasini
Oneriyorum” der. Oysa, bu Oneriyi yapanin temsil ettigi ilin ad1 da, kendi adi da
alfabenin ilk harfi ile baglar. Bu durum kargisinda Atatiirk, igin boyutlarimn
degisecegini gorir ve bu durumu goyle agiklar (Atatiirk, 1981: 62-63):

“Baylar, ben yurdun, 6neriyi yapanla birlikte biitiin ulusun, hepimizin
nasil bir yikim g¢ikmazinda bulundugumuzu géz Gniine getirerek, kurtulug
yolu olduguna inandigim girigimleri, bitmez tikenmez giiclikler ve
engellere kargin, nesnel ve tinsel biitin varhgimla yiiritmeye calisirken,
benim en yakin arkadaglarim, daha diin Istanbul’dan gelmis ve besbelli
islerin ig¢yiiziinii bilmeyen saygi duydugum yash bir kiginin diliyle bana
senlik benlikten s6z ediyorlar.”

Izleyenler bu konugmayla ikna olur ve yash tiyenin onerisi reddedilir. Bagkan

secimi gizli oyla yapilir ii¢ kisi diginda hepsi Atatiirk’i bagkan segerler.

Biitiin ulusun adina, ulusun ortak amaglan igin eylemde bulunmaya ve halki

giidilemeye, kendinde yetkin bir gii¢ bulan ve bu giicii ise kosan Atatiirk, yukanda

Tirkiye Cumhuriyetini zor kogullar altinda kurmay: bagarmig olan Atatiirk’in

TN

ilke ve devrimlerinin yagama gegirilmesi halkin bu ilke ve devrimler igin
bilin¢lendirilmesi zorunlulufunu gindeme getiriyordu. Teorik olarak ilke ve
devrimleri olugturmak ve insanlann buna uygun olarak yagsamaya c¢agirmak,
geleneksel yapisi agir bir toplum igin ¢gok zordu. Savag1 kazanan ve hep gbz Oniinde
olan bir kisi olarak Atatiirk’iin s6z ve davramglari halkin egitilmesi, keskinliklerinin

"\ torpiilenmesi igin onemli bir modeldi. Halkim birinci elden egitme amacimi tagiyan
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ortaya koymak ve orgiitlenmeyi saglamak gereckmektedir. Tiirk Ulusunu bir arada
tutacak ortak degerlerin g¢okluguna ragmen dilinde, dininde, kiiltiirinde meydana
gelen olumsuz degisiklikler, ilkeli yeni bir devlet gergegini dogurmugtur. Bu yap1
(Feyzoglu, 1982: 55) kurulurken toplumun kendini yeterince tamimas: gerekliydi. Bu
da “ulus olma bilinci”nin uyanik tutulmasina bagliydi. Bu siiregte Tiirk toplumunun
adi “Turk Milleti”, Tirk Devletinin adi da “Tiirkiye Cumhuriyeti” olarak
belirginlesiyordu.

Atatiirk, Turkiye Cumhuriyetini alt1 ilke tizerine kurarak, bu ilkelerle
“Cumhuriyeti” dzdeslestirmigtir. Tiirkiye Cumhuriyetinin felsefesini yansitan bu

ilkeler, uygulama ve kararlarla Tirk toplumuna agilanmaya galigilmigtir.

Atatiirk’tin ilkeleri yeni Turkiye Cumbhuriyetini; dinamik ve bilingli, kendi
gergegini arayan, diinya uluslan arasindaki 6zgiin yerini bilen, gelismeye ve
degismeye agik, bilimsel diigiinen ve yagayan insanlardan olugan bir toplum olarak
olusturmay: amaglamigtir. Atatirk, bu Ogretinin hem teorisyeni hem de
uygulayicisidir.

Bu ozellikleriyle tutuculugun meziyet, ilericilifin sapma olarak algilandig
dogu diinyasinda, disiplinli egitim yoluyla yeni bir ulus ve uygarlik yaratabilen
lider, Atatiirk olmugtur (Bursalioglu, 1981: 16).

Atatiirk, Samsun’a ayak bastifi andan itibaren bir halk adami olarak halkin
arasina kangarak ne yaptifini ne yapmamaya c¢alighifim halka anlatarak, halkin
diigiince ve duygusunu etkilemege ve bu miicadeleyi halka mal etmeye ¢aligmugtir.
Atatiirk’iin harf evrimi ilan edis bigimi O’nun ‘halk adami’ yamini, halkin igine
kolayca karigma, halkla biitiinlesme, halk: etkisi altina alarak siiriikleme niteliklerini
ortaya koyar (Oguzkan, 1983: 99).

Biiyiik planlarin yaraticilan liderler, uygulayicilan ise yoneticilerdir. Atatiirk
bu iki yeterliligi birlestiren ender insanlardan birisidir. Atatiirk, yenilik¢i bir diigiince

sistemi ve tutarh sag duyusu ile, geleneksel bir toplumun alisilmig kurallarim
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golgelemigtir. Bu nedenle de ¢agmin biyik liderleri arasinda sayilmugtir
(Bursalioglu, 1981: 16).

Atatirk’tin soylediklerini, sdylendigi zamanin kosullarinda, hangi sorunlar
¢cozmek igin nasil soylendigine bakmak gerekir. Bu s6zlerden alinacak dersler, bu
giniin diinyasinda hala yol gostericiligini siirdiirmektedir. Zamanmin hizla degisen
degerleri karsisinda deg@igimin zina yetigmek miimkiin degil. Ancak 80 yil 6ncenin
diinya kogullarinda bugiinii bile agan bilimsel rehberligi O’nun hala olaganiistii lider
olarak tartigglmasina neden oluyor. Kurtulug Savaginin glncesi olarak kabul
edilebilecek biiyiik eseri Nutuk bagvurulmasi gereken dnemli bir rehberdir.

Atatiirk’Gn egitimsel liderligi aslinda O’nun  tiim yagam: boyunca biitiin
yaptigr ve konustugu her seydir. Eline tebesiri alip yazi tahtasinin bagina
gegmesinden, elinde kadehi “halkimin gerefine igiyorum™ demesine kadar her
eylem ve s6z bilyitk mesajlar igermektedir. Bu ¢aliymada daha ¢ok toplumsal bir
heyecan yaratacak sozler ve davramglarla, O tamimlanmaya ¢aligildi. Atatirk’in
ilkeleri Cumhuriyet ve Devrimin lokomotifi olarak kabul edilirse her ilkenin

yerlesip yayginlagmasinda Atatiirk’iin liderligi belirleyici etken olmugtur.

Atatirk, egitimsel uygulamalarin i¢inde bizzat bulunarak, birgok egitimsel
yeniligin baglatilmasinda yol gosterici olmustur. Bu, O’nun egitimde gergekeiligi
benimsemesinin bir bagka yonidiir. Farabi, devlet bagkanlarinin milletin egitimeisi
olmas: gerektigini, onun Ogretme ve Ofrenmeyi sevmesini, ogretmeyi bilmesinin
gerekliligini  belirtmigti (Tezcan, 1997: 50). Atatiirk, Farabi’nin ifade ettigi bu
kigiligi Turkiye Cumhuriyetini kurarken gostermigtir.

Ataturk’iin  alt1 ilkesinde, O’nun egitimsel liderliini, sozleri ve
uygulamalarimi incelemek ile miimkiin olabilir. Her ilke tammi geregi toplumsal,
siyasal, kiiltiirel ve egitimsel bazi sorunlara 151k tutmaktadir. Bu 151k ile yola ¢ikip,
her bir davraniy ya da soziin kritigini yapmak ve bunu Atfatirk’in kisiliginde
sorgulamak O’nun egitimsel kimligini ortaya ¢ikarmak agisindan 6nemlidir. Her

liderin, izleyenlerinin Ogretmeni oldugunu dugtinGrsek, liderlerin egitimsel
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egitme amacini tagiyan ve girdigi her ortamda s6z ve davramglanyla bu egitimi

gerceklestiren Atatiirk, giiciiniin etkisini bu gekilde daha fazla hissettirmigtir.

Atatiirk déneminde yenilesmelerin, temelde egitimsel oldugunu savunmak,
yanliy olmaz. Bu yeniliklerin etkisi altinda, hem egitenlerin, hem de egitilenlerin
algilari ve davramslarinda biiyiik degisiklikler olmugtur. Yeniliklerin gesitliligi,
egitim amaglan ve siireglerinin gesitlenmesini getirdi. Biitiin bunlarin tistiinde, ulusal

bir lider, ulusal egitim ideolojisini yaratt: (Bursalioglu, 1981: 12).

Egitimsel olarak degerlendirdigimiz Atatiirk’tn alti ilkesi, biitiin egitim
atilimlarinin dayanagi olmustur. Her ilkede egitim unsuru vazgegilmezdir. Cinki
Tirkiye Cumhuriyeti’nin felsefi temellerini yansitan ilkelerin yerlesmesinde nihai
yol egitim uygulamalaridir. Denilebilir ki egitim: Cumbhuriyet¢i, Halkgi, Milliyetgi,
Laik, Devlet¢i ve Devrimci olmak zorundadir. Aksi halde yeni rejimin yerlesip
yagamasina imkan yoktur. Bu alt1 ilke baghh bagina Atatirk’iin egitimciliginin
aynasidir. Fakat bununda 6tesinde her ilke ile ilgili sdzleri, kararlari, uygulamalar

Ogretici yonuniin derecesini daha iyi gormemizi saglamaktadir.

Birinci Dinya Savagt ve Kurtulug Savagy sonrasinda ekonomik egemenligi
sarsilmig, siyasal egemenligi biiyiik bir gii¢ kaybina ugramig, ad1 bile olmayan bir
topluma, ad verme ve diinya uluslar igerisinde yer bulma savast da ayni anda
baglamis oluyordu. Atatiirk’iin Samsun’a ¢ikigindan sonra gelisen olaylar, Tirkiye
Biyiik Millet Meclisinin agilmasiyla 6nemli bir doneme girmig ve yeni devlet
diizeninin ad1 bu vesileyle konmustu. Bu diizenin bir adinin olmasi, toplumun ulus
olma bilincini kazanmas: gerekliligi, ¢agcil anlamda bir toplum olmanin anahtari

denebilecek bir takim uygulamalari ve kararlan zoruntu kiliyordu.

Her seyden o6nce ulus denen gergegin tarih i¢inde birdenbire ortaya
¢ikmadigim diigiinmek gerekir. Bir toplumun ulus olmasi, onun uzun bir gegmis
icinde olugan ortak degerlere sahip olmasina baglidir (Feyzoglu, 1982: 53). Bu ortak
degerler sahip olmanin 6tesinde bilingle bu degerleri savunmak gichi ve birlik

olmanin anahtandir. Bu bilinci yaratacak ve siirekli canli tutacak ilkeleri bir an énce
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yanlarinin O6nemi ortaya g¢ikar. Hatta denebilir ki, liderlerin tiim eylem ve

dusiinceleri toplumu egitmek, onlan harekete gegirmek igin en 6nemli araglardir.

Buna gore ¢ok onemli bir rol {tstlenmig olan Atatiirk ilke devrimlerinin
halkin tiimiine tamtilmasinda ve benimsetilmesinde bir OZretmen gibi nasil rol
oynadigim ve her bir ilkede Atatiirk’in egSitimsel lider olarak s6z ve davramglarim
irdelemek, aragtirmamizin temel amacim olugturmaktadir.

Problem Ciimlesi
Atatiirk Tlkeleri agisindan Atatiirk’iin egitimsel liderliginin énemi nedir?
Problem daha aynintili olarak asagida, alt problemler halinde belirtilmistir.
Alt Problemler

1. Cumbhuriyetgilik ilkesinde Atatiirk’in egitimsel liderliginin 6nemi nedir?

2. Halkgilik ilkesinde Atatiirk’iin egitimsel liderliginin 6nemi nedir?

3. Laiklik ilkesinde Ataturk’iin egitimsel liderliginin 6nemi nedir?

4. Milliyetgilik ilkesinde Atatiirk’iin egitimsel liderliginin 6nemi nedir?

5. Devletgilik ilkesinde Atatirk’iin egitimsel liderliginin 6nemi nedir?

6. Devrimcilik ilkesinde Atatiirk’in egitimsel liderliginin 6nemi nedir?



17

Sayiltiar

1. Atatiirk egitimsel bir liderdir.

2. Atatirk’an egitimsel liderligini, Atatiirk Ilkelerinin topluma yayilma ve

yerlegtirilme ¢abalart yansitmaktadir.

3. Atatirk’iin egitimsel liderligi O’nun sozleri ve eylemleri ile ortaya
konabilir.

4. Atatiirk’iin egitim liderliginin temelinde O’nun ilkeleri vardir.

Simirhhklar

Bu aragtirmada,

1. Atatiirk’iin Egitimsel Liderligi, Atatiirk Ilkelerinden Cumhuriyetgilik,
Halkgilik, Laiklik, Milliyet¢ilik , Devletgilik, Devrimcilik ilkeleriyle,

1. Alanyazinda yer alan Atatiirk’iin sozleri ve eylemleri ile,

sinirlandirilmgtir.

Tammlar

Liderlik: Liderin, hem kendi hem de izleyenlerin degerlerini ve giidiilerini

temsil ederck onlart belirli amaglar i¢in eylemde bulunmaya ikna etmesidir.

Egitimsel Liderlik: Ileriye doniik olumlu degisiklik yaratmay: amaglayan her
turli girigimdir.

Atatiirk’iin Egitimsel Liderli@i: Atatirk’in tim yagamu boyunca ilke ve
devrimlerin yayilip yerlesmesi igin gosterdigi ¢abalardir.



BOLUM II
ILGILI ARASTIRMALAR

Atatiirk Ilkeleri ile ilgili alanyazin tarandifinda hemen her eserde ilgili
konuya ulagmak olasidir. Bazi eserlerde ilkelerin tamimi, o6nemi, ozellikleri
bazilarinda ortaya atildiklari zamandaki gergeklerle elestirileri, bazilarinda ise

gliniimiiz deger ve gergekleri agisindan 6nemi irdelenmisgtir.

Bu aragtirma igin 6nemli olan ise hi¢ yapilmamig olan bir yani, Atatiirk’iin
ilkelerini teoride ve uygulamada Atatiirk’iin egitici yamyla irdelemek, Atatiirk’iin

soz ve davramslarinda bu ilkelerin 6énemini ve tistlendigi misyonu sorgulamak.

Yukanda ifade edildigi anlamda Atatiirk’in ilkelerinin irdelendigi bir
calisjma gorilmemis olmakla birlikte, Atatirk ve Egitim baghifi altinda yapilan
caligmalar1 géormek mimkiindiir. Bununla birlikte her bir ilkenin irdelemesi yapilmsg,
bu irdeleme yapihirken yer yer egitim ile ilgili deginmelere yer verilmistir. Asagidaki
eserler anlatilirken bu iligki gorulecektir.

Salih Giiney (1987) “Onderlik Kuramlan ile Atatiirk’iin Onderlik
Karizmasinin Karsilastirilmas1” konulu yiikksek lisans tezinde etkileme giicline
sahip bir lider olarak Atatiirk’in eylemleri ve sézleri irdelenmigtir. Kigisel
nitelikleriyle ulusal niteliklerin nasil birlestirildigine igaret eden Giiney, Atatiirk’iin
olaganiisti kisiligini ve 6zelliklerini bir toplumun yeniden kurulmasindaki énemini
vurgulamistir. Zor savag kosullarinda aldig: kararlar ve gelecegi goren zamanin ¢ok
otesindeki kararlar, Atatiirk’iin liderlik karizmasinin en énemli belirleyicileri olarak

bu aragtirmada yer almigtir. O’nun karizmasiyla toplumda elde ettigi basarilar ve
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bilinmez bir duygu ile insanlari kendine baglayan ¢ekiciligi liderli§inin
isaretleridir. Bir ¢ok 6rmek durumun anlatildigi ¢aligma liderlik 6zelliklerinin neler
olabilecegi konusunda bir fikir verirken Atatiirk’iin liderlik 6zelliginin ¢ok fazla

oldugunu da gézler 6niine sermektedir.

Soydan (1988) “Atatiirk’iin Laiklik Anlayiss” konulu aragtirmasinda
laikligin tarihsel geligimini aktardiktan sonra, Cumhuriyet yonetimi ve inkilaplann
laiklik anlayisiyla ilgisi ve 6nemini ele almigtir. Ozellikle inkilaplarin laikligin

gergeklestirilmesindeki 6nemini vurgulamagtir.

Olur (1988) “Atatiirk¢ii Milli Egitim Anlayin” konulu arastirmasinda
Osmanli Imparatorlugu egitim sistemine degindikten sonra Cumhuriyet donemi
egitim sistemindeki yeni uygulamalan, Atatirk’iin egitimsel rehberlifini
vurgulayarak aktardigi gorilmektedir. Yeni kurulan bir ulus igin karar ve

uygulamalarin varolan yap: ve kosullardaki 6nemi irdelenmigtir.

Sungun (1988) “Atatiirk ve Halk¢ihk” konulu aragtirmasinda  halkgilik
ilkesini (i¢ baslik altinda ele almistir. Bunlar: Atatiirk’iin kigiligindeki halkcilik, halk
ve halkgilik, sadece Atatiirk halk¢ihigi baghklandir. Birinci bolimde Atatiirk’iin
sahip oldugu ozellikleri, emperyalizm, kapitiilasyonlar, somiirgecilik konular ile
Halkeilik ilkesi arasindaki iligki irdelenmigtir. Ikinci bolimde; ilkgag, ortaga8 ve
yakingagda halk ve halk¢ilik cereyanlari ve bu kavramlarin tanimlan gaglar1 icin
onemi agisindan irdelenmigtir. Ugiincii boliimde; Atatiirk’iin Halk¢iligi Cumhuriyet
ve Demokrasi agisindan, yaptigi inkilaplardan ve laiklik ilkesiyle olan iliskisi
bakimindan irdelenmistir. Bu béliimde Halkgilik siyasal olmaktan ¢ok sosyal bir olgu
olarak ele alinmustir. Atatirk’teki Halk¢ilik’in laik, egemenlik anlayigmn bir
gostergesi olduuna dikkat c¢ekilmigtir. Ayrica inkilaplardaki halk¢iligin

yanstmasina deginilmigtir.

Ergin, (1988) “Sosyolojik Ac¢idan Atatiirk’iin Cumhuriyetcilik ilkesi”
konulu  aragtirmasinda Cumhuriyet kavrami ve yonetim ile ilgili filozoflarin

goruslerine yer verilmigtir. Cumhuriyet kavrammnin ortagagdan giiniimiize tarihi
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geligimi anlatilarak Tiirk tarihinde cumhuriyet kavraminin irdelenmesine gegilmigtir.
Cumhuriyet Yonetiminde Sosyal Uygulama baghg: altinda Milliyetgilik, Laiklik,
Halkgilik ve Devletgilik ilkeleri sosyal agidan degerlendirmistir. Sosyal
diizenlemeler biitiinliik igerisinde anlatilmaya ¢aligilmig, Atatiirk’in yorumlarina ve
uygulama ile ilgili gorislerine yer verilmis, Cumhuriyetgilik ilkesine bagli olarak,
Devletgilik, Milliyetgilik, Halk¢ilik, Laiklik ve Kadin Haklan gibi konulann,
toplumun sosyal biinyesi ile nasil bagdastif ifade edilmigtir. Bu konular iglenirken,
Atatiirk’iin kendi sozleri ile degerlendirme yapilmig, halk iktidarinin sosyolojik

unsurlari, Atatiirk’iin diigiinceleri ile degerlendirilmigtir.

Yiicel (1992) “Atatiirk¢ii Diisiincede Din ve Laiklik” konulu
aragtirmasinda din ve bilim kavramlarinin tarihsel geligimini inceledikten sonra,
“Tiirkiye Cumhuriyeti ve Laiklik” boliimiinde Cumhuriyeti gii¢lendirecek adimlar
Atatiirk’iin  s6z ve davramiglarina da yer verilerek incelenmistir. Laik ve demokratik
cumhuriyete gegiste zamanin ve sartlarin  geregini diigiinerek hareket eden Atatiirk,
toplumda kaos yaratacak soylem ve davramglardan uzak durmugtur. Bu aragtirmada
Atatiirk’in Cumhuriyete giden yolda laiklik ilkesi, O’nun liderlik karizmasim
vurgulamaktadir.

Pek (1993) “Cagdaslagsmada Ulusal Model Araywslan ve Atatiirkcii
Cagdéslasma Modeli” konulu aragtirmasimin igiincii boliimiinde Atatirkgt
cagdaglasma modelini ilkeler bazinda ele almig. Ozellikle bu ilkelerin Osmanl
Imparatorlugu dénemindeki uygulamalarin devami mu yoksa yeni olusumlar m

oldugu konusu ilgili yazarlarin goriigiiyle irdelenmeye galigilmigtir.

Ozsoy (1994) “Laiklik ve Halkahk Arasmdaki iliski® konulu
aragtirmasinda Atatiirk’iin alt1 ilkesi, Atatiirk¢ii nesillere ¢agdag ve modern
Tiirkiye’ye nasil ulagacaklarim gosteren bir pusula olarak tammlanmigtir. Her bir
ilke ile laiklik ve halk¢ilik ilkeleri arasindaki organik baga deginilmis bu ilkeler,
zincirin halkalari gibi Tirk toplumunu yiikseltme ve gelistirme ulkiistini gdzeten

ilkeler olarak degerlendirilmigtir.
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Bursalioglu (1994) “Okul Ydnetiminde Yeni Yap: ve Davrams” adh
eserinin birinci boliimiinde “Atatiirk¢ii Egitim Ilkeleri” basligi altinda Atatiirk’tin
goériig ve direktiflerini alt1 ilke baghig1 altinda kisaca agiklamigtir. Bu alti ilkenin
dénemin yeniliklerinin  yonlendirilmesinde ve yerlestirilmesindeki 6nemi

vurgulanmgtir. Her ilke ile egitim uygulamalan arasinda iligki kurulmusgtur.

Sak (1995) tarihli “Cagdas Bir Lider Olarak Atatiirk” konulu
aragtirmasinda, siyasi bir lider olarak ozelliklerini irdelemigtir. Bunlari: “Ana
ilkelerde tavizsizlik”, “gercekg¢ilik”, “eyleme yonelik olma”, “demokratik ruh”,
“motivasyon ve ikna kabiliyeti” olarak simiflandirmigtir. Her ozellik ile ilgili
Atatiirk’ii teyit eden goriislere yer vermis, Atatiirk’in hayatindan ornekler

sunmusgtur.

Baykal (1999) tarihli “Mustafa Kemal Atatiirk’iin Liderlik Sirlar1” adli
kitabinda, Atatiirk’ii kendi sozleri ve anektodlarla incelemistir. Atatiirk’iin liderlik
ozelligi olarak elli ozellik tespit etmis ve bu elli ozellikte Atatiirk’iin liderlik
karizmasim1 yansitmaya caligmugtir. Her o6zellik, Atatiirk’in kendi sozleri ve
anektodlarla aktanlmig, sonug olarak ise yazar bu s6z ve anektodlardan yapilmas:
gereken ya da yapilmamasi gereken prensipler belirlemistir. Bu prensiplerde

Atatiirk’iin liderlik karizmasinin, liderlik 6zellikleri bazinda 6zeti yapilmigtir



BOLUM III

YONTEM

Bu aragtirma dokiimanter bir aragtirmadir. Alanyazin taranarak Atatirk’iin egitimsel

liderligi Atatirk Ilkeleri agisindan agiklanmagtir.

Atatirk*{in Egitimsel Liderligi Atatiirk Tikeleri ile ele alinmistir. Bu ilkelerin
topluma yerlestirilmesinde Atatiirk’an liderliginin roli varolan belgelerin
incelemesiyle elde edilmeye ¢aligilmigtir. Atatiirk’iin s6z ve davramglan, her ilke ile
baglant1 kurularak ele alinmistir. Bu s6z ve davramsglar, farkli liderlik yaklagimlar
tanitilarak yer yer aralarindaki iligkiye deginilmistir.

Bu aragtirmada Genel Kurmay Kitiiphanesi, Milli Kiitiphane ve diger
kiitiiphanelerde kaynak taramasi yapilmug, Yiksekogretim Kurulu Yaymn ve

Dokiimantasyon Dairesi’ndeki ilgili tezlere ulasilmigtir.

Bu yoénilyle aragtirmanin yontemi betimsel yontemdir. Betimsel yontem
(Kaptan, 1998: 59) olaylari, obje ve problemleri anlama ve anlatmada ilk agamayi
olusturur. Bilimsel etkinlikler olaylarin betimlenmesiyle baglar. Bu sayede onlar iyi

anlayabilme, gruplayabilme olanag: saglanir ve arasindaki iligkiler saptanmig olur.

anKTMANTASYON



BOLUM 1V

BULGULAR VE YORUM

Bu bolimde aragtirma probleminin ¢oziimi i¢in toplanan veriler, yontem

boliimiinde agiklanan yontemle irdelenmig ve ilgili yorumlara yer verilmigtir.

Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumlar

Birinci alt problem, “Cumhuriyet¢ilik ilkesinde Atatiirk’iin Egitimsel
Liderliginin Onemi Nedir?” bigiminde ifade edilmisti. Asagidaki paragraflarda bu

sorunun yanit1 verilmektedir.

Bu soruya yanit bulmak anmaciyla Afatirk’in s6z ve davramslar,

Atatiirk”iin Ilkeleri agisindan ele alinmug ve irdelenmistir.

Atatiirk’iin Cumhuriyetgilik ilkesi, yonetimde bagimsizlik, halk egemenligine
dayali, halk tarafindan halk adina halk i¢in kurulmug yonetim demektir. Kendini
yonetmeyen, halkin yénetimde soz sahibi olmadigi toplumlar bagimsiz sayilamazlar,
baghidirlar (Kansu, 1969: 60). Cumhuriyet halkin hikkiimetidir. Béyle bir hitkkiimette
idare edenler kanunun g¢ikarimt daima goz Oniinde bulundurmak ve kendi

menfaatlerinin de halk menfaatiyle beraber oldugunu unutmamak zorundadirlar.
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Cumbhuriyette kitle, halk dedigimiz genig bir topluluktan ibaret ise buna demokratik
cumhuriyet adi verilir. Bir anlamda cumhuriyet demokrasinin en geligmis seklidir.
Atatirk’e gore, “demokrasi prensibinin en mantikh uygulamasini temin eden
yonetim sekli, cumhuriyettir” (Eroglu, 1989: 3). Atatirk’in devlet ve toplum
konusundaki temel disiincelerinin temelinde yukanda ifade edilen yonetim anlayigi
yatmaktadir. Bu yonetim anlayigini benimsemesi Osmanli toplumunun sonunu

hazirlayan olaylari iyi kritik etmesinden kaynaklanmaktadir. .

Atatiirk’e gore Osmanli devleti bir saltanat devletidir. Osmanlida biitiin
faaliyetler tek bir kiginin emellerini gergeklestirmek i¢in yarutilmisgtir. O tek kigide
padisahtir (Heper, 1986: 63). Toplumsal yagamn dinamigini toplumu yoneten
anlayigta goren Atatiirk’iin amact bu yonetimin derhal degistirilmesi yontinde
olmustur. O’na gore devlet tek bir kigiye hizmet etmemeli, halkin devleti olmalidir.

Cumhuriyet yonetimi bu amaca hizmet etmek i¢in kurulacaktir.

Atatiirk istiklal savasina siyasi kongreler ile baglamigtir. Kuvayi Milliye
devrini diizenli orduya déniistiirerek, biitiin kurtulug hareketini de, Buyiik Millet
Meclisi i¢inde ¢aligarak gergeklestirmigtir. Biiyik Millet Meclisi Hitkiimeti, Lozan
Anlasmasiyla biitiin devletler tarafindan tamnan bir devlet haline geldigi yil
Cumhuriyetin ilamn1 gerekli bulmugtur (Afetinan, 1970: 104). Atatirk Cumhuriyet
rejiminin kurulmasini samimiyetle isterken bu yolda 6nemli adimlarin da &nciisii
olmustur. Etrafindakileri bu konuda bilgilendirirken eyleme gegme konusunda da
onlarla ortak kararlar almigtir. O galigmalardan birini Afetinan (1970:104) soyle
aktarmaktadir. 1930 yihinin yaz aylan. Biiyik elgilerimizden Fethi (Okyar) Bey
izinli gelmis ve Yalova’da Atatiirk’iin misafiri bulunuyordu. Fethi Bey Atatiirk’le
giindiiz yemeklerde ve gezintilerde Avrupa da bilhassa Ingiltere ve Fransa’daki
siyasi partilerden ve iktisadi olaylardan soz ederdi. Atatirk gogunlukla Fethi Bey’i
konusturmay: yeglerdi. Bir giin Fethi Bey’e soyle demigti: “Fethi Bey siz bu
dediklerinizi yapabilmek igin bir parti kurunuz. Ben size bu iste yardimci olacagim”

Cevresindekileri yeni amaglara giidilerken onlanin arkasinda  egitsel

rehberligi de elden birakmamistir. Siyasi tartigmalann yapildift bir  gece
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toplantisinda sorular sorup cevaplar ararken bir defasinda kendi sorusunu
cevaplamak durumunda kalmigtir. Soru : Insanlarin tarihten alabilecekleri dersler
neler olmalidir? Idi. Bu soruya cevabi s6yle olmustur: Her devletin kurumlarinin
olugmasinda ve yok olmasinda  birgok sebep vardir. Omegin Osmanh
Imparatorlugunun ~ dogmasinda ve yikilmasinda da bu sebepleri gormek
miimkiindiir. Bu sebepler yeni zamanin anlayislarina 151k tutmaktadir. iste bu gibi
sebepler altinda da Tirkiye Cumhuriyeti olustu. Bu agsamada olugan Cumbhuriyet
Halk Firkasi karsisinda bazi siyasi ziimreler Cumhuriyetgilik fikrine sahip
olmadiklarindan yagamak hakki bulamadilar. Fakat bu durum kargisinda hatira gelen
onemli sorunlar vardir. Ik soylenebilecek sorun  Meclis yalmz, bir parti
mensuplarindan olunca, o partinin iktidarindaki hiikimetinin icraati tartiyjma ve
tenkit edilemeyecektir (Afetinan: 1970: 105).

Atatiirk Cumbhuriyet ile egitim arasinda vazgecilmez képriler kurmugtur
(Bursalioglu: 1994: 8).Atatiirk, Cumhuriyet idealini Atatiirk, egitim ¢aligmalariyla
gerceklestirmek zorunda oldugunu biliyordu. O, ulusal egemenligin altin anahtan
olarak egitimi goriiyordu (Ozankaya, 1994: 21). “Milletleri kurtaranlar yalmz ve
ancak 6gretmenlerdir” diyen Atatiirk, egitim ve 6gretime ¢ok Gnem vermisgtir.

“Hayatta en gergek yol gosterici ilimdir’ dedigi zaman, ilmin yol
gostericiliini, hayat1 aydinlatacagimi “yol gosterici” kelimesiyle ifade eden Atatiirk
bununla yetinmeyerek “En gergek” sifatii da eklemek ihtiyacim1 hissetmigtir
(Afetinan, 1971 : 20). Bu duyarhilifimu  yasaminin birgok kesitinde goérmek
~ mumkiindiir. Afetinan (1971: 21)’a gore; Atatlirk’in etrafindaki toplanmalar ¢ok
cesitlidir. Giindizleri 6zel kiitiphanesinde daima birkag kisi ile ¢aligir ve belirli
konular iizerinde ¢aligmalar yapardi. Bunlar otomobil ve motor gezintilerinde devam
eder ve 90§unlukla Ankara’da ¢iftlik evlerinde ya davetlilerle ya da halk ile
dogrudan dogruya belli meseleleri konugur ve fikirlerini sorardi.

Bu ozellikler O’nun hem &6grenen lider oldugunu hem de o&gretimsel lider
oldugunu gostermektedir. Bilgilerini paylagmaktan, onlan kritik etmekten hoglanan
Atatiirk’iin kendi kendini ve toplumu boyle egittigini sdyleyebiliriz
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Ataturk, Sivas Kongresi’inde Amerikali gazeteci Mr.Brown’la konugsurken
koylulerin egitilmesi gereSine igaret eder (Baggoz, 1995: 274). En zor sartlar altinda
dahi Atatirk’in dugindugi sey degigimin ancak egitimle gergeklesecegine olan
inancidir. Kafasindaki Cumbhuriyet fikrinin temellerini ilkenin i¢inde bulundugu
kosullar ne olursa olsun bir yandan degisik vesilelerle anlatmaktadir. Atatiirk’e gore
(Basgoz, 1995: 274):

“Egitim okul demektir. Tirk halks, iyi bir egitim gérmeli, iyi bir
hiikiimete sahip olmahdir. Tiirk kdyliisiiniin pek az1 okur yazardir. Ama
koyliler ilerlemeye isteklidir, gocuklarmin iyi egitim almasmi ve
Miisliimanligin degerler sistemi ile donanmasm isterler”.

15 Temmuz 1921°de toplanan ‘Birinci Maarif Kongresi’nde agir savag

kosullarina isaret ettikten su agiklamay: yapar (Baggoz, 1995: 274):

“Ancak genig imkanlara ve vasitalara sahip olana kadar gegecek
savag yillarinda dahi, dikkat ve itina ile iglenip, ¢izilmig bir “milli egitim”
programi viicuda getirmeye gayret etmeliyiz: Biz “milli egitim”
programmdan s6z ederken eski devrin hurafelerinden, fikri
niteliklerimizle higbir ilgisi olmayan yabanci fikirlerden, Dogu’dan ve
Batr’dan gelen biitiin etkilerden uzak, milli ve tarihi karakterimize uygun
bir kiiltir kastediyorum”.

Atatiirk bu ve buna benzer ifadeleri iilkenin en zor kosullarinda vurgulamigtir.
Bu goriigler kurulacak olan Cumhuriyet’in temelinin bilimsel diisiince ve kiiltiir
oldugunun mesajin vermektedir. Medrese zihniyetinden ve skolastik diigtincenin dar
kaliplarindan kurtanlmig bir eitim ve 6gretim yeni kurulacak olan devletin temel
amaci olmustur. Giiglii bir ulus olmamin ve dyle kalmanin yolu olarak goriilen, milli
ve tarihi karakterimize uygun bir yagsam felsefesi Atatiirk’iin kiiltirel liderligi ile
yolunu bulmugtur. Atatiik’e gore (Eroglu, 1994: 124): “Hiikiimetin en verimli ve en
onemli vazifesi egitim isleridir. Egitimdir ki, bir milleti ya hiir ya bagimsiz, sanl,
yiiksek bir cemiyet halinde yagatir ya da bir milleti esaret ve sefalete terk eder.”
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Bu goriislerin 15181 altinda Atatiick Cumhuriyet rejiminin, faziletli ve namuslu
insanlar yetigtirecegine dikkat geker,O’na gore, ileri ve medeni bir toplum olmak

Cumburiyet yénetiminin 6nemini vurgular.

Atatirk gore, Cumhuriyet, dilce, kiiltiirce apayn olan uluslarin, ulus
geleneklerine gore gergeklestirdikleri dongiiniin ortak adidir. O da biitiin kavramlar
gibi, soyut bir s6zden bagka bir sey degildir. Cumhuriyete deBerini veren, olaylardir.
Gegmigte yaganmig, bu giin yaganan, gelecekte yasanmaya deBecek olan olaylar
(Baltacioglu, 1973: 58). Atatiirk yaptig1 biitiin eylemlerin temelini kiiltiire ve bilime
dayandirmigtir. Bu eylemleri ise topluma her firsatta yer ve zaman ayirimi yapmadan
agiklamigtir. Atatiirk’iin bu egitsel yanini birgok agiklamasinda gérmek mumkiindiir
(Kongar, 1998: 44).

“Suphesiz, her insan cemiyetinin kiiltiir, yani medeniyet derecesi
bir olmaz. Bu farklar devlet, fikir, iktisadi hayatlarin her birinde ayn ayn
gbze garpt1f1 gibi bu fark iigimin bilesimi iizerinde goriiliir. Onemli olan
sonu¢ iizerindeki farktir. Yiiksek bir kiiltiir, onun sahibi olan millete
kalmaz, diger milletlerde de tesirini gosterir. Biiyiik kitalara yayilmig
olur. Belki bu itibarla olacak, baz1 milletler yiiksek ve yayilmg kiltiire,
medeniyet diyorlar”

Atatiirk, Ziya Gokalp’in ‘kiiltiir’ ve ‘medeniyet’ ayrimmm da elestirerek,
medeniyet kiiltiirden bagka bir gey degildir,(Kongar, 1998: 44) der. Bu agiklamasiyla
ayirt edilmesi giic olan hars ile medeniyet  kavramlarinin anlagilmasim

kolaylagtirmigtir.

Atatiirk bir bagka ifadesinde egitimin Cumhuriyet yonetimi i¢in 6nemini
vurgular (Deligoniil, 1982: 78):

“Ulusumuzu gercek mutluluk ve esenlige ulagtirmak istiyorsak
ve ulusumuza giivenilir ve verimli bir gelecek saglamak istiyorsak, bizi
olimden kurtaran ve yagama gdtiiren bugiinkii yonetim bigimimizin
sonsuzlugunu istiyorsak, bir an 6nce biyiik, eksiksiz aydinhk bir bilgi
ordusuna sahip olmak zorunda bulundugumuzu yadstyamayiz.”
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Ogretmenleri Cumhuriyet igin vazgegilmez goren Atatiirk, her firsatta bu
konuya deginmekten geri kalmamgtir. Bu konugmalanyla halki etkilemesini
bilmigtir. Cumhuriyet idealinin canli tutulmasi igin, girmis oldugu biitiin ortamlari
degerlendirmis, iginde bulundugu toplulugun 6zelligine gore ifadelerini kullanmigtir.
25 Temmuz 1924 Ogretmenler Birligi Kongresi iiyelerine Milli Egitim Bakam Vasif
Cmar’in  verdifi g¢ay sOleninde Ofretmenlere  soyle  seslenmektedir
(Deligoniil, 1982: 79-80):

“Ogretmenler,

Yeni kusagi, cumhuriyetin 6zverili 6gretmen ve 6grencileri, sizler
yetistireceksiniz, yeni kusak sizin eseriniz olacaktir. Eserin degeri, sizin
beceriniz ve Ozveriniz Olgisiiyle orantili bulunacaktir. Cumhuriyet;
diigiince bakimindan, bilimce, fence, bedence, giiglia ve yiiksek karakterli
koruyucular ister. Yeni kugag, bu niteliklerde ve yetenckte yetigtirmek
sizin elinizdedir. Seckin gorevinizin yerine getirilmesine yiksek
emeklerle varhiginizi adayacaginiza hi¢ kugkum yoktur.

Erkek ve kiz cocuklanmizin 6zdeg bigimde biitin Sgrenim
basamaklarindaki 6gretim ve egitimlerinin ise, eyleme dayanmasi 6nemlidir.
Ulke gocuklari g3renim basamaklarmda, ekonomik yagamda etmen, etkili ve
bagarih olacak bigimde donatilmalidir. Ulusal ahlakimiz, uygar temellerle ve
ozgiir digiincelerle gelistirilmeli ve giiclendirilmelidir. Bu ¢ok énemlidir,
ozellikle dikkatlerinizi g¢ekerim. Korkutma temeline dayanan ahlak, bir
erdem olmadiktan baska, giivene de yaragir degildir.

Arkadaglar, yeni Tirkiye’nin birka¢ yila sigdirdigi askeri, siyasal,
yonetimsel devrimler sizin, saymn Sgretmenler, sizin toplumsal ve digiinsel
devrimdeki bagarmizla saglanacaktir. Higbir zaman uslarmizdan ¢ikmasin ki,
Cumbhuriyet sizden ‘diigiincesi hiir, vicdani hiir, kiiltirii hiir” kugaklar ister.”

Cumbhuriyeti yasatacak kesimin gretmenler ve gengler oldugunun bilinciyle,
bilime dayal, etkin, ozgiir diigiincelerle desteklenmis egitimsel g¢abalarin 6nemini
yukaridaki paragraflarda gérmek mimkiindiir. Toplumu egitmenin yeri ve zamam

Atatiirk’e gore yoktur. Bunu her soziinde ve davramiginda gérmek miimkindiir.
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Atatiirk Cumhuriyet idealini yeri geldikge yabancilara da agiklamaktan
¢ekinmemigtir. Sivas Kongresi’ne gézlemci olarak katilan Louis Brown‘a iilkenin
savag kazanacagini, bagimsiz olacafini, cumhuriyetin duyurulacagini sdylemisti.
Yine Amerikali General Harbourd’un kendisi ile Sivasta yaptifi goriigmede de
aym bafimsizlik disiincelerini soylemigti. General’in Tirk bagimsizligmin
kazanilmasina inangsizligim belirterek “‘unutmayin ki uluslarda intihar edebilir’
uyaris1 ve basaramazsa ne yapmay: diigiindiigiinii sormas: iizerine O, “Bir millet
mevcudiyetini ve istikbalini saglamak i¢in diigiiniilen her atihm ve 6zveriyi yaptiktan
sonra basarir. Ya bagaramazsa demek o ulusun oldiigine hitkkmetmek demektir. Bir
ulus ozverili atilimlarim gergeklestirdikge basarisizhit so6z konusu olamaz” yanitin
vermistir (Akgiin, 1986: 8).

Insan topluluklanimin hayat1, tek insaminki gibi, tamamina erigmig degildir.
Higbir tarihi insan toplulugu, higbir ulus olmusg bitmis gergek degildir, daha olacak
olan, olmas: istenilen bir gergektir. Bir insan toplulufunun hayat plani, bu toplulugun
kendisi i¢in hayal ettigi olanaklardan oriillmiistiir (Gokberk, 1998: 82). Atatiirk’iin
ideali gibi, zafer onu dugsiindiikge ve onun olacagina inandik¢a vardir. O’nun yeni
yagam ideali gergek  yasamin dogurgulanyla varolan yasamdir. Bunu
gerceklestirecegi paradigmanin adi ise Cumhuriyettir.

Hayatin, gergekgi-idealci anlayigtyla gozlerini ileriye diken Atatiirk yiiksek
bir utku uyandirmistir. Bu utkusunu, tiim yagami boyunca toplumuna yansitmigtir.
Atatiirk toplumuna Goethe’nin “yeryiiziinde en yiiksek mutluluk” dedigi kisiligini
buldurmay1 hedeflemistir (Cambel, 1998: 130).

Atatiirk’in Cumbhuriyetle ilgili diigiincelerinin ne zaman olugmaya bagsladigi

merak konusu olmustur.

Ali Fuat Cebesoy’un “Smmf Arkadagim Atatiirk” adli eserinde, Atatiirk’iin
1902 yilinda heniiz Harp Akademisinin birinci sinifinda bulundugu sirada, Osman
Niyazi Pasa ile Osmanli Devleti’nin gelecegi iizerine yapmig oldugu bir konugmada
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Atatiirk”iin batinin yonetim gekillerinden soz ettigini, inkilap so6zina dile getirdigini
belirtmektedir (Eroglu, 1989: 17).

Atatirk’in~ bu  konugmasinda Cumhuriyet yOnetimini  kastettiSi
anlagilmaktadir. Uzak goristiliigiyle yikilan bir devletin kagimilmazlifini goriip,
Cumbhuriyeti yeni kurulacak bir devlet i¢in uygarlik kapisi olarak gormesi, o zamanin

kogullarinda distindiiriicidiir.

Atatiirk insan aklinin ortak degerlerinden gikan uygarlifin batida varolduguna
inamyordu. Ancak bu uygarlik oldugu gibi aktarilmamal:, milli benligimizden akla
ve ilme uymayan unsurlarin temizlenmesiyle elde edilen 6z, bu uygarhigin akilci

degerleriyle yeniden iglenmeliydi (Yavuz, 1990: 85).

Atatirk’tin idealini kurdugu Cumhuriyetin yerlesmesinde dnemli bazi kose
taglan vardir. Bunlar Cumbhuriyetin toplum genelinde yayginlagmas: igin gereklidir.
Bu koge taglarim §6yle simiflayabiliriz.

*Ulusal egemenlik
*Serbest diigiince ve bilim
*Kadin aydinlanmas: ve ailenin demokratiklegmesi

*Atatiirk’tin egitim ilkeleri

Atatiirk, egemenligin topluma ait olmasini, toplumdan ¢ikmasin1 6ngdérmustiir.
Ciinkii egemenlik kendinden iistiin higbir gii¢ tanimaz. Eger bu gii¢ toplumun iginden
degil disaridan geliyorsa o zaman s6miirge vardir, denir. Teokratik yada monargik
egemenlikleri toplumun gelisme ve degismesinin 6niinde engel olarak goren Atatiirk
“Ulusal Egemenlik” goriigiiniin  altim ¢izer. Tarih boyunca Tirk devletlerinde
egemenligin ulus iginden bir aileye tanindign goriilmiistiir. Islamh@in kabuliinden
once kurulan Tirk devletlerinde bu segkin aileye Gok Tanr’mn egemenlik hakkini
verdigi kabul edilirdi. Bu kabul o ailenin ulusu yonetme hakkina mutlak olarak sahip
oldugunun gostergesiydi. Islamligin benimsenmesinden sonra da aligilan egemenlik

anlayigt sirdirilmiigtiir. Yani Osmanh Devleti’nde de egemenligin bir Osmanh
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ailesine ait oldugu gorilmekteydi. 19. yiizyildaki reform hareketleri sirasinda
padisahlar kigisel egemenliklerine sinir koymamaya ézellikle caba harcamiglardir. Ik
anayasay1, kendi egemenlik hakkina dayanarak veren 2.Abdulbamit, bu anayasa ile
higbir yetkisini sinirlatmamustir. Yani anayasada bazi demokratik degisiklikleri
yapan ulus degil, egemenliklere sahip padigahti. Fransiz devrimiyle diinyaya agilan
“ulusal egemenlik” Osmanli Devleti’nde higbir zaman yerlesmemis, adinin
anilmas: miimkiin olmamigtir. Osmanli aydinlann da egemenlik hakkimi Osmanh
ailesinden alip tiimiiyle ulusa vermek diisiincesine sahip olmamiglardir. Sadece ulusa
bazi haklar verilmesini ve padigahin bazi haklarninin siirlandiriimasim istemislerdir
(Mumcu, 1988: 97-102).

Oysa Atatiirk’tn ulusal egemenlikten yana olan ¢izgisi Ogrencilik yillarina
kadar uzanir. O, Fransiz devrimcileri gibi diigiinerek egemenligin ulusa ait olmasim
savunmustur. Yonetim sekli olarak kurmak istedigi Cumhuriyet’i ise ulusal

egemenlik anlayiginin bir sonucu olarak kaginilmaz gormiigtiir.

Atatiirk’in ulusal egemenlik fikri temellerinin, 16. yizyil Avrupa kokenli
oldugunu gormek mimkiindir. Atatiirk kigisel heyecamimin pesinde giiniibirlik
duygularla degil, temelini toplumbilimin kaynagindan alan ar duygularla ulusal

egemenlik fikrini savunmug ve onu yagama gegirmeye caligmigtir.

14.ylizyilda bir ortagag disinirii olan Podavali Marsello, yasama ve
yuriitmenin birbirinden ayrilmas: geregi iizerinde durmus ve yasamanin mutlaka
toplum tarafindan yapilmasina isaret etmigtir. Belki, Diinyada ilk defa Marsello
topluma ait olan egemenligi bu sekilde ortaya koymaya ¢aligmigtir. Yine ortagag
dustnirlerinden Akinasli Sen Thomas, “ilahi kudrete ait olmakla beraber,
egemenligin kullamlmasina ilahi kudret karigmiyor, bunun tayinini insanlara
birakmustir” diyor (Dal, 1991: 29-30).

Atatirk ise, aym mantikla egemenliin kayitsiz sartsiz milletin olmasi
gerektigini vurguluyor. Demokratik Cumhuriyetin kaginilmaz sonucu olarak ulus

egemenligini goriyordu. Kuramsal olarak tartigilan, digiiniirlerin diigiincesinde
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Avrupa’da filizlenmeye baglayan ulusal egemenlik anlayigim kesfetmek ve
gelecegin paradigmas: olarak topluma sunmak Atatiirk’iin vizyoner liderliginin bir

gostergesidir.

Bu konudaki kararlibgm Atatiirk’iin su sozlerinde gérmek mumkiindiir
(Dogan, 1986: 141):

“Tirkiye halkinin her kogulda hakimiyetine sahip oldugunu bir
defa ve katiyetle tekrar ediyorum. Hakimiyet hi¢bir mana, higbir sekil ve
hicbir renkte ve igarette istirak kabul etmez. Unvami halife olsun, ne olursa
olsun hi¢ kimse bu milletin geleceginde ortaklik sahibi olamaz. Millet buna
katiyyen miisaade edemez. Bunu teklif edecek hicbir milletvekili
bulunamaz.”

Atatiirk ulusal egemenlik baglaminda Cumbhuriyet idealini yagatacak siyasal
sistemin ¢ok partili siyasal sistem oldugunu biliyordu. Fakat inkilaplarin heniiz
koklesmedigini de bildiginden béyle bir atilimi1 yapmaktan kaginmstir. Fakat yine de
¢ok uzun denmeyecek bir zaman sonra 1930°da  Serbest Firka denemesine
girigmisgtir. Sonug istenilen gibi olmamig ve fikra kisa strede dagitilmigtir.
Atatiirk’iin Cumhuriyet’i genglife emanet etmesindeki énemli nedeni ise ¢agdas
demokratik bir toplumun belli bir siire¢ sonunda. yeni nesille olusturulabilecegine
olan inancindan kaynaklanmaktadir. Cumhuriyet fikrini gerek diisiinsel gerek
eylemsel boyutta yagsama gegirme konusunda temkinli davranmis toplumun
olgunlagmasmi beklemigtir. Fakat bu bekleyisin toplumda bir bosluk yaratmasina

firsat vermemigtir.

“Uygarh@in  yiceligi ve gicii karsismda ortagafa yaragir
diisiincelerle, ilkel asilsiz seylere inanmakla yiirimeye galigan uluslar yok
olmaya ya da tutsak ve horlanarak yagamaya mahkumdurlar.”

Devrimler yalniz baglar, ama devrimin bitisi diye bir sey yoktur.
Baglamak ve bit:meme;k, gerek dogada gerekse devrimin evrimle benzer
olan ortak yasasidir”(Inan, 1996: 171).
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Atatiirk ilkelerinin birincisi olan Cumhuriyetgilik 6nemli bir sariikleyicidir.
Atatiirk ise siriikleyici bir lider olarak, her s6zii ve davramgiyla bunu onaylatmigtir.
Bu konuda g6yle der: “Ben bin bir durum karsisinda yikilacak bir insan olsa idim,
bilyiik iglerin rehberliginde, milletim beni yalniz ve yaya birakirdi. Milletimin iyi
niyetine daima minnettarim” (Inan, 1996: 171).

Atatiirk ulusal egemenligi, toplumsal alanda yayginlagtirmak igin egitimin,
kaginilmazhigini vurgular. O’nun i¢in en 6nemli sey Tirkiye’nin bagimsizlifina milli
sanatina diigman olan unsurlarla miicadele etmektir. Aksi halde o toplumun hayat ve
istiklalinin devamim miimkiin gérmez. Ozellikle sanata verdigi 6nemi, bagimsizligin
ve istiklalin en gerekli unsuru gibi goriir. Bu duruma Atatiirk’iin s6zleriyle bakacak
olursak (Imer, 1989: 10):

“Diinyada her milletin varligi degeri, 6zgiirlik ve bagimsizlik
hakki, sahip oldugu ve yaratacagi uygarca eserlerle orantihidir. Uygarca
eser yapmak yeteneginden yoksun olan milletler, ozgirlik ve
bagimsizliklarim1 kaybetmeye mahkumdurlar. Uygarlik yolunda yiiriimek
ve bagarih olmak hayatm sartidir. Bu yol iizerinde duraksayanlar yada bu
yol iizerinde ileri degil geriye bakmak gafillik ve cahilliginde bulunanlar
genel uygarligin cogan seli altinda bogulmaya mahkumdurlar.”

Toplumun nabzini tutmak ve ulusal egemenligin kagimlmazliim ve
vazgegcilmezligini vurgulamak i¢in Atatiirk 6nemli bir gérev ustlenmistir. Soylev ve
demeglerinde “Cumbhuriyet ve ulusal egemenlik” igin etkileyici agiklamalarda
bulunmustur. Toplumu dogal yoldan egitmenin, etkilemenin en 6nemli arac: olarak,
toplantilan ve ziyaretleri kullanan Atatirk ¢ofu konugmasinda ulusal egemenlik ve

cumhuriyet idealini gormek miimkiindiir (Imer, 1989: 10-40):

“Yabanci bir devletin himaye ve egemenligini kabul etmek,
insanlik unsurlarinda acizligini ve miskinligini itiraftan bagka bir sey
degildir. (1922)
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“Milli egemenlik, milletin namusudur, onurudur, gerefidir. (17
Subat 1923)”

“Hiirriyet olmayan bir memlekette 6liim ve bozgun vardir. Her
ilerlemenin ve kurtulusun anasi, O6zgirliktiir. Sonsuz bir Ozgirlik
digiiniilemez, haklarin en biyiigi olan yagama hakki bile kayitsiz sartsiz
degildir.”

“Tek kiginin egemenligine ve onun simgeledigi ugursuz bir
yonetim sekline dogrultulacak bir silah kutsaldir.”

“Ulusal egemenlik 6yle bir nurdur ki, onun karsisinda zincirler
erir, taht ve taglar yanar, taghlar yok olur. Milletlerin esareti iizerine
kurulmus miiesseseler her an yikilmaya mahkumdurlar.1924.”

“Ey Turk Gengligi, birinci vazifen, Tiirk istiklal ve cumhuriyetini
sonsuza kadar korumak ve savunmaktir.”

“Benim degersiz viicudum elbette toprak olacaktir. Fakat Tiirkiye
Cumhuriyeti sonsuza kadar ayakta kalacaktir. 19 Mayis 1926

Farkli zamanlarda sdéylemis oldugu bu sézlerinden gogaltmak mimkindir.
Ancak hepsinin ortak yonii, sonsuza kadar yasamasimi gerekli goérdiigi ulusal
egemenlik ve cumhuriyet umdesidir. Bu umdeyi her firsatta sdylevlerine almasi
amagh ve bilinglidir. Kara tahta baginda alfabeyi Ogretir gibi, topluma kurdugu
cumhuriyeti 6gretme yolunu tutmugtur. Bunu israrla savunmusgtur. O, tek kiginin
egemenligine ve onun simgeledii yonetim gekline dogrultulacak silahlar1 kutsal

sayacak kadar kararh ve idealisttir.

Atatiirk’lin birgok ifadesinde, cumhuriyeti genglere ve 6gretmenlere teslim
ettifini goriiriiz. Boylece bir toplumun en dinamik ve bilingli kesimlerini, taraf olarak
goreviendirmigtir. Bu taraf agik bir ifade ile cumhuriyet tarafidir. Her kosulda

cumhuriyeti savunma ve koruma goérevini genglere ve 6gretmenlere vermistir.
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Cumbhuriyetgiler bu diizenin nasil kuruldugunu ve hedeflerini, ilkelerini hatta
yontemlerini iyi bilmek zorundadirlar (Bernard, 1970: 239). Cumhuriyetin degerini
bu sézlerle ifade eden Lewis Bernard, siirekli canli tutulmasi gereken cumhuriyet
idealinin ulusal egemenlik ilkesinin bilinme zorunluluguna dikkat ¢eker. Atatiirk’iin
bu anlamda ne kadar iyi bir egitimci oldugunu yukandaki paragraflarda gormek
miimkiindir.

Cumbhuriyet, ulusal egemenlik ve demokrasi liggenini insanlifin tek ¢ikar
yolu géren Atatirk, ozellikle demokrasi uygulamasinin baglangicini Siimerlere
kadar gotirir (Dogan, 1986: 141). Surekli 6grenen ve 6grendiklerini her firsatta
toplumuna aktaran Atatiirk’in bu konudaki agiklamasi ise goyledir (Baydur, 1981:
44):

“Demokrasi bundan yedi bin sene evvel Elcezire’de beseriyetin itk
medeniyetini kuran Simer, Elam, Akad kavimlerinde uygulanmgtir.
Demokrasi prensibi, egemenligi kullanan vasita ne olursa olsun esas
olarak, milletin egemenlige sahip olmasini ve sahip kalmasim gerektirir.”

Toplumlarin mutlulugunu ulusal egemenlik cumhuriyet ve demokraside goren
Atatirk, bir yandan digiinip yazip, bir yandan da bunlanin yagamla olan baglarin
kurmug ve uygulamaya gegirmigtir. Uygulayici olarak davraniglaniyla 6rnek olmus,
insanlan egitmigtir. Digiinsel egiticilifi kadar uygulayici egiticiligini de on plana
cikarmasimi bilmigtir. Ciinkii O’nun yasam ideali bagkalarimin mutlulugu tizerine
kuruludur. O’na gore: (Akay, 1964: 32-33).

“Biitiin insanligm varhgmm kendi kigiliklerinde goren adamlar
mutsuzdurlar. Besbelli ki, o adam birey sifatiyla yok olacaktir. Herhangi
bir kimsenin, yasadik¢a sevingli ve mutlu olmasi igin gereken sey kendisi
igin degil, kendisinden sonra gelecekler igin ¢aligmaktir. Akli baginda bir
adam ancak bu suretle harcket edebilir. Hayatta tam zevk ve mutluluk,
ancak gelecek kugaklann gerefli varlig igin galigmakta bulunabilir.”
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“Bir insan boéyle hareket ederken benden sonra gelecekler acaba
béyle bir ruhla ¢ahigtiginm fark edecekler mi? diye diigimmemelidir. Hatta
en mutlu olanlar, hizmetlerinin biitin kusaklarca bilinmemesini tercth
edecek karakterde bulunanlardir...”

“Elbet kendimiz igin biitin gerekli seyleri diiginecegiz ve
geregini yapacagiz. Fakat bundan sonra biitiin diinya ile ilgilenecegiz.”

Lessing, “Kazara karsima Tann ¢iksa ve bana: Iste bir elimde gergekler var,
otekinde ise gergege gotiiren yol, se¢ bakalim bunlardan birini dese. Ben, Ey Tanrim
soziinii ettifin gercekleri sen kendine sakla yada aklim kullanmaktan yoksun
kullarina ver. Sen bana yalnizca gergekleri arayip bulmaya yarayan araci ver, yeter”
derdim, demis (Dafi, 1997: 36). Atatiirk’iin ¢agdas uygarlik i¢in higbir dogma
tammamasi ve gercek yol gosterici olarak “bilim’i gormesi, Asptk Veysel’in
deyisiyle, “uzun ince bir yolda” durmadan insamn gercegi aramasidir. Atatiirk
toplumu igin gercege gétiiren yolu segmistir. Bu da ulusal egemenlige dayal,
demokratik cumhuriyet yonetimidir.

Cumbhuriyet bilim ile aydinlamir. Aydinlanma (Gokberk, 1986: 292) insanmin
kendi suguyla diigmiis bulundugu ergin olmayis durumundan, yani kendi aklim bir
bagkasinin kilavuzlugu olmadan kullanamayig1 durumundan kurtulmasidir. “Aklini
kendin kullanma cesaretini goster” sozii “Aydinlanma Caginin” parolas: olmustur.

Aydin insan bilimi rehber edinir. Alic1 degil dagiticidir.

Sucu kendi aydinligini insanlarla paylagmak olan Galilie’yi suglu ilan eden
kilise, yagadig1 zindandan kurtulmasim bildigi dogrulart yok saymasina baglamgtir.
Fakat Galilie diganisinin onun yagadifi zindandan daha karanhk oldugunu bilir.
O’nun gorevi bu karanlifs dagitmaktir. Bu nedenle O bir aydin olarak her zaman
huzursuzdur. Cevresini, toplumlari, insanligi gekillendiren, diinyay: yaganabilir
yapmaya ozen gosteren insandir. Aydin insan kendi kendine gorev yiikler.
Birilerinin onu géreve gagirmasi gerekmez. Higbir diinya goriigiiniin diinyay: tek
basina anlamaya, onu kavramaya yetmeyecegini bilir. Aydin insan kendisini belli
disiincelerin sinirli kaliplan igine tutsak etmez. Koskoca evrenin dongiisii iginde ne

kadar 6nemsiz oldugunu bilecek kadar kesin gorigliidiir. Biiyiik Iskender’e en iyi
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bildigi sey sorulunca “Diinyay:1 kendime boyun egdirmeyi bilirim” der. Descartes ise
bu soruya herkesin bildigi “Bir gey biliyorum, o da higbir sey bilmedigimdir” der.
Giicliniin sizirim bilir, yapacak ne kadar ¢ok sey oldugunun bilincindedir. Sokrates,
digiinceleriyle gevresini aydinlatmaya ¢aligmakta, somiirii diizeninin kolesi haline
gelmig insanlarn uyandirmaya ugragmaktadir. Bu nedenle otoritesinin
sarsilacagindan korkanlar O’nu o6liime mahkum ederler. O gergekleri yok
saymaktansa Olimii yegler. Savundugu fikirlerden halki aydinlatma ¢izgisinden
vazgecmez (Ozbek, 1997: 7).

Atatirk’iin kosullan da yukanida ifade edilen filozoflarin kosullarindan farkli
degildir. Her halde toplumsal degisimi ger¢eklestirmek i¢in bilimin onciliigiinde
yola ¢ikan Atatirk bir an bile yilginhga diigmemistir. Inandig1 yolda sagmadan
yiiriyen, ¢ok kisa zamanda ¢agdag atilimlaniyla topluma yeni bir elbise giydiren ve
Odinsiz bu yenilikleri siirdiiren Atatirk, toplumuna gimarmadan ve

alcakgonillilikle yol almasin gerektigi mesajini verir.

Goriildiigin gibi Atatirk’in rehberi bilimdir. Atatirk bilimi Anadolu
topraklarinda etkin kilmak istiyordu. Ama geleneklerine agir1 bagh bir toplumun
bilim ile tamgtinlmasimin pek kolay olmadigi da agiktir. Mardin (1986:42)’e gore;
ana sorun bilimin temel 6ge olarak dinin yerine nasil gegirilecegi idi. Anadolu’da
‘din’ evrenle baglantili en yiiksek megruiyet kaynagim olusturuyordu. Atatirk’iin
evreni ise, doga yasalarimin evreni idi. Atatirk’in doga yasalarim Cumhuriyetin
temel felsefesine oturtma g¢abasi bilim’i bir ‘uygar din’ olarak gordugiinii kamtlar.
Yani Atatiirk’in dini toplumsal bir olgu saydifim ve bilimi, dinin bu toplumsal

islevinim yerine koymak istedigini gosterir.

Atatiirk, bilimin uluslarin ilerlemesindeki 6nemini kesin olarak su sozleriyle
ifade eder (Gokberk, 1986: 304-305):

“Akla uygun hicbir nedene dayanmayan birtakim geleneklerin,
inamiglarin korunmasinda direnip duran uluslann ilerlemesi gok giig olur.
Belki hi¢ olmaz. Ilerlemek yolunda baglan ve kosullan agsamayan uluslar

¢aga uygun, akla uygun bir yagam ic¢inde olamazlar, genel yasamda
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gorigii genig olan uluslarm ellerine diigiip onlara tutsak olmaktan
kurtulamazlar.

Biitiin bu gergeklerin ulusga iyi anlagilmas1 ve ige sindirilmesi
icin her seyden once bilgisizligi gidermek gerekir. Bunun igin 6gretim
programimizin, egitim davramgimizin temel tagi, bilgisizligi gidermek
olmalidir. Bu bilgisizlik giderilmedik¢e yerimizde sayacagiz. Yerinde
duran bir sey ise geriye gidiyor demektir.”

Bilim ilerlemek igin sarttir. Ulusun top yekun bilim yoluna girmesi, yeni
insanhk kiiltiiriiniin kurulmas: igin gereklidir. Bu da ¢agdag bir egitimle olur.
Atatiick bu konuda ise soyle diyor (Gokberk, 1986: 304-305) “Géruliiyor ki, en
o6nemli 6devlerimiz, 6gretim ve egitim igleridir. Bu iglerde ne yapip yapip bagartya
ulagmamiz gerekir. Bir ulusun ger¢ek kurtulugu ancak bu yoldadir.”

Cumhuriyet, fikri, vicdan1 hiir bilim kafasina sahip insanlar yetigtirmedikge
kalici olamaz. Kapaliliga aligmig ytizyillardir dogmatik egitimin hedefi olmug
insanlarin ¢ikar yolu bilimsel egitimdir. Bilimsel egitim Cumhuriyet yonetiminin en

vazgecilmez biitiinleyici ilkelerinden biridir.

“Higbir geye gereksinmemiz yoktur, yalmz bir geye gereksinmemiz vardir.
Caligkan olmak™ diyen Atatiirk ulusunun uygarlik ve gelisme yolunda durmadan
ilerlemesini salik verir. Ortagag anlayigiyla, ilkel bog inanglarla yiriimeye galigan
uluslarin yok olmaya ve agagilanmaya mahkum olacaklarina deginir. Bundan dolay:
kadin Cumhuriyet i¢in vazgegilmez bir degerdir. Kadinlarin egitimi, ulus olma
¢abamizin en 6nemli kége taglarindan biridir. Atatiirk toplumsal basarisizhif kadina
verilen 6nemin yetersizliginde gorerek soyle der (T.TK, 1952: 85) “Toplumdaki
basarisizliin nedeni kadinlarimiza karsi gosterdifimiz  savsama ve kusurdan
dogmaktadir.” Cumhuriyetle kadin layik oldugu yere kavusurken, toplumsal yagsamin
her alaninda da yerini almigtir. Kadin ile erkek ilerleme yolunda beraberce atilim
yapmadigi middetge o toplumun gelisemeyecegi agiktir. Toplumun yarisim eve
kapatip yarisin1 topluma agmak ve erkek giiciine bagimh kilmak miimkiin degildir.
Atatiirk (T.T.K, 1952: 153) “Kadinlanmiz erkeklerden daha ¢ok aydin daha ¢ok
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verimli, daha ¢ok bilgili olmak zorundadirlar” derken biyiik basarilarda kadinin, ne
denli 6nemli oldugunu bir kez daha vurgular.

Aile ve gocuk, efitimin en temel tagidir. Egitilmis bir kadin egitimli bir
toplumun anahtandir. Fakat bu yeterli degildir, kadin bilim insam da olmak
zorundadir. Ancak boyle olursa bir toplum top yekun kalkinabilir.

Namik Kemal egitime gereken Onemin verilmemesi dolayisiyla toplumun

dalmig oldugu riiyay: soyle anlatiyor (Koral, 1980: 123):

“Uygarlik hayvanlarm 6n ayaklarmdan el yapmaya, bellerini
diizeltmeye caligiyor. Maymunlardan insan yapmak istiyor. Siz ise
ellerinizi ayak haline getirmeyi insan iken maymun olmayr gerekli
gériiyorsunuz. Akhmiz hicbir zaman yiicelife ¢evrilmeyecek mi?
Gozleriniz daima yere mi bakacak.”

Bu durum Atatirk doénemine kadar siirdii. Cumbhuriyetle birlikte atilan
adimlar “karanhifa yakilan bir mum”du. Kadin aydinlanmas: ise bu adimlarin en

vazgegilmez olamydi.

1923°te Izmir’deki bir konugsmasinda kadinlar igin goyle der (Goksel, 1993:
146). “Suna inanmak lazimdir ki, diinya yiiziinde gérduginiz her sey kadinmn

eseridir.”

O, Tirk kadimnin bilim, ahlak ve sosyal konularda erkeklerle esit, onlarla
yan yana yol almasini istemektedir. Cumhuriyet yonetiminde kadim gii¢lendirecek
uygulamalar ve devrimlerin yagama gegirilmesine 6nem veren Atatiirk, kadin

haklart ile ilgili degisik goériiglerini de ifade etmigtir.

1923°de ki seslenisinde (Goksel, 1993: 147-148):

“Bizim  sosyal toplulugumuzun  basansizhifmmin  sebebi
kadinlarimiza karg: gosterdigimiz ilgisizlikten ileri gelmektedir. Yagamak



40

demek faaliyet demektir. Bundan dolay1 bir sosyal toplumun bir organi
faaliyette bulunurken diger bir organi islemezse, o sosyal toplum felglidir.”

Ekim 1925°de ise §0yle der (Goksel, 1993: 147-148):

“Turk kadini diinyanin en aydin, en faziletli ve en agir kadim
olmalidir. AZir siklette degil, ahlakta fazilette agir, vakur bir kadmn
olmalidir. Tiirk kadmmimin vazifesi, Tirk’i, zihniyetiyle, pazusuyla
mubafaza ve miidafaya kadir nesiller (kusaklar) yetistirmektir. Milletin
kaynag1 sosyal yasamin esasi olan kadm ancak faziletkar (erdemli) olursa
vazifesini ifa edebilir. Her halde kadm, ¢ok yiiksek olmalidir. Burada
Fikret merhumun ciimlece malum olan bir soziini hatirlatinm: “Elbet
sefil olursa kadin algalir beger.”

Cigero, ”Bir toplumu, cumhuriyet¢i yapmak istiyorsaniz ige ninelerden
baglayiniz” dedigini aynen yansitan Atatiirtk’iin sozleri ise goyledir (Gilvahapoglu,
1990: 148).

“Analarin bugiinkii gocuklarma verecegi egitim eski devirlerdeki
gibi basit degildir. Bugiiniin analan i¢in gerekli unsurlan tagiyan gocuk
yetistirmek, c¢ocuklarmi buginkii hayat igin c¢aligkan bir organ haline
koymak, analarin pek ¢ok yiiksek deger tagimalarma baghdir. Onun igin
kadinlarimiz, hatta erkeklerimizden ¢ok aydin, daha ¢ok verimli daha gok
fazla bilgili olmaya mecburdurlar, eger gergekten de milletin gergek anasi
olmak istiyorlarsa...”

Cumhuriyet’i yagatmak kadin egitiminin zorunluluguna baglidir, denilirse
yanliy olmaz. Kadimin en yiksek goérevini analik olarak niteleyen Atatiirk
Cicero’nun soziinii onaylar gorinmektedir: “Cocugunu aklin igi§inda yetistirecek
olan analar, aydinlik giinlerin bekgisi gibidirler.” Saglikli bir toplum saglikl
nesillerle siireceginden, neslin egiticisi birinci sirada analardir. Bu hassas noktada
onlara bu sorumlulugu veren Atatiirk’tiir. O, sorumlulugu vermekle kalmaz, erkekle

esit haklar saglayarak diinyanin en medeni uygulamalarina da imza atar.

Atatiirk, Latife hammla evlenirken nikah sirasinda Latife Hamim ile yerini
alip, erkek ve kadinlarin ayr1 ayn yerlerde kalma anlayisini davramslariyla yikmaya
cahigmigtir (Giilvahapoglu, 1990: 149). Bir yandan eylemlerle kamuoyunu
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aydinlatirken diger yandan da Tirkiye Biyiik Millet Meclisi’nde kabul edilen

yasalarla, toplumunu yeni diizene uydurmaya galigiyordu.

Cumbhuriyet’in egitim diizeninin Cumbhuriyet’in nitelikleriyle paralel olmasi
gerektigini vurgulayan Atatiirk bu ilkelere yonelik olarak egitimin kurumsallagmasin
saglamigtir. Atatirk’iin egitim ilkeleri bu kurumsallagtirmamin adimlaridir. Atatiirk
Cumhuriyet’in ilkelerine doniik egitim diizenine §oyle igaret eder (Ozankaya, 1994:
239-240):

“Efendiler egitim sozciigii yalniz olarak kullanildigi zaman herkes
kendince amaglanan bir anlayisa gider. Omegin dinsel egitim, uluslar arasi
egitim. Bitiin bu egitimlerin hedefleri bagka bagkadir. Ben burada yalmz,
yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’nin yeni kusaga verecegi egitimin ulusal egitim
oldugunu kesinlikle belirterek digerleri tizerinde durmayacagim.

Ne yazik ki gergek durum sudur ki, yeryiiziindeki yiiz milyonlarca
Miisliiman yignlara sunu yada bunun tutsaklik ve agagilayicilik zincirleri
altindadir. Aldiklan manevi egitim ve ahlak, onlara tutsaklik zincirlerini
kirabilecek insanlik niteligini vermemigtir, veremiyor. Ciinkii egitimlerinin
hedefi ulusal degildir.

Cocuklarimiz ve genglerimiz yetigtirilirken onlara 6zellikle varlig
ile, hakk: ile birligi ile ¢atigan tiim yabanci 6gelerle miicadele geregi ve
vlusal diigiinceleri her seyi bir yana birakarak her kargi diigiince 6niinde
siddetle ve 6zveriyle savunma zorunlulugu telkin edilmelidir. Siirekli ve
korkung bir miicadele bigiminde beliren uluslar arasi yagamin felsefesi,
bagimsiz ve mutlu kalmak isteyen her ulus igin bu nitelikleri giddetle
istetmektir.”

Hedefi ulusal olan bir egitim anlayigi, uluslar arasi yagamin felsefesini,
niteliklerini de almak zorundadir. Kendi kabugunu kiramayan bir toplum diinyanin
hizinin ¢ok gerisinde kalr kuskusuz. “Aym seye inanan toplumlarin cam: olmaz”
gergeginden hareketle, evrensel degerlerle donamk ulusal egitim anlayigi, hem bagi

dik hem de diinya gergeklerinden haberdar gelisen ve degisen bireyler yetigtirecektir.

“Isterim ki, daima idealimi genglere agilayasmiz ve daima korumak
hususunda ¢ahsasimz. Yeni nesil en bilyiik Cumhuriyetgilik dersini
buginkii ogretmenler toplulugundan ve onlann yetistirecekleri
&gretmenlerden alacaktir.” I Bityiik Tarih Trabzon’da I, 1938: 11).
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Genglere ve 6gretmenlere emanet edilen Cumhuriyet’in egitimi, bugiin hala
bat1 ¢izgisine yaklastirilmaya caligiliyor ve bilimsel egitim ¢izgisi yakalanmaya
cahsiliyor. Oysa 1923’te sOyledikleri bugiin Milli Egitimin hala gergeklestirmekte
zorlandig ilkogretimdeki egitim anlayigini ne giizel ifade ediyor (T.T.K, 1961: 12):

“Egitim ve dgretimde uygulanacak yol, bilgiyi insan igin fazla bir
siis, bir zorbalik araci yahut medeni bir zevkten ziyade maddi hayatta
baganh olmaya yarayan, pratik ve kullanilmasi miimkiin bir cihaz haline
getirmektir. Milli Egitim Bakanligi bu esasa 6nem vermelidir.”

Cumbhuriyet, uygarhigin yolunda olugturulmus bir projedir. Kalicihig: ise aile,
egitim, okul gibi kurumlara verdigi 6nemle saglanabilir. Cumhuriyet yonetiminin en
temel ilkeleri bilim ve demokratik hayattir. Bu iki ilke, egitim kadin ulusal
egemenlik gibi alt ilkeleri de igine alarak gagdas Tiirk toplumunun yaratiimasinda
kritik Ogeler olarak gorev yaparlar. “Hayatta en dogru yol gosterici bilimdir”
6zdeyisiyle, toplumun bilimle yol alacagi ve yonlendirilecegine dikkat gekmektedir.
Cumbhuriyet bilimsel yonetimin kendisidir. Bu yola Atatirk ile giren Tirkiye
Cumbhuriyeti giiciind bilimle bilemeye devam etmek zorundadir. Yunus Emre’nin
dedigi gibi (Ozankaya, 1994: 22):

“Cesmelerden bardagin
Doldurmadan kor isen
Bin yi1l daha beklesen

",

Kendi dolas: degil

Cumbhuriyeti kuran Atatiirk’iin 6gada “Turk, 6viin, ¢aliy giiven” sozii de
bize aym seyi salik vermiyor mu? Beklemek, umut etmek zamam degil, iiretmek
zamam ama bilim ¢izgisinden sapmadan, bilimi rehber alarak. Yoksa aydinlik

yarinlara 76 yil Oncesinin devrimlerini tagiyamayiz. Atatiirk’iin her firsatta
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Cumbhuriyet yonetimi ve egitim paralelinde verdigi mesajlari anlamak ve yagama

gegirmek zorundayiz.

Atatiirk soyle diyor (Ozankaya, 1994: 21): “Beni gormek demek, zorunlu
olarak yiiziimii gormek demek degildir. Benim diigiincelerimi anliyor, duyduklarimi

duyuyorsamz, bu yeterlidir.”

Atatiirk’ii anlayabilmek ve digiincelerini yaymak, ulusal gelecegimizi
cagdas uygarlik diizeyinin iizerine gikarmak, ancak Yunus’un deyimiyle ‘bardagi
doldurmakla’ olur. Aksi halde kendisinin dolacag: yok.

Atatiirk’iin egitim ilkeleri, bilimsel demokratik yasamin anahtaridir. Her
devrim kendini yagatmak i¢in egitim modelini ona goére olusturmak zorundadir.
Yoksa 19.yiizyilda Ziya Paga’nin dile getirdigi gibi (Ozankaya, 1994: 23):

“Diyar-1 kiifrii gezdim, beldeler, kesaneler gordum,

Dolagtim miilk-ii islamu, biitiin viraneler gordiim.”

Bilimsel diigiince 2500 yil 6nce baglamigken, ¢ok geride kalmig bir toplumu
bilimin 1s181yla aydinlatmaya baglayan Cumbhuriyet, yiizyillarin talihsizligini kiran
bir devrim olmustur. Bu baglamda Atfatiirk’in egitim ilkelerini, O’nun egitimsel
liderligi boyutunda degerlendirmemiz gerekir. Unutmamak gerekir ki, Atatiirk‘iin
egitim ilkeleri bir anda olugturulmug ilkeler degildir. 1860’lardan baslayarak,
Osmanli aydinlari olan Namuk Kemal, Prens Sebahattin, Ali Suavi, Celal Nuri,
Semsettin Sami, Ziya Gokalp gibi diigiiniirlerin Atatiirk’iin fikir diinyasinda etkileri

vardir.

Atatiirk ¢ok genig bir tarih bilgisine sahip olarak, yerli ve yabanci yiizlerce
diisiiniiriin kitaplarin1 okuyor ve kafasinda ¢6ziim yollari olusturuyordu. Gergekgiydi.



Yikilan bir Imparatorlugu kurtarmamin yanhghgim goriiyor, ¢ikig yolunun bir ‘ulus
devlet’ kurmaktan gegtigine inaniyordu. Osmanli Devletinin, din ile devlet iglerini
kangtirmanin son kurbam oldugunu diigiiniiyordu (Kiglali, 1994: 17). Atatiirk, bu
disiincelerle birgok devrimi gergeklestirmigtir. Egitim ilkeleri ise bu devrimlerin
kalicilifini saglayacak en saglam dayanaklardir.

Her devrim kendi amacim gergeklestirecek ideolojisini, yOntemlerini
kurumlarim, ilkelerini, ve b buna yonelik yeni bir egitim diizenini getirir. Bu durum
gergeklestirilen devrimin amacina uygun yeni goriis, diigiiniis, anlayis, yasam gorisi
ve bi¢imi demektir. Bu da her devrimin kendine uygun insan modeli yetigtirme
sorunlarindan biridir. Devrim, siyasal yapida esas rolii oynayan, sosyal, ekonomik,
siyasal ve hukuksal temellerini 6gretmek zorundadir (Aybars, 1994: 163).

Yiizyillardir siirmiig bir umursamazlifin yaralanim1 sarmak igin, gerekli
¢abalarin en bilyiiiiniin egitim alaninda gosterilmesi gerektigini belirten Atatiirk,
savasta bulunulmasina ragmen, egitim igin gelecege doniik temellerin atilmasindan
yanayd1 (Aybars, 1994: 167). Bunun igin Tirkiye’nin en zor sartlarinda egitimin
bilimsel yolunu ¢izmis, medrese zihniyetinden ¢agcil bir sisteme gegisi

saglayabilmigtir.

Atatiirk ilk Maarif Kongresinde Skolastik Osmanli Egitiminin g¢agdas
gelismelerden geri kaldigini  ve bizi amacimiza gotiirmeyecek olan bu sistemin

yerine yeni bir milli egitim sistemi 6neriyordu (GKB, 1984: 135).

“Eski yollarda s6yle veya boyle yiirimenin nasil olacagmnmn
tartigtimasm degil, belki ileri siirdiigiim sartlan kapsayan yeni bir sanat ve
yetenek yolu bulup millete gstermek ve o yoldan yeni nesli yiiritmek igin
rehber olmak gibi kutsal bir gorev gereklidir.”

Bu gorev, egitimin milli, laik, bilimsel ve ¢agdas esaslara gére yapilmasini

saglayacak bir goérevdir. Ogretim birlidinin saglanmasi, erkek ve kiz gocuklarin
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esitliginin saglanmasi, Ogretimin tiim halk katmanlarina yayginlagtinlmasi bu

gorevin tamamlayici unsurlarim olugturmaktadir.

Egitim ¢abalarina iz verdigi donemlerde Ankara Hukuk Fakiiltesi’nin
aciliginda 5 Kasim 1925°de soyle diyor (Tor, 1964: 144).

“Biisbiitiin  yeni kanunlar hayata getirecek, eski hukuk esaslarni,
temelinden yikacagiz ve yeni hukuk anlayisim alfabesinden egitime
baglayacak bir yeni hukuk neslini yetistirmek i¢in bu kurumlan
agiyoruz”.

Ikogretimden iniversiteye yeni neslin egitimi bilimsel esaslara dayah bir
egitim olacaktir. Ancak boyle olursa, dogmatik egitimin yerini ¢agdas diinyanin
aydinlik degerleriyle barigtirilabilir.

Cumhuriyetin ilanindan sonra Egitim Bakanhiinin “Egitim Andi” ad:i
altinda yayimladifi genelge yeni devletin egitim amaglarini en iyi sekilde ifade
ediyordu (Ozankaya, 1994: 231).

1.Uluscu, halkgi, devrimci, laik ve cumhuriyetg¢i yurttaglar yetigtirmek,
2 Tikogretimi yayginlagtirmak ve herkese okuma yazma 6gretmek,

3.Yeni kugaklani bitiin 6grenim basamaklarinda  genellikle bilimsel,
ozelliklede ekonomik yasamda etkin ve bagarili kilacak bilgilerle donatmak,

4. Toplum yasaminda korkuya dayali ahlak yerine, ozgirlik ve diizen
arasinda uzlagma kurmaya dayali gergek ahlak ve erdemi egemen kilmak,

5.Turk ulusunu uygarlikta en ileriye goétiirmek ve yeni kugaklari Tirk

olmak onurunun gerektirdigi, agk, isteng ve giicle yetigtirmek,
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Bu ilkeler benimsemis olan Atatiirk, halki aydinlatmak igin, konugmalarinin
hepsinde egitim ve ogretimdeki yenilesmenin zorunlulugundan s6z eder ve geri
kalmig egitim anlayigim elegtirir. Bir konugmasinda §oyle der: “Ulusumuzun ve
tilkemizin “kiltir yuvalan™ bir olmalidir. Biitiin yurt ¢ocuklari, kadim ve erkegiyle
ayn bigimde oradan ¢ikmalidir” (Ozankaya, 1994: 231).

Atatiirk, yeni egitim ilkeleri ile yeni kusaklara, tiim uygarlifa 6rnek olacak
egitim kurumlarim1 yaratmugtir. Bu kurumlarla cumhuriyet ve demokrasi kiltiiring
yerlestirmeyi amaclamugtir. Asagidaki alintilar bu egitim kurumlanyla tiim insanlifa
ornek olacak anlayig1 yansitmaktadir (Ozankaya, 1994: 244-247).

“Diigiincelerin, inaniglarin bagka bagka olmasindan yakmmamak
gerekir. Ciinkii biitiin digiinceler ve inanglar bir noktada birlesecek olursa,
bu hareketsizlik belirtisidir, 6liim isaretidir..Bunun igindir ki gergek
ozgiirlik severler, hoggériiniin genel bir huy olmasim isterler. Ancak
Ozgirlikci olmayanlara kargida genis davramlmasimi isteyenlerin, higbir
zaman elleri ayaklan bagh kurbanlik koyun durumuna razi olacaklan
digiinilmemelidir”.

“Hoggoriniin  yaygmmlagmasi huy durumuna gelmesi, digiince
egitiminin yitksek olmasma baglidir”.

“Demokrasi diigiinseldir, ahlakidir, esitlik severdir, Demokrasi yurt
sevgisidir. Aynm1 zamanda babalik analiktir”.

“Cagdas demokraside birey Ozgiirliikleri 6zel bir deger ve énem
kazanmugtir; artik birey ozgiirliiklerine devletin ve hi¢ kimsenin kanigmasi
s6z konusu degildir. S6z konusu olan 6zgiirlik, toplumsal ve uygar insan
ozgirligidir. Bu nedenle bireysel 6zgirliigi diginiirken, her bireyin ve en
sonunda bitin ulusun ortak yaran ve devlet varligimi g6z oOniinde
bulundurulmak gerekir. Birey 6zgirliiga mutlak olamaz: Bagkasinin hak ve
Ozgiirliigi ve ulusun ortak yaran birey 6zgirliigiani smirlar... Devlet, birey
ozgiirligiini saglayan bir orgiit olmakla birlikte, ayni zamanda biitin 6zel
etkinlikleri genel ve ulusal amaglar igin birlegtirmekle yikiimlidiir. Bu
diigiince basittir ama uygulamas1 ¢ok giictiir. Ciinkii bireysel 6zgiirligin
olgiist, devlet etkinliklerini zayiflia diigiirmemelidir. Devletsiz bir toplum
yada zayif bir devlet yasaminin sonucu, herkesin herkese kargi miicadele
etmesidir. Bu miicadele ¢ogunlugun &zgiirligiini bogmayacak bigimde
degistirilmek gerekir. Bu degistirme igi, bireyin girisimine ve geligimine
zarar verecek Olgiiye gotiirilmemelidir.”
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Cumhuriyet yonetiminde rehberligi 6n plana ¢ikaran ve yazili emirlerle
degil bizzat halkin igine girerek onlan Cumhuriyet yonetiminin erdemine

inandirmay1 amaglayan Atatiirk, bunu kendisini izleyenlerden de istemigtir.

Atatiirk, 1924 yilimin ilkbaharinda Erzurum ve Pasinler’de depremde evleri
yikilmig halkla goériigmek ic¢in Pasinler’e giderek ve halkin iginden bir koyluyi
cagirarak gériigiir(Baykal, 1999: 23-24)

- Depremden ¢ok zarar gordiin mii, baba? Diye sordu.
Atatiirk ihtiyann giiphesini goriince, yine sordu:
- Hiikiimet sana kag lira verse, zararmi karsilayabilirsin?
Ihtiyar, yerel bir siveyle:
- Valle Padigah bilir! Dedi.
Atatiirk giiliimsedi yumugak bir sesle :
- Baba, Padigah yok; onlan siz kaldirmadiniz mi1? Sdyle bakalim zararin
ne?
Ihtiyar tekrar etti:
- Padigah bilir!...
Bu cevap kargisinda kaglan catilan Atatiirk, Kaymakam’a doéndii:
- Siz daba devrimi yaymamigimiz! dedi.
Bu sirada ortaya atilan tahrirat katibi:
- Koylere genelge yolladik pasam, dedi.
Atatiirk;
- Oglum, genelgeyle devrim olmaz!...dedi.”

Yazili bilgilendirmenin 6tesinde, olaylarn Orneklendirme, katilimla
destekleme (Baykal,1999:25) geregine isaret edilir. Yapilan devrimin etkili olarak
halk kitlelerine ulagtirilmasi, somut eylemlerin varligina baglidir. Cumbhuriyet
yOnetiminin basaris1 da uygulamalarin somut olarak halka anlatilmas: ve onlara bu

eylemlerin yagatilmasiyla mimkiin olacaktir.
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ikinci Alt Probleme il!'gkin Bulgu ve Yorumlar

Ikinci Alt Problem, “Halkgihk flkesinde Atatiirk’iin Egitsel Liderliginin
Onemi Nedir?” bigiminde ifade edilmisti. Asagidaki paragraflarda bu sorunun

yanit1 verilmektedir.

Bu soruya yamt bulmak anmaciyla Atatirk’Gn s6z ve davramsglari,

Atatiirk’iin Ilkeleri agisindan ele alinmig ve irdelenmistir.

Halkgilik, devletin giiciini halktan almasi demektir. Herhangi bir sinifa,
zimreye aynicahk taninmadan kanunlar kargisinda herkesin egitligi esas alir.
Dayanagim ise cumhuriyet yonetiminden alir. Atatiitk’iin biitiin eylemlerinde, bu
eylemlerini halka dayandirdigim, giiciinii halktan aldifim goririz. Padigahlik
yonetiminden, halk y6netimine gegilerek Cumhuriyet yonetiminin teme! prensibi
demokrasi, halkgilik ilkesiyle en yiiksek agamasina ulagir. Ciinkii asil olan ‘halk’tir.

Atatiirk Devrimini kendisinden 6nceki biitiin yenilik hareketlerinden farkh ve
iistiin tutan unsuru ‘halk’tir. Gergek ev sahibi, memleketin efendisi olan halktir.
Atatirk, halki her tirli iktidarin, hakimiyetin sahibi saymig ve onu devlet
hayatindaki ger¢ek yerini almaya cagirmustir. Ulusal Tirk Devleti, gergek ve
demokratik hiirriyetini halk¢ilifindan, halka ve onun iradesine dayanmasindan
almigtir. Kurtulmak isteyen herkes, bilingli olarak bir vatan iginde ve bir bayrak
altinda yagamak emeliyle devrimcilerine biraz daha giivenmigtir. Atatirk’iin milli
irade dedigi gii¢, dayanagi milletin sonsuz ve sarsilmaz giiveni ve heyecanindan
dogmustur. O, bu iradeyi dile getirmis ve ondan bir eylem ilkesi ¢ikarabilmek
bagarisina ulagmugtir (Tunaya, 1981: 149)

Atatiirk toplumbilim temeline dayali milli irade de, halkin halk tarafindan
yOnetilmesini esas alir. Onun igindir ki halk¢ilik demokrasi ile es anlamli kullanilir.
Kurtulug Savagt boyunca, tiim yaptiklarim halka dayayan, ozellikle Amasya ve
Erzurum kongre kararlarinda “ne yapacaksa halk, ulus yapacaktir” demesi liderligi
halkiyla paylastiginin ifadesidir. Tepeden inme iilkeyi mandaya teslim eden ya da
padigah otoritesini kabul eden degil, ¢cagdas uygarligin gereklerini yagama gegirecek
olan halka, halk¢: yonetimi layik goriir.
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Atatiirk 28 Aralik 1919°da Ankara’ya geldikten sonra halkin sorunlarina
sahip ¢ikma bilincine dikkat gekerek soyle der (Ozankaya, 1994: 185-186):

“Biz ise kdyden mahalleden, yani bireylerden baghyoruz. Bireyler
diiginiir olmadik¢a, ywyigmmlar herkes tarafindan istenilen ydne
gotiiriilebilirler. Kendini kurtarmak igin her bireyin kendi gelecegiyle
dogrudan dogruya ilgilenmesi gerekir. Asagidan yukariya, temelden gatiya
dogru yiikselen bdyle bir kurulug elbette saglam olur. Kuskusuz her igin
baglangicinda asagida yukariya dogru olmaktan ¢ok yukardan asagiya dogru
olmas1 zorunlulugu vardir. Birincisi gegerli olsaydi tiim insanlik amaca
ulagabilirdi. Bunun iglemsel ve maddi olanag: heniiz bulunmadigindan, kimi
girigimciler uluslara verilmesi gerekli yoénii vermede aracilik ediyorlar. Biz
ulusumuz arasindaki gezilerimizde dogal olarak birinci yoldan baglamug
bulunan érgitlenmenin, ulusumuzun gergek baglangic kaynagma, bireye
degin indigini ve oradan yukariya dogru yeniden Orgiitlenmenin bagladigmi
gordiik. Bununla birlikte yetkin bir diizeye ulastifimizi 6ne siiremeyiz.
Bunun igin ozellikle agagidan yukariya yeni bir Orgitlenmenin
gergeklesmesi amacina 6zel gaba gostermemiz, ulusal bir gorev, yurtseverlik
gorevi bilinmelidir.”

“Bizim hiikiimetimiz, ulusal egemenligi ulusal istenci anlatima
kavusturan tek hikiimettir. Toplumbilim bakimindan anlatmak gerekirse,
“halk hiikiimeti” deriz.”

Atatiirk ilke ve inkilaplan halkin bilincini ve 6zgirligini 6n plana gikaran,
ona dayanan bir anlayigin sonucudur. Yonetime katilan, bilimsel bilgiyle tanisan,
kilik kiyafetini Ozgiirlestiren, uygar diinyamn takvim ve olgilerini alan, sanatin
laiklestiren ve benzeri birgok atilimlan gergeklestiren Tiirk ulusu, bu atilimlarla
kendi gergek kimligini bulmustur. Insan olarak kendi gergegini yaratamayanlar,
bagkalarinin adam: olurlar. Kendi gergeklerini yaratarak, yagamin, devletin sahibi
halk olmalidir. Bunun yolu, bir bastan sona Kurtulug Savasi ve arkasindan
gergeklestirilen uygar devrimlerdir. Bu diigiince ve duygulan ‘koylilye’ atfederek
anlatan Atatiirk de yagamin sahibinin aslinda ‘halk’ oldugunu ifade etmektedir
(Ozankaya, 1994: 188):

“Tirkiye’nin gercek sahibi ve efendisi koyliidiir. Oyleyse herkesten
daha ¢ok goneng, mutluluk ve varlifa hak kazanan ve yaragik olan
kéyliidiir. Bundan dolayr Tirkiye Biyik Millet Meclisi  hiikiimetinin
ekonomik siyasasi bu asil amaci elde etmeye yoneliktir.
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Efendiler diyebilirim ki bugiiniin koyu kiyym ve yoksullugun biricik
nedeni, bu gercegi ayit edememis olmamuzdir... yedi yiizyildan beri
dilnyanin tiirlii ilkelerine gondererek kanlarmi akittifimiz, kemiklerini
topraklarinda biraktiimiz ve yedi yiiz yildan beri emeklerini ellerinden alip
savurdugumuz ve buna karsilk her zaman agagilayarak ve algaltarak
karsilik verdigimiz, bunca 6zveri ve bagislarina kars1 iyilik bilmezlikle,
kiistahlik ve zorbalikla ugak durumuna indirmek istedigimiz bu soylu
sahibin éniinde, bityiik bir utang ve saygiyla ger¢ek durumumuzu alalim.”

Bu ifadelerden de anlagildigi gibi halk¢ilik halka hakkini verenlerin, halk:
sevenlerin bagl oldugu, bir politik akimdir. Halk¢iligin kokiinde halk vardir. Toplum
diizeni halk yararina kurulur. Herhangi bir simifin ayncalifi s6z konusu degildir,
kendini yonetecekleri ozgiirce seger. Ve sectifi kisiler halk adina kararlar alarak
yagamin dinamiklerini canli tutarlar. Bugin ‘halka ragmen halk igin karst
soyleminde ki saldirilar, halk¢iligin uygar ¢izgiyi yakalama g¢abasini goremeyen

gormek istemeyenlerin hezeyanlaridir.

Atatiirk’iin konugma ve eserlerine bakildiginda, ulus igin yaptif1 her seyi
‘halk¢ilik’ ilkesi anlayisiyla gercgeklestirdigi gorilliir. Atatiirk’iin halkgilik ilkesi
toplumu yonetime cagiran, kararlarim paylagan bir anlayigt benimser. Yaptif
konugmalarda soyle der (ASD,C.1I: 47-50):

“Gegmigin zararlarii  zamanda siiratle  ve giivenle gidermek
zorundayiz. Ozellikle ekonomi, egitim ve 6gretim konularinda ok biiyiik
azim ve gayret gereklidir.

“Bu ¢aligmalant koklii ilkelere dayandirmak ve dogru yonlerde siirekli
kilabilmek igin, biitin ulusun ¢aba ve gayretlerini uyumlu ve verimli
kilabilmek amaciyla, bangtan sonra, Halk Partisi ad altinda, siyasal bir
kuruluga ihtiyag oldugu inancindayim.”

“Bangn saglanmasindan sonra, halkgilik ilkesine dayanan ve Halk
Partisi adiyla anilan siyasal bir parti kurmak diigiincesindeyim.”

Halkin genel yararini, mutlulugunu esas alan halkgilik, demokrasinin en
6nemli unsuru olan partiyi de yine ‘halk’ adiyla kurar. Toplumun iginden ¢ikan
insanlar, kendi ¢ikarlan igin toplanip, gelecege yonelik kararlarimi alirlar. Ortak
yarar ‘halk¢ilik’ta 6nemlidir. Bu konuda Atatiirk’tin diiiinceleri su sekildedir (TTK,
1952: 82):
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“Bence bizim ulusumuz, birbirinden ¢ok farkh yarar izleyecek ve bu
nedenle birbiriyle miicadele halinde bulunagelen cegitli smiflara sahip
degildir. Var olan simiflar birbirlerinin geregi ve gereklisi olmak
durumundadirlar.”

Goruldigi gibi bitin  insanlar arasinda ortak bir ruh yaratilmaya
¢ahigilmaktadir. Giictine, tiim toplumu katmak isteyen ‘halkgi’ anlayis, uygarlagmayi
ortak almnan kararlarla bitin yurdun her kégesine yayarak ger¢eklestirmek
amacindadir. Halk: biitiintiyle g6z 6niine alma anlayiginin yankilarini “halk¢ilik’da
gorebiliriz. Birliktelifin gerefine isaret eden sozleri halkgi anlayigim ifade
etmektedir (Cevizoglu, 1982: 40):

“Bu kadar yas ve felaketler gegirdikten sonra, artik Tiirk égrenmigtir
ki, yurdunu yeniden yapmak ve orada mutlu ve 6zgiir yasayabilmek igin,
egemenligine sahip kalmak ve cumhuriyet bayrag altinda biitin evlatlarmi
toplu ve dikkatli bulundurmak gerekmektedir.”

Gigli olmak igin, birlikte olmak ve aym amaglar etrafinda kenetlenmek
gerekir. Bu gii¢ halkin giicidiir. Halka dayanmayan giiciinii halktan almayan higbir
gii¢ kalic1 olamaz. Halkin yaran i¢in ne gerekiyorsa, halk i¢in ve halkla beraber o
gergeklestirilir. Cuinkii, “gerceklik verimli olandir”. Tiirk ulusu, verimli olam
Atatiirk halk¢ilifn ile bulmugtur. Topluma deger vermek, onun mutlulugu igin
caligmak Atatiirk’iin halk¢ilifinda vardir.

Halk devleti, tretim sorununu, bagimsiz bir Tirkiye’nin yaratiimas: yolunda
¢ozecek demektir. Toplumsal alanda bagimsizlik ilkesi, bir ulusu saran ana yapinin
halkin bagimsiz ve 6zgiir olmasi, yasalara, kurumlara halkin egemen oldugu bir
devlet olmasidir (Kansu, 1969: 59).

Koyliyi milletin efendisi sayan Atatiirk, biyiik bir kitleyi olusturan koy
halkini, motive etmek ve onun degerini tim Tirkiye’ye duyurmak icin soyle der
(Balcioglu, 963: 63):

“Simdiye kadar, vatanin bir¢ok unsurlar iginde en gok zahmet geken
sizdiniz. Vatan en ¢ok sizin emeginizle korundugu halde, en ¢ok mesut ve
bahtiyar olan siz degildiniz. Bunun sebebi sizinle meggul olunmamasidir.

T & E B SO RETIM KUne, w
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Sizi diigiinen pek az kimse vardi. Siz ¢ifigiler hemen hig
diisiinilmilyordunuz. Sizi ya harp olunca ya hazineleri doldurmak lazam
geldiginde hatirlarlardi. Oysa gahgan sizdiniz, kazanan, len sizdiniz. Fakat
sizin fedakarligmizdan bagkalan yararlandi. Artik éncelikle kendinizi

diisiineceksiniz, ¢iinkii milletin ¢ogunluBu sizsiniz.”

Milletin gogunlugunun mutlulugu igin onlarin emeklerine saygi duyan ve
kazandiklarinin getirisini onlara layik goren Atatiirk, halk¢ilikla esit, sémiiriisiiz,
tim insanlarin mutlulugunu esas alan bir anlayi1 dile getirir. Bu anlayig, iilkenin
buytik cogunlugunu olugturan halk kitlesinin mutluluguna dayalidir.

Atatiirk’in devlet ve toplum dizeniyle ilgili goriisleri de halkgilik ilkesiyle
alakahdir. O, Osmanli’da biitiin faaliyetler tek bir kiginin emelleriyle gergeklestigi
i¢in toplumun ilerleme kaydedemedigini ifade eder. Bunun da Imparatorlugun tarih
sahnesinden tamamen silinmesine neden oldugunu belirtir. Tek bir kigiye hizmet
etmeden, halkin devleti olacak bir yapilanma gériigiinii savunur. “Halkin devleti”
kavramimm sik sik kullanarak, cumhuriyetin halkin ¢ikarlarin1 koruyacagini savunur.
Belli bir ziimrenin degil, halk ¢ikari i¢in hem kendini hem de toplumunu
gelistirecektir. Bunun i¢in, inkilapgilar yani aydinlar halkin bu gereksinimine uygun

atilimlar1 yapmak zorunda olduguna inanir.

Halkin iradesinin vurgulandigi bu satirlar bizi cumhuriyet umdesine gotiiriir.
Cumbhuriyet (Heper, 1986: 63) aslinda halk iradesi olarak tamimlanir. Cumhur halk
anlamina gelmekte olup, Cunhuriyette halk iradesi olarak tanimlanabilir. Bu irade
halkin gikarlarim1  higbir zaman g6z ardi etmez. Bu durum, halkgiligin
cumhuriyetcilifin dogal bir uzantisi oldufunu gosterir. Bir yandan yonetimin
dayanaklarnmn  saglamlagtinlip, yayginlagtiilmasi, bir yandan  ekonomik
ilerlemenin saglanmasi “ulusal andi” korumak igin gereklidir. Bunun igin Atatiirk

su aciklamay: yapar (Deligoniil, 1982: 67):

“Ulke ve ulusun geleceginden giivenli olunabilmesi, halkgihk
temeline dayanan yonetim Orgitlerinin  gerektifi gibi yayilmasi
bigimlendirilmesi ve uygulanmasiyla birlikte, ekonomik durumumuzun
ulusal giivencemizi saglayacak bigimde diizeltilmesi ve canlandirnilmasiyla
miimkiindiir ”
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Yonetimsel karaliligin yaminda, ekonomik gonen¢ de halkgi anlayigin
onkosuldur. Halkin mutluluk ve refalm ekonomik kalkinmaya dayamr. Kuvvetli bir
halk emperyalizme kars1 koyabilir. Atatiirk Fransiz ve Amerikan devrimlerinin
ozgiirlik, esitlik ve glivence kavramlarindan esinlenmis, ama onlara halkg¢1 bir boyut
da vermistir (Kili, 1995: 246).

Halk igerisinde ayricalikli  kigilerin, ziimrelerin, siniflann bulunmasi

disiinilemez. Simfsiz, bitiinlegmis bir toplum modeli halkgilik igin sarttir.

Atattirk’tin halkeilig, bireylerin 6zgiirlegmesini saglar. Aklini kullanan birey,
giciiniin farkina varandir. Tabandan gelen bu gii¢, toplumsal yapiy1 yagamin
gergekleriyle bag kurarak gergeklestirir. Kararlara katilir. Bir yerlerin, birilerinin
tutsaklifinda olmadan yasar. Kendisi i¢in gegerli, ileri ve aydinlik yolu kendisi seger.
Halkgilik aydinlanmamn kaynagidir. Aydinlanmamn ne olduguna bakarsak (Koker,
1992: 156):

“Aydinlanma, insamn kendi sugu ile diigmiis oldugu bir ergin olmama
durumundan kurtulmasidir. Bu ergin olmayis durumu ise, insanmn kendi
aklmi bir bagkasmin kilavuzluguna bagvurmaksizin kullanamayisidir. Iste
bu ergin olmayisa insan kendi sugu ile digmiigtiir. Bunu nedeni de aklin
kendisinde degil, fakat aklin1 bagkalarinim kilavuzlugu ve yardimi olmaksizin
kullanmak kararhiligin1 ve yireklilifini gosteremeyen insanda aranmalidir.
Aklm1 kendin kullanma cesaretini goster! sézii aydinlanmanm parolas:
olmaktadir.”

Kant’in yapti31 aydinlanma tanimi, insanin kendi potansiyelini kullanmasim
Ongorir. Atatiirk’an halkgilift da Kant’in felsefi tammlamasina uygun olarak
insanlarmn halk olarak kendi gergeklerini yaratmalarimt gerektirir. Halkin devlet ve

toplum yasaminda s6z sahibi olmas1 ancak kendi aklini kullanmasiyla miimkiindiir.

Halk, devlet yonetimine en genis ve en etkili sekilde katilmalidir. Ziimre ve
siiflarin ayricalifi olamaz (Aslan, 1993: 43). Bunun sonucunda denebilir ki simf
aynliklan bulunan yerde egitimin kargilikli olarak iki eksikligi vardir: Zenginlerde
agirt gurur yaratmak; yoksullarin kendilerini kiigiik gormesini amaglamak. (Russell,
1969: 125)
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Atatiirk halkgiliB, esit haklara sahip, siniflar, ayricaliklar ortadan kaldiran,
giiciinii halktan alan bir diizendir. Aksi halde hiikiimet, halkin haklarmi ¢ignedigi
zaman ayaklanma halk i¢in ve halkin her boliimii i¢in en kutsal ve en zorunlu gorev
olur. (Duclos, 1987: 18).

Halk¢iligin kokeninde halk vardir. Halkgilik halk gergeginden hareket
eder. Toplum diizenini halk yararina korumay: ongorir. Tirk inkilab1 bagindan
itibaren, derebeylige, agahiga, bolge yararina yer vermediginden, halk: haklara sahip
yetkileri kullanmakta esit varliklardan olugmusg bir kitle olarak almigtir. Halkgilar:
Higbir sinifin ayricaliklarin1 kabul etmeyen ve kanunlani mutlak hiirriyet ve istiklali
tamyan fertlerdir (Eroglu, 1982: 415-416). Aydinlanma felsefesi halki toplum
yagaminda s6z sahibi yaparken, Marksizm, sinifsiz toplumu son agama olarak goriir.
Buna goére yeryiizii cenneti denilen bu agamada mutlak esitlik ve hirriyet
mevcuttur. Burada, Tirk inkilabinin halkgilik anlayigina baktigimizda; halkgitik
anlayis1 ile millet potast iginde, toplumu ayricaliksiz, simfsiz bir hale getirmekle,
kanun 6niinde herkesin esitligini savunmakla, yeryiizii cenneti vaatleri yapmadan
Atatiirk tiim bunlan gergeklestirmeye galigmigtir (Eroglu, 1982: 417).

Kuban’a gore Atatiirk, ayricaliksiz, siifsiz  bir diizen istedigi i¢in
Cumhuriyet Halk Partisinin 1931°deki Kurultay Tiziigine halkgilik ilkesini
koydurtmugtur (Eroglu, 1982: 417).

17 Subat 1923’°de Izmir Iktisat Kongresinde yaptigi konusmada, halkin
tabaninin isteklerine dikkati ¢ekerken gtyle der (Eroglu, 1982: 420):

“Arkadaglar, sizler dogrudan dogruya milletimizi teskil eden halk
smiflarinin iginden geliyorsunuz. Bu itibarla memleketimizin, halini,
ihtiyacini, milletimizin emellerini ve elemlerini yakindan biliyorsunuz.
Sizin sdyleyeceginiz sozler, alinmasi lizumunu agiklayacagimiz tedbirler;
dogrudan dogruya halkin lisanindan sGylenmis gibi kabul olunur. Halkin
sesi, hakkin sesidir.”
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Atatiirk’iin tim miicadelesinde, dayanagi halktir. Kararlari halkla birlikte
almasi, onlarin diisiincelerine deger vermesi, her meslekten insam bu toplantilarda
gormek istemesi ve aralarinda ayricalik olmadigim belirtmesi, O’nun hem halkgi

hem de aydin bir lider oldugunun gostergesidir.

Lewis, smmuf farkliligimin Atatiirk tarafindan reddedilmesini, Kemalist

devletin sosyal ve iktisadi ideolojilerinin anahtar1 olarak tespit eder
(Eroglu, 1982: 421).

Atatiirk’tin halkgilik ilkesi ile ilgili olarak birkag¢ soziinii tekrar inceleyecek
olursak;

“ Turkiye Cumhuriyetini kuran Tiirkiye halkina Tiirk Milleti denir.”

“Idaremiz, kayitsiz hakimiyete sahip olan halka dayanir.”

“Bir kelime ile ifade etmek gerekirse diyebiliriz ki; yeni Tiirkiye Devleti bir
halk devletidir. Halkin Devleti’dir. Mazi kurumlan ise bir sahis devleti idi. Sahislar
devleti idi” (Ozgiir, 1988: 173).

Toplumda birlik ruhu yaratmak amaciyla sdylenen bu sézler, yeni Tirk

Devletinde esitlik ve demokrasi idealinin temelini de olusturmaktadir.

Salislarin dagilabilecegini ama birlik igindeki halklarin dagilamayacagimi
ifade ettigi sozlerinde goyle der (Ozgiir, 1988: 173).

“Bir milletin yeryiiziinden tamamen silinmesi igin bir milletin insanhk
toplulufundan tamamen ¢éziliip dagilabilmesi i¢in nuh tufan1 kadar bityik
felaketler ve olaylar lazimdir. Fakat, sahislar kendilifinden yok olmaya
mahkumdur. Bundan dolay1 halk kurumlan arasinda yagama ve son bulma
oranlarni da bunun aymidir.”

Lider olmak ve bu liderligi toplumda en can alic1 degismeleri gergeklestirerek

sirdirmek, belki de diinyada sadece Atatiirk’de goriilmiistiir. izleyenlerini hicbir
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zaman goz ardi etmeyen, biitiin yaptiklarindan onlan en kisa zamanda haberdar eden
ve onlarla kararlanim1 paylagan Atatiirk kendi diliyle bu durumu soyle anlatir
(Eyuboglu, 1981: 100). “Ben simdiye kadar ulus ve iilke yararina ne gibi atilimlar,
devrimler yapmigsam hep boyle halkimizla gérigerek, onlarn ilgi ve sevgilerinden,
gosterdikleri igtenlikten gii¢ ve esin alarak yaptim.”

Halkgilik ilkesine gereksinimin neden bu denli 6nemli oldugunu yonetimin
seckinlerin elinden kurtarilmasi gergegi ile agiklayabiliriz. Yoksa ‘ulus egemenligi’
kavramu da yeterli goriilebilirdi. Fransa’da baglangigta, ulus egemenligi esas almmig
ama bireylerin o egemenliin kullammina katkisi géz ardi edilmigtir. Bagka bir
deyisle ulus egemenligi ‘halkin egemenliBi’ anlamina gelmemis, ulusun igindeki
‘ayricalikh®  bir kesimin egemenligi olmustu. Ornegin, Fransiz isgisi oy hakkini
elde edebilmek igin 59 yil beklemek ve gok kan dokmek zorunda kalmigti. Oysa,
Atatiirk uluslann olusturan toplum kesimleri ve Dbireyler arasinda da esitlige
inamyordu (Kiglali, 1994: 40).

Iste bu yiizden ‘Halkgilik’ ilkesi, Kemalizm igindeki yerini almistir. Ve
zaman zaman da demokrasi ile esanlamli kullamlmigtir. Zaten, ulusal miicadelenin
bir meclis kurularak onunla beraber yiiriitiilmesi olaganistii bir karardir (Kislals,
1994: 41). Savagin en yogun oldugu donemlerde genelgeler, kongreler ve
hepsinden 6nemlisi ulusal bir meclis ile miicadele etmek, gergek anlamda gelecek
ginlerin tarihini halkla birlikte yazmak anlamna gelir. Atatiirk, halka dayanip,
onun yaratict giiciinden yararlanmadan ¢agdag bir topluma ulagilamayacagim

biliyordu.

1921°deki Meclis konugmasinda (GKB, 1980: 242):

“Sosyal bilim bakimmdan bizim hiikiimetimizi anlatmak gerekirse,
‘Halk Hiikiimeti’ deriz. Sosyal meslek bakimindan da diisiindiigimiiz
zaman biz hayatm: bagimsizhigimi kurtarmak igin ¢aligan insanlanz, zavalli
bir halkiz, durumumuzu bilelim. Kurtulmak, yasamak igin galigan ve
caligmak zorunda bulunan bir halkiz. Buna gére her birimizin hakki vardir,
yetkisi vardir. Fakat ¢aligarak bir hakki kazaninz. Yoksa galigmadan sirtiistil
yatmak isteyen insanlarin bizim toplumumuzda yeri yoktur, hakki yoktur. O
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halde séyleyiniz baylar: Halkgilik, toplumsal diizeni, ¢aligmasmna, hukukuna
dayamak isteyen bir sosyal meslektir.

Biz hakkimizi korumak, bagimsizligimizi giivenli kilmak i¢in hep
birlikte, tiim millet olarak, bizi yok etmek isteyen kapitalizme kargi milletce
miicadeleyi uygun goren bir meslegi izleyen insanlariz. Buna gore ve bunun
gibi isteklendirme ve aciklamalarla hiikiimetimizin dayandig: esasm, sosyal
bilime dayanan bir ilke oldugunu agik olarak goriiriiz.

Ne yapalm ki demokrasiye benzemiyormus, Sosyalizm’e
benzemiyormug, Beyler biz benzememekle ve benzetmemekle Sviinmeliyiz.
Cinkii, biz bize benziyoruz.”

Bu sozlerle Atatiirk halkgiligi, meclise anlatmaktadir. Caligkan olmak zorunda
olundugunu, toplumsal gelisme ve degismenin ¢ok c¢aligmaya bagli oldugunu ve
sosyal bilimlerin yonetim anlayiitmizda ne denli 6nemli oldugunu vurgular.
Ayni duygu bitiinliigiiyle bir ararda halk igin, halkla Dbirlikte bazi halk
kesimlerine ragmen basarnin ortak miicadeleden gegtiZini ifade eder. Toplumsal bir
heyecan ve birliktelik ruhu yératmak o toplum adina yé6netimi eline alan o
meclistedir. Meclis kiirsiisiinden seslenisi toplumu birebir eitmek demektir. Meclis
aracilifiyla, fikirlerini halka ulagtirmig, sebep sonuglanyla yasamsal gergekleri

savunmugtur.

Atatiirk halk¢iligmmin amaci Tiirk halkini, Tirk devletinin tek egemen varlifi
haline getirmek aym zamanda her bakimdan kalkindirmaktir. Bu sistemde, halk
egemenliZini yasal temsilcileri olan kurumlar ve kisiler gergeklestirecektir. Halkgilik
sayesinde, Tiirkiye Diinyanin en bayindir ve uygar ilkeleri diizeyine ¢ikacak Tiirk
halki zengin ve mutlu olacaktir. Bunun igin tek yol Atatiirk yolu, yani bilim ve akil

yoludur.

Atatiirk Milli Miicadele’den sonra izmir’i ziyaret ettigi bir sirada, bagka bir
otelde galan bandonun derhal kendi kaldif: otele getirilmesi emrini verir. Fakat
bando getirilemez. Bunun iizerine, bandonun, halkin nege iginde bando ile eglenmesi
sebebiyle getirilemedigi agiklanir. Atatiirk, bir an digtindikten sonra: Higbir zaman
ve higbir surette halkin huzurunu bozmamak lazimdir” der (Baykal, 1999:119).
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Halk, O’nun i¢in en yiksek degerdir. Halkin duygu ve diigiincelerine 6nem
vererek onlarla eylemlerini hayata gegirme ¢abasi Atatiirk’in halk adami olma

hassasligini g6éstermektedir.

Atatiirk Samsun’a ajrak bastig1 andan itibaren miicadelesini halka mal etmeye
caligmigtir. Savagin  en getin gegtiSi ginlerde halkin arasinda olmaya 6zen
gostermigtir. Yapti1 ve yapmak istedigi her seyi halka anlatarak onlar1 kazanmay1

amaglamigtir.

Giyim devrimini gergeklestirmek iizere ¢iktifr Kastamonu gezisinde
Inebolu’da uygarca giyinmenin gerekliligi tizerinde durduktan sonra giydigi sapkay1
halka géstererek “Bu serpusun adina sapka denir.” Demis ve milli bir 6zelligi
olmayan acayip kiyafetlerle gezmenin Tiirk Halkina yakigmadigini belirtmigtir. Harf
devrimini gergeklestirmeye karar verdigi zaman kendisine uzun bir gegis dénemi
tavsiye edenlere “ Bu ya ii¢ ayda olur yada olmaz.” cevabim verig, halka giderek ilk
agiklamayi halkin iginde ve arsinda yapmayi tercih etmigtir (Aytag, 1983: 101-102).

Halkgilik ilkesini bazt kavramlar agisindan incelemek Atatiirk’iin ideallerini
anlamak agisindan onemlidir. Bu kavramlar halk¢ihin tanimu itibariyle halk¢ihigin
en kritik 6geleridir. Bir agidan halk¢ilik bu dgelerin toplumsal yagsamda toplumsal

yasamda yerlegsmesi i¢in ugragir
Bu kavramlar su bagliklar altinda toplanabilir:
1. Halkgilik ve demokrasi,

2. Halkgilik ve egitlik,
3. Halkgilik ve sosyal devlet,

Halkcihk ve Demokrasi

M.O. 5. Yiizyilda Herodot tarihinde demokrasi goyle tanimlamr:
“Demokrasi halkin yonetimi yasalar oniinde egitlik, bitiin sorunlarin agik tartigmaya
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sunulmasi, yoneticilerin makamlarindan hareketle sorumlu tutulmalaridir (Kiglals,
1991: 169). Atatirk halk¢ihginda ise, megrulufun temelini halk desteginden
almasiyla demokrasi halkgilikla e§ anlamda kullamlir. Atatiirk’e gore; yeni Tiirkiye
Devleti bir halk devleti, halkin devletidir.

Totaliter olmayan politik 6gretilerin bugiine kadar en bagarilisi demokratik
ideolojidir. Bu iki geye dayandinlabilir: 1) Gerek bilim gerekse teknoloji agisindan
en ileri iilkelerin bu ideolojiyi benimsemig iilkeler olmasindan ; 2) Her iki bakimdan
da geri kalmis tlkelerden ¢ogunun bu ideolojiyi benimsemeye g¢alismalarindan
(Batuhan, 1998: 182). Demokrasilerin bilimsel yam insanlarin hak ve dzgiirliiklerini
birinci plana alma ideali diinya tizerinde yagamlabilir bir ideoloji olarak zorunluluk
arz eder. Istenilen diizeyde belki higbir iilkede olmasa da, demokratik iilkelerde insan
hak ve hiirriyetleri daha bir 6n plandadir. Sivil érgiitlenmeler toplumsal degisimin
nabzini tutarak degisimleri yonetirler. Zira  bilginin ancak gesitli diigtincelerin
ozgirce tartigilabildigi ortamlarda elde edilebilecegini anlayan insanlar
demokrasiye sarilmiglardir. Tiirkiye Cumhuriyeti i¢in yukandan asagiya  bir
uygulama ¢abasi olsa da demokrasi 1945 yilina kadar ciddi anlamda bir doniistim
yagamugtir. Bugiin adina daha uygun bir yapilanmayla yoluna devam etmektedir.

Ozbudun, “Higbir totaliter rejim tasavvur edemeyiz ki bir muhalefet
yaratmak amaciyla kendiliginden bir tegebbiiste bulunsun™ der. Serbest Firka’nin
kurulmas:1 agamasinda Atatiirk, Fethi Bey’e yazdifi mektupta soyle der (Kislal,
1991:10):

“Biiyiikk Millet Meclisi'nde ve millet éniinde millet iglerinin serbest
olarak tartigilmasi ve iyi niyet sahibi kigilerin ve partilerin diisiincelerini
ortaya koyarak milletin yiiksek ¢ikarlarini aramalan benim gengligimden beri
asik ve taraftar oldugum bir sistemdir.”

Bu goriislere sahip olan Atatiirk, halkin bilincine verdigi énemi demokrasi
anlayistyla gostermek ister. Halkevleri ve halkodalari, demokrasi kiltiriinin
yerlestirilmesi igin, “halk orgiit” evleri, gorevini ustlenmiglerdir. Halkin
bilinglenmesi, sivil kitle orgiitii haline gelmeleri i¢in yetmis yil énce atilmig en

o6nemli halk orgiitleridir. Demokrasiyi gelistirecek olan da budur.



Atatiirk, demokrasinin her seyden once bir 6zgirlik sorunu olduguna
inantyor ve §oyle diyordu (Kiglali, 1991: 101).

“Irade ve egemenlik milletin timine aittir, ait olmalidir. Demokrasi
sosyal yardim veya iktisadi sistem degildir. Béyle bir gériig vatandaglarin
siyasi hiirriyet ihtiyacini uyutmayr amaglar. Bizim bildigimiz demokrasi
siyasidir.

Zira her millet devrimini toplumsal ortamin baski ve ihtiyacina gére
yapar. Demokrasi prensibi, ulusal egemenlik gekline doniigmiigtiir. Bir ulusu
olugturan bireylerin, o ulus iginde, her gesit 6zgiirliigi, digince ve vicdan
ozgiirliigii, giiven altinda bulunmalidar.”

Atatiirk’n demokrasi anlayigi, en onemli ilkelerden olup halkgilikla bir
butindiir. Atatirk halka dayanmadan, onun giciinden yararlanmadan cagdag

yapilanmay1 gergeklestirmeyecegi inancindadir.

Atatiirk; “Demokrasi (Halkgilik) esasina dayali hiikiimetlerde egemenlik,
halkin ¢ogunluguna aittir. Demokrasi prensibi, egemenligin millette oldugunu, bagka
yerde olmayacagini gerektirir” der. Bu durum demokrasi ile halkgiligi es anlamli
kilmaktadir.

Atatiirk halkin sagduyusuna olan inancim herkesin ‘halk isyan eder’
korkusuyla agiklamaktan g¢ekindigi biitiin belli bagh devrim hareketlerini, O halkin
kargisina gikip agiklayarak gosteriyordu. O’nun i¢in gergek demokrasi halkin hosuna
giden, fakat zararina olacak seyleri degil, halkin yararina olan seyleri yapmakt: (Par
ve Onen; 1981: 261).

Halkeilhik ve Esitlik

Atatiirk “ayricaliksiz, smifsiz bir ulus” derken halk¢iik anlayisini
yansitmugtir. Atatiirkgilik, herhangi bir simfin egemenligini reddeden, iliml
toplumculugu Oneren, somiiriiye kargi bir diinya goriigiidiir. Atatiirk¢ii diigiince

boliicii degil, birlestiricidir. Halk¢ilik higbir sinifin istiinliigiinii kabul etmez. Biitiin
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halkin kayitsiz kogulsuz egemen oldugu bir diizeni benimser. Bu gorisiini 1 Kasim
1937°de mecliste yaptigi bir konugmayla s6yle vurgular: “Elinizdeki izlencenin
igerigi yalniz bir kisim yurttagla ilgilenmeyi engeller. Biz biitiin ulusun emrindeyiz
(Kili, 1981: 250).

Halkgilik cins aynimi, ziimre ayrimi gozetmeden herkesin karar sahibi
olmasmi istediginden, se¢im yasasinda belli yasta herkesin oy kullanma haklarim
almasim saglamigtir. Halkgilikta, halkin karalara katilmasi s6z konusudur. Ciinkii
siyasal sistem ulusal egemenlige dayamr. Onun igin derhal ¢ok partili diizene gegis
ve bunun denemeleri gosterir ki, halkgilik, halk igin kararlan kendisine aldirtmak

demektir.

Atatiirk’e gore “Tiirkiye halk: ki veya dini ve kiiltiirel yonden birlesmis,
bir digerine karsi, kargilikhi hiirmet ve fedakarlik hisleriyle dolu ve kaderi, gelecegi
ve ¢ikarlan ortak olan bir toplumdur”(T.T K, 1952: 215).

Ortak bir kaderi paylagmak, ayni amaglarda ¢agdas uygarlik yanginda, tiim
Tirkiye halkim aymi kulvarda g¢ogturmak igin ozenle segilmig bir kavram olan
Halk¢ilik ayni 6zenle iglenmigtir. Bang ve esitlik dolu sozlerle, Halk¢ilik anlayigini
topluma tanitan ve uygulamalariyla kaliciligim saglayan Atatiirk’tin Halke¢ilig bugiin
layik oldugu yerde olmasa da, sorun ¢6zmeye devam etmektedir. Evrensel, esitlik ve
bans ilkelerini kendinde toplayan Halkg¢ilik modasi gegmez bir olgudur. Halkeilik bir
ayricaliga sebep olacak higbir nedeni kabul etmez ve bir butiindiir. Bu anlayiga sahip
olan kigiler halktan ve halkgi olarak kabul edilirler.

Bir siyasal sistemin, devrimin,bagimsizlagma siirecinin saglhikli olarak
yiiriyebilmesi, duraksamamasi yada kargt bir devrimle sona erdirilmemesi o
devrimin ekonomik biiyiimeyi, gelisgmeyi saglamasina ve elde edilen ulusal gelirin
adaletli bi¢imde dagitilmasina baglidir. Bu "esitlik" agamasi ise uzun ve siirekli bir
cabayi gerektirmektedir. Bu anlamiyla geri kalmighiktan kurtulmak isteyen tiim
toplumlarin en bilyiikk sorunu esitlik saglamaktir. Uygarlagmak isteyen tiim

toplumlann ¢ozmeleri gereken temel sorun esitlik sorunudur (Kili, 1998: 89). Halk
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tabakalari arasinda sosyal ve ekonomik egitlik kurmayi amaglayan Atatirk
Devrimleri Halkgilik ilkesiyle halkin yararina egit uzaklikta en yiiksek faydayi
saglamay1 ilke edinir.

Atatiirk'in tasarladifi ve girigilmesini 6ngordiigt 6nlemleri goyle siralamak
miimkiindiir (1998: 91-92):

- Halkin agar vergisiyle ilgili yakinmalan , ugradig: haksizhiklar diizeltilecektir.

- Tiittin ekim ve ticareti i¢in ulusal yararlara uygun 6nlemler alinacaktir.

- Parasal kuruluslar, bankalar ¢ift¢i, sanayici, tiiccar ve biitiin ¢aligmalara kolay
kredi saglayacak bigimde diizeltilecek ve gogaltilacaktir.

- Ziraat Bankasinin anaparasi artirilacak, ¢iftcilere daha kolaylikla ve daha
¢ok yardim yapilmas1 saglanacaktir.

- Ulke tannmim gelistirmek igin tarim makineleri digalim yoluyla getirilecek ve
giftciler bu makinelerden kolaylikla yararlandirilacaktir.

- Hammaddesi iilkede bulunan mallarin tiretimi igin gerekli 6nlemler alinacak
ve bu iretimi yapanlar korunacak, verilecek 6diillerle desteklenecektir.

- Cok ivedi gereksinim olan demiryollar: i¢in hemen girisimde bulunulacak,
¢abucak ige baglanacaktir.

- Biitiin okullarin ulusal gereksinimlere ve ¢agdag ilkeler gére diizenlenmesine,
bunlarla ve bagka yollarla halkin aydinlatilmasina, egitimine galigilacaktir.

- Genel saglik ve toplumsal yardima iligkin kuruluglar diizeltilecek,
¢ogaltilacak , ig¢ileri koruyucu yasalar gikarilacaktir

Halk¢ilik uygulamalarinin 6ziini yansitan ve butiin halk kitlelerine ulagacak bu
uygulamalar, egitlik temeline dayali bir programudir.

Esitlik sorunu ile ilgili olarak iizerinde durulmasi gereken Atatiirk'iin
"Halkgilik Izlencesi" nin temel gériisii ise goyledir (Kili, 1998; 94): Halkin iginde
bulundugu yoksullugu ortadan kaldirmak, mutlulufunu saglamak, toprak, egitim,
adalet, ekonomi ve biitiin toplumsal konularda ¢agin gereklerine uygun yenilikleri

ve kuruluglart getirmek. Bunlan yaparken de ulusun ve ilkenin birligini,
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biitiinliigiini zedelemekten, savunma ve karsi koyma giiciinii azaltmaktan kaginmak;
siyasal, toplumsal ilkeleri saptarken bunlan ulusun 6z giciinden almak ve bu
ilkelerin uygulamasinda ulusun egilimlerini, ger¢ek gereksinimlerini goz oniinde
bulundurmaktir.

Biitiin toplum katmalarim aym ulusal bilingle egitmeyi amaglayan Atatiirk,
“Aydinlan halk seviyesine indirmekten ziyade, biitiin halki egitimde aydin olarak
yetistirmek™ geregine igaret eder (Akyiiz, 1999: 46). Giigli ve iiretken bir halk
kitlesinin yaratilmasi ve biitiin halk katmanlarinin aym egitim ve imkanlarla
egitilmesi halkgilik ilkesinde temel hedeftir.

Halkcilik ve Sosyal Devlet

Sosyal devlet kamu 6niinde esitlik ile birlikte, insanlarin birbirlerine karst
sorumlulugunun belirlendigi bir devlet ve toplum diizenidir Toplum diizeni
Halk¢ilikta hukuka dayanir. Hukuk kurallari, toplumun tiim bireyleri igin ayni deger
ve uzakliktadir.

Halkin ¢ikarlanimi 6n planda tutan devlet halk¢idir. Onu gelistirmek ve
yenilemek gorevini dogal olarak istlenir. Ancak halkin galigmasi, ¢aligkan olmasi
gerekmektedir. Atatiirk’in bu konudaki sézleri (T.T.K, 1952:91):“Calismak demek
bosuna yorulmak, terlemek degildir. Zamamn gereklerine gore bilim ve teknik ve her

tiirli medeni buluglardan azami derecede yararlanmak zorunludur.”

Tlerlemek igin galigmak gereklidir. Sosyal devlet, halki tim egitim, saglik,
sosyal giivence imkanlaryla donatmak yikiimliiliagiinii kendi tistiine alirken, halkin
¢ok caligmasini Onerir. Onun i¢in Atatiirk, “Cok caligkan olmak zorundayiz” ve
“Turk 6gin ¢alig giiven” sozlerini sdylemistir.

Diger Diinya devletlerinin girdigi yarsta geri kalmamak, onlar gegmek igin
caligmak gereklidir. Bu nedenle Atattirk “ Itiraf etmeliyim ki ~ diismanlarimiz ¢ok
caligtyor. Biz de onlardan daha ¢ok g¢aligmaya mecburuz” der (T.T K, 1952: 91).



Devlet halk yararin1 gozetmek zorundadir. Halk¢i devlet milli geliri dengeli
dagitmak, hukukta esit olmak zorundadir. Sosyal devlet halk yaranmi 6n planda
tutarak giicini korur. Devletin sosyal gorevleriyle ilgili olarak Atatiirk soyle der
(Afetinan, 1968: 444):

“Milli gelirin dagiliminda daha milkkemmel bir adalet ve emek sarf
edenlere, daha yiiksek refah saglanmasi; milli birligin korunmasi igin sarttir.

Bu sart1 daima g6z Oniinde tutmak, milli birligin temsilcisi olan devletin

6nemli vazifesidir.”

Simfsiz, aynicaliksiz, kaynagmug bir kitle prensibi, yalmz demokrasi, sosyal
adalet ve givenlik kurallan dogrultusunda gelistirilir. Atatirk’iin Halkgilik
anlayisinda simf diktatorligi yoktur. Siyasi ve medeni haklarla insan hak ve
hiirriyetleri saklidir. Toplumun kalkinmasi ve yonetimi bu temel haklar ¢ergevesinde
yuritilecektir. Halk¢ilik zayifla kuvvetlinin degil, kisilerin yapmak i¢in maddi ve
manevi kuvvetlerini birlestirmelerini 6ngériir. Zayifla kuvvetlinin birlesmesi, zayifin
kuvvetliye esir olmasi anlamina gelir. Halkin egilimleri, halkin maddi ve manevi
ihtiyaglarinin karstlanmasi, biitiin halk temsilcilerinin yoénetimini ve yoneticilerin

faaliyetlerini planlama ve gergeklestirme de temel kuraldir.

Halkgilik ulkiisiiniin gergeklegmesi iki yandan olacakt: (Inan, 193: 124):

1. Ekonomik: Halka, insan onuruna yaragir bir yagsam diizeyi, yagam gegim

guvenligi saglamak, herkesi kazangli ig ve meslek sahibi yapmak.

2. Kltiirel ve egitimsel: Halka, insan ve yuritag olma hakkinin onurunu,
degerini ve bilincini veren, gelecekte umudunu giivence altina alan, aydinligs, bilgi
ve beceriyi halka kazandirarak, herkesi bagarili bir meslek sahibi yapmak.

Atatiirk, bunu gerceklestirmenin yollarini1 gostermeye, agmaya ve saglamaya
cahgmgtir. Soylev ve davramiglariyla, bunlan yonetenlere, hiikiimetlerine yetkililere,
yoneticilere, ogretmenlere kendi ulusunun 6gretmeni olarak vermeye ¢aligmistir. O,

halk¢ihk sorunlarinin tiim ¢6ziimiinii, halkgilifin temelden gergeklesmesini egitimde
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goriiyordu. Bu baglamda Platon (M.0.429-437)’un egitim ve siyasa i¢in sdyledigi
ciimleler halkgilik ilkesini 6nemini yansitir: “Siyasa halk igindeki ¢eligmeleri halkin
yararina yoneltmek sanatidir. Ancak, demokrasi halkin egitimi isidir. Egitim ise
hitkkiimetin 6devidir. Egitim yetersiz olursa demokrasi oligarsiye doner. Egitim daha
yetersiz kalirsa, demokrasi demogog yetistirir. Egitim boyle striip giderse demogog
diktatér olur” (Inan, 1983: 124-125). Egitim etkinliklerini devrimlerin tiimiiniin
yerlestirilmesi igin vazgegilmez bir arag olarak kabul etmek gerekir. Bu orgiitlenme

ise zaten Atatiirk tarafindan gergeklestirilmigtir.

Halkin yararna, halkin egitimi i¢in gergeklestirecek yapilanmalan, Atatiirk
tarafindan baglatilan ve yagama gegirilen birgok uygulamada gormek mimkindiir.

1928-29°da yazi degigimi, 1932°de agilan ve sayilar1 hizla artan halkevleri,
koylerde sayilari 4500%i bulan halk okuma odalari, 1937-38°de baslayip 1940’da
koy enstitiilerine doniigen kdy ogretmen okullari, Okuma-Yazma Seferberligi, Halk
Egitimi, Sanat Egitimi, Teknik Egitim Seferberlikleri, Asarin Kaldinlmasi, Tarim
Kredi Kooperatifleri, Toprak Reformu Halk¢ilik ilkesinin uygulanmasi ve
gerceklestirilmesi amacin tagiyordu (Inan. 1983: 124).

Ortak bir inang ve ¢aliyma azmiyle toplumsal kalkinmanin yolu olarak
gorilen Atatirk’iin Halkgihk Ilkesi siirekli, bilimsel, amagli bir egitimle halkin
uyandirilmasi ve bilinglendirilmesi  ile gergeklegtirilebilirdi. Atatirk séz ve
elemleriyle bunu yakalamay: amaglamgtir. Yukarida ifade edilen agiklamalar ve
halkgiik baglaminda sozii edilen kurumlar Atatiirk’iin egitimsel rehberliginde
yagsam bulmug uygulamalardir.

Toplumunu ¢agin degerlerinden geri birakmamay: amagclayan liderler
degisimi goz ardi edemezler. Evrensel degerlerin yakimnda ama kendi kiiltiirel
gerceklerini inkar etmeden yola ¢ikmak ve yagami yonetmek gerekir. Atatiirk’iin
eylemleri de kiiltiirel liderin yapmasi gereken eylemlerdir. Zamamnin kosullarinda
topluma, kiiresel degigmelerin gergekligi ile bakmay: basarmig olan Atatiirk bugiiniin

Tiirkiye’sinin temellerini de Halkgilik Iikesi ile atmig oluyordu.
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Ugiineii Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumlar

Ugiincii Alt Problem, “Laiklik ilkesinde Atatiirk’iin Egitimsel Liderliginin
Onemi Nedir?” biciminde ifade edilmisti. Asagidaki paragraflarda bu sorunun yamit1

verilmektedir.

Bu soruya yanit bulmak anmaciyla Atatiirk’iin s6z ve davramglari, Atatiirk’tin

Ilkeleri agisindan ele alinmig ve irdelenmigtir.

Laiklik alisilageldigi tanimiyla, din ile devlet iglerinin birbirinden ayrilmas:
olarak tammlamaktadir. Laikligin bu tamm bugiine kadar ezberlendi ama higbir
zaman devrim kosullan igerisinde 6énemi vurgulanmadi. Devrimi ayakta tutacak olan
en onemli kége tasi oldugu unutuldu. Oysa laiklik devrim ile bir diigiiniilmesi

gereken 6nemli bir kavramdir.

Hangi tanimi yapilirsa yapilsin laiklik kavram iginde yer alan en onemli 6ge
‘din’ dgesidir. Bu nedenle 6ncelikle din olgusuna deginmek gerekir. Tek tek bireyleri
ve topluca tiim toplumu derinden etkileyen, birgok iligkilerin, davramglarm ve
kavramlarin olugmasinda, bi¢imlenmesinde yiizyillar boyunca ¢ok 6nemli roller

oynayan din olgusuna ii¢ agidan bakilabilir (Aybay, 1981: 88-89).

Din olgusuna, her seyden 6nce, mistik-metafizik agidan bakilabilir. itikat
temeline dayali bu yol konumuzla dogrudan ilgili degildir. Ikinci yol, din olgusuna
bilimsel agidan bakmaktir. Dinin kurumsallagmasi, 6teki toplumsal kurumlarla
iligkisi, bireysel alandaki etkileri bu baglik altinda incelenebilir. Uglincii yaklagim
ise, olguya politik agidan bakmaktir. Politik yaklagimda din, toplumsal bir kurum
olarak, toplumdaki 6teki kurum ve iligkileri 6nemli olgiide etkileyen ve onlarin

bi¢imlenmesinde 6nemli rol oynayan kurumdur (Aybay, 1981: 89).

Din toplumsal yasami bu denli egemenligine alirken, insanlarin ve devletlerin

dine kars1 toplumsal yasamin gergeklerine uygun tavirlar almalari kaginilmaz olur.
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Bu durum bazen toplumlan kargi kargiya getirebilecegi gibi farkh politikalan da
karsi karsiya getirebilecektir .

Siyasal iktidarin topluma egemen olan din olgusu kargisinda iki fakli tavn s6z
konusu olabilir. Birincisi, toplumdaki iligki ve kurumlan degistirmeye yonelik
olmayan, hatta varligint ve devamimi buna bagladif i¢in s6z konusu iligki ve
kurumlann giiglenmesi i¢in ¢aba harcayan iktidar tavri. Ikincisi, toplumdaki iliski
ve kurumlan degistirmeye yonelik iktidar tavndir. Bu iktidarlar, eski toplumsal
yapiy1 olugturan kurum ve iligkileri degistirmeye yonelik eylemleri iginde “din
kurumu” ile de kars1 kargiya gelirler. Bu iktidarlar kendi siyasal planlarinin igine din
olgusunu katmak ve bu konuda ki tercihlerini beliflemek zorundadirlar
(Aybay, 1981: 90).

Iste laiklik, dinin, toplumsal kurumlardan ayrilarak, toplumsal iligkiler
tizerindeki etkisinin kirilmasidir. Bu yaklagim din kurumunu yok etmeyi ortadan
kaldirmay: hedeflemez. Olanaklar olgusiinde din olgusu toplumsal yapilagmanin

uzagina ¢ekilmeye galigilir. Cumhuriyet devrimi i¢in de bu boyledir.

Devrim iktidarinin varolus nedeni yapisal degisiklikleri gergeklestirme
oldugundan din kurumuna yaklagimin bagka tirlii olmas: zaten beklenemezdi.
Yapilan igin bir devrim oldugu kabul edilecekse, devrim iktidarimin, din olgusu
bakimindan bagka bir segenegi de yoktur (Aybay, 1981: 91).

Bilgiseven (1988: 22) Atatiirk’iin laiklik anlayigim ¢ baghk altinda
toplamugtir. Ik olarak laikligin dinsizlik olmadigin, ikinci olarak Atatiirk’iin din ve
diinyay1 birbirinden ayn digiinmedigini, Gigiincii olarak ise, Atatiirk’iin laikligi gerek

dini gerek diinyevi gelismenin sart1 olarak gordiigiinii belirtmigtir.

Bilgiseven (1988: 22-23-24)’e gore bu konulardaki dusiinceleri soyledir:
Ataiirk’iin laikligi dinsizlik olarak yorumlamasina kesinlikle imkan yoktur. Ciinki
Atatiirk “Tiirkiye Cumbhuriyetinin Temeli Kiiltiirdiir” demekle, bir milletin kendi

benligini korumasi ig¢in kendi dinine de inanmiy olmasi gerektiiini ge ortaya
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koyuyordu. Atatiirk, “Din gerekli bir kurumdur. Dinsiz uluslarin siireklilifine imkan
yoktur” demek suretiyle bu konudaki diigiincesini ifade etmigtir. Din ve diinyay:
birbirinden ayn diigiinmemesi konusunda ise, “Atatiirk, subjektif insan psikolojisi ile
objektif beseri davramglar arasinda bir uyusmazlik varsa, laiklik bundan zarar goriir.
Boyle bir uyugmazlifin olmamas: igin fertlerin inandiklar dinin tabii bir din olmas:
lazimdir. Bu takdirde de din ve diinya iglerinin psikolojik anlamda insan zihninde
ve sosyolojik anlamda da toplumun 6rf ve adetlerinde birbirine uymasi laik hukuka
daha iyi uygulanabilirlik kazandirir. Laikligin gerek dini gerek diinyevi geligmenin
sart1 oldugu konusunda ise, din 6zellikle islamiyet birlik dinidir. Islam’n biitin 6z
degerleri bu temel deger hitkkmiine dayalidir. Bu hiikiim tabii kanun oldugu i¢indir ki
Islamiyet laik bir dindir.

Bu ve buna benzer agiklamalan sik¢a gérmek miimkiindir. Ama laikligi din
ile bagdagtirmamn 6tesinde bu ¢aligma Atatiirk’iin laiklik ilkesinin toplumsal yagami

cagdaglastirmada ki 6nemi agisindan 6nemlidir.

Hilmi Ziya Ulken’in ifadelerinde laikligin onemi kendini bir baska sekilde
gosterir. Bu ifadeler toplumsal bir etkilemenin, model olmanin gostergesidir. Ulken
igin laiklik Dogu’yu uyandiracak bir bildiridir. Ulken soyle der (Borak, 1996: 10):

“Gergekten bu olayn yakin ve Orta Dogudaki Milletleraras: degerini
anlamak i¢in bagka milletlerin durumunu biraz gézden gegirmek yerinde
olur. Pakistan, Endonezya, Arap memleketlerinde Tiirk inkilabi oldugu
sirada  ve sonrada laiklik diigiincesi uyanmamig bulunuyordu. Bu
memleketlerin kanunlan tetkik edilecek olursa onlarda kapanmig igtihat
devrine ait donmus hukuki hikiimlerin hala gegerli oldugu goriilecektir.
Bunlardan en dikkate degeri Endonezya kanunlandir ki, orada statik,
katilagmig hukuk Fikih dogmalarmdan baska ilkel kabile 6rf ve adetlerinin
rol oynadig fark edilmektedir.”

Atatirk, Bati uygarhfindan yiizyillarca geri kaligimizin ve sosyal
¢oziilmisligtimiiziin bas sebebi olan gericiligi yok etmek igin biitin kohnemis
kurumlan ortadan kaldirdi. Diinyamn 18. yiizyilda yakaladif: hiir diigiincenin bizim

topraklarimizda yesermesi ¢ok uzun zaman almigtir. Cumhuriyet devrimi ile Atatiirk
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bilimi esas alan aydinlanmayi baglatmigtir. Tirk Ulusu Atatirk’in ifadesiyle
(Borak, 1996: 16):

“Artik hakikat denilen cevheri bulduguna inanarak uzun adimlarla
kurtulug aramaya karar vermistir. Bugin artik Tirk Ulusu imanm
vicdanmm kafasinda tagiyarak medeniyetin emrettigi yolda gidecektir. Dinin
de vicdanin da aklin da tek kesin buyrugu budur.”

Atatiirk, akil dinini Avrupa da oldugu gibi 6n plana ¢ikararak din niifuzunu
kamu alaninin digina tagimugtir. Fakat dini reformlar yaparak da halkin duygularinin
boslukta kalmamasina Ozen gostermigtir. Atatiirk igin din bir vicdan meselesidir. O,
dini kendi alanina déndiirerek dini manevi alanda tutmustur. Yonetime karigmasi,
toplumsal kurumlart gekillendirmesi ortadan kaldinlmigtir. Bu anlamda Avrupa
modeli esas alinmugtir. Ciinkii Avrupa da laiklesme sonras: bilimsel bilginin, ¢agdas
yasamin sigrama yaptigi gozlenmistir. Avrupa bu miicadeleyi ¢ok uzun yillar vermek
zorunda kalmugtir.

Avrupa Hiristiyanh@in sultasindan kendisini kurtarabilmigse, 13.yiizyilin
baslarinda Roger Bacon ile baglayan ve 18. yiizyil Walter’larla siirdiiriilen kilise
kavgastyla olmugtur. Ozgiir insan diisiincesi bu kavgay1 kazanmamig olsaydi Avrupa
hala Ortagag1 yasiyor olacakti. Locke, Bayle, Bacon, Descartes akil bayragim
Avrupa’da dalgalandirarak Avrupa’nin bugiiniini yaratmuglardir. Evrene akilci
yaklasgim boylece dogmus, deneye dayanan bilim boylece varolmugtur
(Bozdag, 1988 : 92).

Din ile devletin i¢ ige yasadigr bir toplumda laikligi yerlestirmek kolay
degildir. Akla dayali bir egitim sistemi kurmak ve bu kurumlarn igleyisgini laik
esaslara gore yapmak, kolay seyler degildir. Fakat egitim ve ogretim isleri, laik bir
toplum yaratmak igin en vazgegilmez yoldur. Ciinkii higbir aligkanlik, gelenek,

hurafe, zorla degistirilemez. Aksine zor, inanilam saglamlagtirir.

Atatiirk, laiklik prensibinin kabuliinden pratik bazi yararlar bekliyordu
(Bozdag, 1988: 94):
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1. Devletin giigli oldugu siralarda, bu giice giivenip Islamiyetin temel
fikirlerinden olan ‘Gaza’ yani, Tanr1 ugruna tann yoluna kapilmanin kapilarim
kapamak ve boylece iimmetgiligin yani din toplumu olmanin yollarim kesmek.
Cunki Atatiirk —vatamin savunmasi diginda- savag fikrinden uzak bir devlet adam
idi. O yurtta barig, diinyada bang diyordu.

2. Hangi sebeple olmus olursa olsun, devletin zayif diigmesi halinde, devleti
ele gegirme hevesine kapilacak insanlarin, din silah: ile iistiinliik saglamalarina engel
olmak ve boylece, politikada firsat egitliini kurmak.

3. Toplumda ve devlette aklin iistiinliigiini, kesin bigimde egemen kilmak.
Ciinkii laik devlet, teokratik devletten anndirdmig oldugu igin toplumun butiin

ihtiyaglarina, sadece akla dayanan kanunlarla cevap vermek.

Bu fikirlerin Atatiirk’Gn diliyle en veciz ifadesi soyledir (Eroglu, 1981: 114-
115):

“Efendiler ve ey millet, iyi biliniz ki Tirkiye Cumhuriyeti
seyhler, dervisler, miiridler, memleketi olamaz. En dogru ve gercek
tarikat medeniyet tarikatidir. Medeniyetin emir ve talep ettigini
yapmak insan olmak igin kafidir. Tarihi okuyunuz, dinleyiniz
goriirsiiniiz ki, milleti mahveden, harap eden fenaliklar hep din
maskesi altindaki kiifiir ve kétilitkkten gelmigtir.”

Dogmatik egitimin yerini alacak olan, akilci egitim ufku genis hoggoriili bir
toplum yaratacaktir. Bati uygarlifini yakalamak, ancak tek tip anlayigindan
vazgegilmesiyle miimkiin olabilir. Bugiin, laik egitimin tek tip insam yarattig iddia
edilse de, akla ve bilime dayal1 bir egitimin ¢ok yonlii ve farkli bireyleri yaratacagi
kuskusuzdur. Kald: ki Atatiirk fikir ve inanglarin farkli farkli olmasindan yana olan
bir liderdi.

Atatiirk’iin ifadesiyle (Yaga, 1988: 93):

“Siipesiz, fikirlerin, inang¢larn bagka bagka olmasindan,
sikayet etmemek lazimdir. Ciinkii biitin fikirler ve inanglar, bir
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noktada birlestigi taktirde, bu hareketsizlik ve 6liim isaretidir. Boyle
bir hal elbette arzu edilemez. Bunun igindir ki gergek hiirriyetgiler,
bagnaz olmamanin genel bir huy olmasini temenni ederler.”

Diigiinceden korkmamn, bu nedenle diigiinceye bask: uygulamanm bedelini,
korkulan ve baskiyla karsilasan disiincenin kendisi odemez. Buna karsilik
dusiinmeyi, insan olmanin kosulu sayacak kusaklarin yetigmesini engellemek
bakimindan diigiince korkusunu yaymak baganh bir yoldur. Diigiinmenin sug
oldugunun yayildid: bir ortamda Atatiirk’iin 6zlii deyigiyle “fikri hiir, vicdam hir”
insanlarin gikmasint beklemek bog bir umuttur. Oskar Wilde, “insanlarin buyiik
coguniugu, kendileri defil Dbagkalandir, digiindikleri gergekte bagkalarimn
diigiinceleridir, yasamlarnn bagkalannin taklididir, tutkularir ise  bagkalarinin
tutkularindan yapilma ahntilardan ibarettir” der. Bu 6zdeyis dogrultusunda
digiimildiigiinde, toplumsal yagsam zaten dogas: geregi fakh diisiincelerin tretilmesi
bakimindan pek de yiireklendirici degildir. Bunun yaminda dugiinceye bask:
uygulamak, Brecht’in “Galilei’nin Yasami”min sonundaki deyisiyle “yalmzca
kendilerine verilen buyruklan yerine getirmeyi bagarabilen ve diisiincelerini her
amag igin kiralayabilen ciicelerden olusan kusaklar yetigtirmeyi amaglamakla eg
anlamhidir” (Cemal, 1996: 13).

Bu baglamda laiklik ve laisism kavramlanm inceleyecek olursak, laiklik ve
laisizmin birbirinden farkli kavramlar oldugunu goriiriz. Laiklik hukuksal bir terim
olarak adlandinilir ve din islerini yonetimden ayirip, vicdanlara birakmay: hedef alir.
Laisizm bir doktrine, mezhebe, felsefi bir igtihada bagimlihig: ifade eder. Laisizm de

dine diigman tavirlar olabilir.

Laiklik demek, diinyacithk demektir. Devletle dinin gorevleri farklidir.
Devlet siyasi toplumu belli ilkelere gore yasatirken, din, fertlerin ruhsal
gereksinmelerine hizmet eden bir aragtir.

Bugiin laiklik uygar yagamamn sembolii haline gelmistir. Modern devletlerin
hepsinin yonetim anlayiglar laiktir.



72

Tirkiye’de de oOgretimin laiklegtirilmesi, yoOnetimin laik anlayiginin
yasatilmas: i¢in sart goriilmektedir. 16 Temmuz 1921’de Sakarya Meydan
Muharebesi devam ederken, Atatiirk, Maarif Kongresinde, Tirkiye Milli Egitim
iglerinin bir programmm hazirlamak amactyla milli egitimin laik olmasindan soz eder
(Eroglu, 1982: 307).

Devletin laiklegtirilmesi, toplum hayatinda laik degerlere yer verilmesi dinin
devlet hayatinda siyasi bir fonksiyon ifa etmesine kesin olarak son verme olarak
goriilmiigtiir. Fakat din igleri kamu hizmeti sayilarak, Diyanet Isleri Bagkanhg:
devlet tegkilati arasinda yer almistir. Dinin siyasete kangtinilmas: yiiziinden gok
sorun yasayan Tiirkiye din islerini ve kurumlarini Cumhuriyette tamamen bog
birakmamis ve kontrol altinda bulundurmugtur (Eroglu, 1981: 163). Cinki laiklik
cumhuriyet toplumu i¢in hayatta kalma sorunudur. Medenilegmek igin laiklik
gereklidir. Tunaya’ya gore (Eroglu, 1981) “laiklik yalmzca din ile devletin ayrihg:
degil, devletin dini gevreleri kontrol altina almasidir.”

Kaynar da laikligin Atatiirk¢iilagiin 6zii oldugunu dile getirerek, bu 6ziin
niteliklerini §oyle belirtmektedir (Eroglu, 1981: 166).

“Bu 6z batt uygarhgmm yalniz teknigi ile degil biitiin sosyal
kurumlant ve yagantisi ile toplumun kabul etmesi ve kafa
degistirmesiydi. Bu ilkiiniin gergeklesebilmesi igin, laiklik disiplini
altina girmek de sarttir, Atatiirk, Tirkiye’nin kurtulusunu, bu Sziin
korunmasma ve asla dokunulmamasma baghyordu.

Bundan dolaywdir ki  Atatirkgiiligiin = Ozinii  yikmak
isteyenler, daima laiklige saldirmig ve bahane olarak, Atatiirk devrinde
laikligin din diigmanhg: biciminde uygulandigm ileri sirmiiglerdir.”

Kurtulug savagsi sonrast yeni diinyada yerini Cumhuriyet rejimiyle alan
Tiirkiye igin laiklik, biitiin kurulug felsefesinin Oziinii igermektedir. Bu 6z, top
yekun bir ulusun kalkinmas: i¢in en onemli tagtyreidir. Yeni devletin bitin

kurumlarinin bu 6z gergevesinde yapilandirilmass  Cumhuriyetin kaheiifinin
saglanmast icindir. Atatiirk’iin bu kenudaki sozleri, ¢aligmalari, uygulamalan laiklik
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ilkesinin vazgegilmezliinin igaretidir. Bu anlamda O’nun yol gostericili§i, rehber
kigiligi bu ilkenin taninmast ve yerlesmesinde 6nemli bir yer tutmaktadir.

Bu konuyla ilgili olarak Daver soyle der (Daver, 1974: 48):

“Kemalist laiklik ilkesi Turkiye’de Bati da oldugundan, bir
bakima daha degigik bir anlam tagimaktadw. Atativk’in laiklik
anlayist din ile devlet iglerinin resmi ve basit aynmmndan ibaret
degildir. Atatiirl’e gore laiklik ilkesi esas olarak toplumu yabanci
kijltiir sistemlerinin baskismdan kurtarmay: ve milli toplum iginde
Ozgiir bireyl yaratmay: amaghyordu. Bu anlayis, bilimsel ve pozitif
dzde olup, gelenekgeilige ve dinsel kurumsallagmaya karg: idi.”

Kisiye ve kiginin inanglarina saygili olmay: esas alan laiklik, akla ve bilime
dayamr. Ayn: zamanda gesitli ik, din, dil kiiltiir den olan topluluklarn esit uzagmmda
ve yakininda ‘ortak bir yol’dur.

Atatiirk’iin laiklik ilkesini, dine karsgitymug gibi gosteren gevrelere kulak
asmamak gerekir. Onlar Tiirk Milletinin ilerlemesini, giiglenmesini ve milletler ailesi
iginde yer sahibi olmasini istemeyen kigilerdir (Lagin, 1990: 88).

Atatiirk, din diigmanhi@ina yonelmeden, dini diinya iglerinden ayirarak, ¢cagdag
uygarhg gergeklestirmeye cahigmigtir (Kurtulug, 1981: 87).

Atatiirk, geri kalma nedenlerinin en Onemlisinin dini uygulamalardan
kaynaklandifint biliyordu. Atatiirk dini insan ile Tann arasinda bir konu olarak
algiliyordu. Ve bu alginn akla, ilme miidahalesini uygun bulmuyordu.

Atatiirk Tiirk milletine, 6Fretmen gibi, din konusunda uyarmalar yapmaktadir.
Bu uyarmalarla toplumu egitmektedir. Bir konugmasinda (T.T.K, 1961: 77-78):

“Tirk milleti daha dindar olmalidir. Yani biitiin sadeliiyle demek
istiyorum. Dinime, bizzat gergege nasil inamyorsam, buna da 4yle
mmamyorum. Dinimiz akla kars:, ilerlemeye engel olacak hi¢bir gey ihtiva
etmiyor. Halbuki Tiirkiye’ye bagimsizligini veren bu Asya milletinin iginde
daha kangik, suni, batil imamsglardan ibaret bir din daha vardir. Fakat bu
cahiller, bu acizler siras1 gelince, gercegi gorerek aydinhga gikacaklardr.
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Onlar bu 1518a yaklagamazlarsa, kendilerini mahrum etmigler demektir. Onlan
kurtaracagiz”

Laiklik Atatiirk’iin alt:1 ilkesi iginde 6nemli bir yer tutar. Hatta devletgilik
diginda biitiin ilkeler igin motor ilke diyebiliriz. Demokratik yagayigin yerlesmesinin
en oOnemli kogulu laikliktir. Laikligin olmadigi bir toplumda degigmenin
sorgulamann olacagt kuskuludur. Dogmatik degerlerin egemen oldugu toplumsal
yasayigta Dbiitiin sorunlara, kati kurallara gore ¢oziim aramr. Evren bu kurallarin
¢izdigi smirlar igindedir. Otesine akil ermez. Bugiin 21.yiizyilda cevabi verilemeyen

sorular, insanin acizligi ve simrlih@: sdylemiyle sonlandirihr.

Tarihteki her devrim, “din”le degil ama, din adina, eski adina eski diizeni
savunan, eski diizenin giicleriyle biitiinlesmis olan dini giglerle, karst kargiya
gelmiglerdir. Bu giigler, etkilerini azaltacak her girigimi, “dinsizlik” olarak
nitelendirmekten gekinmemiglerdir (Kiglal,1994: 31). Atatirk’in Kurtulug savag
yillarinda da karsilagtigi bu eylemler, giiniimiizde hala devam etmektedir. Din
konusunda soylenen en ufak bir reform sozii, bazi gevrelerce “din elden gidiyor”
sloganlariyla abartilmaktadir. Oysa diinyada egemenligi gokytizinden yeryiiziine
indirmemis hicbir toplum geligememistir. Onun igin din toplumsal yagayigin defisen
kosullarinda her ¢agda daha bir akiler yorumlanmahdir.

Geligme ve gelistirme, batt uygarh@min temel ilkelerinden biridir; bu siireg
icinde higbir inang, diigiince ve kurum donmug olarak kalamaz Bu yasamin da
temel kuralidir. Yagam ancak gelisme iginde varolabilir. Donup kalan geriler, sonra

da yok olur.

Atatiirk bir konugmasinda s6yle demektedir (Kiglah, 1994: 32):

“Temeli ¢ok saglam bir dinimiz var. Malzemesi iyi fakat bina
yiizyillardir ihmal edilmigtir. Harglar dékiilditkge yeni har¢ yapip binay
pekigtirme lizumu hissedilmemistir. Aksine olarak birgok yabanc unsur ve
yorumlar, bos inanglar binay: daha fazla hirpalamigtir.”
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Atatiirk’iin yapmak istedigi, dini toplumsal yagayigtan uzaklagtirmak degil,
dinin toplumsal yasayisn kilitleyen unsurlarindan temizlemektir. Onun igindir ki
Afetinan ile Yalova’da bir sandik dolusu kitapla din uzerine ¢aligmis ve bu
bilgilerini degisik vesilelerle topluma aktarma geregini duymustur. O, bozulan
6ziinden uzaklastirilan din i¢in s6yle diyor (Kiglali, 1994: 32):

“Tiirkler dinlerinin ne oldugunu bilmiyorlar, Bunun i¢in Kuran
Tiirkge olmalidir. Tiirk, Kuran’mm arkasindan kosuyor, fakat O’nun ne
dedigini anlammyor. Benim maksadim, arkasindan kogstugu kitapta ne
oldugunu Tirk anlasm.”

Daha é6nce ele aldigimiz laiklik kavramini, Atatiirk’iin ¢ogu 6zli sdziinde
irdelemek bizi yine ¢agdas uygarligin yoluna gétiiriir. Ornegin, “Egemenlik kayitsiz
sartsiz milletindir”, “Hayatta en gergek yol gosterici ilimdir”, “Cumhuriyet sizden
fikri hiir vicdam hiir nesiller ister”. “Diigiinceler manasiz mantiksiz, safsatalarla dolu
olursa, o diigiinceler hastaliklidir”. “Ancak hiir diigiincelere sahip olan insanlar
vatanlarinda faydal olabilirler ve onlardir ki, vatanlarim kurtanp koruma giiciine
sahip olurlar.” sozleri bunlardan bazilandir. Egemenligi topluma veren ve bilimi
rehber olarak gésteren Atatiirk’iin bu sozleri ancak laik bir yonetim anlayigimin

sonucu olabilir.

Ufku evrenin diizeni her an yeniden sorgulayacak ve yagadig siirece dogruyu
arayacak insanlan yetigtirmek, ancak, din egitimi ile bilim egitiminin kulvarlarim

ayirmakla miimkiin olabilir.

Laik egitim ¢ag yakalamak igin en énemli aragtir. Onu bugiin daha giddetle
savunmak yasama gegirmek zorundayiz. Ama din egitimini de ihmal etmeden.
Ciinkii “din” akli kullanmayan sorgulamayan insanlarin elinde her giin biraz daha

hem kendini hem de toplumu giigsiizlige surtikler.

Fransa’daki Miislimanlarin manevi lideri Seyh Abbas, Atatiirk’in Islam
kargisindaki tutumu ile ilgili s6zleri bu manada digiindiricidir (Kiglali, 1994: 33).
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“Osmanli imparatorlugunun ¢okiiginde din adamlan ¢ok olumsuz
roller oynadilar. Mustafa Kemal, din adamlarinin hatalanim1 ve yarattiklari
tehlikeyi anladig: i¢in, devrime 6nce onlardan bagladi. O, din adamlarinin
cehaletinden korkmakta, onlarin iilke i¢in tehlike yaratiklarmi diigiinmekte
hakliydi. O’nun savas actif1 din adamlarmm tanittiklari, savunduklan Islam
ile gergek Islam arasinda daglar kadar fark vardi. Tiirklerin babasi, diinyaya
hakim bir Osmanh Imparatorlugu’nu ¢okmiis, pargalanmug haliyle buldu. Bu
koca imparatorlugun ¢okisine de Islam’m yanlis anlagilmasi, yanls
yorumlanmas1 neden olmustu. Atatiirk, cehalete karst savagty, Islam’a karst
degil.”

Iran Halkin Miicahitleri Onderi Mesut Racavi ise soyle diyor (Kiglali, 1994:
33).

“Ben istemez miyim Iran da Tiirkiye gibi laik bir Miisliman iilkesi
olsun? Ama benim iilkem Tirkiye’den yiizyillarca geri kaldi. Bize Atatiirk
gibi bir 6nder lazimdi, $ah geldi. Siz ¢ok sansh bir iilkenin gocugusunuz.”

Goriildagi gibi laiklik, dini ortadan kaldirmay: degil, onun ayaklarimi yere
bastiran, doganin gelisen ve degisen insanlarinin ruhsal ihtiyaglarim kargilayan

O6nemli bir aragtir.

Atatiirk’e gore (Kiglali, 1994: 104)

“Insan doganin bir tutarm oldugu i¢in onun yagam da bir ¢arpigma,
bir savastir. Bu savagin amaci basari, destegi giig, yoneticisi akildir. Tarih,
bu diigiincenin, higbir direnmenin bozamayacag1 bir kesinlikle kendini
kabul ettirme niteligi, onu bagka higbir mantigin savsamayacag: bir duygu
ve inanca doniigtiiriir.”

Dinin toplumsal, siyasal, ekonomik, sanatsal, egitimsel kurumlan belirlemesi
digiiniilemez. Kutsallik gergevesinde bu kurumlann degisime ugratilmasi miimkiin
degildir. Kurumlarin geligmesi ve degismesi, dinamik toplumsal degigsme gelismenin
paralelindedir. Oysa din kurallarinin degigsmelerle gelen biitiin sorunlara cevap

bulmasi olasi degildir.

Yiirirlikteki yasalari ve kurumlart her zaman igin gegerli, tam, yetkin yasa ve
kurumlar olarak degil, onlan yapan kugaklarin gereksinimlerinin iriinii olarak

gormek, bugiinkii ve yarinki kugaklarin da kendi gereksinim ve deneyimlerinin
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isiginda bunlarin deSigmelerden gegebilecegini dogal bir olgu saymak gerektigi
kavranmaktadir. Her giin bir 6ncekinden farklidir. Onun i¢in ne diin ne de bugiin
kutsallagtirilip dokunulmazlagtinlamaz (Ozankaya, 1994: 171).

Laiklik, ulusal kimlik baglaminda 6nemi, aym topraklarda yagayan ama
aynliklara, bolinmeye ugrayan halkin birlestirilmesini ifade eder. Ancak laik devlet
diizenlerinde degisik inangtaki yurttaglar birlik ve bang ic¢inde yasarlar. Laiklik ile
demokrasinin gerekleri iizerinde diistinme, aydinlanma imkam dogar. Insanlarin
Ozgiirce diglinip tartigabilmeleri laik devlet ve toplum diizeninin getirdikleriyle
miimkiin olabilir.

Dinsel duygu ve inanglarin gergek sayginhgimin laik ortamda saglanabildigi
apagik bir gergektir. Ciinkii laiklik yalniz bir inancin degil, her tiirlii inancin saygi
gormesi demektir. Azinlikta olsalar bile, her inangtan insanlar kamu yagaminda ortak
alanlarda egit yurttags hak ve yetkilerine tam olarak sahip olmalidirlar. Din
baskicilarinin yavuz hirsizlifa kalkigip laikligi din 6zgirligunin kaldinilmas: gibi
sunmalan, gercege taban tabana aykiridir. Asil din ve inang ozgirligi digmanlan,
sadece kendi inanglarina 6zgiirlik tanimak isteyen, dier inanglar sapkinlik olarak
goren, tannisiz olarak adlandiran, onlara 6zgirlik tanimaya gerek goérmeyenlerdir.
Bunun i¢in de laiklige diigman olurlar (Ozankaya, 1994: 169).

Atatiirk’iin bu konudaki aydinlatici sozleri soyledir: “Insanlikta dine iligkin
duygular bilimin ve teknigin igiklartyla dupduru olup yiicelmelidir. Bu olmadikg¢a,
din oyunu aktérlerine her yerde rastlanacaktir.” (Ozankaya, 1994: 169).

Cumbhuriyet rejimi, devletin degil, insanlarin ve topluluklarin dini oldugunu
vurgular. Laik cumhuriyet, modern bir ulus devlet yaratmanin 6ntindeki metafizik
engelleri ortadan kaldirir. Hiir insanlarin segtigi kisilerce olugturulacak olan kurumlar
egemenlik hakkini ulus adina kullanacaklardir. Laik cumhuriyetin yagamas: igin
siyasal, hukuksal, egitimsel, kiiltiirel inkilaplar Tirkiye’nin ¢agdaslasmasi i¢in dev
adimlardir. Bu inkilaplar laik diinya ve toplum anlayigim1 hayata gegiren atilimlardur.
Siyasal, hukuksal, egitimsel, kiiltiirel yenilesmelere laiklik agisindan baktifimizda,
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cagdas yagamin Tirk Devriminin laiklik ile ayakta kaldiZim1 bugiine kadar

tagindigim goriiriz.

Siyasal Laiklesme:

Atatiirk 21/22 Haziran 1919°da Amasya’da soyleyip yazdirdigi genelgede
yeni Tiirkiye Cumhuriyetine giden yolu ¢iziyordu (Alpargu v.d, 1994: 82).

“Yurdun bitinligi, ulusun bagimsizlig: tehlikededir.”

“Ulusun bagimsizligim yine ulusun irade ve karari kurtaracaktir.”

Egemenligi ulusa veren, bagimsizlik miicadelesinde ulusun kararnm ve
giiclinii esas alan Atatiirk , “Ulus™ kavramini vurgulayarak her seyin belirsiz oldugu

bir ortamda kafasindaki aydinlif1 yagama gegirmeye baglamigti.

Atatiirk, 3 Temmuz 1919’da Erzurum’a vardiginda ulusal amag¢ yolunda
ortaya atilma kararini  Onbeginci Kolordu Komutani Kazim Karabekir Paga, Rauf
Bey, eski izmit Mutasamfi Sereyya Bey, Kurmay Hiisrev Bey, Doktor Refik
Beylerle goriigmiis ve su agiklamayi yapmigtir (Atatiirk, 1981: 64):

“Ulusal amaglarla ortaya atilacaklarm yok edilmesini diigiinenler
bugiin yalniz Saray, Istanbul Hiikiimeti ve yabancilardir. Ama biitim halkin
aldatilabilecegini ve bize karsi ¢evrilme olasiigimi da diigiinmek gerektir.
Onder olacaklarin her ne olursa olsun, tutulan yoldan dénmemeleri, yurtta
barmabilecekleri son noktada, son nefesini verinceye dek, ama¢ ugrunda
Ozveriyi siirdiireceklerine, igin baginda karar vermeleri gerekir.
Yiireklerinde bu giicii duymayanlarin ise girismemeleri ¢ok daha iyi olur.
Ciinkii béyle bir durumda hem kendilerini hem de ulusu aldatmig olurlar.”

Zor sartlar altinda, ulusal ayaklanmay: baglatan ve yanindaki arkadaglarina
israrla ulusun her tiirlii karsi ¢evrilme olasiliina karyi direnmeyi ve miicadeleyi
devam ettirmeyi Ogiitler. Yeni bir devlet yeni bir ulus anlayiginin kivilcimlarini bu
satirlarda sezinlemek olasidir. Erzurum Kongresi agiliginda, “ulusun yazgisina
egemen olacak ulusal isteng”in ancak Anadolu’dan dogabilecegini belirterek,

ulusal istence dayanan bir ulusal kurultay kurulmasimi ve giicinii ulusal istengten
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alacak bir hiikiimetin olusturulmasini ilk ¢aligmalardan biri olarak gosterir. Bu isaret,
apagik demokratik  bir hikiimet anlayisidir. Bu da Tannsal kaynakl: yonetimden
ulusal kaynakli yénetime gegigin habercisidir.

Erzurum Kongresinde, “ulusal giicii etken ve ulusal istenci egemen kilmak
esastir” ilkesi bir kez daha ulusallifi 6n plana gikararak, immetgi anlayis ilk kez
degistiriyordu.

Atatirk 1921’de meclis konugmasinda, yasalanin ulusun iradesiyle
olusturulmas: geregine igaret ederken, laik devlet niteligini olugturan diigiinceyi de
agiklamig oluyordu (Ozankaya, 1994: 19):

“Efendiler, uzmanlan bilir ki yasa koyucu olan insanlar bir takim
seckin niteliklere sahip olmak zorundadirlar. O, niteliklerden birincisi sudur;
Efendiler, yasa neren, yasa yapan, yasa koyan bir insan, insanhifm biitiin
duygularini, biitiin tutkularini herkesten daha ¢ok tamir ve kavrar. Ama
kendi kendisini herkesten daha ¢ok ve tiimiiyle biitin kapsamiyla
bunlardan soyutlamak giic ve yetenegine sahip olmahdir. Bu segkin
ozelliklere sahip olmayan insanlarin insan toplumu igin yasa yapmak hak ve
yetkileri olamaz. Efendiler, yasalar duygulara dayandirilarak ve bagimh
olarak yapilamaz.”

Zaten kabul olunan anayasalarda egemenligin kayitsiz sartsiz ulusa verilmesi
laik devlet anlayiginin kabul edildigini gostermektedir. Bu siiregte, 1922°de saltanatin
kaldirilmasi, cumhuriyetin ilani, 3 Mart 1924’te halifeligin kaldinlmasi, laiklesme

siirecinde 6nemli adimlar olmustur.

Atatiirk, Viyana’da ¢ikan Neve Freie Presse’ye verdigi bir demegte, niyetini
diinyaya agikhiyordu. Tiirk Devletinin adindan bagka, her seyiyle bir Cumhuriyet
oldugu noktasindan hareket ediyordu. Anayasanin ilk maddesinde egemenligin
millete ait oldugu, ikinci maddesinde de halkin yalmz Biiyiik Millet Meclisi
tarafindan temsil edildigini bildiriyordu. Bu iki ciimle ise; Atatiirk tarafindan
“Cumbhuriyet” olarak 6zetleniyordu. Miisliiman devlet anlayigina girkin gelen bu sz
biiyiik etki uyandirdi. 29 Ekim 1923’te Cumbhuriyet ilan edildi (Kingros, 1990: 443-
446).
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Siyasal laiklesmenin en 6nemli adimi, adi Cumhuriyet olan yonetim seklinin
kabul edilmesiyle atlmig oldu. Biitiin ¢aligmalarinda oldugu gibi, halkin nabzim
tutarak yeri ve zamani iyi tespit ederek soylenenler ve yapilanlar Atatiirk'in en
onemli liderlik ozelliginin gostergesidir. Var olan yap: ve kogullardan hareket
ederek, diinyanin gergekleriyle halkimi yiiz yilize getirmis ve zamanin agmigtir.

Atatiirk bu konudaki kararhlifim goyle ifade etmektedir: “Efendiler saltanati
kaldirarak Cumhuriyeti kurmak bizim digincemizdir. Devlet yoOnetimini
Cumhuriyetten s6z etmeden, ulusal egemenlik ilkeleri iginde her an cumhuriyete
dogru yiiriiyecek bi¢imde anlatmaya ¢aligtik. Devlet baskanlifindan s6z etmeden
onun gorevierini meclis bagkamna gérdiiriiyorum. Kabine sistemine gegmeden
kagintyorum. Ciinkii, hemen saltanatgilar, padigahin yetkilerinin kullamlmasi
geregini ortaya atacaklardir (Yicel, 1992: 119).

Toplumda ve mecliste duygusal tepkilerin olabilecegi gerceginden hareket
eden Atatiirk, kararlarnmm zamam gelmeden agiklamaktan kaginmig, toplumun

direncini kiracak agiklamalarla Cumbhuriyete gegisi saglamgtir.

Atatiirk, kendisini halife yapmak isteyenlere verdigi cevap, uygar ve ozgir
insan idealinin gergeklestirilmesi ve yeni bir diizenin gereklili§inin 6nemi agisindan
distindiricidir (Yacel, 1992: 121):

“Efendiler, acik ve kesin olarak séylemeliyim ki, Miislimanlan hala
bir halife korkulugu ile ugrastirip, aldatma gayretinde bulunanlar yalmz ve
ancak Miisliimanlarm ve ozellikle Tirk Milletinin dijgmanidirlar. Béyle bir
oyuna kapilip, hayat kurma da ancak ve ancak cahillik ve gaflet eseri
olabilir.”

Sadece kendi ulusunun degil aynmi zamanda tiim diinya milletlerinin i¢inde
bulundugu, ezilmiglik ve korkulardan kurtulmasi igin, kendisine onerilen tiim
Misliimanlarin halifesi olma teklifini elestirip, insanlifin uygarlagmas igin rehber

olmugtur.
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Hukuksal Laiklesme:

Bir siyasi diizenin kurallarini ve simirlanimi hukuk diizeni tespit eder. Hukuki
yoniiyle Tirk inkilabinin degeri, kiymetlendirilmesi ele alinirken siyasi diizene
sekil ve yon veren hukuk kurallarim irdelemek de onemlidir. Hukuksal alanda
degerlendirmeyi dile getirirken, Tiirk inkilabinin amacina uygun olarak topluma
dizen veren hukuk kurallarninin kokten degistirilmesi anlagilir. Yeni deviet modern
ve laik bir devlettir. Devletin laikligi ise hukuk alaninda kékten degisikligi gerekli
kilmigtir (Eroglu, 1982: 486).

Cumhuriyet demokratik hukuka gegis devrimidir. Atatiirk Ankara Hukuk
Mektebini acarken laik bir hukuk anlayiginin modern bir devlet igcin 6nemini

vurgulamaya calismistir (Ozankaya, 1994: 176).

“..Ulus, saydigim degismeler ve yenilesmelerin dogal ve zorunlu
gereSi olarak, genel yOnetimini ve bitin yasalanm ancak diinyevi
gereksinimlerinden almig; bu gereksinimlerle birlikte durmadan degigmesi
ve gelismesi asil olan diinyevi bir anlayisi yagamin kaynaf olarak
gOrmuigtiir.

Simdi ortaya ¢ikan bu biyilk yapitin anlayisini, gereksinimlerini
doyuracak yeni hukuk ilkelerini ve yeni hukuk adamlarmi ortaya gikarmak
i¢in girigimlerde bulunmak zamani gelmigtir.

Ulusun ategli devrim atilimlan sirasinda sinmek zorunda kalan eski
yasa hiikiimleri, eski hukuk adamlari, emek harcayanlarin etkinlik ve atesi
yavaglamaya baglar baglamaz, hemen canlanarak devrim ilkelerini ve onun
igtenlikli izleyicilerini, onlarm degerli iilkiilerini mahkum etmek icin firsat
beklerler. Bu firsatin gikmasi, eski yasalarm varligi, eski hukuk ilkelerini
yiiriirlitkte kalmas: ve eski anlayista direnen yargi¢ ve avukatlarm varhgiyla
kesinlegir.”

Gorildigu gibi yeni devlet laikligi uygarlagmamn temel adimm olarak
goriiyor. 10 Nisan 1928°de devletin dininin Islam oldugu hitkmii kaldinlms ve

dinsel hukukun pargalarina Anayasada yer verilmemigtir. 1937°de ise Anayasaya

laik devlet kavrami girmigtir.

Tekrar Atatiirk’iin 6greticilifine donecek olursak, biitiin ugraglarinda oldugu
gibi yalmz soyleyen diisiinen degil, aym: zamanda uygulayarak o6grefmenligini
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yapandir. O’nun “Cumhurbagkani olmasaydim Milli Egitim Bakam olurdum” sozil,

egitimciliginin bir bagka gostergesidir.

1 Mart 1924 giinii TB.M.M.’nin agis konugmasinda hukukun laiklegmesi
yoniindeki diigiincelerini gu gekilde ifade etmisti (T.T.K, 1952: 329-330):

“Adalet 6rgiitiine ve diizeltilmesine verdigimiz 6nemi nasil anlatsam
azdir... Adalete iligkin anlayigimizi, yasalarimzi, orgitiimiizii bizi gimdiye
dek bilingli bilingsiz, etki altnda bulunduran, yiizyilin gereklerine uygun
digmeyen baglardan bir an once kurtulmak gerekir. Ulus, her iilkede olan
adalet ilerlemelerinin iilkenin gereklerine uyan, ilkelerini istiyor. Ulus, hizh ve
kesin adaleti saglayacak wuygar usulleri istiyor. Medeni hukukta, aile
hukukunda, izleyecegimiz yol, ancak uygarhk yolu olacaktir. Hukukta
‘durumu idare etmek’ ve bog inanglara baghilik, uluslan uyanmaktan alikoyan
en agir karabasandir. Tiirk ulusu iizerinde karabasan bulunduramaz.”

Yine T.B.M.M. acis konusmasinda laik ilkelere bagl devlet olmanin 6nemini
yansitan diigiincelerini Atatiirk goyle ifade ediyor (T.T.K, 1952: 221-225).

“Efendiler, ¢agdas ilerlemeler uluslarin uygar gereksinimlerini
genisletmeyi, cogaltmayi, aydinlatmay: ve uygar gereksinimlere uygun diigen
yurttaghk haklarmin varhigm gerektirir. Her devletin, bagl oldugu toplumsal
kurulugun uygarlagma élgiisime uygun diigen hukuk kurallan1 vardir. Diinyada
tiim devletlerin yurttaghk yasalar (medeni kanunlari) hemen hemen birbirine
cok yakindur.

Bizim ulusumuz ve hiikiimetimiz adalet digiincesinde ve adalet
dagitimmnda higbir uygar kavimden asagi degildir. Belki tarih bu noktada
yitksek oldugumuza taniktir. Bundan dolayr bizim de hukuk kurallarimizin
tiim uygar devletlerin yasal diizenlemelerinden eksik Savagimlarimizin
yoneldigi tam bagimsizlik kavraminda adalet bagimsizlifimizin da
bulunmasi dogaldir.

..Mecellenin tiim kurallarmdaki “zamanlarn degigmesiyle hiikkiimlerin
degigecegi inkar olunamaz” fikih kurali, adalet siyasetimizde hareket
noktamuzdir. Bu ilke iginde hareket eden, adalet bakanhgimiz
Mecellenin igermedigi yada kargilamadigi ¢agin insan gereksinimlerini
ufak hiikiimlerle yeniletip gi¢lendirmek geregini takdir etmigtir.”

Ulusun gereksinimlerini ulusun agzindan aktaran Atatiirk, yeni bir ulus
yaratmamn, yeni ¢agdas hukuk kurallariyla miimkiin olacagmin bilincinde olarak,

insan gereksinimlerine dikkat ¢ekerek siirekli yenileyme geregi konusunda, meclise
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adeta ders verir. Meclisin iyelerini egitmekle ige baglamak ister. Sorularin

gelmesine firsat vermeden, cevabin agiklar.

Her siyasal inkilap, kendini megrulagtiracak deger sistemini de beraberinde
getirir, getirmek zorundadir. Nitekim hukuksal plandaki yasalarin laikleymesi bu
megrulugu saglamak i¢indir. Hukuksal inkilaplar, modern Tiirkiye’ye giden yolda
atilan dev adimlardir. Ancak bunlar idari alanda yapilacak koklii degisiklikler
olmadan hedeflerine ulasamazlar (Ergil,1990:29). Bu idari degisiklikler, birbiri
ardina yagsama gegirilmig ve Tirkiye 76. yilin1 sancihi da olsa laik hukuk devleti
olarak kargilamistir.

Kiiltiirel Laiklesme:

Tim insanlifin kiiltiir 6geleri, uygarhig: olugturur. Ulusal kiltiiriin evrensel
kiiltiir iginde yer almasi, uygarhig: giiglendirmesi beklenir.

Atatiirk, bir asker, politikaci ve devlet adami olarak sadece eylem lideri degil,
bilyiik bir imparatorluktan ulusal bir devlet yaratan disiniirdii de. Yeni devlet
yalnizca eyleme, askeri giice ve siyasete dayali olamazdi eger boyle olmug olsayd:
o6mrii kisa olurdu. Bunun igindir ki; tiim eylemlerimizi ¢agdas uygarhifin gereklerine
uygun bir bigimde gerceklestirdi (Kongar, 1994: 15). Cinkii surekli ileri gidemeyen
bir kiiltiir, yok olmaya mahkumdur. Onun i¢in Atatiirk kiltiir ve uygarlik ayrimini
ortadan kaldirarak soyle diyor (Kongar, 1994: 15):

“Medeniyetin ne demek oldugunu bagka bagka tarif edenler vardir.
Bence medeniyeti kiiltiirden ayirmak giigtiir ve lizumsuzdur. Bu goriigiimii
aciklamak igin kiiltiir ne demektir tarif edeyim; bir insan toplumunun, devlet
hayatinda, fikir hayatinda, toplum biliminde ve giizel sanatlarda, ekonomik
hayatta; yani tanmda, sanatta, ticarette, kara, deniz ve hava
ulagtirmaciliginda  yapabildigi seylerin ortak sonucudur. Bir milletin
medeniyeti dendigi zaman kiltir adi altinda saydiimiz ii¢ gesit faaliyetin
ortak sonuglarmmm diginda ve bagka bir sey olmayacagmi zannederim.
Siiphesiz her insan toplumunun kiltiir yani medeniyet derecesi bir olmaz. Bu
farklar, devlet, fikir, ekonomik hayatlarmin her birinde ayn ayn goze
carptig1 gibi bu fark iigimiin ortak toplam iizerinde de goriitiir. Onemli olan
sonugclar arasindaki farktir.”



84

Cag1 yakalamak i¢in bog inanglardan arindinlmug, devlet, bilim ve ekonomik
hayat, milli kiiltiirimiizii cagdag uygarlik seviyesine ulagtirmaktadir. Bir kultiir kendi
ulusunu, kendi bolgesini yada kendi dinini astifn baska nitelikteki toplumlar
tarafindan da paylasiirsa evrensellesir. Her kiiltir, tim insanlifa mal olur
evrensellik niteliklerini kazanirsa uygarlik adim alir. Uygarlik tiim insanhigin ortak
malidir (Kongar, 1994: 35).

Tirk ulusunu, uygar uluslarin bir 68esi yapacak olan degigmeye ve
gelismeye agik kiiltiir anlayigi, laik unsurlarin kiiltiirel kurumlarimiza girmesiyle

miimkiin olur.

Kiiltiirel olarak yenilegme, tekke ve tiirbelerin kapatilmasi, yazi devrimi, tarih
devrimi, giysi devrimi, dil devrimi, resmi bayramlarla ilgili diizenlemeler, sanatta
yenilesme  alanlarinda degismeyi esas almaktadir. Inkilapgihk  ilkesinde
irdelenebilecek olan bu devrimler, 6zii itibariyle laik unsurlan igermektedir. Turk
toplumunu g¢agdaglagtirmaya yonelik yenilegsme hareketlerinde ¢agdas uluslarin
uygulamalarindan yarartamlmgtir. Ancak bu yararlanma ulusal irade ve kararlar
sonucu olmugtur. Atatiirk, ¢agdaglagmak i¢in kiiltiirel yenilesmenin geregini her
defasinda vurgulamigtir (Kili, 1981: 217):

“Biiyilkk sorunumuz en uygar ve en gonengli ulus olarak varligimizi
yiikseltmektir. Bu yalmz kurumlarda degil, diigiincelerinde temelli bir
devrim yapmug olan biyik Tiirk ulusunun dinamik ilkisidiir. Bu iilkiiye en
kisa zamanda bagarmak i¢in, diigiin ve eylemi beraber yiiritmek zorunday1z.
Bu girisimde bagar,, ancak bir planla ve ussal bigimde ¢aligmakla
olanaklidir. Bu nedenle okuyup yazma bilmeyen tek yurttag birakmamak,
iilkenin biyik kalkinma savasinn ve yeni ¢atismn istedigi teknik
elemanlan yetistirmek; ilke sorunlarm anlayacak anlatacak, kugaktan
kusaga yagatacak birey ve kurumlan yaratmak; iste bu 6nemli ilkeleri en
kisa zamanda saglamak Kiiltiir Bakanligi’min tzerine aldig1 bityiik ve agir
yitkiimliiliiklerdir.”

Geri kalmis olan iilkelerin genellikle kit olan kaynaklari iginde, en bol
malzeme insandir. Ustelik diger kaynaklan harekete gegirebilecek giic de insan

ogesidir. Oyleyse, insam degistirmek, daha bilingli insam yaratmaya yonelik bir

kiiltiir devrimi ile miimkiindiir. Boyle bir insani yaratacak en ciiretli, en biyiik ve en
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kapsamli devrimin miman Atatiirk’tiir. Dilde, dinde, hukukta, yazida, giyside yaptig1
reformlar inamlmaz boyuttaki bir kiiltiir devriminin, bir bitiin i¢inde ¢ok anlaml
pargalandir (Kiglali, 1994: 52).

Tarihgi Herbert Melzig,1920°de soyle yazmugt: “Atatirk’in reformlan ve
sozleri goklerde bayrak gibi dalgalaniyor. Bu bayrak diinyaya bans getirecektir. Ve
bizler, bu bilyiik insanin diigiincelerini bile takip edebilecek giigte degiliz” (Kislaly,
1994: 55).

Fransiz, Georgeon ise soyle diyor: “Kemalizm Avrupa diginda da gigli
yankilar uyandirdi. Bugiin Ugiincii Diinya adim verdigimiz, Latin Amerika’dan
Uzakdigu’ya kadar uzanan alanda, Tirkiye’nin 1919°dan sonraki atihm ve
uygulanan, reformlar tutku dolu bir dikkatle izlendi. Bagimsizhi§1 kazanmak, sosyal
ckonomik kalkinmay: saglamak igin uygulanacak regetelerle ilgili olarak
Kemalizmden alinacak dersler aragtinldi (Kiglali, 1994: 55).

Caglanim aganlarin, simirsiz ve akil almaz olarak degerlendirdikleri
Atatiirk’iin devrimleri, o giin birgok ulus ve insan igin nasil esin kaynag: olmugsa
bugiin de esin kaynagi olmaya devam ediyor. ‘Diinya bangi i¢in goklerde dalgalanan

bayrak’ tabiri reformlarin evrenselliginin ifadesidir.

Cumbhuriyeti yagatacak olan reformlar, kars1 devrimle bugiine kadar miicadele
etti. Ama bir yandan da din tiim kurumlara sokulmaya ¢aligildi. Kamu alanini, dini
alet etmeden yiiriiten yonetici kesim, laik anlayig1 genellikle istismar etti. Halk igin
¢ikar aract yapilan din her adimda insanlara yem olarak kullamldi. Uygar kuiltiir

Ogeleri aginmaya ugratildi.

Oysa kiiltiir alaninda, Kemalist ulusalcilifin uzlagtiric: ve birlestirici ilkeler
benimsedigi agiktir. Bu yaklagim yaratilan tiim maddi ve manevi degerleri,
olustuklann etnik ortamlar arasinda ayrnim gozetmeksizin benimsemistir. Aym
sekilde, bugiin yeni Tirkiye’nin iizerinde kurulmus oldugu Anadolu topraklarinda
geemigteki kiiltiir mirasina da sahip ¢ikmaktir (Boratav, 1998: 30).



Fakat bu kiiltir mirasinda, tiim eylemlerini obiir diinyaya g¢evirmis olan
insanlarin yonlerini bu diinyaya g¢evirecek olan reformlann kagimlmazhg: da ayni

zamanda birligin temel tag1 olarak kendini dayatir.

Kiiltiirel laiklegsmenin geregi kacimlmazdir. Ciinkii laiklik bir siyasal hayat
prensibidir. Toplumsal olarak kalkinmanin yolu Oncelikle siyasal hayati
laiklestirmekten geger. Bu, bizi devlet hayatinin kurallarim gokyiiziinden degil,
yeryiiziinden, insandan almamiz demektir.

Kiiltirel laiklesmede bilimsel bilginin 6nemini vurgulayan Atatiirk,
tarikatlarin kapatilig1 sirasinda goyle der (Yiicel, 1992: 130)

“Qliilerden imdat dilemek, uygar bir toplum igin utanctir... Bugiin
bilimin teknigin geligmesiyle gelisen uygarhk giicii karsisinda falan ya da
filan geyhin yol gdstermesiyle nesnel veya dinsel mutluluk arayacak kadar
ilkel insanlarm, uygar Tirkiye toplulugunda varhklanm asla kabul
etmiyorum. Efendiler ve ey ulus, iyi biliniz ki Tirkiye Cumhuriyeti;
seyhler, dervigler, miiritler, meczuplar iilkesi olamaz. En dogru ve en gergek
tarikat, uygarllk tarikatidir. Uygarhgm buyruk ve beklentilerini yapmak
insan igin yeterlidir.”

Egitimin Laiklesmesi:

Egitim uygar diinyamn segkin bireyini yaratmak i¢in ¢agdag, demokratik ve
laik olmak zorundadir. Ciinkii, insana yapilan yatinm deSismenin en Onemli
kosuludur. Uriinii uzun zaman sonucunda alnan egitim yatinmlarmin bilimsel,
elestirel diigiinebilen insam yetistirmesi beklenir. Egitime yapilan yatinmlar aym

zamanda iilkenin ekonomisine, kalkinmasina yapilan yatirimlardir.

Atatiirk, simdiye kadar izlenen egitim ve 6Zretim yontemlerinin gerileme

déneminde 6nemli bir rol oynadigi kanaatindedir.
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Egitim kurtulugtur. Atatiirk ise aym1 anlamda egitimi, bagimsiz 6zgiir bir
topluluk olmanin sart1 olarak goriiyor. Bunun i¢in de en 6nemli devrimlerinden biri

Ogretimin Birlestirilmesi Yasasidir.

Atatirk’iin  egitim  devriminin  6zii su  gekilde  Ozetlenebilir
(Giilvahapoglu, 1990: 101).

Sosyal yasamin gereklerine,

Cagdas uygarlifin getirdigi yeniliklere,

Salt laik yontemlere,

Ozgiirtiik bagimsizlik kavramlarina,

Bencillige degil, toplumsal yarar ve toplumsal dayamsma ilkelerine,
Ulusal birlik biitiinliik ilkelerine,

Temel haklann, 6zgiirliklerin kutsalligina ve dokunulmazligina,

Yurt-ulus sevgisinin yiicelifine, .

O ® N L AWM=

Insan emeginin en yiiksek deger olduguna,

o
(=)

. Is, tiretim, dengeli dagitim ve boligiim esaslarina,

ek
i

. Cagin getirdigi yeniliklere ulusal bir sentezle yaklagma,

[
N

. Kiginin yetenek gelistirip, gelisen yetenegi, dogrultusunda en yiiksek ve
en yaygin egitim 6gretim olanaklarindan yararlanilmasina,
13. Tanim, sanayi alaninda tretim devriminin gergeklegtirilmesine,
14. Milli ekonomi, milli bagimsizlik ilkesine,
15. Yurtta bansg, diinyada bangin korunmasina, gelistirilmesine, ancak kendi
bagimsizlifimizdan kesinlikle 6diin vermemeye,
16. Sosyal devlet, hukuk devletine, sosyal devletin paratoneri saymaya,

17. Ve milli egemenlik ilkesine, dayanir.

Bir toplumun bireyleri bir yandan “din devleti” isteyen, diger yandan “laik
devlet” isteyen kafada yetistirilemez. Bu nedenle egitim 6gretimin birlegtirilmesi
gerekliydi. Bilimsel egitim, se¢imini kendi kendine yapan, 6zgir evrensel bireyi
yetigtirir. Yeni diizende temel prensip laiklik oldugundan, egitimin de laik olmasi

kaginilmazdir.
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Laiklik, Rasyonel ger¢ege, denemeye ve aragtirmaya dayanan ve ¢agdag
diigiincenin Tiirk toplumunda yerlesmesini saglayacak olan laiklik ile agik toplum ve
demokrasi arasinda dogrudan bir baglant1 vardir (Kili,1964: 87). Bu baglantinin
kesintisiz olmasi egitim kurumlarinin, programlarin ve her geyden 6nemlisi laikligi
anlamig, benimsemis ogretmenlerin ¢agdas diinyamn gereklerine uygun, bilimsel
olarak yeniden yetigtirilmesiyle miimkiin olacaktir.

Oysa, Ortagag Islam diinyasiin @nli 6gretim kurumlan olan, Osmanli
Imparatorlugunun kurulus ve gelismesi déneminde heniiz canhliklarim koruyan
“Medreseler” 16. yiizyil sonlarindan itibaren yeni ilimlere kapilarim1 kapamakla
kalmay1p, programdaki felsefe, matematik, tip, gibi dersleri de kaldirmugti. Sadece
ser-i ilimlerin Ogretildigi dini 6@retim kurumlari olmuglardi. Bu da ¢agin ¢ok
gerisinde insan yetistirmek demekti (Tuna, 1972: 79).

Temel prensibi laiklik olan, Cumhuriyet yOnetimi, laik egitim kurumlarina
Atatiirk devrimleriyle kavugsmugtur. Egitimle desteklenmeyen higbir devrimin kalic
olmayacagi gergegi, laik egitimin ¢nemini daha ¢ok artirmigtir. Atatlirk’in egitim

ilkelerinin gereklegmesi de buna baglidir.

Onun igindir ki, Kemalizm taklitgi degil, yaratici olmak zorundadir. Onun
i¢indir ki, Kemalizmin bilgiyi, “ithalat mali” olarak kullanan pasif Darulfiniinlara
degil, yeni sentezlere, 6zgiir aragtirmalara imkan veren aktif iniversitelere ihtiyaci
vardir (Tor, 1964: 139).

Atatiirk’iin liderliginde ki Kurtulug Savasi, uluslagma ve demokratiklegsme
siirecinde ¢ok Onemli bir agamaydi. Evrensele agilan kapinin anahtariydi. Orada
harekete gegirilen sadece “biz” duygusu degildi... Aym zamanda “kendi kendine
sahip ¢ikma” istenci idi. EgemenliZi ulusa dayatma bilinci idi. Lozan Antlagmasi,
¢agdas laik bir ulus devleti yaratirken, temele alinan ne “din” ne de “irk” oldu. Bin
yillik birlikteligin yaratign “ortak kiiltir” oldu. iginde Orta Asya’min gégebelik
yasamindan da, Tirkler oncesi Anadolu’nun ¢ok kiltiirli yapisindan da o63eler
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tagtyan bir ortak kiiltiir. Ve Kemalist devrimle ¢aga ve evrensele agilan ortak bir
kultir (Kaglali, 1996: 3).

Giicli ve kalict bir degisikligin yaratilmasi, biling diizeyi yiiksek bilgi ve
teknigin gerekliligine inanan bir toplumla miimkiin olur. Diinyada belli bir yer
edinmek gelisen ve degisen degerlerin gerisinde kalmadan zamam yakalamak

Atatiirk¢ii egitim anlayisinin uzantisi olarak yeni Cumhuriyetin tagtyicis: olmustur.

Bu gorugleri tagiyan Atatiirk’in sozleri bu durumu en iyi sekilde agiklar
(Yiicel, 1992: 126):

«_.Ileri ve uygar ulus olarak ¢agdas uygarlik alani iginde yasayacagiz.
Bu yagama da ancak bilgi ile teknik ile olur. Bilgi ve teknik nerede ise orada
olacagiz ve ulusun her bir insammin kafasina bunu yerlestirecegiz. Bilgi ve
teknik igin bagka bag, baska yol diigiiniilemez. Ulkemizi bir smir igine alip,
diinyaya kars1 ilgisiz kalamayiz.”

Bu anlamda en 6nemli adim “Ogretim Birligi Yasasi” olmustur. Bu yasayla
ortak biling ve duyguyla aym amag etrafinda daha giglii bir toplum yaratiimak
istenmigtir. Bu konuya verdigi 6nemi soyle ifade etmektedir (Yiicel, 1992: 127):

“Egitim ve 6fretim birlegtirilmedikge, aym fikirde aym diisiincede
fertlerden kurulu bir millet yapmaga imkan aramak abesle ugragmak olmaz
mi?... Dilnya medeniyet ailesinde sayg1 toplayan bir yerin sahibi olmaya laik
Tirk Ulusu, cocuklarma verecegi egitimi mektep ve medrese adma,
birbirinden biisbiitiin bagka, iki ¢egit kuruluga bdlmeye katlanabilir miydi?”

“Efendiler, yaptigimz ve yapmakta oldugumuz devrimlerin amaci
Tirkiye Camhuriyeti halkim biitiniiyle ¢agdas ve tiim anlam ve gériinamiiyle
uygar bir toplumsal konuma ulagtirmaktir. Devrimlerimizin asil ilkesi budur.
Bu gergegi kabul edemeyen diigiinceleri dagitmak zorunludur. Diigiincelerde
yagayan bos inanclar timiyle gikartilacaktir. Onlar ¢ikartilmadik¢a dimaga
gergegin igiklarim sokabilmek olanaksizdir.”

Atatiirk gore, laiklik ilkesi gergeklestirilmeden, toplumun herhangi bir

kesiminde yenilesme olanaksizdi.
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Bu donemdeki egitim atilimlarinin bagarisi, Atatirk’in egitim liderligi ile
miimkiin olmustur. Yeni bir egitim sistemini batililagmamn ilk kosulu olarak
gordiigiinden egitimin laiklegsmesini 6n planda ele almigtir. Tiirkiye Cumhuriyetinin
kurulmas: ile, egitim sisteminin laiklegmesi paralel geligsmelerdir. Egitim sistemi ile
yenilikler hem yayilmig ve hem de korunmugtur (Bursalioglu, 1981: 12). Gelecegin
resmini erkenden goren ve egitim attlimlarimi yapan Atatiirk, “vizyoner lider” kimligi
ile devrimin en can alic1 araci diyebilecegimiz laiklik ilkesini topluma yerlestirmeye

caligmigtir. Bugiin bu ilke sancili da olsa yagama gegirilmeye devam ediyor.

Dordiincii Alt Probleme i]igkin Bulgu ve Yorumlar

Dordiincii Alt Problem, “Milliyetcilik ilkesinde Atatiirk’iin Egitimsel
Liderliginin Onemi Nedir? Bigiminde ifade edilmisti. Asagida ki paragraflarda bu

sorunun yamt: verilmektedir.

Bu soruya yamt bulmak anmaciyla Atatiirk’iin s6z ve davramslan,

Atatiirk’tin Tlkeleri agisindan ele alinmig ve irdelenmistir.

Milliyetgilik, kendilerini ayni milletin iiyesi sayan kisilerin duyduklar, bir
arada aym sinirlar igerisinde, bagimsiz bir hayat siirmek ve bu kigilerin sevgi ve
saygt hisleri ile milletine baglanarak, tegkil ettikleri toplumu yiiceltme istegidir
(Aslan, 1981: 16).

Milliyetgilik, bagimsiz ve hukuksal temellere dayali bir devlet olmay:
gerektirir. Halka dayamir giiciini halktan alir, bilingli ve sorumluluk giicii yiiksek
halki benimser. Aynt milleti olugturanlarin ortak sevgi ve saygi kiiltiirlerinin olmas:
gerekir. Toplum olarak yiiksek goneng igin birlikte ¢aligmaya istekli ve galigkan
olmamiz gerekir. Tamm geregi bu sifatlan yakigtiracagimiz milliyetgilik Atatiirk’tin
dilinde daha evrensel, daha kapsamli bir hale buriinir. Cinki her milletin
milliyetcilik anlayisi degisik olabilir. Her milliyetgilik kendine 6zgi o6zelliklere
sahip olabilir.
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Milliyetgilik tilkeden ilkeye, o iilkenin sartlarina bagli olarak degismekle
beraber, aym iilkenin tarihi degigimleri i¢inde de fakl anlamlar almg bulunabilir.
Carltaon J.H. Hayer’e gore, “Milliyet¢ilik, kendilerini ayni milletin 68esi sayan
kigilerin duyduklari, bir arada aym sinirlar icerisinde bagimsiz bir hayat siirmek ve
teskil ettikleri toplumu yiiceltmek istegidir (Eroglu, 1981: 142). Sadri Maksudi Arsel
ise goyle tarif eder (Eroglu, 1981: 142):

“Milliyetgilik yani milliyet duygusu bir illete mensup fertlerin, milli
tarihlerine, milletlerin mazideki hem parlak basarilarma hem de felaket ve
1zdiraplarma karg1 derin bir ruhi baglilik ve sayg hissi geklinde ortaya
¢ikar. Fakat milliyetcilik, milliyet duygusu ancak maziye, mazideki
seylere bagliliktan ibaret degildir. O da istikbale yonelmis temel gaye ve
diisiinceler sahasidir.”

Atatiirk’iin milliyetgilik anlayiginda ise bunlart gormek mimkiindir. Ama en
onemlisi, birlestiricilik yamdir. Amasya Genelgesi’nde “Milletin istiklalini yine
milletin azim ve karan kurtaracaktir” (Ozankaya, 1994: 96) yolundaki agiklamasi,
toplumsal dayanigma ve birlestiricilifin yansimasidir. Hakimiyeti millete veren
Atatiirk onlan bir araya boyle toplayacagi inancindadir. O’nun igin 1k, cins, simf
ayrimcihigl s6z konusu degildir. Tiirkiye sinirlan iginde bu cumhuriyete vatandaslik

bag ile bagli olan herkesi bir ve aym milletin renkli unsurlarn olarak goriir.

Atatiirk’iin kendi deyimiyle: “Milli miicadeleyi yapan dogrudan dogruya
milletin kendisidir. Milletin evlatlanidir. Milli miicadelede gahsi hirs degil, milli
izzeti nefis hakim olmustur” (Eroglu, 1981: 148).

Ortak bir giiciin sonucu olarak gergeklegsen bagari, aym duygulan paylagan,

aym1 goniil birliginde insanlarla miimkiin olmustur.

Atatirrk, Milliyet¢iligi su sekilde tammlamaktadir (Akgakayalioglu, 1988:
554):

“Turk Milliyetgiligi, ilerleme ve geligme yolunda ve uluslar arasi temas
ve iligkilerde, biitin ¢agdas uluslara paralel, onlarla dengeli bir sekilde
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yiirimekle birlikte, Tiitk toplumunun 6zel karakterlerini ve bagh bagmna

bagmstz kimligini sakh tutmaktir.”

Milletge verilen bir savag sonunda kurulan Tirkiye Cumhuriyeti milli
amaglarla, dinya devletleriyle uyum ve kargilikh iligki i¢cinde olma tavriyla
milliyetgidir. O’nun milliyet¢iliSinde modern devleti kurma fikri vardir. Bagimsiz,
giicli, hukuki devletlerin kurulmasinin aracidir milliyetgilik. Milliyet¢ilik sosyolojik
ve psikolojik gergeklerden hareketle, irkgilik ve sekilcilikten uzak anlamlar igerir.
Diinya iizerinde birbiriyle bans iginde, insani vasiflan 6n plana ¢ikaran egitlie ve
adalete onem veren her ulusun kendi sinirlan igerisinde hiirriyetini destekleyen bir

anlayistir.

Bununla ilgili olarak gu sozleri bagimsiz, gigli bir ulusun varliini millet ve

milliyetgilik prensibiyle yiiceltir (Eroglu, 1988: 80).

“Hakimiyeti millete ait yeni bir Tiirk Devleti tesis etmek”
“Bu karara kargilik gelen en kuvvetli mantik, ya istiklal ya 6liim parolasidir.”
“Onemli olan Tiirk Milletinin haysiyetli ve gerefli olarak yasamasidir.”

“Tirk’Gn haysiyet ve izzet-i nefis ve kabiliyeti ¢ok yiiksek ve biiyiiktiir.
Boyle bir millet esir yasamaktansa mahvolsun evladir.”

Milliyetgilik, millet olarak kendi hiirriyetine sahip, bir ulus olarak yasama
idealidir. Guglii ve bagimsiz olarak, dinya devletleri arasindaki yerini almadir.
Amasya Genelgesi’'nde “Milletin  istiklalini yine milletin azim ve karan
kurtaracaktir” yolundaki sézleri, hakimiyeti millete layik goren, milleti bir biitiin
olarak bagimsizlik savagina ¢agiran Atatiirk’iin idealidir. O’nun ideali modern ve
demokratik bir devlet olma idealidir. Bu idealde ik, cins, simf, ziimre ayrimi ve

ustiinligii s6z konusu degildir.

Hasan Ali Yicel’in deyimi ile: “Gergek milliyetgilik medeniligin 6zi olan

hiirriyetten dogar. Hiir olmayan, her tiir esirlife razi olan bir toplumda milli ruh
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gelisemez.” Yavuz Abedan’a gore ise, “Tirk milliyet¢iligi hiimanist bir nitelik tagir.
Himanist felsefenin 151f1  altinda demokrasiyi gergeklestirmesi, genel barig ve
givenlik diizeni iginde insanlifi ve insanlik kiymetlerini gelistirmeye yénelmesi
Turk milliyetgiligine bu niteligi vermektedir” (Eroglu, 1988: 55).

Atatiirk, 5 Kasim 1935°de yaptig1 konugmada millet olma siirecini goyle
agiklar (Sarinay, 1990: 90):

“Milletin varhgmin devamu igin, fertleri arasinda digiindiigi ortak
bag yiizylllardan beri gelerek gekil ve nitelik degistirmis, yani millet
dini ve mezhebi bagllik yerine Tirk milliyeti bagi ile fertlerini

Bu sozlerle Atatirk, mezhep ve din aynliklar yiiziinden karst karsiya
gelebilecek halk kitlelerini, aym heyecanla doldurarak, ortak bir inang birligi
yaratmugtir. Bunda Atatiirk’tn laiklik ilkesinin etkisi kaginilmazdir. Devlet
yonetiminin din kurallarina bagli olmadan bilimsel esaslar dogrultusunda, zamanin
ihtiyaglarina gore dizenlenmesi, Atatiirk Milliyet¢iliginin evrensel 6zelligidir.

Atatiirk Milliyet¢iligi kan ve irk milliyet¢iliginin 6tesinde, toplumsal birlesme
andidir. Farkh renkleri ayn1 potada eriten ve esit haklar saglayan bir milliyetgiliktir.
Saldirgan ve savasg1 degildir. Milletin hayati tehlikeye girmedikce, Atatiirk savas
reddeder. Bu konuda ise soyle der (Sarnay, 1190: 85):

“Insanlari mesut edecegim diye onlan birbirine bogazlatmak gayri
insani ve son derece iiziicii bir sistemdir. Insanlan mesut edecek tek arag, onlan
birbirlerine yaklastiracak, onlara birbirlerini sevdirerek karsilikli maddi ve
manevi ihtiyaglarini kargilamaya yarayan hareket ve enerjidir. Diinya barisi
iginde insanhgin gercek mutlulufu, ancak bu yiikksek ideal yolcularinin
cogalmasi ve bagarih olmasi ile miimkiin olacaktir. Ben savagci olamam, giinkii
savagin acikh hallerini herkesten iyi bilirim.”

Her kosulda bangtan yana bir lider olan Atatirk, savagi reddederek
izleyenlerine aym duygulari agilar. Ancak, dinyamn  en uzafindaki bir
rahatsizlifinda farkinda olmak gerektigini vurgulayarak, tehlikeye karst hazir olmak
gerektigine de inamr. Genglerin bagimsizlifimiz1 korumalan geregine isaret eder
(T.TK, 1952: 27):
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“Yetigecek ¢ocuklanimiza ve genglerimize, gorecekleri egitimin
smirlann ne olursa olsun, ilkénce ve her seyden evvel, Tiirkiye nin
bagimsizligina, kendi benligine, milli geleneklerine diigman olan biitiin
unsurlarla miicadele etmek geregi 6gretilmelidir.”

Egitimi ve gengligi Tiirkiye Cumhuriyetinin bagimsizlif igin gerekli géren
Atatiirk, toplumsal kiiltiiri bozacak 6gelere kargi, genglerin milli geleneklere paralel

egitilmesini onerir.

Simf c¢atigmasim1 reddedip sosyal dayamgmayr vurgulayan Atatirk
Milliyetgiligi, sosyal devlet anlayisin1 kabul eder. Insanlarin egit sartlar altinda hak
ve Ozgirliklerinin simf, wk, cins, aynnm: yapmadan hayata gegirir. Tirkiye
Cumbhuriyetine vatandaglik bagi ile bagli herkes bu baglamda goriiliir.

Atatirk bir ulusun kendi varligim bilip taniyarak sosyal ve kiiltiirel olarak
ulus olmanin gerekliligine her firsatta dikkati ¢ekerek, konu ile ilgili goriglerini
ortaya koymustur. O, higbir zaman irk temeline dayanan bir milliyetgilikten soz
etmemigtir. Her zaman kiiltiirel temelde yaklagimlarda bulunmugtur. Ulus olarak,
kendi benligimizi bozmadan basariya ulagabilecegimizi de sik sik vurgulamgtir. Bir
ulusun hem gevresinde hem de uluslar arasi alanda sayginlik kazanabilmesi i¢in o

ulusun kendi 6z benligini kazanmasi gerektigine igaret etmigtir.

“Diinyanin bize saygt gostermesini istiyorsak once biz kendi benligimize ve
milletimize bu saygiyt duyguda, digincede, butin hareket ve fiillerimizde
gosterelim. Bilelim ki milli benligini bulamayan milletler bagka milletlerin
avidir”(Eroglu, 1981: 61) diyerek; bir ulusun ve ulusu olusturan bireylerin, 6zellikle
de onder kadrolannn kendi benlifini duyguda, diisiincede ve eylemde ortaya
koymanin gerektigini belirtmektedir. Duygu diigiince ve eylemde milli benlige sahip
olmanin temelinde kiiltiirel milliyetgilik anlayis1 yatmaktadir.

Eroglu (1981:104) Atatirk’iin milliyetgilik  anlayigimi;  “Atatirk’in
milliyetgilik goriigiinde birlegtiricilik ve bitiinlegtiricilik esastir” diyerek Atatiirk’in
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“Tirkiye Cumhuriyetini kuran Tirk halkina Tirk Milleti denir” gériisiiyle
aktarmaktadir (Eroglu, 1981: 153):

“Uluslan kurtaranlar yalniz ve ancak dgretmenlerdir. Ogretmenden ve
egitimden yoksun olan bir ulus, daha ulus adm almak yetenegini
kazanmamugtir. Ona swadan kiitle denir, ulus denmez. bir kiitle ulus
olabilmek igin ne olursa olsun 6gretmenlere egitmenlere gereklilik gosterir.”

Atatiirk, bu soyleminde; Tirk ulusunun heniiz ulus olma 6zelligini
gosteremedigi  yillarda ogretmenlere ve egitimcilere bir kitleye, topluluga ulusal
benlik kazandirma gorevi ile karsi karsiya olduklarim belletmeye caligmaktadir.
Milli benlik duygusunu ve milli birlik duygusunu kazanmada yada kazanabilmede
egitimin ne denli rol oynadigim iyi bilen Atatiirk, daha Kurtulus Savasi’min ilk
yillarinda I. Maarif Kongresini toplayarak egitimcilerin dikkatini belli bir noktaya
¢cekmeyi bagarmugtir.

Osmanh ummet anlayisi ile gekillenen ve Tirk Kkiiltiiriiniin 6gelerinden
uzaklagan bir toplulugu kendi 6z benligine déndiirmenin bir egitim sorunu oldugunu
¢ok iyi kavrayan Mustafa Kemal Atatiirk, her firsatta bu konuya temas etmigtir.
Cumbhuriyetin ilammin hemen arkasindan yasal ve toplumsal diizenlemelerle ¢agdas
anlayis ve yapilanmaya sahip bir egitim sisteminin nesnel, bilimsel, barigsever

igerikli ve toplumsal kalkinmayi hedefleyen bir sistem olmasini saglanmistir.

Atatiirk, milli kulturii canlandirmadan milli benligin olugturulamayacagi
gegeginden hareketle, kiiltiirle dil arasindaki organik bagin giiglii olmasi gerektiSine
isaret eder. Bir ulusun gergek anlamda kurtulugu, ulusun 6z benligini kazanmasimn,
ckonomik sosyal ve kiiltirel alanda milli bir yapilanmaya kavusmasinin
gergeklesmesi ile miimkin olacag: bir gercektir. Askeri alandaki basarilar1 siyasi,
hukuksal, ekonomik ve toplumsal alandaki bagarilar ile desteklenmedikge gercek ve
kalic1 zaferler elde edilemez.

Bu yonii ile Atatiirk’iin ¢agdas anlamda egitime ne denli 6nem verdigini her
firsatta ortaya koymugtur. Egitim alanindaki devrimleri ile de bunu gergeklestirdigini

soyleyebiliriz.
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Turk Egitim Derneginin 5. Egitim toplantisinda Ziya Karal “Atatirk
ilkelerinin bi¢imlendirdigi ‘Egit’ adli bildirisinde, egitim ile devrim arasindaki
bagdan so6z ederek; “Kugku yok ki biitiin devrimler egitime el atmugtir. Devrimin
akibeti egitime baghdir. Biitiin getirilen yeni kurumlarn orgiitlerin 6ziinde devrimin
mutlaka bir etkisi olmugtur, vardir. Bu etki silindigi vakit, gayet tabi, devrim
giiciinden kaybeder” (Kog, 1981: 5).

Atatiirk devrimleri ile Atatiirk ilkeleri arasinda &yle giigli bir bag vardir ki,
ilkeleri devrimlerin kéklesmesi ve yagamasi bakimindan birer yol gosterici oldugu
gibi, devrimlerinin igerik, anlam ve isleyisleri, hatta ¢agin gereklerine uygun olarak
gelisme gostermesi de ilkelerin yagamasinin garantisi gibidir. Bu bakimdan egitimle
devrimler arasindaki iligkiyi, egitimle ilkeler arasinda kurmak miimkiindiir. Atatiirk,
nasil ki devrimlerinin geligip toplumsal yagama yerlesmesi ve gelismesi i¢in egitime
gorevler yiikklemis ise, ilkelerin yagayip giincelligini siirdiirmesi iginde egitime ve

egitimcilere 6nemli gorevler dustigine isaret etmigtir.

Enver Ziya Karal, bildirisinin sonu¢ bolimiinde “Atatiirk, evrensellikle
ulusallig bu gekilde egitimle birlestiriyor ve egitimle yalmz Tirkiye’nin yuksekligini
degil, aym zamanda diinyada ebedi bir barigin olabilecegini de yakin goriyor.
Atatiirk’tin bu fikirleri ulusal oldugu kadar evrenseldir ve bizim milli hayatimizda
bizi bugiine kadar bir yere getirmistir (Kog, 1981: 12).

Karal’in gorigleri aym zamanda Atatirk milliyet¢iliginin  6ziini
olugturmaktadir. Atatiirk milliyet¢iliginde dar kaliplar igerisine hapsedilmis, kan ve
irk temeline dayali, yalnizca Tirk wrkindan s6z etmiyor. Tirkligi bir kilttirel olgu
olarak algilamakta ve Tirk milliyetgiligini bu temele oturtmaktadir. Tirkiye
topraklarinda yasayan biitiin topluluklan Tirk olarak kabul ediyor. Bu anlayig
bazilarinca yadirganmakta ve koksiiz bir yaklagim olarak nitelendirilmekte ise de
diinya tizerinde gergek kanitlarim gérmekteyiz. Ay ayri uluslardan olusan bireylerin

Amerikaliyim, Ingilizim, Franstzzzm vb. demesi ve bu iilkelerin g¢ikarlan



dogrultusunda ¢aba gostermesi, Kkiiltirel ve duygusal temelde milliyetgiligin

kanitidir.

Atatiirk milliyet¢ilifi ve onun gekillenmesinde asil etken olan Atatiirk
devriminin evrensel boyutundan s6z edecek oldugumuzda: Diinya barigina deger
vermesi, medeni milletler toplulugunda yer almasi, Atatiirk Devrim anlayisimin
diinyada birgok iilke tarafindan benimsenmesi, bilime, nesnellige, akilcihiga ve
hukukun iistiinliigiine 6nem vermesi, en 6énemlisi de Unesco tarafindan Atatiirk¢t
Diigiincenin  onemli sayilacak 6zelliklerinin evrensel ilkeler olarak ilan edilmesi,
Atatirk Devrimleri ve ilkeleriyle yogrulan Atatirk Milliyetgili§inin evrensel
boyutunu olusturmaktadir.

Atatirk¢ii  efitim anlayiginin  egitim ilkelerine baktifimizda  Atatiirk
Devrimleri ile Atatirk Ilkelerinin 6ziimlenmis bir yapisim gormekteyiz. Milli
(ulusal) bir biling ve duyguyu, bunu destekleyecek ulusal bir dili, tarihi ve ulusal
kiiltiiric  yaratabilmek igin Atatiirk, ¢agdag anlayigy ve ilkelere sahip bir egitim
politika, program ve yapilanmasina ihtiyag¢ oldugunu Cumbhuriyet 6ncesinde tespit
etmigtir. Her firsatta amagladifi toplumu yagatabilmek igin egitimde devrim

hareketine ¢ok 6nem vermigtir.

Atatiirk 16 Temmuz 1921 yilinda Ankara’da toplanan Maarif Kongresinde
Ogretmenlere seslenirken ulusal 6geleri tagiyan bir efitim politikas: izleneceginin
sinyallerini veriyordu ve “Simdiye kadar izlenmig olan egitim ve OFretim
bigimlerinin ulusumuzun gerilemesinde en o6nemli nedenlerden biri oldugu
kanisindayim. Onun igin biz ulusal egitim programindan s6z agarken, ge¢misin
asilsiz uydurmalarindan, yaradiligtmiza uymayan yabanci distincelerden, dogudan
ve batidan gelebilen her tiirlii etkiden biisbiitiin uzak, tarihi ve ulusal varhifimiza
uygun bir kiltiri One siirmiiy oluyorum. Ciinkii ulusal dehamizin tam olarak
gelismesi ancak boyle bir kiiltiirle saglanabilir’(G.K.B, 1988: 117-118) diyordu.

Atatiirk, aym diiginceyi gagnstiran goriiglerini 1924 yilinda T.B.M.M’nin

acts konugmasinda yapiyordu ve “yetisecek gocuklarimiza ve genglerimize,



98

gorecekleri  G6grenimin st ne olursa olsun, her seyden once, Tirkiye’ nin
bagimsizligina, kendi benligine, ulusal geleneklerine diigman olan butiin ogelerle
miicadele geregi ogretilmelidir” (G.K.B, 1988: 118) diyordu.

Atatiirk, Cumhuriyetin ilanindan ve hemen cumhuriyetin ilaninin arkasindan
yapmig oldugu bu konugmalarn igerigi irdelendiginde, nasil bir egitim politikasinin
izlenecegi ortaya ¢ikmakta ve sekillenmekteydi. Atatiirk, bu agiklamalariyla gelecegi
goriip kafasinda sekillendirmekte ve biiyikk projelerin baglaticisi olmakla liderlik
roliinii oynamaktaydi.

Cumbhuriyet Oncesinde agilan Tirk Ocaklan iilkede, ozellikle ulusun
gelecegini omuzlayan gengler arasinda, ulusal benligin ve ulusal ogeleri tagiyan
kiiltiirel degerlerin canlanip yerlesmesi bakimindan 6nemli gérevler yapmugtir. Daha
sonralan1 ise Tiirk Ocaklan ve aym dogrultuda diisiinceye sahip kisiler bir bir
Atatiirk’iin etrafindan kopmaya baglamgtir. 1930’lu yillara gelindiginde artik Tiirk
Ocaklan1 ulusal benligin ve ulusal kiiltiiriin yerlegip gelismesi oniinde engel teskil
etmigtir. Atatiirk’iin dedigi gibi “goriis ufuklarimin son noktasina gelenler artik
ileriyi goremez” olmuglardir. Ciinkii onlarin amagladiklari yonetim, ¢agdas
degerlerle donatilmig, bilimin ve akilcilifin yol gostericiligi 15181inda, Tirk ulusunu
cagdas medeni uluslarin arasinda hak ettigi yere yerlestirecek bir cumhuriyet
yonetimi degildi. Bir ¢oklann sadece padisahlik yonetiminden cumhuriyete gegisi
yeterli buluyorlardi. Siyasi, toplumsal, hukuksal ve ekonomik alanda ¢agdas diinya
degerlerini kabullenemiyorlardi. Geleneksel toplum yapisinin degismesini  hig
istemiyorlardi. Bu nedenle de kurtulug miicadelesinde canla basla yer alan bir ¢ok
unsur Atatiirk’ten ve O’nun yaratmak istedigi ¢agdas toplum anlayigindan kopuyor
ve miicadelenin 6niine engel olarak dikiliyorlardi. Iste Tiirk Ocaklar1 bu unsurlarin
yuvalandift bir yer durumuna gelmisti. Bu nedenle de Atatirk Tirk Ocaklarnim
kapatmak zorunda kalmagti.

Simdi Atatiirk¢ii degerle donatilmig ¢agdas bir Tiirk ulusu yaratip geligtirmek
i¢in yaygin egitim verecek bir kuruma ihtiyag vardi. Cinkt o yillarda nifusumuzun

ancak % 10-15’i o6rgin egitim kurumlarindan gegmis ve okur-yazar olmus
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durumdayd. Orgiin egitim kurumlarinin diginda kalan her yasta ve kadin erkek her
Tiirk vatandagina Geng Cumhuriyetin degerlerini anlatip, benimseterek yepyeni bir
toplum yaratmak igin 11 Subat 1932 tarihinde “Halkevleri” hizmete agildi. Bu
kuruluglar kisa zamanda yurt geneline yayilarak ¢ok biiyiikk hizmetler sunmustur.
Cahsmalan ¢ok ¢esitli olup cumhuriyet deZerlerinin  yerlesip koklesmesine
yonelikti.

Atatirk Halkevlerinin agiliginda, halkevlerinden beklediklerini soyle dile
getirmigtir(G.K.B, 1988: 125):

“Genglik gelecegin 1gigidir. Genglik siirekli olarak gelisen ve
yetistiren bir galigmanin iginde yasamalidir. Millet, bilingli birbirini anlayan,
birbirini seven, ideale bagh bir halk kitlesi halinde orgitlenmelidir. En
giiclii ders araglarina, en yetiskin 6gretmen ordularina sahip olmak yeterli
degildir. Halki yetistirmek, halk: bir kitle haline getirmek ulusal bir halk
caligmasinin diizenlenmesini ihmal etmeyecegiz. Silah giiciinden, her tiirlii
zor ve madde giiciinden daha etkili olan fikir giiciidiir. Ulusumuzu bu alanda
yetistirecegiz.”

1928 yilinda gergeklestirilen “Harf Devrimi” ile birlikte agilan Millet
Mektepleri de genis bir halk kesimine egitim-68retim alaninda kamu hizmeti
sunmustur. Okuma yazma Ogretiminin yam swa  her yastaki vatandagimiza
vatandaglik bilgisi basta olmak iizere tarnm, saghk vb. alanlarda hizmetler
sunmustur. En o6nemlisi de Geng¢ Cumhuriyetin ¢agdas degerlerini yerlestirme

gorevini tistlenmigtir.

Iste bu gergeklerden hareket eden Atatiirk, ulusal bagimsizlif1 yasatacak olan
ulusal bilincin yerlesmesi, kiiltiirel ve iilkiisel temele dayanan bir milliyetgilik
anlayiginin topluma mal edilmesi amaciyla Millet Mekteplerinden, Halkevlerine ve
Halkodalarina uzanan genig kapsamli bir halk egitimi hareketine girigmistir. Turkiye
Cumbhuriyeti bu atilimla énemli bir mesafe almigtir. 1950°li yillarda halk evleri ve
ona bagh etkinlik yiiriten Halkodalar1 donemin iktidan tarafindan kapatilmastir.
Daha sonralan agilan ve bugiin yurdun dort bir yamnda etkinliklerini siirdiiren Halk
Egitim Merkezlerinin, Halkevlerinin miras1 iizerine inga edilmesine kargm, aym

amag dogrultusunda etkinlikler yiirtittiig sdylenemez.
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Yukarida da  deginildii gibi Atatirk’in milliyetgilik anlayisn ve bu
anlayigtan dogan  “Milliyet¢ilik Ilkesi” kiiltiirel temelde birlik beraberlige
dayandirilmaktadir. Bu nedenle de iilke birliginden sik sik s6z edilmektedir. Bu iilkii
bir ulusun ulusguluk anlayigina damgasim vurdugundan kan, soy, mezhep ve inang
temelindeki ulusguluk anlayigim reddetmektedir. Cagdag milliyetgilik anlayigmin 6zii
budur. Bugiin diinyada gegerli olan milliyetgilik anlayig1 dlkii birligi temelinde
oztimlenen kiiltiirel bir olgudur.

Atatiirk Onuncu Yil Nutkunu okuduktan sonra bir dinleyicinin “iilkii” ile

ilgili sorusuna soyle cevap verir (Bozdag, 1988: 11):

“Elbette bir milletin bir iilkisi olacaktir. Ama bu ilki devlet
tarafindan agiklanamaz, millet tarafindan yasamr. Nasil bakarken
gozlerimizin farkinda degilsek, ilki de biitin davramglanimizda farkinda
olmadan vyasarken, hareketlerimizi diisiincelerimizi etkiler fakat
konusuimaz.”

Atatiirk, ulkiyle ilgili dustncelerini agiklarken, ilkiiniin sdzel bir slogan
olmayacafimi, devletin ve devleti yonetenlerin bir politika aract olarak
kullanamayacag:, ancak onun halkin dimaginda yasayan, bireyin ve toplumun
davramslarinda o6ziimlenerek yasanan bir olgu, bir yagam big¢imi oldugunu
vurgulamaktadir. Aym zamanda ilkiyii, toplumsal yasamin bir alaminda
sloganlagtrmanin yanlig bir anlayis oldugunu o giinlerde agiklamistir. Buradan
hareketle Tiirk ulusunun ulkiisiiniin, tam bagimsizliktan 6diin vermeyen, uluslar
toplulugunun ¢agdas, laik, uygar, bansg i¢inde yagamasini bagarabilen ve hak ettigi
sayginhifa layik olan bir uyesi olarak diinyadaki yerini almasi oldugunu

sOyleyebiliriz.

Daha 6nce tammu hatirlarsak, Atatiick Milliyetciligi: “Ilerleme ve geligme
yolunda milletleraras: temas ve miinasebetlerde, biitiin ¢agdag milletierle paralel ve
onlarla uyum i¢inde yiriimekle beraber; Tiirk toplumunun 6zel karakterini ve bagh
basina bagimsiz kisiligini sakli tutmakti” (Bozdag, 1988: 112).
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Bozdag’in tammu yukarida ki agiklamalarnmizi dogrulamaktadir. Atatiirk
Milliyetgiliginin 6zinii, Ozgiir (1988:182) Atatiirk’iin sozleriyle goyle ozetler:
Tirkiye sinirlan iginde, Tirkiye Cumhuriyetini kuran Tiirk halkina Tirk Milleti
denir. Tirk milletinin biitiin fertlerinin kaderde, sevingte, {iziintiide ortak bir biitiin

halinde milli biling ve ilkiiler etrafinda toplanma inancidir.

Diinya uluslar toplulugu igerisinde hak ettigimiz sayginliga ulasabilmemiz ve
bu saygiya layik olabilmemiz i¢in ulus olarak top yekiin biz kendi 6z benliZimize ve
ulusun bireyleri olarak birbirimize saygt duymak ve birbirimize tahammil etmek
zorundayiz. Konuyla ilgili olarak Atatirk soyle demekteydi (Ozgir, 1988: 185):
“Diinyanin bize saygi gostermesini istiyorsak, ilk énce biz kendi benligimize ve
milletimize bu saygiy:, duygusal, fikirsel ve eylemsel olarak, biitin eylem ve

davramglarimizda gosterelim”

Atatiirk, yetigmekte olan gen¢ kusaklara, yukanda agiklamaya calistifimiz
degerleri kazandirmanin okulla miimkiin olacagim su sézleriyle belirtmektedir
(Ozankaya, 1994: 222):

“Okul, gen¢ kafalara, insanliga saygiy:, ulusa ve ilkeye sevgiyi,
gerefli bagimsizhign ogretir. Ulkesini ve ulusunu kurtarmak isteyenler aym
zamanda mesleklerinde birer namuslu uzman ve birer bilgin olmalidir.
Bunu saglayan okuldur.”

Atatirk, bu s6zleriyle okulun (egitim sisteminin) iglevlerini belirtirken, aym
zamanda egitim sisteminde yetigmekte olan gen¢ kusaklarin hangi o6zelliklerle
donatilacagina da igaret etmektedir. Bu yiizyilda Atatiirk’iin igaret ettigi bir okul
sisteminin 6zlemini duymaktayiz. Atatiirk 1930°Iu yillarda bu gergege parmak basip
bu dogrultuda bir egitim sisteminin miicadelesini verdigi halde ve oOnemli
sayilabilecek bir oranda da bunu yasama geg¢irdigi halde, bugiin toplum olarak bu
hedefe ulagmis degiliz. Iste bu gergek, Atatiirk devrimleri ve ilkeleriyle ifadesini
bulan Atatiirk¢ii egitim anlayigini ve egitim sistemini tam olarak yagama

gegiremedigimizi ve zaman zaman ondan 6diinler verdigimizi gostermektedir.
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Olugturulan politika ve programlarla ve ortaya gikardifi driinleriyle
Atatiirk¢ii egitim anlayis1 ve sistemi, Tiirkiye’nin 6zgiin kosullarina yanit verebilecek
nitelikte olan, ¢agdas, laik, demokratik, bireyi ve toplumu hesaba katan, iilkenin
ulusal tam bagimsizligim koruyan ve geligtiren, tlke ve diinya barigina dnem veren,

nesnel ve bilimsel temellere dayanan bir egitim sistemidir.

Atatiirk¢li egitim anlayisi bes madde halinde Cumbhuriyetin ilanindan sonra
“Egitim Andi” adi altinda Egitim Bakanligi tarafindan yayimnlanan genelgede su
sekilde yer almaktadir (Ozankaya, 1994: 231).

1. Ulusgu, halke, devrimei, laik ve cumhuriyetgi yurttaglar yetistirmek,

2. Tlkogretimi yayginlagtirmak, herkese okuma yazma OSretmek,

3. Yeni kugaklari biitiin O6frenim basamaklarindan genellikle bilimsel,
ozelliklede ekonomik yagsamda etkin ve basarih kilacak bilgilerle
donatmak ,

4. Toplum yasaminda kokuya dayali ahlak yerine, ozgirlik ve diizen
arasinda uzlagma kurmaya dayali gergek ahlak ve erdemi egemen kilmak,

5. Tirk ulusunu uygarlikta en ileriye gétirmek ve yeni kugaklarin  Tirk
olmak onurunun gerektirdigi agk, isteng ve giicle yetistirmek,

Bir toplumun bir biitiin olarak cagdag diinyada yerini almasini Ongoéren
milliyetgilik, yukandaki egitim ilkeleri rehberliginde orgiitlenen bir anlayisla,
yasama gegirilebilir. “Gergektende Tirk Egitim devrimi, demokratik ve ekonomik
gelismeyi saglama ve somiirgeciliSe set ¢ekme, kiltir yozlagmasim Onleme
boyutlartyla ulusal egemenligi ve tam bagimsizhifi amaglayan bir egitim diizeni
getirmigtir. Ozellikle geri kalmiglik kisir dongisiinii kirma savagimim veren tgiinci

dinya tlkeleri i¢in, egitim yoluyla kalkinmanin insanlik tarihindeki hemen hemen
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tek gergek 6rnegini saglamigtir. Bu nedenle Atatiirk Devrimlerine tam anlamiyla bir
egitim ve kiiltiir devrimi demek hi¢ yanlig olmaz” (Ozankaya, 1994: 222).

Tiirk toplumunu Ortagag toplum anlayigindan anndirarak ¢agdas toplum
anlayigina tagirken, toplumun kiiltiirel yapisimi degistirecek ve yepyeni anlayist

topluma yerlestirecek yegane aracin egitim oldugunu unutmamak gerekir.

Cagdas bir toplumsal diizen yaratmak igin, cagdas bir egitim sistemi
gereginden yola gikarak, milli egitim politikasimn olugturulmasina, bu konudaki
yasal diizenlemelere, egitim programlarinin olugturulmasina, egitim sisteminin
yapilanmasi ve igleyigine, orgiin egitimi destekleyecek olan yaygin efitim agmin
olugturulmasina dek birgok konuda adim atan Atatiirk, ¢ok yonlii bir egitim lideri
olarak ¢agina yeni vizyonlar sunabilmigtir.

Her ulus kendi varh@m ispatlamak zorundadir. Kendi bilincine varamamus,
kendi tarihinden gelen bildiriyi bilmeyen bir ulus bagimsiz olamaz. Tirk ulusu,
kendi tarihinin derinliklerinden gelen sesi, bildiriyi duymalidir ve ¢agdas diinya
iizerinde yerini almalidir. Tirk ulusu, geriliklerin, yoksulluklarin, karanliklarin
utanctyla yasayamaz, onun insanlik tarihinde gelen uygarca bir yeri vardir. Iste
Atatiirk’iin Milliyetgilik ilkesi budur (Kansu, 1969: 61).

Atatiirk, 10’uncu il nutkunda, Tirk uylusunun uygarlik yanginda daha da
giiclenmesi, gelecege emin adimlarla ilerlemesi igin Tiirk insaninin niteliklerini
anlatip ve onu yeni amaglara yonlendirir. Gelecek igin bagarn regetesi olarak
adlandirabilecegimiz bu nutuk, bugiin bile aym amagla Tirk toplumuna yol
gostermektedir (Baltacioglu, 1973: 69-70):

“Az zamanda ¢ok bityiik igler yaptik. Bu iglerin en biiyii§i, temeli
Tiirk kahramanlig: ve yiiksek Tirk kiltirii olan Tirkiye Cumhuriyetidir.
Basansi1 Tirk milletinin ve onun degerli ordusunun bir ve beraber olarak
durmadan yiirimesine borgluyuz. Fakat vyaptiklarimizi asla yeter
goérmiiyoruz. Ciinkii daha ¢ok ve daha bityiik isler yapmak mecburiyetinde
ve kararndayiz. Yurdumuzu diinyanm en yiitksek ve en medeni memleketi
seviyesine gikaracagiz.
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Bunun igin bizde zaman 6lgiisii, gegmis asirlarin gevsetici zihniyetine
gére degil, yiizyilimizin siirat ve hareket anlayisma goére diginilmelidir.
Gegen zamana nispetle daha ¢ok galisacagiz. Daha az zamanda daha biiyik
igler bagaracagz.

Bunda da basarih olacagimiza siiphem yoktur. Ciinkii milletimin
karakteri yiksektir. Tirk milleti ¢aligkandir, Tirk milleti zekidir. Ciinki
Tiirk milleti birlik beraberlikle giigliikleri yenmesini bilmigtir. Ve giinkii
Tiirk milletinin yiiriimekte oldugu ilerleme ve medeniyet yolunda, elinde ve
kafasinda tuttugu mesale pozitif ilimdir.”

Atatirk bu bildiriyi, koyliisiinden kentlisine toplumsal biling yaratmak
amactyla  soylemigtir. Biyiik bagarilarin sadece bir kigi araciliftyla ileriye
taginamayacagi bilincinde olan Atatiirk, millet olarak bilinglenme ve g¢aligkan olma
zorunlulugunu perginleme yolundaki ¢abalarim1 bu nutkuyla agiklamaktadir.

Bu biling daha éncede ifade edildigi gibi ulusal bagimsizlik temelinde milli

birlik ruhu iginde genglerin ulusal idealler dogrultusunda yetigtirilmesini gerektirir.

Atatiirk (Velidedeoglu, 1969: 219)’e gore:

“Yetigecek gocuklarimiza ve genglerimize gorecekleri egitimin smin
ne olursa olsun, en evvel ve her seyden evvel Tirkiye’nin bagimsizligina,
kendi benligine ve milli emellerine diigman olan unsurlarla miicadele etmek
geregi Ogretilmelidir.”
Egitilmig insan kitlesinin gerekliligi ve ozellikle de kendi benligimize,
kiiltiiriimiize ters diigmeyen bir egitim anlayis1 bu baglamda zorunludur. Milli birlik,
milli egitimle saglanabilir. Egitim siireci birlik rubunun yaratilmasim saglar. Milli

birlik ulus olmanin ve giiglii olmanin anahtaridir.

Atatiirk’iin Turkiye halki; irk1 ve dini ile kultiirel yonden birlegmis, birbirine
kars1 karsilikli hiirmet ve fedakarlik hisleriyle dolu kaderi, gelecegi ve ¢ikarlar1 ortak
olan bir toplumdur. Atatirk, Ankara yolunda Kirsehirli genglere seslenirken,
bagimsiz yagama hakkinmi korumak ve vatam diigman isgalinden kurtarmak igin
biitiin milletin bir tek viicut haline getirilmesi  gerektifini anlatiyordu. Atatiirk’e

gore, milletin birlik biitiinkigi en biyiik kuvvet kaynagidir (Balkag: 1990).
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Besinci Alt Probleme i]igkin Bulgu ve Yorumlar

Besinci Alt Problem, “Devletcilik ilkesinde Atatiirk’iin Egitimsel
Liderliginin Onemi Nedir?” bigiminde ifade edilmisti. Asagidaki paragraflarda bu

sorunun yanit1 verilmektedir.

Bu soruya yamt bulmak anmaciyla Atatirk’iin s6z ve davramslar,

Atatiirk’iin Tlkeleri agisindan ele alinmus ve irdelenmistir.

Sosyo-politik yenilegmenin ekonomik kalkinma olmadan
gergeklesemeyecegine inanan Kemalist felsefe, devletgilik ilkesine buyilk 6nem
vermigtir. Devletgilik denilince ilk akla gelen, devletin ekonomik alandaki genel
politikas1 ve ekonomik alandaki etkinlikleridir. Gegmisten giiniimiize kadar farkli
siyasal anlayig ve yapilanmalarda devletgilik anlayisi uygulamas: da fakliliklar

gostermigtir.

Devletgilik ilkesi, toplumsal ve gevresel kalkinmay: derinden etkilemistir.
Birgok isletmeler, kar ve kazang amaglar 6tesinde, bolgesel kalkinma hedeflerine
gore planlanmig ve kurulmugtur. Bu igletmeler aym zamanda gevre kalkinmasi, halk

egitimi ve sanat egitim merkezleri olarak da hizmet etmigtir (Bursalioglu, 1994: 9).

Diinyada kapitalist diizeni yikarak, yerine sosyalist diizenin ekonomisini
kuran iilkelerde uygulanan devlet¢i ekonomik politika da iilkeden iilkeye bazi
farkliliklar gostermistir. Sosyalist iilkelerde kat1 bir devletgi politika izlenirken,
sosyal demokrasinin egemen oldugu iilkelerde daha az miidahaleci, daha yumusak
bir devlet¢i ekonomik politika izlenmistir. Hatta liberal ekonomik diizenin egemen
oldugu Bati demokrasilerinde bile az da olsa devletin ekonomiye miidahalesinden

s0z etmek olasidir.

Ulkemizde ise 1920’1 yillarn ilk yansinda etkisini gostermeye baglamasina
kargin, 1930°dan sonra ozellikle 1930-1946 yillari arasinda kendine o6zgii bir

devletgi politika izlenmigtir. Daha sonralani birgok iigiincii diinya tlkelerinin de
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model olarak benimseyip uygulamaya c¢aligtiklari, Atatiirk¢ii devletgilik anlayiss,
kendisinden &nceki ve gagdaslari olan sosyalist devletgi ekonomik politikalardan
onemli sayilacak noktalarda ayrilmaktadir. Atatiirkgii devletgilik anlayisi, Turkiye
Cumbhuriyeti’nin 6zgiin kosullarinda dogup iilkenin gereksinimlerine yamt vermeyi
amaglayan bir devletgi anlayigtir. Ne liberal ekonomideki, ne de sosyalist ekonomide
ki devletgilige benzemektedir. Karma ekonomik sistem diyebilecegimiz bir dzellige
sahiptir.

Atatiirk, ulus topraklarinin degerini anlamaya ¢aligti. Onlardan faydalanma
yollarinda en iyi yolun ne olacagini disiindii. Aym zamanda ¢agdas ekonomik
problemlerin teorik ¢oziimlerini gozden gegirdi. Profesyonel ekonomistlerle iilkenin
ckonomik problemlerini tartigti. Ve ekonomi ile ilgili kitaplar okudu
(Afetinan, 1981: 166).

Atatiirk 1930°lu yillarda devletgilikle ilgili olarak soyle demekteydi
(Afetinan, 1981: 166).

“Bizim izledigimiz devletgilik, ferdi ¢aliyma ve g¢abalann esas
tutmakla birlikte, miimkiin oldugu kadar az zaman iginde milleti refaha,
iilkeyi bayindirliga erigtirmek igin milletin genel ve yiiksek ¢ikarlarmin
gerektirdigi  iglerde, Ozellikle iktisadi alanda, devleti fiilen
ilgilendirmektedir”

Eroglu (GKB, 1988: 304) ise Tiirk devletgiliginin esas hedefini soyle
agiklamaktadir:

“Tiirk devletgiliginin esas hedefi geri kalig bir iilkeyi siiratle
kalkindirmak, refah seviyesini artirmaktir. Tiirk devletgiliginin ikinci hedefi
de, toplum diizeyinde sosyal adaleti saglayacak yontemler uygulamaktir.
Tirk devletgiliginde kalkinmanin yani sira sosyal igerikli bir politika
izlenmesi, devlet miidahalesinin sosyal miidahaleci bir karakter arz
etmesidir.”

Atatiirk’iin konugma ve uygulamadaki davramslan ele alindiginda, tanm
kesimine verdigi onemi gormek mimkiindir. Ancak, ilke kalkinmasimn

sanayilesmeye baglt oldugu da bir gergektir. Sanayilesme en biiyiik ulusal davalardan
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biridir. Atatiirk, tannmsal geligmenin sanayilesmeden ayn diigiinillemeyecegine igaret
ederken, Tanmdaki gelismenin “tarimsal sanayi” bi¢imine dayanacagim daha 1924
yilinda vurguluyordu, “Ulkemizin zenginlegme yolunu her seyden oénce tanmda ve
tarim sanayiinde ariyoruz.” Bununla birlikte bir iilkenin en kisa yoldan ve en ileri

refaha ulagmak igin sanayilesmesi zorunludur.” (Ergin, 1981: 102).

“Sanayilegmek, en biyiik ulusal davalanmiz arasinda yer alacaktir.
Caligmast ve yasamas: igin iktisadi elamanlann iilkemizde mevcut olan
biyiik, kiigiik her ¢esit sanayi kuracagiz ve isletecegiz. En bagta vatan
savunmas! olmak iizere, driinlerimizi degerlendirmek ve en kisa yoldan , en
ileri ve refahli Tiirkiye idealine ulagmak igin, bu bir zorunluluktur.”

Toplumsal ideallere ulagmak igin siyasi zaferlerin yetmeyecegini agikca
goren Atatiirk ekonomik geligmenin ilerlemek ve gelismek igin kagimlmazhgina
isaret eder. Hatta vatan savunmasin1 buna bagl goriir. Ekonomik gelisme yetigmis
insan giicii gereksinimini doguracagindan, egitimsel atilimlar da ekonomik

yapilanmadan ayr: digiinillemez.

Atatirk’in agiklamalarindan anlagildifs Gzere 1930°lu yillarda ekonomik
altyapiy1 inga etmenin 6nemi ortadadir. Sanayinin hemen hemen olmadigi, ulagimin
cok ilkel araglarla ve ilkel kosullarda yapilmaya ¢aligildigi, ulasim aginin (kara,
deniz, hava) yok denecek kadar az oldugu, halkin zaruri tiketim maddelerinin ¢ok
yetersiz diizeyde kargilanabildig, tannmin ¢ok ilkel olarak yapilmaya ¢ahgildig: bir
iilkede siyasi st yap1 olan devletin, higbir girisimde bulunmadan her seyi genel

seyrine birakmasi akilci bir yonetim agisindan diiginiilemezdi.

Toplum yararnimi devletin goz Oniinde tutmasi, gelecegini saglama almas:
agisindan onemlidir. Bu nedenle devletin, toplumsal dinamikleri harekete gegirecek
egitim anlayiginda, devletgi bir politika, varolan gizil enerjinin toplum yararina

harekete gegirilmesi anlamina gelir.

Devletin kendini daha giiglii yapacak “igte ve digta millet iglerini gordiirecegi
yiitksek kabiliyetli vatandaglara ihtiyaci vardir. Devlet, tiim vatandaglarin, herhangi

bir sanat ve meslekte, zamanmimizdaki ilerlemelerin gerektirdigi derecede bagarili
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olmasi ile ilgilenir. Bu nedenlerledir ki vatandaglarin 6@retimi, egitimi ile ilgilenmek
zorundadir.”(GKB, 1984: 45). Sadece ekonomik diizenlemelerle degil aym zamanda
vatandaglarin egit gartlar altinda ve kendi gizil giiglerini agifa ¢ikaracak gekilde bir

egitim yapilanmasim da 6ngoriir.

Kalkinma ¢abalarin1 adlandirmak, ¢ofu zaman faklh kavramlarla ifade
edilmigtir. Ronesans, reform, modernlegme, sanayilegsme, batililagma gibi kavramlar

bunlardan bazilandir.

Kalkinma ¢esitli bigimlerde tammlanmaktadir. Geri kalmis tlkelerin siyasi
liderleri, kalkinmadan s6z ettikleri zaman, genellikle kalkinma séziiyle ekonomik
bilyiimeyi ayn1 anlamda kullanirlar. Bunlar, kalkinmayi kigi bagina diigen yilik milli
gelir ve gayri safi milli hasila gibi géstergelerin artig1 olarak gormektedirler. Oysa
Birlesmis Milletler ~Orgiiti’niin  eski genel sekreteri U’Thant’in kalkinmaya
getirdigi tamm goyleydi: Kalkinma yalnizca insanlarin maddi gereksinimleriyle ilgili
olmayip, onlarin toplumsal kosullarinin geligtirilmesi ve umutlarinin
gerceklestirilmesiyle de ilgilidir. Kalkinma yalnizca ekonomik biiyiime degildir,
kalkinma, ekonomik biiyiime ve degismedir (Kaya, 1984: 9).

Atatiirk’in devletgiligine baktigimizda da ayni seyi gormek mimkiindiir.
Toplumunu her alanda degistirmeye ve yenilestirmeye caligan Atatiirk, ilkede,
egitim, saglk, sosyal hizmet, tannm, sanayi, bayindirlik gibi biitiin alanlarda yogun

bir programa gére tilke ekonomisini diizenleme yoluna gitmistir.

Yeni fikirler bulmakta ya da bu yenilikleri uygulamakta basarisiz olan bir
tilke kugkusuz, giiniimiiziin kalkinma yiriytsinde geride kalir. Bagka bir deyisle,
basarili bir kalkinma, bir toplumu degisim bilincine kavusturmaya dayanir (Kaya,
1984:11). Devletgilik, ilkesi egitimsel uygulamalart da devletlestirecek, onu
yonlendirecek bir misyon iistlenir. Biitiin toplumsal, yonetimsel, ekonomik
gelismelerin baglatict degiskeni olarak egitimi gormek yanhs olmaz.. Ozgiir
ortamlarda edinilmis egitim ve egitilmig insan, ekonomik degisim ve yeniliklerin

uygulayicist olarak 6n koguldur.
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Bir iilkenin ekonomik kalkinmasi; o iilkenin, kigisel ve toplumsal
gelismesine siki sikiya baglidir. Egitim yoluyla geligtirilen toplumsal davramglar ve
kalkinmanin amacina uygun yeni deger yargilari, ekonomik kalkinmayi hizlandirmak
bakimindan son derece 6nemlidir. Coleman’in dedigi gibi;, “egitim, ekonomik
kalkinma diizeyi ve derecesini saptamakta kullamlan degiskenlerin en
onemlilerinden biridir” (Kaya, 1984: 11-12). Bu nedenle Devletgilik ilkesi bagh
bagina egitim yani egitilmiglik sorunu olarak gerekliligini dayatr.

Atatiirk’iin bu gergekleri dogrulayan sozleri soyledir (Eroglu, 1981: 155):
‘“Diinyada fatihler igin iki ara¢ vardir Biri kilig, diferi saban, zaferin araci yalmz

kiligtan ibaret olan bir millet bir giin girdigi yerden kovulur

Geng Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 6zgiin kogullarinda dogan ve iilkeyi kendi
ayaklarinin istiinde durabilecek bir duruma getiren Atatiirk¢ii devletgilik anlayiginin
tanimlanmasimi ve  Atfatiirkgii devletgilikle ilgili olarak ileri stirilen goris ve
disgiinceleri degisik yazarlannmiz ve fikir adamlanmiz agagidaki gibi
agiklamaktadirlar:

“Fertlerin 6zel girisimini esas tutmak, fakat buyik bir milletin ve genis bir
memleketin bitiin ihtiyaglarim ve birgok geyin yapilamadifim goz oniinde tutarak

memleketin ekonomisini devletin eline almasidir” (Bozdag, 1988: 89).

Devletgilik, Tirkiye’nin modern bir millet olma, milli bir kiiltiire
kavusabilme ve demokratik bir diizen iginde geliserek, ekonomik bagimsizligim
kazanabilme olanaklarimi  hazirlamak iizere devletin yiiklenebilecegi gorev ve
sorumluluklarin biitiiniinden olugmaktadir (Turhan, 1965: 53).

Yazarlanmizin da degindigi gibi, siyasi, toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik
olarak ¢okmiis ve dagilmanin egigine gelmig olan bir ulusu ¢agdaglan arasinda
hak ettigi yere ulagtirmak igin Tiirkiye baz radikal 6nlemler almak durumundayd:.
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Iste Atatirkgli devletgilik anlayigt  bu 6zgiin kosullarda dog@an siyasi, sosyal,
kiiltiirel, ekonomik igerikli bir siyasi olusum ve uygulamadir.

Enver Ziya Karal, Atatiirk¢ii devletgilik anlayisiyla ilgili olarak; “Bizim
hayatimizda devletgilik, devletin biitiin faaliyet sahalarimi kapsar. Egitim bagta gelir,
ama egitimden sonra toplumsal adalet, sosyal adalet gelir. Bu devletgilik kavraminda
vardir. Ikincisi, iretimin sagladig1 kazancin, halkin refahi esas oldugu i¢in dagitimda
bir refah seviyesinin gozetilmesi gerekir (Kog, 1981: 8-9) demektedir. Enver Ziya
Karal’in agiklamalarindan da anlagilacag: iizere, Atatiirk¢ii Devletcilik anlayis1 ve
uygulamas: salt ekonomiye miidahale ile sinirlanamayacak tiim toplumsal kurumlan
ve toplumsal alanlan kapsayan ¢ok yonli bir 6zgiin devletgiliktir. Bu bakimdan
cagdaslar olan devletgilik anlayiglarindan ayrilmaktadur.

Enver Ziya Karal, yazisimn devaminda devletgilikle ilgili olarak soyle
demektedir: “Devletgilik, asil okulun goreviydi. Hem hareketi hem de ozgin
diigiinceyi yaymak koklestirmek, ona aykirt olanlari ortadan kaldirmak dogrudan
dogruya egitim ve egitimcilerin goreviydi” (Kog, 1981: 9).

Karal, devletgilikle egitim iligkisine isaret ederek, devletgilik uygulamasinin
basarili olabilmesi icin egitimcilere ve egitim kurumuna O6nemli gorevlerin
distigini  vurgulamaktadir. Atatirk, bu gergegi ¢ok iyi bildigi i¢in sadece
devlet¢iligin degil, biitiin devrimlerin ve ilkelerin toplumca 6ziimlenip topluma mal
edilmesi igin egitim kuruluglarina ve her diizeydeki egitimcilere bu gorevi daha
Cumbhuriyetin baginda veriyordu. “..... En mithim ve esash nokta egitim meselesidir.
Egitimdir ki, bir milleti ya hiir, sanl,, yiiksek bir cemiyet halinde yasatir, yada bir
milleti esaret ve sefalete terk eder” (GKB, 1988: 104) diyerek, egitimin bir ulusun
yasantisinda ve amagladif: toplumsal yapiy: olusturmada ne derece etkili oldugunu
belirtmektedir. Atatiirk’iin bu sozleri teoride kalmig bir fikir degildir. Osmanl
Devleti ile Tiirkiye Cumhuriyeti’nin egitimsel ¢izgilerini ve ekonomik anlayiglarim
kargilastrdipimiz  zaman bunu gormek miimkindir. Osmanhi Imparatorlugu
doneminde Tiirk toplumu dogal gelisme siirecini gergeklestirememistir. Bu gercegi

iyi tespit eden Atatiirk, Tiirk toplumunun toplumsal yapisinda bulunan dinamikleri



111

harekete gecirecek Onlemleri alarak ige baglamugtir. Atatiirk Devrimleri Tiirk
toplumunun gereksinimlerinden dogan ve onun toplumsal dinamiklerinin harekete
gegirilmesinin bir sonucudur. Konuyla ilgili olarak Heper (1986: 223)“.. Atatiirk’e
gore, “devri saltanati gahsiye” Tirk toplumunda da bulunan bu dogal gelisme
siirecini tikamug, toplumu  ¢okiintiiniin esigine getirmigtir. Ulkenin kurtanlmasi ve
toplumun dogal siirecinde ilerleyebilmesi igin halkin s6z sahibi oldugu toplumsal bir
yapr gereklidir’ diyerek, Atatirk’in Tark toplumsal yapisindaki geligme
dinamiklerini harekete gecirdigine igaret etmektedir.

Atatiirkgli devletgilik anlayisinin  6ziinde sosyal devlet anlayis1 yatmaktadir.
Devletgilik, salt ekonomik alandaki bir uygulama degildir. Toplumsal yapisinin
birgok alaninda egemen olan bir anlayis ve uygulama olmugstur. Ekonomik alanda
oldugu gibi, saglik, ulagtirma, egitim hatta sosyal giivenlik alanminda da devletgilik
uygulamasinin oldugunu soyleyebiliriz. O zamana kadar okulu tammayan iicra
koylere, Atatiirkgii devletgiligin uygulamas: sonucunda okullar agilmigtir ve buralara
devletin egitimcileri gonderilmistir. Her gegen giin de bu uygulama katlanarak
devam etmigtir. Devlet¢i egitim anlayigt ve uygulamasi, tamamen bize 6zgi bir
egitim anlayisi ve yapilanmasi olan Koy Enstitilleri uygulamas: ile en planls,

verimli ve parlak dénemi yagamigtir.

Atatiirk¢i  devletgilik uygulamasimin, toplumsal yapiin birgok alanim
kapsayan bir sosyal devlet anlayig: oldugunu Niyazi Berkes “Atatiirk ve Devrimler
adl eserinde, vurgulamaktadir Berkes (1982).

Atatirk, 1929 wyilinda, devlet-vatandas iligkilerini degerlendirdigi
konugmasinin bir bolimiinde; “... Devletin, i¢te ve dista millet iglerini gérdiirecegi,
yiiksek kabiliyetli vatandaglara ihtiyaci vardir. Devlet, biitiin vatandaglarin, devletin
kanunlarini anlayip onlara uyma lizumunu takdir etmelerini, memleketin giivenligi
ve savunmasi igin O6nemli goriir. Devlet, tiim vatandaglarin, herhangi bir sanat ve
meslekte zamanimizdaki ilerlemenin  gerektirdigi derecede basanli olmasiyla
ilgilidir. Bu nedenledir ki vatandaglarin 6gretimi, egitimi ve saglif ile, ilgilenmek
zorundadir” (GKB, 1988: 103) diyerek, her bakimdan vatandaglarin yetigtirilmesi
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igin egitim-6gretim islerini diizenleyip yiiriitmek devletin asli gorevi olduguna isaret
etmektedir. Hamza Eroglu, devletgiligin niteligi ile ilgili olarak, “Egitici ve 6gretici
bir niteligi olan devlet¢ilifimiz, teknik elaman agifinin kapatilmasinda, bu ihtiyacin
giderilmesinde O6nemli bir rol oynamisti” (GKB, 1988: 306) diyerek, devletci
uygulamamin teknik alanda (nitelikli insan giicii yetigtirme) elaman yetigtirme
konusunda da 6nemli egitim 6gretim gorevi iistlendigine isaret etmektedir. Hamza
Eroglu, yazisinin ilerleyen bolimiinde Kamu Iktisadi Tesebbisleri bunyesinde
calisanlanin sosyal gereksinimlerine ve gocuklarmin eglenmesi ve egitimleriyle
ilgili olarak “Ayrica, devlet fabrikalarinda spor ve eglence tesisleri, iscilerin
¢ocuklan igin okul ve gocuk bahgeleri de kurulmustur” (GKB, 1988: 307) diyerek,
devlet¢i uygulamamn egitime-68retime ve sosyal gereksinimlere verdigi onemi
belirtmektedir. Hamza Eroglu, devletgilik politikasi ile ilgili olarak kendi goriislerini
soyle aktarmaktadir: “Bizde devletgilik politikas: ile sinai kalkinmamn esas hareket
ettirici guciinii tegkil eden mithendis ve teknisyenlerin yetistirilmesi saglanmustir.
Turk ve yabaci egitim kuruluglarinda, devlet hesabina teknik elaman yetigtirilmistir.
Bir 6rnek olarak vermek gerekirse, 1949 yili sonuna kadar yalmz Siimerbank adina
Tirkiye’de 449 ve yabanci iilkelerde 109 Tirk ogrencinin egitimi saglanmigtir”
(GKB, 1988: 306).

Bu agiklamalar, Atatiirkgii devletgiligin, kalkinmanin lokomotifi durumunda
olan egitime ne derece 6nem verdigini gostermektedir. Tim devrimler ve bu
devrimlere yon veren Atatiirk Ilkelerini toplumun tiim fertlerine 6ziimletmenin, bu
devrimleri, ilkeler 118inda yasatip gelistirmenin ve kalkinarak ¢agdas uygarlik
diizeyini yakalamanin planli ve firsat esitligine dayali bir egitim sistemiyle
gergeklesecegini saptayan Atatiirk, sosyal adalet ilkesine dayali bir devletgilik
uygulamasina girigmistir.

Devlet¢ilik uygulamas: ile Milli Egitim uygulamalarini  birbirinden ayrt
diusiinmenin imkam yoktur. Devletgilik ilkesini destekleyen karar ve uygulamalara
gbz attifimiz zaman egitimsel cabalarin devletgilik uygulamalarindaki onemini
gorebiliriz. Bunlar (Karag6zoglu, 1985: 198-199):
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1. Mart 1924’te “Ogrwetimin Birlestirilmesi Yasas” ile Tirk Egitim

Sisteminin Milli Egitim Bakanliginin denetimine alinmis olmasi,

2. Milli Egitim sistemimizi yeniden oOrgiitlendirmek amaciyla 22 Mart
1926’da Maarif Tegkilatna Dair Kanun’un ¢ikanildign ve Ofretimi Birlegtirme
Yasast ile Milli Egitim Bakanligina verilmis olan tiim egitim hizmetlerinin nasil ve

ne bigimde yiiriitiileceginin bir esasa baglanmig olmasi,

3. Daha once tcretli olan orta 6grenimin 1926-1927 ders yilindan itibaren
822 sayilh yasa ile ucretsiz olmast ve boylelikle gelir diizeyi diisiik ailelerin

gocuklarinin da orta 6gretime devam etmelerinin tegvik edilmis olmasi,

4. Ulkemizin ihtiyag duydugu yitksek vasifli insan giiciinii yetigtirmek
amaciyla, yurt digina devlet hesabina gonderilecek o6grenciler hakkindaki 1416
sayth yasa, 10 Nisan 1929 tarihinde kabul edilmis ve bu yasa gergevesinde teknik
elamanlarda mihendis ve yabanci dil, tarih, cografya, matematik, resim, miizik ve
beden egitimi alanlarinda 6gretmen olarak yetigtirilmek iizere ¢ok sayida dgrenci

Avrupa tilkesine gonderilmigtir.

Kurtulug Savagindan sonra izmir’de genis kapsamli bir “Iktisat Kongresi”
yapilarak, ¢ift¢i, tiiccar, sanayici ve ig¢i kesimlerini temsil eden 1135 kisi kongreye
katild1. Bu kongrede sanayi grubu igin sanayinin tegvik edilmesi, kredi imkanlarinin
gelistirilmesi ve yerli sanayinin kurulmasi; tiiccar grubu igin, ticaret bankasinin
kurulmasi, kredi saglanmasi, ¢iftgiler i¢in agarin kaldirilmasi, kaza ve heyet sigortasi
ile ilgili kararlarin alinmasi, asgari iicretin tespit edilmesi kararlar alindi1 (Alpargu
v.d. 1994: 200, 201). Bu kararlar Tiirkiye’nin kalkinma hamlesi yapabilmesi, iginde
bulundugu zor durumdan kurtulmasi igin éncelikli gerekmekteydi.

Bu kongre sonrasinda bir¢ok uygulamaya daha gecilmigtir. Tekel, Bankalar,
Devlet Demir Yollan, Istatistik Genel Miidiirtigi’niin kurulmas: bunlardan
bazilandir. is Bankas1 26 Agustos 1924 tarihinde bir milyon sermaye ile kurularak,
ana kredi kurumu olarak iglevini siirdiirmiigtiir. Tiirkiye Sanayi ve Maden Bankasi 19
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Nisan 1925 tarihinde kurularak, Osmanli Devletinden devredilen tegebbisleri gegici
olarak yonetip, yenilerini kurma gorevini de istleniyordu. Aym zamanda bankacilik
ve madencilik faaliyetlerini de yiiriitmekle gérevliydi. 3 Temmuz 1932°de elindeki
fabrikalan Devlet Sanayi Ofisine devreder. Sanayi Ofisi devletgiligin 6nemli
belirtilerini tagimaktadir (Alpargu digerleri, 1994: 201).

Atatiirkgii  devletgilik ilkesi kapsaminda egitimin, devlet tarafindan finanse
edilmesi ve devlet eliyle yiiriitiilmesi, o yillarda iilkemizin i¢inde bulundugu sosyal,
ekonomik ve kiiltiirel kosullarin bir geregiydi. Bu yiizyilda bile devletgi egitim
anlayigina gereksinim duyulmaktadir. Ciinkii iilkemizin sosyo-ekonomik, siyasi ve
kiltirel kosullan bu uygulamay: gerekli kilmaktadir. Atatiirk¢ii devletgilik
uygulamalar1 kapsamindaki eZitim uygulamalari, Atatiirk ilkeleri ve devrimlerinden
taviz verilmedigi siirede basarili olmugtur. Toplumumuzun egitim gereksinimini

onemli 6lgiide kargilayabilmigtir.

Egitim alt yapisimin hemen hemen olmadii, olanlarin ise ¢ok biiyik bir
azinlifa hizmet ettigi, bir ulusun ulus olma o6zelligini kaybettigi; tilkede ekonomik
yasamin durma noktasina geldigi; halkimn biiyiik ¢gogunlugunun aglik, yokluk ve
sefalet ¢ektigi, niifusunun c¢ogu fazlasinin okuma-yazma bilmedigi; memlekette
ulagim agmin hemen hemen hi¢ olmadifi, yer alt1 yeriistii zenginlik kaynaklarinin
yabancilarin elinde oldugu ve biitin bu olumsuz kogulara kargin siyasi
bagimsizligim kendi 6zgiiciine dayanarak elde eden bir ulusun hizla kalkimp ¢agdas
bir siyasi, sosyal ve ekonomik yapilanmaya sahip olmas: i¢in dogal gelisme akilci
olmayan bir davranis olurdu. Iste bu kogullar igerisinde olan bir ulusun dinamiklerini
harekete gegirip hizla kalkindiracak ve ¢agdas uluslar arasinda hak ettii yeri
almasim saglayacak kokten onlemlerin alinip uygulamaya konulmas: gerekiyordu.
Atatiirk’iin de bir biitiin olarak devrimleri ve onlara 1§tk tutan ilkeleriyle yaptig
budur.

Bu yoniiyle devletgilik ilkesi milliyetgiligin, halk¢ilifin ve tam bagimsizliin

gergeklesme kogulu ve garantisidir.
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Altinci Probleme i]igkin Bulgu ve Yorumlar

Altinci  Alt Problem, “Devrimcilik ilkesinde Atatiirk’iin Egitimsel
Liderliginin Onemi Nedir?” bigiminde ifade edilmisti. Asagidaki paragraflarda bu

sorunun yanit1 verilmektedir.

Bu soruya yamt bulmak anmaciyla Atatirk’in soz ve davramslari,

Atatiirk”tin Tlkeleri agisindan ele alinmig ve irdelenmistir.

Devrimcilik ilkesinin Cumhuriyet tarihi igindeki yerini ve ne oldugunu
irdelemek, her ilke baglif1 altinda yer yer deginilen yenilesme ve degistirme

hareketlerini bir butiin olarak irdelemekle miimkiin olabilir.

Devrimin ne oldugunu Atatirk’on dilinden aktaracak olursak; “Inkilap
mevcut miiesseseleri zorla degistirmek demektir. Tiirk milletini son asirlarda geri
birakmmg olan miiesseseleri yikarak yerlerine, milletin en yiiksek medeni icaplara
gore ilerlemesini temin edecek yeni miiesseseleri koymus olmaktir” (Afetinan, 1970:
101). Atatiirk, Devlet hayatinda “en yiiksek medeni icaplara gore ilerlemesini
temin edecek yeni miiesseseler” derken devletin din igleri ile mesgul olmamasim
ve dini hislerin siyasi maksatlar igin istismar edilmemesini daima soylemis ve bu

prensibi yeni Tiirkiye devletinin baglica inkilabi saymugtir (Afetinan, 1970: 101).

Atatirk’iin biitiin devrimleri bizlere idealleri g6stermigtir. Atatiirk’iin her
soziinde topluma rehber olacak fikirler oldugu gibi toplumsal yasamda donim
noktalarin1 yaratan inkilaplar ise bagli bagina katalizér olmustur. Ancak bir taraftan

da karg: devrimcilerle miicadele etmek gergegi vardir ki, belki de en zoru budur.

Devrim diigmanlari hemen her zaman gu fikri ileri stirmiiglerdir. “Kurtulug
Savagim miiteakip genis bir degisiklife gitmenin hi¢bir 6nemli sebebi yoktur. Bu
degisiklikler, memleketin birgok yonden gelismesini baltalamig ve bat: taklitgiligi
olanca agirhgiyla Tirk insanimi etkilemis ve gelismeleri durdurmustur
(Gozler, 1968: 21).
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Bu sozler eger kabul gorseydi, bugiin Tirkiye hala cam fanus icinde ¢ikig
yolu arayan, ¢agdas bir devrimi 6zleyen, geleneksel yapist iyice hantallagmig bir

iilke olurdu.

Savag sonrasi, devrimlerin yapilmas i¢in en gerekli sicakligi tagimaktadir. Bu
sicaklik ise her serpilen tohumun yesermesi gereklidir. Atatiirk’iin, bu sicaklig
zaman gegirmeden kullanmasi, bugiinkii ¢agdag Turkiye’yi yaratmmgtir. Ciink,

O’nun devrim goriisii genis bir diinya algisina dayamr.

Atatiirk’tin benim en biiyiik eserim dedigi Tiirkiye Cumhuriyeti, bagimsizlik
savagi ve onu tamamlayan Tiirk devrimi ve onun temel ilkeleri iizerine kuruldu. Bu
1919-1938 yillari arasindaki bir tarihin olusumudur (Aybars, 1994: 149).

Turkiye cumhuriyetinin kurulusu bir dizi devrimle bagladi. Bunlar sosyal,
kiilturel ve ekonomik yagsamda idi. Tirk ulusu kurtulug savasini kazandiktan sonra
Osmanli Imparatorlugu’nun yikintilanyla statik bir toplum olarak kalmad:. Tiirkiye
uygar uluslar arasindaki layik yerini alip ileriye gitmek zorundaydi. Tiirk ulusu
Birinci Diinya Savagi ve Kurtulug Savagi boyunca birgok cephede savasti. O sayisiz
ac1 gekti. Ve Atatiirk, tilkesini yeniden tamimladi: “Ugurumun kenarinda harap olmug
bir iilke, hem de yeni bir iilke, yurt i¢inde ve yurt diginda saygin yeni bir bildiri, yeni
bir toplum buna uygun geligmelerle birlikte devam eden reformlar, kisaca bu Tiirk
devrimidir. Atatark, Birinci Diinya Savagi boyunca tuttugu 6 Haziran 1918 tarihli
giinligiinde soyle yazmugti: “Eger firsat ve giiciim olsaydi, samyorum ani bir
darbeyle reformlari yapacaktim.” O iilkesinin egitimsel ve kiiltirel olarak
gelismesini giinliiklerinde agiga vuruyordu. Ornegin kendi insanlarnin entelektiiel
diizeylerini agiga vurmak igin Oncelikle egitimsel reformlar gerekliydi (Afetinan,
1981: 141-142).

Hayatta kalmanin, diinya devletleri igerisinde saglam bir yer edinmenin yolu,
degisimi hizla yakalamakla miimkiin olabilir. Bunun igin Atatiirk fikrini soyle
agikliyor (TTK, 1988: 181):
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“Medeniyet yolunda basari, yenilesmeye baglidir. Toplumsal hayatta,
bilim ve fen alaninda basan kazanmak igin biricik ilerleme yolu budur.
Medeniyetin buluglari, fennin harikalari ciham degigmeye ugrattifn bir
devirde yiizyillik kéhne zihniyetlere varolmak miimkiin degildir.”

Atatiirk, zaman iginde degigen kogullarla buna uygun toplumsal yagsamin
dinamiklerinde degismeden yanadir. Gegmigin mantikli bir nedene dayanmadan
ahgilagelmis inanglarimin, toplumun ilerlemesi i¢in engel oldugunu ifade etmigtir.
Bilimsel degigme gelismelere agik olmak, devletin kurum ve kuruluslariyla
modernlegmesine baghidir. Bu modernlesme, degismeye agik toplumun yaratilmasina

olanak saglar.

Atatiirk konuyla ilgili su agiklamay1 yapar (Aybars, 1994: 149-150):

“Dinyada her toplumun varhg, degeri, 6zgirlik ve bagimsizlik
hakki, yaptifi ve yapacagi medeni eserlerle orantihdir. Medeni eser
yaratmak kabiliyetinden yoksun olan topluluklar ozgirlik ve
bagimsizliklarm1 kaybederler. Insanlik tarihi bagtan basa bu dedigimizi
dogrulamaktadir. Medeniyet yolunda yiirimek ve bagariya ulagmak bir
hayat kosuludur. Bu yol iizerinde duralayanlar ya da ileriye degil geriye
bakmak bilgisizligi ve gafletinde bulunanlar medeniyetin cosan seli altinda
kalirlar...daglann  delen, goklerde ugan géze gorimmeyen zerrelerden
yildizlara kadar her seyi géren, aydinlatan inceleyen medeniyetin yiiceligi
ve kudreti karsisinda ortagag zihniyetleriyle ilkel hurafelerle yiirimeye
calisgan milletler mahvolmaya hi¢ olmazsa tutsak ve yok olmaya
mahkumdurlar...”

Bu anlamda ¢agdas bir ulus olmak, kéhnemis yapilarin yenilenmesini, yeni
agilhimlan tastyacak ortamlarin 6zellikle egitimsel yatiwrimlarinin  yapilmasim
gerektirir. Atatirk’iin, defisimi yaratacak yenilikleri, inkilaplari ¢ok kisa bir
zamanda yapmu§ olmasi, her sey yeni ve sicak iken tepkilerin daha kolay

kargilanacagina inanmasindan kaynaklanmaktadir.

Atatirk, yaptif1 ve yapacagi devrimlerin genel amacindan s6z ederken
sunlan soylemigtir” (Angy, 1985: 95):

“Efendiler, yaptigimiz ve yapmakta oldugumuz devrimlerin amaci;
Tirkiye Cumhuriyeti Halkini, tamamen yeni ve biitiin anlam ve bigimleriyle



118

uygar bir sosyal bir toplum haline ulastirmaktir. Devrimlerimizin asil ilkesi
budur. Bu gergegi kabul etmeyen zihniyetleri darmadagin etmek zorunludur.”

Devrimlerin yerlestirilmesinin en 6énemli araci olan egitim atilimlari, yeni
Tirkiye Cumhuriyeti’nin kalicihigi igin sarttir. Bu nedenle egitim devrimlerini

vazgegilmez ve oncelikli olarak kabul etmek gerekir.

Atatiirk egitimin iki ana fonksiyonundan soz ederken soyle demistir (Giirtas,
1981: 10):

“Esasen egitimin iki ana fonksiyonu vardir. Bunlardan biri milletin
biitiin fertlerini, ait bulundugu toplumun milli, ahlaki, insani, manevi ve
kiltirel degerlerini benimseyen, koruyan ve gelistiren yurttaglar olarak
yetistirmek; ikincisi onu mutlu kilacak bir ig sahibi yaparak hayata
hazirlamaktir.”

Kazanilan siyasi bagimsizhifin gercek anlamda yasayabilmesi igin siyasi
bagimsizlifn destekleyip giiglendirecek diger alanlarda da bagimsiz olunmasi
gerekmektedir. Bu alanlardan belki de en 6nemlilerinden biri dil ve kulturiin yabanci
dilerin boyundurugundan kurtarmaktir. Atatiirk, devrimlerini gergeklestirirken
akilciligini her zaman 6n planda tutarak neyin ne zaman ve nasil yapilacagini gok iyi
hesaplamigtir. Devrimleri gergeklestirmedeki zamanlamasi O’nun  liderlik
karizmasinin gostergesidir. Bu konuda Perin (1981: 78) “Atatiirk’iin devrimleri
gerceklestirmek igin kullandifs yontem akilcilifa dayamr. Once kamuoyunu
hazirlayarak, ta gencliginden beri kafasinda olusturdugu, fakat uygulama igin
elverigli ortam1 sabirla bekledigi devrimleri mantikli bir dizi halinde ve sistem

igerisinde siralamasim bilmigtir” der.

Egitim uygulamalarimn halkin gergeginden hareketle yapilandiriimas:
geregine isaret eden Atatiirk, temel felsefe olarak mutlu insanlar toplulugu kurmay:
hedef alir. En 6nemli araci ise harf ve dil devrimleridir. Harf devrimi halka déniik bir
kiiltir hareketidir. Halki kisa zamanda okur-yazar durumuna getirmeyi
amagclayan‘Halk Okullar’dir. Atatirk bu uygulamalarda elinde tebesir, itk dersleri

kendisi vererek egitimcilere 6rnek olmustur.
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Atatiirk, harf devrimi oncesi hazirliklannin bizzat igerisinde yer alarak
¢ahigmalann seyri hakkinda aminda bilgilenme olanagina sahip bulunuyordu. Yine
harf devrimi 6ncesi Sarayburnu Parkindaki gazinoda gevresine toplanan halka
seslenerek (Perin, 1981: 79):

“Yurttaglanim; Bu yazdiklarim gergek Turk sézcikleri ve bunlara
yakigir yeni Tiirk harfleriyle yazilmigtir. Bizim kivrak ve zengin dilimiz
yeni Tirk harfleriyle kendisini gosterecektir. Kavradigimmizin izlerini
yakinda biitiin dilnya gorecektir. Buna kesin olarak inaniyorum... Yeni Tiirk
harfleri ¢abucak 6grenilmelidir. Yurttaga, kadina, erkege, hamala, sandalciya
Ogretiniz. Bunu yurtseverlik, ulus severlik 6devi biliniz.”

Lider olarak Atatirk, Harf Devrimi hazirhklan sirasinda her firsatta
devrimin uygulamasina katilacak olan kadrolarn  yonlendirdigi gibi devrim

hareketinden etkilenecek olan tiim halk kesimlerini de konugmalariyla aydinlatarak
devrim hareketine hazirlamaktadir.

Harf Devrimi oncesi attig1 her adim, planlamanin 6nceden yapilip ona goére
adim atildigim gostermektedir. Harf Devrimi, Dil Enciimeninin kurulmasiyla
Atatiirk’iin giindemine girmigtir. Bir yandan 6n ¢aligmalar yaptirirken bir yandan da
bu devrimin uygulayicis1 konumunda olanlarla iligkiye gegmeyi ihmal etmemis bu
kigilerin nabzim tutmustur. Kisacasi bir devrim hareketini uygulayacak olanlarla, bu
hareketten etkilenecek olan genis halk yiginlanmin devrim hareketine hazirlanmasim
¢ok iyi organize eden Atatiirk’iin biitiin bu eylemleri tesadiifi degil bilingle se¢ilmis
ve yapilmig eylemlerdir.

Cumbhuriyetin her geyi ile koklesip yerlegmesi, yapilacak devrimlerin bagarili
olmasina bagli idi. Cag1 ¢oktan geg¢mis bir toplumsal yapilanmay: ve buna bagh
olarak gelisip kok salan toplumsal ve kiiltiirel anlayisi, ¢agdag olam ile degigtirmek
goriindiigii kadar basit olmayan bir durumdur. Yénetim geklinin Cumhuriyet olarak
ilan edilmesiyle her seyin kendilifinden zamam geldik¢e deSigece§inin mimkiin
olmadigim1 Atatiirk biliyordu. Cumhuriyet yonetimi altinda filizlenip koklesecek
olan ¢agdas toplumsal yapilanma ve toplumsal iligkiler, yeri ve zamam geldiginde

alinan karar ve gergeklestirilen uygulamalarla yagama gegirildi.
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Atatiirk, yapilan bir devrimin genis halk yiginlan arasinda koklesip
yerlesmesi i¢in eSitim alaminda devrimin gerekli olduguna ¢ok éncelerde karar
vermigti. Fakat zamanin gelmesini ve uygulayict kadrolar ile toplumun buna hazr

olmasini da gerekli gordiigiinden durumun olgunlagmasini beklemektedir.

Toplumsal yagam dinamiktir. Insan oglu daima daha iyiyi daha giizeli elde
etmenin miicadelesini vere gelmigtir. Bu gergegi iyi bilen Atatiirk, Harf Devriminin
tam olarak toplumca benimsenmesini Harf Devriminden yararlanacak olanlarin giin
gestikge artmasim  saglamak i¢in, Harf Devrimini destekleyecek olan yeni
girisimlerde  bulundu. Bunlar; Tirk Tarih Kurumu, Tirk Dil Kurumu ve
Halkevleridir. Bu ¢aligmalar kiiltiirel alandaki yeniliklerdir. Bu yenilikler Harf
Devriminin amacina ulagsmasim destekleyen gelismelerdir. Nitekim 1936 yilina
gelinince yaklagk 2,5 milyon yurttagimiza okuma-yazma ogretilerek belge

verilmigtir.

Bu gelismeler Atatiirk’iin liderlik 6zelliklerini yansitmaktadir. Egitim ve onu
destekleyecek olan kiiltiirel alandaki geliymeleri énceden gérmesi ve buna uygun
onlemler almasi, butiin caligmalar1 sistem anlayigt igerisinde degerlendirmesi bu
ozelliklerinden bazilaridir. Atatiirk, bunlari devrimci kisiligiyle birlestirilmesini
bilmigtir. Stirekli degisme bilinciyle yeniliklerin kasifi ve uygulayicis1 olmustur.

Atatiirk’iin egitimsel mesajlani bu liderlik dzelliklerinin aynasidir. Bu konuda
sOyle der (Yazict: 1984: 6):

“Goriliyor ki, en onemli ve verimli vazifelerimiz egitim isleridir.
Egitim islerinde her halde bagarili olmak lazimdir. Bir milletin kurtulusu
ancak bu yolla olur.”

“Milli Egitimde hizla yilksek dizeye g¢ikacak bir milletin hayat
miicadelesinde maddi manevi biitin kudretlerimizin artacagi muhakkaktir.
Milli Egitim etkinliklerimiz  ilkgretimin gergekte genel ve zorunlu
olmasmni, memlekette egitim birlifi ortaégretimin iyi araglarla
yogunlagtirihp kolaylastinlmasmi, meslek egitimini ilk ve orta derecesinden
en yiiksek derecesine kadar memlekete saglanmay: hedef tutmustur.”
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Bugiin egitimimizin i¢inde bulundugu sorunlann profilini Atatiirk, 1920’k
yillarda ¢izmigtir. Buglin agmaya caligtigimiz, ilkégretim,ortadgretim ve yiiksek
Ofretimimizin karyt kargtya bulundugu sorunlarin 1920°1i yillarda  Atatiirk
tarafindan gorilmesi ve bu dogrultuda Onlemlerin alinip uygulanmasina igaret

etmesi bir kehanet degildir. Ileriyi gorebilen bir liderin goriig agisim1 yansitmaktadr.

Sangiilli (Sangilli, 1982: 32) Atatiirk’iin devrimlerini gergeklegtirirken stk
sik halkin arasina girerek onlarla biitiinlestigini soyle ifade eder: “Atatiirk, Tiirk
toplumunu ¢agdas uygarlifin istiine ¢ikaracagiz derken, sik sik halkin arasina
kangiyor, onu uyanyor, aydinlatiyor, ulagtirmak istedigi nurlu ufuklara dogru
beraberce yiiriiyecek sekilde hazirliyor, yetistiriyordu. Sonsuz bir sevgiyle kendisine
baglanmig olan halk da O’na inaniyor, suurla pesinden yiiriiyor ve O’nu
destekliyordu”

Atatiirk’{in halk ile olan bitiinlesmesini kendisi su sozlerle irdeliyor: “Biitiin
bu basarilar yalmz benim eserim degildir ve olamaz. Biitiin bu muvaffakiyetler
bitiin milletin birligi neticesidir” (Sangilla, 1982: 158).

Atatiirk, elde edilen baganlarin kisilere mal edilemeyecegini yukaridaki
ozdeyigi ile agik bir gekilde belirtmektedir. Liderle halkin bitiinlesmesi ve
devrimlerin halka mal edilmesi, yaratilan devrimlerin korunmasim ve

geligtirilmesini saglamigtir.

Ataturk “Egitimdir ki bir ulusu ya ozgir, bagimsiz yiksek bir toplum
durumunda yasatir, ya da bir ulusu tutsaklik ve diigkiinliige birakir (Sangiilli, 1982:
162) derken, milletin millet olmasinda ve g¢agdas sosyal yasamin tiim kurumlanyla
yerlesmesinde e@itimin ne denli etkili olacagina isaret ederek egitime verdigi 6nemi
dile getirmektedir.

Atatiirk, Osmanli immet anlayigindan kurtulmanin ve Turk halkina ulus olma
bilincini kazandwrmanin gerekliligini vurgulayarak, bu goérevin biyik oOlgiide

Ogretmen ve egitimcilere dustiifiine inanir. Milletleri kurtaranlanin yalniz ve ancak
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Ogretmenler oldugunu, 6gretmenden mahrum bir milletin heniiz millet adim1 alma
hakkin1 elde edemeyecegini belirten Atatiirk, Ofretmen gergeginin toplumsal

degismenin vazgegilmez bir unsuru oldugunu vurgulamaktadir.

Cumbhuriyetin ilk yillannnda OFretmen ve egitimcilerin ¢ok az sayida
oldugunu, bu kadrolarin o6nemli bir boliimiinin medrese egitim sisteminde
yetigtigini diigindigiimiizde kisa zamanda gagdas anlamda bir toplumsal diizen ve
toplumsal yap1 kurmanin ¢ok zor oldugu goriilmektedir. Iste Atatiirk her alanda
oldugu gibi egitim alaninda da liderligini ortaya koyarak; 6nce var olan egitim
kadrolarina ¢agdas bir toplumun kurulmasinda dinamo gérevini tistleyerek kullamyor
sonra yeni egitimi anlayiglara kavusturmak i¢in tim toplumu seferber ediyor.

Atatiirk, 1 Kasim 1937°de T.B.M.M.’ni agis konugmasinda iiniversitelerin
tilke egitimine ve kiiltiiriine katkisini ve kiiltiirel geligmedeki roliani su sekilde dile
getirmigtir (Ang, 1985: 36):

) “Yurdu simdilik i¢ kiltir bdlgesi olarak ele alip, Bat1 Bolgesi igin
Istanbul Universitesi’nden baglamig olan diizeltme programini daha iyi bir
sekilde uygulayarak Cumhuriyete gagcil bir kurum kazandirmak; merkez
bolgesi i¢in Ankara Universitesi’ni az zamanda kurmak gereklidir. Dogu
bolgesi icin Van Golii sahillerinin  en giizel bir yerinde her subeden
ilkokullan ile nihayet iiniversitesi ile modern bir kiiltiir gehri yaratma
yolunda gimdiden ige gegilmelidir”.

Yukaridaki ifadesinde Atatiirk, iilkenin ¢agcil {iniversite yapilanmasina ve
isleyisine acil gereksiniminden soz ederek, iilkeyi tiniversite merkezli egitim ve
kiiltiir bolgelerine ayirmaktadir. 1940’li yillarda yagsama gegirilen Koy Enstitiileri
Modeli bir olgiide Atatiirk’in gosterdigi yolda yiirimemiz igin 6nemli bir adim

tegkil etmekteydi. Fakat bu atilim devam ettirilememigtir.

Atatiirk’iin devrimin gerekliligi iizerine sOylediklerine Onemine bakacak
olursak yine O’nun istiin ileri gorigliligi ile kargilaginz.  Atatiirk kendi ana
diigiince eylemine uygun olarak devrimi goyle tanimlamaktadir: “Tiirk ulusunu son

yiizyillarda geri birakmig olan kurumlan yikarak, yerlerine ulusun en yiksek
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uygarlik gereksinimlerine uygun olarak ilerlemesini saglayacak yeni kurumlari
kurmug olmaktir”” (Angt, 1985: 93).

Atatiirk, Turk Ulusunun gelismesinin 6niinde engel olan ve tarihi geligimini
¢oktan tamamlamis bulunan kurum ve kuruluglan iyilestirme yoluna gitmemistir.
Cunkii yikintilar arasinda yeni bir bina inga etmek miimkiin degildir. Atatiirk bu
gergegi ¢ok iyi gorduginden, her yoni ile ¢agcil bir toplum yaratmamn yoluna
¢agcil kurum ve kuruluglan yaratarak gitmigtir.

Devrimlerin yalmz ve ancak ogretmenlerin kafasinda baslayacag: gercegiyle,
devrimle 6gretmenin dolayisiyla egitim kurumlarimn iligkisini net bir gekilde dile
getirmek yanliy olmaz. Kendisi de her attif1 adimda ve ele aldig yeni igte ulusuna
ogretmenlik rolini ¢ok iyi oynamigtir. Bilindigi gibi Harf Devrimi 6ncesi ve
sirasinda ulusunun gereksinim duydugu Ogretmenlik roliinii yerine getirmistir. Bu
nedenle de “Bagogretmen” unvamna layik gorillmiistiir. Atatiirk, devrimci, 6gretmen
ve lider olarak her atilimin éniinde olmusgtur.

Atatiirk, izlenecek ulusal egitim politikasina isaret ederek soyle der (Angi,
1985: 133):

“Bizim izleyecegimiz Ulusal Egitim Politikasinin temeli énce mevcut
bilgisizligi gidermektir. Diger taraftan iilke ¢ocugunu sosyal ve ekonomik
alanda fiilen etkili ve yararh kilabilmek igin gerekli olan bilgiyi
uygulamal: bi¢imde  vermek  ulusal egitim yontemimizin esasm
olugturmaktadir.”

Atatiirk uzag: goren, eSitim vizyonuna sahip bir lider olarak kendini kabul
ettirmigtir. Bir toplantida Behget Kemal Caglar’a “Sen ¢abuk siir yazarsin, su igeride
ki odaya gekil, bende hangi nitelikleri goriiyorsan hepsini anlatan bir siir yaz” emrini
verir. Behget Kemal Caglar  bir siire sonra Atatiirk’iin huzuruna gelerek yazmig
oldugu siiri okur. Bu siirde Atatirk’iin yigitligi, kahramanhif:, zaferleri, devrimleri
vb. birgok dile getirilmigtir. Siir bittikten sonra Atatiirk soyle der: “Benim asil bir
niteligim var ki onu yazmamigsin. Ben ulusumun 6gretmeniyim” Bugiin Atatiirk’{in

egitim anlayiginda bugiin istenilen yerde olmadiimiz bir gergektir. Hala 6gretmen
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merkezli ve ezber egitim ile gocuklarin yetigtirildigi bir gergekle yiiz ylzeyiz.
(Angy, 1985: 134).

Her lider ogreticidir 6gretmendir. Atatirk de yapmis oldugu her yenilikte
ulusuna ogreticilik, ogretmenlik yapmustir. Ulusunun ogretmeni oldugu gergegini
bizzat kendisi yukaridaki sozleriyle ifade etmektedir.

Atatiirk, inkilaplarin toplumda yerlegip koklegsmesi ve inkilaplara kars:
¢ikanlarin aydinlatilmas1 igin aydinlara diigen ulusal bir gorev olduguna isaret
ederek konuyla ilgili soyle demektedir: “Inkilaplarimizin aleyhinde fikir ve his
tagtyanlan aydinlatmak ve dogru yolu gostermek, aydinlara diigen milli vazifelerin
en Onemlisi en birincisidir” (GKB, 1988: 117). Atatiirk gerek egitimcilere gerekse
Ogretmenlere, geni§ halk kitlelerine yonelik ikna ve insanlarin manevi yonlerine
niifuz etme konularindaki etkilerini ¢ok iyi bildiginden egitimcileri ve aydinlan

motive edip yonlendirmektedir.

Atatiirk, 1924 yilinda Milli Egitimin temel amacina ve geng nesiller lizerinde
yapacag etkilere ve gelecekteki milli egitim politikasinin igerifine isaret ederken;
“Milli terbiye ile gelistirilmek ve yiikseltilmek istenilen geng beyinleri bir taraftan
da paslandirici, uyusturucu, hayali fazlaliklarla doldurmaktan dikkatle kaginmak
lazimdir. Milli Egitim 1s1@inin memleketin en derin kogelerine kadar ulagmasina,
yayilmasina ozellikle dikkat ediyoruz”(GKB, 1988: 291).

Atatirk, Cumhuriyetin hemen arkasindan, yasal zeminini hazirlayip, sirasi
geldikge  egitim alaminda diigiindiigli devrim hareketlerini ve bu devrimle
gergeklestirecegi milli egitim atilimlarimi toplumun her kesiminden insanlara
anlatarak kamuoyunu bilinglendirmeyi amaclamigtir. Liderler yapilacak yenilik ve
degismelere girigmeden once soz konusu degisimden etkilenen kadrolant ve

kamuoyunu bilgilendirip degisime hazirlarlar. Atatiirk’iin yaptig1 da budur.

Atatiirk, 1923 yilinda savag meydanlarinda parlak zaferler kazanan ordularin

zaferlerinin taglanarak kalici olmasi ve bu zaferlerin kalic1 sonuglar vermesini irfan
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ordusunun nitelik ve caligmalarina baglayarak; “Bir millet irfan ordusuna sahip
olmadik¢a, muharebe meydanlarinda ne kadar parlak zaferler elde ederse etsin, o
zaferlerin kalic1 sonuglar vermesi miimkiin degildir (GKB, 1988: 291) demistir.

Atatiirk aym konuda 1922 yilinda; “Milli -egitim iglerinde kesinlikle zafere
ulagmak lazimdir. Bir milletin ger¢ek kurtulusu ancak bu sekilde olur. Bu zaferin
saglanmasi i¢in hepimizin tek viicut ve tek digiince olarak esasli bir program
tizerinde galigmast lazimdir. Bence bu programin iki esasli noktas: vardir: Sosyal
hayatimizin ihtiyaglarina uygun olmasi ve ¢agin gereklerine  uymasidir”
(GKB, 1988: 293) derken, toplum hayatinda ulusal egitim politikas1 ve igleyisi ile
egitim programinin igeriginin ne denli 6nemli olduguna isaret etmekte ve. gelecekte

gergeklestirecegi egitim atilimlarina 11k tutmaktadir.

Atatiirk, 1922 yilinda 6gretmenlere hitaben; “Ordularimizin kazandig: zafer,
sizin ve sizin ordularimizin zaferi igin yalmz zemin hazirlads ... Gergek zaferi siz
kazanacak ve devam ettireceksiniz ve mutlaka bagarili olacaksiniz. Ben ve sarsilmaz
imanla bitiin arkadaslarim sizi takip edecegiz ve sizin karsilasacagimz engelleri
kiracagiz” (GKB, 1988: 303) derken, egitim ordusunun toplumsal gekillenme ve
gelismedeki rolinii belirtmekte ve c¢agdas anlamda Tirkiye Cumhuriyetinin
kurulmasinda egitimcilerin 6n planda olacaklarini, kendisi ve miicadele
arkadaglarimin egitimcileri izleyecegini ve her konuda onlara destek olacagim
belirtmektedir. Amaglanam gergeklestirecek olan kadrolara insiyatif taninmas1 ve
onlarin amaglar dogrultusunda motive edilmesinde  Atatiirtk’in oynadig: liderlik
roli takdire deger niteliktedir. Kohnelegsmis Osmanli yonetiminde  bir meslek
olmaktan g¢ikanlmis  ve gergek islevsellifi yozlastinlmis olan &gretmenlige
yeniden iglevsellik kazandirmayr amaglayan bu ve benzeri demegler egitimciler

tizerinde oldukg¢a etkili olmugtur.

Atatiirk idealleri ile devrine 151k tutmugstur. Fakat bunu hi¢bir zaman gurur
vesilesi olarak gormemis hep miitevazi olmugtur. Ciinkii 6viiniilerek yapilan islerin
kalict olmayacagina inanmaktadir. Atatiirk igin asil olan siirekli bagariyr arama ve

higbir zaman onunla yetinmemektir.
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Beni izle ya da arkamdan gel gibi liderlik kuramlarninin temelini olugturan
anlayigla degil (Celik, 1999: 82) kiginin kendini yetigtirmesi temelini esas alan bir
anlayisla liderlik ise kosulur. Afatiirk kendi potansiyelini gelistirerek izleyenlerine
o6rnek olmugtur. Atatiirk devrimlerin yerlegtirilmesinde liderliini izleyenleriyle
paylagarak bagarili olacagina inanmi§ ve nihayetinde 6yle davranmugtir.

Atatiirk, herhangi bir mesele ve fikir i¢in kesin yargilar kullamirken Kizumlu
olduguna inandif1 ve dikkat ¢ekmeyi faydali buldugu yerlerde kuvvetlendirici
ifadeleri daima kullanmgtir. Ornegin, “Hayatta en gergek yol gosterici ilimdir”
derken insanlarn  “en gergek” kelimeleri iizerinde insanlarin duraklamadan
geecmeyecekleri bilmektedir (Afetinan, 1970: 122).

Halkevleri Atatiirk inkilaplarimi yaymada ve yerlestirmede en kritik birimler
olarak karsimiza c¢ikarlar. Turkiye simrlan iginde ilkeler ve devrimler etrafinda
organik iligkili bir toplum yaratmanin en dinamik 6geleri olarak yagama gegirilmis
fikirdir. Halkin ragbet edecegi, her insanin bir gekilde oradan yararlanacag: kurumlar
olarak islev goren halkevleri bir milletin top yekiin ¢agdaslagma anahtandir. Sanat
gosterileri sergiler, konserlerle Halkevleri canh kiiltiir yuvalaridir.

Bir ulus ¢agin i¢inde nasil bagimsiz olur? Cagin gerceklerine varmamig
kendisini ¢aginin gereklerine uyduramamig bir ulus bagimsiz olamaz. Yeni bir
diinyamn iginde boyle bir ulusun sesi ve yankisi olamaz. Caga yetismek gereklidir.
Tiirk ulusu kurumlarinitéresini, yasalarimi ve hayat anlayigimi yenilegtirmelidir.
Caginin bagimsiz bir iiyesi olmalidir (Kansu, 1969: 61). Halkevleri bu heyecam
yaratmig ve ¢aga belki de dinyanin hi¢bir yerinde olmayan bir hzla toplumu
katmasini bilmistir. Eger kapatilmasaydi Atatiirk’iin bu eseri uygarligin doruguna
coktan iilkemizi ¢ikarmig olacakti. Halkevleri Atatiirk devrimlerinin bir paratoneri
idi.

Cagdag kultirin aydinlifini  toplumun en genis tabam olan koyluye

ulagtirmak diigiincesiyle kurulan ve ige yaradiklanimi uzun siirmeyen uygulamada
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bile kanitlayan Koy Enstitilleri de Atatiirk’in saghiginda kurulan Koy Ogretmen
Okullarimn  gelistirilmis bigimidir (Gokberk, 1997: 93). Bu egitim kuruluglan

Atatiirk devrimlerinin yasaticistyd: ama 6miirleri uzun siirmedi.

Bilgi ve teknik olarak geligmek egitim etkinliklerinin bilimsel esaslara
dayah olarak geligtirilmesine baglidir. Akla uygun bir yasam ve geleneklerin
degismezliginde kaybolmug insanlik, bilgisizligin giderilmesi ile zincirlerini
kirabilir. Atatiirk’iin bu konudaki tavr1 kesindir ve &gretmenlere su agiklamalan
yapar (Gokberk, 1997: 51):

“Akla uygun higbir nedene dayanmayan birtakim geleneklerin,
inaniglarm korunmasinda direnip duran uluslarmn ilerlemesi ¢ok gii¢ olur.
Belki hi¢ olmaz. Ilerlemek yolunda baglan ve kosullari agamayan uluslar
¢aga uygun bir yasam iginde olamazlar; genel yagsamda goriigii genis olan
uluslarin ellerine diigiip tutsak olmaktan kurtulamazlar.

Biitiin bu gergeklerin ulusga iyi anlagilmas: ve ige sindirilmesi igin
her seyden once bilgisizligi gidermek gerekir. Bu bilgisizlik giderilmedikce
yerimizde sayacagiz. Yerinde duran bir sey ise geriye gidiyor demektir.”

Bu aydinlanma gergegine biitiin ¢iplakliiyla igaret eden Atatiirk, egitimi ve
ogretmeni gelismenin ve degismenin en 6nemli araci olarak goriir. Insanin dogaya
egemen olma yanginda ¢af1 yakalayamayanlar geride kalmak zorundadirlar.
Insanlik bilimin 1s1g1yla aydinlanmay tercih ettigi siirece yolu a1k olacaktir.

Ataturk konu ile ilgili goriglerini su gekilde agiklamaktadir (Gokberk, 1997:
52).

“Gozlerimizi kapayip herkesten ayr ve dinyadan uzak yasadigimizi
diisinemeyiz. Ulkemizi bir simr igine alip dimya ile ilgisiz yagayamayz.
Tleri ve uygar bir ulus olarak ¢agdas uygarlik alani iginde yasayacagiz. Bu
yasam da ancak bilgi ile, teknik ile olur. Bilgi ve teknik nerede ise oradan
alacagiz ve ulusun her bir insaninin kafasmna koyacagiz. Bilgi ve teknik igin
bagka bag, bagka kosul yoktur.”

Bu nedenlerle inkilaplar ¢agdas uygarlik i¢inde yer almamiz igin yapilmasi
zorunludur. Bat: ile aym paralelde insanlik ailesi iginde medeni olarak yerimizi

almak c¢agdas deBisimleri izlemek ve yasama gegirmekle miimkiindiir. Diinyadan
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ayn yasamay diigiinmek imkansizdir. Tleri ve uygar ulus olarak ¢agdas uygarlia
varmak igin, biitiin bir ulus olarak batiya agilmak gerekir. Cagdag bilimler ise bu
yolda rehber olarak tutulacaktir. Toplumsal hayatimiza uymayan ve eski ¢agin bog
inanglariyla dolu kiiltiirii egitim ile kaziyip, halkin gergek kiiltiiranii esas alan
bilimsel dogrularla giiglendirilmig bir egitim anlayig1 tek caredir.

Osmanli dénemi, 6teki birgok konularda oldugu gibi egitim alaninda da ikili
bir yapiyt Cumhuriyet’e kadar siirdiirmiigtiir. Diger yandan da insanlar dinsel bir
diinya goérigtiniin gereksinimlerine gére medreselerde egitiliyorlardi. Oysa din ile
bilimin kulvarlarim ayirmak zamam c¢oktan gelmisti. Egitim devrimleri kendini
hissettirmisti. Bu diisiincelerin yasama gegirilmesi “Ogretimin Birligi Yasas:” ile
saglanmugtir. Tartigmaya yer vermeyen dogmatik usullerle ve kat1 bir disiplin
anlayigtyla toplumu kusatan medreseler bu yasa ile yerlerini ¢agdas kurumlara
birakiyor ve toplumun 6niindeki en bilyiik gelisme engeli boylece Atatiirk tarafindan
kaldinlmig oluyordu.

Bu konu ile ilgili olarak Bati1 diigiiniirlerinin goriigleri egitim devrimlerinin

zorunlulugunu hakli ¢ikaracak agiklamalar igerir.

“Onsekizinci yiizyilda Diderot ve d’Alambert’in bagkanlidinda j.j.Rousseau,
Voltaire vb.’leri Fransiz Asiklopedisi’nde aym geyi vurguluyorlardi: Diigiinmenin,
vicdanin ve kalemin 6zgiir olmasi, bilimin ilerlemesi i¢in gereklidir. Bu sosyal
ilerleme ig¢in tek aragtir (Adivar, 1943: 203). Ama Tiirkiye’de Tanzimat’tan
Cumhuriyet devrine kadar hep bu cabalar gorilse de Atatirk Devrimleri bu

cabalarin 1§51k sac¢tif1 zaman olmustur.

Ancak, ordularla kazanilan zaferlerin, egitim ordulanyla desteklenmesi
gereklidir. Ogretmenler bu uygarhik savasinda en giiglii araci olacaklardir. Yoksa
ordularla kazamlan zaferler kisa siirede tilkenir. Tirkiye 1.Iktisat Kongresi agis
konugmasinda Atatiirk bu durumu soyle ifade etmektedir (T.T.K, 1952: 102):
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“Fatihler Tiirk ulusunu peslerine takarak kiligla iilkeler alirken, kilig
sallayip  dururken ele gegen iilkelerin halki kazandiklari bagislar ve
ayricaliklarla sabana yapisip toprak iizerinde g¢ahsiyorlardi. Kiligla toprak
alanlar sabanla toprak igleyenlere yenilmek ve sonunda yerlerini onlara
birakmak zorundadirlar. Osmanhlarm bagma gelende budur iste! Bulgarlar,
Swurplar, Macarlar, Romenler sabanlarina yapigmiglar, varliklarini korumuglar,
gigclenmigler, bizim ulusumuz da béyle fetihlerin arkasinda elebagilik etmis ve
kendi yenik ve bitik diigmiigtiir. Bu, bir gergektir ki tarihin her doneminde ve
diinyanin her yerinde bdyle olagelmistir. Nitekim Fransizlar Kanada‘da
kilig sallarken oraya Ingiliz giftgisiyle yerlesivermigtir. Bu uygar saban’la
dogisci kiig savagmasinda en son kazanan saban olmugtur. Saban,
Kanada’yr kihcin elinden almugtir. Kilig kullanan kol yorulur, er ge¢ kihci
kinma koyar ve kili¢ da kinmnda paslanir gider, ama saban kullanan kol giin
gectikce daha da giglenir, giiglendikge de daha ¢ok toprag: alir ve igler.”

Atatiirk’tin bu diginceleri O’nun yagamm boyunca kesintisiz stirmiig, her
eylemini halkin arasinda halkla birlikte gergeklestirmigtir. Izmir Iktisat
Kongresi’neki konugma ¢agdas uygarlifin vazgegilmez aract olacak egitim ve
caligkan olmayi ogiitlilyordu. Atatiirk™ii hep sivil giyimiyle, Sarayburnu’ndaki halka
yeni harfleri Ogretirken, fakiilteleri acarken, arkeolojik kazilarnn diizenlerken,
halkevlerini kurarken, tiyatro yapitlant yazdirirken, operalar besteletirken, ilerideki
konservatuan olugtururken, Resim-Heykel Miizesi’ni kurarken, tarih ve Dil
kurultaylar1 dizenlerken arkasindan tarih ve Dil kurumlanim agarken, kisaca ise
bagladigindan oliimiine kadar siirekli bir kiiltiir yayicisi olmugtur (Gokberk, 1997:

5).



BOLUM V
OZET, YARGI VE ONERILER

Bu boliimde, sirasiyla aragtirmanin bir 6zeti yapilmakta, ulagilan bulgular ve buna

dayali olarak geligtirilen 6neriler yer almaktadir.

Ozet ve Yargilar

“Atatirk’n Egitimsel Liderligi” baglifin1 tagiyan bu aragtirmada,
“Atatiirk’in Egitimsel Liderliginin Atatiirk’iin Ilkeleri acisindan onemi nedir?”
sorusunun yanitlanmasi amaglanmigtir. Atatiirk™in egitimsel liderligi, O’nun s6z ve
davramglanindaki liderlik boyutuyla degerlendirmeye ¢aligilmigtir. Bu aragtirmada
her bir ilke (Cumhuriyet¢ilik, Halkgilik, Laiklik, Milliyetgilik, Devletgilik,
Devrimcilik) alt problem olarak diizenlenmigtir. Aragtirmanin alt problemlerinin
yanitlanabilmesi i¢in ilgili kaynak taramasi yapilmig, bu tarama sonucu ulagilan

bilgiler ilgili alt problemiere gére degerlendirilerek yorumlanmgtir.

Aragtirmada, Atatiirk’tin Egitimsel Liderligi, Atatiirk Ilkelerinin topluma
yayillma, yerlestirilme ¢abalar1 Atatirk’iin s6z ve davramglari baglaminda ele
alinarak incelenmigtir.

s
@ fvf?"" T!J' l Bu yoniyle aragtirmanin yontemi betimsel yontemdir. Betimsel
yontem (Kaptan, 1998: 59) olaylari, obje ve problemleri anlama ve anlatmada ilk
agamayi olugturur. Bilimsel etkinlikler olaylarin betimlenmesiyle baglar. Bu sayede
onlar1 iyi anlayabilme, gruplayabilme olanag: saglanir ve arasindaki iligkiler

saptanmig olur.
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Arastirmada asagidaki bulgular elde edilmigtir:

1. Yonetim gekli olarak Cumhuriyet, egitimin bilimsel temellere dayal: olarak
yapilmasina bagli olarak gelistirilip yerlestirilebilir. Ulusal egemenligin altin anahtar1
olarak egitim, en vazgegilmez degerdir. Atatirk, Cumhuriyet ilkesinin

yerlestirilmesinde bu anahtan 6gretmenlere emanet etmigtir.

2. Cumbhuriyeti yerlestirme ¢abalarinda Atatiirk’iin en 6nemli katkllanndaé’ biri
¢ok partili hayata gegme ¢abalar1 olmustur. Bunun i¢in Fethi Bey’i gérevlendirmis ve
O’na yardimci olacagim sdylemistir. Bu ozellik O’nun “Dontsiimeti Liderliginin”

gostergesidir.

3. Atatirk, Cumhuriyetin yerlestiriimesinde araci olarak Ogretmenleri goriir.
Her 6gretmen lider olarak tizerine diigen sorumlulugu yerine getirir. Bu durum Siiper
Liderlik yaklagimi olarak adlandirilabilir.

4. Atatiirk’Gn Egitimsel Liderliginde, aile ve gocuk egitimi toplumsal degisme
ve gelismenin bir diger 6nemli degeridir. Cumhuriyet yonetiminde devrimlerin

yerlesmesinde Atatiirk “kadin aydinlanmasina™ biiyiik 6nem vermisgtir.

5. Devrimlerin yerlesmesinde “halk” Tiirkiye’nin gergek sahibi ve efendisi
olarak vurgulanmgtir, Atatiirk izlemeyi bilen bir lider olarak “halkin” mutlulugu igin
galigmigtir.

6. Halkgilik egitimde firsat egitligi yaratarak, her kesimden insanlarin egitimini
gerceklestirmigtir.

7. Egitim Ogretim Birligi Yasast giiglii ortak bir kiiltiir yaratmanin araci olarak
kullanilmgtur.



132

8. Kiiltuirel Lider olarak Atatiirk, Halk¢ilik anlayigini toplumun her katmanina,

esit ve somiiriisiiz bir toplum yaratma idealini agiklayarak yaymugtir.

9. Uftku, evrenin diizenini her an yeniden sorgulayacak ve yagadii siirece
hakikati arayacak insanlar ancak din egitimi ile bilim egitiminin kulvarlarim
ayirmakla yetigtirilebilir. Laiklik, bu aynmin katalizériidiir. Toplumun yiizyillardir
tizerine gitmeye korktugu inanglar ve gelenekleri sorgulayan Atatiirk, laik egitimi

devrimin 6zii olarak goriir.

10. Milliyetgilik ilkesi, egitimin millilegmesini saglayarak kiiltiirel yapimiza ve

yeni sisteme uyan egitim anlayigin1 saglamigtir.

11. Atatiirk’iin Devletgilik anlayigi, dagilma esigine gelmig bir ulusu ¢agdaslar

arasinda hak ettigi yere ulagtirmak igin daha ¢ok siyasi bir olusum ve uygulamadir.

12. Devrimler, Atatiirk’iin rehberliginde uygulama o6mekleriyle yagama
gegirilmeye caligilmugtir.

13. Ataturk’tin devrimleri yaymada ve yerlegtirmede benimsedigi felsefe
herkesin kendi kendisinin lideri olma felsefesidir. Siirekli ¢aligma ve devrimleri

halka anlatma ¢abalari, O’nun Stper Liderlik 6zelliginin yansimasidir.

Oneriler

Uygulayicilar icin oneriler:

1. Tirkiye Mili Egitim Bakanlifi’nin egitim politikalarinin belirlenmesinde,
Atatiirk’iin bilimsel, laik karakterli egitim anlayig1 daha gok vurgulanmalidir.
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2. Ogretim programlarinin, Atatirk’iin alt: ilkesindeki toplumsal, siyasal,
kiltirel gergeklerden hareketle hazirlanmasina daha fazla agirlik verilmelidir.

3. Egitim —~Ogretimi Birlestirme yasasi 6zenle uygulanmalidir.

4. Okuma yazma oramnin yizde yiizlere c¢ikarilmas:i ig¢in halk egitimi

caligmalarina agirhik verilmelidir.

5. Bilimsel egitim esashi 6@retim programlarina yonelinmelidir.

Arastirmacilar icin dneriler:

1. Atatiirk™iin askeri, siyasi liderligi aragtirma konusu yapilabilir.

2. Atatirk’in “Nutku” O’nun liderlik 6zellikleri agisindan incelenebilir.

3. Atatiirk Ilkeleri liderlik yaklasimlan agisindan incelenebilir.

4. Yabanci devlet adami ve yazarlarin bakisiyla Atatiirk™iin liderligi aragtirma

konusu yapilabilir.

5. Atatiirk’iin liderligi, Atatiirk ve devrimleri i¢in sOylenen siirlerde aragtirma

konusu yapilabilir.
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