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ONSOz

insan topluluklari tarih boyunca uzun bir gelisme sonunda bugunki
seviyeye, yani millet olma seviyesine yUkselmiglerdir. Her milletin ge¢gmisindeki
tecribeleri 1g1ginda bir toplum gdérisi mevcut olup, bu gérasin gelecege
yc’ine!iste tutulacak yoni tayin eden unsurlardan en énemlisi oldugu stphesizdir.
" Biz de tarihi butinlugtmuz icerisinde gunimuz problemlerini ve gelecegimizi
aydinlatacak isiklar! bulabiliriz. Gerek uzak, gerekse yakin mazimizin siyasi,
sosyal, iktisadi ve kilturel olaylarina gergek¢i bir gézle ve genis perspektifierie
yaklasabildigimiz 6lctde, bugﬁhﬂn olaylarinin ve glndemimizi belirleyen
problemlerin ortak bilesimlerini, sebeb-sonug iliskilerini tespit etmede glgluk
cekmeyiz.

Toplumsal olaylarin devamli degisim halinde bulunmasi, bu olaylardaki
sebep-sonug iligkilerinini ortadan kalkmasi anlamina geimemektedir. Dolayisiyla
uzak ya da yakin bir gegmisi ginimtze baglamaya galisirken, tarihi buttnltkten
uzaklagmamak, tarihi parca par¢a ederek anlamsiz ve iginden ¢ikilmaz bir hale
sokmamak gerekir. Onemli olan pu batunldk igerisinde, ¢esitli zaman ve cografya
alanlarinin kendi sartlari ve kendi unsurlan gdzden uzak tutulmadan
degerlendiriimesi gerekir. Bu nedenle aragtirmamiz Turk toplumunun yakin tarihi
ile bagléntu kurarak ginimuz siyasal problemlerinin aydinlatiimasina da bir katki
saglamay! amaglamaktadir.

- Tez ¢alismasi boyunca surekli destek ve yardimlarini esirgemeyen tez
danismani hocam Yrd.Dog¢.Dr. Osman Konuk'a burada sonsuz tegekkurlerimi

arzetmeyi bir bor¢ bilirim. Ayrica engin hosgéri ve guleryGzlerini bizden



esirgemeyen basta degerli hocam Prof.Dr. Figen Berkay hanimefendi olmak
Uzere, Sosyoloji Bolimu’'ndeki gok kiymetli &6dretim elemaniarina gtkranlarimi
sunmak isterim.

Nazmi AVCI
Malatya-1996
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GIRiS

Her toplulugun kendi sosyal-kultirel yapisindan, organizasyon ve
intiyaglarindan kaynaklanan bazi temel problemleri oldudu kugkusuzdur.
Ozellikle, etkileyici sarsintilar gegiren, esasli reformlar ve inkiléplar ile karsilagan
toplumlarda meydana gelen degismelerin, beraberinde yeni problemleri
hazirladifi ¢ok defa gértimustar. Ustelik bu problemler, mahiyeti itibariyle belli
bir toplumun ve ¢aginin ézelliklerini aksettirdigi gibi, gelecegdin gérintasund de
temsil edici olmustur. Nitekim, blyuk sarsintilar yuztnden bu tar toplumlarin
hayat sartlarinda meydana gelen degisiklikler, genellikle, isiahat hareketleri

veya inkilap girisimlerinin kaynagi kabul edilmistir'.

' Iste belirtilen agilardan mevcut ya da kurulmasi disinilen yeni bir toplum
dlzeninde istikrarin kazandirilabilmesi; fert ile toplum, yurttas ile devlet
arasindaki ilis;.kilerde hakli, devrin gereklerine gbére uygun bir 6élgttin
kurulmasina; bunlarin birbirlerine karsi hareket tarzlar ile etki ve mudahale
sinirlaninin gizilmesine bagh géralar®. Yani, bir Ulkenin kaltir gegmisinin oldugu
gibi orta]dan kaldinlamayacadi s6z konusudur. Hatta, milletlerin ancak kualturleri
sayesinde varolabildiginden, kalturin bulunmadigi yerde milletin de mevcut
olamayacagindan siklikla séz edilmigtir. Bir milletin hayatini strdurebilmesi icin
- 6nemli kaynaklarindan birinin kltGri oldugu ve onunla arasinda kuvvetli bir
bagin bulundugu, dolayisiyla milletin kGltiri meydana getirdi§i ve kaittrtn de

milleti yasattidi realite olarak kabul edilmistir.

' Kardas, Riza, “Sosyal Degisme Yonilyle Tanzimat Oncesinde Egitim ve Yenilesme
Hareketleri”, Tirk Kiiltiirii, S:114, Yil:X, Nisan 1972,5.35.
2 Abadan, Yavuz,‘Tanzimat Fermanin Tahlili", Tanzimat 1,Istanbul 1940,5.31.
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Millet, kaitara zenginlestirip ylkseltmesine kargin, kaitar de, topluluga hiz
vererek onu yeni aksiyon ufuklarina dogru sudrtkleyici gértlur. CUnkG kaltar
hayatinda meydana gelen degisiklikler énemli sosyal hareketlerin baglangici
oldugu gibi, bayuk captaki siyasi ve iktisadi faaliyetler kiltlre yeni yénler tayin
etmektedir. Kafesoglu'nun deyimiyle, “milli hamleler millet-kGitar igbirliginin ortak
mahsulleridir. Milletleri ilerletme ve gelistirme gayretleri milli  kaitGriere

dayandirnimak icap eder” .

éununla beraber, topluluklar arast “kalttr alig-verisleri’nin, -ezilmemek
sart! ile- milletlerin ilerlemesini saglayan etkenlerden biri olarak gézéninde
 tutulmas! gerektigi belirtilmistir®. Bu noktadan hareketle de, “kaltar md yoksa
medeniyet mi?" problemi tartisiimaya baslanmis ve konu hakkinda ylkselen

tartismalar, Gékalp’in de temel konularindan birini teskil etmistir

Gokalp’e gbére kultar ve medeniyet, ayni toplumsal kurumlarin ayr
cepheleridir. Yani, koltir ve medeniyet farki birbirindeki kurumlarnin étekinde
olmamasindan kaynaklanmamistir. Kurumlar onlarin ikisinde de birdir. Bunlar
hukuk, iktisat, teknik, sanat, dil, din ve ilmi spekulasyon faaliyetleridir. Kaltar
onlarin bir topluma ait 6zellikleridir. Medeniyet ise, milli 6zellikler diginda ¢esitli

toplumlarca paylasiimis hayat seklidir® .

Burada da gectigi Uzere, bazi TUrk aydinlar arasinda “kultGr-medeniyet”

ayriminin siklikla gindeme gelmesi fikri, dolayli olarak onlarin bir ¢ikmaz icine

3 Kafesolu,lbrahim, “Milfi Kiltiriin Kudreti”, Turk Kaltiiri,S:79,Y11:VII,Mayis 1969,ss. 449-
452,5.449.

4 Kafesoglu, a.g.m.,s.449

® Gokalp,Ziya, Tiirkgliligiin Esaslan, Haz. Mehmet Kaplan, Ankara 1986, 5.25.
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stirtklenmelerine neden olmustur. ClUnku problem; bir taraftan Bati dunyasinin
maddi bakimdan ezici butin medeni vasitalarina sahip olmak istenmesi, ébur
taraftan ayni dunyanin zevkleri, aile hayati, her turli sosyal munasebetleri,
felsefi ve dini inanglar, san’at ve eglence hayati ve benzerinin mevcut hayat
tarzindan nasil uzak tutulacagr c¢ikmazidir. Kisaca, neyin degistirilip

degistirlemeyecegdi sorunudur.

Bu problem icin Gingdr, Goékalp’in degistiriimesi istenmeyen butin
degerleri “kultar” adi altinda toplamasini;  degistiriimesi istenenleri de
“medeniyet’e dahil seyler olarak géstermesini, pratik bir endise olarak
yorumlamustir. Guinkd Gékalp igin, birinci gruba giren degerler, milletlerin 6z mali
olup degismesi degil, gelismesi .sézkonusu seyler; ikinci, yani medeni deg@erler
grubuna girenler ise, kilturin inkigafina imkan vermedikleri takdirde
degigtirilrﬁesi gereken seylerdir®. Nitekim Gékalp’in ifadesine goére; “Medeniyet
usdlle y'apllan ve taklid vasitasi ile bir milietten diger millete gegen mefhumlarin
ve tekniklerin mecmGudur. Hars (kaltar) ise hem usulle yapilamayan, hem de

taklitle bagka milletlerden alinamayan duygulardir’’.

Gergekte, gelisme dlzeyi -ne olursa olsun her insan toplumunda ortak
davranig, kurallarini (normlari), inan¢ ve degerlerini yeni kugaklara agilamak;
toplum mensuplarini normlarda; "inang ve degerlerde butlnlegtirmek; toplum

yapisi ile kultlrd arasinda bir uyum saglamaktir. Eger siyasal yapi ile siyasal

® Gokalp'e gore, Bati medeniyetine girmekie ne Tirkligiimiizden, ne de musiimanhigimizdan
birsey kaybedecektik. Onun meshur “Tirk milletindenim, Isldam Ummetindenim, Garp
Medeniyetindenim” formdliindeki bu (¢ unsur, birbiriyle uzlasan seylerdi. Bkz. Gilingér, Erol,
Kiiltir Degismesi ve Millivetgilik, Istanbul 1992, s.11-12.

- 7 Gokalp, a.g.e.,s.29.
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kaltur arasinda uyum séz konusu degilse, toplum iginde siyasal yapinin
cbkmesine kadar varabilecek huzursuziukliar olabilmektedir. Oysa, Ortega Y
Gasset'in dedigi gibi, her toplum. degismektedir. Bu degisim ekonomik ve sosyal
hayatta olursa; ortak normlarda, inan¢larda ve deger hikimlerinde bir degisime

sebep olmaktadir®.

Din gercedine gelince; o da bir toplum olayidir. Oyle ki, iginde
. bulundugumuz cagin dikkate deger entellektiel gc’irﬁ]nﬂmlerinden biri, kuskusuz,
dinin toplum hayétlnda gecirmekte oldugu sarsintiya paralel olarak, dini
olaylarin bilimsel yéntemler baglaminda incelenmesinin her gegen gun artigidir.
Nitekim, Bat'da Rénesans ve Reform hareketleriyle baglayan dini ve sosyal
degismeler, cografi kesifler, matbaanin bulunusu, pozitif bilimlerde gérulen
ilerleme_ler ve hizla artarak devam eden teknolojik gelismeler; etkilerini birey ve
toplum hayatinda olduk¢a genis alanlarda géstermeye baslamiglardir. Giderek
yayginlasan bu yenilik ve degisiklik arayislari , béylece, birey ve toplum

 hayatinda birgok problemler de dogurmustur.

Ortaya c¢ikan problemlerin bilimsel yéntemlerle aydiniatilabilmesi ve
¢6zim yollarinin bulunabilmesi igin -6zellikle birey ve toplumu konu alan
“Psikoloji ve Sosyoloji gibi” - y.eni bilim dallari olugmaya baslamis ve kisa
zamanda taraftarlarini da bulmustur. Dogdal olarak bundan, insanlarin toplumla
ilgili problemler karsisinda belirtilen zamana kadar alékasiz kaldiklar gseklinde

herhangi bir dustncenin c¢ikarilmamas) gerekir. CUnkU insanlar, en eski

8 Karayalgin,Yasar, “Gocuk ve Genglerin Siyasal E§itimi”, Yeni Forum Dergisi, C:ll, S:37,
Ankara (15 Mart) 1981, s.7.
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caglardan beri dikkatlerini zaman zaman toplumsal problemler Gzerine

cevirmislerdir®. Tarihte bunun pek gok érneklerine rastlamak mimkindar.

Toplum olaylarini bilimsel dustnceye bagli olarak incelemek amaciyla
sistemiegtirilen “Sosyoloji” bilimi ,artik, toplu halde yasayan insalarin
olusturdugu toplum(community) ve onlarin karsilikh etkilesimini hareket noktasi
~almis; buna gére de toplumsal gérinimlerin ya da sosyal olaylarin ilmi diye
tanimlanmaya baslanmistir'®. Dolayisiyla bir toplum igin belirleyici vasiflar, gesitli
faaliyet sahalarina ayirtedilmek slretiyle gésteriimeye c¢aligiimigtir. Kaltar
butunltigu olarak nitelendirilen bu belirleyici vasiflarin neler oldugu tek tek izah
edilmis ve bunlar igerisinde “din”, Uzerinde en cok durulan gergeklerden biri
olmustur. Iste bu kultar bGtunlaga ig:ihde yer alan unsurlardan biri olarak “din”,
insanlar arasi iligkileri, toplumsal hayati belirleyen ve surekli varligini koruyan

temel kuramlardan biri kabul edilmigtir'’.

Bazi sosyologlarin “toplum igin birlestirici veya buttnlestirici” bir deger
gozlyle tanimladiklari din; bazi sosyologlar tarafindan da, “kaltarun bir kismi”
seklinde yorumlanmistir'>. Ozellikle degisik bélgelerde bulunan musliman

toplumlarin, dini yagaylslarmdaki farkli gérinimler temel alinmig ve dinin

° Késemihal, Nurettin S., Sosyoloji Tarihi, Istanbul 1989, s.11.

sosyolojinin, belli zaman ve mekandaki toplumu ve toplumsal gercekleri vasiflayan,
karsilastiran ve yorumlayan bir bilim olduuna dair, bkz.Taplamaciodlu, Mehmet, Din
Sosyolojisi: Girig, Ankara 1961, s.8; Giinay,Unver, Din Sosyolojisi Dersleri, Kayseri 1993,
s.3,5.

" Freyer,Hans, Din Sosyolojisi, Cev.Turgut Kalpsiiz, Ankara 1964, s.1-4.

'2Tirkdogan, Orhan, Koy Sosyolojisinin Temel Sorunlar, (Yer adi ve Basim tarihi belirsiz),
5.257.
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yasanmasi noktasindan hareketle din olayinin cografi, sosyal ve kulttrel

s

degiskenlere gore degistigi dustncesine varlmigtir’.

Géruldagu gibi, herhangi bir toplumda her ne sekilde olursa olsun, kultir
ve din birbiriyle bagintih bir durum arzetmektedir. Bu da ydéntem olarak
~ belirlenmesi gereken konuyu agiklik kazandirmaktadir. Yani, bir toplum igin
otantik kultirden bahsedilmesi gerekir ise, 0 zaman dininden de bahsedilmesi
gerekir. Ya da bir toplumun siyasal  kaltiri konu edinilirse, din de konu
edinilmesi gerekir. Kultar degisiminden s6zedilmek istenirse, yine dinin géz ardi
olunamayacadi ortaya ¢ikmaktadir ve bu bakis agilarini daha da gogaltmak
mumkunddr.

Bilindidi Uzere yapisal ve toplumsal de@ismeler, etki-tepki iligkileri, degisik
toplumlarda yine degisik turlerde meydana gelmektedir. Diktaté'rlﬂk, demokratik
- yonetim, degisimler, gelisimler veya reform hareketleri kendilerine en uygun
ortamlarda geligirler ve uygulaniriar. Bir bagka deyisle bunlar kendilerini
meydana getiren alt yapinin Ust yapi trtnleridir ve toplumu da kendilerine 6zgu
bir sekilde etkileyip ydn verirler. Béylece toplumlar arasinda somut olarak
gézlken farkliliklar ya da degigik davranis boyutlar, o toplumlarin bir batin
olarak : degisik sosyo-ekonomik  yapisi ve davranis  kaliplarindan

kaynaklanmaktadir' .

3 Mardin, Serif, “Din Sorunu Yeni Bir Diizeye Ulagirken”, Tirkiye'de Din ve Siyaset, Istanbul
1992, 5.238-239.

' Yiicekdk, Ahmet N., Siyasetin Toplumsal Tabani(Siyaset Sosyolojisi), Ankara 1987, s.11-
12.,



Her ne kadar gegen bu ifadeler “davraniggl” (Behavioral) metodu
ilgilendirirse de, sosyolojik agidan makro bir analiz igin bdyle bir yaklagim
gereklilik arzetmektedir. CUnku, genelde toplumsal hayata bir batunlik ve
beraberlik kazandiran kaltaran, toplumdan ayri ve badimsiz bir batin olarak ele
alinmasi imkansizdir. Yine ayni sekilde, toplumdaki kisilerin davraniglarini,
tutumlarini, vaziyet aliglarini etkileyen, toplumu bir arada tutup, bir bitin olarak
kaynastiran ve toplumun degerlerini ve normlarini igeren kultlr yapisindan
toplumu ayirarak tek basina elé élmak ta mumkan degildir'®. Burada Gzerinde
durulmasi gereken sorun, taplum mu ya da kultir mid meselesi degil, birbiriyle
6zdes 'olan bu gergeklerin, Ustten nasil belirlendiginin; bu belirlenme
hareketlerinde etkin olan guglerin ve sonugta varilan noktanin, bir analizini Tark
toplum 6megi olarak incelemektir. Zaten Tirkiye'de yarim asra yakin bir stredir
meydana gelen degismeler,ondan o6nceki yillarda tartisilan kultar-medeniyet
meselesine realitenin verdigi cevaplarla doludur'®.  Oyle ise; “Gunumiz
Turkiyesi'nin problemlerinden h.areketle ve belli bir tarih bilgisi ile ge¢mise

bakilarak ne gibi devamlilik unsurlari géralebilir?”

Hic kuskusuz, tarine ézel bir ilgi duysun duymasin bugine kadar pekgok
kisi, yasanilan problemlerin énemli bir kisminin gegmisle iligkili oldugunda ortak
bir fikre sahiptir. Ancak bunlarin neler oldudu ve nasil bigcimlendikleri ise, asil
‘ tart:§ma konusu olmustur. Bu arastirmanin konusu da ayni ddslUncelerden
hareketle belirlenmistir. Problem; Cumhuriyet devri Tark toplumunun yuz yil

askin bir sredir gegirmekte oldugu derin toplumsal ve iktisadi degisim slrecinin

'S yiicekok, a.g.e., s.14.
'® Gingor, a.g.e., 5.19.



(modernlesme hareketlerinin) ¢ok partili ddneme gelinceye kadar hangi yénde
yogunlasti§i ve Demokrat Parti iktidarinda nasil karsilandi§idir. iste, sosyolojik
bir yaklagimin amaglandigi bu galisma, metodolojik agidan teorik bir calismayi

icermektedir.

Bu arada sunu da belitmek gerekir k| calismaya basglarken ilgili
kaynaklérln daha cok anonimlesmis bir igeridi yansittigs karsilagilan ilk sikinti
olmustu. Cunk( bu kaynaklardan icerik olarak algilanan, daha ¢ok uygulama
~ halindeki sistemle esde@er bir duslince tagiyor olmasiydi. Elestirel yaklasimlar
ise, elestiri yontemlerini mevcut toplum Gzerine tasiyorlardi. Din, herseyin ilk
nedeni dizeyine yUkseltiliyor, kiltir de bunun tamamlayicisi olarak gérulGyordu.
Bu da “‘resmi dustnce’nin ne kadar benimsenmis oldudunun bir gdstergesi
gibiydi. Baglangicta kargilagilan bu tar sikintilara ragmen, yine de mevcut ttrde
caligmalarin kaynak edinilmesi yoluna gidilmis.ve elde edilen veriler toplum

kuittra baz alinarak degerlendirilmeye tabi tutulmustur. Bunlarin neticesi;

. Birinci bélimde, Turk toplumunun tarini geligiminde, gecis dénemlerine
~ gore, belli basl kurumlanyla ulagtii nokta incelenmis; Ikinci bélim, siyasal
yapisiyla iligkiledirilmig; Uglncu bélum ise, din merkezli normatif kurallar
acisindan ele alinmistir. Béylece her bélum kendi alt bagliklarina ayrilarak, bir
butinluk icerisinde degerlendirilmek istenmis, sonugta c¢alismanin tamamini
kapsayici bltincul bir bakis acisi getirilmeye calisiimistir. Konu ile ilgili bilgiler
degerlendirilirken de mimkin oldugu kadar 'tekrardan kacinilmaya gayret

edilmistir.
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Giris kisminda yapilan ’bu aciklamalardan ve toplumumuzun iginde
bulundugu dini, siyasi ve kultirel problemierinin bu c¢alismayla daha iyi

kavranilabilmesi amacindan hareketle, simdi bélumiere gegilebilir.
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BiRINCIBOLUM
1. TURK TOPLUMUNUN TARIHi-SOSYAL YAPISI
1.1. TURK TOPLUMUNDA DIN

1.1.1. Sosyolojik Agidan Din

Insanlik tarihi kadar uzun ‘bir gecmise sahip olan din, éteden beri insanl-
gin bir aniam vermeye ¢alisti§ 6zlemin adi olmustur. Bu ézlemden hareketle,
alemin ilk maddesinin ya da var olma sebebinin ne oldugunu anlamaya ¢alisan
pek ¢ok dusUnur ortaya ¢ikmis; ates, hava, su veya toprak gibi varliklar yaratili-
$in bir sebebi olarak algilanmis ve Uzerinde derinlemesine tartigmalar yapiimig-
tir. Bunlann disinda, her seyin kendiliginden meydana geldigini séyleyenler orta-
ya ¢ikmis, zaman zaman bir ilk hareket ettiriciden sézedilmis; bazi gbruslere gé-
re de, her sey duslnceyle baslatiimis veya varligin sebebi “Tann” kavrami ile
aciklamak istenmistir. Sonugta, insanoglu, varligin baglangicini ve sonunu dusu-
nurken, akilla kesin bigimde ¢ézemedigi evrensel problemlerini dini degerlere
yénelerék cevap aramigtir. Béylece, dinin en 6nemli ilkelerinden olan inanglar,
kéinata ve hayata anlam vermekte insanlari derin bicimde etkileyen bir faktér
olmustur. Kendisine kutsélhk atfedilen deg@erler ise, toplumun gesitli kaltdr unsur-
larini yonlendirici bir gbrevi Gstlenmiglerdir. Ulasilan nihai noktada Kisi, hem &-
lemin baslangicini ilahi glice baglamig, hem élumunden sonraki hayata hazir-
lanmaya c¢alismig, hem de bu dlnyada davraniglarindan sorumiu olacagini idrak

eder olmustur.



Din, aslinda, kendi sistemi igerisinde bir ruhsal boslugu doldurmus; ahlaki
acidan insanlar iyiye, guzele ve dogruya ytneltme goérevini yerine getirmeye
calismistir. Oyle ki, din ve ahlak insanlarin duygu, dusince ve ézlemlerini etki-
ledi§i gibi kultur ve sanat unsurlarini da etkilemis, hatta insanoglunun siyasal
hayatinda kendine ait normiar ile yénetim bigimlerinin belirlenmesinde etkin bir
paya sahip olmustur. iste giniimizde Gzerinde ¢okca tartisilan konularindan biri,
dinin bu 6zelligine bagdli kabul edilen siyasal karakteridir. |

Baska bir ifadeyle, XVIIl. ylzyila kadar dusinurler tarafindan ‘deger hik-
mU” cercevesinde incelenen din hadisesi, ayni yuzyildan itibaren objektif acidan
gérilmeye ve arastiriimaya baslanmistir’. Yine ayni yizyilda yikselmeye basla-
yan oryantalizm ve etnografya, karsilastirmali arastirma metodolojisinin ortaya
cikisini hazirlamis ve neticede en dogru ya da en serefli din anlayigi yerine, din
fikrihin gelismesini arama hevesleri uyanmisti’. Oncelikle din fikrinin kaynag
konusunda yoguniagsmis ¢alismalar sonucunda, degisik tecriler gelistiriimis ve
ileri strulen fikirler, bu teoriler baglaminda kanalize edilmistir. Nitekim klésik Din
sosyolojisi ile ilgili ortaya konulmus olan eserlerde, bu teorilerin neler oldugu et-
~ raflica incelenmistir. Omnegin, dinlerin 6z sayilan “kutsal “fikrinin kék ve kay-
nadi hakkinda dért teori géze ¢arpmaktadir ki, bunlar; Ruhguiuk (Animizm), Ta-
biatcilik (Naturizm), Totemcilik (Totemizm) ve Vahiycilik (Revelationizm)'tir. ik Gg
sistem, Ug ilkel dinin karsiligi;  sonuncuspu ise evrensel ve semavi dinlerin

ayirdedici niteli§i olarak ele alinmistir®.

! Ulken, Hilmi Ziya, Dini Sosyoloji, Istanbul 1943, s. 5.
2 Ulken, a.g. e., 5.5-7.
* Taplamacioglu, a.g.e.,s.53-69.
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XiX. yuzyil sonlarina dogru sosyal sartlardan hareketle agiklanmasi ve
anlasiimasi yéninde girisimlerin baslatildigi ‘din’, ézellikle Comte’un “pozitivizm”
* dusuncesine paralel olarak agikiida kavusturulmak istenmistir. Daha sonra
Durkeim'’in goéruglerinde ylkselen .ve pozitivizmle esdeger anlamiar tasiyan bu
konudaki ¢aligmalar, meselenin “kollektif bir hadise” oldugunda yogunlagirken,
baska bir agidan da, iktisadi hayatin bir sonucu olarak gériimustir’. Freyer,
*ferdin mutlak surette batln mevé:Udiyeti ile istirak ettigi bir vakia var ise,o dindir’
tanimi yaninda, Rudolf Otto’nun “din, mukaddes olanin yaganmasi” tanimini ilk
defa bitun dinleri kapsayici olarak kabul etmistir®. Ozetle belirtmek gerekirse,
dinin dogusu ve kaynagl hakkinda ¢ogunlukla iki gbéris etrafinda birlegilmigtir.

a-Din, insan yégantnsmdan bagimsiz tabiat st bir gergektir.

b-Din, toplum hayati ile birlikte ortaya gikan ve onunia gelisen bir olaydir’.

Bilindigi gibi Durkheim, sosyoloji anlayisini “kollektif suur® dusincesinde
bltanlestirmis ve kollektif suuru,‘toplumdaki musterek tasavvurlarin bltinanden
ibaret saymistir. ClnkU toplumun kollektif tasavvurlarinin temelini, ona gére, dini
inang ve' tasavvurlar teskil etmektedir.O, “Dini Hayatin Iptidai Sekilleri” (Les
Formes'Elémentaires de la Vie Religieuse, 1912) ismini verdigi eserinde, insanin
kendisi ile dUnya hakkinda edindigi tasavvurlarin ilk kaynagini “din” olarak tanim-

lamistir. Yazara gére, diinya ve insan Uzerine goérus ihtiva etmeyen bir din yoktur

* “Toplumsal olaylan ferdi biyolojik ve psikolojik faaliyetlerden ayirarak,sui generis bir sistem
icinde tetkik edilmeleri e§ilimini kuvvetle savunan miellifler arasinda Auguste Comte n safta
yer alir...” Comte, Auguste, Pozitivizm ilmihali, Cev. Peyami Erman,stanbul 1986,s.11.
Menschmg, Gustav, Dini Sosyoloji, Cev. Mehmet Aydin, Konya 1994, s. 1.

Ulken ag.e.s. 7.
Freyer Din SOSyolonsu Cev.Turgut Kaipsiiz, Ankara 1964, 5.29-32.
7 Sezer,Baykan, Toplum Farklilagmalar ve Din Olayt, Istanbul 1981, s.30.



ve tum sosyal kurumlarin kaynadi da dindir. Dolayisiyla hukuk, iktisat, ahlak,
san'at v.b. sosyal kurumlar, kaynagini dinden almistardir®.

Yukarida gegen izahlardan da anlagilacag! tzere, Durkheim daha ¢ok di-
nin genel bir teorisini kurmak istemigtir. Dinlerin kékeni ve evrimi meselesine bir
¢6zum yolu bulmaya caligmis ve sonugta ileri dinleri, iptidai dinlerin evrimlesmis
bir sekli olarak tanimiamistir. Bur'1a gore en basit ve en ilkel olanin, insanhgin en
ilkel dini olmasi gerekir. “Totemizm” de en ilkel din oldugu igin, bttin dinler ora-
dan hareketle geligmis ve din toteme tapinma sekliyle baslamistir®.

ik sistematik ve badimsiz din sosyolojisinin kurucusu olarak bilinen Max
Weber ise, din olaylarini éteki toplum olaylar gibi birer “ideal tip” gbzuyle bak-
mis, siniflamasini yapmis ve “anlayis metodunu” din sosyolojisi aragtirmalarina
uygulama ¢abasinda bulunmustur. Sosyoloji kariyerine iktisat¢! olarak baglayan
Weber'in caligmalarinda ana tema din sosyolojisi olmus, ézellikle din ve ekonomi
iligkileri tizerinde durmustur™,

Sosyolog, dinin ézinden ¢ok,; din ve dinsel inanglarin toplumda ortaya
glkardlklarl davraniglarin tetkik edilmesi gerektigi dagtncesinden hareket etmig-
tir. Amaci, dinsel davraniglarin ya da dinden kaynaklanan sosyal davraniglarin
incelenmesi olmustur. Incelemelerinide, dinsel olaylérla ekonomik olaylar arasin-
daki iligkileri tam olarak aydmlatm'ak temel problemdir. Nitekim, incelemelerinin
sonunda su sekilde genel bir yargiya vardidi ortaya konulmaktadir: Dini olaylar

ekonomik olaylarla karsilikli olarak birbirlerine bagimhdirlar, dolayisiyla, onlar-

® Giinay, Din Sosyolojisi Ders Notlari, Kayseri 1986, s . 85-86 .

® Giinay, a.g.e., 5.87-88.

% Weberin din-ekonomi iligkileri tetkikleri igin bkz. Weber, Max, Protestan Ahlaki ve Kapita-
lizmin Ruhu, Cev. Zeynep Aruoba, Istanbul, 1885.



dan birini digerinin basit bir fonksiyonu olarak gérmek hatahdir. Ekonomik olay-
lart da din faktéruntn basit bir fonksiyonu gibi gérmek hatalidir. Bdylece, din
faktort bir “degisken” olarak ele alinmakta ve onun ekonomik olaylar ile dteki
sosyal ve kultarel olaylar Gzerindeki etkileri gosterilmektedir. Din faktéru metodo-
lojik bir degdisken olarak kabul edildi§i i¢in de, onun ekonomik hayat Gzerindeki
etkilerini Qésterebilmek amacityla, dinin ekonomik ahlaki burada baglica inceleme
konusu yapilmaktadir. Weber'in bu sekilde bir metod izlemesi, kendi ifadesiyle,
dinin 6greti yanina énem vermekten ¢ok, pratikteki etkisini konu edinmesinden
dolayidir'.

Kisaca, Taplamaciogiu'nun “manevi bir birlik meydana getiren toplulugun
kutsal seylerle ilgili inanma ve tapinmalarindan dogan dayanigmali bir sistem”®
diye tanimladi§i din, kuskusuz problemin 6zind yansitmaktadir'2. Cunku bu ko-
nu(din) G;erine gunimuze degin sUrdUrtlen caligmalar ve ileri strllen fikirler,
genellikle, dinin fert ve toplum hayatinda derinden baglayici, birlestirici ve kay-
nastlrlc; bir unsur olarak buyuk bir etkileme guctne sahip oldugu dustincesini
ortaya koymustur. Ozellikle bu dusincelerde, kisinin hayati boyunca dinin, dd-
zenléyici ve programlayici bir nitelik tasidigs; béylelikle bireysel ve sosyal hayatin
gavenilir bir dayanagdi olma 6zelligini hissedilir derecede korudugu 6n plandadir.
Cunkd, batin degerlerin temel tasi ve bltlin degerlere deder kazandinci kabul
edildidi icin; ilim, sa'nat, ahlaék, hak ve hukuk gibi pek ¢ok degerlerin de besigi

sayilabilecedine isaret edilmektedir’®. Zaten bir kisim dusinarler de, kuittrel ve

" Weber, a.g. e., 5.10,36-63.

12 Taplamacioglu, a.g.e., s.52.

'3 yavuz, Kerim,“Din Egitimi ve Ogretiminde Gocok ve Din Faktéri”, Diyanet Aylik Dergi, Hazi-
ran 1992, s.14.



ahlaki yasayisin kdkenlerinin ancak dinde bulunabilecegdini, bunun yaninda ahlak
ve kltlrin én sartinin din olabilecedini ileri sirmaglerdir. Ornegin, G.Le Bon,
barbarligin énlenmesini dine baglamig; Oswald Spengler ise, kulturlerin gelig-
mesi, yukselmesi ve batiglarini dinle yakindan iligkili gérmugtur. Sonugta, kaltar
degismelerini dini inang¢ ve dasunceden diglamanin imkénsiz oldugu vurgilan-
maktadir'®.

Yukaridaki ifadelerden genel olarak varilacak husus, dinsel de@erlerin
toplumsal kalttrin bir pargasini meydana getirdigi tarzinda olmaktadir. Buradan
da “kQltar’tn ne oldugu meselesi égkllk kazanmaktadir. Zaten kaltar de, kisinin,
toplumun bir Gyesi olarak edindigi bilgiyi, inanci, degerleri, san’ati, ahlék anlayi-
sini, 6rf ve adetleri, yasalar iceren ve karmasik gibi gbéziken bir batindn ortak
ismidir. Béylece, fert agisindan yasantinin bireysel bir ifadesi olan kultar, diger
yénden kisiligin kollektif bir ifadesi oldugu kolayca kavraniimaktadir™.

C;zetlemek gerekirse, din, bir toplumun kultar yapisi icinde yaygin bir de-
ger ve inang sistemi olarak etkihligini, gergekligini korumakta, kisaca, toplumun
bir L‘J'st-yapl kurumu olmaktadlr’s.' Bu agidan insaﬁlarln kendi varlklarinin ve
kendi varliklarini gevreleyen toplumsal ortamin bilincine varmalari bicimierinden
birisi ve en dnemilisidir. Nitekim, toplumlarin kendilerini tanima ve tanitma arag-
larindan biri “din” olmustur'’. Aynir zamanda inang ve degerler buttintyle bir top-
lum igin uyusumculuk, kaynastiricilik ve duzenleyicilik rolint yine din Gstlenmig-

tir'®,

" Yavuz, a.g.m., 5.15-16. '

'S viicekok, Tiirkiye'de Din ve Siyaset, Istanbul 1983, 5.8.

'® Berkay, Fiigen,“Tiirk Toplumu Agisindan Islamiyet®, Sosyoloji Dergisi, S. XIX-XX, §.204.
7 Sezer, a.g. e., 5.32.

'8 viicekok, Tiirkiye’de Orgiitlenmis Dinin Sosyo-Ekonomik Tabani, Ankara 1971, 5.63.



Toplumsal yapinin karmasiklagmaya baglamasi halinde toplumu olusturan
Gyerler, ortaklaga amag igin farkli gérevleri yerine getirmeye baglamakta ve bdy-
lelikle farkli istirak dereceleri, farkh haklari, farkh zorunlulukiar ortaya gikmakta-
dir. Battn bu durumlarda toplumun ortaklasa dinsel yasayigiyla kargilikii bir ta-
kim iligkileri, etki ve tepkileri sézkonusu olmaktadir'®. Basit ya da az geligmis
toplumlarda ise, farklilagmamis 'sosyal yap! nedeniyle tek yaygin deger duru-
munda bulunan din, gelismis veya modern toplumlara nazaran gerek bireysel,
gerek toplumsal hayatta yénlendirfci olmasi agisindan en blylk etkenlerden biri
olmaktadir®.

Hatirlanacag: gibi Weber, ekonomik kosullara yénlendirici olarak din fak-
térund ele almisti. Robert N. Bellah da bir toplumun siyasal deg@erlerinin din tara-
findan sekillendirildigi Gzerinde galigmis ve Shinto dini ile Japon toplumu arasin-
da bu il'ig.kiyi érmek olarak géstermistir’'. Ozellikle siyasal iktidar ile din arasin-
daki iligkiler, tim c¢aglar boyuncé toplumsal- siyasal hayat icinde etken olan ve
tarihih degisik dénemlerinde o dc"mgmin toplumsal yéplsma goe ¢esitli bigimlerde
olusan bir nitelik tagimaktadir®. Bu da goéstermektedir ki, dinf unsurlarin siyasal
iktidar ile iliski bicimi ne sekilde olursa olsun, din, butlin toplumsal yapi Gzerinde
etkin ve toplumun siyasal hayatr agisindan gézéninde tutulmasi gereken niteli-

gini strdirmeye devam etmektedir™.

9 Giinay, “Din ve Toplumsal Farklilasma®, Atatiirk Un. ilahiyat Fakdiltesi Dergisi, S.V, Erzurum
1982, 5.74.

 Yiicekdk, a.g.e., s.71. .

2! Mardin, Din ve ideoloji, stanbul 1992, s.36.

22 47ek,Cetin, Devlet ve Din, Istanbul(Tarihsiz), s.7.

B Bzek, a.g. e., 5.9.



Sosyologlar dinin devletle olan iligkileri Gzerinde de 6nemle durmuslardir.
Gustav Mensching,“millf din® anlayigina sahip toplumlarda devletin tamamen kut-
sal bir kurum olarak géruldtguna; “evrensel din” anlayigina sahip toplumlarda ise
din ile deviet arasinda bir muhalefetin bulundugunu ifade etmistir®.
Taplamaciogly, tarihsel stre¢ icinde din-devlet iligkilerinin degisik sekillerde
kendini géstermis oldugunu ve is bélumantn hendz gelismemis oldugu zaman-
larda da san’at, ahlak, felsefe, bilim ve siyasetin din kadrosu i¢inde toplandigini
belirtmistir. O'na gbre, stregelen zaman igerisinde degerlerin evrimi, farkhlagsma
ve is bélimindn ilerlemesi sonucu san'at, felsefe, ahlak, bilim ve son olarak
devlet, hukuk ve egitim dinden ayrilmistir®®. Bu olusum agikca dinin devietten ya
da devletin dinden ayrildi§i anlamini vermektedir ki, giinimtzde &ézellikle tizerin-
de sxkga' durulan “/&iklik” probleminin temelini olusturmaktadir.

Buraya kadar yapilan aglklamalardan ortaya cikan gergeklik, dinin, top-
lumda yapisal bir fonksiyona sahip oldugudur. O, tdplumun seklillenmesinde en
etkin glclerden biri olmaktadir. Eger meseleyi Turk toplumuna tagimak gerekirse;
tarini gelisiminde Turkler hemen hemen toplumsal hayatlarinin her boyutunda
pratik olarak, dinin etkisini yasamislardir. Gelecek alt baglik altinda incelenecek
olan konu da, Turk toplumunda dinin pratikte nasil sekillendiginin karakteristik
yonleriyle ele alinmasidir. Tezde esés problem Turk toplumunun yakin tarihini
kapsamasina ragmen, konunun temeli, onun gegirdigi tarihi safhalar igcinde gekil-
lendiriimeye ¢aligilacak ve béylece mesele belki tarihsel bOtanltga icinde daha

aciklayici ortaya konulabilecektir. .

24 Mensching, a.g.e.,s.116.
% Taplamacio§lu, Din Sosyolojisi, Ankara 1963, 5.240.



1.2. TARIHi TURK TOPLUMLARINDA TOPLUMSAL YAPI - DIN VE DEVLET

KURUMLARI

1.2.1. Tarihte Tirkler

Turkler, tarin sahnesine ¢ikislarindan bugtne kadar pek ¢cok medeniyetle
munasebetlerde bulunmuslar; sosyal, siyasal ve kuiturel hayatlarinda bu mede-
niyetlerden izler tasimislardir. Tarihte en eski ve devamli topluluklardan biri olan
Tarkler, yaklasik dértbin yillik zéman zarfinda Orta Asya’dan bir ¢ok bélgelere
dagiimis ve tek bir topluluk olmak yerine, dinyanin degisik bélgelerinde hayatla-
rini sUrdlrmas, pek ¢ok idare ve devietler kurmus; dili, dini, téresi ve gelenekleri
ile ayni “milli kaltGr'tn tasiyicilan olmuslardir®®. Bunun igin de “Turk” kavrami
ortak bir isimi ve buttinlGga tanimlayan bir milletin 6zelligi olmustur.

Turkler'in eski tarihlerine ait bilgilerin pek ¢ogunun Cin tarihi ve kaynakla-
rindan &grenildigi belirtiimisti®”. Onlarin ilk vatanlari konusunda aragtirmacilar
farkl gérusleri ileri sGrmuglerse de, insanligin ilk izlerini tagidi§: yer olarak beyan
edilen Orta Asya'nin Tanri Daglari ile Altay Daglar arasinda ilk Turk toplulukla-
rinin yasamis olduklari noktasinda birtesmislerdir®®. Oyle ki, Turklerin anayurtlar
ile ilgili aragtirmalardan ayni zamanda onlarin ilk kultarel ézellikleri hakkinda
bilgiler edinildigi gérulmektedir. W. Eberhard’a gére Kuzey-bati kultlrd, mensei

~ itibariyle bir *aver kalttrt”dar.Sonraki dénemlerde bu “goban kaitGrd” olmustur.

% Kafesoglu, Tiirk Millf Kiiltiiri, {stanbul 1993, s..41.

7 Giingor, Tarihte Turkler, Istanbul 1976, 5.11: Inan, Abdtilkadir, Eski Tiirk Dini Tarihi, Istanbul
1976,s.1.

% Togan, A. Zeki Velidl,Umumi Tiirk Tarihine Girig, Istanbul 1981, 5.10; Rasonyi,L., Tarihte
Tiirkliik, Ankara 1993, s.2; Ogel, Bahaeddin, Turk Kiiltiiriiniin Geligme Caglan, Istanbul
1988, 5.36; Izgi, Ozkan, “Asya’nin Tirklesmesi”, I.U.T.E.D., istanbul 1982, 5.627.



Ziraat kﬁltﬁrﬂ yaninda énemli hayvan “at” oldugu igin, bu klturd® yagatanlarin ve
asil sahiplerinin “Tarkler'in atalan® ya da “Hun’larin atasi® diye ifade edilen
“proto-Turkler oldugunu beyan etmistir 2.

Rasonyi, Turk anayurdunda gelisip, benzeri sartlar tasiyan diger béigele-
re yayillmisg ve nomad kultdr ¢ergevesinin en ylksek kademesini tegkil etmis olan
kaltara, “ath-hayvan yetistiren kultdr” diye kabul etmig ve gerekgelerini ortaya
koymustur®. Tarihte “gécebe” ya da “yari gégebe” bir toplum olarak nitelendirilen
Tarkle'rin, islamiyet éncesi kultur ve medeniyet anlayislari, belirli ekonomik ve
hukuk prensipleriyle dini sistemlere dayanan dinya gérusleri, bu arag:la milli ev-
saftaki san’at faaliyetleri, askeri dlizenleri onlarin dahil olduklari “Bozkir medeni-
yeti'nin 6zUna teskil ettigi séylenilmistir®. Iste, Turklerin nasil bir kOltD;' ve me-
deniyet dairesinde yer aldigina dair ileri strdlen bu gérusgler, dogal olarak pek
cok tartismanin kapisini da aralamig gibidir™.

Batln buniann étesinde éunu ifade etmek gerekir ki; Turk gé¢lerinin bag-
lamasi ve bu gé¢ yonlerinin bazen Bati'dan Dogu'ya, bazen de Dogu'dan Batr'ya
dogru olmasi, onlarin, degisik kulturlerle yogun iliskiler icerisinde bulunduklarinin
en agik yanidir®. Nitekim yukaridaki gérilgler, Turklerin topraja yerlesmeye

yatkin ve yerlesik toblumun etkilerine agik bir yapiya sahip olduklarinin isaretidir.

* Tiirk anayurdunda gelisen kiltiir, oradan benzeri gartlara haiz bélgelere de yayilmis ve gége-
be (nomad) kiiitiir gergevesinin en yiiksek seviyesini teskil etmistir. Kisaca, atli-hayvan yetisti-
ren kiiltiir adi ile aniimaktadir. Iste, Tiirklerin ilk kiiltiir kaynaklan konusunda ortaya atilan “atli
kiitar ifadesinin gerekgesi; At'in ilk ehlilestiriimesi ve bununia ilgili karakteristik ath ¢oban
kiiltliriiniin yagatilmasi konusundaki bulgularin Ic Asya’da yasayan eski Tiirkler'e kadar ulag-
masindan dolayidir. Bu konuda daha genis bilgi i¢in bkz. Rasony, a.g.e., .3-6.

2 Eperhard, Wolfram, Gin Tarihi, Ankara 1987, s.17.

% Rasonyl, a.g. e., s. 6.

3 Kiigiik, Hasan, Tiirk-islam Disiince Yapist, Istanbul 1980, 5.47; Cahen, Claude, Osmanhlar
dan Once Anadolu'da Tiirkler, Cev. Yildiz Moran, Istanbul 1994, s.23.

32 By tartismalar igin bkz. Kafeso§lu, a.g.e.,s.201.

3 Kéymen, M.Altay, Selguklular Devri Tiirk Tarihi, Ankara 1982, 5.3.
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Batili tarihgilerin (O. Lattimore,W. Eberhard ve C. M. Kortepeter v.b.) aragtirma-
larinda zaten, Cin ve Hindistan'in kuzeyinde Kore;den Hazar Denizi'ne kadar
uzanan pek degisik ve getin iklim sartlari gdsteren ugsuz bucaksiz sahalarin
Tarkler'in hayatlarinda oynadiklan rol, diger ifadeyle olumsuz iklim sartlarina
ragmen nasil bir Turk medeniyeti meydana getirdikleri ortaya konulmustur. Cin-
kG bu iklim gartlarinin Ustesinden gelebilmek i¢in micadecilik ve dayaniklilik 6-
nemli bir etkendir. Buna da sahip olah Tuark toplumu gerekli tedbirleri ve 6zellikle
en gerekli olan devlet teskilatini kurmU§, sonugcta bir gok ulke ve topraklara sahip
olmus, ¢ogaldikga da farkii yénlere dogru dagllmlglardlr. Zaten Turk Milleti’'nin
hareketli bir yapida olmasi sahip olunan vasiflarin bir delili gibidir. Bdylece,
Tarkler igin “dinamizm”, tarihsel strecte ilk 6zellik olarak kargimiza gikmaktadir™.
Ziya Gokalp ise bu asamalari, Turk Milleti'ninin medeniyet tarihi agisindan Ug¢
devreye ayirt ederek incelemistir:

1-Eski devir; Turk kavminin ortaya ¢ikisindan Isl&m Dini'ne girmesi zama-
nina kadar gecen dénem,

2-Orta devir; [slam dinine giristen, Bati medeniyetinin kabull zamanina
kadar gecen dénem,

3-Yeni devir; Bati medeniyetini kabulden bugtine kadar olan dénem™.

Burada 6zet olarak belirtilmesi gereken nokta, Turk toplumunun kendine
6zgt kultar nitelikleri ve yapisal ézelliklerinin, dini, siyasi ve ekonomik yagantila-
rinda énemli bir roll oldugudur. Oyle ki, bu roller daha gok birbirinin belirleyicisi

seklinde yansimis ve siyasal érgutlenmesinde demokratik ve halkgl esaslar ola-

3 Kdymen, “Selguklu Devrinin Ozellikleri®, Atsiz Armagant, Istanbul 1976, 5.355.
% Gokalp, Tiirk Medeniyeti Tarihi, Istanbul 1976, s.19.



rak korunmugtur. Tarklerin toplumsal hayatinda siniflara ayrilmig  bir
yapilanmadan bahsedilmesi ise gergekleri yansitmamak olarak kabul edilmigtir.
Bu konuda ézellikle ibn-i Fadlan’in tesbitlerine yer verilmistir. Ibn-i Fadlan'a gére,
kurultay Gyelerinin ortak gérusleri sonucu gikariimig olan herhangi bir karar, eger
toplumda rahatsizlik ya da memnuniyetsizlije sebep olmugsa bundan derhal
vazgegi_lmigtir”. Bu ifadelerden, Turkier’in toplumsal hayatinda demokratik kural-
larin igledigi, glce veya soya dgyall herhangi bir zimre sisteminin egemen ol-
madi§i ¢ikariminda bulunulmustur. Onlar bagimsiz ve iki yénla bir esitlik anlayi-
sina sahip olmakla nitelendirilmis,. demokratik toplum anlayigina sahip olduklar
yoénunde bir gérls ortaya konulmustur.

Ayrica, Turkler'in hukuk anlayislarinda halkin hurriyeti ve esitligi egemen
unsur oldugu igin, hukukta derﬁokratik anlayig agirlik kazanmistir. Dolayisiyla
onlar igin, “dogu despotizmi” veya “oriental despotizm” karakterinin yakistiriimasi
sGzkonusu edilemez kabul edilmistir. Yine, merkeiiyetgi despotizmin kaynagi ola-
rak gérmek te, Marksist semanin tekliflerini aynen Tark toplum yapisi i¢in gegerti
olabilecedi savini tekrar etmek olarak belirtilmigtir.. Clnkl “devlet-asker-servet
dagitimi-halkin zenginligi ve érfler” toplumsal hiyerarsiyi olusturdugu igin, devle-
tin bulunmadigi sosyal bir olugumda halkin zenginliginin higbir anlam tagimaya-
cagd vurgulanmistir. Zira servet dagitiminin gergeklestiriimedigi durumlarda Turk
devleti diye bir devletin varliginin s6z konusu bile edilmeyecegdi duslncesi ha-

kimdir. Ferdi mulkiyet edinmenin yaninda, destanlar ve efsanelerde ge¢tigi gibi,

% K69men, Biiyiik Selgukiu imparatoriugu Tarihi, Ankara 1975, s.1-2.



ortak mulkiyetin varlidindan bahsedilmig, érnek olarak,otlak ve yaylaklarin boy-
larda ortak mulkiyet temeline dayandirilmasi gésterilmigtir® .

Ayni zamanda butun tarihi Tark toplumlan igin asil birliktelik soy’a (urug)
dayandiriimaktadir. Buna gére; her soy bagimsiz bir toplum birligidir ve kendine
ait 6rf ve adetleri vardir. Benzer ézellik dini hayatlar i¢in de gegerli kilinmistir.
Cunku tarihi Tark toplumunun geneline ait olan mabutlardan ayr olarak her bo-
yun, her sitenin, hatta her evin kendine ait koruyucu mabutlarinin oldugu tesbit
edilmis ve ibadet merasimlerinde onlara kurbanlar kesilip, ézel térenler dizen-
lendikleri yazilmistir®®. Soylarin birlesmesinden ise oymaklar dogmus, tarihi ve
ekonomik sartlar olgunlasti§i zaman guclt bir Oduz reisi ortaya cikarak, diger
Oduzlardan bir gogunu kendi Oédzuna itaat etmesi icin micadele etmistir. Eger
verilen macadelelerden bagariyla ¢ikilmigsa -itaat saglanmigsa- Turk éleminde
boylece yeni bir devlet, yani bir “/ kurulmus demektir®®,

Baslangigta boylar arasi micadeleye ve kazananin egemenliginde boylar
birligine dayanan devlette, toplumun birlikteligi veya toplumun bir bitin olarak
nasil korundugu, Gzerinde durulmasi gereken bir konudur. iste gelecek sayfalar-
da ifade edilecegi tGzere, bu birlikteligin daha ¢ok “tdre” ile saglandidi kisaca ele

alinacaktir. Simdi ise “devlet” anlayiglari incelenecektir.

1.2.2. Devlet

Tarkler'in tarih boyunca pek ¢ok devlet kurmus olmalari, onlarin, teskilat¢i

bir millet olduklarint géstermesi agisindan dikkat gekicidir. Nigin “devlet’ olma

3 Turkdodan, Turk Tarihinin Sosyolojisi, Ankara (Tarihsiz), s.127,128.
38 Arsal, Sadri Maksudi, Tirk Tarihi ve Hukuk, Istanbul 1947, 5.376.
*® Arsal, a.g e., 5.350,352.
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mucadelesi verdikleriyse, daha ¢ok yasanti tarzlar baglaminda ve 6zgurltklerine
duskin bir karakteri yansitmalari anlaminda agiklanmigtir. Ogel, bu meseleyi
degisik bir yaklagimla incelemigtir. O, “Tirk deviet anlayis'nin temelinde din,
devlet ve insanlik idealinin vazgegilmez unsurlar oldugunu belirlemistir. Ath ka-
vimlerde gok'Un kutlulugu ve onunla ilgili seremonilerin din anlayisinda 6n siray!
alma?arl, aile ve devlet dugtincesini de etkiledigi igin, Yazar, gerek Universal
devlet, gerek cihansum(l devlet ya da evrensel devlet olarak nitelendirilen anla-
yislarin, agiklamalarin ve devlet ideallerinin kék ve kaynaginin “Gék tapinmasi”
oldugunu beyan etmistir®.

Eski Turklerde devlet, tal:;iat prensipleri Gzerine kurulu, din inaniglariyla
karisik; kokleri aile kurumu ve bu kurumun daha genis birlesimlerinden (boy ve
kdy gibi) meydana gelen bir sosyal yapilanma oldugu daha once kisaca gegcmis-
ti*'. Gokturk Yazitlar'nda bir Tark Devleti'nin kurulusu ise sdyle ifade edilir ;
“Ustte mavi gok, altté yadiz yer kilindikta, ikisi arasinda insanogiu kilinmig. Insa-
nodlunun zerine ecdadim Bumin Kadan, Istemi Kagan oturmus. Oturarak Tirk
milletinin ilini, téresini tutuvermis, diizenleyivermis...”®.

Turklerde “iI” deyimi, bqunkﬂ “modern devlef’ anlayisini karsilayan bir 6z
olarak kabul edilmistir®®. “Halk” ve “toprak” gibi iki 6nemli unsurun olusturdugu
“II"'de (deQIette), “kagan” butinlestirici bir unsur olarak gortimastdr. Ayrica, dev-

letin temelini olusturan bu unsuriarin disinda “tére” ve “bilgi’nin de 6éneminden

40 Ogel, Tiirkler'de Devlet Anlayisi (Xlil. yy. Sonlarina Kadar), Ankara 1982, s.2,6-7.

4 Bgel, a.g.e., s.XI; Tanilli, Server, Devlet ve Demokrasi, Istanbul 1990, s.9.

“2 “Tiirklerde millet anlayisint karsilayan ¢ Budun” deyimi vardir(...) Eski Tirklerden ‘Bod’ sozii,
“padimsiz illi ve kadanl” bir Tiirk toplumu anfamina geliyordu...” Taneri, Aydin, Tiirk Devlet
Gelenedi, Istanbul 1993, 5.92.

3 Bgel, “Goktiirklerde Devlet ve Millet Anlayisi”, Tarihte Tiirk Devletleri I, Ankara 1987, s.129-
130.
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bahsedilmistir. CinkG devletin glicini ve devamini sadlayacak yonetici kadro-
nun “Tirk téresini bilme”si ve bilgi sahibi olmasi zoruniu bir kuraldir®.

Devlet kurmakta oldukga basarili olan Turk Milleti, kurdugu devletin uzun
6maril olmasi beklentisi icindedir. Kutsalhigin dn plana ¢iktigi devietlerinin yéne-
ticilerine (Kagan), ayni sekilde, kutsallik atfedilmis ya da Gylece inaniimigtir.
Baska bir deyisle, devlet kutsal kabul edildidi i¢in, yéneticisi de kutsaldir. Cunkd,
kadanlarin ilahi bir kaynaktan geldigine ve kudretlerini gék'ten yani Tanri’dan
aldiklarina inaniimaktadir. Bu ylizden iktidar, gék’ten yere dogru kademe kademe
dagiimigtir. Nasil ki, gékte bir gi]'ne§ varsa, yerytzunde de bir kaganin varolma-
sinin gerekliligi belirtiimistir®. En Gst dizeyde bir yénetici olarak “Kagan’, mutlak
hékimiyet sahibi ilahi bir sahsiyet olmaktan ¢ok, térelere gére hizmet igin segilmis
bir memurdur. Devletini, térelere uygun tarzda yénetme sorumiulugu tagimakta-
dir®®. 0, halkin Gstdnde, halka karsi ve gérevlerinin sinin tespit edilmemis
despotik bir kral degil, aksine, halkla devamii igbirli§i iginde olan, halka kargi go-
revleri belirlenmis, halkin maddi - manevi yararlarini gézeten ve korumasi gere-
ken demokratik bir yoneticidir®’.

Gokturk Yazitlar’'ndan da anlagilacagdi gibi, yénetici ile yénetilenler ara-
sinda muflak bir ayinimin varligindan séz edilmesi mimkan degildir. Yénetenle
yénetile‘nler arasinda saglam ilkelere ve temellere dayandiriimig canli bir butun-
luk vardir. Kagan, halkina yol gésterici, halkinin ideallerine yén verici bir yukim-

IGlOk tagimas! yaninda, halkindan yardim isteyen bir idareci sifatini da tagimak-

“ Taneri, a.g.e., 5.103.

> Giingér, a.g. e., 5.54.

% «jlberigme Tann (llveren Tanr) ..." Bkz.Taneri, a.g.e., s.88.
7 Arsal, a.g. e., 5.281. '
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tadir. Bu 6zelliklerden hareketle mekanik bir ayinmin gegerli oimadig: séylenil-
mistir®®.. Béyle olmasinin altindaki gizem; “Tanr gibi gékte olmug(...) kagan” ya
da “Tanrn gibi Tanr yaratmig(...) kadani” inaniglarina dayandiriimigtir®®.

Ayrica, Turklerde “hakanlik® kurumu devletin bir egemenlik bigimi olarak
tanimlanabilir. CUnku, devletin sosyal bir kimlik kazanmasi, ancak, kendine bagii
milletleri ve devletleri bir arada toplayabilmesiyle mimkin olmaktadir. Oyle ki, bu
Ozellikler Tarkler'in daha sonraki devlet hayatlarinda (Selgukiu ve Osmaniilar
devri) da sregelmistir. Devletin éékﬂ§ﬂ (yéneteni ve ydnetenleri de igine alacak
sekilde) bilgisizlige, adaletsizlie ve uyumsuzluklara baglanmaktadir. Nitekim,
Turkdodan, “Turk Deviet Dugtncesi” nin temelinde, Platon’'un “devieti yénetenler
bilgili ve erdemli kigiler olursa saghkli bir toplum ddzeni olugsabilir’ géraginden

hareketle, “Meritokrasi” (Yeteneklilerin yénetimi sistemi) rejiminin izlerini aramig-

tir’®.

1.2.3. Din

Tarihi Cin kaynaklanndan' edinilmis bilgilere gére M.O. bin yillarina kadar
uzanan ve Kuzey Denizi'nden Akdeniz'e, Ege Denizi'ne ve Fransa’nin Orleans
Sehri'ne; Rusya ortalarindan Arap Yarimadasi gﬁheyindeki Hind Okyanusu'na ve
Habesistan’a kadar uzanan bélgelerde kiglUk buyldk pek gok devle’tler kurmus

olan Turkler, zaman zaman bir ¢ok dinlerle tanismiglar ve zaman zaman da ta-

“8 Tiirkdogan, a.g.e., s.112.
“ Ergin, Muharrem, Orhun Abideleri, Istanbul 1970, s.1.
% Tirkdodan, a.g.e., s.179-180.
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nistiklan bu dinlerin geredi olan inang ve ibadetleri stiregelen hayatlarinda uygu-
lamigtardir®’

Tarklerin Islamiyet'ten énceki dinlerinin daha g¢ok “Samanizm” veya
“Samanlik™ olarak gorulmesi; “Samanizm”in, totemizm ve fetigizm gibi ilkel din-
lerden biri oldugu zannindan hareketle bir din sayilip sayillamayacagi, pek g¢ok
yerli ve yabanci arastirmacilarin Gizerinde durdugu bir tartigma konusu olmus-
tur®. Bu konu Gzerinde galisan ilk Turk sosyolodu ise Ziya Gokalp'tir. Gékalp,
eski TUrkIer“de dinin “nom” kelimesiyle ifade edildidini belirtmig, ancak, sistem-
lestirmede karsilastigi gugliklerden, “saman” likta, daha gok digtince ve mantiga
dayall yéntem ve kadrolari aramaya yénelmistir. Sonugta, samaniigin bir din ol-
dugunu reddetmedidi gibi, onlarin gergek dini de olabilecegi fikrini kabullenme-
mistir>. O, “Avrupa é&limleri, eski Tark dinini Samanizm’den ibaret zannederler.
Halbuki Samanizm eski Tarkler'in dini sistemleri degil, sistemieridir’ diyerek nihai
gbrusinl ortaya koymustur™. Baska bir kaynakta ise Gokalp'in, Turklerin eski
dini olaqu “Samanizm”i degil, “ Toyonizm”i tasavvur ettigi belirtilmigtir™.

Tarihi Turk toplumlarinda “Tengri” (Tanri) inanigina dair Orhun yazitlarin-

dan gikartilan bulgular, yuksek bir dinin mahiyeti olarak aglklanmlgtlrss. “Tengri”

' Giinaltay, Semsettin, Tarih [, Istanbul 1939, s.16; “Tirk'tin anavatani, Tiyansan’in Bati ve Ku-
zey yamaglar ile Aral Golu mintikasidir.” Togan, a.g.e., $.10; “Turklerin anayurdunun Ural,
Altay daglan arasinda yayiimis genis bolgeler oldugu ortaya konulmustur.” Rasonyi, a.g.e.,
5.2.

° Bati'da eski Tirkler'in dini olarak isimlendirilen “Samanizm”in dinf ruhanilerine “Kam” denildigi
lg:m “Kamilar Dini" olarak ta ifade edilmigtir. Arsal, a.g.m., 5.72..
$amamzm hakkinda yapilan tamsmalar icin bkz. Bulug, Saadettin, “Saman” Maddesi., islam
Ansiklopedisi, C.XI, stanbul 1979, s. 320.

Gdkalp, a.g.e., s.40; Sezer, a.g. e., 5.74.
% Gokalp, Tiirk Uygarllk Tarihi, Istanbul 1991, s.116-117.

% Gokalp, a.g.e.,s.21; “Gokalp eski Tiirkler'de ‘Toyunizm’ adini taglyan bir din tasavvur etmistir.
Halbuki izahini yaptxgl bu din Budizm'den bagska bir din degildir...” Inan, a.g.e.,Girig.

% Arsal, a. g.m., 5.72.
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ya da “Turk Tengr” kavramlanyla “milli" bir Tanri anlayiginin varliindan
bahsolunmustur™. Fakat, samanlidin, éncelikle bir bilinglenme ve bir dinya gé-
rustinun ifadesi olmaktan gok, bazi gunlik ve kisisel amaglarin elde edilmesine
yonelik oldugu kabul edilmistir®®. Ayrica, eski Turk dininin teskilatianmamis bir
yapisindan ve samanlgin, tarihi Tark toplumlarinda gérulen tanrilar ve yer-su
inanglariyla bir ilgisinin mevcut olmadigindan sézedilmis, béylece, “Bozkir Tark-
ler'nin di‘ni inanglan G¢ noktada toplanmistir. a) Tabiat kuvvetlerine inanma, b)
Atalar kaltd, c) Gok Tann®,
Turkler'in “Gék-Tanr” inancina bagh olduklari Gzerinde durularak, Gék-
Tanri inancinin Bozkir kavimleri inancinda tek yaratici olarak gérindugu ve din
sisteminin merkezinde yer aldi§ ééylenilmigtir. Yine Orhun Kitabelerin'den bu
inancla ilgili bazi esaslar tesbit edilmistir. Bu esaslardan, Turkler'in islamlagsma-
sina kadar, cesitli dinler ile olan mlnasebetlerinden dolay! soy kutiklerini degis-
tirip, “Tevrati” bir soy kitugu edinmelerine neden olmadidi gésterilmistir™. Cesitli
dinler ile olan temaslarin nedeni de, onlarin kendi dinlerinin yaptirici glgler ile
korunmésu ve &detleri koruyan yaptirici guglerin kanun yerini alabilmesi olarak
ifade edilmistir®'.
' Tarihi Turk toplumlarinda din, “deviet dini” ve ;‘halk inaniglan” olmak Gzere
iki kategoriye ayrilmisg ve dini inanislarinin asil temelini halk inaniglarinin olug-

turdugu ileri sUrtGlmastlr. Hunlardan itibaren batin Tark toplumlannin Gék-

7 Kafesoglu, a. g. e., 5.27-29.

% Sezer, a.g.e., s.74.

% Giingdr, Harun, “Bahaeddin Ogel'in Tiirk Dini Tarihine Katkilari”, Tiirk Diinyasi Aragtirmalari
Dergisi (Bahaeddin Ogel’e Armagan), S: 65, s. 259 ; Kafesoglu, “Eski Ttrk Dini”, I.U.E.F.D.,
S. 3, Istanbul 973, 5.19-20.

® Giingér, H., a.g.m., 5.253.

® Giingér, E., a.g. e., 5.63.
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Tanrt'ya inanmalar ve bu inanca ulagsmalarinin gergek sebebi, onlarin disiplinli
bir toplum ve hayat anlayiglarinin olusu ile ath kavim ézelligi tagimalarina bag-
lanmistir™.

Orhun Kitabeleri’'nde, dev[et iglerinde dini ruhanilerin veya din adamlarinin
herhangi bir rolintn oldugunu gdésterecek tek bir cimleye rastlanamadigi ve ki-
tabe!erdé “Kam” kelimesinin yalnizca bir yerde gegti@i zikrolunmustur®. Tark ida-
recilerinin dine karsi oldukga agik bir tutum sergilemeleri ve islamiyet'ten énceki
Tark toplumiarinda diger dinlerin serbest bir gekilde yayilmasi ise, tam anlamiyla
bir din ve vicdan hirriyetinin varli§ina dayandiriimigtir. Din ve devlet arasindaki
iligkiler birbirine kargt hirmet gerc;évesinde oldugu i¢in yoneticiler kendilerini asla
bir din reisi olarak gérmedikleri belirtiimistir. Butin bu verilere dayanilarak, geg¢-
miste de teokratik bir yapinin olmadig ortaya koyulmustur™.

Tarklerin toplumsal yasayislar -devlet hayatlarinda- ile dini yasayiglari
arasinda birbirine bagimh bir hayaf anlayisinin. gegerli oldugu, buraya kadar
yapilan izahlardan anlagiimaktadir. Toplum saglam ilke ve temellere dayandiril-
mig bir birlikteligi sergilemektedir. Cankl toplum katmanlarindan herhangi bir
kesirﬁin bozulmas! veya dagiimasi, onlari bGthUylé etkileyecek bir gic olmak-
tadir. Zira burada saglam temellere dayandiriimis birlikteligin, devlet mekaniz-
masinin igleyisindeki rolinu anlamak mdmkandar. Cunka bir yénetim mekaniz-

masinin buttnltgund koruyabilmesi, yénetenler ile yonetilenlerin dayandidi temel

2 Bgel, a. g. e., 5.17.
& Arsal, a.g.m., s.73.
% Arsal, a.g.m., 5.75.
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esaslara bagl go6rulmektedir. Tlirk devletlerinde de bu esaslar temelde

varolagelmistir. Gegmiste ise bu baglar “tére” ile korunmustur.

1.2.4. Tore

“Belirli bir toplum igin yapiimasi gerekli davransg tipi * diye tanimlanan a-
detlerin, bazen yaptirici gugler ile korundugu ve bu adetleri koruyan yaptirici
kuvvetlerin kanun yerini alarak, buradan “tére’nin dogdugu belirtilmistir®. Iste,
tarihi. Turk toplumlarinin belkemigi niteliginde olan ve toplumsal hayati dizenle-
yen bu zoruniu kurallara tére (tért, tire) ismi verilmistir®™. Oldukca sert ve kesin
hikumler iceren tére kurallarinin kaynadi; halk, kuruitay ve han Gglemine da-
yandiriimaktadir. Ozel hukuka ait kaidelerin geneli, ananevi esaslarla belirlendigi
gibi, dini ilgilendiren igler alanln;:la da ananevi esaslarin egemen oldugu gértl-
mektedir”. Bu agidan Turklerin kanun ve hukuk duygusuna sahip olmalari ve .
bagliliklari, onlarin, nigin deviet kurucu bir toplum olduklarinin temelinde yatan
gercekliligi ortaya koymaktadir. -

. Ayrica “tc’)re”nivn, bir 6rf ve adet hukuku olarak ortaya ¢cikmig olabilecegi
séylenilmektedir. Gokturk yazitlarina gére, Gokturk devletinin kurucular tarafin-
dan konulmugtur. Oguz Destani’nda ise bunun, Oguz Kagan'in veziri Irkil Koca
tarafindan konuldugu beyan edilmektedir. Butlun bu varyantlar géstermektedir ki,
Turk téresinin, eski Yunan'da ve Gin’de oldugu gibi, Tanrilar ve goék ile bir ilgisi

yoktur®®. Asil olarak o, toplulukta disiplinin saglanmaSI ve protokolun belirlenme-

% Ulken,Sosyoloji Sozlugi, Istanbul 1969, 5.3.
% Gokalp, a. g. e., 5.15-17 .

¢ Arsal, a. g. e.,5.290

% Bgel, a.g.e., s.XVI.
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sine yonelik kabul edilmistir. Yazitlarda, Turk hakani “bitdn insanligin hakani”
olarak gosterildigi icin, ayni zamanda Turk téresi, battn insanligi dizene koyan
bir hayat yolu diye tanimlanmistir. Yine, Oguz destaninda Tanri, dinya hakimi-
yetini O§uz Han'a ve soylarina lutfeylemis, “g6k cadinmiz ve gineg te bayragi-
miz olsun” denilerek, hedef belirlenmistir. Turk téresi, bir devlet dizeni ve V.
Thomsen (Goktark yazitianini okuyan)‘in de agik yorumuyla “bir deviet gici ve
otoritesi” dir®™. Béylece Turk devlet gelenegdinde énemli bir role sahip olan to-
re’nin, kabileler arasinda oldukg¢a titiz bir sekilde gézetilen 6rfi hukuktan dogusu
ve devletinin dzel kanunlara (tére hikumlerine ya da tére hukukuna) bagimli olu-
su, onun, bir nevi varligini térenin varligina endeksli kilmigtir’®. Ornegin, Orhun
Kitabeleri'nde; “..Ey Tark Budunu (Millet))! Devletini, téreni kim bozabilir?(...)
Devietini téresini terk etmis(...)Tore geredince tahta oturdu...” sézleri bu bagimli-
iginin acik ifadeleri olmaktadir’".

Tére hukamlerinin oldukga sert ve kesin kurallar oimasina karsin, bu kural-
larin ’degigmez, kaliplagmis kurallar olarak kabul edilmemesi gerekir. Cunka bir
sosyal-hukuki normlar toplami olarak tére, gevre ve imkanlara uygun yasayabil-
menin zorunlu kildid1 yeniliklere agiktir. Dolayisiyla canliigini degisik sartlarda
bile strekli olarak korumusg ve strdirmustur. Turk hGkimdarlart zamanin ihtiyac-
larina - kurultay Uyelerinin de olurunu almak sartiyla- tére adina yeni htktimlerin
yurlriige konulmas: yetkisine sahip olmuslardir’?. Ozetle belitmek gerekirse,

tére, Turk toplumunun sosyal, hukuki ve idari hayatlarinda etkin bir fakt6r olarak

% Hgel, a.g.e., S.XVI-XVII,

0 Kafesoglu, a. g. e., 5.233-234.
™ Ergin, a.g.e., 5.8.

72 Kafesoglu, a. g. e., 5.234.
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tanimlanabilir. Tore ile devlet dizeninde karmasikliklarin énine gegilmisg, onunla

yoneticiler-yénetenler arasi bir kaynagma saglanmistir.

1.2,5. Kut

‘ Turkler'in geleneksel devlet hayatinda, ézellikle, devlet adamlarina zaman
zaman 6gut vermeyi veya onlara yol géstermeyi kendisi igin bir gérev bilen
pekgok dusundr ortaya ¢ikmig; géris ve duslncelerini kaleme almig ve kiymetli
eserler meydana getirmislerdir. Burada bilinenlerin hepsinden bahsetmek gugtar.
Ancak, bunlardan ilki sayllabileéek turde olan ve Tark Milleti'nin tarihi, sosyo-
siyasal hayatlarindan pek gok émekler veren Yusuf Has Hécib'in “Kutadgu Bilig”
adli eseridir. Ayrica daha sonraki dénemlerde yazilmis olan eserlerden biri ola-
rak Niz&mulmulk'in “Siyaset-Name’si; Osmanli dénemine ait 6nemli vesikalar-
dan olan Kogibey’'in .“Riséle”si buniardan birkagidir. Gelecek bélimlerde érnek
olarak bu eserler, igerikleri agisindan yazildiklan devirler gézénunde bulunduru-
larak deginilecektir.

Tark-Istam kalthrandn ilk Q6nemini kapsayan onuncu yUzyil, Tark tarihin-
de, askeri, siyasi yénden dikkate deger gelismeler devri oldugu gibi, kuitar tari-
himiz bakimindan da blydk bir 6neme sahiptir®. Bu dénemde Yusuf Has Hacib
tarafindan kaleme alinmis olan ve Turk-islam fikir ve sanat hayatinin en eski bir
ornegini tegkil eden Kutadgu Bilig, Turklerin manevi yénlerini, siyasi ve idari

gérislerini ortaya koyan, bundan dolayi Islam medeniyeti gevresindeki Turk

73 Kafesoglu, “Yazihiginin 800. Yili Minasebetiyle Kutadgu Bilig ve Kiitlir Tarihimizdeki Yeri”,
. LO.T.E.D., S.I, Istanbut (Ekim-1970), s.1.
Yusuf Has Hécip, Kutadgu Bilig, Cev. Resit Rahmeti Arat, T.T.K. Yay., Ankara, 1991.



Devleti’'nin siyasi-sosyal blnyesini tanitmasi ag¢isindan gerekli hemen hemen
batun malzemeyi ihtiva eden bir belge niteligindedir™®.

Kutadgu Bilig'de gegen “Kut' kelimesinin, devlet fikrinin ¢ekirdek manéasini
ifade ettigi izah olunmakta ve kavram olarak “saadef’, “saadet verici’ anlamina
geldigi belirtiimektedir. “Man&” denilen, saadet verici “giz/i gi¢” kavramina bagli,
Buddha Dini'nden olan Uygur Turkleri'nden kalma bir miras diye aciklanmakta-
dir’.

Eski Turk devlet anlayigina gére “kut” (siyasal iktidar), Gék -Tann tarafin-
dan bir tek kigiye dedil, onun mensup oldugu butin aile Uyelerine, hanedana
verilmis sayilirdi. Iste bu nedenden, eski Tirk geleneklerinde kadan ailesi ya da
hanedan Uyeleri kutsal kabul edilmis ve kanlarinin akitiimasi yasaklanmistir.
Hatta, Turkleri'n islamiyete ge§i§lerinden sonraki dénemlerde hanedan veya
h(]kﬁhdar ailesinin kanlarinin aknt;lmasn yasagl devém etmis; bu yasak Osmanli
imparatoriugu devrinde de strdurtimastir’®. Buglnkl deviet hayatimizda oldugu
gibi, dun de, eski Turk devietlerindeki “kut”, yani egemenlik anlayisi, yénetilenier
tarafindan mesr( saylimasi gergekliligini korumaktadir. Cankd, “mesraluk” unsu-
ru tasimayan bir yonetici ya da ydnetim basta bulunursa, bu “zorbalik rejimi’
(despotizm) olarak kabul edilir. Turk devlet anlayisinda halk igin varolan ve halki

huzura kavusturmakla yukimla olan devlet, Yusuf Has Hacib'in ifadesiyle, tutucu

7 Kafeso§lu, a.g.m., s.2.

™S Bager, Sait, Kutadgu Bilig’de Kut ve Tére, Ankara 1990, s.122; “Eski Tirk hakanlanna veri-
len ‘iduk-kut’ (kut sahibi) sani da bu kavrama bagli bulunmaktadir...” Dildcar, A., Kutadgu
Bilig Incelemesi, Ankara 1988, s.152.

™ Arsian, Mahmut, Kutadgu Bilig'deki Toplum ve Devlet Anlayiss, Istanbul 1987, s.4.



degil, yeniliklere acik bir devlet olmalidir. Cunkd, halk varsa devlet vardir ve bu
devlet duzeni yeniliklere agiktir’” .

Kutadgu Bilig'de kutun temsilcisi (siyasi iktidar sahibi “Ay-told,,dir. Ay-
toldi,” htkimdarin huzuruna ¢ikarak hizmetini bildirir, kendisinin kul ve memur,
“tabiatinin hizmet, siarinin adalet’ bldugunu styler. HikUmdar da ona, kendisine
yakin bulunmasini &gatler’®. Bu, térenin tatbik sahasi bulabilmesi igin ihtiyac
duyulan “iktidar’i gésterir. iktidarin da kanun emrinde olmasi gerekir. Cunku
“gergek kudret kanundur®. Sebebi ise, “kut’un diz yerde dahi yuvarlanan bir topa
benzetilmesidir. Tabiati kararsizdir ve ona inanmamak gerekir. Yani, iktidar her
zaman c‘jegigebilen kaypak bir mahiyete sahip oldugdu i¢in devamii surette kanun
sninde kontrol altinda tutulmas gereklidir™.

' Kutadgu Bilig’e gére “fazilet ve kismet kut'tan .dogar(... ) Bayuklage ve bey-
lige yol ondan gecger{(...) Her sey ve her imkén, yazi gizel, huyu mildyim olan
kut'un eli altindadir. Butiin istekler onun aracilifiyla gerceklegtirilir...”®. Yusuf Has
Héacib'in gbrusglerinde glines, dinya icin ne kadar gerekli ve ebedi bir nesne ise,
deviet de halk i¢in o dl¢tde gerekli ve ebedidir. Deviet, halka hayat hakki
taniyan ve halk arasinda asla aymmé yer vermeyen sosyal bir kurumdur. Yusuf
Has Hacib’in devletinde “demokratik® bir sistem anlayigi géze ¢arpmaktadir. O,

demokratik devlet dlizeni fikrini hUkimdari konugtqrarak sOyle dile getirmistir :

7 Kutadgu Bilig, 92/2179, 92/2180. .

78 sgilincin kSnilik me kilkim topuk” (Siarim dogruluk ve tiynetim hizmettir.) Bkz. Kutadgu Bilig,
53/590.

™ Kafesoglu, a.g.m., 5.20-21; Kutadgu Bilig,, 57/639, 58/662, 59/666-668.

8 Kutadgu Bilig, 59/673-674-675-676.



“Ben dogruluk ve kanunum(...) Insanlari bey veya kul olarak ayirmam(...) Hikim
verirken higbiri beni farkli bulmaz...""
" Kutadgu Bilig’de ydneticiler de gbyle siniflandiriimigtir :

1.Bilge alimler,

2.Muhtesib’ler (Bagta ordu olmak Gzere dizen glcuni saglayanlar),

3.Tabuggr'lar ( Yénetim Gorevlileri)®.

Ozet olrak belirtmek gerekirse; bltunlyle bu eserde ileri surtilen gérisler
ideal devlet, ideal deviet bagkani, ideal yasa ve ideal y6netim esaslarinda top-
lanmi§t1‘r. Turk Devleti'nin temel unsuru olan ve merkezi otoritenin en Ust kuru-
munda bulunan hakan, ancak Tanri’'nin tasvip ve destegiyle hakan olabilmekte
ve C’Me kabul edilmektedir. TUrklerfde hikumraniik énlay|§m|n temelini olugturan
Tére, Kut ve Tanr iligkileriyle ilgili anlayislar hemen hemen her dénemde degis-
memesine dzen gdsteriimis kurallar olarak yasamistir®™. Cin, Isiam ve Bati kalttr-
lerinden kaynaklanan birtakim etkiler farkli uygulamalara yol agmigsa da, yerli
kiltirle uyusan yénlerde bir bittinlik saglanmisgtir®. Ayrica gintmiz Tark top-
lum hayatinda devletin “baba” imaji ilé algilanmasi, devlet-toplum iligkisinin gele-
neksel- tarihi devamhliginin en ngeI érneklerinden biridir.

Buraya kadar ele alinan konularda Turk toplumunun her y6ntyle bir batan-
Uk yapilanmasina sahip oldugu gértimektedir. Kutsallik daha ¢ok, manevi bir
dayanak, siginilacak bir etken olarak olarak devlet sisteminin én saflarinda yer

almis, ancak, toplumsal hayati tamamen kusatmamigtir. Sinifsal bir ayirmdan

8 Kezer, Aydin,Tiirk ve Bati Kiiltiiriinde Siyaset Kavramui, Ankara 1987, 5.89-90; Kutadgu
Bilig, 68/800, 69/809, 70/818.
® pilagar, a.g.e., 5.150.
83
Bager, a.g.e., s.1-3.
8 Taneri, a.g.e, 5.119.
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Ziyade, goérev béligimu esas kabul edilmis; ikaz ve ihtar muessesi yonetici ile
ybnetilenler arasinda Kkargilikli olarak igletilmigtir. Ayni zamanda karsilikli haklar
belirlenmis ve meydana getirilen eserlerde buniar kamuoyuna sunulmustur. Bilgi
ve ahlak sahibi oimak, yénetici yetenegini geligtirmek veya halka bunu huzur ve
guvenin tesisi i¢in bltan guclyle kullanmak yoneticide aranilan ve beklenilen bir
davranigtir. Kaganin kutsalli§i mutlak hakimiyet sahibi ilahi bir sahsiyet olmasin-
dan degil, devletin kutsalligindan dolayidir.

bevlet sosyal adalet ile ilgili uygulamalar yaninda, adaleti (kénilik), kanun
karsisinda esitligi, genel gﬁvenliéi saglamasiyla da buglnkia modern devlet an-
laynginm niteliklerine sahiptir. Téreyle uyumiu bir dufumdadur. Hakan ancak dev-
letin basinda bulunan ve térelere uygun olarak hizmet sunan bir kigidir. Térenin
bittigi yerde devletin de sonu gelmistir. Térenin uygulanmas: yalnizca kagana
verilmis veya kaganin iyiligine bagh degil, ayni zamanda halka, halkin iyiligine
bagl olan bir gérevdir. Demokratik kontrol mekanizmasi varligini daima hisset-
tirmektedir.

Selguklular devri ise yeni bir din dairesine giren Tirkler'in toplumsal, siya-
sal, idari, ekonomik ve kulttrel hayatlarinda yeni bir srecin olusumu agisindan
énemlidir. Buytk Selguklu Devleti (1046-1157)'nin kurulmasi ile baglayan bu yeni
streg, ilk olarak Osmanli Devleti'nin (1299) kurulusuna kadar gegen bir dénemi

icermektedir. Simdi problem belirtilen dénemler iginde incelenmeye caligilacaktir.

1.3. SELCUKLULAR DEVRI

Turkler'in yasantilarini strdirtrken,ayni zamanda kargi karsiya kaldiklari

tabiata badli zorunlu gartlarin da onlarda devletlegmeyi zorunlu kildi§! bilinmek-



tedir. Cankd onlarin hayatlarini strdtrdikleri toprakiar mecburi intiyaglarin karsi-
lanmasinda yetersiz kaldidi gibi; kithklar, kurakliklar artmis ve en ¢ok faydalan-
diklar hayvanlan telef olmustur. Kargi karsiya kaldiklari batin bu ve benzeri o-
lumsuziuklara ragmen ntfus yogunlugunun arﬁgn ve Uretim azligi gibi sebepler
eklenince yasantilar daha da guglesmistir. Pespese gelisen olumsuzluklarin
Ustesinden gelebilmek i¢in birtakim daginik ve kigisel ¢ézum yollart aranmig, fa-
kat, baéarnsnzllklar ile sonuglanmigtir. Bunun igin devlet olmanin ve bir yénetici
(Kadan) etrafinda bﬁtﬂnle§menih gerekliligine inanilmistir. Orhun Kitabeleri'nde
sukgé devlet kurmadan, devletin nasil korunmasi gérektiéinden, devietin fazilet
ve nimetlerinden éneri ya da érnekler sunulmus olmas: belirtilen agidan yorum-
lanabilir. Benzeri gelismeler, Kutadgu Bilig'in yazildi§i dénem bazinda dikkate
alindiginda, ayni dustncelerin, Selcuklular devri igin de gegerliligini korudugu
anlasgiimaktadir. Kisaca,Turkler'in Selguklular devri devlet hayatinda, ayni ilkeler
gegmi§ip izlerini batUndyle ta§|maktadxr.

Tari kaynaklarindan edinilen bilgilere gére Turkler, cografi bakimdan tarih
boyunca Orta Asya Bdlgesinde M.O.III. yﬁzylllardan itibaren sirasiyla Hun,
Gc‘ikt;’Jrk ve Uygur devletlerini kurmuslardir. Nitekim, onlarin, kendilerine ait bir
din ve dlunya gérusleri oldugu énceki bélumde yer verilmigti. X.ylzyiidan itibaren
ise Tarkler, buglnki iran merkez olmak Uzere, énce Biyuk Selguklu Imparator-
lugu ve onun devami olan Harz'e'mgahlar imparatoriugu’nu kurmuslar, énceden
beri degisik nedenlerle tarima firsat: bulduklar islamiyet’i de, artik, bu yazyillar-
da blyudk kitleler halinde benimsemeye baslamlslardlr. Bugiine kadar kuruimus

olan bittn Turk devletleri de, din olarak islam dairesinde yer almiglardir.



Onlar, uzun tarihi geg:mislérinde, karsilastiklan cesitli &millerden dolay:
farkli kaitarlerle ya bir arada yagsamiglar ya da o kultUrlerden etkilenmiglerdir.
Hatta, bazan ayni ¢gagda birbirinden farkii din ve medeniyetler ¢evresinde yasa-
diklarindan, bagka toplumlara nazaran ¢ok degisik bir tarihi olusa ve daha 6zel
bir toplumsal yapiya malik olmuglardir®. Vll.asrin baglarinda zuhdr eden Islami-
yet, klsé bir strede gu¢ kazanmis ve hizli bir yayilma politikas izlemigtir. Sinirla-
rini Tark bélgelerine kadar ulagﬁrmasnyla ilk temaslar baglamig, Turkler'in bu di-
ne gi'rmeleri Gzerine de yaylima politikas! gaclu ve strati olmusgtur. Ancak, Isla-
miyet'in zuh(rundan yaklasik iki asir sonra tanisan ve bu din dairesinde yer al-
maya baslayan Turkler'in nasil bir din (isiam) ile karsilastiklari yine aragtirmacilar
arasinda bir problem olarak ele ‘alinmistir. Burada Cahen’in gérugleri agiklayici
bir dmek olarak verilebilir.

Claude Cahen'e gore TUrkIer‘ih ilk olarak bu dinle kargilagmalari, ézellikie
bu dinin alimleri vasitasiyla olmamis; daha ¢ok halk arasinda sevilen gezgin din
adamlari, farkli kalttr duzeyindeki tlccarlar ve sinir askerieri tarafindan sunulan
6zel | bir muslimanhik olmustur. Cahen, bu 6ézel muslimanihd ilkel bir
madslimanlik olarak tanimlamigtir. Ona gére, “Turkmen” deyimi, muslimanhgi
kabul eden Turkler ile bu dini kabul etmeyen Tarkler arasindaki ayirimi ortaya
koymaktadir ki, sonraki dénemlerde gelisen olaylar da bunu dogrulamaktadir®®.

Cahen, tespitlerine goyle devam etmektedir; “MUslimanlik dnceleri, Roma
geleneklerinin diginda kalmis olan Avrupalilara leistiyanllgjm ya da bagka Ulke-

lere gesitli dinlerin sunulusunda oldugundan ¢ok daha buyUk bir kesinlikle, yalniz

8 Turan, Osman, Selguklular ve islamiyet, Istanbul 1993, s.1.
% cahen, a.g.e.,s.27-28.



bir dogma, bir ibadet sekli, 6zel yasamda izlenecek bir yol olarak degil de, daha
Ustan bir siyasal dizen bigimi olarak sunulmustur. Bu modern gagda da ve hattéa
ginimuzde de, Orta ¢adda oldugu gibi dodru ve gegerlidir(...) Ne varki manevi
amaglarla siyasal ¢ikarlarin ayrilmaz derecede birlestikleri ve bir oranda da bi-
lingli olarak birlestikleri bazi dénemlerde, htkimdarlarin da bu dini kabul ettikleri
bir gergektir. Huktmdarlarin Maslimanhi§i kabul etmesi, bir dereceye kadar,
halklarinin da bu dine gegmelerini ya da bu dine olan baglann guglenmesine yol
acmigtir. Maslimanhiga karsi gelfndiginde, bu davranig geleneksel inanglara
bagliliktan oldugu kadar toplumsal nedenlere de dayaniyordu. Bazi Turk toplu-
luklarinin Mslumanhda gegisinde, séztna ettigimiz bu ¢esitli etkenlerin bir araya
gelmis oldugundan hig kusku yoktur™®.

X. asirdan itibaren degisik yollérdan go¢ eden Turkierden buydk ¢ogunlu-
gu Anadolu’ya dogru yénelmis ve artik onlar yeni bir dinin izlerini tagimaya bas-
lamiglardir, Anadolu topraklar: Tﬁrkler ile tanigmig, Malazgirt Zaferi (1071 ) ile de
tanl§;uél bu Kisilerin yurdu olmugtur“. Anadolu’nun éerek etnik ve dini, gerekse
toplumsal ve ekonomik yénu yeni bir gérunim kazanmaya baglamigtir. Sonugta
dokuz asirdir stren milli-manevi birlikteligin temeli atiimistir. Gegen zaman dilim-
leri igerisinde Anadolu topraklarina Turk-Islam medeniyetinin damgasini tagiya-
cak eserler dikilmistir. Cnka Turk toplumu bttn yénleriyle sahip oldugu uygar-
Ik teorilerini yeni diniyle btinlestirmis ve yeni yurtiarinda da bunu pratik hayatta

sergilemistir®™.

8 Cahen, a.g.e.,s.28-29.
Kaymaz, Nejat, "Malazgirt Savas! ile. Anadolu’nun Fethi ve Tiirklegmesine Dair”, Malazgirt
Armaganm (800.Yiddniimi Miinanasebetiyle ), Ankara 1972,5.259-268.

& Turan, Selgukiular Zamaninda Tiirkiye, Istanbul 1984, s.XXliI; Lewis, Bernard, Modern Tiir-
kiye’'nin Dogusu, Cev. Metin Kiratli, Ankara 1988, s.12.



Selguklu devletlerini kuran Ogduzlar, Orta ve Yakin Dogu'ya bir miras, yani
bir medeniyet mirasi ile gelmiglerdi. Sahip olduklari medeniyet mirasini, glgleri
yettijince, Iran ve Arap kiltlrlerine karsi korumaya galismis, bagarabildikleri ka-
darini daha sonraki dénemlere aktarabilmiglerdir. Nizadmulmalk'in *“Siyaset-
Name” " adli eserinde yer alan asagidaki sézler, Buyuk Selguklu hukimdarlarinin
kendilerini mlnhasiran dunyevi hikimdar olarak gérmelerine ragmen,
etraftarindaki tarafindan hékimiyetierine bir nevi kutsallik atfediimek egilimi var-
dir;

“Bilki, Ylce Allah her asirda ve ¢agda ‘halk’ arasindan birini seger, onu
padigahlara layik ve medhe deger hlnerlerle sUsler. insanlar onun adaleti icinde
yasasinlar, emin olsunlar ve Allah’in kullarinin huzur icinde yasamasini ona tevdi

eder...”"

' Aragtirmacilar, Turklerin planl ve programli bir hayat tarzlarinin, gelecegi
hesap eden bir devlet yénetim bigimlerinin oldugu konusunda géris birligindedir-
ler. Bunun en glzel émegi, hem Malazgirt Zaferine kadar olan hem de ondan
sonra meydana gelen Anadolu harekéatinin, énceden beri duglntlen ve uygula-

maya konulan plénli bir icraat oldug“;u hususudur. Zira, gegmiste Selgcukiular gibi

Nizamilmiiik'e gelince, Biiyiik Selguklular déneminde en etkin bir gbrev tstlenmis, goriis ve
tavsiyeleri ile lilke y6netiminde oldukca bilyiik tesirleri bulunmus bir devlet adamudir. Alpars-
lan ( 1063- 1072) ve Melikgah ( 1072-1092) zamanlarinda otuz yila yakin vezirlik gérevini yi-
ritmiis, ayni zamanda Sulguklu Imparatoriugu’nda miilki teskilatin st diizey yoneticisi olarak
fillen hizmette kalmistir. Onun devlet idaresine dair gbriis ve tavsiyelerini igeren “ Siyaset-
Name” ya da dider ismiyle * Siyer'dl- Miiak™ adli eseri giiniimiize kadar ulagmgtir.

Selgukiu devletinin adeta temel yasalarini belirleyen “Siyaset- Name®, bu déneme ait asil
kaynaklardan biri olarak son derece 6nemlidir. Nizdmilmilk'in ifadelerine gbre bu eser, dev-
let adamian arasinda, devietin icinde bulundugu durumlan, gegmiste yapilaniar ile gelecekte
yapiimasi gerekenleri, din ve diinya iglerinin diizglin ylrtimesi igin gerekli her tiirlli gortis ve
tavsiyeleri konu alan bir yarisma sonucu Meliksah’a sunulmus bir eserdir. Nizamilmilk, Siya-
set-Name, Hazirlayan: Mehmet A. K&men, Ankara 1982, s. V-XIV.

% siyaset-Name, s.11.
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kafalarinda geleneksel bir dinya egemenligi fikri tagiyan Ortsa Asya orijinli Turk
hukamdarlan, hilaéfet ordularinin hizmetinde, uglarda Bizans'a kargi savagan
Tarkler, Anadolu’ya hi¢ te yabanci degillerdi. Hatta Selguklular'dan énce Hora-
san’a gégen ve zaman zaman Bati'ya gaza akinlari dazenleyen Tarkmenier, A-
nadolu'yu taniyorlardi. Ancak Selguklu hanedanindan buyUk komutan Gagri
Bey'in 1018 yilinda Anadolu’'ya dizenledidi gaza ve kesif akini bu tecrtbeler a-
rasinda baska bir anlam ifade etmektedir.

Anadolu, surddrtlen planiar gergevesinde ele gegirilirken, sahip olunan
topraklarin gegici bir akin ya da askeri bir harekéat dahilinde kalmamasi i¢gin sis-
tematik yeriesim politikalar izlenmistir. Bu sekilde bir yerlestirme politikasi uygu-
lamasinin nedeni, ayni zamanda Orta Asya'daki Mogol baskilarinin etkili oldugu,
yasanan yogun gé¢ dalgasinin édeta etrafa tasacak bir sel gértuntlistnde olup,
buyﬁk zararlara neden olabilecegi endig,esinden. kaynaklanmigtir. Ozellikie
Tugrul Bey, Alparsian ve Suleyman Bey’in fetih hareketleri bu gé¢ seline duzenli
bir yén vermistir. Iste butinlyle bu hadiselere dayanilarak, gégerler kisimlara
ayrilmis ve onlarin degisik bolgelerde iskan edilmesi siyaseti uygulanmigtir®.
Baska bir yénden ise; bilindigi gibi Tark toplumunun tipik karekteristigi, ailelerin
aralarinda kolayca birlesip, yeni gﬂéler olusturmasi ve hizli bir sekilde kuvvet
kazanmasi olayidir. BlyUk olasilikia bu durum, Selguklu hénedanina ve devleti-
ne karg! ileride herhangi bir sikintiya sebep olabilicegi endigesi vermistir™.

Tarklerin Islam dini ile temaslarinin bagladi§i yuzyillarda (900'lu yillar),

Endults'ten Dodu Turkistan'a kadar bitin Islam diinyasinda mevcut olan bir din-

92 K gpriill,Fuat, Osmanli Devletinin Kurulusu, Ankara 1984, 5.40-41.
® Kopriilil, a.g.e., s.41.
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devlet, isléam-saltanat ikili§i uygulama sahasindadir. Turk tarihinde de ilk defa X.
ylzyilda Karahanlilar devrinde islam, devletin resmi dini, dolayisiyla bir ideoloji
haline gelmigtir. Béylece Osmanlilara kadar -ayrica incelenece§i Uzere- Turk
devletleri sinni Islam’i, devletin resmi ideolojisi olarak kuvvetle benimsemis ve
buna binden her tarld muhalif aklrhlara karsi savunmayi, tarihi bir misyon olarak
kabullenmiglerdir™.

Selguklular, sinirlarini geniglettikge blyltk medeniyet merkezlerini igine
alan bir qograﬁ konuma sahip oimuslardir. Onlarin hékimiyet sahalari igerisinde
yer alan insanlarin tamamina yakinini ise muslimanlar olusturmustur. Kozmo-
polit bir' yapinin daha belirgin oldugu bu dénemlerde “isldmlasma’ sirecinin ta-
mamianmasinda, dine badli olarak ortaya ¢ikan tarikatlarin propaganda ve érgat-
Ienmé glctnan etkili oldugu séyle'nmigtir%. Cunku bayl‘ik devrimler yapmis, top-
lum nazarinda su veya bu sekilde bir ideoloji semboll olmus bir halk veya vatan
kahramani kisinin durumu ne ise, ayni sekilde dustince ve inanglarininin gergek
mahiyeti ne olursa olsun, toplum' i¢inde varligini kabul ettirmis, genis halk kutle-
lerini arkasindan sarikleme giictine erismis kisilerin durumu da aynidir®. Dola-
yistyla Anadolu'nun [slamlagmast oléy| da benzer 6zellikleri tagimaktadir. Yéne-
tici kadrolarin guct ile din adma'kendini tebligle gérevli géren kisi ya da kisilerin
ayni- dizeyde olmamalarina ragmen elde ettikleri sonug farklilik

arzetmemektedir.

% Ocak, A.Yasar, “XV-XVI. Yiizyillarda Osmanli Resmi Iideolojisi ve Buna Muhalefet Problemi”,
X\|.Tiirk Tarih Kongresi, Ankara 1994, s.1203-1204.

% Ortaylt, liber, Turkiye idare Tarihi, Ankara 1979, 5.69-70.

% Kiiguk, Tarikatlanin Tiirk Toplumundaki Sosyal Fonksiyoniar, (Yaymnlanmamis Doktora
Tezi), Istanbul 1971, s.255.
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Bazi goruslere gore, o zamanki dini ¢gehre buglnkinden pek farkl degil-
dir. Gunka Tarkler, daha sonraki devirlerde oldugu gibi ogln de, cesitli irk ve
dinden kavimler Uzerinde bir hakimiyet kurmuslardir. Ayrica, Selguklular'in devlet
kurduktan sonra, akabinde, halifelikle muunasebetlerinin olmasi da
“mesgraluklanni tasdik ettirmek” diye agiklanmistir™. Onlarin kurmus oldugu dev-
let, hiléfet devletine karst saltanat devletinin ilk geligmis érnegi olarak yorum-
lanmistir®®,

Tark toplumunun tarihsel gelisiminde Iislamiik G¢ igerik dilimine
(compoéxent) bélinerek incelenmistir. Bunlardan herbirinin kendine 6zgl sosyo-
lojik yapisinin varligindan séz édilmig ve belirlenen dilimlerden herbirinin de
Kuran'da yansiyan monoteizmin temel gérist ola.rak izah edilmistir®. Kisinin
yasamindaki anlami, mUslGman dindarliginda kendini gésteren ahlak olarak agik-
lanmis ve Orta ¢ag Islamiidi ile, Isl&mhidin Tark déneminde bunun “tarikat tasav-
vufu” geklinde bir Ust dizeye ylkseldi§i beyan edilmistir. Neticede tarikat kuru-
munun musiiman halkin dUstunsel ve dinsel davraniglarina yansiyan bir arag
haline geldigi belirtiimigtir'®. |

Selcukiu devlet teskilatinin daha ¢ok Iran ve Ortadodu devietlerinde géri-
len yonetim sistemlerinden etkilendigi ileri sﬁrﬂlmi@stﬁr. Burokraside dahi dilin
Turkge olmamasi ve burokratik kadrolarin Turk olmayanlar tarafindan doldurul-
masi bunun bir sonucu olarak gésterilmistir. Seigukiu sistemi, bir cesit Orta Dogu

toplumlarinda gérilen yapilanmalarin tarihsel bir sentezi gibi algilanmigtir'®. As-

97 Kdymen,Selguklular Devri Tiirk Tarihi, 5.168-188.

%8 Berkes, Niyazi, Tiirkiye'de Gagdaglasma, Istanbul 1978, 5.35.
% Ayrintilar igin bkz. Berkes, a.g.e., 5.46.

1% Berkes, a.g.e., 5.46-47.

%! Ortayli, a.g.e., s. 69.
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hinda Selgukiularin, ilk olarak kurulan Baydk Selgukiu imparatoriugu’nun adirlik
merkezi iran toprakiari oldugu igin devlet idaresini, Iranlilar ile paylagmak zorun-
da kaldiklari séylenebilir. Ne varki, sivil yénetim kadrolarini goduniukla iranlilar
yerlestirildigi icin, ordu diger islam devletierinde oldugu gibi gulam (kéle) siste-
mine goére yetistirilmis Turkierden meydana getirilmistir. Bu uygulama bigimi ise
devletin kurulugunda yer almig olan gégebe Oguzlar'in atil bir durumda kalmala-
rina meydan vermis ve deviete karsi glvensizligin olugmasinda dnemli bir etken
olmugtur.. Ordu iginde bas gdsteren huzursuziuklar zamania isyana varan hare-
ketleri tz:logurrnU§ ve ran asith Vezir Niz&maimulk'an aldid siddetli tedbirlerle
énlenmeye caligiimistir'®. Ancak geleneksel anlayis olarak varligini koruyan
“devlet hanedan Uyelerinin ortak malidir’ dUgt‘Jnces’i, bu dénemler i¢in yine ge-
cerliligini strdarmastar'®. |

Bu dénemde devletin takip ettigi ekonomik siyasette de 6zgln bir yapinin
oldugu gbze carpmaktadir. Savaglarda elde edilen ganimetler dncelikle devlet
hazinesine birakiimig, ekonomik ve ticari hayatin yolunda gitmesi i¢in gerekli o-
lan her 'tl'.'lrll':l kolaylik saglanmaya gallsllmlstlr’“. Tarklerde uygulanan bu tur si-
yasetleri “ganimet devleti” diye nitelendirmek, gergekleri yansitmamaktadir. Her
korunmasu icin temel esaslar (tére) konulmussa da, “zengin devilet® dugtncesi
hadisenin arka planinda yer almistir. Bunun igin de ticaret guzergahlarinin gu-

venlik altina alinmasi ve glvenligi saglayacak unsurlarin olusturulmasi mevcut

102 Ksymen, Tiirk Tarihinde Kiiltir Miicadelesi”, ©n Asya Dergisi, S: 18-19, Yil:2, Ankara ( Su-
bat-Mart) 1967, s:2.
Tanen a.g.e., s.113.
% Turan, Selguklular ve islamiyet, s.66.
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ekonomik siyasetin dnemini ortaya koymaktadir. Devletin zenginligini gésteren
uygulamalardan en belirgin olani ise fakirlere, ilim ve din adamlarina yUkiu oran-
larda para ile yapilan yardimlardir'®. Devlet-Millet bitinlesmesinin de gtzel bir
6megini tegkil etmektedir. Siyaset-Name’'de, Selguklu hikimdariarinin degisik
vesilelerden dolay: “sélen’ler di]_zenleyerek halka saray kapilanini agik tutmalari
ve sdlenden sonra, tarihi Tark devletlerinde oldugu gibi, “yagma” hédisesinin
davetliler.tarafmdan yerine getirilmesinin istenmesi tavsiye olunmaktadir'®.

Anadolu Selguklulari déneminde ise daha bilingli bir ekonomi siyasetinin
uygulandi§i anlasiimaktadir. Daha énceki dénemlerde givenlik altina alinan tica-
ret yollari, bu dénemde kervansaraylarin ingasiyla daha cazip hale getirilmigtir.
Hatta kendi denizlerinde veya karé sinirlar dahilinde, korsan ya da eskiya tara-
findan ticaret mallarina zarar verilmis olan tlccarlarin kayiplan tazmin edilerek
bir tar “deviet sigortas” uygulanmigtir'®”.

Medeniyetin batin nimetleri Anadolu'nun her yerinde toplumun istifadesi-
ne sunulmustur. Bunun en agik émégi, Konya Sehri bagkent oimasina ragmen,
diger sehirlerin de hemen hemen ayni derecede imar edilmis olmasidir. Ayni za-
manda Selguklular, ne Tlrk ne dé aristokratik bir gérinime sahip olan diger yerli
halk ‘igin asla tarafli uygulamalarakalklgmamlglardl’r. Tugrul Bey zamaninda 6r-
neklerine sik¢a rastlanilan bu anlayig, devlet hayatinda siyasi bir ilke olarak yGk-

seltiimis ve kulttrel kurumlara da yansitilmigtir. Ancak Meliksah déneminde dev-

let, Nizamulmulk'Gn de politikalariyla, “kaltir siyaseti® nde yanlis bir yolda

105 Kéymen, “Selgukiu Devrinin Ozellikleri®, a.9.y., s.362.

06 “...Sultan biitlin diinyanin aile reisidir; bitiin padigahlar onun ast(zir-desthidiriar. Su haide o-
nun ev idaresi, himmeti, comertlidi, sofrasi, hediyesi kendi ¢capinda, daha fazla ve daha iyi o-
lur.” Siyaset-Name, $.163-166.

7 Turan, "Selguklu Kervansaraylan”, Belleten, C.XXXIX, Ankara 1946, 5.471-496.
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odugunu idrak etmis ve “Tuarkluge dénias” adi verilen bir siyasal uygulamaya gi-
rigilmistir. Meliksah'in zehirlenerek 6lduriimesi sonucu istenilene ulagilamamig-
tir'®, Buna ragmen Meliksah'in yine de oldukga mesafe katettigi Nizamaimalk'an
adi gegen eserinden anlagiimaktadir. Cinkt Vezir, Tarkler'in askeri érgatlenme-
lerin de haricinde sivil yénetim kadrolarini igsgal etmeye basladiklarindan Sultan’a
§ikayetgidir1°9.

Bhyﬂk Selcukliu Devieti'nin kendi soyundan Oguzlar tarafindan yikilisi se-
bepleri arasinda, uygulanan kaltlr siyasetine bir tepki olarak nitelendirmek mam-
kiindtr. Cunkd devlet kendi asil unsurlarinin nazarinda iran medeniyetinin
inkisafina hizmet etmis gibidir. Siyéset-Néme’de;

“Her ne kadar -sayilan ¢ok olan- Turkmenlerden Gzunti(melal) husule
gelmisse de, onlarin devlet Gzerinde ¢cok haklar olmustur. Zira, devletin baglan-
gicinda hizmetler etmiglerdir. (Sonra) akraba cimlesindendirler. (Bu sebeple),
onlar(in) odullarindan 10.000 kisiye ekmek (nan) yaziimali, saray gulamiar (kole)
tarzinda onlari tutmalidir. Cankt daima hizmette mesgul olunca, silah ve hizmet
terbiyesi 6grenirler ve halk (merdum) ile (birlikte) yerlegirler; génGl baglarlar, tipki
gulérﬁlar gibi hizmet ederler ve onlarin tabiatlarlnda'(SeIguklu hanedanina karsi)
hasil sabit fikir zail olur...”"",

Anadolu Selgukiu Devleti'nin de, éncekilerden pek farkli sosyo-kulttrel
politikalar izlemedidi ve yine askeri teskilatlarinda Nizdmuimalk'an gegmisteki

tavsiyelerine bagdh kalindi§i ileri sGrlGimustar. Hattd, daha da ileri gidildi§i ve or-

1% Ksymen, a.g.m., 5.363-364.
10 gjyaset-Name, XVII. ve XXIV. Fasil, s.116,129.
"0 giyaset-Name, XXVI. Fasii, 5.132.
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dunun hemen hemen ranlilar ile dolduruldugu izah olunmustur'”’. izlenen politi-
kalarda oldukga agirlikh Fars etkisi géralmas, sivil érgttlenmelerde ve orduda
coguniukla onlar yer almiglardir. Ustelik her konuda kendilerine danigmanlik ya-
pan yerli hatktan sivil yéneticilerinin de etkilemeleri ile, soydaglarina olduk¢a agir
gelebilecék asayis ve disiplinle ilgili baz! idari tedbirler aldiklan y&ninde
tesbitlerde bulunulmustur. Batin bunlara ragmen “Turkmen”lerin birdenbire, bu-
lunduklan Ulkenin kosullarina ve devletge konulan kurallara uymalarina imkan
olmadi§ belirtiimigtir. Nedeni de, onlarin gegmiste ‘oldugu gibi hala gécebe ve
yari gégebe olarak yasadiklarina ‘baglanmlgtlr. Neticede iki ayri hayat seklinin
yasanilmasi ve gelisen ekonomik ve sosyal sartlar, strekli olarak olaylar ¢gikma-
sina yol agmakla nitelendirilmis; devletin ise daima mali ve idari kaygi ile yerlesik
halkin tarafml tuttugu, gdécebe Turkmenleri de bu alaniar digina sevketmeye ¢a-

112

hstigi aglklanmlstlr Diger taraftan Selguklu hutkimdarlarimin  “sultan’
{nvani ile nitelendiriimesine ragmen, Turk halkinin géztnde, ancak kendileri i¢in
bir “boy beyi"dir. Térede “boy béyi”nin asil gérevi, tebasina karsi merhametli ol-
mas! ve onun iyiligini istemesidir. Aksi durumda onun yerini alabilecek bagka bir
bey de vardir. Selgukiular déneminde siklikla yasanan i¢ huzursuziukiann teme-
linde bu tar dagtncelerin énemli etkisi oldugu anlasilabilir. Nitekim isyana varan
huzursuzluklarin temelde hanedana bir bagkaldin niteligi tasidigi bilinmektedir.
Bilindigi gibi, Anadolu Turkmenlerinin basinda Selguklu hénedanini ortadan

kaldlrmgk tizere harekete gecen Baba ishak ya da Baba Resl, kesin ve basarili

bir sonuca ulasabilmek icin dinsel bir gérinime burtnerek ilk ayaklanmay: bag-

m Koymen Tiirk Tarihinde Kiittiir Mucadelesn a.gy., s.2.
2 Kaymaz, a. g. m.,s.265.
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latmistir. Baba Ishak, “Babai” tarikatinin kurucusu ve seyhi olmus, aslinda ken-
disinin bir peygamber oldugunu gevresinde bulunanlari inandirmistir **. Ganka
siyasi amiller tek baglarina siyasi mahiyette olan hedeflere ulagmak igin bile gok
defa yeterli degildir. Dolayisiyla siyasi mlcadeleler aradan fazla bir zaman geg-
meden, 'baska bir renge ve daha ¢ok da dinsel renge barinmuslerdir. islém tari-
hinde bilinen Hz.Ali ve Muaviye arasindaki micadele bunun érnegidir. Nitekim,
halk kitleleri arasinda derin inarug yani ideoloji farki yaratmaya muvaffak olan-
lar,siyasi hedeflerine daha kolay ulagmiglardir. Baba Ishak ta gegmisten edindigi
intibalarla bu sekilde bir renge buriinmus ve Babailer hareketinin orjinal mahiye-
te haiz siyasal ve toplumsal bir halk hareketi olmasina neden olmusgtur'*.

Belirgin yonleriyle 6zetlenmeye c¢alisiimis olan Selguklular devri,gerek dini
hayat agnémdan, gerek devlet ve bu devletin sosyo-kultirel ya da ekonomik poli-
tikalan églsmdan Tark toplumunun tarihi geligsim ve degigimi slrecinde bir dénim

noktas! olmustur.

1.4. OSMANLI SISTEMI

1.4.1. Kidsik Dénem
Osmanli Devleti'nin kurulusundan (1299) XVIIl. ylzyila kadar gecen dev-

15 Klasik Osmanh Dénemi, tarihsel gelisimde

reye “Klasik Dénem” adi verilmigtir
ylzlerce yillik deneyim ve birikimlerinin uygulama sahasina konulup siyasal ya-
pinin doruk noktaya ulagti§i bir cad olmustur. Iste bu ézelli§inden, onun yénetim

sistemi ve bu sistemde meydana gelen degisme ve gelismeler, kendi yapisal

"3 Kgymen, a.g.m., s.3. ) '
14 Kopriild, Tirk Edebiyatinda ilk Mutasavvifiar, Ankara 1991, 5.207-211.
15 K&priili, Osmanl Devietinin Kurulusu, s.32.
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fonksiyonlarina gére incelenmesi gerekir. Zira bir toplumun yénetim yapisi, o
toplumun temel kurulus ve isleyi§ine bagli olarak ag¢iklanabilir.

Tarihin orjinal devlet yapilarindan biri olan Osmanl sistemi de, siyasal
iktidar- 'din iligkilerinin geligimi, Cumhuriyet Tarkiyesi'ne igik tutmasi agisindan
6nem tasimaktadir. CUnkG imparatoriuktan cumhuriyete, din-G devietten laik
devlete gegis, Cumhuriyet Tarkiye'sinin temel siyasal yapisinin yeni ilkeleri ola-
rak belirmigtir. Buna gdre Turkiye Cumhuriyeti yeni bir devlet, yeni bir siyasal
yapi bigiminde tarin sahnesine ¢ikmig ve bu yeni yapi da mevcut geleneksel yapi
Uzerinde dodmustur. Toplumsal yaplda degismeler, farklilagmalar, ikincil gruplar
olusmadan siyasal bicim ve bu bicime temel olan kurallar yenilenmeye caligil-
mlgtlr.Siyésal yapinin degismesi ve bunlar kurumsallastiracak olan siyasal di-
zenlemélerin hayata gegiriimesiyle toplumsal yapinin degisebilecedine inaniimis,
neticede toplumdan tepkiler eksik olmamistir'™®. Bu tepkilerin kavranmasi,siyasal
bicim degismeleri ve Turkiye’'nin yenilenmesi acisindan gudulen amaglarin yo-
rumlanip dederlendirilmesi igin de,. Osmali toplumundaki siyasal iktidar-din iligki-
leri ile degisimlerin belirlenmesi gerekir.Ayni sekilde Osmanli Devleti'nin son yil-
larinda “Islahat hareketleri” olarak adini alan ve Cumhuriyet devrine gegisle
“Cagdaglasma” veya “Batililagsma” diye nitelendirilen girigsimlere kargi gésterilen
tepkiler, siyasal iktidar-din iligkileri bakimindan 6nem tagimaktadir.

Selguklular devrinin son bulmas! ve Anadolu topraklarina yapilan Mogdol
istilalari, Oguzlar'in “Kayr” boyuﬁa mensup bir “u¢” beyligi olan Osmanl ailesini

harekete gegirmis, orta ¢agin sonlarina dogru Islam medeniyeti sahasinda yeni

"8 Bzek, a.g.e., 5.361.
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bir Turk devleti kurulmustur. Xlll.'yﬁzynldan itibaren, Anadolu ve Balkanlarda feo-
dallesme surecinin basladigi bir dénemde kurulmus olan bu yeni devlet hizla ba-

117

yumeye baglamistir' . YUkselisin en énemli nedeni olarak, Mogol istilasindan

hemen sonra Anadolu'nun demografik ve sosyal yapisinda meydana gelen ba-

r''®. Daha énce de belirtildigi lizere Anadolu Sel-

yUk degisimler ileri sGrtimistl
cuklulari déneminde Anadolu topraklarina dogudan dalgalar halinde gelen géce-
be Turkmen asiretleri, Selguklu sultanlar tarafindan kendilerine yurtluk olarak
gdsterilen uglara, Bati Anadolu bélgelerine kaydiriimigti. izlenen iskan politikalart
neticesi Anadolu'nun Turklesmesi ve Isldmlagmasi yénindeki faaliyetler kolay-
lagmis, ahcak, nifus yogunlugunun artmasiyla Gretim ve tGketim oraniari afaéln-
da buytik farkliliklar dogmustur.

Osmanly, kuru]uwnda ve daha sonra egemenligi altina aldi§i memieket-
lerde daha ¢ok toprak kéleligine dayanan bir feodalite dizeniyle kargilagmist.
Kendi blnyesinde olugabilecek bU yéndeki dluzensiziiklerin 6nine ge¢mek igin
de karsilastigl toprak diizenine slratle midahele etmistir. Cogunlukla topraga
dayali ekonomik gelirin daginik ve merkezi bir otoriteye baglh olmayisindan kay-
naklanan toplumsal huzursuzluklar Osmanl Imparatorlugu’nu bu yénde “miri a-
razi ” ve “dirlik (timar)” diye yeni bir sistem olusturmaya sevk etmistir. Sonugta,
derebey}lik yerine timar sistemini meydana getirmistir. Ancak olusturulan bu sis-

tem hususunda, tam olarak bir tespitin mimkan oimadidi belirtilirken, diger taraf-

tan ihparatorlugun tesekkultnde rol oynayan tarihi, iktisadi ve ictimai sartlardan

"7 Sencer, Muzaffer, “Tanzimat'a Kadar Osmanli Yonetim Sistemi®, Amme idaresi Dergisi,
C.17, S:2, Ankara (Haziran) 1984, s.21. '
"8 Barkan,®. Litfi, “Osmanhi Imparatoriugunda Iskan ve Kolonizasyon Hareketleri”, Siyasal

Bilgiler Dergisi, Yil:8, S.69, Ankara 1936, s.33.
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dolayi bu sistemin yavas yavas kendiliginden ortaya ¢ikmis olabilecegi ihtimal
olarak ileri sﬂrﬂlngtGr"g.

Bilindigi gibi Osmanl Devleti toprakiarimin blytk bir kismi miri (devletin)
dir. Devlet bu tOprakllan 6zel bir sekilde isletmekte, kisaca, toprak éncelikle dev-
letin gudimuinde bulunmaktadir. Sencere gére bu sistem, dogrudan kamusal

miuilkiyet sistemi, 6zgin adiyla miri toprak rejimi ya da timar sistemidir'®

. Bu sis-
tem geregi fethedilen topraklardan bir kisminin malkiyeti halka birakilmis, bir
kismi hazine igin alikonulmus ve' sadece tasarruf hakki ahaliye verilmistir. Arazi-
ler devletin askeri yapisina uygun olarak, degerlerine gére “has”, “zedmet” ve
“timar® adini tasiyan dirlikiere ayrilmis, bunlarin gélirleri ise, basta askerlik oimak
tizere kamu gérevlileri karsiliinda belirli kimselere birakilmigtir'?'.

- Osmanhilarda hem toplum yapist hem de askeri érgttlenmenin temelini
belirleyen timar ya da dirlik sistemi, ayni zamanda, yénetim teskilatinin da teme-
linde yer aldidi gérulmektedir. Klasik Osmanii déneminde toplumun, ydnetenler
ve yonetilenler olmak tzere iki zimreye ayrildi§i belirtilmistir'>. Buna gére askeri
orgutienmesiyle 6zdeglesen ybénetenler zlmresi, basta padigah olmak Gzere, u-
lema ile fcrai igleri yerine getiren ve kul statlstinde bulunan askeri kesimi icine

123

almaktadir <. Askeri ve ilmi érgltlenmelerin disinda kalan yonetilenler sinifi yani

ahali, redya sayilmigtir'®.

"9 Cin, Halil, Osmanh Toprak Diizeni ve Bu Diizenin Bozulmasi, Istanbul 1985, s.45-47.

120 gencer, a.g.m., s.21.

2 Cin, a.g.e., 5.49; Sencer, a.g.m., s.22; Barkan, “Tiirk Toprak Hukuk Tarihinde Tanzimat ve
1274 (1858) Tarihli Arazi Kanunu®, Tanzimat |, $.325-328.

122 Aksin, Sina, “Osmanli-Tiirk Toplumundaki Sinif Yapisi Uzerine Bir Deneme”, Toplum ve Bi-
lim, S.2, Istanbul 1877, s.31-32.

123 Aksin, a.g.m., 5.32.

24 Kilicbay, M. Ali, Dogunun Devleti Batimin Cumhuriyeti, Ankara 1992, s.19.



Osmanili toplumu igin merkezi otoriteden bagimsiz bir hareket alanina sa-
hip “sivil toplum” unsurunu arzetmeyen; Aristoteles’in “zoon politikon” olarak kav-
ramla§t|rdtgl drgutil “siyasal toplum” anlayigini sergilemeyen; farklilagmalarin
olmayisindan dolay!r sert ve otoriter bir dinin gercevesini meydana getiren

125 Ayrica Osmanli Devlet,

statikocu bir toplum tanimlamalari da eksik olmamigtir
Mardin’e gére, Machiavelli ve Mostesquieu'nin Dogu istibdadi ile Bati feodalizmi
arasindaki ayriligi belirleyen “aré” tabakalardan yoksun; Hegel'in “medeni top-
lum” diye adlandirdi§! ve bir toplumun temel yapi unsuru olan tegkilatianma har-
riyeti ile korporasyon islevinden uzak kabul ediimistir'?®. ikincil gruplarin yokiu-
dundan kastedilenler ise,fertle devlet arasinda tampon gérevini yerine getiren
dernekler, sendikalaf, cesitli baski gruplari ve belediyelerin oimayisidir. Bunlarin
(Ikincil gruplar) bulunmayisi, Osmanli toplumunun pluralist ve dengeci bir géru-
ntim kazanamamasi nedeni gésterilmistir'> .

Osmanli toplum yapist Bapmn toplum yapisiyla karsilastinldigi zaman bu
tlr goruslerin ortaya konulmasi dodal gérulebilir. Ancak, basta da séylenildigi
Uzere, Oémanll Devilet ve toplum yapisini kendi thﬂnIﬂQﬂ icerisinde tetkik etmek
gerekir.' Sistem olarak onun butin yénleriyle ilintili bir yapisalhginin oldugu
gbzéninde bulundurulmasi gereken bir husustur. Cunkl, merkezi kuvvet devlet
dusincesinde odaklandigi igin, her trlt olusumda bu gtcin varhigi hissedilmis-

tir. Ayrica, Osmanl toplumu salt bir toplum olarak gériimemelidir. Onun ¢ok hu-

kuklu bir sisteme sahip olmasi da aslinda sivil toplum tipolojisini ortaya koymak-

' Caha, Omer, “Osmanii'da Sivil Toplum®, A.U.S.B.F.D., C.49, No:3-4, Haziran-Aralik 1994,
(Basim: Ankara 1995), s.85; Yiicekdk, Tirkiye’de Orgiitienmig Dinin Sosyo-Ekonomik Ta-
bam s.79; Mardin, Din ve ldeolop 5113
Mardm a..g.e., s.118.

Yucekok a.g.e., 5.79-80.



tadir. MUsiGman olmayan azinliklara kendi millet sistemi icinde hayat hakk ta-
ninmasi, bu yéniyle Osmanhinin etnik kékene bagli bir millet anlayigindan gok
salt dinlere dayah, 6ztnde “gogulcu’ bir millet sistemi gelistirdigi agtk¢a gérul-
mektedir. Toplum kendine 6zgu sivil toplum unsurlari olabilecek pek gok fonksi-
yonel dzellikleri igine almistir. Devlete bagimlilik, neticede siyasal bir toplum an-
layigini canlandiramamig kabul édilse de, toplumsal bir ideoloji butlnlaguna o-

lugturmustur.

1.4.2. Osmanl’’da Din-Devlet iligkilerinin Tarihsel Geligimi

Osmanl, tarihte ggla ve étkin siyasal iktidar diizeni kuran bir “Turk-Islam”
devléti olarak yer almigtir. Kanun ve nizamlarinda Iélém Hukuku'na bagh kaldigi
icin kurallarimin Kur'an, Hadis, icmé ve Kiyas gibi Isldm Hukuku kaynaklarina
gore tespit edildigi; bunun yaninda gazéa (dinsel amacla savas) devlet géruniga-
ne sahip oldugu icin ya bir “[sl&m Devleti” ya da tam bir “isldm teokrasisi” olarak

nitelendirilmistir' 2

. Genellikle bu baglamda ileri strtlen gérusler; hukimdarin
egemenlik hakkini Tanr adina kul.lanmaSI (zillullah), hukdki duzenlemelerin
“seri'at’a bagl olmas! gibi nedenlere dayandirimigtir'®. Hukimdar kosulsuz,
kuralsiz kendisine boyun egilen bir otorite olarak siyasal iktidari tekelinde bulun-

duran bir kisi kabul edildigi icin de, Osmanl siyasal iktidari “despotik” kabul e-

dilmistir'™.

128 Halagoglu, Yusuf, XIV-XVII Yiizyillarda Osmanlilarda Devlet Tegkilati ve Sosyal Yapi, An-
kara 1991, s.2; Arsel, lIhan,Teokratik Deviet Anlayisindan Demokratik Devlet Anlayisina,
Istanbul 1994, s.22; Sencer, a.g.m., 5.23.

2 Tynaya, T.Zafer, Tiirkiye'nin Siyasi Hayatinda Batililagma Hareketleri, Istanbul 1960, s.8.

%0 yiicekok, Tiirkiye’de Din ve Siyaset, 5.25.
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Ozetle belirtmek gerekirse; Osmanli Devleti hakkinda yapilan bu tar tanim-
lamalar, daha gok onun [slam teokrasisi, yani [slam Dini'nin dayandirildi§i iktidar

kuramiartyla aciklanmak isteniginden kaynaklanmigtir’

. CUnku ileri strdlen gé-
ruglerde, Islam devleti olmanin geri'atin uygulanmasi ve teokrasinin varhidint zo-
runlu kilacagi varsayimindan hareket edilmig, sematik bir anlayis igcinde Osman-
hnin ilk gindnden son gindne degdin bir teokrasi ve seri’at yénetimine bagli ol-
dugu inancina dayandiriimigtir. Sanki Osmanli'da ilk gininden son gunine ka-
dar degismeyen statik bir siyasal yapinin oldugu kabul edilmistir'®.
~ Bunun gibi, Tuhaya, Osmanli Devleti’'nin asil karakterinin teokratik oldugu;
Sencer, kurulusunda rol oynayan etmenlerden dolayi bir teokratik monarsi bigimi;
Arsal, kurulus devrinden digus devrine kadar teokratik olmayip,dists devriyle
teokratiklesmesi baglayan; Berkes de, ne gergek anlamiyla Islam devieti, ne de
Turk devleti olmus, tarzinda pek ¢ok farkli deviet portresini gizmeye calismiglar-
dir'®. Kisaca, Osmanli rejimi daha cok teokrasi kavrami batanlaginde tartisil-
mistir.Oyleyse “teokrasi” nedir? |
“Teokrasi”; kel.ime olarak, iki Yunanca kelimeden turetilmistir : Theos (iléh)
ve kratos (kuvvet); ilah kuvvetiyle idare olunan devlet anlamini tagimaktadir.
Sistem olarak teokratik (theokratia) ya da teokrasi: din ve dinsel kurumiarin dev-
letin Gstlinde bulunmasi, devletin dine tabi olmasi; siyasi egemeniligin din kurum-
larinin basinda bulunan ruhanilere ait olmasi; bGtdn yliksek idare kurumlarinin

basinda da ruhanilerin bulunmasi; siyasal ve toplumsal hayatin her sahasinda

3 Arsel, a.g.e., 5.29.

32 Bzek, a.g.e., 5.362.

133 Arsal, “Teokratik Devlet ve Laik Devlet”, Tanzimat |, s.80; Berkes, Teokrasi ve Laiklik, [s-
tanbul 1984, s.50.

44



dinsel kurallarin hakim olmasi ve bitin hukuk kurallarinin dine dayanmasidir',
Yani, devletin dinsel érgutlerden, hukukun dinsel kurallardan ayriimadigi bir yé-
netim ya da siyasal rejimin ismidir.

Osmanl’'nin baglangicindan itibaren tamamen seri sisteme dayandii
savlyla ileri surtlen gérusler, tek tip vislém anlayisinin (siyasal Islam) bir sonucu
olarak yorumlanabilir'®. Bernard Lewis'in dedigi gibi; “Islami siyasi dustince ve
devlet idaresiyle ilgili cok yanhs deg@eriendirilen iki nokta vardir. Birincisi MUsla-
manlarin teokratik olarak, ikincisi ise despotik hatta diktatdrce algilanmasi..Bu
yargilari yanlis anlamalara dayanmaktadir. Islam siyasetinin teokratik olup ol-
madidi sorusu gercekei olmaktan ¢ok semantiktir ve cevap ta blyUk dlctde teok-
rasiden ne anlasildifina baghidir. Eger teokrasiyle, kilisenin yani rahiplerin y6-

nettidi bir deviet anlatiimak isteniyorsa, islém gergekte ve son zamanlara kadar

bdyle bir‘teoki:ési olémaz; Tanrllle inanan kisi arasinda bir din adami veya her-
hangi bir araci olmadidi igin ne teolojik agidan, dinsel makam veya hiyerarsi ol-
madi§ igin de kurumsal agidan, Isldm’da kilise ve ruhban sinift yoktur'*.

- Osmanli, dogal olarak, kendisinden énceki Turk ve isldm devletlerinin bir
takim yonetim metodlari ile siyasal' kurumlarindan ya etkilenmis ya da onlari dev-
ralmak yoluyla kendi devlet sistemi bltinitGgunde gelistirme becerisi géstermis,

yillarca toplumunun ihtiyaglarini kargilayabilmigtir'®

. Onun tarih boyunca asla
degismeksizin bir hukuk sistemiyle ayni bigimde var olageldigi bir yargiya varmak

ise tek yoniu olmaktadir. Barkan'in ifadesiyle; “asirlar boyunca hi¢ degismeden

34 Arsal, a.g.m., 5.59-83.

135 Bzek, a.g.e., 5.363.

3% | ewis, islam’in Siyasal Dili, Cev.Fatih Tagar, Kayseri 1992, s.50.
¥ Karatepe, Stkrii, Osmali Siyasi Kurumlan, istanbul 1990, s.85.
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ayni tesirlilikle tatbik edilecek ve gékten tamamlanmis bir halde indirilmis bulun-
dudu igin daima kendi kendisinin aym kalacak tek ve tam bir hukuk sistemi te-
lakkisi, tarihi ve sosyolojik turlti 'sebeplerle kabule sayan gériimez™'®. Bu bag-
lamda, soesyolojik yénden hukukun, doktrin ve uygulama olarak, i¢inde yagadigi
toplumun hayat sartlarina siki sikiya bagli, canli bir organizma gibi daima degis-
me ve gelisme gdstermesi gerekir ki, aksi halde, ayni dine bagli toplumlarin tek
tip dinsel hukuk dtizeni uygulamasindan guglikler ortaya ikabilir'>.

Baslangigta Osmanii-Turk siyasal siteminde deviet, daha g¢ok “yapisal
mesraluk” temeline veya yapilar ve normlarin gegerliligine olan 6zglin inanca
dayandinimigtir. Dolayisiyla onun kurulugunda, gerek yénetim ve 6rgutlenme
bicimi agisindan,gerekse devlet ;/e egemenlik bigimi agisindan gelenek ve gére-
neklere gére bigcimlenmesinde, butintyle dinsel bir yapinin olugsmadig
farkolunabilinir'®. Cunkd Osmanli, devlet sistefnini gelistirirken, Arap ve iran
kaltar - uygarliklarindan 6rnekler edinmis; kendinden énceki Selguklular ve |i-
hanlilar gibi Turk devletlerinden miraslar devralmis oldugu icin, Islam kurallar
disinda gézuken bazi farkh devlet ve toplumsal yapi geleneklerini strdtrmustur.
Devletten bagimsiz olarak kurumsal laiklesmeye ya da dinsel kontrolden kamu-
sal ybnetime gecise inhtiyag qqyulmamaSI, onun belirgin bir varhk olarak
“egemen’, “Ozerk” ve “kendini ayakta tutabilen” kaynaklariyla varclmasindan do-

layidir. “Din ( devlet” gibi cifteli sézcukle tanimlanmasinda “din”in basta geldigi

138 Barkan, “Tiirkiye'de Din-Devlet lligkilerinin Tarihsel Gelisimi”, Cumhuriyet’in §0. Yili Semi-
neri (Ayri basim), Ankara 1975, s.49.

132 Barkan, a.g.m., 5.49-50.

0 Heper, Metin, “Tiirkiye'de Islam, Siyasal Sistem ve Toplum: Ortado§ju'daki Bazi Ulkelerle Bir
Karsilastirma®, Tiirkiye’de Siyasal Hayatin Geligimi, Editorler: E. Kalaycioglu ; A. Y.
Saribay, Istanbul 19886, s.371
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goruise de, asil korunmaya ¢ahsilanin deviet oldugu daha agiktir. Dinin sureklili-
ginin saglanabilmesi icin gugla bir devletin koruyucu gltictinden istifade edilmesi

yolunda mesr( bir savunma mevcuttur'’

. Osmanh Devletinde 6rfi hukukun ve
dine bagli olmayan kuruluglarin etkili olduklari saha, baglangigta gok daha genig
tutulmustur. Kurulus devri dizenlemelerini tasarlamig olan ilk Osmanii padisah-
lari, Hiristiyan topraklarina yaptiklari fetihler igin islém’m kutsal “cihad” ideoloji-
sini benimsemis olmalarina ragmen, dlnya isleri konusunda dini dasuncelerinin
genis dlctde etkisi altinda kalacak kadar mutaassip davranma endigelerinin ol-
madi§i anlagiimaktadir™?,

Ozellikle siyasal ve ekonérhik dengelerin zirveye ulastigi XVI. yt‘Jzyfl Os-
manl siyasal sisteminde dinin, toplumsal hayatta “farklilagma anlaminda kurum-
sal laiklegsme” bigiminde yer aldigi séylenilmigtir’“. Berkes’e gbre, Osmanh hi-
kimdarlar “halifelik” Gnvanina sahip olduklari halde, teokratik rejimin geregi olan
din maslahatiyla deéfl de devlet maslahatiyla hareket etmislerdir. Bu da Osmanili
tarihinde, bir din devleti ideolojisinin yuraritkte olmadigini géstermektedir. Hatta
halifelik tnvaninin Osmanl padigahiarina geg¢isi Osmanli devletinin kurulugun-
dan iki yazyil sonra gergeklegeq bir olaydir. Istanbul’un fethiyle de bir dinler ve
milliyetler toplulugu olan Osmanli Devleti, egemenlidi altina aldigi degisik toplum-

lari zorla ya da inandirarak muslimanlastirmadids igin din ayinmi siyasal termino-

lojide daima yasatiimistir (MGsevi, Rum, Katolik gibi)'*. Sultanlar, ser' hukukun

"' Mardin, “Yenilesme Dinamidinin Temelleri ve Atatlirk”, Gagdas Diiglincenin Igiginda Ata-
tiirk, Istanbul 1983, 5.27. .

%2 Barkan, a.g.m., s.51.

143 Siyasal sistemde, din kurumu olark adlandinlabilecek olan yapt devlet edestek olma ve hiz-
met etme durumunda olmustur. Bkz. Heper, a.g.m., $.371.

144 Berkes, Tiirkiye'de Gagdaslasma, s.24-29..
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yaninda kendi yasama yetkilerini kullanmak siretiyle “kanunnémeler” ¢ikarmig-
lardir. Seyhulisiamlarin da, devlet ydnetimiyle ilgili din digi meseleler i¢in, fetva-
larinda; “ser'i maslahat degildir, nasil emredilmis ise 6yle hareket edilmek
lazimgelir’ diye gérus beyan etmeleri, din-devlet iligkisi bakimindan énemlidir'®.
Hukuksal agidan Osmanhi Devleti, genellikle kamu hukuk Kkurallari
(6zeliikle idare, maliye ve teskilata ait olan duzenlemelerle ilgili bazi ceza isleri),
dogrudan emir ve fermanlar ve bu fermaniaria belirlenen kanunlaria idare edil-
mistir. Ozel hukuk sahas! ve bu arada &zellikle evienme, miras gibi bir kisim
sahsin hukukunu ilgilendiren medeni hukuk konulari seklen ve resmen ser't hi-
kumiere bagh kalmistir'*®. Ornegin ceza hukuku alaninda kisileri ilgilendiren ko-
nular, ser'i kurallar ile belirlenirken; devlete karsl olan héadiselerin cezalandiril-

mas| padisahin irddesine baglh kalmistir'’

. Osmanli Devletinde “devlet masla-
hati” Ustte tutulmus, dinsel olmayan hukuk ve toplumsal iligkilerinin devlet mas-
lahatiyla varli§ini strdtrdag bir sistem olusturulmustur. Hiristiyanlarin mezheb
kavgalarina dastukleri, engizisyonun Ayrupa’yl kasip kavurdugu bir dénemde
Osmanli devletinin tebasina dinsel hosgériyle yaklagmasi ve vicdan 6zgurlGga-
nG tanimasi gdzardi edilmemesi géreken bir gergektir'®,

Osmanlilarda devletle din arasindaki beraberlikte ulemalarin etkinliginden
de sikhkla sézedilmistir. Devletin glgli oldugu dénemlerde ulema, yﬁnetim ko-

nusunda kesinlikle herhangi bir ‘ayrimcilida yer vermemistir. Onlar, devletle din

arasinda birlestirici 6§e gorevini Ustlenmigler, Bati ‘geleneginde oldugu gibi bir

5 Bzek, a.g.e., 5.365; Berkes, a.g.e., 5.29.

148 Barkan, a.g.m., 5.55-56.

7 Hzek, a.g.e., 5.365.

8 Cem, Ismail, Tirkiye’de Gerikalmigh@in Tarihi, Istanbul 1989, s.105.
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“kilise 6rgltu” degil, devletle toplum arasinda hukuksal bir bad olusturmuslardir.
Yine onlar, siyasal dengenin korunmas! konusunda adaletin saglanmasi, halkin
devletin‘e karsi gorev ve yakumlalUklerini yerine getirmesi yonunde birlikteliklerin
surekli kiinmasinda yardimci olmuslardir. Ancak devlet glciniin ¢ok asgindigi
zaménlarda, ulemadan bazi kimselerin deviet ve dlnya iglerinde kendi baslarina
yargly! yariitme gibi hareketleri de olmamis degildir'*®. Ferdi diizeyde kalan bu
tar girisimlerin butand temsil ettigi séylenemez.

Osmanli devletinde dini burokrasi, glictini, kendisini tayin eden merkezi
siyasi otoriteden almig ve Batida oldugu gibi bir din-devlet ¢atigsmasini gerektire-
cek sartlar olusmamistir. Siyasi iktidér her zaman dini otoritenin Uzerinde, onun
statlstnU tayin eden ve gerektiginde ondan yararlanan bir konumda olmaya 6-
zen g(jstermigtir. Siyasi iktidarla, dini otoriteler arasinda vaki olan bu iligki, Bat
toplumlarindaki din-devlet iliskisinde kullanilan “1aiklik” ya da “teokrasi / teokratik”
gibi kavramlarla acklanmaya c¢alisildidinda ise, tatmin edici bir sonuca varmak

gtic olmaktadir'™®.

1.5. Tanzimati Hazirlayan Nedenler

XV. ytzyildan XIX. ylzyilin yehilegme hareketlerine kadar Osmanli toplum
manzarasindaki temel gizgiler su sekillerde 6zetlenmistir: Siyasi bakimdan top-
rada dayali hakimiyet sekli, iktidarin dagilisi bakimindan merkeziyetsizlik, topra-

ga dayali bir ritbe ve makam hiyerarsisi; ekonomik bakimdan menkul degerlerin

% Ulemanin bir siyasal akim karsisinda “bu dinf bir istir; bir doktrin ya da ilahiyat isidir; devieti
iigilsendirmez” dedikleri zaman da deviet adamian kendi gériigleri dogrultusunda davranmisg-
lardir. Berkes, Teokrasi ve Laiklik, s.50-51.

30 Karatepe, a.g.e., s.154.
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ikinci planda kalmasi, girisim olarak ta gehir diginda tarim, sehirde basit ¢arsi
esnafi ve loncalan. Hayat ve cemiyet anlayisi bakimindan ise toprak sistemine
dayal agalik ve egraflik ruhu, agir ve hareketsiz bir servet ve kiymet anlayisi,
sﬁregelen bir san’at ve meslek anlayisi ve butan bu deg@erleri din gayretinden
dogan mistik bir havanin gepegevre kusatmasi''.

Tanzimat devrinin dirayetli tarihgisi Ahmet Cevdet Pasa (1822-1895),
Sultan lI. AbdUlhamid’e (1842-1918) haziriayip arzettigi bir ldyihada Osmanl
Devleti'nin konumunu sOyle belirlemistir:

“‘Deviet-i Aliye,Yavuz Sultan Selim zamanindan beri Hiléfet-i seniyyeyi
héiz olduguna nazaran din Uzerine muesses bir devlet-i azimedir. Lakin ondan
evvel bu devleti tesis edenler Turk olduklan ciheﬂe hakikat halde bir Devlet-i
TUrkiS/ye'dir.Ve ibtida bu devleti teskil eden Al-i Osman oldugu cihetle,Devlet-i
'Aliyye dért esas Uzerine mebni bir hey'et demek olur. Yani, hikimdar-1 Osmani
ve hilkGmet-i Turkiyye ve Din-i Isidm ve pay-i taht-1 istanbul. Bu dért esastan
hangisine zaaf gelse binay-I devletin dért direginden biri sakatlanmis olur. Bina-
en ala zalik, Devlet-i 'Aliyye’ye her hél ve zamanda bu dért esasi muhafaza et-
mek feraiz-i haliyedendir*®,

Anlagilan odur ki, yenilesme veya modernlegsme yolundaki hareketlerin
Osmanli Devleti’nde' intiyag olarak goértlmeye ya da hissediimeye baslamasi,
birdenbire geligsen bir hadise degildir. Gergekte de her tarii yenilik hareketleri,

higbir sekilde tarihi bir bogluk icinde meydana gelmezler; tam tersine, sosyal za-

3! Giingsr,Diinden Bugiinden Taﬁh-Kﬁltﬁr—Milliyetgilik,lstanbul 1986,s.32.
152 yavuz, Huldsi, Osmanlh Devleti ve islamiyet,Istanbul 1991,5.108-107.
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ruretlerle devrinin ihtiyaclarina uyacak bigimde sosyal ve kultirel degigsmelere
imkan hazirlamig olurlar'®.

XVL. yGzyihn sonlar ile XVII. yazyilin baglarinda Avrupa’da vukd bulan
Rénesans ve Reform hareketleri, Cografi kesifler, beraberinde bir takim dgtince
akimlari ve degisim modellerini de getirmistir. Béylece muspet ilimler ile teknolo-
jinin ve 6zellikle bir sanayi inkilédbinin desteginde yeni bir seviye kazanan “Bati
medeniyeti”, dinyanin her yerinde oldugdu gibi, ayni yGzyillarda sinirlanni Avrupa
kitasinin ortalarina kadar geni§letmi§‘ bulunan ve hem disardan, hem de iceriden
kaynaklanan cesitli sebeplerden bir bekleme ve gerileme dénemine giren Os-
manli Imparatoriugu’nu da etkilefni§tir’54. Zaten &nceden beri devletin genisleme,
olguﬁlagma ve blyumesinden daha suratli olarak kéndisini gésteren ¢ézllme ve

'S5 Cunki devet,

bitme belirtileri, onun gelecedi hakkinda endiseler uyandirmisti
kararsiz politikalariyla gittikge etkinligi kaybetmis; en énemli glict olan ordu peri-
san, hatta zarart olmaya baglamig, dolayisiyla egemenligi altinda bulunan millet-

ler ayrilik- mucadelelerine kalkigmiglardir'®.

13 Kardas, “Sosyal Degisme Yonilyle Tanzimat Oncesinde Egitim ve Yenilesme Hareketleri®,
Turk Kiltiirii, S:114, Yil: X, Nisan 1972, s.35.

154 Bati Avrupa'da bu yiizyillarda bir kalkinma hareketi baslamistir. Siyasal, toplumsal ve eko-
nomik hayatta yeni degisme ve gelismelere neden olan hareketler dalga daiga yayiltyor, bas-
ka toplumian da énemli derecede etkiliyordu (Rénesans ve Reform hareketleri gibi). XVII. ve
XVIII. asirlarda ekonomiye bagh dusiinceler ile iligkiler (izerinde meydana gelen degisme ve
gelismeler, XVIII. asirda siyasi ve felsefl anlayiglarin egemen olmasiyla topluluklarin siyasal
ve sosyal yapilanmalarnnda, hukuk, egemenlik, millet, iktidar, deviet mefhumlarinda etkilerini
gostermistir. Ancak Osmanli Imparatoriu§u bu biyiik degisikliklerden tam anlamiyla haberdar
degiidir. Bkz. Okandan, Recai, “Amme Hukukumuzda Tanzimat Devri", Tanzimat |, 5.97.

'S5 Devletin yonetiminde istikrarsizhkianin yasanmasi, askeri érgiitlenmesinde (yeniceri oca)
artan huzursuzluklar, vezirlerin entrikalari, saraydaki bozulmalar, her tiirli idari, siyasi biigi
faziletten yoksun yOneticilerin devlett iddresine getirilmeleri, i¢ isyaniar idevletin her tarafinda
bifr anarsizm havasinin dogusunu hazifflamistir.Okandan, a.g.m., s.88.

1% Ongunsu, A. H., “Tanzimat ve Amillerine Umumi Bir Bakis”, Tanzimat 1, s.4.
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Olumsuzluklar sezinleyen bazi devietet adamlan ve hikimdarlar bir ta-
kim dizeltme ve iyilegtirme ¢abalarinda bulunmuslar, “Deviet-i dliye’nin gegmisg-
teki o azdmetli gunlerine tekrar kavugmasi icin yeniden taze can verme hareket-
lerine girigmiglerdir. Devletin siyasal érgttienmesi ve bunyesinde édnemli bir et-
kisi olan ser'i ve orfi hukuk kurallari gtivenligi altinda kiginin ve servetin korun-
masl, kérjun onunde esitlik prensipleri, yerlerini, gittikge artan bir takim entrikala-
ra ve haksizliklara terketmeye baslamistir. Cokusun ilk isaretleri géruimeye bas-
laymca,‘ sebeplerin aragtiriimasi yerine, sorumiuluk genel olarak basta bulunan
padisah veya mutlak vekili olan éadrézamlara yukletilmig, éncelikle buniarin do-

zeltildiginde durumun diizelecedi inancina vanimistir'™

. Ancak, bu tur tedbirler
ile bir sonuca ulasilamayacagi idrék olununca, hastalhigin asil sebepleri Uzerinde
durulmasi gerektigine inanitmistir.

XVII. yluzyil baslarinda devietin karsi karsiya kaldigi olumsuziuklari fark
edenler care olarak, yalnizca geleneksel kurallara daha siki sariimanin gerekti-
gini dnermekten Oteye bir gsey dﬂsﬁﬁememiglerdir. Ozellikle devletin gesitli ka-
demelerinde hizmeti bulunan baz_l kisiler, ne yapilmasi gerektigine dair dustnce-
lerini hazirladiklan layiha (tasari)lar ile ortaya koymuslardir. Bunlarin hepsinden
bahsetmek ise gugtlr. Bunun igin bir drnek olmasi hasebiyle kisaca, Ko¢i Bey’in
“Risale” si ele alinacak ve onun nasil bir ¢&zUm yolu énerdigi beyan olunacaktir.

Oncelikle Risale’nin konusu; Ustin Osmanli devlet dizeninde yaganiima-

ya baslanan olumsuzluklarin, kun:éllara olan bagliliktaki gevsekliklerden geldigine

dayandiriimigtir. Kogi Bey'in 6nerileri de baglangigta bu yénde olmugtur. O, fena

97 Karal, E. Ziya, “Giilhane Hatt-1 Himayununda Batimin Etkisi”, Belleten, C:XXVIl, S:12, Ekim
1964, 5.585. :
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gidisle ilgili hadiseleri eserinde ayirt ettigi basliklar halinde sunmug ve ayni bag-
liklar altinda da derdin ilacini ortaya koymus; “baki ferman devletid
hunkarimundur” diyerek s6zuna baglamistir'™, Kogi Bey'in, bozukluklarin sebebi
olarak kaleme aldii bazi kesitlerin konusu su gekildedir:

“Timar sistemi dlzgUn idi, kdnin ve kavaid takib edilirdi. Fakat bugin bu
sistem bézulmU§tur. Nefer sayisi codalmis, ise yararlari azalmig ve mevacib veri-
lemez Héle gelmistir. Halk devlet islerine karisip, fitne ve fesat godaimistir.
‘istemeyliz’ diye isyancilar sc‘izﬁyle, azledilenler gértimeye basianmistir, Vezirler
isyancilarin sézlerinden ¢ikamaz olmusglardir. Rﬂ§vét kapilari agilip, timar, zea-
met erbabi kalmadi, zaferler son ~buldu. Seri'atin bekasi ilimle, ilmin bekas da
ulemé iledir. Fetva makami azizdir, kabul etmez, her alim araya giremezdi, gide-
rek bunlar da bozuldu. Her ise hatir karismaya ve her emirde misémaha olun-
maga ve her i né-ehle (ehil oimayana) verilmeye baglandi(...)

Qlﬁfeli asker ve kapu halkmm.kanﬁn ve disiplini bozuldu, ocaga tagradan
girenler oldu, sayilar artti. Zafer yerine hezimet baggésterdi. Bunlarin masrafla-
rini hazineden para yetigmez oldu(...)UlGfeli codaldikga, masraf ta ¢ogalir; buna
karglilk halka vergi biner, para alinir ve zultm artar” **.

Ozet olarak belirtmek gerekirse, Osmanli imparatoriugu kurulugundan il
Murat (1574/1595) a kadar, gerek kurulu dtzeni ve gerekse geliri bakimindan iyi
bir sekilde idare olunmustu. Ili. Murat'tan sonra isler bozulmaya baglamis, vezir-
ler ve beyler birbirine dismus, kul taifesi karismig, makam sahipleri de kendi ¢iI-

karlarini én planda tutmuslardir. Hatta padisahlar bizzat sefere katiimamaya, as-

158 -, Kogi Bey Risélesi, Haz. Zuhuri Danisman, Ankara 1985, s. 1 03.
 Bkz. Kogi Bey Risalesi, Istanbul 1993,513-17.
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kerin baginda gértlmemeye baglamistir. Devletin ayakta kaimasinda en 6nemli
unsur olan redya, hazine, asker ve adéletteki bozulmalar ekonomiye de yansi-
mig; ulGfeleri ddenemeyen kul téifesi asli askerlik gérevlerini birakip bagka iglerle
ugrasir olmuslardir. Kuskusuz bozulmalarin en gok géraldagu alan timar ve zea-
met sistehinin uygulandigi toprak yapilanmasindadir. Osmanii devletinin ayakta
tutan bu kurumlarin bozulmasiyla devletin ¢dktst de hazirlanmig, adetéa sistem-
sizlik dogmustur. i§te Osmanli Devleti'nin baslangicta icinde bulundugu bu du-
rumlar “Siyasetnameler"de iki temele dayandiriimistir :

a)-Ser’i serife ridyetsizlik, |

b)-Orf, 4det ve tedmule dayanan, kanunnamelere ridyetsizliktir'®.
Kogi Bey gibi yasanilan olumsuziuklarin farkinda olan entellektueller tekrar bu iki
temele dénulirse Osmanii dlizeninin yeniden o eski gunlerine donebilecegine
inanmiglardir.

Onceden belirtildigi Gzere, Osmanh sistemi adirlikli olarak askeri
eskilatlanmaya dayali bir yapiya sahipti. Tabiki bu yapilanma sadece savag ara¢
ve yéntemleriyle sinirl kalmamig, ayni zamanda bir.ordu olmas! diginda siyasal,

91 iste asil

finansal ve dinsel kurumlarla da iligkili olan bir temele oturtulmustu
sorun, devleti glclt kilmak adina girigilen bu ¢abalarin din ve din kurumian ba-
kimindan nasil anlagilacadidir. Zaten, Tanzimat déneminin en belirgin ézellikle-
rinden biri Bati kurumlariyla, Osmanh devletinin temelini olusturan unsurlardan

biri olarak din kurumu arasindaki ikilem ya da ¢atismalardir. Malesef glinumuze

% |brahim Miiteferrika, Ustii'l-Hikem i Nizami'l-Umem, (Istanbul, 1144/1731) isimii eserinde
diger risdleler ya da l8yihalar gibi Batinin 6rek alinmasi gerektigini ve 6zellikle de bunun as-
ker ve savas teknidinde olmasina dair dnerilerde bulunmaktadir. Ugur, Ahmet, Osmanli
Siyasetnameleri, Kayseri 1992, s.177-178.

'8! Berkes, a.g.e., s.30. :
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dedin varliini koruyan sosyal ve siyasal hayatimizdaki ikilemlerin kaynadi bu
devrin bir uzantisi oimustur.

Su ana kadar yapilan izahlar, meselenini bir ydntna ya da daha ¢ok idari
yoninu ve devletin iginde buluindugu c¢ikmazlan belirlemektedir. Osmanh
devletinini 6zellikle klasik dénemi sonundan cumhuriyet dénemine kadar gegen
devresi, gerek sosyojoglar gereK tarihgiler hatta hukukgular tarafindan daha gok
bir degisme dénemi olarak bakildidi i¢in, modernlesme kuramlariyla incelenmeye
calisiimigtir.

MUmtaz Turhan yaklasik G¢ asirlik bir zamani iceren bu devreyi “kaitdr
degismeleri” agisindan kendi arasinda Ug dilime ayirmigtir :

1 -Toplumda belli bagh herhangi degisim meydana getiremeyen ve bas-
langici kesin olarak tespit olunamayan tekttk unsurlarin getirildigi safha ile bun-
larin §u‘urlu bir sekilde aktarildidi safhadan birlesik “serbest degismeler devri’;
XIX. asra yani lll. Selim'e kadar 6lan devir.

- 2-Bir gegis devri olmak Gzere lll. Selim zamarﬁ.

3- Kapsaml ve radikal kaltir degismelerinin ancak zorunlu bir gekilde
meydana getirilebilecedi kanaatinin belirmeye basladigi devir. Bu kismi da Il
Mahmut'la baglatmak sdretiyle ¢esitli devrelere ayirmak muamkanddr; a)-
[.Mahmut'tan Tanzimat'in ilAnina kadar, b)-Tanzimat'tan 1876'ya kadar, c)-
1876'dan 1908 inkilébina kadar, ¢) 1908'den 1923'e kadar, d) 1923'ten glnima-

ze kadar olan zaman'®.

182 Turhan, Miimtaz,Kiiltiir Degigmeleri,istanbul 1987,s.136-137.
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Tanzimat hareketi Osmant imparatoriugunun kontamporen (¢cagdaglagma)
tarininde énemii bir yer tutar. Bu hareketin Turk toplumunu Batililagtirmak yolun-
da en blylk rolt Ustlendidi hep sdylenegelmistir. Ancak Tanzimat Batililagsma
strecinde ilk hareket degildir. Zemini daha dnce yapilan [slahat hareketleriyle
hazirlanmigtir'®.

- Engelhard’in “La Turquie et le Tanzimat” adli eserinden, ilk islahat hare-
ketlerinin 1l. Mahmut devrinde basladiina dair su satirlar tespit edilmistir:
“Gegmis yonetim adeta yenicgerilerin varli§iyla ayakta kaldigindan bu ocagin or-
tadan kalkmasi Uzerine deviet-i éljye’nin hemen battn kanun ve yénetmeliklerin-
de acilen gerekli ve kaginiimaz degigikliklerin yapilmasi baggésterdi ki, bu hal
sonugta 'l;ﬁrkiye’nin bir kat daha buhranhi bir konumda kalmasini dogurdu”'®.

A;hmet Refik ise “Léle Devri” isimli kitabinda, Osmanlilarla Batililar arasin-
da XVIII. yuzyihn ilk yarisinda fikir alig-veriglerinin bagladigini ve ézellikle Lale
Devrinde Fransizlarla fevkalade bir samimiyetin dlugtug’;unu ifade etmektedir.
Ona gére, ibrahim Paga'nin keskini gorust ve siyasi tedbirlerinin tesiriyle Paris’e,
Viyana'ya génderilen elgiler vatanlarina déndukleri zaman Avrupa medeniyetinin
eserlerini sirkularize etmeye ¢alismislar ve elgilerle dustp kalkmiglar, bu sebep-
ten Lale Devri Turkler igin parlak bir *uyanma devri® olmustur. Bdylelikle Avrupa
medeniyetinin esash bir sekilde doQUda yayllmasi igin ilk safha teskil olunmus-

tur'®. Avrupayla olan bu alig-verigler, ilk kez, kiiltire! ve sosyal hayat (izerinde

bazi hafif etkilerini gdstermeye baslamistir. 1721'de Paris’te Tlrk elgili§inin bag-

183 Karal, “Tanzimattan Evvel Garblilasma Hareketleri (1718-1839)", Tanzimat I, 5.13.
84 Karal, a.g.m., 5.15.
' Turhan, a.g.e., 5.138.
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lattigi moda Istanbul’da daha kﬂ¢0k digtide bir frenk tarz ve stil modasiyla karsi-
ik bulmus; Fransiz bahce ve dekorasyon dizenlemeleri, mobilyalari Osmanli
saray gevrelerinde kisa strede yayginlagmistir'®.

Lale Devri Turk toplumu igin bir uyanma devri olarak nitelendirilmis olsa
da, aslinda, Osmani’nin Bati'yl, Bat'nin da Osmanli’y: farkettigi bir basglangi¢
olmustur. Bu devrin en 6nemli etkisi, siphesiz matbaanin Turk toplum hayatina
girisidir. ibrahim Muteferrika, Said Efendi'yle beraber 5 Temmuz 1827°de matba-
ay! ilk olarak Turkiye'ye getirip islerlik kazandiran kisiler olmuslardir'®. Lale
Devri, Patrona Halil Ayaklanmasi (1730-1731) ile sona ermig, ancak, basiatilan-
lar devam etmistir'®. |

Bilindig‘;i gibi Osmanli Devleti 6zellikle XVII. ylzyilda Batiya kargi askeri
alanda toprak kayiplarina varan yenilgilerle karsi karsiya kalmigti. Ne var ki bu
hadiselerin olusumuna kadar nizdm-1 dlem inanciyla “Cihan Imparatoriugu” da-
stncesi hep bir Ulkt edinilmis ve bu nedenle bir Gstdnlik duygusu ya da gururu
Osmanlinin Bati kargisinda kendi konumunu belirlemigtir'®. Dolayisiyla disma-
nin UstanlGaga askeri teknik ve taktik GstinlGga olarak dederlendirilmistir. impara-
torlugun nigin geriledigi sorusu énceleri devlet yénetimindeki bozulmalar olarak
ileri sUrtltrken daha sonra, Bat’'nin askeri UstinlGdu olarak cevaplandiriimig-

170

tir . Yine de bu sahaya ait degismeler i¢in kéklt, planli ve programli ¢éztmler

tretilmesi yerine gelisiglizel ve tesadufi degismeler agirlikli olmustur'”".

1% | ewis, Modern Tiirkiye'nin Dogusu, 5.47.
167 .
Lewis, a.g.e., 5.52.
'® Tunaya, a.g.e., 5.20-21.
188 K8ker, Levent, Modernlesme, Kemalizm ve Demokrasi, Istanbul 1993, 5.125.
"0 Mardin, Tiirk Modernlegmesi, Istanbul 992,5.10.
" Turhan, a.g.e., 5.141.
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Berkes'e gore, Tanzimat'tan énceki dénemlerde gelistiriimis olan yenilik-
lerin temel 6zelligi, Osmanli Devleti’'nin geleneksel kuruluglarinin tekrar diriltil-
mesi yerine, ¢agdas Bati'ya yéneime egiliminin dogugudur. XVIIl. ylzyil sahne-
sinin agiimasiyla ortaya ¢ikan bu egilimin basglica iki yeni fikri de belirlemistir :
“Bunlardan biri, devlet gicini modemn ydntemlere gére yetistiriimig bir orduyla
desteklemek, 6teki de bunun gergekiesmesi i¢in teknolojik ve ekonomik kalkin-
manin zorunlu oldugu fikri® dir'”?. Yazarin ifade ettigi bu iki yeni fikir Osmanh
yenilesme hareketlerinin temelin.de varolan ikilemin ilk gérintasa niteligindedir.
Cunkd Osmanlinin icinde bulundugu kaostan kurtariimasi yani devletin tekrar
guclendirilmesi icin bir an dnce harekete gegilrﬁesi zorunluydu. Bundan dolayi
sadece askeri sahaya ait yeniliklere girismek yetersiz kalabilirdi. Askeri islahat
girisimleri ayni zamanda ilmi ve sosyal sahalarda da yeniliklerin yapimasini ge-
rektiriyordu. Bir toplumu olusturan unsurlar ve kurumlar birbirine bagli oldugdu igin
birinin 1slahi étekilerin hepsinin 1slahint zorunlu kiliyordu. ilk reform hareketleri-
nin 6ncelikle askeri alanda baglatiimasina ragmen yine de dar ve ylzeysel kal-
di§i goérulmastar. Canka askeri problemlerin ¢cézimlenebilmesi igin teknoloji so-
rununu; onun ¢ézUmleyebilmek icin de ekonomi ve maliye sorunun ele -almak
gerekliy‘dim. Silsileli olarak devam eden sorunlar yumag gittikge biribirine di-
gamlenmisti. YUcekdk, Osmanli devletinin bu ylzyillardan itibaren gerilemesinin
batan nedenini, sanayi devrimini gergeklestiremem.esine baglamistir. Bu duru-
mun varli§ini da Osmanli toplumunun sosyal yapisinin hareketlilije izin verme-

yen, durgun ve yalinkat bir gérinim arzetmesine dayandirmistir. O’na gére te-

172 Barkes, a.g.e., 5.69.
'3 Tunaya, a.g.e., 5.21.
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kelci siyasal yapinin ve sosyal durguniugun yasandi§y Osmanli devletinde sa-
nayilesmeye yodnelemeyen geleneksel Uretim iligkilerinin varligi yatmaktadir ki,
sanayilesememenin sonucu kaderci ve gelenekgi bir kaltdr yapisi da gegcerlliligini
surdarmastar'™.

iste, Osmanli Devletinin gelisme ve degigsmelerden dolay: stratli bir sekil-
de duslse gegmesi sosyal, siyasal varligini tehdit etmeye baglamigtir. Blttn bu
olaylar karsisinda Turkler, BatIYI,‘ Batl fikirlerini ve Bati medeniyetini reddetmekle
beraber, yine de Bati'dan iktibas edecek, taklid eyleyecek ve intibak edecek ka-
dar faydali ve ¢ekici pek gok sey bulmuslardir, Bétlhlagma politikasina ilk isteye-
rek tesebbUs -yani Bati Avrupa medeniyetinden segilmis baz! unsurlarin takiidine
ve benimsenmesine .dog';ru ilk suurlu adim- XVIIl. ylazyil baslarinda ve 6zellikle
Fransiz inkilabindan sonra Avrupa'dan gelen yeni fikirlerin ilk sizmaya baglama-
sini takiben, gecis kanallar daha genislemis, sayisi artarak damia halindeki si-
zinti énce bir irmak sonra da sel haline gelmistir™.

Tanzimat déneminden 6nceki yapilan askeri alandaki dizenlemelerden
istenilen éonuglarnn alinamamasi nihayet radikal ¢6zim yollarinin arandigi yeni
bir sdrece gegisi  kolaylagtirmigtir. Bu ddénem  paradoksal olarak
nitelendirilebilinir. Paradoksal olarak nitelendiriimesi ise Tanzimat Fermaninin

iceriginden dolayidir. Gelecek alt bagliktan hemen sonra bu problem ele alina-

caktir.

74 Yijcekdk, a.g.e., 5.22-23.
7S Lewis, a.g.e., 5.53-57.
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1.5.1. Tanzimat Devri

- Tanzimat, Mustafa Resit Pasa tarafindan 3 Kasim 1839'da Gilhane bah-
¢esinde nazirlar, ulema, diger devlet blyukleri, lonca ve esnaf temsilcileri, ya-
banci devletlerin elgileri ve blyUk bir halk toplulugu éntnde okunarak Osmanli
devletinin teb’'as! igin getirdidi yeni dlzenlemeleri iceren ve Gllhane Hatt-1 HO-
maylnu ya da Tanzimat-i Hay;'iyye adi verilen yeni bir strecin ézel adidir.
Tanzimatla beraber yeni bir devir baglamistir. Yurt iginde ve diginda farkli sdrette
kabul edilmis; devam etti§i zaman zarfinda g:esitlf yorumlara ugramig; kapanma-
sindan ve tarihe mal olmasindan sonra bile ¢esitli degerlendirmelere konu olmug-
tur'™. Yurt iginde o gﬁnkﬁ sartlar gézéntnde bulundurulursa, tam manasiyla ka-
mu oyuna duyurulamadi§i icin pek cok Kisi ve Kisilerce farkl anlagiimistir. Bu
yuzden, Tanzimat hareketine karsi goguniukla olumsuz tepkiler gdsterilmigtir.
Ancak gdsterilen tepkileri belirli bir gergevede duglinmemek gerekir. Gunka XVIIl.
ylzyila kadar Ustln devlet anlayiginin verdigi psikolojik havadan dyle birden bire
SIyrllmak’ pek mamkan degildir. Hele Batinin 6n plana gikanimasiyla olusan
sosyo—plsikolojik ortam belki daha canlanmig olabilir. Tanzimattan Snceki islahat
hareketleri déneminde de bu duygular gecerli oldugu icin daha ¢ok askeri dlizen-
lemelere 6nem verilmistir. Fakat kékla ¢dztmler L’xrétilememi§ ya da teoride ka-
hnmigtir. Iste Bati medeniyetini tépyektm tamima anlaminda girisilen Tanzimat
hareketine kargi gosterilen tepkiler belirtilen agilardan da degerlendirilebilir. Di-

ger bir ifadeyle gerek kronolojik ve psikolojik bakimdan Bati hakkinda ilk digtnce

onun sadece “kuffar diyar” oldugudur. Berkes'e gére, “XVIII. asra kadar Batilila-

176 Karal, “Giilhane Hatt-i Hiimayununda Batinin Etkisi”, a.g.y., 5.581-582.
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rin Osmanli-Isl&m medeniyetine kars! olan duygulariyla bu asirdan sonra bizim
onlara karsi olan duygularimiz aymdn”m.

Bati komuoyunda Guilhane Hattinin alkislarla kargilandigi ifade olunmus-
tur. Osmanl kamuoyu ile Bati kamuoyu arasindaki bu farkli karsilayig, aslinda
medeniyet problemiyle ilgilidir. Gunki Osmanli kamuoyu onu kendi medeniyetine
zit: Bati kamuoyu ise kendi medeniystinin bir parcasi olarak algilamigtir'™.

Tanzimat fermaninin gerekgesinde hangi fikirler 6n plana gikariimistir ki,
béyle bir ikilemin varlidindan sdzedilebilsin. Karal, bu fikirleri ¢ maddede tespit
etmigtir : *1- Kuran'in hikamlerine ve seri at kanunlarina sayg gosterildi§i stre-
ce, Osmanli Devieti ilerlemis ve ylkselmistir. 2- 150 yildan beri bu hikumlerie
kanunlara geregi gibi saygl gdsteriimediginden devlet eski kuvvet ve kudretini
kaybetmeye baglamistir. 3- Seri*at kanunlarina gére idare edilemeyen memieket-
lerin devami mumkiin olmadlgmcjan(...) Osmanli devletinin ve memleketlerinin iyi
bir strette idaresini saglamak maksadiyla bazi yeni kanunlarin kurulmasina ge-
rek hasil olduéu ve bunlarin esaslarinin da hatti HUméyGnda belirtiimis olduguna
isaret edilmistir”'”®.

- Yukaridaki Ggﬁncu tespitten hareketle variian noktanin, Tanzimat ferma-
niyla insan Haklarn Beyannamesi arasindaki toplumsal, siyasal ve dustinsel gé-
ruglerdeki benzerlik hatta uyguniuklarin olduguna dairdir. Bu ferman ile Osmanlt
devletinin sistem olarak yeni bir modeli kargiladigi séylenebilir. Arttk Osmanlinin

toplumsal, siyasal ve dustnsel hayatinda bir kivilcim yukselmeye baglamig, za-

77 “Bizim yazilanimizda batihlara karsi bazen bir Gstiinliik gururu, bazen alay ve miisamahakar
bir efendi hissi tagindi@ini gorirliz.” Berkes, “Garb Medeniyeti ve Biz’, Yurt ve Diinya, S.9,
Ankara (Eyiiii) 1941, s.136.

8 Karal, a.g.m., 5.582.

% Karal, a.g.m., 5.597.

61



man zaman bu kivilcim alevlenmelere, bir ara kullenmelere ve tekrar varolan
herseyi yok etmek istercesine yanginlara yol acacaktir. Tanzimat dénemine ka-
dar hep varolageimis devlet anlayisi, yénetim sistemi, hukuki érgltlenme, hakka
hizmet icin halka hizmetin yUceligi gibi temel prensipler, ne var ki bu dénemden
itibaren nitelik degistirmeye baslamistir. Avrupa’da Fransiz ihtilalinin etkileri so-
nucu “insan’a merkezde yer veren dﬂ§0nceler, Osmanh Devieti i¢in de gegerli
olmaya baglamistir. insan haklarinin sinirlari genisletilirken, padisahin hak ve

yetkilerine sinirlamalar getirilmistir.

1.5.2. Tanzimat Fermani

Osmanli Devietinde padisah, devletinin ihtiya¢lari igin ser'i hukukun di-
sinda bir kural koyma yetkisine de sahipti. Bu kanun ve kurallar fermanlar geklin-
de g¢ikariimaktaydi. “Orfi” olarak nitelendirilen kanunlarin, seri'ata aykir olma-
masi, is}ém cemaatinin hayrt ve yararinin gézetilmesi sart idi'®. Nitekim Tanzi-
mat fermaninda da ayni esaslara dikkat edilmigtir. Devletin ve toplumun hayr
disUncesiyle, olagantstl bir durumu karsilamak i¢in gseri'at yaninda bazi yeni
duzeﬁler, duzenlemeler ve dizenleme yéntemleri meydana getiriimesine karar
verilmistir. Bu nizdm ve tanzim fikrinin, aslinda, Osmanli Devletinde &rfi hukuka
bagh eski bir fikir oldugu; bundan dolay! yeni kanunlar ile idarede islahat girigim-

lerinin, ayni kokten kelimelerle ifade edildigi beyan ediimistir. Gllhdne Hattr'nin

80 &rfi kanunlar hakkinda bkz. Inalcik, Halil, “Osmanit Hukukuna Girig”, S.B.F.Dergisi, Xill-2,
1958, s.102-1086.



Osmanli padisahlarinin eskiden beri bagvurduklari bir yénetimin yeni bir uygula-
masindan bagka bir sey olmadigi gérustne vanlmistir''.

Klasik Osmanli déneminde devletle 6zdesiesmis bir konumda hikimdarin
blnyesinde toplanmis olan devlet otoritesi, devletin 6zinu tegkil etmig ve bir ga-

182 Mevcut olan bu anlayis Gulhane Hatti'nda da sergilenmistir. Cun-

ye olmustur
kU devietin emniyeti askere, asker paraya, para da reaya icin adil bir idare ku-
rulmasina bagh gérulmustar. Diger bir ifadeyle islahatlarin asil amact devlet ve
onun kalkinmasi icindir. Devletin én plana ¢ikanldigt dizenlemeler, bu noktada
gelenekgi deviet anlayigina tabi olundugunu gostermektedir'®.

Resit Pasa’nin hazirlamig ve ilan etmis oldugu Tanzimat fermaninda, her
ne kadar deviet otoritesi ve hﬁkﬂmdann konumu hakkinda gelenekgi géruslere
baglilik géruntste varolsa da, Batr'nin devlet ve kanun anlayigina uygun bir ta-
kim yenilikgi kavramlarin uyarlandidi agiktir. Populizm farkedilmeye baslanmig ve
dncelikle halkin can, mal ve serefinin korunmasinin degismez bir prensip oldugu
duyrulmustur. “Devleﬁn asil gérevinin, halkin refah ve glvenlidini sadlamasidir’
digtincesi israrla belirtilmistir'®. Tanzimatin gayesinin yainiz din ve deviet ol-
madidi, malkin ve milletin (imparatorluk teb’asinin tamaminin) inya edilmesi ge-
rektigi ilan olunmustur. Resit Pa§a, halki deviet icinde merkezi bir konuma yuk-

seltirken, Batinin devlet sistemindeki temel prensibi, yani halkin devlet i¢in degil,

devletin halk icin var oldugu dustincesini yansitmak istemistir'®. Béylece, pren-

H

' Inalcik, “Sened-i lttifak ve Giilh&ne Hatt-1 Himayanu®, Belleten, C.28, No: 112, Ekim 1964,
$.617.

'8 cana, a.g.m., 5.84.

18 Bzellikle Giilhane hattinda bu belirgindir. Bkz. Inalcik, a.g.m., 5.617-618.

18 Misliman ahali ile misiiman olmayan ahalinin ayni hukuka haiz olundugunun berlirtilmesi
gibi. Bkz. Abadan, “Tanzimat Fermanin Tahlili", Tanzimat I, .47, 53.

185 fnalcik, a.g.m., s.619.
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sipte kanun hakimiyetinin kayit aitina alinmak istendigi fermanla “halk’in konumu
ortaya konulmustur. Gérev ve makami veya din ve mezhebi ne olursa olsun, bd-
ttn halkin kanun énidnde esitligi kuvvetle ifade olunmustur. Daha da énemlisi su¢
ile ceza arasinda adiléne bir oranin gézetilmesi ve kimseye kanunsuz ceza ve-
rilmemesi, kisi hak ve gtivenliginin korunmasi gerekliligine inamimigtir'®.

Tanzimat fermaniyla istenilenler;

| 1-HUkumdarin ve hukimetin keyfi ve idari icraatina son vermek,

2-Halkin dogal hakliarini ve devlete karsi gérevierini tespit etmek,

3-Halkin hak ve vazifeler yéninden esitligini kabul etmek,

4-Meclis-i Ahkam-i Adliye’yi, kanun tasarilarini hazirlamak ve devlet gider-
lerinin kontrolG ve gézetimi ile géreviendirmek.

Fermanda ortaya konulan isteklerin yerine getirilmesi icin de;

1-Padisah, devlet erkani ve bUtin memurlari, halk huzurunda Hatti hima-
yUn esaslarina riéyet‘ edecekierine dair yemin etmigler,

2- Hatti himayGn, mahkemelerde tescil edilmis, devlet dairelerine ve ka-
nun tasarilarini hazirlamakla gérevli meclis-i ahkam-1 adliye’ye gdnderilmis,
prensipleriyle tezat tegkil edecek hususlari iceren kanun ve uygulamalar yasak-
lamistir'. i
Ferman teorik acidan paradoksal bir gérinim arzettigi igin, pratikte pek
bagarili'olmamis ve yodun tepkiler ile kars! karslya kalmxgtlr. Fermanda belirtilen
htktmlerin 6zellikle mtsliman olmayanlar igcin uyugulandi§i hakkinda, arastir-

macilar arasinda fikir birligi vardir. Bu da Osmanli Devleti’ne disaridan kaynakla-

18 Abadan, a.g.m., 5.53-54.
*®" Karal, a.g.m., 5.599.
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nan baskilarin gctnd belirlemesi agisindan énemlidir. Clinkd toplumun batdni-
nd igeren hukGki duzenlemeler daha gok musliman olmayan tebaya etkin kilin-
misg, yine de Batinin Osmanl Devieti Gzerindeki baskilarim azaltmamgtir. Aksine
daha da artirmigtir. Bu fermandan sonra beklenen yasalarin gecikmesi Gzerine -
1856 tarihli Paris anlasmasindan bir stre énce- 1839 fermaninda uyruklara tani-
nan ﬁlm hak ve ayricaliklarin yenilenerek ; “bunun kamilen fiile gikariimasi
(tamamiyle gerceklestirilmesi) icin tedabir-i muessirenin (etkin énlemlerin) ittihaz
(alinmasi)” geregini belirten “Islahét-1 Hatti Himaydnu” nun yayinlanmasi, baski-
larin vardi§i noktay géstermektedir'®.

Tanzimat, Findikodlu'nun ifadesiyle; “bir cihan gériginden bagka bir gsey
degildir, Kendinden énceki nizami begenmiyor, kendinden sonra kendi kurdugu
nizami gérmek istiyor. iste, Tanzimatin gerek kendisinin, gerek kendinden énceki
ve sonraki devrelerin nizamlarini birbiriyle carpigtirmak, mahiyetleri hakkinda
hukamler vermek igin cihan gértastndn aldigr sekil ve bagkalagmalari tahlil etmek
gerekir. Bu sebepten(...) hersey siyasi-idari, igtimai-huk(ki, dini-fikri, edebi-bedil,
maddi-teknik sahalara ait anlayis ve gérislerdeki degisimler ve bagkalasmalaria
ilgilidir*®. Cunkd geleneksel hul.mk kurallarinin yerini Bati kaynakh hukuk kural-
larina birakmaya baslayan Osmanli Imparatorlugu’nun, toplumsal ve siyasal ha-
yatinda'derin etkilenmelerin olustugu gértlmektedir. Toplumdaki yapisal degis-
melerle birlikte gelisen ve kaynagdini Fransiz ihtilali'nden alan ideolojik olusumiar,
artik .yerli savunucu ve temsilcilerini de bulmaya baglamigtir. Daha cok asker ve

sivil burokratlar tarafindan benimsenerek pratik hayata gegiriimek istenen bu i-

'8 Okandan, Amme Hukukumuzun Ana Hatlari, Istanbul 1957, s.108-109.
188 Findikoglu, Z. Fahri, “Tanzimatta Igtimai Hayat”, Tanzimat |, 5.621.
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deolojik tavirlar, Turk toplumunun gelisme sureci iginde yine ayni kesim tarafin-
dan sUrdurtlmastar. Sencer, baglangigtan itibaren bu halin devam etmesini, Os-
manli tdplumunda burjuvazinin yeterince gelismemis olmasina baglamaktadir'®.
Béylelikle Fransiz Ihtilali temel kavramiarinin sézctli§una Ustienen asker
ve sivil burokrasi ztimresi, Osmanh Devietine kar§| muhalefet hareketinin de
basini gekmeye baglamiglardir. Ayni zamanda yerli ve yabanci kesimlerce koru-
narak etkin bir bicimde desteklenen ve giderek siyasal bir nitelik kazanan bu mu-
halefetin ilk 6rgGtla Gring, “Geng Osmanlilar” ya da “Birinci J6n-Tiark” hareketi
olmustur'®'. Tarkiye'de Baticilik cereyanina kaynaklik eden Tanzimat, sonraki
dénemlgrde ideolojik kutuplagsmalarin odak noktasi olacaktir. Bu ideolojik kutup-
lasma pur-Baticilar ile Osmanlicilik, Isldmeilik, Turkgulik gibi farkl tepki tohum-
lar barindiran akimlar arasinda gergeklesecek, hattd Cumhuriyet déneminin sad

ve sol hareketleri iginde tarihi bir ¢ikis noktas! olugturacaktir.

1.5.3. Tanzimat Devri Fikir Hareketleri ve Cumhuriyet Rejiminin Temeileri
Tarihi bltini§imuz igerisinde ginimuz problemierini ve gelecegimizi ay-
dinlatacak 1giklari bulabiliriz. Gegmis olaylardan hareketle, ginimiz probiemle-
rine egilmek, gercekte problemlerimizin nedenlerini bir ¢esit aramak anlamini
taglmak‘tadlr. Gerek uzak gerekse yakin mazimizin, siyasi, sosyal, iktisadi ve
kultarel olaylarina gercekgi bir gézle ve genis perspektiflerle yaklagabildigimiz
c')lgude, buglnln olaylarinin ve gindemimizi belirleyen problemlerin ortak bile-

simlerini, sebep sonug iligkilerini tespit etmekte gugluk cekmeyiz.

% gencer, “Atatiirk ve Toplumsal Dedisme”, Amme idaresi Dergisi, C.14, S.4, Ankara, Aralik,
1981, s.14-15.
®! Sencer, a.g.m., .15.

66



Toplumsal olaylarin devamli degisim halinde bulunmasi, bu olaylardaki
sebep éonug iligkilerinin ortadan kalkmas:i anlamina gelmemektedir. Gelecegin
bir gok olaylarinin ve problemierinin nedenleri, yine buginden kaynaklanmakta-
dir. Dolayisiyla, uzak ya da yakin bir gegmisi glinum(ze baglamaya ¢alisirken,
tarihi bltlnlGkten uzaklagmamak, tarihi par¢a parga ederek anlamsiz ve iginden
¢ikilamaz bir hale sokmamak gerekir. Onemli olan, bu bitiniik igerisinde, gesitli
zaman ve cografya alanlarinin kendi sartlart ve kendi unsurlar gézden uzak tu-
tulmadan deg@erlendirilmesidir.

Iste, millet(ulus)-devlet anlayisi Gzerinde sekillendirilmis yeni Tirk devle-
tinin temelleri, Cumhuriyet rejimine gegisie degil, ondan ¢ok énceki evrelere u-
zanmaktadir. Bunun igin 6nce, “yeni Tlrk devietinin kurulusu sirasinda izlenen
siyasal politikalar ile Kemalist kadronun modernlegme girisimleri, acaba Osmanh
Devleti'nde yapilmak istenenlerinin bir devami mi?” diye sorulabilir. Clnka batdn
toplumsal ve siyasal olgularin kendi tarihsel bitinligu igerisinde bir baglantisi-
nin ya da uzantisinin oldugu rea‘li‘tedir. Bu agidan bir toplum iginde ortaya ¢ikan
her yeni akimin, duglncenin, eylemlerin ve girigimlerin, boy verdigi toplumun du-
stnce akimlarindan, evrensel kuramlardan etkilenmesi do@aldir. Dolayisiyla
Tarkiye’'de baglatilan reform hareketleri ve bu hareketleri gergeklestirmeye cali-
san elit z0mre, Osmanlida oldugu gibi, “bu devlet nasil kurtulur?” probleminin
kendileri icin de gegerli olduguna inanmiglar ve radikal ¢6zim yolu olarak Batr'ys

amag edinmislerdir'®.

192 baver, Biilent, “Atatiirk ve Sosyo-Politik Gériisi”, Gagdas Diistincenin Isiginda Atatiirk,
5.247.
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Tﬁrkiye’de Tanzimat'tan 1860 ve 1870'lerin Geng¢ Osmanhilarina, 1908’in
Geng Turkler'ine ve Kemalist harekete kadar “yukardan agagiya” igleyen bir si-
yasal degisim slreci gériilmektedir'®. Baslangicta askeri alanda gelistirimeye
calisilan reform hareketleri daha sonra idari alana kaydiriimigti. Ozellikie Il.
Mahmut déneminde, “Batililagsma’nin tek kurtulus yolu oldudu algilanmaya bas-
lanmis ve bu yénde ilk hareketlere gegilmisti. On pléna gikan daglnce; “bozulan
dizenin onanminda tek ¢ikig yolu Batih bir toplum gibi olmak” idi. Neticede 1839
Tanzimat, 1856 Islahat reformlarinin veya 1876 ve 1908 MesrUtiyet hareketleri-
- nin 6zunde zikredilen dustnce en etkin role sahip olmustur. Ancak, sdzkonusu
dustncenin celiskili bir mantiga sahip oldugu da agiktir. CUnkl, geleneksel di-
- zen Uzerinde kalinarak Batiya benzeyecek reformiar yapiimak istenmistir. Bdyle-
ce mevcut sistem Uzerinde gergeklestirilebilecek reformlar ile, yine eskiye dénu-
stin mUmkun olabilecedi kanisina variimistir. Oysa yapilan reformlar, Batinin ¢i-
karlarina daha ¢ok yaradlgmdan; bozulan duzeni onarimda tam anlamiyla isteni-
len sonuca ulagilamamistir'®.

Onemie belirtmek gerekir ki, 6ncelikle askeri kurumlarin, daha sonra idari
kurumlarin, Tanzimat ve |.-ll. Megrutiyet dénemlerinde somut siyasal kurumlarin
aktarilmasi ile baglanmig olan Osmanli toplumunu modernlestirme sdreci, kendi
ic dinamiginin itici guct yardimiyla vardigi bir asamay: degil, dis dinamiklerin
etkisiyle vardirildigi agamayi simgelemektedir. Osmanl Devleti'nin énlenemez

¢Okish ve bu ¢dkisin durdurulmasina karsi sunulan ya da islerlik kazandinima-

' Kazancigil, Ali, “Tirkiye'de Modern Devletin Olusumu ve Kemalizm®, Tiirk Siyasal Hayatinin
Geligimi, 5.180.
104 Saribay, A. Yagar, Tiirkiye’de Modernlegme, Din ve Parti Politikasi, Istanbul 1985, 5.58.
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ya ¢alisilan regetelere karsi tepkilerin de ortaya ¢ikigi gecikmemistir. Gsterilen
bu tepkilerin ézlndeyse, toplumsal dizeyde “kimlik problemi’nin yatmakta ve
bundan kaynaklanmakta oldugu séylenilmektedir. Dolayisiyla tepki gésteren un-
surlarin cevap aradiklarn sorular; Batililagsma'nin iyi mi, k6t mi oldugu, toplumu
bu etkilere karst korumak gerekip gerekmedigi tartndedir'®.

Yéneltilen sorularin kendi icerisinde iki problemi tasidigi da acik olarak
anla§|lmaktad|r. Birincisi, Batihlagmanin yaninda yer alinip-alinmamasi yéntnde;
digeriyse “biz kimiz?” problemidir. Bu nedenle baslangicta olugsmaya baglayan

problemilerin, icerdikleri gérUsler agisindan(teoride) Gg noktada toplandigt gérul-

" mektedir:

1- Batthlasma'nin yontemi; Batililarin yaptiklarini yapmak, bunlari oldugu
gibi almak, hatta taklit etmek gértsinl benimseyenler,

2- Buna kars! gikanlar ve bc‘iyle bir yénetemin imkansizligini ileri strenler,

3- Hangi alanlarda ve ne sekilde Batililagsma’'nin ya da Batililagmamanin
gerektigini belirleyerek nasil bir tutum takinilmasi gerektigini savunaniar.

Bilindigi gibi bu {i¢c temel noktada toparlanan gérisler tarihsel stre¢ igin-
de “Baticilik, Islameilik, Tarkgtlgk® ve bunlann kendi aralarindaki birlegimlerin-
den dogan “Batici-Isldmcilar ya da Batici-Ttrkgiler” gibi digtnce akimlart altin-
da ifade olunmuglardir. Fakat, “bu devlet nasil kurtulur?” problemine ¢éztm ola-
rak aranan ve bu baglamda olusmaya baslayan ilk érgutlt ¢alismalar daha sonra

“cagdaslasma’ dusltincesinde belirginlesecek; onun adina yapilan ilk dizenleme-

' Saribay, a.g.e., 5.59.
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ler de (pratikte), tarihsel stregte varli§ini ginimiize degin sUrdirecek yine g
temel olgunun startini verecektir. Bunlar;

1-Sorunlarin ¢6zUmant Batililasmakta bulup, degisik agamalarda degisik
Olctlerde toplumdaki bigimleri Bati modeline uydurmak ¢abalan ve giderek uy-
garlhk alanini timden degistirme girigimleri,

2-Gereken toplumsal yapi degisimine direnip, bicimsel Batililagma girisim-
lerinin “taklitgi” nitelikte olugu ve yiginlarin “siyasal katihimi” saglanamadigindan
halkin diginda halk igin yapildidi savina dayanilarak tepeden inmeci kadro hare-
‘ ketleﬁyle degisimi gerceklestirme hareketleri, |

3-Dogal olarak Batici girisimlerin yiginlarca dinsel ilkelere gére degerlen-
dirilip “din merkezli bir muhalefet’in olusmasi'®.

Simdi, Cumhuriyet rejiminin dustnce temellerini belirlemek amaciyla Tan-
zimat devri fikir hareketlerinden; oradan pozitivist ve elitist gértslere bagh géru-
len Jon-Turk hareketinden daha objektif bahsedilebilinir. CanklTanzimat hare-
ketiyle gergekiestirilen reformiarin, tarihimizde yeni bir dénemin baglangici oldu-
gu kadar, daha sonraki dénemlerde yapilan reformlara kaynakiik ettigi tezi biraz
© énee ileri sUrtimastl. Bati dustnce akimlarinin bu devirde Osmanl eliti arasinda
taninmaya baslanmasi ve sUratli bir sekilde taraftar bulmasi Tanzimat devri ay-
dinlarini da etkiledigi ve hatta TUrk dustnce hayatinda yeni bir strecin baglan-
gicini hazirladi§ gérGimagta, )

a8

Bir dusdnar, Tanzimat' “Divédn-1 himdydn’un kargisinda “B4b-1 &lf"yi

meydaria getirmekle nitelemektedir. CUnku, otokratik bir idarenin hakim oldugu

% Bzek, a.g.e., 5.388-389.
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divan-1 himaylna kargi Bab-1 ali, kandnun hakim oldudu bir devlet zihniyetini
temsil etmektedir. Tanzimatin sirf resmi bir hareket olmaktan gikarak topiumun
benimsedigi sosyal bir hareket olmasi ise, toplumsal dayanadin dogmasina bagh
gérulmastar. Bunun icin de yazara gére, asil toplumsal hareketin baglangi-
ct,Tanzimatin Bab-1 aliden sokaga intikalinde aranmalidir. Tanzimatta sokagin rol
oynaméya baslamasi ise, gazetenin, tenkidin, halk sesinin yeni zihniyeti mtidafaa
etmesiyle dogmustur, Tasvir-i Efkér, Basiret ve Ibret diye gikan yayin organiarin-
da bu devrin aydinlari, halkin sesi olmak istemi§lerd.ir. Bu sUretle Batililagma'nin
yalniz yasal sekilcilikte kaimayip, fikre ve ruha ntflz etmesi arzulan uyanmisgtir.
Bunda birinci derecede rol oynayanlar arasinda $inasi, daha sonra da Ziya Pasa
ile Namik Kemal gelmektedir'.

Bir baska agidan, Tanzimat fermaniyla kabul edilmeye baglayan birtakim
yenilik hareketleri baytk oranda “kemeralizm” "den bir esinlenme diye yorum-
lanmistir. Clnkl kemeralizm’in en cazip tarafi, daginik bir Glkeyi birlegirici bir
géruntl vermesidir ki, Osmanli Imparatoriugu’nun buna ihtiyaci vardir. Bu yorum-
Iaméya gore, Osmanli Devlet adamlan (M.Resit Pasa ve Sadik Rifat Pasa gibile-
ri), devletin sinirlan iginde yUksek sayida yer alan kuitir birimlerini, ancak milli
bir idare sisteminin kurulmasi ile “eritebilecekleri’'ni ve bununla da bir

“Osmanlihk” suuru yaratabileceklérini inanmaktaydilar. Ancak, uzun vadede he-

deflenen amag gergeklesememis, buna karsin Bati’daki her hangi bir milli devlet

1

'97 Ulken, “Tanzimat'tan Sonra Fikir Hareketleri”, Tanzimat I, 5.757-758.
“XVIII. ylizyil Avrupasinda bazi kurallar, tebanin verimlili§ini arttiracak bir koruyucu tedbirler
biitiindintin devletin olagan politikasi haline getirmiglerdi. Kralf otoritenin bir temsilciler mecli-
siyle paylasilmadi: {ilkelerde bile milli deviet kurmak isteyen hiikiimdariar tebanin miilkiyet
haklarinin garanti altina alinmasinin kendiierine getirecegdi fayday: algilamiglardi... Bu idare
sistemine sonradan “aydin despotizmi” denmistir. O zmanlar Avrupa’da yeni gelismekte olan
deviet bilimlerinde ise bu 6geler “*kemeralizm” ad: verilliyordu.” Mardin,a.g.e., s.12.
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icin gecerli olan bir ¢ok kurum -bazen ézundn yitirmis bile olsa- Osmanli'ya yer-
lestiriimistir'®. Batuntyle bunlar gostermektedir ki; XIX. yuzyll Osmanli’sinda
modermnlegsme tamamen Batililasmayla es anlamli bir seviyeye yukselmis veya
6yle kabul edilmis; bunun igin, modernlegsme ¢abalarinin motor gérevini sivil
toplum degil bizzat devlet yuklenmigtir. Deviet katindaysa bu gérevi yUklenen,
devlet seckinlerinden bagkast olmamustir.

" Bu arada kisaca modernlesme ya da “modernizm’i tanimlamak gerekirse,
o; ister fert isterse toplum seviyesinde olsun, yeni disunce ve eylem kaliplari
kazaniimasi olarak tanimlanabilir. Dolayisiyla, insanin kendini yenilemesi, ¢agin
dastnce sistemine gére kendini.va’zetmesi (objektivitasyon) nasil bir gercekse,
inang sistemleri ve ideolojilerin de yeni durumlar kargisinda, yeni tutum ve dav-
ranis bicimleri kazanmasi dogaldir'®®. Bunun icin de “reform hareketleri’yle top-
lumsal kurumlarin az ¢ok deg@isime ugramasi beklenen bir geydir. Nitekim Os-
manli Devleti'nin ézellikle baylk sehirlerinde degisim rizgarlar daha fazla his-
: sedilheye baglanmigtir. Tark ailesinin Batililagma héreketi karsisinda ilgisiz kal-
mas! ve sarsiimaz bir karsi tepki géstermesi ise imkansiz karsilanmistir. Clnku
kendi de@erlerini muhafaza eden aile tipinin bu harekete karsi tepki gostermesi
beklenen bir geydir. Ama, Batililasmayi gerekli géren yeni neslin bunu alkislama-
yacadi da hesaba katiimalidir. Dolayisiyla geleneksel aile ahlékini midafaa et-
mek isteyen zihniyete karsi, aileyi Batililagtirmak egiliminde olan harriyetci ve
ileri bir zihniyet kendiliginden meydana ¢ikmigtir ki, bu zihniyetin baginda Namik

Kemal gelmektedir. Namik Kemal “Ibret Gazetesi’nde aile, gérenek, medeniyet

1% Mardin, a.g.e., 5.12-13. .
"% Tiirkdogan, Milli Kiitir-Modernlesme ve islam, Istanbul 1983,s.4.
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isimleriyle yayinladi§i degisik makalelerinde, eski ailede ana-baba ve ¢ocuk mi-
nasebetlerini, cocugun yetistiriime ydntemlerini tahlil ve tenkit etmig; buna karsin
modern Bat) ailesinde ¢ocuk yetistiriimesi ve aile saadeti noktasindan tstuniu-
§und izah ve midafaa etmigti®™.

Gérﬂldﬂg’;o gibi, GstinlGdunt hemen her alanda Osmanlr’'ya kabul ettiren
Batiya duyulan hayranlik ve 6zenti, Osmanli Baticilarinda “¢ékintiye karg! ted-
. bir' olarak “Batil! kurumiarin® topluma ithal edilmesi tezini gtclendirmistir. CUnka
zannedilen, Bati uygarhi§t ve gicinG yansitan modemn kurumiar Osmanli toplu-
muna ithal edilirse, onlar gibi uygar ve guclt olunabileceligidir. Bu anlayisin bir
yanilg oldudu ise agiktir. Oyle ki, Avrupadaki siyasal ve sosyal kurumiar, o top-
lum bUnyesinin Urettidi, yeni gelisen sanayici ve Uretici siniflarin ¢gikarlarina ve
sorunlarma cevap olararak olugan kdrumlardlr. Yani toplum igerisinde beslendik-

21 Osmanlida ise bu

leri ve yasamak i¢in glg¢ bulduklar taraftar kitleleri vardi
Bati kurumiarini yasatacak toplumsal giigler ile ¢ikar gruplar hendz Bati toplum
' nonﬂlarma goére olusamamisti. Toplumun yapisal 6zellik ve niteliklerini bir tarafa
birakip, kerameti bu kurumlarin kendilerinde arayan Osmanl Baticilarinin yanil-
diklarini anlayana kadar da, Batilasma hareketi Osmanl! toplumunda sarsici ve
parcalayici etkisini kabul ettirmistir.

Hitmi Ziya Ulken, Burhan Belge’nin “Tanzimat, Bati kUltGrGnUn kdklerine
inmesini bilmedi, bilseydi isler duzelirdi. Tanzimat, daha ilk gtininden Batili kal-

tir ve Batili medeniyete gegme kararini verecekti® sézlerine karsi ¢ikarak,

“Bence Tanzimat, Bati kulturtntn kéklerine inmedi ve inemezdi. Bugine kadar

20 (jiken, a.g.m., 5.758-759.
2 yijceksk,Siyasetin Toplumsal Tabani(Siyaset Sosyolojisi), Ankara 1987, 5.173.
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ikilik (kompromi) buhrani Tanzimattan sonraki Osmanli cemiyetinin zarGri neti-
cesiydi” géruslerini ileri sirmastir. Cunka Ulken'e gére Osmanli saltanati bitan
kapitalizm dncesi toplumlar gibi biriken kapital ve emperyalizm kargisinda yok
olusa mahkumdu. Bu yok olus gittikce blyimus ve fikir buhrani da o nispette
artmigtir. Yazar, énceki dénemlere nazaran, Osmanlinin iginde bulundugu bu
~ dénemlerde gorusleri sistemlesmeye baslayan bir aydin ztimresinin dogdugunu
belitmekte ve bu zimrenin, Batinin girakligina karsi oldugunu ifade etmektedir.
Belirtilen zimreden (Namik Kemal, Ali Suavi, Akgora (Yusuf), Ziya Gékalp, Mual-
lim Naci gibi) bazilan, kllttirde mikemmel olmanin yamasiz bir toplum sekli igin-
de mumkin olabilecegini sezmiglerdir. Aslinda Osmanli batin olumsuziuklara
ragmen hayatini si]rdﬁrrhekte olusu, onlarin karsi. kltar yaninda yer aliglarini bir
nevi engellemigtir. CUnkU aksi bir durum, onlarin kendi kendilerinin inkar ola-
caktir*®.

Modernizm akigi icinde, XIX. ylzy!l Osmaﬁll sivil toplum-deviet iligkisi
konusunda ¢ok farkli bir gelisme kaydedilmis oldugu anlasiimaktadir. Devletin
itici glict haline gelen burokratik elitlerden dolayi, devietie toplumun amaglari
arasinda keskin bir ayrisma géze carpmaktadir. Bu 6ncli kesimin elinde, devlet
modernlesme aygiti olarak telakki edilirken, toplum degisim alani olarak kabul
edilmistir. Yine ayni stregte kendini modernlestirmenin semboll olarak tanimla-
yan bu kesimin elinde devlet, toplumu dedistirmenin 6énct bir kurumu haline

gelmistir. Bu strece karsi gikan kesimler ise; cahil, gerici ve ilerlemeye kargiymig

22 (Jiken, “Tanzimat ve Humanizma®, insan Mecmuasi, S:9, Yil:1, Istanbul, 1 Subat, 1939,
$.692.
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gibi tanimlanarak diglanma yolur;a gidilmistir®®. Diger tarafta ise memleketin her
gecen gun yoksullagmasini, Batidan alinan yeni kurumlarin varhigina baglayan
genis bir muhalefet olusmaya baslamis ve yasanilan buhranin sebepleri geri
kurailardan ya da dinden uzaklagsma sebep gésterilmistir. Sonugta Glke bir kaos
‘ ortamina dogru suriklenmistir. Cankd hem Islam kaltirinin dinamikligi savu-
nuimus, hem de toplumun kalkinmasinin bu baglamda mtmkiin olamayacag; ileri
sGrGimuastar. Artik Batinin salt teknik olarak degil, distince olarak timden alin-
masi gerektigi baskin olmustur. Bu hareketin temsilcilerinin “Baticilik” inancinda
ne kadar agtk olduklarn edebi eserlerinde bile hararetle yazilip gizilmistir™.

Batili kurumlarin ve Bati ekonomik gucinin zamanla toplum lzerinde et-
kin olméya baslamasi, Osmanli toplumunun o gine dek muhafaza etmeye ¢alis-
tig1 meveut dlzenini parcalamig, ekonomik hareketlilik ve kapitalizmin glg¢ haline
~ gelmesiyle halkin yasaminda btlytik degismeler yasanir olmustur. Toplum haya-
tinda sosyo-ekonomik dengelerin buyt‘.’xk ucurumlar yaratmaya baslamasi, halkin
codunlugunu tedirgin etmis ve halk nazarinda Batilagsma “gévurlagsma’ olarak
nitelendirilmistir. Halkin kars! karsiya kaldig! batin bu olumsuziuklar Batihlag-
manin sebep oldugu sosyal bir hastalik tirtinde kabul edilmigtirm.

Qergek olan sudur ki, ginimUze kadar uzanan dinsel hareketlerin ya da
akimlarin propaganda ve séylemlerinde genellikle sahip olunan din, toplum ve
devlet hayatimizda en énemli glg olarak algllanmlstlr. Bu anlamda ortaya ¢ikan

" dini gérinumli akimlar da, gerek Osmanli devletindeki ¢oklstn, gerekse Cum-

2 insel: Aktar, “Devletin Bekasi Igin Yiiriitilen Cagdaslasma Sirecinin Toplumsal Sorunlan”,
Toplum ve Bilim, 31/(Bahar 1985-Bahar 1987) s.22.

204 Barkes, Tiirkiye’de Gagdaslagma, 5.369-375.

2 vijcekok, a.g.e., 5.174-175.
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huriyet Turkiyesi'ndeki bozuk dizenin en énemli sebeplerinden biri olarak, dini
ilkelerden uzaklagiimasi ve blnyemize uymayan Bati'nin taklid edilmesi siyaseti-
ne baglanmigtir. Neticede, Osmanli toplumunda mutsuz insan yi§inlarinin artigiy-
la, yénetime ve ydnetimin Bati'dan getirdiklerine karsi toplumsal tepkiler, dinsel
duygularla ortiigerek muhalefete veya bagkaldiriiara dénigmls, bu tepkiler
“‘dinsel muhalefet® olarak nitelendirilmistir. Béyle bir muhalefetin ortaya ¢ikisini
hazirlayan temel gergeklik, Osmanii siyasal iktidarin bdlinmesi ve dinsel gucin
bagimsiz kalmasina baglanmigtir’®.

XIX. ylUzyill Osmanli’'sinda devlet, ekonomik, kiiturel ve siyasal gelisme
alanlarnﬁda bir éncllak gérevi Ustlenmigtir. Modernlik adina getirilen kurumlarin
Osmanlr'ya yerlestirimesinde, en biyik pay devlet segkinlerine ait olmustur. Or-
. negin, ilk fabrikanin Ill. Selim tarafindan yaptmlmaén, bu ¢abanin somut bir 6r-
negini teskil etmektedir®®. II. Senh'in éncl bir deviet seckini sifatiyla oynadigi
rol, bugln bile Turkiye'de temel atma, fabrika agma gibi térenlerinde deviet a-
damiarinin, kurdeleyi kesen taraf olmasinda surdurtimektedir. Bu, ayni zamanda
degisme slreci icindeki modern Turkiye'nin devlet-toplum iligkisinde énculugu
devletelveren XIX. yGzyl Osmanli'sinin devam eden yapisal bir ylzGni géster-
mektedir. Denilebilir ki, Tarkiye'de modernlesme sureci bizzat siyasal iktidarin
Ustlnltgune zemin hazirlamistir. Bu sUregte ortaya ¢ikan entellekttel-burokratik

- kesimin iktidariyla bereber sivil toplum giderek canliigini kaybetmis ve 1950'ye

2% Ozek,a.g.e., 5.386-387.
%7 Kigiikémer,Idris, Diizenin Yabancilagmasi, Istanbul 1969,s.63.
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kadar sahneden tamamen ¢ekilerek, meydan tUmuyle merkeziyetgi-bUrokratik
yonetime birakilmistir?®.

Ayni sekilde Cumhuriyet devrine kadar yapilan islahat ve ya reform hare-
ketlerinin hemen hepsinin digardan gelen tesirlerin bir neticesi oldugu yargisina
varmak ta, tarihi gergeklere aykiri digsmeyebilir. Ancak islahat veya reform gibi
girisimlerin, toplum zUmreleri ya da toplumun kendisi tarafindan destek gérme-
den yapiimig olmasina imkan yoktur. Ne var ki, Cumhuriyete dek yapilan islahat
hareketle'ri yukardan agagiya tatbik edilen yuzeysel birer mahiyetten kurtulama-
mnglardir. Hemen hemen buittn girisimler halk kitlelerine méaledilememis, yapilan-
larin korunmasi igin baska kuvvetler aranmis, yabanci devietlerin himayesi ye-
~ géne garanti saylimigtir. Resit Pasa’nin Tanzimati yabanci devletlerin keféleti
altinda ilan etmesi ve Fuat Pa§a’hln; “Bir devlette iki kuvvet olur, biri yukardan,
6teki agadidan gelir. Bizim memleketimizde yukardan gelen kuvvet cimlemizi
eziyor. Asadidan ise bir kuvvet hasil etmeye ihtimal yoktur. Bunun i¢in pabuggu
mustasi gibi yandan bir kuvvet kullanmaya muhtaciz. O kuvvetler de sefaretler-
dir’ sézleri dikkat ¢ekicidir. Siyasal 6zgurlikler hakinda oldukga atesli bir digl-
nar olar‘1 Namik Kemal bile Resit Pasa'nin Tanzimat'i, Bati devletlerinin keféleti
altinda duyurmasini gerekli gérrhog, onu bu konuda savunurken, “Tanzimat’| o
: zamén efkar-1 umimiyye himayesine vermek cellat éline teslim kabilinden olmaz
miydi?” demistir. Mithat Pasa da yapilan reformlan “Hikimdar tarafindan millete

bahsedilmis” bir IGtdf gibi gostermistir®®.

208 ~aha, a.g.m., 5.95 vd. .
2 Berksoy, Ihsan, “Inkilap Tarihimizde Bir Safha”, Yurt ve Diinya, C:4, S.35, Ankara 1943,
5.436-437.
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Devrin entellekttel-blrokrat kesimi tarafindan yukaridaki gibi géruslerin
beyan edilmesi, onlarin bu hususlarda halktan kuvvetli bir hareket beklemedikle-
rinin agik bir géstergesidir. Ancak Tanzimattan |. Mesritiyete kadar gecen dev-
rede yapilan reformiarda az da olsa halk hareketlerinin énemli bir pay! oimustur.
Ornegin, Abdulmecid zamaninda Gulhéne Hatti’'ndan ve 1786 fermanindan sonra
halkin bekledigini bulamayisi, éenellikle toplumun sosyo-ekonomik hayatinda
kendi lehine herhangi bir iyilesmenin saglanamayist bazi érgitlt hareketlere yol
acmistir ki, “Geng Turkiye” cemiyeti bunun énemli bir érmegini teskil etmektedir.
“Kuleli Vakiasi’ndan sonra dagitiimig olan bu hareket, daha sonra Mithat Pa-

sa'nin girisimieri ve baga gegmesiyle Abdulaziz devrinde “Gen¢ Osmanililar” ola-
rak tekrar kurulmustur?'®. Orguttn I. MesrGtyet'in ilaninda biytk etkisi oldugu
bilinmektedir. “Jon-Turkler" diye de tarihe gegen bu érgit, siyasi elit meydana
getirme cabalarini temelde Osmanli Devleti'nin sosyal yapisina dayandirmakta
mumkan gérmustir. Nedeni, insanlarin “yénetenler” ve “yénetilenler” olarak iki
kesin gruba ayrildiklar! bir sistemin varligi ve bu tir bir sistemde béyle bir “elit”
kavram;nln ortaya ¢ikisinin dogal olusudur. Zira, Jon-Tarkler'in ortaya koyduklari
siyasi fikirlerin, devirlerinde Avrupada tartigiilmakta olan fikirlerden izler tagidigi
. inkar edilemez. Gergekte ise 6nceleri Osmani! Devletinde yabancilara verilen
ayricaliklara kargi meydana glkan‘ gicenme duygusu, zamania emperyalist dG-
stnceye karsi muhalefete déntusmdisttr. Yine énceleri “ittihat’t meydana getir-
mekte milll kaltarin oynayabilecegi yol kavranamazken, daha sonra Avrupa'da

milliyetler sorununun bir millf kilttr sorunuyla siki stkiya bagh oldugunun ve bu

#1% Berksoy, a.g.m., 5.438.
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ugurda etkili galismalar yapildiginin gérilmesi, Jén-Turkler'i bu yéne kaydirmis-
tir¥"". Cunku onlar Osmanh barokratlarindan farkh olarak iaik okullarda egitim
gérmusler, Batidan gelen fikir akimlarina, laiklige, milliyetgilide bagl kalmiglardir.
Nitekim, Kemalistler de ayni yapidadir. Dikkat edildiginde bu iki tip se¢kin ara-
sinda ¢ok dénemli bir noktada devamiilik gbze garpmaktadir, bu da; devletin sivil
topluma egemen oldugu anlayigi, mesriiyyet ve otoritenin deviet segkinierinin
tekelinde olusu ve onun sivil seckinlerle paylagilamayacag: patrimonyal kékenli
gelenek®'?.

~ Anlasilacagt dzere, entellektlel-burokratik kesim, bir ¢cok Bati toplumu
| entellektliel sinifinin dmeginde gérildGgunin aksine, siyasal otoriteye karsi
degil, siyasal otoritenin bir parcasi olarak topluma karg! tavir takinmistir. Clank(
amag devieti kurtarmak ve toplumu degistirmektir. Bunlar, devletin kurtulusunu
kendilerine 6zgl bir “aydin kédro” hareketinde algilamiglar; halki “avam’,
“cahiller yigini” olarak gérmekten kurtulamamislardir®*®, Sonug ise beklenildiginin
aksine olmustur. Cunka degismesi istenen toplumun kendi yapisallifi bir kenara
birakilmig, onun degismesi dogal dinamiklerinden uzak entellektlel-blrokratlarin
~ elinde gerceklestiriimeye kalkisilmistir. Aslinda bu durum zikrolunan kesim igin
bir trajediyi ortaya ¢ikarmisti. Bu irajedi yasadiklar toplumsal realiteyle kafala-
rinda tasidiklan ideal toplum arasindaki cgeliskiden kaynaklanmigtir. Bdylece

toplum, XIX. ylzyil Osmanl’sindan Cumhuriyet Turkiye'sine, oradan devlet ile

21" Mardin, Jén-Tiirklerin Siyasi Fikirleri (1895-1908), istanbul 1992, 5.302-303.
22 Kazancigil, a.g.m.,s.181.
213 Bzek, a.g.e., 5.432.
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uzlagmaya calistigr 1950’li yillara kadar Batihlastirict kesimin hikUmrantik alani
ve deneme tahtasi olmugtur®**.

Nihayet, ll.Abdilhamit devresinden Mesritiyet devresine, mutareke ve
T.B.M.M. hukimeti kanaliyla Tirkiye Cumhuriyeti rejimine gegilmistir®'®. I1. Mes-
ratiyetin fikir cereyanlari ise, yeni bir devlet kurabilecek bir siyasi personelin ye-
tismesi bakimindan blytk 6nem tagimaktadir. Il. Mesgritiyet, Tark siyasal haya-
tinda bi‘r siyasi labaratuvar ézelligine sahip olmustur. Bu devrede yetismis kimse-
ler ve onlarin duginceleri T.B.M.M.'de toplanmig, Cumhuriyet Turkiye'sinin kuru-
. lusunu sahip olduklari tecribeler 1si§inda dﬂgﬂnmﬂélerdirz’s. Nitekim, Tark inki-
l&bi, T.B.M.M. hiuktmeti ve Cumhuriyet rejimi icinde, Mesrttiyet devri fikir ve si-
yaset adamlarinin etkin rolleri bulundug@u bilinmektedir. Buniar arasinda Goékalp,
Gunaltay, Képruld, Celal Nuri ve' Dr. Abdullah Cevdet ile Mehmet Akif Ersoy gibi
kisilerin isimleri zikredilebilir.

Tarkiye Cumhuriyeti’nin kuruculari ile Jén-Turklerin fikirleri arasinda birbi-
rinin uzantisi baglantilar agik bir bicimde sUrdUrdlmUstir. Bu baglanti noktalari-
nin bulustuklart ortak zemin “pozitivizm” ve “halkghk” dlstncesi olarak kabul
~ edilmigtir. Mardin, Cumhuriyet'in ilk yillarinda gerceklestiriimeye ¢aligilan reform-
larin dinamiginin “yeni onurluluk® anlayigi oldugunu ve bu onurluluk anlayisinin
“pozitif bilim” ile “halk” kavramlari anlayiginda bigimlendigini belirtmigtir. Ona gé-
re milli devlet oldukga farkli ve dls dinamigin agir bastidi bir strecin sonucudur.

iste Atatirk te, Osmanl kurumlarinin, Tanzimat'in, XIX. ve XX. ytzyil Avru-

214 savagsir, “Aydinlarnin Kibiri”, Toplum ve Bilim, S.24, (kis 1984), s.32.
2% Tynaya, a.g.e., s.77.
28 Tunaya, a.g.e., 5.97-98.
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pa'sinin, lttihat ve Terakki déneminin etkilerinin odak noktasinda gérilmektedir
ki, bunun bagka tarl olmasi mumkan degildir?”.

C)smanh barokrasisi iginden gelen Jén-Turkler ve Kemalistler mevcut ge-
lenege bagh kalarak, kendilerini devietin temel diregi gibi gérmuisler ve gérints-
. te de bu rolun yerine getirilmesi icin ¢aba harcam|§lardlr. Mesela 1920'de ilk
B.M.M.'ni olusturan milletvekillerin}in mesleki badlantilar gézénldne alinirsa, t-
munin %38’ini askeri ve sivil barokratiarin olusturdugu tespit olunmustur. Bunia-
ra Osmanli eliti olarak kabul edilen din gérevlileri %17 ile, egitimciler de %5 ile
takip etmektedir. Tamamen bu oranlar bir araya getirildiginde ilk meclisin
biJrokraFik kékenli Uyelerinin %60’a}u|a§tlgl gbrulmektedir. Bdylece burokratik
devamiilik anlayisinin Cumhuriyet devrinde de strdurtldugt asikardir*',

1923'te Turkiye Cumhuriyeti Devieti kuruldugunda, Cumhuriyete miras
* kalan asirlarca islam kultariyle yogrulmus Osmanli gelenegidir®'®. Yeni devietin
butintyle devraldigi bu mirasi birden ortadan kaldirmasi beklenemezdi. Zaten
cumhuriyeti kuranlar da baslangicta halifelidin ve saltanatin kurtariimasi gayesi
etrafinda toplanmiglard. Ancak, daha sonra gelisen olaylar ve istenilen sonug-
lardan dolay! sosyo-psikolojik tavirlarin éndnin dereceli bir yéntem takinilarak
asiimaya cahigildigi gérlimektedir. Aslinda teorik ya da pratik hayatta gercekles-
tirilmek istenen degisimler, 1923'de kendiliginden veya bagka nedenlerie ortaya

¢ikan problemler degildir. Bu baglamda “laiklik” problemini, diger bir ifadeyle din-

27 Mardin, “Atatiirk ve Pozitif Distince”, Gagdas Diistincenin Igiginda Atatiirk, s. 46-47.
28 Timur, Taner, Tiirk Devrimi ve Sonrasi (1919-1946), Ankara 1971, 5.140.
' Toprak,Binnaz, islam and Political Development in Turkey, Leiden, E.J. Brill 1981, s.1.
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devlet iligkileri battnligunde yogunlagan hemen hemen blttn problemierin bas-
langicini yine XVIII. yuizyila kadar dayandirmak mumkindir®®.,

Cumhuriyet déneminde dini Borganizasyonun Osmanli'da oldugu gibi dev-
letin yénetim yapisina bagdh oldugu gértulmektedir. Gegmiste devlet sistemi batun-
lugunde genis bir etkileme alanina sahip olan din adamiari; Cumhuriyet'in kurul-
masindan sonra siyasi gidisatin resmen kontrolinG kaybettikleri belirtilmigtir.
Devleti ve camiyi birbirinden ayirmaya yénelik kabul edilen Kemalist tasvir de,
boylelikle genel olarak anlagilanin diginda farkli bir boyut kazanmistir?'. Dddd,
Cumhuriyet ile beraber saltanatin kaldiriligi ve Cumhuriyet rejimine gegisi bir
nevi rac;ikal siyasi ve sosyal devrimin gerceklesmesi olarak ifade ederken, hali-
feligin kaldirihigi olayini yeni bir strecin igletimesine neden olarak agiklamigtir.
. C(‘mk(} bu durumda din otoritelerinin iglevi yeni bir boyut kazanmistir. Cumhuri-
yetin ilk yillarinda halifelik ve saltanatlik kurumlari Gzerinde baglatilan reform ha-
reketlerinin; gdreceli olarak, gerek anayasal gerek sivil toplum gergevesinde
yapilan devrimlerin, isleyen suregte islam’in somut sembolleri seklinde gérilen
objeler tizerinde yogunlastig agiktir’.

\fukanda gecgen izahlardan da anlasilacad Gzere din, Tark siyasal haya-
tinda siyasal bir problem olarak ortaya ¢ikmistir. Bunun nedenleriden biri, onun
“denetim iglevi® ile ilgili gértimustar. Cankd, dinsel g¢ikarlarin mesra bir baski

" grubu olusturabilecegi Kemalist aydinlar tarafindan kabul edilmemis ve siyasal

20 Karatepe, Darbeler, Anayasalar ve Modernlesme, Istanbul 1993, s.159; 1923 ise bu prob-
lemlerin radikal bir sonucu olarak algilanmis; baska bir ifadeyle, din ile devlet arasindaki tarihi
badlarin tamamen ayriimak ve kopariimak istendi§i bir baglangi¢ diye aciklanmigtir.Toprak,
a.g.e., s.1vd.

2! Toprak, a.g.e., 5.1-2.

22 poqd, C.H., Politics and Goverment in Turkey, Mancherster Univercity Press, London 1969,
s.21.



mekanizmay! denetleyenler arasinda, ézellikle dine hi¢ yer verilmemigtir. Béyle
olmas! da Kemalist elitin abartill tutumuna baglanmistir. Bu ise Kemalist elitin
Turk toplumuna vermek istedikleri yén agisindan son derece gegerli nedenlere
dayandinimistir. Zira, Cumhuriyet kurulduktan sonra laik bir programin hemen
uygulanmaya konmasi ve yapilan inkilaplar, dinin bir tehlike sayilmas: dustnce-
sinden ileri geldigi belirtilmistir. Dinin neden tehlike sayildi§ini anlamak igin de
milliyetgi hareketlerin amaglarmé dénulmesi gerektigi belirtilmistir. Bdylece
Mustafa Kemal'in onderligindeki milliyetci hareket su amaglar ¢ercevesinde sira-
lanmisgtir :

1-Milli devlete ve milll devletin amaglarina mesru’iyyet saglayacak bir i-
‘ deolojinin belirlenmesi,

2-Toplumdaki bireylerin ve vetnik, dinsel ya da bagka gruplarin Gzerinde
devlet otoritesinin saglanmasi,

3-Kitleleri mobilize etmek amactyl ulusal bilincin olugturulmasi™.

Yeni Tark devletinin kurulusunda ve izlenen siyasal politikalarda, Kemalist
kadronun modemlesme girisimlerinde Osmanlii Devleti'nin yapmak istediklerinin
bir deve;ml olarak gérilup gértlemeyecedi yoneltilebilinir. Ozellikie Turk dustnce
tarihi Gzerine, yakin zamanlarda yapilan ve gittikge artan aragtirmalar bu soru-
. lardan hareketle dnemli bulgular icermektedir. Butiin toplumsal ve siyasal olgu-
larin kendi tarihsel bGtinltdu icerinde bir badlantisinin ya da uzantisinin oldugu

realitedir. Bu agidan bir toplum i¢inde ortaya ¢ikan her yeni akimin, dusincenin,

% Toprak, “Tirkiye'de Dinin Denetim Islevi”, Tiirk Siyasal Hayatinin Geligimi, 5.360.
Mardin, “Yenilesme Dinamidinin Temelleri ve Atatirk”, a.g.y., s.21-48; Kafesoglu - Saray,
Atatiirk likeleri ve Dayandigi Temeller, istanbul 1983.
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eylemlerin ve girigsimlerin boy verdigi toplumun disince akimlarindan ve evren-
sel kuramlardan etkilenmesi dogaidir. Dolayisiyla Turkiye'de baglatilan reform
hareketlerinin ve bu hareketleri gerceklestirmeye ¢alisan elit zimrenin Osmanli
tarihinden yani Osmanlinin sosyal siniflarindan, kaltirinden ve ideolojilerinden
izler tagimasi kaginilmazdir. Belirttigi gibi Tanzimat aydininin asil problemi, “bu

224

devlet nasil kurtulur?” sorusundé bicimlenmisti®”®. Clnkd Tanzimat adami Ulke-

sinin iginde bulundugu durumdan kurtulabilmesi distincesinden hareket etmis ve
bu yénde careler aramisti®®>.

Ozetlemek gerekirse; Osmanli birokrasisi icinden gelen Jén-Tarkler ve
Kemalistler, bu geleheg”;e bagh olarak kendilerini devletin temel diredi olarak
gérmugler ve gérinuste de bu rollin yerine getiriimesi igin caba harcamiglardir.
Her iki zUmre de “siyasal elit” yaratma gayesi etrafinda birlesmis ve bunun ma-
cadelesini vermiglerdir. Bu anlayls kitlelerden kopuk bir ézelligi yansittigindan
dolay! da beklenilen sonuglari olugturmasinda, derin sancilar ve ikilemlere se-
bebiyet vermistir. Kemalist elit ¢6zumu, ancak, m‘ilitarizm yoluyla bagarmak iste-
mistir. Toplumun esas unsurlarina kargi alinan tavirlar ile yine toplumun kendi
katilimi beklenmis, ancak, bir huzur ortaminin saglanmasi gu¢ oimustur. Baskin
¢ikan her zaman olugturuimak istenen bu elit zimreler oldudu igin yodun olarak
toplumun gézaltinda tutuimasini saglayacak turde siyasal programiar devreye

girmistir. Karsit olugumilara karst demokratik zemin daha ¢ok siyasal elit lehinde

gecerli gbriimastir. Karsilasilan tepkilere yine militer kuvvetlerle karsilik veril-

24 paver, a.g.m.,s.247.
23 Giingér, a.g.e., 5.26.
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migtir. Malasef 195Q’li yillara kadar “halk igin halka karsi/ragmen” anlayigina ma-
r(z bir toplum yaratiimis gibidir.

Jon-Turklerin ve daha sonra Kemalist zimrenin nasil bir fikri dugtinceye
sahip olduklan ise ortadadir. Otantik kiltire hem yabanci, hem getirenlerce tam
olarak sindirilememis fikri akimlar, kendi haline terk edilmeye baglanmis ve za-
manla mahiyeti anlasilamayan yeni ve yapay bir ilim-fen kargasasina yol agil-
mistir. Siyasal olugum olgulari ¢ergevesinde sahip olunan bir anlayis tarzi ortaya
konulmustur. Ne var ki, 6zellikle tevhid fikrinin merkezi bir énem tagidigdi
masltiman bir toplumda sadece din-disi dgelere dayandirilarak ydrGtilen bir a-
‘ naliz, siyasi dinamigi agiklamakta yetersiz kalmis ve kalmayada mahkim adde-
dilmigtir®®®.

Butln bunlarin neticesinde yaklasik iki asra agkin bir sdredir varilan nok-
ta, Tark toplumsal hayatinda hé;lé geleneksellik-modernlik ¢atismasinin yasan-
masidir. Bu ¢atismanin belirleyicileri daha ¢ok toplumun tst katmanlarinda yer
alan kesimler olmustur. Mardin’in “kultirel dénisam sdreci” diye tamimladigi re-
form hareketlerinin toplumsal sahada algtlantg bigimi de, geleneksellikle igice
gorulen din ve modémle§me arasinda ters bir iliskinin oldugu varsayimina da-
yandiniimisti™. Aslinda herhangi bir kéltirdeki dinf inang ve pratiklerin, yabanci
gugclerin istilalariyla veya sosyal ve kultlrel hareketlilikler ya da benzeri gsartlarin
tesiriyle derinden etkilenerek yeni bigimler almasi mamkandGr. Diger taraftan

modernlestirici unsuriarin dine tesir etmesi beklenebilir, ancak onu ortadan kal-

226 \rergin, Nur, “Siyaset Biliminde Kiltire Giris”, ilim ve Sanat, S:15, Eyliil-Ekim 1987, s.14.
27 Mardin, Bediiizzaman Said Nursi Olayi, istanbul 1995, 5.22.
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dirmas! imkansizdir?®. Battn bunlara bagli olarak Turkiye'de “modemnlesme” ¢a-
balari yukardan bir baski unsuru tagididi i¢in “moderniegtirme” ¢abalarina dé-
nasmuastar. Toplumun asil dederleri gérmezlikten gelinerek pozitivist yaklagimlar-
la ¢ozim yollan aranmistir. Cogunlukla sikintilarin kaynag bu anlayislara da-
yandirilabilir. Tanzimatla hiz kazanan hareketler Abdiimecid’in vefatiyla birlikte
kesilmemis, zaman zaman degismek Gzere Cumhuriyet'e kadar devam etmigtir.
Cumhuriyet devrindeki radikal degismeler, Tanzimatla agilan modenlesme ¢iJi-
rini 0 guine kadar anlasilandan batuntyle farkl bir alana sokmus bulunmakta-
' dlr22§. llerleyen bélimlerde bu problem “siyasal modernlegme ve din” bashgi al-
tinda, 6zellikle Cumhuriyet devri tek parti dénemi igerisinde ele alinmaya ¢aligi-

lacaktir.

228 Bodur, Hiisnii E.,“Modernlesme ve Din”, Tiirk Yurdu, 7. Devre, C.11, $.42, Ankara (Subat
1991), .14,
29 Giingér, a.g.e., 5.26-27.
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iKINCI BOLUM
2. TURK TOPLUMUNDA SIiYASAL KULTURUN TARIHI

BAGLARI! VE YAPISAL GELISimi

Asirlarca Turk toplumunun sosyo-siyasal ve kulttrel hayatinda, merkezi
bir role sahip olan en etkin unsurlardan biri (isl8m éncesi ve sonrasi) , icinde
~ bulundukiar din olmustur. Dolayisiyla, Tdrk toplumunun siyasal tarihini, Islami-
yet'le tanisip, toplumsal organizasyonlarinda ve dinya gérislerinde bu dinin
naslarinin etkisinin gértimeye basladidi VIil. ya da IX. ylzyil ile baslafmak
mUmkan degildir. Kuskusuz, din dedistirmek, yeni bir medeniyet dairesine gir-
mek, bir millet icin elbette cok blytk bir olaydir. Ancak o toplumun daha énceki
sosyo-siyasal ve kultlrel birikimlerini oldugu gibi bir kenara birakip, asla etkisini
tag;mad@ veya bu devre ait hic bir kalicthgin olmadid: séylenemez. CUunkl top-
lumsal yapilarin, bir kere gekillendikien sonra milletlerin hayatlarinda su veya bu
: §ekilde devam etti§i bilinen bir gercektir. Buradan hareketle, Turk siyasal haya-
tinin herhangi bir yani ele alinirken, tarihi batunluk daima gézénunde bulundu-

ruimas: gerekmektedir.

Buguine kadar, o6zellikle ‘son iki yazyildir, Turkiye'nin siyasal tarihinde
din-deviet iligkilerinin ortaya koydugu tablo, neredeyse Uzerinde en ¢ok tartisilan
bir konu 6zelligini tasimis ve bu 6zelligini hala sturdtrmektedir. Onun iligkili ol-
dugu batun unsurlar, genel ve 6zel nitelikleriyle ya da olumlu veya olumsuz diye

kabul edilen fonksiyonlariyla, farkli ortamlarda ve sayisiz denilecek kadar kesin-
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tisiz bir tartisma konusu olmustur. Nigin béyle oldudu da, ileriki cimlelerde daha

net bir sekilde anlagilabilecektir.

2. 1. Siyasal Toplumsallagma ve Siyasal Kiiltiir

Bugtn geligsmekte olan tlkelerin toplumsal alanda karsi karsiya kaldi§i en
6nemli sosyal olaylarin basinda, ‘siyasallagma” probleminin oldugu agiktir.
Cunkd yogun bir sekilde ‘politik siyasallagma”muicadelesi veriimektedir. Siyasal-
lasma ise, mutlaka politika yapmaktan ibaret gériimemis; gercek anlami ile, bir
toplumun hem kigisel, hem toplumsal bitin manevi ve maddi kuvvetlerini bilingli
hale sokarak kurumlastirmasindan ve milli devletin dayanad: olan yeni siyasi
benligi olugturmasindan ibaret’ kabul edilmistir. Bu benligin ortaya ¢ikmasinda
da, toplum kulturt ve dinin etkilerinin blytk bir degere sahip oldugu bilinmekte-
dir'.

‘Siyaset’é gelince, bir toplumda devlet ve hikimetle temsil edilen glice
(iktidar) sahip olmak yoluyla, toplum problemierini ¢ézmeye caligan faaliyetier
bGttnd olarak tanimlanmisti’. Buna ragmen objektif bir tanimlama ortya konu-
lamamig, sebebi de timuyle objektif bir siyaset anlayisimin olmamasina bag-
lanmistir®. Fakat bu kavram hakkinda ileri striilen ifadelelerin genelinde, iktidar

elde etme, iktidar kullanma ve iktidan kullanmaya katilma ugrasi geklinde ortak

' Bunlari inkar eden bir liderin de cok gegmeden basarnsizlija u@rayaca@ina dair, bkz. Karpat,
Tiirk Demokrasi Tarihi, Istanbul 1967, s.VIl.

2 Ulken, Sosyoloji Sozliigi, 5.258; Aym sekilde; kamuyu ilgilendiren sorunlarda kendi tercihlerini
kabul ettirmek, uygulatmak, bagkalarimin tercihierinin gergekiesmesini engellemek iizere ce-
sitli aktdrlerin yurtttiikleri micadeleler; maddi ve manevi degerlerin otoriteye dayali olarak
dagitilmas siireci; devlet kurma suuruna yiikselmis en basit toplumdan en karmasik topluma
kadar, halkin y8netilmesi sanatt; insan ve toptum iligkilerinin, Gstiin bir otorite (devlet) tarafin-
dan y6nlendiriimesi giibi bazi tanimlar da yapilmistir. Bkz. Turan, [iter, Siyasal Sistem ve Si-
yasal Davranig, Istanbul 1976, 5.7 ; Kezer, a.g.e., 5.22.

3 Unsal, Artun, Siyaset ve Anayasa Mahkemesi, Ankara 1980, s.6.
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bir noktanin gegerli oldugu anlasiimaktadir. Ortak noktanin gézOktuga tek yer

ise, “iktidar olgusu” dur.

Iktidar; kuvvet, gelenek, itibar, otorite veya zenginlik (izerine kurulmus
bir kimse veya bir zUmrenin Ustinltgu seklinde agiklanmigtir. Belirtilen faktérier
astinlik ve tabiflik minasebetlerinin kurulmasinda etkili oldugu i¢in, dolayisiyle
iktidar; dini kuvveti temsil edenlerin elinde, Ustinlik kazanmig bir ailede; dogru-
. dan dogruya toplumda veya onun segtigi kimselerden ibaret bir heyette olabil-
mistir®.

Belli turde insan iligkisinin ortaya konulmasiyla belirginlegsen bu olay, ku-
rumsallasmis ve herkes tarafindan kabul edilerek mesri-hukuki bir icerik almig-
sa, meydana gelen iktidar yapisi ‘btorite” nitelidi almigtir. Eger iktidar, topium-
sal kaynaklar ile toplumsal gruplar arasindaki temel dagilimin bigim ve kontro-
linde belirlenmis ise, bu tur iktidar yapisi Siyasal iktidar” niteligine biriinmus-

5

tar’. Boylece, toplumda kurumsallasmis olan siyasal iktidar devleti olugturmak-

. ta; yapisi ve kullantlis bicimi de siyasal sistemi belirlemektedir.

Her siyasal sistemin, ¢ézUimlemesi gereken belirli problemler vardir ki,
bunlar; taleplerin belirlenmesi, tgleplerin azaltilmasi, siyasal sistemin destekleri
ve bu desteklerin geri tepici etkileri olarak siralanmistir. Siyasal sistemi cevresi-
ne baglayan asil unsur olarak, Uestek”kavrami ele alinmis ve bu da: siyaset

grubu, ‘rejim ve otorite seklinde ¢ gruba ayriimistir. Bir siyasal sistemin yasa-

4 Saylan, Gencay, Gagdas Siyasal Sistemler, Ankara 1981, s.2.
5 Ulken, a.g.e., 5.140.
® Saylan, a.g.e., 5.2-4.
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yabilmesi ig:.in de, bir siyaset grubu ve toplumu tarafindan desteklenmesi kagi-

nilmaz gérulmastar’.

Siyasal sistemin esaslarini belirleyen 6zelliklere gelince, bunlar; toplumsal
sistemin yapisi, toplumun kaynak yaratabilme kapasitesi ve toplumsal gruplarin

konumlari ile karsitikli iligkileri seklindedir®.

Siyasal sistemden kastedilen, daha ¢ok, “siyasal kditur’ dir. Bir toplu-
mun siyasal kaltdrt denilince; toplum Uyelerinin siyasal nesneler karsisindaki
degerleri ve dider y6nelimleriyle tanimlanabilir semboller hakkindaki ampirik' i-
nanglarindan olusan butanlaktar. Bu baglamda, bir siyasal sistemin kollektif
tarihinin, belli bir anda sistemi olu§turan bireylerin hayat tarihgelerinin Grind
olabilecedi ¢cikariminda bulunulmustur. Kisaca bir toplumun siyasal kaltara igin,
kéklerini hem kamusal olaylardan, hem de &zel deneyimlerden alan; bdylece
toplumun temel siyasél degerlerine bigim veren bir etki olarak kabul etmek mim-
ktndar®, Gabriel Almond ve Verba; bir toplumun siyasal kalturinden
sdzederken, o toplumun tim ntfusunun duyus, disints ve degerlendiriglerinde
igsellestirilmis olan siyasal sistemi kasteddiklerini ortaya surmuslerdir'®. Bundan
otarl, siyasal kultdr, siyasal etkilesim ve siyasal kurumlarin gérunttleri hakkin-
daki inanglar dizinini kargilamakta ve siyaset dinyasinda neler olup-bittigine
degil, insaniarin bu olup-bitenler hakkinda nasil bir inang beslediklerine tekabul

etmektedir'”.

” Dénmezer, Sulhi, Sosyoloji, Ankara 1984, 5.378.

8 saylan, a.g.e., s.5. '

9 Huntington,Samuel P.; Dominguez,Jorge 1., Siyasal Geligme, Cev.Ergun Ozbudun, Ankara
1985, 5.20.

0 Altindal, Aytung, Siyasal Kiiltiir ve Yontem, Istanbul 1982, 5.14.

" Altindal, a.g.e., s.21.
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Toplum ve kaltartin, salt olarak birbirinden ayrimlagtiriimasi ise imkan-
sizdir. Sosyologlar bu realiteyi toplumsallagsma’olarak ele almiglardir. Siyasal
killttirden bahsedebilmek icin de dnce sosyallesmenin (toplumsallagma), sonra
da siyasal sosyallesmenin ne oldugunu tanimlamasi gerektigini éne surmusgler-
dir. CUnku siyasal kultlr ile siyasal yapilar arasinda bir iligkinin varligi géze
carpmaktadir'®. Nitekim, en cok kullanilan tanim, sosyallesmenin bir stire¢ ola-
rak gértlmesidir. Ornegin; toplumsal-siyasal gevre ile birey arasinda, hayat bo-
yu suren dolayli ve dogrudan etki ve tepkiler neticesinde, bireyin siyasal sistem-
le ilgili gbrts, davranmig, tutum ve degerlerinin gelismesi siyasal sosyallesme
olarak tanimianmistir.

O zaman, herhangi bir toplumdaki degerlerin, inan¢larin ve davranislarin
birey tarafindan benimsenmesi sosyallesme (socialisation) ; siyasal inang, dav-
ranis ve degerlerin yine birey tarafindan benimsenmesi ise siyasal sosyallesme
demektir™.

Siyasal sosyallesmede, fonksiyonu bakimindan ailenin, okulun, toplum-
sal olaylarin ve basinin degisik baglam ve oraniarda oynadidi \etkin rol, her ge-
gen gln bir ilgi ve aragtirma alant haline gelmeye devam etmektedir'®. Ancak
bugln agirlikli olarak Gzerinde durulan nokta, siyasal sosyallesmenin gelisimin-

de daha etkin rol sahibinin siyasal partilere ait olmasi ve énemli bir fonksiyonu

yerine getirmesi hadisesidir. Yine de siyasal sistemdeki rollerin &@renilmesi,

*2 Huntington ; Dominguez, a.g.e.,s.21.

'3 Alkan, Tiirker, Siyasal Toplumsallagma, Ankara 1979, s.5-8.

14 Alkan, Demokrasinin Denetim Mekanizmasi ve Siyasal Toplumsallasma® A.U.S.B.F.D., C.33,
No:1-2, Ankara (Mart-Haziran) 1978, s.151.
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siyasal kultirin benimsenmesi ve sUrdUrtimesi sdrecinde yukaridaki fonksiyon-
larin buyuk payr géralmastar'.

Siyasal partilerce yerine getirilen sosyallesme fonksiyonunun; mevcut si-
yasal kuitUrin stregelen deger ve inanglari pekistirmesi; siyasal kdlttrin degis-
tiriimesiyle de, yeni deger ve inanglarin meydana getirilmesi tarzinda iki yonia
olabilecedi belirtilimistir. Iste, totaliter’rejimlerde ve tadikal tek-parti” sistemle-
rinde teskilatlanma, daha ¢ok, siyasal sosyallesmenin bu ikinci yénint gergek-
lestiren bir araci olarak kabul edilmistir'®.

Béylece siyasal partilerin asil 4fonksiyonlarm|n, toplumun siyasal kaitdrd-
nin hizli bir degisme icinde oldugu, geleneksel kuitar kaliplarinin etkisini kay-
bettigi dénemlerde ortaya ¢iktidi gértlebilmektedir. Buna karsin siyasal kaltiran
' dahé yerlesmis, daha istikrarh oldugu toplumlarda, siyasal partiler, mevcut
kiltlran pekistirilmesi yoninde faaliyet géstermeye calismiglardir. Siyasal kaltd-
rin nisbeten birbiriyle benzer ézellikler tasidigl toplumlarda ise, partiler, mevcut
KUltirt pekistirici, siyasal istikrar artirici ve milli btinlesmeyi gelistirici bir et-
ken olmustur'”.

Qzetlemek gerekirse, toplum ve onun siyasal kaltari, parti fonksiyonla-
rini belirleyebildigdi gibi, partilerin fonksiyonlari da, toplumun ve kaltaran degis-
mesi ydninude bir etken olabilmektedir. Bu da tek y6nii bir iligkiyle degil, kar-
| silikli bir etkilegim ile s6z konusu olmaktadir. Bunlarin dar veya genis kapsamii

olabilecegi ydninde bir tartismaya girmek mumkindur. Oysa, siyasal toplumsal-

'® Ozbudun,Ergun, Siyasal Partiler, Ankara 1979, 5.108. .
'8 Fransiz topiumu ve Amerikan partileri drekleri hakkinda bkz.Ozbudun, a.g.e.,s.108-108.
7 Gzbudun, a.g.e., 5.109.
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lagman{n gereg‘i olan, yoéneten-yénetilen arasindaki karsilikh iligkide ifadesini
buldugu agiktir.

~ Neticede, bir toplum igin, gerek disaridan gerekse igeriden kaynaklanan
degisimler sonucu, kulturle yapi arasindaki iligkide gerginliklerin meydana gel-
mesi kaginiimazdir. Bu gerginliklerin siyasal dedisim yolunu agmasi sonucu,
birtakim yerli liderler ve kurumlar, topluma daha koékll degisimier empoze etme-
ye kalkigacaklardir. E@er bu degigimler kokit bir duruma kavugursa, o zaman
kulturle yapilar arasindaki eski uyum, tamamen ortadan kalkabilir. Bunlarin da
6tesinde, ister distan kaynaklansin ister igten, her degisim mutlaka kultar degi-
simi demek degildir. -Kaltarde bir dedisim s6z konusu oldugunda, siyasal sistem
‘ bUyL"Jk istikrarsizliklar g&sterir ve kditrle yapi arashdaki uyumu yeniden kurma-
ya yonelik bir siyasal degisim ihtimali belirecektir'®.

Eder problem ideolojik bazda ele alinirsa; her ideolojinin belirli sosyal,
siyasi kaynaklardan ortaya ¢iktigini zikretmek gerekir. Zaten gergek degere sa-
hip bir ideolojiden, yani gergek bir ideolojiden bahsedebilmek i¢in, onun toplum
olaylarindan dogmasi ve onlarla beraber degisen relatif bir 6zeliige sahip olmasi
ileri strGimigtar. Iste ginimuzin en blylk sosyal olaylarinin merkezinde yer

alan problemlerde de, bu ideolojik diigtincelerin etkin bir payr sézkonusudur'®.

'8 Huntington;Dominguez, a.g.e., 5.22.
' Karpat, a.g.e., 5.V-VI.
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2. 2. Osmanlilardan Once Tiirkler'de Siyasal Yapi ve Siyasal Kiiltiiriin Te-
meileri

insanlar yerlesik dizene gectikleri ilk dénemlerden beri kendi toplumsal
orgatlenmeieri icerisinde Yyoneten-yénetilen” iligkisiyle hep varolagelmislerdir.
Bu iligkiler de farkli sekillerde sergilenmis; ya felsefelerinin somut bir géstergesi
olmus, ya da siyasal sistemlerini dizenlemis, hatta geleneksellestirmistir. Turk
toplumu' da, tarihinin en eski dénemlerinden itibaren pek ¢ok devlet kurmus ve
sayisiz kulttrlerle temaslarda bulunmus bir maziye sahiptir. Onun bu tarihi geli-
siminde dikkate de@er en 6nemfi Szelliklerinden biri, zengin kultGrinu strdare-
‘ bilmésidir. Oyle ki, munasebetlerde bulundugu dig’;ér kaltarlerden, kendi kulta-
rintn 6zdnden higbir sey kaybetmeyerek ya etkilenmis ya da o kiiturleri kendine
uydurmayi basarabilmistir. Bununla birlikte kendisinin uymasi yolunda sarfedilen

cabalara karsi direnmis veya muhalefetini géstermistir.

Bazi oryantalistler tarafindan siklikla, Turklerin aslinda uygarliktan ta-
mamen'uzak gégebe topluluklar oldugu ve Bizané kalthrana alarak medenilestik-
leri” yolunda birtakim bilimselikten uzak varsayimlarin ortaya atiimasi eksik ol-
mamistir™®. Gergekte ise Turkler, kendi devletlerinin yénetimini hep hukuki esas-
lara dayandirmis ve hayatlarinin her safhasina ait bir hukuk kurallari olmustur.
Devletin ve siyasi hayatin isleyisini dizenleyen bu kurallara tére”denildigi ve ne

kadar etkili oldugu énceki bélimde ¢z olarak bahsolunmustu.

% Néldeke, Houtsman, Rambaut gibi oryantalistlerin Tarkler hakkinda ileri sirdiikleri gorisler ve
bu goérislere kars! elestirileri hakkinda bkz. Kdprtili, Islam ve Tiirk Hukuk Tarihi Aragtirma-
lan ve Vakif Milessesesi, Istanbul 1983, s.5.

94



Turkler gerek ilk vataniar olan orta Asya’'da gerekse oradan gesitli sebep-
lerden dolayi gé¢ ederek yerlegtikl‘eri yeni topraklarda kurmus oldukiari devletle-
ri, rastgele kanun ve kurallarla yénetmemislerdir. Kisi ve devlet yénetimini belir-
leyen objektif hukuk kurallarini belirlemigler, siyasi birlikteliklerini saglayacak
olan yéneticilerini segmisgler ve ona kutsal bir bag ile bagli kalmiglardi®’. Bu

anlayis Selguklular ve Osmanlilarda da varligini hep korumustur.

Devileti ilgilendiren énemli kararlar, kaganin baskanliginda toplanan agiret
ve boy beyleri ile din adamlarinin katildi§t kurultayda alinmigtir®>. Han'in 8luma
" durumunda ise, yerine kimin gegecedi kesin bir ilke olarak kabul edilmediginden
dolay!, gecerli olan en olagan uygulama kurultay toplanmasi ve yeni yéneticinin
bu kurultay tarafindan belirlenmesi olmustur. Ancak bu kuruitay tam yetkiye haiz
olmadi§indan, bazen bélinmelere firsat verilmis ve sonugta, bagimsizli§ini ilan
eden beylikler ortaya ¢ikmistir. Bu gelenegin Altinordu Devletinde, Kinm Han-
liklar’nda devam ettigi ve Selguklular'da sinirli da olsa bir uygulamanin bulundu-

gu kabu! edilmektedir®.

- Devlet (izerinde, tim hiUkimdar ailesinin masterek hakki oldugu inancina
bagh kalinarak, aile Uyeleri arasinda ‘han” olma miicadelesi de zaman zaman
etkisini gostermistir. Mevcut anlayis dogrultusunda bazi hikimdarlar éimeden
énce, devleti odullar ve kardesleri arasinda paylastirmiglardir. “Ulis” adi veri-

len bu siyasal gelenek ise, hem islamiliktan énceki Turk devletlerinde hem de

2 Divitgioglu, Sencer, Kok Turk Efsaneleri ve Kutsal Kaganlik? Toplum ve Bilim, S.42, (Yaz)
1988, 5.43-63.

2 Kuruitaya katilanlar statlilerine gore belilenmis olan oturma yerlerinde hazir bulunmasina
“Orun” sistemi denilmekteydi. Karatepe, Osmanh Siyasi Kurumiari, istanbul 1990, s. 54.

2 |nalcik, ‘Osmanhiarda Saltanat Verasseti Usulii ve Tirk Hakimiyet Telakkisiyle ligisi®
$.B.F.Dergisi, C:14, S.1, Ankara 1959, s.81.
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daha sonraki Selguklularda ve Osmanii Devietinin ilk zamanlarinda uygulan-
mistir®. Zamanla, saltanat konusundaki bu siyasal gelenegin, yerini, fislami

Bey"at” kurumuna biraktidi belirtilmigtir®.

Tarklerin islam dinini kabul edisleri, kuskusuz, onlarda yeni ufuklarin
doémagna vesile olmustur. Togah’m deyisiyle fislamiyet'ten 6nce Turkler,
muhtelif medeniyetlerin tesirleri altinda bulunduklarindan méanen daimi dengesiz-
lik icinde cirpinityorlardi.  Budizm, Maniheizm, Hvlrlstiyanhk ve Yahudilik gibi
' dinle‘re mensup feodallar, Turk milletinin kuvvetli bir ktltir etrafinda metin bir
devlet olarak tesekkuline mani oluyorlardi. Turkler'in tek dine mensup muteca-
nis bir millet sifatiyla, asirlarca yasayan saglam devletler kurabilmeleri Islémiyet
devrinde baslamistir'?. Bundan sonra yavasg yavasg onlarin sosyal, siyasal ve
hukuksal kurumlarinda bazi dedismeler olmus, Isldm ve medeniyetinin gelistir-
digi kurumlar yerlesmeye baslamistir. Sonugta, muhafaza edilmek istenen bazi
adet ve kurumlar Isl&mi bir cild altinda, kismen de olsa, mahiyetlerini korumus
veya_ eski sekillerini Iaynen koruyarak yeni bir mahiyet kazanmaya baglamiglar-
dir’. Mesela, onlarda askeri yeteneklerinin gururuna dayal bir Usttnlik duygu-
su canhli§ini sardirmis ve dilleri ile savasgi ruhlarint korumuslardir. islamiyeti
ilk do§dudu gunlerdeki saf dini cosku ile benimsemisler ve islam dinyasinda

yeni bir hevesin uyanmasina yol agmislardir. Kisaca, mevcut cografi, dini ve

2 Karatepe, a.g.e., 5.55.
% Bazen fiilen kuvvet ve menfaat hesaplar da etkili olmus, ancak sonucu Tanri'nin tayin ettigi
kabul edilerek tahta gegene bey'at edilmis ve baglilik yemini yapiimistir.”Bkz. Inalcik, a.g.m.,
) 5.82.
% Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, Istanbul 1981, s.80.
7 Koprild, a.g.e., s.8.
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kultarel sartlann, Turkler'in kitleler halinde Islam’a gifmelerini kolaylastirdigi

séylenebilir.

Oyle ki, Istam yéneticileri ile isldam ordularinin godunludu Xl. yizyildan
sonra Turkler tarafindan saglanmis ve gerek Hiristiyanhiga, gerekse Hindistan’a
dogdru genislemenin etkili kilict olmuslardir. Btdn bunlara ragmen, Xl. ve XIl.
ylzyillarda Islam danyasinda kurulan Turk devletleri kisa émurlG olmustur. En
istikrartisi sayilan Selguklular, birlikteliklerini ancak elli yil kadar strdtrebilmisler

(1037-1092) ve sonunda baska jsimler altinda beyliklere ayrilmiglardir®®.

Islam dinini kabul etmekten éteye, bu dinin gerekliliklerinin baglangictan
itibaren‘ya§antxlar|nm her dlzeyinde uygulamaya g¢aligan Turkler, kisa zamanda
bunun karsiligini almiglardir. Selguklular devrinde Tugrul Bey'in Dandanakan
Savasi'ndan hemen sonra Halife’'ye baglihgini bildirmesi ve ondan destek iste-
‘ mesi; daha sonraki dénemlerde Selguklu Hukumdarlarinin Abbasi halifelerini ko-
rumalar altina alip, Siilie karsi manevi alanda bagimsizliklarini vurgulamak
icin SUnniligi savunur olmalar, dine baglihdin en belirgin érneklerini teskil et-
mektedir®. Selcuklu Devletinin uyguladi§i dinf siyaset bu seviyeye ulastigi hal-
de, tarini Turk devlet teskilatlarindan ve 6rfi yarg! kurumlarindan pek ¢ogu canli-

hgini korumus ve yasatiimistir™.

Selguklular devri, &zellikle Turklerin Islam dinine giriglerinden hemen
sonra en blyUk devlet teskilatlarini olusturduklari bir dénem olmasi bakimindan

da énemlidir. CUnkl, muhafaza ettikleri pek ¢ok sey, yeni bir din ile tanismis ve

28 Sander,Oral, Siyasi Tarih (ilk Caglardan -1918'e), Ankara 1992, s.39.
% Tyran,0., Selguklular Zamaninda Tiirkiye, Istanbul 1984, s.17.
0 Ates, Toktamis, Osmanh Toplumunun Siyasal Yapisi, Ankara 1994, s.47.
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gecen surede bu dinin etkisini tasimig, neticede, devlet yénetimindeki gelenek-
sel kurumlarinda islami dederlere yer verilimeye baslanmigtir. Ancak Oguz gele-
nekleri, yine de agirhdini strdirmusttr. Meseld, Tugul Bey, Oguz gelenekleri-
ne gbre hikimdar segilmis (bUyUk kurultay tarafindan) tir. Tugrul Bey'in 6lu-
mlnden sonra yerine gegen Alparsian’in haktimdariigi, butin ailece kabul edil-
memis olsa da, sonugta tahta ¢ikmis ve o da Tugrul Bey gibi Oguz asiret icinde

' yetigtigi icin torelerine bagh kalmis, harmet etmistir®’

Bir géruse gére, Selguklular'in islam aleminde yaptiklar inkildbin i¢ cep-
hesi, yeni bir toplumsal nizam ygratan devletcilik siyasetidir ki, menseini, eski
Turk devlet telékkisinden ve zamanin buna lGzum gdsteren sartlarindan almistir.
fimf, igtihai, iktisadi ve ticari bltdn igler ve miesseseler devlet tarafindan ya
idare, ‘ya mudahele veya bir himayeye konu teskil etmistir. Mesla, Selguklu
devletgiliginin en karakteristik bir 6rnegini teskil eden toprak sisteminin, Tanzi-
. mat'a kadar Osmanli Devleti tarafindan devam ettiriimesi de, bunun ne kadar

sagdlam esaslara dayandi§ini anlayabilmek icin bir fikir verebilir’.

Devletin, hukimdar ailesinin ortak mali sayilmasi inancindan kaynakla-
nan, tahta kimin gegecegdi konusu Selgukiular devrinde de ¢ézUmlenememistir.
Hatta aile Gyeleri arasinda, daha ¢ok tartismalara varan gérus ayriliklariyla karsi
karsiya kalinmistir. Buindan dolay! imparatorlugun glct kayba ugramis ve pek
cok kan dékuimastar®. Tarihi Turk Devletlerinde oldugu gibi Selcuklular devrin-

de de, idari yetki htkimdar ailesinde toplanmistir. Yetkiyi ailesi adina temsil

3 Uzungarsili,|.Hakki, Osmanl Devlet Tegkilatina Medhal, Ankara 1988, 5.21-25.
32 Tyran,0., a.g.e., 5. 20-22.
® Inalcik, a.g.m., 5.88.
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eden hikdmdarin tahta ¢ikisinda adina hutbe okutulmus, para basiimig ve hali-
feye baglihdin sembolu olacak Gnvaniar verilmistir. HUkamdar kanunlara aykiri
olmamak: sartiyla her turlt karari alabilme ayricalidina sahip olmustur. Fakat bu
onun kutsal, sorumsuz ve despot bir kigilige sahip oldugu anlamina gelmemek-
tedir®*.

. Sel¢uklu Devletlerinde ‘divan-1 sditani” adi verilen Bayuk divan” , devlet
egemenlidinin kullaniimasinda hikimdardan sonra en yetkili organdir. Daha
sonra da vezir gelmektedir. Asiret icinde yetigen Selguklu sultanlarindan bir
kismi Oguz geleneklerini ¢ok iyi‘bildikleri icin bagarili olmug, bir kismi da bunu
kullanamadiklari igin halktan kopmuslardir. Hatta, kalta‘rel yozlagmalara meyle-
dilmis, dévlet ybénetiminde yabancilagsmalar basgéstermistir. Ayrica gerek ordu,
gerek téprak siseminde birtakim yeniliklere giri§ilmi§ ve bu dizenlemeler, bagka
isimler altinda Osmanh devrinde de surdurilmustir. Meseld, hukimdan, veziri
_ ve bUrokratlari korumak amaciyla Selcukiular zamaninda kélelerden ve Turk ol-
mayan unsurlardan meydana getirilmis olan Hassa” ordusu, Osmanli Devle-

ti'nde “Kapikulu” ismini almistir™.

Anadolu Selguklulari devrinde ise, BuyUk Selgukiulara nazaran islam
Dini’'nin, - devlet yapilanmasinda daha az derecede etkili oldugundan
bahsolunmaktadir. Her ne kadar idare sistemlerinde teokratik bir mahiyetin bu-
lunmadi§t, Isldm Hukuk prensiplerinin bunu istilzam (gerektirme) etmesine

radmen, devletin nazari degil; fakat fiill olarak kendi menfaatini ve idaresini

* Uzungarsill, a.g.e., 5.24-25.
% Uzuncarsili, a.g.e., s.52-54.
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herseyin éninde tuttudu tesbit olunsa da, yine de Bizans'in etkisinden gok Is-
lam'in etkilerini gérmek mumkundur®. Mesela, bu devrin hukimdariarina Bag-
dat'ta bulunan Abbasi halifeleri tarafindan saltanat veya hikimdarlik fermani,
yani cismani htkimetlerini destekleyen ve onaylayan ferman ile beraber; hil*at
(suslu elbise, kaftan) , sarik, &sa ve benzeri egyalarin génderilmesi kuraidir.
l Ayni sekilde, |. Aldaddin Keyklbat'in divan kararlarini imzalamadan énce
abdest almasi, dua etmesi tarinde davranislari birer 6mek olarak

zikrolunabilir®.

Goruldugu Gzere, Buylk Selguklu Devietinin dagiimasindan sonra kurul-
mus olaﬁ Anadolu Selguklu Devletiinde, Oguz geleneklerine bagliligin daha
zayif oldugu anlagiimaktadir®® Bir gortse gore de, Selcuklu devri Tarkiye's,
toplumsal kadro bakimindan Tirk, Kaltr ve idareci sinifi, daha dogrusu siyasi
idare yonetimi itibariyle Turk-Fars” &zelligine blranmts  bir  durum
arzetmektedir”®. Ancak devlet yénetimi ve ordunun teskilatlandiriimas hususun-
da énceki ddnemden ¢ok farkli anlayislar gérilmemektedir. Isldm Hukuku, 6zel
hukukun her alaninda uygulanmaya calisiimig, kamu hukukunda ise fermanlar
daha etkili olmustur. ‘Kadr'l-Kuzat (Bagkadi) "hem devietin en Ust yargl organ:

gbrevini yerine getirmis hem de ilmiyé sinifinin basinda yer almigtir®.

% Ates, a.g.e., 5.70.
¥ Uzungarsili, a.g.e., 5.67.

- ¥ Karatepe, a.g.e., 5.64. '

% 4308-1453 arasi Tiirk toplumu ise, kiiltirli,siyas idare yénetimi ve 6teki yonleriyle milli bilincin
glidiimii 6ninde yiriyen gergek bir Tirk devleti, fakat,1453’e dogru milletler karmasi bir im-
paratoriuk yoniinde gelisen siyasi ve kiiltlirel olusmayi dnleyemedigi icin de, Selguklu Tiirki-
ye'siyle Osmanli imparatorluu Tirkiye'si arasinda kisa siireli bir gegit toplumu &zelliginde
olmustur.” Akdag, Mustafa, Tiirkiye'nin iktisadi ve igtimai Tarihi Il (1453-1559), Istanbul
1995, 5.17.

“ Uzungarsili, a.g.e., s.112.
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Anadolu Selguklulan, bir taraftan Hagl seferleri diger taraftan da Mogol
istilalari ile yogun bir gekilde karsi karsiya kaldiklari i¢in, merkezi idarenin Ustdn-
la§ane dayanan siyasi bir rejimi tatbik etmislerdir*’. Ancak, Il. Mesud'un (1302)
Mogollar tarafindan katledilisi, ¢ok ge¢cmeden bu devietin de sonunu hazirlamig
ve Selguklular devri béylece tarihteki yerini almistir. Bu devrin slUresi tamam-
lanmis ve Anadoiu’da Beylikler dénemi’'ne gegilmistir. Beylikler de, Selguklular-
dan devraldiklar! siyasi gelenekleri dogrudan Osmanlilara devretmisler, kendile-
rine Selguklu Sultanlan tarafindan verilen ikta toprak statistnu dahi degistir-
memigler ve bu stati Osmanlilar 'tarafmdan devralindidi sekilde korunmustur®.

Osmanli Devleti'nin kurulusuna kadar gegen zaman zarfinda, Tark toplu-
" munun, baslangicta kendine ait degerleri gercevesinde yén vermeye ¢alistidi
siyasal sistem, &zellikle kurumsallagsma baglaminda agirlik kazanmistir. Kurum-
larin korunmasi yénunde ¢aba harcanmig, bunun icin sahip olunan devletin ya-
satiimasi politikasi uygulanmlgtlrl. Boéylece daha sonra gelisen olaylar, bir sen-
tez noktasina ulagmigtir. Nihayet siyasal yapilanmada gézetilmesi gereken de-
Gerlere ‘lslami prensipler de eklenmis, toplumun'siyasal kaltara, hala gegmisin
izlerini tagimasina ragmen, durum yénetici kadroda y6n degistirmistir. Nitekim

klasik Osmanl sisteminde ulasilan boyutlar daha agik bir gekilde gérilebilir.

2. 2. 1. Klasik Osmanli Devrinde Siyasal Gelenek

Tark siyasal tarihinin Osmanl Devleti dénemi, hem Cumhuriyet érgutien-

mesine temel olusturmasi, hem de énceki Turk yapilarina nazaran daha degisik

:; Karatepe, a.g.e., 5.66. R e W‘R@Lﬂ%
Uzungarsili, a.g.e., 5.132,141. s g\ﬁ»{iﬁ%ﬁﬂm\‘* N&EWAE
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bir yapilanmayi temsil etmesi bakimindan son derece énemli bir 6zellige sahiptir.
Oncelikle belitmek gerekir ki, gerek Osmanl 6éncesi Anadolu’sundaki
musluman-Tark yénetimlerin teskilatlanmasinda, gerek sézG edilen toplumlarin
askeri ve siyasal bakimdan iginde bulunduklari dinamizm ile genislemesinde,
islamiyet en énemli islevi géren bir faktér olmustur. Boylece, Anadolu’da XIii.
ylzyilin sonlarina dogru Selgukl;J y6netiminin bir u¢ beyligi seklinde teskilatlan-
maya calisan Osmanlilalara kadar islamiyet, Turk boylarin siyasal-toplumsal ve
kUlttrel 'hayatlarina derinlemesine nifuz etmis vé onlarin tutum ve davraniglari-
nin bir bakima ddzenleyicisi olmustur.

- Osmanli devlet dizeni ya da devlet ve toplum sistemi Gzerinde pek ¢ok
Batili ile Glkemizde bir gok tarihgi ve siyasal bilimci, baz! teoriler geligtirmeye
cahismistardir.  Ozellikie Batili sarkiyatgl, siyasal bilimci ve sosyologiarin Os-
manl dizeni hakkinda A. T. U. T. (Asya Toplumu Uretim Tarzi) veya Dodu
despotizmi® gibi kavramiar gelistirmelerinden beri, Ulkemizde de baz siyasal
bilimci vé sosyologlarin ikinci elden verilerle benzer yorumlara kalkistiklari go-
rﬂlmektédir. Ik bélumde bu konu kisaca bahsedilmis ve yapilan aragtirma ve
gelismelerin bu kuramiarla bagdé§mayan sonuglar ortaya koydugu belirtilmisti.

' Bazi yazarlar Osmanli Devleti'ni yénetim ve Yarglda ser'l hukUmlerin ege-
men oldudu bir sistem olarak tanimlamiglardir. Devletin dini, din-i islam’dir,
kanunlar {sidm dininin kaynaklaridir’ seklinde tezleri ileri sGrmusler ve bununia
da Osmanli Devleti'nin Ser’iat'a dayali bir devlet oldugunu nitelemeye ¢alismig-
lardir. Buna karsilik bazi yazarlar; ‘'Osmanli toplumunda gayr-1 maslim toplumia-

ra tolerans gésterildigini, hatta yénetimlerinin kendi cemaat 6rgltlerine birakil-
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didini, hukuki agidan ézerklik bulundugunu ve bunlann kendi mahkemelerinde
yargilandiklarin” ifade ederek, bunun laikligin tamamen kendisi demek oldugu-
nu ileri sirmaslerdir © .

Herseyden dnce, Osmanii Devleti, gazi u¢ beylerinin yari-bagimsiz agik
topluluklarindan, merkezile§mi§‘ bir hanedaniik devletinin toplumsal, ekonomik
ve siyasal yapisina gegisin blyGk hinerini géstermektedir. ikinci olarak, Os-
manl Devleti, iskender ve Sezarin Makedonya ve Roma imparatoriuklarinin
gerceklestirdiklerinin ¢ok 6tesinde, Dogu ile Batr'yl, Hiristiyanlik ile Musliman-
g1, eskiile yeniyi, savasgl ve disiplinli bir toplum ile itaat ve duzenlilik uyumunu
ayni siyasal sinirlar igcinde birlestirmeyi, ayni pota iginde eritmeyi denemis ve
belirli bir stire basarili da olmustur. Dolayisiyla, Osmanli Devleti, yeryUzinun
global bir nitelik aimaya basladidi bir dénemde, bu strece katkisi olan en énemli
siyasal birimlerden biri olmustur®.

Osmanl Devleti'nin mevcut siyasal érgutlenmesi gergevesinde, kurmus
oldugu ‘pek cok muesseselerin kékenlerinin baska kulturlerde arandigi da gérul-
mektedir. Ozellikle Batili aragtnrrhacularm bu yénde, &deta “ispat edilmis bir me-
. sele”éeklinde ortaya surdukleri gérusler, Turk araétnrmacular tarafindan redde-
dilmistir. Akdag, Osmanl sisteminde sultanlarin tabi olduklar gelenekler ile
sistem icindeki hukuki durumliarinin esas itibariyle Selguki sultanli§indaki ha-
kimdarlik kurumunun gelenek ve hukuki durumuna benzediginde stphe tasi-

mamaktadir. Clnkl, Osmanli ailesi Anadolu Selguklu sultanlarinin idaresi altin-

* sander, a.g.e., 5.42.
44 Genis agilardan bu problemin tartisiidii hakkinda bkz. Kopriili, Bizans Muiesseselerinin
Osmanl Muiesseselerine Tesiri, Istanbul 1981, 5.220.
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da uzun sUre bir ug beyligi olarak yasamigtir. Ayni zamanda onlar bir ug beyligi
gorevini de yerine getirdikleri igin, Selguklu sarayi ile yakindan temasta bulun-
musiar, sultanin yénetiminde gerekli gérduga vazifeleri yerine getirmislerdir®.

Goruldagu tuzere Osmanl Devleti, Anadolu Selgukiulan saltanatinin idari
ananelerine varis olmus ve kismen Ilhanlilar ve Meml{kler'in tesiri altinda kalmis
bir Turk-islam saltanati olarak kabul edilmistir. Ohun hakimiyet telékkvisi ve idare
sistemi Uzerinde Bizans'in hemen hig bir tesirinin olmadidi ve sathi benzeyisler-
~ den gok fazla, derin ve hakiki tezatlarin varligi beyan edilmistir. Bu noktadan
hareketle, Osmanl Devleti'ni Bizans'in islamlagmig bir devami gibi yorumiama-
nin imkansizli§i ortaya konulmustur®.

Bizans'in Osmanli (zerindeki dogrudan etkileri reddedilmis oimasina rag-
men, dolayli etkilenmelerin olabilecegi kanisi da taginmaktadir. Ancak bunun
Osmanlilar dénemi iginde (Istanbul’un fethiyle beraber) algilanmasinin tutarsiz
olacagl‘belirtilmistir. Cunkil bu devreye kadar Turkler'in Bizanslilar ile Gg¢ asirlik
bir gecmise varan karsilikh iliskilerinin varligina isaret edilmekte, gegen slre
. zarfinda iki kUltaran birbirini etkilemesi ise mumkﬂh gérulmektedir. Dolayisiyla
Bizans siyasi kurumlarinin Tark siyasi kurumlarina etkisi, Islam tarihinin ilk dé-
nemlerine kadar géttrtlebilir’. Ancak, Bizans-Tirk iligkilerinin en yogun ya-
sandi§i dénem Anadolu Selgukiulari devri oldudu igin, etkilenmelerin karsilikh

olabilecegi kabul edilmektedir. Musiimanlarla asirlaca komsuluk yapan Bizanshi-

% Akdag, Tiirkiye'nin iktisadi ve igtimai Tarihi | (1243-1453),5.207.
. *® Kopriili, a.g.e., 5.198-205.
47 Kopriilt, islam ve Tiirk Hukuk Tarihi Aragtirmalari..., s.60.
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lar nasil Turk-lslam adetlerinin kabul etmislerse, ayni suretle Turkler de
Bizanstan elbette bir gok seyler almis olabilirler®.

Ozet olarak belirtmek gerekirse, tarihsel stregte Turkler'in mevcut yéne-
tim ve toplum hayatindaki pek ¢ok pratikleri; minasebetierin kuruldugu diger
kulturlerden ya dogrudan ya da dolayli yollardan etkilenmis bir durum
arzetmektedir. Dog@al olarak bu durumu sadece bagka toplumlarin teskilatg! ha-
yatlarlnda aramamak gerekir. CUnkt Turk toplumunun geleneksel olarak ifade
edilen siyasal, kulttrel, ekonomik ve sosyal hayatinin hangi agilardan ifade e-
dilmesir'ﬂ ortaya koymak igin dinsel distnce ve yaptinmiarnn da gézéninde bu-
lundurmak gerekir. - Turk toplurﬁunun tarihsel gelisimi geleneksellik-modernlik
: kavrémlarl ile tartigiimaya kalklslld;gmda tam anlamiyla bir agiklik getirilememek-
tedir. Hatta, Osmanh tarihinin belli bir dénemiyle bu baslatildiginda preoblem
daha baglangicinda ¢ézUmlenememekiedir. Eger problem siyasal yénden ele
alinmak istenirse, zaten za’mana‘ gére bir modernlesme hareketi hep
varolagelmis; ya da toplumsal acidan izaha kalkigilirsa yine ayni slreg gegerli
olmustur. Dinsellik ile geleneksellik s6zkonusu edilirse o halde bu Turk toplumu
igin daha da gegersiz olmaktadir. Turkler, Isldm Dini’'ni segmekle aslinda za-
manina gére bir cagdaglagma Srnegi sergilemisledir. Hatta bu, parca parga ol-
" maktan 6teye kitleler halinde olmustur. Problem teknik agidan bakildi§inda,
Turkler, c¢agin gerektirdidi teknik imkanlar taassuba kapiimadan en ¢ok deger

veren bir millet olmustur. O halde, ¢addaslasma hareketleri diye nitelenen olay-

8 gy devirde Bizans ve Konya saraylan arasinda ¢ok siki minasebetler mevcutt; Konya sara-
yinda Bizans prenslerine ve Bizans sarayinda dahi Selguklu prenslerine rastlaniyordu. Bizans
idaresinde ve hizmetinde misliiman Tirkler oldugu gibi, Selgukiu idaresi ve hizmetinde de
Ortodoks Rumlar mevcuttu.”Bkz. Kopriill, Bizans Miiesseselerinin Osmanh Miessesele-
rine Tesiri, 5.220-221.
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lar, stregelmis bu anlayiglarin duradanlastigi bir ddnem olarak izah edilebilir.
Turk toplumu igin geleneksellik kavramini; devamli agilima, gelismeye dénuk bir
anlayis seklini yansittidi sdylenebilir. Osmanh Devieti'nin XVIii. ylzyillarda a-
girhik verdidi moderniesme hareketlerini de bu anlamda, duradanlagsmis olan
anlayisin yukardan bir hareketle daha hizl bir gekilde agiimas: diye nitelendir-
mek mUmkl‘JndOr. Cunka Tdarkler toplum olarak gelismeye dénik bir karakteri
sergilemislerdir. Osmaniilara kadar ézellikle Islam Dini'nin etkileri baglaminda
temas édilmek istenen nokta, Turkler'in Islamiyeti din olarak kabul edip, Onun
cihanguml bir din geklini almaSI‘na ve milletler arasi medeni minasebetlerin ko-
Iaylaémasma ve sadelesmesine sabep olmalandir. | Tarkler, iranlik ve islamik
temayadllerinin kuvvetine ragmen devlet idare makinesini elinde bulundurmak hu-
susunu ihmal etmemislerdir®.

Kékleri genis Turk ve Islam dinyasina yayiimis olan, teskilat ve tarikatlar
vasitasiyla her tarafta temas halinde bulunan Osmanlilarin, énceki benzeri Turk
devletleri gibi blytk bir imparatoriuk kurmak igin gerekli olan her tarlti unsurlart
kesfettikleri, kendileri diginda olan toplumiarin kurum ve kuruluslarina muhtag
olmaanlarn vurgulanmistir®. Onlar, Orta Asya’dan gelen Kitlelerin ayriimaz bir
parcasi, bir uzantisi olduklarini daha baglangicta Osman Gazi'nin ‘Han” segil-

mesi téreniyle teyit etmiglerdir. Osman Bey'in Han segilisine dair Lutfi Paga’nin

rivayetleri bu agidan kayda deger géztikmektedir™. Ancak Litfi Pasa’dan edini-

“ Togan, a.g.e., 5.104,219.

% Barkan, Kolanizator Tiirk Dervigleri, stanbul (Tarihsiz), s.11.

51 Litfi Pasa, Osman Bey'in han segilisini soyle nakleder; Biitiin o, Ofuz dedikleri (Tirkler) ve o
itin beyleri ve kethiidalart (Idare adamiar) toplandi(...) Osman'a dediler ki, %iz han neslin-
densiniz Kay! Han OJuz Han'dan sonra biitiin OJuz Bey'lerinin adalari ve hanlar idi(...) Sim-
diden sonra Selgukilerden bize medet yoktur(...) Siz de saltanat ve hanlida liyakat vardir (bu
hususta) ittifak olunsun”dediler(...) Rahmetli Osman Gazi dahi (beylerin) szlerini kabul etti,
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len rivayetlerde dikkat gekici nokta, ‘Han secme”an’anesinin Asya Hanlar dev-
rinden Osmanli Hanedan: devrine kadar hi¢ degismeden strdurGimesidir’2. Bu
tére’'nin surdurilmesiyle beraber Osmaniilarda géze ¢arpan diger bir nokta ise,
islamiiktaki “bi'at” davranisinin uygulanisidir.

Osmanli Devleti'ni kuranlar, Oguz geleneklerinin agir bastigi kendilerine
' ézgij. bir yénetim anlayigini ortaya koymuslardir. Bu ise, 6nceki Turk devietleri-
ne nazaran daha 6zgln bir devlet teskilatlanmasinin meydana getirilisi tarzin-
dadir. Osmanhlarin kurulusta belki de en énemli UstunlGkleri, askeri fetihlerin
meyvalarini etkin bir siyasal yap bigimine dénastirmedeki basarilari olarak géru-
lebilir. Cunkd, ilk édnderleri iyi bir asker olmak yaninda, iyi bir yénetici sifatina
da sahiptiler. Taraftarlanini kendilerine baglayabilme becerisi g&stermiglerdir.
Nitekim, devlet, kurulusunu izleyen ilk yUz yil icinde iktidar micadelesine sahne
olmamig, saglam bir siyasal birlik kurulmustur. Ayrica dismaniarina dinsellikle
| yaklasmamiglar, onlari din ve kuiltdrel benliklerini strdGrmelerine blyUk bir hos
géru ile izin vermislerdir™.,

Ozetlemek gerekirse, Osmanlilar kurulup gelistikleri dénemde Asya ile
Avrupa, Dogu ile Bati, gégebe‘lik ile yerlesiklik de@erlerini bir araya getirerek,
duinya gérusint pragmatik olan bir devleti kurmuslardir, Klasik Osmanlt devrin-
de, Fatih ve Kanlni zamanlarinda yapilmis olan d(lzenlemeler ile doruk noktasi-
na varan bu stre¢, daha sonra duraganlagsmaya yUz tutmus ve bu da uzun bir

sUre -devam etmistir. Nigin bdyle bir duruma distldtdine dair radikal ¢6zim

bundan sonra OJuz taifesinin orada toplanmis bitiin beyleri idare adamlari ayaga kalkip O§uz
resmince Ug¢ defa ylkiinlp itaat ettiler...” Bkz. Arsal, Tuirk Tarihi ve Hukuk, 5.271-272,

%2 Arsal, a.g.e., 5.270-271.

3 Sander, a.g.e., 5.43-44.
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yollari aranmaya baglanmig, uzun zaman alan bu arayiglar ile yine de istenilen
sonugciara ulagllamamigtir.
baha once soylenildidi gibi, Osmanli ydnetim érgitlenmesinin Selguklu
ve llhaniilarin devlet yénetiminden etkilendigi stphesizdir. Bu érgltlenmede
- Beyliklerden, Selcuklu yénetiminden ve ilhanl birokrasisiden gelen Turk aris-
tokratlar oldukga etkili olmustur. Boylece, Osmanl Devletinin kurulmasi i¢in ge-
rekli olan kan ve kol kuvvetinin, akil ve siyaset adaminin, &zellikle ilk zamanlar-
da nereden geldigi daha net olarak gértimektedir. Fetih 6ncesi Osmanii yénetim
érgltlenmesinde faal kadro, Barkan'in ifadesiyle; ‘iran, Misir ve Kirrm medrese-
lerinden ¢ikan hocalar, Orta ve Dodu Anadolu’dan gelmis Selguki ve ilhani bu-
rokrasisine mensup sahsiyetler, muhtelif tarikatlarin mimessilleri, Islam sévalye
ve m@syonerleri diyebilecegimiz dervigler’tarafindan olusturulmustur. XV. ydzyi-
" la kadar Osmanli ybénetiminde gdrevli burokratlarin etnik kdken itibariyle Turk,
dini inanigi yénlyle misliman kimseler olmalarina ragmen; bu ytzyildan sonra
(Istanbul’un fethinden sonra) ‘tdevsirme” kdkenliler daha ¢ok 6n plana ¢ikmig-
lardir™®. Sonugta Anadolu ve RllJmeIi’yi tamamen elde eden Osmanlilar, Dogu
Roma’'nin bir cok bakimdan vérisi olmuslar, siyasi ve klttrel kaderi iki y6ne ge-
virmislerdir |
“1- Dogu Roma'’yi eski kanun ve geleneklere uygun bir tarzda yénetmek;
. 2- Abbasi halifeliginin yikilisindan beri agikta kalan Islam hegemonyasin

ele gecirmek™.

% Barkan, a.g.e., s.10-12.
% Ulken, Tiirkiye’de Gagdag Diigiince Tarihi, Istanbul 1992, 5.24.
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Bu gérugler, Osmanli Devleti'nin kurulusu asamasinda dini otorite sagla-
mak gibi bir baskiyi asla hedef edinmediklerini belirlemesi agisindan 6nem tagi-
maktadir. Barkan'in ifadesiyle Kurulug devrinin nizdmlarini tasarlamig olan ilk
Osmanli Padigahlarinin genellikle ¢ok realist bir sekilde hareket ettikleri ve Hiris-
tiyan memleketlerinde yaptiklar fetihler igin Islamligin kutsal cihad ideolgjisini
benimsemis gbzUkmelerine ragmen, dunya iglerinde dini duslncelerin genis
élclide tesiri altinda kalacak kadér mutaassip davranmak mecburiyetini hisset-
medikleri gérilmektedir®™. XV. asra ait bir timar defterinde, Osmanlilarin fet-
hettikieri Ulkelerdeki askeri sinif mensuplarindan vbir kismini, musliman olmala-
rini gerekli bir sart olarak éne strmeden, hizmetine aldigi ve yerlerinde biraktigi
tesbit olunmusgtur. ilk fetihler devrinde Osmanli ordularinda bu tir Hiristiyan
beylerin hizmette bulunmus olmasi ve fetih hareketlerinin Batida hiristiyan tlke-
ler tizerinde yapilmasi kadar, bazen daha siddetli bir sekilde, Turk ve islém top-
raklar Gzerinde de yUrttulmesi, ’devrin taasuptan ayrilmis bir zihniyetin érnekleri
olarak zikredilmistir® .

Oémanh Devleti'nin baglangigtaki zihniyetinin yukarida gegctigi gibi tanim-
lanmasul, onun, siyasal érgutlenmesinde din adamlarina ya da dinsel kurumlara
asla yer vermemis gibi algilanmasi anlamina gelemiyecegi belirtilmistir. Wittek'in
~ de belirttigi gibi bu cadda bir yénetim sistemi geligtirecek giic’ ulemd, yani

medreseli din segkinleri temsil etmiglerdir™,

% Barkan, Tirkiye'de Din-Devlet lligkilerinin Tarihsel Gelisimi”, Cumhuriyet’in 50.Yili Semineri
(Ayn basim), Ankara 1975, s.51.

5 Barkan, “Timar” mad., islam Ansiklopedisi, C.12/1.

%8 Wittek,' P., Osmanl imparatorlugunun Dodusu, Cev. Fatmagiil Berktay, Istanbul 1985, s.54.
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Osmanh barokrasisinin 4merkezdeki gérevlileri genelde medreseli din
seckinleri arasindan segilmistir. Oyle ki, vezirlik makami Il. Mehmet'in istanbul
fethinden hemen sonra idam edilen Candarli Halil Pagsa'ya kadar hep ilmiye sini-
findan gelenlerden, yani medreseli burokratlardan atanmigtir’®. Hatta, hem
Osmanli yénetiminin merkezdeki tegkilatlarinda, hem de tagra tegkilatlarinda,
ilmiye teskilatina mensup olan d.in adamlarinin (kadilarin) ve bunlarin diginda
yine medreseli olup, sUnni din segkinleri olarak nitelendirilen mdftilerin olaga-
nisti etkin bir yeri oldugu izah edilmistir®.

XV. yuazyila kadar, Osmanli yénetiminde medreseli din segkinlerinin et-
Kinligi bu dﬂzeydeyken, dzellikle Fatih Sultan Mehmed'in Istanbul’u fethinden
sonra bir bakima Osmanli Devleti'nin siyasi hayatinda igleyisin yeniden dizen-
lenmesi anlaminda “Fatih Kanunndmeler?’ yayinlanmistir®. Bu kanunnameler
klésik Osmanli anayasa hukukuqun da temel belgelerinden sayilmigtir. Yeni di-
zenlemelere gore beylerin deviet egemenligi Uzerindeki otoritesine tamamen son
veriimis, viktidar distncesinin yerini kdklU bir devlet distncesini saglayan gelis-
melere 'yer verilmigtir. Bundan sonra kadilik, mdftilik ve medreseler $Seyhdlis-
lam’'in bagkanhdinda érgtlendirilmistir®.

" Mumcu'ya gére Il. Mehmet, sahsinda Osmanli Padigahi tipini olugturmus
olan ilk htkimdardir. Artik padigéh ‘Hakim-i Mutlak”olan, kanun hukuku butu-

nuyle onun iradesine gére duzenlenen bir yetkiye sahip kilinmistir. Ser'i hukuk

% Uzuncarsili, Osmanh Devletinin ilmiye Tegkilati, Ankara 1984, s.83.

& pursun, Davut, Osmanli Devletinde Siyaset ve Din, Istanbul 1992, 5.136-137.

%' Nitekim Osmanli Devleti'nin bilinen ilk kanunnamesini Il. Mehmet gikartmis ve bundan sonra
bu ¢esit yazili hukuk belgeleri birbirini kovusturmustur. Son derece genisleyen 6rfl hukuk, ce-
za hukuku alanina da ele almistir.”"Mumcu, Ahmet, Osmanlt Devletinde Siyaseten Katl, An-
kara 1985, s.40.

82 Karatepe, a.g.e., 5.85; Dursun, a.g.e., s.137.
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ise yalniz 6zel hukukta hakim kalabilmigtir. Béylece, II. Mehmed'in attigi kuv-
" vetli temeller Gzerinde mutlak imparatorluk yapisi hizla ytkselmeye baslamigtir®.
Yazara goére, |. Selim devrinde, Misir'in fethiyle (1515) padigah’in yetki ve iti-
bari daha da artmis; ‘Hédimi‘J’I-Haremeyni’s-Serifeyn" (nvanina sahip olunmus
ve eski halifelik alametleri tasarruf altina alinmigtir. Ancak bu devre ait belgele-
rin higbirinde, Osmanli padigahinin, Abbasi halifelerinin hukuki halefi oldugunu
gésteren bir isaret yoktur®.

[I. Mehmet'den sonra hukuksal alanda gérulen gelismeler igih, Osmanli
padisahlarinin mutlak yetkilerinin arttirildidi ve bunun da seri’ata onaylattiriidigi
belirtiimigtir. Seyhulislamiik makaminin, ‘Seri maslahat degildir, nasil emredil-
misse dyle hareket l&zim gelir” tirindeki fetvalari araciliglyla hikimdarin &6rfi
¢6ztmlemelere girisiminin devletin bir siyasi meselesi olarak addedildigi, dola-
yisiyla onlar Gzerinde tan1§|lmakfan kacinildidi ileri surtimustar®™. Oyle ise L.
Mehmet'le beraber Osmanli Devleti'ne getirilen bu dizenlemeler nasildir?

XVII. ylzyila kadar devam etmis olan Osmanli merkezi yénetim sistemine
II. Mehmet'in getirmi§ oldudu duzenlemeler su sekilde 6zetlenmistir:

"~ 1-Padisah, dinsel ve siyasal yetkiyi sahsinda toplamistir,

2-Devsirme-kul kékenlilerden meydana gelmis olan yeniceri ordusu devle-

tin asil ordusu durumuna getirilmistir,

8 Mumcu, a.g.e., s.40-41.

&4 Clnki, halifelifin sarti olan Kureys kabilesinden olmak, Osmanli padisahlarinda bulunmaz.
Buna ramen Osmanh sultaniarinin kendilerini halife saymalari, hiikiimdariik ve deviet anla-
yisinin seri-ate gittikge daha uygun hale getirilmesine yol agmig(...) Osmanh egemenlik anla-
yisl, artik gittikge evrenseilesen imparatorluk iginde, eski Tirk karakterini kaybetmis ve daha
mutlak, daha micerred bir hale gelmistir.” Mumcu, a.g.e., 5.41.

% Mumcuy, a.g.e., 5.42.
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3- I. Bayezit doneminde baslatilan fetih topraklarin kapikullarina verilmesi

daha da yayginlagtinimigtir,

4-Yonetimde ulemanin etkinligi azaltiimis, ancak, kapikuilarinin etkinligi

arttiriimistir,

5-Yénetimin merkez ve tasra teskilatlarinin her alaninda ehl-i 6rf tamamen

kullardan olusturulmugtur®.

Klasik Osmanli yénetim sisteminin olusmasi ve kurumsallagmasi yolunda
_ Il. Mehmet'in getirmis oldugu dizenlemeler bir dénim noktasi gibi gérulebilr.
Aslinda getirilen dizenlemelerin fétih dncesindeki yaplyt bltindyle degistirme-
digi agiklanmigtir. ClnkU daha ¢ok, |. Bayezit (1389-1402) ve ll. Murat (1421-
1444/1445-1451) zamaninda gelistiriimis olan yapilarin iyice pekistirimesine ve
klasik Osmanli yénetim sisteminin merkezi bir nitelik kazanmasina calisilmistir®.
Bazi arggtmnacnlara gére yapilanlar, Osmanli'da siyasal iktidarin kapsayici bu-
tunltguna saglayabilmek olarak yorumlanmig, hatta bunun yaninda bagka yolla-
rin bile uygulandig vurgulanm;gﬁres, iste bu yollardan biri, siyasal iktidarin din-
" sel iktidarl da kapsayacak bir egemenligi saglama Hédisesidir. ifade edildigine
gore siyasal iktidar, dinsel nitelik gérintist ardinda, devlet maslahatini dnde
tutan bir siyasal tutum izlerken, kendisine karsit ve kendisi disinda bir dinsel
iktidarin belirmesine imkan tanimamigtir. Dinsel niteligini 6zellikle merkezci y6-

netimi kurabilmek igin kullanmis, ama merkezci yénetim icinde iktidarin bélinup,

% Yiicel, Yasar, ‘Osmanl imparatoriu§u’'nda Destralizasyona (Adem-i Merkeziyet) Dair Genel
Gozlemler”, Belleten, C.38, 8.152, Ankara (Ekim) 1974, $.660-661.

® Dursun, a.g.e., 5.142.

% ©smanh siyasal ve sinifsal yapisi, miidaheleci siyasal iktidar yapisiyla feodallesmeyi engel-
lerken, reayaya adaletli davranan, tim sorunlari merkezci kararlarla ¢dztimieyen, kapsayici
“kerim devlet” olarak belirmistir.” Ozek, Devlet ve Din, Istanbul(Tarihsiz), s.367.
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dinsel gucun belirmesine imkan vermemigtir. Ozelikle 1. Mehmet'den sonra,
farkli dinlere inanan milletlerden olusan karmasik yapinin merkez yénetimi bél-
memesi igin, millet-din kaynasmasi éngériimis ve milletler, dinlerine gére sis-
temlestirilerek bir dengeye varilmistir®. Akdag'in ifadesiyle, Osmanh Devle-
ti'nde Turk toplumu, ézellikle siyasi ydnden devletin kendisi olmaktan gikmis,
onun daha ¢ok kuvvet kaynadi durumuna dismastar. Oyle ki, Kanunf devrinde;
Tark cemaatinin (yazar, Ozellikle toplum kavramini kullanmadidini belirtmekte)
' devlet siyasetiyle ve hikimetle olan ilgisi Selguklu devri Tarkmen cemaatinin-

kinden daha az derecede gerceklesmistir.

Sonug olarak sdylemek g_e.rekirse, klasik Osmanli sosyal ve siyasal du-
zeni, yoneten-yénetilen (merkez-cevre) ayrimi esasina gére dizenlenmistir’".
il Mehnﬁet ile bir gérunim kazanmig olan bu yénetim sistemi, XV. yuzyilin
sonlanr;da sosyal, siyasal ve ekonomik problemlerden kaynaklanan bir takim
olumsuzluklardan dolayi desantrélizasyon’a dogru kaymaya baslamigtir. XV. ve
. XVI. yuzyllarda ulasmis oldugu doruda artik higbir dénemde tekrar ulasama-

mistir.

2. 3. Tanzimattan Cumhuriyete Tiirk Toplumunda Siyasal Gelenek

Osmanli Devleti'nin gerilemeye baglamasindan itibaren tekrar eski kuvvetli
durumuna sahip olmak i¢in, zaman zaman bir takim hamileler yaptidi énceki bé-

limlerde ifade edilmisti. Bu hamlelerin sonuglar ve dodurdugu anlayiglar tze-

& C"Jzek, a.g.e., s.367; Ayrica Il. Mehmet dénemi ulus-din"kaynagmasi konusunda 6rnekler icin
) bkz. Timur, Osmanh Toplum Diizeni, Ankara 1994, s.134-142,
® Akdag, a.g.e., Il, s.17. _
™ Mardin, Tirk Siyasasini Agiklayabilecek Bir Anahtar: Merkez-Cevre lliskileri? Tirk Siyasal
Hayatinin Geligimi, 5.109-110.
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rinde duruimustu. Gelisme ve dedigsmelere modernlegsme” ya da Batililagma®
hareketleri yoniyle de eginilmisti. Simdi ise problemlerin siyasal gelenek agisin-

dan nasil bir gérinim kazandidi ve hangi boyutlara ulastid: ele alinacaktir.

Yenicag ile birlikte Bati'da ilim, san’at ve din alaninda hizli geligmelerin
yasanmasi; kesifler sonucu bliylk ekonomik kaynaklarin ele gegirilmesi, yeni bir
dunya dizeninin ilk emareleri olmustur. XVII-XVIII.. yGzyillarda ise bu gelisme-
lerin daha da hiz kazanmasi, ¢ok gegmeden etkilerini géstermis ve bagka top-
lumlari bu etki cemberine gekmistir. Batida yukselen yeni degerler, yavas yavas
devrin en gu¢lu devletlerinden biri olan, ancak, sahip oldugu glctnden kayiplar

vermeye baglayan Osmanl Devleti'ni de etkilemeye baglamigtir.

Savaslar ve siyasi dengelerle ayakta kalabilme ¢abasi verirken, ilk sar-
smtllarl.kapnsmda géren Osmanli, kendisinden bir adim éne gegen Avrupa'ya
kars! dncelikle sinirlarini koruma mucadelesiyle karsi karsiya kaldigindan, derin
- bir skolastigin icine dogru dalmaktan kurtulamamlgtuh XVI-XIX. yuzyillar arasin-
da esasl fikri faaliyet gdsterememis; disa déntk anlayiglar, yerini ice dénuklGli-
ge birakmis, ardarda gelen askeri alandaki basarisizliklar, gerilemeler ¢ok
gecmeden ilk toprak kayiplari verilmesine yol agmig ve herseye ragmen gerileyi-
sin 6ndne gegilememistir'?. Sonugta, yasanilan durum hem siyasal iktidar, hem
de toplum agisindan psikolojik sarsintilara neden olmustur. Devam etmesi muh-
temel géziken bu gerilemelerin‘asn sebepleri farkedilememis gibi gézikse de,

gok gegmeden, Osmanlt yénetici ve asker-burokrat zimrelerin harekete gegisine

’ 1492'de Colombe’in Amerika kitasint kesfi, 1502'de Megellan'in Pasifik'i dolagmasi gibi. Bkz.
_}Jlken, a.g.e., 5.24.
2 Ulken, a.g.e., 5.24-25.
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vesile olmustur. Devletin iginde ‘bulundugu mevcut durum, daha cok askeri du-
zeyde sorgulanmis; problemin tum yapisal alani kapsayabilecegi yéninde her-
hangi bir ¢éztme gidilmemistir. Bu nedenle baslangigta tek ¢6zim yolu ‘orduta
aranmis ve dikkatler bu yéne ¢ekilmigtir. Problemlerin asil yizintn, madalyo-
nun 6bdr tarafinda oldugunun farkolunamayisi ise, .‘gurur’ duygusuna bagli gé-
' ri.':lm@tﬁr. Zaten, nigin geriledigi konusunda yapilan a¢tklamalar da bu kavrama

bagl olarak siralanmistir. Bunlar;

1-YUzyillarca sren cihan egemenliginin verdigi urur’ile Avrupa’lilardan

geri olundugunun kabul edilmemesi;

2—Hém devsirme unsurundan kaynaklanan problemler, hem de savaslarla
ekonomik durum iyice sarsilmis olmasi ve devamli ‘Gurur duygusu”ilk sebebin
dogurdugu ¢okuntlyt Snlemek igin Bati medeniyetinin farkedilimesini engelle-
~ migtir;

3-Aydinlar yalniz fethedilen Glkelerin geri alinmasi ve eski glice kavusul-
mastinin” ¢arelerini aramiglar; Batida yalniz ordunun kuvvetlenmesi karsisinda,
UstinlGgun kaybolduguna inanmiglardir. Bu ylzden ll. Mahmut'a kadar, Ba-
t'min hukuk, mUspet ilim gibi prensiplerine bagvurulmasi yerine, ‘ordunun Bati
usulleripe gbre duzenlenmesi” anlayigi egemen olmustur. Benzer cabalar lil.

Mustafa ve |. Abdilhamit dénemlerinde de strdariimastar™ .

Baslangigta Osmani’nin Bati'ya yénelmesi ve bu amagla yapilan isléhat”

' girigsimlerinin, toplumdan gelmeyip, sultanin iradesinin bir GrinG olarak yukar-

™ Mumcu, a.g.e., 5.166.
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dan asagiya dogru geldigi ifade olunmustu’™. Bu itibarla Osmanlidaki degisme-
ler, Ba’qdaki gibi bir zimre hareketinin sonucu ve yiginlarin gereksinimierinin bir
urund olmadidi anlasgiimaktadir. Degisimler geleneksel yapiyi -mevcut yapi- eski
glclne kavugturmak dzlemi pesinde yapilmig; toplumsal yapinin ve ekonomik
iligkilerin bir dizen icinde, yeni ¢ézimlemelere ulastiriimas! amag edinilmigtir.
Bunun icin de tepeden inme”degisimler gaye olmustur. Bu tar tespitlerin gtini-
muze degdin stren ve savunulan ‘yukardan asagy, kadrocu” inkilépgilik gele-
neginin olugsmasi agisindan da bir baslangi¢ noktasi olabilecedi sonucuna ulag-

tirimistir™.

XIX." ytzyil Osmanl reformunun yeni ve modem bir siyasal iktidan hedefle-
digi sOylenebilir. Anc;ak Osmanlilar icin hem idari hem de siyasi iktidar agisindan
iki tarla ele alinmasi gereken merkeziyetcilik, bltin ¢abalara ragmen dengesiz
bir basari elde etmesine neden olmugtur. CUnku devlette merkezilesme denilin-
ce en tepedeki siyasi iktidarin merkezilesmesi olarak algilanmigtir. Bu agidan
toplumun istikrari ya da refahi basta bulunan hikimdarin gtict ve kuvvetine en-
deksli gértuimas; modernite anlaminda bir merkezilesme, her alani yani toplum-
sal, siyasal, ekonomik ve kuittrel bltln alanlar igine alan bir iligkiler adi olmak

1

zorunda kalmistir'®.

7 Karal'a gore, Osmanli aydinlari senelerce Batililarin kafirlijinden, medeniyetlerinin kiifiir oldu-
gundan bahsederek misliman kitleleri kkeni Bati olan herseyi hedef gdstererek hakir gir-
meye alistirmigti. Bundan dolayi da, bdyle bir durumda herhangi bir reform girisiminin halktan
ya da halkin bir kesiminden ¢ikamayacag! gayet dogaldi. Sonugta, Osmanl Devletinde isla-
hat, kiasik bir ifadeyle, ancak yukardan asaQ: gelebilirdi. Karal, Tanz.mattan Evvel
Garblilasma Hareketleri” Tanzimat I, s.2.

"> zek, a.g.e., 5.386. :

76 Behar, B.Ersanh, iktidar ve Tarih,Tiirkiye ‘Resmi Tarih’ Tezinin Olugumu (1929-1937),
istanbul 1992, 5.47.
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Tanzimat'tan énceki ‘Batihlasma” hareketlerinin genel olarak tetkikinde vari-
lan ilk éonug; Osmanli toplumuna Bati etkilerinin Tanzimat'tan yaklasik bir asir
dnce girmeye baglamig olmasidir. Bu etkiler |l. Mahmut devrine kadar, hukum-
darlik hukuk ve yetkileriyle, devlet érgutienmesinde gérilmemis; askeri, sosyal
ve kulttrel sahalarda izler birakmistir’”. Ancak siyasal gelenek, butiin bu gelis-
melere ragmen héla korunmaya cahsiimistir. XIX. yUzyilin baglarinda ise, Os-
manli Devleti'nde modern teknigin memlekete sokulmasi icin yapilan reformlarla
yetinmeyip, yeni bir girisim ve girisimcilerin variig: géztikmektedir. Batililagsma
yolundg bu yeni girigimcilerin, ayni zamanda modern Avrupavdevletlerinin da-
yandig: siyasi zihniyeti hazirlayan ilmi égretimi de girdirmek istemeleridir. Top-
lumsal kurumlari yenilestirmek icin yaptlan her tarla girisim daha ¢ok padisahin
' iktidarindan geldidi icin de, demokratik sonuglarin alinamadigi gérisine varil-

mistir'®,

Oyle ise, Turkiye'de ciddi anl.amda ilk Batililagma hareketlerinin, Tanzimat
fermant ile yuraluge girdigi sdylenebilir. Nitekim bu fermanin yayinlanmasindaki
nedenler; getirdikleri ve géturdikieri Gzerinde dnceki bélimde etraflica durul-
mustu. | 1839 yilinda Mustafa Resit Pasa tarafindan hazirlanan ve Sultan
Abdulmecid'in onayiyla Gulhane bahgesinde halka duyurulan Tanzimat fermani-
. nin, Tarkler'in kontamporen tarihi icerisinde yeni bir stirecin baglangici ve kendi

blnyesinde énemli bazi dénim noktalarini icerdigi aglktlr"". Tanzimat dénemi

" Karal, a.g.m., 5.29-30 .

78 Ulken,Tirkiye'de Battlagma Hareketleri, T.T.K. Yay., (A.U.lahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. VI,
Yil: 1960'dan ayri basim), Ankara 1961, s.4.1

7 Bunlar :
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Osmanl siyasal gelene@inden bahsedilirken genel olarak bu dénim noktalar
gdzénunde bulundurulmaktadir. Her dénum noktasi kendi dahilinde bir ayricali-
ga sahip goriimekie ve deneme-yaniima kuralinin igletildigi; daha sonra geligse-

cek olaylara gegisin hazirlandidi devreler olarak nitelendiriimektedir.

Tanzimat hareketinin, aslinda, yillardir Osmanh Imparatoriudu'nun de-
vamlih@i ve varliginin tekrar guglléndirilmesi yolunda denenmis bltin hamlelerin,
nihai agidan radikal bir ¢ézime kavusturulmas: istegini tasidigi kuskusuzdur.
Her ne kadar disardan kaynaklanan baskilar ile i¢teki gelismeler bir sebep olarak
gosteriimigse de girisilen hareketlerin sonugta devletin gi¢ kaybetmesinin bir
neticesi olarak anla§1[masn gerekir. Ozellikle padisahin yetkileri ve o gine dek
mevcut devlet yénetimi hakkinda getirilmis olan yeni dizenlemelerin, yine ayni
temel Uzerinde dUzenlenmeye calisiimasi, bu kayginin varlidina bir agiklama
olabilmektedir. Cunkd Batr'nin qskeri, sinai, diplomatik, ticari ve gok etkili bir
sekilde pratige déntstiriimas ilmi baskisi altinda Osmanli toplumu ve devleti

Viyana kaybindan beri gindemi belirleme UstGniGgint Batiya kaptirmig bulunu-

1- Dar anlamda Tanzimat Devri : Genis gergcevede 3 Kasim 1839'da baslayip, Cumhuri-
yet’e kadar ki devre veya 1876 tarihine kadar gegen devre, ittihat ve Terakki bu devrin bir {i-
riin olarak kabul edilmistir.

_ 2- Islahat Fermani : Bazi devletlerin baskilar neticesinde 18 Subat 1856 tarihiyle yayim-
lanan bu ferman, biitiiniiyle mdsliiman oimayan tebanin hak ve imtiyaziarini arttirmak igin ka-
bul ve ilan edilmistir. Yani daha 6nce Tanzimat Fermaninda misliiman olmayan halka verilen
hak ve imtiyazlarnn te'yididir.

3- Megritiyet D6nemi : 1876-1878 tarihleri arasinda gegen dénemdir.

4- 1885 Fermani : 1878'de meclisin feshedilmesi Gizerine, Osmanii Devieti'nde bir nevi
eski y6netim usullerine tekrar dénilmek istenmis ancak gerek {ilke iginde ve gerekse diginda
fikri ve siyasi alanlarda bir muhalefet havasi yiikseltiimistir. 1892'de Ittihat ve Terakki Cemi-
yeti'nin kurulmasi ve 1894, 1895 yjllarinda Osmanl Devleti'nin karg: kargiya kaldifi siyas?
buhranlar, padisah! devlet yonetiminde yeniden degisiklikler yapmaya sevketmistir. Bundan
dolayr padisah, Batidan bir takim kurumlar alacag: yolundaki vaadlerini igeren 17 Ekim 1895
tarihli bir “Irdde” yayinlamak zorunda kalmistir.

5- . Mesritiyet Dénemi : Osmanl tarihinin 1908'den sonraki ddnemidir ve bu dénemde,
tanzimat hareketinin zamanin gereklerine gore geliserek devam etmesi gergeklestirilmistir.
Bkz. €in, Tanzimat Déneminde Osmanh Hukuku’], 150. Yilinda Tanzimat,Haz. H.Dursun
Yildiz, Ankara 1992, s.12-13.
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yordu. Bu ylzden gerilemenin sebeplerini ilmin 1gi§inda yeniden yapilanma ve
kendi kultir zemininden hareket etme yerine, idari ve huk(ki dizenlemelerde

aramist!®.

Mustafa Resit Pasa, Osmanli Devleti'nin geleneksel kurum ve siyaset etme
seklinin artik degismesi gerektigini farketmis bir devlet adami olarak kendinden
sonraki reformcu nesillerin énctst sayilmaktadir. Resit Paga karsilastigi prob-
lemleri gézebilmek icin bir aydin grubunun destegini ve elverigli bir sosyal zemi-
nin gerekliilidini sezinleyerek, Bab-1 ali" blrokrasisinin ortaya gnkmasim sagla-
migtir. Bundan dolayl Tanzimat Fermani’'nin pratikteki en énemli sonuglarindan
| birisi olarak Béab-i ali blrokrasisi”-diye adlandirilan yeni gli¢ odaginin dogusu

gosterilmistir®’.

Ferman ile padisah tarafindan hem musliman, hem musiiman clmayan
buttn tebamin can, mal ve irz emniyetinin saglanacagi, bununla beraber bazi
reformlarin da hayata gecirilecegi va'd edilmistir. Ferman, hazirlanigi itibariyle
gerek dll§ardan, gerekse icerden gelecek tepkilere karsi adeta oldukga dikkatli
olundugunu géstermektedir. Nitekim, Osmanli Devleti’'nin baglangicindan beri
~ §eri‘ét htkamlerine ri'ayet etmesinin neticesi olarak bir inkisafa mazhar oldugu
ve son birbuguk asir zarfinda seri’atin hdkGmlerine uymadig! igin sonugta kuvvet

ve refahin yerine, gugstzIGdun ve yoksullugun varoldudu belirtilmistir. Bunun

8 Kodaman, Bayram:Alkan, Turan, Tanzimatin Onciisii Mustafa Resid Pasa® 150. Yilinda Tan-
zimat, s.1.

81 By ziimre Szelikle 11. Abdtilhamit'in 1876 Kanun-i Esasi”sini askiya aldigi tarihe kadar, devletin
kaderi {izerine birinci dereced etkili olmug ve bu donem icinde ybnetimde agirhigim kuvvetle
hissettirmistir”. Kodaman;Alkan, a.g.m., s.4, 7.
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icin de uygulamadan kaynaklanan olumsuzluklarin giderilmesi yolunda ser'i ha-

kimiere uygun &rfi diizenlemelerin yapilmasi gerektigi 1srarla zikrolunmugtur®,

Ne var ki, fermanda Sultan Abduimecid’in va'dettigi birtakim reformlar,
Ozellikle 1853'te Osmanli-Rus Savsi'nin ortaya ¢ikisiyla gergeklestiriiememistir.
Avrupa devletleri’nin bu fermanda mudsliman olmayan teba i¢in va’dedilen dlizen-
lemeleri firsat bilerek tekrar baskilarini artirmalari, Sultan Abdilmecid’i 18 Subat
1856 tarihinde ;lslahét Hatt-1 HOmayanu” adiyla Tanzimat devrinin ikinci blytk

merhalesini teskil eden yeni bir fermani yayinlamasina sebep olmustur.

Ozellikle hiristiyan tebanin hukukunu artirma dﬂsUnceéine ilan olunan
Islahat fermani, temelde bltin din ve mezheblere serbestlik tanimas! agisindan
énemlidir. Bu ferman da neticede 6nceki fermanlar gibi gesitli sebep ve amiller-
den dolayi, ne memleketin toplumsal ve siyasal gehresinde bir degisim getirmis,
ne de giﬁgilen diizenlemeler kesin ve olumliu sonuglarin alinmasini saglayabil-
mistir. \'(aymlanan fermanlar ile koklG degisiklikler yapilamamistir™. Ancak sunu
belitmek gerekir ki, Osmanli Devleti bu fermanlardan énce tebasini zultim ile
. ybneten, haksiz uygulamalara yer veren bir deviet te degildir. Tanzimat Fer-
mani’nin yayinianmasini gerektireﬁ sebepler ortaya konulurken, Osmanii Devie-
ti'nin kurulusundan beri uyguladig: siyaset ile hangi seviyeye ulasildi§i ve bugln
nerede olundugu daha énce ifade olunmustu. Bu arada mevcut uygulamadaki
bozukluklarn, disardan ve icerden kaynaklanan baskilarin sonucu bir takim da-

zenlemeleri zorunlu kilmasi belki ihmal edilislerin bir sonucu olarak anlasilabilir.

8 okandan, “Amme Hukukumuzda Tanzimat Devri”, Tanzimat 1, s.106.
® Okandan, a. g.m., 5.108 -110. '
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Girigilen buttin reform ve dﬂzenkleme hareketleri yine de Batiyi memnun birak-
mamis, ayni zamanda Osmanl Devleti'nin kétd gidigatina set olamamistir. Ulke
icin gerekli olan intiyaglar karsilayacak Batidaki bazi kurumlar basit bir taklitgilik
érmegdi olarak Turkiye'ye tasinmistir. Mevcut siyasi gelenek te, yogunlasan
baskilar sonucu sarsintiya ugramistir. HOkumdarliga dayali ydnetim sistemi ya-
ninda madsliman olan ve olmayanlérm da temsil edildigi bir meclise yer vermistir.
Kismen de olsa, bu temsili meclisin veya uygun gérulen kisi ve kurumlarin, ya-

sama, ydrutme ve yargida paylari olusmaya baglamistir®,

Gérunen odur ki, Tark toplumunda yapilan dizenlemelerin uygulama sa-
hasina konulmasiyla birlikte, geleneksel olarak slUregelmis yénetimin siyasal
cizgileri de bir degisime ugramistir. Ancak bu degisim, kdékten bir ¢bzimin so-
nucu olmaktan Gteye mevcut ortamin korunmaya galigiimasi Uzerinde hallediimek
istenmigtir. Ortam bdyle bir gérinime sahip oldugu igin, dualist bir yénetim an-
layisi kendiliginden ortaya cikmistir. Sadece yonetimde de bulunmayan bu
dualizm Turk toplumunun ginimize degdin karsi karsiya kaldigi problemlerin &-
nemii bir kaynagini teskil etmekfédir. Omegin, hazirlanan kanunlarin ser't hi-
kUimlere, anayasa hikUmlerine ve temel esaslara uyguniugu sart kosulurken;
diger yandan bu kanunlarin dénemin sartlan altinda yeni dizenlemeleri de igcer-

mesi gézetilmistir. Tesbitlere gére, 1876'da kabul edilen Kanln-1 Esast'nin bir

7

8 Mesrati bir rejimi kabul ve ilan etmek sartiyla tahta gikariimis olan Il. Abdiilhamit (19 Agustos
1876) sird meclisi mahiyetinde bir yasama meclisi kurmusg ve bunun esaslarini diizenleyen
bir Kanln-i Esasi hazirlatmistir. Avrupai izler tagiyan Kan(n-i Esasi, 1876 yilinda kabul ve i-
l8n edilmistir. Ancak bu anayasa, Osmanli Devleti’'nin ser’f bir deviet ve padisahin da halife
olma &zelligini ortadan kaldirmamstir.” Bu ifadeler igin bkz. Cin, a.g.m., s.17.
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cok maddeleri eger maksath (gai) yorum yapilmazsa ser’i hukuka ters dugmek-

tedir. Padisahin dokunulmaziid: ile ilgili hikdm buna érek olarak verilebilinir®.

Osmanli'y) temsili pariementer sisteme daha da yakinlagtiran olaya gelin-
ce; Ittihat ve Terakki Cemiyeti (hukiumeti) 'nin 1878 yilinda toplanan ve Kandn-i
Esasi uygulamalarinin geregi olarak padisaha kabul ettirilen ilk meclisin dagitil-
masi, tekrar 10 Temmuz 1908'de Kanun-1 Esasi’nin uygulamaya konulmasi,

yani ll. Mesrutiyet'in ilani ve toplanan meclistir.

Padisahlik y6énetimine bagl ve uzun ylllardan beri de bdyle bir sistem ile
yonetilmis Tark toplumu nigin siyasal toplumsallasmanin somut bir gérunimu
olan partililesmeye ihtiya¢ duydugu dikkat ¢ekicidir. Bu konuya bir agiklik getir-
meye calisan ifadeler problemi daha gok; din = din + toplum ve din + giyaset
baglaminda birbiriyle ilintili tarihi bir gelisim yéntemini takip etmisler ve  modern-

lesme # din + toplum ve din + siyaset neticesine ulasmislardir®.

8 cin, a.g.m., 5.17-18.

8 osmanl Imparatorlugu kuruldugu zaman, Islam medeniyetinin aydinhik ve rasyonalist devresi
kapanmis, imparatorluk, Isidm medeniyetinin skolastigi icinde dodmustur. XIV. yiizyiida bu
devreyi en iyi sekilde ifade eden olay, ictihad kapisinin kapanmis oldudunun kabull olmustur.
Osmanli Devileti'nin fikir hayat: da Islam skolastiginin tesirinden kendisini kurtaramamisgtir(...)
Osmanli'da ferdin ve toplumun diistincesi dini-siyasi bir vesayet aitindaydi(...) Bu zihniyetin
mahsulll olabilecek deviet gbriisil, esrarli ve teokratik bir sistemin devam ettiriimesinde top-
lanmustir. Skolastik, Kur'dn prensiplerinden sonuglar halinde ¢tkarilmis siyasi fiiller dogmus-
tur(...) Daha sonra Osmanh Devleti'nin udradid: her yenilgi ve basarnsizhk, hatta bitiin bir yi-
kilma devrinin sebepleri seri’attan uzaklasiimakla acgiklanmustir(...) XVIIl. yiizyidan itibaren,
imparatoriuun maruz kalcdif: sarsintilari karsilamak tizere, devlet tegkilatinda higbir degisiklik
yapiimamis, gelenekgi ylirliylis devam etmistir. Bozuk diizen XIX. yiizyihn ilk yarisina kadar
siiregelmistir(...) Bu devlet nasil kurtulabilir? Bu devlet béyle nasil olur? (... sorular ile) Impa-
ratorlugun nigin ¢6kmekte, Bati karsisinda nigin gerilemekte oldugunu, ne gibi tedbirlerle kal-
kindinlabilecegini aragtirmiglardir.

Nizam-1 Cedid ricali (adamlar), Batr'min askeri Gstlinlidiini kabul etmislerdir. Bu fikrf
davranis, imparatorlugun otarsik siyasetinden verilmis ilk taviz olmustur(...) Batihlagsma’'nin
tek kurtulus yolu, bir 8ltim kalim meseli oldu§unun kabuldi 1l. Mahmut ile baslamistir, Bu padi-
sahin kurdugu sistem XVIIL. yizyila has, bu ¢adin diisincesiyle ilgili bir siyasi felsefeye bagla-
nabilir(...) Tanzimat Fermani, dayandi: siyasi felsefe bakimindan(...) ferdi, hitkiimdar karsi-
sinda taraftar olarak kabul edilmistir. Fertlere tanidigi haklar, tabii hukuk doktriniyle agiklana-
mazsa da boyle bir edilim, Osmanh Devleti'nin aydinlik felsefesine katimasi, XIX. ylizyil
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Tanzimat sonrasi, Osmanii Devletinin yénelmis oldugu merkezi iktidar
anlayisi, toplumun her yénUyle denetlenebilecedi merkezilesmis yeni bir sistem
olarak ortaya konulmustur. Bu yeni sistem ile, burokrasi daha da etkili ve gugla
olmus, eski ile yeni bir arada korunmaya c¢alisiimigtir. Ayni zamanda radikal
degisiklikler yapma konusunda Qeleneksel reform” hareketini yarlten tanzimat
adamlarrhdan farkl bir yénetici sinifi dogmustur®. Tanzimat devri igerisinde en
cok dikkati ceken ve Turklerin geleneksel olarak varligint strdaren siyasetlerin-

de, gorls acisinin yénlinan bir gesit degismesine neden olan bu kesim, Jén-

Turklerdir.

Osmanli modernlesme hareketleriyle beraber gelisen olaylar, Yeni yéne-
tici sinif’ olarak ta gucld bir burokrasi yaratmisti. iste onun bir Qrina olan Jén-
Turk ideolojisinin égeleri de, cumhuriyetle birlikte dlsince mirasini Kemalizm'e
devretmistir®®>. Devam eden bu di‘lgl‘lnce boyutu, Cumhuriyet dénemi Turk top-
lumunun pek ¢ok agidan farkl bir gérinim kazanmasinda etkili olmugtur. Bas-
langicta yeni bir rejime gegis, yeni bir sayasai yapilanma programini ortaya
koymak isteyen Kemalizm ideolojisi, toplumu idealleriyle, hem teorik hem de

pratik hayatta uyurﬁlu kilmaya calismistir. Bu baglamda Cumhuriyet Tarki-

liiberalizmi'nin ardinda yatan ideolojiyi benimsemesi demekti. Tanzimatgilar, devletin gaye-
sinden en kiiclik teskilatina kadar ikici kalmislardir. Yalniz muhafazakar ve telifci olmakla
degil, yeniyi eskinin yaninda igreti biraktiklan icin taklitgilikle de itham edilmislerdir(...) Mesri-
tiyetin, demokratik bir gergeklestirme olarak halka dayanmasi gerekir, oysa ki Tanzimatgilar
halki ne kendileriyle beraber ne de kendilerine karsi bulmuslardir.

Jén-Tirkler Osmanli Imparatoflu§undaki islahat hareketlerini Batimin ihtilal ideoiojisine
baglamislardir. Programlari su iki esasa dayanmistir: Osmanli Devleti’'nin dis politikasi sonra
da Osmanl saltanatt mutlak hiiviyetinden kurtarilarak, mesrati bir yapiya sahip kilinmahdir(...)
Geng Osmaniilar, Osmanh siyasi tefekkiiriine bir hayli yenilik getirmislerdir. Teokratik gaye
yaninda, Osmanliligin ikinci bir gaye haline ¢ikariimasi, din ba§lan yerine Osmanliiik fikrinin
birlestirici bir unsur olarak teklifi onlarin eseridir ."Biitlin bu izahlar i¢in bkz. Tunaya, Tiirki-
ye'nin Siyasi Hayatinda Batililagma Hareketleri, Istanbul 1960, s.53-68.

8 Koker, Levent, Modernlesme, Kemalizm ve Demokrasi, s.129.
8 Koker, a.g.e., 5.132.
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ye'sinin kars! karsiya kaldidi iki temel problem de, énce, siyasal rejim ile iktisadi
kalkinma hadisesidir. Cok partili déneme kadar da en ¢ok bu iki problem Gzerin-

de durulmustur.

Cumhuriyet dénemine ge¢meden Gzetlemek gerekirse;19. ylzyilda Os-
manl Devleti i¢c blnyede olduk¢a etkisini kaybetmeye baglamis bir gérinim
arzetmektedir . Ayni zamanda disaridan kaynaklanan baskilar neticesinde birbi-
rine karismis problemler yumanln' ¢6zUm vyollarini kendi sosyal teskilati ve
mevcut idari mekanizmasi ile ¢6zUmleme girigsimlerinde bulunmaktadir. Bu ise
sahip olunan siyasi sistemin Qatl'Sl altinda gucler arasi bir denge saglama pren-
' sibiné dayanmaktaydi. Bunun igin de bir taraftan sosyo-kuiturel sistem, diger
taratan siyasi sistem kendi otonom alanlarina ayri birer yéntemle uygulanmaya
calisiimistir.  Etkin bir glce sahip blrokrasi ise pratikte, bu ayrimlagsmadaki 6-
nemli yénU en temel 6zelliklerinden birisi olan kaltirel yabancilagmanin sorumlu-

luguna teknik ve islevsel bakis agilari getirmigtir™.

Osmanlt Devleti, dini ve sosyal gruplar b'irlegtirebilecek ve onlan tek bir
yaplya kavusturacak ya da en azindan aralarindaki farki asgari duzeye indirge-
yecek sosyal ve ideolojik ¢bzUmlerden uzak kaldidi icindir ki, 19. ylzyilda prob-
lemlerine nihal ¢6zUm bulmakta basari saglayamamustir. Osmanlt biirokrasisinin
ideolojik kusurlarinin Ustesinden gelmek zorunda oldugu fakat bazi ¢dzimler
Uretmekten de alikoymayan dini ve siyasi galigmalarin ekonomik ve sosyal ké-

kenlerini fark etmekten alikoyabilmekteydi*.

& Karpat, Political Developments in Tiirkey,1950-707 Middle Eastern Studies, London 1972,
$.349. .
% Karpat, a.g.m., s.350.
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Osmanli’'da devietin merkezilesmesi karsisinda Tanzimat'in ilani ile padisahin
yetkilerini kisitlayici bir anayasa kabul edilmig, toplumsal alanda devlet glcu
kullaniimis ve bu yénde dluzenlemelerin yapilmasi faaliyetierine girigiimisti. So-
nucgta devletin pargalanip, hilafet kurumunun da fiilen iglevinin son verilmesi G-
zerine yerine kurulan ve milli dex)let ddstncesine dayandiritan Ttrkiye Cumhuri-
yeti Devieti, toplum-deviet birlikteligini pekistirmek amaciyla calismig, timiyle
kamuya ait olan her alani ‘tesmflestirmistir. .Ancak din -ileriki lelmlarda
deginilecegdi Gzere- bu alanlarin diginda birakilmig, dinf blrokrasi iktidar odagin-
~ dan uzaklastinimistir®™.  Sonucta, yuzyillar boyu hikimdarlik sistemiyle yéne-
tilmis Tark toplumu Tanzimat devrinde ilk édunleri vermeye baglamis ve cumhu-
riyet rejimiyle yeni bir sistemi karsisinda bulmustur. Bu yeni sistem toplumsal
hayatta getirdikleri ve gétGrdUkleri agisindan pek ¢ok olaylarin gelisimine neden

olmustur. Dolayisiyla tizerinde durulmasi gereken konular icermektedir.

2. 4. Cumhuriyet Dénemi

Osmanlrda uzun zamandan beri yogun olarak strdurdlen devleti kurtarma
~ hareketleri, tam anlamiyla herhangi bir sonucun alinmasini saglayamamisti.
Hatta merkezi otoritenin zayiflamasinin é6nd alinamamig, toplumsal ve ekonomik
dlzenin de onarimi mumkun olamamigti. Boyle bir ortamda |. Dunya Savasi ile
de kars! karglya kalininca, geriye kalanlar Gzerinde yeni bir rejime dayali devlet
kurma planlari devreye girmisti. Once ‘Ulus-Devlet” modeline dayandiriimak

istenen ve savag sonrasi cumhuriyet rejimi olarak zikredilmeye baslayan bu si-

*' Mardin,Bediiizzaman Said Nursi Olayy, Istanbul 1995, 5.168,188.
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recin temsilcileri ise, modern ve ulusal bir devletin olugturmak dustncesiyle, o

gine kadar topluma ait olanlarin tasfiyesi ile baglamiglardi.

T. B. M. M. ’'nin (1920) Ankara’da ilk kez toplanmasi ile egemenligin kay-
naginin millete ait olduguna ve iktidarda olanlarin, yetkilerini ancak milletten
aldidina i.namlan yeni bir yénetim tarzi én pléna ¢ikarilmis ve gerekli dizenleme-
lere bir an 6nce gecilmesi zorunlu gérilmustir. Yasama, yarutme ve yargi yetki-

leri kurulmus olan bu meclis biinyesinde toplanmistir™.

' Cumbhuriyet dénemi Tarkiye’sinin kurulug amécn ‘modemn bir deviet” teme-
line dayandiriimistir. Modern bir devletin kurulabilmesi igin de gegmis sistemlere
bagll kalinmamasinin ve an’anelerden siyriimasinin gerekliligi baslangicta ilke
olarak kabul edilmistir™. Kurulacak devietin, halkin devleti olmasi ve sahis ya
da zumrelerin devleti olmaktan kurtariimast ileri stGraimastar®. Gergekte ise bu-
tin toplumsal/siyasal olgularin belirli. bir tarihi énceligi, tarihi gegmisi ile iligkileri
vardir. Tarihinden kopuk olabilecegini ileri sirmek mimkun degildir. Bu agidan
Turk inkilabinin ve Kemalist kadronun; Osmanli tarihi, yani sosyal siniflari, kul-
turts ve ideolojilerinden izler tasimasi kaginiimaz olmaktadir®. Dolayisiyla yeni
Turkiye’'nin eski Turkiye ile higbir ilgisinin bulunmadigini ileri sirmek realiteye

aykindir®®.  Yeni rejim kendi kurumlariyla yarimus; eskileri ortadan kaldirmis,

% T B.M.M.ne verilmis olan biitiin yetkilere Yiigler birli§i’ eski adiyla Yahdet-i kuvvadeniliyor-
du. Unsal, a.g.e., s.53.

% Karal, Atatiirk’ten Diisiinceler, Ankara 1956, s.151.

% séylev Demegler, 11, 5.320.

% saribay, Kemalist Ideolojide Modernlesmenin Anlami : Sosyo-Ekonomik Bir Céziimleme De-
nemesi”, Tiirk Siyasal Hayatinin Geligimi, 5.195,196. )

. % Turiaya, Hakimiyet-i Siyasiye ve Milli Egemenlik : Tiirkiye'de Siyasal Rejimin Mesrdlugunun

Dayandidi Temeller®, Turk Siyasal Hayatinin Geligimi, 5.215.
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kendi organlariyla yapisini geligtirmis, etkin bir gerceklestirme guci ve gerilimiy-

le hedefine ulasmis kabul edilse de tarihinden soyutlanamaz .

Cumhuriyet rejimine gecigle birbirini takip eden siyasal ve anayasal duzen-
lemeler, hemen islerlik kazandiriimaya baslanmigtir. 1921 Teskilat-1 Esésiyye
Kanunu'nun birinci maddesiyle ‘hilll hakimiyet®ilkesi, bir numarali anayasal ku-
ral olarak ilan edilmistir. 2 Kasim 1922 tarihlerinde ‘saltanat’, 307 ve 308 sayil
_ T. B. M. M. karanyla kaldirilmis; 29 Ekim 1923 tarihinde ise siyasal rejimin adi
ve bicimi aciklanarak ‘Cumhuriyet” ilan edilmig; 3 Mart 1924 yilinda ‘halifelik”

kaldirilarak variimak istenilen hedeflere adim adim yGrGyGsler sGrdQrGimastar.

Heper'e gére, Mustafa Kemal'in devlet dustincesinde cumhuriyet, ege-
menligin tumulyle halkta oldugu bir halk yénetimi sayilamaz. Cunki Onun cum-
huriyet flkrinde egemenligin bir balamU halkta, diger b6lumu ise devlet baskan-
gt makamindadir. ‘Hakimiyet-i milliyehin bir bigim olmadigi bu yoldan agikhk
kazanmistir. Aslinda hékimiyet—i.milliye cumhuriyet devri éncesinde/ iginde az da
* olsa .vardlr. Ancak cumhuriyet devrinde halkin eseﬁligi s6z konusu oldugu igin
bu kavram daha cok etkili olmustur®. Nitekim Cumhuriyet rejimi de, fazilet-i
ahlékiyye'ye mustenid bir idaredir (. . .) Fazilettir (. ..) Idaresi, faziletli ve

namuskar insanlar yetistirir’ sozleriyle halka tanitiimaya gahistiimistir™.

Rejim tarzi olarak cumhuriyeti secmis olan yeni Tirk Devletinde, bu reji-

min nitelikleri daha baslangicta ortaya konulmustur. Ortaya cumhuri bir devlet ve

% Tunaya, Tarihin Yolu Nasil Kesfedilir? Atatiirk Ve Osmanlt Mirasi"Gagdas Diisiincenin Igi-
gdinda Atatiirk, s.18.

%8 Heper, “Atatiirk’te Devlet Disiincesi”, Cagdas Diigiincenin Isiginda Atatiirk, s.239.

% soylev ve Demegler, Il, 5.231.
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hakamet sekli ¢cikabilmesi igin de; yénetimle ilgili herseyin genel se¢imler gere-
gince belli olmasi, devlet organlarinin se¢im yoluyla kuruimasi ve devlet bagka-
ninin dahi genellikle bu sekilde belli olmasi gerekli gériimastar'®. Béylece,
yeni Tdrkiye Cumhuriyeti Devleti’'nin yénetim sistemi belirlenmig ve belirlenen bu
ybnetim sistemi de ancak ilan edilmis olan siyasal rejim geregdi bir hukumet bigi-
miylg sUrddrllecegine karar verilmistir. Nitekim 1 Aralik 1921 guna Mustafa Ke-
" mal, bakanlar kurulu'nun gérev ve yetkisini bertilen kanun teklifi’ miinasebetiyle

T. B. M. M. 'de yapti§i konugmada su sézleri sarfetmistir:

‘Bu hiktimet demokrat bir hikimet midir, sosyalist bir hikimet midir (. . .
) Efendiler bizim hukimetimiz dehokratik bir hukimet degildir, sosyalist bir ha-
kimet dé@ildir (. ..) Fakat hakimiyet-i milliye'yi, irade-i milliye'yi yegéne tecelli
ettiren bir hikimettir, bu mahiyette bir hikumettir! [Imi, ictimai noktasindan bi-
zim hikUmetimizi ifade etmek lazim gelirsehalk hikumeti” deriz. Teskilat-i Esa-
~ siye Kanunu'muzun birinciden dérdinclye kadar olan maddeleri hukimetin ne
oldugunu kimin tarafindan idare olundugunun, idare eden hey'etin kuvvet ve

selahiyetini tasrih etmistir*®".

Mustafa Kemal'in bu sézleri hukimet bigiminin bir ‘halk htkimeti” oldugu-
nu belirtmekte ve; fakat ne yapalim ki demokrasiye benzemiyormus, sosyalizme
benzemiyormus, 'higbir seye benzémiyormu& Efendiler biz benzememekle ve
benzetmemekle iftihar etmeliyiz! }C}Unko biz bize benziyoruz®sézleriyle géruntlyt

ortaya koymaktadir'®.

10 Arsel, a.g.e.,s.556.
%' 56ylev ve Demegleri, |1, s.211.
%2 s6ylev ve Demegler, If, 5.211-212.
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Yeni Turkiye Cumhuriyeti'nin ilk T. B. M. M. bagkanh@:, ilk Cumhurbasg-
kanh@: goérevierini Gstlenmis bulunan Mustafa Kemal, pek ¢ok konusmalarinda
siyasal durum ve hukimet bicimiyle ilgili géras ve dustncelerini beyan etmigtir.

Onun 8 Mart 1923 gunu “Le Matin” gazetesi muhabirine verdigi bir demegte ;

- Turk demokrasisi Fransa ihtilalinin agtigi yolu takip etmig, lakin kendisine
' has vasf-i mlmeyyizle inkisaf etmistir. Zira, her millet inkilébini ictimai muhitinin
tazyikat ve ihtiyacina tabi olan ve hal ve vaziyetine ve bu ihtilal ve inkilébin za-
man-i vuku'una gdre yapar. Her zaman ve mekanda ayni hadisenin tekerririne -
sahit degil miyiz?* diyerek, Turk' i.nkilébmm her ne kadar Fransiz ihtilalinden e-
sinlenmis olsa da, aynen bir kopyast olmayip, Turk toplumunun milli ve tarihi
karaktetiyle uyumlu bir tarzda dogup gelistigini, sonugta kendine ait bir demok-

rasi meydana getirdigini ifade etmistir'®.

" Mustafa Kemal'in sézlerinden anlasiidi§t Gzere, 1923'e kadar siiregelen
Batililagsma konusundaki tartl§malér Cumhuriyet'in kurulmasiyla bir nevi ¢ézime
kavusturulmak istenmistir. Neticede galip ¢ikanlar Baticilar oimus ve yeni cum-
huriyetgi elitin paradigmasi tam Batililagma’olarak glndeme getirilmigtir. Uzun
sUreden beri Trkiye'nin siyasal gindemini belirleme tartigmalar agilmis ve yeni
bir siyqsal gelenek islerlik kazanmaya baslamistir. Bundan sonra yeni TUrki-
ye'nin siyasal, sosyal, ekonomik ve saire hayatini dizenlemenin, Bati'nin
normiari gercevesinde ele almmésn gerekli gértulmus olup, Tumhuriyetci” kadro
" icin ‘ﬁygarl:k’: farkli toplumlann kultUrieri icinde gérulen bir kavram olarak degil,

ancak Bati dinyasina ait bir milleti olugturmak hedefi seklinde tayin olunmustur.

103 sylev ve Demegler, 1, 5.120.
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Bu arada sunu belirtmek gerekir ki, Cumhu_riyet déneminin baslangigta
 inkildpgi tutumu ve topluma radikal bir degisiklik oldugu inancini islemesi, aslin-
da Osmanlinin son zamanlarinda belirginlesen devlet-toplum” arasindaki

‘seckincilik”iligkisini bilingli bir sekilde strdtrmesi diye ifadelendirilmistir'®. Do-

gal olarak, Cumhuriyetgi kadro'riun Tark toplumu adina Gretmis oldugu teorik
plén ve programlarin bu dénemde daha ¢ok pratiklik kazanmas! sézkonusu ol-
mustur.: Buna karsin dini gérinimun én plana c;lktl(;l kisi ve gruplarca muhalif
tavirlar sergilenmis; bu tavirlar 1920’ler ve 1930'larda bagkaldmlaravkadar var-
mistir. Cumhuriyetgi.kadro ise, kisa sire icinde ydnetim hakimiyetini elinde bu-

lundurmus, acilen iktidarlarini pekistirerecek uygulamalara yénelinmigtir.

Cumhuriyet rejimine gegigle beraber yapilmak istenen reformlarin daha
énceki reformlardan ayrildi§i noktayi burada battn politik alani kapsamasi olarak
tanimlamak mumkindar. Canku reformcular, memleketin siyasi yapisinin degis-
tirilmesi, halkin Fransiz ihtilali ile dogan ve Bati Avrupa’nin bir ¢ok Ulkelerinde
gelisen"mnli hakimiyet” kavramina ¢ekilmesi gerektigini istemekteydiler. Boéyle
bir degisikligin ise pek ¢abuk olrhayacag']ma inaniimakta; sebebi de, yuzyillardir
: toplu‘msal hayatta etkin bir rol Gstlenmis din ile ili§kil'i gérilmekteydi. Bir yénlyle
din, demokrasinin yerlegmesinde karsi bir glg gibi alglaniyor, dolayisiyla siyasi

devrim her seyden 6nce bir inang devrimi kabul ediliyordu'®

Cumhuriyet sistemine gec,:isi saglayanlarin, dini nigin devlet ydnetiminden

uzaklastirmaya calistiklar! ise, baslangigta onun daha ¢ok bir ‘Ust yapi® bigimi

"% Behar, a.g.e., 5.161.
% Giritli, Ismet, Kemalist ideoloji, (Basim yeri belirsiz) 1981, s.21.
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olarak kabul edilmesine baglanmistir. Dolayisiyla dini kurumlarin, yasatiimak
istenen siyasal rejimi, tehlikeye sokabilecek -kaginiimasi gereken- bir unsur
seklinde gortldaga beyan edilmistir. Onlarin, kendi toplumlarindaki olagantsta
toplumsal fonksiyonlar fark edemeyislerinin bir sonucu olarak ta, dini, bir
Yicdan” meselesi yénunde dederlendirdikleri ve bu tutumun bir ¢ikis yolu gibi

inanidi§r ileri strtimasttr. Oysa, izlenen politikalarla getirilmek istenen siste-
min yerlesik bir hal alabilmesi, yeni bir kisilik sistemine olan ihtiyaca dayandi-
rimig, ancak ba§langlgta buna yeterince deger verilmedidi igin blydk bir ihmalin

varli§i s6z konusu edilmistir'®.

Cok gegmeden Tirkiye'nin yeni siyasal sistem ve siyasal geleneginin ko-
runmasi, sUrdlrilmesi yolunda pespese konulan yasa ve ilkeler tim yurt sathin-
da uygulanmaya konulmustur. Ayni zamanda, Cumhuriyet rejiminin temel ézel-
liklerinden biri kabul edilen siyasal 6érgttla yénetim anlayisi, yani siyasal parti
érgUtIer;mesinin énemi bilinen bir gercekliktir. Iste Cumhuriyetci elit hemen ha-
rekete gegip, Cumhuriyet devrinin ilk siyasal partisini kurmuglardir. Kurulmus
. olan bu parti yani C. H. P. , Turkiye’nin 1923-1945 yillari arasinda Tek Parti”

devri diye tarihe gegen bir dénemin iktidar: olmustur.

1920’de bunyesinde dini, siyasi ve sosyal gruplari temsil eden bir meclis
Ankara’da kuruimug, béylece ‘memleketin kurtulmasi, hiléfet ve saltanat
makaninin kurtariimasi® amag¢ edinilmisti. Dusmana kargi verilen mUcadeleler
sirasinda basgésteren gorus ayriliklari, Glke gelecedinin de kaderi Gzerinde plén

ve programlarin zeminini hazirlamaya baglamigti. Mustafa Kemal ve’arkadagla-

- "% Mardin, “Din Sorunu Yeni Bir Diizeye Ulasirken”, Tiirkiye’de Din ve Siyaset, 5.241-242.
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rinin 6nctltgund yaptigi Miadafa-i Hukuk” grubunun, baslangigtaki bu digun-
cesinden feragat edip, yerine yeni bir sistemin mucadelesini vermeye bagladik-
lar1 ve zaman igerisinde verilen micadelenin de lehlerine sonuglandid: ileri st-

ratmastar'® .

1924’te bu zUmre tarafindan yeni bir anayaéa yururlige konulmus, sonug-
ta yeni Turk Devleti'nin yona tayin olunmustur. Yapilan inkilaplaria, Osmanhdan
devralinan siyasi ve. sosyal kurumiarin yerini, Bati hukuk normlariyla uyusan
uygulamalar ve kurumlar almig; degisiklikler, 6nceki dénemlerde yapilan reform- -
lar gibi siyasi ve idari alanlarla sinirli kalmayip; aile, miras, egitim, giyim-kusam
gibi sivil hayati ve geleneksel hgyat tarzini da icine alacak gekilde genisletiimis-
tir. Osmanli yonetim sisteminden, Cumhuriyet sistemine gegise dncllik eden-

ler, neticede “tek parti” yénetimini meydana getirmislerdir.

éir ¢cok arastirmada tek parti” sisteminin ne ve nasil oldugu genis olarak
ele alinmig, demokrasi gergeveéi icinde dogmus olan genel bir yénetimin dikta-
: tc'SrIiJg";e uydurulmasindan bagka bir sey olmadigi ortéya strilmastar'®. Tek parti
bakimindan pratigin, teoriden énce geldidi belirtiimis ve hem bir elit, hem bir
ba§ olarak nitelendirilip, amacin da yeni elitler, yeni bir y6netici sinifi olugtur-
mak, Ulkeyi érgltlendirebilecek yetenekte siyasal liderleri bir araya getirmek ve

yetistirmek oldugu agiklanmistir. Bdyle oimasinin nedeni ise, kitlelerin kendile-

07 4 920-1921 yillaninda zayif olan sol muhalefete karsi basan sagiandi. Yurt disindaki ittihatg
6nderlerin harekete miidahele imkanlari ortadan kaldinidi. 1923 yilinda yapilan segimlere
‘muhafazakar”kanadin temsilcileri sokulmadt ve 1926'da Mustafa Kemal'e karsi diizenlenen
siiikast girisiminin ardindan [zmirde kuruimaya baslayan fstikidl mahkemeleri” muhaliflerin
hepsinin tasviyesini kolaylastirmigti.” Karatepe, Darbeler, Anayasalar ve Moderniesme, Is-
tanbul 1993, 5.159-160.

1% puverger,M., Siyasal Partiler, Cev. Ergun Ozbudun, Il. Baski, istanbul 1986, 5.335.
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rini yénetmeyecekleri inancina baglanmistir. Bu sistemin en orjinal yani, ydéne-
tim 6rgitlndn emirlerinin halk arasinda yayilmasi ve hikimetin propagandasinin
yapilmasi olarak tanimlanmigtir. Kamuoyunun kaliba sokuimasi, sekillendiril-
mesi, 6rgutlendiriimesi, ydénetiimesi ve yénetmesi bakimindan yine bu sistemin
hayranliga deg@er bir arag¢ olarak gértidtgu; ikna etme ve sabit fikir agilama her
zaman yeterli oimadidi i¢in, casusluk ve cezalandirmaya yer veren bir polis or-

gani olmasi yénilyle orjinal bir karaktere sahip oldugu izah edilmigtir'®,

Tek parti sistemleri, ayriima ve bélunmeyle ¢bzllemeyen dinsel ya da
etnik véya ekonomik catallamalarin bir sonucu oldugu séylenilmistir. Cogu tek
parti sistemlerinin kurulusunun cagdaglagma surecinin baglangiglarinda oldugu
~ ve kdkenindeyse mutlaka bir seylere kargi olmasi (kapitalizme, emperyalizme,
geleneklere vb. ) gerektigi vurgulanmistir'®. Bu sinifa ait partiler, toplumsal
béluinme karsisindaki tutumlart bakimindan diglayict (exclusionary) ve devrimci
diye ikiye ayriimig; dislayici tek parti sistemierinin toplumdaki bélinmeleri kabul
edip, partiyi kendi tabanlarini seferber etme araci haline getirerek siyaset teke-
lini ellerinde tuttuklart; karsi gruba siyasal etkenligi yasaklama ya da sinirlama
yollariyla katilmay sinirladiklari tesbit olunmustur. Inkildpgi tek parti sistemleri-
nin de, toplumdaki ikinci grubu ‘eritme ya da ézimleme yolunu tutarak, bdlun-

- meyi ortadan kaldirmaya gah§t|klar| izah edilmis ve bu gérislerden hareketle,

Turk tek parti deneyinin inkildpci degil, dislayici oldugu ortaya konulmustur'"”.

'® pyverger, a.g.e., s. 336-337,340.
"0 Tyuncay, Mete, Tek Parti Yonetiminin Kurulmas: (1923-1931), Istanbul 1992, s.15-186.
""" Tungay, a.g.e., s.16.
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Tek parti konusunda yapiimak istenen bu kisa agiklamalardan sonra,
Turkiye'de Tek Parti Dénemi” olarak tarihe gegen C. H. P. 'yi, siyasal gelenek
cercevesinde ele almak bundan sonra daha agiklayici olabilir. Zira C. H. P. ’nin
1923-1945 dénemindeki tek parti sisteminin nasil dederlendirilmesi gerekti§i pek
cok arastirmaci tarafindan probl'em edinilmis, nasil bir geleneg@i ya da kadlturt
olusturdugu seklinde tezler ileri sGrtimastar. Bu arada sunu belirtmek gerekir ki,
C. H. P. 'nin gerek icinden cikti§i kendi toplum &zlinde, gerekse diinya siyasal
konjuktarinde sahip oldudu bagintilar gézénine alinirsa, nigin ylllaréa etkin bir .
konumda bulundugu'belirlenebilir. Nitekim gelecek kisimlarda bu bagintilar ve

. benzeri tezler konu batanligd dahilinde incelenmeye gayret edilecektir.

1930’lu yillarin ortalar Tarkiye icin dnemli bir dénem olarak kabul edilmis-
tir. GUnkd otoriter rejimin pekistirilmesinin bu dénemde gerceklestirildigi vurgu-

lanm1§t1r"2

. Parti’'nin énde gelen isimlerinden biri olarak Recep Peker'in 1933-
1939 yillan arasinda zaman zaman yapmis oldugu beyanlar yukaridaki ifadeyi
do@rula‘r goztkmektedir. Bu yillar arasinda tek parti rejimi, yani C. H. P. iktidari
kendisini devlet partisi olarak ilan etmis, muhalefetin her tarl bigimine ise izin

. verilmemistir'™.

Tungay, C. H. P.'nin 1923-1945 dénemindeki tek parti yénetimini bir dik-
tatoriik sekli olarak nitelendirmistir''*. Hatta, 1924'te kabul edilen Cumhuriyet

Anayasasi, 1937'de birtakim degisikliklerden gegirilerek hemen hemen 1935 C.

"2 Behar, a.g.e.,s.161.

"3 parti Genel Sekreteri Recep Peker 1935 deki Halk Partisi Buyiik Kongresi'nde sdyle demigti:
Tirkiye Cumbhuriyeti bir Parti Devleti'dir.” Bkz.Gologlu, Mahmut,Tek Partili Cumhuri-
yet(1931 -1938), Ankara 1974, s.188.

“ Tungay, a.g.e., 5.24; Muhalif goriise karsi (seflik ydnetiminden kaynakianan ) bir baski politi-
kasi lzledlklerme dair bkz. Behar, a.g.e., s.163.
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H. P. programinin ruhunu yansitmaya baslamigtir. Buna kargin Duverger ise,
C. H. P. 'nin gerek felsefesi, gerek yapisi bakimindan ger¢ek anlamda totaliter
olmadigint ve basta gelen ézelliginin de, demokratik bir ideolojiye sahip olma-
sindan kaynaklandidini acgiklamigtir. O, *emalist devrim 6z bakimindan
pragmatiktir. Odevi (. . . ) islémiyet’e kars) muicadele ederek, Turkiye'yi
‘Batililagtirmak™ diye tanimiamistir'*°. Yazarin tesbitlerine gére, fasist rejimlerde
‘ herglin rastlanan otorite savunusunun yerini, TUrkiye'de demokrasi savunusu
almisg; bu da halkgl”ya da Sosyal” diye nitelendirilen yeni”bir demokrasi degil,
geleneksel siyasal demokrasi olmustur. Parti yéneticilik hakkini siyasal elit ya da
s¢i sinifinin 6nclisl” olmaktan, 'yahut liderinin Tanri” iradesine dayanigindan

degil, secimlerde kazandi§i coguniuktan aldi§ distncesindedir. '*°

Tek parti dénemini siyasal muhalefet olgusu ¢ergevesinde ele alan bagka
incelemelere gére, C. H. P. Ustlendigi rol geredi, siyaset tekelini elinde tutmus
~ ve hem yaptiklari (devletin kurtarilisi ve cumhuriyetin kurulugu) hem de yapa-
caklari (demokrasi icin gerekli oﬁéml hazirlamak) icin tehlikeli gérdugu faaliyet-
leri yasaklama yoluna gitmistir. Halk Firkasr’'nin siyasal stirece hakim olan yapi
ve politikasi, karsisinda agik, serbest ve yasal bir muhalefet partisine izin ver-
memesi ise dogal bir sonug olarak kabul edilmis; partinin ilk planda, ekonomik
temellere dokunmaksizin sosyal hayatin cesitli alanlarinda kéklt degisiklikler
iceren Kemalist inkildplari kademeli olarak gergeklestirmeyi gaye edindigi belir-
tilmigtir. Bu inkilaplan da, hukui(sal dizeniemeler ve bunlara uyuimasini sadla-

- mak icin 6ngérilmus yasakiamalar araciliftyla yerlestirmeye galigmistir. inkilap-

Y3 puverger, a.g.e., 5.359.
"8 puverger, a.g.e., s.360.

135



larda izlenen yéntemin 6zanun, ‘yillar édnce baglatilan reformlarin yapisal ikicili-

gini tamamen ortan kaldirmak oldugu ileri saraimastar'"”

1923-1950 yillan arasinda siyasi iktidar monopoltni elinde tutan C. H. P.,
buytk 6lgide blrokratlardan olusan bir siyasi kurulus olarak degerlendiriimis-
tir. O, yerel segkinlérle asker ve sivil blrokrat fttifakiha dayanan elit érgtla bir
kadro partisi diye tanimlanmistir. ‘Partinin lider kadrosu i¢in de, parti tabanini
genisletmeye ve Ozellikle nGfusun yodun olarak yasadigr kirsal kesimlerden
destek almaya calismadiklari; aksine dikkatleri sinirli sayida olan ve -
Batililagmis” kabul edilen elit Gzerine yodunlastirdiklar izahinda bulunulmus-

tur118

1921 yilinda C. H. P. kurultayinda kabul edilen ve alti okla somutlastiriian
alti ilke, 1935 yilindaki kurultay sonunda milli ideolojinin temelleri olma niteligi
) kazahmlg; bdylece gerek program, gerekse érgdt yénitnden devlet ve parti
birbirne kaynastiriimisgtir. 1937’dé ismet inén( ve 153 arkadaginin getirdidi 6-
nerge ile bu alti temel ilke, 315 sayili kanun olarak Anayasa'nin ikinci maddesi-
ne girmis, boylece laiklik bir ‘ana ideoloji” olma 6zelligi kazanmistir'™. C. H. P.
nin ‘alti okla formule edilen ideolojisi, toplumsal sinif ve g¢atismalar olgusunu
reddetmesi gérustnd tasidigi, bu gérasin asil kaynaginin da Ziya Gékalp oldu-
gu ileri strtlmastdr. CUnkG Gokalp, ayricaliksiz fakir insanlarin 1zdirabina an-
layisla bakmakla beraber, sinif zitlagmasini kesin olarak reddetmekte; 6zel mul-

kiyete taraftar olmakla birlikte endUstrilesmeyi devietin yUritmesini énermekte;

"7 Turgut, Niikhet,Siyasal Muhalefet, Ankara 1984,5.361.
Y18 Turhan, Mustafa,Siyasal Elitler,Ankara 1991,5.125.
° gencer, Dinin Tiirk Toplumuna Etkileri, istanbul 1974, 5.237.
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butin toplumsal sinif ya da gruplarin bu ¢erceve iginde bir beraberlik ve daya-
nisma icinde bulunmasi gerektigini vurgulamaktadir'®. Dolayisiyla devlet igin,
tim milletin yararlarini gergekiestirmeye calismak, zengin-fakir- aydin dayanis-
masini olusturmak vazifesiyle mimkundur. Ancak, bu y6netim aniayisinin C. H.
- P yé da bdrokratik ideolojide tam aksini buldugu;‘ iktidarin, Tark toplumunun
sosyal siniflarindan degil, farkli meslek gruplarina mensup kisilerden meydana

geldigi, hatta, sosyal sinif esasina gére dernek kurmay! bile yasakladig! ortaya

surtimastar''.

Tek parti déneminde ydnetenler ile ybnetelinler arasinda ¢ok acik bir ko-
puklugun varligindan sézetmek mumktndutr. Cunkd, deviet ve millet adina ya-
ptimak istenen butin girisimlerde asil belirleyici kesim halktan gok devletle 6z-
deglestirilen parti olmustur. Mardin’e gére, tepeden inme buUtlnlestirmeyi sag-
lama davranigi, Kemalizm'in karakteristik 6zelliklerinde agirligini koruyan bir
olgudur. Zira bu durum, Cumhuriyetin resmi tutumunu da ortaya koymaktadir.
Cumhuriyet ideolgjisinin benimsgttirildigi kusaklar ise, yerel, dinsel ve etnik
gruplar, Tdrkiye'nin karanlik ¢aglarindan kalma gereksiz kalintilar olarak gérip,
karsi glkh'nglar ve karsilastiklarinda onlara birer kahnti gézlyle davranmiglardir.
Yazar, ‘bu durumda merkezin blyuk esitlestirici” rolinde gevrenin yeniden kar-
sisina giktigini; kasvetli ve sert gériniimini bir kez daha sergiledigini belirtmis-

tir'?2;

20 Gokalp'in bu ve benzeri gériisleri igin ayrica bkz. Tiirkgiiligiin Esaslan,Haz. Mehmet Kap-

lan, Ankara 1986. "
12! saylan, a.g.e., 5.77.
122 Mardin, Tiirkiye’de Toplum ve Siyaset, Istanbul 1991, 5.52-53.
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C. H. P. 'nin gelecekte yapmast gereken isin érgltlenme ve harekete
gecme 6Iacagl yerde, eski ideallerin korunmasina simsiki bir sekilde badlanip
kaldigi beyan edilmistir. Burokratlar da onu, en iyi igbirligi kurabilecekleri parti
olarak segmisler ve onun ‘blrokratik® merkezi temsil eden bir gériinime sahip

2 Bu dénemde burokrasi, topluma karsi tesekkal

olmasina neden olmuslardir
eden bir kast sistemine déntismuasg, kendisini batln siniflarin diginda ve Ustinde
hissetmistir. Oyle ki, toplumun buytk bir kismi tarafindan burokratlarin partisi
olarak nitelendirilen C. H. P., bir distnurin séziyle Frenk Megreblerin partisi”
gibi agir ithamlarla karg! karsiya kalmig; halkin g6zinde her yonlyle kendi top-
lumuna yabanci olanlarin iktidar; seklinde gértlmastar. Halk onlan ‘Ankara Pa-

las’in yanindaki yikintidan, cullar ¢aputlar icinde, onlar kurkleri ve fraklaryla

" dans etmeye gelirken ancak gérebilmektedir **.

Buraya kadar tek parti déneminin siyasi konjiktlrt hakkinda ortaya ko-
nulmus baz gérlslerden istifade edilmis, tek parti sistemi ve C. H. P. 'nin tek
parti olarak siyasal arenadaki k;:numu ana hatlariyla agiklanmaya caligiimistir.
Buraya kadar ileri striilen goruslerin. iki ydnde toplandi§ tesbit edilmistir. Bun-
lar; |

1) Tek parti dénemi demokratik degil, despotik, totaliter ve otoriter sis-

. tem Srnegi vermektedir'®.

'3 Mardin, a.g.e., 5.59.
124 yijceksk, Tiirkiye'de Din ve Siyaset, Istanbul 1983, s.62.
125 Karatepe, a.g.e., 5.188-191.
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2) Tek parti dénemi otoriter bir rejime duyulan ihtiyagtan degil, inkilaplar
gerceklestirme ve yerlestirme ihtiyacinin ortaya ¢ikardi§i gegici bir zorunluluk-

tur'?®

1923'te Mustafa Kemal’in kurdugu C. H. P., 1946’ya kadar tek partili sis-
tem iginde muhalefetsiz iktidarini srdUrmastir. Tek partili sistemde anlamii olan
yalnizca bir tek partinin varhgi ciecjil; daha da 6nemiisi partiyle devlet arasinda
herhangi‘bir ayirimin sézkonusu olmadig: strtkturel bir hakimiyet esastir. Parti,
hem hikimet demek hem de devilet demektir. | 1935 yilinda Recep Pekerin, -
partinin bir kongresindeki konugmasinda ; Yeni parti programi kabul edildikten
~ sonra, partinin temel ilkeleri, yeni Turk devletinin ilkeleri olacaktir’ sézleri, par-
tiyle devletin ne kadar 6zdeslestirilmek istendiginin resmi ilani olmustur'?. Bu-
nun igin de milli hakimiyetin halk tarafindan ve halk icin kullaniimasini saglamak;
Turkiye'yi modern devletler seviyesine ylukseltmek; kanun hakimiyetini her seyin
Ustunde tutmak gibi distncelerle Halk Partisi, mevcut programinda prensip de-
disikliklerine gitmis ve fakat bir ztmre partisi gérinimunden tam anlamiyla uzak-
Iagamar'mstlr. lktidarda bulundugu yillarda illerin valileri partinin il baskanlari,
parti genel sekreteri de igisleri békanllgl gbrevini Gstlenmiglerdir. Hatta, genelde

. biittn deviet memurlari parti tyesi olmay! bir gikis yolu gérmslerdir™®.

Partinin kurucusu ilk genel bagkani Mustafa Kemal'in, 10 Kasim 1938'de

6lumanin ertesi gini, Ismet Indni Cumhurbagkan! secilmis ve 29 Mayis

%8 Erkan, Husn,Tiirkiye’de Demokrasi ve Demokrasi Kiiltiriiniin Geligmesi, lzmir 1990,
5.68. '

127 ¢ H..P. IV. Biiyiik Kurultay: Goriigmeleri Tutalgasi, Ankara 1935, 5.45.

2 Ahmad, Feroz, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye (1945-1980), Cev. M.Ahmet Fethi, Istanbul
1994, s.15. '
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1939da C. H. P. 'nin V. Bulylk Kuruitayinda Cumhurbagkani sifatiyla agiligta
yapti§i bir konugmada; %iyaset hayatinda tecribe gecirmis adamlar olarak
memleketimizin ihtiyacina ve blnyesine en uygun olan halk idaresi usulinu
kemala erdirmek idealindeyiz. Bizden sonra gelecek vatandaglara milletimizin
siyasi hayatinda ilerlemis bir seviye terketmek basglica emelimizdir. . . *sézleriyle
hukimet sistemindeki ideallerini ve prensiplerini esaslariyla ortaya koymustur.
Bu kurultayda mevecut parti proagraminda degisiklikler yapilmis ve birtakim ekle-

melere gidiimigtir. Bdylece;

. 1) ‘Partinin banisi ve ebedi bagkan! Turkiye Cumhuriyeti'nin muessisi o-

lan Kemal Atatark’tir. ” (Madde 2) .

2) “Partinin degismez genel baskani ismet inéni’dar (Madde 3) 2.

ikinci maddeyle Inénl, bundan sonra partinin strekli genel bagkani olarak segi-
lebilecek bir 6zellige sahip olmustur. Mustafa Kemal Ebedi Sef’ilan olunurken,
ayni kolngrede Inént’ye Milli Sef’ Gnvani verilmis ve adeta bir kurum statiist
kazandinlmistir. Sonraki dénemlerde, Partinin aldi§r monolitik bigim, Gnla tek

parti, tek millet, tek lider" sloganiyla kendine has ifadesinde bulmustur'.

1945l yillara kadar C. H. P. ’'nin siyasi hayatinda gértlen hadiseler ol-
dukea kabarik sayilabilir. CUnku inkilaplarin uygulanmasi ve surekliligi pahasina
girisilen toplumsal yaptirimlar ve buna karsi olugan tepkiler, ikinci Dinya Sava-
st'ndan dolay!, 6zellikle yoksul: | nifusun blydk bir kismini olusturan kéylaye

uygulanan yaptirmlar, liberal ve devletci inis gikiglarla artan ekonomik ¢ikmaz-

129 1923-1948 C.H.P. 25. Yil, Ankara 1948, 5.26.
% Ahmad, a.g.e., 5.21; Ayrica bu konuda bkz.Gologlu, Milli Sef Donemi, Ankara 1974.
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lar, varlik vergisi olay:, devletgilik sisteminin sartlan igcinde caligsan bir meclisin
koydugu kanunlar yolu ile yukaridan asag! bir yénde gergeklestiriimeye ¢alisil-

3! Nitekim, C. H. P. 'nin iktidarda bulundugu yillar igerisindeki uygulama-

mistir
lar ozellikle toplumsal kdltirin belirlenmesi yénleriyle gelecek bélumlerde
deginilecektir.
Bagska bir yénden Tark siyaset geleneginde Tek partili dénemini, partili-

: Iesmé hareketlerinin bir sonucu olarak deg‘;erlendirrriek mdmkandar. Cunkd, bu
stirece degin pek ¢ok siyasi parti kuruimus olmasina ragmen resmi bir damga
vuramamustir. Tabi ki, C. H. P. 'nin dncesi olmayan bir parti seklinde algilan-
mamasi gerekmektedir. Onun felsefi yoni itibariyle yukiendigi sorumiuluk, bir
asra agkin stregelen degisim rlzgarlaninin somut gérintsl olmustur. Radikal
kararlaqnda teskilatcihidini ve hukukun gaclnu kullanmig, siyaset geleneg@ine
yeni bir boyut katmigtir. Bunlara ragmen parti ici gekismeler devam etmis, her
gegen gun artan bu gekismelerle ancak 1940’ ylllara kadar gelinebilmistir. C. H.
P, '1 946'a gelindiginde D. P. diye isimiendirilen muhalif bir hareketi karsisinda
bulmustur. Aslinda her iki partinin aralarinda gérulen ayrilik Cumhuriyet'in temel
ilkelerinden kaynaklanmamis; daha ¢ok grupsal fikir ayriligindan kaynaklandigi
belirtiimigtir. D. P. 'nin resmi ya'p'llanmasn icerisinde yeni liderler kadrosu kirsal

kesim mensuplarindan, mutesebbis, esnaf ve orta sinif is¢i gruplarindan olusg-

mustur'™,

*! Tuhaya, islamcilik Akimy, [stanbul 1991, 5.178.

© 32 1945-46'da muhalefet partisinin kurulmasiyla birlikte sistemin bir bitiin olarak kontroliini iste-
yen ideolojik iddialar ya da sayisal yeterli giice sahip olmaksizin bask: gruplart olarak bu yeni
liderler kadrosu degisik siyas? parti ya da kendi iclerinde gli¢ odadi olusturmuslardi Karpat,
a.g.m.,s.351.
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Kisaca, 1945 Temmuzundan D. P. ’nin is basina gegmesi tarihine kadar,
Turkiye'de 24 siyasal parti ve tegekkd! kurulmustur. Bes yil gibi kisa bir dénem-
de kurulmus olan bu olugumlarin blytk bir kismi i¢in din ve kultdr ile laiklik konu-
lar1 parti programlarinda belirleyici bir rol oynamistir'™. ifade etmek gerekirse;
topium icindeki hizh de@isme, kisilerin egitim duzeyinin yUkselmesi ve toplum
hayatinda aktif rol oynamalari, insan ve vatandag haklarinin daha genis dlgtde
taninmasi, siyasal sistemler arasinda yarisma ve ¢atigma, dolayisiyla yalnizca
yurttaslik-vatandaglik egitimi ya da ‘belirleyici baski” yéntemleri yeterli olama-
makta; ‘siyasal kalturun saglanmasi, gelistiriimesi 6ncelikle dnem kazanmaktadir.
Sonugta toplumun siyasi yapisi iie siyasi kultlrt ve bu kaltart toplum bireylerine
: agnlahwasn da bir uyusum gerceklidini ortaya koyabilécektir. Canku siyasi kaltdr,
toplumun normlari, inanglart ve degerleri yénlyle sekillenmekte, toplumun si-
yasi yapisinin 6zelliklerine gére degisebilmektedir. Bundan sonraki alt baghk
altinda demokrasi rejimihin kulttrel baglamda nastl olguniasti§i ve meselenin
Turk toplumu agisindan ne sekilde pratiklestirildiginin incelenmeye ¢aligilacaktir.
2. 4. Tirk Toplumu ve Demokrasi Kiiltiirii

Demokrasi kelimesi, Uzerinde degisik anlamlann verildigi kelimelerden
biridir. Nedeni de onun gok yénll bir kavram olusuna baglanmigtir. Bazi géris-
* lere gére bagimsizlik’ olarak;bazi gériglere gére de ‘esitlik ya da hdrriyet’ ola-
rak tanimlanmistir. Tam bir tanimi yapilamadigi icin, rejim tarzi olarak en yakin
tezahUrinUn ézguriik ve esitlik arasinda duyarh bir denklemin kuruldugu bir

sistem diye aciklanmigtir’™.

133 Tunaya,Tiirkiye’de Siyasal Partiler, istanbu 1960, 5.179.
134 Nalbantogiu,Fazil, Demokrasi ve Rejimler Politikasi, Ankara 1950, s.31.
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Demokrasi, ilk olarak ifade edildigi ve duyuldudu eski Atina filozoflarindan
beri, insanhigin distnce hayatinda énemli bir yer isgal etmeye devam etmekte-
dir'™. O, her tirden dustincenin varligina bagli gértimekte ve distincenin soyut
anlamiyle kendisi ve cesitlili§i, onun sarti olarak algilanmaktadir'®. XIX. yiiz-
yilin birfnci yarisindaki olusum déneminin en énde gelen bilimsel tartigsmalardan
biri de, demokrasinin bir huktmet bigimi olarak ortaya ¢ikisinin toplumsal sonug-
: lanylé, toplumsal siniflanin sanayilesmeye dayall.olarak gelismesinin siyasal

anlami olmustur'®’.

Demokrasiyle ilgili calismalarin, onun tasidi§: tarihsel icerik ve asi
dgelerden Steye, ilkesel olarak bir rejim tarzi” etrafinda yogunlasmigtir. BGtun
bunlara ragmen her gecen devrede gelistirilen farkli yorumlar, uygulama sahasi
icin de gegerli olmus ve bugln sézde demokrasi olarak nitelendirilmis birgok yé-
netim tarzinin varligi, hadisenin toplumiar agisindan ideolojik an|a§m§ temeline
dayandiriimistir. Genelde ideal bir rejim” ¢ seklinde kabul edilen bu kavrama

bagli yénetim tarzinin, ayni sekilde tepki de gérdigu snk¢a karsilagiimaktadir.

Gergekte ise hadisenin, kulttrel bir boyutunun oldudu daha ¢ok dikkat
cekicidir. Ganka kaltdr birlidinin bulundugu Glkelerde demokrasi isikrarin anahtari
olarak géralmasttr. Buna karsin milli birligin, kadltdr birligi ve kimliginin net ol-
madi§ Ulkelerde demokrasi sadlam temellere dayandiriimamigtir. Kaltar birligi

ise bir topluma dahil olma suurunu pekistirici olarak kabu! edilmistir'®..

. ™ Agaoguliari, M. Ali, Eski Yuinan'da Siyaset Felsefesi, Ankara 1989, 5.23.

"% savci,Bahr, Demokrasi-Diistin-Toplum lligkileri, Tiirk Dili, Yil:24, C:XXX, S:276, Ankara 1
Eyliil 1974, 5.697.

'3 Bottomore, Tom, Siyaset Sosyolojisi,Cev.Erol Mutlu, Ankara 1987, 5.10.

138 Erkal, Mustafa, iktisadi Kalkinmanin Kiiltiir Temelleri,istanbul 1992,5.3.
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Turkiye'de eger demokrasinin gelismesinden bahsediliyorsa, demokrasi
kaltarintn gelismesinden de bahsedilmesi gerekir. Cunkd -yukarida gegctigi gibi-
demokrasi bir kaltur Grnaddr. Bizim toplumumuz agisindan uyustugu noktalar
olmasi da dogaldir. Ancak asil problem onun uyusmadidi noktalarda yatmakta-
dir. Meseleyi bu noktadan yaklasildiginda farkli sosyal, ekonomik, siyasal ve
kaittrel yapiya sahip olunmasinin bunda énemli bir payinin oldudu gérilecek-
tir'*. Bu da, s6zU edilen Avrupa Ulkelerindeki gibi bir demokratiklesmenin,
birbuguk asra varan bir stredir héié Tark toplum hayatinda istenilen dizeye nigin
ulagamadidinin agik gereklerini ortaya koymaktadir. Bu agiklamalardan sonra
problemin daha anlagilir olabilmesi i¢in hem demokrasi” kavram: (zerinde hem
de onun rejim olarak uygulanigi Uzerinde durmak yerinde olacaktir. Turk toplum
hayatiyla iliskilendirilebilmesi icin de &ncelikle Avrupa tarihine bakmak ve nasil

gelistigini kisaca belirtmek gerekir.

Ulkemiz baglaminda 6zellestirildiginde, formile edilmeye caligilan ve en
cok s6zU edilen kavramlardan biri, ‘demokrasi”’ olmustur. Mevcut elestirel yak-
lagimiar, Turk toplum kGltaranG gaye edinmek yerine, butinlyle tepkilerini,
demokrasi adina pratikte olanlan baz alarak ya da kisa anlatimlarla kuittrle
iligkilendirmek suretiyle belirlemiglerdir. Genelde problemin pratik boyutu tarti-
sildigi icin de ortak bir fikir etraﬁnda bir tarla birlesilememistir. Dolayisiyle de-
: mokfasi adina yapilan incelemelerin cogu kez duyg'usalllga ve subjektiflesmeye
egilim gésterdigini sikga rastlamak mumkinddr. Bunlarin neler oldudu dzerinde

durmanin, bir yéniyle bilinenlerin tekrarini yapmak olacagi endigesiyle, prob-

3% Aybars, Ergiin, Tiirkiye'de Demokrasi ve Demokrasi Kiiltiiriiniin Geligmesi, Izmir 1990,
s.8.
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lem, ‘hicin”sorusu altinda ‘otantik kaltir’e dayali olarak ele alinmaya c¢aligila-

caktir.

Gunumuzde modern demokrasinin butin yénleriyle sunuldudu ingiltere,
Fransa ve isvigre gibi Glkelerin tarihi gelisim surecini inceleyen siyaset bilimcileri
tarafindan, bu rejim tarzinin bug;'Jne kadar geldigi asama ve uygulamalar detayli
bir §ekild‘e ortaya konulmustur. Bu arada su noktanin agikliga kavusturulmasi
gerekir ki, bugln modern demokrasiyi toplumsal hayatlarinda uygulayan Ulkele-
rin tarihinde demokrasi, az ¢ok uzun bir gegmise sahiptir. Cesitli ddnemlerinde
bugiinkil anlamina benzesti§i varsayimina dayanan esaslardan, kismi de olsa
benzer uygulamar mevcuttur. Bu nedenlerden dolayi, Ulkemizin demokratik
sisteme gegisiyle, yukanda zikredilen Ulkelerin demokratik sisteme gegisi konu-

sunda ileri stralen fikirler, bu durumu gézden uzak tutmamasi gerekir.

Orta Cad Avrupasrnin karanlik hirriyet anlayigi bir kenara birakilirsa,
Rc‘inesa‘ns ve Reform hareketlerinden bugtine kadar harriyet’ kavraminin gegir-
di§i buhranli agamalar, demokrasinin tanimlanmasina yén vermis denilebilir. {Ik
defa bir din adami olan Luther .(1483-1 5486) 'in; dlnya otorite’lerine ve iginde
buluﬁdugu sosyal dizene uymay! bir hristiyan igin mantiki ve tabil bir durum ola-
rak nitelemesi ile, dogmatik ‘hurriyet ve otorite” anlayisinda bir teform” yapil-

mistir'®,

%0 Luther'e gére, bir hiristiyanin iki cephesi vardir; birincisi der(ini,i¢ hayati, digeri sosyal diizen
icinde strdiirmek zorunda oldugu dis yasayisidir. Asil olan birincisidir. Zira ibir hiristiyan her
tlirlti diinya kanunlarinin Gstlinde bir varlik olduduna inanir; onun varliina ve ruhuna hicbir
diinya kanunu hilkmedemez(...) Diinya kanunlar ve otoritelerine itaat edip etmemekte tama-
men hiirdiir, mecbur degildir. Yani, bir hristivan kendisine verilen isleri yapip yapmamakta ve-
ya her istedidini yapmakta inan¢ bakimindan tamamen hiirdiir. Fakat, birlikte yagadigi diger-
leri heniiz inanmiyorlarsa, o da mecbur olmadi§i halde, di§erleri gibi ayni vazifeyi yiikiimle-
nebilir.” Bkz. Aksu, a.g.m., 5.434.
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XVII. ylzyil siyasi akilcihgin bir akim olarak gdglenip Granlerini vermeye
basladigi dénem olarak kabul edilir. Bu yGzyil Sabine'nin ifadesiyle dinya siya-
sal dustnce tarihinin en dnemli iki déneminden biridir. Oblr dénem bilindi§i gibi
M. O. IV. asirdir. Thomas Hobbes, Epikirden sonra toplum sézlesmesihin ilk
toparlarﬁasmn yapmig, bu sézlesme daha sonra Locke'de gelisip J. J.

Rousseau'da son seklini almigtir™®'.

| XVII. yuzyihn en karakteristik yéna, Késemihal'in de dedigi gibi; fuhiarda
asiriiga kacan bir ferdiyetgilik ve hirriyetgilik egilimi dogurmasidir. XIX. ylzyilin
yarisinda bu ferdiyetci ve hirriyetci dilsiniise ¢ok guclt bir tepki basgésterir.
Bu tepki toplumculuktur ; ama nasi! bir toplum? iste, Batili diistintirlerce éncelik-
le gelisen olaylar karsisinda ideal toplum tipleri aranmaya baslamis ve ‘hlr-esit-
adil (kardesce) " bir sistem Uzerinde birlegilm@tii"“. Asil ayriliklar da bundan
sonra ortaya ¢ikmigtir. Cunku bir toplumda bu ¢ ana unsur hangi tip toplumsal
yapilanmalar altinda gergeklik kazanabilir ve bunlar nasil bir sistemde sunulabi-

lir?
Dusgundrlerin akilct esaslara dayanarak gelistirmeye galistiklar béyle bir
toplum yapilanmasi ¢ok gegmedgn etkilerini géstermis ve GrUnleri alinmaya ¢a-

hsilmigtir.  Ortak bileskenin Hemokrasi/demokratik sistem” olmasi etrafinda

! Rousseau’ya gére en iyi ydnetim tarzinin ne oldugunu gdziimlemek miimkiin degildir. Krallik
zengin uluslarin, aristokrasi orta halliterin, demokrasi de kigiik ve yoksul toplumlarin yénetimi
olmalidir. Ancak O, diizenin sireklilifi ve kisilerin mutlulugu olarak nitelendirdi§i y6netim tar-
zint bir milletin iyi yonetilip yonetilmedidi hakkinda bir belirti olarak gérmektedir. Rousseau,
J.J., Toplum Antlagmasi, Cev. Vedat Giinyol, Ankara 1964, s.113-122; Ates, Demokrasi,
Ankara 1994, 5.52,54.

142 K ssemihal, Durkheim Sosyolojisi,Istanbul 1971, s.208.

%3 Konu bu agidan incelendiginde, hiirriyetin taniminda da felsefi, sosyal ve ekonomik gelisme-
lere paralel olarak, bir takim de@ismeler gorilmektedir. Bu konuda Marks'in ‘Sosyal simiflar”
teorisinin etkisi hakkinda bkz.Aksu, Zahit, Bati Demokrasilerinde Hiirriyet® Atatiirk On.
Cumbhuriyet’in 50. Yil Armagani, Erzurum 19874, s.434,
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birlesiimig; fakat, salt olarak uygulanabilmesinin nasil bir ideoloji ile mimkun
olabilecegi yollari aranmis ve sonugta degisik demokrasi uygulamalari meydana

gelmistir. Nitekim bugiine kadar bunun birgok 6rneklerinin oldudu bilinmektedir ¢

Gerek sosyo-ekonomik sartlarin degigsmesine gerekse politik kurumlarin
rollerine dayandinlan uygulamadaki sonuglar, bir¢cok yénden farkiiliklar arzetse
- de, témel géyenin ya da hareket noktasinin bir olduéu anlasiimaktadir; ‘Batln
insanlar har dog@arlar, har yasarlar ve hukuken esit haklara sahiptirler. * 1789
tarinli insan Haklar Beyanndmesihin Uglncli maddesinde de ayni sekilde;
‘Batun haktmranlik, her tarld iktidar, esas olarak milletindir’ denilmekte ve kisa-
ca halkin halk tarafindan idaresi” ilkesi kabul edilmektedir'“. Bu da, demokra-
sinin aslinda bir zihniyet llkesi oldudunun géstergesi seklinde yorumlanmigtir.
Daha agik ifadeyle, éncelikle c;ogunlu@un coguniuga karsi olan bir zihniyet, sonra
azinligin azinliga karsi olan, en sonunda da ferdin ferde karsi olan bir zihniyet

" durumudur'®.

Oyle ise, bugln en genis anlamiyla hemen butin toplum iligkilerini kap-
sayan sosyal dlstince sistemi olarak demokrasi, bir felsefi mefhum haline gel-
mis bulunan ve daha gok Avrupa.feodal duzeninin bitimiyle baglayan derin sos-
yal degigi‘mlerin mahsultdar. Yani, buglnkt anlamini, ézellikle Avrupa’da ticare-
tin gelig'mesi, milll devletlerin ortaya ¢lkmaya baslamasi ve orta sinif halkin aris-
tokrasi ile macadelesi sonucunda kazanmistir. Bundan dolayi demokrasiyi mey-

~ dana getiren etkenler, cografi kesiflerde, yeni ilim zihniyetinin dogusunda, dini ve

% Aksu, a.g.m., 5.433.
S Smith, T. V.; Lindeman, E. C., Demokratik Yagama Yolu, Istanbul (Tarihsiz), s.9.
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siyasi sahalara karsi 6zgurlikel ve himanist distincenin 6éne ¢ikmasinda, kisa-
ca Avrupa ‘Rénesansina baglanmaktadir. Zaten buglin demokrasiye atfedilen

genelde butln unsurlar bu noktadan hareketle tanimlanmaya caligiimigtir.

Siyasi egemenligin blytk halk kitlesi elinde bulundugu deviet sekline
. ‘demokratik devlet’denilmis, ancak, bu tanim agik olmamakla nitelendirilmisgtir.

Cunki buytk halk kitiesi her devirde farkl seylere deldlet etmistir'*®. Su halde,
butiin yénetimler gibi, demokrasi de bir erdem Uzerinde kurulmustur'. Bir du-

slince ve duygu aligkanhidi olarak géralmustar'®.

Klasik demokrasi uygulanmasinda esitlik ilkesinin, ekonomik ve toplumsal
acidan gucslz olanlarin aleyhine igleyen bir dlizeni de getirebilecegi séylenil-
mistir'® . Lipset, demokrasinin ekonomik gelisme dizeyi ile iliskili oldugu di-
glncesindedir. Bir milletin ekonomik dizeyi ona gére ne kadar yiksek ise, de-
. mokrasiyi yasayma sansi da o derece yUksek olacaktir. Bu durum Aristotales’ten

bugtne kadar kaginilmaz bir realite olarak ileri strGimastar'™.

Demokrasiyi bir uzlasmalgr rejimi olarak géren ve bir ahldk felsefesine
dayandiran Lacombe, bu rejimin 6teki her rejimden daha fazla dinin yardimina
ihtiyact oldugunu belirtir. Yazar, Tocqueville’nin; ‘mustebit idare imandan vaz-
gegebili'r, fakat hurriyet degil. Din, monarsiden daha fazla cumhuriyete zarGridir
ve Gtekilerden gok daha fazla demokratik cumhuriyette gereklidir. Siyasi bag

_ zayifladigi zaman manevi bad kuvvetlenmeseydi toplum nasil yok olmazdi? ve

"6 Ulken,Sosyoloji, istanbul 1943, 5.283.

47 Akin,ithan F.,Devlet Doktrinleri, istanbul 1964, 5.172.

148 Kumas, Rahmi, Parlamentonun Boyutlari,Istanbul 1985,5.5.
1% Sencer, Tiirkiye’nin Yonetim Yapist, Istanbul 1992, .26.

150 { ipset,Siyasal insan, Cev. Mete Tungay, Ankara 1986 s.29-30.
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kendisinin hakimi bir millet, Allah’a bagli degilse, ne yapmali?’sézlerine ilave-
ten Laveleye’in; Bir milletin mtUesseseleri ne kadar demokrat olursa olsun, temel
olarak samimi, derin, aydin bir din duygusuna sahip olmalari o kadar lazimdir”

19! Gérulduga gibi demokrasi rejimi, Gzerinde en gok

sézlerini igaret etmektedir
tartisilan bir 6zellige sahiptir. Zaman zaman o bir ¢ilginhk olarak tasdik edilmis,
dlzensiz kalabaligin yénetimi olarak isimlendirilmis, ayni seylerin degil farkh

seylerin esitligi seklinde aleyhte ifadelere yer verilmistir'®.

Dqguit’e gdre birkag nesil costuran ve namina Fransiz inkildbi yapilan
demokrasi fikri gercekte, safsatalar érglisiinden bagka birgey degildir. Kisi do-
Jal olarlak hirriyet hakkina sahip olamaz. Insan mahiyeti, 6z itibari-ile toplum-
saldir. Eger bir hakki, hukuku vvarsa bu ancak onun birey olmasindan dolay
~ degil; toplumun bir par¢asi bulunmasindan dOlayIdlf’153. Topgu’'ya gére insan
cemiyetlerinin her sahada evrimini idare eden ig b6lima esasinin, asnimizin ida-
re sistemi olan demokraside yeri yoktur. Cunkl devlet mesleginden baska higbir
meslekte en az kalturlinin en asagr deger tabakalarinin egemen oldugu gérul-
mez. Orduyu nefer, kurumu kapici, fabrikayi is¢i, gemiyi tayfa ylritmez. Yal-
niz demokrasi idaresinde en agagdi deger, iglere hakimdir'®. Dolayisiyla yazar
tarafindan siyasi yénetimin daima zorla yaptirma imkanina sahip oldugu ve her
toplu‘mda da bu kuvveti ellerine gegirerek, kendi gsahsi ¢ikarlan i¢in kullanmak

~ isteyenlerin mevcut olabilecegi hatirlatimigtir'.

151 -, Lacombe, Demokrasi Buhrani,Cev.Suat Erginer, Istanbul 1962, s.113.
Lmdsay, A.D., Demokrasinin Esaslan,Cev.Kemal Diritz,Ankara 1973,s.2,27,33.
Fmdnko@lu "Slyasn Sosyoloji ve Siyast Firkalar”, A H.F.M., C:X, S:3-4, Ankara(tarihsiz), 5.647.
Topgu Nurettin, Milliyetgiligimizin Esaslan, Istanbul 1978,5.229.
Lmdsay, a.g.e., s.40.

149



Kisaca bu rejim, bilenle bilmeyenin esit oldugu bir idare tarzi olarak algi-
lanmigtir. Lipset ise, demokrasiyi bir sosyal sistemin tek niteligi olarak benim-
senmesini karsi ¢ikmistir. CUnki o, aslinda bir nitelikler karmasikligindan bagka
bir sey degildir'®. Her ne kadar demokrasi bir rejim olarak, kuvvetler dengesine
dayandiriltyorsa da, halkin fiill kontrolUnin bulunmadidi bir memlekette demok-
rasiden sdzedilemiyecegdi vurgulanmistir. CUnk( demokratik bir sistemde devlet
bir gaye degdil, vatandaslarin dodal hak ve hurriyetlerini saglamakia mukellef bir

vasita olarak kabul edilmistir™

bemokratik sistemin siyasal érgutlenmeye yani partililesmeye dayandi§i
bilinen bir gergekliktir. Cogunluk iradesinin hakim oldugu bir yonetim tarzidir.
. Demokrasi adina bu yapilanma kolay ve saglam gérﬂlmﬂstﬂr‘sa. Toplumda her
kesime ¢ikarlarini siyasal bir érgltlenme ve iktidar yarisiyla gézetme firsati tani-
yan bu rejimde, ayri programiari olan siyasi partiler, sistemin vazgeciimez égeleri

159

saytmistir Lipset, demokratik bir siyaset sisteminin kurulmasindan itibaren

adirlik kazanmaya baslayacagini ve surekli olarak varolmasini saglayacak sos-
yal destekleri (kurumlar) de ortaya koymaya baslayacadini ifade etmistir'®.
Oyle ki, demokarsinin yasamas: siyasi partilere baglanmis, ancak yine siyasi

pamler tarafindan yok olabilecegi belirtiimistir'®’.

Buraya kadar agiklanmaya calisilan ‘demokrasi’fikri, Bati’'da Rénesans’la

baslayan bir dizi ekonomik ve kdltlrel evrimlesmenin Grant olarak kabul edildigi

1% -, Lipset, a.g.e., s.27. '
Gmth Demokrasi Yolunda, ]stanbul 1960, s.19, 24.
Smlth Lindeman, a.g.e., s.10.
Sencer a.g.e., 5.26.
Llpset a.g.e., s.27.
% Giritli, . a. g.e., 5.60.
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icin, ayni zamanda Bati haricindeki toplumlarda yerlegebilmesi, hem ekonomik
diizeyin yukselmesini, hem de kuitirel degisimi zoruniu kildigi vurgulanmistir’®.
Cunku 1500’lerden 1900’lere uzanan yaklagik dértytz yillik toplumsal bir degisim
sorunu olarak izah edilmistir. Bundan dolayt Batinin bir Grunt olan bu distnce
sistemini Batili olmayan toplumlar, eger ulagmak isterlerse, Bati igin yasanmis
olan yukaridaki streyi ¢ok kisa bir zaman dilimi ig¢inde kazanmak zorundadirlar.
~ Batilr olmayan toplumlarin degisim sUreg¢lerinde gézlenen insan iradesinin ma-
dahalesi, modernlegsme kuramina gére ‘geleneksel toplumYan ‘modern top-

luma gegis asamasinda zorunlu oldugu kabul edilmistir. Gegis gergeklesinceye
kadar demokrasi olayinin askiya, alinmasi, yani otariter siyasal rejimlerin devre-

ye girmesi kaginiimaz gériimistar'®.

Tark demokrasi tarihinde ilk parlamento 1876'da Kandn-i Esasi’nin kabu-
ltyle acimistir. 23 Aralik 1876’da baglayan ve tarihe Birinci Mesritiyet Dénemi
olarak gegen bu devre, 1877-1878 Osmanli-Rus Savagl’nnn baslamasi ve Os-
’ manl.l Devleti meclisinde bulunan aziniik mebuslarinin devleti pargalayict hare-
ketler icinde bulunmalari sebebiyle, ikinci Abdulhamid tarafindan meclisin ka-
patiimasiyla sona ermistir. 1908'de Kanun-i Esas’nin yeniden ytrariige kon-
masi ile ayni zamanda ¢ok partiii parlamenter sisteme de gecilmistir. Cumbhuri-
yet'in kuruimasiyla beraber tek parti sistemi uygulanmaya baslanmig ve bu sis-
tem bir iki kisa sUreli denemeler disinda 1945-46 ylllna kadar gittikge kuvvetlene-

rek devam etmistir'®. Tek-parti iktidar olarak daha 6nce de ifade edilen bu dé-

" 82 Koker, a.g.e., 5.13. ,

183 Batiya nazaran daha yavas bir dedisim stireci ile karsi karsiya kalan Bati disi toplumiarda
insan iradesinin aktif miadahalesi gerekli olduguna dair,bkz. Kéker, a.g.e., s.14.

184 Karpat, a.g.e., s.1.

161



nem, topluma daima zorunlu bir gegis (demokrasiye) olarak benimsetilmistir.
Bu hazirlik ya da gegis dénemi anlayigi mesrilugunu 1960, 1971 ve 1980 ihtilal-

lerinde de strdurtldagu dikkat cekicidir'®.

Bir aragtirmaya gore, tek parti déneminde, incelenen kitaplarda, demok-
rasi s6zcugundn bir kez bile gecmedidi tesbit olunmustur. ik kullanildig yil olan
1953'te ise birden bire dyle ylUksek seviyelere kadar ¢gikamadi§i ve D. P. dénemi
kitaplarinda da, sadece siyasal bir olgu degil, genel anlamda toplumsal etkilegim

yéntemi olarak dnemli bir yer tuttugu belirtilmigtir'®.

Cumhuriyetin ilaniyla basgésteren gatisma ortami, liberal muhalefet agi-
sindan diktatériige karsi demokrasi micadelesi gérinimine burlGnmastir. Bu
eg';ilimin‘ liderlerine gére, ‘mesrutivetgi monarsiden mutlakiyet¢ci cumhuriyete
gecmek”’ gereksiz gértlmdastir. Buna karsin kendilerini gericilige kars: ilerleme-
. nin savunuculari olarak gdsteren Kemalist zimre igih bunlar sadece hain’ya da
‘sapkin’idiler. Ayni safta gecmiste yer almig kisilerin simdi ayri saflarda yer al-
mast birbirlerine karsi yapilan suglamalarin gercekligini kuvvetlendirmektedir'®’.

Cumhuriyet Turkiyesi'nin, nihai bir demokratiklegmeye ulasmasini kolaylastirici

unsurlarin neler oldugunu belirtmek gerekirse sunlar siralanabilir;
a-Rejim, tek partili olsa da sinirli bir go@ulcﬂlu@a sahip olmustur.

b-Cumhuriyet Turkiyesi'nin ¢ok partili siyasal hayata geginceye kadar tek

parti -olma ézelligine sahip olan C. H. P. , hep bir kadro partisi niteligini tasimistir.

'8 Behar, a.g.e.,s.92.
1% Alkan, a.g.m., s.154-155.
'$7 yerasimos, Stefanos, “Tek Parti Dériemi”, Gegis Siirecinde Tiirkiye, 5.95.
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1945te, 1924 ve 1930 yillarinda yasamig olan Terakkiperver ve Serbest
Cumhuriyet Firkalan deneyimlerinden sonra, ¢ok partili siyasal hayata bagarili
ve yumusak’bir bigimde gegilmis olmasi, tek parti déneminin Yesayetgi” niteli-

giyle aciklanmigtir'®

Hem hikimet hem de devlet olarak ikili bir islevi sturdtren C. H. P. kadro-
lan, kendilerini her turlG sosyal, kulttrel ve ekonomik problemlerin ele alinma-
sinda ve ¢6zUme kavusturulmasinda tek ve en Ustln otorite olarak ilan etmisler-
dir. Batili anlamda %ivil toplum”ilénunde herhangi bir adim atiimadidi gibi dev-
letin demokratiklesmesi yéntinde de bir gayret sarfedilmemistir'®

ikinci Mesratiyet ve Cumhuriyet rejimleri birer inkildp rejimi olmak itibariyle

170 Bunun icin de siyast énderler o-

egitim hadisesine bl'.'l.yi]k énem vermiglerdir
~ toriter bir egitimin daha kolaylikla islevini yerine getirebilecegini ve milli kalkin-
manin ancak otoriter yolla gerg;ekiegebilecegine inaniyorlardi. Bu nedenlerden
dolayr da tumuyle parti-devlet igbirli§i éngéruliyordu. Parti” kavrami Tarkiye

sartlarinda devletle bir bGtin olysturdugundan demokratik icerigine sahip degil-

+171
di’.

Tarkiye'de tek partili sistemin uzun yillar yénetimi elinde bulundurmasi ve
ilk zamanlarda gidimli muhalefet yoluyla denenmek istenen ¢ok partili sistemin
basarisiz addedilip safdisi edilmesi, milli irade temeline bagli kalma prensibiyle

- toplumu ¢addas uygarlik dizeyine ulastirabilmenin ancak tek partili bir sistem ile

168 = Koker, a.g.e., 5.15.

% Behar, a. g.e., s.162.
"0 Giingér, Dunden Bugiinden Tarlh-KuItur-Mllhyetglllk Istanbul 1986, s.67.
" Behar, age., 5.165.
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mamkan olabilecedi kanisina dayandiriimistir'”2.

C. H. P. nin tek partili déneminin temelinde yatan dn yargi, siyasi énder-
lerin toplumun her kesimi igin en iyi dogruyu disundiaga inanci olmustur. Cum-
huriyet sefleri, ahlaki kaygilar, siyasi hirslar ve uzun dénemli hedefler arasinda
daima bocalamiglar; mesela toplumdaki dini 6zellikleri gézard! edemezken kendi-

lerini otoriter egilimlerden de kurtaramamislardir'™.

Recep Peker; biz liberal
devlet tipinin tanittigi, her gln bir karigiklikla devletin durumunu, ileri gidigin
. hizini bozan, yurttasian birbirine dlsuren, buatin géri ve fena tohumlarin yeger-
mesine yol agan nizam ve birlik dismani klasik demokrasi yerine, yurttas zeka-
sinin beslenip aglimasina da yol veren, sevgiye ve inanca dayanan dayanan
disiplinli bir beraberligi tstiin saytyoruz” diye konugmustur'*

Demokratik politika, aslinda bir toplumun igindeki menfaatlerin ne suretle

taksim edilecegini tayin eden bir ameliye olarak kabul edilmistir'”

. Boyle bir re-
jimde memleket idaresi farkli siyasal kanaat ve akimlara sahip partiierin guda-
mundedir. CUnkl devletin idaresi tek partinin nifuzunda olursa o zaman dugince
| ve hareketlere kaynak olarak tek bir gérus, tek menfaatin egemen olmasi mey-
dana ¢ikacaktir. Bir disunuran ifadesiyle, Siyasi partiler olmaksizin demokrasi-
nin mevcut olabilecedini iddia etmek vehme kapilmaktan, yahut iki ytzlGlikten

bagka bir gey degildir. Bu itibarla demokrasi zaruri ve mutlak olarak bir partiler

devletidir'®.

172 7 Gologlu, Tek Partili Cumhuriyet (1931-1938), 5.3.
Behar a.g.e.,s.166.
Recep Pekerin 8 Mayis 1935'de Radyo ile verdidi konferanstan zikreden, Burgak,R.Salim,
lnonu ve Demokrasi, Ankara 1950,s.7.
Mardln “Demokrasi ve Aydinin Mesuhyetl Forum, C:2, S.16, 15 Kasim 1954, s.8-9.
' Nalbantoglu, a.g.e., 5.33.
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‘Demokrasinin gerceklesmesi” ve ‘insanlk haysiyetinin korunmasi” pren-
sibiyle harekete gecen D. P. , ulkenin iginde bulundugu demokrasiden uzak or-
tami nasil asabilecegini, diger bir deyigle demokrasinin nasil gergeklegsmesi ge-
rektigini U¢ sekilde siralamigtir;

1-Tek parti esasindan vazgegerek Siyasi hayatimizin, birbirine kargilikli
saygi gosteren partilerle idaresi. ”

2-Buttin deviet faaliyetierinde milli iradeyi ve halkin menfaatini hakim kil-
mak.

3-Secimlerin her turli mudahaleden uzak ve serbest olarak gizli rey ile
yapilmasi'”’.

195QC'ler, donuk ve durgun bir sosyal yapidaki ¢atlamalarin mdjdesini ge-
tirmektedir. Tarkiye, ilging deéigimler yasamaktadir. Oy hakki ile birlikte -
gecmisin mirasi olan bitin sinilamalara ragmen- kéylU kKitlelerin demokratik
haklari ‘geligsmistir. Hatta toplumsal blnye de§i§imin belki ilk isaretleri olan
‘kéyden gehire gé¢’ beklenmedik oranlara ulagmistir. Demokratikle#me sure-
cinin- ve toplumda egémen‘ unsur olan burjuvazinin -kendi ¢apinda- ilerledigi 6l-
clde, Turkiye'nin tevleti”bltin devletlerin ortak temel fonksiyonlar: olan ‘hakim

M

sinifin iktidar aracih@l” gérevini, simdi yeni bir cer¢cevede ve sartlarda yapmak-
tadir'”. Cok partili sisteme gegisle halk kitlelerin de siyasi hayata katilimiar
baglamis ve yurdun her kdsesinde bulunanlart memleket meselelerinden haber-
dar olara.k milli bOtdndn (toplulugun) birer unsuru olduklarina vesile olmustur.

Béylecé yurdun tamamini kapsayan siyasi faaliyetler yeni bir siyasal kaltirin

77 Agaogiu,Samet, iki Parti Arasindaki Farklar,Istanbul 1947,5.62.
. 8 cem, “Tarih ve Tekerriir", Milliyet Gazetesi, 20 Kasim 1971.
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ortaya ¢ikmasina ve yayiimasina yardim etmiglerdir. Siyasallasma bir yandan
dinamik, hareketli bir insan ve toplum olustururken, diger yandan milli birlik, milli
hayata katiima gibi modernlesmenin temel unsurlarini da geligtirmigtir'™.

Topgu'ya gére ; Bati'dan gelen her fikir gibi, demokrasi bizde halka
‘amentld’ halinde ezberletildi. Tenkit ve minakasa edilmedi. Buglinimize uygun-
Iu@unur; sartlart Gzerinde dUsuntimedi. Hukuk ve ahlak yéninden tahlili yapil-
madi (. . . ) Bu yUzden, Rousseau'nun tabiriyle ‘ilahiar rejimi'nin (demokrasi)
- bir héyli kahrini gekmeye mahkum olduk”'. |

Duverger’e bir tek partinin bir ¢esit siyasal demokrasiyle bagdasabilece-
gini dustnmek mumkanduar, 1946 6ncesi Turkiye, bu asamaya erismis degildir.
Kemalist rejim, Fagist olmamakla birlikte, demokratik te sayilmaz. Cunk{ temel
siyasal 6zgurltkler cok sinirli bir diizeyde kalmigtir'®'.

Neticede su sekilde bir sonuca varmak mdmkundur;bu da Turkiye'de ger-
gek demokrasinin kurulusu tam anlamiyla tamamlanmig degildir. Yani tek partiili
yéneﬁimden cok partili ydnetime gegmek bir ¢6zim olmamistir. Gunkd sahsiyet-
" lerden ideolojilere kadar uzanan bir ¢ok yanlis hareket ve davranislar, uygula-
malar bunun en dnemli engelleyici etkenidir'®.

Ozetlemek gerekirse, Tlrkiye’de demokrasi rejiminin klasik Fransiz kiltard
Gzerinde kuruldugu ve uygulandl‘g";'l sGylenebilir. Ancak kendi kultdrand blraklp ta

Bati kdlturGnan alarak bu rejimi tatbik etmeye kalkigmasi tam bir muvaffakiyeti

saglayamamigtir. Buna ragmen evrensel kultir anlayigi diye meseleye yaklas-

179 Karpat, a.g.e., s.VII.

. " Topeuy, a.g.e., 5.231-232.
'8! Duverger, a.g.e., 5.362.
'82 Karpat, a.g.e., 5.4.
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mak daha isin basida zithdi ortaya koymaktadir. Cunku evrensel kaitir diyenler
sadece Bati kaittrind anlamaktalar ve bu kuittirden daha biyuk sahalara yayilan
bir islam kultir ve medeniyetinin ya da bir Turk kiltir( ve medeniyetinin varhigini

gérmezlikten gelmislerdir.
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UCUNcU BOLUM

3. TURKIYE’DE NORMATIF DIiN iLE SOSYAL-SIYASAL POLITIKALAR

Tarkiye'nin yakin tarihinde Tek-Parti” devri olarak nitelenen ve 1950 yili-
na kadar toplum hayatinda etkin bir role sahip olan Cumhuriyet Halk Partili
sosyo-siyasal streg, pek gok sosyal bilimcinin aragtirma konusunu tegkil etmigtir.
Zikredilen dénemde, yeni bir sistem olarak Cumhuriyet rejimine dayali bir yéne-
tim altinda, topluma ve Ulkeye yén verilmeye ¢alisiimis; bu bakimdan genel poli-
tik kararlarla milletin degerlerine midahalede bulunulmus, kisaca hareketli bir
ortam yasaniimistir. Yillardir yasanilan sikintilarin asil sebebi daha gok toplumsal
degerlerde aranmis, bunun icin de problem olarak kabul edilen yénler, iyilestiril-
mekten ¢ok kesilip atilmak istenmis, ¢6zim yolunda radikalist tavirlar 6n planda
yer almistir. Burada yéneltilmesi gereken soru ise; Buttn gelismelerde temel

olan sebepler ile faktdr ve itici kuvvetler neler olmustur?”

Onceki bélimlerde zaman zaman bu bélime bir zemin olmasi diguncesiy-
le, problem benzeri agilardan da ele alinmisti. Din-devlet-toplum” bltGnlUgu or-
tak bir bilesimde, yani kulttrte olusturulmustu. Kaittr adina ortaya ¢ikan ger-
: gekliéin; hem Turk toplumunun ve ¢agdinin bir Grind, hem de bu toplumun ve ¢a-
ginin sartlarina karsilikli olarak etki eden bir realite oldudu anlasiimisti. Diger bir
deyisle, toplumumuzun sahip oldudu batin degerler ayni zamanda onun kalttra-
nd olusturmus ve kendini olusturan topluma her zaman yén ve sekil verdigi go-
ruimastt. Bu ydn ve sekil veriste ise, dncelikle kendi gerekliliklerini ortaya koy-

mustu. Hammaddesi, toplumun geleneksel diye nitelendirilen maddi-manevi de-
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Jerleriyle yogrulmustu. Butin bunlarin 1s1dinda, Turk milletinin tarih sahnesine
ctktidt ilk ginden beri, kendisini tamamlayan kultardyle varolageldigi ve kimligini
belirlemede en etkili kaynagin, yine sahip oldugu kendi kuilttrt, gésterilmeye ¢a-

hisilmisti.

Ulkemizde yaklagik iki asirdir ‘Cagdaslasma / Batililasma” adina, gerek
ybnetimle ilgili gerekse toplumla ilgili sikga problemlerin yagandigi ve hala ya-
sanmaya devam ettidi birka¢ kez vurgulanmisti. Yasanilan olaylar batin olarak
ele alinmaya calisiimis ve yodun olarak kulttrel boyutu Gzerinde durulmustu.
Ayni bakis agisinin burada da surdUrtimesine dvikkat edilerek, bu kez normatif
degerler ile poli{ik degerler arasinda gelisen toplumsal olaylar siyasal modem-

lesme ve din baglaminda incelenmeye ¢alisilacaktir. Genelde bir eksiklik olarak
karsilasilan, ‘Cumhuriyet devri tek-parti déneminde dinin, Tlrk toplumunun siya-
sal ve kultUrel hayatinda bicimlendirilis yontemleri”konusu Uzerinde agirlikh ola-
rak durulacaktir. Sonra, ‘C.H.P.’nin genel politikalart cergevesinde dinin konu-
muha deginilecek ve gok-partili dénemin ilk érnegdini teskil eden D.P. devr-i ikti-

dari ayni yonlerden bir karsilastirma seklinde ele alinmaya gayret edilecektir.

3. 1. Siyasal Modernlegme ve Din

- Buglnku dinya konjuktirinde modern toplum denildiginde, daha ¢ok e-
konomik duzey gézéninde bulundurulmaktadir. Her ne kadar ginimizde gesitli
toplum tipleriyle karsilagsmak mUmkin olsa da, modernlik adina 6lgitin
‘sanayilesme” bazinda kabul ediimesi fikri artik gittikce gegerliligini kaybetmek-

tedir. CUnkU sanayi &tesi” bir toplum tipinin gelismeye basgladigt gértlmektedir.
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Bir takim Batihi kuramcilarin, moderniesmeyi, az gelismis toplumiarin kendileriyle
es zamanli gelismig Bati toplumlarina yetigmeleri, dolayisiyla Batinin bazi somut
kurumlarini ve yasam bicimini benimsemeleri seklinde algilamis oimalari, hem
Batili hem de Batili olmayan diger bazi yazarlar tarafindan normatif bir anlayig
olarak nitelendirilmis ve elestiriimistir. Ancak Turk toplumu agisindan Batililagma
(Gagdaslagsma)’meselesi hakkinda yapilan izahlara bakildiginda, Batili kuramci-
larin géruslerine daha yakin bir igerigin hakim oldudu anlagiimaktadir.

Yapilan bu izahlara gére Turkiye'de ‘Batililagma’, XVIl. asirdan beri sarsi-
lan toplumsal yapiy! duzeltmek i¢in ileri strtlen ‘Islahat layihalan”ile gindeme
girmis ve XVIll. asirdan beri bu dizelmenin Batililagsma’'dan bagka bir yolda ola-
mayaca'gma inaniimistir. Bu yéndeki hareketlerin seyri, dnce saltanat, sonra o-
nun yetistirdi§i blrokrasi, ordu ve bazi elit zimre ¢izgisinde takip olunmustur.
~ ‘Batililagma” hareketleri Batinin aksine, daima Ustten -saraydan, devietten, or-
dudan- asadiya -sokada, cesitli sosyal gruplara, halka- dogru yayiimig, &deta
kabul (imposer) ettirilmistir. Halbuki Bati inkilép hareketleri agagidan yukariya
dogru olmus ve tabif bir gelisme neticesi toplumsal degdismeleri yapmistir'.

quyalbilimciler, Batili olmayan toplumlarin gegirdikleri bu kdkli degisme
streclerini dile getirmek Uzere, kimi zaman ‘gelisme’I kimi zaman da
‘modernlesme” kavramliarini kulanmaktadirlar. Dikkat edilirse, yukarida, modem
toplum olusumunun Batilh kultir ¢evresinde gergeklestirildigi anlayisi agik bir
: §ekilde goruimektedir. Aslinda Batili kltur de, diger uygarlik ¢evrelerinden bes-

lenmis ve modernlesme surecini daha ilerilere géturmastur. Simdi Avrupa bu ge-

' Ulken, “Batida ve Bizde lrtica®, Tiirk Dﬂgﬁncesi, C.10, 8.5, Istanbul (1 Mayis) 1959, s.8.
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nel evrim surecini dinyanin diger bélgelerine dodru yaymaktadir. Ancak bu agi-
lama, Batili olmayan toplumiarda tek yénlu dogrusal bir yurtytse degil, ¢ok yéniu
dogrusal bir yurlylse neden olmaktadir. insanli§in tarinsel yuryastnde genel
evrim sUrecinin u¢ merkezleri bir uygarlik ¢evresinden digerine dodru dolasip
durmaktadir. Bu mantik ¢ercevesinde bakildiginda, Batili olmayan toplumlarin
moderniesmesi 6zgul bir Batililagma streci olmamaktadir. Cunkd modernlesme,
her toplumun kendi geli§mesine.kendisinin muldahale etmesine imkan tanimak-
tadir.

Modernlegmeyi Batili kalttr ¢evresinde kabul eden bir gok yazar ve diugu-
nar, Batili olmayan toplumlarin belirtilen streg zarfinda Batili dederleri de 6zUm-
seyecegini, yani belli bir dlcide “Batililagsacagini” ileri strmektedir. Cunkl bu
_ toplumlarin modernlesme yoiunda attiklari her adim, onlari Bati kiltUr cevresine
daha da vyakinlagtirmaktadir. Bunun icin modernlesme, son planda, bir
“akkultirasyon” streci olarak kabul edilmistir. Dolayisiyla Batili olmayan toplum-
larin, Bati kultGrindn kimi degerlerini kendi kditurlerine dahil ederken, ayni za-
manda kendi kuitirlerinin i¢ tutarliligini da zorunlu olarak bozmuslardir. Béylece
Batili de@er yargilariyla bezenmis modern hayat tarzi, Batili olmayan toplumlar

nezdinde codu kez kabul edilmesi kaginilmaz bir veri olarak algilanmaktadir®.

Modernlesme sirecinin yayginlagmasi, Bati kiltur dederlerini evrenselles-
' tirdiginden dolayi, bu anlamda bir kulttr kristallesmesinden de sézedilebilir. Kisa
olarak denilebilir ki, modernlesme Batililasma ile o6zdes degildir, ancak

modenlesmekte olan toplumlar kaginilmaz olarak belli éigtlerde Batililagmak zo-

2 Canatan, Kadir, Bir Degigim Siireci Olarak Modernlesme, {stanbul 1995, 5.42-44.

161



rundadir. Modern toplumun kurulugunda ve bigimlendirilmesinde ilgili toplumlarin
degder ve normiari belirleyici bir rol oynamaktadir. Dolayisiyla Tarkiye’nin modern-
lesmesinde Islam’in derin etkisinin gbzardi edilemezligi sonugta goralmektedir’.
Bu da modernlegsme streglerinin degisik bigimlerde oldugunu ortaya koymakta-

dir.

Bugln kendi toplumlarini.modernlestirmek isteyen elitlerin éninde farkli
ideal-tipik modeller bulunmaktadir. Sézgelimi bir esitlik¢i model oldugu gibi, elitist
bir model de bulunabilmektedir. Bir tlkenin modernlestiriimesi strecinde ne o-
randa siddet ve baskiya yer verilece@i ya da halkin katiliminin saglanip sagla-
namayacagdi, o Ulkenin deger ve normlar! tarafindan belirlenecektir. Modernleg-
© me kuramcrlarl, Batili olmayan toplumiarin gelisme sdreglerinde, toplumun stra-
tejik kumanda mevkilerini igsgal eden elitlere éncu bir rol tanirlar. Bunlar Batili
olmayan toplumiarda elitlerin toplumsal ve politik rolint “yenilestirmecilik® ve
“modernlestirmecilik” olarak beliflerler. Buna gére denilebilir ki, modernlestirme
paradigmalari elitist bir karaktere sahiptirler®. Isre belirtilen ¢ercevede,
modenlesmenin siyasal sistem UGzerindeki etkilerine deginilip, Turk toplumunun
klltarel hayatinda hangi yénlerden bigimlendiriimeye ¢alisildigi ele alinabilir.

Modern bir toplumun dogusunu genellikle, fonksiyonel agidan, otoritenin
' rasyonellesmesine, siyasal katihmin genislemesine ve yapilann farklilagsmasina
baglayan Huntington, modernlesmenin toplumun batin kesimlerini etkileyen bir
olgu oldudunu, bu olgunun siyasal boyutlarinin siyasal gelisme olarak adlandiri-

labilecedini sdylemektedir. Yazara gére, genel anlamda bu moderniegsme olayi,

3 Toprak, islam and Political Development.in Turkey, Leiden, E.J. Brill 1981, 5.33.
* Canatan, a.g.e., 5.45-47.
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siyasal sistemin kargisinda G¢ temel problemin dogmasina neden olmaktadir.
Bunlar sirasiyla; iktidarin topianmasi, genislemesi ve dagiimasi seklindedir®.

Hatirlanacagi (zere, Jon-Turkler ve bir uzantisi ézelligi tasiyan Kemalist
zUmrenin yeni bir devlet olgusuna nasil baktiklari, énceki sayfalarda ifade olun-
maya caligiimigti. Varolan devlette ya da kurulacak yeni bir devlette nelerin esas
alinmasi gerektigi konusunda ileri strllen gértslerin kaynadi ve uzantilar 6zet
olarak belirtilmisti. Iste Tanzimat, gegen bunca zaman zarfinda hald gindemde
kalmayl' basarabilmis bir tartigma konusu &zelligini surdirmektedir. Erol
Gungér'un ifadesiyle, bunun sebebi, Tanzimatla birlikte daha etkin olan Batili-
. lagma hareketinin hala devam etmesi ve tamamlanamadi§ igin de her an gunin
konusu olmasidir. Muhtemelen bu durum Turkiye’nin modernlesmesinin hentz
basariya ulasamadigindan olacaktir ki, zaten modernlesme akiminin baginda
gorilen Tanzimat hareketi hemen her taraftan siddetli tenkitlere ugramig, basa-
risizh@in oradan kaynaklandig: iddia edilmistir. Yazar, bu konuda yapilan tenkit-
lerden [kisi Uzerinde durmustur. Birinbisi, Tanzimat'in Osmanl Devleti'ni kendisi-
ne yabanci olan kultir ve medeniyetin emrine vermesi, neticede Turk milli kaitd-
randn, milli teskilatin bozulmasi ve dadiimasina yol agmasidir. ikincisi ise, Cum-
‘ huriyét inkilaplarinin resmi tezidir®,

Osmanli modernlesme hareketlerinin en somut géstergesi olan Tanzimat
dénemi, temelde iki kulttriin uzlastinimasi olarak ta izah edilebilir. Bu iki kaltar;
Fransiz Kltira ve Islam kaltaradar, XIX. yUzyilda Osmanl kurumlarinin yavas

yavas moderniesmesine yol acan ve nihayet 1908 Geng Tirk inkilabiyla dorugu-

3 Huntington;Dominguez, a.g.e, s.68-69.
6 Giingér, Diinden Bugiinden Tarih-Kiiltiir-Milliyetgilik, s.23.
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na ulasan eski ile yeni arasindaki karsilikh etkilesimin olduk¢a karmagikliklar
dizininin nedeni oldugu anlagiimaktadir. Mesela ¢addas dlzenin belirleyicisi o-
lanlar aslinda eski Osmanli geleneksel kaltlrinden de izler tasimiglardir ki, Geng
Tarklerin segkinlere karsi goéruslerini iddia ettikleri gibi demokratik olmadiklar
burada agikca gériilmektedir’. Cumhuriyet devri, Tanzimattan, daha da 6ncesi
olan Il. Mahmut'tan beri gelen degismelerin tabii bir sonucu olarak tanimianabilir.
Ne var ll<i Cumhuriyet, moderniesme yerine Batili olmay! tercih etmis ve Tanzimat
gelenegini reddetme yolunu segfnigtira. Ortaya ¢ikan bu durum bir kaittr ayrihigi
. probl'emine dénusmaustar. |

Her ne kadar meydana gelen bu kulttr ayriidini gidermek yolunda gésteri-
len birtakim ¢abalar olmussa da seckinci tavirlardan kurtulamamiglardir. Mardin,
halk kaltura ve aydinlar kGltart diye isimlendirdigi bu iki anlayis arasindaki farkli-
hgin Cumhuriyet Tarkiye'sinde de sUrdartldugund ifade eder. O, Serif Hulusi'nin
“halkla alakalanan yazarlarimiz bile halkla alakalandiklari zaman onun cehaletini
gdstermeye calismiglardir’ sézlne isaret ederek, Cumbhuriyet rejiminin kéhne
kabul edilen kaltrel kaliplari, cahil halktan sékip atacak olan bir kurtarici olarak
" gosterildigini belirtmektedir®.

Yapilan bu tespitler aslinda meselenin de 6zinu ortaya koymaktadir. Yil-
lardir suregelen kulttr ikileminin belirleyicileri hep bir zimre hareketi olarak algi-
landidi igin, tepkisel davraniglar Bu yénde olmustur. Tekrar tekrar vurgulanmaya

caligilan bu ddgtncelerde Turkiye'nin sosyo-siyasal problemlerinin nereye da-

” Mardin, Din ve ideoloji, s.132-133.
8 s .

Glingdr, a.g.e.,s.27.

° Mardin, a.g.e., 5.146-147.
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yandiriimasi gerektigi hakkinda yargitayict olunmadi§ini géstermektedir. Ulke-
mizde yasanan sosyo-siyasal bunalimlarnn normatif ve resmi anlays ya da uygu-
lamalar ile Ustesinden ni¢in gelinemedidi, hep gérunlisa degisse de dzinden
higbir sey kaybetmeden strdigu agikga aniasilabilir. Dodal olarak din olgusu
- etrafinda yodunlukla yasanmis ve genelde bu gergceveden bakiimis olan problem-
lerin kaynag ashinda sekularizasyon inanciyla asilacagd kanisinda yuceltilmistir.
Ne var ki, ilerleyen zamanlarda bu kani tekrar bir probiem olma niteligine ulasmig
ve hemen hemen her seyin dayénd|§1 noktada, bu farkll kultdrin savunucular
tarafindan hedef edinilmistir. Turkiye'de sekller hareketler b(tin sahalarda gin-
dem isgal ederken, dualist hayat tarzrnin hep demokratik zeminde paylagimi
kavgas! verilmigtir. Osmanli'da XIX. yGzyildan itibaren kutsailigin vyitirilisi anla-
minda baslayan norrhatif laiklesme hareketi, Tanzimat déneminden itibaren dev-
letin siyasalarinin temel islami kurallara uyduruimasi zoruniulugunun duyulma-
maya basiadigini ve bu siyasalarda da en énemii 6i¢ltin akil oldudu beyan e-
dilmistir. Osmanli modernlik taraftarlari “islamin kaliplasmigh§r teorisi” yani
Islamin hayata ayak uyduramayacadi gértisini benimsemelerinden, yillarca iz-
lenecek olan Batililasma siyasasinin hangi zemine tasindiini géstermektedir'®.
Bilindigi gibi, Geng Osmanlilar son derece ayrintili bir siyasal ve
entellektliel hareketin ilk ve uzun bir slre icin de tek savunuculari olmuslard:.
~ Genel olarak onlarin amaglar, devlet ve milliyet kavramlariyla ifadelendirilmisgtir.
Meseld, Ziya Pasa ve Namik Kemal Ummet, yahut dini cemaat kavrami yerine

anavatan ve vatanseverlik kavramlarini gelistirmisler, Ziya Gokalp ise, din ve

% Heper, “Tiirkiye'de Islam, Siyasal Sistem ve Toplum: Ortadogu'daki Bazi Ulkelerle Bir Kargi-
lagtirma”, Turkiye’de Siyasal Hayatin Geligimi, $.372.
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devlet aynimasinin etkili bir savunucusu olarak ortaya ¢ikmistir. Geng Turkler,
Ziya Gokalp'in fikirlerinin etkisi altinda devletin temeli olarak Islamin yerine milli-
yetciligi yerlestirmek Gzere harekete gecmisler; beraberinde l&ik bir devlet imaji
getiren bir milliyet¢i anlayist gelistirmisler ve milletin, otoritenin kaynagd oldugu
dustncesini siyasal hayata sokmuslardir'.

Geng Turkler'in Osmanh Devleti icin iglevvsellik kazandirmaya calisgtiklar
bu dustncelere tepkiler de gésterilmemis degildir. Bu tepkiler arasinda elestiri
. ySntemini kullanmakla pratik bir sonuca ulasan Yusuf Akcura ve onun Ug Tarz-i
Siyaset baslgi altinda topladi§i gérusleri zikrolunabilir. Akgura’ya gére Jén-
Turklerin ugrunda calistiklari Osmanh milleti olusturma gayretleri bos bir giri-
simdir. CUnky, tek cikar yol milliyetgiligi kabul etmektir. Bundan dolay!
Akecura’'nin, Gzerinde durmus oldugu ana konular :

1- Bir Osmanli ulusu meydana getirmek,

é- Islamcilia dayanan bir devlet yapisini kurmak,

3- Irka dayal bir Tark siyaéal milliyetgiligi meydana getirmek.

‘ Akgura, bu Ug fikir akimina; “ Osmanlilik, islémcahk, TarkgUllk® adini ver-
digi gibi, bazen de “lic meslek-i siyasi” de demektedir'?.

Battn bunlardan ortaya ¢ikan sonug, yeni Turk devietinin temelinde etki-
leri gérilen dUstnce akimlarinin' genis ve karmagikligi Gzerinden atamamis pek
¢ok paradigmalara dayanmakta oldugudur. Dinsel alan! da bu baglamda ézum-
semek gerekmektedir. CUnk( salt din kurallari, toplumun salt kaitar unsurlari ve

disince frekanslari tamamen birbirinden aynmlasmis bir vizyon sergilememek-

. " Heper, a.g.m., 5.372-373. )
'2 Daha genis bilgi icin bkz. Akeura, Yusuf, Ug Tarz-1 Siyaset, Ankara 1987, s.11-36.

166



tedir. Dogal olarak Cumhuriyet eliti icin toplum adina ve kurulacak devletin hangi
esaslar ile sekillenmesi gerektigi problemi olduk¢a karmasiktir. Eger modemn
deviet - modemn toplum hedef ediniimis ise, bunun acilen ve kékten bir ¢ézimle-
me ile mimkun olabilecedi inanci canlihk kazanmugtir. Ancak her iki ézelliklerden
de vazgegilemeyeceginden hareketle, istenilen amaglarin toplumun refah
dazeyinini yukseltiimesi adina ve sézel duyurular ile énce yayginlastiriimasi, da-
ha sonra legal tedbirler ile devémllhgm saglanmasi zorunlu hissedilmistir. Bu
takinilan tavirlarin 11l Selim ve |l. Mahmut dénemleriyle de bir benzerlik tagidig
net olarak gérulecektir. |
Iste, Cumhuriyet Turkiye'sinde din meselesini, bir ydnden modernlesme
adina asin tutkuniuk, diger yénden de Osmanli Devleti'nden miras kalan prob-
lemler gergevesi iginde ele alinmasi gerektigi vurgulanmistir. Zaten halk kaltGra
ile seckinler kUlturl arasindaki mevcut ugurumun asil kaynaginin, segkinlerin
dine 6nem veren kimseler olsa bile, “halk islami’ni kuraldisi saymalarinda goral-
mistd. Ayrica, Cumhuriyet seckinlerinin, islam’'in somut olarak gériimesi mim-
kan olmayan bazi 6nemli fonksiyonlari yerine getirdigini idrak edememeleri, so-
nugta, l'«'Jlturel optimizm’in ortaya ¢ikisina sebep teskil etmektedir. Bu nedenle
onlar, Isldm’in bireysel fonksiyonlarini kolayca bagka bir yapiya devredebilece-
. gini asi! etken olarak gérmuslerdir™.
Anlasilan odur ki, Kemalist reformcularin dini kuilanmaktan kaginmis ol-
duklar (zerinde adeta bir fikir birligi gbze ¢arpmaktadir. Temelde onlarin tek he-

defleri diye ileri sGrtlen gérus; dinin siyasal sistemdeki ve toplum Gzerindeki et-

** Mardin, a.g.e., s.147.
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kisine son vermek veya bunu daha aza indirgemek seklindedir. Bu anlamda Ata-
tirk ve arkadaslari, toplumun geleneksel yénelimierini somut igeriklerinden ve
eski dizenle ya da onun herhangi bir parcasiyla 6zdeslik ve bagdlantilarindan
anindiriimig bir tarzda kullanmay! deneyen etkin segkinler diye tanimlanmigtir.
Kemalist kadronun yéneldikieri temel amag ta, yapisal laiklesmeyi mantiksal so-
nuca ulastirmak, siyasal sistemi dinsel iradeden arindirmak olarak ileri sartl-
mﬂg;bur\dan dolayi Islamin Turk siyasal sistemi igin “sivil din® iglevini dahi gér-
mekten uzak oldugu farzedilmis; siyasal hayat icinde onun agkin bir amag olmasi
_ reddédilmistir'®. Duvergere gére de, Kemalist inkildplar, 6z( bakimindan
pragmatiktir. Odevi ise, Orta-Dogu milletlerinin modernlesmesinde bir engel ka-
bul edilen islamiyet’e karsi miicadele ederek Turkiye'yi “Batililastirma’dir'.
Kemalist elitin butinlestigi. siyasal olusum, bilindigi gibi C.H.P. 'dir. C.H.P.,
Tarkiye'nin siyasi organizasyonunun saglanmasinda en baskin parti konumunda
goralebilir. CUnkd temel hedefi, topIUm icerisinde tedrici olarak degisiklik Greten
sivil ve siyasi kurumlari meydana getirmek olmustur. Bu zimre igin ayni zaman-
da hikUmetin ve egitim sistemirﬁn kontrolint ellerinde tutabilecekleri relativist
© bir tdplum gbrust ve materyalist bir hayat anlayisi yerlestirmeye c¢aligtiklari ileri
sUrdimustar. Bu yuzden C.H.P., bir taraftan eski elitlerin tarihi liderlik kavramina
baglilik arzederken, dider taraftan da yeni bir siyasi mekanizma olusturma giri-

siminde bulunmustur. Yani modern bir parti teskilati olarak kendisini populist ve

* Heper, a.g.m..s. 373. -
'S Duverger, Siyasal Partiler, s. 359.
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demokratik idealler gérantlist vermigtir ki, bu anlayislarini daha 6nceki elitlerin
felsefi catis! altinda barindirmaya calistiklar! anlagiimaktadir'®.

Goruldugi Gzere Turkiye'deki dini modemnlestirme egdilimierinde, Ittihatgi-
lardan baglayarak, bu Glkede bir tek din oldu:ju noktasindan hareket edilmigtir.
Dini ciddfye alan veya almayan kimseler, halk inanglarinin kendi icinde anlamli
bir bitin oldugunu kabul etmemisler; yainizca oniarin bir hurafeler bitint oldu-
gundan bahsetmislerdir. Reformcularin ¢abalar) da bu hurafeleri temizlemek ol-
~ mustur. Gergekte ise, resmi KlltGrin yaninda gizlice yagsayan, anlamii bir halk
kaltara oldugunu kesfedenlerin, ayhca bir halk dini oldugunu gérememis olmala-
ri, ancak, ortodoks Isldmin uzun vadede bir etkisi olarak de{;erlendirilmi§tir”. As-
linda meselenin burada bagimli oldudu nokta siyaset meselesidir. CUnk{ siyaset,
toplumsal hayatin ¢esitli alanlarindan biri oldugu oranda, ona iligkin kuitir égeleri
de diger alanlara ait 6gelerden ayriimaktadir. Oyle ki, toplum hayati, kati bir bi-
cimde bdlumiere ayrilmayip, timulyle kaynasmis olmasa bile &geleri birbiriyle
badintili bir bttin olusturdugundan, toplum hayatinin bir alanindaki klitar 6Geleri
: dlger alandakilerle baglantihi ve onlari etkllemektedlr8 Iste Turkiye'deki siyasi
perspektif, din ile siyasal kultar arasindaki iligkinin, yani toplumsal birelikteligin
en énemli unsuru olan din ve bunun siyasal sistemi ne él¢de bigimlendirip bi-
cimlendiremeyecedi distncesidir. Gergekte islam, sadece teolojik inang ve ta-
pinma agisindan bir din olmanin disinda, ayni zamanda siyasal, ekonomik ve

toplumsal davranisa yon veren bir hayat tarzi olarak da kabul edilmistir.

*® Karpat, “The Republican People’s Party (1 923-1954)", Political Parties and Democracy in
Turkey, Edit: Metin Heper and Jacop M. Landau, London- Newyork 1991, s.42.
Mardm a.g.e., s.148.
'® Turan, i “Turklye de Din ve Siyasal Kiiltiir", Gagdas Tiirkiye'de islam, Haz. Richard Tapper,
Gev. Ozden Arikan, Istanbul 1993, 5.39-40.
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Berkes'in ifadesiyle “Islamlik; Hristiyanliktan farkh olarak bir kilise dini olmamig-

tir, bir devlet dini olmustur”*®.

Gungér de, Turkiye'yi modernlestiren kadrolarin, yaptiklari isi bir ideolojik
mesele haline getirmemis olmalarindan bahseder. Bunlar ne ideolgjik bir hareket
noktasindan ¢ikmislar, ne de 6zel bir ideoloji getirmislerdir. Kendi inaniglari y6-
ninde bir kalkinma veya modernlesme doktrini ortaya koymuslardir. Bunlar sos-
yal tabaka, sosyal gorus, menféét birligi gibi konularda birbirinden farkh olan
kimselerdir. Cunkl ¢agdas medeniyet denince daha ziyade laiklik ve pozitivizmi
anlayan, daha o6nceki sikintilarin esas amilini Osmanii klerikalizminde, Arap
harflerinde, feste vesairede bulan bir dislincenin sanayi medeniyeti Uzerinde
‘ fazla- da durmasi beklenemezdi. Bdylece, Cumhuriyet devrinin ilk otuz yilina
damgasini vuran Halk Partisi, toplumda iktisadi degismeyi ikinci planda dustni-
yor, bu degismenin kulttrel blnyedeki degismelere bagli bulundudunu -agik¢a

olmasa bile-kabul ediyordu®.

Sonug olarak denilebilir ki, Turk toplum ve devlet hayatinda dinin etkin
rolun(Jnl bulundugu gézardi edilemez. Ancak XIX. ve XX. yUzyilin baglarinda bu
etki gergeklestirimeye caligilan reformist hareketler sonucu gittikge azaltiimak
istenmis gibidir. Cumhuriyet’in kﬁrulugundan kisa bir sire sonra din, siyasal a-
' landén énemsiz bir duzeye dogru, yani ki§ile§tirilméye dogru cekilmeye calisil-
mistir. Cumhuriyet rejimine gegisle temelde kaltar alanindaki l&iklestirici reform

girisimieri, dinin toplumdaki rolinin kuglitmede ise yaramamis gibi gdzlkse de,

'® Berkes, Teokrasi ve Laiklik, 5.48.
2 Giingor, Kiiltiir Degismesi ve Milliyetgilik, 5.41-43.
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rekabete dayall siyasete gecisin gergekelestiriimesinde tek parti olan C.H.P. 'ye
karsi, onun harkete gegirilmesi ve protestolara araci olmasi engellenememigtir®'.
Oyle ise D.P. dénemine kadar Turkiye'de dinin siyasal ve toplumsal hayattaki
rolt nedir? ve buna kargi alinan tedbirler hangi boyutlara ulagmistir? ya da
Cumhuriyetin tek parti ddneminde dinin Tark siyasi hayati ve kiltlrinde bigim-
Iendirilié sekli ne 6l¢hde olmustur? Gelecek bdlimde meselenin bu yénlyle tar-

tisiimasi yapilacaktir.

3. 2. Tek-Parti Doneminde Dinin Tiirk Toplumunun Siyasal ve Kiiltiirel Ha-

yatinda Bigimlendirilis Yontemleri

Bir dustnure gdére her devir, bir dederler duzenidir. De@erler dizeni de bir
bilgi sistemi degil, bir inanig sisterﬁidir ki, her cesit bilgi ona dayanir. Bir medeni-
yetten bégka bir medeniyete gegmek, bir inanistan baska bir inanig sistemine
gegmel{ demektir. inanis sistemi yok olunca medeniyet te yok olur. Medeniyetler
arasinda bir kualtar | cevresinden bagka bir kUltir cgevresine inaniglar geg-
~ mezbilgiler, yani onlarin aletleri geger. Clnkd inang, degerlerin dinamik teme-
li;ideoloji onun fikri agiklamalarindan biridir. Bu agidan, bir inanig sisteminin agik-
lama yéntemine o sistemin ideoljisi denilmektedir®.

Her topluluk bir temel felsefe Uzerine kurulmustur. Bati dinyasi geleneksel
toplum tipinden modern toplum tipine gegisi yaklasik dért asirlik zaman zarfinda
gerceklesebilmistir. Hizini kendi i¢ dinamiklerinden alan ve Bati igcin dogal bir

gelisme olarak kabul edilen bu sdreci, modernlesme taraftar: olan bir ¢ok elit ke-

" 2 Toprak, a.g.e., 5.123-124.
2 (Jiken,Siyasi Partiler ve Sosyalizm, Istanbul (Tarihsiz), s.7.
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sim Bati-digi toplumliar i¢in de zorunlu gérmuslerdir. Ya da siyasi rejimin ve sos-
yal yapinin yénlendirilmesinde birinci derecede etkili olan bu taraftar kesim, Ba-
t'nin norm ve degerlerini, sahip olduklarl fikir ve felsefeleri dogrultusunda aktar-
maya meyletmiglerdir. Bu tar girisimler -Turk toplumu igin de gegerli olan- ¢ogu
zaman toplumsal hayatta derinden sarsintilara neden olmug ya da radikal akim-
larin yogunlastidi odak noktalarinin tiremesine araci olmuslardir.

Baslangi¢c olarak belirtmek gerekirse;Turkiye'de sosyal mobilizasyon o-
lugmadan siyasal kultir degisimine gidilmistir®. Siyasal kdltirde degisimi, temel
degerlerle yapilar arasindaki uyumsuzluktan dogdugu belirtilmistir. Batinin etkisi,
© pek c;:ok toplumda oldugu gibi Turk toplumunda da geleneksel sosyal ve manevi
duzeni bozmustur. Neticede Bati kuitarel érintllerinin yayiimasi, esit olmayan
etkiler dogurmustur. Batili olmayan toplumlarda ikili bir striktur olugsmaya bag-
lamis, boylece nifusun daha Batililagmis kesimleriyle, geleneksel kiltirin ana
unsurlarini koruyan kesimler arasinda bir ugurum agimistir. Bu fark, genellikie
elit-kiitle farkina da bir paralellik arzetmistir. Oyle ki, rakibi olmayan tek parti
sistemlerinde elitin rold, kitle siyasal kaltlrind planli bir bigimde dégi§tirmeye
galigmak olmustur®®.

Turk toplumu yaklasik iki asirdir stregelen ikilemler arenasinda yasama
mucadelesi vermektedir. Bu hayat tarzi dualizmden siyrilamamis her toplum igin

de bir realitedir. Nedeni, Batili bir dUgunarin deyimiyle, modernlesmenin kagi-

= Bir siyasal kiiltiir,sosyal mobilizasyon sonucu olarak, kendi iginde de degisime ugrayabi-
lir.Sosyal mobilizasyon,eski sosyal,ekonomik ve psikolojik baglarin aginmasi veya yikilma-
siinsanlarin yeni sosyallesme ve davranis Oruntiilerini kabule hazir hale gelmeleri stireci-
dir.Sosyal mobilizasyon bir halki deviet ve siyaset hakkinda ¢ok daha bilingli ki-
lar.Dolayisiyla kiltiriin  siyasallasma egilimi gdsteren yénleri artar.Huntington;Dominguez,
a.g.e., s.34-35. ‘

2 Huntington;Dominguez, a.g.e., s.37,38,39.
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nilmaz bir sonucudur®®. Fakat ortada daha somut, hizli ve tehlikeyi haber veren
bir bélinme vardir ki, bu béliunme Turk toplumunun konumu ile de yakindan ilig-
kilidir. Cunkl bu béluinmeye neden olan kulttrel yozlagma, ginimuaz Tark toplu-
munun temel problemini olusturmaktadir.

Turkiye Cumhuriyeti Devletinde kaltar politikasinin, kurulugsundan buglne
kadar, i‘ki ana kaynag: olmustur. ilki, Cumhuriyetten 6nce baglayan ve onunla
birlikte devam eden "Milliyetgilik” ; digeri ise, yine Cumhuriyetten énce baglayan
ve onunla birlikte devam eden “Batililasma” politikasidir. Biraz sonra bu kaynak-
" larin 'Tt’Jrk klltar hayatinda ne gibi degismeler getirdidi aciklanmaya ¢aligilacaktir.

Turkiye’de Bati kulturinin Cumhuriyetten énceki girisi esas itibariyle bir
resmi politikanin eseri oldugu, yani bu dedismenin devlet tarfindan gergeklesti-
rilmeye calisildig agiktir’®. XVII. asrin sonlarindan itibaren Osmanii Devleti'nde
Bat'ya yénelmenin gerekliligine inanililarak baslayan deg@isim streci, zamanla
yeni bir.zimrenin dogusunu hazirlamisti. Askeri alandan toplumun dider alanla-
rina sigrayan reformlar, yéneticiler tarafindan baslangigta Bat'nin sanayiine ya
da teknik duzeyine ulagmak igin gerekli bir olgu olarak ele alinirken, Bati ile iligki-
lerin siklagmasi degisik bir kGltGrin ve siyasal degerlerin gecikmeli de olsa Ulke-
ye gelmesiyle sonuglanmisti®’. Cunki bu medeniyetin bir Gyesi olmak, onu derin-
den derine anlamak, medeniyetin mahsulleri kargisinda hayran olacak yerde,
onun zihniyetine ve ilmine sahip glmakla mumkin olabilecekti?®. Aslinda béyle bir

temessalin Avrupa kaltar icinde yerlesmis ve onu benimsemis milli bir kllttre

% Manzur, Perviz, islam ve Bati (Denemeler), Gev.Y.Ziya Comert-lhsan Durdu, lstanbul
1890,5.50.

% Giing6r, Diinden Bugiinden Tarih, Kiiltiir..., s.101.

27 Hanioglu,Siikrii,Doktor Abdullah Cevdet ve Dénemi,Istanbul 1981,s.1.

B Ulken, Tiirkiye'de Batilagma Hareketleri, s.4.

173



sahip olmaya mani olmadi§i da séylenebilir . Dolayisiyla Bati kdltir gevresine
yénelmenin resmi gérinimd olan Tanzimat, kargisinda Islam kultar gevresinin
yapisinda yer almayan olugumlardan kurufu bir Avrupa bulmustu. Bunlar;

1-Cagdas anlamda Aydinlanma’y1 yasamakta olan,

Q-Milletlesmi§ olan,

3-Sanayi uygarligini baglatmig bir Bat.
Osmanli Devleti ise bu ¢ unsurdan uzak kalmisti®®. Cinkd Tanzimat déneminde
' yoguﬁlasan reform hareketleri, aslinda devleti inkirazdan kurtarmak i¢in uyguia-
nan iki temel politikanin geregi olarak ta nitelendirilebilir. Nitekim;

1-Devleti iceride guclendirmek icin askeri, idari, siyasi, hukuki, mali, ikti-
sadi ve egitimle ilgili sahalarda reform programlari uygulamak,

2-Kuzeyden gelen ve Osmanl; Devleti'nin tek basina ustesinden geleme-
digi tehdite karsi glivenligini Avrupa dengeleri icinde aramak kaginilmaz gériil-
musta®.

_ Avrupa dengesi icinde yer almaya ¢alisan Osmanli Devleti, nihayet i¢ ig-
lerinde Avrupa’'nin mtdahalesiyle karst karsiya kalmig ve izledigi reform ve den-
ge politikalarini birbirine karistirmaya baslamistir’’. Béylece denge geregi reform
politikalari uygulamak zorunda kalan deviette, siyasal distncelerin geleneksel
ve yeni olanlarinin karigmas: sonucunda batindyle degisik, kendine 6zgt bir

dustnce ortaminin dogmasina neden olunmustur. Bati kiltirGnin daha ¢ok egi-

" Bu konu Ziya Gékalp'ten sonra kiiltiir ve medeniyetin fliskisi, birbirinden aynlip ayriimayacagi
hususunda ileri siirlilen distincelerde bir ¢ok Kisi tarafindan ele alinmigtir.

% Gokber, Macit, “Aydinlanma Felsefesi, Devrimler ve Atatlirk”, Cagdas Diiglincenin Igiginda
Atatiirk, s.297-298.

% Tirksne, Mimtaz'er, islamciligin Dogusu, Istanbul 1991, s.51.

¥ Tirkone, a.g.e., 5.51-52.
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tim yoluyla Ulkeye her gegen gun artarak girmesiyle de, ulke aydinlari geleksel
dustinceyi bir kenara birakarak bu yeni dugtncelere yénelmigler ve onlarin Us-
tunlagunu kabul etmiglerdir. Reform taraftari olan ve toplumu ileri gétirebilecek
bir gi¢ olarak bu yeni dlstnceyi ve onun 8ngérdudd kurumiart farketmeye bas-
layan aydinlardan bir kismi ise, kendi kultrel degerlerinin etkisi ile GstunlGgana
kabul ettkleri Bat’'nin degerleri arasinda bir “6rtGstirme” metodu izleyip, yerel
" degerlere en uygun olanlarini segmeye ve sectiklerini degisikliklere ugratarak
kendi toplumlarinin sartlarina uygulamak arzusuna kapilmislardir®,

Tanpinar, Tanzimat devrinin ilk ideolgjisinin “medeniyet’ kelimesi etrafinda
tesekkdl ettigini belirtir™®. Oyle ki, Osmanli-Turk aydinlari igin medeniyet yeni bir
ideal olmaya baslamistir. Namik Kemal Bati uygarhigin “génal ¢elen nazl uygar-
lik” ve “cihan-1 refahiyet” sézleri ile nitelerken, diger taraftan da “medenilesmek
icin Cinlilerden sultk kebabi yemegdi almaya muhta¢ olmadigimiz gibi, Avrupali-
larin dansina, nikahlanma usullerine taklid etmeye de hi¢ mecbur degilié. Kendi
. ahlakimizin ilcdat (yénlendirmeleri), kendi aklimizin onaylamalar uygarligin G-
rinlerinin ayrintitarina fazlasiyla yeterlidir’ ifadeleriyle igcinde bulundugu sosyo-
psikolojik ortami, yani iklemi yansitmaktadir™.

Prens Sabahattin'e gelincr;‘, Turkiye'de yapilacak islahatin basarili olmasi,
toplumunl kurtulabilmesi igin “butuncu yapi"dan, “bireyci yapi®ya gegilmesi gerek-

.....

etkin bir Gretim dodurup, sosyal yeteneg@in tam bir sekilde geligmesini hazirla-

% Hanioglu, a.g.e., s.1.

® Tanpinar, A. Hamdi, 19uncu Asir Tiirk Edebiyati Tarihi,Istanbul 1988,5.152.

3 Namik Kemal, “Riiya"Yeni Tiirk Edebiyati Antolojisi Il (1856-1876),Edit..Mehmet Kap-
lan,istanbul 1978,5.259; “Medeniyet”, a.g.y.,s.234.
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.....

meydana getiren ¢etin ve etkin bir tarimla énce toprada sonra da diger tretim
ugrastarina baghdir. Béylece dayanaklarini kendi kendilerinde bulan bagimsiz ve
gstiin kisilerden kurulu bir etkin toplum olusmaktadir™.

" Prens Sabahattin’e gbre, “Tanzimat dénemiriden beri sayilari artan isla-
hatcilarimiz’in “ilerleme sarti olarak hep Huarriyet, Mesrutiyet, Egitim, Ahlak ve
Batililasmak gerektigini 6ne strmeleri aslinda bogunadir. O, Dodu'nun “timayle
batinct yapi”, Bat’'nin ise 6zellikle “bireyci yapi’nin etkisi altinda oldugunu ve
yapilacak islahatin bagrili olmasi igin bltinch yapidan bireyci yapiya gecmek
gerektigini sdylemektedir™.

Prens Sabahattin’nin toplumsal yapi ve fikri gelisime ile ilgili séylediklerin-
de tam anlamiyla agiklik olmasa da, Batililagma ile i}gili gbruslerinde Bat’'nin sa-
- dece taklid edilmesi, maddi ve manevi her seyin rastgele alinmasi anlamindaki
Batililasma'ya karsi ¢ikmig;Bati'nin “yetenek ve glclini” edinmeye taraftar ol-
mustur. Gergekte onun goéruslerinde cagdaslagsma veya ¢adin gerekliligi anla-
minda bir toplum olusturmak yerfrie, yikilmaya yUz tutmus devietinin kurtariimasi
yollari ortaya konulmak istenmistir. Eserinin isminden de béyle bir ¢ikarimda bu-
lunmak mumuakandar.

Bu arada, Batililagsma konusunda en keskin ve ug¢ta bulunan bir isim ola-
rak Doktor Abdullah Cevdetten 6zetle bahsetmek yerinde olacaktir. Cunkld O,
| “Ictihad” dergisinde yayinlanan “Sime-i Muhabbet” baslikli bir yazisinda su ifade-

lere yer vermistir;

% prens Sabahattin, Tiirkiye Nasil Kurtuvlabilir?,lstanbul 1950, s.16-21.
% Sabahattin, a.g.e., 5.22-23.
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“Avrupa ile bizim aramizdaki ilski kuvvet ile zayiflik ve bilim ile bilmezlik
(cehl) aralarindaki iligki demektir(...) Evet Avrupa bir yukselistir (tefevvuktur). Ona
dusmanlik beslemek benden uzak olsun! Benim butin dismaniigim bu yutksel-
meyé esit (mUsavi) bir yikselmeye erismemize engel olan cismani ve ruhani
haller Gzerine yurar'™.

Abdullah Cevdet, “bir ikinci medeniyet yoktur;medeniyet Avrupa medeni-
yetidir. Bunu glllyle dikeniyle isticnds etmeye mecburuz’ sézleriyle taklitgilikten
de ileri hem bilim ve teknik, hem de kultir bakimindan bltGntyle Batilhlagmaktan
yanad:r?s.

Hanioglu’ya gére Abdullah Cevdet ve benzerlerini siyasal muhalefete iten
nedenler, inandiklan felsefl dustnceleri yayabilmek ve sonugta dinin toplumda
’ oyna‘dlgx battn rollerin yerine biyolojik anlamda materyalizmin dereceli bir sekil-
de gecebilmesidir. Bunun igin de ileri strtlen gérisler, gerekli olan hurriyet or-
taminin meydana getiriimesinden bagka bir sey degildir. Yani bir yandan “devleti
kurtarma arzusu’ diger yandan"‘biyollojik materyalizmin toplumda dinin yerini

w0 egy

almasi istedi” tarzinda iki celisik dustncedir®.

Acikca brlitmek gerekirse, toplumda bir tarafta Bati dustncesini toplumu
ileriye gétlrecek unsur olarak géren modern aydiniarin, diger yanda timdayle din
ve geleneksel degerl'ere baglt olan halk yiginlarinin ikili bir yapiyr meydana ge-

tirmeleri, aydinlari bir toplumsal arag olarak din kurumundan yararlanmaya y6-

neltmigtir. Yeniceri ocaginin kaldiriimasinda, ocada karsi olanlarin “sancak-i ge-

3 Doktor Abdullah Cevdet, “Sime-i Miuhabbet",igtihad,Nu. 89,16 Kénun-i sani 1329,s.1980.
38 Abduitah Cevdet, a.g.m., s.1984.
* Hanioglu, a.g.e., 5.401.
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rif’ altinda toplanmalari, Abduliah Cevdet'in isi&m Dini’ni biyolojik materyalizmin
peygamberce anlatilan sekli olarak sunmasi, Ataturk’an milli micadele sirasinda
din adamlarinin verdigi fetvalarin destedinden genis olarak yararlanmasi hep
benzer .nitelikteki olaylardir. Oyle ki, Osmanli aydininin nazarinda “halk’ asla
guvenilen ve deger verilen bir gi¢ olmamistir. Abdullah Cevdet gibi Jén-
Tarkler'in bayuk bir ¢og';unlugu bu duruma tam olarak uygun bir sekilde hareket
. etmislerdir*®. Problemin arka planinda ise aydinlarin bagint gektigi “kiltre! yoz-
fagsmalyozlastirma” dlslncesinin yer aldigi anlagiimaktadir.

Kdltdrel yozlagma (akkiltUrasyon), genelde bir kultirun Grettiklerinin diger
bir kuitartn etkisiyle de@igtirilmeéi., béylece de iki kultur arasindaki benzerliklerin
artmasini kapsayan bir streg olarak tanimianabilir*'. Bu etkinin bigimleri ve dere-
celeri de degisik olmaktadir. Etki ya karsilikhi ya da birinin digerine Ustin gelmesi
seklinde olabilmektedir. Kultir alig-verisinde meydana gelen degismeler sonu-
‘ cunda da gugsiz olén guclu olana benzemek zorundadir. Ayni sekilde bir kaita-
run diger bir kultdr icinde eriyip yok olmasi tarini bir olgu olarak sikga gérulmek-
tedir.

Daha 6nce “kltlr’ kavramindan ne anlasiidi§ Gzerinde durulmus ve Tark
toplumu icin nasil bir kultr olusturulmak istendigi problemi tartigiimigti. Burada
tekrar ayni problemler ele alinmayacaktir. Ancak uzun zamandan beri klltare! bir
yozlagrﬁaya maruz kalan Turk toplumunun 6zellikle tek parti dénemi politikalari
nazarindaki konumu incelenmeyé calisilacaktir. CUnkl toplum ve kaltartn ayril-

. maz bir butin oldugunu tekrar belirtmeye gerek yoktur. Buna goére kultar, diger

“ Hanioglu, a.g.e., 5.401-402.
' Manzur, a.g.e., s.50.
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caddas toplumlar tarafindan aktarilmis etkiler altinda iglevini surdtren insanin
toplumsal Urlnleri olarak anlagilabilir. Aktariimis olan bu etkiler o toplumun siya-
sal yonetim kadrosu tarafindan yénlendirilirse nasil bir toplum-kultir ortam ile
karsilasilacaktir?Ayrica toplumsal bir tepki meydana gelirse bu tepki hangi boyut-
larda olacaktir?

Turk toplumu yaklasik on asra varan zaman zarfinda butindyle kavrani-
labilen ve gériilebilen bir mUsliman toplum realitesine sahip olmus ve olmakta-
dir. Onun tarihsel gelisiminde Islamiyet, kiltar ile uygarlik arasindaki iligkilerinde
oldukga anlamh bir bag kurmus; bﬁtun hayatini gevrelemis;yénetim sistemlerinde
bile etkin bir glice sahip olmustur. Bittn sosyal kaliplannin kiltarel bigimlemele-
rinde yihe din odak noktasi teskil etmistir. iste ﬁzérinde gergekten durulmasi ge-
reken temel husus bu noktada toplanmaktadir. CUnkd bir toplumun kimligini orta-
ya koyan asil de@erlerini gézardi etmek imkansizdir. Ama en ¢ok gézden kagiri-
lan bir gergek olmustur.

Tek parti déneminde Turk toplumunu iginde bulundugu siyasal ve kudittrel
ortami arastirirken, burada ibn{ Haldun'un “glclinin glgstz Uzerine surekli
baski kurmasi® diye nitelendirdigi gérusleri, konuya uygun bir giris olabilir.
779/1377 yillarinda ibni Haldun séyle demektedir:

“Yenik dlsenler daima galip olanlari (onlari ayiran tom farkli ézelliklerin-
de), giysilerinde, mezheb, diyanét ve diger geleneklerinde takliid etmek isterler.
. Bunun nedeni, nefs ve kalbin mikemmelligi daima kendine karsi Gstun olan kisi-
de gormesidir. O, galibi Ustiniidunden dolayr mukemmel oilarak dusindr ve

sayg! duyar; ¢Unkd magllp, boyun edmesinin, yenilginin bigiminden kaynaklan-
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di§ini dustinmezse, galibin mukemmelliyetinin bir sonucu oldugunu zanneder.
Eder bu yanlis varsayim ruha tamamiyle yerlesirse, giderek katt bir inang haline
dénlslr. Béylece ruh galibin tim davranislarina kendini uydurmaya calisarak
ona benzemeye yonelir. Bu daha sonra bir taklid etme halini alir. (Ayrica maglab
olanin sunu distnmesi de muhtemeldir: Galibin Gstanluda magitbun strt psiko-
lojinden ya da buyuk 6lgtideki tahammuitinden gelen bir sey degil, galibin gele-
neklerinin ve davraniglarinin bir sonucudur. ) Béylece maglib olanin daima
(galibin kullandidt) giysileri, silahlari ve diger seyleri butan hal ve iglerinde érek
edinir(...) Buttn etraf ve tlkelere bakti§inda, ahélisinin giyim ve hikimet askeri-
nin giyim ve kusamint kendilerine érnek edinmis olduklarint gérurstn. Cunku
onlar kendilerini yenmislerdir’*:.

lbn Haldun’un yukaridaki ifadelerinde, her toplumda gérilebilen ¢agdas,
kuiturel taklid olgusunun bir tasviri vardir. Su nokta ¢ok agiktir ki, bir toplum igin
kulttrel yozlasma olayinin yapti§i cok daha amansiz ve acimasizdir. Gegmigle
karsllasilrlldlglnda yalnizca kultarel dedismin orani degil, tek bagina yapisi da
korkung kuitirel ve manevi bozulmalara neden olmaktadir. islémiyetle bGtdn-
~ lesmis kulttrlerde ise bu giderek sekularizme dogru ilerleyen degisim akisi igeri-
sinde gerceklestiriimeye calisimistir®.

Cumhuriyetciler, Gungérun deyimiyle, Ikinci Mesgritiyet inkilbini yapan
neslin harpten sonra ayakta kalmis olanlariydr. Bunlar ayni ¢evre iginde yetismis,
ayni dusUnceleri paylagmis ve blyUk codunludu ikinci Mesritiyet idaresinde bir

konuma sahip olmus kimselerdi. MesrUtiyet devrinin ¢ blytk dugtnce akimin-

“2 Ibn Haldun, Mukaddime 1,Cev.Zakir Kadiri Ugan,Istanbul 1988, s.324-327.
 Manzur, a.g.e., $.56.
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dan etkilenmislerdi. Cumhuriyetcilere, ikinci Mesritiyet inkildpgilarinin birbiriyle
uzlastirarak yuritmek istedikleri Gg gérusten (Milliyetgilik, islamcilik ve Baticilik)
sadece ikisi kalmisti ki, buniar; Baticilik ve Milliyetcilik*.

Tek-parti dénemi (1923-1946), “modernlesme” felsefesine sahip Kemalist
ideolojinin olugmas! ve hayata gecirilmesinin dénemi olarak tanimlanmistir. Her
ne kadar Cumhuriyet déneminin temel felsefesi “ulusguluk-pozitivizm ve laiklik”
diye belirlense de, Cumhuriyet’iﬁ “merkezi temel degerler” katinda bir basarisiz-
olarak agtklanmis ve bu da Kemalizm'in derin ya.da cok kapsayici felsefi temel-
leri oldugunu séylemekteki glvensizlige baglanmistir®. Otoriter bir tavrin sergi-
lendidi bu dénemde 'kararsrz ve utanga¢ bir muhalefet karakteri, strekli vicdan
muhasebesine zorlanan bir muhalefet géze carpmakiadir. Bu agidan Cumhuriye-
tin kurucu ve yéneticilerinin belirleyici adimi, muhalif se¢kin gruplarint timuyle
tasfiye etmek olmus, muhalefetg kargi mucadeleler askeri (istilacilarta karsi),
sosyal (laikligi istemeyen guclere karsi), ideolojik ve ekonomik alanlarda strdd-
rﬂlmﬂgtuh 1940’lara kadar, muhalif glglerin sindirilmesi hatta yok edilmesi bir
ulusal nHisyon gibi kabul edilmistir®®. Dolayisiyla meveut elit grub tarafindan her
alanda tek dogru fikrin “Kemalizm” oldugu ileri surtimis, Inkilapgilik'la batinies-
~ tirilenn bu duslnce bir ideolojiden ziyade, ¢ok guglu olan kati bir siyasa haline

yUkseltilmistir. Denilmistir ki;

“ Giingér, a.g.e., 5.102.
“ Mardin, “Din Sorunu Yeni Duzeye Ulagirken”, a.g.y., $.243.
“6 Behar, a.g.e.,s.90,91.
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“Inkilép, tarafsiz bir nizam degildir. Onun icinde yasayaniarin, taraftar,
yani inkilaptan yana olsunlar veya olmasiniar, ona intibak etmeleri, uymalan Ia-
zimdir. inkilép, ona taraftar olmayanlarin iradelerinin, ona taraftar olaniarin irade-
lerine, cebir ve zor yolu ile, kayitsiz-sartsiz baglanmalari demektir... Her inkilap
bir fikir sistemini temsil eder ve bir fikir sistemine dayanir. Tark inkilabi, Tarki-
ye'nin yeni sartlara ve zaruretlere gére yeniden “yapiligi” ve “kurulugu” hareketi-
dir"’.

Turkiye'de dini normlarin gézetildidi geleneksel hukukun yerine, dunyevi
ve rasyonel dicllerle olusturuldugu kabul edilen, genelde Hristiyan kultlr deger-
leriyle iligkilendirilen Bati yasalarinin alinmasi bir nevi “laiklesme” olarak géral-
' mustUr. Elbette her toplumsal ve siyasal kurum, belli bir klittr dnyasinin arind
olmus ve yine belli bir kuitar ortami iginde yagama imkani bulmustur. XiX. yGzyil-
da Bati’'dan gesitli kanunlarin aktariimasi, dncelikle Bati kiltlrlyle butinlesen
yeni asker-sivil blrokrasinin bir 6n‘1n0 ve mahareti olarak algilanmigtir. Cumhuri-
yet devrine kadar toplum bUtunlGga icerisinde varligini strddren mevcut toplum-
sal ve dinsel kurumlar, bu déneme gegcisle devlet dlzeninden radikal yonelimle-
rin bir geregi olarak tasfiye ediimeye baslanmistir®®. Bu baglamda Cumhuriyet
. devri ilk dénemine ait geligmeler, bir kisim aragtirmacilar tarafindan, *Kemalizm®
kavramiyla simgelestirmeye calisiimistir. Kemalizm’in hedefi yeni bir toplum olus-
turmak §eklinde ele alinmistir. Bazilari tarafindan da bu, éncelikle “degerlerin
degismesi” diye izah edilmistir. Radikal anlayisin bir eseri gibi gérunen Cumhuri-

yet devri inkilaplarinin amacinin, ¢agdas bir toplum meydana getirmek oldugu

a7 Aydemir, S. Siireyya, inkilap ve Kadro, Istanbul 1990, s. 73, 79, 135.
“8 Dursun, Laiklik,Siyaset ve Degisim, istanbul 1995, s.21.
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siklikla vurgulanmigtir. Dolayisiyla bu devir gok yonll bir 6zellige sahip olup, Kigi-
lerin gunltk yagayis tarzlarini dahi icine alan bazi pratik mudahaleleri yansitmak-
tadir. Ataturk’an; “Tarkiye Cumhuriyeti halki; fikriyle, zihniyetiyle medeni oldugu-
nu ispat ve izhar etmek mecburiyetindedir. Medeniyim diyen Turkiye Cumhuriyeti
halki, aile hayatiyla, yasayis tarziyla medeni oldugunu géstermek zorundadir’
sézleri, yasanilacak olaylarin yéniuni ve gerekgelerini daha baglangicta ortaya
koymustur®®. Kasim 1925'te Ankara Hukuk Fakuitesi'ni agarken yaptidi konug-
masinda ise;
~ “Gergi eski zihniyet hummali inkildp hareketleri arasinda sinmeye mecbur
‘ kalmistir. Ancak eski zihniyet sindirilmekle bu ihtilél veya devrim yapilmig olabi-
lirse de tam inkilaba erigilmez. Ihtiléli inkil&ba gevirmenin tek caresi tepki ihtima-
lini tasfiye etmektir. idari inkil&plan kultar inkildplariyla battnlestirmektir ve bu-
nun icin alfabesinden baglayaral; yeni bir nesil yetistirmektir® sézleriyle bu inki-
laplarin neticesinde dogabilecek tepkileri hesaba katmis ve bunun énlemlerinin
alinmas! gerektigini ayni sekilde vurgulamigtir™.
Hedeflenen buttn bu kékla reform hareketlerinin yapilabilmesi igin acilen
rejimin de geregi olaﬁ bir siyasal yapilanmaya gidilmesi kavraniimig; bdylece re-
formlarin topluma benimsettiriimesi suretiyle olguniuk kazanacagi inancina va-
riimistir. Ancak amaglananlara ulasmak igin, kéylUu kitlelerin ya da tasralifarin
gunlik hayatlarinda yeni bigimler benimsetmek igin ¢ok az ¢aba harcanmig, bu-

nun yerine resmi din kuruluslariyla ilgili reformiara daha gok énem verilmistir®'.

* 28 Kasim 1925'de “Sapka” kanunun kabuliiyle {ilkede yaganan kargasa ortami {izerine yaptigi
konusmasi hakkinda, bkz.Soylev ve Demegler,ll, s. 210.

% s¢ylev ve Demegler, I, 5.210-211. -

5 Mardin, “Tirk Devriminde Ideoloji ve Din", Tiirkiye’de Din ve Siyaset, s.164.
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Yapilaniara kars! ilk siyasal muhalefet ortami da, ¢cok gegmeden olugsmaya bag-
lamistir’?

Cumhuriyetgi elit, Osmanlidan devralinan toplumun yeniden érgitienme-
sini saglamak ve yeni toplumsal érgttlenmenin temelini “millet’e dayandirmak;
milleti de dinsel olmayan dgelerle belirlenen bir kavram olarak ele aimak egili-
mindey@i. Boylelikle devletin millet tarafindan olusturuldugu kabul edilirken, mil-
let kavramina kazandirilan yeni icerik sonucu devlet ve din birbirinden ayriimak-
taydi. Bu durum, daha ¢ok, Kemalist kadronun arzuladiklari toplumsal degigiklik-
" leri éergeklestirmek icin ihtiyac duyduklar “siyasal iktidar® agisindan deg@erlen-
dirilmisti®>. Ancak, Cumhuriyet yonetimi, bir tek partili rejim olarak dogmamistir.
1924 yilinda Rauf Bey, Kazim Karabekir ve Ali Fuat Pasa’nin da iginde bulundu-
gu bir grup “Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi"ni kurmuslardir. Fakat “Seyh Sait”
ayaklanmas! sebep gésterilerek ¢ikarilan “Takrir-i Sukin Kanunu”® ile bu partinin
islerligine son verilmistir. Ayni sekilde ikinci bir muhalefet partisi olarak 1930 yi-
linda Mustafa Kemal'in Fethi Okyar'a kurdurmus oldugu “Serbest Cumhuriyetci
Firka” si1 da yine kontrol altinda tutulma zorlugu sebep gésterilerek kisa bir stre
sonra kapatilmistir. Gérundrde muhalefetsiz bu streg Demokrat Parti’'nin kurulu-
suna kadar devam ettiriimeye calisiimistir™.

C.H.P. ’nin kurulusundan kisaca bahsetmek gerekirse; Anayasasi yururiu-

ge girmeden, ilk olarak hilafet ve saltanat kaldiriimis, cumhuriyet ilan edilmistir.

%2 pevletin din etkisinden kurtularak bagimsizlagsmas: planiar sadece “ldiklesme” alaninda yap:-
lan hukuki de@ismelerle yetinildigi icin, toplumun en belirleyici bir 6zellidi olarak varhdin str-
diiren “din” ile ilgili ddstncelerini ortadan kaldiramamisti. Bu bakimdan inkildplann 6zellikle
“laiklik” alaninda yoQunlagmasi, ilk tepkilerin de gecikmeden olugmasina neden olmugtur. Bu
konuda bkz.Tunaya, islamcilik Akimi, $.160 vd.

% Koker, Modernlesme, Kemalizm ve Demokrasi, s.162.

% Karaibrahimo§lu,Sacit, Demokrasimizin Kronolojisi, Ankara 1972, s.108,110.
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Bu degisiklikler araliksiz gergeklestiriimeye caligilmig ve kaldirnlan kurumlarn
yerine yeni kurumlagmalara gidilmemis; ortaya ¢ikan hukuki bogluk 1924 Anaya-
sasinin yirarlige girmesiyle dolduruimak istenmistir®™. Siyasi mucadeleden ba-
sariyla gikan Cumbhuriyetci elit “butin milletin fikir ve emellerinin hulésasi” ilaniy-
la 11 Eyltl 1923'te Halk Firkasi'ni kurmus ve bdylece milletin partililestiriimeye
baslandidi ilk adimlar atilmistir®. Aydemir'in ifadesi ile, bu partide millet, bir nevi
“parti millet” olarak gorilmastar™ . Parti ilk olarak yayinladigi nizamnamesinin
birinci rﬁaddesinde hedeflerini su sekilde ortaya koymaktadir:

“A-Halk Firkasi, bir ihtilal firkas: degil, fakat bir inkildp firkasidir. Firkanin
' gayeéi milli hakimiyetin halk tarafindan ve halk igin iérasma rehberlik etmek.

B-Turkiye'yi asri (cagdas) bir devlet haline ytkseltmek.

C-Turkiye'de butin kuvvetlerin Ustlinde, kanunun velayetini (sahipligini)
hakim kilmaya calismak”®,

Géruldigu gibi yapilan ve daha sonra yapilmasi planianan inkilaplarin,
dnceki “Batililagsma” ¢abalarindan ayirdedici en énemli 6zelligi radikal bir kimlik
kazanmasidir. Nihayet kendisini bir inkilép partisi olarak tanimlayan C.H.P., bu-
nun gereklerini de yerine getirmeye baslamigtir. Cunkd inkilap, inkildba karst
* olanlarin irade ve cikarlarinin, inklaba taraftar olanlarin, yani azinhigin irade ve

cikarlarina cebr ve zor yolu ile ya da bunu saglayici kanunlar yolu ile badlanma-

% Karatepe, a.g.e., 5.167.

% C.H.P. 25.Y1l (1923-1948),5.18.

57 Aydemir, Tek Adam il Istanbul 1981, 5.437.

% |kinci maddede sunlara yer verilmistir: “Halk Firkasi nazarinda “halk” mefhumunun herhangi bir
sinifa 'miinhastr olmadidi, higbir imtiyaz iddiasinda bulunmayan ve umumiyetle kanun naza-
rinda mutlak esitlik kabu! eden butiin fertlerin halktan bulundugu, halkgilarin higbir aile, higbir
sinif, highir cemaat, higbir fert imtiyazi kabul etmeyen ve kanuniari koymaktan mutlak hirriyet
ve istiklali taniyan fertler oldugu™dur. C.H.P. 25.Y1l, 5.20.
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siydi®. Nitekim Mustafa Kemal'in; “Inkilap mevcut miiesseseleri zorla degistirmek
demektir. Tark milletini son asirlarda geri birakmis olan muesseseleri yikarak
yerlerine, milletin en ylUksek medeni icaplara gére ilerlemesini temin edecek yeni
muesseseleri koymus olmaktir(...) Devlet hayatinda inkilap, igtimai vaziyetimiz de
dahildir. Laiklik, kanun-u medeni, demokrasi " sézleri bunun dogrulayicisi olarak
algilanmigtir®.

Aydemir, Halk Firkasi’'ni inkilépgi bir parti olmaktan éteye doktrini ve prog-
rami olmayan bir parti olarak nitelemistir™. Ancak 1924 ve 25 yillarinda Tirkiye,
Halk Firkasi’'nin pespese bir dizi uygulamalarina sahne olmugstur®. 1»932’ye ge-
lindiginde -daha sora Gzerinde durulacad Uzere- Turk¢e ezan okunmasi konu-
sunda “yukaridan asadiya dogdru” deneyler yapilirken, bu arada imam-Hatip okul-
lari yok olmus ve 1933'te llahiyat Fakultesi Dardifun(n’la birlikte kapatiimistir.
1930’'larda ve 1940’larin ilk yansmda, laik milliyetciligi egitim sistemine uygulama
cabalari yogunlagmistir. Yukaridan asagiya dogru laik bir Ttrk devleti meydana
getirme yolundaki bu inkilapg! girigimler, 1940'larin ikinci yarisinda ¢ok partili
siyasal sisteme gecisle birlikte gevseyecektir™.

Sonugta 6zetlemek gerekirse; Tanzimat devrinde oldugu gibi, kaynagini
. “Bati pozitivizmi"nden alan elit zimrenin hedefleri, daha gok giindelik hayata

ybnelik degisimlerin yerlestiriimek istendigi “Bati uygarligi’na girmek micadelesi

% aAydemir, a.g.e., 5.439.

% Afetinan, Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, Ankara 1984, 5.259.

& Aydemir, a.g.e., 5.440. '

8 Cumhuriyetin ilanindan sonra, 2 Mart 1924'te hilafet kaldinimig, Osmanli hanedani sinir digi
edilmisg, ser'T mahkemeler kaldinimig, vakif kurumlar hakkinda yeni diizenlemeler getirilmis,
"Tevhid-i Tedrisat Kanunu” ile medreseler kapatilmis ve Anayasa 20 Nisan 1924'te bu degi-
sikliklere gbére yeniden diizenlenmistir. 10 Kasim 1924 yilinda ise Halk Firkasr'nin ismi
“Cumhuriyet Halk Firkasi’na gevrilmis, bdylece “Cumbhuriyetgilik” bir temel ilke olarak tekrar
teyid edilmistir. Kili, Suna, Tiirk Devrim Tarihi, Istanbul 1982, s.150-159.

8 Aksit,Bahattin, “Tiirkiye'de Isiami Egitim”, Gagdas Tiirkiye’de islam, s.125.
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olmustur®. Ancak sosyal adaletin nasil gergeklesecegine iligkin ne kapsamli bir
actklamaya gidilmis, ne de topluma; sosyal ilkelerini itibarli -toplum hakkinda
zengin bir semboiller ve distinme kaliplari hazinesine sahip- bir ideolojiden ¢tka-
ran daha genel bir ahlaki dayanak saglanmistir™. Bunun icinde ilk etapta alinan
kararlar ve birbiri ardinca yapilan degisiklikierin kurﬁmsal oldugu géze carpmak-
tadir. CUnkd bir toplumun bagli oldugu degerlerden ¢ok onun toplumsal battnid-
gunu saglayan degerlerinin somutlastigt ve geleneksellestigi gérintmlerin gug
olmaktan ¢ikariimas: bir ¢6zUm yolu olarak algilanmistir. Boylece, Turkiye'de ilk
safha “kurumsal Batililasma’yla gegilmigtir.

Devletin yapisina tam bir laik karakter vermek amaciyla girigilen hareket-
lerin sonucu, -basarili oldu ya da olamad: gibi- ¢esitli cevrelerce pekgok defa
tartisiimigtir. Ozellikle birtakim dint hizmetler ile e@itjm alanindaki uygulamalarin
" devletin gldumane bagl kilinigy, yine gesitli cevrelerin tartisma odagi olmugtur®.
Ashinda sosyolojik agidan bir deger arz eden de daha ¢ok toplumun kditGriyle
butlinlegmis olan din ve din digi normiar ile yukaridan getiriimek ve ayrimlastirii-
madan pratiklegtiriimek istenen Bat, toplum normlari arasindaki ¢eliski ve catig-
malardir. Bu da kendi arasinda (¢ alani kapsamaktadir;

a-Oncelikle normatif din ile ilgili olanlar,

b-Diger kaitar unsurlérlyla (sanat, -edebiyet gibi) ilgili olanlar,

. c-Hem dini hem &rfi unsurlarla ilgili olanlar.

* Mardin, “Moden Tirkiye'de Din ve Siyaset’, Tirkiye'de Din ve Siyaset, s.141;J aschke,Yeni
Tiirkiye’de islamlik, Cev. Hayrullah Ors, Ankara 1972, s.19.

85 .
Mardin, a.g.m., 5.142.

% “Devletin yapisina tam bir ldiklik hig bir zaman verilmedi. Dini hizmetler ve dini egitim, daima
deviet vazifesi olarak, fakat her zaman sémiiriilmeye hazir bir durumda kaldi.” Aydemir,
a.g.e., s.159.
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Tek-parti déneminin “toplum olarak ta modernlesme” adina canliik ka-
zandirmak istedigi dugtnceleri, tespit edilen bu (¢ esas ¢ercevede ele alinmasi
momkan gézikmektedir. Turk toplum hayatinda bir siyasal ideoloji olarak dinin
rolii ise;

1-Din, bir siyasal kargi kultartin égelerinden biri olmus ve bu kaitlran ice-
rigi, toplumdaki sosyo-ekonomik degismelerie birlikte farkhilik géstermistir,

2-Dint unsurlann etkili oldugu siyasal ideolojiler homojen degildir,

3-Ulkede rekabete dayali siyasetin vari§i, merkezi hikimetin baskici laik
yaklagimini gevsetmesini saglamistir®.

Denilebilir ki, Turkiye’de Cumhuriyet dénemi éncesi baslayan degisim ha-
reketlerinin yogun olarak siyasal ve kuittrel bir mahiyete sahip oldugu aciktir.
" Yani Bati, maddi ve kdlttrel her tarla yenilegsmenin tek kaynadi gibi géralmis-
tur®. Ancak Cumhuriyetle beraber ekonomik ve sosyal alanlari da kapsayan bu

degisim slreci beraberinde pek ¢ok problemieri tagimistir.

3. 3. Normatif Din ve Tiirkiye’de Modernlesme igin Normatif Din ile ilgili Olan

Geligmeler

Din, tarihin buttn evrelerinde ve bittin toplumlarda devamli olarak, kendisi
ile karsilagilan evrensel bir olgu ve ayni zamanda insani hem i¢cten hem distan
- kusatan onun digtnce ve davran|§larmda kendini gésteren bir disiplindir. Birey
icin, bir inang¢ alani olmasi yaninda, fertleri mukaddes duygu, ortak suur ve vic-

dan etrafinda birlestiren bir etken oldugundan dolayi, psikolojik bir dedere sahip

8 Turan, ., “Tirkiye'de Din ve Siyasal Kiiltiir", Gagdas Tiirkiye’de islam, s.58-59.
% Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, s.49.
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olmustur. Zaten, psikolojik agidan din, insanin evrende kendini “rahat” hissetme-
sini mamkan kilan biligsel ve normatif bir yapi olarak tanimtanmistir™.

Oncelikle sosyal bir olay olarak kabul edilen din, toplumun sekillenmesin-
de en etkin bir gtic seklinde gértlmuastar’™. Toplumun siyasal gelismesinde dinle-
" rin bazen sUreci hizlandirici bazen de yavaglatic! iglevier gérdigt seklinde bir-
takim izahlara girigiimistir. Bu izahlar ilk bakista dogru gibi géztkse de, gergekte
derinlemesine inildiginde objektif bir anlayisi yansitmadigi séylenebilir’*. Top-
lumsal sistemler, kapali sistemle'r'olmadlél icin, her toplumda din, siyasal kaltur
de icinde olmak Uzere siyaseti etkilemistir. Siyasal ideolojinin temellerinden biri
kabul edilip, toplumun siyasal hedefinde ve davranisinda etkili olan bir degerler
kaynagi olarak zikredilmis; bu nedenle siyasal kultlrin §ekillenmesinde oynadigi
rolin, zamanla degistigi ileri striimastar’

Islamiyet'e gelince, yalnizca bir din olmadi§ siklikla vurgulanmissa da,
her seyden 6nce o bir dindir ve buttn dinler gibi tabiat Gsta bir gtctn varhgini
kabul etmistir. Temel gercegi, mU’minlerinin hayatina mana kazandirmasi; bil-
mediklerine, kavrayamadiklarina kar§1 duydugu korkuya tatmin edici karsiiiklar
bulmast, yani bir hayat bicimi olmasidir.

istam Dini, bireyin diger bireylerie kuracagll iligkileri, bir batun halinde igle-
tecedi toplumsal normlan tayin' edici bir karekteristie sahiptir. Bu da onun,
~ “sosyal” bir din oldugunu gésterir. Diger dinlerin de sosyal normlar koyma iddias!

vardir. Ancak isldmin bu sahadaki tayin ediciligi, diger dinlere gére tartisma gé-

® Mardin,Bediiizzaman Said Nursi Olayi,s.166.

70 Berkay, “Tiirk Toplumu Agisindan Islamiyet”, a.g.y., 5.202-203.

""Genelde Protestanliyin egemen oldugu toplumlarda iktisadi zihniyetin olusmasinda dinin olumlu
islevler g6érdaga belirtiimistir. Dursun, a.g.e, s.15.

" Turan,l., a.g.m.,s.64.
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tirmez »bir kapsayicilikta géraimastar™. Omegin, Islamiyet, Hristiyanlik gibi ce-
maat icinde bir Kilise olarak degil, bu dinle butlnlesmis bir cemaat olarak tesek-
kul etmistir. Diger semavi dinlerden veya blyUk dlnya dinlerinden farkh olarak,
* kilise gibi dini temsil eden bir kuruma veya otoriteye yer vermemesi, bir organiz-
ma gibi toplum icinde yasamasi, onun “cemaat” hayati (zerindeki israrci tutumu-
nu géstermektedir. Zaten, islamin bes temel esasindan dérdunin (namaz, orug,
hac, zekat) cemaat hayatina yénelik olmasi bunu agikca beyan etmektedir. Bu-
nun igin maslumanin dini hayati, hemen hemen cemaat hayati icindeki deneyi-
minden (tecribesinden) ibaret gérulmastir.

ist&miyet'te kuvvetli olan cemaat hayatinin, eklektisizme dayanilarak, ayni
zamanda tek bir “cemaat’ tipini yansitmadig! seklinde birtakim izah denemelerine
de gidilmistir. Buna karsin, Islam toplumlarinda, Bat! toplumlarinda oldugu gibi,
devletle fert arasinda yer alan ikincil yapilarin yoklugunun cemaat hayatinin kuv-
vetli oluguna neden g6sterilmistir’. Gergekte ise islam toplumiarinda ytksek de-
recede varlidini koruyan cemaa’; hissi, Bati Avrupa'daki ikincil yapilarin yerine
gecen yapisal unsur olarak nitelendirilmistir’®.

MuslGmanlar igin, Allah’in iradesini zaman viginde gerceklestirme yOukimi-
IGgu (tarzi) bireysel olabilecegi gibi, toplumsal da olabilmektedir. Cunka Islam
‘ toplulugunda (Ummet) kabile baglarinin yerini dini dayanisma almig; dinyadaki
diger insanlara bir érnek sunmak amaciyla Gmmet, ilahi emrin toplumda gercek-

lestiriimesi igin, dinamik bir ara¢ olarak gaba géstermistir. Bu haliyle Hristiyanlik

" Gibb'in, Islam'in_bu kapsayicihgini, “sosyal-dini sistem” olarak isimiendirdigine dair, bkz.
Tirkdne, Siyasi ideoloji Olarak Islamcili§in Dogusu, Istanbul 1691, 5.17.

" Tlirkéne, a.g.e., 5.17.

78 Mardin, Din ve ideoloji,s.76.

"8 Mardin, a.g.e., 5.77.
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gibi evrénsei amagh bir dinya dini kabul edilen Islam, gergeklige bakis kargisin-
daki birlik (tevhid) ve bitunsellikle Hristiyanhiktan ayr géralmastar”. Batinayle
bu, onun, toplumdan ayri degil, tam tersine hayatin her alaninin sanat, siyaset ve
hukuk gibi toplumun ayriimaz bir dgesi oldugunu belirlemektedir. Yalniz tevhid
dgretisinde (akide) degil, ayni zamanda olduk¢a somut bigimde bir devletin ve
hukukunun gelismesine de yansimaktadir’®. Kisacasi, islam toplumiarinda din-
devlet iliskileri Bati toplumlarindan olduke¢a farkli bir tablo ortaya koymus, kendi-
ne 6zgy bir tarihi-siyasi stre¢ izlemigtir. Cunku teoride din ve dunya ayrimini ilke
edinen, yani Tanri ve Sezar iklemine dayali olarak gelisen Hristiyanlikia, din ve
duny§y| birlestirerek “Tevhid” ilkesi iginde buttnlestiren, “Tanr” karsisinda
~ “Sezar’in varligini kabul etmeyen ve her tdrlt iktidar alanlarini Allah’in otoritesi-
ne veren Islamiyet'in toplumsal-siyasal érgutlenmesinin degisik sekillerde ortaya
cikmasi ve farkli bir tarihsel-toplumsal seyir izlemesi temelde bir farklili§i gés-
termektedir ”°.

Islamiyet’in toplum katinda gérdudi fonksiyonun diger cephesi, normlarin
kapsayiciligidir. islami toplumlarda, Bati toplurhlarlndan cok daha 6nemli bir
fonksiyonu olan “deger’lerin yerini “normiar” almigtir. Insanlar “disa dogru” dénuk
bir hal aldiklari igin 'ne yapmalari gerektigini, kendi vicdanlariyla yaptiklar bir
muhasebeden ¢ok, toplumun normlarinda aramak zorunlulugunu hissederler®,

Ancak batindyle bu, islamiyetin nazari olarak hayatin batin alanlarini icine alan

"" Allah birdir (tevhid): O halde biitiin yarattiklar da birlige sahiptirler ve onun siinnetine baglidir-
lar. Allah mutlak hdkimdir ve insan onun halifesi olarak, siinnetini yeryliziinde uygulamalidir.
Giinay, “Din ve Toplumsal Farklilasma®, a. g. y., 5.79-80.

78 Esposito, John |., Giiglenen isldmin Yankilari, Cev.Erol Gatalbas, Istanbul 1989, s.12.

™ Dursun, a.g.e., s.14-15.

® Mardin, a.g.e., s.80.
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normlar getirdigi seklinde anlagilmamasi gerekir. Cunku Isléam toplumlarinda,
adetlerden, geleneklerden veya toplumun pratik ihtiyaglarindan gikartiimis
normiarin dahi dinsel kisveye blrtnerek yaptirim guct kazandiklari bir gergek-
tir®". istamin getirdi§i normlar ile hayatin bitin alanlarin nasil dizenienmesi ge-
rektigi m&’minin éntne konulmustur. Dolayisiyla, muslimanlar igin Islamin -dinin,
politika, hukuk ve toplumla siki sikiya bagll oldugu- geleneksel dinya gérusd,
. hayata iligkin blttincdl bir yaklagim sadlamistir®. islamin temel naslarinin sosyal
hayatin bitiin cephelerini kucaklayacak normiar getirdigi seklinde bir iddianin
tartismaya agik oldugu da belirtiimistir. Ancak musiimanin onda bosluk kabul
etmeyen bir bilissel harita bulduédnun kabul edilmesi gerektigi ileri sGraimastar.
Cunka, geleneksel isliam adi verilen birikimin, islamin bu kapsayici normlara sa-
hip oldugu tezi ile ortaya konulmus, buradan onun teorik tezlerinin, esaslarinin
étesinde, yasayan islami kavrayabilmek icin cemaat hayati iginde algilanig bigi-
mine-bakilmasinin zorunlu oldugu kabul edilmigtir®. -

islam dastncesi, miminlerin Gzerinde oldugu kadar devlet zerinde de
agirligini hissettirmistir. Daha 6nce gegtigi gibi, bu durum, onun yainizca bir i-
nang, iman sistemi\ olmayip, politik, sosyal, medeni ve kultarel yénleriyle batan
hayati kavramaya ve dUzenlemeye yénelmis bulunmasindan &étaraddr. Allah,
devletin \}e gergekte tim evrenin nihai, mutlak hakimi kabul edilmigtir. Bu devle-

tin hukuku da dinden ayri dastntimemistir. Yani din, masiiman toplumlarda bir

8 |slam dininin normatif niteligi biitiin toplum hayatina yansimaktadir. Islam toplumunda sosyal
normiar, cezal suglar, haram ve giinah gibi kavramlar birbiriyle gakisir. Kisiyle Tanr arasin-
daki dini iibadetler cezal bir sugun konusu olabilir. Buna somut bir érmek olmasi agisindan;
Safil mezhebinde namaz kilmayana dayak cezas: verilmesi, dinden dénenlere (miirtedlere) i-
dam cezasi uygulanmasi s8ylenebilir. Bkz. Tirkdne, a.g.e., s.18.

& Esposito, a.g.e., 5.13.

8 Tirkéne, a.g.e., 5.18-19.
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toplum normu dlzenleyicisi olarak énemli rol oynamaktadir®. islam'da devlet
kurumunun, vekaletnamesini halktan, yani misiiman Gmmetinden aldid) ve bu
ylizden de zoruniu olarak demokratik oldugu séylenebilmektedir. Yetkisini halk-
tan alan islam devletinin, en énemli hedefleri ise devletin gtvenlik ve butinlaga-
nin korunmasi, hukuk ve dlzeninin muhafaza edilip, memleketin, memleketteki
bitin bireylerin bitlin yeteneklerinden tam olarak yararlanabilecegi ve batinin
refahina katkida bulunabilecedi sekilde gelistiriimesi olarak a¢iklanmigtir. Bunun
icin de alinan kararlarin, gegici olarak halka itici gértinseler bile, Ulkenin ilerle-
mesi yararina yarurlige koymayé’muktedir guclt bir merkezi otoritenin varligina
bagli oldugu gérilmastar®.

Dini-ahlaki meselelerle, siyasi meselelerin birbirine karigtirildidi ileri stri-
lerek, “egemen” terimi” icinde ayni yanlisin yapildigi belirtiimigtir. Devlet idareci-
sinin.halkin iradesi ile secilmesi gerekli gérilmis ve islam’da ilk devlet bagkan-
hdi, sivil, askeri ve teknik agidan “dini” diye nitelenen battn yaratme glglerinin
tek elde toplandi§i bir makam olmustur. Ancak, immetin asirlar boyunca strdur-
mUs oldudu uygulama buna aykiri bulunmustur. Rahman’a gére, zaman igerisin-

de hikimdarlar, 6zellikle de Osmanli sultanlari, ya idari ihtiyaglarindan dolayi ya

8 Mardin, a.g.e., 5.90. )

% Rahman,Faziur, “islamda Deviet Kurami”,Degigim Siirecinde Islam, Haz:J.Donohue,J.
Esposito, Cev. A. Y. Aydogan- A.Un!u‘, Istanbul 1991, 5.276-277.

Fazlur Rahman'a gére “egemen” terimini, bitlin siyaset tarihgileri, siyast bir terim olarak tel-
kin edilisinin nisbeten yakin bir ge¢misi oldudunu ve bir toplumda iradesine baglhih: saglamak
icin zorlayic kuvvet kullaniminin mesrQ olarak ait oldugu kesin veya belirli bir unsuru (veya
unsurlar) ifade ettigini bilmektedirler. Buradan hareketle, Rahman'a gére, Allah bu manéda
egemen degildir ve sadece halk egemen olabilir, egemendir de, ¢lnki nihaf zorlayici gii¢ sa-
dece onlara aittir. Yani siyasi olarak nihai anlamda sadece onlarin “s6zli kanundur. Kur'an'da
sikga Allah'in en ylce hakim oldufu ve goklerin ve yerin hakimiyetinin yalnizca ona ait oldu-
guna dair dyetlerin bulunusu Rahman’a gbére siyasi egemenlikie hatta hukuki egemenlikie i-
ligkili degildir. Bildirilmis olan bu ve benzeri ilkeler, adalet ve diirlistligu isaret etmektedir.
Miisliiman devlet te bu badlamda musliiman toplum tarafindan sadece ve sadece toplumun i-
radesini hdkim kilmak amaciyla kurulmus bir kurumdur. Rahman, a.g.m., 5.280.

»
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da Glemanin seriat kanununun yeniden gézden gegciriimesine izin vermemeleri
sebebiyle kendi kanunlarini ¢ikarmaya zorlanmiglardir ki, sonugta Mustafa Ke-
mal’in 14ikligi getirmesiyle neticelenen streg te iste budur®.

Rahman’'in etkin bir icma veya stra kurumunun oimayisina bagladigi bu
' s(‘:reé -Tuark toplumu i¢in de gecerli olmak Gzere- musliman toplumlarin karsi
karsiya kaldiklan problemlerin asil kaynagini vurgulamasi agisindan dikkat ¢eki-
cidir. CUnk( tarih akisinda siyasi iktidarlar ser'i agidan bir mesrilastirma ameli-
yesine ugramalarina ragmen, islam toplumlarinda fiili bir laiklesmenin getirilisine
sebep olmuslardir®. Halbuki Islam &gretisi deviet teskilah, calisma ilkeleri,
mU’'minlerin mi’minlerle, mi’minlerin devietle olan iligkileri, ticari islemler, san’at
ve san’'atin ilham kaynagdini ve sanatta yasak sinirlarini ayrintilariyla belirlemistir.
Her mi’'min dogrudan Allh’a karsi sorumiu ve Allah huzurundadir. GUnldk hayatin
. calisma alanlari, namazlar, hatta temizlik ve beslenme konularinda telkin edilen
husus ve davraniglar, t{im hayat! kucaklayacak sevgi kurallari yazih olarak su-
nuimustur™.

Buraya kadar, islamin topllum katinda gérduga fonksiyonlarin kapsayicihidi
ifade edilvmeye calisilmis ve siyasal yén( Uzerinde bazi tesbitler bulunulmustur.
Onun siyasi geligme yéninun, daha ¢ok Hristiyénhk(a kiyaslanarak degeriendi-
rildigi gorulmastar®. Bilindigi tzere siyasal anlamda islam ile dini anlamda islam
ayni zamanda baglamistir. Diger din kurucularindan farklt olarak, Hz.

Muhammed, manevi iktidar gibi maddi iktidarin da sahibidir®®. Bagka bir deyisle,

% Rahman, a.g.m., 5.280-281.

" Tirkéne, a.g.e., 5.19.

8 Miquel, Andre, Islam ve Medeniyet |, Cev. Ahmet Fidan-Hasan Mentes, Ankara 1991, s.17.
% | ewis,islamin Siyasal Dili,s.9.

% Hamidullah, M., istam Anayasa Hukuku, Cev.Vecdi Akyiiz , Istanbul 1993, s.151.
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siyasi ve dini liderlik, yeryltzinde Allah’in elgisi Hz. Muhammed’de toplanmistir.
O, hem peygamber hem de isldm toplumunun / devletinin siyasi 6nderi olarak
tebligde bulunmustur. Vefatindan sonra da siyasi varisleri (halife) islam huku-
kunda somutlastirildi§i sekliyle Allah’in iradesinin sadik bigimde izlenmesini
saglamiglardir. Hukukun kaynagi, dncelikle, Kur'an ve Sunnet'tir. Bu misliman
topluma bir yontem sadlamistir. Alimler (ulema) gelene@in koruyucusu olarak
calismiig ve bu yluzden, cogu kez yoneticilerin (halifelerin) danismanlari olmus-
lardir. Okullari, medreseleri dlzenlemigler; hukuku gelistirip, uygulamiglar ve
ictihadda bulunmuslardir. Boylelikle, toplumsal refah sisteminin iglerligini sagla-
miglardir. MUsliman toplulugunun dogasinda ve amacinda ilahi olarak verilen bu
inang, Islam tarihi boyunca basar ve gugle orantili olarak hayata yansitilabilmis
" ve o oranda desteklenmistir. Misliman toplumlar icin islam Hukuku, tarihleri bo-
yunca ideal bir model olarak kalmis ve kendi yonetimleri icin de “mesrUiyetin”
temel Slciith kabul edilmis, yéneticilerinden de garanti edilmesi istenilmistir®.
Ozetle séylemek gerekirsé, islamin, politika, hukuk ve toplumla siki sikiya
bagdl oldudu geleneksel dinya gérisu hayata iligkin blGtuncdl bir yaklagim sagli-
yordu. Hiristiyan aleminde ise kilise ve devlet birbirinden ayri seyler olarak ele
ahinmisti. Cunk(, dedinildigi Gzere, “Sezar'in hakki Sezar'a, Tanr’'nin hakk Tan-
ri'ya”. s6zu bir hayat félsefesi idi. Bunun neticesinde Hiristiyan aleminin tarihi bo-
yunca hep iki glg olarak var olan “Tann ve Sezar”, Uzerinde ¢okga durulan bir
ayirimi temsil etmistir. Bunlar zaman igerisinde birlikte veya ayri olabilirler. Fakat

her zaman iki tane gl¢ olarak (manevi ve dunyevi) slregelmislerdir. Her biri

% Esposito, a.g.e., 5.12-13.
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kendi hukuk ve yetkisi, kendine 6zgu yapisi ve hiyerarsisi ile varolmustur. Buna
kargin islamiyetin kurucusu igin, kendi disinda siyasi bir topluluk olugmugtur.
Onlan yéneten bir peygamber olmasina ragmen, ayni zamanda, O, lkeyi yéne-
ten, vergi toplayan, diplomasiyi idare eden, adaleti daditan bir kisidir2. Bu da,
Islamiyet'te ilk gtinden beri dini otorite diginda herhangi bir otoritenin yerinin ol-
madiginin géstergesi gibi gérulmastar. Oyle ki, din ve siyaset dzdeslestirilmistir.
Bu ¢zdeglesmeyle de, Islamiyet, dunyevi otoritenin yani baginda kilise gibi ayri
" bir kurum gelistirme ihtiyact ile kargilasmamistir. Yine ayni sebepten kiasik islam
toplumlarinda, Hristiyan Bati’'da oldugu gibi, dini-dtnyevi, laik-ruhban, hatta
maddi-manevi gibi ikilemler yer almamistir™.

Buraya kadar Gzerinde dt;mlmaya calisilan noktanin konumuz ag¢isindan
énemi, Cumhuriyet devrinin baglangicindan itibaren acilen uygulamaya konulan
reform siyasetinin, dinin bir rol Gstlenmesinin reddedildigi bir diizen icinde, yeni
bir kollektif kimiik olusturmada yogunlasmasi meselesidir. Diger taraﬁan da din
ile 6zdeglesmis kisinin toplum normlarindan kurtariimas: girigimidir. Ortaya ¢ikan
goruntu ise. toplum igin bir deder kaynag@: olan din ile yeni degerler inkilab ola-
rak niteiendirilen Tark inkilabinin toplum adina micadelesidir. Cunkt Cumhuriyet
ddnemine kadar TUrk toplumunun din ve kultirinden kaynaklanan deger norm-
lar, bu dénemin baglangicindan itibaren pozitif bilim ile belirlenmeye baslanmis-
tir.

éeligmekte olan her toplumda, icinde ileriye dodru hamlelerin yer aldig

mugahhas gerginli§in iki ucu vardir ki, bunlardan birini muhafazakarlik, digerini

2 |_ewis, a.g.e., S.9.
% Tiirkéne, a.g.e., s.19.
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ise liberalizm veya “modemizm” diye adlandirilan sey temsil etmistir™

. Iste yeni
Tark devletinin kurulug yillarindan énce baglayan ve stregelen ¢atigmalarin mer-
kezinde yer alan gergekliklerden en énemlisi budur. Batili bir disanurtn, 1915
yiinda kaleme aldi§i su sézler olayin baglangici agisindan deginilmesi yerinde
olacaktir;

“Turkiye, ithal edilen fikirlere ragmen, tarihteki bayUklagunt borglu oldugu
geleneklerinden vazgecmedi. Mc.adem Turkiye'de hem bir halife devleti hem de
bir anayésa devleti vardir(...) Hukukun laiklenmesi streci hikimet tarafindan
desteklénmekle birlikte, hassasiyetle halkin tepkiléri dikkate alimyor. Cunku sag-
likli bir modernlesme ancak adim adim gerceklesebilir'®.

Ayni yazara gére, gegen ylzyilin basindan beri Dogdu, basin ve egitim
yoluyla Batr'nin, 6zellikle Fransiz distncesinin etkisinde kal_m|§ ve Avrupa di-
sncesinin dalgalari Dogu irmagini doldurmaya baslamigtir. Buna ragmen ithal
dustncelerle saglikhi bir gelismenin saglanamayacagi, ancak geleneksel dusun-
ce birikimine baglanildi§i takdirde ilerlemenin garanti altina alinabilecegi fikri
yerlesmeye baslamigtir. Bununla birlikte egitimin laiklestirilmesi igin dinya ile
ilgili dérslere agirhk verilmesi fikri, gelisme surecine girmistir®. Yapilan bu
tesbitler 1si§inda Tark toplumunu‘n icinde bulundugu ortami anlamak gug dedgildir.
: Cunku din ve kaltarin bir buttnltk olusturdugu homdjen uygarlik merkezinde yer

alan degerler, “modernizm” hareketi karsisinda yagsama mucadelesi vermektedir.

Konumu geregi “muhafazakar” bir 6zellik tagiyan dlstnce yapisina alternatif ola-

% Rahman, islém,(;ev. Mehmet.DaQ‘;-Ahmet Aydin, Istanbul 1992, 5.348.
% Tarksne,M.;0zdag,U., Siyasi islam ve Pan Islamizm, Vill.Makale, Ankara 1993, 5.153-173,,
% Tirksne;Ozdag, a.g.e., 5.159.
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rak “muasir medeniyet seviyesine ulagsma” c¢abasi veren dasince yapilan yer
almaya basglamigtir. Kurumsal alanlara tasinan bu iki tip dastnce tarzinin Cum-
huriyet dénemi Turk deviet ve toplum hayatinda nasil de@erlendirilebilecegdi
béylece daha anlagilir oimaktadir.

1923-1950 yillar arasinda Turk siyasal hayatina egemen gu¢ ve kurum
olan C.H.P. 'nin uzuh yillar iktidara sahip olmasi herhangi bir ¢catismanin ve mu-
halefetin olmadigi anlamina gelmez. CUnkU parti disiplini veya benzeri kurumlar
icindeki ilskiler agi ¢ok siki bir denetime ve batunlige sahip gibi géziikse de,
toplumsal yapidaki mevcut sinif ya da ¢ikar grup ¢atismalari bu butlnitk dahilin-
de zamanla kendini belli edecektif. Bu bakimdan partinin nasil bir toplumsal ya-
piyl yansittg';lnl bakmak gerekir ki, teskilata dayali yapinin, bagh oldugu toplum-
sal yaply! ne 6lglide aksettirdigi gértlebilsin. Bir baska ifadeyle parti teskilatini
olusturan zevatin ya_da zGmrenin sosyalitesinin ortaya konulmasi zorunludur ki,
~ boylece parti yénetimi ile toplumu arasindaki iligkiler aginin saglikh bir sekilde
tesbit edilebilsin.

Her tarlU siyasal sistemin belli bir etkinlikle fonksiyonunu strddrebilmesi
icin, o sistemde toplumsal glclerin agirliklart oraninda yer almasina bagimlidir.
Cunka tqplumun genel organizeleri hesaba katilmadan en iyi siyasal sistemin
tayin edilebilecegdi stpheli olmaktadir’”. Bir siyasal sistemin ve temsilcilerinin
toplum ,adlna determinist bir dislnceyi benimsemesi ya da pratikte bunlar kul-
lanmasi ve tolumdan.da bunu istémesi, kars! bir tepki unsurunu dogurabilecektir.

- Iste Cumhuriyet devri Tarkiyesi'nin ilk yillarinda etkin glg olarak burokratik zihni-

o Aron,R., Demokrasi ve Totalitarizm, Cev.Vahdi Hatay, Istanbul 1976, s.37.
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yet 6n plana gikmaktadir. Gegerli olan bu zihniyet C.H.P. saflarinda en genis o-
randa yer aimigtir. Bu da C.H.P. igin blrokrasinin partisi tanimlamasini dogrula-
migtir®®,

Kaltar-medeniyet farki Uzerinde yeterince durmayanlar, Baticilar -6zellikle
Igtihad grubu- olmustur. Inkitaplari daha Cumbhuriyet kurulmazdan 6nce acik se-
cik teklfﬂer halinde maddelestiren bu grup, Islamiyet ve Turklik adina konusur
gorunmekle birlikte, bu ikisini korumak yerine, Turkiye'de Avrupa kultiring yer-
. lestirmek gibi bir gayret icinde bulunmuslardir. Avrupa’nm modemn ilim ve tekno-
lojisi ile ilgili konulara dylesine degindikleri halde, adet ve gelekleri, giinitk ha-
yatla ilgili birgok tatbiikati, bu arada bazi temel inanclari degistirmek konusunda
aceleci davranmislardir™®. Osmanli Devleti’'nin ¢éklustinden sonra Turkiye'ye ge-
tiriimek istenen de igte bu Batl mirasina dayah kdilttrel evrenselcilik inancidir.
Neticed'e Batililasma yolunda izlenen politilkalar, Tark toplumunun kendi kendi-
lerini 6zimsemeleri (asimile etmeleri) yénundeki bir strateji olmustur denilebilir.
Her nekadar izlenen politikalar bir Slctide Iaiklesmenin geregi olarak gérulse de,
' islérr;iyet sadece bir din olmayip ayni zamanda bir kultir oldugu igin, politika is-
l&m kaltaran bazi gérundmlerinin yerine Batili yagam bigimlerinin bazi gérindm-
lerini yeriestirmeyi amaglamistir. Dolayisiyla Kemalist degisimlerin 1924’ten
1928'e kadarki ilk evresi yalnizca halifeligin ve Islam hukukunun uygulanis bicimi
olan ser’t kurallarin lagvedildidi bir dénem dedgil, ayni zamanda fes'in yasaklan-
didi ve kilik kiyafetle ilgili bagka ¢zelliklerin kisitlandidi bir dénemin tarihi olmus-

tur. Hatta 1912 Isvigre Medeni Kanunu’'na uydurulmus yeni bir medeni kanun 17

* % saylan, Gagdag Siyasal Sistemler, 5.76.
® Giingér, Kiltiir Degismesi ve Milliyetgilik, 5.14.
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Su, bat 1928'de yurtltge girmis;yine ayni yil Latin harflerine gegilmigtir. Bu re-
formlar, Turkiye'nin ve Turk toplumunun pek ¢ok hayati fonksiyonlarinda genis

capli problemlerin dogmasina zemin hazirlamistir'®.

3. 3. 1. Kiltiir - Laiklik ve C.H.P.

Kultar; “bir cemiyetin sahip oldugu maddi ve manevi klymetlerdén tesekkul
eden &yle bir buttindur ki, cemiyet iginde mevcut her nevi bilgiyi alakalar, itiyat-
. lar1, kiymet élctlerini, umami atitd, géris ve zihniyet ile her nevi davranis sekil-
lerini icine alan; batun bunlarla birlikte, o cemiyet mensuplarinin ekserisinde
musterek olan ve onu diger cemiyetlerden ayirt eden hususi bir hayat tarzini te-
min edici” olarak tanlmlaml§t1r’°{. Bu tarimdan da anlasilacag tizere kultdr, bir
toplum igin ayrilmaz bir bitinltk arzetmekte ve iki yéne sahip olmaktadir; “ic ve
dis vecheleri olarak isimlendiriimesi mUmkun olan bu kisimlar, manevi ve maddi
kultardar’'®. isaret edildigi gibi, toplumsal yapinin bir modelini olusturan toplum
kaltarandn igerisinde, maddi unsurlar ile manevi unsurlari birbirinden ayirt etmek
mimkindar. Maddf kaltire toplumun Gretim araglari, tasitlar, saklama ve koruma
aletleri vs. dahil olurken; manevi kultart toplumun inanglari, dasinceleri, gelenek
ve gorenekleri, duygulari ve davraniglari, tarihi kahramanlari ve mukaddes de-
gerleri meydana getirmektedir. Buna gére toplum kuitGrinun iginde bilim, san’at,
hukuk, ikﬁsat, ahlak, siyaset vb. 'nin yaninda, din de ¢ok énemli bir yere sahip

103

oimaktadir ™ Ancak, kaitir, canh bir organizmaya benzetildi§i icin, onu olusturan

 "®Mazrui, Ali, “Osmanli Imparatoriugu ve Atatiirk Mirast Agisindan Afrika-Siyasal Kiltiirde Yerel-
lik ve Evrensellik®, Cagdas Diisiincenin Isiginda Atatiirk, s.579.

0 Tyrhan, Kiltir Degismeleri, 5.48.

122 jlgeseven, A. Kurtkan, Din Sosyolojisi, istanbul 1985, 5.330.

' Giinay, Din Sosyolojisi Dersleri, 5.307.
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- unsurlar ve bunlar arasindaki dengenin, zamana ve sartlara gére gelisip degi-

104

sebilecegi de vurgulanmistir ™. CUnkU hicbir toplum statik degildir ve sdrekli bir
degisim halindedir'®. Kultur dedismesi” konusunda yapilan tanimlar igerisinde
Turhan, Malinowski’nin tarifini aynen almaktadir :

‘Kultar degismesi, bir cemiyetin mevcut nizamini, yani ictimai, maddi ve
manevi. medeniyetini bir tipten bagka bir tipe kalbeden bir prosestir. Béylece
kUltar degismesi, bir cemiyetin siyasi yapisinda, idari miesseselerinde ve topra-
ga yerlesme ve iskan tarzinda, iman ve kanaatlerinde, bilgi sisteminde, terbiye
' cihazinda, kanunlarinda maddi alet ve vasitalarinda, bunlarin kullantimasinda,
toplumsal iktisadin dayandi§! Uretim maddelerinin sarfinda az ¢ok meydana ge-
len degigimleri ihtiva eder. Terimin en genis manasiyla kiltir dedismesi, insan
medeniyetinin daimi bir faktéruc‘idr; her yerde ve her zaman vukua gelmekte-
dir'®,

Antropoloji literatirinde, genellikle maddi kiltdr unsurlarinin, yani inang-
lardan ¢ok bunlarin somut gérintlerinin bir bagka kiltur tarafindan daha kolay

ve gabuk benimsendigine yer verilmistir. Aslinda bu bir 6grenme olay: kabul e-

dilmigtir. Cankd, somut (mGgahhas) seylerin soyut olanlardan daha kolay 6dre-

nildigi, psikologlarin eskiden beri bildikleri bir gergektir. Kiitir de bir inanglar,

'% Giinay, a.g.e., 5.308.

1% Konuk, Osman, Kiiltiir Degismesi ve Televizyon, (Yaymianmamis Doktora Tezi), Inénii Un.
Sosyal Bilimler Enstitlisti Sosyoloji Anabilim Dali, Malatya 1991, s.41.

% Turhan, kiiltiir degismelerinin ne sekilde oldudunu da iki kisima ayirt etmektedir ;

a) Serbest kiiltiir degismeleri,

B) Mecbari kiiltiir dedismeleri.

[ki kisma aynlan bu kiitir de§ismeleri, Tiirk toplum hayati igin agik bir sekilde tahlil e-
dilmistir. Burada dikkati ¢ceken nokta, serbest kiiltiir degismeleriyle mecbari degismeler ara-
sinda llI. Selim devri (1788-1807)nin bir intikal devresi olarak izah edilmis olmasidir. 1923
devresine kadar kiltiir degismelerinin yoni ise, mechurf killtiir degismeleri olarak ele alinmig-
tir.- Bu noktadan hareketle Cumhuriyet devri ve 8zellikle tek parti déneminin nast bir kiiltiir
degismesini devraldi§s aciklik kazanmistir, Turhan, a.g.e., s.49.
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bilgiler, his ve heyecanlar butint olduguna gére, maddi degildir. Maddiligi ise
onun, bltdn uygulama halinde maddi formiara burtndr olmasidir. Denilebilir ki,
bir kdltar bagka bir kultirden bir seyler alirken bunlar otomatik bir siraya bagli
olarak degil, segerek;yani kendi yapisiyla uyusmayacak seylerden ziyade uyusa-
cak olanlart alir'™.

Cumbhuriyet ideolojisi, fikir alaninda, kaittran laiklestiriimesi diye tanimia-
nabilecek pozitif dusﬂncenin bir varyanti sayilabilir. Bu yuzden de, cumhuriyet
’ ideolojisinin karst karsiya kaldidt ilk dnemli problem, Tark kaltartnde “dinsel” o-
lanla “miili” olani, bu asiri pozitif gérise uygun olarak birbirinden ayirmak 6Imug-
tur. Aslinda Gékalp’in “Turk harsi” diye niteledigi geleneksel imajlar, tasaﬁmlar
ve mitoslaria olusan halk ki)ltﬁrﬂ‘nde “milli” olania “dinsel” olan, Turk toplumunun
uzun gecmisinde birbirini karsilikli etkileyerek, farkl bir yapt olusturmustu. Dola-
yistyla, bunlarin hangi tar ¢6zim yolu denenirseA denensin birbirlerinden soyut-
lastiriimasi yle kolayca halledilebilecek bir durum arzetmiyordu. Dini olanla milli
. olanin neredeyse es anlamli oldugu bu kultdrel unsurlarin Cumhuriyet yillarinda
Ozlerine dénusturtimeye cahsiimasi temeldeki bGtinlGgun devamini engelleye-
memistir. Cumhuriyetin ilk 15 yili da bu asir poztivist tutkularin eseri olmugtur'®.

Hasan Ali Yacelin Milli EGitim Bakani oldugu déneme kadar Batictliin,
asin pozitivizm ya da asiri romantizm bigiminde de gértinse, bir tek anlami tasi-
digi vurgulanmigtir. Batili dinya gérustnden Osmanli dinya gérisinin karsiti
anlasllrr}ls, yani, kultdr alaninda Baticilik, Osmanhli§i imieyen ne varsa onun

karsitint anlamak bigiminde dﬂgﬂhﬂlmﬂgtﬂr. Baska bir deyigle Baticilik, methum-u

' Giingér, a.g.e., 5.15,16,17.
1% yvavuz, H., Osmanh Devleti ve islamiyet, s.11-13.
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muhalifiyle ele alinmigtir. Bu dénemde, Batiya ait klasik yapitlarin Turkceye cev-
riimesi isi buyUk bir tutkuyla yaratdlurken, Tuark-Osmanli  kGitGrandn
deriniemesine incelenmesi konusunda herhangi bir yaklagim goérdimemistir.
1950’lere kadar sUregelen bu durum, ayni yillardan itibaren Baticiliga kars: bir
Dogu-Bati sentezinden (resm ideoloji diginda) sézedilir bir dizeye ulagmigtir.
Yine de fikir alaninda resmi ideqloji egemen dilsunce tarzi olmustur. Kuskusuz
Baticilik ya da evrenselcilik tezinin gegerlilik kazanmasinda tek parti yonetimi
siyasasm~|n blyUk pay! oldugu gibi, 1930’larin aydmlarmln kaltar sorunlarini bir
yapl sorunu olarak ele almay! dusinmemis olmalarindaki paylarinin buydk bir
roltinin de varli§idir. Nurullah Atag'in gérisleri burada érnek olarak verilebilir'®.

" Koltar kavrami hakkinda baslangicta bazi tanimlamalara yer verilmigti.
Kuitar olayinin bir toplum i¢in ne derecede &énemli oldugu vurgulanmigti. Tek
parti déneminde gelisen olaylar baglaminda Turk toplumunun nasii bir kulttre
déntngtﬂrﬂlece@i veya doénlstlrilmek istendidi biraz sonra ifade edilmeye ¢alisi-
lacaktir. Ancak bu arada din ve kaltGr konusunda kisaca bahsetmek gerekir.

Kaplan, “Kultir ve Dil” adli eserinin bir béliminde T. S. Eliotun din ile
kulttra birbirinden ayri iki vaki'a olarak kabul edisini, onlar arasinda hayati bir
minasebetle ele almaktadir. Eliot'a gére din, kiltirl asan ve onu besleyen bir
: kaynék olarak kabul edilmis ve “kdltar, aslinda herhéngi bir toplumun dininin va-
cut bulmus bir seklidir” diye tanimlanmistir. Kaplan’a gére de din, basit olarak bir
inanglar ve ibadetler butinG olarak tarif edilmigtir. Bu inanglar ve ibadetler ise,

toplum hayatinda gergeklesirken birbirini doguran ve birbirine bagh binbir gekli

' vavuz, a.g.e., 5.13-14.
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meydana getirmektedir. islamiyetin bir ahlak, bir hukuk sistemi, hatta gesitli idare
tarzlar dogurdugunun hesaba katiimasiyla, Eliot'un kdltira dine badlamasinin ne
kadar dogru bir fikir oldugu gériist ortaya konulmustur. Her dinin inang ve ibadet
sekillerinde oldugu gibi onlardan dodan kditir ve san’at faaliyetleri de birbirinden
farkhidir. Eliot bu farkliigin faydali, kuittrleri zenginlegtirici oldugu kanisina var-
mistir. Kaplan, disa agik bir kavim olan Tarkler'in, sadece Fars ve Araplardan
degil, Hiristiyan kavimierin kultUrlerinden de yararlandikiar hususunu dogruia-
maktadir. En glizel 6mek te Ayasofya modelidir'™.

Kulturde ¢dzulme hadisesine gelince, Eliot'a gére bu durum ihtisasiagsma
olarak ele alinmigtir. Ctnku bir medeniyet ihtisasla§arak geligir, fakat ihtisaslas-
" ma s;)syal tabakalar ve fertleri ortak kultirden ve manevi de@erlerden uzaklagti-
rir. Yazara gore, “kulterde ¢dzulme, kulttrde ihtisaslagsmay! takip eden bir olgu-
dur. Bir toplumun muzdarip olabilecegi en kékli ¢éztime ihtisasiagmayla olur.
Bu, kulturde ¢ézUlmenin yegane ‘g'egiti ve yegane yonu degildir. Fakat, sebep ve
sonug ne olursa olsun kulttrde gézfjlme en ciddi ve tedavisi en glc hastaliktir''"".

Oyleyse kuiltirde ¢éziiimenin baglica sebebi siniflagmadir. Ayni tabakada
farklilasma bélinmeyi doguracaktir. Iste Tanzimattan sonra Batili kaynaklaria
beslenen ve elit ziJrhre diye nitelenen sinif ile kendi toplumu arasinda birbirine
zit, hatta kendi toplumundan uzak bir farklilasmanin meydana geldigi gértlmek-
tedir. Kendi 6z kdltarine ve kendi halk tabakasina yabanci bir zimre anlayisi
etkin olmustur. O, bin yillik TUrk-Isldm kultirinan degil, bambagka kaynaklara

dayanan Bati kaltUrinln temsilcisi konumda kalmigtir. Tanzimattan sonra Tark

"0 K aplan, Mehmet, Killtiir ve Dil, Istanbul 1985, 5.17-19.
" Kaplan, a.g.e., 5.19.
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toplumunda gérulen ¢dztlmenin baslica sebebi, bu siniflagsma, farklilagma ve
zitlasmayla agiklanabilir. Eliot'a gére toplumsal ¢oztimenin énine gegmenin en
énemli garelerinden birisi, toplumun ortak din ve kaltir kaynakiarina dénmek ve
onlarla beslenmektir. Turkiye'deki gelisme ise bu yonde degil, tamamen aksi
yonde olmustur. Aydinlar ilerlenmeyi bin yillik Turk kiitGranG yok saymakta ara-
- muslardir. Bunun sonucunda benimsedikleri kiltir ve ideolojiler onlan iginden
giktiklan topluma digman kilmig ve meydana gelen hadiseler de bunun en agik
gostergesi olmustur'™.

Turk toplumunun bu elit ziﬂmreye kars! herhangi bir tepkisinin olmadi§) da
sGylenemez. Ancak tepki gergekten yapilmasi zoruniu somut cagdas hamlelere
karsi olmaktan ¢ok, onun 6érf ve adetlerinde gereksiz yere yapilan midahelelere
kars! olmustur. Bu durum Turk toplumunun kaltar bataniuga ve istikiali bakimin-
dan saglikli bir tepki olarak karsilanmig ve modernlesmekle bir ilgisinin bulun-

113

madi§i, yani normal ve olumliu bir hareket olarak kabul edilmistir' ~. Onun kendi

asil kUhtUrantn yerine, hakim milletin kGhtirin ya da Bati toplumunun kaitGrand
yerlestirme iddia ve cabalari boga gayretler olarak nitelendirilmigtir'**.

Toplumun kendi geleneksel iligki bicimlerini dedistirme arzulari, gergekte,
maddi/zihni zeminin bu yénde bir ihtiyac dourmasiyla ortaya ¢ikar. E§er bir
toplum objektif olarak béyle bir ihtiyaci hissetmiyorsa, bu durumda degigimin ras-
yonel sartlarda gerceklesmesi sézkonusu olamaz. Ancak baski ve zorlama yapi-

115

_ larak sunT bir farklilasma saglanabilir' ™. Cunkd, medeniyet ve kultlr degismesi,

"2 Kaplan, a.g.e., 5.20-21.

"3 Tyrhan, Garplagmanin Neresindeyiz?, Istanbul 1980, s.21.
"4 Tyrhan, a.g.e., 5.25-26.

15 Bostanct, Naci, Kiiltiir ve Degigme, Istanbul 1990, s.49.
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toplumlarin hayatinda gok ¢esitli meseleler dogurur. Once ylksek tabaka, yéne-
tici sinif, yabanc! tesir altinda kalmaktadir. Buna karsin halk kitlesi de genellikle
onceki yasayis tarzini, 6rf ve adetlerini strdirmektedir. Sonugta aydin zimre ile
halk birbirindenm kopmakta ve halk yabanci etki altmda kalan aydini, dinine,
" memleketine ihanet etmis saymaktadir. Diger taraftan aydin zimre ise halki, di-
nini, 6rf ve adetlerini begenmemekte, zorla, kendisinin deger verdidi kuittr ve
medeniyeti kabul ettirmeye kalkismaktadir. Neticede aydinla halk arasinda ger-
ginlikler anlagmaziiklar, gatlgmalér olmaktadir ki, zamanla ayni millet kendi tari-
hine, diline ve dinine yabancilasmaktadir'*®.

Bu gun Tarkiye'de ézellikle tek parti déneminde realite bu baglamda ge-
lismistir. Inkilaplarin benimsenmesi konusunda Aydemir'in * inkilp, ‘tarafSIz bir
nizam degildir. Onun icinde yasayanlarin taraftar, yani inkilaptan yana olsunlar
ya da olmasinlar, ona intibak etmeleri, uymalar l&azimdir. inkildp, ona taraftar
olmayanlarin iradelerinin ona taraftar olanlarin iradelerine cebir ve zor yoluyla
kayitsiz sartsiz baglanmalari demektir® sézleri dénemin sosyo-psikolojisine ye-
rinde terctimanlik etmektedir'"”.

Bu' baglamlar altinda denilebilir ki, Cumhuriyet inkilapgilar, Avrupa me-
deniyeti'nden daha ¢ok, esas itibariyle laiklik ve pozitivist diginceyi anhyorlardl.
Onceki I1slahat hareketleri, Turk toplumunda eksik olan taraflar tamamiama gay-
~ reti iginde olmasina ragmen, Cumhuriyet inkiléplari bir medeniyet ve kaltar de-

gismesi yénunde olmustur. Belki bu ytzdendir ki Osmanli islahatgiiari pratik me-

selelere 6nem vermigler, TUrk toplumunun Avrupa'ya benzemesinden ziyade,

18 Kaplan, a.g.e., 5.32-33.

"7 Aydemir, inkilap ve Kadro, 5.239.
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Avrupa gibi kuvvetli olmasini hedef edinmislerdir. Nitekim ikinci Mesrutiyet devri
ve Cumhuriyet'in ilk yillarinda Baticilar, eski 1slahat hareketlerini (basta Tanzimat
olmak Uzere) eksik ve guduk olmakia nitelemiglerdir. Baticilar gibi Turkguler de,
Tanzimatin klikler arasinda bocaladigindan, mektebin yaninda medreseyi, Avru-
pa hukuku yaninda misliman hukukunu v. s. yasattigindan sézetmislerdi'*,

Mardin, dinin fonksiyonunu Uc¢ plénda gérdiGgund belirtir. Birincisi, kisise!
plandir ve Kigi katindadir. Ikincisj, dinin kaitir katinda olan fonksiyonudur. Dinin
bu fonksiyonu ise onun bir semboller kiimesi olmasindandir. Uglinclisil de
Durkheim'in géruslerinde hareketle dini toplumsal yapi unsuriarinin sabit kaimasi
fonksiyc;nunu gormesirir'*°.

Mustafa Kemal de, birgok XIX. yuzyil dustnara gibi bilime bir ahlaki deger
: atfetfnig ve “tabiat yasalarini Cumhuriyet'in temel felsefesi haline getirme” du-
stncesinden dolayi, dinin yerini uygar bir din ya da “civil religion”in almasini is-
temistir'®. “Pozitivizm” olarak tanimlanan bu distnce tarzinin, Tarkiye'nin do-
stnce hayatina Jén-Turkler ile birlikte girdidi bilinmektedir. Pozitivizm ise, elit
kadro icinde laik politikanin yerlestiriimesi agisindan dogmatik ve pragmatik bir
kavram olarak algilanmig ve bu durumda egitimin belirleyici bir rol oynadi§ina
inaniimistir. Genel olarak egditim ve 6zel olarak tarihin kati ulusal gergevesi Gi-

121

zilmis ve parti inkildpgi-pragmatik ideolojisine uygun hale getirilmistir’. Zaten

" 1924 Tesgkilat-1 Esasiye Kanunu, Tanzimattan beri Bati nizamina yénelis seklinde

baslayan egilimleri kanunlastirmaktaydi'?.

"8 Giingér, a.g.e.,s.40-41.

"9 Mardin, Din ve ideoloji, 5.65.

120 Mardin, “Yenilesme Dinamiginin Temelleri ve Atatiirk”, a.g.y., 5.39,42.
2! Behar, a.g.e.,s.163.

122 Aydemir, Tek Adam lil, s.181.
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Anlasildi§i gibi laiklik, Cumhuriyetgi elite temel &zelliklerini veren ve yeni
Turkiye'nin toplumsal-siyasal temellerini belirleyen &nemli bir ilke olmustur.
Herseyden énce o, Cumhuriyet rejiminin ve bu rejim icindeki siyasal iktidarin ko-
num ve eylemierinin mesraluk zeminini olusturmaktadir. Bu agidan gugla bir si-
yasal boyutu bulunmakta ve en az siyasal yont kadar énemli olan klttrel bir
icerik te tasimaktadir. Bu yénlyle Turk toplumunda genel kabul géren, dinsel
nitelikteki degerler sistemini degistirmek anlaminda bir “fikri inkilap™tan
sézetmek, 14iklik ilkesiyle anlam kazanmaktadir denilebilir®,

Féadikal bigimiyle reformcu dusunce, Cumhuriyet¢i elit tarafindan, “timayle
Batililasmay1 amagclayan surekli bir kultturel ve toplumsal yenilik” olarak agiklan-
: mngtfr. Bu da Turkiye’nin siyasal bagimsizhigini kaiamrken, Batiya kaitlrel ba-
gimlih@ini da ortaya koymasi olarak izah edilmistir®. Diger bir ifadeyle, Tarki-
ye'nin politik mdcadelesini kendileri lehinde kazananlar, Glkenin, Bat’'nin kaltarel
yUk vagonuna baglanmasinin da temelini atmislardir. Yeni Tarkiye Cumhuriye-
ti'nde uygulamaya konulan reformlarin ¢oguniukla bir kitlr inkilabr oldugu artik
kavranilmig olmaktadir. Bu reformiar {svicre Medeni kanununun uyarlanmasin-
dan medreselerin kapatllmasma, 1934'deki soyadi yasasindan Batl tarzina u-
yumlu kilik ve kiyafetin gart kogulmasina, Latin alfabesinin kabulinden fesin
" kaldinimasina kadar uzanir.

Laiklik ise, doda bilimlerinin glcintn din glcinl ortadan kaldirabilecek

bir glic olarak gértlmesinden ibaret kabul edilmistir'®. Dinsel olmayan &gelerle

12 Koker, a.g.e., 5.161.
' Mazruj, a.g.m., 5.580.
% Behar, a.g.e.,s.165.
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tanimianmis bir millet kavrami ile temellendirilen milli hakimiyet digincesi ve din
ile devlet islerinin birbirinden ayriimasi olarak belirlenen bu ilke olmaksizin,
Cumhuriyet'e gegmenin hemen hemen imkansiz oldugu ve Cumhuriyet olmadan
da Mustafa Kemal'in iktidarda olamayacag! vurgulanarak, laiklik ilkesinin siyasal
iktidar mtcadelesi agisindan nasil bir anlami bulundugu ortaya konulmustur. Din
ve devieti birbirinden ayirma, milli devieti kurmanin ilk ve zoruniu adimi gérilen
bu ilkenin yerine dinin, yalnizca bireysel inang¢ alaniyla sinirli olacagdi dasunail-
mastar'?®. Bu agidan bakildiginda, dini, devlet islerinden ayri ve bireyin vicdaniy-
la ilgili bir inang sistemi olarak anlamak ve géstermek probiemlerin ¢ézimuni
sacjlamémaktadlr. Cunku Islamiyet, din ve dinyanin, din ve devletin birlikteligine,
icice gecmis olmasina dayandiriimaktadir. Dolayisiyla isl&m dininin egemen ol-
~ dugu bir toplumda laiklik ilkesinin gergeklestirilmesi igin, énce dinin devlet tara-
findan denetim altina alinmasi, sonra da din ve devietin birliktelidi inancinin, bi-
reysel diizeyde degistiriimesi gerekmektedir. ifade edildigine gére bu ilke, din ve
devletin ayrilmasina degil, dinin devlet tarafindan denetlenmesine ve *fikri inkila-
ba” yénelmistir'®’.

Cumhuriyetci seckinin kaltir anlayisinda. adirlik, Batr'dan kaynaklanan
yapi taslarindan olugmustur. Onlarin modelinde plastik sanat yapitlarina, ganlak
hayati tanimlayan tarzda bir romanin gelismesine, ¢ok sesli mtzige, Darwin’'in
: evrih bilgisine ve Turk halk biliminin “museification’unu olusturmaya yénelik bir

¢caba vardir. Cumhuriyet seckinlerinin kalttrel ideallerinin bugtine uzantisini iste

128 Koker, a.g.m., 5.163-165.
127 Koker, a.g.e., 5.168.
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bu kultir temsil etmektedir'?®. Cumhuriyet'in yerlestirilip saglamlagtiriimas: igin
zorunlu olarak dinin devlet tarafindan denetim altinda bulundurulmas: yénande
gerceklestirilenler, yapilan yenilikleﬁn toplum tarafindan benimsenmesini sagla-
mak amaciyla, toplumsal deger sistemini degistirmeyi hedefleyen girigimlerie
hemen hemen es zamanli olarak ortaya glkmlglar;dlr. Bireyin toplumsallasma suU-
recinde edinecegi degerleri, bu' stirece devletin aktif midahalesini saglayarak

bicimlendirme istegi, ayn sekilde laiklik politikasinin ayidedici &zelligidir'®.

Cumhuriyet'in ilk yillarinin jakoben laikligin ve 1950’lerde getirilen degisikliklerin
bir kisminin, dine yeni bir rol -demokratik denetim 6éi¢ttlerinden biri olma rold-
vermis oldugunun séylenebilecegi vurgulanmistir. Bu roltn bir sonucu olarak ta,
[slém’in, Tark toplumuna, yerlesik demokrasilerde temel sayilan dini haklarin
verilmesini saglayacag gérustne varilmistir'™.

éelirtildi@ine gore, 1aikligin, egitim yoluyla hedefledigi degerler déntstimu
“mUsbet ve tecribevi ilim” adi altinda ilging bir ézellik géstermigtir. Pozitivizm
. olarak tanimlanan bu anlayigin Jén-Tark dugunceéine ve oradan da Cumhuri-
yetci elite Comte’gu bigimiyle yansidi§i kabul edilimig, bundan dolayi laklik anla-
yI§I ve uygulamasinin, mevcut Isldm inancinin yerine yeni bir inang sistemi (bir
yeni “din”) yerlestirmek istedigi soniucuna variimigtir. ClnkU pozitiv evrede ege-
men inang sistemi “bilim” yani bir “bilim imani’nin gegerli olmasi séz konusudur.

iste Kékere gére, Kemalizm'in ¢agdaglik anlayisinin temeli “hayatta en hakiki

mdrsit ilimdir’ dustlrudur ve laiklik, bu cercevede, Islami inang sisteminin yerine

'28 Mardin, “2000%e Dogru Kiiltir ve Din”, Tiirkiye'de Din ve Siyaset, s.215.
12 Kiker, a.g.e., 5.166-167.
130 Toprak, “Tirkiye'de Dinin Denetim Islevi”, a.g.y., 5.360.
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bilimsel inang ve érgltlenme sisteminin gegirilmesi anlamini kazanmigtir™'. Bu
gérig cercevesinde, dinsel iceriginden arindiriimis bir millet kavramiyla halka
yeni bir' kimlik sunmak; ahléki da dinden farklilagtirarak yeni davranis kaliplari
belirlemek ve sonugta bu ikisini de iceren yeni bir “hakikat duzeni’ni, siyasal,
. iktisadi ve sosyal alanlarda “misbet ve tecriibevi ilim” esasini hakim kiimak sek-
linde beliren Kemalist laiklik, tim bu yeniliklerin pekistiriimesi agisindan harf inki-
labina yoénelmigtir. Kemalizm'in Turk toplumuna kazandirmak istedigi yeni kimli-
gin yerlesmesi agisindan bu -‘unutkan bir toplum” yaratmak aniaminda- kolay-
lagtirici bir dge olarak dustnaldaga ileri surdimastir'™®,

Bizde laiklik denildigi zaman Siyasal ve dinsel otoritenin ayriimasi degil;
egitimin, ailenin, ekonomik hayatin, hukukun, hatta, gérgu kurallari, kiyafet ve
sairenin degismez din kurallarindan ayrilarak, zamanin ve hayatin gerek ve zo-

* runluluklarina gére tayin ve tanzim edilmesinin anlagildigi vurgulanmistir™

. Niye
bdyle anlagiididi ise, C.H.P. nin genel politikalan ile ilgili kisimda daha agik bir
tarzda gorulebilecektir. Oyle ki bu dénemde, Turk kltirintn, Kibele ve Hitit mi-
rasini bile igerdi§i yéninde denemelere kalkisilmistir. Ozellikle Cumhuriyetin
ingasi sirasinda birtakim Turk kdltirinde uzak kurumiar ve bu kurumlarda ma-
zisyenler, tiyatrocular, balerinler ve opera sanatgilar yetistiriimeye baglanmig-
tir'®,

~ Yukaridaki gc’ih’islerden hareketle denilebilir ki; Turk toplum hayatinda din

‘ ve Kaltaran birbiriyle 6rtistigl meveut yapr korunmus, zaman zaman da toplu-

3! Koker, a.g.e., 5.168.

32 Toprak, a.g.m., s.361.
3 Berkes, a.g.e., s.91.
'3 Mardin, a.g.m., s216.
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mun kimlik gérevini Ustlenmislerdir. Hatta, Ttrk ve Musiiman kavramlarinin ayni
prosesi temsil ettikleri ve birbirinin anlamini yansittiklart bir gergektir. Ancak
Cumhuriyet dénemine kadar yénetim, hukuk ve egitim gibi alanlarda korunan
laiklikle dinselllik arasi “degigmez” ve “degisebilir’ ayirnmi, uygulamada amag
' olmué; “degisenler” alani laik alan, “degismezler” alani da dinsel alan olarak gé-
raimastar. Yapilan bitln bu duzenlemeler ayni zamanda ikiye béitnmeyi de
baslatmis ve XIX. ylzyil ortasindan itibaren gittikce aralarindaki ¢atlakliklar o

135 ok partili dsneme kadar “degisebilen’lerin sinirlart genisleti-

diglde artmugtir
lirken, “degismezler’in sinirlan oldukga kisitlanmaya calisiimistir.

Tam bu tarihsel agamalar, Berkes'in ifadésiyle, hem devlet, hem de din
alanindaki degisikliklerle beraber giden bir deviet-din arasi boganmé surecidir.
Bdylelikle sekllarizasyon hareketleri ve buna kargt gésterilen tepkiler, en son
asamada sagcilik-solculuk veya gericilik-ilericilik arasi catismalari dogurmustur.
Ayrica, devletin dinden kopmasi, bir nevi halkin da devletten kopmasi tehlikesi
yaratabilecegi endigsesi duyulmustur. Bu endise veya tehlike kargisinda devlet,
biraz sonra deginilecedi gibi, ulus§uluk GlkUstyle karizmatik etkisini koruyabilme
gayreti géstermistir'®. O halde, éncelikle devletin dinden kopmasi, sonugta hal-
kin devletten kopmas! tehlikesinin endise uyand‘lrmasx hangi nedenlere dayan-
maktadir?

- Tuncay’a gore; “dine karsi tutum takinmak, zorunlu olarak dinyaya kars!
tutum takinmayi igerir (...) Bir yanhs bilinglilik bigimidir diye, dini kaldirmak ve

yerine hi¢ bir gey koymamak, insanlara eziyettir; bir bagka yanlig bilin¢lilik bigimi

'35 Berkes, a.g.e., 5.55-56.
' Berkes, a.g.e., 5.78-79.
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koymaya kalkismak ise, bosuna bir gabadir (...) Bizim genellikle, islamin 6zelligi-
ne ve Turkiye'nin XX. ylzyil baslarindaki gelismemisligine bagladigimiz, devletin
bir cok islevini dinin Gstlenmesi olgusu, bu ¢ézimlemede evrensel bir zorunluluk
olarak gérullyor. Kemalizm'in din koinusuna el atmasi da saniyorum, temelinde,
bundan ileri gelmektedir. Cumhuriyet; yalnizca saltanati kaldirmakla yetinmezdi.
. Hilafetin simgeledigi, devlete dinsel terimlerle baglanmay! da degistirmek zorun-
daydi. Elestirilmesi gereken bir tek, Kemalist laiklik anlayisi ve uygulama bigimi-
dir'¥.

1924'te hilafetin kaldiriligindan itibaren, 1928'de Anayasa’daki devletin
“din’i kaydinin kaldinimasina varan, 1937’de ise temel bir ilke olarak anayasada
yer alar) “Cumhuriyet laikligi™, bir békima, Osmanii Devletinin tersine, yapisal
geregi kalmamis bir hareket olarak kabul edilmigtir. Cunkd, Tdrkiye Cumhuriye-
ti'nin nGfusu, Osmanli tebasindan ¢ok daha turdes (homojen) oldugu igin, laiklik
' inkilébl, salt kulttrel planda Bati taklit¢iliginden kaynaklandi§i séylenmis; hatta
bu inkilap Batiya karsin, Batiya yaranma gayreti diye yorumlanmgtir'®,

Bagka bir géruse gére, laiklik, dinin toplumsal kékenlerini yok etmeye ug-
ragsmamistir. Din kurumlarinin devietten kopariimasindan ziyade, devlet tarafin-
dan daha az ilgiye layik géruldugu ifade edilmistir. Oyle ki, laiklik ilkesi bir tar
“Kaesarism” (mutlakiyet rejimi, emperyalizm) olarak, yani din Ustinde deviet de-

netimini dngéren bir gatisma ilkesi haline gelmesini zorunlu kilan bir anlayis ola-

.....

'3 Tungay, Tek Parti Yonetiminin Kurulmasi, 5.211-212.
“Islamlik ve seri’at {izerine olan hiikiimlerin Biiyiik Millet Meclisi'nce 1222 Nr. ve 10 Nisan
1928 tarihli kanunla kaldinimasiyla, milletvekillerinin ve cumhurbagkaninin Anayasa yeminleri
de (Vallahi yerine) “Namusum (izerine” diye yemin edilecekti.” Bkz. Jischke, a.g.e., 5.25-26.
8 Tuncay, a.g.e., 5.212-214.
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siradan halk-segkin aydin yabancilagsmasini kérikleyen énemli bir etmen olarak
goralmustir'™. Bu anlayis gergevesinde Cumhuriyetgi aydinlar, Osmanl aydin-
larindan daha aydin bir 6zellide sahip, kendilerini halk yidinlarindan ayrn ve Us-
tin tutan ve isteklerini dinle ilgili tavirlarinda da otaya koyan zimre olarak bah-
sedilmistir. iste, jakobence bir gérinis altinda, gergekleri ve dogrulan yalniz
kendilerinin bildidini zanneden; hatta iclerinde, bildiklerini topluma zoflamayla da
olsa kabul ettirme misyonu tasiyan bu aydiniar igin, laiklik, halktan kopukiugun
| bir yolu ya da araci gibi olmusgtur. Bdyle bir tutumun sergilenmesi, tepeden in-
meci duinya gérustnin kaginiimaz bir neticesi kabul edilmigtir™.
- Bu elit zUmrenin kendi toplumu ile arasindaki baglarin ne denli ayrik oldu-
gu agikca anlagiimaktadir. inkﬂééﬁgu ideolojinin savunucular! olarak ortaya ¢ikan,
ancak toblumun gergeklerini yakalamaktan ve onlari temsil etmekten uzak bir
aydin tipiyle karsilagiimaktadir. O zaman; “tam vanlamlyla bir inkllépgl aydinin
nasil olmasi gerekir?” sorusu yoéneltilinebilir. Turker Alkan’a gbre; “gercekien
. devrimci olabilmek i¢in, tim koruyucu simgelerin etkisinden kurtularak, toplumda
egemen olanin, gu¢la olanin, do@a ile karsi karsiya kaldigi o zayif noktay! algila-
yabilmek gerekir'*'.

Goraldugu Uzere radikal bir laiklik aniayisi, siyasal sistemde gugl bir etki
yapmistir. Bu da reaksiyoner hareketleri bir yénlyle desteklemis ve &zellikle
Cumbhuriyetin ilk yillarinda elit ile toplum kaltara arasindaki gedidi iyice aralamis-

tir. 1946l yillarin Cumhuriyetgi aydinlart da dini ve dindarlidt, reformlarin red-

" " 1oprak, a.g.e., s.2; Tungay, a.g.e., 5.214.
“O Tuncay, a.g.e., 5.214-215.
"2 Alkan, Aydinlar ve Siyaset, Ankara, 1977, 5.93.
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dettidi bir cesit tutuculuk ve bir nevi yari teokratik diizene bir dénus olarak tanim-
ladiklanri beyan edilmistir. Bu ylUzden onlar daha ¢ok 6zgurluk istemlerini Kema-
lizm'e ve bizzat Cumhuriyet'e bir saldir olarak yorumlamislardir'*.

Adnan Adivarin Amerika’da yaptid! bir seminer konusmasinda sunlari
séylemistir; “Dinciler, isldm dusince ve imanini, dodal ve bilimsel yasalarla uz-
ettiler. Bir bakima, bu évUlesi bir ¢gabaydi, ¢lnkl, simdiye dek (1950) karsit olan
her iki yaninda hogg6érisinu geréktiriyordu. Fakat geng Cumhuriyet, halkin gele-
. neksel din uygulamalarini hoggérmekle birlikte, islém dastntgtne herhangi bir
6din vermek niyetinde degildi. O dénemde, Bati duslnusunin, daha dogrusu
Bati pozitivizminin egemenlidi dylesine yodundu ki, buna dusince demek bile
zordur. Daha iyisi, ‘resmi dinsizlik dogmas!’ demelidir. Gibb’in imgeli deyisiyle,
Turkiye pozitivist bir anitkabir olmustur™'®.

Halkgilik ilkesi etrafinda birlegip te gergekte halkin konumunu gérmekten
aciz bir anlayisin sergilendi§i, yukaridaki ifadelerin bir 6zeti gibidir. Avciogly,
“Zira, memeleketimizde halka ragmen iktidara gelmek cok kolay fakat halka rag-
- men memieketi ileri gétirmek ¢ok zor. Halki kazanmayan bir iktidar, zorbaliktan
baska hicbir sey yapamaz. Zorbalik uzun émurlt olmaz. Zorba geldigi gibi gider.
Gecgmisteki devrimcilerin en buyUk hatasi, bu gercedi anlamamak oldu. Halka

ragmen ilerleme fikri, memleketimize cok degerli yillar kaybettirmigtir’ sézleri bu

sikintilarin boyutunu ortaya koymaktadlr’“. Yazar, “Bugln de, halk kitleleriyle

“2 Tungay, a.g.e., 5.3.
143 By ifadeler igin bkz. Tungay, a.g.e., 5.215.
44 Avcioglu, Dogan, “Cepheler Beliriyor”, Yon Dergisi, S.44, 17 Ekim 1962, s.3.
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halkin mutlulugunmu ydrekten isteyen devrimci kuvvetler arasinda bir ugurum
vardir’ diyerek ayni problemlerin uzantilarini vurgulamak istemistir'.
Cumhuriyetin ilk yillarinda toplumdaki en etkin gu¢ olarak burokrasinin
gecerli oldugu bilinmektedir. Bunun icin de C.H.P., saflarinda burokrasiye en
genis 6lcude yer veren bir parti kimligini tagimig ve Turk toplumunda birokrasi-
nin partisi olarak nitelenmistir. Duverger'e gére Turkiye'de tek partinin konumu
eski yapili bir otokrasinin moden;nlegtirilmesini ifade eder ve pluralist sistemler-
" deki .partilerle hemen hemen ayni anlami tagimaktadir. Bu nedenke tipki onlar
gibi tek parti olmasina ragmen geleneksel bir aristokrasinin yerine halktan ¢ikmis
yeni bir elit getirmeye calismistir'®®. Duverger, Turk tek parti sistemini hakli bir
gérunim kazandirmayi amag edinen gorisler ileri strmlsse de, aslinda uzun
yillar Turk siyasal se¢kinleri grubunu meydana getiren C.H.P. 'nin orta ve yukari
lider kadrosunun codunlukla devlet birokratlarindan -halktan gikmis yeni bir elit
degil- meydana geldigini ac¢ik¢a ortaya koymustur. Trk siyasi segkinleri Gzerinde
yapilan bir aragtirmayla da bu destekelenmistir. Tespitlere gére 1924 ile 1950
. yillar arasinda parlementodaki lider kadronun ikinci mecliste %66, tglnci mec-
liste %61, dérdincl mecliste %60, besinci mecliste %65, altinci mecliste %61 ve
yedinci mecliste %50 oranlarinda blrokratlardan meydana geldigi beyan olun-

mustur'’. Belirlenmis olan bu oranlarla, 1923-1950 yilian arasinda siyasi iktidar

monopolijnu elinde tutan C.H.P. ’nin blyuk élgtde devlet burokratlarindan olu-

. ™ Avcioglu, a.g.m., .3.
S Duverger, a.g.e., 5.362-363.
" Saylan, a.g.e., 5.76.
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san bir siyasi organizasyon karakteristigi tagidigi kanitlanmistir. Bu organizasyo-
nun siyasal ideolojisi de bilindigi gibi meshur alti ok ile formile edilmistir.

C.H.P. 'nin kollektif bir sGre¢ sonucunda ya da toplumun bnyesine derin-
den bagdli olan halka dayali bir hareketten ve onun kultGrinden yola ¢ikmadig
belir‘tilm.igtir. Boéyle bir bag kurma iddiasinda bulunmaya kalkistiklan (bir birlik
gayreti icinde gérindulerse de), ancak elitlerden bir kisminin gergekte, toplumun
- kultarel ve tarihsel birlik anlayisindan mahrum olmaiandan istenilen sonuca ula-
samadiklan ileri strtimustur'*®. Bu partinin 1930 yilina kadar, kendi felsefesi
cercevesinde toplumun temel kimlik ve tarihi devamlilik felsefesinin korunmasini
gorev bildigi; Cumhuriyet rejimini ve ilericiligi iyi niyetlerinden dolayi destekieyen
muhafazakarlarin bir kisminin gérisleriyle bir uzlagma politikasina, eklektik bir
ideolojiye sahip oldugu ortaya konulmustur. Ne var ki bu yildan itibaren sézde
ideolojik farkliliklardan dolayi, yeni rejimin koruyucusu ve yeniliklerin temsilcisi
oldugunu ileri stren C.H.P., 1931 yilindan sonra kimi gergek kimi de hayali olan
" bir takim tehditleri bahane edinmis ve glg gdsterisine dayali olarak kendini hakli
¢ikarmaya c¢alistidi bir streci baglatmistir. Bdyle bir tutum igerisinde bulunduklari
icin de kendilerine oy veren insanlara, kendilerinin hakl olduklarini gdsterebile-
cekleri bir imkani ortadan kaldlﬁhlslardnr. 1932'lerde, kuva-i milliye heyecani,
yerini kozmopolit bir gérinime sahip olan Bati ézentisine terketmis, dyle ki top-
luma ait degerlere sanki bir savas aciimistir'®®. Nihayet 1945-1946'da yaptiklari-

nin karsilidi olarak pratik bir platformda bir muhalefetin canlanmasina firsat ta-

8 Karpat, a.g.m., 5.43.
% Bu durum demokrasinin Tirkiye'de yapti§i biyiik bir tahribat olarak izah olunmustur. Bkz.
Kazdal, Ismail, Gagdas Truva Ati Demokrasi, Istanbul 1980, s.84.
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ninmistir. Gunka C.H.P., Tarkiye’'nin kritik, hayati ve tarihsel sayilabilecek bir sti-
recten gegirmeye énderlik etmek Gzere ortaya ¢iktigi aci gergegi anlamada ye-
tersiz kalmistir. Bunlara ragme parti, sosyo-politik gergek bir kimlikten mahrum
olurken, tarihe aykiri teskilat olmada tam aksine basarili géralmasttr'>

C.H.P. ’nin kurucusu olan Mustafa Kemal, partinin halka dayali olmasi ge-
rektigini sik sik vurgulamigti. Cunkd, milletin gelecegini ilgilendiren fikirlerin ta-
mamini-olusturmak igin halkla beraber ¢aligmak ve ondan uzak durmamak sart
idi. Halktan kopuk, halk! yalnizca kendi basina birakmak, ona gdre, bir adim bile
yol alamamakil. Bundan dolayi da halk igerisinde pozitiv is programini kabule
yénelik ilginin derhal uyandiriimast zorunlu géralmasta ',

C.H.P. ’nin 1931 yilindan itibaren dogrudan bir degisim ve reform mucade-
lesine giristigi ve bu ylzden de halkin reformlar kabul etmesine yénelik tegkilat-
lan kurmaya bagladi1 bilinmektedir. Aslinda, bu yila kadar ayni idealleri tagi-
misti. Zaten 9 EylUl 1923 tarihinde yayinlanan parti nizamnémesinin ilk maddesi;
“Halk Firkas bir ihtilal firkas: degil, fakat bir inkiiép firkasidir’ sézlerine yer ve-
rilmisti. Firkanin gayesi, milli hakimiyetin, “halk tarafindan ve halk i¢in” icrasina
~ rehberlik etmek ve Turkiye'yi tam anlamiyla “asri devlet’ haline ylkseltmek sek-
linde ortaya konulmustu. Yine bu firkaya intisap edeceklerin halk¢r olmalarinin
sart oldugu ileri strtlmas ve “ halkgilar'a gére halk mefhumu; “hi¢ bir imtiyaz id-
diasinda bulunmayan ve umumiyetle kanun nazarinda mutlak bir musavat: kabul

eden buttn fertler halktandir. Bu suretle halkgilar asri devlet esaslarina muhalif

%0 Karpat, a.g.m., 5.44-45.
51 Atatiirk, Izmir Iktisat Kongresini agista yaptii konusmada “Halk Firkasi” adiyla zikrettigi par-
tinin (C.H.P.) programini belirlemisti. Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, 11,103-116.
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hi¢ bir ailenin, hi¢ bir sinifin, hi¢ bir cemaatin, hi¢ bir ferdin imtiyazlarini kabul
etmeyen ve kanunlari tesri ve icra etmekteki mutlak harriyet ve istikiali tahdid ve
takyit edici hicbir an’anenin, hicbir makamin ve higbir kuvvetin mesriiyyetini ta-
nimayan fertlerdir’ diye tammianmigt'®.

Bu anlayislar baglaminda parti, zaman ve sartlara gére programini uygu-
lamaya koymus, 1927'de yapilan 1l. BlyUk Kongresi'ne dedin ne yazili bir prog-
ram ne de prensiplerini belirtir dizenlemeleri olusturamamistir. Nitekim partinin
: prog}aml énce kagit dzerinde tespit edilen prensfplerin uygulanmasi yoluyla
degil, ancak tatbik edilen islahattan parti prensiplerinin ¢ikariimasi seklinde ge-
lismistir. 1927'de -123 maddeli- yazili yeni bir program ortaya konmus ve bu
programin ilk yedi maddesi “umimi esaslar’ bashgi altinda partinin vasiflari ve
prensiplerini ifade etmigtir. Béylelikle halk firkasinin ismi de *C.H.P. * olarak de-
Gistirilmigtir'®.

C.H.F. 'nin yeni nizamnamesi, esasta C.H.P. 'nin kurulusg gayesini agik ve
kesin bir gekilde tespit etmis, cumhuriyetgi, halkgi ve milliyetgi vasiflari kabul-
' lenmis, din ile dUnya islerini kesin bir sekilde ayirmasi yéninden yeni bir boyut
kazanmistir. 10 Mayis 1931°de toplanan C.H.F. lll. byUk kongresi halk partisinin
tarihinde oldugu kadar Turkiye Cumhuriyeti tarihinde de énemii bir yer tutar. Bu-
nun nedeni partinin ortaya koyd.ugu program olarak agiklanabilir. Bu kongrede
halkin reformiara aligtinimas gerektigi fikri Uzerinde uzun tartigmalar yapilmig;

eski aliskaniik ve geleneklerin hala strdtriimesinin aktif olarak kesilmesi gerek-

tigi vurgulanmig, ancak mesele nazik bir durum arzettigi icin bir ileri asamaya

G HP. 25y, 5.20.
'3 C.H.P. 25. YIl, 5.20-21.
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ertelenmigtir. Gaye; “Halki eski gelenekierinden emin bir sekilde kurtarma taktigi”
olarak beyan edilmigtir'>. Belirtilen tarinte yapilan kurultayla “halk evleri” kurul-
masit icin esash hdkumler getirilmis ve 1932'de agilan 14 halk evinden sonra her
yil yeni halkevleri agilmis ve 1948 yilina kadar sayilart 470’lere ulasmistir'>.
C.H.P. 'nin bu tdr girigsimleri “ulusculuk” ¢atisi altinda kdltirel modernies-
meyi ve bdylece halk¢iliga tam anlamiyla ulagma istedi diye izah etmek mim-
kinddr. Parti programi ile ortaya konulan disinceler, onun ideolojik yénelimini
de acikca belirginlestirmektedir. Temel iki ilke olarak kati ve etkin bir gekilde var-
hgini sgrdﬂren ulusculuk ve halkgilik olmustur. 1929'dan itibaren “Milliyetgilik”
dustncesinin taniminda degisiklikler baslamis, ilk adim olarak topluma degisikligi
benimsetme misyonu Ustlenilmistir. 1911°’de Tark kimlik ve kultdrinun anlami
' Gzeriﬁe dayali “Vatanseverlik” demek olan bir milliyetgilik tanimi yaptimis ve bu
kimligin islami kékleri de korunmustur. Fakat bu tanimin yanlis tanimlanmig olan
modemizm ve sekularizm ile gayesinden uzaklastiriidigi belirtiimistir. Neticede
C.H.P., halkin tarihi-dini milliyetcjilik anlayisinin kendi sekuler milliyetgilik anlayi-
slyla ters distugunan farkina varmistir. iste, onun halkevlerini kurmaya karar
verisinde yatan temel gerceklik budur . Ctinkd, halkin ve Turkiye'nin varolan cog-
rafi de@erleriyle dengeli bir temel Gzerinde yeni bir ulusal biling ve kifnlik anlayi-
sinin, yukseltiimesi gérektigini anlamisg, bu gérevi yerine getirme isni de halkevle-

rine telkin etmistir'®.

134 Karpat, a.g.m., 5.52.
1% C.H.P. 25. YIl, 5.25. ~
Toplum hayatinin higbir pargasinin parti denetimi disinda kalmamasi ve sosyal davraniglarin
politik davranisiarda dengeli ylirGtilebilmesi igin, halkevlerinin kurulmasina karar verildigine
dair bkz. Gologlu, Tek Partili Cumhuriyet, s.18.
1% Karpat, a.g.m., 5.52-53.
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Milliyetgilik mefhumu, devrin entellektlel kesimi tarafindan da tUzerinde en
¢ok durulan bir meseledir. AGaoglu Ahmet, “milli suur’ olugsmasinda baglica un-
surlart;“dil, din, edebiyat, glizel sanatlar ve ortak tarih” olarak siralamistir. “Zira,
efradi toplayan musterek fikirler, magterek hisler, musterek an'ane ve adetler,
mﬁsterék hatiralar bunlardan dogar ve bunlarla muhafaza edilir. Fakat buniarin
da millileserek, millet efradini | muayyen ve muasterek bir mefkireye dogru
. sevketmeleri lazimdir ” demektedir'™’.

Mustafa Sekip (Tunc) ise milliyet mefkGresini ele aldi§i bir yazisinda onu;
“bir vaki’a olmaktan ziyade bir mefklredir. Mut'a olmaktan ziyade mensge’dir, ira-
de mahsulidlr ve onun igindir ki, siyasi sahada demokrasi ile muttefiktir’® diye
bahseder'®,

ane, Agaoglu bir bagka yazisinda din ile milliyetgilik cereyanini karsilas-
tirmaktadir. Ona gére; “din de ayni tarzda sd-i isti'male, sG-i istifadeye mar(z
kalmistir. Evveléd asirlardan beri Tark, dininden mehcir (uzaklagtiriimig) edilmis-
" tir. D;inin en mevstk (inanilir) kaynadi olan Hz. Kur'an ile Tark arasinda, buyuk
bir engel konulmustur. Alelade Turk arapga anlayamadidindan ve Kuran'in
Turkgeye tercimesi yasaklandigindan, Tark Dini ilhaméatin bu en mukaddes
menba’'indan mahrim ediimistir (.L.)igte Tark milli cereyaninin basina gegmisg o-
lanlarin maksatlart batan bu amilleri, va'z-i hakikilerine irca etmekten ibaretti.
Yani lisandan baslayarak devlet ve hikimete kadar Tark hayatinin bGtun

tecelliyatinda Turk suur ve vicdan-1 millisinin in'ikasini ve btlin bu sahalarda

ST Agaogiu, “Milli Suur”, (Hakimiyet-i Milliye, Numara : 1189, 8 Agustos 1340/1924), Tarihli ya-
zisindan bkz. Atariik Devri Fikir Hayati I, Ankara, 1981, 5.97-101.

158 Sekip, Tung, *Milliyet Mefkdresi Nedir?", (Milii Mecmu'a, Numara : 7, 24 Kanun-1 Sani
1340/1924, s.90-101) tarihli yazisindan bkz. a.g.e., s.108.
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tesanut ve vahdeti te'min edecek muntazam ve ahenkdar bir yGruylgu istinsal
etmekti "'>°.

Akgura da Darulfinan’da verdigi bir konferansta cagdag bir devletin nasil
olmasi gerektigi hakkinda su sdzleri sarfetmistir;“Asri bir devietin en muhim un-
suru olan millet, yeKk-cinstir : Ekseriya ayni lisanla konusur, efradinin seviye-i
~ ilmiye ve fikriyesi, hukdki, ahlaki, bedii, hatta siyasi fikir ve hisleri, ok matefavit
(birbirinden farkll) degildir; asri bir deviette millet aym kuitarin mahsdltdar, bun-
dan nési hic olmazsa, ekseriyeti ayni ideale mecllb (tutkun)tur. Binaenaleyh asri
bir deviet, millidir{...) Asri bir dextfl'et, icinde kendisinden gayri hukdki ve dini ve
siyasf bir sulta (otorite) kabul etmez. Mebde’ ve munteha kendisidir "'*.

Sadri Ertem ise, milliyet¢ilik meselesini, Tark inkilabinin karakteri igerisin-
de mutalaa etmistir. Ona gére Tark inkilabinin seyr-i muasir milletlefin anladid
manada “mill?legmek’;ten bagka bir sey degildir. Ertem, aslinda bu gergegdin idrak
edilisinin yeni bir sey olmadidini beyan ederek onun dustdrunun gegmiste; “Tark
Milletindenim, Islam Ummetindenim, Avrupa Medeniyetindenim” diye bir menkibe
halinde zikredildigini séyler. Ancak bu s6z tarihi oimustur. CUnki dénemin hayat
tarzi cagdas milletlerin hayat tarzvma uygulandigl zaman bu séztn tarihi oldugu
acikga gérulecektir. O halde yasanilan hayat tarzinin gelismesi igin de &zellikle

islam Ummeti hayatina ait olan baglantilarinin sékalip atiimastyla baglayacaktir.

Ertem, Gokalp’in yukardaki séztyle milliyetin tarihten ¢ikariidigini beyan etmistir.

% Agaoglu, “Milliyetgilik Cereyaninin Esaslan”, (Turk Yurdu, C.2, Nr.11, AJustos 1341/1925,
$.388-395), yer adli yazisindan bkz. a.g.e., 5.118,120.

160 Akcuraoglu, Yusuf, “Asti Turk Devleti ve Miinevverler Diigen Vazife”, (Tlirk Yurdu, C.2, Nr.
13, Tesrin-i Evvel 1341/1925, 5.1-16), yazisindan bkz. a.g.e., s.129-130.
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0, “Ustad Ziya Gékalp bir taraftan tarihten milliyeti ¢ikarirken, ginin realitesini
de ifade etmek istiyordu. ” sézleriyle vaki'ayi zikretmistir'®'.
Bu konularda daha pek ¢ok géris ve dusuncelere rastiamak mamkandur.
Ancak hepsinden tek tek bahsetmek imkansiz oldugu igin, Mahmut Esat
Bozkurt'un “Turk Milliyetgiligi” hakkindaki gérusleri kisaca ifade edilip tekrar
C.H.P. dénemine gegilecektir. Bozkurt, Turk Miliyetgiligini bir fikir akimt, bir kaltar
birligi olarak ele almigtir. Ona gére milliyetgilik, kan birlidine dayan‘dlgl kadar,
daha ziyade fikir akimina, bir kQltar birligine dayanmaktadir. Trk milliyet¢iliginde
‘ deviet methimunu laik, halk¢i cumhuriyetle ifade eden yazar, bu devletin mu-
kadderatinda egemen ve néazim amilin de yalniz fikirler oldugunu belirtmistir. O,
“Tark Milliyetciligi, ne dinciliktir, ne de dinsizliktir, Laikliktir. Irkdagin vicdan bir
kudsiyettir ki, bunun harimine hig bir el degmez. Din siyasetidir ki, Ttrk milletinin
inhitat amili olmustur (...) Tark Miliyetciligi, devleti, iktisadi, igtimai, siyasi saha-
larda halkgi ve cumh(ri olarak kabul eder; milletdaglar) arasindaki refahta neseb
temini rr‘1uvaffak olmak isteyen Turk Milliyetgiliginin umde-i esasiyesi olarak kay-
dediimeye deger fikrindeyim™'®.
© Ozetlemek gerekirse, dénemin aydmlarmda‘n bir kisminin “milliyetgilik”
kavrami ve “Tark Millivetcili§i’nden ne anladiklari konusunda zikredilen yukari-
daki gorusleri, hem Turkiye Cumhuriyeti'nin ulus-deviet olarak dayandidi temel-

lerden, hem de dlsltnce boyutunun kaynaklarindan haber vermektedir. Yeni

devietin siyasal gelisiminde en etkin role sahip C.H.P. 'nin, bu aydin sinifinin gé-

'8! Ertem, Sadri, “Tirk [nkilabinin Karakteri”, (Hayat, C.2, Nr. 29., 16 Haziran 1927, s. 53-54), yer
adl yazisi igin bkz. a.g.e., s.196-203,

82 Bozkurt, M.Esat, “Mahmut Esat Beyefendinin Nutuklan (Ttrk Milliyetciligi)’, (TGrk Yurdu,
C.21-7, Nr. 195-1, Kanun-1 Sani, 1928, s.57-59), yer adli yazisindan bkz. a.g.e., 5.241-245,
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ris ve dusuncelerinden etkilenmesi dogaldir. Ancak partinin genel ¢izgisinde
deg@isime ugratti§i en onemli ilke, “Milliyetcilik® anlayisi olmustur. Milliyetcilik
mefhimunun taniminda 1929°dan itibaren nasil bir degisikligin basladigi daha
once zikrolunmustu. 1931’den senra C.H.P. ’nin yeni Turk milli ve kimlik anlayi-
sinin, yani yeni milliyetgiliklerinin yént materyalizme kaydigi dikkat ¢ekicidir.

E’Tu aciklamalar 1s1dinda, Cumhuriyetci elitle toplumun, adeta birbirleriyle
ayrt kutuplarda yer aldi§i anlagiimaktadir. Bu yer alistaki etken, toplumun asil
Kultara ve bu kultarle ézde§Ie§mi§ bulunan dinsel degerlerin belirleyici olmasidr.
' Kenai toplumsal degerlerinden uzaklagsan bir zimreyle, sahip oldugu degerleri
koruma mucadelesi veren bir toplum vakiasi ortadadir ki, belki dinyanin diger
yerlerinde gértlmesi pek mimkin degildir. 1930 ve hemen sonraki yillarda
C.H.P. 'nin sézctileri, Glkede disiplini saglayacak, inkilap ilkelerinden sapmaya-
cak ve bunlari topluma agilayabilecek, saglam bir siyasal érgutlenig bigimini ger-
ceklestirme micadelesi vermiglerdir. En belirgin ézellikleri de gegmisin kurumla-
rindan arta kalan izleri silip-stptrmek olmustur'®. Egemenligin kaynfsuz sartsiz
millete ait oldugu bir devlet yerine partiye ait bir devlet anlayis! 6n plana ¢gikmisg-
’ tir. Zaten, C.H.P. 'nin 1935’teki buayUk kongresinde parti genel sekreteri Recep
Peker'in “Turkiye Cumhuriyeti bir parti devletidir’ sézleri, sahip olunan dustnce-

nin somut bir ifadesi gibidir'®".

163 Yetkin, Getin, Tiirkiye'de Tek Parti Y6netimi, istanbul 1983, 5.41.

84 Bu tek parti kurultayinda; bir parti progrmaindan ¢ok bir deviet diizeni programinin hazirlan-
di§ anlasitmaktadir. C.H.P.'lilerin demokrasi dedikleri devlet diizenini Recep Peker sbyle a-
ciklamisti ; *Tirkiye Cumbhuriyeti bir-parti devletidir. Parti, devletle beraber g¢aligir. Demokrasi;
halk tarafindan, halk i¢in devlet idaresi demektir. Fakat demokrasi, hicbir yanina dokunula-
maz, degistirilemez oldugu giibi alinir bir rejim degildir. Her memileketin intiyacina gére uygu-
lanmast gereken bir kavramdir.” Gologlu, a.g.e., s.188.
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Aslinda tek parti adina yapilan batun girisimlerin altinda parti devlet du-
zeninin yatti§! sdylenebilir. lyimser bir ifadeyle, bu tir girigimlerden amaglananin
“llkenin yararina en uygun olani getirmek” olarak disunulebilir. Ancak, bu gidisin
bir giin o partinin de sonun hazirlayacagi ve sahip oldugu gtctind kaybedecedi
zaman da gelecek ve gelmistir de. O halde C.H.P. tek partili cumhuriyet dizeni
ve ald@ kararlar ile partisiz cumhuriyet diizenine yénelmistir'®.

C.H.P. 'nin 1935'teki “totaiiter rejim’in tam &zelliklerine uygun bir bartnus
- tarzi 'diye nitelendirilen bu ézelliéi,. 1931 yili kongreéinde alinan “otoriteye dogru
bir dénls” kararlarinin sonucu olarak géraimusttr. 1920’lerin serbest atmosferi-
nin tersine, parti, bu yillarda Glkede geligen gdg merkezinin odag! haline dénis-
mustlr. Cunku, reformlari daha ileriye tagimak ve onlari koruma altina almak igin
yUkselen. hikUmet otoritesi parti temsilcileri tarafindan hep hakli karsilanmigtir.
Ozellikle 1931'den sonra sekularizm icin gerekli olan her tarll kavrami literatl-
rinde genisg yer vermesi ayni anlayisin bir sebebidir'®.

Politik otoritenin, devlet ve hukimet kavramiarinda toplandi§i; devlet bag-
" kaniyla hikkiimet baskaninin bu otoritenin tek ve sarsimaz temsilcileri ve blyk
¢apta sahipleri durumuna geldidi C.H.P. devri, Basgil'in deyimiyle “bir kuvvet oli-
garsisi” gérnamuandedir. Cunkd oligarsilerce, bir fikir ve kanaat ihtilafi diye orta-
da énem verilmeye deger bir meéelenin varligi sézkonusu bile degildir. Béyle bir
rejimde hukUmet partisi kendi bildigi, isine ve menfaatine geldidi gibi bir yénetimi
sergiler. Ne yapmasi ve nasil yapmasi gerektigi konusunda bagkalarinin gértgu

onu ilgilendirmez. CUnkd, yapilmasi gerekenin en iyisini kendisinin yaptigina i-

" 1% Gologlu, a.g.e., 5.190.
% Karpat, a.g.m., 5.55-56.
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nanir'®. Ayrica hikiimet kuvvetlerinin bir sahsin veya bir zimrenin elinde ve in-

hisarinda bulunmasiyla, yapilan iglerde acik énerilerin ve ciddi tartigmalarin ye-
rinin olamayacags, tam tersine alinan kararlarda tek taraflt ve diktatéryal bir go-
rasin hékim olacagi, dolayisiyla, ortaya konulan iglerin sonuglari memleket agi-
sindan daima karanlik ve dog';rulugu stpheli gérulecegi belirtilmigtir'®.

" Tek parti dénemi, toplum adina, yani toplumuh siyasal hayata ve yénetime
katiimasi agisindan ne sekilde olumsuz &zellikler sergiledigi buraya kadar yapi-
lan izahlarda agikga gértimektedir. Peker’in, “Tark inkildbi halktan gelerek otori-
telere karsi yapiimistir. Fakat, inkildp iktidar mevkiini alinca otoriteden halka
dogru devam etmistir. Bu devam esnasinda halkin hakikatlere uzak kalmig taba-
kalarlndxan mukavemetler ve zorluklaf goérulmastar® sézleri, tek parti dénemindeki
anlayisin tezatigini gdsterir niteliktedir'®.

Sonugcta, tek parti dénemindeki toplumculuk anlayisinin siyasal icerik agi-
' smdén 1920'lere oranla oldukga zayif kaldigimi, buna karsilik toplumculugun
kulturel ve iktisadi boyutlarina daha ¢ok degisim anlayisinda agirlik verildidini
s6ylemek mumkindur. Onceki sayfalarda, “Turk” (Millet) kavrami ile “Musliman”
kavraminin birbirinin yerini tama}hladlgl ve ayni anlamlarn niteledigi belirtilmisti.
Cumhuriyetten énceki dénemierde ve hatta Kurtulus Savas! sirasinda dinsel 6-
zelliklerle tanimlanan “millet” kavrami, 1930'larda cumhuriyetci felsefenin tanim-
ladigr laiklik ilkesinin bir sonucu olarak, dinsel ézelliklerden armdmim;s bir bi-

170

¢cimde girmistir' ™. Cumhuriyet¢i reformcularin dini kullanmaktan kagindiklari, fa-

'87 Basgil, Demokrasi Yolunda, istanbul 1961, s.30.

1% Basgil, a.g.e., 5.31.

'® peker, Recep, inkilap Dersleri, Istanbul 1984, (llk Baski 1935), s.20.
70 Ksker, a.g.e., 5.150-151.
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kat Kurtulus Savasi yillarinda islam kitlelerini “kafir'e kars! seferber etmek ve
yurattlen milll micadeleye mesrlluk kazandirabilmek igin kullanildigi degisik

sekillerde vurgulanimigtir'”

. Buna kargin C.H.P. 1935 programinin ikinci mad-
desinde, Turk toplumunun hususi seciyelerinin neler oldugunu su sekilde belirt-
mistir; “mfllet; dil, kaltar ve Ulku birligiyle birbirine bagli yurttaslardan meydana
gelen sfyasal ve sosyal bir batindar''™. Kéker'e gére burada, dil, kltir ve Glka
birligi terimleriyle tanimlanan millet kavraminda, 6zellikle kaltdr terimi iginde d-
. stnGiebilecek otan din unsurunun -parti programlarmda degil, fakat baska vesile-
lerle yapilan agiklamalarda- aglk§a dislanmis oldugu sonucuna varilabilinir'™

Kemalizm'in milliyetgilik ilkesine yansiyan millet kavraminin dinsel igeriginden
ayrimlastiriidigini gésteren en énemli érneklerden biri olarak ayrica Mustafa .Ke-
mal'in su sézleri de zikrolunmustur; “... din birliginin de bir millet tegkilinde ma-
essir olqugunu sOyleyenler vardir. Fakat biz, bizim géztimiz éntundeki Tdrk mil-
leti tablosunda bunun aksini kabul etmekteyiz. Tarkler, islam dinin kabul etme-
den evvel de blyUk bir millet idi. Bu dini kabul ettikden sonra, bu din, ne
' arapllarm, ne ayni dinde bulunan acemierin ve ne de sairenin Turklerle birlesip

bir millet teskil etmelerine tesir etmedi. Bilakis, Turk Milleti’'nin milli baglarini gev-

setti; milli hislerini, milli heyecanini uyusturdu. Bu pek tabii idi. CUnkd,

" Heper, a.g.m., 5.372.

2 ¢ H.P.nin 1931 yili kurultay programinda “Firka terakki ve inkisaf yolunda ve beynelmllel
temas ve minasebetlerde biitlin muasir milletiere muvazi ve onlarla bir ahenkte yiiriimekie
beraber Tirk ictimal heyetinin hususi seciyelerini ve bash basina mistakil hiviyetini mahfuz
tutmay! esas sayar” denilmis ancak bu hususi seciyeler 1935 programnda agikca belirtilmigtir.
C.H.P. 25.y4, 5.22,25.

73 Kker, a.g.e., 5.152.
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Muhammed'in kurdugu dinin gayesi battn milliyetlerin fevkinde, samil bir Gmmet
siyaseti idi"""*

Bu ifadelerden de anlasilacag: Uzere Kemalizm, Turk toplumunda yagayan
insanlarin kendi kimliklerini tanimiayis bigimlerini degistirmek amaciyla, onlara
yeni bir kimlik sunmak istemektedir. Bu, Turk halkinin kendine 6zgt niteliklerinin
korunmas! olarak ifade edilen halk¢ihdin kulttrel boyutuyla geligkili oldugunu
gdstermektedir. Somut bigcimde agiklamak gerekirse, cumhuriyet¢i elitin din ko-
nusundaki hassasiyeti ve yeni bir kimlik olusturmada dinden ayrimlagma gayret-
leri, dzellikle 1aikligi ¢ok kati bir sekilde uygulamaya yénelmelerinin nedeni,
islami bir karsit ideoloji olarak gérmeleridir denilebilir. Dolayistyla cumhuriyetin
ilk yillarindaki reform hareketlerinin ¢codu yapisal degisiklikler yerine Turk toplu-
: mundaki asil degerler sistemini degistirmeye ydneliktir. Milliyetgilik kavraminin
bile milll bir konum yerine Batili bir konum i¢inde anlasiidi§r gértlmektedir. Cln-
ka Turk Milleti ortak bir gegmisi olan insanlar toplululundan degil, Batinin me-
deni milletleriyle ortak bir gelecédi paylasacak insanlar toplulugundan olustugu
istenci hakimdir ki, bununia yapilmak istenen sey “unutkan” bir toplum meydana
getirmektir'™.

C.H.P. programlarinda yer verilmis olan “Terakki ve inkisaf yolunda ve
beynelmilel ve munasebetlerde bitin muasir milletlere muvazi ve onlarla bir a-
" henkte yarimek” ifadesi, su ana kadar sdylenmek istendidi gibi, Cumhuriyetgi

elitin Turk toplumu hakkindaki gelecek tasarimini dile getirmektedir. Yani, inkilap

hareketlerinin asil amaci modern bir devlet kurmaktir. Ama bu modern devietin

74 Afetinan,,a.g.e., 5.22.
75 Toprak, a.g.m., 5.361-362.
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tanimlahmasi Batililagma kavramina dayalidir. Turk toplumunun yeni kimligi de
bu cergevede ele alinmistir. Dolayisiyla Cumhuriyetgi elit, Tarkler'in Islamiyet'ten
énceki tarihini, reddedilen yakin tarihin yerine oturtmay! denemistir. Bu ¢abanin
bir sonucu olarak en agik érmek de, 1931'de T. T. K. ve 1932'de T. D. K. 'nun
kurulmasi, bu kurumlarin galismalari sonucunda “Gunes-Dil teorisi'nin ortaya
atiimasidir'”®.

Cumbhuriyetin ik dénemierinde radikal Baticiligin tutunabilmesi yolunda
kékla bir kaltdr ihtilaline ihtiyvagc duyuldugu artik acikhia kavusmustur. Nitekim,
Cumhurliyetgi elitin Batililagmug bir TUrkiye olusturma istedi genis halk kitlelerinin
degderler sistemi agisindan gok fazla bir anlam ifade etmemis olsa da; éyle bir
. Tarkiye ki, kadinlarin sosyal ve siyasal haklariyla erkeklere esit oldugu, kadin ve
erkegin Batil tarzda giyindigi, Batinin felsefesini ve san'atini taklit ettigi, Batili
gibi dans edip, Batili gibi yemek yedigi, Batinin mlzigini, sahne gésterilerini iz-
ledigi ve hatta 1928'de Darulfuntn’a bagli {lahiyat Fakultesi mensuplarinca kuru-
lan bir komisyonun teklifleri kabul gérseydi, neredeyse Batili gibi dua ettigi bir
Turkiye‘ve Turk toplumu meydana getifimek istenmistir'”’. iste bu istenclerden
dolayi uygulamaya konan laiklik programi, geleneksel dederlerini muhafaza eden
bir toplumun degerler sistemini sarsintiya ugratmig, bu sarsintilarin siddetinin

- azaltimasi yéninde halk kitleleri yararina olabilecek yapisal degisiklikler tam

anlamiyla gerceklestiriiememistir.

78 Toprak, a.g.m., 5.363.

"7 Fuad Kapriili bu komisyona baskanlik etmis ve komisyon teklifleri arasinda camilere kiliseler-
deki gibi siralann konulmasi ve ibadetin miizik esliginde yapilmasi yer almistir.Jascke, a.g.e.,
5.40-42.
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Turk toplumunu geleneksel yapisi dinsel batinlugu igerisinde statik olarak
dusunuimus, isléamin bu statik yapida en blyuk etken olduguna inantimigtir. Ger-
gekte ise bu yondeki varsayimlar, toplumun tarihi butiniGdune “medeniyet ve
kultar deg@isimi” acisindan bakildi§inda pek tutarli géztikmemektedir. CUnkla me-
deniyete agik bir toplum olarak Turkler bugtne kadar devamli degismenin kendi
toplumlari i¢in bir ihtiyag oldugu;wun dinamik olarak yasamiglardir. Aslinda Tark
toplumu fgin statik olmasi varsayimi daha ¢ok tek parti déneminde yasanmistir.
Cunkd, inkilap ideolojisine kargi direnme egilimi toplumun igine dénik bir karak-
ter kazanmasina neden olmustur. Her ne kadar bir takim aydinlar “Geng¢ Turkiye
. Cumhuriyeti'nin statik bir toplum gérinttsitnde olmadidi’ni ifade etmislerse de;
“hakli sayilabilecek bir ‘ciliz cumhuriyeti kurmak’ kaygisiyla, devletin disinda her
turlt gelisme ve birikim kusku ile karsilanmig, deviet sadece belirli kigileri kendi
eliyle kalkindirma diginda kendine rakip olmasi muhtemel her olusumu énlemig-
tir. Ulusal egemenlik burada henlz halk egemenligi oimamistir. Cumhuriyetin itk
yillarinda iktidar, halk degil, fakat blrokrat sinifin énctlagund yaptigi, dretim i-
Iigkilerir;i kontrol eden tarim ve ticaret burjuvazisi tarafindan paylasiimistir’’”,
Celal Bayar'in “lll. Selim'den buyana butlin yenilik hareketlerinin tepeden
. tabana, yukardan asagiya” yapildidini belirtir ifadeleri ve “devletin Ust yapisini
teskil eden kuvvetlerin gesitli sebepler ile Batililagma zorunlulugunu duydugunu
ve bunu halka kabul ettirmeye ¢alisti§i’ni séylemesi sonugta ézet olarak belirti-

lebilir'™, Bir takim aragtirmacilarin da yerinde tespit ettikleri gibi, halk tepeden

inme yenilikleri kabul etmemis ve 1950’ye kadar yenilesme adina yapilan her

178 yiicekok, Tiirkiye'de Din ve Siyaset, s.58,60.
'"® Celal Bayar'in ifadeleri igin bkz. Yiicvekok, a.g.e., s.60-61.
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hareket ve Batililagma cabalan sémurtyG o élgtde fazlalagtirmigtir. Bunun igin
halkin géztinde yoksullagsma ile Batiilagsma ayni degeri paylagir oimustur. Béyle-
ce Cumhuriyetriyet Turkiyesi'ne kadar normatif dinin siyasal otoriteden ayrimiag-
tinlmasinin daha cok teorik cercevede kaldi§i séylenebilir'®. Cunki mevcut
devletin hem kuramsal hem toplhmsal acidan sahip oldugu butlinitkte hala din
etkilidir. Zemin hazir olmadigi icin de pratide déntstirGlememigtir. Siyasi kimlik
ve dini-inanctan, yani dine baghliktan kaynaklanan bir sadakat ortami vardir.
Osmaniinin sonlari ile Cumhuriyetin ilk zamaniarinda éncelikle devlet ve toplum
hayatinda bir gegis ya da ara bosluk devresi yasanmigtir. Devlet hayati boslugu
kabul etmedigi icin yénetimi devralan zihniyet te sahip oldugu dtstnceyi bir an
énce pratiklestirmeyi amag¢ edinmistir. Bu yonelimini gelecek tepkilere “Ustten

onlem almak” diye algilamak ta mumkandur.

3. 3. 2. C.H.P. ’nin Genel Politikalan Cergevesinde Dinin Konumu

Cumhuriyet dénemine gegisle Turkiye'de gerek anayasal, gerek sivil top-
lum cergevesinde yapilan inkiléplarin yogun olarak dinin sembolleri Gzerinde
gerggklegtirilmeye cahgildi§i anlasiimaktadir. Kemalizm'i, gergekte blylk ve e-
~ sasli bir din reformu olarak kabul eden Falih Rifki Atay ; “Atatirk ibadet devrimi-
ne ezan ve namazi Turkgelestirmekie baglamisti. Gergekte verdidi ilk emir ezan
ve namazin Turkgelesmesi idi. Muhafazakarlarin sézcilGduni yapan Inénd, Ata-

turk'e yalvarmig, 6nce ezani Tarkgelestirelim, sonra namaza sira gelir demisti.

180 | ewis, a.g.e., 510.
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- Arkadan dil ve Kur'an metni meseleleri ¢ikip namazin Tlrkgelesmesi gecikti idi.
Atatirk sag kalsaydi ibadet reformu olacaginda da stphe yoktu”'®'.

Mustafa Kemal'in yerine partinin genel baskanhdina getirilen ismet Paga,
iktidarin sahibi olunca ilk olarak “Takrir-i SGkin Kanunu® tasari olarak meclise
sunuimus ve bdylelikle Tarkiye'de “tek-parti” rejimine kesin olarak gegilmistir. Bu
kanunun tek maddesine gére, “irtica ve isyana ve memieketin ictimai nizamint,
huzur ve stkinunu ve emniyet ve asayigini ihlale héiz bilumum teskilat ve tahri-
kat ve tegvikat ve tesebblsat ve nesriyati, htkimet, reisicumhurun tasdiki ile
" re’sen ve idareten men'e mezundur. "Ayni gun tekrar istiklal mahkemeleri yeni-
den kurulmus ve bu hareketlerden sonra da reform galigmalarina gegilmigtir. ilk
reform girigimi ise “sapka inkilabi’dir'®. Bu arada sunu belirtmek gerekir ki, bas-
langicta Mustafa Kemal'in ve daHa sonraki dénemlerde partili zimrelerin ilk ha-
reket noktasi halkin tepkisini de gézéntinde bulundurmalaridir. Ancak bu tepkile-
rin 6nUnG alabilmek igin yer yer halka bir cesit gézdag verici icerikte konugmalar
da yapilmistir. Mesela, Mustafa Kemal 1925 Agustos’unda KuzeyBati Anadolu’ya
yaptigi bir hazirlik geiisi sirasinda, sirasiyla su konugsmalarda bulunmustur:

24 Agdustos Kastamonu konusmasinda; “Millet agik¢a bilmelidir,uygariik
giicli bir atestir ki, ona ilgisiz kalanlari yakar, yok eder’'®.

27 Agustos Inebolu konu§masmda ise sozlerini daha da sertlegtiren Ata-

turk, bu gidisin zorunlu oldugunu ve gerekirse kurbanlarin da verilmesinin énemli

bir mesele olmadigindan sézetmektedir'®.

181 Atay, F.Rifki, Gankaya, Istanbul 1980, s.393-394.
182 yerasimos, “Tek Parti Dénemi”, a.g.y.,s.99.

183 gsylev ve Demegler, 11, 5.68.

- "84 Gologlu,Devrimler ve Tepkiler, s.141.
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1925l yillarda “sapka” nin, yeni rejimin énculeri ile halk arasinda &deta bir
fetisizm niteligi tasidigini ifade etmek yanlis olmayacakiir. Kilk ve kiyafete
yOnelik hareketlerin akabinde bu sefer gindem, toplum nazarinda kutsal olarak
degerlendirilen tirbe ve tekke gibi yerlerin kapatiimasi yéntnde girigimlerle belir-
lenmistir. Bu reform hareketlerinin ayrica iki hedefi oldugu géze carpmaktadir: IIki
pratik, digeri ise Batililagma'dir. Tamamiyle “uygar” toplum olma inancinda batun-
lesen bu c¢abalarin ismi 22 Kasllm 1927 tarhinde yapilan ilk parti kongresinde
: kabui edilen yeni stattindn, yani “deviet ve millet iglerinde din ile dinyay: birbi-
rinden ayirmayi en mihim esaslardan addeder” prensibinin habercisi olmustur'®,

5 Nisan 1928'de meclise bir yasa tasarisi sunulmus, buna gére Anaya-
sa’nin ikinci maddesindeki “Turk' Devleti'nin dini Isldmdir’ ibaresi ve din ile ilgili
diger blttin izah ve ibarelerin metinierden ¢ikariimasi énerilmigti. Gerekce olarak
da, “cagdas uygarlik kamu hukukunda, milli hakimiyetin meydana ¢ikmasina da-
yanak olacak en geligmis devlet seklinin laik ve demokratik cumhuriyet oldugu

1% Daha sonra dil ve kaltaran Tark-

kabul ediimistir’ anlayisi ortaya sGrGlmastar
. celestiriimesi cercevesinde dine yénelik kékten reform hareketlerine gecilmistir.
Oyle ki, yasayla yirttalen reformlarin siniri belirli olsa da, bu dénemde dinle il-
gisi olmadigini, hatta agikga disman oldugunu sdylemek zarardan ¢ok kisiye
yarar getirebildiginden séz edilméktedir187.

Laiklik ilkesi ile halkgilik arasindaki iligkiler, dzellikle Kemalizmin olugma-

sindan sonra birer catigma iligkisi olarak yorumianmigtir. Cinkt halkin buyuk bir

. " Tyncay, a.g.e., 5.382.
'8 Gologlu, a.g.e., 5.325.
¥ Tuncay, a.g.e., 5.220.
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kismi tarafindan benimsenmis olan dinsel i¢erikli degerler sistemi, éncelikle siya-
sal iktidar bakimindan, sonra arzulanan toplumsal yeniliklerin gergeklestirilmesi
acisindan Kemalistlerin en etkiili ideolojik rakibi olmustur. Dolayisiyla Kemalizm,
kultarel ve iktisadi programi ¢ergevesinde halkin duygu ve dusunis bigimieriyle
gatlgmlé gézUkmektedir. Bu ¢catismanin asiimasi ise, inkilapgilik ilkesiyle gergek-
lestirilmek istenmigtir'®.

" Cumhuriyet, dinin devlete badll oldugu bir sistemin devri saylimistir.
Basgil, 2 Mart 1924'te Ser’iyye ve Evkaf Vekaleti’'nin kaldirihip, 429 sayilt kanu-
nun kabullyle baglayan dénemi “deviete bagli din” dénemi olarak tanimlamis ve
bunun laiklikle bagdagsmasinin mimkin olamayacagi gérusund savunmustur'®,
1927'de ise C.H.F. nizamnamesinin 3. maddesi laiklidi; “... devlet ve millet igle-
rinde dip ile dinyay! tamamen birbirinden ayirmayi en muhim esaslarindan ad-
deder” sdzleriyle ilkesellestirmistir'™®. Ancak Turkiye’'nin siyasal anlamda laikles-
mesi 1928 yilina rastlamistir. CunklG 1924 Tegkilat-1 Esasiye Kanunu'nun 2.
‘ madaesinde “Turkiye Devletinin dini Isl&m dinidir’ ibaresi ve Meclis'in gérevleri
ilgili 26. maddede gegen “Ahkam-i Ser’iyyenin tenfizi (yGratGimesi)® kismi yQarur-
[Ukten kaldiriimig, hatta Meclis yeminlerinin de laiklestiriimesi istenmis ve 14 Ni-
san 1928'de laiklik yasal bir zemine oturtulmustur'®'.

Bu dénemde ilk uygulamalar birbirini izler olmus, meseld, Serpus'un
“Tarkler. ile sair medeni ve asri devletler arasinda bir alameti farika oldudu” ge-

192

rekgesiyle “Sapka Kanunu” tasarisi hazirlanmistir =, Degisen ig¢ politika sartlari,

. "8 Koker, a.g.e., 5.169.
1% Basgil,D in ve Laiklik, istanbul 1982, 5.186-188.
1% 4927 C.H.F.'"min Nizamnamesi metni igin bkz.Tungay, a.g.e., 5.136.
19! Sencer, Dinin Tiirk Toplumuna Etkileri, 5.234.
2 Sencer, a.g.e., 5.235.
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iktidarda olan C.H.P. 'nin genel olarak programini ve 6zellikle de laiklik ilkesini
yeniden ele almasina yol acmistir. 1945 yilinda C.H.P. 'de ilk olarak dinde k&kla
bir reform (!) yapmak Gzere;

a- Laik bir rejimde Diyanet Igleri TeskilatI'nin yer aimasi,

b- Kuran'in Oztlrkce dizenlenmesi,

o c- Ibadet yerlerinin Halkevleri sekline sokulmasi,

¢- Dini giyim tarzinin kaldiriimasi,

d-ibadet yéntem ve zamanlarinin diizenlenmesi v. b. éngéren bir 6nerge
hazirlanmisg, ancak bu éneriler ayni parti icinde tepkiyle kargilanmigtir. Din, inang
ve pratikleriyle ilgili birtakim d(].;.énlemelere kalkigiimasinin devletin asli gérevi
olmadi§i, bdyle bir hareketin ancak dine “midahale” oldugu géristni savunan
partiden bir kanat, zamanla parti icinde agirlik kazanmaya baslamig ve 1947 Ku-
rultay’'ina gelindiginde varhidini agikga ortaya koymustur. Nitekim C.H.P. 'nin VII.
Kurultay’i, laiklik meselesinin tartisildigi, muhaliflerin kati bir ilke olarak uygu-
landi§ina inandiklan ve yumusatiimas isteginde bulundukiar bir kurultay olmus-
tur. insanlar arasindaki sosyal dayanigmanin din ile sadlanabilecegi noktasindan
“hareket eden bu muhalif kanat, qine dnem verilmesi ve ilgi gosterilmesi, yeni ku-
saklarin yetismesinde “manevi bir gida®’ olan dinden yararlaniimasi gerektigini
savunmuslardir'®.

1'949 yllinda “son zamanlarda dincilik propaganda ve cereyanlan dikkati

cekecek bir mahiyet almistir. Cemiyet nizamlarini dini akidelere uydurmak iste-

_ yenlerin hareket ve faaliyetleri bir tehlike tegkil etmeye baglamistir’ gerekgesiyle

'S sencer, a.g.e., 8.245; 7. Kurultay'da gelenekgi olarak nitelendirilen kesimin Snerilerinin red-
dedildigine dair, bkz.Tunaya, Islamcihik Cereyani, 5.198-199.
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Ceza Kanunu'’nun 163. maddesinin yeniden gézden gegirilmesi ve ihtiyaci kargi-
layacak bir sekilde duzenlenmesi zorunlu saylimistir'®. Battn bunlara ragmen
C.H.P. o guine kadar taviz vermek istemedigi ilkelerinde artik bir déntg egilimi
sergilemistir. Bunlar;

1- 1948 yilinda, Hac'ca gideceklere déviz izninin verilmis,

| 2- 1949'da llkokullarda istege bagli din dersvlerinin konulmusg ve bu yilin
sonlarina dodru imam-Hatip kurslari agilmaya baglamis,

3- 7 Ocak 1949 tarihinde Ankara Universitesi'ne bagdl ilahiyat Fakuite-
si'nin aciimasina htkkiimet programina alinmas: sdretiyle karar verilmis,

4- 4 Mart 1950'de, 1925 tarihli Tekke, Zaviye ve Turbelerin kapatiimasina
dair kanunun birinci maddesi degistirilerek M. E. B. ‘nin éngérdigu ondokuz tiir-
be halka agiimistir'®.

- C.H.P. 'nin c;dk partili sisteme gecisi kolaylastirdidi halde kominizme ve
| dine dayali partilere karsi gerekli kanunlarin ¢ikariimasina siddetle karsi ¢iktigi
goruimektedir. Dinsel tepkinin 1950've kadar gelmis geg¢mis butlun iktidarlara
muhalif bir niteligi 6n plana ¢ikardidi anlasiimaktadir. O, daima muhalefetten ya-
na ¢cikmistir. Cunkd kitlelerin gé.zUnde iktidarda olanlar, giyimi - kugami, hayat
tarzi ve kisaca herseyi ile “yabanci” olanlarin temsilcisidir. Peyami Safa’'nin;

“C.H.P., mikrofonunu ikide bir dinsizlere ve solculara kaptirmaga devam
ettikce, gédstne ve sirtina halkin yapistirdigi dinsiz yaftasindan kurtulamaz.
’ Hele; bugtne kadar, Maslimanlk hakkinda agzindan bir tek gtzel séz duyma-

digimiz muhterem dostumuz Inéni’nin Tarkiye’de mevcut olmayan irtica hareket-

1% sencer, a.g.e., 5.246.
1% Sencer, a.g.e., 5.248-249.
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leri aleyhine konusmayi, normal bir gekilde mevcut olan din hayati ve hassasiyeti
iehine konusmaya tercih etmesi, Halk Partisi Gzerinde biriken sUpheleri kuvvet-
lendirir” sézleri, yilarca iktidarda bulunaniara karsi neden tepki duyuldugunu
aciklar niteliktedir'®.

Butun olarak bakildi§inda, reformlarin amacinin “uygar toplum” meydana
getirmek oldugu sdylenebilir. Ancak béyle bir.toplumun meydana getirilebiimesi-
nin, o toplumun kendi kultlrine karsi ¢ikilmasi yéntemiyle olamayacagdi da agik-
tir. Tek partili yénetim dénemi parlamento acisindan koyu bir istibdat devri olarak
yorumlanmustir. Cunkd Cumhurbagkanlarinin tarihsel kisilikleri ve karizmalari,
" muhalefetsiz siyaset, tek parti hegemonyasi ve Cumhuriyeti kurmus sivil-asker
burokratlarin sinirsiz iktidarlari toplumu oldugu kadar parlamentoyu da buylk
élclide vesayet altinda tutmuslardir. Ozellikle 1931 yilindan itibaren Ulkenin dik-
tatorilk sayilabilecek baski doI;J. yillar gegirdigi belirtiimigtir. Savas yillarinda
yokluk ve siyasal gerilim nedeniyle bu baskilarin dozajinin daha da arttirildig,
parti yetkilerinin genigletidigi, yasanilan ortamin busbutin dayaniimaz bir hal
aldigi vurgulanmistir'®”.

- C.H.P. 'ye anti-tez olarak olusturulan D.P. hareketi ise bu arada her gegen
gin toplumun blytk bir kesimi tarafindan oldukga yogdun ilgi gérmekte ve ¢i§ gibi
biyumektedir. lktidar devralmasiyla, yasanilan problemler bu sefer farkli bir po-
zisyon almigtir. Clnku C.H.P., genis halk kitlelerine toplumun sosyo-ekonomik
sartlarindan dolay! yabanci kalan, halkin gogunluguna bir sey kazandirmak fir-

sati tanimayan, buna karsin olumlu ve yararh olabilecek uygulamalar toplumun

'% gafa,Peyami, Din-inkilap-irtica,4.Basim, istanbul 1990, s.218.
197 viicekdk, Tiirkiye'de Parlamentonun Evrimi, s.121-124.
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buytk c¢oguniudu tarafindan benimsenmeyip anlamsiz geyler olarak gérulen,
cagdaslagsma yolunda getirdi§i kurallari tepeden inme zorunlulukiarla kabul et-
tirmek isteyen bir parti olarak gértimusttr. Bu nedenle partinin, bunyesinde top-
lum tarafindan Gstan kabul edilen de@erlerle tezada dusmus Kigileri barindirdid
ifade edilmistir. Mehmet AKifin Sebillirregad Dergisi'nin 27. sayisinda yazdidi
gibi; “Dini taklid, dunyas: taklid, &dab taklid, kiyafeti taklid, kelam taklid, hulédsa
her seyi taklid bir milletin fertleri de insan taklidi demektir ki, kabil degil, hakiki
hey'eti ictimaiye viicuda getiremez”'®.

Batililagsma yolunda yapllénlara tepki duyan halkin kargisina genelde bu-
- rokrasi ¢ikmistir. Dolayistyla halkin nazarinda bUro-krasi ve yapilanlar ayni du-
zeyde olmusg, uygarlik adina atilan her yeni adima karsi toplumda burokrasi zaafi
artmistir. Gerek ekonomik, gerek din ile ilgili alanlarda her ne duzenlenmisse,
onun tek sorumlusu olarak gérdigu kesim bu zUmredir. Sonugta elit ile toplum
arasinda kurulan yapay iligkiler, cok gecmeden yeni arayislarin uyanmasina
zemin hazirlamig ve ilk firsatta toplum ¢ok partili sisteme gegisle bunu degerlen-
dirmistir. Kisaca D.P., s6ylenen bir deyimle, halkin nazarinda “cirkin karilarinin

bile guzellesecegine inandiklari” bir firsat olmustur'®. Ozellikle C.H.P. 'nin izle-

* digi sosyal ve ekonomik politikalara karsi halkin hosnutsuziugu™ artmis, nitekim

198 - Tunaya, a.g.e., 5.21.
1% Yiicekok, a.g.e, 5.125-126.
Tek parti doneminde halkin hosnutsuzjuguna dair zikredilen érek bir olay:

“Fethi Bey arkadaglari ile parti teskilati igin seyahate ¢ikar. Daha ilk merhalede her sey allak
bullak olur. llk merhale Izmir'de Fethi Bey ‘geliyor’ diye yer yerinden oynar. Daha sekiz yil 6nce
basta Mustafa Kemal'in kumandasinda diismandan kurtarilan Izmir'de halk dalga daiga Fethi
Bey'in neredeyse ayaklanna kapanir, haykinriar,;

-Kurtar bizi kurtar.
Hatta bu kansiklikta bir polis kursunu ile vurulan bir yavruyu kucagma alan yasl bir baba, bu
kurbani getirir. Fethi Bey'in ayakiarinin éniline serer,
-Bu ilk kurbanimiz, ama daha kurbanlar lazimsa verecegdiz, fakat bizi kurtar diye inler.
Meydanda gbzyasi selleri ¢aglar. Her tarafta bir takim resimler yirtilir, parcalanir...
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D.P. 'nin baslica siyasal etkinlik araglarindan biri de, toplumun bir kisim degerleri
Gzerine olmustur. Yasanilanlarin ulastidi noktay farkeden bu muhalif parti, 6nce-
likle toplumun dini inaniglar kargisinda hosgdral davranmaya calismigtir. Artik
politika, 1946'dan baglayip 1950"den sonra bir nevi toplumun mali olmusgtur. Ul-
kenin en Ucra yerlerine kadar girmeye baslamigtir. Bu durum ve gelisen sosyo-
psikolojik' ortam D.P. i¢in ne kadar olumlu bir koz ise, énceki devrin su veya bu
sikinti yé da baskilarina maruz kalan halkin yogun kesimindeki hatirlatici taraflan

C.H.P. icin oldukga kritik bir problem durumundadi®.

" 3. 4. Cok Partili Déneme Gegis ve Demokrat Parti iktidan

Tarkiye'de siyésT, sosyal ve ekonomik i¢ gelismelerle Cumhuriyet'in teme-
linde var olan liberallesme dlstnceleri, sonugta tek parti sisteminden ¢ok partili
sisteme gegisi hazirlamigtir. igtei{i bu gelismeler yaninda, ayni zamanda dig et-
kenler olarak nitelendirilen Birlesmis Milletler Anayasasi’nin imzalanmasi, ikinci
Dunya Savasi’'ni kazanan Ulkelerin demokratik yénetim tarzina sahip plmalarl ve
XIX. ylzyildan itibaren dinyanin hakim parolasi olan demokratik ideolojilere
' Turkiye’'nin kendi siyasi rejimini de uydurma gerekliligi gibi bir ¢ok faktér ulkemi-
zin demokrasiye gegisini hiz kazandirmistir™®.

Bilindigi gibi Cumhuriyet’'in 1923-1945 devresi tek-parti iktidari veya onun

ybnetim sistemi seklinde gegmistir. 1945'te ¢ok partili sisteme gecilmis ve gina-

Halbuki Fethi Bey, halk tarafindan taninmayan bir adamdir.Ve sonra, kim kimi, kimden kurta-
racaktir? Bu Izmir daha sekiz yi 6nce, diigman isgalinden kurtanimadi mi? Ve bu sehri kurta-
ranlar; simdi bu halkin;

-Bizi onlardan kurtar, dedikleri degiller mi? O halde sekiz sene icinde ne oldu? Bu gbzyaslan,
bu kurbaniar ni¢in?” bu vakiay! anlatan Sevket Siireyya Aydemirin 5/3/1969 tarihli Cumhuri-
yet Gazetesi'ndeki yazisina dair, bkz.Cem, a.g.e.,s.369-370.

200 Avdemir,ikinci Adam 11, 5.92-93.
2" Karpat, a.g.e., 5.123; Giritli, Demokrasi Yolunda, 5.24.
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mize kadar slregelen zaman zarfinda ise birgcok badirelerle kargi kargiya kal-
mistir. Bu arada stpheli secim, din ile politika yapiimasi, darbe girigsimleri, muhti-
ralar, tek parti hegemonyasi gibi problemler gindemi yer yer belirler olmustur.
Batunuyle buniar, daha ¢ok Turk toplumunun binyesine bir tirlG uyum saglaya-
mayan bir kultdran ithalinin yerlesik hale kavusamamasindan ileri gelen tabii ma-
cadeleler olarak kargilanmistir. |

C.H.P. 'nin uzun yillardan beri iktidarda bulunmasi ve yénetimde ortaya
‘ cikan bir taraftan parti i¢i huzursuziuklar, dider taraftan Glkenin igine dustuga
sikintilar, onun her gegen gln gucltnden glig kaybetmesine yol agmis ve muhale-
fet olusumlarina zemin hazirlamistir. Bunun ilk géstergesi sayilan parti i¢i muha-
lefette sayinin gittikge artmasi, yapilan butin kulis faaliyetlerine ragmen sona
erdirilememistir. Muhalif kanat Gstlinde pek ¢ok girisimlerde bulunulmus, bazilar
kazanilmis bazilari da muhalefetlerini strdirmuslerdir. Iste bu muhaliflerden ka-
zamlam‘ayan dért milletvekili 12 Haziran 1945 gunt C.H.P. meclis grubuna bir
takrir vermiglerdir. “Dértli takrir’ ismi verilen énergede; Celal Bayar, Fuat Képru-
- 14, Refik Koraltan ve Adnan Mendereslin isimleri yér almistir. Sunulan takrirle,
bazi kanunlarda ve tlzukte tlkeyi demokratik rejimin gerekliliklerini kazandiracak
bir takim degisiklikler istenmistir. Bu degisiklikler yapiimadik¢a ¢ok partili sisteme
gecilemiyecedi beyan edilmistir. ‘Saatlerce stren gérusmeler sonucu anlagsmaya
variimis ve bu olay halka derhal ilan olunmustur. Ancak zikredilen dért milletve-

kilinin istekleri mecliste reddedilmigtir™®.

202 grer, Tekin, Tiirkiye'de Parti Kavgalar:, Istanbul 1966, 5.2003-204.
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Diger taraftan Turkiye'nin tek parti rejiminden ¢ok partili sisteme gecisi
konusunda dogrudan dogruya Milli Sef Inéni’ntin etkisinin oldugu belirtilmigtir®®.
1 Kasim 1945 ginu Meclis’in agiimasi ve Inéni’nin yapti§i agis konusmasi bunu
dogrulayici niteliktedir. iné6nt’nin;

“Demokratik karakter, butin Cumhuriyet tarihimizde prensip olarak muha-
faza olunmustur. Diktatérlik hic bir zaman kabul olunmadiktan bagka, zararli ve
Turk milletine yakigsmaz olarak itham etmigtir. Bizim tek eksigimiz, hikiamet parti-
| sinin karsisinda bir parti bulunmamasidir. Memleketin ihtiyaglar1 sevki ile, hirriyet
ve demokrasi havasinin tabil islemesi sayesinde, bagka bir partinin de kurulmasi
mimkin olacaktir*®,

Inéni’niin yapmis oldudu konusma digaridan kaynaklanan siyasi bir zo-
runiuluk diye yorumlanmistir. CunkG Turkiye'nin, Birlesmis Milletler Anayasasi’ni
kabul etmekle bu Anayasa'nin demokratik prensiplerine uygun, daha .ht'Jr bir reji-
me gecmeyi taahhit ettidi ileri strtdimuastir. Bilinen de 1945 San Fransisko kon-
. feransinda Turk delegesinin; “Savastan sonra Tirkiye'de her tirlii demokratik
cereyaniarin gelismesine izin verilecek’ sézleridir. Ayrica, Cumhurbagkani Ismet
inén 19 Mayis 1945 te savasin zorunlu Kildi§i sartlar ortadan kalktikga memie-
ketin siyasal ve kultlrel hayatinda demokrasi prensiplerinin ilerleyen surede da-
ha fazla yer tutacagini séylemesidir®™.

Burokrasi ile 6zdeglesmis bulunan C.H.P., halkin nazarinda Batililagma

adina kendisine zarar veren bir duruma ulagmisg; D.P. ise kendisi ile bir olan, yani

- M Karpat, a.g.e., 5.123.
204 Erer, a.g.e., 5.224.
25 Karaibrahimogliu, a.g.e., s.113.
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halkina deger veren bir siyasal olusumu yakalamistir®®. 1945 yillar, yikilan din-
yalarin, yeni olusum ve umutlarin dénemidir. Turkiye'yi ¢eyrek ytzyildir yéneten
ve kokleri ikiyGzyil geriye uzanan iktidar koalisyonu ¢éziimeye baglamigtir. Top-
lumun blyUk ¢oguniugu ise D.P. ’yi bir umut partisi degil, &deta bir kurtarici gé-
zuyle s'arllmlg; bundan béyle burokrasinin dncelikle rengini vermis oldugu bir
devlet anlayisinin tarihin derinliklerine gbébmulecegine -yahut dyle sanilacak- ve
: dUnyé sartlariyla uyum icindeki yeni bir devlet anlaylgmm dogacagina inanmig-
{h

Aslinda Tuark siyasi hayatinda gézlemlenebilir en énemli 6zelliklerin ba-
sinda, tek-parti sisteminden 1946 rekabetgi siyasete gegisle dinin éneminin si-
yasi bir problem olarak gértlmesi denilebilir. Yirmiyedi yildir iktidarda bulunan
C.H.P.ye yﬁ'neltilen suglamalar arasinda da en ¢ok, toplumun dini hayatina ge-
tirilen kisitlamalar s6z konusu edilmigtir. 1945 yilina kadar Cumhuriyet rejiminin,
C.H.P. nin egemenligi altinda, tek-parti rejimi olarak suregeldigi ve dinin siyasal
* alandaki etkinliginden soyutlanip kisisel, yani kisi vicdanina cekilmeye caligildigi
iddia olunmustur. Zira, Menderes'in Inénii'ye su seslenisi iginde bulunulan siya-
sal durumu ortaya koymaktadir; “Pasa yeter artik! Millete birakin idareyi! Bu
memleketi, bizim gibi milletin iginc}én gelen insanlar idare etsin™®.

1940'larda ¢ok partili siyasete gegisle birlikte 6nemli bir degisim de ger-
ceklesmistir. CUnkU siyasal partiler bunda bdyle iktidara gelebilmek igin, segmen-

ler arasinda sec¢imi kazanmaya yeterli bir ittifak toparlayabilmek zorunda olacak-

28 cem, a.g.e., 5.384.
27 cem, “Tarih ve Tekerriir”, a.g.g.
28 Aydemir, a.g.e., 5.124.
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lar ve segmenlerin dinsel tercihle'rine kulak vermek gibi bir egilimi de g6z éntnde
bulundurmaya baglayacaklardir. Nitekim D.P. 'yi se¢menler arasinda poptler
yapan, siyasal ideolojisinin dinsel dayanaklari degil, dine karsi hoggdrult yakla-
simi olrhugturm. Daha &nce de gegtidi gibi, 1950 yilina kadar kendi dini geligi-
mini ancak gizli (yeralti) yurttebilen kirsal yreler, bu yildan itibaren Turkiye'nin
~ toplumsal ve siyasal hayatina gittikce artan bir yogunlukla katilmaya baslamis-
™,

1950’de milli secimler yapiimig; bu segim mucadelesinden D.P. oylarin
blyltk coguniudunu alarak galip ¢ikmistir. Segimi kaybeden C.H.P. 'nin, nigin
bdyle bir maglGbiyetle kargi karslya kaldigi sorusunun cevabi ise, onun toplumun
dinsel hayatiyla ilgili politikalarinda aranmistir. C.H.P. 'nin yillarca “jakoben bir
laiklik” politikas! izledidi, buna karsin D.P. 'nin daha tutarll hareket ettigi belirtil-
mis ve onun iktidara gelir gelméz selefinin bu jakoben tutumunu yumasttigi vur-
: gulahmlgtlrz". Oyle ki, D.P. 'nin iktidara geliginin ilk gunlerinde; “Ezan Tirkge
degil, Arapga okunacakti” sézleri toplumda bUytk bir heyecanla kargilanmis;
sonugta C.H.P. 'nin de bu sese kulak vermek zorunda kaldi§i beyan olunmus-
tur*'?, Zaten ilk olarak kaldirilan yasak ezan ile ilgili yénetmeliktir®™.

D.P. 1950°den sonra izlenecek din politikasinin temellerini programinda

6zetlemistir. Programinda “laiklidi, devletin din ile higbir ilgisi bulunmamasi ve

2° Tyran,l., a.g.m.,s.56.

. %% mardin, “Din Sorunu Yeni Bir Diizeye Ulasirken”, a.g.y., 5.2432.

21 Mardin, “Beditizzaman Said Nursi (1873-1960): Bir Tebligin Sekillenisi®, Tiirkiye’de Din ve
Siyaset, s.171-172,

22 Avdemir, a.g.e., .89.

23 p p. Meclis Grubu tarafindan 1950 Haziran'inda Meclis'e sunulan ve Tiirk Ceza Kanunu’nun
526. maddesini de icine alan 8nerge, vicdan hirriyeti ve laiklide aykiri oldugu icin kaldirimig-
tir. Ozek, Tiirkiye'de Gerici Akimlar ve Nurculugun Igyiizii, Istanbul 1964, s.197.
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hicbir din dustncesinin kanuniarin tanzim ve tatbikinde muessir olmamasi ma-
nasinda” tanimlamig, din harriyetini diger harriyetier gibi, insanligin mukaddes

haklarindan (madde:14)’ saymistir. Bununla birikte parti muhalefetteyken,

1949'da gerceklestirdigi Ikinci Buyuk Kurultay'inda dinsel gériglere biraz daha
agirlik vermis, Parti Genel Bagkan! Celal Bayar yaptidi konusmada; Tark Mille-
ti'nin maslman oldudunu, musiiman olarak Allah’a kavugacagini” beyan etmis-
tir. Bayar, bu konusmasiyla adeta muhafazakar dtstncenin etkin oldugu sosyal
* kategorilerin destedini kazanmak Uzere ilk girigsimlerde bulunmustur. Ancak bu-
rada agikga dini bir politika 8gesi olarak kullanmaktan kaginmistir®. Gértlecegi
Gzere D.P., toplumun icinde bulundugu olumsuzluklarin ne yénde oldugunu idrak
edebilmis bir parti olmusgtur. Part‘i,' toplumun beklentilerini, ihtiyaclarini, yakinma-
larini ve hattd gecmisten sikayetlerini siyasal arenaya tasiyabilecedi bir hareket
olmustur. Zaten C.H.P. 'ye yéneltilen en siddetli hiicum da, onun kendi toplu-
mundan uzak kalmasi® hakkindadir. Esref Edip’in Sebiltrresad Dergisi'nde
C.H.P. icin Frenk mesreplilerin partisi”’diye bahsetmesi bir sikayet érnegi olarak

zikredilebilinir*'®,

Turkiye’de daha ¢ok din ile iligkili olmaya &zen gésteren siyasal ideolojile-
rin 1960’lara varildiginda oldukgg gesitlendigi, ancak bunlarin yer altina ¢ekilme-
ye basladi§i gorilmektedir. Aslinda dinin siyasal ideolojik bir mahiyete dénus-
mesinde kulttrel degisim hareketlerinin blydk bir etkisi oldugu dnem kazanmak-
tadir. D.P. 'nin iktidara gelmesiyle birlikte ezan ve Kur'an okumada eski haline

doénaldagu, bir camii ingaati kogturmacas! bagladigi belirtilmistir. D.P. 'nin dinsel

2 Tinaya, a.g.e., 5.195-199.
215 B7ek, a.g.e., 5.168.

244



alanda izledigi ilimh politikalara ve yaninda yer alan dini grup ya da liderlere
ragmen “din”i devletin tekelinden kurtaramadidi ileri saraimastir. Onun, baglan-
gicta kendini 6zguriik sampiyonu olarak géstermesine karsin on yillik bir gigle,
yani 1960'lara gelindiginde adeta yeni Osmanh otokratlari gérinuma ¢izdigi be-
lirtilmigtir*"®.

D.P. iktidarinda izlenen diger énemli politikalardan biri, kugkusuz onlarin
~ ekonbmik gelismeye dair politikalarindaki genisleme ya da harriyet¢i tutumlandir.
Parti mensuplarinin daha ¢ok kasabalarda ve &grenciler arasinda yoguniastidi
gorulmektedir. Onun lider kadrosunun demokratik bir gérinim arzetmesine rag-
men, yillarca onlarin C.H.P. kadrolar! arasinda yer almis ve otorite distncesine
sahip kisiler oldugu bilinmektedir. D.P. bir sahsa badli olmasina ragmen rasyonel
temellere yénelmis ve inénu ile C.H.P. 'yi eylem stirecinden ziyade dustince ba-
zinda dikkate almistir. Segimlerin kazanilmasi kendilerinin yasalliklarini ve popu-
larite!erini artirdidi kanisi uyandirmis, bdylece daha emin ortama sahip olduklari
* duygusuna kapiimislardir®"’.

D.P. nin halka y&nelisi, halkin benlik duygularini harekete getirisi seklinde
anlagiimaktadir. Gergi, Milli Mlcadele ile Ataturk’dn actigi milli hakimiyet devri,
yani “hakimiyet kayitsiz sartsiz rﬁilletindir" devri, bunun ilk érmegi olarak yorum-
lanmustir. Ancak harp ve inkiléplarla ilgili politikalarin tatbikinde B.M.M. ve C.H.P!
nin izledigi rejim programi otoriter bir devlet nizami olarak kabul edilmistir. Ctn-
kU halkin, milletvekillerine kendisi oy verirken, fiiliyatta onlar kendisi se¢gmemis-

tir. Zira blttn milletvekilleri, gergekte devlet ve hikimet kurumunun adaylaridir-

28 Dodd, a.g.e.,s.24,25.
27 Dodd, a.g.e.,s.27-28.
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lar. Bunun icin de siyaset halkin kendisine inememistir. Halbuki halkin da duygu-
lar1, alinganliklari ve arzulari vardir. iste, 1950-54 arasinda D.P. siyaseti uglara
kadar géturmus ve halki harejkete getirmesini bilmistir. Resmi baskilar tarine ka-
rismus, halk, parti liderleri ya da devletin kendisiyle igice olmaya baglamigti. Bu-
tln bunlar yalniz C.H.P. ’ye karsi degil, bttin énceki déneme karsi, 6l¢istz bir
tasfiye gcabasi, bir kigimseme davranisidir. Ancak D.P. 'nin 1950-1954 arasinda
halka yonelisi, bir taraftan halka menfaatler gétirmek, diger taraftan sosyal yapi-
daki bslunmaslukleri kuvvetlendirmek suretiyle gelistigi beyan olunmustur®'®.

D.P., iktidara gelmesinden bir yil sonra, yani 1951-1952 &gretim yilinda
M.E.B. binyesinde orta ve lise duzeyinde yedi imam-Hatip okulu agiimigtir.
1958'de ise bunlarin sayisi onsekize yUkselmis, 6grenci sayisi 1500'lere ulas-
mistir?*®. ifade edildigine gére, 1910’Iarm Jén-Turk medrese reformu sirasinda
[slam savunmada kalmis ve Gékalp'in islam, modernizm ve milliyetcilik sentezi
gabasm'da oldugu gibi uzlagtirimaya c¢alisiimistir. Cumhuriyet'in ilk yillarinda,
diger bir ifadeyie 1920’lerle 1930’lardaki Tevhidi Tedrisat déneminde ise, [slami-
yet'in kurumsal olarak neredeyse ortadan kalkti§i, ancak tarikat aglar ve simge-
sel kadrolar dizeyinde varli§ini devam ettirdi§i belirtilmistir. imam-Hatip okulla-
rinin 1950'lerde yeniden acilip 1960’larda yayilimasi, isl@miyet'in resmi kurumsal
diizeyde yeniden ortaya gikisinin isareti olarak gérilmastar?,

D.P. iktidarinin sadece dinle politika yapan ve bununla ayakta durmayi

basarabilen bir iktidar olarak takdim edilmesi olduk¢a yanlis bir tutum kabul e-

218 Aydemir, a.g.e., 5.148-149,152.
- 219 Aksit, a.g.m., 5.101.
22 Aksit, a.g.m., 5.124-125.
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dilmistir. COnkl onlann iktidan sirasinda, &zellikle 1955’lerde, o zamana kadar
Tark toplumunda gériimemis bir hareketlilik meydana gelmis, kéyluntin satin
alma gucu artmig, esnafin da ytza gulmusttr. Ekonomik cikarlarinin yeterince
tatmin edildiginin farkina varan halk kitlelerinin D.P.’yi kendilerinden bir parca
saymasi, onun tekrar 1954 ve 1957 segimlerinde gogunlugun oyunu alan bir so-
nugla kazanmasina neden olmugturm.

Partinin dzellikle 1957 secimlerine bir hazirlik amaciyla “din” alanindaki
faaliyetlerini yogunlastirmasi, artik “semboliklesmis” bir politika olarak nitelendi-
rilmistir. HalbGki pratikte laiklik, politika alaninda liderlerin halk iginde dinselligi
kullanmalari, din icin politik bir rol Gstienmeye gdéz yummalari gibi tum faaliyetler-
den uzak durmalar anlamina gelmekteydi. Ancak D.P.’lilerin dlslUse gegmis olan
~ iktidar gUglerini tekrar yikseltmek Gzere halka agik tutum ve davranislarinda din-
darlik gdsterisinde bulunduklari ileri surGimasttr. Dogal olarak parti, toplumun
gerek kutsal gerekse kulttrel degerlerine olan hoggdrilt yaklagimiyla blydk bir
basar elde etmistir. Ancak bunun da 6tesinde burada dikkati ceken bir nokta
vardir ki, o da kirsal yerlesim alanlarinda hayatini strddren topluma zamaninda
ulasmasi ve onlarin hayat tarzlarina bir deger verilmesidir. Ozetle séylemek ge-
rekirse(toplumsal barisi ya da devletle toplumun barisikligini saglamasidir. O-
nunia birlikte bir nevi toplumun vhem yasanti tarzi hem de kaltdrel dederleriyle

- lgili i‘nang ve tutumlan yasallagmistir®®.

21 yiicekok, a.g.e., $.128.
22 Mardin, “Turk Siyasasini Agiklayabilecek Bir Anahtar...”, a.g.y., 5.129.
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3. 4. 1. Demokrat Parti ve Siyasi Kiiltiirde Muhalefet

Tek-parti iktidarninin kargisina muhalefet partilerinin de kurulmaya bagla-
mas! ve D.P.nin en etkin muhalefeti blnyesinde toplamasi ilk meyvelerini ver-
meye basiamisti. Turkiye'de ¢ok partili sisteme gecis, aynt zamanda bir muhale-
fet anlayisinin gercek anlamda resmi ve bir daha vazgegilmeyecek sekilde olug-
masinin baslangici kabul edilmisitir. Halk, Batililasma'ya karsi tepkisi, dinden
uzaklasmaya baglamis ve Batll'lléglldlgl oranda yoksullugun arttigina ya da sur-
dtugune inanmustir. Dolayisiyla Batililagma kétl ve ondan sakiniimasi gerekeh bir
sey olarak géruimusg, dinden ve geleneklerden yoilagldn@n oranda vaziyetin kétu-
ledigine inanilmistir. Ona dénlus ve ondan geriye kalani korumak tek ¢ikar yol

olarak benimsenmistir®,

1950 yillarin ortalarina gelindi§inde Tarkiye'de en ¢ok géze carpan
kollektif olaylardan biri, halk tabakasinda din coskunlugunun oldukca artmis ol-
masidir?*, Baltacioglu, D.P.’li yilar icin sunlan sdylemektedir: “Ganin birinde
“laiklik” diye ne adini kolayca sdyleyebildigimiz, ne de imlasini dogru yazabildi-
gimiz bir prensibi ortaya atiyoruz, din ile devleti ayiriyoruz, okullarda din dersle-
rini kaldinyoruz. Aradan yillar gegiyor. Yine gintn birinde kaldirdi§imiz bu din
derslerini okullara bu sefer segmeli olarak koyuyoruz. Yine gunin birinde bu
' segrﬁeli din derslerini zorunlu yaptyoruz (... ) Son yillarda din yagsayisimizda géze
carpan degisiklikler sunlardir: Camiler dolup tagmaktadir, Kuran’'in Turkge dogru,

yanlis gevirmeleri basiimaktadir. Bir yandan da gelisigizel din romanlan yazil-

23 cem, a.g.e., 5.364. ;
24 Baltaciodlu, “Din Yasayisi Uzerine Disiinceler”, Tiirk Digiincesi, C:1, S:55, Istanbul 1954,

s.353.‘
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maktadir. Turkiye halkinin dine kars! gésterdigi ilgi bu normal gekillerde kalma-

maktadir’® .

Butin iktidarlarin, iktidar etkileyen gtglerin “fikr-i mU'sir’i Batililagmak ol-
mustur. Degisik konularda farkli gérugler ortaya struimigse de, yine de hedef
olarak hep Bati gaye edinilmis; Bat’'ya benzeyerek onun yUksek hayat diizeyine
erisme amag secilmisti®®®. D.P. 'ye kdylunin, kasabalinin ve egrafin manen ve
maddeten olanca guclyle destek vermesi blrokrasiye bir tepki olarak nitelendi-
rilmistir. Ctinkd yillardan beri kollamak zorunda oldugu burokratlardan; vali, kay-
makam, mal mOdUrU» ve benzerlerinden siyriimak amaci tasidiklan i¢in destek-
~ lemigtir. Esraf ta bundan bdyle onlarin denetiminden, onlara pay vermek kulfetin-
den kurtulmay! beklemekte, Bayarin ifadesiyle, memur ortakligindan kurtulma-
sinda D.P. bir ara¢ kabul edilmektedir. Ayni zamanda bu muhalefet partisi halkin
savas yillarinda karsi karsiya kaldi§i sikinti ve gugliklerle bunaldidi, bunun bir-
likte “hukimet baskilarinin” son derece yogunlastigi, ekonomik darlikla sosyal ve
siyasal baskinin kol gezdigi bir dénemde dogmustur. Halkin yakinmalari baslica,
yol veréisi, toprak vergisi gibi &deta keyfilesmeye ylz tutmus bir sekilde toplani-
lan vergilere karsi protestodur®”’. Bunlari idrak eden D.P., kdylGye hizmetler geti-
: receéini, kéylunun gundelik problemlerini siyasetinin gercek meselesi olarak ele
alacagini, Tarkiye'yi barokrasiden kurtaracagini ve dini pratigi liberallestirecegini

sGz vermistir’?®,

25 Baltacioglu, “Turkiye Dinle Kalkinacaktir’, Turk Distincesi, C:6, S:2-35, Istanbul 10cak
1957, s.1-2.

25 cam, a.g.e., s.321.

27 cem, a.g.e.,s.377-378.

228 Mardin, a.g.m., 5.128.
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D.P. ile C.H.P. 'nin siyasal propagandasinda ¢zellikle belirginlik kazanan
goérunum “gercek halkgilar” ile “blrokratlar” arasinda bir tartigmanin yénlerini be-
lirlemistir. D.P. Gyelerinin toplumun dini sembol ve térenlerine yodun ilgi géster-
mesi, C.H.P.’lilerin de bunlan laiklik baglaminda sert itirazlarda bulunmasi, so-
nucgta D.P.’nin ¢evre kulttrayle ézdes bir kurulus gibi gérilmesine vesile olmus-
tur®®. Bilindigi Uzere ezici bir gégjunlukla iktidara gelen D.P., halkin destegiyle
blyUk bir siyasal glic kazanmistir. Zaten; “Efendiler siz isterseniz hilafeti bile geri
getirirsini” ve “odunu aday gdéstersem mebus segilir’ tirinde sarfedilen sozler,

elde edilen gictin sinirlarini ortaya koymaktadir®.

2 Mardin, a.g.m., 5.129. _
20 Erogul,Cem,Demokrat Parti: Tarihi ve ideolojisi, Ankara 1970, s.131.
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SONUGC VE DEGERLENDIRME

Calisma boyunca ¢ok sey sdylenmeye caligildi. Tark toplumunun tarihi
derinliklerine inildi. Onun daima yenilesmeye ve gelismeye ddnik bir disltnce
sistemine sahip oldudu gérildl. Kural olarak hayatina kazandirdigi prensipleri
ancak onu ifade etmekteydi. DoiéyISIyla hedef edindidi noktay! elde etmek igin
zamén zaman gUgluklerle kargilagsmig, hatta fetret dénemleri gegirmisti. Simdi ise
yeni bir bicimlemenin dairesinde yer almakta ve yillardan beri de bu dairede
kendisine bir yer edinmeye ¢aligmaktadir. Kisaca o, kendi kultlrel ve siyasi kim-

ligini olusturmus “modern” bir toplum olacadl zamani aramaktadir.

Bat'da 1789 Fransiz devriminin tabii bir devami olarak nitelendirilen
‘akln, XIIX. yUzyil Avrupa’sinin distnce hayatinda egemen olmasi ve ylkselen
somut olaylar,dlgUnce sistemlerini dogurmus; Tanri”kavrami ile insan aklitar-
tlgllma alanina gekilmistir.Sonugta, Tanr inancinda birtakim stphelerin olugma-
styla,tanr varhdinin kabul edilmedidi dogal dinler ya da bilimsel (pozitiv) dinler

icad edilmistir.

Bu arada Asya ve Afrika gibi kit'alarda bulunan birtakim Islam Ulkelerinde
ise, ‘Sdmﬁrgecilik”faaliyetleri oldukca hiz kazanmistir. ‘Geri kalmiglara uygarhk
sunmak” sloganiyla sémirgeciligini kabul ettirmeyé calisan Batl! ve buna paralel
olarak ortaya ¢ikan Batili bazi dustnurler de, islam Dini'nin ilerlemeye engel bir

din”olduduna dair fikirleri yayan eserler kaleme almaya baslamiglardir. Oryanta-
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listler de isldm ve Musliman Ulkeleri hakkinda tarihi, kuitarel ekonomik arastir-

malar ve yorumliar yayinlama gérevierini ifa etmiglerdir.

Weberci bir yaklagimla,islam toplumlarinin geri kalmisiigini dine baglayan-
lari rastlamak elbette mumkandar. CUnkG bu dasince etrafinda birlegsen-
ler,protestanli§) kapitalizmin gelisimde en énemli etken olarak kabul ederlerken,
misliman toplumiar icin ayni seviyenin olamayisini isldmdan kaynaklanan bir

neden clarak gdstermislerdir.

Bu planmalar sonucunda bir yandan isidm diinyasinda Bati emperyalizmi-
ne diren¢ gdsterebilecek fikir hareketlerinin olugsmasi énlenirken, bir yandan da
istam Kitlelerinin rahatga yonetilebilmesi i¢in onlarin kultirleri (6rf,&det ve alig-
kanliklar),ekonomik durumlari ortaya gikariimis; nihayet Kultir-Medeniyet” kav-
ramlarlyla iligkilendirilmeye galistlan bu somut ve soyut pekgok ézellikler yaklagik
~iki asra varan bir problemin merkezini belirler olmustur. Toplumu degistir-
me,moderniestirme hareketleri sonucunda,mevcut kiitdr yaninda ve onunla ¢eli-
sen bir karsi-kaltdr (counter-culture) olusmustur.Modernlesme adina,yerlesik de-
ger ve davranig bigimlerine karlslt degerler,inanglar,davranis bigimleri yaygin-
lagmig,toplumda bir de§er ve kavram kargasasi dodmustur.Bu ise kdittrel yoz-

lasma ofarak algilanmistir’.

Osmanli Devleti'nin blytk Avrupa devletlerinin bagkentlerine 1792 sene-

sinden itibaren daimi elgiler atamasi neticesinde bu elgilerin gegip gdérdukleri

' Ergil,Dogu, ‘Muhafazakar Distincenin Temelleri-Muhafazakarlik” A.U.S.B.F.Dergisi,C:XLI,
No:1-4, (Ocak-Aralik 1986), (Basim) Ankara 1987,5.288. :
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Ulkelerin siyasi,idari,sosyal v.s. durumlan hakkinda yetkililere sunmug olduklart
sefaretname denilen raporlar,daha sonra gergeklestiriien Osmanli modernles-
mesi fikrinin olgunlagsmasinda énemli éi¢ide rol oynamiglardir. Nihayet,Osmanh
reformcularinin,Avrupa’nin degisik Glkelerinden etkilenerek uyguladiklari islahat-
lar,planli ve programh olmaktan &teye, pratik ihtiyaclara cevap verebilecek bir

yapida kalmisgtir.

Zira, Tanzimatgilar da su ug seyin eksikligini reform strecinde sdrekli his-
setmislerdir. iIki, reformlar tesbit edecek ve uygulayacak bilgili ve yetigmis insan-
larin; ikincisi, reformiar igin gerekli olan paranin ve Uglnctsi de, bu islahatlar
sogukkanli bir sekilde dustinmek ve tatbik alanina koymak icin ihtiyég duyulan
zamanin yoklugudur.Nitekim, reformiar,genelde hariciyeden yetismis ve bu ytz-
den Bati ile siki temasta bulunan memurlar tarafindan gergeklestirilmig-
ti. Kalemiye,bu blrokratlar sayesinde etkinlik alanini genigleterek 6nem kazanmisg

ve yavasg yavas bir sivil blrokrasinin dogusuna zemin hazirlanmigtir .

iste, XIX.ylzyil Fransa ve Almanya'sini érnek alan Batililagma hareke-
ti,hem Osmanhli§i hem de TurklGga kditurel politikalar tegvik etmeye calismig-
tir’. Turkiye'de, baslangici 11l.Selim’e kadar dayanmis ve Bati kurumlarini almak
suretiyle baglatiimig olan bu modernlesme hareketleri, zamanla siyasi yénunt de
. belirlemistir.Bu yénl de entellektlel kesimle, kendi degerlerini koruma mucade-

lesine girigmis geleneksel kesim arasindaki ¢atigmalar belirlemigtir.

? Behar, a.g.e., 5.66.
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Yapilan tespitler aslinda meselenin de 6zinu ortaya koymaktadir. Yillardir
suregelen kultGr ikileminin belirleyicileri hep bir zimre hareketi olarak algilandigi
icin, tepkisel davraniglar ayni yénde olmustur. Tekrar tekrar vurgulanan bu dd-
stnceler,gercekte, Turkiye'nin sosyo-siyasal problemlerinin nereye dayandiril-
masi gerektigi hakkinda yargilayici olunmadigini géstermektedir. Zaten, Glkemiz-
de yasanan sosyo-siyasal bunalimlarin normatif ve resmi anlayis ya da uygula-
malar ile Ustesinden nicin gelinmedigi, hep gérinisu dedigse de &zUnden higbir
sey kaybetmedigi agtkea anlasilabilir. Ctnku din olgusu etrafinda yoguniukla ya-
sanmis xve genelde bu gergeveden bakilmis olan problemlerin kaynagi aslinda
sekilarizasyon inanciyla astlacag) kanisinda yiceltiimistir. Ne var ki, ilerleyen
zamanlarda bu kani tekrar bir problem olma niteligine ulasmis ve hemen hemen
her seyin dayandi§i noktada, bu farkli kultirin savunucular tarafindan hedef
edinilmistir. Tarkiye’de sekdler hareketler batin sahalarda gtindem iggal eder-
ken, dualist hayat tarzrnin hep demokratik zeminde paylasimi kavgasi verilmistir.

Osmanli'da XIX. yy'dan itibaren kutsalligin yitirilisi anlaminda basglayan
normatif laiklesme hareketi, Tanzimat déneminden itibaren devletin siyasalarinin
temel islami kurallara uydurulmasi zorunlulugunun duyulmamaya basladigini ve
bu siyasalarda da en énemli éléutun akil oldugu beyan edilmistir. Osmanl mo-
' deml.ik taraftarlan islamin kaliplagmiglidi teorisi”yani islamin hayata ayak uydu-
ramayacagi gérusinu benimsemelerinden dolayi da yillarca izlenecek olan Batili-

lagma siyasasinin hangi zemine tasindi§ini géstermektedir®.

3 Heper, “Tiirkiye'de Siyasal Islam...”, a.g.y., 5.372.

254



Toplumun modernlesmesinden ¢ok toplumu modernlestirmeye dénik bu
cabalar,hep tepeden inme yéntemlerle ve elit belirlemeleriyle gerceklestiriimek
istenmistir. Gerek Osmanlilar déneminde gerekse Cumhuriyet déneminde ya-
sanilan yenilesme hareketlerinde kaynag itibariyle bir farklilik olmadig: gérul-
muUstur.Baska bir ifadeyle, Osmanh dénemi Batililagma hareketleriyle, Cumhuri-
yet dénemi inkilap hareketleri araémda yurutme olarak bir farkhilik gézikmemek-

tedir.

Ozellikle Cumbhuriyet devrinin ilk yillarinda (1920’lerde) ydnetimi elinde
bulunduran ‘moderniesme”taraftari kadrolar, bu yénde karsilarinda engel olarak
- gordukleri her turltl tepkisel harekete karsi da siki bir muhalefet programini dev-
reye sokmuslar; yurarlige koyduklari anayasalaria, demokratik hukuk devietini
yerlestirmekten ¢ok, toplumun siyasi,idari ve kultlrel yapisini dénustirmeyi a-
ma¢ edinmislerdir.Dolayisiyle béylesine kokla degisikliklerin gerceklestirilebil-
mesi igin, ilk etapta yasakliar iceren kanunlar yogun olarak ¢ikartiimaya baglan-
mis; hemen hemen yUrarlide konulart yasalarin tUma,moderniesme taraftar elit
zUmrenin,toplumu degigtirme amacina hizmet eden en etkin dayanak noktasi
olmustur. Nitekim, Turk inkildbinin énderlerinin reformcu faaliyetleri butin streg

boyunca politik gézdagdi vermek seklinde olmustur®.

Anayasal agidan bakilinca 1921 ve 1924 Anayasalari, Tark tarihinde ilk
olarak ‘Milli egemenlik’ilkesini glivence altina almalarina ve bu manéada kisi hak

ve hurriyetlerini en genis anlamda belirlemelerine ragmen,vatandaslarin hakla-

4 Mardin, “Tiirk Devriminde Ideoloji ve Din”, a.9.y.,s.149.
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rini ve hurriyetlerini koruyacak en sadlam guvence,egemeniik yalnizca Millet
Meclisi’nde toplanmis ve kullaniimistir.Yani,Cumhuriyet rejimi géruntste kisiye
btln hak ve harriyetleri tanimis olmasina kargin, bu hak ve hurriyetlerin gergek-
lestirilebilecedi vasitalardan malesef yoksun birakmistir.CUnkli bdtun yetkiler
Millet Meclisi’'nin elinde toplanmistir.Bundan dolayl herhangi bir kontrol veya
denge unsuru olabilecek glglerin olmayisi,insanla ilgili hak ve harriyetlerin Ana-
yasal hikkumtlerini de anlamsiz kilmigtir. Mevcut dlan bu hak ve hurriyetler huku-

metin istedine bagli bir konum arzetmistir.

| Hukimete gelince, hurriyet sintrlarint rejimin éiyas? ideolgjisinin bir geredi
olarak algilamak yerine, buttun yetkilerin Millet Meclisi'nde toplanmasini, inkilap
hareketinin bir zorunlulugu olarak savunmustur®. Yine de Tirkiye'yi modernles-
tirmek hamlesi 6zIU bir toplumsal inkildp esasina dayanmaktan oidukga uzak
kalmistir.- Yoksullukia i¢ ice olan toplumun hayatinda kékiu sayilabilecek her-
hangi bir degdisiklik olmamis ve sosyo-ekonomik sikintilardan yakasini bir tarld
kurtaramamistir. Gergek hukimet kuvveti; inkilébi idare eden,Cumhuriyeti kuran
ve tek bir adamin liderligi altinda toplanan teskilatianmig bir partide olmustur.
~ Bundan dolayi da Meclis ve onun kanun yapma, yurtitme yetkileri uzun sure par-

tinin gidtmunde olmustur®.

Tek parti devrinin egemen dustnce tarzi olan ‘Kemalizm”ve onu ideoloji

edinen C.H.P., k&ylu kitlesihi siyasal bir mobilizasyon igin kullanmamis,bu ma-

® Karpat, a.g.e., 5.123-124.
® Thornburg,M.W., Tiirkiye Nasil Yiikselir?, Cev. Semih Yazicioglu, Istanbul (Tarihsiz), s.30.
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nada modernlestirici seckinlerin partisi olarak kalm|§t|r7. Toplumun blyGk bir
kismi tarafindan burokratlar icin varolduguna inanilan ve frenk mesreplilerin
partisi” olarak kabul edilen tek parti devrinde C.H.P.iktidan,her seyi ile icinden
ciktigi topluma yabanci olanlarin,adeta yeni bir sinifin iktidar oldugu agktir.
‘Halk bu yeni sinifi,Ankara Palas'in yanindaki yikintidan,gullar ¢aputlar igin-

de,onlar karkleri ve fraklari ile dans etmeye gelirken ancak gérebilmektedir®.

Bu dénemde en gbze carpan nokta; Batililasma hareketleri ve degisen
sosyal yapiy! elit zUmre ile 6zdeslestiren toplumun,ona karst muhalefetini de da-
ha ¢ok dinf bir bicim vermesi ve bu ¢ercevede yogunlastirmasidir.Bunun neden-
lerini belirtmek gerekirse; Atatlrk’tn 6limu ve tek adam kisiliginin gittikge etkisini
yitirmési; ayni zamanda UstUnlaglne inanilan Bat’nin demokratik dlstnceye
dayandiriimis fikirleri ile etkilenmis yeni bir kusagin yikselmesi; gegmisten teva-
ris edilen otoriter hikimetin halk nazarinda kabullGnin zayiflamast ve rejimin
sonugta her gegen gin artan bir sekilde baskiya badlanma yolunu se¢mesi diye

siralanabilir®.

Ainlagllan odur ki, Turkiye Cumhuriyeti’'nin ilk ‘htGfuz edici” kurumu parti
politikalari olmustur. .Frey’in ifadesiyle, Turkiye'de politika parti politikasidir’ 10
~ Segirh yasalari bu etkinin yerel diizeylere kadar giderek artmasina imkan vermis,
klgUk yerlesim bolgelerindeki itibarli kisiler béylece parti politikalarina gekilmis-

lerdir'’. Cok érgutlt sosyal diizen anlayiginin yerine,tek partiye bagl,tek érgutli

7 Koker, a.g.e., 5.15. .

8 Yiiceksk, Tiirkiye'de Din ve Siyaset,s.62.

® Lewis, Modern Tiirkiye’'nin Dogusu, s. 303.

% Turhan, Mehmet, a.g.e.,s.122.

" Mardin, “2000’e Dodru Kiitiir ve Din”, a.g.y., .222.
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sosyal diizen anlayisinin getirilmesi ve éncekilerin temizlenmesi yoluna gidilmis-
tir'2,

Varilan noktaya gelince; siyasi-hukuki dlzeyde bir dizi degisiklik ve yeni
duzenlemelerle uygulanmaya konulan Cumhuriyet dénemi laiklik politikasi,din ile
gatisir bir vaziyete burGnmustar. Laikligin bir geregi olarak dinsel konularin bir
devlet ve kamu isi olma halinden kurtarilmasi gerekirken, siyasal otorite olarak
nitelendirilen deviet adeta dini yeniden dizenieme, ona belli bir sekil ver-
me,bedenmedidi ybénlerini atma gayreti icinde bulunmustur.Ezanin Turkgelesti-

rilmesi,din egitiminin yasaklanmasi,dinin yasalarla carpitilarak yeniden tanim-

lanmasi, dini ibadet ve ayinlerin siki denetim altina alinmasi gibi, kisaca birey ya

swe

da toplumun dini hayati, laikligin gerekirliliinden ¢ok totaliter bir jakobenizmin
yansimasi olmustur. Kendisini toplumdan daha Ust bir seviyede géren ve halk
icin ama halka ragmen kendi bildi§i dogrultuda inandiini kabul ettirmeye cali-
san,Bati kiitir ve medeniyetini herseye ragmen tek kurtulug yolu olarak gaye
edinen Cumhuriyet blrokrasisi ve aydininin, din ve laiklik karsisindaki tutumunun
tam anlamiyla yorumlanabilecegi herhangi bir gerceve gézikmemektedir. Belki,
Zijderveld'in kullandi§i 'entellekttel totalitarizm”ve totaliter entellekttel” olgular

bunu kargilayabilir. Zijderveld, er}t_ellektuel totalitarizmi; ‘gUnltk yasamda kaybo-
lan batinlugu telafi etme amaciyla ortaya ¢ikmig bulunan bir olgu” diye dasun-
mustar.O, totaliter entellektteli; pesinden gelecek olanlardan kendisine itaatkar

olmalarni istemekle yetinmeyen,aym zaman da onlardan kendi inandiklarina

'2 Gologlu, Tek Partili Cumhuriyet, s.7.
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kendisi kadar inanmalarini isteyen” bir tip olarak tarif etmistir'®. Zira, Turkiye'de
" bu entellektlel totalitarizm tarafindan gerceklestiriimeye calisilan inkilaplar,
kéklh yapi degisimlerinin sonucu olmadiklar gibi, bu tir dedisimlere paralel de
yurGtGimemislerdir. Dolayisiyla kékstz kalmislar, etkileri sinirli olmustur. CUnku

temelde degil, Gst yapi kurumlarinda gerceklesmistir'®.

Turk toplumun asirlarca serbest kultir de@isimi sUrecinde sahip oldugu
degerletl'i,léik politikalar altinda,dini otoritenin siyasi otorite karsisindaki konu-
mundan, siyasal iktidarla bir arada suregelen-dini dustnce ve normlardan uzak
gruplérm,iktidarlarlm koruma,kendi disindakileri denetim altinda tutma,dine belli
bir sekil verme ve dahasi dini konularda da kendini yetkili gérme gayretinden
dogmus ve bu amaglara ydnelik olarak iglemistir.Daha da énemlisi farkli distnen
kitleleri,siyasal iktidara talip olanlan su¢lama ve mahkum etme aleti olarak kul-

laniimas! kisa yoldan da netice alinmasidir’®.

Kuskusuz, laiklestirme ve modernlestirme ideolojilerinin yéna, daha gok din
ve dinin etkinliginden kaynaklanan siyasetin bigcimiendirilmesindeki roluni etkisiz
kilmaya dénuk oldugu aciktir.Bu da, dini bir muhalefet ve muhafazakarlik ideolo-
jisi haline getirmistir. Aslinda laiklesmeyle amaglananin, haiki bilingli vatandaslar
haline getirerek egitim ve kultirel standartlagma Uzerinde kurulacak bir devlet

tekeli yaratmak oldugu net olarak géralmastar.

'3 Zijderveld, Anton C., Soyut Toplum,Cev.Cevdet Cerit,Istanbul 1985, 5.128.
" Ccem, a.g.e., 5.294.
' Dursun,Laiklik,Siyaset ve Degisim, s.23-24.
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Tek parti devrinde kliklesmeye yuz tutmus bttin bu gelismeler, D.P. dé6-
neminde ifade ve tartigma hurriyetini isteyen yeni bir entellektlel stre¢ olarak
yUkselmeye baglamistir.Laik reformlarin Turk milletinin dahili yasantisi Gzerin-

deki gercek etkisine yeniden deder bicmek gerektigi ortaya konulmustur'®.

llging olan ise, 1950 secimlerinden(ilk serbest secimlerden) sonra,segmen
destegine sahip olmadiklar gérilen Islami ideolojiye sahip partilerin® hepsinin
dagllmqk zorunda ‘kalmls olmalaridir.Bagka bir ifadeyle,bir parti programinda Is-
l&m unsurunun vurgulanmasinin énemi, C.H.P.’nin bas rakibi olan D.P.’nin, se-
¢im ve se¢im 6ncesi bildirilerinde vurgulanan bagka konulara nisbetle azalmig-
’ tm(;(ink(] D.P., -ibadetin serbest hale getirilmesiyle uyumlu olsa da- ayrica farkl

seyleri de dnermistir'”.

Mardin’e gére ¢ok partili hayata geciste, Turkiye’'de isldm’in rolanin altini
cizen bazi partilerin gorusleri ‘kéksuzltige kars: koymanin genel bir ifadesi ola-
rak gortlebilir. Laikligin tartisiimaya baslandigt VI C.H.P. Kongre-
si'de(1 9l47),dinin ihmal edilmis bir toplumsal pekistirici oldugu ilkesi ¢cok agik bir
sekilde ileri surllmustir.Daha sénra D.P. zamaninda yer alan din derslerinin o-

. kullara konmasi ve Imam-Hatip kurslarina izin veriimesi gibi gelismeler,dine top-

lumda bir yer tanima egilimlerinin zeminini hazirlamigtir'™.

16 Karpat, “Political Developments in Tiirkey,1950-70", a.g.y., 5.351.

° Bunlar arasinda;Milli Kalkinma Partisi,Sosyal Adalet Partisi,Ciftci ve KOyli Partisi,Aritma ve
Koruma Partisi ile Muhafazakar Parti vards.Toprak,Islam and Political Development in
Turkey,s.181.

"7 Mardin,” Modern Tiirkiye'de Din ve Siyaset”, a.g.y., 5.132-133,
18 Mardin, “islamlik®, Tiirkiye’de Din ve Siyaset,s.32.
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Ayrica,1950'lerden sonra,liberal iktisadi sistemin hikimet programlarinda
ve uygulamalarda agirlik kazanmasi ve ‘her mahallede milyonerler var olacagr”
dustncesi kisa zamanda toplumda yeni olusumlarin temellerini de atmigtir.Ne
var Ki,bu iktisadi sistemin ideolqjisini teskil eden herhangi bir ahlak kurall,dini
sistem,deger ve inanglar bakimindan ayni dozda manevi bir temellendirmenin de
devreye konulmamasi kisa strede maddi yap! ile manevi yap! arasinda bir bu-

tinlesmenin saglanamayisina yol agmistir®®.

Indna iktidarn devrinde Turkiye,Savas yillarinin zorladidi bazi degisiklikler
gercevesinde,ayni hedefin(Batililagsma) olmusg,Bati'dan ilkk yardim bu dénemde
alinmigtir. Bayar-Menderes ySnetimindeki Turkiye'de ise,Nato'ya girmekle bagla-
yan Batjli olmanin ispati micadelesi verilmigtir. Menderes’le beraber Turkiye'nin
kictk Amerika yapilmas!”cabasina gegcilmistir.D.P. déneminde Bati”kavrami ya

da hedef ydn degistirmistir.Hedef Avrupa yerine Amerika olmustur®'.

Tanzimat déneminde baslayan,ancak 1950’lere kadar hissedilmeyen Kir-
sal-kentsel gb¢ sUrecinin, artik, blytk bir hiz kazanmig olan ‘temaatten
topluma gegis bigcimindeki genel toplumsal yasanti degisimi oldugu ortada-
dlrzz.Neticede Tark toplumunun tarihi gelisimi icinde yerini alan ‘havas-avam”
ikiligi, DP iktidarinda, Yeto gruplar” diye adlandirilan ‘aydin muhalefetihin
sertlesmesine déntsmusttr. Hizli sanayilesme,kdy-kent dikotamisinin giderek

térpllenmesi sonucu, tasra” kaltirintn ‘gecekondu” adi altinda yeni bir kimlik

% Tiirkdogan,Sosyal Siddet ve Tiirkiye Gergegi,Ankara 1985, s.9.

2 cem, a.g.e.,s.320.

2 peeker, M. E., Tiirkiye Cumhuriyeti'nde Yeni Miisliiman Aydinlar’ Gagdas Turkiye'de islam,
5.269.
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kazanmasina neden olmus, bu durum da,halk tabakasi arasinda sivrilen protesto
gruplari igin hammaddeyi olusturmustur.27 Mays askeri darbesi iste bu mizan-
sen iginde cereyan etmis,basit bir iktidar midahalesinden ziyade, veto gruplarty-
la -blUrokrasi, entelijansiya, siyasi parti yGneticileri ve basin-yayin organlari,

genglik ve “avam”dan kaynaklanan protesto gruplarinin ittifakini sa§lamistir®.

Tanzimatla ithal edilen,tek parti devrinde surddrGlen D.P. ve A.P. dbne-
minde de halkin deste§ine dayandirilarak devam ettirilen Batililagmanin gerek-
cesi,Avrupa’'nin ekonomik, hukuki,siyasi kurumlarini ve kaltGrunt aktarmak yo-
luyla Avrupa’nin refah dizeyine erigilecegi sanisidir. Ancak sartlar tamamen de-
Jisik olqugundan,ortaya temelsiz kurumlar,karmasik tepkiler,yozlagsmig bir klttr

ve niteligi belirsiz bir toplum ctkmaktadir®.

- Diger yénden ise,1950'lerden beri, 6zellikle ginimtzde dini hareket,cok
cesitli bicimlere burinmusttr. Gerek entellektlel incelemeler,herek populerligi
artan din icerikli kitap ve brosurler, gesitli dini cemaatlerin yayint durumunda olan
dergi ve gazeteler,hatta ginimyzde oldukg¢a yayginlagan hem mahalli hem de
uluslararasu dizeyde sesli ve géruntllU yayin yapan medyatik faaliyetlerde hizii

bir yukselme olmustur.

Gérulen odur ki, kirk yakin bir zamandir Turk politikasinin bagindan gegen
bir cok karigik olaya ragmen,Turk siyasal hayatini-hala Menderes'in séz ettigi

tirden konular bicimlendirmeye devam etmektedir.Sézln 6zU; Turk toplumunda

22 Tiirkdogan, a.g.e., 5.9-10.
3 cem, a.g.e., 5.336.
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olusturulmaya calisilan zihniyetler insanlan degisik géruslerle bir arada yagsama-
ya alistirmaktan o6teye, glgsuz olani,hep yénetimine bagh olupta yonetimden
uzak olani daha ¢ok ezmeye kalkismig,onlan bir engel olarak algilamistir.Bu se-
beple cesitli dénemlerde dinamizm fakiri iktidarlar toplumsal hayatta eksik ol-

mamistir.

Turk toplumunun Batililasma-moderniesme slrecinde bir taraftan Dogu-
Bati ikilemi, diger taraftan kultare bagli yénetim-halk uyumsuzlugu sosyal, siyasi,
kultGrel problemlerin temel kaynaklarindan biri durumundadir. Turk toplumunda
ylksek dereceli bir sosyal battnlesme, sosyal ve ekonomik gelisme, hakim kaltar
dairesinde Dogu-Bati ikiliginin saglikli bir senteze ddnusttrilebilmesi siyaset, din
ve kiltur arasindaki catismayla degil, aralarinda btinlegsme ve uyum kaynaginin
olmasina baglidir. TUrkiye'nin tarihi tecrlbeleri de kltirel yapiya uyymlu olma-
yan siyasi program ve uygulamalarin beklenen sonuglari veremedigini géster-
~ mektedir. Bu durum ise son tahlilde kaltaran, Tark toplumunda asil tayin edici

rolin0 bir kere daha ortaya koymaktadir.
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