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Ozet

2017 yihnda baslatilan arkeolojik yiizey arastirmasinin devamui niteligindeki
2018 arkeolojik yiizey arastirmasi, Malatya Ili, Yesilyurt ve Battalgazi Ilgelerinde,
jeomorfolojik anlamda farklilik gosteren iki bélgede, Malatya Ovasi ve Malatya
Daglarint igine alan saha iizerinde yiiriitiilmiistiir. Malatya Ovast’nda yiiriitiilen
arastirmalar sirasinda kismen Karakaya Baraj sulart altinda kalan Alibey Hoyiik,
Tohma Havzasi’'nda Pinarkolu-Sivii Tepe Mevkii, Kiirdonun Biikii Hoyiik,
Avsaroglu Nekropol Alam, Sultansuyu Havzast iizerinde Orentepe Hoyiik ve Tepecik
Mevkii’nde Demir Cagi’nin her ii¢ doneminin de temsil edildigi seramik parcalari
bulunmustur. Arastrmanin ikinci boliimiinii olusturan Malatya Daglar: yiizey
aragtirmasi, deniz seviyesinden yaklastk 1400-2000 m yiikseklikte yer alan ve halen
gintimiizde yayla kiiltiirleri tarafindan kullanilan sahada gerceklestirilmigtir.
Arastirmalar sirasinda Erken Demir Cagi ve Orta Demir Cagi’nda yogun olarak
kullanildigimi diistindiigiimiiz alti arkeolojik alanda savunma yapilari ve seramik
pargalart tespit edilmistir. Beypinar Tepe, Kilise Tepe, Seyitusagr Kale Arkeolojik
Alani, Meydan Kalesi, Cihan Kalesi ve Asagikéy/Kalebasi arkeolojik alanlari,
Demir Cagi’nda Dogu Anadolu Bélgesi’'nde siklikla kullanilan, dogal sarp kayalik
alanlarin, tas orgii duvarlarla birlestirilmesiyle olusturulan savunma amagh
yerlegimlerin birer tipik 6rnegi durumundadr. Malatya Daglar iizerinde, herhangi
bir mimari kalinti gozlemlenemeyen, yayla kiiltiirleri tarafindan kutsal kabul edilen
Ucgoze/Ziyaret Tepe Mevkii'nde Demir Cagi seramik formunu yansitan seramik
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parcast bulunmugstur. Malatya Daglart ve Malatya Ovasi iizerinde tespit edilen
arkeolojik alanlardaki seramikler, Yukart ve Asagi Fwrat Havzasi, Yukari Dicle
Bdélgesi, Kuzeydogu ve Orta Anadolu, Suriye ve Kuzey Mezopotamya’da yiiriitiilen
kazilar ve yiizey arastirmalarindan toplanan seramikler ile karsilagtirilmis ve
bolgeler arasi etkilesimi ortaya koyan énemli sonuglar elde edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Malatya Daglari, Malatya Ovasi, Yiizey Arastirmast,
Seramik, Demir Cagi

Abstract

Archaeological survey in 2018 which can be considered as a continuation to
the archaeological survey in 2017 is conducted on Malatya Province’s Yesilyurt and
Battalgazi districts, an area which two regions have differences in regards to
geomorphology: Malatya Plains and Malatya Mountains. During the research
conducted on Malatya Plains, ceramic sherds which are representing all three
periods of Iron Age are found on Alibey Hoyiik which became partially submerged
under Karakaya Dam waters; Piarkolu-Sivri Tepe Area, Kiirdonun Biikii Hoyiik,
Avsaroglu Necropolis Site in Tohma Basin; Orentepe Hoyiik in Sultansuyu Basin
and Tepecik Area. Survey on Malatya Mountains which is the second part of the
research is conducted on the area located 1400-2000 meters above sea level which
is still actively used today by highland cultures. During the research, defense
structures and ceramic sherds which are considered to be largely used during Early
Iron Age and Middle Iron Age have been identified from the six archaeological site.
Each of the Beypinar Tepe, Kilise Tepe, Seyitusagi Kale Archaeological Site,
Meydan Kalesi, Cihan Kalesi and Asagikéy/Kalebasi archaeological sites are
considered to be typical examples of defensive purpose settlements constructed by
combining natural steep cliffs with stone build walls which are largely used in East
Anatolian Region in Iron Age. In Ucgéze/Ziyaret Tepe area located upon Malatya
Mountains where no archaeological structure are present and highland cultures
enshrining the area; a ceramic sherd which is reflecting the Iron Age ceramic form
is found. Ceramics identified in archaeological sites on Malatya Mountains and
Malatya Plain is compared with ceramics collected from systematic archaeological
excavations and surveys conducted in Upper and Lower Euphrates Basin, Upper
Tigris Region, Northeastern and Central Anatolia, Syria and Northern
Mesopotamia, and significant results were obtained which are revealing inter-
regional interaction.

Keywords: Malatya Mountains, Malatya Plain, Survey, Ceramic, Iron Age
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Giris

T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel
Miidiirliigiiniin izni ile Inénii Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Arkeoloji
Boliimii tarafindan 2017 yilinda baglatilan arkeolojik yiizey arastirmasinin
devamu niteligindeki 2018 arastirmalar1, Malatya ili Battalgazi ve Yesilyurt
ilcelerinde devam etmistir. 2018 arkeolojik yilizey arastirmasi, Malatya
Ovasi’'nda ve Malatya Daglari’nin Cat Baraji ve Piitiirge Ilce sirlarina
kadar uzanan, yiiksek ve engebeli bir sahasinda gerceklestirilmistir (Fig. 14-
15). Arastirmalar sirasinda, yayla kiiltlirleri ve Malatya Ovasi arkeolojik
yerlesimler arasindaki iligkilere 151k tutacak 14 arkeolojik merkezde, Demir
Cagi’na ait seramik materyal bulunmustur. Elde edilen veriler bir onceki
donemin arastirma sonuglar ile birlikte degerlendirilmis ve bu kapsamda
yeni bulunan Demir Cag1 merkezlerindeki seramik materyal, bolgede daha
onceki yillarda yapilan arastirma ve kazi sonuglarindan elde edilen seramik
materyallerle karsilastirilmasi yapilmistir. Siiphesiz ki yeni bulunan Demir
Cag1 merkezleri, bulunduklari konum itibariyle dénemin politik ve
ekonomik anlamda dnemine 151k tutacak veriler sunmustur.

Malatya Bolgesi’nde gerceklestirilen aragtirmalar ve kazilar genel
anlamda, Malatya Ovasi ve Malatya Ovasi’na uzanan daglarin etekleri ile
sinirlt kaldigindan dolay1 bu bélgenin yayla kiiltiirleri ve bu kiiltiirlerin ova
yerlesimleri ile etkilesimini ortaya koyacak ¢alismalar yetersizdir. Bélgenin
Demir Cagi arastirmalarina 151k tutacak en dnemli sonuglar, Arslantepe’de
gergeklestirilen sistemli kazilar ile Karakaya ve Keban Baraji kurtarma
kazilar ve aragtirmalarindan elde edilmistir. Yukar1 Firat Bolgesi’nde Demir
Cagi ile ilgili en sistemli bilgiler, Korucutepe (Winn 1980: 155-175),
Arslantepe (Manuelli, 2011, 2012a, 2012b Frangipane vd. 2018),
Koskerbaba (Bilgi 1980, 1981, 1982, 1983, 1984, 1985, 1987),
Degirmentepe (Esin 1980, 1981, 1982, 1984; Esin ve Arsebiik 1983; Esin ve
Harmankaya 1985, 1986) ve Norsuntepe (Hauptmann 1971, 1972, 1974,
1976, 1982) kazilarindan gelmektedir. Ayrica Yukar1 Firat ve Orta Firat
Havzasi’'nda gerceklestirilen yiizey arastirmalarindan, Demir Cagi
yerlesimlerinin mekansal dagilimi ve birbirleriyle iligkilerinin ortaya
konmasi agisindan, onemli sonuclar elde edilmistir (Ozdogan 1977;
Serdaroglu 1977; Russell 1980: 35-39; Sevin 1987, 1988). 2003-2005 yillari
arasinda gercgeklestirilen yilizey aragtirmasii Malatya Ovasi’nda yer alan
Demir Cag1 yerlesimlerinin tespitinde 6nemli olmustur (Di Nocera 2004,
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2008). Yukar1 Dicle Bolgesi (Koroglu 2002; Roaf ve Schachner 2005; Tekin
2006), Orta Firat Havzast (Blaylock vd. 1990; 112-116; Miiller 1999),
Kuzeydogu Anadolu (Parker 1999; Marro ve Ozfirat 2003; Konyar 2004;
Isikl1 ve Erdem 2009; Sagona 2012) ve Orta Anadolu Bolgesi’ndeki (Durbin
1971; Giineri 2002) arastirmalar, Malatya’nin giiney-kuzey, dogu-bati
dogrultusunda bolgeler aras1 kiiltiirel etkilesimin kavsak noktasinda
bulunmasi nedeniyle, Malatya Bolgesi’ndeki yeni arastirmalarin sonuglarinin
degerlendirilmesine de 6nemli katkilar sunmaktadir.

2018 yilinda arastirma yapilan Malatya Ovasi ve Malatya Daglari’nin
biiyiik bir kismin1 kapsayan saha, cografi konum olarak giineyde Suriye ve
Akdeniz, batida Orta Anadolu, kuzeydoguda Yukar1 Firat Bolgesi ve
Kuzeydogu Anadolu’nun yiiksek yaylalarina ulagim saglayan bir gegis
bolgesi 6zelligindedir. Arastirma yapilan saha, Malatya Daglar1 ve Malatya
Ovast’n1 kapsayan iki farkli cografi bolgeden olusmaktadir. Malatya Ovasi
yuksekligi 800-900 m arasinda degisen, ¢esitli yonlerden gelen akarsularla
beslenen, dogu, bat1 ve giineyinde Toroslar ile ¢cevrelenmis, Erken Neolitik
Donem ile birlikte stirekli yerlesimlerin kuruldugu, Dogu Anadolu’nun en
biiyiik havzalarindan birisidir (Yakar 2007: 336; Donmez 2019: 45). Malatya
Daglari, Malatya Ovasi’nin gilineyinde, gilineybati-kuzeydogu yoniinde
uzanan, en yiiksek noktasi 2545 metreyi bulan, morfolojik anlamda dalgali
ve cesitli yonlerden gelen akarsularla parcalanmig bir yapiya sahiptir
(Karadogan 2001: 28; Tonbul ve Siler 2017: 463). Malatya Daglar1 iizerinde
yer alan Karlik, Biiriicek, Rafa, Kiziltarla, Subatan, Meydan (Mendol),
Gevrik, Sekerpinar, Cihan, Taney, Sin Ali, Uzunpinar, Kurnaz, Yedi Oluk,
Fadil, Kémiir, Ugpinar, Kubbe Dag1, Halikan, Alikan, Birsor, Zeyno gibi ¢ok
sayida vyayla, hayvancilik agisindan Onemli, akarsularin ve mese
ormanlariin bulundugu yerlere yakin konumdadir. Yogun otlak alanlarin
yaninda ozellikle yiiksek bolgelerde ardig, alig, mese, yabani armut (pyrus
pyraster), yabani erik (prunus spinosa), yabani badem, ceviz, yabani incir,
triif mantar1 (tuber), kenger (gundelia), dag kekigi, geven (astragalinae), dag
reyhani (cibreska), vadilik alanlarda, saz, kizilcik, kusburnu, igde, yabani
cilek ( fragaria vesca), 1skin (rheum ribes), ¢iris otu (asphodelus) gibi vahsi
bitkiler ve meyveler yetismektedir. Bu vahsi bitkiler arasinda alig¢, yabani
armut, yabani erik, yabani badem, ceviz, yabani incir, kusburnu, igde, yabani
cilek, kizileik, triif mantari, kenger, dag kekigi, dag reyhani, 1skin, ¢iris otu
giiniimiizde mevsimlik olarak tiiketilmekte veya kismen semt pazarlarinda
yas veya kurutulmus olarak satilmaktadir. Ayrica sazlardan yapilan hasirlar,



Malatya Demir Cag1 Arastirmalar1 2018 13

yakin zamana kadar evlerde ya da cadirlarda zemin Ortiisii olarak
kullanilmaktaydi. Tarima uygun araziler olduk¢a sinirli olmasi nedeniyle
bolgenin ge¢im kaynagimi hayvancilik olusturmaktadir. Arazi kosullar
nedeniyle kismi olarak yetistirilen tarim {irlinleri arasinda en ¢ok nohut,
bugday ve arpa yer almaktadir. Bolgenin oldukea yiiksek konumda bulunan
otlak alanlar1, 6zellikle kegi ve koyun yetistiriciligi agisindan uygun kosullar
sunmaktadir. Biiyiikbas hayvancilik genelde siirekli yerlesimin oldugu kiglik
alanlarda kisith sayida yapilmaktadir. Yazin serin, kisin ise ¢ok sert iklim
kosullarina sahip bu bolge, yar1 gogebe kiiltiirler agisindan 6nemli bir yer
tutmustur. Cesitli akarsularla pargalanan daglarin derin vadilerinde, kisin
cogunlukla tastan yapilmig veya tas temelli kerpi¢ duvarli evlerden olusan,
kalic1 kiigiik kdyler ve mezralarda yasayan yore halki, Mayis ay1 ortalarindan
Ekim ay1 sonuna kadar bolgedeki yaylalara gd¢mekte ve burada
hayvancilikla ugrasmaktadir (Fig. 13). Bolgede son yillarda gerek politik
gerekse sosyo-ekonomik nedenlerle oldukca azalan yaylacilik kiiltiirtini
halen devam ettiren ¢ok az sayida aile bulunmaktadir. Malatya Daglar1
iizerinde yer alan Kubbe Dagi Cad Mevkii, Tepeyurt, ibicek, Pulusagi,
Kuyuluk ve Meydan Yaylasi maden islik alanlarinda ele ge¢cen demir cevheri
ve ciiruflari, Demir Cagi’nda, bu bolgenin, maden ekonomisinde 6nemli bir
rol oynadigini gostermektedir (Dénmez 2019).

Arkeolojik ve Yazih Belgeler Isiginda Demir Cagi’nda Malatya ve
Cevresi

Malatya, bulundugu konum itibariyle hem Giineydogu hem Orta
Anadolu hem de Dogu Anadolu Demir Cagi kiiltiirlerinin bulustugu bir gegis
bolgesi 6zelliginden dolayi, Demir Cagi zaman dizini belirlenirken, politik
gelismeler, maddi kiiltiir kalintilarinin yayilimi agamalar ve siirekliligi gibi
problemleri igeren bolgesel farkliliklar meydana gelmektedir (Donmez 2019:
45). Bu galismada arastirma yapilan alan, 6zellikle Dogu ve Giineydogu
Anadolu kiiltiirlerinin yayilim alanimi olusturmasindan dolay1 bu bolgelerin
Demir Cagi kronolojik dizini esas alinacaktir. Buna gére Demir Cagi [ ya da
Erken Demir Cag (EDC), Hitit Imparatorlugu’nun ¢okiisii ile Urartu
Kralligi’nin bolgesel politik bir giic olarak ortaya ¢iktigi donem arasina
(M.O. 1200/1150-800) yerlestirilmektedir (Kéroglu 2003: 231; Dénmez
2019: 45-46). Demir Cagi Il veya Orta Demir Cagi (ODC), Yakindogu’da
aktif iki biiyiik politik gii¢c olan Urartu Krallig1 ve Yeni Assur Kralligi’nin
bolgedeki, askeri, siyasi ve sosyo-ekonomik faaliyetlerini iceren donemi
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kapsamaktadir. Buna gore Malatya ve yakin gevresi icin ODC M.O.
850/800- M.O. 650/600 aras1 doneme yerlestirilmektedir (Okse 1988: XIX;
Khatchadourian 2011: 480-484; Manuelli 2011: 63; Donmez 2019: 46). Geg
Demir Cag1 (GDC) ya da Demir Cag III (M.O. 645/600-330), Urartu ve
Assur Kralliklariin bolgede etkinliklerinin kaybolmasi ve yikilmasi siireci
ile Akhamenidlerin bdlgede politik kontrolii sagladiklar1  donemi
icermektedir (Yigitpasa 2015: 512-513).

M.O. 12. yiizyihn baglarinda Hitit Imparatorlugu’nun baskenti
Hattusa$’in yikilmasi Eski Yakindogu ve Anadolu tarihinde sosyo-ekonomik
ve politik dinamiklerin degisiminde ve doniisiimiinde Onemli bir rol
oynamistir (Sagona ve Zimansky: 294). Bu donemde, Yakindogu'nun
neredeyse biliylik bir boliimiinde, Ge¢ Bronz Cagi (GBC) merkezlerinin
cogunda politik organizasyonun ¢okiisiiniin izleri gormek miimkiindiir. Geg
Bronz Cagi’nin sonlarinda Yakindogu’yu etkisi altina alan kurak iklim
kosullari, tarima dayali iiretimdeki azalma ve bolgesel catismalarin birer
sonucu olarak ortaya ¢ikan gocler, kitlik, salgin hastaliklar, giivensiz kdyler
ve sechirler, ticarete dayali ekonomik ve politik organizasyonlarin
¢Okmesinde biiylik rol oynamistir (Liverani 2014: 381-382). Polen analizleri
sonucunda elde edilen bulgular, Ge¢ Bronz Cagi’nmin sonlarinda, Dogu
Akdeniz Bolgesi’'nde, ani iklim degisikligine iliskin sonuglar vermistir
(Finné vd. 2011: 3168). Dogu Akdeniz Bolgesi’nde kurak iklim kosullar1 ve
deprem gibi istikrarsiz tektonik hareketler, saraya dayali politik
organizasyonlarin ¢okiisiinii hizlandirmigtir (Drake 2012). Geg¢ Bronz
Cagr’nin sonlarinda Anadolu’da kitlik ve tretim krizine dair bulgular, krali
yazismalara da yansimmgtir. Hititler, ilkedeki kitlik nedeniyle, vassal
iilkelerden ve Misir’dan tahil ithal etmistir (Bryce 2003: 219-220; Liverani
2014: 382). Tarima dayali dretim krizi nedeniyle yerlesik tarim
toplumlarinin  giicliniin kirilmasi, c¢ogunlukla gdgebelige dayali sosyo-
ekonomik yapilanmanin ve yasam bigiminin 6ne ¢ikmasinda etkili olmustur.
M.O. 12. yiizyilm ilk yarisinda, bu degisimin ve yikimin izleri, hepsinde
olmamakla birlikte Levant’ta ve Orta Anadolu’da pek ¢ok Geg¢ Bronz Cagi
kentlerinde goriilmektedir (Bartl 2001: 383-384). M.O. 12. yiizyilda
gerceklesen, biiylik goc dalgast ve yikimdan sonra Yukari Firat
Bolgesi’ndeki yerlesmelerin devam ettigini gosteren kanitlar gerek yazili
gerekse arkeolojik bulgularla desteklenmektedir. Orta Assur krallarindan I.
Tiglat-pileser’e (M.O. 1114-1076) ait belgelerde Milidia ismi gegmektedir.
Bu kayitlardan birinde 1. Tiglat-pileser’in, “Hanigalbat Ulkesi’nin isyankar
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ve itaatsiz kenti Milidia” kenti lizerine sefer diizenledigi ve Milidia Kenti’nin
Assur Krali’na boyun egdigini ve yillik olarak kursun vermeyi kabul ettigini
ogrenmekteyiz (RIMA 2: 22). 1. Tiglat-pileser’e ait bir bagka belgede, Assur
Kralr’mn “Biiyiik Hatti Ulkesi’nin kenti Milidia” iizerine sefer diizenledigi ve
kentin krali Allumari’den tribiit aldig1 belirtilmektedir. Bu seferden sonra I.
Tiglat-pileser “Isuwa Ulkesi” ve “Suhmu Ulkesi ne sefer diizenlemis, bu
bolgede ele gecirdigi esirleri Assur’a gotiirmiistiir (RIMA 2: 43). Hitit’in
periferinde yer alan Kuzey Suriye ve Gilineydogu Anadolu’daki kentlerin
EDC’nin ikinci yarisindan itibaren yeniden yapilanma ve politik
organizasyonunu yenileme siirecine girdigi anlasilmaktadir (Mazzoni 2000:
35-41). Arslantepe kazilarinda elde edilen sonuglara gére M.O. 12. yiizyilin
baslarinda “I/mparatorluk Kapisi” olarak adlandirilan yapinmn biiyiik bir
yanginla yikildigina dair bulgular elde edilmistir. Seramik ve radyo-karbon
analizlerine gore, bu ¢okiisten ¢ok kisa bir siire sonra (M.O. 1180-1100),
biiyiik bir yanginla ¢oken “Imparatoriuk Kapis” yapismin hemen iizerine
yeni bir kent duvarinin inga edildigi anlasilmaktadir. Yeni kent duvari
(M159) insa edildikten sonra, kent kapisi, yeni duvarin hemen igerisinde yer
alan yeni bir duvarin (A1278 M1) iizerine insa edilmistir. Bu tabakalardan
elde edilen radyo-karbon analizlerine gore M.O. 1050 civarinda, yeni sehir
duvar1 ve kapisinin, muhtemelen Assur saldirisi sonucunda, ikinci bir
yanginla yikildig1 ve yaklagik 150-200 yil boyunca yeni sehir duvari ve
kapisinin yeniden ingsa edilmedigi anlasilmaktadir. Yeni sehir duvari
kalintilarimin  bulundugu yangin tabakasinda, cukurlar, barmaklar, siitun
delikleri, ocak yerleri daginik olarak bulunmustur (Liverani 2012: 330-332).
Assur Krali Asur-bel-kala’nmn  (M.O. 1073-1056) yilliklarinda, Assur
Krali’'nin Urartu ve komsularina diizenledigi seferde, kentlerin biiyiikk bir
yikimla yenildiginden bahsedilmektedir. Bu metnin 12. satirinda biiyiik bir
yikima ugrayan kentler arasinda ““®*mi-il-d[i...] da yer almaktadir (RIMA 2:
97). Liverani, *“®mi-il-d[i...] kelimesini Milidia ile esitlemistir. Muhtemelen
yeni sehir duvarina ait yangin izleri Asur-bel-kala’nin bolgeye diizenledigi
seferin bir sonucudur. Benzer sekilde Tille Hoyiik kazilarinda EDC sehir
duvar1 ve giris kapisi, Arslantepe yeni sehir duvari ve sehir kapisi ile
cagdastir. Bu yapilarin yikim siirecinin de benzer tarihlerde gerceklesmis
olmasi, Yukar1 Firat Bolgesi’ndeki politik gelismelerle yakindan iliskili
goriinmektedir (Summers 2010: 195-198; Liverani 2012: 338-339). Orta
Assur Donemi belgelerinde, ilk defa Asur-bel-kala’nin yilliklarinda Milidia,
“URU” yerine, “KUR” determinatifi ile gosterilmistir. Bu da Milidia’nin
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bagimsiz bir Yeni Hitit Krallig1 olma siirecinin aydmlatilmas1 acisindan
onemlidir.

Arslantepe’de M.O. 10. yiizylldan M.O. 7. yiizyilin sonlarina kadar
onemli bir kesinti olmadan savunma yapilarinin siirekli ve yeniden insa
edildigi anlagilmaktadir (Frangipane vd. 2018: 4). Assur ve Urartu
kaynaklarinda, M.O. 1070-850 yillar1 arasinda Milidia ile ilgili herhangi bir
bilgiye rastlanmaz. Yazili kaynaklarmm bu doénemde suskunlugu, Orta
Anadolu’yu ve Dogu Akdeniz’i etkileyen genel kriz doneminin, Assur da
dahil, bolgede gecikmeli olarak hissedildigini ortaya koymaktadir. Yeni
Assur Krallari’ndan II. Asurnasipal (M.O. 883-859) ve II. Sargon (M.O.
721-705) aras1 donemde, Milidia/Melid, Assur ve Urartu kralliklarinin
onemli bir ¢atigma sahasi haline gelmistir. III. Salmanasar’a ait belgelerde
(M.O. 858-650), Milidia/Melid Assur’un kontroliine girdigini ve Assur’a
triblit 6deyen kent devletleri listesinde yer aldigim1 6grenmekteyiz. III.
Salmanasar’dan sonra Milidia/Melid, Urartu krallar1 Minua (M.O. 810-780),
I. Argisti (M.O. 780-756) ve II. Sarduri (756-730) zamaninda Urartu
hakimiyeti altina girmis ve Urartu Kralligi’na tribiit 6demeyi kabul etmistir.
M.O. 743 yilinda III. Tiglat-pileser’in Urartu ve Arpad koalisyonuna karsi
gerceklestirdigi  Kistan Savasi'nda, Assur karsiti koalisyonda yer alan
Milidia/Melid, yenilgiye ugradiktan sonra tekrar Assur kontroliine gecer
(Bryce 2012: 100-101; Liverani 2012: 339-341; Elayi 2017: 110; Dénmez
2019: 47). Bolgedeki politik istikrarsizlik nedeniyle kent kralliklarinin ¢ok
cabuk koalisyon degistirdigi bu donemde, Milidia/Melid tahtina oturan
Tarhun-azi, Assur’a tribiit 6demeyi birakip, Muskili Mita’ya tribiit ddemeye
baslamasi iizerine II. Sargon, M.O. 712 yilinda buraya sefer diizenlemistir.
II. Sargon’un yilliklarinda bu seferden, “kalbimde dfkeyle onun kraliyet sehri
Meliddu’yu ve onunla birlikte ¢evresindeki sehirleri, bir ¢omlek gibi ezdim”
diye bahseder. Bu seferden sonra Milidia/Melid Assur’a bagli eyalet
konumundaki Kummuh’a baglanmigtir. Kummuh Krali Mutallu’nun isyani
iizerine M.O. 709 yilinda II. Sargon bdlgeye yeniden sefer diizenlemistir
(Liverani 2012: 341-342; Elayi 2017: 111-112). II. Sargon Dénemi’ne ait
belgelerde, II. Sargon’un doguda ele gecirdigi yerlerden insanlar
“Suteanlar," okcular ve savas¢i adamlar” bu bélgeye yerlestirdigini
ogrenmekteyiz (Elayi 2017: 111-112).

1 Akkadca “a-mur-ru-i1” Sumerce “ti-id-nu” “ti-da-nu-um”, Eski Babil Dénemi’nde Ur’da
bulunan bir metinde “MAR.TU su-ti-um” kelimesi Heltzer tarafindan Sutean ile
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M.O. 7. yiizyilldan sonra Assur’un kontrolii altinda bulunan bir¢ok
bolge Babil ve Medler tarafindan isgal edilmis, Kizilirmak’a kadar olan
bolge, sirastyla Med ve Pers hakimiyeti altma girmistir. M.O. 6. yiizyilin
ikinci yarisinda Malatya, Pers hakimiyeti altinda bulunan Kapadokya
Satrapligr igerisinde yer almistir (Liverani 2014: 560-568; Donmez 2019:
47).

Geg¢ Bronz Cagi’nin sonunda Anadolu ve Dogu Akdeniz Bolgesi’deki
¢okils doneminde, her bolgenin sosyo-ekonomik ve politik dinamikleri bu
kriz karsisinda, farkli tepkiler gelistirmislerdir. Hititlerin bagkenti
Hattusa$’in yikilmasindan sonra, Hitit periferinde, Hitit kiiltiiriiniin izleri
azalarak da olsa devam etmistir. Hitit kiiltiiriiniin EDC’da da kismen devam
ettigini gosteren bulgular Altinova’da Tepecik 2a-2b, Norsuntepe III,
Korucutepe J, Malatya Bolgesi’nde Arslantepe III, Pirot Hoylk IV ve
Imikusag1 8-7’de ele ge¢mistir (Sevin 1991: 87). Yukari Firat Bolgesi’nde
EDC’nda, GBC kiiltiirlerinin kismen devam ettigini gosteren bulgular
Arslantepe’nin III. tabakasindaki seramik buluntulardan anlasilmaktadir
(Manuelli 2012b: 367). Arslantepe I1I’de, bolgede dnemli kiiltiirel degisimi
gosteren, el yapimi, kaba, mineral katkili, ikinci pisirme izlerinin yaygin
oldugu seramik grubu ortaya ¢ikar. GBC nin iiretim teknigi acisindan astarli,
ackili, mineral katkil1 iyi mallar1 ve genis tabaklar1 kaybolur. Si§ ve omuzlu
kaseleri, daha derin kase formunda yapilmaya baslanir ve 6nceki formunda
belirgin bi¢imde azalma gozlemlenir. Ancak boyunlu kiipler hala yaygin bir
form olarak kullanilmaya devam eder (Manuelli 2011: 67-70). Tille
Hoyiik’te Hititlerin, “drab ware” denilen, bezemesiz seramik kiiltiirii M.O.
1150’lere kadar devam eder (Summers 2010: 197-198). Yukarn Firat
Bolgesi’nde Erken Demir Cagi’nin karakteristik formunu olusturan, yavas
donen carkta ya da elde yapilmis “yivli” ya da ““ yatay oluk bezekli” seramik
olarak adlandirilan bu grup, agiz ile omuzlar arasinda yer alan birden gok

esitlenmistir (Heltzer 1981: 1-10). Eski Babil Dénemi’nde Iran’dan Suriye iglerine kadar
yayilan Arami kokenli bu gocebe topluluklar, M.O. 2. binin ortalarma dogru Orta Firat ve
Habur Bolgesi’de etkindi. Mezopotamya’da Orta Assur Donemi’nde Ahlamu olarak
adlandirilan bu gogebe gruplar, kentli niifustan farkli bir bigimde, mevsimsel olarak,
hayvan siiriilerini otlatmak i¢in siirekli hareket halinde yasamakta ve yillik belli go¢
yollarim takip etmekteydiler. Seflik olarak tanimlanan bir yapi igerisinde yer alan bu
gruplar, hayvanciliga dayali kirsal bir ekonomik organizasyon iizerinden yasamlarini
devam ettirmekteydiler. Ge¢ Bronz Cagi’nda Sutean/Sutular bolgesel catismalarda parali
asker olarak kullanilmakta ve bolgeler arasi ticarette kervanlara klavuzluk etmesi igin ticret
karsiliginda tutulmaktayd: (Vidal 2010: 96; Liverani 2014: 432-435).
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yatay yiv bezemelidir. Yivli seramik, kuzeyde Transkafkasya ve Erzurum
cevresi, giineydogu’da Urmiye Goli’niin bati kiyilari, batida Firat
Irmagi’nin bat1 kiyist ve Toroslar’in giineyine kadar yayillmistir (Koroglu
2002: 454-455; Koroglu 2003; Koroglu 2015: 115; Tekin 2006: 155). Yukari
Firat Bolgesi’nde ilk kez tabakali bir kazi olarak Norsuntepe’de bulunan bu
seramik grubu, tarihlemede bdlgesel farkliliklar icermekle birlikte
EDC’ndan M.O. 8. yiizyilin basina kadar yayilim gésterir (Bartl 2001: 385).
L. Tiglat-pileser’in 50 y1l boyunca Alzi/AlSe ve Purulumzi topraklarimi elinde
tutan 20.000 Musgki ve onlarin 5 kralini Katmuhu Ulkesi’ndeki savasta
yendigini belirttigi belgeye (RIMA 2: 14) dayanarak, burada gegen
Muski’nin Proto-Phyrigler oldugu, bu halkin M.O. II. binin sonlarinda
Elazig Bolgesi’ne yerlesmis olabilecekleri sonucu ¢ikarilmis ve yivli
seramik, Muski ile iliskilendirilmistir (Sevin 1991). Fakat daha sonradan
burada gegen Muski ifadesinin fonetik bir benzerlik oldugu ve Proto-
Phyriglerle herhangi bir iligkisinin olmadigi onerilmistir (Bartl 1995: 206).
Yivli seramigin kullanimi, Yukar1 Firat Bolgesi’'nde Zuliimtepe, Genefik ve
Habibusag1 gibi ODC kalelerinde ele ge¢mis olmasi nedeniyle M.O. 8.
ylzyilin ortalarina kadar devam ettigi onerilmis olsa da bu kale yapilarinin
ODC tabakalarinin EDC tabakalar1 ile karismis bir kontekst igerisinde
oldugu diisiiniilmektedir (Erdem 2012: 113). Yukar1 Firat Bolgesi’nde
Karakaya Baraj Bolgesi’nin esas seramik tipini olusturan tek renkli, kaba,
¢ogunlukla el yapimi, siyah, kirmizimsi1 kahverengi seramik ODC’de yaygin
olarak goriinmeye baslar (Okse 1988: XIX, Manuelli 2011: 68). Karakaya
Baraj Bolgesi’nin boyali seramik grubunu olusturan diiz ylizey {izerine siyah
veya kirmizimsi kahverengi linear veya konsantrik daire bezemeli drnekler
EDC ve ODC’de Arslantepe, Koskerbaba, Degirmentepe, Kalekoy
yerlesimlerinde, Kuzeydogu Anadolu’da EDC’de  Biyiikardig’ta
bilinmektedir (Manuelli 2011: 69; Manuelli 2012a: Fig. 4.10; Okse 1988:
Abb. 601-626; Senyurt 2005: 542, Fig. 84). Orta Assur ve Yeni Assur
doneminin tipik seramik formunu olusturan “fine carinated bowl” olarak
adlandirilan  basit agiz kenarli, omuzlar1 belirginlestirilmis, bazen
keskinlestirilmis, omurgali, dipleri diiz veya halka bigimli olan seramik
formlar1 Yukart Dicle Bolgesi’nde EDC’de yaygin olarak kargimiza gikar.
ODC’da ise bu bolgede bu form azalarak devam eder (Koroglu 2002: 453).
“Carinated bowl” tipi seramik Yukar1 Firat Bolgesi’'nde Arslantepe I11’de
bilinen bir formdur (Manuelli 2011: 68). Omurgali seramik tipi Kuzeydogu
Anadolu’da OD(C’da ve GDC’da kullanilmaya devam eder. Kiremit
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tonlarinda kahverengi, bazen kirmizims1 kahverengi astarli, kaba ya da orta
derecede kaba yapilmig, bazen yiizeyi agkilanmis, sirtt keskinlestirilmis
kiipler ODC ve GDC’da Karakaya Baraj Bolgesi ve Kuzeydogu
Anadolu’daki yiizey arastirmalar1 ve kazilardan bilinmektedir (Okse 1988:
XIX; Parker 1999).

Yukan Firat Bolgesi’nde EDC’den itibaren ortaya ¢ikan yeni seramik
formlari, politik ve sosyo-ekonomik gelismeler sonucunda goégler ve toplu
niifus aktarimi ile bolgeye yerlesen yeni topluluklarin, yerel dinamikler
yaninda, kendi kiiltiir 0Ogelerini de harmanlayarak kullandigin
gostermektedir. Nitekim Malatya ve Elazig Bolgesi, Demir Cagi’nda 6nemli
iki politik gii¢ olan Assur ve Urartu’nun periferini olusturmasi nedeniyle, bu
bolgelerin niifus aktarimi yoluyla kontrol altinda tutulmaya calisildigini,
Urartu ve Assur belgelerinden 6grenmekteyiz (Cilingiroglu 1983: 316; Elayi
2017: 111-112). Malatya Bolgesi, EDC’den GDC’nin sonlarina kadar,
gogler, toplu niifus aktarimlar1 ve politik nedenlerle bolgeler arasi etkiye
oldukca agik kiiltiirel 6geleri icermektedir. Dogu, Gilineydogu Anadolu,
Suriye ve Kuzey Irak’a lokalize edilen bolgelerde, Orta Assur ve Yeni Assur
Donemi belgelerinde, “Muski” (RIMA 2: 14), “Ahlamii-Arami” (RIMA 2:
149; RIMA 3: 35), “Lullu™ (RIMA 2: 248), “Sutu/Suhu” (RIMA 2: 38, 98,
149, 180, 212) isimli gogebe kabilelere karsi sik sik seferler yapildigi ve
bunlardan tribiit alindig1, bazi1 durumlarda da bu gocebe kabilelerin zorunlu
goge tabi tutuldugu anlagilmaktadir.

2018 Malatya Demir Cagi Arastirmalari: Seramik Bulgularin
Degerlendirmesi

2018 yilinda gerceklestirilen arkeolojik yiizey arastirmasi neticesinde
Malatya Ovasi tizerinde yer alan Alibey Hoyiik, Sivritepe, Kiirdonun Biikii
Hayiik, Avsaroglu Nekropolii, Orentepe Hoyiik, Tepecik ve Sarilik Tepe’de
Demir Cagi’na ait seramik materyal tespit edilmistir (Fig. 14).

Alibey Hoyiik, Battalgazi Ilge smirlar1 igerisinde Hasircilar Koyii,
Alibey Mevkii’nde yer alan, deniz seviyesinden 686 m. yiikseklikte bulunan,
kismen Karakaya Baraji sular1 altinda kalmis bir yerlesimdir. Karakaya
Baraji sularinin mevsimsel nedenlerle azalmasi neticesinde, yilin belirli

1 Lullu halki, Orta Assur ve Yeni Assur Dénemi’nde Zeribar Gélii ile Halep Bolgesi'ni de
icine alan bolgede yasayan, dagimik gdcebe gruplardan olusan bir kavim (Tas ve Adali
2015).



20 Sevgi DONMEZ

donemlerinde hoytigiin biiyiikk bir kismi su ylizeyine ¢ikmaktadir. Alibey
Hoyilik yerlesiminin bir kismi sular altinda kalmis oldugundan, hoyiigiin
ebatlar1 tam olarak anlagilamamistir. Alibey Hoyilk ylizeyinde toplanan
seramik materyal arasinda, agik sarimsi portakal renginde astarli, kalin
cidarli, kaba kum, mika ve saman katkili, koti pisirilmis, el yapimi, disa
kalinlagtirllmis agiz kenarinin altinda parmak baski bezemeli kiip pargasi
(Fig. 1: 1), Koskerbaba (Okse 1988: Abb. 1108) ve Degirmentepe’de (Esin
ve Arsebiik 1983: Res. 6.6,16) ODC’na tarihlendirilen kiip formlar1 ile
benzerdir; Muhtemelen biiyiik bir kiipe ait olan, agik gri renkte astarli, kaba
kum ve saman katkili, agkili, parmak baski bezemeli, kotii pisirilmis, el
yapimi amorf govde parcasi (Fig. 1: 2), Karakaya Baraj Bolgesi’nde
Koskerbaba (Bilgi 1987: Lev. 148, A278; Okse 1988: Abb. 1117) ve
Degirmentepe’de (Okse 1988: Abb. 1097), Keban Baraj Bélgesi’nde Elaz1g
Degirmentepe Hoyiik’te (Duru 1979: Lev. 5. 6) ODC’na ait biiyiik kiipler
iizerine yapilan parmak baski bezemeleri ayni stilde yapilmistir. Kuzey
Suriye etkili, agiz kenarinin i¢ kisminda paralel oluk bezemeli, kaba kum,
mika ve saman katkili, iyi pigirilmis ¢anak (Fig. 2: 1), Tell Afis’te Demir
Cagr’na ait, agiz kenarinin i¢ kismi oluklu ve omurgali kaselerle benzer
formdadir (Oggiano 1999: 398, Fig. 7-9). Agiz kenarmin i¢ kismi oluklu,
omurgali kise formlari, Yukar1 Dicle Bélgesi’nde Ugtepe’de Orta Assur
Donemi’nde yaygin olarak kullanilan, Yeni Assur Donemi tabakalarinda ise
azalarak devam eden “Assur mallarr” olarak adlandirilan “carinated bowl”
tipi kaplarda siklikla kullanilan bir formdur (Koroglu 2002: 453, Res. 4. 1).
Ninive kazilarinda EDC’na tarihlendirilen bir baska “carinated bow!” tipi
seramik, Alibey Hoylik’te ele gegen canak ile oldukga benzer formdadir
(Anastasio 2010: 176, Lev. 50.3). Alibey Hoyiik’te “carinated bowl” tipi
omurgali kase formlarina 6rnek teskil edecek, agik renkte, kotii pigirilmis,
omuzlart keskinlestirilmis s1g kaseler (Fig. 2: 2-3), Lidar Hoyiik’te (Miiller
1999: 420, Abb. 10. AB08), Arslantepe I1I’de (Manuelli 2012a: 456, Fig. 1.
6-7) EDC’nda, Degirmentepe, Semsiyetepe ve Kalekdy yerlesimlerinin ODC
tabakalarida (Okse 1988: Abb. 230-237, 239), Yukar1 Dicle Bélgesi’nde
Uctepe’de 7-8. yapi katlarinda (Kéroglu 2002: Res. 5. 1-2) iyi bilinmektedir.
Alibey Hoylik’te ele gegen kot pisirilmis, el veya gark yapimi bu drnekler
(Fig. 2: 2-3), Assur ve Arami etkilesimi nedeniyle Arami gogebeleri
tarafindan Yukar1 Firat Bolgesi’ne kadar taginmis olmalidir (D’Agostino
2009). Alibey Hoyiik’te “carinated bowl” tipi kase formunu en iyi temsil
eden 0rnegin (Fig. 4: 5) benzerleri, Lidar Hoyiik’te EDC (Miiller 1999: Abb.
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15.AB22), Arslantepe II (Manuelli 2013: 389, Fig. 6.5), Degirmentepe ve
Kalekdy’de (Okse 1988: Abb. 278-279), OD(’na tarihlenen tabakalarda ele
gecmistir. Alibey Hoytik’te ele gegen kalinlastirilmis agiz kenarli, agiz
kenarinin i¢ kismi, muhtemelen kapak konulsun diye oluklu yapilmig dar
agizli ¢comlek (Fig. 2: 4), Suriye’de Tell Afis (Oggiano 1999: Fig. 6.5), Tell
Seyh Hassan (Schneider 1999: Abb. 8.2) yerlesimlerinin Demir Cagi
tabakalarinda ele gegmistir. Kuzeydogu Anadolu’da agiz kenarinin i¢ kismi
oluklu kap formlar1 Biiyiikardi¢’ta (Senyurt 2005:505, Fig. 66.4), Arslantepe
[II’te (Manuelli 2013: Fig. 5.11) ve Lidar Hoylik’te (Miiller 1999, Abb. 8.
AE02) EDC’nda bilinen bir formdur. Alibey Hoyiik’te ele gecen agiz kenari
kalinlagtirilmis kisa boyunlu kadeh (Fig. 3: 1), Erzurum-Pulur’da (Isikli ve
Erdem 2009: Fig. 14.4) ve Lidar Hoyiik’te (Miiller 1999: Abb. 14.CB04)
ED(C’nda, Degirmentepe’nin (Okse 1988: Abb. 894) ODC tabakalarinda ele
gecen Orneklerle ayni formda yapilmistir. Alibey Hoyiik’iin bir baska kisa ve
diiz boyunlu kadeh formu (Fig. 3: 2), Korucutepe (Winn 1980: Pl. 54.7) ve
Biiylikardig’ta  (Senyurt 2005: 491, Fig. 59.3) EDC tabakalarindan
bilinmektedir. Alibey Hoyiik’te EDC’n1 temsil eden bir baska buluntu,
boynu i¢e kavisli, yogun kum ve mineral katkili, ¢ark yapimu testi (Fig. 3: 3),
Van/Uncular Nekropolii (Belli ve Konyar 2003: 32, Ciz. 23.2-3) ve Ernis-
Evditepe Nekropolii’nde (Konyar 2004: 507, Lev. CIIL.4) bulunan testi
ornekleri ile benzer formda yapilmistir. Alibey Hoyiik’te GDC’n1 temsil
eden yogun mineral ve kum katkili, agik sarimsi portakal renginde, agiz
kenarinin i¢ kismi kapak konmas: i¢in oluklu yapilmis kavanoz tipi seramik
parcast (Fig. 3: 4), EDC’nda Imikusagi’nda (Sevin ve K&roglu 1985: Res.
6.a), ODC’nda Degirmentepe’de (Esin ve Arsebikk 1983: Res. 6.15),
GDC’nda Tasmasor’da (Senyurt vd. 2011: 250, Fig. 36.346, 348) ve
Bayburt/Kelkit yilizey arastirmasindan (Parker 1999: Fig. 2.7) tespit edilen
kavanozlarla benzer form 6zellikleri gdstermektedir. EDC’na tarihledigimiz
diiz boyunlu, koti pisirilmig, kum, samot ve saman katkili, el yapimi kadeh
formu (Fig. 4: 1), Biiyiikardig’ta (Senyurt 2005: 475, Fig. 51.2-3), Van
Muradiye yiizey arastirmasinda (Russel 1980: Fig. 23. 211.2) ve
Korucutepe’nin (Winn 1980: Pl. 59.46) EDC katlarindan taninmaktadir.
Yukar1 Firat Bolgesi'nde yaygin olarak bulunan kirmizims: kahverengi
hamurlu derin kase formu (Fig. 4: 2), Korucutepe (Winn 1980: PL. 54.1),
Arslantepe III (Manuelli 2012a: 458, Fig. 3.4), Erzurum Pulur (Isikli ve
Erdem 2009: 263, Fig. 14.28) kazilarinda EDC tabakalarinda, Degirmentepe,
Kalekdy (Okse 1988: Abb. 37-38) ve Imikusag1 (Sevin 1983: 399, Res. 7)
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kazilarinda ODC’nda sik kullanilan bir formdur. Agiz kenar1 diga dogru
kalinlagtirilmig, mika, kum ve saman katkili, pisirmeden kaynakli siyah
alacali derin kase (Fig. 4: 3), Korucutepe (Winn 1980: Pl. 54. 2), Arslantepe
I (Manuelli 2011: 83, Fig. 14; Manuelli 2012a: 458, Fig. 3. 3) ve
Biiyiikardig’ta (Senyurt 2005: 455, Fig. 41.5) EDC tabakalarindan
bilinmektedir. Alibey Hoyiik’de derin kdse formlarmi temsil eden “plain
ware” (basit seramik) formunda, mat portakal renginde bir bagka o6rnek (Fig.
4: 4), Arslantepe 111 (Manuelli 2013: 389, Fig. 6.2), Korucutepe (Winn 1980:
PI. 54.1), Pulur (Isikli ve Erdem 2009: 263, Fig. 14.32), Biiyiikardi¢ (Senyurt
2005: 457, Fig. 42.2) ve Lidar Hoyik (Miiller 1999: 423, Abb. 13.AA06)
kazilarinda EDC’na tarihlendirilen tabakalarda ele gecen kdse formlar ile
benzerdir. Hitit etkili bu seramik formu (Fig. 4: 4) Orta Anadolu’da yapilan
ylizey aragtirmalarinda Demir Cagi’na tarihlendirilmistir (Durbin 1971: 109,
Fig. 7.81). Alibey Hoylik’te EDC’nin tipik seramigi olan “grooved ware”
yivli ya da yatay oluk bezemeli grubu temsil eden iki kase pargas1 (Fig. 5: 1-
2), elde yapilmis, katki maddeli, iyi pisirilmemis 6rneklerdir. Fig. 5: 1°de yer
alan yivli kdsenin en yakin benzerleri, Arslantepe III (Manuelli 2011: 83,
Fig. 13), Korucutepe (Winn 1980: PI. 60.A), imikusag1 (Sevin 1983: 399,
Res. 7), Tille Hoyiik (Blaylock 1999: 276, Fig. 5.1) ve Uctepe’de (Koroglu
2002: 472, Res. 9.6) EDC’na tarihlendirilmistir. Fig.5: 2°de yer alan yivli
kase formu, Korucutepe (Winn 1980: Pl. 57.9), Arslantepe III (Manuelli
2012b: 371, Fig. 6.7), Degirmentepe (Esin ve Arsebiik 1983: Res. 6.4), Tille
Hoyiik (Blaylock 1999: 276, Fig. 3.9), Giricano (Schachner 2003: 159, Fig.
6.c), Ugtepe’nin (Koroglu 2002: 472, Res. 9.7) EDC tabakalarinda ele gegen
yivli kaseler ile benzer formdadir. Cizi bezemeli seramik pargasi (Fig. 5: 3),
Bingdl/Samantepe’de  ODC’nin  baglarina tarihlendirilen ¢izi bezemeli
ornekler (Sevin 1988: 489, Res. 25.1-8, 9) ve Kalekdy ve Semsiye Tepe’de
(Okse 1988: Abb. 573, 579, 962) ele gecen ODC cizi bezemeli pargalar ile
benzer ozellikler tagimaktadir. Kiip gévde pargasi olarak degerlendirdigimiz
amorf gévde parcalart (Fig. 5: 4-5), EDC’nda Biiyiikardi¢ (Senyurt 2005:
535, Fig. 81), ODC’nda Degirmentepe (Okse 1988: Abb. 1085) ve
Bayburt/Kelkit ylizey arastirmasinda GDC’na tarihlendirilen gévde pargasi
(Parker 1999: 137, Fig. 2.12) ile benzer bezeme oOzelliklerine sahiptir.
Genellikle govdesi kabartma serit bezemeli biiyiik kiiplerin kullanimi Dogu
Anadolu’da EDC’nin baglarindan GDC sonuna kadar devam etmistir. Alibey
Hoylik’te ele gegen iki kulp pargasinin iizerinde birden ¢ok (Fig. 5: 6) veya
tek (Fig. 5: 7) oluk bezeme bulunmaktadir. Birden fazla oluk bezemeli kulp
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ornekleri EDC’nda Korucutepe’den (Winn 1980: Pl. 59.66) bilinmektedir.
Tek oluklu kulp ornekleri EDC’nda Korucutepe (Winn 1980: 59.67),
Hakemi Use ( Tekin 2006: 171, Res. 8.1-2) ve Sos Hoyiik’te (Sagona 2012:
263, Fig. 2.6) yaygin olarak kullanilmaktadir.

2018 arastirmalarinda tespit edilen ve Malatya Ovasi iizerinde,
Yesilyurt Ilgesi Ugrak Mahallesi/Pmarkolu Mevkii’nde, Tohma Cay1’nin
yaklagik 1 km gilineyinde yer alan, Sivritepe yerlesimi, deniz seviyesinden
712 m yiikseklikte, ii¢ tarafi (giiney hari¢) vadiye bakan yliksekce bir alan
iizerinde bulunmaktadir. Sivritepe yerlesiminde EDC’na tarihledigimiz
iizerinde tek oluk bulunan kulp pargasi (Fig. 6: 7), Korucutepe’de (Winn
1980: P1. 59.67) EDC’nda bilinmektedir. Sivritepe’de, siyah veya kirmizimsi
kahverengi paralel bant bezemeli gévde pargalarn (Fig. 6: 5-6) EDC’nda
Arslantepe 111 (Manuelli 2011: 84, Fig. 15; Manuelli 2012a: 459, Fig. 4.10)
ve Biiylikardi¢’ta (Senyurt 2005: 541, Fig. 84.3-10) bilinen bir boya bezeme
gelenegidir. ODC’da da devam eden bu boya bezeme gelenegi, Koskerbaba
ve Degirmentepe’de (Okse 1988: Abb. 602-611;) olduk¢a yaygindir.
Sivritepe’de biiyiik boy seramik grubuna 6rnek teskil edecek, agiz kenari
kalinlastirilmig, kum katkil, ¢ok iyi pisirilmis, ¢ark yapimi kisa boyunlu kiip
parcast (Fig. 6: 1), EDC’nda Biiyiikardi¢’ta (Senyurt 2005: 557, Fig. 98.1)
ve Bingol/Cankurtaran Tepe’de (Sevin 1987: 27, Fig. 3.4), ODC’nda
Kalekdy (Okse 1988: Abb. 338) ve Lidar Hoyiik’te (Miiller 1999: 426, Abb.
16. CB04) kullanilan bir formdur. Sivritepe’de bulunan, boynu i¢ce dogru
kavisli, kahverengi astarli, cark yapimi kadehler (Fig. 6: 2-3), EDC’da
Biiyiikardig’ta (Senyurt 2005: 495, Fig. 61.4) bilinen bir formdur. Sivritepe
kadehleri ile benzer formda olan ve Bingdl/Samantepe’de ele gecen parlak
kirmiz1 astarli kadeh Urartu seramigi ile iligkilendirilmis olup, ODC’na
tarihlendirilmistir (Sevin 1988: 488, Res. 24.3). Yine Fig. 6: 2-3 ile benzer
formda yapilmig Tokat/Turhal ylizey arastirmasi sirasinda bulunan kirmizi
astarl1 kadeh, Durbin tarafindan Demir Cagi’na tarihlendirilmistir (Durbin
1971: 109, Fig. 7.61). Urartu etkili bu kadehler muhtemelen Malatya
iizerinden Orta Anadolu’ya tasinmis bir formdur. EDC ve ODC’da Yukari
Firat Bolgesi’nin yaygin kase formunu olusturan agiz kenar kalilagtirtlmis
kase parcasi (Fig. 6: 4), Arslantepe 111 (Manuelli 2012a: 458, Fig. 3.1), Lidar
Hoytk (Miiller 1999: 434, Abb. 24.AB31), Adiyaman/Hamilih (Blaylock vd.
1990: 114, Fig. 23.9), Kalekdy ve Degirmentepe’de (Okse 1988: Abb. 49-
53) bilinen bir formdur.
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Malatya Ovasi iizerinde Yesilyurt Ilgesi, Yenikdy Mahallesi sinirlart
icerisinde, deniz seviyesinden yaklasik 711 m yiikseklikte yer alan
Kiirdonun Biikii Hoyiik’te ele gegen kabartma serit bezemeli gévde pargalar
(Fig. 7: 1-2), EDC’nda Biiyiikardi¢ (Senyurt 2005: 535, Fig. 81), ODC’nda
Degirmentepe (Okse 1988: Abb. 1085) ve Bayburt/Kelkit yiizey
arastirmasinda GDC’na tarihlendirilen gdvde pargasi (Parker 1999: 137, Fig.
2.12) ile benzer bezeme gelenegine sahiptir.

Malatya Ovasi’nda Yesilyurt Ilgesi, Yenikdy-2 Mahallesi’nde, deniz
seviyesinden 743 m yiikseklikte dalgali bir morfolojiye sahip, Tohma
Cayr’nin bati kiyisinda, tepelik bir alan iizerinde yer alan Avsaroglu
Nekropol Alani’nda bulunan, agiz kenarn ice kavisli kase (Fig. 7: 3),
Degirmentepe’de (Esin ve Arsebiik 1983: Res. 6.2; Okse 1988: Abb. 784)
ODC’nda bilinen bir formdur. Bu késelerin, omuzu belirgin bir sekilde
keskinlestirilmis formlari, Sos Hoyiikk’te GDC’nda bilinmektedir (Parker
1999: 137, Fig. 2.10). Omuzu keskinlestirilmis 6rnekler, Altintepe’de (Emre
1969: Fig. 8) ve Iran’m giineybatisinda Pasargad’da (Stronach 1978: Fig.
109.17-18), ODC sonlarinda ve GDC’da yaygin olarak kullanilmistir.

Yesilyurt flgesi’nde ovalik alanda yer alan, deniz seviyesinden 885 m
yukseklikte, Kusdogan Mahallesi/Tepecik Mevkii’nde ele gecen, acik gri
renkte astarli, ¢ark yapimi, iyi pisirilmis s1g kase (Fig. 7: 4), EDC’nda
Erzurum ve Pasinler Ovasi’nda (Isiklt ve Erdem 2009: 265, Fig. 16.ZT2),
ODC’nda Kalekdy’de (Okse 1988: Abb. 43-45) kullanilan bir formdur.
Tepecik’te ele gecen siskin govdeli kisa boyunlu, kirmizimsi kahverengi
astarli, cok iyi pisirilmis, hafif disa ¢ekik agizli kadeh (Fig. 7: 5),
Bing6l/Yildiztepe’de ele gegen ve ODC’na tarihlendirilen, Urartu etkili
kadeh (Sevin 1988: 498, Res. 41.4) ile ayn1 formda yapilmistir. Siskin
govdeli, kisa boyunlu kadeh formu EDC’nda Biiyiikardig’ta (Senyurt 2005:
487, Fig. 57.4) bilinen bir formdur. Tepecik’te bulunan kahverengimsi gri
renkte, mineral katkili, ¢ok iyi pisirilmis, baski bezemeli kulp parcas1 (Fig. 7:
6) ile Karakaya Baraj Bolgesi’nde, Hoyiikkdy’de ODC’na tarihlendirilen
kulp (Okse 1988: Abb. 488) form ve bezeme gelenegi agisindan, oldukca
benzerdir.

Yesilyurt ilgesi’nde, Karahan Koyii’niin yaklasik 1 km kuzeybatisinda
yer alan, Orentepe Hoyiik’te Demir Cagi’nin temsil edildigi 7 parca seramik
materyal bulunmustur. Sultansuyu Vadisi’nin dogu bankinda yer alan, deniz
seviyesinden yaklagik 848 m yiikseklikteki hoyiliglin bati, kuzeybati ve
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giineybat1 yamaci Sultansuyu Vadisi’ne bakmaktadir. Kirmizimsi kahverengi
hamurlu, yavas donen ¢ark yapimi, kotli pisirilmis, agiz kenari
kalnlagtirllmis  kase formu (Fig. 8: 1), ODC’nda Kalekdy ve
Degirmentepe’de (Okse 1988: Abb. 132-137), Adiyaman/Hamilih’da
(Blaylock vd. 1990: 115, Fig. 24.1), Yukar1 Mezopotamya’da Dicle
Kiyisi’'nda Qal’at Serqat/Assur’da (Hausleiter 2010: Taf. 1.c), Kar-Tukulti-
Ninurta (Schmidt 1999: 89, Abb. 7a.17) ve Tille Hoylik VIII’de (Blaylock
1999: 278, Fig. 5.29) Yeni Assur tabakalarindan bilinmektedir. Assur etkili
oldugunu diisiindiigiimiiz ve ODC’na tarihledigimiz baska seramik parcasi,
kirmizimsi kahverengi astarli, iyi hamurlu, ¢ark yapimi kadehtir (Fig. 8: 2).
Agiz kenarmin alti yivli ya da oluklu bu kadeh formlari, Kuzeydogu
Suriye’de Tell Rad Shaqrah (Reiche 1999: 247, Fig. 6.c), Asag1 Firat
Havzasi’nda Tell Sheikh Hassan (Schneider 1999: 337, Abb.7.1) ve Yukari
Firat Bolgesi’nde Koskerbaba Hoylik’iin (Konyar 2004: 426, Lev. XXI1.3-4)
EDC tabakasinda ele gecmistir. Orentepe’de ele gegen, kirmizimsi
kahverengi hamurlu ¢ok iyi pisirilmis, ¢ark yapimi, agiz kenarinin altinda,
ince oluklu ¢anak formu (Fig. 8: 3) EDC ve OD(C’nda Karakaya Baraj
Bolgesi’nde kullanilmigtir. Agiz kenarmin alti ince oluklu c¢anak formu,
Arslantepe III’de  EDC’nda (Manuelli 2013: 388, Fig. 5.11),
Degirmentepe’de ODC’nda (Okse 1988: Abb. 879), Lidar Hoyiik’te
ODC’nin sonlarinda (Miiller 1999: 432, Abb. 22.CA15) bilinen bir formdur.
Kalin agiz kenarli, agiz kenarinin alt kismu parmak baski bezemeli kiip
formu (Fig. 8: 4), Yukan Firat Bolgesi’nde EDC’nin sonlar1 ve ODC’nda
yaygin olan agiz kenarinin alti, parmak baski bezemeli gruba ait bir formdur.
Bu formun en yakin paralelini, Degirmentepe’de genis agizli ve diiz boyunlu
parmak baski bezemeli (Okse 1988: Abb. 1110) kiip olusturmaktadir.
Orentepe Hoyiik’te EDC’na ait oldugunu diisiindiigiimiiz, ¢izi bezemeli
amorf parca (Fig. 8: 5), bezeme gelenegi agisindan EDC’nda Korucutepe
(Winn 1980: Pl. 56. 14), Biiyiikkardi¢ (Senyurt 2005: 539, Fig. 83), Sos
Hoyiik’te GBC (Sagona 2012: 263, Fig. 2.5) kazilarinda ve Agri/Kasim Tigi
ve Magaralar Mevkii yiizey arastirmalarinda (Marro ve Ozfirat 2003: 418,
PL. XV.6,8) ele gecen seramikler iizerindeki bezeme gelenegi ile benzerdir.
Cizi ve kabartma bezemeli bir bagka amorf gévde pargasi (Fig. 8: 6), bezeme
ozellikleri bakimindan, Agri/Kasim Tigi’nda EDC’na (Marro ve Ozfirat
2003: P1. XVL.1), Kalekdy’de ODC ’na (Okse 1988: Abb. 574) ve Asag1 Firat
Havzas1 yiizey arastirmasinda Horiskale’de Demir Cagi’na (Ozdogan 1977:
Pl. 78.15) tarihlendirilen seramiklerin {izerindeki bezeme gelenegini
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yansitmaktadir. Kabartma serit bezemeli amorf govde pargasi (Fig. 8: 7),
EDC’nda Biiyiikardig (Senyurt 2005: 535, Fig. 81), ODC’nda Degirmentepe
(Okse 1988: Abb. 1085) ve Bayburt/Kelkit yiizey arastirmasinda GDC’na
tarihlendirilen (Parker 1999: 137, Fig. 2.12) goévde parcasi ile benzer
bezeme gelenegine sahiptir.

Yesilyurt Ilgesi, Kirkpinar Mahallesi siirlar1 icerisinde 2017 yiizey
aragtirmalar sirasinda tespit edilen, Tohma Cay1’nin giiney bankinda, dogal
tepelik bir alan iizerinde yer alan Sarilik Tepe’nin (Dénmez 2019: 49), kuzey
yamaci eteklerinde, Tohma Cay1 suyunun g¢ekilmesi ile agiga cikan alanda
ele gecen biiyiik bir kiipe ait, kabartma serit bezemeli govde parcas1 (Fig. 8:
8), EDC’nda Korucutepe (Winn 1980: PL. 57. 10) ve Biiyiikardi¢ (Senyurt
2005: 535, Fig. 81), ODC’nda Degirmentepe’de (Okse 1988: Abb. 1085)
kullanilan biiyiik kiipler iizerindeki kabartma serit bezeme gelenegini
yansitmaktadir.

Malatya Ovasi ve yakin g¢evresi iizerinde yer alan yerlesimlerde,
EDC’n1 temsil eden seramikler yaninda, Assur ve Urartu etkisini gosteren
ODC seramikleri ile GDC’1inda Akhamenid etkili seramik pargalari, bélgenin
yogun bir gecis 6zelligine sahip oldugunu gostermesi bakimindan dnemlidir.

Malatya Daglar1 Tlizerinde vyiriitiilen arkeolojik yiizey arastirmasi
sirasinda, Beypinar Tepe, Kilise Tepe, Seyitusagi Kale Arkeolojik Alani,
Meydan Kalesi, Cihan Kalesi, Asagikoy Kalebasi ve Ziyaret Tepe olmak
iizere 7 merkezde Demir Cagi’na ait seramik materyal toplanmistir (Fig. 15).
Bulunan seramik materyal, Malatya Ovas1 ile yayla kiiltiirleri agisindan
oldukga 6nemli, kuzey-giiney yoniinde gesitli gegisler sunan Malatya Daglari
tizerindeki merkezlerin kiiltiirel iligkilerinin ortaya konmasi agisindan veriler
sunmaktadir.

Malatya Daglar iizerinde, Battalgazi Ilcesi, Sogiit Mahallesi Biiyiik
Karadere ve Kiigiik Karadere Mevkiileri siirlar1 arasinda kalan Beypinar
Mezrasi’nda yer alan, deniz seviyesinden 1790 m yiikseklikte, dogal tepelik
bir alan {izerine kurulmug Beypinar Tepe yerlesimi, Kubbe Dagi Cad Mevkii
maden islik alanin yaklasik 11 km, Pulusagi Maden Deresi maden islik
alanin ise 12.5 km kuzeybatisinda yer almaktadir (Dénmez 2019: 53). Tarim
yapilacak alanlar olduk¢a sinirli oldugundan dolayz, tipik bir yayla yerlesimi
olan Beypinar Mezrasi’nda, kiiciikbas hayvancilik baslica gecim kaynagini
olusturmaktadir. Beypmar Tepe’nin kuzey ve kuzeydogu yamaci sarp
kayalik bir alan olup, vadiye agilmaktadir. Yerlesimin kuzey yamacinda,
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dogal sarp kayalik alanla birlestirilmis tas duvar kalintis1 kismen
korunmusgtur. Savunma amach kullanildigimi diisiindiigiimiiz bu yerlesim,
Geg Bronz Cagi 1I’de ve EDC’nda Nahgivan ve Dogu Anadolu Bolgesi’nde
kalelere uygulanan, sarp ve dik alanlarin savunma duvarlarn ile
birlestirilmesi uygulamasinin tipik bir 6rnegini yansitmaktadir (Belli ve
Konyar 2003: 31). Beypmar Tepe’de ele gecen kahverengimsi gri astarli,
mineral katkil, kotii pisirilmis, el yapimi, agiz kenar1 kalinlagtirllmis kiip
pargasinin formu (Fig. 9: 1), EDC’nda Biiyiikardi¢ (Senyurt 2005: 509, Fig.
68.5), Korucutepe (Winn 1980: PL. 59.50) ve Lidar Hoyiik’ten (Miiller 1999:
419, Abb. 9.CB02) bilinmektedir. Beypinar Tepe’de ele gegen parmak baski
bezemeli, muhtemelen bir kiipe ait oldugunu diisiindiiglimiiz gévde parcalar
(Fig. 9: 2-3), EDC’nin sonlari ODC’nda, Malatya Ovasi’nda, biiyiik
kiiplerde siklikla kullanilan parmak baski bezeme gelenegini yansitmaktadir
(Okse 1988: Abb. 1097). Beypmar Tepe’de serit kabartma bezemeli govde
parcast (Fig. 9: 4), daha 6nceden belirttigimiz gibi EDC ve ODC’nda siklikla
kullanilan serit kabartmali bezeme gelenegini yansitan tipik bir Ornektir.
EDC’na ait oldugunu diisiindiigiimiiz bir bagka baski bezemeli amorf parga
(Fig. 9: 5), Kuzeydogu Anadolu’da, Sos Hoyiik (Sagona 2012: 267, Fig. 6.5-
6) ve Bliyiikardig’ta (Senyurt 2005: 525, Fig. 76.7-9) bulunan baski bezemeli
amorf parcalar lizerindeki bezeme gelenegine sahiptir.

Malatya Daglar1 iizerinde, Yesilyurt Ilcesi, Cumhuriyet-Ornekkdy
Mahallesi sinirlart igerisinde deniz seviyesinden 1400 m yiikseklikte, dogal
tepelik bir alan iizerine kurulmus, Malatya Ovasi’nin giineydogusunda,
ovaya hakim bir konumda yer alan Kilise Tepe’nin yakin ¢evresinde yayla
kiiltiirine dayali, kiiciikbas hayvancilik yapilmaktadir. Kilise Tepe’de ele
gecen oluk bezemeli kulp pargasi (Fig. 9: 6), EDC’nda Korucutepe (Winn
1980: P1. 59. 67) ve ODC’nda Degirmentepe’de (Okse 1988: Abb. 1061)
bilinen bir formdur. Kilise Tepe’de bezemeli amorf parca (Fig. 9: 7)
iizerindeki bezeme gelenegi EDC’nda Korucutepe (Winn 1980: Pl. 56. 6, 9,
14), Sos Hoyiikk (Sagona 2012: 266, Fig. 5.5), Van/Ernis-Evditepe
Nekropolii (Konyar 2004: 510, Lev. CV.7), ODC’nda Degirmentepe’den
bilinen bir bezeme gelenegidir (Okse 1988: Abb. 691). Serit kabartma
bezemeli amorf parga (Fig. 9: 8) EDC’ndan GDC’nin sonlarina kadar
kullanilan bir bezeme gelenegini yansitmaktadir.

Malatya Daglar1 iizerinde, Yesilyurt Ilcesi, Seyitusagi Mahallesi
siirlart igerisinde, modern kdy yerlesiminin 250 m gilineyinde, deniz
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seviyesinden 1440 m yiikseklikte, yaklasik 245 x 237 m ebatlarinda bir alana
yayilan, kuzey ve kuzeydogu yamac1 sarp kayaliklardan olusan, sarp kayalik
alanin bazi noktalarinda savunma duvarlar1 insa edilmis, Seyitusagi Kale
Arkeolojik Alani’'nda, Demir Cagi’na tarihlendirilen seramik parcalari
bulunmustur. EDC’nda Dogu Anadolu Bolgesi’nde yaygin kullanilan sarp
kayalik alanlarin savunma duvarlar ile birlestirilip, kullanilmasi gelenegi bu
yerlesimde de goze carpmaktadir. Tarihleme konusunda siipheye
diistiiglimiiz, yerlesimin yilizeyinde bulunan ve GBC’nin sonlarmmda Orta
Anadolu’da yaygm bir form olan “plain ware” tipi s1g kase (Fig. 10: 1), Sos
Hoyiik’te EDC’na tarihlendirilen kase ile benzer formda yapilmistir (Giineri
2002: 27, PL. 2.10). Govdesi hafif disa dogru kavisli, yogun mineral katkil,
cark yapm kase’nin (Fig. 10: 2) en yakin paraleli GDC’nda
Erzrurum/Tasmasor’da (Senyurt vd. 2011: 217, Fig. 3.32) bulunmustur. Bu
form Tokat-Sivas ylizey aragtirmalarinda “plain ware” grubu igerisinde
degerlendirilen ve Demir Cagi’na tarihlendirilen kase formu ile de benzerdir
(Durbin 1971: 109, Fig. 7.89). Kale Arkeolojik Alani’nda Assur etkisini
yansitan, agiz kenarinin alti yivli kadeh formu (Fig. 10: 3), Kuzeydogu
Suriye’de Tell Rad Shaqrah (Reiche 1999: 247, Fig. 6.c), Asagi Firat
iizerinde Tell Sheikh Hassan (Schneider 1999: 337, Abb.7.1) ve Yukar1 Firat
Bolgesi’nde Koskerbaba Hoyiik’iin EDC tabakasinda (Konyar 2004: 426,
Lev. XXII.3-4) ele gecmistir. Giiney etkili oldugunu diislindiigliimiiz, agiz
kenar1 disa dogru kalinlastirilmig, diiz uzun boyunlu kavanoz formu (Fig. 10:
4), EDC’nda Lidar Hoytlik’ten (Miiller 1999: 413, Abb.3.AB03) ve Asagi
Firat Havzasi’nda Tell Sheikh Hassan’dan (Scneider 1999: 344, Abb. 14.12)
bilinmektedir.

Yesilyurt Ilgesi, Meydan Kalesi, Malatya Daglar1 iizerinde, Gorgii
Mabhallesi, Kagak Mevkii sinirlari igerisinde, yore halki tarafindan Meydan
(Mendol) Yaylasi olarak adlandirilan alanin kuzeybatisinda, dogal tepelik ve
kayag bir alan {izerine kurulmus, muhtemelen savunma amaclh kullanilmig
bir yerlesimdir. Deniz seviyesinden 1850 m yiikseklikte yer alan yerlesimin
kismen kuzeydogu ve dogu yamaci sarp kayalik alan iizerine oturtularak
dogal bir savunma duvari olusturulmustur. Yerlesimin dogu, giineydogu ve
gliney yamaglar1 tas duvarla Orlmiistiir. Kale’nin tepe kisminda savunma
duvarinin kalintilart izlenmektedir. Dogu Anadolu Bdlgesi Demir Cagi
kalelerinin genel Ozelliklerini tasiyan bu yerlesimin yaklasik 6 km
giineybatisinda yer alan Tepeyurt ve Ibicek Mevkii demir madeni kaynaklar1
ve iglik alan1 bulunmaktadir (D6nmez 2019: 55). Yiizeyde toplanan maden
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cliruflar1 ve Meydan Kalesi’nin yaklagik 1 km gilineydogusunda yer alan
demir madeni islik alan1 bu yerlesimin maden {iretimi agisindan 6nemini
ortaya koymaktadir. Yerlesimin gevresinde, Ozellik Meydan Yaylasi’nda
giiniimiizde kiigiikbas hayvanciligin yapildig1 yayla kiiltlirleri kismen devam
etmektedir. Meydan Kalesi’'nde, EDC ve ODC seramik kiiltiiriinii yansitan
seramik parcalari ele gegmistir. Assur etkili, “carinated bowl” tipi, omuzlari
keskinlestirmis, agiz kenar1 kalinlagtirilmig kase formu (Fig. 10: 5),
EDC’nda Arslantepe I1I’de (Manuelli 2011: 83, Fig. 14), Habur Bolgesi’nde
Tell Barri’nin Orta Assur Donemi tabakasinda (D’Agostino 2009: 38, Fig.
8.29, Type 256), ODC’nda Degirmentepe’de (Okse 1988: Abb. 245) ve
Lidar Hoytik’te (Miiller 1999: 434, Abb. 24.AB33) kullanilan bir formdur.
Yuvarlak yumru bezemeli govde pargasi (Fig. 10: 6) iizerindeki yumru
bezeme gelenegi, EDC’nda Korucutepe (Winn 1980: Pl. 52.2), Hakemi Use
(Tekin 2006: 170, Res. 7.1), Biiyiikardig (Senyurt 2005: 537. Fig. 82) ve
Norsuntepe’de  (Konyar 2004: 407, Lev. V.10) yaygin olarak
kullanilmaktadir. Kotii pisirilmis, kaba yapilmis, tas¢ikli, portakal renginde,
tarihleme konusunda siipheye diistiigiimiiz bezemeli, amorf seramik parcasi
(Fig. 10: 7) lizerindeki bitkisel bezeme stili, EDC’nda Korucutepe’de (Winn
1980: Pl. 56.14), Van Miizesi’ne Patnos ve ¢evresinden satin alma yoluyla
gelen seramiklerde (Konyar 2004: 523, Lev. CXVIIL.2-3) ve Agri/Gre Herse
yiizey arastirmasinda saptanan seramik (Marro ve Ozfirat 2003: 416, Pl.
XIII.3) iizerindeki bitkisel bezemeler ile benzerdir. EDC’nda bu bitkisel
bezeme stilinin sadece seramiklerde degil, silindir miihiir {izerinde de
kullanildigim1 Korucutepe’nin EDC tabakasinda ele gecen silindir miihiirden
bilmekteyiz (Winn 1988: Pl. 63.H). Meydan Kalesi’nde bulunan, agiz kenari
kalinlagtirilmis, oldukg¢a kaba yapilmis, agiz kenar1 ve boynu ii¢ sira parmak
baski bezemeli kiip (Fig. 10: 8), Koskerbaba kazilarinda bulunan ve ODC’na
tarihlendirilen kiip ile gerek form gerekse bezeme gelenegi agisindan
paraleldir (Okse 1988: Abb. 1121). Meydan Kalesi’nde ODC’na
tarihledigimiz bir bagka parmak baski bezemeli kiip pargasinin (Fig. 10: 9)
Degirmentepe’de (Esin ve Arsebiik 1983: Res. 6.12-13) ve Koskerbaba’da
(Okse 1988: Abb. 1108) bulunan en yakin formu, bezeme gelenegi agisindan
da paralellik gosterir.

Yesilyurt Ilgesi smirlar1 igerisinde, Atalar Mahallesi Fadiloymagi
Mevkii’nde, Malatya ile giliney baglantilarim1 olusturan gecis noktasi
tizerinde yer alan kuzeydogu-giineybati dogrultulu, deniz seviyesinden 1837
m yilikseklikte, dogal tepelik bir alan tizerine kurulmus, etrafi dogal kayalik
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alan ve surlarla oOriilmiis Cihan Kalesi, savunma amagh kullanilmig
olabilecek bir yerlesimdir. Bolgenin yiiksek rakimi ve tarim arazilerinin
olduk¢a smirli olmasi nedeniyle, bolgede gecim kaynagmi hayvancilik
olusturmaktadir. Meydan Kalesi’nin yaklasik 2.5 km dogusunda yer alan bu
yerlesimde, Demir Cagi’n1 temsil eden 10 adet seramik pargasi tespit
edilmistir. Yerlesim, Meydan Kalesi’nde oldugu gibi maden kaynaklarina
yakin bir konumda bulunmaktadir. Cihan Kalesi’nin yaklagik 7 km
dogusunda Kuyuluk maden islik alam1 ve 8 km giineybatisinda ibicek ve
Tepeyurt demir madeni ocaklar1 ve islik alan1 bulunmaktadir. Cihan Kalesi,
yayla Kkiiltiirlerinin temsil edildigi bir bolge iizerinde hayvancilik ve
madencilige dayali bir yerlesimdir. Cark yapimi, ince kum ve saman katkili
hafif omuzlu kadeh formlar (Fig. 11: 1-2), ODC’nda Kalekdy Hoyiik’te
(Okse 1988: Abb. Abb. 25) bilinen bir formdur. Kalmlastirilmis agiz kenarl
kase formu (Fig. 11: 3), EDC’nda Arslantepe III (Manuelli 2012a: 458, Fig.
3.1) ve Lidar Hoyiik (Miiller 1999: 420, Abb. 10.AA02), OD(C’nda
Degirmentepe’de (Okse 1988: Abb. 53) yaygm olarak kullanilan kése
formunu olusturmaktadir. Adiyaman/Hamilih yiizey arastirmasi sirasinda
bulunan kalilastirilmig agiz kenarli bu formun en yakin paraleli Yeni Hitit
seramik grubu icerisinde degerlendirilmistir (Blaylock vd. 1990: 115, Fig.
24.16). Kirmizimsi kahverengi astarli, agkili, ¢ark yapimi, kotii pisirilmis,
govdesi paralel yivli kase formu (Fig. 11: 4), yivli seramigin bolgesel bir
¢esidini temsil etmekte olup, giineyde EDC’nda Yukar1 Dicle Bolgesi’nde
Eliagik/Kopekli Hoyiik’te ele gegen kase formu ile benzerdir. ODC
tabakasinda paralel yiv bezemeli bu kdse formunun devam ettigini Lidar
Hoyiik’te ODC’na tarihlendirilen benzer bir kase formundan bilmekteyiz
(Miiller 1999: 429, Abb. 19. AB25). Agiz kenar kalinlastirilmig, boynu ige
dogru kavisli, kirmizimsi kahverengi astarli kotii pisirilmis, el yapimi kiip
(Fig. 11: 5), EDC’na ait, Biiylikardig (Senyurt 2005: 495, Fig. 61.6) ve
Elazig/Haroglu’ndan (Sevin 1987: Res. 43.7) ele gegen kiiplerle benzer form
ozelliklerine sahiptir. Acik kahverengi astarli, tasgikli, yavas donen cark
yapimi, iyi pigirilmis, agiz kenarindan kulplu kavanoz (Fig. 11: 6), form
ozellikleri bakimindan, EDC’nda Korucutepe’de (Winn 1980: Pl. 53.10;
Konyar 2004: 411, Lev. IX.2) ve Van/Ernis-Evditepe Nekropolii’nde
(Konyar 2004: 504, Lev. XCIX) bulunan kavanozlarla benzerdir. Kavanozun
kulpu ve boynu iizerindeki ¢izi ve baski bezeme gelenegi, ODC’nda
Kalekdy’de (Okse 1988: Abb. 573, 577) ele gecen seramik parcalari
lizerindeki bezemelerden tanimmaktadir. Cihan Kalesi’nde ele gegen kulp
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pargalarindan {i¢ 6rnek (Fig. 11: 7-9) iizerinde, kulplarin gévde ile birlesme
noktasindan itibaren kisa oluk bezemeler mevcuttur. Oluk bezemeli kulp
gelenegi EDC’nda bilinmesine ragmen ODC’nda da devam etmistir.
EDC’nda tek oluk bezemeli kulp ornegi Korucutepe’den bilinmektedir
(Winn 1988: Pl. 59.67). Coklu oluk bezemeli kulp gelenegi,
Degirmentepe’de ODC’nda (Okse 1988: Abb. 1061) bilinen bir bezeme
tiiriidiir. Cihan Kalesi’nde ele gecen kirmizimsi kahverengi hamurlu, iyi
pisirilmis, el yapimi, parmak baski bezemeli govde pargasi (Fig. 11: 10)
iizerindeki baski bezeme, Yukari Firat Bolgesi’'nde, Karakaya Baraj
Bolgesi’ndeki hoyliklerde, ODC’na tarihlendirilen kiiplerin agiz, boyun ve
govdesi iizerinde yaygin olarak kullanilmaktadir (Okse 1988: Abb: 1097,
1117, 1121).

Yesilyurt Ilgesi, Asagikdy Mahallesi Kirksar Mevkii’nde, deniz
seviyesinden yaklasik 1450 m yiikseklikte, Cat Baraji’nin yaklasik 1.7 km
kuzeydogusunda yer alan Kalebasi, dogal tepelik ve kayag bir alan iizerine
kurulmustur. Yaklastk 250 x 90 m ebatlarinda bir alana yayilan bu
yerlesimin kuzeybati ve bati yamaci tamamen sarp kayalik alandan
olugsmaktadir. Kalebas1 yerlesimi, dogal savunma olusturan sarp kayalik
alandan itibaren, kuzey ve giiney yamaci tas duvarlarla oriilmiigtiir. 2017
ylizey arastirmasi sirasinda tespit edilen ve demir madeni isleme alani olarak
kullanildigimi  diislindiiglimiiz Salkonak Magaras1 I’in yaklasik 4.6 km
kuzeybatisinda yer alan bu yerlesim, muhtemelen savunma amagh
kullanilmis olup, Malatya Daglar1 ile giiney baglantisin1 saglayan gegit
iizerinde yer almaktadir (Dénmez 2019: 53). Kalebasi’nda ele gegen agiz
kenar1 kalinlastirilmig, disa ¢ekik agizli, derin kase (Fig. 12: 1) formu,
ODC’nda Assur etkili merkezlerde ele ge¢mistir. Qal-at Serqat/Assur’da,
Yeni Assur Donemi’ne tarihlendirilen kéaselerle (Hausleiter 2010: Taf. 64.
ST1.1-ST1.2) benzer form &zelliklerine sahiptir. Agiz kenar1 kalinlagtirilmig
bu kase formu, Habur Bolgesi’nde Tell Barri’de, Orta Assur Donemi
tabakalarinda (D’Agostino 2009: 37, Fig. 7.33A, Type 210B), Tille
Héyiik’te (French 1986: 212, Res. 5. 1), Degirmentepe’de (Okse 1988: Abb.
853) ve Lidar Hoyiik’te (Miiller 1999: 434, Abb. 24.AB35) OD(C’nda
kullanilan bir formdur. Agiz kenarmnin alt1 hafif i¢e kavisli, derin kase formu
(Fig. 12: 2), Tille Hoyiik’te (French 1986: 212, Res. 5.5) ve
Degirmentepe’de (Okse 1988: Abb. 17) ODC’na, Lidar Hoyiik’te (Miiller
1999: 420, Abb. 10.AA05) EDC’nin sonlarma tarihlendirilen kaselerle
benzer formdadir. Kahverengi hamurlu, taggikl, disa ¢ekik agiz kenarl kase
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(Fig. 12: 3), form ozellikleri bakimindan Adiyaman/Hamilih ylizey
aragtirmasinda bulunan ve OD(C’na tarihlendirilen kase formu ile benzerdir
(Blaylock vd. 1990: 116, Fig. 25.14). Kalebasi’'nda ele gecen bezemeli
govde parcasi (Fig. 12: 4) lizerindeki bezeme gelenegi, Asag1 Firat Havzasi
ylizey arastirmasi kapsaminda, Horiskale’de bulunan govde pargasi
lizerindeki dalgali yivli bezemeyle benzerdir (Ozdogan 1977: PL. 78. 15).
Dalgal1 yivli bezeme gelenegi, EDC’nda Kuzeydogu Anadolu’da bilinen bir
bezeme tiiriidiir. Agri/Kasimtig1 ve Magaralar Mevkii’nde ele gegen govde
parcalar1 iizerindeki dalgali yiv bezemeli seramik parcalari EDC’na
tarihlendirilmistir (Marro ve Ozfirat 2003: 419, Pl. XVI.1-4). Yukar: Firat
Havzasi’'nda, Karakaya Baraj Bolgesi’nde yer alan Kalekdy Hoyiik’te
OD(C’nda, dalgali yivli bezeme geleneginin devam ettigini gormekteyiz
(Okse 1988: Abb. 573-576).

Yesilyurt Ilgesi, Uggdze Koyii’niin 200 m giineyinde, Malatya Daglar1
iizerinde, gliney ve giineybati yamaci hari¢, sarp alandan olusan Ziyaret
Tepe, yayla kiiltiirleri tarafindan kutsal kabul edilen ve halen siklikla ziyaret
edilen dogal tepelik bir alandir. Deniz seviyesinden 1866 m yiikseklikte yer
alan Ziyaret Tepe’nin ¢evresi, yar1 gocebeler tarafindan hayvan otlatmak
amaciyla kullanilmaktadir. Ziyaret Tepe’de etrafa dagilmis halde bulunan
seramik parcalar1 igerisinden birisini Demir Cagi’na tarihlemeyi uygun
bulduk. Avsaroglu Nekropol Alani’nda bulunan, agiz kenar1 i¢e kavisli kase
(Fig. 7: 3) formuyla olduk¢a benzer olan, kirmizimsi gri renkte, mineral ve
saman katkili, tascikli, kotii pigirilmis, ¢ark yapimi kase (Fig. 12: 5),
Degirmentepe’de (Okse 1988: Abb. 784) OD(C’nda bilinen bir formdur.
Daha 6nceden de belirttigimiz gibi bu kaselerin omuzu belirgin bir sekilde
keskinlestirilmis formlari, Sos Hoyilik’te GD(C’nda bilinmektedir (Parker
1999: 137, Fig. 2.10). Omuzu keskinlestirilmis 6rnekler, Altintepe’de (Emre
1969: Fig. 8) ve Iran’m giineybatisinda Pasargad’da (Stronach 1978: Fig.
109.17-18), ODC sonlarinda ve GDC’da yaygin olarak kullanilmustir.

Sonug¢

2018 ylizey arastirmasi yapilan, Malatya Ovasi ve Malatya Daglari’n1
kapsayan sahada, GBC’nin sonlarindan itibaren bdlgenin etkin bir gegis
noktast Ozelligini tagidigini gosteren Demir Cagi buluntulari saptanmustir.
Aragtirma yapilan sahada, Erken Demir Cagi’nda, Orta Anadolu, Kuzeydogu
Anadolu ve Orta Assur Donemi seramiginin, yerel seramik Ornekleriyle
birlikte kullanildigin1 gérmekteyiz. Malatya Daglan {izerinde, 6zelikle EDC
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ve ODC’nda, bolgeyi kullanan gdcebe gruplarin, politik bir yapilanma
icerisine girdigini gosteren kale yapilari, Demir Cagi’nda, Dogu Anadolu
Bolgesi’nde siklikla rastlanan, dogal savunma olusturan sarp kayalik
alanlarin, tas duvar Orgiileriyle desteklenerek olusturulan savunma
yapilarimin 6zelliklerini tasimaktadir. EDC’nda ve 6zellikle ODC’nda yogun
olarak kullanildigmi diigiindiigiimiiz bu savunma yapilariin oldugu
alanlarda, Yukar1 ve Asag1 Firat Havzas1 ve Yukari Dicle Bolgesi ile yogun
etkilesimi gosteren seramik parcalart bulunmaktadir. Demir Cagi’nda yogun
olarak kullanilan Malatya Ovasi ve Malatya Daglar1 arasindaki
yerlesimlerde, seramik kiiltiirii olduk¢a benzerdir. Malatya Daglar1 iizerinde
yer alan demir madeni iglik alanlar1 ve hayvancilik i¢in uygun yaylalari,
Demir Cagi’nda gogebe topluluklar tarafindan yogun kullanilmis olup,
Malatya Ovasi’ndaki yerlesimlerle etkilesim, gocebe ve yerlesikler
arasindaki ticaretin de bir gostergesi kabul edilebilir. Malatya Daglar1
iizerindeki savunma yapilarmin bulundugu Demir Cag1 merkezleri, bolgesel
gecisin kontrol edilebilecegi stratejik noktalarda ve ayni zamanda maden
kaynaklarina ve hayvanciliga uygun alanlarda kurulmustur. Bu savunma
yapilari, Malatya Daglar1 iizerindeki gogebe topluluklarla Malatya Ovasi
iizerindeki yerlesik topluluklar arasindaki ticari etkilesimin, en azindan
maden ticaretinin, rastgele degil, diizenli politik bir organizasyonla
gergeklestirilmis olabilecegini diislindiirmektedir. Zira EDC’nda biiylik
oranda ¢Oken, saray organizasyonuna dayali, uzak mesafe maden ticareti,
ozellikle kalay ticareti nedeniyle, bronz yapimi i¢in kalaya ulasamayan
topluluklar, bolgenin demir madeni kaynaklarini yogun olarak tiikketmistir.
Malatya Daglar lizerinde yer alan ve ¢ogunlukla savunma duvarlarina sahip
yerlesimlerde ele gecen kirmizimsi kahverengi astarli, kaba yapilmis,
parmak baski bezemeli mal grubu, ODC’nda Malatya Ovasi iizerindeki
hoyiiklerde ele gecen seramik buluntularla bezeme ve yapim teknigi
bakimindan paralellik goéstermektedir. Malatya Daglar1 {izerinde, baski ve
¢izi bezemeli seramik pargalarmin bulundugu Demir Cagi merkezleri,
Kuzeydogu Anadolu’da EDC’nda yaygin olan bezeme geleneginin giineye
aktariminda, gecis bolgesi Ozelligi gosterir. “Carinated bowl” olarak
adlandirilan Assur tipi seramik Ornekleri, Assur-Arami etkilegsiminin bir
sonucu olarak, EDC ve ODC’nda Malatya Daglari’nda, Demir Cag1
merkezlerinde ve ovalik alanda kullanilan bir formu olusturmaktadir.
Tepecik Mevkii’'nde bulunan ve ODC’na tarihlendirilen kirmizimsi
kahverengi astarli, ¢ok iyi pisirilmis, ¢ark yapimi kadeh, Malatya Ovasi
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iizerinde, Urartu etkisini yansitan dnemli bir 6rnektir. EDC’nda Malatya
Ovasi lizerinde yaygin olarak kullanilan oluklu ya da yiv bezemeli seramik
formlari, Malatya Daglan iizerinde yer alan ve ylizey arastirmalarimiz
sirasinda tespit edilen Demir Cagi merkezlerinde neredeyse hig yoktur.
Cihan Kalesi’nde bulunan yivli kase, Malatya Ovasi’nda ve Karakaya Baraj
Bolgesi’nde bulunan yivli késelerle form o6zellikleri bakimindan oldukga
farklidir. Yukar1 Dicle Bolgesi etkisini tasiyan bu form, giineydeki gocebe
gruplar tarafindan Malatya Daglar lizerindeki Cihan Kalesi’ne tasinmis
olmalidir. Malatya Daglar1 iizerinde, savunma amacghi kullanilan
merkezlerde, EDC’nda Kuzeydogu Anadolu’da siklikla kullanilan bezeme
gelenegini gérmek miimkiindiir. Malatya Daglan iizerindeki Demir Cagi
merkezlerinde, ODC’nda Karakaya Baraj Bolgesi’nin yerel seramigi ve
Assur etkili Yukar1 Dicle Bolgesi’nin seramik kiiltiirii yogun olarak
hissedilmektedir. Yivli ya da oluk bezemeli 6rnekler hari¢, bolgenin bazi
Demir Cagi seramik formlarinda donemsel gecis, ozellikle EDC ve
ODC’nda yogun olarak hissedildiginden, yiizey arastirmasinda saptanan bazi
buluntularin kesin olarak Demir Cagi’nin hangi dénemine tarihlendirilmesi
gerektigi, calismanin en biiyiik problemini olusturmaktadir. Malatya Bolgesi,
siklikla belirttigimiz gibi bir gecis bolgesi Ozelliginden dolayi, yerel
formlarin ya da kuzey-giliney etkili formlarin, bagka bolgelere taginmasi ve
daha sonradan gocebe topluluklar tarafindan, kismen bazi farkliliklarla tekrar
bu bolgeye getirilmesi s6z konusu olmalidir. Ornegin Malatya Ovasi’ndaki
yerlesimlerde ele gecen yivli seramiklerin farkli bir formunun Cihan
Kalesi’nde bulunmasi bu duruma 6rnek teskil edebilir.

Figiirler

Fig. 1: Alibey Hoyiik

1- Kiip, agiz kenar1, C: 44 cm, Y: 10.6 cm, 10 YR 8/4 a¢ik sarimsi portakal renginde astarli,
kalin cidarli, kaba kum, mika ve saman katkili, koti pisirilmis, agkili, el yapimi, agiz
kenarinin altinda parmak baski bezemeli.

2- Kiip, amorf govde pargasi, 10 YR 8/1 agik gri renkte astarli, kaba kum ve saman katkili,
agkili, parmak baski bezemeli, kotii pisirilmis, kalin cidarli, el yapimi.

Fig. 2: Alibey Hoyiik

1- Canak, agiz kenari, C: 44 cm, Y: 5.1 cm, 10 YR 8/3 agik sarimsi portakal, hamur renginde
astarli, kaba kum, mika ve saman katkili, kalin cidarly, iyi pisirilmis, el yapimi.

2- Kase, agiz kenari, C: 14 cm, Y: 2.1 cm, 10 YR 8/1 a¢ik gri renkte astarli, ince kum,
mineral ve mika katkili, kotii pisirilmis, ince cidarli, el yapimu.
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Kase, agiz kenari, C: 22 cm, Y: 4.5 cm, 7.5 YR 8/2 agik renkte astarli, kum, samot ve ince
saman katkili, ince cidarl, ackili, kotii pisirilmis, ¢ark yapimu..

Comlek, agiz kenar1, C: 30 cm, Y: 7.1 cm, 7.5 YR 8/3 acik sarimsi portakal, hamur
renginde astarli, kaba kum ve saman katkili, kotii ackilanmig, yavas donen ¢ark yapimi.

Fig. 3: Alibey Hoyiik

Kadeh, agiz kenari, C: 14 cm, Y: 3.3 cm, 2.5 YR 8/1 kirmizimsi gri renkte hamurlu, ince
kum ve yogun mika katkili, ince cidarli, iyi pisirilmis, agkili, cark yapimiu.

Kadeh, agiz kenari, C: 15 cm, Y: 2. 9 cm, 7. 5 YR 7/4 mat portakal renginde hamurlu, dig
yiizeyi pisirmeden kaynakli siyah alacali, orta derecede pisirilmis, kaba kum ve saman
katkil1, yavas donen carkta yapilmus.

Testi, ag1z kenar1, C: 6 cm, Y: 5. 7 cm, 10 YR 8/2 agik gri renkte astarli, yogun kum ve
mineral katkili, iyi pisirilmis, ¢ark yapima.

Kavanoz, agiz kenari, C: 24 cm, Y: 3.5 cm, 7.5 YR 8/3 agik sarimsi portakal renginde,
yogun mineral, mika, ince kum ve ince kiyilmis saman katkili, orta derecede pisirilmis,
ag1z kenarinin i¢ kismi muhtemelen kapak konmast i¢in oluklu yapilmus, ¢ark yapimi.

Fig. 4: Alibey Hoyiik

Kase, agiz kenari, C: 15 cm. Y: 4. 1 cm, 7. 5 YR 5/3 grimsi kahverengi hamurlu, kum,
samot ve saman katkili, kotli pisirmeden kaynakli dis yiizeyi siyah, el yapimi.

Kase, agiz kenari, C: 20 cm, Y: 5.3 cm, 5 YR 5/4 mat kirmizims1 kahverengi hamurlu,
yogun mineral, mika ve saman katkili, dis ylizeyi pisirmeden kaynakli siyah alacali, ince
cidarli, cark yapimi.

Kase, agiz kenari, C: 20 cm, Y: 7.5 cm, 7.5 YR 8/3 agik sarimsi portakal renginde
hamurlu, mika, kum ve saman katkili, dis ylizeyi pisirmeden kaynakli siyah alacali, agkili,
yavag donen cark yapimi.

Kase, agiz kenari, C: 16 cm, Y: 4.5 cm, 5 YR 8/4 mat portakal renginde astarli, iyi
pisirilmis, kum, samot ve saman katkili, iyi ackilanmis, yavas donen gark yapimu.

Kase, agi1z kenari, C: 20 cm, Y: 5.3 cm, 7.5 YR 8/2 acik gri renkte astarli, kum ve saman
katkali, agkili, iyi pisirilmis, ¢ark yapima.

Fig. 5: Alibey Hoyiik

Kase, agiz kenari, C: 16 cm, Y: 8 cm, 7. 5 YR 7/4 mat portakal renginde, kum, samot ve
saman katkili, kotii pisirilmis, yivli ya da oluk bezemeli, kotii agkilanmus, el yapimi.

Kase, agiz kenari, C: 14 cm, Y: 4.8 cm, 7.5 YR 8/4 agik sarimsi portakal renginde, kum,
kire¢ ve mika katkili, agkili, orta derecede pisirilmis, el yapima.

Amorf govde pargast, 7.5 YR 7/4 kirmizimst kahverengi hamurlu, kum ve samot katkili,
iyi pisirilmis, ¢izi bezemeli, el yapimi.

Kiip, amorf govde parcasi, 7.5 YR 7/4 mat portakal renginde, yogun kum katkili, taggikls,
kotii pisirilmis, kalin cidarli, el yapima.

Kiip, amorf govde pargasi, 7.5 YR 7/6 portakal renginde, kum ve mika katkili, taggikli,
kétii pisirilmis, el yapimi.

Kulp pargasi, 7.5 YR 7/2 agik gri renkte astarli, kum ve saman katkili, dig yiizeyi oluk
bezemeli.

Kulp pargasi, 5 YR 8/4 mat portakal renginde astarli, kum ve kireg katkili, kotii pisirilmis,
dis yiizeyi oluk bezemeli.
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Fig. 6: Pinarkolu Mevkii — Sivritepe Arkeolojik Yerlesimi

Kiip, agiz kenari, C: 32 cm, Y: 7 cm, 10 YR 8/2 agik gri renkte astarli, kum katkili, ok
iyi pisirilmis, kalin agiz kenarli, cark yapimi.

Kadeh, agiz kenar1, C: 12 cm, Y: 3.8 cm, 7.5 YR 5/8 acik kahverengi astarli, kum, samot
ve mika katkili, iyi pisirilmis, agkili, yavas dénen cark yapimi.

Kadeh, agiz kenari, C: 15 cm, Y: 7.1 cm, 5 YR 5/8 kirmizims: kahverengi astarli, ince
cidarli, agkili, kum, mika ve saman katkaly, iyi pisirilmis, ¢ark yapimi.

Kase, agiz kenari, C: 30 cm, Y: 4.3 cm, 10 YR 6/6 portakal renginde astarli, yogun kum,
mika ve ince saman katkili, agkili, kotii pisirilmis, cark yapimi.

Amorf gévde parcast, 7.5 YR 8/2 acik krem renginde astarli, paralel bant bezemeli, ince
cidarli, yogun mika ve ince saman katkili, ¢ark yapima.

Amorf govde pargasi, 7.5 YR 7/2 agik kahverengimsi gri astarli, siyah renkli paralel bant
bezemeli, ince kum, saman ve mika katkili, kotii pigirilmis, ¢ark yapima.

Kulp pargasi, 7.5 YR 4/1 kahverengimsi gri renkte, kotii pisirilmis, yogun mika ve kum
katkalr.

Fig. 7: Kiirdonun Biikii (1-2), Avsaroglu Nekropol Alani (3), Tepecik (4-6)

Kiip, amorf gévde pargasi, 7.5 YR 8/3 acik sarims1 portakal renginde astarli, kaba kum ve
saman katkili, kotii pisirilmis, el yapimi.

Kiip, amorf govde pargasi, 10 YR 8/3 agik kahverengi hamurlu, ince kum ve mika katkils,
orta derecede pisirilmis, ¢ark yapimi.

Kase, agiz kenari, C: 20 cm, Y: 6.4 cm, 7.5 YR 8/2 agik gri renkte astarli, ince kum ve
ince saman katkili, agkilanmus, iyi pisirilmis, ¢ark yapimi.

Kase, agiz kenari, C: 16 cm, Y: 3.8 cm, 7.5 YR 8/2 acik gri renkte astarli, ince saman,
kum ve mika katkili, iyi pisirilmis, ¢ark yapima.

Kadeh, agiz kenari, C: 15 cm, Y: 4.4 cm, 5 YR 6/6 kirmizims: kahverengi astarli, ince
kum ve saman katkili, ¢ok ince cidarli, ¢cok iyi pisirilmis, cark yapimi.

Kulp pargasi, 10 YR 4/1 kahverengimsi gri renkte, yogun mineral ve mika katkili, iyi
pisirilmis, baski bezemeli.

Fig. 8: Orentepe (1-7), Sarilik Tepe (8)

Kase, agiz kenari, C: 15 cm, Y: 2.9 cm, 5 YR 7/6 kirmizimsi kahverengi hamur renginde
astarly, tagcikli, kum ve ¢ok az mika katkili, kotii pisirilmis, yavas donen gark yapimu.
Kadeh, agiz kenari, C: 10 cm, Y: 3.7 cm, 5 YR 7/6 kirmizimsi kahverengi hamur renginde
astarli, ince saman, kum ve ¢ok az mika katkili, orta derecede pisirilmis, ¢ark yapimu.
Canak, agiz kenari, C: 14 cm. Y: 4.3 cm, 5 YR 7/6 kirmizimsi kahverengi hamurlu, kum,
cok az mika ve ince saman katkili, iyi pisirilmis, cark yapimi.

Kiip, agiz kenari, C: 20 cm, Y: 4.7 cm, 5 YR 7/4 kirmizims1 kahverengi hamur renginde
astarli, kum, kire¢ ve ¢ok az mika katkal, kotii pisirilmis, yavas donen ¢ark yapimi.
Amorf parga, 2.5 YR 5/8 kirmizims1 kahverengi astarli, mika ve kum katkili, agkili, iyi
pisirilmis, el yapimi.

Amorf govde pargasi, 2.5 YR 6/8 kirmizimsi kahverengi hamurlu, tas¢ikli, ince saman ve
mika katkili, orta derecede pisirilmis, el yapima.

Amorf govde parcast, 2.5 YR 6/4 grimsi kahverengi astarli, mika, kum ve saman katkil,
ackaly, koti pisirilmis, el yapimu.

Kiip, amorf govde parcasi, 5 YR 7/6 sarims1 portakal renginde hamurlu, kaba kum ve
saman katkili, serit kabartma bezemeli, ¢ok iyi pisirilmis, yavas donen ¢ark yapima.
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Fig. 9: Beypinar Tepe (1-5), Kilise Tepe (6-8)

Kiip, agiz kenari, C: 36 cm, Y: 7.2 cm, 7.5 YR 7/2 kahverengimsi gri astarli, yogun kum,
samot, mika ve saman katkili, agkili, kotii pisirilmis, el yapima.

Kiip, amorf govde pargasi, 7.5 YR 5/8 kirmizims1 kahverengi astarli, agkili, kaba kum,
mika ve ince saman katkili, orta derecede pisirilmis, parmak baski bezemeli, el yapimu.
Kiip, amorf gdvde parcasi, 7.5 YR 5/8 kirmizimsi kahverengi astarli, parmak baski
bezemeli, koétii pisirilmis, kaba kum, samot ve mika katkili, agkilanmuig, el yapimu.

Amorf goévde parcasi, 7.5 YR 8/2 agik gri renkte astarli, kum, mineral ve mika katkili,
orta derecede pisirilmis, kabartma serit bezemeli, agkili, el yapimi.

Amorf govde parcasi, 7.5 YR 6/4 kirmizims: kahverengi astarli, kum ve mika katkil,
baski bezemeli, i¢ ylizeyi pisirmeden kaynakli siyah alacali, orta derecede pisirilmis, el
yapimi.

Kulp Pargasi, 2.5 YR 7/4 mat kirmizimsi kahverengi astarli, mika, kire¢, kum ve saman
katkali, tageikli, orta derecede pisirilmis, oluk bezemeli.

Amorf govde pargasi, 2.5 YR 6/6 kirmizimsi1 kahverengi astarli, saman, kire¢ ve mika
katkali, orta derecede pisirilmis, el yapimu.

Kiip, amorf govde pargasi, 2.5 YR 7/8 kirmizimsi kahverengi astarli, yogun mika katkal,
kotii pisirilmis, agkili, kabartma bant bezemeli, yavas donen ¢ark yapimu.

Fig. 10: Seyitusag1 Kale Arkeolojik Alam (1-4), Meydan Kalesi (5-9)

Kase, agiz kenari, C: 15 cm Y: 2.3 cm, 7.5 YR 8/6 agik sarimsi portakal renginde astarli,
ince kum, saman ve mika katkili, agkilanmisg, orta derecede pisirilmis, ¢ark yapimi.

Kase, agi1z kenari, C: 15 cm, Y: 3.4 cm, 7.5 YR 7/6 agik kahverengi astarli, yogun mika
ve mineral katkili, ince cidarli, pisirmeden kaynakli i¢ yiizeyi siyah alacali, orta derecede
pisirilmis, ¢ark yapimu.

Kase, agiz kenari, C: 15 cm, Y: 1.4 cm, 7.5 YR 8/6 agik sarimsi portakal hamur renginde
astarli, ince saman katkily, taggikly, iyi pisirilmis, el yapimi.

Kavanoz, agiz kenari, C: 15 cm, Y: 3.8 cm, dis yiizeyi pisirmeden kaynakli 7.5YR 2/1
siyah, i¢ ylizeyi 7.5 YR 5/8 kirmizimsi kahverengi astarli, ince saman ve mika katkali,
tascikli, agkilanmis, orta derecede pisirilmis, el yapimi.

Kase, ag1z kenart, C: 15 cm, Y: 5 cm, 5 YR 7/6 agik sarimsi1 portakal renginde, taggikli,
mika katkili, orta derecede pisirilmis, yavag donen ¢ark yapimi.

Amorf govde pargasi, 2.5 YR 6/8 kirmizimsi kahverengi hamurlu, tas¢ikli, ince saman ve
mika katkili, memecik seklinde yumru bezemeli, orta derecede pisirilmis, el yapimu.
Amorf parga, 2.5 YR 6/8 portakal renginde astarli, bezemeli, kum ve kire¢ katkili, koti
pisirilmis, taggikly, el yapimu.

Kiip, agiz kenart, C: 42 cm, Y: 11 cm, 5 YR 7/6 kirmizims1 kahverengi hamur renginde
astarli, orta derecede pisirilmis, tagcikli ve saman katkili, agiz kenar1 ve boynu ii¢ sira
halinde parmak baski bezemeli, el yapimi.

Kiip, agiz kenari, C: 42 cm, Y: 9.1 cm, 5 YR 7/6 kirmizims1 kahverengi hamur renginde
astarli, tageikli, yogun kum ve saman katkili, agiz kenari parmak baski bezemeli, el
yapimi.

Fig. 11: Cihan Kalesi

Kase, agiz kenari, C: 15 cm, Y: 5.3 cm, 5 YR 8/2 acik gri renkte astarli, ince kum, saman
ve mika katkili, ¢ark yapimi.

Kase, agiz kenar1, C: 20 cm, Y: 2.8 cm, 5 YR 8/4 mat portakal renginde astarli, ince kum
ve ¢ok az saman katkili, kotii pigirilmis, cark yapimi.
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3- Kase, agiz kenari, C: 18 cm, Y: 3.3 cm, 5 YR 7/6 kirmizims1 kahverengi astarli,
ackilanmis, ince kum, mika ve ince saman katkili, iyi pisirilmis, ¢ark yapimu.

4- Kase, agi1z kenari, C: 20 cm, Y: 4.1 cm, 2.5 YR 6/8 kirmizims1 kahverengi astarli, agkil,
ince kum ve samot katkali, paralel ¢izi bezemeli, ince cidarli, kotii pisirilmis, ¢ark yapimi.

5- Kiip, agiz kenari, C: 22 cm, Y: 5.3 cm, 5 YR 7/6 kirmizims1 kahverengi astarli, taggikli,
kum, mika ve saman katkali, kotii pisirilmis, el yapimu.

6- Kavanoz, agiz kenari, C: 20 cm, Y: 4.6 cm, 5 YR 7/4 agik kahverengi, hamur renginde
astarli, tagcikli, kireg katkili, iyi pigirilmis, tirnak baski ve paralel bantlardan olusan ¢izi
bezemeli, yavas donen cark yapimi.

7- Kulp pargasi, 5 YR 7/6 kirmizimsi kahverengi astarli, tascikli, orta derecede pisirilmis,
oluk bezemeli, el yapimu.

8- Kulp pargasi, 5 YR 7/6 kirmizims1 kahverengi hamurlu, tagcikli, samot katkili, kaba
yapilmis, orta derecede pisirilmis, el yapimu.

9- Kulp pargasi, 5 YR 8/2 acik gri renkte astarli, yogun kum, kire¢, mika ve ince saman
katkili, orta derecede pisirilmis, parmak baski bezemeli, el yapimi.

10- Amorf govde pargasi, 2.5 YR 6/8 kirmizimsi kahverengi hamurlu, tas¢ikli, agkilanmus,
iyi pisirilmis, el yapimu.

Fig. 12: Asagikoy Kalebagi (1-4), Ucgoze Ziyaret Tepe (5)

1- Kase, agiz kenari, C: 16 cm, Y: 5.1 cm, 2.5 YR 6/8 kirmizims1 kahverengi, hamur
renginde astarli, ackilanmis, tas¢ikli, ¢ok az mika katkili, orta derecede pisirilmis, ¢ark
yapimi.

2- Kase, agiz kenart, C: 12 cm, Y: 3.4 cm, 5 YR 6/6 kahverengi, hamur renginde astarli,
tageikli, mika katkili, orta derecede pisirilmis, agkilanmis, el yapima.

3- Kase, agiz kenari, C: 14 cm, Y: 2.7 cm, 5 YR 6/6 kahverengi hamurlu, tas¢ikli, iyi
pisirilmis, el yapimi.

4- Amorf gévde parcasi, 2.5 YR 5/6 kahverengi hamurlu, tascikli, mika ve saman katkili,
pisirmeden kaynakli siyah alacali, orta derecede pisirilmis, dalgali yivli bezemeli, el
yapimi.

5- Kase, agiz kenari, C: 20 cm, Y: 4.2 cm, 2.5 YR 7/3 kirmizimsi gri renkte, taggikli, yogun
kum, mika ve saman katkili, kotii pisirilmis, ¢ark yapimi.
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Fig. 1: Alibey Hoyiik
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Fig. 5: Alibey Hoyiik
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Fig. 6: Pmarkolu Mevkii Sivritepe
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Fig. 7: Kiirdonun Biikii (1-2); Avsaroglu Nekropol Alani (3); Tepecik (4-6)
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Fig. 8: Karahan Orentepe Hény_ii.k.(. 1-7); Sarilik Tepe (8)
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Fig. 9: Beypinar1 Tepe (1-5); Kilise Tepe (6-8)
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Fig. 11: Cihan Kalesi
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Fig. 12: Asagikdy Kalebasi (1-4); Uggoze Koyii Ziyaret Tepe (5)

Fig. 13: Yar1 gogebeler, Komiir Yaylas: (Emine Dénmez’in izni ile)
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Fig. 14: Malatya Ovas1 ve Malatya Daglari’nin kuzeyinde yer alan Demir Cag1 merkezleri ve
maden islik alanlar

. Fig. 15: MalatyaDaglrl’nda 2018 y111ndatespit edilen Demir Ca
madeni islik alanlar1

81 merkezleri ve demir
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