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0z
Bircok tarihi toplum, kadina kendi kiiltiirel yapisina bagl olarak bir
statii belirlemistir. Ozellikle ilk caglardan ortacagin bitimine kadar ki tari-
hi stireg icerisinde, bu statii cogu toplumda pek de olumlu manada degil-
dir ve kadin erkegin tahakkiimii altindadwr. Bu makalede, eski Ttirk top-
lumunda kadwun, aileden baslayarak toplam icerisindeki statiisii genel

hatlaryla ortaya konulmast amaglanmistir.
Anahtar kelimeler: Ttirk, Sosyal Statti, Kadin, Aile, Toplum.

Abstract
The Social Statute Of The Women In Old Turkish Society

Every nation has declared a statute for women that suits its own cul-
tural pattern. This situation is not positive in many societies especially
beginning from the first centruy to the end the Middle century and the wo-
men are under tehe domination of men. In this article, we aimed to put
down the statute of the women in detail in old Turkish society beginning
from family to the community.
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Eski Tiirk Toplumu tabirinden genellikle Islam éncesi Turk toplumu
kastedilmektedir. Bu dénem Turklerin tarih sahnesine cikiglar1 olarak
kabul edilen M.0O. 2000 yilindan kitleler halinde Islamiyet’i kabul ettikle-
ri X. ytzyila kadar ki streyi kapsamaktadir. Turklerin tarih sahnesine
cikislar: hakkinda cesitli tarihler verilmektedir. Bu tarihin arkeolojik ka-
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2 TURK DUNYASI ARASTIRMALARI

zilardan ve Turklerin siyasi gli¢ olarak ortaya cikmadan kic¢tuk gruplar
halinde yasadiklar1 varsayimindan hareketle M.O. 5000-4000 yilina ka-
dar uzanabilecegi iddia edilmektedir!. iddia edilen bu tarihlerden M.O.
VIIL. ylzyila kadar?, Turklerin Nuh’un oglu Yafes’in soyundan geldigi ma-
lumat: hari¢3, Turklerin tarihi ve sosyal hayatlariyla ilgili net ve detayl
bilgiler, su anki mevcut kaynaklarda bulunmamaktadirt. Ttrklerin guig-
It bir devlet kurarak tarihe yén vermeye baslamalar1 M.O. III. ylizyilin
ikinci yarisindan itibaren Buylik Hun devleti ile olmustur. Bu tarihten
itibaren Turklerin tarihi ve sosyal hayatlariyla ilgili bilgiler kaynaklarda
yer almaya baglamistir. Bu nedenle biz de bu makalede, M.O. III. ytizyil
ile M.S. X. ylzyil arasinda eski Turklerde, kadinin aileden baslayarak,
toplumdaki stattisiini, genel hatlariyla, ortaya koymaya calisacagiz.

Eski Turk toplumunda kadinin sosyal statlistine gecmeden 6nce, ko-
nunun daha iyi anlasilmas: bakimindan sosyal statii kavraminin acik-
lanmasinin ve bahsettigimiz déonemlerde diger toplumlardaki kadinin du-
rumunu ortaya konulmasinin faydali olacagi kanaatindeyiz. Statti; “top-
lumsal hiyerarside, hak ve sorumluluk bakimindan farklilik gésteren du-
rum’ olarak tanimlanmaktadir. Sosyal stattiyli ise; “kisiye toplum icinde
nesnel olarak uygun gériilen mevki veya pozisyondur™ seklinde tanimla-
mak mumkUndur. Baska bir ifade ile sosyal stati, bireyin sosyal yapi
icerisinde isgal ettigi yerdir. Sosyal stati terimi ne sadece yuksek prestiji
ve mevkiye ne de bireyin kendi hakkindaki 6zel gértintise tekabuil eder.
Kisinin kendi sosyal statlistine iliskin 6znel degerlendirmesi nesnel 6l-
cutlerle degerlendirildiginde dogru veya yanlis olabilir. Toplumlarda kisi
birden fazla stattiye sahip olabildigi gibi, bazilari dogustan, bazilari son-
radan kazanabilir. Diger taraftan, toplumlarda stattiler arasindaki iliski-

1 Tuncer Baykara, Tirk Advun Anlami, Atattirk Kalttir Merkezi Yayinlari, Ankara 1999, s.
12; Akdes Nimet Kurat, IV.-XVIII. Yiizyularda Karadeniz Kuzeyindeki Ttirk Kavimleri ve Dev-
letleri, Murat Kitabevi Yayinlari, Ankara 1992, s. 2-3; Saban Kuzgun, Dinler Tarihi Dersleri I,
Erciyes Universitesi Yayinlari, Kayseri 1993, s. 54.

2 Turk tarihi hakkindaki ilk bilgiler, M.O. VIL-IV. yiizyillar arasinda Orta Asya’da gécebe
unsurlardan olusan Sakalar hakkindadir. Sakalar, Orta Tanr1 Daglar: boélgesinde buytik bir
devlet kurmuslardir. Sakalarin en biiyilk komutanlarindan biri, Ttrk destanlarinda ismi ge-
cen Alp Er Tunga’dir. A. Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, Istanbul Universitesi
Edebiyat Faktiltesi Yayinlari, Enderun Kitabevi, Istanbul 1981, s. 36-39; Unver Glinay-Ha-
run Gungér, Baslangigctan Giintimiize Ttirklerin Dini Tarihi, Ragbet Yayinlari, Istanbul 2007,
s. 33.

3 Kasgarli Mahmud, Divanii Ligat-it-Tiirk I, Cev. Besim Atalay, Turk Dil Kurumu Yayinlari,
Ankara 1992, s. 28; A. Zeki Velidi Togan, Oguz Destani, Enderun Yayinlari, Istanbul 1982,
s. 17; M. Fahrettin Kirzioglu, Dede-Korkut Oguznameleri, 11. Kitap, Atattirk Kultir Merkezi
Baskanligi Yayinlari, Ankara 2000, s. 13; Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi I, Turk Tarih Ku-
rumu Yayinlari, Ankara 1993, s. 27, 145; Bahaeddin Ogel, Diinden Bugiine Trirk Kiiltiiriintin
Gelisme Caglari, Turk Diinyasi Arastirmalar1 Vakfi Yayinlari, Istanbul 1988, s. 49.

4 Genis bilgi icin bkz., Bahaeddin Ogel, Islamiyet’ten Once Tiirk Kiilttir Tarihi, Turk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 1988, s. 1-42.

5 Omer Demir-Mustafa Acar, Sosyal Bilimler Sézliigti, Vadi Yayinlari, Konya 1997, s. 209.

6 Josep Ficher, Sosyoloji Nedir?, Cev. Nilgiin Celebi, Toplum Yayinlari, Konya Trs, s. 30.
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ler ag1 bulunur ve her statli belli kurallara baglhdir. En énemlisi kisinin
statlistintin toplumdan topluma farklilik géstermesidir’. Buradan hare-
ketle, Turklerin savas, ticaret gibi cesitli sebeplerle temas kurduklar
toplumlarda kadinin stattistine kisaca deginmek yerinden olacaktir.

Islam 6ncesi Tiirklerin uzun yillar miicadele ettikleri Cin toplumunda
kadinin, gerek aile icinde gerekse toplumda pek fazla énemi bulunmadig:
gortlmektedir. Eski Cin toplumunda kadin kocasinin kélesi durumunda
oldugundan, kocasinin 6ntinde fazla konusamaz, kocas1 ve cocuklariyla
birlikte sofraya oturamaz, onlar yemegini yedikten sonra arta kalanlar:
yerdi. Eski Cin’de kadin insan yerine konulmadigindan, yeni dogan er-
kek cocuklari pahali kumaslara sarilirken, kiz cocuklari bez parcalarina
sarilir; kiz cocuklara ad konulmaz, dogum siralarina goére “bir, iki, ti¢”
seklinde say1 ile isimleri belirlenir ve on yasindan sonra sokaga cikmasi
yasaklanirdi. Diger taraftan, Cin aile yapisinda kadinin séz hakk: bulun-
madig gibi kocasini bosama ve miras hakki da bulunmamaktaydi. Ayri-
ca kadin, erkek cocugu diinyaya getirdigi 6lctide toplumda itibar kaza-
nir, aksi takdirde kocasi tarafindan bosanirdis.

Eski Hint toplumunda kadin, miras almak dahil diger bircok haklar-
dan mahrumdu ve herhangi bir hususta secme hakki olmadan tutsak
gibi yasardi. Eski Hintlilerde, kadinin zayif karakterli, yeteneksiz, akilsiz
ve kétil ahlakl olduguna inanildigindan, Manu kanunlar? ile her bakim-
dan erkege bagimli hale getirilmisti. Bu kanunlar nedeniyle kadin, co-
cukluk doneminde babasina, genclik déneminde kocasina, kocasinin
6limutinden sonra da oglu veya kocasinin akrabasindan bir erkege bagh
kalmaya mecbur edilmisti!®. Kadin kocasini tanri kabul ettiginden, ona
tapip her s6zunu yerine getirmek mecburiyetinde idi. Kadin erkek cocuk
doguramaz veya hastalanirsa kocasi onu atabilirdi. Kocas1 6len kadin
kesinlikle baskasi ile evlenemezdi. Dahasi, Hint toplumunda kocas1 élen

7 E. Mine Tan, Toplumbilimine Giris, A.U. Egitim Fakultesi Yayinlari, Ankara 1981, s. 64-70;
Mahmut Tezcan, Sosyolojiye Giris, Feryal Matbaasi, Ankara 1995, s. 51-55; Josep Fisher,
a.g.e., s. 30-36; Sezgin Kizilgelik, Sosyoloji Terimler Sozliigti, Atilla Kitabevi, Ankara 1994, s.
397-398; Altan Eser, Sosyoloji, A.U. Dil ve Tarih-Cografya Faktiltesi Yayinlari, Ankara 1981,
s. 148-149.

8 Necdet Seving, Eski Tiirklerde Kadin ve Aile, Tirk Diinyasi Arastirmalari Vakfi Yayinlari,
Istanbul 1987, s. 45-47, 51; Serap Sugur-Emine Deminag v.d., Toplumsal Yasamda Kadin,
Ed. Gursel Yatkil Oguz, Anadolu Universitesi Yayinlari, Eskisehir 2006, s. 29.

9 Manu, kelime olarak insan veya insanhk anlamina gelir. Manu terimi ile Hint mitolojisinde
insanligin on dort mitolojik atasi ve diinyanin idarecileri kastedilir. Bunlardan her biri bir
Manu ¢aginda huktm strmustir. Manu kanunlarinin derleyicisi olduguna inanilan ilk Ma-
nu’nun Svayam-bhu’dan zuhur ettigine inanilmaktadir. Manu Kanunlari, Hinduizm’in kut-
sal kitaplar1 arasinda yer alan yaklasik 2700 sahifeden olusan bir kitaptir. Tarih olarak
Upanisadlardan 6nce olan bu kitapta dini hukukla ilgili kurallar ve efsaneler yer almakta-
dir. Ahmet Selebi, Mukarenetiil’l Edyan, Edyanu’l Hindi’l Ktipra, C. IV, Mektebetti’l Nahdeti’l
Misriyye, Kahire 2000, s. 70; Sinasi Gunduz, Din ve Inane Sozliigii, Vadi Yayinlari, Konya
1998, s. 246; Korhan Kaya, Hint Mitoloji Sézliigti, imge Kitabevi Yayinlari, Ankara 1997, s.
98.

10 Ahmet Selebi, ag.e.,s.71.
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kadin, bazi durumlarda kocasiyla birlikte yakilirdi!!. Hint dinlerinden
Vedizm’in mukaddes kitab1 Vedalarda!? kadin, kasirga, 6lim, zehir ve
yilandan daha ko6tt bir varlik olarak tasvir edilmistir. Hint dinlerinden
Budizm’in kurucusu Buda, ilk yillarda kadinlari dinine kabul etmemis,
sonraki yillarda ise cevresindekilerin 6zellikle de amcasinin oglu Anen-
da’'nin 1srariyla bircok tereddtitlerden sonra kabul etmistir. Buna rag-
men Buda, “Kadwn dine kabul etmeseydik, Budizm saf bir sekilde aswrlar
boyunca devam ederdi. Fakat kadin aramiza girdikten sonra bu dinin
uzun yasayabilecegini sanmiyorum™3 ifadeleriyle kadina bakisini ortaya
koymustur.

Cagdaslar icerisinde kadina Babilliler tarafindan birtakim haklar ve-
rilmistir. Babil krali Hamurabi (M.O. 1728-1686) hazirlamis oldugu 282
maddeden olusan meshur kanunlarinda, kadinlara evlenme, bosanma,
miras, mulkiyet hakk: gibi hususlarda bircok haklar tanimistir. Bu hak-
larin ihlalin de bazi cezalar 6ngdérmustir!4.

Eski Yunan toplumunda kadin, hayati boyunca yetiskin olarak kabul
edilmediginden sosyal hayatta hareket alani oldukca sinirli olup erkegin
mali durumunda idi. Erkek de mali olan kadin tizerinde istedigi gibi ta-
sarrufta bulunabilirdi. Bu manada, erkek kadini doverek cezalandirabi-
lir, isterse baska birine armagan edebilir, zina halinde ise 6ldurebilirdi.
Eski Yunan toplumunda kadin, babasinin, kocasinin, kocasinin mirasci-
larinin, bunlar olmadig1 zamanda devletin vasiligi altinda yasamak mec-
buriyetindeydi. Kadinin ilim, edebiyat, siir, felsefe ile ugrasmasi kesinlik-
le yasakti. Hesiodosun, “Isler” isimli eserindeki, “Kadina kanan kisi do-
landincillara kanmus bilsin kendini” ifadesi kadinin Yunan toplumundaki
yerini vurgulamaktadir. Roma toplumunda ise kadinlar, yasalar agisin-
dan en az Yunanli kadin kadar kéle durumunda olmasina ragmen, co-
cuk dlinyaya getirdigi, tarlada calisip aile ekonomisine katkida bulundu-
gu icin toplumda az da olsa belli bir yere sahipti. Ancak Roma toplu-
munda da kadinin yetiskin olarak kabul edilmediginden bir erkek vasi-
nin denetimi altindaydi!s.

Yahudi kutsal kitabi Tevrat’ta kadinlar ile cok sayida ifade yer almak-
la birlikte, bu ifadelerde genel olarak kadin olumsuz karakteri temsil et-

11 Fred W. Clothey, Religion In India A Historical Introduction, Routledge Toylor & Francis
Group London and New York 2006, s. 63-64; J. Stratton Hawley and Yasudha Naraynan,
“Introduction”, The Life of Hinduism, University of California Pres Los Angeles California
2006, s. 23; Ed., Serap Sugur-Emine Deminag v.d., a.g.e., s. 29; Bekir Topaloglu, Islam’da
Kadin, Yagmur Yayinlari, Istanbul 1990, s. 17.

12 Ali thsan Yitik, Hint Dinleri, Izmir ilahiyat Vakfi Yayinlari, izmir, 2005, s. 19; Giinay Ti-
mer-Abdurrahman Kui¢tik, Dinler Tarihi, Ocak Yayinlari, Ankara 1997, s. 97.

13 Ahmet Selebi, a.g.e., s. 169-170; Hasan Ali Koger, “Trkiye’de Kadin Egitimi”, A.U. Egitim
Faktiltesi Dergisi, C. 5, Ankara 1972, s. 81-82.

14 Mehmet Aydin, Ansiklopedik Dinler Sézligii, Din Bilimleri Yayini, Konya 2005, s. 281; Ek-
rem Sarik¢loglu, Baslangictan Gtintimiize Dinler Tarihi, Faktlte Kitabevi, Isparta 2002, s. 23.

15 Serap Sugur-Emine Deminag v.d., a.g.e., s. 29; Hasan Ali Koger, “a.g.m.”, s. 81-82.
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mektedir. Tevrat’ta kadina ytklenen bu olumsuz tavir, seytanin cennette
Havva'y1r kandirip yasak meyveden Adem’le beraber yemeleri ve cennet-
ten kovulma olayindan kaynaklanmaktadir. Bu olayda gtinaha sebebiyet
verdiginden, suc¢c tamamen Havva’ya yuklenmis, bu glinahin bedeli ola-
rak yeryliztinde her kadina dogum sancisi verilmistir!6. Yahudi dini ha-
yatinda kadin, toplu ibadetin yerine getirilebilmesi i¢cin gerekli olan on
kisilik minyan ismi verilen cemaate yer alamaz!’. Diger taraftan Yahudi-
likte kadin dogum ve 6zel glinlerinde pis ve tabu sayilir ve arinma islemi
yapincaya kadar dokundugu her seyi kendisi gibi pis yapar!8. Yahudi ge-
leneginde evli olmayan kadin babasinin otoritesi, evlendikten sonra ko-
casinin otoritesi altindadir. On Emir’de kadin, erkegin sahip oldugu koé-
leleri, hizmetcileri, 6ktizQi ve esegi ile birlikte sayar. Bu manada kadin
kocasinin mali durumundadir. Kadinin evlenmeden 6nceki durumu da
bundan farkli degildir. Zira baba isterse kizini kole olarak satabilirdi.
Tevrat’ta erkegin sahip olabilecegi kadin ve cariye sayisinda sinirlama
bulunmamakla birlikte, daha sonra Talmud, bu sayiy: krallar icin on se-
kiz, normal Yahudi icin dért kadinla sirlandirmistir. Yahudi erkegi en
basit nedenlerden dolay: kadini bosayabildigi halde, kadinin birkag istis-
nai durum harici bosanma hakk: bulunmamaktadir. Ayrica ¢cocuklar: ol-
madan kocasi 6len kadin, miras alma hakkindan da mahrum kalmakta-
dir'e.

Hiristiyanlik, Yahudi toplumu icerisinde ortaya ¢ikmasina ragmen,
yayildig: bélgelerin yerel kultirlerine uyarlanarak sekillendiginden?°, ka-
din hususundaki gortsleri genel olarak Yahudilik, eski Yunan ve Roma
dinlerinin karisimi niteligindedir. Hiristiyanlik, evli kadinin zina haricin-
de kocas: tarafindan bosanmasini yasaklamasina ragmen, Yunan-Roma
ve Yahudi toplumundaki kurallar neticesinde bicimlendirdigi anlayis
dogrultusunda kadini sosyal hayattan dislamis ve bircok haktan mah-
rum birakmaistir?!.

Islam &ncesi Arap toplumunda kadin, zevk ve eglence araci duru-
munda idi. Evlilik kurumu bulunmakla birlikte, kadinin bosama yetkisi,
miras alma hakki bulunmuyordu. Cok esle evliligin yaygin oldugu eski
Arap toplumunda, erkek istedigi kadar kadinla evlenebilir, istedigi kadar

16 Tora Ttirkge Ceviri ve Ac¢itklamalaryla Beresit, 1. Kitap, Cev. Mose Farsi-Diana Yani-Selin
Sagla vd., Istanbul 2002, 2:17-25, 3:1-16, s. 19-23.

17 Adem Ozen, Yahudilikte Ibadet, Ayisigt Kitaplart Yayinlar, Istanbul 2001, s. 121-122;
Suzan Alalu-Klara Arditi-Eda Asayan vd., Yahudilikte Kavram ve Degerler, G6zlem Yayinlari,
Istanbul 2001, s. 88.

18 sami Kili¢, flahi Dinlerde Yiyecek ve Icecekler, Massmedia Yayincilik, Elazig 2007, s. 75-
76.

19 Ronald de Vaux, Yahudilikte Aile, Cev. Ahmet Gug, Arasta Yayinlari, Bursa 2003, s. 46,
52-54,91.
20 Ali Erbas, Hristiyanlik, Insan Yaymlari, Istanbul 2004, s. 32-34.

21 Sami Kili¢, “Elazig’da Yasayan Stiryanilerde Diigtinle ilgili inamislar ve Uygulamalar”, F.U.
Sosyal Bilimler Dergisi, Elazig, Temmuz 2003, s. 270.
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cariyeye sahip olabilirdi. Kadinin asagilandigi bu toplumda kiz ¢cocuklar:
diri diri topraga verilirdi?2. Islam’in yayilmasiyla birlikte Arap kadini én-
ceden bulunmayan, bosama, miras, sahitlik, memurluk, mescide girebil-
me gibi sosyal hayatta bircok haklar elde etmistir23.

Eski Turk toplumunda kadinin durumu, yukarida bahsettigimiz top-
lumlardan oldukc¢a farklidir. Bunun, 6ncelikle Turklerin Tanri anlayist,
ahlak anlayisi, aile yapisi ve dil mantiklarindan kaynaklandigini séyle-
mek mimkuindir. Islam éncesi Tuirk Tanr anlayisinda, Tanri’nmin kutsal
evliligine rastlanmamaktadir. Baska bir ifade ile Ttark Tanrisi, Asur, Ba-
bil, Yunan, Roma, Hint tanrilar1 gibi tanricalarla evlenmez. Diger taraf-
tan, destanlarda belirtildigi tizere, dnemli mitolojik Turk kadinlari Gok
Tanr tarafindan 1s1k seklinde yaratildig: gibi, bazi hakanlarinin kadinlar:
ise GOk Tanri’nin gokten gdénderdigi hediye olarak algilanmistir. Ayrica
Turklerin zihni mantalitelerinde ve dil mantiklarinda Sami ve Hint-Avru-
pa dil grubuna mensup milletler gibi nesneler arasinda disi-erkek ayrimi
bulunmamaktadir. Bu da Turkler arasinda kadin-erkek ayrimini ortadan
kaldirmis ve kadinin erkekle ayni kabul edilmesini beraberinde getirmis-
tir24.

Islam éncesi Tiirk toplumunda kadinin énemli bir statli kazanmasin-
da diger bir etken, Turklerin ahlak anlayisidir. Dlinyadaki 6nemli millet-
lerden bazilari, uygarligin 6zel alanlarindan birine énctlik yapmaislardir.
Eski Yunanlilar glizel sanatlar alaninda, Romalilar hukukta, Fransizlar
edebiyatta, Israilogullar ve Araplar dinde 6ne c¢ikarken, Turkler, medeni-
yetin ahlak alaninda s6z sahibidir. Bir bakima Turka Turk yapan en
onemli 6zelligi gtclt bir ahlaka sahip olmasidir. Eski Turklerdeki ahlak
anlayisi, kadinin aileden baslayarak toplumun her alaninda 6énemli bir
mevki kazanmasini saglamistir2s.

Toplumu olusturan ilk ntive aile oldugundan, bir toplumda kadinin
degeri oncelikle ailede sekillenmektedir. Yukarida bahsettigimiz toplum-
lar genel olarak pedersahi (ataerkil) aile yapisina sahip olduklarindan
kadin erkegin tahakkimu altindadir. Zira, soyun devami ve akrabalik
baba tarafindan olan Pedersahi ailede, kadinin hi¢bir s6z hakk: olmayip,
babanin tartisilmaz otoritesi s6z konusudur. Soyun ve akrabaligin baba-
dan devam etmesinden hareketle, bircok kaynakta Turklerin pedersahi
aile yapisina sahip oldugu yer almaktadir. Ziya Gokalp hakli olarak bu-
na itiraz eder ve Turk aile yapisinin baba (pederi) aile tipi oldugunu be-
lirtir. Ona gore, eski Turklerde ana soyu ile baba soyu degerce birbirine

22 3abri Hizmetli, Islam Tarihi, Bizim Biiro Basimevi, Ankara 1999, s. 149.
23 Bekir Topaloglu, a.g.e., s. 19-25.

24 Harun Gungor, Ttiirk Bodun Bilimi Arastirmalari, Kiviletm Yayinlari, Kayseri 1998, s. 23;
Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, s. 74, 83, 87; Necdet Seving, a.g.e., s. 12.

25 Ziya Gokalp, Tirkgiiliigiin Esaslan (Guntmtiz Tirkcesiyle), Haz. Mahir Unli-Yusuf Co-
tuksoéken, Inkilap ve Aka Kitabevleri, Istanbul 1978, s. 132-12-33.

154



NUMAN DURAK AKSOY / ESKi TURK TOPLUMUNDA KADININ SOSYAL STATUSU 7

esittir. Turklerin sahip oldugu bu pederi aile tipinde, baba s6z sahibi ol-
makla birlikte, ananin da aile islerinde s6z hakki bulunmaktadir26.

Eski Turk toplumunda evlenme ve yuva kurma, Turk devletlerinin te-
meli olarak, aile ise cekirdegi olarak gértlmuistir. Aile ayni zamanda Turk
ordusunun bir mangasi gibidir. Bu nedenle, Tlrklerde aile 6énemli bir ku-
rumdur ve ailenin sembolll ev, evin sembolil de ocaktir. Turklerde aileye
verilen 6nemin en glizel 6rnegi, ailenin barindig1 evin, esigin ve ocagin kut-
sal kabul edilmesidir. Eski Turkler, evlenmeyi “ev, bark sahibi olmak” sek-
linde ifade ediyorlardi. Buradaki “bark” kelimesinin Orhun kitabelerinde
mabet manasinda kullanilmasi?’ evin kutsalligina isaret etmektedir. Kut-
sal olan ev ile kutsal olmayanlar arasindaki belirleyici sinir esik oldugun-
dan kutsal sayilmistir ve esige basilmamas: gerekirdi. Ocak, evdeki hayat
belirtisi oldugundan ve ayni zamanda ailenin devamini temsil eder ve oca-
g1in sénmesi ailenin yikilmasi1 anlamina gelirdi. Bu nedenle eski Turklerde
kadin, evi aydinlatan 1s1k ve yanan ocagin nesesi olarak degerlendirilmis-
tir?8. Dolayisiyla Ttrklerde kadin, yukarida bahsettigimiz kutsallarin olus-
masina sebep oldugundan, ailede 6nemli bir yere sahipti.

Dede Korkut kitabinda, diger alanlarda oldugu gibi aile icerisinde ka-
dina verilen degeri gésteren guizel 6érnekler bulunmaktadir. Dede Korkut
kitabindaki, Dirse Han oglu Buga¢ Han destaninda, Dirse Han ¢cocugu
olmadig1 icin kara cadira oturtuldugundan dolay: toplum icinde asagi-
lanmasina ragmen eve gelip hanimina;

“Berti gelgil basum bahti, eviim tahtt
Evden ¢ikup ytirtiyende selvi boylum
Topugunda sarmasanda kara saglum

Kurulu yaya benzer catma kaslum

Kosa badem sigmayan dar agizlum

Gtiz almasina benzer al yanaklum
Kadunum, veregtim, déligtim”

dizelerindeki hitabi, kadinin degerini yansitmas: bakimindan oldukca
6nemlidir. Ayni1 destanda Dirse Han, cocugu olmadig: i¢cin baska bir ka-

26 yusuf Ziya Yortikan, Miisliimanliktan Evvel Tiirk Dinleri Samanizm, Otiiken Yaymnlari, {s-
tanbul 2006, s. 49; Ziya Gokalp, Tiirk Uygarligi Tarihi, Hazirlayan Yusuf Cotukséken, Inki-
lap Kitabevi, Istanbul 1991, s. 228-230; Tiirk Devletinin Tekamiili, Ulkii Ocaklar1 Yayinlari,
Ankara 1976, s. 58; Ziya Gokalp, Tirkctiltigiin Esaslar, s. 141-142; Mehmet Er6z, Tirk
Ailesi, Devlet Kitaplari Yayinlari, istanbul 1997, s. 5.

27 Bkz., Cengiz Alyilmaz, Orhun Yazitlarimin Bugiinkii Durumu, Kurmay Yaymlari, Ankara
2005, s. 12, 13, 14; Talat Tekin, Orhun Yazitlari, Turk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 2008,
s. 22-23, 36-41, 48-49, 62-63, 68-69; Muharrem Ergin, Orhun Abideleri, Bogazi¢i Yayinlari,
Istanbul 2006, s. 6-7, 28-29, 46-51, 62-63, 87.

28 Bahaeddin Ogel, Diinden Bugiine Tirk Kiiltiriiniin Gelisme Caglar, Tiirk Diinyas: Aras-
tirmalar1 Vakfi Yayinlar, Istanbul 1998, s. 253-254, 268; Ziya Gokalp, Tiirk Uygarligt Tarihi,
s. 230-232; Ali Selcuk, Tahtacilar, Yeditepe Yayinlari, Istanbul 2004, s. 187; Sadi Yaren Ata-
man, Eski Tturk Drigtinleri, Kultir Bakanligi Yayinlari, Ankara 1992, s. 47; Ziya Gokalp,
Tlirkgtiliigiin Esaslary, s. 143-144.

155



8 TURK DUNYASI ARASTIRMALARI

din almay1 dtisinmedigi gibi, cocugunun olabilmesi i¢cin hanimin fikirle-
rine uyup buytk bir ziyafet hazirlamistir?°. Bu da kadinin fikirlerine ve-
rilen degeri géstermesi bakimindan énemlidir.

Huktimdarlarin siyasi sebeple birden fazla kadinla evlendikleri olsa
da genel olarak, Turk aile yapisinda tek kadinla evlilik esasti. Bunun en
onemli delili, bircok tarihcinin Orhun Yazitlarinda ¢cok kadin almanin izi-
ne rastlamadigini séylemesi ve Turklerde cariye ve ikinci kadin olmadig:
vurgulamasidir3°.

Babadan sonra aileyi, anne temsil ettiginden, ananin yeri, babanin
diger akrabalarindan 6nce gelirdi. Ailede kadinin 6zel mulkiyeti vardi.
Ayrica, kadinin miras hakk: oldugu gibi cocuklarin da ananin erken 6lt-
munde mirasinda hak sahibi olurdu. Ev ortak olarak kari-kocanin ikisi-
ne aitti. Cocuklar Uizerindeki veli konumu babalar kadar anaya da aitti
ve baba, cocuklar hakkindaki kararlari, anaya danistiktan sonra alinir-
di. Bu da, ailede kadinin ferdi htrriyet hakkinin da bulundugunun isa-
retidir. Ailede erkek ve kadinda bulunan en buytk vasif, sadakatti. Nite-
kim en eski Uygur siirinde, “Aypsiz kadina, erkegin boynunu egmesi ge-
rek” ifadesi gecmektedir3!. Bu vasif, yabanci kadin ve erkeklerin de tak-
dirini toplamaktadir. Erkek ve kadin, zinadan siddetle kacinirlardi. Zina
ihanet sayilirdi ve kanunlar ihaneti hos gérmezdis2. Turk kadininin hu-
susiyetleri, ahlak ve namus anlayisi, iffetli olmasi hali, sadakati, ailesine
ve evine muhabbeti, merhameti, dogrulugu, kocasina saygis:t gibi konu-
larda yogunlasmaktadir. Bu da Turk ailesinde sarsilmaz bir kari-koca,
saygi-sevgi ve sadakati oldugunu gostermektedir33.

Eski Turk aile yapisinda kadinin en 6nemli haklarindan birisi bosan-
ma hakkinin var olmasidir. Kadin, kocasindan ti¢ nedenden dolayi bo-
sanmak isteyebilir. Bunlardan birincisi, kocanin zina yapmasidir. Eski
Turklerde, modern hukuk sistemlerinde oldugu gibi, ailede kadin ve ko-
ca birbirlerine sadakatle miukelleftir. Sadakatsizlik yani kar1 ve kocadan
birinin bir ticiinct sahisla cinsi mtnasebeti, TUrk toplumunda nadir de
gorulse, zina teskil eder ve yaptirimi hukuki ve cezaidir. Bu durumda
kadin, bosanma talep edebilir. Aslinda Turklerde, zinanin cezasinin da-

29 Orhan Saik Gokyay, Dedem Korkud’un Kitabi, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1973, s. 5;
Muharrem Ergin, Dede Korkut Kitabt I, Turk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1989, s. 79;
Yusuf Ziya Yorukan, a.g.e., s. 49.

30 Ziya Gokalp, Ttrkligtin Esaslart, s. 145, Mehmet Erdz, a.g.e., 23-27; Ali Guler, “Ttrkler-
de Aile ve Unsurlan (Baslangictan XII. Ytizyila Kadar)”, Ttirk Ailesi, Editér: Alev Kahya Bir-
gul, Atattirk Kulttir Merkezi Yayinlari, Ankara 1998, s. 50.

31 Mehmet Eroz, a.g.e., s. 5, 14, 24; Ali Guler, a.g.e., s. 47, 55, 58; Ziya Gokalp, Ttrketilti-
giin Esaslari, s. 46; Bahaeddin Ogel, Diinden Bugiine Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari, s.
252.

32 jpbn Fazlan Seyahatnamesi, Hazirlayan: Ramazan Sesen, Bedir Yayinevi, Istanbul 1975, s.
31.

33 Emel Dogramaci, Tiirkiye’de Kadiun Diinii ve Bugiint, Tiirkiye Is Bankas: Yayinlari, An-
kara 1992, s. 4.
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ha agir oldugu kaynaklarda belirtilmektedir. Ibni Fazlan Seyahatname-
sinde bu konuda su bilgiler yer almaktadir:

“Ttirkler, zina diye bir sey bilmezler. Béyle bir sug isleyen birini orta-
ya ctkanrlarsa onu iki par¢caya bélerler. Séyle ki: Bu kimseyi, iki aga-
an dallarina bir yere yaklastirarak baglarlar. Sonra da bu dallart bi-
rakirlar. Dallarin eski durumuna gelmesi neticesi, o kimse iki parca-

ya boliintir”s4.

Cin kaynaklarinda da benzer bilgiler olarak, Goékturklerde saglam bir
aile hayatinin bulundugu, Turklerin zina nedir bilmedikleri, evli bir kadi-
na tecaviiziin cezasmin idam oldugu ge¢cmektedir3s. Oguz Kagan desta-
ninda ise zina ve iffetsizligin cezasi, suclunun ellerinin ve ayaklarinin at-
lara baglanip, atlarin aniden kamcilanarak parcalanmasi seklinde idi3e.
Ikinci bosanma sebebi kétli muameledir. Koca karisina iyi muamele et-
mek, ona kétti davranmamak ve siddet uygulamamak zorundadir. Aksi
durum bosanma sebebidir. Uclinclist ise, iktidarsizliktir. Eski Tiirkler-
de, kocanin iktidarsizliginin bosanma sebebi olmasinin nedeni olarak,
ailede neslin cogalmasinin énemli bir husus olmasi ve iktidarsizligin bu-
na engel olmasi; esler arasinda gecimsizlige neden olmasi ve kadin koca-
sina olan sadakatini yitirmesine neden olmas: goésterilmektedir. Bu ne-
denle eski Turk toresi iktidarsizligl kadin icin bosanma sebebi saymistir.
Yukarida bahsettigimiz sebeplerden herhangi birisinden dolayi, bosan-
maya, koca neden olmussa, kadin, evlenmeden Once verilen kalini ve
kendisine ait mallarini alma hakk: vardi®?.

Eski Turklerde kadinin, ailede kocasinin yaninda sayginligi oldugu
cocuklar1 arasinda da buytk hirmeti vardi. Eski Turklerde anaya “6G”
denirdi. 1k defa Altay Daglarinin kuzeyinde Goktiirk yazitlariyla yazilmis
Kemcik Yazitlari’'nda gortlen 6g kelimesi, Uygurlarda da bu sekilde kul-
lanilmistir. Divan-1 Ligat-it Turk’te, 6g yerine “ana™8 kelimesi kullanil-
maktadir. Uygurlarda “ana-ata”, “ana-baba” sézleri cok yaygindir. Turk-
lerin, tecrtibeli, glingérmuis yasl ve cok bilen kadini ve anay1 nitelendir-
mek icin kullandig1 diger bir s6z ise “kart” idi. Bunu Dede Korkut Kita-
bi’nda ana-babay: yuceltmek icin sik sik “kari-koca-babam” tabirinden
anlamak mimkundir. Gordtaga gibi karilik tanimlamasi, ananin yalniz-
ca yasl oldugunu goéstermek icin séylenmiyordus®. Eski Turk toplumun-

34 bn Fazlan Seyahatnamesi, s. 31.
35 Coskun Ucok, Tiirk Hukuk Tarihi Dersleri, Basnur Matbaasi, Ankara 1966, s. 21.
36 A. Zeki Velidi Togan, Ojuz Destan, s. 67.

37 Halil Cin, Eski Hukukumuzda Bosanma, Selcuk Universitesi Yayinlari, Konya 1988, s.
28; Bahaeddin Ogel, Diinden Bugiine Tiirk Kiiltiirtiniin Gelisme Caglari, s. 262-261; Necdet
Seving, a.g.e., s. 69-70.

38 Kasgarli Mahmud, a.g.e., C. 1, s. 93; ayni eser, C. III, s. 210.

39 Ali Guler, “a.g.m”, s. 54-55; Kasgarli Mahmud, a.g.e., C. I, s. 93, C. III, s. 210; Halife Al-
tay, Anayurttan Anadolu’ya, Kalttur ve Turizm Bakanligi Yayinlari, Ankara, s. 105.
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da, kadina verilen degerden dolay:1 “kari-koca” tabirinde kadin 6nce, ana-
ya verilen degerden dolay: da “ana-baba”, tabirinde ana 6nce sdylenirdi.
Boyle bir 6nceligi “annenin é6gtidiinii al, babanin da séziint dinle” deyi-
sinde géormek mumkiindlr. Ana terbiyesi, Turklerde ayr1 bir 6nem ve de-
ger tasiyordu. Turk duslUncesinde “ana hakki Tanrn hakkt” ile birlikte
anilirdi. Dede Korkut’ta “anaya el kalkmaz ve séz séylenmez. Clinkti ana
hakkt yaninda Tanrt hakkt vardi™0 ifadeleri sikca gecmektedir.

M.S. VII. ytizyilda dikilen Orhun kitabelerinde Tiurk kadinindan saygi
ile bahsedilirken diger toplumlardan tamamiyla farkli olarak, erkek ve
kiz cocuk arasinda ayrim yapilmaz, hatta bazen kiz evlatlar cok Ustin
tutulurdu. Zira Eski Turklerde bir kiz evladin diinyaya gelisi yukarida
bahsettigimiz toplumlarda oldugu gibi mutsuz bir olay ya da utanilacak
bir durum olarak goértilmezdi. Aksine bazi kadinlar kendilerine bir kiz ev-
lat vermesi icin Tanriya yalvarmalarini Oguz Hanlarindan dilerlerdi*!. Bu
husus, Dede Korkut Kitabi’nin, Kam Pure’nin Oglu Bams:1 Beyrek desta-
ninda “Bay Bican Beg (Picen) dahi yerinde uru-durdu, aydur: Begler, me-
niim daht hakuma bir dua eyle kim Allah-u Tadlad mana da bir kiz vere,
dedi. Kalin Oguz beyleri el kaldurdular, dua eylediler. Allah-u Tadla sana
da bir kiz vere, didiler™? ifadeleriyle ortaya konulmaktadir.

Eski Turk toplumunda kiz ¢ocuklari, kece yapma, yemek pisirme ya-
ninda, tipk: erkek cocugu gibi yetistirilirdi. Kizlar kendileriyle evlenmek
isteyen erkeklerle duiello eder ve yendikleriyle evlenmezlerdi. Bu husus
Dede Korkut kitabindaki Kam Pure’nin Oglu Bamsi Beyrek Destani’nda
soyle anlatilir:

“Baru Cicek der; Bre kizlar, bu yigit ne yigittir? Kizlar de; vallah Sula-
tarum, bu yigit ytizi értili gtizel yigittir. Beyoglu Bey imis dediler.
Barnu Cicek der; Hey! Hey! Dadilar babam bana ben seni ytizil rtiilii
Beyrek’e vermisim derdi. Olmaya ki bu ola, bre ¢cagirin haberleseyim,
dedi. Cagwdilar Beyrek geldi. Baru Cicek yasmanlandt haber sordu,
der; Yigit gelisin nerden? Beyrek der; ic Oguz’dan. I¢ Oguz’dan kimin
nesisin? Dedi; Pay Ptire oglu Bamst Beyrek dedikleri benim dedi.
Beyrek dedi. Kiz der; Peki ya ne yapmaya geldin yigit? Dedi. Beyrek
der; Pay Picen Beyin bir kizit varnus, onu gdérmeye geldim dedi. Kiz
der; O dyle insan degildir ki, sana goriindiin dedi. Amma ben Bani
Cicegin dadisiyim, gel simdi seninle ava ¢ikalim, eger senin att be-
nimkini gecerse onun atint da gecgersin, hem seninle ok atalim, beni
gecersen onu da gecgesin ve hem seninle giireselim, beni yenersen
onu da yenersin dedi. Beyrek der; pekala simdi atlanalim. Ikisi de

40 Orhan Saik Gokyay, a.g.e., s. 24, 139; Muharrem Ergin, a.g.e., s. 107.

41 Bahaeddin Ogel, Diinden Bugiine Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari, s. 250; Necdet Seving,
a.g.e., s. 27-28.
42 Orhan Saik Gokyay, a.g.e., s. 31-32; Muharrem Ergin, a.g.e., I, s. 116-117.
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atlandidar, meydana ciktilar. At teptiler, Beyregin ati, kizin atint gecti.
Ok attilar Beyrek, kizin okunu geride bwrakti.. Kiz der; bre yigit benim
atimi kimsenin gectigi yok, simdi gel seninle gtires tutalim, dedi. He-
men Beyrek attan indi, kavustular, iki pehlivan olup birbirlerine sar-
mastilar. Beyrek bunaldi, der; bu kiza yenilecek olursam kudretli
oguz icinde basimu kaking, ytiztime dokung ederler. Dedi. Gayrete
geldi, kavrad: kizit sarmaya aldi, memesinden tuttu, kiz kagmaya ¢ca-
lsti. Bu sefer Beyrek kizin ince beline girdi, sarma takti, arkast tize-
rinde yere yikti. Kiz der; Yigit Pay Pige’nin kizt Bant Cicek benim de-
di. Beyrek ti¢ Optti, bir disledi, diigtin kutlu olsun han kiz diye par-
magindan altin ytliziigi ¢tkardiy, kizin parmagina gegirdi. Aramizda
bu nisan olsun han kizt dedi: Mademki béyle oldu, hemen simdileri
atiumak gerek, Beyoglu dedi. Beyek’te ne olacak Harum, bas tlizere
dedi. ™3

Bu da, eski Turk toplumunda, kizlarin evlenecegi genci se¢cme hturri-
yeti bulundugunu goéstermektedir. Ayrica bu gelenek, kizlarin erkekler
gibi iyi ata binmek, ot atmak, kilic-kalkan kullanmak tizere yetistirildik-
lerinin ve erkekler gibi dévistuklerinin yani her alanda erkeklerle denk
olduklarini bize ispat etmektedir++.

Turk destanlarinda, efsanelerinde, hikayelerinde Turklerin kadina
verdikleri deger hakkinda 6énemli bilgiler yer almaktadir. Bu destanlarda
kadin, evin orta diregi, erkegin can yoldast ve hepsinden 6nemlisi mu-
kaddes Turk cocuklarinin annesi olmak gibi fevkalade tistin meziyetin-
de ve hatta Turk irkini yegane bereket kaynagi oldugundan benzersiz bir
seref ve itibar doruguna yukselmistir. Destanlardaki Ttrk muhayyilesin-
de kadin, cogu zaman insan degil, karanlhklar: aydinlatan bir 151k man-
zumesi, erisilmesi ve bes duyu ile kavranmasi mimkin olmayan bir nur
huzmesi, iyiligi ve yigitligi telkin eden bir melektir. Oyle ki, Ttrk destan-
larinda buytk kahramanlar, bliytk kahramanlarin anneleri, kadinlar
cogu zaman 1s1k veya nur gorintistindeki bir kadindan dogmustur?s.
Bu husus Oguz Kagan Destani’nda soyle anlatilmaktadir:

“Yine gtinlerden bir gtin Oguz Kagan bir yerde Tanrya yalvarmakta
idi. Karanlik basti. Gékten bir gok stk indi. Oguz Kagan oraya ytirti-
dii ve gordi ki: O wsigin igcinde bir kiz var, yalniz oturuyor. Cok giizel
bir kizdi. Giinesten ve aydan daha parlakti. Basinda (alminda) atesli
ve parlak bir beni vardi, demir kazik (kutup yuldizy gibi idi. Kiz 6yle

43 Muharrem Ergin, Dede Korkut Kitabi, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1971, s. 60-62;
Metnin ash i¢in bkz., Muharrem Ergin, Dede Korkut Kitabt, C. I, s. 123-124; Orhan Saik
Gokyay, a.g.e., s. 35-36.

44 ibrahim Agah Cubukeu, Tiirk-Islam Kiiltiirti Uzerine Arasturmalar ve Gértsler, A.U. ilahi-
yat Fakultesi Yayinlari, Ankara 1987, s. 51; Necdet Seving, a.g.e., s. 37.

45 Abdulkadir inan, Trirk Mitolojisinde ve Halk Edebiyatinda Kadin, Makaleler ve Incelemeler
I, Tark Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1987, s. 276-277; Necdet Seving, a.g.e., s. 9-12.
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gtizeldi ki, gtilse, gok tanr giiltiyor; aglasa, gk tanr agliyordu. Oguz
Kagan onu gériince akl gitti; sevdi aldi*6. Bu muhakkak ki ona Tan-
ri’min bir hediyesiydi. ™47

Destanda gecen kadinin, Tanri’'nin bir hediyesi olarak vasiflanmasi-
nin, Turklerin sosyal hayatina, diger kadinlara Tanri’nin emaneti géztiyle
bakilmasi seklinde yansidig: ortaya ¢cikmaktadair.

Yaradilis destaninda Tanri'ya yaratma ilhami veren ilk ana, isiktan
bir kadin hayalindedir ve Tanri’nin yalmiz Ak Ana’nin yasamasi i¢in ya-
rattigl gokylzinin yedinci katinda fevkalade aydinlik bir 11k alemidir.
Yani Turk kadinina mutlak bir kutsallik verilmis, o, bir namus ve seref
abidesi olarak duistinulmustir. Turk telakkisine gére (alma, kabul etme),
Hakan ile Hatun Gok ile Yerin evlatlariydi. Glines Ana ile Ay Ata, gékyu-
zUinun temsilcileri idi. Hakanin mtimessili olan Ay Ata, gokyliztinQ altin-
c1 katinda, hatunu sembolld olan GUin Ana ise daha Ustte, gbokylzinin
yedinci katinda idi. Bu durum Hatun’un Hakandan daha muhterem ka-
bul edildigini gosterdigi gibi aym1 zaman da kadinin erkekten daha say-
gin oldugunu da 6zetlemektedir. Kadina verilen deger, kadinin sosyal
mevkii ve itibar1 boylesine ytuksek ve gdgtin yedinci kat1 gibi erisilmez
olunca, onun dovilmesi, itilmesi, horlanmasi tahkim edilmesi de elbette
s6z konusu olamazdi. Ayrica, Turk destanlarinda, sosyal hayatta kadin
ve erkek i¢ ice olmasina ragmen, diger toplumlarin destanlarinda oldugu
gibi, kadinla ilgili gayri ahlaki hicbir husus konu edinilmemistir*s.

Yukarida bahsettigimiz tizere, eski Turk toplumunda, niza ve irza te-
cavliziin en agir bir sekilde cezalandirilmasi, gerek erkek, gerekse kadin
icin namusun ne kadar énemli oldugunu ortaya koymaktadir. Diger ta-
raftan Tuark geleneginde, at ve silahla birlikte, kadin da kutsal sayilmis-
tir*9. Kendi hanimini kutsal kabul eden bir Turk™in, diger Turklerin kut-
salina saygida kusur islememesi, toplumda huzurun saglanmasina
onemli katki sagladig1 ortadadir. Bu iffet ve kutsal anlayisi toplum icinde
kadinin rahat hareket etmesini ve sosyal hayatin bir parcasi olmasini
beraberinde getirmistir. Bu nedenle Turk kadini, erkegiyle birlikte sélen,
ziyafet, dtiglin, devlet idaresi hatta vatan mutidafaas: basta olmak Uzere
tim sosyal faaliyetlere katiliyordu.

Islam dininin kabul edilmesinden &nceki gdcebelik devresinde Turk
kadini, devrinin erkek tipine yaklasir. Cin kaynaklari, Turklerin kadin

46 Oguz Kagan Destani, (W. Bank ve G.R. Rahmeti’nin Oguz Kagan Destani, Istanbul 1936
adli eserinden alinmistir) Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1970, s. 3-4.

47 Erol Guingér, Tarihte Tiirkler, Otiiken Yaynlari, istanbul 1995, s. 18.

48 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, s. 82-83, 87; Ziya Gokalp, Tiirklesmek-Islamlasmak-Mua-
sirlasmak, Turk Kulttirti Yayinlari, Istanbul 1974, s. 93; Ziya Gékalp, Tiirk Devleti’nin Tekd-
milid, s. 59; Ziya Gokalp, Ttrketiltigtin Esaslart, s. 146-147; Necdet Seving, a.g.e., s. 16, 24-
25.

49 ibrahim Agah Cubukcu, Tiirk-Islam Kiiltiirti Uzerine Arasturmalar ve Gértisler, A.U. ilahi-
yat Fakultesi Yayinlari, Ankara 1987, s. 51.
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erkek beraber calistiklari, birlikte bayramlar: kutladiklarini, toylara, da-
glinlere ve yaslara katildiklarini bildirmektedir. Diger taraftan, Yakut
Turkleri Ayzit icin dtizenledikleri yaz toérenlerinde, Saman dokuz geng kiz
ve delikanl ile ayin dtzenlerdi. Buradan eski Turk toplumunda, kadin-
larin her yerde erkeklerle beraber bulundugu ve kacg-gd¢ bulunmadigini
gOstermektedir.

Kadin, toplum icerisinde saygin bir yere sahip olmakla beraber, énce-
den bahsettigimiz gibi, erkek gibi ata biner, ok atar, kili¢ kullanir ve hat-
ta dismanla savasir. Dahast Gokturk devletinde, 8-12 kisilik birliklerin
olusturulmasi icin yapilan Alplik ant térenine kadinlarinda katildig kay-
naklarda gecmektedir. Bu nedenledir ki eski Tturk toplum ve siyasi haya-
tinda kadin, devletin idari yapisi icerisinde muistesna bir yere sahiptir50.

Eski Turk toplumunda, kadin-erkek ayrimi yapilmadigindan, genel
olarak kadin erkegin tamamlayicisi olarak goértldiigiinden, Hakan devlet
islerinde hanimi olmadan higbir is yapilmazdi. Hiktimdar emirnameleri
yalniz “Hakan buyuruyor ki” ifadesiyle baslamissa, kabul edilmezdi.
Emirnamelerin kabul edilebilmesi icin Hatun’un da isminin gecmesi ge-
rekirdi. Yabanci devletlerin elgileri yalniz Hakanin huzurun ¢ikmazlards,
elcilerin kabulil sirasinda Hatun da Hakan ile beraber olmasi gerekirdi.
Kabul toérenlerinde, ziyafetlerde, sélenlerde, Hatun Hakan’in solunda
oturur, siyasi-idari konulardaki goérismeleri dinler, fikrini beyan eder,
hatta Harp Meclislerine bile katilirdi. Eski Turk toplumlarinda devlet
baskanligl hizmetini bile erkegin tekelinde olmadigini, devlet ydénetiminin
kari-koca “Hatun-Hakan” ekibinin ortak sorumlulugu ile yartttaldagta
ifade edilirdi. “Yasa” mahiyetindeki “Emirnameler” her ikisince imzala-
nirdiSt.

Huktmdar térenle unvanini alirken, zevcesinin veya Hatun olmak
Uzere saraya gelen gelinin térenle aldigi “Katun” (Hatun) unvani da Hun-
lardan itibaren uygulanmistir. Kagan ve Katun tabirlerinin énce Turk
asildan olmayan siyasi tesekkuillerde gértinmesi, ytiksek Tanhu ve Yen-
Shih unvanlarinin Hun Huktmdar ailesi tarafindan kullanildig1 asirlar-
da baskalarinin 3. veya 4. rutbeleri gosteren Kagan ve Katun kelimeleri-
ni kullanabilmelerinden ileri gelmektedir. V. yuzyilin ilk c¢eyreginden
sonra bilhassa Juan-Juan hakimiyeti devrinde ve Ak-Hunlarda Tanhu
ve Yen-Shih’in yerini Kagan ve Katun almistir52. Turk devletlerinde ha-

50 Emel Esin, Trirk Kozmolojisine Giris, Kabalaci Yayinevi, Istanbul 2001, s. 128-131; Emel
Dogramaci, a.g.e., s. 3.

51 Ziya Gokalp, Tiirk Devletinin Tekamiilii, s. 59; Burhan Géksel, Caglar Boyunca Tiirk Kadi-
m ve Atatiirk, Kaltir ve Turizm Bakanligi Yayinlari, Ankara 1988, s. 15; Ziya Gokalp, Ttirk-
cliliigiin Esaslari, s. 144-145; Bahaettin Ogel, Diinden Bugiine Tiirk Kiiltiirtiniin Gelisme Cag-
lar, s. 62.

52 {brahim Kafesoglu, Tirk Bozkwr Ktltirtd, Turk Kaltirint Arastirma Enstittisti Yayinlari,
Ankara 1987, s. 58-59; Bahaettin Ogel, Diinden Bugiine Tiirk Kiiltiiriintin Gelisme Caglart, s.
674.
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tunlar s6z sahibi (hatunluk hukuku) idiler. Aralarinda devlet siyasetine
yon verenler, devlet reisligi yapanlar ve hiikiimdar olmadigi zamanlarda
vekaleten devleti idare edenler vardirs3. M.O. 585 ve 726 yillarinda Cin
elciliginin kabultinde Gokturk Hatunlari hazir bulunmuslardir. Ayrica
saraylar1 ve buyruklar:1 bulunan Hatunlar umumiyetle Devlet meclisine
katilirlar, bazen elcileri ayrica kabul ederlerdi. Hatunlar gelecek Hakan-
larin anneleri olma sebebiyle ilk zevce ve asil yani Turk olmalarina dik-
kat ederlerdi. Eski Turk kaganlarinda da akinlarin ¢ok uzun stirmesi ne-
deniyle Hatunlar da kagan ile birlikte gidiyorlardi. Pingceng kusatmasin-
da Mete’nin esi, Ulu Hatunun da yanindaydi. Cin imparatorunun serbest
birakilmasini da o saglamisti. Hatunlarin otaglar: bir tek otagdan degil,
bircok Hatun otaginin kampi veya kaynagi seklinde olusuyordu®4.
Orhun Yazitlari’'nda gecen;

“tiirtik bodunug atit kiisi yok bolmasun tiyin kangim kaganig dgiim
katunug kétiirmis tengri il birigme tengri tiiriik bodun att yok bolma-
sun tiyin éztimin ol tengri kagan olurtdi eri¢: Ttirk milletinin adi sant
yok olmaswin diye, babam kagan ve annem katunu yticeltmis olan
Tanr, devlet veren Tann, Ttirk milletinin adi sant yok olmasin diye
beni o Tanr tahta oturttu” (KT D 25-26)

ve

“‘umay teg 6giim katun kutinga inim kél tigin er at boltt altt yigirmi
yasindga ecim kagan ilin toriisinan¢a kazganti: ...(Kél Tigin) Umay’a
benzeyen annem Hatun’un kutu sayesinde erkeklik/yigitlik aduu el-
de etti. (Hentiz) on altt yasinda (iken) amcam kagamin devleti icin
séyle basarilar kazandt” (KT D 31)55

ifadeler, Eski Turklerde kadinin siyasi ve sosyal konumunun ne kadar
ileri oldugunu goéstermektedir. Zira yazitlarda Tanri’nin, Ttrk milletinin
yok olmamasi icin baba ile birlikte annenin birlikte ytikseltildigi ve anne-
nin kutu sayesinde hakanin tahta gectigi net olarak ifade edilmektedir.
M.S. VII. ylzyilda, Uygur hakani, Pusa (Alp llteber), savasmaya cikti-
ginda, annesi Ulug Hatun, devlet idaresinde s6z sahibi idi. Bu manada o,
ihtilaflara ve davalara bakiyor, kanunlara tecaviiz edenleri siddetle fakat
adaletle cezalandiriyordu. Boylece Uygurlar arasinda i¢ nizam kurulmus
oluyordu. Yine Uygur kaganlardan Boglii Kagan, Cin’e hticum ettigi bir
seferinde Hatun da bizzat katilmigt156. Bu gelenek, Cengiz Han devleti ve

53 Osman Turan, Tiirk Degil Terken, Bogazici Yayinlari, Istanbul 1994, s. 67-68.

54 Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris-I, Klttr ve Turizm Bakanhg Yayinlari, Anka-
ra 1991, s. 42.

55 Cengiz Alyilmaz, a.g.e., s. 11; Ayrica bkz., Talat Tekin, a.g.e., s. 27, 31, 33, 53; Muhar-
rem Ergin, a.g.e., s. 13, 21, 37, 43.

56 Osman Turan, Tirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi, C. 1, Nakislar Yayinevi, Istanbul
1980, s. 204-205.
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Hitay devletinde de gorilmektedirs’. Bazi durumlarda, Hatunlar gerekti-
ginde, devlet idaresini tek baslarina da yoénetiyorlardi. Arap istilas: sira-
sinda da, oglu Tug-Sad kuicik oldugu icin, anasi Hatun, on bes yil Bu-
hara huiktmdari olarak tahtta kalmistir. Bu slre icinde savaslara katil-
mis ve cesitli baris anlagsmalar: imzalamistirss.

Turklerde, din adamhgindan ziyade, genel olarak hastalari tedavi,
yagmur yagdirma ve gelecekten haber verme gibi sihirsel islerle ugrasan
Kamlar (Samanlar) arasinda kadin kamlarda bulunmaktadir. Hatta Si-
birya’daki en glicli Samanin atesi koruyan ve Utkan unvani verilen ka-
din oldugu rivayet edilmektedir®®. Bu da eski Tturk toplumunda kadinin
sosyal hayatin biittin unsurlar icerisinde yer aldigini géstermektedir.

Islamiyet éncesi Tirk kadininin, kendi dénemi toplumsal hayatta er-
keklerle esit oldugu sodylenebilir. Turklerde, diger toplumlarla mukayese
edilmeyecek derecede saglam bir iffet ve namus anlayisi1 vardi. Bu iffet ve
namus anlayisinin onlarin sadece 6rf ve adetlerinden dogan sosyal bir
ahlaktan ziyade, bircok destanda goérulduga gibi, Gok (ulu) Tanri inanci-
na dayali dini ve milli bir ahlaktir. Bu ahlak sayesinde eski Turk toplu-
munda kadin, sosyal hayatin her alaninda erkekle birlikte yer almis ve
statti bakimindan erkege esit olmustur.
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