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OZET

Devletler idaresindeki topluluklar: dirlik ve diizen igerisinde yasatirlar. Devlette dirlik ve
diizen adaletle saglanir. Devletlerin hayatinda sikintili ve buhranli donemler de olmaktadir. Bu
buhranli donemleri suiistimal eden asiler ve eskiyalik ortaya cikabilirler. Eskiyalarin giig
kazandiklar1 ve her tiirlii kanunsuz hareketler yaptiklar1 bu donemlerde devlet eskiyaliklar
onlemek icin idarl, askerl tedbirler aldigi gibi halkin yardim ve destegini de saglamak
durumundadirlar. 1683 Viyana bozgunundan sonra Osmanli Devleti’nin bircok bélgesinde oldugu
gibi Filibe ve cevresinde de eskiyaliklar ortaya cikmistir. Anadolu’daki eskiyaliklardan farkliliklar
gosteren bu hareketler alinan tedbirlerle 6nlenmislerdir.

Anahtar Kelimeler: Devlet, Filibe, halk, eskiya, buhran.

ABSTRACT

All of the states want to built the security and peace in his boundory. The State must give
all of his citizens to justice and equity. All of the states has difficult condiations and crisies in
times. When there were in bandits and rebels, state was in big problems. This was favorable
period for rebels. States had try to find a solutions about these problems. That was the way States
had to prevent all of illegal actions, They needed his peoples. After 1683 Vienna defeat, there were
a lot of rebels in many regions of Ottoman Empire. After that Filibe was to be influenced by
bandits and rebels. These rebeles were different from Anatolia. Ottoman Empire had prevented all
the rebels in a short period.

Key Words: State, Filibe, people, bandit, crise.

* Bu ¢aligmada 98-110 sayili Miihime Defterleri esas alinmustir. Dipnotlardaki bilgiler: Miihimmelerdeki
hiikkiim sayisiyla degil de sayfa numarasi ile verilmistir. Bunun sebebi konu ile ilgili Mithimmeler
taranirken bazi defterlerin hiikiimlerinin numaralandigi, bazilarmin ise numaralanmadigr goriilmiistiir.
Numarali olmayanlarin bagtan numaralanmasi yerine, dipnotlarda biitiinliik saglanmasi1 maksadiyla hiikiim
numarasi yerine sayfa numaralar tercih edilmistir. Mithimme Defterleri’nde bir sayfada birden fazla belge
bulundugu icin dipnotlardaki defter sayfalarinin ayniligina karsilik hiikiimler ayn1 degildir.
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1. ESKIYA ve ESKIYALIK

a.Eskiyalik Nedir?

Eskiyalik hareketleri baslikli bir ¢alismanin hudutlarinin belirlenmesi ¢ok kolay
olmasa gerektir. Zira eskiyalik kelimesinin liigat veya 1stilah1 manasini ilgili kaynaklarda
bulmanin kolaylig1 ile eskiyalik hareketi diye adlandirilan herhangi bir hadisenin;
sebeplerini, boyutlarin1 ve neticelerini izah etmenin zorlugu zit goriinmektedir. Tarihte,
farkli zaman ve mekénlarda ortaya ¢ikan eskiyalik hareketleri, benzeri sebeplerle ortaya
cikmis olsalar bile farkli zaman ve mekanlarda farkli sekillerde cereyan etmis ve farkli
neticeler ortaya ¢ikarmuslardir. Osmanli Devleti’ndeki eskiyalik hareketleri de benzeri
durum arz etmektedir. Diinya tarihindeki eskiyalik hareketleriyle benzerlikleri kadar
farkliklar1 da bulunmaktadir'. Eskiyalik hareketlerinin sebep ve neticelerinin farkliliklar:
bazen aym iilkenin kendi tarihi ve cografyasinda da goriilebilmektedir’. Osmanl
Devleti’nde isyanlar ve eskiyalik hareketleri konusunda dnemli calismalar’ yapilmasina
ragmen, 6zellikle sehirlerle simrli* olanlarin yeterli oldugunu soylemek zordur.

<

Eskiya kelimesi “saki” kelimesinin ¢coguludur. Liigatte; 1. bahtsiz, fena hareketli,
haylaz, habis 2. haydut, yol kesen’ manalarma gelmektedir. Osmanli vesikalarinda ise;
sekavette bulunan saki veya eskiya baslarima bir kisi ve onun emrinde topluluklar;
“Kutta-i tartk, haydid, tiiredi egkiyasi, erdzil” seklinde adlandirilirken kalabalik
topluluklarin sekavetleri “Tiirkmen eskiyasi, Ekrdd eskiyasi Levendadt eskiyasi, Saruca-

Sekban®, Tiiredi eskiyasi, suhte vb.” biciminde adlandirilmaktadirlar.

! Karen Barkey, Osmanli tarzi devlet merkezilesmesini esas alan ¢aligmasinda eskiyaligin diinyadaki bazi
ornekleriyle (16. ve 17. yiizy1l) Osmanli Devleti’ndeki eskiyaliklart mukayeseli analiz etmistir. K. Barey,
eserinde, Osmanli Devleti’'nde eskiyaligin sebepleri ve ¢oziim yollari hususunda Osmanli idarecilerini
kendilerine mahsus-esnek, faydaci-¢oziim yollar iireten ve tatbik eden kisiler olarak tarif etmektedir. Bkz.,
Karen Barkey, Eskiyalar ve Devlet (Cev. Zeynep Altok), Istanbul 1999, s. 249 vd.

2 Osmanli Devleti ile ilgili bir ¢aligmasinda Suratya Farughi bu konuda Snemli tespitler yapnustir. Suraiya
Faroghi, “Krizler ve Degisim 1590-1699” Osmanl Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi 2
(Editorler: Halil inalcik-Donald Quataert), Istanbul 2004, s. 567

3 Mustafa Akdag, Tiirk Halkimin Dirlik ve Diizenlik Kavgast, Istanbul 1993; Yiicel Ozkaya, XVIII. Yiizyilda
Osmanli Kurumlart ve Osmanli Toplum Yasantist, Ankara 1985; Saban Bayrak, XVIII. Yiizyiin Ilk
Yarisinda Anadolu’da Eskiyalik Hareketleri, (Basilmamis Doktora Tezi), Malatya 1998; Karen Barkey,
Eskiyalar ve Devlet (Cev. Zeynep Altok), Istanbul 1999.

* Cagatay Ulucay, 17. Yiizyilda Saruhan’da Egskiyalik Hareketleri, Istanbul 1944 ve I8 ve 19. Yiizyilarda
Saruhan’da Eskiyalik Olaylari ve Halk Hareketleri, Istanbul 1955.

3 Ferit Devellioglu, Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Liigat, Ankara 1992, s. 1170.

® Sekban, Liigatte, kopek muhafizi demektir. II. Mehmet zamaninda Yeniceri ocagma dahil edilmiglerdir.
Tiifenkli asker demektir. Saruca adinda benzer bir grupla amlirlardi. Mehmet Zeki Pakalin, Tarih
Deyimleri ve Terimleri Sézliigii I, Tstanbul 1983, s. 145-147; Halil Inalcik, Osmanli Imparatorlugu’nun
Ekonomik ve Sosyal Tarihi 1, Istanbul 2000, s. 456.
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Osmanli Devleti’'nde eskiyalik hareketlerini, askerler, resmi vazifeliler, c¢esitli
sebeplerle igsiz-gli¢siiz kalan koyliilerin ¢ikardigi malumdur. Devlete ve topluma daima
agir bedelleri olan bu hadiselerin, 16. ve 17. asirlarda Osmanli Devleti’nin karsilastigl en
biiyiik tehlike oldugu da tartisilmaz bir gergektir7. Buna mukabil, Osmanli Devleti,
eskiyaliga karsi; kararli, ama esnek, kendine has bir yol-yordam takip etmis ve neticede,

devletin ve toplumun lehine istedigi maksadi hasil etmistir® denilebilir.

b.Genel olarak Rumeli ve Anadolu’da Eskiyaligi Doguran ve Kolaylastiran
Sebepler:

Osmanli Devleti’ndeki eskiyaligin ortaya cikis sebeplerini: ekonomik sartlarin
kotiilestiginde, hain devlet gorevlilerinin issiz, giigsiiz koyliileri harekete gecmek zorunda
birakmalari’ seklindeki yaygin goriisle izah edenler ¢cogunlukta olmakla beraber, farkl
goriisler de bulunmaktadir'®. Osmanl iilkesinde eskiyalik hareketleri; 16. asirda baglamis
ve 17. asirda da devam etmistir. 16. asirda koyliiler, idari aksakliklar sebebiyle merkezi
iktidarin zayifladigi donemlerde, Anadolu’da isyanlarla eskiyaliklar yaparken, Rumeli’de
benzeri koylii eskiyaliklari yoktur. Buna mukabil 17. asrin sonlarmma dogru ise,

Anadolu’daki eskiyaliklarin yaninda Rumeli’de de isyanlar ve eskiyaliklar ortaya

" K. Barkey, a.g.e., kitabin arka kapagi.
8 K. Barkey, a.g.e., s. 249.
° K. Barkey, a.g.e., s. 160.

!9 Diinyada ve Osmanli Devleti’nde eskiyaligin sebepleri hususunda farkli degerlendirmeler bulunmaktadir.
Mesela, Braudel “Tarih fakirler hakkinda ancak nadiren 1s1k vermektedir, fakat bunlarda devrin
giicliilerinin dikkatlerini c¢ekme bicimleri vardir ve boylece dolayli olarak bizim de dikkatimizi
cekmektedirler. Karigiklik, ayaklanma, isyan-serseri ve haydutlarin- korkutucu artislari, tekrarlanan eskiya
saldirilart cogu zaman kulaklar1 sagir eden nitelikte olan biitiin bu giiriiltiiler, XVI. yiizy1l biterken artan ve
gelecek yiizyilla birlikte biiyiimeye devam edecek olan sefaletteki sasirtict artisi anlatmaktadir” s. 99,
“Eskiyalik her seyden once, siyasal diizenin ve hatta toplumsal diizenin koruyucusu olduklar1 yerlesik
devletlere kars1 bir intikamdir” s. 111, “Efendiye kars1 onun aksak adaletine kars1 intikam olan eskiyalik
hemen her yerde bir haksizlik diizelticisi olmustur” s. 112, “Bu toplumsal mekanizm, ¢ok daha sonralari
bile islemeye devam edecektir. XVIII. Yiizyilda hepsinin birden pay alamayacag: kadar fazla sayida olan
senyorler Tiirkiye’yi karigtirmiglardir, bunlar Bulgaristan’daki Kircaali’lerdir” s. 117, “(Eskiyaya) kars1 af
ve odiiller... Turklerde Anadolu’da farkli davranmamuslardir”, “Eskiyalarin arkasinda senyorler vardir” s.
116, “Eskiyaligin yalnizca belli bir soylulugun bunalimina bagl olmadigidir, eskiyalik koyliidiir, halktan
kaynaklanmaktadir”, s. 118, Fernand Braudel, Akdeniz ve Akdeniz Diinyas: (Cev. M Ali Kilicbay) Ankara
1994.
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cikmisti. Fakat Rumeli’deki eskiyaliklar Anadolu’daki eskiyaliklardan farkliliklar arz
etmekte ve dogrudan devlete karsi yapilmuslardi''. Ozellikle 17. asrin sonlarina dogru
“haydid”" adi verilen Balkanlardaki eskiyalik hareketleri askeri isyanlarin icinde kabul
edilmelerine ragmen bu eskiyaliklar, Anadolu’daki eskiyaliklardan farklidir. Umumi
olarak Anadolu’daki isyanlarin ve eskiyaliklarin sebepleri; reaya durumundan kurtulmak,
kentli veya parali asker durumuna gelmek olarak aciklanmaktadir. Rumeli’deki
eskiyaliklar ise, Rumeli’ye geldiklerinden buyana diizensiz savasgilar olarak ¢arpigsmis ve
ganimet pesinde yasamaya alismis gogerlerin, Viyana Kusatmasi basarisizligindan sonra
geriye, imparatorlugun cekirdek topraklari igine itilmeleri dolayisiyla eskiyalik
yaptiklar'® seklinde kabul edilmektedir. Rumeli’deki eskiyaliklar1 yapanlarin yalniz
Yoriikler olmadigi, az da olsa Yeniceriler ve halktan kisi ve topluluklarin da; Miislim ve
gayrimiislim eskiyaliklar yaptiklari bilinmektedir.

Rumeli’deki geriye c¢ekilmenin topluluklarin basit yer degistirmeleri demek
olmadigr da unutulmamalidir. 17. asrin ikinci yarisindan itibaren Rumeli’nin tarihini
belirleyen geri ¢ekilmenin sebeplerini Osmanli Devleti’'ndeki 17. asrin ikinci yarisindaki
siyasi, sosyal ve ekonomik gelismelerin belirledigi muhakkaktir. Osmanli Devleti 17.
asrin ikinci yarisinda disarida Girit’in fethini'* tamamlamis ve Cehrin Seferi ile en genis
sinirlara ulasmistir'. Iceride ise, celali kalmtilarini temizlemis ve “Kadizadeliler”"®

adiyla bilinen selefi hareketi de ortadan kaldirmistir. Bu basarilarda Kopriilii ailesinin yeri

' Metin Kunt, “Siyasal Tarih (1600-1908)”, Tiirkiye Tarihi 3, Istanbul 2000, s. 48; S. Faroghi, Anadolu’daki
isyanlarin aksine Rumeli isyanlarina “... eskiyalik Balkanlarda da olagan olay oldugu halde buralardaki
(6rnegin Bat1 Trakya ve Giiney Bulgaristan’daki) Tiirk ve Miisliiman ahali isyanlara Anadolu’dakilerle
ayni ol¢tide katilmamislardir”. Suraiya Faroghi, a.g.m., s. 567.

12 Belgelerde “Haydid” seklinde yazilan kelimenin asli Macarca olup “hayduk” seklinde yazilmaktadir.
Zamanla kelime Tiirkcede “haydiid “sekliyle yazilir hale gelmistir.

13'S. Faroghi, a.g.m., s. 567; Ayrica, “17. ve 18. yiizyillarda Balkanlar’da sayisiz eskiya cetesi vardi, ama
ortaya cikis nedenleri biraz daha degisikti. Muhtemelen Balkanlardaki sorun, kirsal niifusun ve buna baglh
olarak parali asker cetelerinin de biiyiik boliimiiniin Miisliiman olmamasi nedeniyle, diizensiz askerlerin
stirekli istihdamm degildi. Zaten olamazdi boyle bir gorev icin Miisliiman olmak kosulu aranirdi. Bu yiizden
sinir  bolgelerinde is bulamayan askerlerin bazilart gecimlerini soygun ve yagma ile saglamaya
yoneliyordu. “Hayduk” adi verilen bu kisileri, daha eski kaynaklarda sik sik karsilagildigi gibi, yerel
bagimsizlik davasi ugruna savasan ilk milliyetciler olarak kabul etmek gercekci degildir” seklinde bir
yorum icin bkz. Suratya Faroghi, Osmanl Kiiltiirii ve Giindelik Yasam (Cev. Elif Kili¢) Istanbul 1998, s.
64-65.

14 Bkz., Ersin Giilsoy, Girit’in Fethi ve Osmanl Idaresi’nin Kurulmast, Istanbul 2004.

15 Bkz., Mehmet inbas1, Ukrayna’da Osmanlilar, Istanbul 2004.

' Bkz., Ahmet Yagar Ocak, “XVIIL. Yiizyilda Osmanli imparatorlugu’'nda Dinde Tasfiye (Piiriitanizm)
Tesebbiislerine Bir Bakis: “Kadizadeliler Hareketi” ”, Tiirk Kiiltiirii Aragtirmalari, XVII-XX1/1-2, (Ankara
1984), s. 208-225; Mehmet Karagoz, “Osmanli Fikir Hayatinda “Kadizadeliler” ”, Tiirkler 11, Ankara
2002, s. 141-152.
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17. Asrin Sonunda Filibe...

tartisilmaz'’. 1683’de baslayan Viyana Kusatmasi ise basarisizlikla bitmistir. Viyana
Kusatmasi’ndan sonra kaybedilen topraklarin tekrar alinmasi maksadiyla Osmanlilar
birka¢ defa hamle yapmislarsa da basarisiz olmuslardir. Basarisizlikla mesul tutulan IV.
Mehmet 1687°de tahttan indirilerek yerine II. Siileyman tahta ¢ikarilmistir. Ulkede yeni
hamleler yapmak maksadiyla mali ve idari tedbirler alinarak sikintilardan kurtulabilmek
icin hal careleri aranmig, devam eden savaglar dolayisiyla artan masraflar devlet
hazinesini zayiflatmistir. 1687°de “imddd-1 seferiye” ve yapilan “miisddere’ler
ihtiyaclar1 karsilamaya yetmemistir. 1688’de ¢ikarilan “nefir-i ‘amm” kanunu iilkedeki
sikintilar1 iyice artirmistir. Idarecilerden bazilar1 yetkilerini kotiiye kullanmislar ve halk
tizerindeki baskilar1 artirmislardir. Dayanilmaz hale gelen sikintilar yeni isyanlar1 ve
eskiyaliklar1 ortaya c¢ikarmuistir. Ulkenin sikintilarina care olabilir  diisiincesiyle,
Kopriiliizade Fazil Mustafa Pasa sadrazamlig1 getirilmistir. Sadrazam, tedbir olarak: halk
tizerindeki bazi orfi vergileri azaltmis ve 1691°de Rumeli’deki Yoriiklere “evidd-i
fatihan” adiyla yeni bir diizen vererek silahlandirmustir'®. Bu tedbirlerin basarili
neticelerinden olarak Rumeli’de; Belgrat, Vidin ve Nis geri alinmis ise de, 1691°de Fazil
Mustafa Pasa olmiistiir. Saruca-Sekbanlarin diger ifadeyle, “Tiiredi eskiyas:” her tarafa
yayildi. Bu topluluklar halktan tiirlii isimler altinda paralar toplayarak; topluma sikintilar
veriyorlar resmi hiiviyetlerini kullanarak da eskiyaliklar yapmislar' ve giinliik hayati
cekilmez hale getirmiglerdi. 1695°de tahta ¢ikan II. Mustafa askerl ve iktisadi bircok
karar tatbik etmek istemistir. Bu defa da Ruslarin Karadeniz’e yerlesmek istemeleri ve
Avusturyalilarin Fransizlarla “Ryswick Barisi”m (1697) yaptiklar: i¢in bati cephesinde
savagsmayan Avusturyalilarin, Tuna kiyilarina yerlesmelerine engel olunamamistir. Bu
sirada Osmanl iilkesinde uzun siiren harpler ve kitlik fiyatlarin artmasina ve temel ihtiyag
maddelerinin bulunamamasina sebep olmaktaydi ki, benzeri sartlar da, iilkenin i¢
durumunu kétiilestirmistir’. Bu sartlar eskiyaligin artmasimin ve yayilmasiin sebepleri
olmustur. Bu tedbirlerde tam olarak netice almaya yetmemis, devletin aldigi tedbirler
eskiyaligi Onlemeye yetmeyince, biitiin ililkede eskiyaliklara karsi ahali de kendi
imkanlariyla tedbirler alarak bir bakima idarecilere yardime1 olmuslardir®.

Amcazade Hiiseyin Pasa hem eskiyaliga son vermek ve hem de bu sartlarda daha

'7 Bkz., Vahit Cubuk, Kdpriiliiler, istanbul 1998.

'8 Bu silahlandirmanin  6zellikle Viyana bozgunundan sonra, Rumeli’deki eskiyaliga Yoriiklerinde
katilmasinin ve dolayisiyla eskiyaligin artmasinin sebebi olarak kabul gérmektedir.

19 Cengiz Orhonlu, Osmanli fmparatorlugu ‘'nda Agiretlerin Iskén, istanbul 1987, s. 9-11.

2 Yiicel Ozkaya, XVIII. Yiizyilda Osmanl Kurumlart ve Osmanl Toplum Yagantist, Ankara 1985, s. 241-243.

e Orhonlu, a.g.e., s. 7-11.
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iyi bir baris yapabilmek umuduyla sadrazam yapilmustir’”. Eskiyaligin arttigi her iki
dénemde de alinan tedbirler eskiyaligi ortadan kaldirmaya yetmemistir. Osmanl Devleti
en muhtesem donemini yasadigr 16. asrin son c¢eyreginde biiyiik iktisadi buhranlarla
karsilasmis ve bu durum 17. asrin ortalarina kadar devam etmistir. Devlet idarecileri,
Osmanliya has tedbirlerle bu buhrani savusturmay1 basardiklar1 gibi 1683’de ortaya c¢ikan
eskiyaliklar da ayn1 usullerle savusturmay1 basarmiglardir.

c.Filibe ve Cevresinde Eskiyaligin Ortaya Cikmasi:

Rumeli’de Tunca ve Arda nehirlerinin meydana getirdigi ve Filibe’nin de icinde
yer aldig1 Meri¢ havzasi, cografi sartlar1 sebebiyle tarihte 6nemli tahil merkezlerinden
biridir. Osmanlilar Rumeli’ye gectikten sonra siirdiirdiikleri fiituhat siyasetinin geregi
olarak Filibe ve civarinin fethi vazifesi, .LMurat zamaninda Lala Sahin Pasa’ya verilmis
ve 1362-1363de fetih tamamlanmistir™. Filibe ve cevresinin fethinden sonra bélgeye; L.
Bayezid zamaninda Kirim’dan Tatarlar ve 1418 senesinde de Candarogolular1 Beyligi’nin
Osmanlilara ilhakiyla Erzincan, Erzurum, Sebinkarahisar ve Ispir cevresinden bircok
insan yerlestirilmistir™. 16. asirda Rumeli Eyaleti’ne bagl Pasa Livasi’na dahil kadiliklar
arasinda adi gecen Filibe ©nemli bir zirai merkez olmanin yaninda, Istanbul’dan
Avrupa’ya uzanan yollar iizerinde 6nemli gecitlerden de birisidir. 16.asrin ilk yarisinda
yaklagik 5000-5500 kisi olan niiftisu® 17. asirda artmustir.

Filibe’den Istanbul’a kadar uzanan Rumeli eyaletleri 6zel bir konuma sahiptiler.
Bazi imtiyazlar1 vardi ve imparatorlugun diger bolgelerinden daha fazla esirgeniyorlardi.
Hemen her zaman, yemyesil olan topraklar ve miimbit ovalardi. Filibe ve Tatarpazari
civar1 da celtik tarlalariyla bezenmisti*®. Bir bakima bu cografya, Osmanli Devleti’nin
tall ambaridir. istanbul’dan Avrupa’ya giden yollarin buradan gegmesi dolayisiyla da
ticari ve askeri bakimdan stratejik bir cografyadir. Bu cografi mevkiinden kaynaklanan

22S. Shaw, a.g.e., s. 303-307.

2 Hoca Saadettin Efendi, Tacii’t-Tevarih I, (Nsr. Ismet Parmaksizoglu), Ankara 1992, s. 121, Colin Imber,
The Otoman Empire 1300-1481, fstanbul 1990, s. 30.

?* flhan Sahin, “XV. ve XVI. Yiizyillarda Sofya, Filibe-Eski Zagra ve Tatarpazar’mmn Niifus ve iskan
Durumu” Tiirk Diinyast Arastirmalari, S. 48, (fstanbul 1987), s. 249.

2 Turan Gokge, “XV. ve X VL Yiizyillarda Filibe Sehri Niifusuna Dair Gozlemler”, Ethoses and Cultures on
Balkans, Vol. 2, (Sofya 2000), s. 167-190.

% Gergi piring Osmanh Sarayr’nin tiiketim tahilidir. Osmanli insaninin fazla tiikettigi tahil olmamakla beraber
17. asirdan itibaren basta corba olmak {izere giinliik tiiketim malzemesi haline gelmeye baslamisti. S.
Farughi, a.g.e., s. 225-226, (Filibe sehri ile ilgili, N. Jorga’nin, “Filibe’nin kendisi ahsap ve kil evler, kirli
sokaklar ve fakir oldugu kadar temizlige onem vermeyen Bogomil Katolik Bulgar’lardan olusan ve sayica
Tiirk’lerden Rum ve Ragusali tiiccarlardan ¢ok daha fazla olan halki ile tamamen bakimsiz kalmis bir
sehirdi” tespiti dikkat cekmektedir. Nicolae Jorga, Osmanli Imparatorlugu.3, Istanbul 2005, s. 238.
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onemi Osmanli hakimiyeti siiresince devam etmistir.

Biitiin Rumeli’de oldugu gibi Filibe ve cevresinde de “haydid eskiyaligi’nin
Viyana Kusatmasi’ndan sonra kesin olarak hangi tarihte ortaya c¢iktigi hakkinda bilgi
bulunmamaktadir. Ancak, Temmuz ortas1 1697 tarihli bir Mithimme kaydinda koyliilerin

ER]

ihbar ettikleri haydut eskiyasinin “on iki seneden beru Diranova etrafinda
magaralarda saklandiklarina dair bilgi, Filibe ve civarinda eskiyaligin 1685 senesinden
itibaren var oldugu seklinde kabul edilebilir’”. Bu bilgi, Rumeli’deki eskiyaligin
baslamasinin sebeplerini, Viyana Kusatmasi’ndan sonraki gelismelere bagli olarak kabul
eden umumi goriise uygundur. Filibe ve ¢evresindeki eskiyaliklarla ile alakali Mithimme
kayitlarinda bulabildigimiz ilk bilgiler ise, 1688 senesine aittir. Muhtemelen 1685-1688
seneleri arasindaki eskiyalik hareketleri mahallf kalmis ve yayginlik kazanmamis olabilir.
1688’den sonraki Mithimme kayitlarindaki eskiyaliklarla ilgili belgeler say1 olarak cok
fazladir. Bu belgelerin senelere gore tasnifinde ise; 1688-1691%* ile 1697-1699* seneleri
arasindaki belge sayilar1 diger senelere gore daha fazladir. Bu durumun izah edilebilir
sebepleri bulunmaktadir. 1688-1691 ve 1697-1699 senelerinde Osmanli idarecilerinin
Viyana bozgunundan sonra ortaya c¢ikan buhranlara hal careleri bulmak icin aldiklar
tedbirlerden olmak iizere yapilan askeri seferlerdir. Seferler sirasinda eskiyalar ordunun
seferde bulunmasi dolayisiyla daha rahat hareket etmektedirler™.

Filibe ve cevresindeki haydut eskiyalarinin ortaya c¢ikmasinin sebebi, yukarida
belirttigimiz gibi, biitiin Rumeli’de oldugu gibi Viyana Kusatmasi’ndan sonra ortaya
cikan sartlardir. Devletin merkezinde ortaya ¢ikan sikintilari dnlemek i¢in derhal tedbirler
alinmustir. Ancak alinan tedbirleri tatbik etmekte olan 6rfi ve ser’i idarecilerin halka karsi
vazife ve yiikiimliiliiklerini yerine getirirken veya hak ve yetkilerini kullanirken yanlis ve

haksiz davranmuiglardir. Bu durum eskiyaligin kisa zamanda artmasina ve yayilmasina

*7 Miihimme 108, s. 19.

8 Bes Mithimme Defteri’nde otuz bir adet belge vardr.

% U¢ Miithimme Defteri’nde yirmi iki adet belge vardir.

% Miihimme kayitlarinda, Filibe ve cevresi ile ilgili vesikalari tararken Filibe’ye gonderilen hiikiimlerin
6nemli bir kisminmm Rumeli’de; Istanbul, Edirne, Sofya, Nis, Belgrat hattindaki idari merkezlere de
gonderilmis olmasi eskiyaligin biitiin Rumeli’ye yayilmis oldugunu resmetmektedir. Bu calisma igin esas
aldigimiz Mihimme Defterleri’ndeki kayitlardan, tilkedeki eskiyaligin sebepleri iizerine tahliller
yapabilmek ve neticelere ulagabilmek imkani1 yoktur. Bu belgeleri destekleyici arsiv bilgileri ve tetkik
eserlere ihtiya¢ bulunmaktadir. Mesala, 1683-1700 seneleri arasindaki zaman dilimine ait Filibe “Ser’iyye
Sicilleri”nin bulunmayis1 6nemli bir eksikliktir. Buna mukabil devlete karsi baslayan ve toplumda
buhranlar meydana getiren eskiyaligin sebepleri ve neticeleri ile eskiyaligin ortadan kaldirilmasi, asayis ve
diizenin saglanmasi, dirlik ve diizenligin korunmas: hususunda alinan tedbirler hakkinda bilgilere ulagsmak
miimkiindiir. Osmanli idarecileri eskiyalif1 sadece asayis meselesi olarak bakmadiklar bir gergektir. Bu
anlayig belgelerde kolaylikla anlagilabilir.
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sebep olmustur. Belgelerde, “sizin ‘adem-i tadddiid ve ihmal ve miisdémdhdmizdan ndsi™"

veya idarecilerin “az cok ihmal ve tekasiilii sebebiyle™*

seklinde ifade edilmistir. Nitekim
eskiyalar ilizerine gonderilen, “Edirne Bostancibas: dame mecdehu tarafimizdan emr-i
serifimle ortalar ta’yin olunmusken bu ana degin te’hir olundugu’ belirtilerek Edirne
Bostangibaginin ihmaline isaret edilmektedir. Bagka bir belgede, Tatarpazari Naibi
Hiiseyin’in ~ “Yoriiklerden akce alub firdr itmelerine igmaz-1 ‘ayn itmekle™* ihtar
edilmistir. Filibe’nin baz1 koylerinin Zaimi Veli Satirin “zuhir iden haydid eskiyasini ele
virmeyiib redydst ve Subasist mu’dvenetiyle ihtifa eyledikleri istima’ olunmagla™
denilmektedir. Idarecilerin vazifelerini ihmalleri tabii olarak, ozellikle tasrada devletin
emretme giic ve yetkisinin zayiflamasidir. Bu tespitlere Fransa’min Istanbul elgisi
Guilléraques’in de 1684 tarihli bir raporu ilave edilebilir. El¢i raporunda,
“fmparatorluktaki kumandanlar, vezirler, valiler ve yiiksek riitbeli memurlarin devamli
degistirilmesi ve ¢ogunun gorev yerinde 6 ay bile kalamamast idari otoritenin aczine,

riigvet yolsuzluk ve isyanlarin artmasina sebep olmakta”

seklinde ifadeler kullanmastir.
Bu bilgiler Osmanli iilkesindeki eskiyaligin sebepleri hususunda igeriden ve disaridan

bakis ve goriislerin ayni oldugu dikkat cekmektedir.

¢. Eskiyalik Hareketleri:

Filibe ve cevresindeki eskiyalar Mihimme kayitlarinda, “haydid eskiyasi”,
“sekbdanlik ndmiyla zuhiir iden haydiid”, “kutta’-i tarik eskiyasi” ve “atli ve piyade
haydid eskiyast”™’ diye adlandinilmuslardir. Belgelerde eskiyalar; “mela’in” veya
“mel’unlar”® diye nitelendirilmisler. Bu tarifler eskiyalari ve eskiyaliklarinin resmeder
mahiyettedir. Adlandirmalarin ve hitaplarin eskiyalarin niteliklerini tanimladiklart igin

*! Miihimme 98, s. 110.

32 Miihimme 99, s. 106.

* Miihimme 99, s. 6.

** Miihimme 100, s. 73.

% Miihimme 108, s. 19.

3 fIber Ortayl1, “17. Yiizy1l Sonlarinda Orta Anadolu Vilayetlerinin Toplumsal-Ekonomik Durumu Uzerine™,
Osmanli Imparatorlugu’nda Iktisadi ve S oysal Degisim, Ankara 2000, s. 10.

7 Miihimme, 99, s. 6, Belgelerde eskiyaliklarla ilgili kullamlan ifadeler hemen her belgede gecmektedir.
Yalniz her belgede ifadelerden birisi veya ikisi birlikte yazilmistir. Osmanlh Devleti’nde eskiyalik hakkinda
yapilan galismalar daha ziyade Anadolu tarafi tizerinde agilikli olarak yapilmistir. Bunun sebebi Anadolu
tarafindaki eskiyalifin gayesi ile yakindan alakali olmalidir. Yukarida belirttigimiz gibi, Anadolu’da ¢ikan
eskiyaliklar halkin topraklarini terk ederek sehirlere goc¢ etmeleridir. Bu konuda bakiniz. Cagatay Ulugay,
17. Yiizyilda Saruhan’da Eskiyalik Hareketleri, Istanbul, 1944 ve 18 ve 19. Yiizyillarda Saruhan’da
Eskiyalik Olaylari ve Halk Hareketleri, Istanbul 1955, Yiicel Ozkaya, a.g.e., Saban Bayraktar, XVIII.
Yiizythn Ik Yarisinda Anadolu’da Eskiyalik Hareketleri, (Basilmamis Doktora Tezi), Malatya 1998.

% Miihimme 110, s. 8, Miihimme 110, s. 82.
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kolaylikla bu kisileri ve isledikleri suclari, hukuk? olarak adi vakalardan ayirt edilebilmek
miimkiin olabilmektedir. Filibe ve civarindaki eskiyalarin faaliyetleri ise, Rumeli’nin
tamamindan farkli degildir. Ancak, daha o©ncede belirttigimiz gibi Anadolu’daki
eskiyaliklardan farkliliklar arz etmektedir. Eskiyalik hareketleri belgelerin diliyle soyle
Ozetlenebilir. Belgelerde; “ibddulldha irsdl-1 mazarratlart muhdkkak oldugu”, “avretleri
ve ‘irz ve gdret eyledikleri egydlart”, “ebnd-i sebil ve redyd irsdl-i mazdrrat eylemek

A 99

tizre”, “nehb-i emvdl ve katl-i niifiis” ve “redya fukdrasimin hdnelerin basub emvadl ve

99 ¢

erzdklarin nehb ve gdret eyledikleri’, “alenen surb-1 hamr idiib ¢cocuklarina evlatdlarina

LT LT3

ta’drruz ve emvdl ve erzdklarin ahz ve kabz ettikleri”, “urgdn takub carsi bazdrlarda
gezdiriib bunun emsali zuliim ve adilikler itdikleri”” ifade ciimleleriyle kaydedilmislerdir.
Eskiyalarin siirekli yaptiklar1 sekavetler: fert ve cemiyet hayatini ¢ekilmez ve yasanilmaz
hale getirmektedir.

Eskiyalar bir kisinin basini cektigi yirmili, altmisl, seksenli bazen daha fazla
topluluklar halinde gezip dolastiklarindan™ bu kadar kalabalik silahli topluluklar: halka
korku vermekte ve yildirmakta halkin devlete olan giivenini zayiflatarak, tedirginlikleri
artirmaktadir. Bu durum vatandas1 yalmizliga ve acze diisiirerek eskiyalara yakin olmaya
ve caresizlige diisiirmektedir. Bu topluluklarin hem atli hem piyade olmalari*' sebebiyle
eskiyalara, faaliyetlerinde zaman ve gii¢ iistiinliigii saglamaktadirlar. Ozellikle, iizerlerine
gonderilen devletin mesru kuvvetlerle dogrudan carpismak yerine vur-kaclarla mukabele
etmektedirler. Devletin resmi kuvvetlerinin bolgeye gelmeleri halinde kolayca daglara
cikabilmekte ve magaralarda® saklanabilmektedirler. Hatta saklandiklari zaman
icerisinde beslenmelerine yardimci da olundugu belgelerden anlasilmaktadir. Boylece
eskiyalar; iilkedeki fert ve cemiyette korku, endise ve yilginlik meydana getirilerek karsi
konulmaz ve bas gelinmez olduklarimi ispat etmek istemektedirler. Bu durum ayni
zamanda eskiyalarin kendi taraftarlarina da giiven vermektedir. Yalnizlik korkusu ve
endiseli yasama ve yilginlik, toplumun devlete olan giivenini zayiflatmaktadir. Buna
mukabil, cemiyetin geri kalan kisminda, eskiyalarin “mesru goriilmemelerine”
serlerinden emin olabilmek i¢in destek ve yardim almalarina sebep olabilmektedir. Halk
vicdaninda idareciler tarafindan ugratildiklar1 haksizliga veya ké&nunsuzluga karsi

3 Miihimme 100, s. 51, Miihimme 101, s. 66, Miihimme 99, s. 6, Miihimme 106, s. 159, Miihimme 108, s. 19,
Miihimme 108, s. 317, Miihimme 110, s. 513.

4 Miihimme 106, s. 60, Miihimme 110, s. 321.

4 Miihimme 110, s. 48.

2 Miihimme 106, s. 19, Miihime 110, s. 513.
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siginabilecekleri yer olarak goriilebilmektedir”. Bir gercegi de hatirlatmak gerekir ki;
eskiyalik hareketleri goniilli veya goniilsiiz halktan bir sekilde yardim ve destek
almamalar1 halinde faaliyet alan1 bulamaz ve ortadan kalkmak mecburiyetinde kalirlar.
Nitekim Agustos ortas1 1697°de, Filibe ve civarindaki eskiyalikla ilgili bir belgede
bu duruma dikkat ¢ekici bir 6rnek bulunmaktadir. Filibe’ye bagli Diranova ve Pavlosga
ve Bugut ve Cukur ve Derecik Bilicesi kdyleri cevresinde on iki seneden beri haydut
eskiyalarinin cevre daglarda saklandigr ve koylerin zeamet sahibi Veli Satir adindaki
kisinin bu durumu gizledigi yazilmaktadir*. Belgede, koylerin haydut eskiyasina
“mu’ayyen ve haydid yatagi” oldugu seklinde kaydedilmistir. Buradan su sonuca
ulasmak zor olmasa gerekir. Halktan destek ve yardim almayan hareketlerin varligini
devam ettirme imkani yoktur. Filibe ve cevresinde veya diger yerlerdeki eskiyalar
sebepleri farkli olmakla beraber idarecilerden hatta bazen halktan yardim ve destek
almiglardir. Fakat isyan ve eskiyaliklara karsi toplumun c¢ogunlugu hatta miibalaga
etmeden tamamina yakini daima tavirlarini devletten ve diizenden yana kullanirlar. Bu
Osmanli icin de istisna degildir. Aym sekilde devletin eskiyalifa kars: basarist da
tamamen halkin devlete yardim ve desteg§ine muhtactir. Mithimme kayitlarindaki bir
belgede; Filibe civarindaki bir eskiyalik ihbarimi, “Filibe kdzdsina tdbi’ Pavloska ndm
karyeden olub haydiid eskiyasindan olan Cavdar’in kayin atasi ve Karaca ve oglu ve

ogullugu ve kalayct ve karye-i mezbiirun Papazi haber™

vermistir denilmektedir.

Haydut eskiyalarinin halka verdikleri sikinti ve huzursuzluklar siirekli olmakta yaz
ve kis aylarinda da devam etmektedir. Eskiyalar her firsati degerlendirilmekte ve topluma
korku verme ve toplumu sindirme faaliyetlerini ihmal etmemektedirler. Mesela,

46 ederek

belgelerde “esnd-i sitdda bir cisr ihdds ve su’i kdsdiyla berii tardfina miiriir
ifadeleri eskiyalarin gerektiginde akarsularin lizerine kopriiler inga ederek sekavetlerini
mevsim sartlarina ragmen siirdiirdiikleri halkin kendilerini miidafaa zaaflarindan istifade
ederek her firsat1 degerlendirmeyi ihmal etmedikleri anlasilmaktadir. Ayrica, eskiyalarin
yaptiklar, “ftegallitb ve mubhdlefet idenler” ve “miimdna’at idenler™’ seklindeki
davraniglart bir zuliim, giic gosterisi kadar bir meydan okuma olarak da kabul edilmelidir.

Belgelerden anlasildigi kadartyla bu meydan okumalar dikkat edilmesi gerekli

® K. Barey, a.g.e, s. 145-160, K. Barey, Celdli isyanlari dénemini tahlil ederken benzeri yorumlar
yapmaktadir.

* Miihimme 108, s. 19.

* Miihimme 108, s. 19.

* Miihimme 99, s. 176.

7 Miihimme 108, s. 171, Miihimme 99, s. 8.
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hususlardandir. Bir belgede ise, “cizye mdlint cem’ ve tahsil itmek iizre re’dydyr da’vet
icun karyelere kolcular gonderdikde haydidbagst olan Gavluda ndam saki elli altmis nefer
haydiid Brezestevice nam karyede kolculart basub ikisin katl ve dordiin mecriih ve ikisin
esir ve sebiy idiib ziyade zulm ve fesad eyledikleri”*® kaydedilmistir. Sakilerin devletin
vergilerinin toplanmasina engel olabilecek kadar ciiret ve cesaret etmeleri bir bakima
bolgede hakim ve s6z sahibi olduklar1 mesajini vermek istemeleri olarak anlagilmalidir ki,
bir meydan okuma olarak degerlendirilebilir. Zira Haziran sonu 1697 senesine ait bir
belgede, Tatarpazari’nda cizye toplamakla vazifeli Ali “haydiid eskiydsinin ziydde kesret
tizre olub nadhiye ve kurdlara kolcular ¢cikub evrdk tevzi’ idemeyiib ve mukaddema tevzi’
olunan evrakin dahi akcesin tahsili miimkin olmamagla”® diyerek eskiyaligin ulastig:

boyutlar1 gostermesi bakimindan dikkate degerdir.

2. Eskiyalik Yapan Kisiler ve Ziimreler:

Filibe ve c¢evresindeki eskiyaligi: resmi vazifeliler ve reayadan bazi topluluklar
yapmaktadirlar. Resmi vazifeliler; 6rfi ve ser’i idareciler ve askerler-Yenigeriler, Saruca-
Sekbanlar ve Ydriikler-dir’’. Reayadan olanlar ise; Miisliimanlar ve gayrimiislimlerdir.
Filibe ve civarindaki eskiyaligin 1688—1699 seneleri arasindaki tarihi seyri belki biitiin
Rumeli’nin kii¢iik bir 6rnegi olarak kabul edilebilir. Pekala, tetkik edilen Miithimme
kayitlarinda haydut eskiyaligi ile ilgili hiikiimlerin, hemen biitiin Rumeli’nin idari
merkezlerine gonderilmis olmasi dikkat ¢ekmektedir ve iizerinde diisiiniilmelidir. Bu
hiikiimlerin benzeri mahiyette oldugu kolayca anlasilmaktadir.

a. Namh Eskiyalar:

1688-1699 seneleri arasinda haydut eskiyaliginin biitlin Rumeli’de yayildigini
kabul etmek miimkiin olabilir. Filibe ve civarinda haydut eskiyaligimin ilk belgesi
yukarida zikrettigimiz gibi 1685 tarihli olmakla beraber bu belgenin mahiyeti tam olarak
anlasilamamisti. Daha sonraki belgenin tarihi Aralik ortasi 1688°dir’". Filibe kazasina
baglh Istanmaga civarinda “haydiid eskiydsimin” sekavette bulunduklari, eskiyalarin

ahalinin mal ve canina kasdettikleri ve yol kesip insanlar1 katlettikleri kaydedilmistir™.

* Miihimme 108, s. 321.

* Miihimme 110, s. 57.

30 yoriikler 1691 senesinden itibaren Rumeli’deki Yoriiklere, evlad-1 fatihan adiyle yeni bir nizam verilerek,
silahki bir kuvvet halinde teskilatlandirildi. Tayyib Gokbilgin, Rumelide Yoriikler, Tatarlar ve Evlad-i
Fatihan, Istanbul 1957, s. 255-256; C. Orhonlu, a.g.e., s.4-5.

5! Tarihlendirmelerde, giin yerine basi, ortast ve sonu gibi kavramlar kullanmamizin sebebi Miihimme
kayitlarindaki “evail, evasit ve evahir” kavramlarinin karsiliklari olmasidir.

>> Miihimme 98, s. 84.
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Yaklasik bir sene sonra Kasim ortast 1689°da, Filibe ve Tatarpazart kazalarinda

»33 yaptiklari zuliim

“sekbdnlik” adiyla ortaya ¢ikan “haydild ve kutta’-i tarik eskiydsinin
ve yagmalar ahalinin huzurunu kagirmistir. Aym tarihli diger bir belgede, Edirne’nin
nahiyelerinden Iskender ve bagh koylerinde yirmi nefer athi ve piyade haydut eskiyasinin,
nahiyeye bagli koylerde halkin evlerini basip mal ve erzaklarii gasp ettikleri™
yazilmistir. Bu belge, eskiyaligin Edirne’den Filibe’ye dogru biitiin yerlesim yerlerine
yayildig1 ve eskiyaligin yaygin bir cografi sahada devam ettigini izah etmektedir. Mart
ortast 1690°da, Filibe ve Tatarpazari semtlerinde eskiyalarin ahaliye saldirdiklari ve
sikinti ve huzursuzluklara sebep olduklar1 ve eskiyalarin ¢ogaldigi ve eskiyaligin da
arttig1 anlasilmaktadir™. Ayni tarihli bir diger belgede, Filibe ahalisinin Istanbul’a arzuhal
gonderip Filibe ve cevresinde haydut eskiyasmin halka sikinti ve huzursuzluk verdigini*®
bildirmis ve tedbir alinmasi hususunda yardim talep etmisledir. 1690 senesindeki bu
belgede, Filibe halkinin tamaminin ortak bir arzuhalle durumlarim Istanbul’a bildirmis
olmalar1 bolgede eskiyaligin biitiin ahalinin ortak sikayetine sebep olacak kadar artmis
olmas1 bolgede eskiyaligin ulastigi boyutlart gostermektedir. Ayni tarihli (Mart ortasi
1690°da) bir diger belge halkin Istanbul’a sikdyetinde eskiyaligin artmasinda ve
yayillmasinda devletin resmi vazifelilerinin ihmalleri ve gayretsizlikleri oldugu
belirtilmektedir. Filibe ve cevresinde, haydut eskiyaliginin arttifi, eskiyalarin yol
kestikleri adam oldiirdiikleri ve mal gasp ettikleri kaydedilmis’’ yol emniyetinin
kalmadigi Istanbul’a sikdyet edilmistir. Eskiyaligin Filibe’nin yam sira Tatarpazari
etrafinda da artarak yayginlastigi haydut eskiyasimin Tatarpazar1 kazasi civarinda da
eskiyaliklar yaptiklart halka rahat ve huzur vermedikleri halk durumlarimi devlet
idarecilerine sikdyet ederek hallerini arz etmislerdir’. Ayni sene (Mart ortas1 1690’da),
Filibe ve civarinda eskiyaliklariyla iinlenmis Durmus adindaki eskiya basinin, kendi
goniil rizasi ile gelerek teslim oldugu, bir teamiil olarak Filibe’ nin ileri gelenlerinden
Misafir® Mehmet adinda kisiye hapsetmek iizere emanetine verildigi ancak, Misafir
Mehmet bu eskiyay1r “emniyeti suistimal” ederek saliverdigi belirtilmistir. Hatta bu

kisinin yerine baska kisileri hapsettigi duyulmus oldugundan Misafir Mehmet’in cezasi

3 Miihimme 99, s. 6.
3 Miihimme 99, s. 6.
55 Miihimme 99, s. 106.
38 Miihimme 99, s. 106.
ST Miihimme 99, s. 110.
8 Miihimme 99, s. 110.

% Belgede “ ilw” biciminde yazilan kelimenin okunusu “miisafir” dir. Ancak bugiin misafir seklinde
kullanilmaktadir.
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olarak hapsedilmesi ve yapilanlarm teferruath bir sekilde Istanbul’a bildirilmesi
hususunda hiikiim verilmistir®. Bu belgeden devlet gorevlileri kadar bazi vatandaslarin
dogrudan veya dolayisiyla eskiyalara destek verdikleri kabul edilebilir. Haziran bas1
1690°da, Izladi’ye ¢ok yakin akan Askari nehrinin Filibe kazas1 ile Lofca kazas1 arasinda
hudut olmasi1 dolayisiyla, haydut eskiyasinin kis aylarinin olumsuz iklim sartlarindan
istifade ederek, koprii insa ettikleri bir taraftan digerine gecerek Filibe ve Lofca
kazalarina bagli koylerin ahalisine sikinti ve huzursuzluklar vererek zulmettikleri
anlagilmistir®. Temmuz ortast 1690’da, merhum Mihrimah Sultan evkafi koylerinden
Filibe kazasina bagli Avratalami koyii ahalisi Istanbul’a arzuhal ederek, koylerinin
cevresinde bulunan haydut eskiyasindan emin olmadigi i¢in koyliiller masraflarini
kendilerinin karsiladiklar1 40 kisilik sekban tuttuklarimi belirtmislerdir. Ancak, Filibe’nin
Izladi kasaba ahalisi kendi sinirlari icerisinde bulunan derbendin (izladi Derbendi)
korunmasina yardimci olmalari sartiyla Avratalani kdyii ahalisinden derbendin korunmast
icin yardim olarak sekban tutmalar1 talebinde bulunduklarini dile getirmislerdir.
Avratalan koyliileri elli kisi “muslih sekban tutub”®* her bir kisi icin her bir ay dorder yiiz
akceye odeyerek izladi’ye yardimci olduklarimi bildirmislerdir. izladi koyii halki bu
duruma kanaat etmeyerek Avratalani kdyiiniin korunmas1 maksadiyla tutulan sekbanlarin
da kendilerine yardim igin gonderilmelerini istemislerdir. Hatta eger sekbanlarin
gonderilmemeleri halinde koylerinizi vururuz diye tehdit etmislerdir. Tehditlerinde ciddi
olduklarin1 gostermek ve Avratalani koyliilerini ikna etmek i¢in olmali ki, Avratalani
koylinii bastiklar1 ve kacarken de iki kisiyi yanlarina alip adamlarin bogazlarina urgan
takip carsi pazarlarda gezdirmislerdir®. Bu belgeden, eskiyaligin meydana getirdigi
olaganiistii sartlarin genis topluluklarin bile siiklinetlerini kaybettikleri ve yersiz
sikintilara sebep olduklarini gostermektedir. Mart sonu 1691°de, Balak nahiyesi
koylerinden bir kisim kisiler, Istanbul’a mektup gonderip Filibe daglarinda gezen haydut
eskiyasindan Durmus’un, yetmis kisilik haydut topluluguyla bir eve siginip, kdy ahalisine
miiracaat ederek haydutluktan istigfar ve riicu ettiklerini bildirerek bundan bdoyle
eskiyalik yapmayacaklarina soz vermislerdir. Koyliillerden bazilar1 de kendilerine kefil
olduklarindan bildirmislerdir. Bu durumu sicillere kaydettirip hiiccet aldiklarini

bildirmislerdir. Bu kisilerin “sekbdn olmamak” koylerinde oturmak ve kendi hallerinde

0 Miihimme 99, s. 131.

o Miihimme 99, s. 176.

2 Miihimme 102, s. 202, Bu belgede, “ehl-i Islamdan yarar ve tiivanen ve darb ve harbe kadir kiiffara
saldirir sekbdn tutup” seklinde ifade edilmislerdir.

 Miihimme 101, s. 100.
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olmak kaydiyla af olunduklar1 anlasilmaktadir. Hatta bu kisilerin incitilmemeleri igin
Istanbul’dan Filibe’deki vazifeli kisilere emir ya211mlst1r64. Yukarida Durmus adindaki
eskiyanin  bir sene evvel yakalandigi ancak saliverildigi hakkindaki belgeden
bahsedilmekteydi. Oyle ki, bir sene sonra aym Kisinin bu defa kendisinin goniillii olarak
eskiyaliktan vazgecerek devlete siginmis olmasi dikkat cekmektedir. Devletin ve halkin
aldig1 ortak tedbirlerin bir neticesi olarak muhtemelen eskiyanin pismanlik duyarak teslim
oldugunu kabul etmek gerekir. Ekim sonu 1691°de, Filibe ve civarinda, Resili Mehmet ve
Cakirc1 Halil Aga denilen kisilerin adamlariyla eskiyalik yaptiklar® ve ayni tarihli diger
bir diger belgede, (Ekim sonu 1691) Istanbul’dan Nis’e giden yol iizerinde ve civar
beldelerde haydut eskiyasinin bulundugu ve yollarda eskiyaliklar yaparak gelip-giden
yolcuya zarar verdikleri®® anlasilmaktadir. Mayis ortast 1695’de, Filibe’ye baglh bir
yerlesim yeri olan Istanmaga koyii ve civarinda gezip-dolasan yirmi kadar haydut
eskiyasinin “berdtli addmi” Sldiiriip mal ve esyalarmi alip kagtiklari bildirilmistir®.
Mayis sonu 1695°de, Filibe’de haydut eskiyasi Karaca adindaki “melunun” eskiyanin
sekavetleri halki ¢cok huzursuz etmis ve hakkinda sikdyetler artmistir. May1s sonu-Haziran
bast 1695°de, halkin sikdyetinde, eski zamandan beri Filibe civarinda yol kesen, adam
oldiiren ve halkin esya ve malina zorla el koyan Karaca adindaki haydut eskiyasinin
Filibe’nin esrafindan Halit Bey’in kendi adamlarindan iken bu kisinin yakalanmasinda
herhangi bir gayreti olmadigi ve ihmal ettigi belirtilerek ikaz edilmistir. Mayis sonu
1697°de, Karaca adindaki eskiyanin yakalanamadigi ve Uzuncaabad-Haskdy cevresinde
eskiyaliga devam ettigi ad1 gecen eskiyanin, seksen ii¢ kadar ath kirktan fazla piyade ile
dolasip-gezip yol kestikleri, evleri basip, fesat ¢ikardiklari, ordunun seferde olduklari
zamanda eskiyaliklarini artirdiklarina dair bilgiler bulunmaktadir. Bu belgeden Karaca
adindaki egkiyanin sadece Filibe ve civarinda degil Edirne’ye kadar uzanan genis bir
sahada eskiyaliklar yaptiklari tespit edilebilmektedir®™. Aymi tarihli emrin bir sureti
Rumeli’deki bir¢ok mahallin idarecilerine Celebi kazasina, Uzuncaabad-Haskoy
kadilarina ve diger vazifelilerine de gonderilmistir. Karaca adindaki eskiyanin seksen ii¢
ath ve kirk piyade adamu ile adi gecen bolgeyi tehdit etme® oldugu ve Karaca adindaki
eskiyanin  ozellikle ordunun seferde oldugu sirada durumdan istifade ederek

% Miihimme 101, s. 10.
5 Miihimme 102, s. 61.
% Miihimme 102, s. 62.
7 Miihimme 106, s. 60.
7 Miihimme 106, s. 158.
8 Miihimme 110, s. 48.
S

% Miihimme 110, s. 48.
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eskiyaliklarini artirdiklart yol keserek ve ahaliye zarar vererek bu faaliyetlerini ¢evreye
yaymakta olduklar1 dikkat cekmektedir. Haziran sonu 1697’de, birka¢ Haydut eskiyasinin
Cermin kasabasinda kadilardan oldugu kaydedilen Ahmet adindaki kadinin (adi
zikredilen Ahmet’in fiili vazifesi belirlenememektedir) hanesini basip evini
yagmaladiklari belirtilmistir’’. 1699 senesine ait Mithimme kayitlarinda eskiyalikla ilgili
baska bilginin bulunmamasi Karlofca goriismeleri siirecinde savasin bitmesi dolayisiyla
askerlerin eskiyalarin iizerine gonderilmeleri ve asayisin saglanmasinda yardimci
olmalari dolayisiyla siiklinetin saglanmis olmasi ihtimali olabilir.

Naml: eskiyalar arasinda en meshur olant Karaca ve Durmus’tur. Her iki eskiyanin
sekavetleri ve namlar etrafta iin salmakta ve korkuya sebep olmaktadir. Durmus bir defa
yakalanip kefilinden kurtulmussa da bilahare kendisi teslim olmustur. Karacanin
yakalanmas1 idarecileri ve vazifelileri bir hayli ugrastirmistir. Hatta yakalanmasini
saglamak maksadiyla “es ve ¢ocuklarimin hapsi” gibi bir uygulama ile teslim olmaya
mecbur etme yoluna gidilmistir. Hakkinda ilk sikdyeti de yakinlart yapmislardir.
Yukarida bahsedilmisti.

b.Yeniceriler:

Filibe cevresindeki eskiyaliga Yenigeriler de karigmislardir. Ancak eskiyalik
hareketleri arasinda Yenicerilerin yaptiklar eskiyaliklarla ilgili bir tek belgeye rastladik.
Temmuz ortas1 1691°de, Filibe mollasina ve Yeniceri serdarina bir hiikim yazilmistir.
Burada Filibe kazasina bagli Gobi nahiyesine tabi Karlioglu kasabasi ve Sahin Mahallesi
adindaki koy ahalileri Istanbul’a arzu halde bulunmuslardir. Yenigerilik iddia eden
Turbanoglu Ahmet, Mansuroglu Mustafa, Bahceci Mustafa, Eylip, Veli, Tusa Mehmet,
Diirzi Ibrahimoglu Mustafa, Hardaroglu Recep, Kayik¢i Mustafa ve Bostancioglu
Mehmet adindaki kisilerin alenen sarap (sur(b-1 hamr) igerek coluk-cocuklarina
saldirdiklart ve mal ve miilklerini gasp ettiklerini bildirmislerdir’". Bu hiikiimle tedbir
alinmas1 hususunda dikkat ¢cekilmektedir.

c.Yoriikler:
Filibe ve cevresinde yasayan insan unsurun onemli bir kismin1 Yoriikler meydana
getirmektedir’*. Tiirklerin Rumeli’ye gecmeleriyle baslayan yerlesme siirecinde, Filibe ve

7 Miihimme 110, s. 82.

"' Miihimme 101, s. 66.

™ Filibe ve Tatarpazar’i havalisinde yagayan en kalabalik topluluklardan birisi de Voynuklardir. Tiirklerin
Bulgaristan’1 fetihlerinden once asil topluluklardan olan Voynuklar I. Murat zamaninda diizenli bir sisteme
kavusturulmuslar. Askerlik hizmetinde bulunan topluluklar zaman igerisinde 6nemleri azalmasina ragmen
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yoresine yerlestirilen Ydriikler belli bir nizam ve diizen icersisinde yerlestirilmislerdir’.
1690’11 senelerde, Anadolu’da asiretler iskdn siyasetine tabi tutulurken, Rumeli’deki
Yoriiklerde “Evidd-i1 Fatihan” adi altinda kasaba ve koylerde sefere gitmek sartiyla yeni
diizen Verilmistir74. Haziran basi 1690°da, Filibe’ye yazilan bir hiikiimde, Tatarpazari,
Giimiilcine, Uzuncaova-Haskdy, Surucakaya, Cermin, Cirpan, Zagra-i Atik, Zagra-i
Cedid ve cevresinde yasayan Yoriikler, ordunun sefere gittigi zamanlarda mutad oldugu
tizere Sofya’da toplanan orduya katilmalar1 gerekmektedir. Filibe, Tatarpazar1 ve
cevresinde yasayan Y oriiklerden, eskinci, yamak, yagci ve kiirecilikle vazifeli olanlardan,
Filibe ve Tatarpazar1 ¢cevresinde bulunan; Medine-i Miinevvere ve Sultan Bayezid ve
Sultan Murad ve Gazi Evranos Yoriiklerinden Tatarpazari’nda toplanip sefere katilmalari
emredilmistir. Adi1 gecen vakiflardaki Yoriikler biz bu vakiflardan degiliz, bagka
vakiflardanmiz diye 0ziir ve bahane eyledikleri ve sefer i¢in toplanma yeri olan Sofya’ya
gitmedikleri anlasilmaktadir. Yoriik ceribasina ve diger idarecilere kanunsuz olan bu
durumun seri ve acil bir sekilde halledilerek Filibe ve Tatarpazar1 Y oriiklerini
bulunmalarn gereken mahalle génderilmeleri icin gerekenin yapilmasi hususunda emir
yazﬂmlstlr75 . Nisan sonu 1691 tarihli belgede de, Filibe, Giimiilcine, Tatarpazari, Cirpan,
Zagra-i Atik ve Cedid ve Uzuncaova-Haskdy ve Duricakaya ve Cermin kadilarina ve
kazalarin diger resmi vazifelilerine, Yoriikk ceribasisina ihtiyar ve sdz sahiplerine bir
hiikiim gonderilmistir. Gonderilen hiikiimde, eskiden buyana Rumeli yakasinda yasayan
Yoriik taifesinin muafiyetlerine karsilik her kazadan tahammiiliine gore cenk eder
Yoriiklerin-yektalari-sefer sirasinda emredilen mahalle gitmedikleri belirtilmistir. Y6riik
taifesinden gerek eskinci reaya ve gerek yagci ve kiirecilerin “Medine-i Miineverre ve
Sultan Bayezit ve Gazi Evranos ve Sultan Murad evkafi Yoriikleri” nin ciimlesinin bu
fermana uyarak sefere katilmalar1 emredilmistir. Ancak, Y6riiklerin biz sipahi ve yenigeri
ve sair askerlerden degiliz diyerek emre itibar etmemislerdir. Buradan Yoriiklerin
kendileri hakkinda yapilan yeni diizenlemeleri kabul etmedikleri ve itiraz ettikleri
anlasilmaktadir. istanbul’dan vazifelendirilen kapici basilarindan miibasir tayin olunan
kisinin miibaseretiyle biran evvel bu kisilerin gereken yerlere gonderilmeleri
emredilmistir’®. Haziran sonu 1697 de, Filibe ve Tatarpazari civarindaki yaylaklardan bir

XVIII. Asirda dahi varliklari hakkinda bilgi sahibi olmaktayiz. Bkz. Yavuz Ercan, Osmanl
Imparatorlugu’nda Bulgarlar ve Voynuklar, Ankara 1989.

> M. Tayyib Gokbilgin, a.g.e., s. 9, (Filibe, cogunlukla Kocacik Yoriiklerinin yerlestikleri bolgedir. a.g.e., s.
109)

™ C. Orhonly, a.g.e., s. 107.

™ Miihimme 99, s. 171.

7 Miihimme 99, s. 166.
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kisminin eskiyadan korunmasi vazifesi Yoriiklere verilmistir. Osmanli ordusu sefere
cikmak iizere Sofya’da toplandigi sirada Despot yaylagindan yakalanarak getirilen
Yoriiklerden yirmi kisi adi gecen yaylagin etrafinda gezen haydut eskiyasimin var
olduklarini haber vermislerdir. Eskiyalarin Tatarpazar1 kazasinda tabi Rakdova, Orta ve
Dorkova ve Nabe ve ilic ve Yassikuzu ve Kabakg1 ve Bekiyiik ve Huma koyleri iizerine
saldiracaklarin1 haber verirler. Ad1 gecen koylerin ahalisi ile ova kdylerinden Bestere,
Cizetli¢, Alihoca ve sair koylerin ahalisi birlikte hareket etmeleri halinde haydut
eskiyasini ele gecirilmelerinin miimkiin olabilecegi bildirilir. Rakdova kdyiinde sakin
olan Mehmet Efendi Yoriiklerin muhtari olup koyliiler ile Yoriiklerin beraber hareket
etmeleri halinde haydut eskiyasinin zararlarinin uzaklastirabilecegi ve huzurun
saglanmasinin miimkiin olabilecegi bildirildigi icin ortak hareket etmeleri emredilmistir’’.
Yukaridaki bilgilerden anlasildigi kadariyla Yoriikler “evidd-i fatihdn” olarak yapilan
diizenlemeye kars1 gelerek bir bakima eskiyaliklara katildiklar1 kabul edilebilir. Bu durum
bir bakima eskiyaliga g6z yumulmasi demektir ki, eskiyalarin cesaretlenmelerine sebep
olmaktadir. Dolayisiyla Filibe ve cevresindeki Yoriiklerin eskiyaligin Onlenmesinde

gerekli dikkati gostermemekle dolayisiyla haydut eskiyaligina yardimer olmuslardir.

d. Zimmiler:

Filibe ve ¢evresinde eskiyalik yapan bir topluluk da gayrimiislimlerdir. Eyliil ortas1
1697°de, Filibeye bagl Istanmaga nahiyesinde sakin Berturk ve Karamanul ve Galivari
ve Ecibbaryu adindaki gayrimiislimlerin “haydiid ve bagi” olduklar1 hakkinda ihbarlar
olmustur”®. Haziran sonu 1697°de, Tatarpazari kazasina bagh adi kaydedilmemis koy
halkindan Kerke veledi Konya? adindaki gayrimiislimin hayd eskiyasindan oldugu i¢in
kiirek cekmek cezasiyla Istanbul tersanesi zindaninda tutuldugu ve serbest birakilmasi
icin Mart bag1 1697’de, ferman yazilmistir”. Filibe ve cevresinde gayrimiislim olarak
Ermeni ve Rumlarin bulunduklar1 bilinmektedir. Yukaridaki isimlerden eskiyalik
yapanlarin  hem  Ermenilerden hem de Rumlardan olduklar1 isimlerden
anlagilabilmektedir. Belgelerden, bu kisilerin yaptiklar1 eskiyaliklari hakkinda bilgiler
bulunmamaktadir.

Rumeli’nin tamaminda oldugu gibi Filibe ve ¢evresinde haydut eskiyalarinin halka
ve ¢evreye verdigi zararlarin maddi sonuclarimi kestirmek pek miimkiin olmamaktadir.

Burada bir hususa daha dikkat ¢ekilmesi gerektigi kanaatindeyim: Osmanli Devleti’nin

" Miihimme 110, s. 83.
8 Miihimme 110, s. 19.
" Miihimme 110, s. 57.
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Avrupa ile ticari yol giizergihi olan Istanbul, Edirne, Filibe, Sofya, Nis ve Belgrat
tizerinden Avrupa’ya ulasan bu yolun emniyetinin temin edilememesinin ticari
zararlarinin incelenmesi bagh bagina bir konu tegkil eder kanaatindeyiz. Bir ciimle
sOylemeliyiz ki, 1688-1699 seneleri arasinda bu ticaretin onemli darbe yedigi ve zarara
ugradig tartisilmaz bir hakikattir. Ancak bunun boyutlarinin tespit edilebilmesi miimkiin
olmamaktadir. Devletin yol emniyetini saglamay1 hem askeri hem de diger sebeplerle her
zaman Onemli islerden kabul etmektedir. Mesela, Haziran ortasit 1690’da Filibe Koprii
Agalig1 ve Voynugan Begligine mutasarrif olan Mehmet Agaya’da, Izladi Derbendi’inin
“geregi gibi hifz ve hirdseti” igin emir ya21lnu§t1r80. Yine Agustos bas1 1690°da Sofya
muhafizi  Vezir Hiiseyin Pasa’ya gonderilen hiikiimde, Dragamon Bogazi’nin
muhafazasinin 6nemli islerden oldugu belirtilerek Kirsehir Mutasarrifi Mevlit’in tayin
edildigini ancak giiciiniin kifayet etmedigini ve kendisinin de yardim etmesi istenmistir®'.
Buna benzer tedbirlere ragmen eskiyalarin verdigi zararlar tam olarak ortadan
kaldirilamadig: bir gergektir.

d. Eskiyahgin idari, Sosyal ve Ekonomik Sonuclar:

Filibe ve civarinda meydana gelen eskiyalik hareketlerinden en ¢ok etkilenenlerin
koyliilerin ve kir merkezlerinin olmasi muhtemeldir. Sehir merkezlerine ragmen az
korunduklart i¢cin daha fazla eskiyaliklara maruz kalmaktadirlar. Kdylerinden ve kir
merkezlerinden Filibe sehir merkezine goglerin olmasi kuvvetle muhtemel olmakla
beraber ne kadar bir niifusun hareketlendigini tespit etmek miimkiin olmamaktadir™.
Istanbul’un tahil ambar1 kabul edilen bu bolgede zirai hayatin az da olsa zarar gordiigii
kabul edilirse bunun boyutlarimin ve Istanbul’un iasesine az da olsa olumsuz etkilemesi
kaginilmazdir®. Ancak, bunun boyutlarmin hesaplanmasi miimkiin gériinmemektedir.
Darlik  buhranlarnm iilke hayatindaki olumsuz tesirleri tartisgtlmaz®. Viyana

Kusatmasi’ndan sonra Balkanlarda iktisadi sikintilar1 konu edinen az sayidaki

0 Miihimme 99, s. 154.

8! Miihimme 99, s. 162.

82 Rumeli’de Viyana bozgunundan sonraki goclerin Rumeli’deki sehirlere degil daha ziyade istanbul’a

olduguna dair goriisler bulunmaktadir. Bu Filibe icin de s6z konusu olabilir. S. Faroghi, a.g.m., s. 570.
Osmanli Devleti'nin bagkenti olan Istanbul’'un yiyecek, icecek ve yakacak gibi ihtiyaglarinm

karsilanmasina daima itina gosterilmistir. Filibe dahil Rumeli’deki bolgelerdeki kargasaliklarin ve

asayissizligin meydana getirecegi olumsuz sartlarin Istanbul’un ihtiyaglarimin karsilanmasinda aksakliklara

sebep olmas1 muhakkaktir. Viyana bozgunundan sonra ortaya ¢ikan sartlarin buhranlara sebep oldugu

muhakkaktir. Bunun tam olarak tespiti ise daha fazla arastirmay1 gerektirmektedir. Istanbul’un iasesi

meselesi icin bkz. Yiicel Ozkaya , a.g.e., s. 318-358.

8 Darlik buhranlar1 konusunda énemli bir degerlendirme igin bkz. Sabri F. Ulgener, Darlik Buhranlari ve
Islam Iktisat Siyaseti, Ankara 1984, s. 33-115.

83
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arastirmada: Anadolu’da oldugu gibi Rumeli’de de ziral hayatin tamamiyla durumunun
tetkik edildigi calismalar ve bilgiler bulunmamaktadir. 17. asrin son on senesinde bolgede
darlik buhram yasandigi hakkinda bilgiler bulunmakla beraber bunun sebepleri yeteri
kadar izah edilmis degildir®. Buna mukabil bolgede az da olsa iktisadi canliliktan
bahseden bilgiler bulunmakta®® hatta 16. asirdan beri Filibe yoresinin aba imalatinin
ticaretinin 18. asrin baslarindan itibaren artarak devam ettigi hakkinda bilgiler
bulunmaktadir®. Harpler ve eskiyaliklar sebebiyle erzak darligi cekilmis olmasinin sebebi
ise, bolgedeki idarecilerin basarisizliklarinin sonucu olarak kabul edilmektedir®™. Burada
bir hususa isaret etmek gerekir ki, Balkanlardaki eskiyalik hareketlerinde, Anadolu’da
agiretlerin yaptig1 gibi ekili alanlarda zararlar meydana getirmedikleri ve ziral hayati
etkileyecek genis capli yaylak-kislak hayati da yoktur. Osmanli Devleti en olumsuz
sartlar1 dahi tebaasinin en az zararla ortadan kaldirmanin gayreti icerisinde olmustur. Bu
Osmanliya has bir tislup olarak kabul edilmelidir. Bir bagka ifade ile olumsuz sartlarda
bile adaleti temin etmenin gayreti icerisinde insan1 yasatmaya ¢alisilmistir. Zor meseleleri
bile “esnek ancak kararli ¢oziim yolu” bulunmasi mahareti Osmanliya has idare tarzi
olmalidir.

Yukarida da isaret ettigimiz gibi Viyana Kusatmasi’ndan sonra meydana gelen
sartlar yeni bir buhran donemini ortaya ¢ikarmisti. Bu buhran donemi hakkinda yapilan
calismalarin az olmasi sebebiyle, biitiin boyutlariyla heniiz ortaya konulmus degildir®.
Ikinci Viyana Kusatmasi’ndan sonra Osmanli Devleti’nin, Balkanlar’daki eyaletleri ilk
anda bir kargasalik, iktisadi bir ¢okiintii ve asayissizlik i¢inde kaldilar. Ordunun bozgunu,
sehirlerde asayisi saglamakla gorevli garnizonlarin da erimesi, yol giivenliginin azalmasi
ve siiregelen harplerin meydana getirdigi iktisadi ¢okiintii bu eyaletlerde merkezi idarenin
kontroliinii yok etmisti ki, bu sebepler eskiyalifin ortaya c¢ikmasina ve kisa siirede
yayilmasina zemin hazirlamist’®. Bu eskiyaliklarin biitiin Balkanlarda meydana getirdigi
siyasi, ictimai ve iktisadl durum, yakin zamana kadar tarihgiler tarafindan Osmanl

85 Stanford Shaw, Osmanli Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye (Cev. Mehmet Harmanc) Istanbul 1994, s. 307

8 1. Ortayly, a.g.m., s. 7.

87'S. Faroghi, a.g.m., s. 586-587; S. Faroghi, Filibe abaciliginm sehirle simrh kalmadigi bolgeden is giicii
cektigi ve Filibe’'nin koy ve kasabalarina da yayildigint belirtmekte ve mallarinin dagitimi hususunda iyi
teskilatlandiklarim belirtmektedir. Bkz. Suraiya Faroghi, “Iktisat Tarihi (17 ve 18. Yiizyillar)”, Tiirkiye
Tarihi 3, Istanbul 200, s. 197.

88 |. Ortayl1, “17. Yiizyil Sonlarinda Orta Anadolu ...”, s. 10.

% flber Ortayls, “Ikinci Viyana kusatmast’nin Iktisadi sonuglari iizerine”, Osmanli Imparatorlugu’nda Iktisadi
ve Sosyal Degisim, Ankara 2000, s. 7, Ayrica bakz. Halil Inalcik, “Saray-Bosna Ser’iyye Sicillerine Gore
Viyana Bozgunundan Sonraki Harp Yillarinda Bosna” Tarih Vesikalari II, say1 11, Ankara 1943, s. 1-3.

%1, Ortayl, “ikinci Viyana ...”, s. 7-8.
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Devleti’nde “duraklama-gerileme, inhitat-¢éziilme” kavramlariyla ele alinmisti. Bu giin
mesele Osmanlilarin kars1 karsiya kaldigi biiyiik buhranlar ve bunlara karsilik kendi
tecriibeleri ve imkanlariyla ¢6ziim bulabilen faydaci ve esnek idari anlayis seklinde ele
alinmaktadir’,

3. Eskiyaliga Kars1 Alinan Tedbirler:

a.Nefir-i ‘amm Kanunu ve Yoriiklerin Tanzimi (Evlad-1 Fatihan):

Ancak 1683’de ikinci Viyana Kusatmasi’nin, basarisizligini telafi etmek
maksadiyla, biiyilk timitlerle girilen harplerde alinan maglubiyetler, onemli toprak
kayiplariyla neticelenmisti. Kayiplar1 telafi etmek icin idari ve mali tedbirler alinmis,
sikintilardan kurtulabilmek i¢in hal careleri aranmigsa da devam eden savaslar dolayisiyla
artan masraflar devlet hazinesini zayiflatmistir. 1687°de “imddd-1 seferiye” ve yapilan
“miisddereler ihtiyaclar1 karsilamaya yetmemistir. Cikarilan “nefir-i ‘amm™* kanunu
iilkedeki sikintilar1 iyice artirmustir. Idarecilerden bazilari yetkilerini kotiiye kullanmislar
ve halk iizerindeki baskilar1 artirmislardir. Dayanilmaz hale gelen sikintilar yeni isyanlari
ve eskiyaliklar1 ortaya ¢ikarmustir. Ulkenin sikintilarina gare olabilir diisiincesiyle,
Kopriiliizade Fazil Mustafa Pasa sadrazamligi getirilmistir. Sadrazam, tedbir olarak halk
tizerindeki bazi1 6rfi vergileri azaltt1 ve 1691°de Rumeli’deki Yoriiklere “evidd-i fatihdan”
adiyla yeni bir diizen vererek silahlandirdi®. Bu tedbirlerin basarili neticelerinden olarak
Rumeli’de; Belgrat, Vidin ve Nis geri alindi ise de, 1691°de Fazil Mustafa Pasa oldii.
Saruca-Sekbanlarin diger ifadeyle, “Tiiredi eskiyas:” her tarafa yayildi. Bu topluluklar,
halktan tiirlii isimler altinda paralar toplayarak zuliim, baskilarla topluma sikintilar
veriyorlar ve resmi hiiviyetlerini de kullanarak eskiyaliklar yapiyorlardi® ki, giinliik
hayat1 cekilmez hale getirmislerdi. Eskiyaligin 6nlenmesinde devletin zabita tedbirleri
yetmeyince, biitiin iilkede eskiyaliklara kars1 ahali de kendi imkanlariyla tedbirler almak
zorunda kalmislar” ve devlete yardime1 oluyorlard.

%' Osmanli Devleti’nin 17. asr1 hakkinda farkli gériisler bulunmaktadir. Bkz. Mehmet Oz, “Onyedinci
Yiizyilda Osmanli Devleti”, Tiirkiye Giinliigii, S. 73 (2003), s. 145-154; S. Faroqhi, a.g.m., s. 543-698.

%2 1684’ den sonra Saruca-Sekbanlar “Celali Isyanlari” sirasinda oldugu gibi Viyana Kusatmas: sonrasinda
da kisa siirede Anadolu ve Rumeli’yi kaplamiglardir. Her tarafi saran bu topluluklarin ortadan kaldirilmasi
1688’de “nefir-i ‘amm” kanunu ve daha sonra 1696’da ¢ikarilan fermanla emredilmistir. Ancak, Saruca-
Sekbanlarin kalintilarinin temizlenmesi uzun bir siire almigtir.

% Bu silahlandirmanin Rumeli’deki eskiyaligin Anadolu’daki eskiyaligin sebeplerinden en Snemli farki
oldugu hakkinda iddialar bulunmaktadir.

M. Orhonlu, a.g.e., s. 9-11.

% C. Orhonlu, a.g.e., s. 7-11.
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b. Serdarlar ve Miifettisler:

Filibe ve cevresinde meydana gelen eskiyaligin onlenmesi vazifesi dncelikle Filibe
ve cevresindeki yerlesim yerlerinin vazifeli olan o6rfi ve ser’i idarecilerinin yapmasi
gereken islerdendir. Idareciler islerini yiiriitirken kinun icinde  kalmak
mecburiyetindedirler. Alinmas1 gereken tedbirlerin yetkisi mahalli idarecilerin yetkilerini
asarsa mesele Istanbul’a havale edilerek gelecek emirler istikametinde faaliyetleri
yiiritmek gerekmektedir. Istanbul’dan gonderilen emir ve fermanlarda, ya mahalli
idarecilere gorevleri hatirlatilmakta veya mahallinde veya Istanbul’dan yetkilendirilen
serdar ve miifettislerle hadiselerin 6nlenmesine calisiimaktadir. Once yetkili veya
gorevlendirilenler Filibe kazas1 ve civar kazalarin ve diger yerlesim yerlerinin 6rfl ve
ser’i vazifelileridir. Hiikiimlerdeki ifadeleriyle; “Filibe mollasina ve Kethiidalarina ve
Yeniceri serdarina”, “Filibe mollasina”, “Filibe mollasina ve Zagra-i Atik ve Zagra-i
Cedid ve Cermin ve Kizanlik ve Cerman kadilarina”, “Yoriik ceribasisina” “Tatarpazari
ndibine”, “Filibe ndzirt Sahine”, “Filibe ndzirt Ibrahim’e”, “Filibe mollast ve
Tatarpazant kadisina”, “Filibe ve Lofca kadisina”, “Filibe Koprii Agast”, “Filibe,
Kirbere, I7ladi, Cine, Hamakir, Kurigseyh kadilarina”, “Malkara, Uzunkoprii, fpsala,
Ferecik, Dimetoka, Tekfurdagi, Iskele, Silivri, Corlu, Harrabolu, Kirkkilise, Haskoy-
Uzunabad kadilart”, “Kura Agalart”, “Zabitlar”, “Voynuk’® Begi” ne’"dir.

Istanbul’dan gonderilen hiikiimlerle hususi olarak vazifeli tayin edilen serdarlar ve
miifettislerin ¢ogu  “Edirne Bostancibasiart” ve bunlarin idaresinde veya
Bostancibasinin vekili olarak “ortalar”dan gorevlilerdir. Mesela, “Edirne Bostancibasi
Receb”, “Edirne Bostancibagi tarafindan tayin olunan ortalar” **dir. Ayrica, “Filibe
muhafazasina me’mur olan Ali Pasa”’, “Sofya Muhafizi Vezir Hiiseyin”'", “dergdh-1

»1o1 “Diini¢li Sahin zide kadrehu miibagir tayin olunub »102

mu’allam kapucibagilarindan
ifadeleri yer almaktadir. Bu kisilerin yaninda vilayet ayanlar1 ve is erleri her gonderilen
hiikiimde mutlaka belirtilen vazifelilerdir.

Bu kisilere gonderilen hiikiimlerde, durumun ciddiyeti hatirlatilmakta ve hangi

% Slavca bir kelime olup asker anlamuna gelmektedir. Yavuz Ercan, Osmanli Imparatorlugu’nda Bulgarlar
ve Voynuklar, Ankara 1989, s. 1;Cengiz Orhonlu, Osmanlt jmparat()rlugu ‘nda Derbent Teskilat, Istanbul
1999, s. 16.

7 Miihimme 99, s. 8, Miihime 99, s. 106, Miihimme 99, s. 110.

8 Miihime, 102, s. 44, Miihime, 110, s. 92.

 Miihimme 99, s. 8.

1 Miihimme 98, s. 73, Miihimme 99, s 6.

" Miihimme 99, s. 166.

12 Miihimme 108, s. 321.
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usulde davranmalar1 gerektigi belirtilmekte ve hassasiyetle ikaz edilmektedirler. Umumi

: o J . . , A 3
emirlerde, “sair giinlerle kiyds itmeyiib” ve “bir an ve sa’at evvel mukdddem™"

gitmeleri
belirtilmis ve eskiyaliga maruz kalan halka, “mu’avenet ve miizdheret” tizere olunmalari
hususu emredilmis, “bi-eyy-i hal yetisiib ‘ibadulldh iizerinden ser’ ve mazdrrdtlarimin
def’ ve ref’ edilmeleri”'® emredilmistir. Eskiyalara kars1 alinan tedbirler sirasinda halkin

“hifz ve hirdset edilmeleri”'®, “zulm ve ta’addiden” beri tutulmalari, eskiyalikla alakasi

olmayanlarin “rencide ve remide edilmemeleri”'"®

icin gorevlilerin siklikla dikkatleri
cekilmistir. Bu kisilere yazilan hiikiimlerde yukarida tarihi seyrini yazdigimz eskiyalik
hareketlerinde yapmalar1 gereken vazifelerini hakkindaki bilgiler teferruath bir sekilde

belirtildigi i¢in hadiseleri tekrar yazmak gerekmemektedir.

c. Mahalli Tedbirler ve Goniillii Katilhmlar:

Eskiyalara kars1 alinan tedbirlere devlet daima halkin yardim ve destegini talep
etmistir. Halk bu emirlere uydugu gibi, goniillii olarak yardim da destek vermislerdir.
Halkin destegi daha c¢ok kendi g¢evrelerinin eskiyalardan korunmasi maksadiyla silahli
kuvvet tutmalari veya tutulan silahli kuvvetlerin masraflarini iistlenmeleridir. Bunun
orneklerinden bazilarini burada zikretmeyi uygun bulduk. Kasim sonu 1688 tarihli
belgede, Filibe’de sakin Halit, Mehmet, Resili Mehmet ve Beyzade Mehmet adindaki
kisiler beser altisar adamlariyla Kizderbendi’nin dnemi dolayisiyla korunmasina goniillii

107

yardim edeceklerini Istanbul’a bildirmisler ve bu yardim kabul edilmistir'”’. Mart ortasi

1690 tarihli hiikiimde, “siz dahi harb ve darbe kadir ‘umiim-1 memleket ahalisisiniz goniil

rizast ile eskiyalarin  cezalandirilmalarina  katlmalariniz — gerekmektedir'®

diye
belirtildigine gore halkin yardim ve destek vermesi gerekmektedir. Haziran bast 1690°da,
Filibe ve Lofca kadilarina ve vilayet ileri gelenleri ve is erlerine, izladi’ye ¢ok yakin akan
Askari nehrinin Filibe kazasi ile Lofca kazas1 arasinda hudut oldugu yazilmistir. Haydut
eskiyas1 kis aylarinda koprii insa ederek Filibe ve Lofca kazalarma bagh kdoylerin
ahalisine sikinti ve huzursuzluklar vermekte olduklar1 zikredilmistir. Belgede, Filibe
kazasina bagh Izladi ve Lofca kazasina bagl Tetova ve Ercekova adindaki kdy halkinin
eskiyalarin kendilerine yaptig1 ve halka huzursuzluk ve sikinti veren durumun ortadan

kaldirilmas1 hususunda birbirleriyle dayanisma ve yardimlasma icinde olarak ve

193 Miihimme 99, s. 8, Miihimme 99, s. 106, Miihimme 99, s. 110.
04 Miihimme 110, s. 513.

195 pMiihimme 99, s. 106.

196 rtiihimme 99, s. 166.

97 Miihimme 98, s. 264.

108 Miihimme 99, s. 110.
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idarecilere de yardimci olmalar1 emredilmislerdir. Sofya’ya giden yol iizerinde emniyetin

19 Temmuz ortas1 1690°da,

temin edilmesi ¢ok miithim bir vazife olarak ikaz edilmistir
Mihrimah Sultan vakiflarindan Avratalani koyii ahalisi arzuhal ederek kodylerinin haydut
eskiyasindan emin olmadigl i¢in climle kaza ahalisi koylerinin korunmasi i¢in 40 nefer
sekban tutarak koylerini korumaya ¢alistiklarini belirtmislerdir. Ancak Filibe’nin Izladi
kasaba ahalisinin yerlesme sinirlar1 i¢inde derbent bulundugundan dolayir Avratalam
koyiinden sekban talep ettiklerini, kendilerinin de, her birinin aylig1 dort yiiz akceden elli

nefer sekban tutarak génderdiklerini bildirmislerdir''

. Yenicerilik iddiasiyla halkin
huzurunu bozarak halka zulmeden ve mallarim1 gasp ederek yagmalayan kisilerin
sekavetlerinin artmasi iizerine bu Kkisilerin yakalanmalar1 ve cezalandirilmalar igin
izerlerine Edirne’den Ali ¢avus adinda bir gérevli gonderilmis, ahalinin gelen vazifeli ile
ittifak ederek eskiyalarin yakalanmalar1 ve cezalarinin verilmesi icin emir yazilmistir''.
Temmuz ortas1 1691°de, Filibe kazasina bagli Gobi nahiyesine tabi Karlioglu kasabasi ve
Sahin Mabhallesi adindaki koy ahalileri Yenicerilik iddia eden kisilerin alenen sarap icerek
coluk-cocuklarina saldirdiklar1 ve mal ve miilklerini gasp ettiklerini Istanbul’a
bildirmislerdir. Cavus Ali’nin kuvvetlerle eskiyalarin cezalandirilmas:t maksadiyla
gonderildigi ve halkin da yardim ve destek vererek Kkisilerin yakalanabilecegi

"2 Eyliil sonu 1691°de, Filibe, Kirbere ve izladi ve Tatarpazari ve Cine ve

belirtilmistir
Hamakir ve Kiiriseyh kadilarina, adi gegcen kazalarda sakin olanlardan sefere memur
olanlardan digerleri haydut eskiyasi iizerine tayin edildikleri yazilmistir. Bu vazife ile
memur olan Edirne Bostancibasi’st Recep’e halkin yardimi talep edilmistir'”. Nisan
ortas1 1692°de, Filibe Mollasina ve Filibe Nazir1 Sahin ve vilayet ileri gelenleri ve
vazifelilerine gonderilen hiikiimde, Filibe etrafinda olan koyleri haydut eskiyasindan
korunmas1 ve muhafaza edilmesi icin Edirne’den gelen vazifeliler ile birlikte hareket
etmeleri ve sekbanlar tutarak yardimci olmalar1 gerektigi belirtilmistir. Bu is icin lazim
gelen iicretlerin de halktan alinmayip, Filibe kazasinin ileri gelen ve zenginlerinin
vermeleri gerektigi ikaz edilmistir. Bu sene iicretli tutulacak sekbanlarla Filibe ve
etrafinda olan koy ahalisi haydut eskiyasindan geregi gibi korunarak muhafaza edilmesi

ve zanlilarin yerli yerinde teftisi yapilip haklarinda lazim gelen cezalarin verilmesi ve

99 aiihimme 99, s. 176.
Y0 atiihimme 100, s. 51.
Y aiihimme 101, s. 66.
"2 Miihimme 101, s. 66.
3 Miihimme 102, s. 44.
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halkin huzursuz edilmemeleri hakkinda emir yazilmistir''*. Mayis sonu-Haziran basi
1695°de Filibe mollasina gonderilen hiikiimden, Filibe’de her sene martalozlar'"”
tutulduklar1 anlagilmaktadir. Martalozlarin masraflart “Martaloz akgesi” adiyla halkin
mali kuvvetine gore toplanmaktadir''®. Filibe’de her sene tutulan martalozlarin sayisini
tam olarak tespit etmek miimkiin olmamaktadir. Yalniz, Haziran sonu 1696’da Filibe
mollasina ve vilayet ileri gelenleri ve vazifelilere gonderilen hiikiimde, Filibe etrafinda ve
daglarinda dolasip eskiyalik yapanlara karsi alinan tedbirlerden olmak iizere her sene
tutula gelen martalozlardan otuz kadar fazla tutulmasi gerektigi belirtilmistir. Filibe
halkinin bu hususta yardim etmeleri bildirilmistir'’. Haziran sonu 1695’de Filibe
mollasina ve vilayet ileri gelenleri ve diger vazifelilere gonderilen bir hiikiimde, Filibe’de
haydutluk eden Karaca adindaki eskiyanin-melunun- yakalanmasi icin “Pandor”'"
tutulmustur. Bunun icin kaza halkindan “pandur akcesi” adiyla bin yiiz kuruslar1 alinarak
reayaya sikint1 verildigi bu akceyi tamamiyla toplayip kimlerden alinmis ise teferruatiyla
bildirilmesi hususunda emir yazilmistir''’. Mayis sonu-Haziran basi 1695°de, Filibe
mollasina ve vilayet ileri gelenleri ve vazifelilere, bir zamandan beri Filibe civarinda yol
kesen, adam oldiiren ve halkin esya ve malina zorla el koyan Karaca adindaki haydut
eskiyasinin Filibe’nin esrafindan Halit Bey’in kendi adamlarindan iken bu kisinin
yakalanmasinda herhangi bir gayreti olmadig1 yazilmustir. Sefere ¢ikan ordunun Filibe
sahrasindan hareket etmeden adi gecen eskiyanin sag-salim yakalanarak orduya teslim
edilmesi, aksi takdirde, oldiirdiigii kisilerin deyini ve gasp eyledigi malin miktarinin

kendisinden tazmin edilecegi belirtilerek, Filibe kadisinin ve sehirdeki diger vazifelilerin

"4 Miihimme 102, s. 202, Bu belgede, “ehl-i Isldmdan yarar ve tiivanen ve darb ve harbe kadir kiiffara
saldirir sekbdn tutup” seklinde ifade edilmislerdir.

!5 Martolus, martulus veya martolos sekillerinde nde yazilan kelime Rumca silah demektir. Osmanl
Devleti’'nde Yeniceri askeri kurulmadan evvel ordunun arka hizmetlerinde bulunan Hiristiyanlardir. M. Z.
Pakalin, a.g.e., s. 409-410; Derbent teskilatina dahil olan ziimrelerden olan Martaloslar XIV. asrin
baslarindan beri teskilatlandig: bilinmektedir. X VIL. asrin sonlarindan itibaren bozulmaya baslamigtir. 1722
senesinden itibaren tasfiye edilmeye baglanmissa da XIX. asrin ortalarina kadar martalozlar hakkinda
bilgiler bulunmaktadir. Bkz. C. Orhonlu, Osmanl imparatorlugu’nda Derbent ..., s. 85-100, 134-138;
Martoluslar hakkinda bilgi veren eserlerde “Voynuk Martolos” seklinde de bir kayit bulunmaktadir. Y.
Ercan, a.g.e., s. 7-8 (29 nolu dipnotta agiklama).

"% Miihimme 106, s. 166.

"7 Miihimme 106, s. 317.

"8 Miihimme Defteri’ne, o3L” geklinde kaydedilen kelime, “Pandor” veya “Pandur” seklinde
okunmaktadir. Rumeli’de kir bekgisi, derbentci gibi muhafaza memurlar1 hakkinda kullanilir bir tabirdir.
Bunlar birer sene tayin olunur kendilerine buyruldu verilirdi. M. Z. Pakalin, a.g.e., s. 729; Pandor, XVII.
asrin ikinci yarisindan itibaren varligindan haberdar olunan miiessese, kaldirilma tesebbiislerine ragmen
XIX. asrin sonlarina kadar varhigim bilinmektedir. C. Orhonlu, Osmanli Imparatorlugu’nda Derbent ..., s.
96-99, 134-138.

" Miihimme 106, s. 158.

“«
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120

bu hususta titiz davranmalar1 emredilmistir =. Mayis ortast 1696°de, Filibe Kadisina ve

Bazarcik Naibine, Istanmaga denilen mahalde yirmi kadar haydut eskiyas1 gelip “berdtli

>

adami” Oldiiriip mal ve esyalarini aldiklar1 ve kagtiklar1 dgrenilmistir. Bu sucu isleyen
kisilerin Bostancibagi tarafindan tayin edilen orta ile memleket zenginleri ittifak ve
ittihatla bir araya gelip birlikte hareket ederek suc¢lularin yakalanmasina yardimci
olmalar1 hususunda emir yazilmstir'®'. Mayis sonu 1697°de, Filibe mollasina ve nazirma
vilayet vazifelilerine, Uzuncaabad ve Haskdy havalisinde haydut eskiyasindan Karaca
adindaki melunun seksen ii¢ kadar ath kirktan fazla piyade ile dolasip gezip yol kestikleri,
evler basip, fesat cikardiklari, ordunun seferde olduklar1 zamanda egskiyaliklarini
artirdiklart bu kisilerin yakalanarak gerekli cezalarinin verilmeleri emredilmistir.
Eskiyalarin cezalandirilmalari icin gorevli kisilere yardimci olmak iizere Uzuncaabad ve
seksen kisilik bir sekban toplulugu tesekkiil ettirilerek baslarina Tahtali adli koyiin
sakinlerinden Hac1 Siileyman basbug-bas ve bug'**-tayin edilmistir. Ayrica iki bahadir
boliikbast dahi bu ise tayin olunmustur. Gerektigi zaman vilayet vazifelileri ve diger
koylerdeki sekbanlar dahi bunlara katilarak ittifak halinde zikrolunan siivari ve piyade
haydut eskiyasinin bulunduklar1 mahalde iizerlerine varilip sag olarak ele gecirilmeleri ve
cezalarmin verilmeleri emredilmistir'>. Ayni tarihli emrin bir sureti mahallerin Celebi
kazasina Uzuncaabad ve Haskdy kadilarina ve diger vazifelilere emir gonderilmistir.
Karaca adindaki eskiyanin seksen ii¢ atli ve kirk piyade adami ile eskiyaliklarini bolgede
devam ettirdikleri bildirilerek eskiyalara kars1 Uzuncaabad ve Haskoy halkinin yardim ve
destegi istenmistir'>*. Karaca adindaki eskiyanin 6zellikle ordunun seferde oldugu sirada
durumdan istifade ederek eskiyaliklarini artirdiklari yol keserek ve ahaliye zarar vererek
bu faaliyetlerini cevreye yaydiklari hatirlatilmistir. Haziran sonu 1697°de, haydut eskiyasi
Cermin kasabasinda kadilardan oldugu kaydedilen Ahmet adindaki kadinin (adi
zikredilen Ahmet’in fiili vazifesi belirlenememektedir) Cermin’deki evini basip,
yagmaladiklar1 belirtilmistir. Edirne cevresinden Siroz’a varincaya kadar daglar1 ve
ovalar1 teftis etmek ve eskiyalari yakalamak {izere Edirne Bostancibasisi tayin
olunmustur. Ancak 6nce Bostanci ortalarindan Dede Hiiseyin, Uzuncaova’dan Filibe’den

Derbenice ve yayla taraflarina Pusere yoluyla “mela’in-i mezburunu elegetiirmek” ve

2% Miihimme 106, s. 159.

2! Miihimme 106, s. 60.

122 Tiirklerde askeri olarak kullanilan basbug unvani, derbentlerin idareleriyle mesgul olanlara da “Derbend
Basbugu” unvam verilmektedir (C. Orhonlu, Osmanli Imparatorlugu’nda Derbent..., s. 144-145). Belgede
kelime “bas ve bug” seklinde yazilmigtir.

"2 Miihimme 110, s. 48.

1% Miihimme 110, s. 48.
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“Karaca mel’unu ve sa’ir eskiyasi”’n1 yakalamak ilizere hareket etmistir. Bu hareket
baslatildig sirada Karaca’nin ¢coluk-¢cocugu kanun iizere Filibe’de tutuklanmissa da bazi
yetkililerin miisamaha ve gdz yummalar1 sebebiyle kacmiglardir. Bostancibasinin, bu
hareketine Filibe Naziri’nin da Sekbanlarbeyini gondererek yardimci olmasini; derbent ve
bogazlar1 tutmalart ve korumalar1 istenmistir. Sehrin ileri gelenlerinden: Halit Bey,
Cakarct Halil, Aga, Celebi Halil Aga, Musa Aga, Nuri Aga, Mecit Aga ve Helvacioglu
bizzat kendileri kuvvet ve kudretleri mertebesinde derbent ve bogazlarin korumasina

yardimcei olmak iizere goniillii olarak katilmglardir'>.

¢. Af ve Kefalet Miiessesesi:

Eskiyaligin 6nlenmesi ile ilgili alinan tedbirlerden birisi de, affetmek ve kefillik'*®
miiessesesidir. Belgelerde, sakilerden bazilarinin eskiyaliktan bazen pismanlik duyarak
veya devletin verdigi cezayi cektikten sonra, yaptiklarimin yanhishigini kabul ederek
“islah-1 nefs itdigi”'* ni bildiren kisiler veya “haydidlukdan istigfar ve riicu™'*
edenlerin bulunduklar1 da olmaktadir. Bunlar bir bakima suclulart teslim olmaya ve
pismanliklarinin kabul edilebilir ve insanin yanilabilirligi seklinde bir yaklasim tarzi ve
¢oziim yolu olarak anlamak miimkiindiir. Zaman i¢inde eskiyaliklarda bulunmus ancak
vazgecerek devlete siginmus kisiler; affedilerek kendilerine bir kefil tayin edilen kisinin
nezaretinde emniyete alinmakta ve hal ve hareketlerinden bu kisiler devlete karsi mesul
olmaktadir. Bazi ihmallere ragmen kefillik miiessesesi iyi ¢alismakta ve ayni zamanda
sosyal muhtevali bir tedbir olarak goriinmektedir. Bagislanan eskiyalarla ilgili tatbikat

.o .. - 129 130
belgelere: “kefil-i sicil ve hiiccet olmagin” 7

veya “der kefilleri dahi ziydde olacagt
bicimiyle kaydolunmustur. Mart ortast 1690’da, Filibe ve civarinda eskiyaliklariyla
tinlenmis Durmus adindaki eskiya basinin, kendi goniil rizasi ile gelerek teslim oldugu,
bir teamiil olarak Filibe’nin ileri gelenlerinden Misafir Mehmet adinda kisiye hapsetmek
tizere emanetine verildigi ancak, Misafir Mehmet bu eskiyay1r “emniyeti suiistimal”
ederek saliverdigi belirtilmistir. Hatta bu kisinin yerine baska kisileri hapsettigi duyulmus

oldugundan Misafir Mehmet’in cezas1 olarak hapsedilmesi ve yapilanlarin teferruatli bir

' Miihimme 110, s. 82.

126 Kefalet akdi: islam ve Osmanli Hukukunda teminat gayesiyle yapilan akidlerden biridir. “Bir adamn
sahsina kefil olmaya” Kefalet bin-nefs denir. Halil Cin-Ahmet Akgiindiiz, Tiirk-Islam Hukuk Tarihi 2,
Istanbul 1990, s. 261-262.

2" Miihimme 100, s. 53.

BMiihimme 101, s. 10.

'2 Miihimme 101, s. 10.

0 Miihimme 110, s. 48.
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sekilde Istanbul’a bildirilmesi hususunda hiikiim verilmistir'®'. Yukarida Durmus
adindaki eskiyanin bir sene evvel yakalandigi ancak saliverildigi hakkindaki belgeden
bahsedilmekteydi. Oyle ki, bir sene sonra aym kisinin bu defa kendisinin goniillii olarak
eskiyaliktan vazgecerek devlete sig§inmis olmasi dikkat cekmektedir. Mart sonu 1691°de,
Balak nahiyesi koylerinden bir kisim Kkisiler, Istanbul’a mektup gonderip Filibe
daglarinda gezen haydut eskiyasindan Durmug’un, yetmis kisilik haydut topluluguyla bir
eve siginip, koy ahalisine miiracaat ederek haydutluktan pismanlik duyup dondiiklerini
bildirerek bundan bdyle eskiyalik yapmayacaklarina séz vermislerdir. Koyliilerden
bazilar1 de kendilerine kefil olduklarindan bildirmislerdir. Bu durumu sicillere kaydettirip
hiiccet aldiklarimi bildirmislerdir. Bu kisilerin “sekbdn olmamak” kdylerinde oturmak ve
kendi hallerinde olmak kaydiyla af olunduklar1 anlagilmaktadir. Hatta bu kisilerin
incitilmemeleri igin Istanbul’dan Filibe’deki vazifeli kisilere emir yazilmstir'*>. Haziran
sonu 1697°de, Filibe ve Tatarpazari civarindaki yaylaklardan bir kisminin eskiyadan
korunmasi vazifesi Yoriiklere verilmistir. Osmanli ordusu sefere ¢ikmak iizere Sofya’da
toplandig1 sirada Despot yaylagindan yakalanarak getirilen Yoriiklerden yirmi kisi adi
gecen yaylagin etrafinda gezen haydut eskiyasinin kefillerinden olduklar1 ve eskiyalarin
Tatarpazar1 kazasinda tabi Rakdova, Orta, Dederkova, Nabe?, Hig, Mutaf, Yassikuzu,
Kabakg1, Bekiyoriik ve Huma koyleri iizerine saldiracaklarii haber verirler'®. Buradan
anlasilan kefillerine itaat etmeyerek sartlara uymamislardir. Devletin ve halkin aldigi
ortak tedbirlerin bir neticesi olarak muhtemelen eskiyanin pismanlik duyarak teslim
oldugunu kabul etmek gerekir. Bagislanan kisiler topluma kazandirilmak istenmis
olmalidir. Her hiir insan gibi hayatlarimi siirdiirebilirler. Hatta eski vazifelerine iade
edilenlerin orneklerini de bulmak miimkiindiir. Bu bagislanmalar suglarina mukabil
cezalarin ¢ekmeleri halinde olabildigi gibi, devletin resmi vazifelileri veya toplum
icerisinde muteber kisilerin tavassutu ile de olabilmektedir. Bu usulde bagislanmalarin
teferruatin1 belgelerde bulmak miimkiin olmamakla beraber: bir kdnun, diizen veya devlet
idarecilerinin esas aldiklar1 ve tatbik ettikleri teamiil haline gelmis davramiglardan kabul
edilmelidir. Bu Osmanlinin kendine has esnek bir idare anlayisidir. Bir hukuk devleti olan
Osmanli Devleti’nde 6rf haline gelen ve tatbik edilen kanunlarin 6nemli bir kismin1 teskil
eden bu tarz tatbikatlar “addlet” esasi sart olmak kaydiyla hiikiimdarin miilkiyet hakkinin

B Miihimme 99, s. 131.
132 Miihimme 101, s. 10.
133 Miihimme 110, s. 83.
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tatbik edilmesidir'**.

17. ve 18. asirlarin gerek dis ve gerekse i¢c dinamiklerin bir arada etkiledigi bir
degisme donemi oldugu, bu donemdeki meydan okumalarin birka¢ kez Osmanlilari
biiyiik buhranlarla karsi karsiya biraktigi bilinmektedir. Ancak, sikintili zaman
dilimlerini, bu asirlarin biitiiniine tesmili yanilgisinin terk edilerek bu asirlarin tarihi
siirecinin somut meseleler etrafinda incelenmesi gerektigi ve bdyle bir yaklasimla yapilan
incelemelerin neticelerinde ise, siirekli bir ¢oziilme-gerileme iislubuyla yazilanlarin tarihi
hadiseleri dogru tespit edemedikleri kabul edilmektedir. Bir baska ifade ile Osmanlilar,
kendi bilgi birikimleri ve donanimlari cercevesinde, yeni meselelere yeni cevaplar
gelistirebilen, faydaci ve esnek yonetim anlayisina sahiptiler. Thtiyac ortaya ¢iktiginda bu
yaklasimin uygulama firsati ¢ogu zaman miimkiin olabilmistir'”. Dolayisiyla, Osmanli
Devleti idarecileri, 16. asrin sonunda meydana gelen ve 17. asrin ilk ¢ceyreginde de devam
eden “Celali Isydnlari” ndan kazandiklar tecriibeleri, 17. asrin son ¢eyreginde ortaya
cikan Balkanlar’daki ve Anadolu’daki eskiyaliklarda da devletin istifade ettigi bilgi
birikimi olarak istifade ettigi tarihi tecriibeler olarak kabul edilmelidir. Devlet

idarecilerinin aldig1 idari, mali tedbirler'*®

meseleleri tamamen ¢dzmeye yetmese bile
almmmasi gereken tedbirleri ihmal edilmedikleri de dikkat ¢cekmektedir. Alinan tedbirlerin
uygulanmasi sirasindaki ihmal ve kusurlar eskiyaligin sebepleri olarak 6ne ¢ikan sebepler
olarak kabul edilebilir. Osmanli Devleti’nde daima kanun ve nizamin saglanmasi birinci
oncelikli devlet vazifesi olarak kabul edildiginden devlet adamlarinin ihmal ve kusurlar1
da kendine has bir iislupla halledilmeye caligtimistir'”’. Neticede; Filibe ve biitiin

Rumeli’deki eskiyaliklar sona erdirilmistir.

134 B. Karey’in “Osmanli Devleti, eskiyaliga karsi; kararli, ama esnek, kendine has bir yol-yordam takip
etmis ve neticede, istedigi maksadi hasil etmistir”, a.g.e.,s. 249°daki yorumunu bu sekilde anlamak
gerekir”.

5SM. Oz, a.g.m., s. 154; K. Barey, a.g.e., s. 249.

136 Ahmet Tabakoglu, Gerileme Donemine Girerken Osmanlt Maliyesi, istanbul 1985, s. 13-30.

137 Halil Inalcik, “Adaletnameler” Belgeler I1, S. 3-4, (Ankara 1993), s. 49-142.
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