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"Cocuklar insanlarin tigte birini olusturuyor. Cocukluk donemi ise insan hayatinin
iicte birine denk geliyor. Oyleyse, Cocuklara yeryiiziindeki biitiin zenginliklerin iicte

birini vermeliyiz. Bu, bir liituf degil, onlarin hakkidwr."

Korzcak-1941

Yeryiiziiniin tigte birini veremedik. Hi¢ degilse

bu calisma onlarin olsun...
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ONSOZ

Onlar, ¢ok ve cocuklar...

Sessiz de kalsalar, bizi bagislamayacaklar ...

Mazeretlerimize inanmayacaklar ...

Yasamimizda goriinmedikleri her karenin hesabini soracaklar
Hazirlikly olmak gerek;

Ciinkii onlar, simdilik cok ve cocuklar.....

T.T.

(Tayfun TALIPOGLU)

Simdiye kadar biz yetiskinler onlarin adma diisiindiik, onlarin adina karar
verdik, onlar1 susturduk biz konustuk, onlarin payma diisense sadece aglamakt1 usul
usul... Ciinkii ¢ogu zaman onlar1 kendi egemenligimize mahkum etmekten bagka bir
sey yapamadik. Bu tez, artik ¢ocuklar konussun, birileri de onlar1 duysun diye
yazildi, onlara adandi. Bu c¢aligmanin ilham kaynagi da yine bir ¢cocuk oldu. Bir
cocugun “hak nedir” sorusu bu uzun yolcugun baslangic1 oldu. Bir c¢ocukla
basladigim bu yolculuk yine ¢ocuklarla devam etsin istedim. Bu nedenle bu
calismada, calismanin bel kemigini olusturan ¢ocuklarin anlatilarina bolca yer
vermeye ¢alistim. Boyle hassas bir konuya dayanan bu ¢aligsma, bir doktora tezinden
daha fazla bir anlam ifade etmeliydi. Bu nedenle bu calismada her seyden 6nce

2

Onlar1 “duymak”, “anlamak” ve “anlatmak™ istedim. Bunu basarabilmissem ne

mutlu bana !

Stiphesiz ki; higbir bilimsel calisma arastirmacinin sirf kendi eseri degildir.
Hele de 875 0Ogrenci anlatisina dayanan bdyle bir ¢aligmanin ortaya ¢ikmasma

yardimci olan o kadar ¢ok kisi var ki!
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Bu nedenle dncelikle alan arastirmasiigin goriis, diisiince ve beklentilerini
benimle paylagan bu iilkenin giizel yiirekli ¢ocuklarmma, en igten duygularimla
tesekkiirlerimi sunarim. Onlarin paylagimlart olmasa bu calisma hi¢ dogmamis

olacakti.

Hem gostermis oldugu anlayis ve sevecenligi ile hem de derin bilgisiyle beni
destekleyen, yol gosteren danigmanim, c¢ok degerli hocam, Prof. Dr. Selma
KARATEPE’ye, oOnerilerini benden esirgemeyen tez izleme komitesinin degerli
iiyeleri Prof. Dr. Hiisniye CANBAY TATAR’a ve Dog. Dr. Mustafa ONEN’e

stikranlarimisunmayiborg bilirim.
Beni biiyiiten bugiinlerime getiren sevgili anneme ve babama ;

Diinyaya daha gozlerini bile agmamigken bu calismanin ortaya ¢ikmasinda

yasadigim sikintilar1 aynen hissetmek zorunda kalan kii¢iik oglum Mete’ye;

Calismalarim esnasinda bana her zaman cesaret ve glic veren hayat arkadasim,

dostum, yoldasim esim Erol’a ne kadar tesekkiir etsem azdir.

Ve en biyiik tesekkiirim de diinyaya gelmesiyle, bu diinyanin en giizel
varliklar1 olan ¢ocuklara agilan pencereyi bana gosteren oglum Tolga’ya. Nitekim,
bu arastirmanin ¢ikis noktas1 da Oglumun hentiz li¢ yasindayken sordugu “hak nedir
anne” sorusu olmustur. Bir ¢ocugun “hak nedir?” sorusu, “Cocuklarin haklari neler
olmalidir?” sorusunun cevabi icin ¢ikilan bu yolcugun baslangi¢c noktasi ve ilham

kaynag1 olmustur. Bu soru i¢in O’na ayrica tesekkiir ederim.
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OZET

Sosyal politika sorunu olarak giinlimiiz ¢ocuklarinin gergek taleplerini ortaya
cikarmak ve bu taleplere yonelik hak temelli bir ¢ocuk politikasinin olusturulmasi
icin Oneriler gelistirmek amacini tasiyan bu arastirma iki boliimden olusmaktadir.
IIk bolimde cocuk olgusu, ¢ocuk haklari, Tiirkiye’de cocuk haklar1 kapsaminda
cumhuriyet doneminden giiniimiize kadar ¢ocuklara yonelik izlenen devlet
politikalarmin donemsel gelisimi ve Tirkiye’de ¢ocuk haklarmin mevcut durumu
konusunda dokiiman taramasi yapilmistir. Alan arastirmasinin yer aldigi ikinci
boliimde ise evren olarak secilmis Malatya Ili i¢indeki ortadgretim ikinci kademe
okullarinda 6grencilerden ¢ocuk haklarina yonelik beklenti, istek, goriis ve duygu
durumlarini agiklayan kompozisyon yazmalar1 istenmis ve bu kompozisyonlardan
elde edilen verilerin toplanmasi, ¢oziimlenmesi ve yorumlanmasinda nitel arastirma

yontemleri kullanilmastir.

Cocuklarin ¢ocuk haklar1 konusundaki gercek taleplerini ortaya c¢ikarmak
amaciyla yapilan bu arastrma sonucunda c¢ocuklarm, kararlara katilma, kendini
temsil etme, kendi sorumlulugunu tasima, diisiincelerini ifade edebilme, toplum
tarafindan saygi duyulma, Onemsenme, deger verilme, politik eylemlerde
bulunabilme gibi oOzgiirlestirici, bagimsizlastirict hak taleplerinin  oldugu

saptanmustir.

Bu bakimdan, kanimizca giliniimiizde ¢ocuklara yonelik bir sosyal politikanin
yeni gorev alanlar1  “cocuklar1 nasil 6zgiirlestirebiliriz” sorusu etrafinda

tanimlanmalidir.

Anahtar Kelimeler: Cocuk, Cocuk Haklari, Sosyal Politika, Ortaggretim

Ikinci Kademe Ogrencileri



ABSTRACT

This research aims to reveal the real demands of today's children and a child
rights-based policy as a matter of social policy, and tries to develope
recommendations for the creation of these demands. It consists of two parts. In the
first part, the phenomenon of children, children's rights, children's rights under the
policies of the republic to the present state periodically monitored for the
development of children and children's rights in Turkey, in the current state of the
document has been scanned. In the second section the implementation phase of the
study was started. In this section, the universe, including field research in selected
secondary schools in Malatya expectations for students, children's rights, was asked
to write an essay describing the status of requests and the views and feelings of the
student. During the collection of data, data-analysis and interpretation of the data

obtained in these compositions qualitative research methods were used.

With this study, we aimed to reveal the real demands of Children on children's
rights and in the end it is found out that children’s emancipatory demands to
participate in decisions, to represent theirselves, to carry their own responsibility, to
express their thoughts, to be respected and noticed by the society and to have a right

for political actions.

In this regard, in our opinion, the new task areas of social policy for children,

should be defined around the question of “how to liberate children of today".

Keywords: Children, Children's Rights, Social Policy, Secondary School
Studients
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GIRIS

“SOSYAL POLITIKA ACISINDAN TURKIYE’DE COCUK HAKLARI
SORUNU: ALANA ILIiSKIN BiR ARASTIRMA” KONUSUNUN ONEMI,
ARASTIRMANIN PROBLEM DURUMU, AMACI, SINIRLILIKLARI VE
YONTEMIi

Bu boliimde, arastirmanin problem durumu, 6nemi, amaci, smirliliklart ve

arastirmanin hazirlanmasinda izlenecek yontemler anlatilmastir.
1. Konunun Onemi

Cocukluga verilen anlam ve toplumun ¢ocuga bakis agisi tarihsel olarak bir
degisim ge¢irmistir. Tarihsel olarak bakildiginda Ortacag’1 vurgulayan onuncu ve on
birinci yiizyillar, insanlhigin ¢ocuk kavramiyla pek ilgilenmedigi, cocukluk doneminin
cabucak baslayip ¢abucak bitmesi gereken bir donem olarak goriildiigii ve ¢ocugun
cemaatle birlikte kat1 bir disiplinle yetistirildigi donemler olarak ortaya ¢ikmustir.
Cocuk kavraminin bugiinkii anlaminin Ronesans’la birlikte toplumun cemaate olan
bagliliklarinin zayiflayip bireyselligin 6n plana ¢iktigi 17. yiizyillda olusmaya
basladigmni, bu donemde artik ozellikle burjuva ailelerinde c¢ocuklara iliskin
oyunlarin, oyuncaklarin ve giysilerin ortaya ciktigint gérmek miimkiindiir. Bu
donemde, ana-baba, cemaate olan bagliligin azalmasiyla birlikte ¢ocugu artik yagam
cemberinin ve soyun devami olarak, cemaatin bir pargasi gibi degil de kendi
yasaminin bir devami, ana-baba ve ¢ocuklardan olusan aile yapisinin sevgi nesnesi
olarak goriiyordu. Ne var ki ¢cocuklugun gecirdigi tarihsel asama her yerde ayni hizda
olmamis, toplumun alt siniflarina daha ge¢ ulagsmis ve neredeyse hicbir zaman kalic1

bir nitelik kazanmamustir (Tan, 1997: 72).

Cocuklugun hi¢ taninmadig1 bir ¢agdan, hukuksal, toplumsal, egitsel kurumlar

icinde korunmaya alinan bir ¢cocukluk kavramina gecis tam dort yiizyil siirmiistiir.



Bununla birlikte, bir¢ok alanda ¢ocuk hak ve ozgiirliikkleri giinimiizde de yeterince
korunamamustir. Nitekim, kapitalizmin evrilmesiyle tarihsel siire¢ iginde gelisen
cocuga yonelik sosyal politika uygulamalar1 sayesinde ¢cocuk bedenleri lizerindeki
emek sOmiiriisii goreli olarak hafiflemis olabilir. Ancak, bu durum, ¢ocuklugun
kapitalizmin yarattig1 yeni somiirii alanlarmna siiriiklenmesine engel olamamustir.
Bugiin diinyada her giin bes yas alt1 26 binin lizerinde ¢ocuk hayatin1 kaybetmekte,
2 milyon ¢ocuk fuhus ticaretinde kullanilmakta ve 30'dan fazla iilkedeki ¢atigmalarda
300 bin ¢ocuk savastirilmaktadir (UNICEF, 2008). Yine binlerce ¢ocuk bu
savaglarda oldiiriillmekte ve hala 246 milyon ¢ocugun emegi somiiriilmektedir (ILO,
2002). Oyle ise cocuk hak ve ozgiirliikleri konusunda sevinecek ¢ok sey yok
demektir. Bugiin ¢ocuklara karsi hemen her alanda mahcup durumdaysak ve ¢ocuk
yetigkinlerin kurdugu diinyada her alanda somiirii nesnesi durumundaysa bunun
nedeni olarak ¢ocugun biz yetiskinlerle esit hak ve giice sahip olmamas1 goriilebilir

mi?

Bu acgidan bakildiginda ¢ocugu koruyup goézetmek, beslemek, bakmak artik
yetmiyorsa acaba daha fazla yetiskin hakkinin ¢ocuklar i¢in de genisletilmesi, ¢ocuga
Ozgii ihtiyaclarm ve ¢ikarlarin hukuken yiiriitiillebilen haklar olarak tanmmasi
durumunda, c¢ocuk kendisinden gii¢lii olana kars1 kendisini daha etkin koruyabilir mi
sorusu akla gelmektedir. Bu sorulara yanit ararken bir taraftan da ¢cocuga verdigimiz
anlami, ¢cocuga bakis acimizi, ¢ocuga yonelik pratik ve uygulamalarimizi gézden

gecirmemiz gerekir.

Diger yandan giiniimiizde politikacilar, bilim adamlari, egitimciler,
arastirmacilar basta olmak iizere bir ¢ok kesim tarafindan giderek artan Olciide
dillendirilen Cocuk Haklar1 kavrammin yetiskinler ve bu haklarin ger¢gek muhatabi
cocuklar i¢in neyi ifade ettiginin ortaya ¢ikarilmasi gerekmektedir. Bu dogrultuda,
bu arastirma, Cocuk haklar1 adina propagandasi yapilan popiilist sdylemlerin diginda
cocuklarin bireysellesme-6znelesme yolundaki gercek hak taleplerini ortaya

¢ikarmasi bakimimdan 6nemli olacaktir.



Bununla birlikte, ¢cocukluga iliskin sosyolojik, antropolojik, edebi ve tarihi
incelemeler de hizla artmaktadir (James, 2001: 27). Oyle gériiniiyor ki, cocukluk
incelemeleri hizla gelismeye devam ederek psikoloji, cografya, tarih, felsefe, teoloji,
egitim, sosyal hukuk ve edebiyat gibi artan sayida disiplini kapsayan bir gesit
disiplinler aras1 alanin sekillenmesine yardimeci olacaktir. Ancak; diger yandan;
diinya ¢apinda kamu yonetimi alaninda yapilan ¢alismalarda ¢cocuk konusu oldukga

az ele alinmustir .

Dolayisiyla, bu arastirma bir¢cok bilimin “cocuk™ olgusunu inceleme konusu
yapmastyla ortaya ¢ikacak bu disiplinler arasi alanda “politika ve yonetim” bilimleri
adina katkida bulunmasi bakimmdan da onem tasiyacaktir. Nitekim; Tirkiye’de
ozellikle disiplinler aras1 yaklagimla yapilmis calismalar heniiz istenilen diizeyde

degildir.

2. Problem Durumu

Cocukluk, aydinlanma ile baslayip kentlesme, sanayilesme ve ulus devletlerin
insas1 siireci ile gelisen kapitalizmin modernlige yolculugu sonucu ortaya ¢ikan
sosyal politika anlayisinin koruyucu pratiklerinin gelismesiyle icat edilmis bir
kesiftir. Nitekim ¢agdas, degisik sosyal tabakalarin temsiliyeti esasina dayanan ulus
devletler giic kazanincaya kadar, yasamin diger alanlarinda oldugu gibi ¢ocuklar
konusunda da sosyal politikalarin varligindan s6z etmenin miimkiin olmadig1 agik¢a
goriilmektedir Diger yandan ¢ocuga yonelik sosyal politika uygulamalarmin ortaya
cikmasi ve gelismesi, tarih icinde cocukluga yonelik yaklasimlarin olumlu yonde
gelismesine baghdir. Nitekim; Cocukluk fikrinin toplumsal bir kurgu olarak
olustugu Ortagag donemi sonlarina dogru Ronesans ve aydmnlanma ile birlikte
cocuga yonelik ilgi artarken bir yandan da g¢ocuklarin korunmasi baglamimda ilk

sosyal politika uygulamalar1 belirmeye baslamistir (Sunal, 2009: 76, 81).

Cocuklarin korunmasi amaciyla birgok alanda 19. yiizyil sonuna kadar ¢ok
cesitli hukuki diizenlemeler yapilmissa da bu diizenlemeler c¢ocukluga yonelik
tehditleri ortadan kaldirabilmis degildir. Bununla birlikte c¢ocukluk kapitalizmin

yarattig1 yeni tehditler ile kars1 karsiya kalmistir. Gliniimiizde c¢ocuklukla



yetiskinligin yeniden birlesmekte oldugunu, aydinlanma ¢agi dncesindeki, bu iki
donem arasindaki sinirlarin belirsizligine geri doniildiigiinii gérmek miimkiindiir.
Bugiin yasanan toplumsal gelismeler ve 6zellikle teknolojik ilerlemenin de etkisi ile
gelinen noktada “yetiskinlestirilmis ¢ocugun” dogusu s6z konusudur. Bu baglamda
cocuk yetiskin diinyasmma ait tiim yiiklerin tasiyicis1 olarak c¢ocuklugunu
yasayamadan oynayamadan biiylimek zorunda kalmistir. Diger yandan cocuklar,
yarinin tiiketicileri olarak goriilmektedir ve bu yilizden sirketler tarafindan zihinleri

de istismar edilmektedir.

Bu bakimdan, ¢ocuklarin sosyal politikanin pansuman yapacagi yaralarmin
sayis1 artmustir. Diger yandan, c¢ocuk haklar1 sdylemi, iktidarlar ve ortaklar
tarafindan siirekli olarak dillendirilirken, ¢ocuklarin gercek ihtiya¢ ve istekleri
gozlerden kagirilmaktadir. Bu sodylem, gelir adaletsizli§inden etkilenmis bir c¢ok
cocuk varken, yoksulluk, aglk, egitimsizlik gibi sorunlarin hepsini gérmezden
gelerek, cocuklar1 se¢im yapan, karar veren bireyler olarak tanimlamaktadir.
Nitekim, kendi i¢inde celigkilerle dolu bu sdylem, ¢ocuklar1 bir taraftan ekonomik
alanda karar veren 6zneler haline getirmek isterken, diger yandan onlar1 egitim,
cevre, saglik gibi yasamlarmi en fazla etkileyen alanlarda karar alma siirecinin
disinda tutmaktadir. Bir taraftan ¢ocuklarm diisiinme 6zgiirliigiinden bahsederken
Obiir yandan, onlarin diisiincelerini, imgesel bombardimanlarla ya da politik bask1
araglar1 ile kontrol altinda tutmaktadir. Boylece, sistemin ¢ikarlari i¢in ¢ocuk
haklarinin yalnizca bir {list sOylem olarak kullanildig1 gercegiyle karsi karsiya

kalinmaktadir

Oysa ki, bu haklarin ger¢ek muhatabi ¢ocuklar i¢in ¢cocuk hak ve 6zgiirlikleri
kavraminin neyi ifade ettiginin ortaya ¢ikarilmasi, alanin yetiskin-kapitalist temelli
popiilist soylemlerden arindirilmasi ve ¢ocuk merkezli olarak Onceliklendirilmesi

gerekmektedir.

Bu acidan bu arastirmanin temel problemini su sekilde ifade etmek gerekir;
Glinlimiiz ¢ocuklarinin bireysellesme-6zgiirlesme-6znelesme yoniinde ne tiir duygu,
istek ve beklentileri bulunmaktadir. Bu sorun, 6zellikle sosyal politikanin ¢ocuklara

yonelik sorun alanlarmin tespit edilmesi i¢in, ¢cocuklarin hangi haklar1 ne i¢in talep



ettiklerinin ortaya ¢ikarilmasi ve arastirma sonunda ¢ocuklara yonelik olusturulmasi
tavsiye edilen c¢ocuk politikasinda Oncelikli alanlarin belirlenmesi agisindan
onemlidir. Bu bakimdan arastrmada bu sorunun cevabma yonelik verilere

ulasildiktan sonra ayrica bagka sorulara da yanit aranmistir. Bu baglamda;

Arastirma ile ilgili alt problemleri ise su sekilde siralamak gerekir;

a. Qilnimiizde cocuklara yonelik izlenmekte olan sosyal politika
uygulamalar1 ¢ocuklarm beklentilerine cevap verebiliyor mu?

b.  Cocuklarin taleplerine yonelik ¢ocuk politikasi nasil gelistirilmelidir?
3. Arastirmanin Amaci

Cocuk Haklarma Dair S6zlesme’nin getirdigi standartlara bir iilkede ulasilip
ulagilmadig1 cogunlukla geleneksel yetiskin temelli hiikiimet ya da hiikiimet dis1
kaynaklardan derlenen bilgilere gore degerlendirilmistir. Bu konunun dogrudan
muhataplar1 olan ¢ocuklardan bilginin derlenmesi pek de rastlanan bir yol degildir
(Hart v.d., 1996: 23). Oysa ¢ocuk haklarmin hayata gegirilmesinin en etkin yolu bu
durumu dogrudan hissedebilecek olan cocuklardan bilgi derlemektir. Kanimizca
belirtilen boyle bir politikanin temelinin de, ¢gocuklarin kendilerine iliskin taleplerine

dayanmas1 gerekmektedir.

Bu acidan bu arastirmanin temel amaci, bir sosyal politika sorunu olarak
giiniimiiz ¢ocuklarinin gercek taleplerini ortaya ¢ikarmak ve bu taleplere yonelik hak

temelli bir cocuk politikasinin olusturulmasi i¢in Oneriler gelistirmektir.

4. Arastirmanin Simirhhiklar

a. Her ne kadar arastrma konusuyla dogrudan ilgili olsa da sokakta calisan
cocuklar, 1slahevlerinde bulunan c¢ocuklar ve 6zel gereksinimleri olan ¢ocuklar bu

calisma kapsami disinda tutulmustur.

b. Arastirma konusu ile dogrudan ilgili de olsa, ilkdgretim 6grencileri aragtirma

kapsami diginda tutulmustur.



c. Ayrica Orgiin egitim esas alinmig, yaygmn egitim kapsam disinda
birakilmistir. Orgiin egitimde de ortadgretim ikinci basamak Ogrencileri esas

almmustir.

d. Aragtirma kapsaminda sadece yazili ve elektronik dokiimanlar, &grenci
kompozisyonlar1 taranarak, ses, video kaydi ve filmler vs. arastirma kapsaminda

degerlendirilmemistir.
5. Arastirmanin Yontemi

Bu arastirmada verilerin toplanmasi, ¢0ziimlenmesi ve yorumlanmasinda,
anlamaci epistemiyoloji ve metadoloji temelinde gelistirilen nitel arastirma

yontemleri kullanilmstir.

Nitel arastrrmalarda arastirmaci, verileri teker teker okuyarak, kodlar ve
kategorize eder. Bu elde ettigi kodlara ve kategorilere dayali olarak arastirma
sonuglarmi ortaya koyar (Merriam, 1998: 58). Cocuklarin cocuk haklar1 konusundaki
beklenti, istek ve fikirlerinin tematik bakimdan saptanmasinin derinlemesine
incelenmesinin ve yorumlanmasiin amacglandigi bu ¢alisma i¢in en uygun arastirma
yonteminin nitel arastrma yontemi olduguna Kkarar verilerek, arastirma nitel

arastirma modellerinden, durum ¢alismas1 modeli kullanilarak yapllandlrllmlstlrz.

1Anlamac1 epistemolojide, teorilerden, inanglardan ve anlamlandirmalardan bagimsiz bir dis gergeklik

Nitel arastirma yontemlerinde, olay ve olgular dogal ortamlarinda gézlemlenir. Nitel arastirma yontemleri,
arastirmanin gergeklestirildigi dogal ortami anlamaya, tanimaya ve sonuglara olan etkilerini agiklamaya duyarli
oldugundan gergekleri ¢cok boyutlu olarak ortaya koyma imkani tanir. Bu yonleri ile de sosyal bilimler
arastirmalarina zenginlik katar (Isikoglu, 2005: 73).

Mason’a gore nitel arastirmanin baska bir 6zelligi ise, karmagiklik, ayrinti ve baglamin anlagilmasina
yonelik bir metoda dayanmasidir. Nitel arastirmalarda derine gidilerek, yiizeyin altindakileri ¢ikarmak esastir
(Kus, 2009: 78).

Creswell (1998) nitel arastirmayi, sosyal yasami ve insanla ilgili problemleri kendine 6zgii metotlarla
sorgulayarak, anlamlandirma siireci olarak ifade etmektedir

2Durum caligmasi sosyal bilimler arastirmalarinda kullamilan bir yontemdir. Toplumsal bir birimin
geemisini, simdiki durumunu ve gevreyle iligkisel 6zelliklerini oldukga ayrintili bir bicimde incelenmesi durum
caligmas1 yontemi ile yapilabilir. (Kazak, 2001: 146). Durum calismasi 6zellikle olgu ve baglam arasindaki
sinirlarin net olmadigi ve birden fazla veri kaynaginin oldugu durumlarda, giincel bir olguyu, kendi ger¢ek yasam
gergevesi baglaminda inceleyen bir arastirma yontemidir (Yildirim ve Simsek, 2005: 128).



Calisma, amag¢ baglaminda betimsel bir calisma niteligindedir. Cocuk
haklarmnin Tirkiye’deki durumu ve sorunlara yonelik gelistirilen devlet politikalar1
ve ortadgretim ikinci kademe Ogrencilerinin hangi tip haklar1 talep ettiklerini

tanimlamay1 hedeflemektedir.

Bu arastrmada Oncelikle ¢ocuk ve g¢ocuk haklar1 ile ilgili kavramsal ve
kuramsal c¢erceve ortaya konulduktan sonra Tiirkiye’de c¢ocukla ilgili devlet
politikalarmin donemsel gelisimi incelenmistir. Ardindan c¢ocuklarin hangi tip
haklar1 talep ettiklerine dair bilgi almak amaciyla Malatya ili merkezinde MEB’e
bagl ortadgretim ikinci kademe okullarindan 6rneklem olarak segilen okullarda
Ogrenim gormekte olan 6grencilerden “cocuk haklar: konusunda” kompozisyon

yazmalar1 istenmistir.

Bu yonden bu arastirmanin yontemi birbirine bagh iki asamadan olusmaktadir.
IIk asamada ¢ocuk olgusu, cocuk haklari, Tiirkiye’de giiniimiize kadar ¢ocuklara
yonelik izlenen devlet politikalarmin donemsel gelisimi ve Tiirkiye’de ¢ocuk
haklarinin mevcut durumu konusunda dokiiman taramasi yapilarak “betimleyici

(descriptive) yontem” kullanilmistir.

Ardindan ¢ocuklarin konuya yonelik, duygu, istek ve beklentilerini ortaya
¢ikarmak i¢in 6rneklem olarak se¢ilmis okul 6grencilerinden “cocuk haklari” konulu

kompozisyon yazmalar1 istenmistir.

Arastirmanm uygulamali kismi olan bu ikinci asamada kompozisyonlarin

taranmasi yolu ile elde edilen veriler de “igerik analizi” yontemi ile ¢oziimlenmistir.
6. Arastirmanin Anahtar Kavramlar ve Tanimlar

Bu béliimde arastirmanin konusuna iliskin temel kavramlara ve tanimlara yer
verilmigtir. Arastrmanin ilerleyen asamalarinda bu kavramlar derinlemesine

irdelenmistir.

Sosyal Politika Kavrami: Sosyal politika biliminin konusu, sosyal politikanin

tanimlanmasi ile iligkili olarak, ¢alisma yasamina iliskin sorunlar olarak dar anlamda



ifade edilebilecegi gibi sosyal politikanin genis anlamda konusunu ticret, gelir ve
servet dagilimi, ergonomi yonetime katilma, calisma mevzuati, verimlilik, istihdam,
issizlik, kadmlar, yaslilar, ¢cocuklar, her alandaki sosyal ve ekonomik esitsizlikler
olusturmaktadir. Boylece sosyal politika, dar anlamda “toplumda var olan sosyal
swiflarin iliskileri, hareketleri, savasimlari ve c¢eliskileri karsisinda devleti ve
hukuksal diizeni ayakta tutmaya korumaya doniik ¢alismalart igeren bir diisiince
biitiinii olarak ~ (Talas, 1997: 52) tanimlandig:1 gibi, genis anlamda “topluma bir
biitiin olarak bakan, toplum icinde biitiin siniflart ilgilendiren ¢ok ¢esitli konulari
snif farkt gozetmeksizin ele alan bir disiplin” olarak ifade edilmektedir (Talas, 1997:
53). Ersoz (2006: 759)’lin belirttigi gibi, Sosyal Politika, gerek kavram gerek kapsam
ve gerekse bu politikalarin belirlenmesi ve uygulanmasinda rol alan kurumlar

bakimindan simirlar1 kesin ¢izgilerle belirlenememis bir ¢alisma alanidir

Cocuk Kavram : Genellikle, bir iilkedeki ¢ocukluk donemi ya da ¢ocukluk
tanim1 biyolojik, yasal ve geleneksel dlgiitlere gore belirlenmektedir. Dolayisiyla,

birden ¢ok ¢ocuk tanimi ortaya ¢ikmaktadir (Bastaymaz, 1990: 10).

Biyolojik ya da bedensel ve zihinsel gelisme Ol¢iitii olarak alindiginda, ergenlik
belirtilerinin baslamasiyla ¢ocukluktan genglige adim atildig1 kabul edilir. Fakat
ergenligin kesin bir yas smir1 yoktur (Yoriikoglu, 2002: 3).

Hukukta ¢ocuk kavrami, belli bir anne-babadan tiireyen evlattir ve hukukta
belli bir yasin altindakiler ¢ocuk kabul edilir. Cocugun gelisim boyutu ve korunumu
acisindan 18 yasn alt1 c¢ocuk sayilmistr. BMCHS 1. maddesi de bununla
ortiismektedir. S6zlesme cocugu soyle tanimlar: “Bu sozlesme uyarinca ¢ocuga
uygulanabilecek olan kanuna gore daha erken yasta resit olma durumu harig, on

sekiz yasina kadar herkes ¢ocuk sayilir’(BMCHS Md. 1).

Cocuk kavramn tibbi bakimdan da tam olarak tanimlanamaz. Genellikle
psikolojideki cocuk kavramu ile tiptaki cocuk kavrami aynidir. Cilinkii bu alanda da
cocukluk gelisime baglidir. Su halde, erginligin baslamasi ile tibbi bakimdan da
cocukluk sona erer ve genglik ¢agina girilir ( Akyiiz, 2000: 66).



Cocuk Haklarn Kavrami:Cocuk haklari, kanunen veya ahlaki olarak diinya
iizerindeki tiim ¢ocuklarin dogustan sahip oldugu, egitim, saglik, barmma; fiziksel,
psikolojik veya cinsel sOmiiriiye karst korunma gibi haklarinin hepsini birden
tanimlamakta kullanilan evrensel bir kavramdir. Cocuk haklari, ¢ocuklarin en ¢aresiz
varliklar olarak 6zel durumlarini dikkate alan bir kavramdir. Biitlin haklar temelde
birtakim ytikiimliiliik ve sorumluluklar1 akla getirir. Bunlar, gii¢liilerin giicstizlere,

yetiskinlerin yetismekte olanlara kars1 yiikiimliiliikleridir (Dogan, 2000: 179).

Cocuk hakki genel olarak ¢ocuklarin bedensel, ruhsal, ahlaksal ve diisiinsel
olarak 1yi gelisebilme, egitilebilme ve gelecege hazirlanma haklarinin timii olarak

adlandirilmaktadir (Inan, 1968: 202).

Cocuk haklar1 kavrami genel olarak boyle tanimlansa da tasidigi hukuki,
sosyolojik ve psikolojik ¢ok boyutluluk yiiziinden pek ¢ok soruyu da i¢inde
barindiran tartismali bir kavramdir. Bu kavramin i¢inde barmdirdigi “kimler
cocuktur” sorusunun cevabinin ve toplumun ¢ocukluk dénemine iliskin bakis agis1 ve
deger yargilarinin toplumdan topluma degisiyor olmasit c¢ocuk haklarmin
cercevesinin ¢izilmesini ve toplumlarda evrensel bir ¢ocuk haklar1 kavraminin

yerlesmesini engelleyici niteliktedir.

Bununla birlikte; kavramsal ve davranis olarak baslica evrimsel egilimler
acisindan bakildiginda ¢ocuk haklarinin tarihsel gelisimi, ¢ocugu esasen 6nemsiz kisi
ya da yetigkinin kiicligli statiisiinden insanlhigin 6zel bir smnifina ve miilkiyet

statiisiinden kismen insan statiisiine tasimistir (Akt. Kepenekci, 2006: 3).

Cocuk Hukuku : Cocuk hukuku devletce taninmis ve herkesce uyulmasi yine
devlet¢e zorla (yaptirimla) saglanmis olan toplumsal davranig kurallari anlamina

gelen “hukukun” ¢ocuklara 6zgii dalidir (Serozan, 2005: 1).

Cocuk Istismar : Cocuk istismar1 konusunda ¢ok fazla tamim yapilabilse de en
kapsamli tanim, 1985 yilinda Diinya Saglik Orgiitii (DSO) tarafindan yapilmustir. Bu
tanima gore “Toplumun en ¢ok koruma ve destegine muhtag kesimi olarak ¢ocuga

(18 yasin altindaki her insana) karsi baska bir yetiskin, kendi ailesi, toplumu ve
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iilkesi tarafindan cocugun saghigimni, fiziksel ve psikososyal gelisimini olumsuz yonde
etkileyecek her tiirli davranigin gergeklestirilmesi, genel anlamda ¢ocuk istismart

olarak adlandrilir’( https://en.wikipedia.org/wiki/Child abuse).

Bir ¢ocuga karsi yapilan hangi davranislarin ¢ocuk istismar1 ve ihmali olarak
algilanacagini, toplumun degerleri, inancglari, benimsedikleri toplumsal normlar,
cocuk gelisimi ile ilgili bilgileri ve aile iliskileri belirlemektedir. Bundan dolay1
cocuk istismar1 ve thmalinin tanimini evrensel bir bi¢imde belirlemek olanaksizdir

(Gokler, 2006: 48).

Cocuk Suclulugu:Cocuk suglulugu; “Bir cocuktaki anti-sosyal egilimlerin
yasa miidahalesi gerektirecek bir davranisa doniismesi” olarak tanimlanmaktadir.
Bati iilkeleri hukuk literatiiriinde ¢ocuk suglulugu (Juvenile Delinquency) kavrama,
kanuna kars1 gelmis 11-18 yaslar1 arasindaki cocuklar1 kapsamaktadir (Akalin, 1999:
4) Bati literatiiriinde “Juvenile Delinquency” terimiyle agiklanan ve “regsit olmayanin
suclulugu”, “gen¢ su¢lulugu” olarak terciime edilen terim iilkemizde “Cocuk
Su¢lulugu” olarak sucu isledigi sirada 18 yasmni tamamlamamis kisiler anlamina
gelmektedir (Demirbas, 2005: 157). Cocuk suglulugu’nu Bal (2004: 22) ise, “genel
bir uzlasmaya bagli olarak ‘cocuk’ kabul edilen yasta (0-18) bulunan kisilerin
toplumun veya yasalarin su¢ saydigi herhangi bir fiili islemesiyle ortaya ¢ikan

durum, olgu” olarak tanimlamaktadir.
7. Konu ile Ilgili Olarak Daha Once Yapilmis Arastirmalar

Alan yazmi tarandiginda arastrrma konusu ile ilgili olabilecek caligmalar

veprojeler asagida belirtilmistir:

Rogers ve Wrightsman (1978), lise 6grencilerinin, egitim fakiiltesi ve onun
disinda kalan fakiilte 6grencilerinin ve yetiskinlerin ¢cocuk haklar1 konusunda ve
Ozelde bakilma-biiyiime (nurturance) ve g¢ocugun kendini ilgilendiren konularda
karar verme (self determination) haklar1 konusunda tutumlarimi arastirmistir

Aragtrma  sonuglarma gore lise Ogrencileri “karar verme”  haklarinin
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yayginlagtirilmasi konusunda “bakilma biiyiime” haklarma kiyasla daha pozitif bir

tutum sergilemislerdir.

Melton (1980) daha biiyiik sinifa giden ve iist sosyo-ekonomik diizeyden gelen
cocuklarin, daha kiiclik siiflardaki ve alt sosyo-ekonomik diizeyden gelen ¢ocuklara
kiyasla ¢ocuk haklarmi daha cok savunacagi varsayimini smadigi arastirmasinda,
birinci, igclincli, besinci ve yedinci smif Ogrencileri ile yar1 yapilandirilmig
goriismeler yapmustir. Arastirma bulgular1 hipotezi dogrulamis, 7. smif 6grencileri
harig, bliylik smiflardaki ve {ist sosyo-ekonomik diizeyden gelen ogrencilerin

digerlerine kiyasla ¢ocuk haklarini1 daha ¢ok savundugu ortaya ¢ikmustir.

Margolin (1982), ¢ocuklarin televizyonda ne izleyebilecekleri, ne zaman
yatmalar1 gerektigi, ne yemeleri gerektigi, hangi filmlere gidebilecekleri, araba
kullanip kullanamayacaklari, nerede yasamalar1 gerektiZi ve oy kullanip
kullanamayacaklari ile ilgili 7 ¢izgi resim iizerinden ikinci siniftan 6. smifa kadar
cocuklarin gorislerini aldig1 arastirmasinda erkek ¢ocuklarin ve daha biiyiik

yaslardaki ¢ocuklarin daha fazla “karar verme” haklarini savunduklarini gormiistiir.

Celen’in (1995) Bursa ilinde yapilan daha sonraki bir arastirmaya temel
olusturacak kiiciik kapsamli bir arastrmasinda; farkli yas gruplarindan olusan
(11-15) 200 denekten “gocuk haklar1 hakkindaki goriislerini” yansitan kompozisyon
yazmalar1 istenmistir. Sonuglar degerlendirildiginde, ¢ogunlugunun ana-babaya,
Ogretmene s6z sOyleme hakkinda ve oyun sahalarinda oynama hakkindan soz
ettikleri, sadece ikisinin egitimde firsat esitligi hakkinin farkinda oldugu, birinin de

cocuklarm savas ve sonug¢larindan korunma hakkini dile getirdigi gézlemlenmistir.

Cetinkaya'nin  (1998) yaptigi  “Ogretmenlerin ve Ogrencilerin  Cocuk
Haklari’na Bakisinin Degerlendirilmesi” baslikli aragtirmada anket sonuglarina gore
biitiin haklar ev ve okul ortaminda 6nemli goriilmiig; ancak bu haklarin ev ve okul
ortamindaki varlik derecesi istenen diizeyden asag1 seviyededir. Ogrenciler haklarin
onem derecesine ve varlik derecesine okula oranla ev ortammda daha yiiksek puan
vermislerdir. Ogretmenlerin ¢ocuk haklarma bakis1 dgrencilerin bakisi ile benzerlik

gostermektedir. Ancak dgrenciler ev ve okul ortaminda haklar1 6gretmenlere oranla
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daha 6nemli gdrmiisleridir. Ogretmenler ise ev ve okul ortammdaki haklarm varlik
derecesinin 6grencilere oranla asagi seviyede oldugunu diisiinmektedirler. Ayrica
0zel okul Ogretmenlerinin haklarin korunmasmma ve Onem verilmesine dair

dahadzverili olduklari ortaya ¢ikmustir.

Aktlirk’tin (2006) “Avrupa Birligi Siirecinde Tiirkiye’de Cocuk Haklar1 ve
Giivenligi” ile ilgili arastirmasinda ¢ocuk haklar1 konusunda Tiirkiye’de onemli
mevzuat degisiklileri gerceklestirilmis oldugu ancak bu mevzuat degisikliklerinin
cocuk ve ¢ocuk haklari ile ilgili toplumsal bilincin olugmas1 yoniinde etkili olamadigi
sonucuna varilmistir. Geleneksel kiiltiiriin toplumsal yasamin her alaninda etkisini
strdiirmesinin  ¢ocuk haklar1 konusundaki cagdas degerlerin yerlesmesini

zorlagtirmakta oldugu belirlenmistir.

Fazlioglu (2007), tarafindan yapilan Cocuk Haklar1 S6zlesmesinde Yer Alan
“Cocuk Haklar” Konusunda Ogretmenlerin ve Yoneticilerin Biling Diizeyleri”
Konulu arastirmada, ¢ocuk haklarinin okul ve ev ortaminda varlik diizeyine iliskin
goriisler arasinda, deneklerin yonetici olup olmama, katilimcilarm kidemleri,
deneklerin branslar1 ve deneklerin gorev yaptiklar1 okullarin bulundugu bolgelerin
sosyo-ekonomik statiistine gore farkliliklar tespit edilmistir. Bununla birlikte ¢ocuk
haklarinin hem okul hem de ev ortaminda Onemine iliskin farkli demografik
Ozelliklere sahip tiim 6gretmen ve yoneticiler ayni1 goriise sahiptirler ve bu haklarin

cocuklar i¢in “cok 6nemli” oldugu sonucuna varilmistir.

Osmanagaoglunun (2007) yaptigi “Usak 1li Lise Son Sinif Ogrencilerinin
Cocuk Haklarmna Iligskin Gériisleri” adli arastirmaya gore katilimeilarm ¢ogunlugu,
“sosyal glivenlik imkanlarindan sadece yetiskinlerin degil ayn1 zamanda ¢ocuklarin
da faydalanmasi gerektigi”, “cocuklarin saglik haklarinin korunmasimnin hem devletin
hem de ailelerin sorumlulugunda oldugu” ve ‘“cocuk haklar1 konusunda 6zel bir
uluslararasi sdzlesme hazirlanmasma gerek oldugu” seklinde ifade edilen haklara
iliskin olumlu goriise sahiptir. Katilimcilarin en az olumlu goriise sahip olduklari
cocuk haklar1 ise “evsiz c¢ocuklarm devlet tarafindan korunmasi ve yetistirilmesi

gerektigi”, “devletin Oziirlii ¢ocuklar1 korumak, egitmek ve istihdam etmek ig¢in

gerekli onlemleri almasi gerektigi” ve “annesinden, babasindan ya da her ikisinden
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de ayr1 olan ¢ocuklarin anne-babasini gérme hakkina sahip bulunmasi” gerektigidir.
Erkek 6grenciler, kiz 6grencilere gére cocuk haklarma karsi daha olumlu bir goriise
sahiptir. Katilimcilarin ¢ocuk haklarina iligkin goriisleri, devam ettikleri okul tiirline
gore anlamli bir farklilik gostermemektedir. Katilimeir goriislerine gore, tutarsiz
tutuma sahip anne babalarin ¢cocuklar1 ¢cocuk haklarina iliskin daha olumlu bir goriise
sahiptir. Kardes sayis1 degiskenine gore katilimcilarin ¢ocuk haklarina iligkin
goriislerinde anlamli bir farklilik bulunmamistir. Katilimeilarin ailelerinin aylik gelir
diizeyleri, onlarin ¢ocuk haklarina iliskin goriisleri lizerinde anlamli bir farkliliga
neden olmamaktadir. Katilimcilarin ¢ocuk haklarma iligkin goriisleri, yasamlariin

cogunu gecirdigi yerlesim birimine gore farklilik gdstermemektedir.

Tung (2008) yaptig1t “Cocuk Haklar1 So6zlesmesi’nin Egitim Politikalarina
Yansimalar1 Konusunda Milli Egitim Bakanligit Uzmanlarmin Gorisleri” baglikli
calismasinda CHS’nin egitim politikalarma yansmmalar1 konusunda Milli Egitim
Bakanligi uzmanlarmmin goriislerini ortaya koymayr amaglamistir. Arastirmanin
amaci ¢ercevesinde hazirlanan goriisme formunda yasamsal, gelisimsel, korunma ve
katilim haklar1 ¢ercevesinde egitim politikalar1 ile ilgili olarak uzmanlarin genel
goriislerine basvurulmustur. Uzmanlar daha demokratik toplum olmak baskici
egitimden kurtulmak, kendine giivenen, haklarinin bilincinde olan nesil i¢in adi
gecen haklarin egitim politikalarma yansitilmasi gerektigi konusunda goriis birligi
icindedirler; ancak CHS’nin belirledigi yasamsal, gelisimsel, korunma ve katilim
haklarinin egitim politikalarina yansimalar1 konusunda goriis farkliligi oldugu ortaya

konmustur.

Yurtsever (2009) vyaptigi “Ebeveyn Cocuk Haklar1 Tutum Olgeginin
Gelistirilmesi ve Anne Babalarin Cocuk Haklarma Yonelik Tutumlarinin Farkhi
Degiskenler Agcisindan Incelenmesi” konulu arastrmasinda anne ve babalarmn
cocuklarin  haklarma  karst  cinsiyete  baghh  olarak  farkli  tutumlar
benimseyebildiklerini, 6zellikle kiz ¢ocugu sahibi olan anne ve babalarin “Bakim ve
Korunma”dan yana tutum sergilediklerine isaret etmektedir. Bu sonug¢ ¢ocuk haklari
temel ilkeleri g6z Oniine alindiginda ayrimciligin Onlenmesi ilkesi ile ters

diismektedir. Yine erkek ¢ocugu olan babalarin “Kendi Kendine Karar Verme”den
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yana tutum sergiliyor olmalari, ebeveyn ¢ocuk haklari tutumlarinda g¢ocuklarinin
toplumsal rollerinin dikkate alindigini diistindiirmektedir. Ayni arastirmada anne ve
babalarin ¢ocuklarinin haklarina karsi yaslarmma baghh olarak farkli tutumlar
sergileyebildikleri goriilmektedir. Cocugun yasi kiiciildiikce hem annelerin hem de
babalarin “Bakim ve Korunma”dan yana tutuma sahip olmasi ve c¢ocugun yasi
biiylidiikce babalarin “Kendi Kendine Karar Verme”den yana tutum sergiledikleri
belirlenmistir. Arastirmadan elde edilen baska bir onemli sonuca gore, anne ve
babalar, cocuklarm haklarina yonelik tutumlarinda; sosyo ekonomik diizeyi
belirleyen bazi kriterlere gore (egitim durumu, aile geliri, yasanilan evin kime ait
oldugu, ¢ocugun devam ettigi okul tiirii) farkliliklar gostermekle birlikte; genel
olarak ebeveyn egitim durumlarinin ve aile gelirlerinin ylikselmesiyle “Bakim ve
Korunma”dan yana tutum sergilemektedirler. Bu durum ailenin ekonomik olarak
giiclenmesinin ¢ocugun bireysel kararlhilik hakkini olumsuz yonde etkiledigini ve

cocugun ebeveyn bagimli olarak yetistirildigini diisiindiirmektedir.
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BIiRINCi BOLUM

COCUK HAKLARI iLE ILGILI KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE

1.1. SOSYAL POLITIKA KAVRAMI

Sosyal politika, sosyal adaleti saglama siireci olarak diisiiniilebilir. Tarihin ilk
caglarindan beri giicsiizlerin korunmasi anlaminda varlik kazanmis olan sosyal
politika her toplumsal kurum gibi dogusu ile birlikte bir evrim gecirerek insanlik
tarihinde isci-isveren iliskisinde zayif ve giicsiiz durumda olan is¢ilerin tarihsel
olarak verdikleri miicadeleler sonucunda giiniimiizde emek giiciiniin korunmasina
yonelik olusumlar1 ifade etmek i¢in kullanilir olmustur. Bugiinkii anlamma ve
boyutlarma ulagabilmesi i¢cin de toplumlarin ¢esitli ekonomik, toplumsal, siyasal
yapilarinin koklii bir sekilde degismesi gerekmistir. Her toplumda yasanan bu
degismeler ayn1 hizda ve aym sekilde olmadigi icin tabil ki sosyal politika da
uygulandigi iilkelerin kendi kiiltiirel, tarihsel ve de ekonomik kosullarina gére her
iilkeye 0zgii olarak bicimlenmistir. Bu baglamda bu baglik altinda sosyal politika
kavraminin tanimma, amacina ve tarihsel siire¢ i¢inde gegirdigi doniisiimlere yer

verilmistir.

1.1.1. Sosyal Politika’nin Tanim

Sosyal Politika kavrami ilk kez Almanya’da kullanilan bir kavram olarak
ortaya ¢ikmistir. Amaci da endiistrilesme ve kentlesme nedeniyle ortaya ¢ikan is
kazasi, hastalik, igsizlik, yaslilik gibi sorunlara kars1 is¢ileri korumak ve onlar igin
baz1 onlemleri hayata ge¢irmektir. Dolayisiyla “dar anlamda sosyal politika”, is¢i
smifina ve onun ¢ok temel sorunlarmna yonelik dar, kapsamli, smnirli amagh bir

politikadir. Bu bi¢imiyle Oncelikle, emek ve sermaye arasindaki celiskilerin ve
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esitsizligin iyice su yiizline ¢iktig1 endiistrilesen toplumlara 6zgii bir politika olarak
karsimiza ¢ikmakta ve temel amaci da yiikselen emek-sermaye ¢atigmasini azaltmak

olmaktadir (Koray, 2008: 33).

Sanayilesme doneminde bu anlamda sosyal politika, is¢ilerin ¢alisma ve yasam
kosullarin iyilestirmek, is iliskilerini korumak ve is¢i ile igveren arasinda uzlagsma
saglamak i¢cin devletler tarafindan benimsenen ilkeler olarak tanimlanmistir (Altan,

2004: 2).

II. Diinya Savas1 sonrasi is¢ileri korumaya, sendikalar1 giiclendirmeye yonelik
yeni onlemler giindeme gelirken, sadece is¢i-isveren arasindaki gerilimin azaltilmasi,
is¢1 sinifinin korunmasi degil, buna ek olarak sosyal giivenlik ve barisin saglanmasi,
devletin varliginin korunmasi ve gelismesi i¢in, zor durumda olan tiim toplum
bireylerinin korunmasi amag edinilmistir (Tokol, 2000: 3). Boylelikle, sosyal politika
toplumun tiim kesimi i¢in temel sosyal-ekonomik hak ve O&zglrliikleri
gergeklestirmeyi amaglayan bir politika haline gelmistir. Daha sonra ki agsamalarda
ise sosyal politika, s6z konusu amaglarinin yaninda, sosyal esitlik ve sosyal adalet

amacini da gergeklestirmeye calisan uygulamalar haline dontismiistiir.

Bugiin ise sosyal politikanin geldigi asamada, sosyal politika; saglik, konut,
vergi, gelir dagilimi, sosyal giivenlik, istthdam, sosyal ve iktisadi alt yapilarin
gelistirilmesi, cevre kirliligi ve doganin korunmasi, spor, genclik, kadin ve
cocuklarm korunmasi alt basliklarin1 kapsar duruma gelmistir. Bu politika
uygulamalar1 ile amaglanan, refahin tabana yayilmasi, yoksullugun ve issizligin
bertaraf edilmesi, sosyal giivenligin genisletilmesi, bu amacla olusturulan yapinin
yardim ve hizmetlerle desteklenmesi, sosyal dengenin kurulmasi, gelir dagiliminin

diizeltilmesi ve bolgesel farkliliklarin azaltilmasidir (Ekin, 1990: 209).

“Sosyal politikalar sunlardir ve her {ilkede soyle uygulanmaktadir” seklinde bir
yargiya varmak imkansizdir. Kendini siirekli gelistirerek yeniden {ireten piyasa
sistemi, sosyal politikalarin da farklilagsmasina neden olmaktadir. Her bir donem

itibari ile sosyal politikalarla korunan kitle, koruma sekilleri ve daha 6nemlisi sosyal
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politikalara bakis acisi, bu politikalarin hiikiimet politikalarindaki 6nemi, sosyal

politika tiretilmesine katkida bulunanlar siirekli farklilagsmistir (Karakus, 2006: 54).

Sosyal politikay1 tanimlamada, sosyal politikanin ekonomiyle olan ilintisinin
etkisi onem arz etmektedir. Hakikaten, sosyal politikanin ekonomiyi etkilemesi bir
yana, ekonominin hali de sosyal politikanin nedeni ve gelisimi iizerinde derin
tesirlere sahiptir (Dilik, 1991: IX). Ornegin, diinyada neo-liberal politikalarin
1980’lerde yeniden sahneye c¢ikmaya baglamasi, sosyal politika konusunu 6nemli
derecede etkilemistir. Nitekim neo-liberal politikalar ile artik devletin temel islevi,
gelir adaletini saglamak, toplumsal dengesizlikleri gidermek ve sosyal gelismeyi
saglamaktan ¢ok, uluslararasi ekonomiye uyum gdstermek olmustur. Bu gelismelerle
birlikte devletin sosyal politikalar lizerindeki belirleyiciligi de Onemli derecede

degisikliklere ugramustir.

Sosyal politikanin farkl cografyalardaki gelisimi dikkate alindiginda, bunlarin
demokratik gelismelerle toplumsal giigler arasinda daha dengeli iliskiler kuruldugu
ve hem insan haklar1 hem de vatandashik anlayisinin gelisimiyle yakindan iliskili
oldugunu anlamak miimkiindiir. Sosyal politikalar ancak sosyo-ekonomik hak ve
Ozgiirliiklerin kabuliiyle genislemekte ve hukuksal bir zemin, bir hak niteligi elde
edebilmektedir. Bu nedenle, her demokratik toplumda devletin toplumsal sorunlara
yonelik politikalar1 olsa da, bu politikalarin hak temelli olup olmamasi gibi, kapsamu,
hedefleri de ¢ok farklilagsmaktadir. Sosyal politikalardan sosyal esitlik, sosyal adalet
vb. hedefler bekleyen bazi Avrupa iilkeleri oldugu gibi, liberal devlet anlayisi
cergevesinde toplumun en zayif kesimlerine yonelen ve ancak smirli bir yardim

anlayismi ifade eden sosyal politika uygulamalar1 da olabilmektedir (Koray,

2005:37)

Goriildiigii gibi sosyal politika uygulamalarmin kapsami, amaci, ¢0ziim
onerileri, her tilkenin toplumsal-siyasal dinamiklerine gore farklilagabilmektedir. Bir
tilke i¢cin iyi diye nitelenebilecek uygulamalar bagka bir iilkede olumlu sonug
vermeyebilmektedir. Bu haliyle, sosyal politika Ersoz’iin (2005: 759) de belirttigi

gibi, “gerek kavram gerek kapsam ve gerekse bu politikalarin belirlenmesi ve
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uygulanmasinda rol alan kurumlar bakimindan sinirlar1  kesin ¢izgilerle

belirlenememis bir ¢aligma alanidir”.

Ancak; giinlimiizde, modern toplumlarda sosyal politika uygulamalari, ¢aligma
yasamina iligkin sorunlar, iicret, gelir ve servet dagilimi ergonomi yonetime katilma,
calisma mevzuati, verimlilik, istihdam, issizlik, kadmlar, yaslilar, ¢ocuklar, her
alandaki sosyal ve ekonomik esitsizlikler gibi ¢ok farkli alanlar1 kapsar hale

gelmistir.
1.1.2. Sosyal Politikanin Amaclar

Sosyal Politika’nin, sosyal nitelikli politikalarn  izlenmeye basladigi
donemlerde gecerli anlayislar1 yansitan ve dar olarak nitelendirilen taniminda,
varolan diizeni siirdiirme amacmm one ¢iktig1 goriiliir. Isci ile isveren arasinda
sosyo-ekonomik yonden bir denge olusturarak emek-sermaye catigmalarini ortadan
kaldirmak ve bu yolla sosyal barisi1 saglayarak devletin varligini koruyup, savunmak

bu dénemlerde sosyal politikalarin ana hedefi olmustur (Altan, 2004: 2).

Sosyal politika tedbirleri ilk 6nce zor sartlar altindaki iscilerin durumunu
gelistirmeye yonelik olmussa da zamanla kapsami ve uygulama alani genislemistir
(Erkan, 1989: 37). Ogzellikle II. Diinya Savas1 doneminde yasanan aglik, sefalet,
evsizlik gibi sorunlarim yaninda savas sonrasi soguk savas doneminde ekonomik ve
teknolojik gelismenin siirdiiriilmesi nedeniyle, sosyal politikanin kapsadig1 gruplar
ve sorunlar cesitlenerek genislemistir. Bdylece giiniimiizde sosyal politikalar,
is¢ilerin yaninda kadinlari, cocuklari, yaslilari, gd¢menleri hatta ¢cevre sorunlarini da

iceren daha genis bir disiplin haline gelmistir.
1.1.3. Sosyal Politikanin Tarihsel Doniisiimii

Sosyal Politikanin ortaya ¢ikis1 Sanayi Devrimi ile yakindan ilgilidir. Sanayi
Devrimi, ortaya ¢ikardig1 degisimler sonucunda, yeni bir toplumsal yapinin ortaya
cikmasini saglamistir. Bu, isletmelerin aileden kesin olarak ayrildigi, teknolojik is
boliimiinlin  zaruri oldugu ve sermaye birikimi anlayisinin gecerli oldugu bir

yapilanmadir. Isletme sahibinin yatirimlar1 genisletmek amaci ile maliyet
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hesaplamalarina siki sikiya bagli olmasi ve liretimin igyerine toplanan isgiler eliyle

yuriitiilmesi, sanayi toplumunun diger belirgin 6zellikleridir (Aron, 1997: 65-67).

Toplumsal yapmin en yaygin birimi olan aile, Sanayi Devrimi’'nden sonra
giderek kiiglilmeye baslamistir. 1800’lerden itibaren ailenin islevi, kompozisyonu,
hayat dongiisii ve ebeveynlerle ¢ocuklarin rolleri geleneksel yapilardan yavas yavas
farklilasmaya baslamistir. Sanayi Devrimi ile birlikte c¢alisma aileden ayrilip
fabrikalara girmistir (Manning ve Shaw’dan akt.Senkal, 2005: 36). Beraberinde
kitle tiretimini getiren Sanayi Devrimi sirasinda ekonomik giiclerini kaybeden kiigiik
sanat yagsaminin usta ve kalfalar1 ile topraklarmi terk ederek fabrikalarm bulundugu
bolgelere goc eden ciftciler, yeni olusmaya baglayan fabrika sanayinin vasifli ve yari

vasifli iggiiclinii olusturmuslardir.

Sanayi Devrimi ile birlikte boylece yeni sosyal siniflar ortaya ¢ikmis, var olan
sosyal sinif, ziimre ve sosyal tabakalar degisime ugramustir. Uretim araglarma sahip
olmayan, emegi satarak veya kiralayarak ticret ad1 altinda gelir saglayan, bu gelirden
baska geliri olmayan yeni bir sanayi isci sinifi ortaya ¢ikmistir. Yeni sanayi is¢i smifi
ilk cagdaki kolelere ve orta cagdaki serflere gore kisisel 6zgiirliige sahip olmakla
birlikte, yeni ¢calisma kosullar i¢inde biiyiik bir giivensizlik i¢inde kalmistir (Tokol,
2000:4). Nitekim; is¢i smifi, is yogunluguna, sagliksiz yasama ve ¢alisma kosullarina

karsin ekonomik ve siyasal haklardan mahrumdu.

Bu durumu Sidney Pollard mecazi bir bigimde soyle belirtir: "Modern sanayi
iscisinin giinesli bir bahgede yetismesine izin verilmiyordu. O bir ates iistiinde gii¢lii
¢eki¢ darbeleriyle doviiliiyordu™ (Hopkins’den Uzun, 2000: 203). ). Goriildiigi gibi,
yasanan bu hizli sanayilesme siirecinde, fabrika ve atdlyelerde caligsanlarin

isyerindeki durumu olumsuz yonde degisme gostermisti.

Sermaye sahiplerinin ekonomik agidan giderek servet ve refaha kavusmalarina
karsin, is¢i smnifinin sefaleti iki smif arasindaki ugurumu biiyiitmiis ve baslangicta
kendiliginden gelisen miicadele zaman iginde Orgiitlii bir nitelik kazanmigstir. 1850
yillarma dogru 6nce Fransa’da daha sonra Avrupa’nin diger iilkelerinde ortaya ¢ikan

sosyalist fikirler iscilerin sosyal durumlarmin farkina varmalarinda bu fikirler
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dogrultusunda orgiitlenerek sinif miicadelesine atilmalarinda 6nemli rol oynamustir

(Tokol, 2000: 5)

Sanayi Devrimi’nin baslangicindan itibaren sosyal sorunlarin kapsaminda ve
siddetinde meydana gelen artis, Fransiz ihtilali ve buna bagli diislince akimlarinin
olusturdugu devlet kavramindaki gelismelerle birlesince, devletin sosyal sorunlar
karsisinda tarafsiz kalma imkani kalmamistir. Bir yandan temel hak ve 6zgiirliikleri
toplumun genis kesimleri ve is¢i smifi i¢in talep eden toplumcu diisiinceler, diger
yandan orgiitlii siif yapisi ve siyasal demokrasi talepleri, yeni doniistimleri gerekli
kilmistir. Bu doniisiimlerin basinda da sosyal sorunlar1 gidermeye yonelik kamu

miidahalesi yer almistir ( Koray, Topguoglu, 1995: 32).

Bunlarin yaninda I. Diinya Savasi’nda yasananlar da kamu miidahalesinin hem
smirlarint hem de ¢esidini artirmustir. Bu durum, devletin ekonomiye dogrudan
miidahale etmesinin de yolunu a¢cmistir. Dogrudan miidahale, ‘devletgilik’akimi
seklinde kendini ortaya koymustur. Diger taraftan piyasalarin goriinmez ¢l tarafindan
diizenlenecegi yaklagiminin 1929 bunalimi ile sonuglanmasi, kapitalizme miidahale
olmamasi durumunda sonunun gelecegi goriisii sermaye cevrelerince de endise
yaratmistir (Temiz, 2004: 69-70). Boylece Ozellikle 1929 Biiyiik Bunalimindan

sonra, kapitalist gelismis tilkelerin hepsinde devlet¢ilik dalgasi baglamistir.

Boylece liberal devlet anlayis1 yerini, calisma ve sosyal adalet ilkelerine
dayanan sosyal devlet anlayisina terk etmistir. Bu siire¢ i¢cinde devlet klasik
fonksiyonlar1 disinda yeni gérev ve sorumluluklar almis, insanlarin insan onuruna
yarasir bigimde yasayabilmelerini saglamak i¢in saglik, egitim, konut, sosyal
giivenlik, sosyal yardim alaninda ¢ok sayida hizmet iistlenmistir (Tokol, 2000: 7).
Boylelikle sosyal devlet (refah devleti) Polanyi’nin belirlemesine gore 1930’lardan
itibaren Ekim 1973’e¢ kadar gegen 40 yil boyunca, sanayi devriminin,
makinelesmenin genellesmesinin ve emek, toprak ve paranin piyasa mekanizmasina
boyun egmesinin yol ac¢tig1 korkutucu sarsintilara ¢oziim aranmustir (Adda, 2002:
119).
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Ancak; yasama standartlar1 durmadan artarken ve yoksulluk diiserken,
1970’lerin sonlarinda itibaren bu trend durmaya baglamistir. Bu siire¢ Ozellikle
Ingiltere, Amerika ve Yeni Zelanda basta olmak iizere, Anglo-Sakson iilkelerde
daha da hizli bir sekilde gerceklesmistir. Bu iilkelerde, kiiresellesme ve giiclii neo
liberal yonelisler, beraberinde sosyal vatandasligin ve standart hale gelmis bulunan
sosyal haklarin zayiflamasim1 getirmistir. Is piyasasmin yeniden yapilanmasi,
deregiilasyon ve vergileme politikalari, biiylik oranda adil gelir ve refah dagilimini
olumsuz etkilemistir (Ozdemir, 2004: 206). Bdylece 1970’lerden itibaren diisen kar
oranlartyla birlikte bunalima giren kapitalist sistemin yasadigi bunalim devletin
ekonomik ve sosyal yasamdaki roliinii azaltmay1 amaclayan neoliberal politikalar
dogurmustur. 1980 sonrasi uygulanan neoliberal politikalar, kamu harcamalarinin
kisilarak devletin ekonomiye miidahalesinin en aza indirilmesini 6ngoérmektedir. Bu
durum ise gelir esitsizligi ve yoksulluk {izerine etkisi oldugu bilinen gelirin yeniden

dagitim siirecini etkilemektedir.

Diger yandan cesitli nedenlerle toplumun ortalama yasayis diizeyinin gerisinde
kalan ve bu nedenle, korunmaya, bakima ve desteklenmeye gereksinimi olan kisilere
ve gruplara devlet eliyle sunulacak sosyal hizmetlerin birer bedeli olmasi ve bir
Olciide gelir transferine neden olmasi neoliberal diisiinceyi benimseyenlerde
rahatsizlik uyandirmaktadir (Alptekin, 2004: 3) Bu durumda devletin sosyal hizmet

ve sosyal politika alanlarindan da ¢ekilmesi giindeme gelmektedir.

Bu nedenledir ki; neoliberal yaklasimlar dogrultusunda sosyal politika
hizmetlerinin sunumu yerel yonetimlerin yaninda, sivil sektore (aile, komsuluk,
arkadaslik), 6zel sektore (piyasa ve isletmeler), goniillii sektore (vakif, dernek gibi
kar glitmeyen kuruluglar) giderek daha fazla oranda devredilmekte ve sosyal politika
alanlar1 devletge terk edilirken kapitalizm Oncesi kurumlara -dinsel orgiitlenmelere,
tarikatlara, yerel topluluklara, sivil toplum kuruluslari adi verilen dernek-vakif

orgiitlenmelerine ve yerel yonetimlere- devredilmektedir.

Neoliberal politikalarn izlenmesi ve diinyanin geneline dayatilmas1 konusunda
girisimler piyasanin isleyisini onemli Olciide etkilemektedir. Devletin ekonomik ve

sosyal hayattan ¢ekilmesi sosyal politika agisindan onemli bir dezavantaj olarak
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goziikmektedir. Bu siirecte sivil toplum ve sivil toplum Orgiitlerinin (kuruluslarinin)
rolii 6n plana ¢ikmaktadir. Kuskusuz sosyal diizenin tiim aksakliklarmin ¢oziimiinii
ve yeni sosyal diizendeki problemleri ¢6zmek ve yeni politikalar olusturmay tiimden

sivil toplu orgiitlerine (kuruluslarina) baglamak yanligtir (Senkal, 2005: 356).

Bunun gibi, sermayenin kiiresel hareketliligi karsisinda manevra alani daralan
ulus devletin artik emek ya da toplumun yoksul kesimlerini koruma giicii pek
kalmadigindan, bir ¢ok iilkede sosyal devlet anlayisinin kabuliine karsi, sosyal
politika anlayisinda “hak” temelinden “yardimseverlik ya da merhamet” anlayisina
dogru bir degisim ortaya ¢ikmaktadir. Kuskusuz, bugiinkii uygulamalarin bir ucu
geleneklere ve yardimseverlik ahlakina baglanabilir; ancak modern anlamdaki sosyal
politika “merhametten c¢ok adalet diisiincesine ve liituftan ¢ok hak temeline”
dayandig1 gibi bunlar “goniillii, gelip gegici, dar kapsamli uygulamalar’dan cok
“kalic1 ve yaygin uygulamalar” bigiminde (Koray, 2005: 42) olmak zorundadir. Buna
karsin, bazi distiniirler sosyal haklar1 kiiresel diizeyde koruma altina almak, yani
kiiresel sosyal politikalara gecmeyi Onermektedir (Koray, 2005: 41). Nitekim;
Ekonomik ve sosyal alanda (isveren, yasa koyucu, hakem) devletin geleneksel roliinii
terk etmesi; bu amagla gerek ckonomik (6zellestirmeler) gerekse sosyal alanda
devletin miidahalesizligi; olusacak boslugun asamali olarak ulus devletin (bolgesel,
yerel ve hatta isletme) alt kademeleri ya da ulus devletin 6tesi (uluslararasi diizeyde)
ile doldurulmasi liberal politikalarla ulagilmasi muhtemel ve hatta ulasilan

sonuglardir (Erdut, 2004: 26).

Nitekim; Diinyay1 kiiresellestiren gii¢lii aktorler olarak ortaya ¢ikan uluslararasi
kuruluslar, bu siirecte sosyal politika meselelerine ilgilerini artrmiglardir. Kiiresel
alan arzu edilen refah modeliyle kamunun, ticaret kurumlarnin ve gonilli
sektorlerin ideolojik ve politik miicadelelerine sahne olan bir alana doniismiistiir

(Ozaydn, 2008: 172-173).

Oyle goriiniiyor ki, devletin alandan ¢ekilmesiyle, refah politikalarinin etkinligi

gelecekte giderek azalacak ve politik alanda geri plana itilecektir.
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1.1.4. Sosyal Politikanin Araclan

Sosyal Politika, ekonomik ve toplumsal yasami bu hedefler dogrultusunda
diizenlerken, bir dizi aragtan yararlanmaktadir. Bu araglar, sosyal politikanin
gelismesine kosut olarak gelismis olup (Giiven, 2001: 93) baslicalarini; devlet (kamu
karisimi), sendikalar, uluslararasi kuruluslar ve sivil toplum Orgilitleri olarak

siralamak miimkindiir.
1.1.4.1. Devlet

Belirtmek gerekir ki, sosyal politikada devlet Sanayi Devrimi’nden beri esas
rolii oynamaktadir. Bununla birlikte; devletin sosyal hayata miidahalesi tarihsel

stire¢ bakimindan degisken bir seyir izlemistir.

Devletlerin sosyal sorunlara miidahale konusundaki anlayis1 sosyo-ekonomik
sistemin yapisin1 da belirlemektedir. Her devlet sosyal sorunlara farkli sekillerde
miidahale eder. Ancak miidahalenin niteligi lilkeden iilkeye farklilik géstermektedir.
Genelde kamu miidahalesini belirleyen iki temel etken mevcuttur. Bunlardan
birincisi, iilkenin ekonomik kalkinmishk diizeyi, digeri de, ideolojik anlayistir
(Senkal, 2005: 57,59). Ozellikle, kiiresellesme ile birlikte neoliberal politikalarin
diinyanin her tarafinda yiikselise ge¢mesi, devlet miidahaleciliginin olabildigince

azaltilmas1 yoniinde gelismelere neden olmustur.
1.1.4.2. Sendikalar

Is¢i sendikalari, Sanayi devriminden bu yana iiyelerinin toplumsal ve ekonomik
¢ikarlarini, hiikiimete, parlamentoya, kamuoyuna ve siyasal partilere kars1 savunarak
ve ilgili kurumlar1 etkileyerek sosyal politikalarin olusturulmasinda ve

gelistirilmesinde biiyiik rol oynamiglardir.

Isci sendikalar1 degisik amaglar, degisik araclar ve degisik konularla bugiin de
sosyal politikanin olusturulmasinda belirli bir rol oynamaktadir. Bu roller toplu
pazarliklarla baslamakta ve siyasal yapidaki etkinlikle siirdiiriilmektedir (Koray,

Topguoglu, 1995: 47).
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Giiniimiizde sendikalar, klasik iglevlerin 6tesinde yeni toplumsal sorumluluklar
yiikklenmiglerdir. Sendikalarin ¢agdas islevlerinin en 6nemli goriiniimlerinden birisi
de yalnizca kendi iiyelerinin toplumsal ve ekonomik g¢ikarlarin1 koruyan meslek
kuruluslar1 olma niteliginden siyrilarak, tiim iilkeyi ve tiim toplumun yararlarini

ilgilendiren konularda yeni gorevler tistlenmeleridir (Giiven, 2001: 107) .

Bununla birlikte 1980°1i yillardan itibaren yiikselen neoliberal politikalar sosyal
sorunlar kargisinda sendikalarin giiciinii olduk¢a zayiflatirken bu alanda sivil toplum
kuruluglarmin  gorev ve sorumluluklarmm1i da Onemli derecede g6z Oniine

¢ikarmaktadir.
1.1.4.3. Uluslararas1 Kuruluslar

Sosyal sorunlarin ulusal seviyeden uluslararasi seviyeye tasinmasi sosyal
politikanin ~ yapisinda Onemli bir degisimi  beraberinde  getirmektedir.
Kiiresellesmenin en 6nemli olumsuz etkilerinden biri sosyal sorunlarin artmasi ve
¢Ozlim konusundaki basarisizliklardir. Bu nedenle biiyiik kiiresel aktor ve kuruluglar
dogrudan ve dolayli olarak sosyal politika sorunlarinin ¢6ziimii konusunda girisimde

bulunmaktadirlar (Senkal, 2005: 66).

Kiiresellesme siirecinin ortaya ¢ikardigi kiiresel politigin bir sonucu olarak,
sosyal politika tedbirleri kiiresellesirken, kiiresel politika ve diizenlemeleri de
sosyallesmistir. Kiiresel politikalarin  sosyallesmesinin, kiiresel kapitalizmi
diizenlemenin bir yolu oldugu diisiincesi agirlik kazanmaktadir. Kiiresel alan arzu
edilen refah modeliyle kamunun, ticaret kurumlarmin ve goniillii sektorlerin
ideolojik ve politik miicadelelerine sahne olan bir alana dontismiistiir. Ulusal ya da
bolgesel diizeyde sosyal politikalar gittik¢e artan oranda Diinya Bankas1 ve IMF gibi
kiiresel kurumlardan, OECD ve Avrupa Komisyonu gibi uluslar iistii olusumlara
kadar uzanan c¢ok sayida kurumun icsel ve dissal sosyal tedbirleri tarafindan

bigimlendirilmeye baglanmustir (Yeates’den akt. Ozaydm, 2008: 173).
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1.1.4.4. Sivil Toplum Kuruluslan

1970’lerin sonunda girilen kriz siirecinin temel nedeni olarak kamu hizmetlerinin
goriilmesinde ve sosyal yardimlarin saglanmasinda devlet harcamalarinin yiiksek
olmasi gosterilmis; bu cercevede gelisen neoliberal akimlar devletin bu alandaki
agirhigini azaltmayr amaglamistir. Neo liberal yapilanma siirecinde devletin roli
“girisimci-katalizator-diizenleyici” devlet seklinde yeniden tanimlanmistir. Béylece,
devletin sosyal politika konusundaki roliiniin bir taraftan 6zel sektor olarak taninan
uluslararas1 kuruluslara, bir taraftan da sivil toplum kuruluslar1 ya da hiikiimet dis1
organizasyonlar denilen goOniilli Orgiitlenmelere devredilmesi uygulamalari
baglatilmistir. Bu siirecte, temel gorevi, toplumda meydana gelen dengesizlikleri
gidermek, buna uygun politikalar iiretmek olan sivil toplum kuruluslari, sendikalar
ve devletin yerini alarak gii¢ kazanmaya baglamistir. Bu 6zellikleri dolayisiyla sivil
toplum kuruluslari, piyasa sistemini baskilamak yerine; piyasa sisteminin kanattigi

yaralara pansuman yapma gorevi yiiklenmiglerdir.

Giliniimiizde ulusal diizeyde gili¢ kazanan gonilli oOrgiitlenmelerin ulusal
diizeyden uluslararas1 diizeye dogru tasindigi goriilmektedir. Diger bir ifade ile
gontlli orgiitlenmeler de kiiresellesme olgusuna paralel bir gelisme gdstermislerdir.
Sinirlarin ortadan kalktig: kiiresel diinyanin herhangi bir yerindeki savas, yoksulluk,

cevre sorunlar1 sadece o iilkeyi degil biitiin iilkeleri ilgilendirir konuma gelmistir

(Simsek, 2000: 335-336).

Bu yilizden gerek uluslararasi1 kurumlarin, gerekse sivil toplum kuruluslarinin
kiiresellesme siirecinde ortaya ¢ikan sorunlara yonelik genis kapsamli sosyal politika
yaklagimlari, kiiresel bir sosyal politikanin olugsmasma yonelik sdylemleri de

giiclendirmektedir.

1.1.5. Sosyal Politika Araci Olarak Devlet-Cocuk Iliskisi

Sosyal politika, toplumdaki tiim simniflarin ve gruplarin egitim,saglik, sosyal
giivenlik, ¢aliyma hayat: gibi sorunlarini esas alan ve bunlara yonelik ¢oziimler

getiren genis bir aragtirma alanmi olusturmaktadir. Bu bakimdan; Sosya-ekonomik
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gelisme ve toplumsal refahla ilgili olan her unsur, sosyal politikalarin alanina

girmektedir.

Sosyal politika, devletin vatandaslarina olan sorumlulugu ve gorevleri
kapsaminda, saglik, egitim, diger sosyal, kiiltiirel ve ekonomik sorunlar, sosyal
giivenlik mekanizmalari, yoksulluk ve sosyal diglanmayla miicadeleye yonelik sosyal
yardim programlar1 gibi pek ¢ok sorun karsisinda son yillarda giderek artan dlgiide
onemli rol oynamaktadir. Bu bakimdan sosyal devlet, maddi ve manevi anlamda
zayif kalmis bireylerin, devletten sosyal destek talebinde bulunabilme durumlarini

ifade etmektedir.

Kabul etmek gerekir ki tiim diinya Olgeginde ortaya ¢ikan sosyal, siyasi ve

ekonomik sorunlardan en ¢ok etkilenenler de ¢ocuklardir.

[k ¢aglarda ¢ocugun korunmasi oncelikle aile kurumunun sorumlulugunda
iken zaman i¢inde bu konudaki sorumluluk, toplumsal kurumlar ve devletlere dogru
kayma gostermistir. Bu degismenin temelinde ulus devletlerin kurulmasi, kapitalist
gelisim siireci ile birlikte sosyal orgiitlenmelerin ortaya ¢ikmasi sonra da, toplumsal
orgiitler ve devletlerin gocugun korunmasi sorunuyla da ilgilenmeye baglamis olmasi
gibi pek ¢ok etkenin rolii vardir. Onceleri ¢ocuklarin korunmasi dini kurumlar
tarafindan hayirseverlik duygularmin etkisi altinda gergeklestiriliyordu. Kapitalizmin
evrilmesi siirecinde toplumlarin ekonomik, sosyal ve siyasi goriislerinde yasanan
degisiklikler neticesinde sosyal politika uygulamalarmin bas gostermesi ile birlikte
bu kurumlar, ¢agdas ve laik kurumlara donlismiislerdir. Cocuk haklar1 da sadece
cocuklarm korunmasi ile sinirli kalmayip, onlarin katilimer ve gelismis bireyler

olmalarmi 6ngdrmiistiir.

Giliniimiizde ekonomik sorunlar nedeniyle bazi ¢ocuklarin temel gereksinimleri
karsilanamazken kimi ¢ocuklar da ¢calismak icin sokaga itilmekte ve hatta bazilar1 da
suga siiriiklenmektedir. Diger yandan ekonomik ve sosyal haklardan yararlanmada
yasanan dengesizlikler bu ¢ocuklarin esit nitelikte egitimli saglikli bireyler olarak

yetigebilmelerinin 6niinde engeller olusturmaktadir.
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Bu bakimdan sosyal devlet toplumun en zayif kesimini olusturan ¢ocuklarin
magduriyetlerini gidermek adma ekonomik, sosyal kiiltiirel ve hukuki onlemleri

almakla ytikiimliidiir.
1.1.6. Tiirkiye’de Sosyal Politika Uygulamalar

Tiirkiye’nin ekonomik ve toplumsal yapisinin olusmasinda, Osmanli Devleti
olduk¢a etkili olmus, mevcut yapt bu miras iizerine insa edilmistir. Ozellikle

Osmanlmin son donemleri giiniimiiz incelemeleri agisindan olduk¢a 6nemlidir.

XVI. yilizy1lin ikinci yarisinda biiytimesi doruga ulagan Osmanli Devleti, X VIII.
ylizyildan itibaren batida gelismeye baslayan yeni teknige ayak uyduramamistir. Bu
durum devletin ekonomik ve mali alanda ¢okiistinii hazirlamistir. XIX. yiizyildan
baslayarak geri bir tarimsal teknikle hammadde {iireticisi olan devlet, zanaat ve atolye

iireticiligini de Avrupa’nin yeni teknigi karsisinda korumasiz birakmistir (Talas,
1992: 35).

Osmanli Devleti’nde sosyal politikalara iligkin islevlerin agirlikli olarak devlet
disinda orgiitlenmis kurumlarca gergeklestirildigi goriilmektedir. Bu kurumlarm en
onemlisi olan vakiflar, bir yandan sosyal yardim islevleri ile 6nemli bir sosyal
politika kurumu niteligi kazanwrken, diger yandan da, Osmanli Devleti’nde sivil
toplumun basgarili bir uygulamasini gostermistir. XVIII. ylizyildan itibaren vakiflarin
bu islevini 6nemli Olclide kaybetmeleri lizerine, sosyal politika diizenlemelerini
gerceklestirmek iizere son derece zengin ve karmasik bir sosyal yardim ve hayir

sistemi kurulmustur (Ozbek, 2002: 26).

Osmanl Imparatorlugu’nun vakif, dernek ve tarikatlara terk ettii sosyal
alan Cumbhuriyet doneminde de kurumsallastirilamamistir. Cumhuriyetin erken
donemlerinde Bati’nin ulastigi noktaya Sadece sanayilesme yolu ile gelinecegi
yanilgisi, devleti oncelikle bir sanayi (sermaye) smifi olusturma hedefine, sonra da
bu sinifi korumaya ydneltmistir. Bu durum da Bati’da sosyal devlet ve bu baglamda
sosyal politika uygulamalari, gelisen sanayi (sermaye) sinifi karsisinda gligsiizleri

koruma amaciyla ortaya ¢ikarken Tiirkiye’de ise devlet tam tersi bir rol iistlenmis
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iktisadi kaygilarla sanayi sinifin1 korumaya yonelmistir. Diger yandan, 6zellikle II.
Diinya Savasi sonrasi donemde Sovyet korkusu nedeniyle demokratik sdylemlerin
kaygiyla karsilandigr ortamda sivil toplum kuruluslar1 ve sendikalar bir tiirli
gelisememis ve bu nedenle sosyal politikanin olusmasina yardim eden sosyal diyalog

ortam olusturulamamistir (Ozbek,2002).

1980 sonrasi donemde ise biitiin diinyada izlenmeye baslanan neo-liberal
politikalar uluslararasi1 piyasaya entegre olmaya ¢alisan Tiirkiye’yi de etkisi altina
almistir. Bu siirecte sosyal hizmet, egitim ve saglik alanlar1 piyasa mekanizmalarina
terk edilmistir. Sendikal hareketler zayiflatilmasi sonucu, gelir dagilimi esitsizligi ve

igsizlik artmistir.

Biitiin bu gelismeler ise; giderek artan yoksulluk nedeniyle hem ¢ocuk saghigi
ve egitimini olumsuz yonde etkilerken hem de ¢ocuk emeginin formel ve informel
sektorde siirsiz bicimde kullanilmasini, korunmaya muhtag¢ ve suca karisan ¢ocuk
sayisinin artmasini tetiklemistir. Tarihimizin her doneminde oldugu gibi giinlimiiz
sosyal politikasinda da c¢ocuk bashh basina bir sosyal politika Oznesi olarak
goriilmedigi icin bu sorunlara yonelik biitiinliik¢li ve ¢oziime yoOnelik politikalar
gelistirilememistir. Dahast bu ¢ocuklarin sorunlarmin ¢6ziimii biiylik bir oranda
toplumun hayirsever duygularina terk edilmis, devlet bu konuda insiyatif almaktan
kacmmustir. Bu nedenledir ki s6zii edilen bu sorunlar giiniimiizde de biiyiliyerek

varligimi siirdiirmektedir.

2000’li yillara gelindiginde ise gerek insan haklarmin gelismesi, bir yandan
kapitalizmin celigkili dinamiklerinin ¢cocuga yonelik yeni sOmiirii alanlarmi ortaya
cikarirken,diger yandan da ¢ocuga bakis agisin1 yeniden bi¢imlendirmesi nedeniyle
ozellikle batr’da yeni sdylemlerle ¢ocuk haklarinin 6n plana ¢ikarildig1 bir siireg
yasanmaktadir. Tabii ki bu siireg AB {iyesi olmaya calisan Tiirkiye’nin ¢ocuklara
yonelik diizenlemelerini de eninde sonunda etkileyecektir. Nitekim bu konuda
Tiirkiye, BM Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’ni imzalamig bir iilke olarak hem BM’in,
hem de AB kurumlarinin hem de iilke i¢indeki ve disindaki sivil toplum

kuruluslarmin baskis1 altindadir.
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1.2. COCUK VE COCUKLUKILE ILGILi KAVRAMLAR

Cocuk genel olarak “insan yavrusu” olarak tanimlanir. Bu bakimdan ele alirsak

oncelikle “insan nedir” sorusuna cevap aramak gerekir.

1.2.1. insan Kavram

“Insan nedir?” sorusu, insana dair en genel gecer soru olmasi ve i¢inde bircok

soruyu barindirmasi nedeniyle ayni zamanda birgok farkli yaniti1 da icermektedir.

Bununla birlikte insanlik {izerinde en c¢ok kabul goren varsayim “Homo
sapiens” kuramidir. Yunanlilarin ulastigi bu diisiince, insanin bir “akil varligi”
oldugudur. Bu diisiince ilk olarak Anaksogoras tarafindan dile getirilmis, Platon ve
Aristoteles tarafindan da felsefi bi¢imde agiklanmaya ¢alisilmistir. Homo sapiens
kurami insan1 hayvandan ayiran bir 6zelliktir. Akil araciligi ile insan varolani oldugu
gibi tanimaya, Tanr1y1, evreni ve kendini bilmeye elverisli hale gelebilmistir (Giinay,

2008).

Insan nedir? sorusu, diisiince tarihinde bugiin bile yanit1 aranan en biiyiik
sorulardan biridir. Nitekim, her bilim dalmnin, hatta dinlerin bile insan tanmimlari
farklidir. Bununla birlikte insami tarihsel bir varlik olarak tanimlamak ¢alismamizin
kapsami acisindan uygun olacaktir. Tarihsel bir varlik oldugu diislincesine gore
insan, eylemlerine, yapip, etmelerine, eylemleri ile ortaya koyduklarma bakilarak
degerlendirilmekte, yani insanin ne oldugu, ortaya koydugu iiriinlerinden hareketle
gosterilmeye ¢alisiimaktadir (Kilig, 2012:79). Ispanyol filozof Gasset’in (1998:107)
tammiyla “Insan kendi basindan gegen seydir, kendi yaptig1 seydir”. Bu ¢aligma,
insanligin belli bir tarih boyunca ¢ocuga olan bakis acisimni, tutumlarini, ¢cocuklara
kars1 yapilan eylemleri kapsadigi i¢in insani tarihsel bir varlik olarak degerlendirmek
uygun olur. Nitekim insanin c¢ocuklarla ilgili olarak ge¢cmiste yapmis oldugu
eylemler gibi su anda da yapilmakta olan eylemler insan1 bi¢imlendirmeye devam

etmektedir.
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1.2.2. Cocuk ve Cocukluk Kavramlar

Cocuklugun ne oldugunu anlamamiza imkan veren en basit teori, ¢ocuk/kiigiik
insan teorisi olarak ifade edilebilecek olan teoridir. Bu teoriye gore, cocuk,
yetigkinlerle olan yas farki sebebiyle “ufak bir insan” olarak goriilmektedir. Bu
yaklasim ¢ocuk gelisiminin yalnizca bir biliylime siireci oldugunu diisiindiiglimiizde
kabullenebilecegimiz bir yaklasimdwr. Oysaki c¢ocuklugu, yalnizca biiylime
dahilindeki gelisimi igeren bir anlayis ¢ercevesinde acgiklamak tatmin edici degildir.
Ciinkii cocukluk, bu tiirden bir agiklama ile yetinilemeyecek kadar karmasik olan
zihinsel, duygusal ve sosyal gelisim acisindan da degerlendirilmesi gereken bir

donemdir (Kog, 2010: 73).

Sozliikte; anne karninda ya da bebeklik cagi ile ergenlik ¢agi arasindaki
gelisme doneminde olan insan yavrusu (Puskiillioglu, 1994: 263) olarak ifade
edilmesine ragmen, ¢ocuklugun hangi yas smirlarimi kapsadigi da tartismalidir. Yas
smirlart her iilkenin ekonomik, sosyal, kiiltiirel, siyasi ve hukuksal sistemlerine
dayali olarak (Yokus, 1998: 10) farkliliklar gosterdigi gibi, ayn1 toplumun hukuk

diizeninin ¢esitli dallarinda da farkli uygulamalara tabi tutulmaktadir.

Bu bakimdan bu baslik altinda “cocuk™ kavraminin sosyolojik, psikolojik ve

hukuksal a¢idan ne anlam ifade ettigi tizerinde durulacaktir.
1.2.2.1. Sosyolojik A¢idan Cocuk Kavram

Cocukluk, evrensel bir olgu olarak ortaya ¢ikmasma karsmn her toplumun,
cocukluga yonelik toplumsal, gelisimsel ya da kiiltiirel yiiklemelerinde farkliliklar
goriilmektedir. Nitekim degisik toplumlara ve degisik tarih evrelerine, hatta ayni
toplumun degisik kesimlerine baktigimizda ¢ocukluga degisik anlamlar
verilebildigini gorebiliyoruz (Tan, 1997: 71). Ornegin geleneksel toplumlarda
cocukluk doneminin yok sayildigi, bu toplumlarda g¢ocukluk doneminin ¢abucak
bitirilmesi gereken bir donem olarak kabul edildigi goriilmektedir. Buna karsin
modern toplumlarda ise cocukluk donemi yetiskinlerden farkli kendine has biyolojik,

psikolojik ve sosyal Ozelliklere sahip oldugu ve bu oOzelliklerinden dolay1
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yetiskinlerden daha farkli ihtiyag ve beklentilerinin oldugu ¢ok 6zel bir asama olarak

kabul edilir.

Cocukluk kavrami, kiz ve erkek c¢ocuklar, varsil ve yoksul ¢ocuklar, koylii ve
kentli ¢cocuklar agisindan degisik igermeler tagimaktadir. Devlet ideolojisi, cocuklugu
kendine 6zgli bagimliliklar1 ile 6zel bir donem olarak tanimlayarak okul gagiyla
ozellestirirken, bazi kesimlerde bes-alt1 yasini gecer ge¢mez yetiskin diinyasinda
eriyip giden bir cocukluk anlayis1 -Ortacag ¢ocuklugu- etkisini stirdiirmektedir ( Tan,
1994: 26).

1.2.2.2. Psikolojik Acidan Cocuk Kavrami

Cocuk, gelisen bir insan yavrusu, olgunlasmamis, resit sayilmayan kiigiik bir
yurttastir. Yoriikoglu'na (1989) gore c¢ocukluk, iist sinir1 belli olmayan bir ¢agdir.
Cocukluk, oyun ve 6grenim yillarin1 kapsayan tiiketici donem olarak tanimlanirsa,
bunun iist sinir1 12 yas da olabilir, 25 yas da olabilir. Bedensel ve zihinsel belirtilerin

ergenlik cagina ulagsmasi ile, ¢ocukluk donemi sona ermektedir.

Psikologlar ¢cocuk gelisimini dort doneme ayirirlar. Birinci donem 0-2 yas arasi
Bebeklik donemidir. Ikinci dénem 3-6 yas arasmi kapsayan okul éncesi dénem olarak
da adlandirilan ilk cocukluk donemidir. Ugiincii dénem son cocukluk donemidir. Bu
donem 6-12 yas grubunu kapsar ve erginlige kadar siirer. Son donem ise erginlik
donemidir, bu da 12-18 yas grubunu kapsamaktadir (Aydogmus, Baltas, Davashgil,
2006).

Bebeklik doneminde ¢ocuk edilgen ve alicidir. Okul dncesi ¢ag adi verilen 3-6
yas arast donemde ¢ocuk konuskan civil civil ve yasam doludur. Durmadan sorar.
Sokulgan ve sevimlidir. Durmadan konusup soru sordugu gibi, giin boyunca yorulup
usanmadan oynar, oyunlarinda arkadas arar. Yasitlariyla iliski kurmaya ve

paylasmaya yatkindir. Bagka bir deyisle, toplumun kiigiik bir iiyesi olma yolundadir.

Okul ¢agi, ¢cocugun aile kurumundan ¢ikip, dis diinyaya agildigi, toplumsal
cevreyle tanistigi bir donemdir. Bu dénem, ¢ocugu oyun c¢agi ¢cocugu gibi canli ve

hareketlidir. Diger yandan okula baslayis, ailenin yasaminda ¢ocugun gelisim stireci
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acisindan 6nemli bir agsamadir. Okula baglama, ¢ocugun belli bir ruhsal olgunluga
ulagsmis olmasmi gerektirir. Okul, bir bakima, evde kazanilan egitimin smandigi

yerdir.

Cocuklugun son donemi ise erginlik donemidir. Ortaokul yillarina denk diisen
bu yaslarda, cinsel uyanigla birlikte yeni ruhsal 6zellikler ve davranislar bas gosterir.
Bir kez gencin diistinme yeteneginde 6nemli bir sigrama olur. Soyut kavramlar1 daha
iyi anlar ve kullanir. Ilgi alam genisler ve cesitlilik kazanir. Toplumsal olaylara,
politikaya ve iilke yOnetimine ilgi artar. Gen¢ bu donemde hakc¢a dogruluktan,
diizenden yanadir, esitsizlikler birden ortadan kalksin ister. Hatta bu amag¢ ugruna

kendine de baskalarma da zarar veren eylemlere arag olabilir (Yoriikoglu, 1989 ).
1.2.2.3. Hukuki A¢idan Cocuk Kavramm

Cocuklugun baslangici ve sonu konusunda her hukuk diizeni farkli Slgiiler
getirmistir. Roma ve Islam Hukuku gibi hukuk sistemlerinin benimsendigi
toplumlarda bedensel ve cinsel olgunluga ulasmakla ¢ocugun cocukluktan ¢iktigi
kabul edilirken modern hukuk sistemlerinin kabul gordiigii toplumlarda ise fikri
olgunluga ulagsmis olmakla ¢ocugun resit sayilacag1 ve kiigiikliikten ¢ikacagi kabul

edilmektedir.

Cocukluk doneminin sonunu ele alan Olgiiler, hukuk sistemleri bazinda daha
degiskendir Roma ve Islam Hukuku gibi hukuk sistemlerinin benimsendigi
toplumlarda bedensel ve cinsel olgunluga ulagsmakla ¢ocugun cocukluktan ¢iktigi
kabul edilirken modern hukuk sistemlerinin kabul gordiigli toplumlarda ise fikri
olgunluga ulasmis olmakla ¢ocugun resit sayilacagi ve kiiglikliikten ¢ikacagi kabul

edilmektedir(Erdogan, 2011:16).
1.3. COCUGA YONELIK TEOLOJIiK YAKLASIMLAR

Cocuk konusu teolojik doktrinlere de konu olmustur.Teolojik bilgilerin
yorumlanma bi¢imleri ise toplumlarin ¢ocuga yonelik tutum ve davramglarmi

etkilemistir. Asagida semavi dinlerin ¢ocukla ilgili degerlendirmelerine deginilmistir.
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1.3.1. islam Dininde Cocuk

Kuran’a gore ¢cocuk ana babalar i¢in bir siavdir. Kuran’in su ayeti bu durumu
gayet acgik bir sekilde ifade etmektedir. “ Mallariniz ve ¢ocuklariniz sizin i¢in ancak
bir imtihandwr. Allah ise, iste biiyiik miikafat O’nun katindadir.” (Talak, 14-
15).Kuskusuz buayetler anne babalara ¢ocuklarma karst bir takim gorevler
yliklemektedir. Bu gorevlerin en basinda, cocugu korumak, helal gidalarla beslemek
ve egitmek gelmektedir. Ornegin, “Ey iman edenler, kendinizi ve ailenizi yakiti
insanlar ve taslar olan cehennem ateginden koruyun” (Tahrim 66/6) ayeti ¢ocugun
kotilik ve glinahlardan korunmasi gerektigini ifade etmektedir. “Anneler
cocuklarint emzirmeyi tamamlatmak isteyen babalar iki tam yil emzirirler.” (Bakara

2, 233) ayetine gore Kur’an anne siitiinii 6nemsemistir.

Ote yandan biiyiik Islam Bilginleri en ¢ok ¢ocugun egitimi ile ilgilenmislerdir.
Ornegin Biiyiik Islam Alimi Ibn-i Sina’ya gore cocuk siitten kesilir kesilmez, “kétii
huylar” edinmeden egitimine baslanmalidir. Cocugun ilk egitimi ahlak egitimi
olmalidir. Cocuk 6 yasmna gelince okula gonderilmeli ve 14 yasmna kadar
okutulmalidir (Akytiz, 2013:28). Diger yandan Gazali’de ¢ocuk egitimine kiigiik
yasta baglanmasi gerektigini ifade etmistir. Ona gore, ¢ocugun terbiyesinde miihim
olan onu, daha ilk caglarinda terbiye etmektir. Zira ¢ocuk, ilk yetisme yaglarinda

ihmal edilirse ahlaki bozulur (Gazali, Ihya, C. IIl. 165).

Kuskusuz Islam dininin ¢ocukla ilgili olarak en ¢ok ©Onemsedigi konu
cocuklarmm yasama hakkidir. “Cocuklarinizi yoksulluk korkusu ile oldiirmeyin.
Onlara da size de rizki biz veririz. Siiphesiz onlari 6ldiirmeniz biiyiik sugtur ( Tahrim
66/6) ayeti ¢ocuklarin yasama hakkini agikca vurgulamistir. Bu konuda ozellikle
Islam dininin kendinden &nceki cahiliye déneminde kiz ¢ocuklarmin diri diri topraga
gomiilmesi uygulamasina son verdigini de 6zellikle vurgulamak gerekir. ¢ocuklarini
diri diri topraga gomme vahsetini Kuran-1 Kerim su ifadelerle anlatwr: “Onlardan
birine bir kiz ¢ocugu miijdelendigi vakit ofkesinden yiizii simsiyah olur. Verilen
miijdenin kotii tesiriyle kavminden gizlenir. O ¢ocugu, zillet ve horluga katlanarak
tutacak mi, yoksa topraga mi gémecek? Bak ne fena hiikiim veriyorlar.” (Nahl,

16/58-59). Hz. Muhammed (s.a.v) bu kotii adeti kaldirdigr gibi ti¢ kizina veya kiz
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kardesine 1iyi davranan Miisliimani cennetle mijdelemistir (Savas, 1991:123).
Goriildiigii gibi Islam dini ¢ocuklarm yasama hakkina verdigi énem konusunda

herhangi bir cinsiyet ayrimi gdzetmemistir.

Cocuklarin yasama, korunma, beslenme ve egitim hakkina bu kadar Onem

veren Islam dini ¢ocuklarm ayn1 zamanda sevgi ve merhametle biiyiitiilmeleri

tizerinde durmustur. Hz. Muhammed (s.a.v)’in hayat1 ve uygulamalar1 da bunun

onemini gostermektedir. Nitekim O, bir giin torunlarin1 6pmesine ¢ok sasiran bir
bedevinin, “siz ¢ocuklar1 6pliyor musunuz, biz hi¢ 6pmeyiz” sozleri iizerine O’na:
“Kalbinden merhamet duygusu alindiysa ben ne yapabilirim ki”’(Buhari,’den akt.
Dogan,2000) diyerek cocuklarmm sevgi ve merhamet duygusuyla yetistirilmeleri

gerektigini ifade etmistir.
1.3.2. Hristiyanhk Dininde Cocuk

Cocukluk Hristiyanlikta bu dine ait olmanin ilk basamagidir. Kutsanmayan
(vaftiz edilmeyen) ¢ocuk Hristiyanlik dinine giremez. Arindirma, paklama,
temizleme amaciyla suya daldirma gibi anlamlara gelen vaftiz, bizzat Isa Mesih
tarafindan uygulanmis oldugu kabul edilen dinsel bir liturjidir (Yildirim’dan akt.
Atasalan, 2008: 45)). Hiristiyanliktaki vaftiz asli sugtan armma duygu ve diisiincesi
ile yapilir. Asli giinah doktrinine gore tiim insanlar, Adem ile Havva’nin cennette
isledigi giinah nedeniyle gilinahkar olarak diinyaya gelmektedirler (Challaye, 1998:
191). Buna gore vaftiz, kirli ge¢misten temizlenmek ve kutsal hayat tarzina

kavusmak amaciyla yapilmaktadir (Alptekin’ den akt. Atasalan, 2008: 46)).

Bununla birlikte ¢ocuk Hristiyanlik dinine gore kiymetli bir varliktir. Bunu
Incil’in su sdzlerinden anlamak miimkiindiir: “Dokunsun diye Isa’va ¢ocuklar
getiriyorlardi. Fakat sakirtler onlari getirenlere cikisiyorlardi. Isa bunu gériince

kizdi ve onlara séyle dedi: “Birakin ¢ocuklar gelsinler onlara engel olmayin, ¢iinkii

Allah iilkesi bu gibilere aittir "(Markos: 13-16, Matta 19:13-15; Luka 18:15-17).
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1.3.3. Yahudilik Dininde Cocuk

Yahudilikte kadinin ¢ocuk sahibi olmasi olduk¢a dnemsenmistir. Kadin igin

cocuksuzluk biiylik bir mutsuzluk vesilesidir. Tevrat’taki ifadeler de bu yondedir.

Yakup ‘un digerine gore daha ¢ok sevdigi esi Rahel O 'na ¢ocuk veremedigi igin
kendini paralamis ve Yakup'un sevgisini kaybetmekten korkmugstur: “Rahel,
Yakup’a ¢ocuk dogurmadigini goriince, kiz kardesini kiskaniyp Yakup’a dedi:
Bana ¢ocuklar ver, yoksa oliiriim (Tekvin, 30/1). “Sonra Rab Rahel’i hatirladi
ve ona bir ogul dogurdu ve dedi: Allah utancimi kaldirdr (Tekvin, 30/23).
Yahudilikte ¢cocuk 6zellikle soyun devami i¢in onemlidir. Bu yiizden Yahudi
toplumunda Ozellikle de erkek cocuk sahibi olmak biiyiik bir prestij kaynagidir.
Tevrat’in bu konudaki ifadeleri aciktir: “Oglu olmayan kisinin adi kendi kavminden

silinir” (Sayilar 27/4).

Yahudi toplumunda c¢ocugun erken yasta egitimi, 6zellikle de din egitimi
almas1 ana babanin temel vazifelerindendir. Nitekim Yahudi geleneklerine gore
cocuk bes yasindan itibaren kutsal kitap ¢alismalarina baslamali ve yedi yasidaki
cocuklara hem Ibranice hem de yasadiklar1 iilkenin dili dgretilmelidir (Aydin, 2004:
13’ den akt. Atasalan 2008:33). Ayrica Yahudi toplumunda bir erkek ¢ocuk on iki
yas ve bir aylik olunca “Bar Mitzvah” (seraitin oglu) sayilmakta oldugu ve Yahudi
seriatma uymakla miikellef oldugu belirtilmektedir (Aydin ve Ors’den akt. Atasalan,
2008: 34). Buna karsilik kiz ¢ocuklarinin miikellef olmalar1 i¢in on iki yagindan giin
almalar1 gerekmektedir. Miikellef bir kiz ¢ocuguna “Bat Mitzvah (seriatin kizi)
denmektedir fakat, onlarin bu giinii, erkeklerde oldugu gibi gérkemli bir toéren
seklinde kutlanmamaktadir (Aydin’dan akt. Atasalan, 2008: 35). Tevrat’ta yer alan
bazi ifadeler de, ¢ocuk yetistirme hususunun énemini ve bunun bir disiplin igerisinde
gerceklestirilmesini ifade etmektedir. Mesela Tevrat’ta ¢ocuklara ve genclere yonelik
yer alan “Her biriniz kendi anasindan ve babasindan korkacak” (Levililer, 19/3) ve
anne-babaya yonelik “Degnegini esirgeyen oglundan nefret eder; fakat onu seven
vaktinde tedip eder” (Siileyman’in Meselleri, 13/24) ifadeleri ¢ocuklarin kati bir

disiplin i¢inde yetistirilmesi gerektigi ifade etmektedir.



36

1.4. COCUGA YONELIK DUSUNSEL YAKLASIMLAR

Gliniimiizde ¢ocukluk yasamin 6zel bir donemi olarak kabul edilmektedir. Bu
nedenle en azindan toplumun orta ve iist tabaka aile ¢ocuklar1 sevgi nesnesi olarak
yogun ilgi gormektedirler. Ancak tarihte ¢ocuklar her zaman bu kadar sanslh
olmamiglardir. Nitekim arastirmanin daha sonraki boliimlerinde de belirtilecegi gibi
insanlar uzun yillar boyunca ¢ocukluk donemi ile ilgilenmemislerdir. Bu nedenle su
andaki ¢ocukluk olgusunu anlayabilmek icin ge¢miste cocukluk anlayiginin nasil
gelistigini  bilmek gerekir. Bugiinkii c¢ocukluk anlayisinin  sekillenmesinde
toplumlarin gecmiste yasadiklar1 siyasal ve toplumsal doniistimlerin yani sira
donemin aydmlarmin da biiyiik katkis1 olmustur. Bu nedenle bu bashk altinda
cocukluk olgusunun iginde bulunulan toplumlarin kiiltiirlerine gore de degistigi
gerceginden hareketle hem Islam filozoflarmin hem de Bat1 filozoflarmin cocuk ve

cocuklukla ilgili goriislerine yer verilmistir.
1.4.1. islam Diisiincesinde Cocuga Yonelik Yaklasimlar

Islam diinyasmda genel olarak cocuklarla ilgili diisiinceler, batida oldugu
gibi, ¢ocuk egitimi ve terbiyesi konularini icermektedir.Ancak ¢ocugun ahlak egitimi
Islam kiiltiiriinde batr’ya gore daha fazla dne ¢ikarilmistir. Bu nedenle, Osmanli’nin
Klasik Donemine ait ahlakla ilgili baz1 eserlerde ¢ocukla ilgili konular daha ¢ok
felsefi ahlak ekoliine ait eserlerde yer almaktadir. Asagida bu eserlerden yola

cikilarak belli basli Islam diisiiniirlerinin cocuk konusuna yaklasimlar1 agiklanmustir;
Gazali (1058-1111)

Gazali’ye gore ¢ocuk saglam bir fitrata sahip olarak dogar. Dis ve i¢ duyular
kiigiik ¢ocukta da vardwr. Ancak kalbi ve beyni bos bir cevherdir, oraya ne
doldurursaniz onu alarak gelisir.Cocugun kalbindeki kabiliyet heniiz gelismedigi i¢in
biilug ve temyizden Once orda ilim hasil olmaz. Her cocuk iyiyi ve kotiyi
aramayacak sekilde zayif olarak yaratilmistir. Cocugun iyiyi-kotiiyii, dogruyu-yanlisi
anlayabilmesi i¢in de olgunlagsmasi gerekir. Bu yiizden onu doldururken dikkat

etmelidir. Gazali terbiye bakimindan ilk ¢ocukluk ve ergenlik doneminin 6nemi
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tizerinde durur. Ona gore, cocugun terbiyesinde miithim olan onu, daha ilk¢aglarinda
terbiye etmektir. Zira ¢ocuk, ilk yetisme yaslarinda ihmal edilirse ahlaki bozulur

(Gazali, 1975, CllII, 165-72).

Nasiruddin Tusi (1201-1274)

Tusi, belirli bir ¢aga geldikten sonra g¢ocuk egitiminde Oncelikle Ovgi,
odiillendirme ve yapici elestiriyle iyi aligkanliklarin 6gretilmesi suretiyle baslanmasi
gerektigini belirtir. Kotii davranislar: artiracagi ve arsizliga yol agacagi diisiincesiyle
sik azarlamaya ve kotiiliigli agiga vurmaya karsi ¢ikar.O’na gore, ¢ocuklarin yemek
yeme, giyinme, konugsma ve toplum icinde hareket etme kurallar1 6gretilmeli ve
daha sonra da onlarin kabiliyetlerine gore hoslandiklart bir meslege
yonlendirilmelidir. Cocuklarin egitimine ihtimam gosterilmesi gerektigini belirten
Tusi, ne var ki kiz ¢gocuklarinin egitimini onaylamaz. Kiz ¢ocuklarmin eve baghlik,
ortlinme, agirbashlik, iffet, haya ve kadmlar i¢in begeni goriilen hiiner konusunda
yetistirilmesi ve ergenlik ¢agina geldiginde dengiyle evlendirilmesi onerilir (Tusi,
2007:213-215).

Nasiruddin Tusi; ¢ocugun siit emmesi bittikten sonra onun kotii davranislar
edinmeden Once ahlaki egitimin verilmesi gerektigi goriisiindedir. Egitimci ¢ocugu
incitirse, cocugun feryat etmekten ve yalvararak sefaat dilemekten sakinmasi gerekir.
Ciinkii bu tiir davraniglar kolelere ait zayif hareketlerdir. Tusi’ye gore ilk vurus az,

ancak iyice acitict olmali ki ondan ibret alsin ve bir daha ayn1 hatayi yapmasimn (Tusi,

2007: 211-212).

Tusi, herhangi bir mecliste bulunan ¢ocuga, o meclise uygun konusmayi,
konusmasi sirasinda eli, gozii ve kasiyla isaret etmemesini, ancak konustugu seyin
zarif bir hareketi gerektirmesi durumunda da bunu usuliine uygun sekilde yerine
getirmesini tavsiye etmektedir. O, mecliste herhangi bir kisiyle, dogru ya da yanlis
diye herhangi bir tartigmaya girmemesini, Ozellikle biiyiikleriyle ve sefihlerle
inatlagsmamasmi, 1srar fayda etmeyen bir kimseye israr etmemesini, miinazara ve
tartigmalarda iistiin buldugu tarafa hakkimi vermeyi, siradan insanlardan, deli ve

sarhoslardan olabildigince kaginmasmi 6giitlemektedir (Tusi, 2007:216-217).
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Kinahzade Celebi (1546-1604)

Kinalizade’ye gore ¢ocugun siit emzirme donemi bittikten sonra giizel ahlakla
ilgili telkinlerde bulunularak terbiyesine devam edilmelidir.Bunu yaparken de
cocugun tabiatina uygun bir kuvvete gore egitim verilmelidir. Fakat o c¢ocugun
kabiliyeti olmayan bir iste fazla zorlanmasini hos gérmemektedir. Clinkii O’na gore,
cocugu kabiliyeti olmadig1 halde bir iste israr edilmesi onun sabir, sebat ve
zorluklara dayanikli olma gibi giizel huylar kazanmasin1 engeller. Fakat ¢ocugun
kabiliyetine gore bir sanatla mesgul olmasimni saglamak onu tembellikten alikoyar ve
basar1 kazanmasmi saglar. Kinalizade’ye gore, kiz ¢ocuklarina hem okuma hem
yazmanin ogretilmesi zorunludur. Ciinkii ona gore ilim kadin ve erkek ayrimi
olmaksizin her Miisliimana farzdir (Kinalizade, 2007).Tusi gibi bir ¢ok diisliniiriin
aksine Kiahzade’nin kiz c¢ocuklarmin egitimini savunmasi Islam diisiincesine

olumlu katkida bulunmustur.
Farabi (872-951)

Farabi’ye gore ¢cocuklar karar verme yetenegi giiclii ve sorumluluk duygusuna
sahip olarak yetistirilmelidir. Disiplin ne sert ne yumusak olmali, 1limli bir yol
izlenmelidir. Cocuk sozle ikna edilemezse zora basvurulabilir (Akyliz, 2013: 24).
Gorililmektedir ki Farabi egitim silirecinde disiplin araci olarak dayagin
kullanilmasina kars1 ¢ikmamaktadir. Bununla birlikte Farabi’nin yasadigi donemde

cocuklarm karar verme yetenegine vurgu yapmasi onemlidir.
Ibn-i Sina (980-1037)

Ibni Sina yeni dogan ¢ocugun bakimi, hastaliklar1 ve tedavileri konusunda gok
ayrintili bilgiler verir. Dogan cocuga babasi giizel bir ad koymali, ¢ocuk 2 yil
boyunca giinde 3 kez annesi tarafindan emzirilmeli, bu miimkiin degilse iyi bir siit
ana bulunmalidir. Ancak siit anada saglik, yas, ahlak... agisindan olumlu nitelikler
aranmalidir. Cocuk yazin 1lik,kisin yakici olmayan sicak su ile her giin yikanmali
fakat iisiitiilmemelidir. Bebeklerin mizacimi giliglendirmek i¢cin onu hafifce hareket

ettirmeli ve annesi ninni sdylemeli ona musiki dinletmelidir. Bu, onun ruh sagligi
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icin 6nemlidir. Cocugun i¢ine kapanik olmamasi i¢in annesi ve babasi ona sevgi
gostermeli ancak asiriya gitmemelidir, ¢iinkli ¢ocuk bundan yararlanmaya kalkar.
Biraz biiyliyen bebeklerin oyun ihtiyaci karsilanmalidir. Oyun ¢ocugunun bedeni,
zihni, duygusal gelisimi i¢in ¢ok biiyiik 6nem tasir. Ancak 14 yasindan sonra oyunun
azaltilmas1 gerekir. Cocuga baski yapilmamali, hatalarini uygun bigimde diizeltmeli,

gerekirse azarlamalidir, dayak en son ¢aredir (Akytiz, 2013: 28).

Ibni Sina, egitim ve bilimi herhangi bir sinif ve diizey gdzetmeden herkes igin
yararh gormektedir. Ibni Sina &gretmenin ¢ocugu tamimasi ve onun yetenek ve
kabiliyetlerini fark etmesi gerektigini ileri siirmekle Roesseau’dan 6nce, ¢ok dnemli
bir pedagojik ilkeyi ortaya atmis, ¢ocuklar arasinda bireysel farkliliklar1 gérmiis ve
bunlarin géz éniinde tutulmasini istemistir. Ibni Sina, daha kendisi ¢ocukken oyun un
cocugun “normal” bir faaliyeti oldugunu sdylemekle yeni egitimin Onemli

ilkelerinden birini dile getirmistir (Akyiiz, 2013: 28).
Mevlana (1207-1273)

Mevlana’da egitim silirecinde Ogrencinin cesaretinin kirilmamasi, hata yapsa
bile 6grencinin desteklenmeye devam edilmesi goriisiindedir. “Ogretmen 6grenciye
yaz1 yazmasini Ogretirken tek harfleri bitirip de satira gelince, dnce ¢ocuk bir satir
yazip 6gretmene gosterir. Bunun hepsi 6gretmenin goziinde yanlhistir. Fakat o yine,
“Hepsi glizel, iyl yazmissin, aferin, aferin! Yalniz bir tek harfi biraz ¢irkin yazmigsim.
Boyle olacak, su harfi de iyi yazamamigsin” der ve ¢ocugu incitmeden, incelikle, o
satirin birka¢ harfini kotiilemek suretiyle yazisimi diizeltir. “Soyle yapmali” diye
gosterir. Geri kalan1 begenir ve bu “aferin!”lerle onun zayif taraflarin1 kuvvetlendirir.
Iste bu sekilde yavas yavas dgretir ve ona yardim eder” (Akyiiz, 2013). Bu yoniiyle
Mevlana, bir bakima c¢ocuk kirilganligina dikkat ¢ekmis ve egitimde 6nemli bir

pedagojik ilkeyi ortaya koymustur.
ibn-i Haldun (1332-1406)

Ibni Haldun 6zellikle kiiciik yastaki ogrencilere egitim ve Ogretimde sert

otoriter davranmanin zararl oldugunu vurgulayarak ¢agdas bir goriisii benimsemistir.
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Sert davranisin 6grencilerde kotii aligkanlik yarattigina deginir.Bu tiir davranislar,
Ogrencinin “nesesini, i$ ve calisma sevgisini yok eder, ve onlar1 tembellige,
korkakliga, yalana ve kotiilige yoneltir. Kalplerinde sakladiklarinin ve
diistindiiklerinin tersini sdylemeye alistirir. Bu egitim, onlar1 her zaman diizen ve hile
yolunu se¢meye gotiirlir.Gitgide bu durumlar onlar i¢in adet ve karakter durumuna

gelir.” (Mukaddime I11, 1970: 160).

Goriildiigii  gibi, Islam bilginleri, cocugun karar verme yeteneginin
giiclendirilmesi, ¢ocuklar arasindaki bireysel farkliliklarin egitimde dikkate alinmasi
gibi Onemli pedagojik ilkeleri bat1 diisliniirlerinden c¢ok daha Once ortaya
koymuslardir. Islam diisiincesi ¢ocuk psikolojisi hakkinda bir fikir sahibi olmasina
karsilik Oncelikle cocugun ahlaki yonii ile ilgilenmis ve cogunlukla ¢ocugun iyi
yetismesi i¢in dayagi da onaylamistir.Bunun yaninda c¢ocuklarin egitiminde

biiytiklere itaat etmesi biiylik 6nem tagimis, cocugun bireyselligi sorgulanmamustir.

Diger yandan Islam diisiincesinde birka¢ diisiiniir disinda, kiz ¢ocuklarinmn
okuyup meslek sahip olmasma olumlu bakilmamistir. Islam diisiincesine hakim olan
bu goriiglerin izlerini hala giinlimiizde bile goérmek miimkiindiir. Nitekim,
giinimiizde toplumun bazi kesimlerinde hala kiz c¢ocuklarmin egitim hakki
engellenmektedir. Diger yandan gerek egitim ortaminda gerekse aile iginde dayak

ile disiplin yonteminden tiim 6nlemlere ragmen bir tiirlii vazgegilememistir.
1.4.2. Bati Filozoflarinin Cocuga Yonelik Yaklasimlar

Batr’da cocuklugun modernlesmesi onaltinci yiizyilda baslar. Kuskusuz bu
gelismenin  saglanmasinda ¢ocuk iizerine diisiinen, felsefe gelistiren bat1
diisiiniirlerinin biiyiik katkis1 vardir. Asagida bu diisiiniirlerin bazilarinin goriislerine

yer verilmistir.
Calvin (1509-1564)

Calvin, ¢ocuklarm ilk giinahla birlikte dogduklar1 ve dogal olarak kotiiliige
yonelecekleri anlayigmi getirmis; ama cocuklarin erken yaslarda biiyiik bir 6grenme

yetisine sahip olduguna ve anababalarin onlar1 egitebilecegine inanmistir. Onlara
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gore egitim ¢ocuklarin dogasindaki glinah ve kotiiliikk nedeni ile kat1 bir disiplin

icinde yiiriitiilmelidir (Onur, 2005:24).
Locke (1632-1704)

Locke’a gore yeni dogan bebegin zihni bos bir levha gibidir. Dolayisiyla ¢ocuk

dogustan ne 1yi ne kotiidiir; cevresinin ve egitimin Uriiniidiir (Onur, 2005: 25)

Locke, cocuk zihinlerinin “su” gibi kolay bir sekilde su veya bu yone
yonlendirilebilecegini diisiiniir (Locke, 1963: 7-9). Bu amagla Locke, c¢ocuga
uygulamay1 diisiindiigii egitim programma oOncelikle beden sagligmi gelistirmenin
yollarim1 gdstermekle baglar. Yine ¢ocugun egitiminde erdem (virtue) egitimine de
onem veren Locke, egitim ve O0gretimde erdem egitimine mutlaka yer verilmesi
gerektigini diisiiniir. Ona gore, egitim araciligiyla aliskanliklar erdem ile donatmali,
kisiligin i¢ine sabitlemeli ve ¢ocuk ona karsi gercek bir egilim hissetmelidir. Boylece
erdem egitimi kazanmig bir kisi olarak ¢ocuk, kendisine yakigsmayan davranislari
kesinlikle bagkalarina yapmayacaktir(Locke;1963:59-60). Yine Locke, c¢ocugun
egitiminde 6dill ve cezanmn Onemi iizerinde de durur. Ornegin Locke, karakteri

bozdugu gerekgesiyle dayagin bir egitim araci olamayacagini belirtir(Locke, 1963:
60-61).

J. J. Rousseau (1712-1778)

Rousseau cocuklarin dogustan iyiligi ve safligi goriisiinii savunmustur. Bu
baglamda egitim, diinyaya saf ve temiz olarak gelen ¢ocuklarin, yine onlar gibi saf ve
temiz olan dogaya yonlendirilmeleri, onlarin psikolojik ve fizyolojik gelisimi goz
onlinde bulundurarak c¢evreleri ile duygusal bir bag kurmalar1 saglanmalidir.
Rouesseau, “Emile ya da Cocuk Egitimi” adli eserinde bu duygusalligi oldukca
kapsamli bir sekilde ele almigtir. Rousseau’nun bu duygucu yaklasimi pozitivist bir
karakter tagimasi bakimindan rasyonalizmin asiriliklarina karsit durarak dogalligmi
yitirmis yapay toplumculugun karsisina bireyciligi koymus, baskic1 bir sisteme kars1
da 6zgiirliigii 6n planda tutmustur (Bakir, 2007:112-113) Boylece, Rousseau insan
gelisiminde dogustan siiregleri yonetici gii¢ olarak kabul ederek Locke’nin gevreci

gorlislerine karsi ¢ikmistir. Rousseau sonraki egitim kuramlarini ii¢ konuda
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etkilemistir: Birincisi bilgiler ¢ocuga 6grenmeye biligsel olarak hazir oldugunda
verilmelidir; ikincisi ¢ocuk kendi kesfetme siireci araciligiyla en iyi bigimde 6grenir;
liclincii olarak egitim ve cocuk yetistirme disiplinci olmaktan ¢ok izin verici bir
etkilesime dayanmalidir. Rouessaeau’nun goriisleri 18. yy Amerikasi’nda ¢ocuklarin
giinahkar dogduguna ve kati1 bir disiplinle yetistirilmeleri gerektigine inanan
Kalvenistlerin muhalefetiyle karsilasmistir. Buna karsi Avrupa’da biiylik destek
gormiistiir (Onur, 2005: 25).

A.S.Neill (1883-1973)

Neill’e gore, okulda otorite, disiplin, dayak olmamali tersine egitim diizeni,
Ozgiir bir ortamda 6zyonetimle saglanmalidir. Bunun icin her tiirlii yiiriitme ve
yargiyla ilgili kararlar 6grencilerin kendi aralarinda ve sectikleri bir kurulca almip
uygulanmalidir. Boyle bir egitim anlayisini benimseyip uygulayacak ogretmenler
yetistirilmelidir, Ogretmen, smif ortammda yol gdsterici, yardim edici, érnek bir
insan olmahdir. Yani c¢ocugu, ddévmeyen, azarlamayan, kirmayan, kiigiik
diisiirmeyen, tersine onu yiireklendiren, dogru davranislari destekleyen, 6grenmesi
icin firsat ve imkan hazirlayan sevgi dolu bir kisi olmalidir. Bu sevgi ¢ocugun

Ozgiirce gelisimini saglayan bir niteligi icermelidir (Neill, 1960).
Bertrand Russell (1972-1970)

Russell’e gore yasamin higbir ¢aginda ¢ocuk kucakta oynayan bir kopek, zevk
icin beslenen bir ev hayvam gibi goriilmemelidir. En bastan baslayarak cocuk
gelecegin yetigkini olarak ele alinmalidir. Eskiden ¢ocuklar hem fazla sevilip oksanir
hem de davranislar1 kisitlanirdi: Cocuklarin kollar1 ve bacaklar1 serbest degildi, asir
sicak giydirirler, icten gelen davranislarinda engellenirlerdi; fakat oksanirlar,
kendilerine sarkilar, ninniler sdylenirdi; besiklerde sallanir oynatilirlardi. Bu diisiince
bakimindan yanlistt; ¢iinkii cocuklar beceriksiz, simartilmis parazitler haline

getiriyordu (Russell, 1984).

Goriilmektedir ki Bat1 diigiiniirleri ¢ocuklarin dogasi, egitimi, disiplini gibi

konular1 sorgularken ayni zamanda gocugun 6zgiirliigii sorununu odak noktas1 haline
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getirmislerdir. BoOylece cocuklarm nasil Ozgiirleseceklerine dair pratikler ortaya
koymuslardir. Ozellikle Russell yapmis oldugu belirlemelerle ¢ocugun bireyselligine

dikkat ¢ekmistir.
1.5. COCUKLUGUN SOSYAL TARIiHi

Cocuk, eski devirlerden beri toplumlarin ilgilendigi bir varliktir. Ancak, bu
ilginin niteligi, kapsami ve bi¢imi tarihsel gelisimde farkliliklar gostermektedir. S6z
konusu farkliliklar, toplumlarm sosyal, kiiltiirel gelismesine, Orgiitlenmesine ve

toplum i¢indeki egemenlik kosullarina bagli bulunmaktadir (Akytiz, 2000: 42).

Geleneksel kiiltiirlerde ¢ocukluk donemi diye bir donem ya hi¢ yoktur ya da
hizla gegistirilmesi gereken bir donemdir. Ciinkii bu toplumlarda asil olan
yetiskinliktir. Yasamini kas giicline dayandiran toplumlarda insanm, ¢ocukluk gibi
bir donemle bu déonemin uzun ve yalitilmig bir egitim siirecine tabi tutulmasi gibi
likse itibar etmeyecegi agiktir. Ancak giderek modern zamanlara (sanayilesmeye)
Ozgii olarak meydana ¢ikan toplumsal is bolimii, egitim yoluyla elde edilebilecek
bilgi ve beceriye ihtiya¢ dogurur. iste bu toplumsal ihtiyaca cevap verebilecek

niteligiyle 6zel bir donem olarak, ¢ocukluk boyle ortaya ¢ikar (Dogan, 2000: 104).

Bu anlamda kimi diisiiniirler; bugiin dogal bir siire¢ olarak kabul edilen
cocuklugun kapitalizm tarafindan kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda icat edilen bir yasam
donemi oldugunu savunmaktadir. Ciinkii, Ronesans’a kadar ¢ocuk olarak 6zel bir
tanimlamanin yapilmadigi ileri siiriilmektedir (Postman, 1995: 181-182). Buna gére,
cocukluk algis1 her déneme gore zamanla degismistir ve gilinlimiiz anlamindaki

cocukluk, Ronesans ile birlikte ortaya ¢ikmis bir kesiftir .

Dolayisiyla tarihsel silire¢ i¢inde cocuklugun hi¢ bilinmedigi, cocuklarla
yetiskinlerin bir goriildiigli bir ddonemden bahsetmek miimkiin oldugu gibi, ¢ocuklara
has duygu ve diislincelerin, yasam bigimlerinin ve hatta haklarinin oldugunun kabul
edildigi donemden de bahsetmek gerekir. Ancak sunu da belirtmek gerekir ki; her ne
kadar diislinsel, toplumsal ve ekonomik gelismeler ¢ocuga yonelik bakis agismni

olumlu yonde degistirmis goriinse de diinyanmn farkli cografyalarinda, hatta



44

toplumun degisik kesimlerinde gerek sahip olunan yasam kosullar1 gerekse
ekonomik alt yap1 nedeniyle ayni anda ¢ocukluga iliskin farkli tutum ve bakis agilari
sergilenmektedir. Dahasi ¢ogu zaman da bu ekonomik ve kiiltiirel degismeler,
cocugu yetigskinlerden farkli ve ayricalikli bir duruma kavusturmus gibi goriiniirken
celiskili bir sekilde baska alanlarda da onlar1 yetigkinlerin, toplumsal ve ekonomik

isleyisin egemenligi altina da sokmaktadir.

Dolayisiyla bu baglik altinda tarihsel siire¢ iginde c¢ocukluk anlayisinda

meydana gelen toplumsal ve diisiinsel degismeler aciklanmaya ¢aligilacaktir.
1.5.1. Bati Kiiltiirlerinde Cocukluk

Geleneksel dogu kiiltiirlerinde toplumlarin ¢ocuga bakis agist ve cocuk haklar1
konusunda duragan bir durum s6z konusu iken bati kiiltiirlerinde gerek feodalizmin
kapitalizme evrilmesi gerek burjuvazinin yiikselmesi ve sanayi devrimi ile giindeme
gelen sosyal sorunlar sonucu Batr’da toplumun ¢ocuga bakis agist zamanla
degisirken bir yandan da ¢cocuk haklarina giden yola dogru adimlar atilmistir. Burada

s0z konusu bu degismeler donemlere ayrilarak incelenmistir.
1.5.1.1. Ortacag Donemi

Tarihsel olarak bakildiginda Ortagag’it vurgulayan onuncu ve on birinci
yiizyillar, cocukluk déneminin ¢abucak baslayip ¢abucak bitmesi gereken bir donem
olarak goriildiigii ve c¢ocugun cemaatle birlikte kati bir disiplinle yetistirildigi
donemler olarak ortaya c¢ikmaktadir. Nitekim Ortagag’da bati1 toplumlarinda
cocukluk ayr1 bir gelisim donemi olarak goriilmiiyor; ¢ocuk yetiskinlerle i¢ ice
yasiyor, yetiskinlerle ayni giysileri giyiyor, ayni besinleri yiyor, ayni oyunlar1
oynuyordu .J. H. Plumb bu durumu degerlendirmesinde; “Ayr1 bir ¢ocukluk diinyasi
yoktu. Cocuklar yetiskinlerle ayn1 oyunlari, ayn1 oyuncaklar1 ve ayni peri masallarmni
paylasmislardi. Yasamlarmi yetigkinlerden ayri1 degil, birlikte siirdlirmiislerdi.”
(Postman, 1995: 28-29) diyerek ifade etmektedir.

Poster’e (1989), gore ise bu donemde cocuklar sevgi ve duygulanma nesneleri

olarak degil, “kiiclik hayvanlar” olarak disiiniilir ve kabul edilirdi. Nitekim
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Ortagag’mn feodal toplumunda aristokrat ¢ocuklar diinyaya geldikleri andan itibaren
hizmetciler elinde biiyiiyiip, dadilar tarafindan emzirilirken, koylii c¢ocuklar da

cemaati olusturan ¢ok sayidaki yetiskinin otoritesi altinda biiyitiiliirdii.

Ayrica bu donemde ¢ocuklarin egitim gorecekleri resmi egitim kurumlari
bulunmadig1 i¢in ¢ocuklar, sinifsal 6zelliklerine goére, oldukca kiiciik yaslardan
itibaren koylerde ya ailelerinin yaninda bag, bahge, tarla islerinde ¢alistirilarak ya da
evden uzakta bagkalarmma ait ciftliklerde hizmet¢ilik ve ¢rraklik yaparak hayati ve
meslegi Ogrenirlerdi. Buna karsin, iist gelir tabakasma ait ailelerin ¢ocuklar1 ise

evlerinde bir egitmenin gdzetiminde egitim alarak aristokrat kiiltliriinii 6grenirlerdi.

Belirtilen bu nedenlerle cocuklugun evrimi konusundaki onciilerin en iinliisii
Fransiz niifus bilimcisi ve toplumsal tarihgisi Philippe Aries Ortacag'da "¢ocukluk
duygusunun olmadigini ifade eder. Aries XII. Yiizyila kadar ortagag sanatinda
cocuklugun resmedilmedigini, bunun da bu medeniyette cocuklugun hi¢ yeri
olmadigmin bir kanit1 oldugunu ileri siirer (Heywood, 2003: 18). Buna karsin;
Ortagagda anne cocuk iligkisini doneme ait eserlerden yola ¢ikarak inceleyen
arastirmasinda Bozbeyoglu (2000: 44) Ortagag’da cocuklarin "insan veya kiigiik
olduklarma bakilmaksizin bir mal gibi muamele gordiiklerini", terk edildiklerini,
oldiiriildiiklerini, ¢alindiklarini, satildiklarmi ifade etmekle birlikte; cocugun, yine de
"istenen” bir varhk; "degerli" bir nesne oldugu kanisina varmaktadir. Nitekim;
dogum ve ¢ocuk Sliimii sayilarmin daha fazla oldugu eski toplumlarda ya da sanayi
oncesi toplumlarda ana-baba-g¢ocuk iligkilerinin daha kotii oldugunu séylemek fazla

karmagik bir gergekligi saptirmak olur.
1.5.1.2. Modern Dénemde Cocukluk imgesinin Kurulusu

XV. yiizyildan itibaren burjuvazinin gelismeye basladigi bir ¢ok bdlgedeki
ailelerde tipik bir modern ¢ocukluk bilinci dogmaya baslamistir. Bu biling,
cocuklarin kendilerine ozgii/ait hak ve ayricaliklarmin olmasmdan g¢ocuklugun
hayatin en 6nemli donemi oldugu diislincesine degin genis bir perspektifi icermistir.
Hatta Ronesans donemiyle birlikte ¢ocuklar iilkenin, Fransiz Devrimi ertesinde de

ulus devletin geleceginin anahtarlar1 olarak goriilmeye baslanmustir (Inal, 2007a: 16).
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Nitekim;Ronesansla birlikte toplumun cemaate olan bagliliklarmin zayiflayip
bireyselligin 6n plana ¢iktig1 17. yiizyildan itibaren 6zellikle burjuva ailelerinde
cocuklara iliskin oyunlarin oyuncaklarin ve giysilerin ortaya ¢iktigini, ¢ocugun artik
yasam ¢emberinin ve soyun devami olarak cemaatin bir parcasi gibi degil de, ana-
baba ve c¢ocuklardan olusan aile yapisinin sevgi nesnesi olarak goriilmeye

baslandigini séylemek miimkiindiir.

Cocuklukla ilgili 1lk fakat ¢ok yavas olan bu degismelerin nedeni Aries’e gore
kiiciik bir hukukgu, papaz ve ahlak¢ilar toplulugunun cocuklarin masumiyeti ve
zayifiginin farkina varmasi ve orta smif arasmmda ‘“uzun siiren bir cocukluk”
anlayisini yaymayi basarmalaridir. Bagka bir deyisle, kiiltiirel alanda Hiristiyanligin
artan etkisine ve egitime duyulan yeni ilgiye baglanabilecek bir degisim olmustur.
Aries’e gore 19. ve 20. yiizyillarda egitim konusunda artan ilgi, aileye yeni ve
manevi bir iglev yiikleyerek, biitiin toplumu adim adim degistirdi ( Heywood, 2003:
27). Dolayisiyla bu donemde ¢ocuk yetistirmede egitimin rolii onemli derecede 6n
plana c¢ikarilmistir. Bu c¢ercevede Erasmus, Locke, Rousseau gibi diisiliniirler

goriislerinde ¢ocuklarin yetistirilmesine ve egitimine de biiyiik yer vermislerdir.

Ornegin Locke, “Egitim Uzerine Bazi Diisiinceler” (Some Thoughts
Concerning Education) adli ¢alismasinda, egitim konusunda yogun bir sekilde
diisiince yiiriitiir; basarili bir insan yetistirmek i¢in egitimde uyulmasi gereken teorik
ve pratik ilkelerin neler olmasi gerektigi konusunda fikirlerortaya koymaya caligir.
Ayrica, zihin ve bedeni bozmayan ve bunlar1 saglam ve saglikli yapan dogal ve
yararli bir egitimin amaclarmi da gostermeye calisir (Cranston, 1965: 147-148).
Locke, her cocugun 6grenmek i¢in bir kapasitesi oldugunu, 6grenmenin sistemli bir
egitimle miimkiin olabilecegini ve cocugun egitiminden ailelerinin sorumlu oldugunu

savunur (Russel, 1991).

18. yiizyilin ortalarinda, Fransiz filozof Jean Jacques Rousseau, ¢ocuk egitimi
kavramina yeni bir yaklasgim tarzi getirir. Egitimle ilgili diisiincelerine yer verdigi
Emile (1762) adli kitabinda, ahlaki gelisimin 6nemi iizerinde durur. Rousseau’nun
oldukca didaktik ve ahlaki fikirlerinin etkisiyle ¢ocuk kitaplari, ¢ocuklara nasil iyi ve

dogru insanlar olunacagini dgreten kitaplar olur (Russel, 1991).
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Bir yandan da Aydinlanma kiltiiri sekiiler diisiincelerin  geligimini
hizlandirdik¢a, c¢ocuklara yonelik sofu diisiinceler (gocuklarin giinah iirlini
olduklarina dair kani) de hizla asinmaya baslamistir (Inal, 2007a: 16). Nitekim
ortagagda insanoglunun i¢inde bulundugu zor duruma umutsuz bir gozle bakan
egitimli, elit tabakadan yorumcularm biiyiik bir kismi ¢ocugu giinahkar bir varlik “i¢
ceken zavalli bir hayvan” olarak gostermeyi tercih etmisti (Heywood, 2003: 23).
Ortagag’in sonlarina dogru ise ¢ocuklarin dogustan saf ve masum oldugu kanisi
hakim olmaya basladi. Hiristiyanli§in dogustan giinahkarlik 6gretisine Rousseau

dogustan masumiyet saviyla siddetle karsi ¢ikar (Heywood, 2003: 32)

Boylelikle, 6nceleri, diger insanlarin stirekli ilgisi olmadan yasayabildigi andan
itibaren yetiskinler diinyasina ait olan gen¢ insan, modern toplumla birlikte
yetiskinler diinyasindan koparilmistir. Yasam dogumdan 6liime kesintisiz bir siireg
olmaktan cikarilmis, bir evreden digerine gecislerden soz edilir olmus...cocukluk
zayiflik, akildisilik, caresizlik ve bagmmlilhik gibi olumsuz o6zelliklerle
Ozdeslestirilmistir. Boylece biiyiiylip giiclenip akillanana kadar ¢ocuklarin
korunmalar1 gerektigi fikri olgunlasmistir. Bu sekilde ¢ocuklar birdenbire 6nceden
sahip olmadiklar1 zayiflik ve masumiyete biiriindiiriilmiisler ve giderek yetiskinlere

ve onlarm disiplinine bagiml olmuslardir (Kirdok, 1998: 16).

Inal’a gore tiim diisiince ve gelismelere ragmen cocuklugun bagimlilik ve
kolelikten mutlak bir 6zgiirlesmeye dogru evirildigini iddia etmek ¢ok zordur. Ciinkii
her adimda c¢ocuk ve ¢ocukluk, yeni bagimsizlik ve bagimlilik iliskilerine
sarmalanmaktadir (Inal, 2007a: 36).

Bu baglamda Holt (2000: 21)’da modern c¢ocuklugun yeni ve Onceki
yontemlerden radikal oldugunu iddia etmedigini belirtir. Ona goére cocuklar tiim
zamanlar boyunca yetiskinler tarafindan sahipleniliyor ve kontrol ediliyorlardu.
Modern ¢ocuklukta yeni ve kotii olan sey ¢ocuklarin yetigkin diinyasindan son derece

uzak olmalaridir.
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1.5.1.3. Postmodern Cocukluk imgesinin Kurulusu

XX. yiizyilin sonralarina dogru, kiiresellesme siireci ile birlikte, ekonomik,
sosyal, siyasal, sanat, mimari v.b. pek ¢ok alan1 kapsayan yeni bir doneme girilmistir.
Postmodernizm diye ifade edilen bu yeni durumla modern durumunun sonu ilan
edilirken, modern dénemde var olan toplumsal iliskiler, yasam bigimleri, {iretim
bicimi, tiikketim anlayisi, siyaset ve yonetim anlayisi, sanat ve estetik anlayis1 gibi bir

cok sey gibi ¢ocukluk olgusu da bir degisim gecirmektedir.

Cocuklugun degisen en Onemli yonii, ¢ocugun; c¢ocukluk evresi boyunca,
toplumsal iiretimin tiimiiyle disina ¢ikartilip tiiketici bir konuma getirilmis olmasidir.
Toplumdaki bircok degisimle birlikte ortaya ¢ikan bu yeni durumda, gidadan
giyinmeye, egitimden-sagliga kadar pazarmn her alaninda ¢ocuklar belirlenmis
tiketim Oznelerine doniistiirilmiistir. Cocuk artik sadece tiikettigi Olglide

sosyallesebilmektedir.

Diger yandan yarmin tiiketicileri olarak ¢ocuklar, bugiin muazzam bir pazari
temsil etmektedirler ve bu yiizden sirketler agisindan “mesru hedef” lerdir (Bakan,
2007, ilhan, 2007: 292).Ekonomik kiiresellesmenin yiikselmesi ile birlikte ulus dtesi
sirketler tiim diinyada pazarlama stratejileri ile ¢ocuklari hedef almaktadirlar.
Dolayisiyla sadece ulusal degil, kiiresel sermayenin de en ¢ok yatirim ve faaliyet
yaptig1 alanlarm basinda cocuklarin diinyast ve Ozellikle ¢ocuklarin oyun diinyasi
gelmektedir (Ozdemir, 2006: 451). Bu siiregte, cocuklarin bir arada oynadiklar1 ve
nesilden nesile aktarilan oyunlar yok olmaktadir. Bunun yerine, ¢ocuklar biiyiik

sirketlerin lirettigi ayn1 tip oyuncaklarla oynamaktadirlar.

Boylelikle, Cocuklarm diinyas1 giderek mega-sirketler arasindaki kér amagh
sinerjiler tarafindan tayin edilirken, sirketlere 6zgii bir tiir “cocuklugun kapatilmas1”
gerceklesmekte; cocuklar “marka kapatmalar1” i¢inde giderek daha fazla zaman
gecirmekte ve tiiketiciler olarak iiretilmekte, yetenekli yurttaglarin, ahlak ve erdem
sahibi 1yl insanlarin yetistirilmesi giderek zorlagmaktadir. Diinyalarinin asir1
ticarilesmesiyle birlikte ¢ocuklar “6nce ben”i 6grenmekte, isbirligi, birlikte yasama,

birlikte ¢alisma ve oynama gibi demokratik yurttashgmn temel becerilerinin onlara
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asilanmas1 miimkiin olmamaktadr (Bakan’dan akt., ilhan, 2007: 292). Boylece

cocugun 6zgiirliik alan1 da giderek zayiflamaktadir.

Dolayisiyla kiiresellesme, “postmodern ya da tiiketim g¢arkinin taleplerine
uygun olarak kolay sekillenebilen, siirekli can sikintist iginde olan, tatminsiz,mutsuz,
hazircy; tiiketim, marka, kimlik tiggeninde tiikettikge rahatlayan; kiiresel, kapitalist
paradigmanin kodlarna uygun yeni bir c¢ocukluk tipine isaret etmektedir

(Hablemitoglu, 2009: 22).

Bu yeni ¢ocukluk tipinin bagka bir yonii de yetigkinlere olan benzerligidir.
Gilintimiizde c¢ocuklukla yetigkinligin yeniden birlesmekte oldugundan, aydinlanma
cag1 oOncesindeki, bu 1ki donem arasindaki smirlarin belirsizligine geri
dontildiigiinden s6z edilmektedir. Bugiin yasanan toplumsal gelismeler ve 6zellikle

[3

teknolojik ilerlemenin de etkisi ile gelinen noktada “yetigkinlestirilmis ¢ocugun”
dogusu goriilmektedir. Postman’a (1995: 161-165) gore giliniimiiz kosullarinda
cocugun deger ve isluplari ile yetigkininkiler karigip birlesmeye dogru gitmektedir
Medya, Ozellikle de TV, analitik becerilerin yerine ilkel algilamalar1 gegirerek
diistinsel ve toplumsal hiyerarsinin ¢okmesine ¢ocuk ve yetiskin gruplar arasindaki
farklarin ortadan kalkmasina neden olan bir ortam yaratmistir.Dogan’in (2000:280)
belirttigi gibi “bugliniin toplumunda ¢ocuklar, ¢ok erken yaslarda yetiskin yasamina

katilmakta, yetiskinlerin soézcilk ve terminoloji dahil her tiirli gizemine

(mahremiyetine) girmektedir.

Goriildiigii gibi postmodern donemde  kapitalizm c¢ocukluk olgusunu da
celiskili bir bicimde sekillendirirken cocugu da somiirii nesnesine doniistiirmektedir.
Soyle ki; postmodern donemde ¢ocukluk donemi yetiskinlerden farkli kendine has
biyolojik, psikolojik ve sosyal 6zelliklere sahip oldugu ve bu 6zelliklerinden dolay1
yetiskinlerden daha farkli ihtiya¢ ve beklentilerinin oldugu ¢ok 6zel bir asama olarak
kabul edilip yiiceltilirken bir taraftan da, ¢ocugun diinyas: ulusdtesi sirketler ve

medya aracilig ile talan edilmekte ve yetiskinlere benzetilmektedir.

Ote yandan Prout’a (2000: 304) gore giiniimiizde ¢ocuklar1 kendini

gerceklestirme kapasitesine sahip bireyler olarak goérme egilimi artmakla birlikte
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diger taraftan c¢ocuklara yonelik daha fazla diizenleme, kontrol ve gozetim
gorilmektedir. Cocuklar standart kimliklerden ¢ok 6zel ve tek varliklar olarak
tanimlanirken aslinda bu bagimsiz bireyler yine de kendilerinin yetistigi aile, sinif,
okul vb. kolektiflere bagimli olmaktadir. Boylelikle, 20. yiizyillda ¢ocuklarin
yetigkinlige mutlak bagimliligi s6z konusu olmus, yetiskin ideal ve hedefleri,
cocuklarm bi¢imlendirilmesi gereken kaliplar biciminde goriilmesine yol agmustir
(Inal, 2007a: 72). Elkind (1999: 155), bu giiniimiiz gocukluk anlayisini “acele
ettirilmis ¢ocuk” olarak kavramsallagtirir. Elkind (1999) yetiskinlerin g¢ocuklar
iizerinde kurdugu baskiya 6rnek olarak egitim konusunu verir. O’na gore “akademik
basar1” her ne pahasma olursa olsun basarili olmak; yetigkinlerin, hizl1 biliylimeleri
konusunda ¢ocuklar iizerinde uyguladigi bir ¢ok baskinin bir 6rnegidir. Toplumda
“gec cicek acanlara” yer yoktur. Bu nedenledir ki ¢ocuklar zaman gec¢irmeden

basarili olmak zorundadirlar, yoksa fiyasko olarak kabul edilirler.

Postmodern donemde kapitalizm, ¢ocuklugu yiiceltirken yetiskinlere
benzeterek celiskiler yarattigi gibi toplumun farkli tabakalarma gore de ayri ayri
cocukluk goriiniimleri iiretir. Postmodernizmin yarattigi bu farkli smifsal ¢ocukluk

kurmacalarmi Inal (2007b) su sekilde agiklamaktadir;

Orta smiflarin payina diisen modern ve postmodern ¢ocuklukta ¢ocukluk, kendi
icinde bagimsiz, biricik, 6zgiin ve kirilgan bir diinya-devre olmak yerine, soylemin tam
aksine, alelacele yetiskinlige (meslek, ig, statii vs) bir hazirlik ve gecis devresi olarak
kisaltilmakta, yozlastirimakta ve kullamilmaktadir. Ozel miilkiyet iliskileri nedeniyle
kolektif degerleri paylasmalar: engellenen cocuklar, toplumsal simifsal ayrimlardan
kaynaklanan sorunlar (esitsizlik, adaletsizlik, yoksulluk vb.) sonuna kadar yasamak
zorunda kalmaktadirlar (Inal, 2007b: 123). Postmodern donemde alt siniflara mensup
cocuklar temel ihtiyaglardan yoksunluk, saglk hizmetlerinden yaralanamama,
niteliksiz ve amagsiz egitim, dayak, suca siiriiklenme, uygun olmayan sartlarda zorla
calistirilma, evsiz birakilma gibi yiginla sorunu omuzlarinda tasimak zorunda iken iist
swiflara mensup ailelerin ¢ocuklart icin istedikleri her sey onlerine sunulur ama
bunlart elde etmek igin hi¢ bir sey yapmalari gerekmez. Farkliiklarin vurgulandig
kiiresel postmodern donemde ¢ocuk “marka” tercihleri ve ayricaliklt mekanlar (oyun
ve oyuncak igin Toysrus ve Tatilya, alisveris i¢cin Ak Merkez, beslenme icin
McDonalds) yoluyla alt swiflardan farkini ortaya koyma ve béylece kendini
giiclendirip yeniden tamimlama yoluna gider (Inal, 2007b-83, 88)

Paker’ e (2005) gore; yeni kapitalizm bir taraftan tiikketimin orta-list siniflara
O0zgli formlarmin yarattig1 yiiceltilmis c¢ocuk kurgusu ile bu ¢ocuklarin

yetigkinlesmeleri biiyiimeleri ve beceri sahibi olmalarin1 engelleyerek, sonsuz
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tilketim aligkanligina sevkederek ruhlarini ve zihinlerini sémiiriirken, “asagidakilere”
Ozgii formlar1 ile g¢ocuklugu tamamen ortadan kaldirmaktadir. Paker (2005),
postmodernizmin yarattigi bu farkli smifsal cocukluk kurmacalarni “sonsuz
yetiskinlik” ve “sonsuz ¢ocukluk™ ikilemi ile agiklamaktadir.Paker (2005) kentlerin
varoslarindaki ¢ocuklar1 “sonsuz yetiskinler” olarak niteler. O’na gore bu ¢ocuklar
bugiinkii kiiltiri hegemonize eden “cocuklugun masumluguna” dair sdylemin
biitiinliyle disinda birakilirlar.Bu sonsuz yetiskinler daha dogduklar1 giinden itibaren
ne yaparlarsa yapsinlar, hangi okula giderlerse gitsinler “bir sey” olabilmenin yolu
onlara kapalidir.Paker (2005), gelir grubu yliksek {ist tabaka ailelere mensup
cocuklar1 ise “sonsuz c¢ocuklar” olarak niteler. O’ na gore eylemleri ve istekleri
ebeveynleri tarafindan siirekli onaylanan bu narsistik ¢cocuklar, biiytidiiklerinde ancak
birer “gbdlge ebeveyn” olabilirler. Onlar Cocuklarin1 sevmeleri gerektigini bilirler
ama kendilerinin merkezde olmadigi bir iliskinin nasil oldugunu bilemezler,
cocuklarina bazi1 degerleri gecirmek gerektigini bilirler ama bu degerleri gegirecek
kiiltiirel birikimden yoksundurlar. Dolayisiyla her seye sahip bu giliniimiiz ¢ocuklari

biiytidiiklerinde bir “ruha” sahip olamayabilirler.

Gorililmektedir ki; glinlimiizde ¢ocuklugun nasil bir goriiniim aldig1 konusunu,
icinde bulundugumuz kiiresellesme siireclerinden ve tiiketim kiiltiiriinden bagimsiz
olarak ele almak imkansizdir. Bu nedenle ¢ocukluk sadece bir ¢ocuk sorunu degil,

toplumsal-siyasal sorundur .

1.5.2. Tiirk Kiiltiiriinde Cocukluk

Genel olarak bakildiginda, Tiirk tarihinin hemen her doneminde cocuga
yiklenen 6nem ve cocukla ilgili beklentiler, geleneksel dogu kiiltiirlerinin izini

tasimaktadir.

Nitekim ¢ocuk sahibi olma konusundaki asir1 istek Tiirk kiiltiiriinde de her
donem var olmustur. Hatta bu amagla tiirbelere gidilir, adaklar adanirdi. Bununla
birlikte ¢ocugun cinsiyeti de Onemlidir; O6zellikle Anadolu’da erkek cocugun
yeglendigi bilinmektedir. Nitekim kizlar evlenip ailelerini birakip gidecekleri i¢in

erkek c¢ocugun yerini tutamazlar. Akrabalik daha ¢ok baba tarafindan
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stirdiiriildiigiinden erkek evlat aile ocagini ve adin1 devam ettirmektedir (Onur, 2005:

194).

Diger yandan Tiirk toplumunda yetigkinlerin yasamlarmin biiyliik bir kismini
cocuklariyla paylastiklar1 goriiliir. Ornegin Osmanli toplumunda ¢ocuklar hamama,
misafirlige, alisverise, kahvehaneye, tekkeye, ickili yemeklere, helva sohbetlerine,
saz sarkilarin1 dinlemeye biyiikleri ile birlikte giderlerdi. Cocugu yetiskin gibi
gormenin diger bir kaniti da c¢ocuklarm aynen yetigskinler gibi giydirilmeleriydi
(Onur, 2005).

Cocugu yetigkin gibi gormek, giydirmek, Osmanli’da ¢ocukluk duygusunun
olmadig1 anlamina gelmez. Tam tersine Osmanli toplumunda ¢ocukluk duygusunun

varligimi gosteren pek cok kanit bulunmaktadir.

Bu konuda en biiylik 6rnek bebege sdylenen ninnilerdir.Halk edebiyatimiza
annelerin hediyesi olan ninniler Tiirk kiiltiirlinde 6nemli bir yere sahiptir. Ninniler,
anneyle cocugun birlikteliginin mutlu, huzurlu, zaman zaman da sikintih
donemlerinde, sevgi sefkat, iiziintli vb. duygularin annelerin sefkatli sesleriyle sézle
ifade edilmesidir. Bu sefkatli ses, cocugun duygu diinyasini gelistirir; onun miizik
zevkinin ve kelime hazinesinin ilk adimlarini olusturur. Anneler “Ulu ¢aylar 6mriin

olsun /Selvi aga¢ boyun olsun /Allah sana dmiir versin (Kise Koyii/llgaz) Ninnilerle
beledigim /Bir Mevla’dan diledigim /Al bagirdak doladigim Uyuyasin kuzum ninni
/Biiyiiyesin kuzum ninni /Yasayasin kuzum ninni! (Cay/Afyon) Laylay dedim
ucadan /Sesim ¢ikmaz bacadan /Allah seni saklasin/ Cigekten kizilcadan! (Kars)”
gibi dizelerle Allah“tan ¢ocuklar1 i¢in uyku, 6miir, yardim, biiylime yiiriime,

musibetlerden koruma gibi dileklerde bulunmuslardir (Eroglu, 2006: 49, 108)

Cocukluk duygusunun varligini onaylayan baska bir toplumsal olgu da egitime
verilen 6nemdir. Ne var ki; Osmanl tarihi boyunca halka yonelik okullarda egitim
oncelikle dinsel bilgileri ezberletme esasmna dayanmistir. Dolayisiyla Osmanli

toplumunda dinin ¢ocuk iizerindeki egemenligi baskindi. (Onur, 2005: 534). Bu
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nedenledir ki Tiirkiye’de ¢cocuklugun en az modernlestigi alan da, (bir tiirlii yeterince

laiklesememesi ve akilc1 olamamasi yliziinden) egitim olmustur (Onur, 2005: 528).

Diger yandan bu egitim anlayisinda gerek ailede gerekse okulda, belli bash
disiplin teknikleri korku ve dayak olmustur. Bu nedenledir ki tarih boyunca
Osmanli’da tam anlamiyla bir dayak kiiltiiri yaratildig1 sdylenebilir. Saray okulu
olan Enderunda da, halk okulu olan mahalle mektebinde de dayak vardir. Osmanli
Tirk toplumunda ¢ocuga yonelik bu genel siddete karsilik cocuga sevgi

gosterilmedigini soylemek dogru olmaz (Onur, 2009: 332).

19. yiizyil Tirk toplumunu yakindan goézlemleyen Amici’ye gore “Tirkler
cocuklara sevgi gosterirler ancak ¢ocuk yetistirmeyi bilmezler ve bunun i¢in kaygi

duymazlar” (Onur, 2005: 529).

Bizce bu noktada sorulmasi gereken bir¢ok soru vardir; Bu ¢ocuk sevgisi nasil
bir sevgidir? Tiirk toplumu ¢ocugun fiziksel varligmi mi, yoksa dogasini mi1 sever?
Sadece kendi ¢cocugunu mu sever; yoksa sokakta sakiz satan ¢cocugu da sevebilir mi?
Biitiin bu sorularm yanitin1 vermeden en azindan giiniimiiz i¢in Tiirk toplumunun
cocuklar1 ¢cok sevdigi yargisina ulagsmak zordur. Bu sorularin yanitini vermek ise
daha da zordur. Cocuga yonelik tutum ve deger yargilar1 sahip olunan sosyo-
ekonomik kosullara gore toplumun farkli kesimlerine gore degisebilmektedir. Diger
yandan sosyo-ekonomik ve kiiltiirel olanaklarda yasanan dengesizlikler, toplumsal
biitiinlesmeyi Onlemektedir. Bdyle olunca bireylerin kendi ¢ocuguna yonelik
davranis ve bakis acilar1 ile farkli gelir tabakasindan baska bir ¢ocuga yonelik
davranis ve bakis acilari ¢elisebilmektedir.

Kentlesme ile birlikte ¢ocuga yonelik algilamalarda 6zellikle son yillarda bir
degisim olmustur®. Ornegin, cocuk aile i¢inde “is yiikiinii azaltan ya da para getiren”
bir 6ge degil de artik “sevgi nesnesi” olarak goriilmeye bagslanmistir. Bu
degerlendirme en azindan toplumun orta ve iist gelir grubu i¢in dogru olsa da kiiresel

diinyanin rekabet¢i degerlerinin ayni grubun c¢ocuklukla ilgili algilamalar1 farkli

®Nitekim Kagiteibasi (1980) 1975 yilinda yapmus oldugu “Cocugun Degeri” arastirmast ile ¢ocuga verilen 6nemi
biliyiik oranla ekonomik/faydaci degerlerin belirledigini ortaya koymustur.2003 yilinda tekrarladigi bu
arastirmasinda ise ¢ocugun psikolojik degerinin 6ne ¢iktigim belirlemistir (bkn. Kagit¢ibast,, 2005 ).



54

yonde etkilemis ve cocukluga yeni bir yiikk getirmistir. Nitekim, gliniimiizde
yetiskinlerin ¢ocuklardan bekledikleri “akademik ve entellektiiel basari,” ¢ocugun

“itibari” degerini 6n plana ¢ikarmaktadir.
1.6. COCUGA YONELIK SOSYAL POLITiKA UYGULAMALARI

Sosyal Politika uygulamalar1 ilk baslarda kapitalizmin erken donemlerinde gelir
adaletsizliginden kaynaklanan sosyal sorunlara ¢oziim arayislart dogrultusunda
dogmustur. Elbette ki bu sorunlardan en fazla etkilenenler de yine ¢ocuklar olmustur.
Dolayisiyla sosyal politika alaninda ¢ocuklara yonelik uygulamalar ayr1 bir anlam
tasimaktadir. Cocuklara yonelik yasal diizenlemeler ve kurumlar olusturma seklinde
ortaya ¢ikan sosyal politika uygulamalar1 Ulus-devlet asamasina daha 6nce ulasmis
olan kapitalist bat1 toplumlarinda daha 6nce ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle bu baslik
altinda once Bati’da ¢ocuklara yonelik sosyal politika uygulamalarmin tarihsel siireg
icindeki gelisimine ve giinlimiiz sosyal politika uygulamalarinin dayandigi ¢ocuk

haklar1 felsefesine deginilmis, ardindan da konu iilkemiz agisindan ele alinmaistir.

1.6.1. Bati’da Cocuga Yonelik Sosyal Politika Uygulamalarimin Tarihsel

Gelisimi

Cocukluk, aydinlanma ile baslayip kentlesme, sanayilesme ve ulus devletlerin
insas1 stireci ile devam eden modernlesme ile ortaya ¢ikan sosyal politika anlayiginin
koruyucu pratiklerinin gelismesiyle ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla ¢agdas, degisik
sosyal tabakalarin temsiliyeti esasina dayanan ulus devletler giic kazanincaya kadar,
yasamin diger alanlarinda oldugu gibi cocuklar konusunda da sosyal politikalarin
varligindan s6z etmenin miimkiin olmadig1 agik¢a goriilmektedir (Sunal,
2009: 76-81). Diger yandan ¢ocuga yonelik sosyal politika uygulamalarinin ortaya
ctkmasi ve gelismesi tarih i¢inde cocukluga yonelik yaklasimlarin olumlu yonde
gelismesine de baglidir. Nitekim; Cocukluk fikrinin toplumsal bir kurgu olarak
olustugu Ortagag donemi sonlarina dogru Ronesans ve aydinlanma ile birlikte ¢ocuga
yonelik ilgi artarken bir yandan da cocuklarin korunmasi baglaminda ilk sosyal

politika uygulamalar1 da belirmeye baglamistir.
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Cocuga yonelik sosyal politikalarin gelismeye baglamasi bakimindan, ¢ocuk
is¢iliginin yogun olarak goriilmeye baslandig1 endiistri devrimi ve sonrasi, milat
olarak diisiiniilmektedir. Daha dnceleri zor durumda bulunan ¢ocuklar, tanimi geregi
terk edilmis veya kendisine bakacak kimsesi olmayanlar1 kapsiyordu. Bu ¢ocuklara
yardim etmek ise, kiliselerin gorevi olarak goriiliiyordu. Daha sonra baslayan,
hayirseverlik duygulariin agir bastig1 zengin yardimlar1 da, kurumsalliktan uzak
girisimlerdi. Gergekten de, cocuklarin iginde bulunduklar1 durumu diizeltmek
acisindan, kurumsal olarak kabul edilebilecek ve yasal bir temele dayanan ilk
uygulamalar, ¢ocuk is¢iligi konusunda baglamigtir (Sunal: 2009: 76, 81). Clinkii daha
once de belirtildigi gibi 6zellikle Sanayi Devrimi sirasinda kapitalist toplumunun

insa siireci i¢cinde ¢ocuk emegi ¢ok yaygin ve acimasizca kullanilmisti.

Bu bakimdan Ingiltere'deki sanayi devrimi &zellikle ¢ocuk isciler olmak iizere
tim calisanlar1 biiylik acilara ve sikintilara maruz birakmisti. Calisma siire ve

sartlarmdaki bu kotii ortami anlatan bir ¢ok gézlemi nakletmek miimkiindiir;

"Biiyiime ¢agindaki c¢ocuklara empoze edilen asiri calisma, uykusuzluk,
hatta yalniz verilen islerin mahiyeti onlarin saglklarint yikmaya, viicutlarin
sagliksiz ve deforme bir hale getirmeye kafi gelirdi... Litton Mill'de cocuklar
fabrikanin  avlusunda beslenen domuzlarin kovalarindaki yiyecekleri ele
gecirmek i¢in domuzlarla miicadele ediyorlardi™ (Montoux, 1967: 21; Uzun:
2000: 205) .

"Cocuklarin ve genglerin normal ¢alisma miiddetleri nadir olarak onbir
oniki saatin altindadir. Bazi yerlerde bu miiddet onii¢ saat ve bir yerde de
ondort saat ve daha fazladw" (Moday’dan akt., Uzun, 2000: 203).

Andre Maurois, 'Ingiltere Tarihi’adli eserinde Engels'in gozlemlerine
dayanarak sanayi devrimi esnasinda calisma ve hayat sartlar1 hakkinda sunlari
yazar: "350000 is¢i rutubetli, pis ve harap evierde sikisik bir halde yasamakta,
su ve kémiirden miitesekkilmis gibi bir hava teneffiis etmekte idi. Komiir
madenlerinde yart ¢iplak kadinlar en asagi cer hayvanlart roliinde idiler.
Cocuklar biitiin giinlerini karanlik maden kuyularinda gecirmekte ve vantilasyon
kapaklarini acip kapamakla géreviendirilmis bulunmakta idiler. Cocuklara daha
baska giic isler de yaptiriliyordu. Zirve sanayide ise insan istismart o dereceyi
bulmustu ki, dért yasindaki ¢ocuklar bile hemen hemen iticretsiz ¢alistiriyyordu
(Milovan’dan akt., ; Uzun, 2000: 205).

Cocuklart ayik tutmak icin kamg¢ilama ve dovme gibi c¢esitli cezalar
uygulaniyordu. Aksi takdirde ¢ocuklar yorgunluktan kendilerini hareket eden
Makineye kaptiriyor, bu da onlarin olmesini veya sakatlanmasina yol a¢iyordu.
Cocuklar genellikle yemek yerken makineleri temizlemek zorundaydilar. Bu da
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cigerlerinin toz ve dumanla kaplanmasina ve hastalanmalarina neden oluyordu.
Hem yetiskinlere hem de ¢ocuklara aym kati disiplin uygulanmaktaydi. Ise gec
gelmenin cezast doviilme veya iicret kesintisiydi. Is1 80-84 °F iken pencereyi
acanlara para cezast veriliyordu (Greg’den akt. Uzun ,2000: 207)

S6z konusu donem boyunca c¢alisanlarin iginde bulundugu bu zor durum
hiikkiimet komisyonlarmmca da tespit edilmistir. Asagida ozet sekliyle aktarilan
karsilikli konusma, 1832 yilinda iki kizi fabrikada c¢alisan bir baba tarafindan

hiikiimet komiteleri arasinda ge¢mistir:

-Cocuklar sabahleyin kagta fabrikaya giderlerdi?

-Yaklasik alti haftalik mesguliyet (is) siiresi boyunca, sabahleyin iicte
giderler, saat onda veya gece yarisina dogru isten donerlerdi.

-Bu ondokuz saatlik ¢alisma siiresince ne kadarhik dinlenmelerine izin
veriliyordu?

-Onbes dakika kahvalti, yarim saat 6gle yemegi ve onbes dakikada dinlenme

icin.
-Ne kadar uyuyorlardi?
-Oyleyse onlar dort saatten fazla uyumuyorlardi?
-Evet, uyumuyorlardi.
-Bu ¢alismadan dolayt ¢cocuklar aswurt derecede yoruluyor muydu?
-Evet. Cogu zaman agizlarindaki yiyecekle beraber uykuya diiserlerdi.
-Bu asirt ¢alisma yaninda onlara acimasiz da davraniliyor muydu?
-Evet, bu asirt yorgunlukla beraber, kayisla dovme de ¢ok sik kullanilyyordu.
-Sizin ¢ocuklarinizdan kayisla déviilen oldu mu?
-Evet, hepsi.
-Cocuklar bu uzun c¢alisma diliminde herhangi bir oturma firsati
bulabiliyorlar myydi?

-Haywr (Greg’den akt., Uzun, 2000: 208)

Ayni kotii ortami 1843 tarihli ¢ocuklarin istihdami komisyonu raporunun
basma bez, dantel corap, metal, cam, kagit ve tiitliin gibi ¢esitli imalat sahalarinda
mevcut caligma sartlarini ortaya koyan tespitlerinden de izlemek miimkiindiir. Buna
gore cocuklar kendi evlerinde 3-4, imalathanelerde 5 yasinda ise basliyorlardi. Genel
kabul edilen ise baslama yas1 ise 7 veya 8 idi. Calisma siireleri bir ¢ok yerde 12
saatti, ancak bu siire 15, 16 ve 18 saate de g¢ikabiliyordu. Cocuklar genelde
yetiskinler kadar ¢alistiriliyordu (Greg’den akt., Uzun, 2000: 209-210). 1842 yilinda
yaymlanan resmi raporlara gore de kadmn ve ¢ocuklar yer altindaki islerde yogun
bicimde ¢alistiriliyorlardi. Cocuklar dort yasinda ise baglarlarken; genel ise baslama
yasi1 sekiz veya dokuzdu. 1842 yilinda meclis aragtirma komisyonunca yayinlanan bir
raporda madenlerdeki calisma sartlariyla ilgili olarak su bilgiler yer almaktadir: "5

ila 10 yas arasindaki cocuklar sabahin alaca karanliginda maden ocaklarina
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calismaya  sokuluyorlar ve ancak giines battiktan sonra madenlerden
"

¢tkabiliyorlardi. Dolayisiyla bu c¢ocuklar haftalarca giin yiizii goremiyorlardt
(Talas’ dan akt.Uzun ,2000: 213).

Boyle bir ortamda oncelikle, ¢ocuklarin calisma sartlarini diizeltmeye
yonelik uygulamalar yapilmaya baslanmistir. Bu bakimdan oncelikle, ¢ocuklarin
calisma sartlarmi diizeltmeye yoOnelik uygulamalar yapilmaya baglanmistir. 1802
tarihinde Ingiltere'de ¢ikarilan “Ciraklarin Saghgi ve Ahlak1” yasasi ile ¢cocuklarm
gece calistirilmalart yasaklanmistir. Yine ¢ocuklarin ¢alisma yasini 9’a yiikselten
1819 tarihli “Pamuklu Dokuma Fabrikalarinin Diizenlenmesi Yasas1” da ¢ikarilan ilk
calisma yasalarindan sayilabilir. Bunu, Ingiltere’de 1833 yilinda dokuma sanayinde
calisan 9- 13 yasidaki ¢ocuk iscilerin, giinliikk calisma siiresini 9, haftalik ¢alisma
stiresini de 48 saat ile smirlayan diizenleme izlemistir (Tuna,1970’den akt.

Demir,2010:550).

ABD’de ¢ocuklarin fabrikalarda ¢alismasini diizenleyen ilk yasal diizenleme
1813 yilinda Connecticut eyaletinde gerceklesmistir. Bunu izleyen tarihlerde diger
eyaletlerde de benzer diizenlemeler yapilmistir. Bu konuda Onemli bir adim,
reformcularin direngli ¢abalar1 sonucu, 1886 yilinda New York’ta ¢ikan Fabrika
Kanunu olmustur. Bu kanunla 13 yas altindaki ¢ocuklarin fabrikalarda ¢alismasi
yasaklanmistir. Ancak bir¢ok girisime ragmen federal diizeyde bir ¢ocuk is¢iligi
diizenlemesi ancak 1938 yilinda ¢ikan kanunla (The Fair Labor Standards Act)
miimkiin olabilmistir (Karatay, 2007: 66).

Daha sonra, Fransa’da 1841 yilinda ¢ocuklarin ¢alisma hayatimi diizenleyen ilk
kanun c¢ikarimistir. Bu kanun ile, 8 yasindan kiiciik cocuklarin g¢aligtirilmalari
yasaklanirken, 8-12 yasmdakilerin ¢alisma siireleri giinde 8, 12-16 yasindakilerin
calisma siireleri de 12 saatle smirlandirilmistir. Buna ek olarak 13 yasindan
kiigiiklerin fabrika ve imalathanelerde gece calistirilmalar1 yasaklanmis, ¢ocuk
iscilere hafta sonu tatil hakki saglanmistir. Bu kanunun ardindan 1874 yilinda
kadmlar1 ve ¢ocuklar1 koruyan bagka bir kanun daha ¢ikarilmistir(Talas,1981 ve
Centel,1972°den akt. Demir, 2010:551).



58

Daha sonraki siiregte 1890 yilinda Berlin'de toplanan Uluslararas1 Is Mevzuati
Konferansi ile ¢ocuk isgiicli ilk kez uluslararasi diizeyde korunmaya baslanmistir. Bu
konferansta alinan kararlar ile belirli bir yas altindaki kiz ve erkek ¢ocuklarin,

fabrikalarda galigtirilmasi yasaklanmugtir.

Ne var ki, bu yasalarin uygulama ve etki alani, olduk¢a sinirl kalmistir. Ciinkii
bu yasalara igverenlerin bagliliklarin1 denetleyecek bir kurumsal teftis mekanizmasi,
bilingli olarak olusturulmamistir. Yasalara uyulmadiginin ispati durumunda verilecek

ceza konusuna da bir agiklik getirilmemistir (Cunningham’dan akt., Sunal, 2009: 78).

Sanayi devrimi, sanayide ¢ocuk somiiriisii ve buna iligkin koruyucu 6nlemler
gorece yeni olmakla birlikte, Bat1 i¢in sokak cocuklari, sokakta bagibos dolasan
cocuklar sorunu yeni bir sorun degildir. 19. yiizyil ortasinda Avrupa ve Amerika’nin
biiyilk kentlerinde on binlerle ifade edilen ‘terk edilmis, serseri, suga
karisan’¢ocuktan s6z edilmektedir. Bu sorunun ¢oziimii i¢in 19. ylizyil ortalarindan
itibaren yaygin yatili kurumlar acilarak ¢oziim bulunmaya calisilmistir. Ornegin
ABD’de 1910 yilinda 151 kurumda ihmal edilen, suca karisan ya da bakima muhtag
toplam 150.000 korunmaya muhta¢ ¢ocuk kurumlarda bakilmistir (Cunningham’dan
akt., Karatay, 2007: 57). Bir kuzey iilkesi olan Finlandiya’da ise 19. yiizy1l 6ncesinde
cocuklara yonelik kurumsal bakim bir istisna teskil ederken, Finlandiya’da yerel
kamu otoriteleri tarafindan ilk gcocuk yuvasi 1881 yilinda acilmistir. Ikinci biiyiik
cocuk yuvast acilma dalgas1 ise 1928 yilindaki i¢ savas sonrasina denk gelmektedir
(Kemppainen’den akt., Karatay, 2007: 58). Kisacas1 19. yiizyili ¢ocuk koruma
tarihinde ayn1 zamanda Karatay’in (2007) ifadesi ile ‘kurumlarin olusturulmasi

cagr’olarak da tanimlamak miimkiindiir.

Diger yandan; ¢ocuk ihmal ve istismarinda biiyiik bir artigin gozlendigi 19.
yizyilda baba otoritesine kars1 daha giiglii ve gerektiginde cocuklarinin
velayetlerinin ebeveynlerinden alinmasini 6ngoéren yasal diizenlemeler yapilmaya
baglanmistir. 1889 yilinda ¢ikan Kanun, “alkol aliskanligi olan, kotii sohret ve
olumsuz eylemler veya kotii muameleleri ile ¢ocuklarinin ahlak, saglik ve
giivenliklerini tehlikeye atan anne ve babalarm™ g¢ocuklar1 {izerindeki velayetlerini

kaybedebileceklerini hilkkme baglamistir. Ardindan da 1898 yilinda ¢ikan kanunla,
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hakimlere velayetleri anne babalarmdan alman cocuklara bir vasi atama yetkisi

verilmistir (Donzelot’den akt., Karatay, 2007: 72).

19. yiizyilda ¢ocuklarin korunmasinda ortaya ¢ikan baska bir 6nemli gelisme ‘Cocuk
Mahkemeleri’nin kurulmasidir. Bu konuda ki ilk girigsim, 1899 tarihinde ¢ikarilan
Illinois ‘Cocuk Mahkemesi Yasasi’ olmustur. Boylece ilk ¢ocuk mahkemesi 1899

yilinda Amerika'nin Chicago kentinde kurulmustur (Bloch ve Flynn, 1956: 307).

Amerika’daki kurulusun ardindan Ingiltere’de kurulan gocuk mahkemeleri,
daha sonra Belgika, Fransa, Hollanda, Almanya ve Italya gibi Bati Avrupa
iilkelerinde kabul gormiistiir (Ulugtekin, 1994: 5). Cocuk mahkemeleri sosyal
reformcu hareketin bu donemde ihmal edilen, istismara ugrayan, sug isleyen
cocuklar1 korumak ve kurtarmak igin giristigi ¢abalarm sonucu olarak ortaya

cikmustir.

Goriiliiyor ki; 19. yiizyil, ¢ocuklarin korunmasi konusunda kurumsallagmaya
gidildigi bir donemin baslangici olmustur. 19. yiizyil sonrasinda devlet, sosyal refah
devletinin gelismesi ile, onceleri haymrsever kurumlarin ve kiliselerin ilgilendikleri
¢ocuklarin sorunlar1 konusunda daha fazla ve sistemli bir sekilde sorumluluk almaya
baslamistir. Bir yandan sosyal devletin g¢ocuklara yonelik ilgisinin artmasmin
etkisiyle, bir yandan da ¢ocugun 6zel bir varlik oldugu kabuliiyle, cocuga yonelik
sosyal politika uygulamalarinin kapsami da genisletilmis durumdadir. Artik cocuga
yonelik sosyal politika uygulamalarinda sadece “yoksul, hasta, terk edilmis, su¢lu
cocuklarm korunmasi degil; ¢ocugun fiziksel, kiiltiirel, duygusal gelismesinin

saglanmas1 da” hedeflenmistir.

Bu durum ayni zamanda c¢ocuk haklarmma dayali ¢ocuk koruma sisteminin
zorunlulugunu da beraberinde getirmektedir. Cocuk haklar1 yaklagimi, bu anlamda,
cocugu aile diginda da korunmasi gereken bagimsiz 6zneler olarak kabul gérmektedir
Cocuklarin korunmasimin ailenin yaninda devletin de isinin oldugu yaklasimimnin
uluslar arasi alanda kabul gérmesi sonucu Birlegsmis Milletlerin 20 Kasim 1989
tarthinde New York’ta yapilan Genel Kurulu’nda Cocuk Haklar1 S6zlesmesi kabul
edilmistir (Franklin, 1993: 30).
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1.6.2. Cocuk Haklar Yaklasim

Ortacag Avrupa’sinda insanin gelisim evreleri arasinda ‘gocuklugun’, 6zel
olarak korunmasi gereken bir donem oldugu diisiincesi heniiz ortaya ¢ikmamisti.
Cocuklar, giindelik yasamda kiiciik birer yetigskin olarak yer alirlardi. 17. ve 18.
yiizyillar Avrupa’sinda Aydinlanma déneminin etkileri ve Endiistri Devrimiyle
birlikte ortaya ¢ikan burjuva sinifinin onciiliik etmesiyle, modern ¢cocukluk anlayisi
gelismeye baslamistir. Bir yandan ulus devletlerin ortaya ¢ikisi, bir yandan da
teknoloji ve bilimdeki gelismelerin etkisiyle, ‘cocukluk’ doneminin ayr1 bir gelisim
donemi ve sosyal kategori oldugu kabul gérmeye basglamistir. Yeni c¢ocukluk
anlayisinin  tim toplumsal kesimlere yaygimlasmasinda, c¢ocugun korunmasi
konusunda ailenin yami swra devletin de sorumluluklari oldugu anlayis1 etkili
olmustur. Bu yondeki sosyal politikalar, ¢cocuklarin korunmasi konusunda bir¢ok

evrensel olusuma onciiliik etmistir (Postman, 1995: 75).

Ote yandan sanayi toplumlarinda sosyal yiikiimliiliikleri olan devletin, ¢ocugun
korunmasinda ailenin yani sira birinci derecede sorumluluk almasi gerektigi anlayisi,
yani paternalist anlayis, yaygmnlasmistir. BOyle bir bakis agismin gelisiminde,
hiimanist akim ve insan haklar1 konsepti etkili olmustur. Cocuklarin korunmasinda
uluslararasi olusumlar, 6zellikle II. Diinya Savasi'ndan sonra rol almig ve 20. yiizyil

cocuklugun altin ¢ag1 olarak nitelendirilmistir (Acar, Yiiksel ve Ontas, 2005: 23).

Boylece; modern cocukluk paradigmasi, toplumlarda c¢ocugun korunmasi
diisiincesini gelistirmistir. I. Diinya Savasi sonunda Avrupa'da ¢ocuklarin korunmasi
sorunu 6onem kazaninca, Milletler Cemiyeti, Cenevre Cocuk Haklar1 Bildirgesi'ni
yaymlanmis ve bu bildirge 1924 yilinda Milletler Cemiyeti Genel Kurulu’nda kabul
edilmistir (Akyiiz 2000: 11-12). II. Diinya Savasi'nin baslamasi ile ara verilen
calismalara savas sonrasi kurulan Birlesmis Milletler Orgiitii, Cenevre Bildirgesi’nin
canlandirilmast amaciyla 1959 yilinda Cocuk Haklar1 Bildirgesi'ni BM Genel
Kurulu’nda kabul etmistir. 1979 yilindan itibaren baslayan ¢alismalar 20 Kasim 1989
yilinda, Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nin Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan
kabul edilmesi ile sonuclandirilmistir (Miiftii’den akt., Acar, Yiiksel ve Ontas, 2005:
22)
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Yirminci ylizyll ‘¢ocuk sorunu’ {izerinde 6nemle duruldugu bir donem olarak,
cocuklarla ilgili evrensel diizeyde Onem tasiyan bir belge olan Cocuk Haklar1
Sozlesmesi (CHS)’nin ortaya ¢ikmasma saglamistir. Bu baslik altinda ¢ocuklara
yonelik sosyal politika uygulamalarina dayanak olusturan ¢ocuk haklar1 yaklagimi ile
ilgili kavramlara, yaklagimlara, ¢ocuk haklarmin anlam ve 6nemine ve tarihsel
gelisim siirecine deginildikten sonra yaklasimm zemin buldugu hukuksal mevzuat

aciklanmustir.
1.6.2.1. Cocuk Haklar1 Kavramm

Hak diisiincesi (bilinci) insanin ruhsal yasantisinda sakli dogal bir ruhsal olgudur.
Hukuk diistiniiric Delvecchio “hak fikrini mutlak olarak tasavvur etmek insan
suurunun (bilincinin) esaslh bir ihtiyacidir.” demekte ve hak diisiincesinin psikolojik
niteligini net bir bi¢imde agiga vurmaktadir (Delvecchio,’dan akt., Emini, 2004:
203). Hak dedigimiz nesne, aslinda insanin dogusundan itibaren 6nceleri duygusal
bir diirtii biciminde belirmektedir (Acikan kii¢iik bebegin annesine kars1 duyurulma
hakkmi bagirarak, aglayarak duyurmasi gibi). Yine hak dedigimiz yetki, daha
sonralar1 kisiligin ve buna paralel olarak diisiincenin gelismesiyle, kisilige bagl bir
baglantiya ve biitiinlesmeye doniismektedir. Bundan dolayidir ki, hak bilinci,
kisilikten ayr1 diistiniilmesi olanaksiz ve insanin daha dogrusu kisilik varligindan
ayrilmasi miimkiin olmayan ruhsal ve diisiinsel bir yasant1 anlaminda goriilmektedir
(izveren’den akt., Emini, 2004: 203). Genel olarak hak, kisinin isteyebilecegi ileri
stirebilecegi ve kullanabilecegi bir durumu belirtmektedir. Bir baska tanima gore
hak, hukukun tanidig1 ve korudugu bir yetkidir (Go6ziibiyiik, 1992: 136). Bir hakka

sahip olmak kisiye, mesru goriilen taleplerini devletten isteme yetkisi tanir.

Bir bagka yaklasima gore her hak hemen hemen bir Ozgiirliige denk
diismektedir. Hak ve Ozgirliik birbirlerine baghdirlar, biri digerinin kosuludur.
Burada hak, 6zgiirliigiin temeli ve konusu, 6zgiirliik ise hakkin gerceklesme aracidir

(Kubali, 1964: 318).

Hak diisiincesi insanin ruhsal yasantisinda sakli dogal bir ruhsal olgudur. Hak

dedigimiz nesne, aslinda insanin dogusundan itibaren onceleri duygusal bir diirtii
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biciminde belirmektedir. Yine hak dedigimiz yetki, daha sonralar1 kisiligin ve buna
paralel olarak diisiincenin gelismesiyle, kisilige bagl bir baglantiya ve biitiinlesmeye
doniismektedir. Bundan dolayidir ki, hak bilinci, kisilikten ayri diistiniilmesi
olanaksiz ve insanin daha dogrusu kisilik varligindan ayrilmas: miimkiin olmayan

ruhsal ve diigiinsel bir yagant1 anlaminda goriilmektedir (Emini, 2004: 203-204).

Cocuk Haklar1 Kavrami ise; Cocuk hakki genel olarak ¢ocuklarin bedensel,
ruhsal, ahlaksal ve diisiinsel olarak iyi gelisebilme, egitilebilme ve gelecege
hazirlanma haklarmnin tiimii olarak adlandirilmaktadir (Inan, 1968: 202). Akyiiz’e
(2001: 7) gore dogal hukukta ¢ocuk haklari, ¢ocugun insan olmasi ve bakima
gereksinim duymasi nedeniyle dogustan sahip oldugu haklarin tiimiidiir. Pozitif, bir
devlette yiiriirlikte bulunan hukukta, ¢ocuk haklari ise kanunlarda ve uluslararasi
sOzlesmelerde ayrintilar1 ile dilizenlenen, belirli bir yasal giivenceye ve yargi

organlar1 tarafindan gerceklestirilecek koruma yollarina kavusturulan haklardir.
1.6.2.2. Cocuk Haklarinin Onemi ve Anlam

Cocuk haklar1 insan haklarinin ve anayasal temel haklarin cocuklara da
taninmasiyla ortaya ¢ikmistir. Bu baglamda, cocuk haklarini evrensel insan
haklarindan bagimsiz olarak ele almak miimkiin degildir. Ciinkii tiim diinyada insan

haklar1 alaninda yaganan olumsuzluklar ¢ocuklar1 da etkilemektedir.

Cocuk haklarinda uluslararas1 insan haklar1 ve anayasal temel haklar salt
cocuklar i¢in yinelenmekle kalmazlar; ayn1 zamanda tiim toplum i¢in de pekistirilir.
Ciinkii yadsinamaz bir olgudur ki nasil bir ¢ocukluk yasanirsa, dyle bir biiytiklik
yasanir (Serozan, 2005: 9) .

Bundan dolayidir ki; haklarla donatilan, 6zgiirlestirilen ayni zamanda da
korunan bir nesil gelecegin, demokratik, baris¢i, hosgoriilii ve dayanigmaci

toplumunun tohumlar1 olarak kabul edilebilir.
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1.6.2.3. Cocuk Haklar1 Konusunda Temel Yaklasimlar

Cocuga bakis acisinda liberal diisiinsel temeller Hume ve Locke’da
bulunmaktadir. Bu temellere gore, yeni dogmus ¢ocugun zihni bos bir levhadir ve
cocuk egitim vasitasiyla sekillendirilerek yetigkin haline getirilmelidir. Ancak yine
de bu sekillendirme siireci, ¢ocugun dogal hak ve ozgiirliikklerine miidahaleye izin
vermez. Yani ¢ocuk, bir yaniyla edilgenlestirilmistir ama diger taraftan bu edilgenlik,
dogal haklara miidahale yasagi ile cercevelenmistir. Goriildiigli gibi miidahale
etme/etmeme ikilemi, konu “gocukluk” oldugunda da gecerli olmaktadir (Sirin,

2010).

Bu zeminde ¢ocuk haklarma iligkin olarak pozitif hukuka etki yapan iki temel
ilkeden bahsedilir. Bu ilkeler; “ebeveynlik” (¢ocuk-korumaciligi-child protectionism)

ve “erkinlik” (¢ocuk-6zgiirliikgtiliigii-child liberationism) ilkeleridir.

Erkinlik ilkesine gore, akil sahibi her varlik, kendisinin bilincinde olmalidir.
Ebeveynlik ilkesini savunanlara- ¢ocuk korumacilara gére ise her bireyin erkinligi,
kendi iyiligini gerektirmesi halinde smirlandirilmalidir. Ebeveynlik ilkesi, geleneksel
yaklasimmin iirtiniidiir. Bu ilkeye gore; cocuklarm zihinsel yapisi, olaylari kavrayislar
ve tepkileri, yetigkinlerden farkhidir. Bu nedenle c¢ocuklarin g¢esitli g¢evresel
faktorlerden 6zel olarak sakmilmasi gerekmektedir. Bu baglamda yetiskinler (veya
daha ¢ok vurgulanan yantyla aile kurumu) cocuklar1 korumak amaciyla, onlarin
yerine tercihlerde bulunmali; “haklar’” onlar adina kullanmali, onlar adina “dogru
kararlar1” almalidirlar (Sirin, 2010). Bu bakis agisimin ardindaki temel etmenlerden

biri paternalizmdir.

Paternalizm ¢ocuk haklarina iliskin uluslararasi standartlara damgasini1 vuran
bir yaklasim oldugu i¢in konumuz agisindan ayrica Onemlidir. Paternalizm, bir
bireyin ¢ikarlarini yiikseltme ya da gilivence altina alma cabasi i¢inde, bu birey
miidahalede hicbir yarar gormese de, hatta bunun zararh oldugunu diisiinse bile, bu

bireyin se¢im/ya da eylem 6zgiirliigiine miidahale etmektir (Franklin, 1993: 40).
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Paternalizmi mesru kilmak i¢in geleneksel olarak iic neden ileri siiriiliir.
Birincisi; geng¢ insanlar politik 6zerklik i¢cin gerekli olan rasyonalite, bilgi ve
deneyimden yoksundur. Ikincisi, ¢ocuklar olgunlastikca yetiskinlerin onlar adma
aldiklar1 kararlarin bilgeligini gorecekler ve sonradan bu kararlar1 onaylayacaklardir.
Ugiinciisii, cocuklar birgok acidan yetiskinlere bagimlidir ve yetiskinlerin yardimi
olmaksizin kendilerine bakamazlar (Franklin, 1993: 40-41). Paternalizm ad1 verilen
bu korumaci yaklasim sahip oldugu onermelerle Atilgan ve Atilgan’in (2009: 15)
ifadeleriyle insan statiisiinden g¢ocuklarin ve yashlarin dislanmasina, yetiskinler
iizerine kurulu bir toplum ve hukuk dizgesi olusmasina neden olmaktadir. Modern
hayat yetiskin istek ve ihtiya¢larina gore tasarlandig i¢indir ki her iki grubun payma
giic yasam kosullar1 diiser. Yetiskinlerin, belirleyici ve doniistiiriicii rol oynadiklari
bu giic kosullardan magdur olan yaslilara ve c¢ocuklara yaklasimi son tahlilde
merhamet ve koruma duygularinin ardina saklanan ikiytizlii bir tutum sergiler. ve
koruyucu yaklasim, ‘kendi kendine yetemeyen’ bu iki grup iizerinde vesayet kurarak
haklarin 6znesi olma imkanlarmi ortadan kaldirmaktadir. Bu nedenle ‘insan haklar1’
kavramlastirmasindan sonra ¢ocuk haklari, yash haklar1 gibi ek haklar katalogu
hazirlama ihtiyac1 dogmustur. Paternalizmin ¢ocuk hukukundaki yeri ¢ocuklar1 kendi
“yetersizliklerinin zararli sonuglarindan korumak™ noktasindadir (Dworkin’den akt.,
Atilgan ve Atilgan, 2009: 16). Bu ‘rasyonaliteden yoksun’ grubun se¢imlerini bir
baska grup -yetiskinler- yapmalidir. Cocuklar bu secimleri gelecekte anlayip
degerlendirecektir. Paternalizm bu sonradan gelen rizayla dogrulanmaya inanir;
clinkii ¢ocuklar “kendilerine yetemeyen”, yetiskinlere bagimli canlilardir (atilgan ve
Atilgan, 2009: 16) Paternalist iliski tek yonlii, dikey, yukaridan asagi ve asiri
korumacidir. Bu paternalist korumaci iligki, cocugun yararmni gézeten kendi 6znelligi
icin(de) gozeten bir icerik tasimaz; aksine ¢ocugu her tiirli yetigskin iligki kalib1

icinde somiiriilecek bir nesne olarak da kullanabilir (Inal 2007b: 89).

Temel ilkeleriyle Ozetlenen paternalist korumaci yaklagim, XIX. yiizyilda
ortaya ¢ikan Cocuk Koruma Hareketinin diisiince temellerini olusturmustur. Cocuk
islah okullari, ¢ocuk mahkemeleri gibi g¢ocuklara 6zgii kurumlarin kurulmasi
diisiincesi ve ¢ocuklarin zor kosullarda ¢alistirilmasina tepki bu hareket icerisinde

filizlenmistir. Ozellikle ¢ocuk emeginin smirlandirilmasma iliskin XIX. yiizyil
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~ 299

Fabrika Yasalari, “Dickens¢1 ¢ocuk emegi” klisesini ger¢ekte yasayan kalabalik bir
cocuk kitlesinin farkina varilmasiyla yiikselen kamu ofkesinin yarattigi riizgarla
ortaya ¢ikmustir. Ornegin Cenevre beyannamesinin temel teskil ettigi 1959°da
Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nda kabul edilen Cocuk Haklar1 Bildirgesi de
ayirimciliktan korunma, ad ve vatandaslik gibi haklar1 tanirken, cocugun 6zerk bir
birey olusundan, bakis acisinin 6dneminden, karar alma mekanizmalarina katiliminin
degerinden s6z etmemektedir. Egitim, saglik ve 6zel korunma haklarina yer veren
bildirgenin, korumaci yaklagimin argiimanlar1 dogrultusunda belirmis bir iradeyi

yansittig1 kabul edilir (Lennan’dan akt. Atilgan ve Atilgan, 2009: 17)

Bununla beraber (¢ocuk 6zgiirliikgiiliigii yaklasimi-erkinlik ilkesi), (ebeveynlik
ilkesini-gocuk korumaciligi yaklasimini) ataerkil/paternalist géren bir elestirinin
iirlinii olarak ve ona gore ¢ok daha yeni bir zamanda ortaya ¢ikmistir. John Holt’un
“cocuk haklarmm manifestosu” olarak da anilan “Cocukluktan Kac¢is” isimli kitabi,
70’1i yillarda genel olarak bir milat yaratmistir. Holt, bu ¢alismasinda “¢ocukluk”
denen kavrami, bir tiir kélelik anlamina gelen, yapay bir statii olarak tanimlamis ve
bu tanimlama konuya iliskin 6nemli bir doniisiimii beraberinde getirmistir. O giinden
bu giine cocuk Ozgiirliik¢iiler- (erkinlik ilkesini savunanlar) giic kazanmiglardir.
Cocuk ozgiirliikgtiler- (erkinlik ilkesini savunanlar) genel hatlariyla; cocuklarin,
0zgiin bir statiiden siyrilip, yetiskinlerin sahip oldugu biitiin siyasi ve sosyal haklara
sahip olmalar1 gerektigini savunmakta, ¢ocuklarin Ozerklik ve kendi kaderini
belirleme haklarina 6zel olarak vurgu yapmaktadirlar. Yine belirtmek gerekir ki
cocuk-0zgiirliikk¢iiler, bu tartismaya bagli olarak, riist yasini elestirmekte ve tamamen
keyfi olarak belirlendigi diisiiniilen riist yasinin, tizerinde tasarruf edilebilecek sanal

bir kurgu oldugunu vurgulamaktadirlar (Sirin, 2010).

Paternalist korumacilifa kars1 6zbelirlenimi savunan o6zgiirlestirici yaklagim,
paternalizmin rasyonaliteyi kalkan olarak kullanip, bdylece bir grubun baska bir
gruba boyun egdirmesini mesrulagtrma araci sagladigini iddia eder. Korumaci
paternalizme yoOnelik elestirilerle giliglenen Ozgiirlestirici hareket etkilerini 1989
Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’nde gostermistir. Sozlesmede

yetigkinlere taniman temel haklar ve sosyal haklar biiyiik dl¢iide taninmis, bunlarin
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yaninda ¢ocugun refahmi ve gelisimini koruma altina alan haklar da yer bulmustur.
Bu metnin korumaci yaklasim ile ozglirliik¢li yaklasimdan birbirini tamamlar
bicimde yararlanilarak olusturuldugu genel kabul goriir (Atilgan ve Atilgan, 2009:
22,24).

Nitekim; Zeytinoglu’na (1990) gore ¢ocuklarm korunmasi ve ¢ocuk haklarinin
korunmas1 birbirlerine karsit degil; birbirini tamamlayic1 olmalidir. Calismaya
zorlamakla, ¢calisma hakki vermemek ayr1 seylerdir. Yetiskinlerin ¢cocuklar iizerinde
olan tavirlarini, bakislarini degistirmesi ve bu degisimin yasa degisimleriyle

desteklenmesi gereklidir .

Bu anlayisa gore; cocuk haklarmin hedefinin ¢ocuklarin bireysel haklarinin
yaninda, toplumsal yasantiyla ilgili kararlara da katilmalarin1 saglamak gereklidir.
Cocuklara sosyal, medeni, kiiltiirel haklar taninirken, politik haklarda g¢ekinceli
davranilmaktadir. Lordoglu’na (1995) gore g¢ocuklar1 yetiskinlerden ayiran nokta

politik haklarmin olmamasidir .

John Holt (2000), ¢ocuklar adina daha uzun bir haklar listesi savunmaktadir.
Bu liste oy kullanma, ¢alisma, miilk edinme, seyahat etme, koruyucusunu se¢me,
garantili bir gelire sahip olma, yasal ve mali sorumluluklar iistlenme, 6grenimini

denetleme, ila¢ kullanma, araba kullanma haklarini icermektedir.

1.6.2.4. Cocuk Haklarimin Tarihsel ve Kavramsal Gelisimi

1.Diinya Savasi’nin sonlarma kadar, ¢ocuklarin haklarmi kapsayan bir bildiri
yayinlanmamistir. Bunun nedeni, ¢ocugun genel olarak “insan” kavrami iginde
diistiniilmesi ve yetigkinlerden ayr1 haklara sahip olabileceginin yeterince fark
edilememesidir. 1776, 1789 tarihli Insan Haklar1 Bildirileri, herkesin bir takim

haklara sahip oldugunu vurgulamus, fakat ¢ocuklara 6zgii haklardan s6z etmemistir.

Yirminci ylizyilin baglarinda ¢ocuklarin yetigkinlerden farkli ihtiyaglara
sahip oldugu, dolayisiyla da bu ihtiyaglara yonelik haklarin ayrica tanmnmasi
gerektigi soylemleri ile birlikte, bir ¢ok iilkede ¢ocuk haklar1 adina farkl girigimler

ortaya ¢ikmaya baslamistir. Cocuk haklarin1 savunma konusunda ilk etkili girisim
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1924 yilinda Milletler Cemiyeti tarafindan kabul edilen Cenevre Cocuk Haklar1

Bildirisi olmustur.

“Insanlik ¢ocuklara en iyisini sunmay1 borgludur’ ifadesiyle baslayan bu
bildirge, ¢ocuklarin fiziksel ve ruhsal olarak gelisebilecekleri ortamlarda
bulundurulmalarini; beslenme ve saglik hizmetlerinden yararlandirilmalarini,
kayirilmalarini, felaket zamaninda en 6nce yardim edilmelerini, her tiirlii istismardan
korunmalarint savunmustur. Cocuk haklarinin hukuk metinlerine ge¢gmesine ilk
ornek olarak gosterilebilecek bu bildirge, ne yazik ki 1939 yilinda II. Diinya

Savasi’nin patlak vermesi yiiziinden kagit iistiinde kalmistir.

II. Diinya Savasi’'nda yasanan acilar nedeniyle 1948’de BM Genel
Kurulu'nda Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi kabul edilmistir. Insan Haklar
Evrensel Bildirgesi dogal olarak ¢ocuklar hak ve 6zgiirliikklerini de kapsamaktadir.
Bununla birlikte; cocuklarin yaradilislarindan dolayr korunmaya ve gozetilmeye
ihtiyaclar1 olduklar1 gergceginden yola ¢ikilarak, bildirgenin {izerinde yapilan
degisikliklerle yeniden 10 maddelik bir Cocuk Haklar1 Bildirgesi hazirlanmig ve 20
Kasim 1959°da BM Genel Kurulu’nda oy birligi ile kabul edilmistir.

Uluslararas1 hukukta, cocuk haklarmna iligkin Milletler Cemiyeti’nin 29 Eyliil
1924 tarihli Cenevre Cocuk Haklar1 Bildirisi ve 20 Kasim 1959 tarihinde Birlesmis
Milletler (BM) Genel Kurulu’'nca kabul edilen Cocuk Haklar1 Bildirisi, taraf
devletlerin hiikiimetleri tarafindan kabul ve imza edilmesine karsin, hukuksal

yaptirimi olmayan genel ilkelerin ilan edilmesinden ibaret kalmistir (Ulug, 2008: 60).

Ornegin Cenevre beyannamesinin temel teskil ettigi 1959°da Birlesmis
Milletler Genel Kurulu'nda kabul edilen Cocuk Haklar1 Bildirgesi de ayirimciliktan
korunma, ad ve vatandaslik gibi haklar1 tanirken, gocugun 6zerk bir birey olusundan,
bakis acisinin 6neminden, karar alma mekanizmalarma katilimimnin degerinden soz
etmemektedir. Egitim, saglik ve 6zel korunma haklarina yer veren bildirgenin,
korumaci yaklagimin argiimanlar1 dogrultusunda belirmis bir iradeyi yansittig1 kabul

edilir (Atilgan ve Atilgan, 2009: 17).
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Bu nedenler dolayisiyla 30 yil sonra 1989 yilinda, Birlesmis Milletler dnceki
sozlesmeyi yenilemis ve bunu 54 maddeye c¢ikararak genisletmistir. Sozlesmede
yetiskinlere taninan temel haklar ve sosyal haklar biiylik 6l¢lide taninmis, bunlarin
yaninda ¢ocugun refahini ve gelisimini koruma altina alan haklar da yer bulmustur®.
Bu metnin korumaci yaklasim ile Ozgiirliik¢ii yaklasimdan birbirini tamamlar
bi¢imde yararlanilarak olusturuldugu genel kabul goriir. S6zlesme daha onsézde, “...
insanlik ailesinin tiim iiyelerinin dogustan varliklarina 6zgii bulunan haysiyetle
birlikte esit ve devredilmez haklara sahip olmalarmin taninmasmin, diinyada
ozgiirliik, adalet ve barisin temeli oldugu ...” diisiincesine yer vererek ¢ocugu birey

olarak kabul eden bakismi ortaya koymustur (Atilgan ve Atilgan, 2009: 23).

Birlesmis Milletler Genel Kurulu Tarafindan20 Kasim 1989 tarihinde
benimsenen sézlesme 2 Eyliil 1990 tarihinde de yiirtirliige girmistir. Tiirkiye de dahil
olmak iizere yaklasik 193 iilke ya sdzlesmeyi imzalamis ya da onay ve katilma
yoluyla Taraf Devlet durumuna gelmistir. Ancak; Tiirkiye, Cocuk Haklarma Dair
Sozlesme’yi 14 Eyliil 1990 tarihinde, 43. iilke olarak 17, 29 ve 30. maddelerine

¢ekince koyduktan sonra imzalamistir.

Tirkiye’nin s6z konusu maddelere c¢ekince koymasmin temel sebebi, bu
maddelerde gecen “azinlik grubu” ve “yerli ahali” ifadelerinin Tiirkiye’yi, lilkesinde
herhangi bir “milli azinlik”m varligmi tanima sonucunu doguracak olmasindan
kaynaklanmaktadir. Tiirkiye 24.07.1923 Lozan Antlagsmasi’nda azinlik olarak sadece,
Rum, Ermeni, Musevi azinliklarmi1 ve 18 Ekim 1925°de imzalanan Tiirkiye
Bulgaristan Dostluk Antlagmasi ile de Bulgar azinliklarin1 tanimakta, bunlarin

disinda hig¢bir milli azinlik tanimamaktadir.

Bakanlar Kurulunun 9 Aralik 1994 tarih ve 4058 sayili karariyla onaylanan
sozlesme, 11 Aralik 1994 tarihinde yliriirliige girmis ve i¢ hukuk kurali niteligi

kazanmustir (http://www.kku.edu.tr/unvduyuruarsiv.php.).

* Cocuk haklar1 katalogunu dort grupta simiflamak doktrinde genel kabul goriir: 1.Medeni haklar ve kisisel
(koruyucu) haklar, 2. Ekonomik Haklar, 3. Sosyal Haklar, 4. Kiiltiirel Haklar. Bu gruplarda sayilan haklarin
detayl1 katalogu igin bknz. INAN, A. Naim, (1995), Cocuk Haklarmna Dair Sézlesme, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi, C.:44, S.1, s..765- 778.
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Cocuk Haklar1 S6zlesmesi, imzalayan devletlerin uluslararasi alanda devletlerin
yiikiimliiklerinin uygulamalarint denetlemeyi amacglamaktadir. Bunun i¢in zorlayici,
teftis edici Cocuk Haklar1 Komitesi kurulmustur. S6zlesme’yi imzalayan devletler

belli araliklarla raporlar sunmaktadir.

Cocuk Haklar1 Komitesi Tiirkiye'ninl7, 29 ve 30. maddesine koymus oldugu
cekincelerin Ozellikle egitim, ifade Ozgiirligli, kendi kiiltliriinii yasatma hakki ve
kendi dilini kullanma haklarinin s6z konusu oldugu durumlarda, 1923 tarihli Lozan
Antlagmasi ile azinlik olarak tanmmayan bazi etnik gruplara mensup c¢ocuklar
bakimindan, olumsuz etkileri olabilecegi diislincesiyle Sozlesmenin 17, 29 ve 30.
maddelerine koydugu c¢ekinceyi kaldirmasi i¢in Tiirkiye devletine goriis

bildirmektedir (CHK 2001).

1.6.2.4.1. BM Cocuk Haklar S6zlesmesi’nin Niteligi

Cocuklarin Magna Carta’s1 olarak nitelendirilen S6zlesme diinyanin neresinde
yasarlarsa yasasmlar biitlin halklar i¢in ayn1 anlami1 tagimaktadir ve 1k, dil, cinsiyet,
din, etnik ya da toplumsal farklilik, miilkiyet, 6ziirliiliilk, dogum ya da baska farklilik
gozetilmeksizin biitlin ¢ocuklar i¢in esit dl¢iide gecerlidir (Miiftii,2001).

Cocuk Haklarina Dair S6zlesme’nin temel ilkesi ¢ocugun yiiksek yararidir ve
her konuda ¢ocugun yiiksek yararinin gozetilmesini 6ngoriir. Bu sézlesme ¢ocuklarin
haklarinin gbzetilmesinde asgari standardi tespit eder cocugun dncelikle aile iginde
ve aile ¢evresinde korunmasi esasmi ongoriir. Cocugun kendisi ile ilgili kararlarda

goriis bildirmesi ve bu goriislin dikkate alinmas1 gerektigini belirtir (Miiftii,2001).

Cocuk Haklarma Dair S6zlesme’nin temel ilkesi ¢gocugun yiiksek yararidir ve
her konuda ¢ocugun yiiksek yararinin gozetilmesini 6ngoriir. Bu sézlesme ¢ocuklarin
haklariin gdzetilmesinde asgari standardi tespit eder ¢cocugun Oncelikle aile i¢inde
ve aile ¢evresinde korunmasi esasini ongoriir. Cocugun kendisi ile ilgili kararlarda

goriis bildirmesi ve bu goriisiin dikkate alinmas1 gerektigini belirtir (Miiftii,2001).
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Cocuk haklart; refah haklari, koruyucu haklar, yetiskin haklari, ana-babaya
karst haklar olarak smiflandirilirken; kiiltiirel, sosyo-ekonomik, medeni ve politik
haklar biciminde de bir smiflandirma yapmak miimkiindiir. Yasama, beslenme, tibbi
bakim gibi haklar, ¢ocugun yararina olup, yasam standardini yiikseltirken; kotii
muamele ve sOmiirliden koruma gibi koruyucu haklar da paternalizme yol
acmaktadir. Oy kullanma, caligma gibi yetiskin haklarinin taninmasi ise; geng
insanlarin bu alanlardaki bagimsizligini arttirmaktadir. Ana-babaya karsi haklarin

savunulmasi da kisisel 6zerkligi saglamaya yoneliktir .

Cocuklarm haklarmni biitiin yonleriyle medeni, siyasal, ekonomik, toplumsal ve
kiiltiirel olarak birlikte kapsayan So6zlesme, bir haktan yararlanilmasmin, diger
haklardan soyutlanamayacagini kabul etmektedir. S6zlesme, ayn1 zamanda ¢ocugun
kendi diislinsel, ahlaki ve manevi niteliklerini gelistirmek i¢in, 6zgiir olmayi, saglikli
ve glivenli bir ¢evreyi, tibbi bakim olanaklarin1 ve yiyecek, giyecek ve barmak

anlaminda asgari standartlar1 dngoriir(Miiftii,2001).
1.4.2.4.2. BM Cocuk Haklan Sozlesmesi’nin Icerigi

Cocuk Haklar1 S6zlesmesi, iizerinde uluslararas1 diizeyde uzlagsmaya varilmis
standartlar ve yiikiimliiliikleri igermektedir. S6zlesme, nerede dogduklarina, kim
olduklarina; cinsiyetlerine, dinlerine ya da sosyal kokenlerine bakilmaksizin biitiin

¢ocuklarin haklarini tanimlamaktadir.

Fountain (1993), bu baglamda S6zlesme’deki haklari, yasama haklar1 (Survival
Rights), gelisme haklar1 (Development Rights), korunma haklar1 (Protection Rights)
ve katilma haklar1 (Participation Rights) olarak aymrmustir. Yagama haklar1 ¢ocugun
yasama ve uygun yasam standartlari, tibbi bakim, beslenme, barmma gibi temel
gereksinimlerinin karsilanmasini dngoren haklar1 igerir. Gelisme haklar1 ise ¢ocugun
kendisini en lst diizeyde gerceklestirmesi i¢in gereksinimi olan egitim hakki, oyun
ve dinlenme hakki, kiiltiirel haklar, din, vicdan ve diisiince 6zgiirligii, bilgi alma
hakk1 gibi haklardan olusur. Korunma haklar1 ise ¢gocugun her tiir ihmal, istismar ve
somiiriiye karsi korunmasini gerektiren haklardir. Bu haklar miilteci ¢ocuklar i¢in

0zel bakim, yargi sisteminde ¢ocugun korunmasi, silahli ¢atigma halindeki ¢ocuklar,


http://www.unicef.org/turkey/gl/_gl1.html#crc
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cocuk is¢iligi, cinsel somiirii, madde bagimlilig1 gibi konular1 igerir. Katilma haklar1
ise cocugun toplumda aktif olarak yer alamsini saglayan haklardir. Bunlar goriislerini
aciklama Ozgiirligli, kendisini ilgilendiren konularda isleme katilma, derneklere
katilma, baris i¢inde toplanma gibi haklardir.Bu tiir haklar; ¢ocuklarin diisiincelerini
Ozgiirce ifade etmelerini, demokratik karar alma siire¢lerinin her basamaginda
(belediye alt yap1 ¢alismalari, valilik, kaymakamlik, kéy, muhalle muhtarligi, vb.)
diislincelerinin  alinmasini, bilgilendirilmeyi ve sosyal hayata katilimlarinin

saglanmasini gerektirir.

Cocuk haklarmin gelisimi ve bu konuda yapilmis ¢aligsmalar incelendiginde
cocuk haklar’” konusunda iki farkli yonelimin cekisme halinde oldugu goriiliir.
Bunlardan birisi c¢ocuklarin ¢ikarlarin1 korumak ve giivence altina almak icin
cocuklarin aile devlet gibi toplumsal kurumlar tarafindan korunmas1 fikrine dayanur.
Paternalist korumaciliga karsi Oz-belirlenimi savunan Ozgiirlestirici yaklasim ise
cocuklarin kendi yasamlarmni kontrol edebilecek yetenek ve kabiliyete sahip
olduklarim1 ve bu nedenle “cocugun cevresi iizerinde denetim kurmasina, ne
istedigine karar vermesine ve yasamiin ¢esitli yonleri lizerinde 6zerk kontrole sahip
olmasina izin verecek potansiyel haklar1” (Partridge’den akt. Franklin 1993: 33).

oldugunu vurgulamaktadir.

Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’ndeki c¢ocuklarin sahip olduklar1 haklar; refah
haklari, korumaci haklar, yetiskin haklar1 ve anne-babalara karsi haklar (Franklin;
1993: 33) olmak iizere smiflandirildiginda, cocuk haklarina yonelik korumaci ve
Ozgiirlestirici yonelimler arasinda birbirlerini tamamlar nitelikte baglantinin

kuruldugu goriilmektedir.

Refah haklari, ¢ocuklarin beslenme, tibbi hizmet, psikolojik uyarim, barinma,
egitim gereksinimlerini iceren haklardir. Bu haklar ¢ocugun giivenliginin asgari
kosullarin1 olusturur. Bu haklar, “cocuklara kars1 verilebilecek en 6nemli haklardir”,
clinkii “cocugun iyiliginin can damarmmi olustururlar”. Ancak refah haklarmin
kazanilmasi ¢ocuklarin yetiskinler karsisindaki toplumsal ya da yasal konumlarimi

hi¢bir sekilde degistiremez. Mahkemeler, diinyadan yoksullugun kaldirilmasina karar
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veremediklerine gore, hiikiimetler de her zaman bu tiir refah haklarmi

kargilamamaktadirlar (Franklin,1993: 30).

Ikinci kategori olan korumact haklar ¢ocuklarm ihmal, istismar, somiirii, Ve
siddetin her tiirlinden korunmasi, ¢ocugun insanlik onurunu, hayatta kalmasmi ve
gelisimine zarar veren yetiskin kisi ve kurumlardan koruyacak mekanizmalarin
kurulmasmi icerir. Bu hak c¢ocuklarin ayirimciliktan, suistimalden, ihmalden,
zorbaliktan, kacirilmaktan ve c¢ocuk adalet sisteminde 6zel olarak korunmalarini
gerektirir. Bu anlamda devlet, ¢ocugun korunmasi adma bazi gorevler iistlenmek
durumundadir. Oncelikle cocugu ana-babanin ya da ¢ocugun bakimindan sorumlu
baska kisilerin her tiirlii kotii muamelesinden korumalidir. Diger yandan da ¢ocuk
istismarini Onleyecek mekanizmalar kurmali ve bu tiir davraniglara maruz kalan

cocuklarin tedavisini gerceklestirecek sosyal programlar hazirlamalidir.

Yetiskin haklar: ise, yetigkinlerin sahip oldugu haklarin ¢ocuklara da taninmasi
anlamina gelmektedir. Bu goriisii savunanlara gore, "yas" ayricalik vermek ya da
vermemek bakimindan keyfi bir dl¢iittiir. Yetiskin haklarim1 ¢ocuklara da tanimak,
onlarin bu alanlardaki 6zerkliklerini ve bagimsizliklarmi artirir. Su anda ¢ocuklar,
yetigkinlerin tam, Ozgiir bir yasam icin vazgecilmez gordikleri haklardan
yoksundurlar. Oy kullanma, ¢alisma, evlenme, araba kullanma haklar1 yoktur ve on
yillik zorunlu egitime tabiler. Bu “yetiskin haklarin1 gen¢ insanlara tanimak,
onlarmbu 6nemli alanlardaki 6zerkliklerini ve bagimsizliklarini arttiracaktir. Yas
smirlarmave kisitlamalara iligkin keyfilik, insani gelisim ve olgunlasma siirecinin

esitsizliginin kagmilmaz bir sonucudur (Franklin, 1993: 31).

Anne ve babalara karst haklar, ¢ocuklarin ergenlikten (riistten) dnce anne ve
babalar1 karsisinda bagimsizliklarini saglayan haklar olarak nitelendirilmektedir.
Anne ve babalara karsi bu haklar, "ne yenilecegi, ¢ocugun saglarinin ne kadar uzun
olacagi, hangi televizyon programimi izleyebilecegi gibi konulardan, evi terk etmek
ya da kiirtaj yaptirmak gibi 6nemli sorunlara kadar bir¢ok konuda c¢ocuklara karar
Ozgirliigii tanir”. “Yetiskin haklar” gibi bu haklarin amaci da c¢ocuklar1 koruma
degil, kisisel oOzerkliklerini arttrmaktwr. Anne ve babalara karsi haklarin iki
siirlihgindan s6z etmek gerekir. Birincisi bu tiir haklar her zaman karar alma

iktidarmin basitce anne ve babalardan cocuklara devredilmesini ifade etmez Ikinci
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olarak, hepsi bir aile olduklar1 i¢in anne ve babalar gibi ¢ocugun da Ozerkligi

siirlidir (Franklin, 1993: 32).

Goriiliiyor ki sdzlesme Serozan’in (2005: 50) ifade ettigi gibi ¢cocugu anne ve
babasinin, igverenin ve devletin lizerinde diledigi gibi tasarruf edebilecegi bir nesne
olmaktan ¢ikarip, bagimsiz kisilige sahip, onurlu ve saygin bir 6zneye doniistiirme
stirecine ciddi bir katkida bulunmaktadir. Bu anlamda Cocuk Haklar1 S6zlesmesi salt
bir iyi niyet bildirisi degil, altina imza atan devletleri baglayip yiikiimliilik altina
sokan bir hukuksal bagliliktir. Ancak bu haklarin yasama gegirilebilirligi (cebren
icras1) zordur. Cogunlukla salt pragmatik diizeyde kalan ve normatif giicii eksik olan
bu cerceve kurallarda anilmis haklarin gilincellestirilebilmeleri i¢in uyum ve
uygulama yasalarina, ama ondan da Onemlisi, haklara sahip ¢ikip onlara islerlik

kazandirma bilincinin kdklesmesine gereksinim vardir.

1.6.3. Cocuk Haklarn Kapsaminda Bati’da Sosyal Politikanin Temel

Sorunlari

Cocuklarin korunmasi amaciyla bir¢ok alanda 19. yiizyill sonuna kadar ¢ok
cesitli hukuki diizenlemeler yapilmissa da sosyal politikanin sorun alanlar1 olarak

yoksulluk, ¢ocuk emegi gibi unsurlar halen 6nemini korumaktadir.

Merkez iilkelerde c¢ocuk emeginin sinirlandirilmasma ve dilizenlenmesine
yonelik cabalar 19. ve 20. yiizyillarda da sosyal politika alanindaki toplumsal
miicadelenin ana eksenini olusturmustur. Diinya {izerinde kapitalizmin esitsiz
gelisme yasast dogrultusunda zenginligin merkezde birikmesi, bu zenginlige kosut
teknolojik gelismislik diizeyi, kapitalizmin “altin ¢ag1r” denilen dénemdeki sosyal
refah devleti uygulamalari ve bu iilkelerde yaklasik 200 yillik is¢i sinifi miicadelesi,
merkez ilkelerin ¢ocuk emegini smirlayict ve koruyucu diizenlemelere sahip
olmasmi saglamustir. 21. yiizyilin baginda ise kiiresel kapitalizmin kiiresel piyasasi ve
neoliberal ekonomi politikalar1 ¢ocuk is¢iligini tekrar giindeme getirmistir. Merkez
tilkelerde son donemde giderek artan kacak ve gdgmen isgilerin ¢ocuklari, tiimiiyle
denetim dis1, ¢cok kotii calisma kosullarinda, asir1 emek yogunlugu altinda ve c¢ok

ucuza caligmaktadirlar. Kiiresel fabrikalarda ¢ocuk emegi uysalligi, itaatkarlig: ile
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sermayeye cekici gelmektedir. Kiiresel fabrikalarda calisanlar “sahin pengesinde

yavru kus” olarak nitelendirilmektedir (Ozdemir ve Ozdemir, 2005: 9- 10).

ILO’nun 2002 verilerine gore diinyada 246 milyon ¢ocuk is¢i bulunmaktadir.
Diinyada ¢alisan ¢ocuklara iligskin sayisal verilerin temin edildigi son kaynak olan,
“Calismaya lliskin Temel Haklar ve Ilkeler ILO Bildirgesi’nin Izlenmesi
Cergevesi’ndeki 2006 Kiiresel Raporu”na gore, Diinyada calisan ¢ocuklarm % 69
gibi ¢ok biiylik bir kismi tarim sektoriinde, % 22'si hizmetler sektdriinde, % 9°u ise
sanayide bulunmaktadir. Bu 250 milyon ¢ocugun % 61 (153 milyon) kadar1 Asya’da;
% 32’si (80 milyon) Afrika’da ve % 7’si (17. 5 milyon) Latin Amerika’da
bulunmaktadir. Diger taraftan Avrupa’da 1.5 milyon calisan ¢ocuk oldugu tahmin
edilmektedir. Raporda 2004 yilinda 5-17 yas grubunda ekonomik agidan faal 317
milyon ¢alisan ¢ocuk bulundugu, bunlarin 218 milyonunun ¢ocuk is¢i oldugu, bunun
da 126 milyonunun tehlikeli islerde calistigi, 5-14 yas kategorisinde ise ekonomik
olarak faal 191 milyon ¢ocugun 166 milyonunun g¢ocuk is¢i oldugu, bunun 74
milyonunun ise tehlikeli islerde ¢alistigi belirtilmektedir. UNICEF 2008 Diinya
Cocuk Saghgr Raporu'na gore ise, 2 milyon c¢ocuk fuhus ticaretinde

kullanilmaktadir.

Diger yandan diinyada bir¢ok cocuk yoksullukla karsi karsiyadir.Yoksulluk,
cocuklari, yasama, biiylime ve gelisme agisindan gerek duyduklari imkanlardan
yoksun birakarak ¢ocukluk donemini her yonden tehdit etmektedir. Yoksulluk i¢cinde
yasayan c¢ocuklar, yasama, saglik, beslenme, egitim ve katilimla birlikte olumsuzluk,
sOmiirii ve ayrimciliktan korunma hakki gibi bir¢ok haktan yoksun kalmaktadirlar.
Milyonlarca ¢ocugun beslenme, su ve sanitasyon, temel saglik hizmetleri, barinma,
egitim ve bilgilenme haklarindan yoksunlugu ciddi diizeydedir. Yoksulluk iginde
yasayan ¢ocuklar haklarindan yararlanamamakta, potansiyellerini tam olarak
gelistirememekte ve topluma esit liyeler olarak katilamamaktadirlar (UNICEF, 2005:
15).

Wall c¢ocuk haklar1 alaninda yasanan bu sorunlarin nedenini yetiskin
merkezli bakis agisina baglamaktadir: Wall (2008: 542) ¢ocukluk donemi 1s1ginda

insan haklarmi ele aldigi makalesinin sonug¢ boliimiinde “Gegen yilizyilin ¢ocuk
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haklar1 hareketi amacin1 heniiz gereklestirilememis ise bundaki temel sorun bizim
"insan haklar1" anlayigimizin “yetiskin merkezli” olmasindan kaynaklanmaktadir
demektedir.Nitekim, diger baz1 yazarlarca da (Postman, Holt, Franklin vb.) yasamin
0zel bir parcasi olarak kabul edildigi modern g¢ocukluk kavraminda cocuklarin
birdenbire onceden sahip olmadiklar1 zayiflik ve masumiyete biiriindiiriildiikleri ve
bu sefer de giderek yetiskinlere ve onlarin disiplinine bagimli hale geldikleri iddia
edilmektedir. Dolayisiyla bu anlamda bugiiniin ¢ocugu i¢in, “coktandwr act ¢ceken ve
ezilen kalabalik bir grup, sessiz ve temsilcisiz bir azinlik, unutulmus ve dislanmus”
nitelemeleri yapilmaktadir. Bu baglamda ¢ocuklara oy kullanma hakki, veli se¢me
hakk1 (Holt, 2000; Franklin, 1993), calisma hakk1 ve cinsel haklar, (Franklin,1993),
miilkiyet hakki, seyahat etme hakki, garanti edilmis gelir hakki, 6grenim iizerine
kontrol hakki, siirticii olma hakk: (Holt, 2000) gibi politik ve medeni haklarin
taninmas1 yoniinde sOylemler gittikge giiclenmektedir. Bu dogrultuda kanimizca
bundan sonra sosyal politika alaninda yapilmasi gereken odevlere yenileri
eklenmistir. Bunlar, ¢ocuklarin toplumsal, siyasal ekonomik doniisiimlerle sekillenen
yeni sorun alanlarmi tanimlamak, onlarin daha fazla goriiniir kilinacagi, daha fazla

Ozgiir olacaklar1 ve insiyatif alacaklar1 politikalar tiretmek olacaktir.

1.7. TURKIYE’DE COCUKLUK ve COCUK ILE ILGILI SOSYAL
POLITIKALARIN TARIHSEL SURECI

Bati’da ¢cocugun modernlesmesi 16. yiizyilda baslarken Osmanli’da ancak 19.
yiizyilda baglayabilmistir. Bu gecikmenin O6nemli nedenlerinden biri de g¢ocuk
lizerine diisiinen, felsefe gelistiren, egitim sistemi olusturan diisiiniirlerin Osmanli

toplumunda olmamasidir (Onur, 2009: 198).

Tiirkiye’de ¢ocukluk sadece Osmanli doneminde degil, Cumbhuriyet
doneminde de felsefi anlamda tartisilmamistir; dahasi, konuyu evrensel boyutlar:
icinde tartisabilecek aydinlar da ¢ikmamistir. Bu durumda Tirk toplumu g¢ocuk
konusunda gazete yazilar1 tiirlinden giindelik denemelerle yetinmek zorunda
kalmigtir (Onur, 2009: 175). Dolayistyla ¢ocuk konusundaki kurumsallasma diger
pek ¢ok konuda oldugu gibi, Batr’daki gelismelerin gecikmeli olarak hayata

gecirilmesi ile olusturulmustur.
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Bu bakimdan asagida iilkemizde ¢ocuklara yonelik sosyal politikanin gelisimi
donemsel olarak ele alinmistir. Donemsellestirme Oncelikle iki alt bolim halinde
olusturulmustur. {lk bliimde giiniimiiz uygulamalarinim tarihsel kokenlerini tasimasi
anlamimnda Cumhuriyet donemi Oncesi uygulamalart ele alinmistir. Daha sonra
Cumhuriyet Tiirkiye’sinde yapilan diizenlemeler donemin sosyal politika anlayisi

cercevesinde tartigimistir.

1.7.1. Cumhuriyet Oncesi Donemde Cocukluk ve Cocuklara Yénelik
Sosyal Politika Onlemleri

Toplumsal yapimizin giinlimiize kadar devam eden bir¢ok boyutu Osmanli
donemine dayanmaktadir. Bu nedenle toplumsal yapinin onemli bir parcast olan
cocuklara yonelik sosyal politikanin olusmasina iligskin gelismeleri gorebilmek igin

de Osmanli’daki tarihsel koklere deginmek gerekmektedir.

19. yiizy1l oncesinde, Osmanli toplumsal yasaminda ¢ocugun ve ¢ocuklugun
yerinin tarihsel bir perspektiften ayrintili bir sekilde degerlendirilmesini miimkiin
kilacak yeterli sayida dokiiman bulunmamaktadir. Genel bir degerlendirme
yapildiginda, Tanzimat donemine kadar, sosyo-politik acidan Osmanli toplumunda
cocugun ‘farkli’ve ‘miistakil’bir konumu olmadig: iddia edilebilir. Tanzimat’a kadar
kaleme alinan eserlerde, cocuklara ve ¢ocukluga neredeyse hi¢ yer verilmemistir.
Yine modern 6ncesi ¢agda Bati’da oldugu gibi, yalnizca biiylik devlet adamlarmin ve
erenlerin/evliyalarin yasamlarinin anlatildig1 yapitlarda, s6z konusu sahsiyetlerin
cocukluklarindan kisaca dem vurulmustur. 19. ylizyilin ortalarma kadar, ¢ocuklara
dair 6zel yasam alanlarinin ve giysilerin olmayisi, ¢cocuklarin “minyatiir yetigkinler”

olarak algilandigini kismen destekler niteliktedir (Okay, 1998: 26-28).

Osmanli toplum hayatinda ¢ocuklara iliskin entelektiiel ve kamusal ilgi ancak
19. yiizyildaki modernlesme siireci ile baslamistir. Ozellikle Mesrutiyet doneminde
cocuk anlayisindaki degisimin ve modernlesmenin belirtilerinden biri ¢ocuklara

yonelik yayinlarda ortaya ¢ikmaktadir (Onur, 2009: 189) .



7l

Nitekim; mevcut siyasal-sosyal kosullarin etkisiyle bu déonemde c¢ocuklugun
olabildigince kisa silirede asilmasi gereken bir devre olmasi gerektigi diisiincesi
donemin ¢ocuk dergilerine de ayni sekilde yansimistir. Mesrutiyet donemi ¢ocuk
dergilerindeki ¢ocukluk anlayisini inceleyen Gurbetoglu ( 2007: 70 ), Okul 6ncesine
yonelik oldugu izlenimini veren Cocuk Dostu ve Arkadas Dergisi’nde one ¢ikarilan
ideal c¢ocuk tipine (caligkan, iy1 yiirekli, dogru sozlii, annesini iizmeyen, onun
sOzlinden ¢ikmayan, fedakar, hemcinsinin hukukuna riayet eden ve caliskan, bir Tiirk

¢ocugudur) vurgu yapar.

Yine Gurbetoglu (2007: 71-82)’nun ¢alismasina gore bu donemde ¢ikan ¢ocuk
dergileri i¢in “Cocuk nedir?” sorusu 6nemli goriilmiis ve ¢ocuk dergilerinin biiyiik
cogunlugunda giindeme getirilmisse de ayrintili tartisilmamis dahast c¢ocukluk
gelecekte tistlenilecek gorev ve toplumsal rollerle agiklanmistir. Buna gore “Vatan:
muhafaza edecek c¢ocuklar, gengler, memleketi besleyecek yine gengler ve

cocuklardir.”

Gurbetoglu'nun (2007: 78-82) belirlemesine gore; dergilerde cocugun haklar1
ve gorevleri de tartisilmissa da ¢ocuk haklarmin yaninda ¢ocugun gorevlerine iliskin
belirlemelerin daha agirlikli oldugu goriilmektedir Saygi ve itaat konusu, donemin
cocuk dergilerinin 6nemsedigi kavramlarin basinda gelmektedir. Cocuk, kendini tek
basina yonetecek yetkinlikte degildir. Onun ne yapacagina, neleri 68renecegine,

nelerden kaginacagina yetiskinler karar vermektedir .

19. yiizy1l yani modernlesme silirecinin baglangicin1 temsil eden Tanzimat
donemi dncesinde c¢ocuklar kamusal hayatta (da) belirgin bir sekilde yer almamistir
(Okay, 1998: 26). Korunmasi gereken yoksul ve yardima muhtag ¢ocuklar devletin
aracilig1 sart1 aranmaksizin aile ya da toplum tarafindan ‘besleme’ olarak baska
ailelere caliyma sartiyla korunmak iizere verilir; terk edilmis ¢ocuklar ise dogrudan
devletin kendi sorumlulugu altina girerdi. Tanzimat doneminde ise bir taraftan
modernlesme ile birlikte devletin yeniden insasi siirecine girildiginden bir taraftan da
ozellikle savaslar nedeniyle yetim ve kimsesizlerle ilgili sorunlarin artmasi1 nedeniyle

cocuklar ilk defa devlet politikasinin unsuru haline gelmistir. Bu alanda
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Osmanli’daki ilk kurumsal girisim olan ‘zslahhane’ya da Sanayi Mektebi’nin agiligi
gerceklesmistir (Dolen, 1994: 443). Sanayi mektepleri ya da 1slahhaneler kanaliyla
bir yandan ¢ocuklarin meslek sahibi olmalar1 saglanmak istenmisken bir taraftan da
ortaya ¢ikan yeni fabrikalarin eleman ihtiyacinin karsilanmasi amaglanmistir. Halen
giinimiizde uygulamada olan yetistirme yurtlari, c¢ocuk yuvalart ve Adalet
Bakanliginca suglu ¢ocuklarin 1slahinda kullanilan ¢ocuk islahevlerinin bir karmasi
olarak ilk uygulamalar Mithat Pasa’nin onciiliigiinde olusturulan bu 1slahhanelerdir
(Akyiiz, 2000: 437-438 ).

Osmanl’da da oOzellikle savas donemlerinde, savas Yyetimleri ve diger
korunmaya muhta¢ c¢ocuklara yonelik olarak ilk kurulan kurumlardan biri de
Dariilaceze’dir. Sultan II. Abdiilhamid tarafindan 1896’da Istanbul’da acgilan
Dariilaceze, kimsesiz, yoksul ve terk edilen c¢ocuklarm korundugu Onemli
kurumlardan biri olmus, bu gorevini Cumhuriyet kurulduktan sonra da uzunca bir

siire devam ettirmistir.

II. Abdiilhamit doneminde ¢ocuklara hizmet vermek i¢in agilan bir diger hayir
kurumu da Dariilhayr-1 Ali’dir. Dariilhayr-1 Ali, ozelilikle issiz, gli¢sliz, serseri
dolasan genglerle, korunmaya muhta¢ oglan c¢ocuklar1 i¢in sanayi mekteplerine

hazirlik niteliginde bir dariileytam olarak kurulmustur (Ozbek, 2002: 76-80).

Savas donemi Oksiliz ve yetimlerine yonelik girisimlerden bir digeri, Kazim
Karabekir’in Dogu’da savas yetimleri i¢cin ordunun katkilar1 ve imkanlari ile yaptig1
calismalardir. Karabekir Pasa’nin, kimsesiz ¢ocuklardan olusturdugu Sanayi
Takimlar1 ve Giirbiizler Ordusu sayesinde bir taraftan ordunun ihtiyaci olan sanayi
erbabi ustalarin yetersizligi sorunu giderilirken bir yandan da bu ¢ocuklarin gelecege,
egitimli bireyler olarak hazirlanmasi amaclanmistir. Nitekim Kézim Karabekir Pasa,
bu baglamda kimsesiz ¢ocuklarm egitim gorebilecegi egitim yuvalar1 da kurmustur.
Bunlar: Sanayi Mektebi, Leyli Eytam Ibtidai Mektebi, Erzurum Ana Mektebi, s
Ocag1, Sihhiye Mektebi, Sartkamis Askeri Idadisi ve Sarikamis Ana Mektebi gibi
okullardir (Kostiiklii, 2001: 107).
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Osmanlr’da ozellikle savas donemlerinde, savas yetimleri ve diger korunmaya
muhta¢ c¢ocuklara yonelik yapilan c¢alismalarin birdigeri de Dariileytamlarin
kurulmasi ve yayginlastirilmasidir. Arapga ev, yer anlamina gelen “dar” ve yetimler
anlamindaki “eytam” kelimesinin birlesmesinden olusan Dariileytam; yetim evi veya
yetimhane anlaminda kullanilmistir. Dariileytam, Osmanli Imparatorlugu’nun son
doneminde yetimlere mahsus bir ¢ok kurumun genel adi olarak da kullanilmistir
(Okur, 1996:19).0Onat’a (1994: 47) gore, Tirk tarihinde korunmaya muhtag ¢ocuklar
icin yapilandirilmis ilk 6nemli kurulus,mesrutiyet doneminde temelleri atilmis olan

Daruleytam’dir .

Dariileytamlar yalnizca yetimleri barmdirip, korumak gibi bir amagla sinirh
kalmamis, bunun yaninda onlar1 egiterek, birer meslek edinmelerini de amaglamistir.
[Ik kurulduklarinda sayist 20 olan Dariileytamlar, bu saymm yetimleri barmdirmak
icin yeterli olmamis; dolayisiyla bu rakam 1916°da 2,5 kat artarak 69’a ulagmistir.
Bu donemde, Dariileytamlarda barman yetim sayist1 5.000°1 kiz, 15.000’i erkek
olmak iizere toplam 20.000’1i bulmustur. O donemde, vilayet ve sancaklarda en az
birer Dariileytam mevcuttur. Hatta bazi vilayetlerde birden fazla Dariileytam
bulunmaktadir (Okur, 1996: 19). Donemine gore hizmet verdigi ¢ocuk sayisi bu
kadar fazla olmasina ragmen devlet ilk baslarda bu kurumlarmn giderlerini bizzat
kendisi karsilamis daha sonra hizmet verecegi yetim ve Oksliz sayisi bas

edemeyecegi kadar cogalinca bagislar da kabul etmeye baglamistir.

Dariileytam adiyla acilan bu kurumlar kismen maddi yetersizlikler kismen de
personel ve idareci yetersizligi nedeniyle 1926 yilinda kapatilmis ve s6z konusu alan

Himaye-i Etfal Cemiyeti gibi kurumlarin rol oynadigi sivil alana terk edilmistir.

Osmanli Doneminde dogrudan ¢ocugu korumak icin agilmis kurumlardan birisi
de giliniimiizde Tirkiye Cocuk Esirgeme Kurumu olarak bilinen Himaye-i Etfal
Cemiyetidir. Ancak bu savas doneminde genelde devlet eliyle kurulan
Dariileytamlar-yetimhanelere karsilik Himaye-i Etfal Cemiyeti devletin de
destekledigi ‘sivil’bir girisimdir. Himaye-i Etfal Cemiyetinin 1908 yilinda mahalli
olarak Kirklareli’nde kuruldugu ve Balkan Savasi’na kadar ¢aligmalarini ytiriittiigi,

1917 yilinda Istanbul’da ulusal diizeyde kuruldugu ve Kirikkale subesinin de
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Istanbul Merkeze katildig1, 17 Ocak 1921 tarihli bir padisah iradesi ile kamu yararmna
calisan bir cemiyet olarak kabul edildigi bilinmektedir (Albayrak, 1988: 52). Bu
cemiyet TBMM’nin bir kisim mebuslarinin da girisimiyle 30 Haziran 1921°de
Tiirkiye Himaye-i Etfal Cemiyeti adiyla Ankara’da bir baska cemiyet kurulduktan
sonra 1923 yilinda kendi kendini feshetmistir (Okay, 1999: 28) Ankara Himaye-i
Etfal Cemiyeti ise faaliyetlerini siirdirmiistir (Kiranlar, 2005: 261-262). 1934
yilinda Himaye-i Etfal Cemiyetinin ad1 Atatiirk tarafindan Tiirkiye Cocuk Esirgeme
Kurumu’olarak degistirilmistir (Cavusoglu, 2005: 6).

Bahsedilen bu kurumlar yoluyla ¢cocuklar koruma altina alinirken bu dénemde
kimsesiz kiz ¢ocuklarmin ya evlendirilerek ya da ‘evlatlik/besleme’ olarak goriinmez
alana gonderilme uygulamasi neredeyse Cumhuriyet donemi sonrasina kadar devam

etmistir.

Kimsesiz ve korunmaya muhta¢ cocuklarin korunmasinin bir yontemi olarak
evlathk kurumunun 1915 Ermeni tehciri sonrasinda ortada kalan c¢ocuklarin
korunmasinda da ¢ok yaygin olarak kullanildig1 anlasilmaktadir (Erdem, 2004: 10).
Ornegin, “1915°den sonra énce Rum, Ermeni ve Rumeli gdgmen kizlarmi evlerde
evlatlik olarak calistiran orta sinif kentli aileler, 1930’lu yillarda Dogu’da Kiirt
asiretleri ile catisma sirasinda ortada kalan kiz cocuklarmni ayni amagla evlere
almislardir (Ozbay ve Yiicel, 2001: 8) Bir tiir kdlelik olarak kabul edilen hane i¢i
‘besleme’ uygulamast 1963 yilinda “Kolelik, Kole Ticareti, Kdolelige Benzer
Uygulama ve Geleneklerin Ortadan Kaldirilmasina Dair Ek Sozlesme’nin
Onaylanmasi’nin Uygun Bulundugu Hakkinda Kanun” ¢ikana kadar devam etmistir

(Erdem, 2004: 10).

Sonu¢ olarak, Osmanli Devleti'nin son zamanlarindaki sosyal politika
sorunlarma savas zamanimin oksiiz-yetim kalmis kimsesiz yardima muhta¢ ¢ocuklar
sorunu damgasmi vurmus, daha Onceleri toplumsal hayrr mekanizmalarina terk
edilmis olan korunmaya muhta¢ ¢ocuklar sorunu boylece savasin etkisiyle daha da
biiyliylip toplumsal sinirlar1 astigi icin devlet de savas doneminin tiim olumsuz
kosullarina ragmen bu Onemli meseleye imkanlar elverdikce egilmis ve

sahiplenmistir. Osmanli Devleti’nin ¢ocuklara yonelik diizenlemeler 6zelinde sosyal
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sorunlara karsit olan bu yakm ilgisi bahsettigimiz gibi savasin yikici tesirlerinin
biiyiikliigiinden kaynaklansa da 6te yandan Avrupa’da goriilen ulus devletlerin insa
stirecinde devlet otoritesinin merkezilesme egilimi de Osmanli Devleti’ndeki sosyal

diizenlemeleri etkilemistir.
1.7.2. Cumhuriyet Dénemi Cocuklara Yonelik Sosyal Politika Onlemleri

Cumhuriyet donemi uygulamalar1 ele alinirken tekrar bir donemsellestirme
ithtiyaci i¢ine girilmis; bu da biiyiik 6l¢iide lilkenin siyaset sahnesindeki gelismelerin
donemin sorunlarina ve uygulamalarina yansiyacagi beklentisi ile Tiirkiye Siyasi
Tarihi’ndeki gelismeler ve diinyada sosyal devletin gecirdigi doniisiimler g6z oniinde

bulundurularak yapilmistir.

Bu bakimdan bu donemler, 1923-1950 aras1 Erken Cumbhuriyet donemi,
1950-1980 aras1 Cok Partili Donem, 1980-2000 aras1 ve 2000°li yillardan sonra

olmak iizere dort kisimda ele alinarak incelenmistir.
1.7.2.1. 1923-1950 Arasi1 Erken Cumhuriyet Donemi

Cumhuriyetin ilk dénemine bakildiginda ¢ocuklar i¢in ¢ok olumlu bir tablo
goriilmemektedir. Bir taraftan uzun siiren Kurtulus Miicadelesi, 1929 Diinya
ekonomik buhrani ve her ne kadar dahil olunmamaigsa da II. Diinya Savasi toplumu
sosyal ve ekonomik yonden olumsuz yonde etkilemistir. Toplumun yasadigi ¢okiintii
sonucu bu donemde ¢ok sayida ¢ocugun galistirildigi, birgok ¢ocugun sokaklarda
basibos dolastigi, yoksulluk ve issizligin yayildigr goriilmektedir. Ulugtekin
(2001:13), bu wyillart ...var olan géniillii ¢abalara karsin, sug isleyen, sokakta
calisan/yasayan, dilenci ve bakima muhta¢ ¢ocuklarin sayisindaki hizli artislarin

yasandig1 yillar olarak belirtmektedir

Bu zor kosullarda gocuklarin ¢aligma yasi 11°¢ kadar diismiistiir (Sarikaya,
2003: 44).Bu donemde caligma siiresinin 16 saati buldugu ancak ticretlerin ¢ok diisiik
oldugu, Istanbul’da kibrit ve bez fabrikalarinda c¢alisan ¢ocuk sayisinin tiim
calisanlarin yarisma ulastigi, hatta kimi donemler astig1 (Giilmez, 1985)

belirtilmektedir. 1927 Sanayi sonuglarma gore ise ¢ocuk is¢i oranm1 %15, 42° yi
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bulmaktadir. 1937-1943 yillar1 arasinda ¢ocuk is¢i orani 2,5 kat artmistir (Makal,
2007: 338-339). Cocuklar bu donemde oldukga kiiciik yaslarda, diisiik ticretlerle,
sagliklarin1 ve gelisimlerini olumsuz yonde etkileyen is kollarinda ¢aligmaktadirlar.
Ustelik tim bu kosullar, kamu makamlarmca bilinmekte, ancak, durumun

diizeltilmesi i¢in gerekli ilgiyi gormemektedir (Makal, 2007: 349-362).

Bununla birlikte,bu alanda hi¢bir diizenlemenin yapilmadigini sdylemek dogru
olmaz. Nitekim, bu alanda yapilan birka¢ diizenleme dogrudan c¢ocuk emegini
diizenlemeyi hedef almasalar da, yine de bu alanda getirdikleri minumun standartlar
bakimindan 6nemlidir. Bunlardan birisi, halk saghg ile ilgili diizenlemeler yapan
1930 tarihli Umumi Hifsizstha kanunudur. Bu kanun, 12 yasidaki kiigiiklerin her
tiirli san’at miiesseleri ve maden ocaklarinda c¢aligtirilmasini yasaklarken, ayni
zamanda 12-16 yas arasindaki ¢ocuklarin ¢alisma saatini de 8 saatle smirlandirmis
ve gece ¢aligsmalarmi da kesin olarak yasaklamisti. Bunun diginda 1936 yilinda kabul
edilen 3008 sayili Is Kanunu’ da 18 yasindan kiigiikleri ¢ocuk olarak nitelendirmis
ve caligma hayatinda bir takim koruyucu Onlemler getirmisti. Ne var ki tiim bu
Onlemlere ragmen, Makal’ n (2007: 358) belirlemesine gore bu donemde yasal
minumum yas smirinin altinda kalan pek c¢ok sayida cocuk, tlstelik her tiirli

korumadan yoksun olarak yaygin bir sekilde ¢alistirilmistir.

Ustelik, Ikinci Diinya Savasinin hiikiim siirdiigii yillarda, 1940 yilinda
cikartilan Milli Koruma Kanunu’yla g¢alisma yasaminda cocuklar1 koruyan bu
hiikiimler de rafa kaldirilmis, giinliik calisma siiresi 8 saatten 11 saate ¢ikartilmis,
kadinlar ve ¢ocuklar da bu siireye tabi kilinmistir. Boylece, sanayide ¢alisan ¢ocuk

sayis1 iki kattan fazla artmistir (Giizel” den akt. Duyar ve Ozener, 2003: 26-28).

Ancak bu donemde cocuk politikasinin 6n plana ¢ikmasma sebep olan asil
sorunlar bunlar degil; iilke niifusunun artirilmak istenmesi ve yeni kurulan

cumhuriyetin devaminin saglanmasidir.

Cumhuriyet donemiyle birlikte rejimin kendini tahkim etmesi, rejimin bekasini
saglayacak yurttaglar iiretmesi ve savas ile gogler nedeniyle azalan niifusun

arttiritlmas1 6nemli bir politika olmaya baslamistir. Bu donemde ‘korunmaya muhtag
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cocuklar’ artik gegmis donemden farkli olarak sadece “savas Yyetimleri ve
kimsesizler” degil, rejimin tasiyicisi “cumhuriyet ¢ocuklar’” ama ayni zamanda
yoksul ve “a¢ ¢ocuklardir.” Bu nedenle ¢ocuklarin rejimin 6znesi yapilmasindan

once yasatilmasi, beslenmesi ve egitilmesi gerekmektedir (Sarikaya, 2003: 44).

Dolayisiyla bundan sonra amac¢ yalnizca biyolojik agidan saglikli ¢ocuklar
yetistirmek degildi; ayn1 zamanda cumhuriyeti yasatacak yetenekler yetistirmek,
daha genis bir ifadeyle “cumhuriyeti” politik agidan anlamli kilacak bir “vatandas /
yurttag” tipi yetistirmekti (Cilgm, 2004: 97).

Bu nedenle; savaslarda hem cografya hem de niifuz kaybederek zayiflayan
Tiirkiye, yeni bir Ulus-insa siirecinde, niifus artisin1 ve egitimini ¢ocuk meselesi
politikasinin temeline oturtmustur. Boylece ¢ocuklarin i¢inde bulundugu kurumsal
politikalarda, o donemde varhigin1 gosteren ¢ocuk yoksullugu, cocuk isciligi, aclik,
sefalet vb. sorunlardan Ote, ulusun ihtiyag¢ duydugu cumhuriyet degerlerine sahip
‘giirbiiz’ ¢ocuklar” yetistirmek, bu donem c¢ocuk politikasinin ana hedefi, bir bakima

0 zamanin deyimiyle “cocuk davasi” olmustur.

Ornegin Tiirkiye Cumhuriyet’in korunmaya muhtag ¢cocuklar alaninda en temel
kurumu olan Cocuk Esirgeme Kurumu’nun 1944 yilinda CEK’nun izmir subesinin
yayinladigr ‘Cocuk Davamiz’ adli brosiir bu davayr “Tiirk milletinin ve Tiirk
vatanimin yasama ve Yylicelme davasidr” seklinde tanimlamakta ve ii¢ amag
siralamaktadir: Cocuk dogumunu arttirmak, dogan ¢cocugu yasatmak, ¢ocugu toplum
icin yetistirmek. Bunun disinda “Cocuk davasi, Tirkiye’nin niifus davasidir
denilmekte, 20 milyonuz 30 milyon olacagiz, Milli Parola: 30 milyon niifus” (Onur,

2005: 112) sloganlariyla da bu durum pekistirilmektedir.

1943 yili Genel Kongresinde kabul edilen Tiirkiye Cocuk Esirgeme Kurumu
Nizamnamesi’nin 5. maddesinde konu daha kapsamli bir hale getirilmis ve madde;
'Kurum ¢ocuk oliimlerinin oniinii almak, ¢ocuk diisiirmenin éniine ge¢mek ve yurtta
cok ve giirbiiz ¢ocuk yetismesi igin ¢ok ¢ocuklu olanlarin her vesile ile himaye
edilmeleri ve iistiin tutulmalar: gibi hususlart saglamak iizere sosyal ve mali

kanunlarla vergi muafiyetleri tesisine veya prim verilmesine ve ¢ocuk mahkemeleri
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a¢ilmasina temine ¢alisir’ seklinde (SHCEK, tarihsiz) ifade edilmistir. Cocuk
Esirgeme Kurumu, Devlet politikasina uygun olarak ana ¢ocuk sagligi ve egitimi
konusunda bir ¢ok faaliyet diizenlemistir. Glirbiiz Cocuk Yarigmalar1 da bunlardan

birisidir.

Dénemin ¢ocuk dergilerinden Giirbiiz Tiirk Cocugu Dergisi’> de amacim ilk
sayisinda “Giirbiiz Tiirk Cocugu Nicin Intisar Ediyor?” bashikli yazida su sekilde
aciklamigtir:

“Mecmuamiz birbirine siki miinasebeti olan iki gaye ile ¢tkiyor: 1. Tiirk Cocugu ™ nu
glirbiiz yetistirmek 2. Glirbiiz Tiirk ¢ocuklardan kuvvetli, saglam bir millet viicuda
getirmek

Biliyoruz, yolumuz sarp ve uzundur. Bu yolda yiiriimek icin ne kadar miiskiillerle
karsilasacagimizi, nihayetsiz yorgunluklaria ¢carpisacagimizi da takdir ediyoruz. Fakat
gayemizin bize her tirlii sabir ve metaneti verecek ulviyeti vardwr. Goziimiiz,
dimagimiz, bilegimiz en kimsesiz Tiirk ¢ocugundan en miireffeh Tiirk ¢cocuguna kadar
hepsiyle mesgul olacaktir. Babalar: ikaz etmege, ninelere rehber olmaga gayret
edecegiz. Tiirk c¢ocuklart igin milletin biitiin kabiliyetlerinden istiane ve istifade
carelerini arayacagiz. Mecmuamizi ilmin kuru ve hayalin fantezili iislubundan
kurtararak her kari tarafindan memnuniyetle takip edilebilir bir sadelikle nesre
muvaffak olmak yegane emelimizdir. Yalmz muhterem hallkimizdan mecmuamiza
liitufkar bir alaka bekliyoruz. Evlat sahibi vatandaglara temasimizin daim olmasini
istiyoruz. Hepimizin hedefi birdir ve sudur: Giirbiiz Tiirk Milleti icin giirbiiz Tiirk
Cocugu...(G.T.C., 1926. S.1; Akt Konar, 2003: 8-9)

Gortldigi gibi Erken Cumhuriyet Donemi’nin ¢ocuklarla ilgili temel kaygisi,
cocuk sayisinin artirilmast ve fiziksel olarak giiclendirilmesidir. Bunun disinda
cocuklarm yoksul ve egitimsiz olmalari, kiigiik yaslarda ve uygunsuz kosullarla
calismak zorunda birakilmalari temel sorunlar olarak gériinmemektedir. Bu donemde
izlenen bu politikalar1 savastan yeni ¢ikmis, ¢ok niifus kaybetmis bir iilkenin tepkisel

politikas1 olarak degerlendirmek miimkiindiir.

® Giirbiiz Tiirk Cocugu Dergisi 1926 yili Ekim ayinda “Cocuklugun sihhi terbiyevi inkisafina yardim eder”
ifadesiyle yayin hayatina baglamistir. Derginin sahibi Himaye-i Etfal Cemiyeti Baskan1 Doktor Fuad (Umay)dir.
Harf Devrimine kadar 24 sayr ¢ikan dergi ayda bir yayinlanmigtir. Eski harflerle yirmi dort say1 yaymlanan
Giirbiiz Tiirk Cocugu 1935°e kadar 108 say1 ¢ikarir. Daha sonra Cocuk adini alir ve 1936-1947 yillar arasinda
gene Cocuk Esirgeme Kurumu yayini olarak 427 say1 basar. Dergi, yeni harfli devrede tam anlamiyla bir ¢ocuk
dergisi kimligine biirlinmiistiir (Konar,2003).
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1.7.2.2. 1950-1980 Aras1 Donem

Yeni kurulan Tiirk Cumhuriyeti’ni omuzlarinda tasiyacak “Giirbiiz Cocuklar”
hem devlet politikalartyla hem de onu destekleyen sivil kurumlar eliyle dort bir
yandan yetistirilmeye calisilirken savag sonrasi kitlik ve yoksullugun hiikiim siirdiigii

memlekette bir ¢ok ¢cocuk da sokaklarda sefil bir durumdadir.

Diger yandan bu donemde sokaktaki bu basibos c¢ocuklar1 koruyacak
kurumsallagsma c¢alismalar1 yeterli degildir. Nitekim, ¢ocuk koruma sisteminde tek
resmi kurum olan Dariileytamlarin 1926 yilinda tamamen kapatilmasindan sonra bu
donemde korunmaya muhta¢ cocuklar alaninda en temel kurum olarak Cocuk
Esirgeme Kurumu varligmi strdirmiistiir. Ancak ilerleyen yillarda kurum mali

kaynak sikintis1 gekmeye baslamistir.

Cocuk Esirgeme Kurumu’nun durumu ve, giderek artan korunmaya muhtag
cocuklar sorunu karsisinda nihayet devlet miidahale etme geregi duymustur. Bu
anlamda, korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin bakilip yetistirilmeleri amaciyla ¢ikarilan ilk
kapsamli 6zel kanun, 27 Mayis 1949 tarihli ve 1950 mali yilindan itibaren
uygulanmaya baslanan 5387 sayili kanundur. Bu kanunla korunmaya muhtag
cocuklara yonelik hizmetler Milli Egitim Bakanlig1 ile Saglik ve Sosyal Yardim
Bakanligi’'na verilmistir. Buna gore 0-6 yas arasi ¢ocuklarin bakilip
yetistirilmelerinden Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligi, 7-18 yas arast ¢ocuklarin
bakilip yetistirilmelerinden de Milli Egitim Bakanligi sorumlu olmustur. Bu
cocuklarm, ad1 gegen bakanliklar tarafindan kurulan ve idare edilen ¢ocuk bakim ve
yetistirme yurtlarinda bakilip yetistirilmeleri saglanmistir (Pamir, 1966:14-15, akt.
Elmaci, 2007:45-46).

Kanun, tasidigit bazi aksakliklar yiiziinden yalmzca yedi yil yiiriirlikte
kalabilmistir. Kanunun yiiriirliikten kaldirilmasinin esas nedeni olarak, Milli Egitim
Bakanligi’nin kanunla verilen gorevleri yerine getirememesi ve mahalli idarelerin de

mali imkanlarinin yetersiz kalmasi gosterilmistir (Serozan, 2005: 30)
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Uygulamada 5387 sayili kanunun yarattig1 cesitli sorunlar1 gidermek amaciyla,
1957 yilinda bu kanunun yerine 6972 sayili “Korunmaya Muhtag¢ Cocuklar Hakkinda
Kanun” kabul edilmistir. 6972 sayili kanun, yirirlikten kaldirildigi 1983 yilina
kadar olan 26 yillik siire igerisinde, kimsesiz ve korumasiz c¢ocuklara gotiiriilen
hizmetlerin temel dayanagi olmustur (Cengelci, 1998: 22-23, akt. Elmaci, 2007:46) Bu
kanun kapsamina giren c¢ocuklarin bakilmasi ve korunmasi gorevleri, esas olarak
belediyeler ile il 6zel idarelerinin ortaklasa kurduklar1 koruma birliklerine verilmistir

(Ballar, 1988: 6, akt. Elmaci, 2007:46).

0-6 yas arasindaki ¢ocuklarin bakim ve korunmasi i¢in Koruma Birlikleri’ne
gerekli 6denek Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligi tarafindan yollanmistir. Ayrica
saglik ve sosyal hizmet gorevlilerinin atanmasi ve maaglarinin 6denmesi, ¢ocuk
bakim yurtlariyla ilgili mevzuat ¢aligmalari, bu kuruluglarin denetlenmesi gorevleri
de bu bakanligin gorevleri arasinda yer almistir. 7-18 yas arasindaki ¢ocuklarin
bakim ve korunmasini saglamak amaciyla Koruma Birliklerine gerekli 6denek Milli
Egitim Bakanlig1 tarafindan aktarilmistir. Milli Egitim Bakanligi’nin gerekli egitici
personeli atamak, bilimsel rehberlik yapmak, gerekli yonetmelikler hazirlamak gibi

gorevleri de olmustur (Cengelci, 1998: 24-25, akt. Elmaci, 2007:47).

Goriildigi gibi, 6972 sayili kanun kimsesiz ¢ocuklara bakim konusunda
belediyelere, il 6zel idarelerine, Saghik ve Milli Egitim Bakanliklarina c¢esitli
sorumluluklar vermistir. Ayrica bu donemde Cocuk Esirgeme Kurumu da
faaliyetlerine devam etmektedir (Elmac1,2007:49). Korunmaya muhtag ¢ocuklarla
ilgili hizmetlerin bu sekilde ¢ok basl bir goriiniim arz etmesinin bir ¢ok bakimdan

elestiri konusu oldugu goériilmektedir®.

® Ornegin Tiilay (1966, 12-13) bu durumu Mahalli ve merkezi idarelerin hizmetlerinin birbirini
tekrarlamasi, kurulmus bulunan birka¢ kimsesiz ¢ocuk miiessesesinin yardim toplamak igin goniilliiler ve yerel
yonetimlerce halkin merhamet hislerini istismar eder bir teshir merkezi haline getirilmesi agisindan elestirir. M.
Aksoy (1962, 187-188) ise Miilkiye amiri, Milli Egitim Bakanligi, Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligi, emniyet
makamlari, Belediye amir ve memurlar1 gibi gesitli gorevlilerin karigtigi bir isi, hi¢ bir memur ve makamin
kendisinin gercek vazifesi saymadigini ve isi bagindan sonuna kadar takip etmedigini, bunun manevi ve hukuki
sorumlulugunu duymadigini ifade etmistir. Fer’e gére Cocuk koruma hizmetlerinin mahalli birliklere birakilmast,
saglik ve egitim yoniinden ilgili iki bakanligin sadece mali yardim ve teknik kadro yardiminda bulunmasi, kagit
iizerinde parlak goziiken sebeplere bakilinca basar1 getirecek sanilmistir. Kurulan yerel birliklerle halkin ilgisinin
artmast ve igbirliginin saglanmasi diisiiniilmiis ancak 6972 sayili kanunun uygulamalari beklenilen sonuglari
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Nitekim kalkinma planlarinda da sik sik bu ¢ok bashlik ve dogurdugu
sonuglara deginilmekte ve korunmaya muhta¢ c¢ocuklarla ilgili hedeflere de yer
verilmektedir.

Birinci Bes Yillik Kalkinma Plani’'nda (1963-1967), sosyal hizmetler
programmin amacinin, ¢esitli c¢evrelerde ortaya ¢ikan sosyal diizensizlik ve
bozukluklarin giderilmesi oldugu ifade edilerek, bu amacin devletin ve onunla
isbirligi yapacak olan g¢esitli goniillii kuruluslarin c¢aligmalariyla saglanacagi
vurgulanmistir. Sosyal hizmetlerin esas itibariyle goniillii kuruluslar ile yiirtitiilecek
bir hizmet oldugu, bu alanda ¢alisan tesekkiillerin kamu kaynaklarmi kullanmalar1
yerine goniillii tasarruflar1 azamilestirmeleri ve bunu en uygun sekillerde kullanacak
hale getirmeleri icin gerekli tedbirlerin alinacagi, kamu kaynaklarmin 6ncelikle
gonillii tasarruflar1 harekete gegirmekte basar1 gosterenlere verilecegi belirtilmistir.
Ayrica sosyal hizmetlerin tek elde toplanmasi i¢in Sosyal Hizmetler Kurumu
kurulacag1 ve Sosyal Hizmetler Yiiksekokulu’nun gelistirilecegi ifade edilmistir

(Devlet Planlama Teskilat1 [DPT], 1963).

Tim sosyal hizmetlerden sorumlu olmak {izere 1963 yilinda Saglik ve Sosyal
Yardim Bakanligi’na bagli Sosyal Hizmetler Genel Miidiirliigii kurulmus ve gorevini
1983 yilina kadar stirdiirmistiir. II. Bes Yillik Kalkinma Plani1 (1968-1972)’nda, da
tek elden idaresi miimkiin olan sosyal hizmetlerin Sosyal Hizmetler Kurumu i¢inde
birlestirilecegi belirtilmis olmasina ragmen, III. Bes Yillik Kalkinma Plan1 (1973-
1977)’nda, sosyal yardim ve refah hizmetlerini tek elde toplanarak mali idari,
personel ve hizmet standardi yoniinden biitiinlesmeyi saglayacak olan kanuni
diizenlemelerin gergeklestirilemedigi belirtilmistir. IV.Bes Yillik Kalkinma Plani

(1979-1983)’nda  ise, yash, Ozirli, kimsesizler, korunmaya mubhtag

vermemigtir (Fer, 1970, 37-38).Bu bakimdan Tiilay, (1966, 12-13 ) Korunmaya muhta¢ ¢ocuklar ddvasi ne
sosyetenin fantezisi, ne belirli bir ziimrenin his ve heves konusu Ne politikacimin basamagi ... degil de mesele
milli bir memleket davasi oldugundan bu hizmetin verilmesini Devletin kudretli elinde derlenip toparlamp
yoriingesine konulmasini.. uygun goriir. Bunun gibi Tiirkiye Cocuk Esirgeme Kurumu’nun o zamanlardaki Genel
Bagkani olan Emin Halim Ergun’da ( 1966: 9) ¢ocuklarin korunmasi konusunu tek bir idareye baglamak ve iyi
niyetlerine ragmen bu konuda bilgileri olmayan ehliyetsiz ellerden bu isin kurtarilmasin ister. ...Fer’e gore
(1970, 40) Memlekette biitiin sosyal hizmetler gibi, ¢ocuklara yonelmis sosyal hizmetler de ancak merkezi bir
plan disiplini i¢inde basariya ulagabilir (Akt.Elmac1,2007:48-49).
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cocuklar,toplumsal sorunlar1 olan gencler, ve diger engelli gruplara sosyal hizmet ve
sosyal yardimlarin gotiiriillmesi, bu amacla huzurevi, kres, rehabilitasyon ve diger
toplumsal hizmet tesislerinin kurulmasi ve gelistirilmesi, bunlarin hizmetleri tek elde
toplayacak bir Sosyal Hizmetler Kurumunun kurulmasiyla saglanacagi ifade

edilmistir.

Gorililmektedir ki, sosyal hizmetlerin ve bu baglamda c¢ocuklara verilen

hizmetlerin saglanmasi konusundaki daginiklik uzunca bir siire giderilememistir.

1.7.2.3. 1980 — 2000 Y1l Arasi Donem

24.5.1983 tarihinde Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu (SHCEK)
Kanunu’yla yeni bir kamu hukuku tiizel kisisi olan “Sosyal Hizmetler ve Cocuk
Esirgeme Kurumu”nun kurulmasi korunmaya muhtag¢ ¢cocuklara yonelik hizmetlerin
gonillii kuruluglar ve yerel yonetim birimlerinin sorumlulugundan SHCEK Genel
Miidiirligii’ne devredilecegi, boylelikle bu hizmetlerin verilmesinin devletge

sahiplenilecegi izlenimini verse de sonug¢ ve uygulama boyle olmamastir.

Nitekim; Bes Yillik Kalkinma Planlari’nda sosyal hizmetlerin saglanmasinda
asil sorumlulugun yerel idarelere, o yerin halkina, vakiflara ve 6zel tesebbiislere
verilme uygulamasina devam edilmektedir. Nitekim Besinci Bes Yillik Kalkinma
Plant’nda “sosyal hizmetler alaninda faaliyet gésteren kamu kurum ve kuruluslari ile
goniillii kuruluslar arasinda koordinasyon tesis edilerek mevcut kaynaklarin en
verimli sekilde kullanilmasina ¢alisilacagi; sosyal yardimlarin, goniilliiliik ilkesine
gore islediginden, azami seviyeye c¢ikarilacak sekilde tesvik edilecegi; bir milli
miiessese olarak Tiirk toplumunda sosyal hizmet ve yardim agisindan onemli bir yeri
olan vakiflarin bu ozelliklerinden saptirilmadan vakif hukuku ve kiiltiiriine uygun
olarak tesvikinin saglanacagi” ifade edilmistir (DPT, 1984). VI. Bes Yillik Kalkinma
Plani’nda da “Sosyal hizmet ve yardimlarin diizenlenmesinde mahalli yoneticiler ile
o mahallin insanlarimin da daha fazla rol almalarimin saglanmasi; ¢ocuk yuvasi,
yetistirme yurdu ve diger sosyal kuruluslarin yapiminda vakiflar ve é6zel kesim
girisimlerinin tesvik edilecegi; mahalli idarelerin sosyal hizmetler ve yardimlar

konularindaki katkilarimin arttirilacagi” ifadeleri yer almistir (DPT, 1989: 306).
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Yedinci Bes Yillik Kalkinma Plani’nda ise; halkin ortak yerel ihtiyaclarini
karsilayan, yerel yOnetimlerce yiiriitiilmesiyle etkinlik, hiz ve verimlilik kazanan
kamu gorevlerinin yerel yOnetimler tarafindan yiiriitiilmesinin saglanacagi; bu
amagla turizm, cevre, kiiltiir, spor, kdy hizmetleri ve sosyal hizmetlerden baglayip
plan donemi boyunca diger sektorlere de yayginlastirilacak sekilde merkezi yonetim
tarafindan saglanmakta olan bazi hizmetlerin il 6zel idarelerinden baslanmak iizere
yerel yonetimlerin yetki ve sorumluluguna birakilacagi belirtilmistir (DPT, 1995:

130-131).

Kalkmma planlarinda oldugu gibi kamu yonetiminin yeniden yapilanmasi
baglaminda giindeme gelen 5302 Sayil 11 dzel Idaresi Kanunu ile de bu hizmetlerin
verilmesi yerel yonetim birimlerine devredilmistir. Kanun’un 6. maddesi ile “sosyal
hizmet ve yardimlar, yoksullara mikro kredi verilmesi, ¢ocuk yuvalar1 ve yetistirme
yurtlari; il smirlart icinde il 6zel idarelerinin gorevlerinden sayildiktan sonra ;
ardindan hizmetlerin yerine getirilmesinde Oncelik sirasi, il 6zel idaresinin mali
durumu, hizmetin ivediligi ve verildigi yerin gelismislik diizeyi dikkate alinarak
belirlenecegi hiikkmii eklenmistir. Boylece bu hizmetlerin saglanmasi 6zel idarenin
diger gorevleri arasinda sayilan saglik, tarim, sanayi ve ticaret; ilin ¢evre diizeni
plani, baymdirlik ve iskan, topragin korunmasi, erozyonun onlenmesi, ilk ve orta
O0gretim kurumlarinin arsa temini, binalarinin yapim, bakim ve onarimi, imar, yol, su,
kanalizasyon, kati atik, cevre, acil yardim ve kurtarma, kiiltiir, turizm, genglik ve
spor; orman koylerinin desteklenmesi, agaclandirma, park ve bahge tesisine iligkin
hizmetlerin arasina bir Oncelik ve hatta zorunluluk o6l¢iitii getirilmeden sirasini
bekleyecek ve ivedilikle ¢oziilmesi i¢inde sorunun boyutlarmi iyice biiylimesi
gerekecek ve bu hizmetler ancak il 6zel idarelerinin maddi olanaklar1 6l¢iisiinde

saglanacaktir.

5393 sayili Belediye Kanunu’nun77. maddesi ile Belediye; c¢ocuklara,
oOziirlillere, yoksul ve diiskiinlere yoOnelik hizmetlerin yapilmasinda beldede
dayanigma ve katilimi saglamak amaciyla gonillii kisilerin katilimma yonelik

programlar1 uygulamakla gorevli sayilmistir. Boylece bu hizmetlerin saglanmasinda
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devlet acikca kendini sorumlu goérmedigi gibi, bu isi yerel yonetimlere, yerel

yonetimler de hayirsever goniilliilere yitkmaktadir.

Bu dénemde ¢ocuklara yonelik diizenlemeler konusunda meydana gelen en
olumlu gelisme ilk ¢ocuk mahkemesinin kurulmasidir. Cocuk mahkemelerinin
amaci, ¢ocugun kisilik ve gelisim oOzelliklerini dikkate alarak, onun yargilama
siirecinden miimkiin oldugunca az zarar gormesini saglamak ve sucun islenme
nedenlerini saptayarak ve altta yatan sorunlar1 ¢6zmektir. Bu bakimdan g¢ocuk

mahkemeleri 6zel bir hukuk mahkemesidir.

Cocuk mahkemelerinin kurulmasina iliskin ¢alismalar 1945 yilinda baslamig
olmakla birlikte (Akyiiz, 2000: 602), bu diisiinceden yillar sonra yani 1979 yilinda
Tiirkiye’de Cocuk Mahkemeleri Yasasi ¢ikarilmustir. Ik ¢ocuk mahkemesi ise 1987
yilinda Ankara’da kurulmustur (Ulugtekin, 1994: 44).

Ancak giiniimiizde hala ¢ocuk mahkemesi bulunmayan iller vardir. Cocuk
mahkemeleri bulunmayan illerde su¢ isleyen cocuklar1 yargilama ve korunmaya
muhta¢ c¢ocuklara 6nlem uygulama gorevini genel mahkemeler iistlenmektedir.
Ancak genel mahkemelerde ¢ocuklar tarafindan islenen suglarla ilgili sorusturma ve
kovusturma Cocuk Mahkemeleri Kanunu’ndaki usullere goére Cumhuriyet
Savciligi’'nca yapilir. Genel mahkemeler, Cocuk Mahkemeleri Kanunu’nun
ongordiigii yargilama usullerini genellikle uygulayamamaktadirlar. Cilinkii ¢ocuk
mahkemeleri islenen su¢ kadar, ¢ocugun kisilik 6zelliklerini ve i¢inde bulundugu

kosullar1 g6z 6niinde bulundurarak karar verir (Akytiz, 2002: 46).

1.7.2.4. 2000’li Yillarda Tirkiye’de Cocuga Yonelik Sosyal Politika

Sorunlar

2000’11 yillara gelindiginde ise gerek insan haklarmin gelismesi, gerek
kapitalizmin ¢eliskili dinamiklerinin ¢ocuga yonelik yeni somiirii alanlarmi ortaya
¢ikarirken bir yandan da ¢ocuga bakis agisini yeniden bigimlendirmesi nedeniyle
ozellikle bati’da yeni sdylemlerle ¢ocuk haklarinin 6n plana cikarildigi, bir siireg
yasanmaktadir. Tabii ki bu siire¢ AB {iyesi olmaya c¢alisan Tiirkiye’nin ¢ocuklara

yonelik diizenlemelerini de eninde sonunda etkileyecektir. Nitekim bu konuda
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Tiirkiye BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’ni imzalamis bir iilke olarak hem BM’in,
hem de AB kurumlarinin hem de iilke i¢indeki ve digindaki sivil toplum orgiitlerinin

baskis1 altindadir.

Dolayisiyla bu baglik altinda giiniimiiziin ¢ocuga yonelik sosyal politika

uygulamalart tartisilacaktir.
1.7.2.4.1. Egitim Hakki Alaninda Yasanan Sorunlar

Egitim konusu, ilk ¢aglardan beri tiim toplumlar1 ilgilendiren ve toplumsal
yasamda onemli rol oynayan bir siiregtir. "Egitimin amaci, kisileri yasadigi toplumun
ve toplumun bagl bulundugu ¢agdas diinyanin mutlu bir tiyesi haline getirerek onlar1

cagm gerektirdigi bilgi ve becerilerle donatmaktir' (Ayaz, 1994: 3).

Egitim hakki hem ¢ocugun potansiyelini ortaya ¢ikarma ihtimalini gelistirmede
hem de insan haklarmm yayilmasmna etkisindeki rolii nedeniyle g¢ocuklar icin

vazge¢ilmez bir haktir (Grover, 2002).

Egitim hakkien temel bir insan haklarindan biri olarak tiim diinyada kabul
gormiistiir. Ciinkii egitim; insan kisiliginin tiim agilardan gelismesinde ¢ok dnemli
bir rol oynarken ayni1 zamanda insanlarin kendilerini gergeklestirmeleri agisindan da

biiyiik 6nem tasimaktadir.

Ulkemizde egitimin bu islevi yerine getirebilmesini engelleyen dnemli nedenler
“egitim hakkindan yararlanmada esitsizlik” ve “egitimin piyasaya acilmasi” olarak

On plana ¢ikmaktadir.

Herkesin esit nitelikte egitim alma hakkinda yasanan olumsuzluklar genellikle

“ firsat esitsizligi” olarak nitelendirilmektedir.

Bir toplum igerisinde esitligin kurumsallagsmasina dair kamusal egitime
atfedilen iki toplumsal rolden soz edilebilir. Bu rollerden ilki, kamusal egitimin
yarattig1 toplumsallagma deneyimi iizerinden o toplumda esit ve 6zgiir olarak nasil

birlikte yasanacagma dair ortak bir hafiza olusturmaktir. Ikincisi ise, kamusal egitime
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esit erisim saglayarak, egitim iizerinden toplumsal statiiniin yeniden dagitilmasi yolu
ile toplumsal esitsizliklerin gelecek nesillere aktarimasmnin Oniine ge¢mektir

(Bogazici Universitesi, 2010:104).

Bu bakimdan egitim hakki, ¢ocugun en Onemli temel haklarindan biridir.
Egitim olmadan insanlar liretken olamazlar ve kiiltlirel acidan zengin bir yasam
sirdiiremezler.  "Ozgiirliik¢ii demokratik diizeni benimsemis iilkelerde egitim,
kisilerde yaratici ve elestirel diisiince yetenegini gelistirir, c¢ocuklarin ilgi ve
yeteneklerini degerlendirir. Onlara genis bir diinya goriisii ve hosgorii kazandirir
(Akyiiz, 2001). Egitim, Kisileri yasadigi toplumun ve toplumun bagl bulundugu
cagdas diinyanin uyumlu bir liyesi haline getirerek onlar1 ¢agin gerektirdigi bilgi ve
becerilerle donatmalidir. Egitimin temel islevi, insanin bireysel hedeflerine, tiim

yetenek ve yaraticilik potansiyellerinin olusmasina olanak saglamaktir (Ayaz, 1994)

Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nin 28. maddesi, g¢ocuklarin egitim hakkimni
tanimakta, taraf devletleri, ¢ocuklara iicretsiz zorunlu temel egitim saglamak,
ortadgretimi genel ve mesleki olmak iizere cesitli bicimlerde orgiitlemek ve bunlari
tim ¢ocuklara ag¢ik bulundurmakla yiikiimlii tutmustur. Bunlarin yaninda devletlere
uygun biitiin araglar1 kullanarak yiliksek Ogretimin yetenekleri dogrultusunda tiim
cocuklara agik duruma getirilmesi, egitim ve meslek sec¢imine iliskin bilgi ve

rehberligin biitiin ¢ocuklar tarafindan elde edilebilmesi, gorevlerini de vermektedir.

Anayasanin 42. Maddesindeki “Ilkdgretim, kiz ve erkek biitiin vatandaslar
icin zorunludur ve Devlet okullarinda parasizdir” hiikmii, ile de her ¢ocuk i¢in
esitlik temelinde  egitim hakkinin uygulanmasi yasal olarak zorunlu hale

getirilmistir.

Ancak egitimde esitliginin saglanabilmesi i¢in de, birey i¢in gerekli olan
temel zorunluluklarin giderilmesi gerekir. Nitekim; sosyal smif ve gelir
dagilimindaki esitsizlik her zaman, egitim hakkini belirlemede etkili olmustur. Soyle
Ki; sosyo-ekonomik sartlardaki yetersizlik, bir taraftan, 6grencilerin bir kismini okulu
terk etmeye zorunlu kilarken diger taraftan egitimine devam eden 6grencilerin okul

basaris1 agsindan geri kalmasina yol agmaktadir.
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Gelir dagilimindaki esitsizligin sonucu olarak egitimde ikili bir yap1 ortaya
cikmis, O0zel okullar maddi olarak daha iyi durumlarda olanlara daha nitelikli bir
egitim verirken, yoksul gogunlugun gittigi okullar gittikge azalan kaynaklar, bozulan
egitim sartlar1 ve kalabalik smif mevcutlar1 gergegiyle karsi karsiya kalmislardir
(Gok, 2004). Nitekim; Egitim Reformu Girisimi’nin hazirladig1 son rapor, (2009)’a
gore en zengin kesime, en yoksul kesimin 21 kat1 egitim harcamas1 yapilirken en
yoksul kesimin sadece binde 4'i yiiksekogretime erigebilmektedir. Diger yandan on
besyasgrubu 6grencilerinin kazandiklar1 bilgi ve beceriler iizerine yapilan bir tarama
arastrmast olan Uluslararast Ogrenci Degerlendirme Programi (Programme for
International Student Assessment-PISA)’na gore  Tirkiye’de sosyo-kiiltiirel
gelismislik diizeyi en son ¢eyrekte olan dgrencilerle en iist geyrekte olanlar arasinda
biiyiik bir puan farki vardir. Bu fark okumada 85, fen bilgisinde 84 ve matematikte
93’tiir. Bu fark PISA matematik okuryazarligr 6lgme uygulamasinda birinci olan
Finlandiya’da 66’dir (PISA, 2009) Aradaki farkin bu kadar ¢ok ¢ikmasi bir
bakimdanegitimde firsat esitsizliginin bir gostergesi olarak kabul edilebilir. Sinav
birincisi olan Finlandiya’da bu farkin az olmasi egitimde bireylere daha fazla firsat
esitligi sunuldugunun bir gostergesi olabilir. Bu rapor sonuglar1 da sosyal smiflar
arasindaki gelir dagilimindaki dengesizlige bagh esitsizligin egitime olumsuz

yansimasini dogrular niteliktedir.

Bunun yaninda egitimde esitsizlik sorunu biiylik oranda Tiirkiye’de okulu
terk olarak yansimaktadir. Sekiz yillik zorunlu egitime ragmen giliniimiizde ilkokulu
terk sorunu hala siirmekte ve bu durum da egitime erisim konusunu sorunlu hale
getirmektedir. 1lkdgretim diizeyinde okulu terk meselesini anlama amaciyla yapilan
Anne Cocuk Egitim Vakfi (ACEV), Kadin Adaylar1 Destekleme ve Egitme Dernegi
(KADER) ve Egitim Reformu Girisimi (ERG) tarafindan hazirlanan Tiirkiye 'de
Ilkégretim Okullarinda Okulu Terk ve Izlenmesi ile Onlenmesine Yonelik Politikalar
adli raporu, 1999-2005 yillar1 arasinda, 436.614 cocugun ilkdgretim diplomasma
sahip olamadan hayata atildiklarmi ortaya koymaktadir (Akt.Bogazici Universitesi,
2010:115). Ayrica TUIK in ¢alisan ¢ocuklar hakkinda yaptig1 arastirmanin sonuglari
da, ekonomik esitsizliklerin ¢ocuklarin okulu terk etmesine yol agan Onemli

faktorlerden biri oldufunu ortaya koymaktadir.Nitekim TUIK’e gore ¢alisan
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cocuklar arasindan okula devam etmeyenlerin % 20’si okul masraflarini

karsilayamadig1 i¢in okuldan ayrilmaktadir (TUIK, 2007).

ACEV, KA-DER ve ERG’nin raporu da ailenin sosyal giivenlik kapsaminda
olmamasmin ve aile i¢ginde kisi basma diisen aylik harcamanin diisiik olmasinin
cocugun okulu terk ihtimalini arttirdigina vurgu yapmaktadir. Rapor okulu terk eden
cocuklarm % 83,5’inin annesinin herhangi bir egitim almamis olduguna isaret
etmektedir (Bogazigi Universitesi, 2010:115). Bu durum 6zellikle ekonomik sebepler
nedeniyle egitimin en temel islevini; toplumsal esitsizliklerin gelecek nesillere
aktarilmasmin onlenmesi islevini yerine getiremedigini agikca ortaya koymaktadir.
Mevcut yapisiyla egitim sistemi tiim ¢ocuklar icin firsat esitli§i yaratmadigi i¢in
egitim yolu ile yoksulluk dongiisiiniin kirilmasi ihtimali zayiflamaktadir. Egitim yolu
ile meslek edinmeye duyulan bu giivensizlik bu gruptaki ¢ocuklarin, okulu erken terk
etmelerine, calisma hayatima c¢ocukluklarini yasamadan atilmalarma neden
olmaktadir. Nitekim; Egitim Reformu Girisimi (ERG) nin hazirladig1 Egitim Izleme
Raporu’na gore 2008-2009 egitim-6gretim yilinda resmi liselere giden 6grencilerden

360 binden fazlasi1 okulu terk etmistir (ERG, 2009).

Egitimde  esitsizlik  sorunu  ortaggretim  seviyesinde daha da
belirginlesmektedir. ~ Ortadgretim seviyesinde okuldan ayrilan 6grenci orani
ilk6gretimde oldugundan ¢ok daha yiiksektir. Bu durumuntemel nedeni ise;
ortadgretimin ilkdgretim gibi zorunlu olmamasidir. Diger bir neden ise dar gelirli
ailelerin ¢ocuklarmin ortadgretime devam etmesi i¢in yeterli ekonomik giice sahip

olmamalaridur.

Ortadgretimin paralilastirilmas: Yedinci Bes Yillik Kalkinma Plani'nda
ongoriilmiis ve 15. Milli Egitim Surasi’nda kabul edilerek, 1994 yilindan itibaren
uygulanmaya baslanmis ve giderek katki pay1 adi altinda para toplanmasi sistematik
hale getirilmistir. (Egitim Sen, 2005, akt. Sayilan, tarihsiz 48). Bu durum c¢ocuklarin
bir kismmi ortadgretimden tamamen vazge¢cme seklinde etkilerken bir kismini da
liniversiteye giris vaat etmeyen bu nedenle de orta siniflar tarafindan ragbet
gormeyen meslek okullarma ya da c¢iraklik okullarma ydnlendirilmelerine neden

olmaktadir.
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Mesleki ve teknik liselere gelen &grencilerin temel egitiminde de ciddi
eksiklikler yaganmaktadir. Mesleki ve teknik okul 6gretmenleri bugiin okullarinin en
biiyiilk sorunu olarak bu okullar1 tercih eden ogrencilerin 6grenim diizeyinin
diisiikliigiinii gostermektedir. Ogretmenler, dgrencilerin énemli bdliimiiniin basit
matematik bilgisinden yoksun oldugunu belirtmektedir. Temel bilgilerden yoksun
olarak gelen Ogrenciler, mesleki okulda da bu eksikligi giderememekte, yetersiz
bilgilerle mezun olmakta ve bu da isgiiciinde ciddi nitelik sorunlarina yol agmaktadir
(Kaymr, Karaca, Senyliz, 2004). Ayrica altyapisiz ve niteliksiz bir egitim alan bu
ogrenciler, staj yaptiklari isletmelerde asgari licretin iigte biri karsiliginda ve heniiz
16 yasindayken patronlarin insafina terk edilmektedirler. Ustelik bu isletmelerin
stajyer Ogrencinin saglik ve kaza sigortalarinin devlet tarafindan karsilanmasi
avantajiyla yetinmeyip; part-time isci statiisiinde calistirdiklart O6grencilere staj
iicretlerini 6demedikleri, 6grencilerden fazla mesaiye kalmalarini bekledikleri ve
diizenli is¢ilerinin bir kismini ¢ikararak yerine stajyerleri koyabildikleri
bilinmektedir (Erdem, 2007). Bu bakimdan kanimizca egitim sosyal tabaka
degisimi gerektiren bir kurum olarak islev géormemektedir. Diislik gelir tabakasi
mensubu ailelerin ¢ocuklari, ara eleman yetistirmeyi amaglayan uygulamaya doniik
mesleki teknik egitim kurumlarinda 6grenim goriirken, zengin sinif ¢ocuklarina daha

kuramsal ve akademik egitim verilmektedir.

Egitimde esitsizlik sorunu {iniversite giris smavlarini olumsuz olarak
etkilerken ayni zamanda bu sinav, varolan durumuyla firsat esitsizligini daha da
derinlestirmektedir. SOyle ki, farkli egitim olanaklarina sahip olmalar1 nedeni ile
zaten esitsiz nitelikte egitim almis 6grencilerin ayni sinava girmeleri durumunda
elbette ki sonug, egitim olanaklar1 bakimindan ciliz kalmig varos mahallelerin
kalabalik okullarindan mezun olan 6grencilerin, gerek devlet tarafindan gerekse
sosyo-kiiltiirel ve ekonomik diizeyi yiiksek veli tabakasi ve 6zel dershanelerle

desteklenen okullardan mezun olan 6grenciler karsisinda zayif kalmalar1 olacaktir.

Bu durum karsisinda devletlerden beklenen, yurttaslarin ekonomik, toplumsal
ve kiiltiirel engellerini kredi, burs, parasiz egitim gibi sosyal politika araglarini
kullanarak ortadan kaldirarak, onlarin egitim alaninda herkesle ayni olanaklardan

yararlanir duruma getirmektir. Ancak yine de yetenegi ve arzusu olan herkesin
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nitelikli egitim olanak ve kurumlarindan yaralanabilmelerinin temel ¢oziimii aileler
arasindaki gelir esitsizliginin Anayasa’daki sosyal hukuk devleti ilkelerine gore

diizenlemekten ge¢cmektedir.

Egitim alaninda yasanan sorunlardan bir baskasi egitimde esitlik ilkesini
zedeleyecek sonuglar doguran egitimin piyasalagsmasi siirecidir. Nitekim; tarihsel
olarak kamusal hizmet sayilip biiylik 6l¢lide devlet tarafindan saglanan hizmetlerin,
kiiresel dilizeydeki piyasalasma siireclerine dahil olmasindan en c¢ok etkilenen
alanlardan biri egitim olmustur. Kapitalizmin dénemsel ihtiyaglarina paralel olarak
egitim sistemlerinde ¢esitli bicimlerde hayata geg¢irilen neoliberal politikalar, egitime

iliskin algilar1 ve kurumlar1 tamamen degistirmistir (Demirer Keskin, 2012: 167).

1995°de uygulamaya konulan ve ¢okuluslu ticaret sisteminin hizmetleri de
kapsayacak bigimde genislemesini saglayan Hizmet Ticareti Genel Anlasmasi’nin
(GATS) 1998’de imzalanmasiyla, Tiirkiye’de egitimin piyasalagmasi resmen kabul
etmistir. Egitimde piyasalagsmaya, oOzelles(tir)meye c¢esitli tesviklerle somut
desteklerin saglanmasimin planlandigi Dokuzuncu Kalkinma Plani (2007-2013) ve
Milli Egitim Stratejik Plan1 (2010-2014) ise bu siireci ulusal diizeyde uygulamaya
yaklastiran resmi belgeler olarak onem kazanmaktadir. Bu siiregte kamusal egitim
sistemi disinda, ona paralel olarak olusan ve c¢esitli sinavlara hazirlik seklinde
diizenlenen okul dis1 egitim faaliyetleri, egitimin taseronlastirilmasinda 6nemli
oranda islev gérmektedir. Oyle ki; egitim alaninda kiiresel boyutta bir 6zellesme ve
piyasalagma siirecinin iiriinii olan okul dis1 egitimin hacmi stirekli artmugstir (Demirer

Keskin, 2012: 170).

Diger yandan MEB biitgesinden yatirimlara ayrilan paymn, 1998’de
%30’lardayken, 2009°da %4,57’ye kadar diigmesi, devletin egitim yatirimlarindan
elini ¢cekmekte oldugunu agik¢a ortaya koymaktadir. Bunun en 6nemli sonuglarmdan
biri 6zel yatirimlarin tesvikiyle 6zel egitimin gittik¢e yaygilagmasidir. Bu durumda,
smif mevcutlarinin artti1, ikili 6gretimin yayginlastigi, yatirirm yapilmayan ve
Odeneklerin zorunlu ihtiyaglar i¢in bile yetersiz hale geldigi resmi egitim
sistemindeki her tiirlii eksikligin telafisi, bir yandan velilerin dogrudan harcamalara

katilmasiyla, diger yandan da dershanelere ve kurslara yonelmeyle



97

sonu¢lanmaktadir. Bu, hem yatirimlarm hem de giderlerin Gzellestirilmesiyle,
egitimde piyasalagsmayi iki yonlii olarak desteklemektedir (Demirer Keskin, 2012:
176).

Nitekim giiniimiizde kagit, fotokopi gibi egitimde olmasi1 gereken en temel
ihtiyaclarin parasi bile 6grencilerden toplanirken, okullarm elektrik, su, yakit gibi
ihtiyaclar1 karsilanmamaktadir (Bozkir, 2012: 48). Diger yandan tarihsel kokeni
itibartyla kamusal bir hizmet olarak iiretilen ve sunulan egitim, iyi egitim dl¢iisiinde
sunulmamaktadir (Ural, 2012a: 72). Boylece kamu okullarinda verilen egitimin
kalitesi bilingli olarak distiriiliip, devlet okullarinin “degersizlestirilmesi” igin
bilingli bir politika izlenmektedir (Baskaya, 2009: 46). Iyi egitim beklentisi
karsilanmayan vatandas, beklentisini karsilayabilecek baska carelere bagvurmaktadir.
Boylece yurttaglar devlet eliyle 06zel okullara ve 06zel dershanelere
yonlendirilmektedir. Ozel okullar ve &zel dershaneler de alt gelir grubuna sahip

ailelerin ¢ocuklar1 i¢in egitimde zaten mevcut olan esitsizligi daha da artirmaktadir.

1.7.2.4.2. Saghk Hakki Alaninda Sorunlar

Saglik hakki, insan haklarmin temelinde yer alan vazgegilmez bir haktir. BM
Cocuk Haklar1 S6zlesmesi, ¢cocuklarin en yliksek diizeyde saglik hizmeti almasini da
“1.Taraf Devletler, ¢cocugun olabilecek en iyi saglik diizeyine kavusma, tibbi bakim
ve rehabilitasyon hizmetlerini veren kuruluslardan yararlanma hakkini tanmirlar.
Taraf Devletler, hi¢chir ¢ocugun bu tiir tibbi bakim hizmetlerinden yararlanma
hakkindan yoksun birakilmamasin giivence altina almak igin ¢aba gosterirler. Taraf
Devletler, bu hakkin tam olarak uygulanmasim takip ederler...(BM CHS Md.24)”

hiikmii ile sart kogsmustur.

Saglik hakki, erisilebilecek en yiiksek saglik standardina ulasabilme hakkidir.
Bu kapsamda, saglikta ayrimcilifa ugramama, bilgilenme-egitim, yasama ve
giivenlik gibi temel unsurlar yer almaktadir. Ayrica, erisilebilecek en yiiksek saglik
standardina ulasmada saglik hizmetlerinin varhigi, ulasilabilirligi ve kalitesi de bu

hakkin vazgecilmez tamamlayicilaridir. Saglik hizmetlerinin erisilebilirligi kavramu,



98

ayrimcilik yapilmamasi, fiziksel olarak ulasilabilirlik, parasal olarak karsilanabilirlik
ve bilgiye ulasabilirlik kavramlarindan olusmaktadir (Dogan vd 2006’dan akt. Kurt,
2007:70) .

Oysa Kki; bir taraftan koruyucu-onleyici —egitici-bilgilendirici saglik
hizmetlerinin her sosyal gruptan vatandasa ulastirilamamasi, bir taraftan da
vatandaslarin esit dlciide ve kalitede saglik hizmetinden yararlanma olanaklarindan
mahrum brrakilmas1 c¢ocuklarmm bir hak olarak nitelikli saglik hizmeti almasini

engellemektedir.

Ancak iilkemizin en biiylik hastaneleri bile ¢cocuklarin yeterli diizeyde saglik
hizmeti almasini saglayacak kapasitede gelismis diizeyde degildir. Bir yatag: iki ya
da tlic hasta birlikte paylasmak zorunda kalmaktadir. Hastanede enfeksiyonlar
onlenememektedir. Bu durum ise ¢ocuklarm kaliteli diizeyde saglik hizmeti almasini

engellemekte hatta 6liimlerine neden olmaktadir.

Sosyo-ekonomik gelismislik diizeyi ele alindiginda iilkemizin saglik
gostergeleri tatmin edici degildir. Oncelikle, saglik hizmetlerinden yararlanmada
bolgesel ya da kir kent ayrimlar1 giderek on plana ¢ikmistir. Nitekim; 1978 yilinda
kentteki bir bebek 6liimiine karsilik kirda 1.23 bebek 6liirken, 2003 yilinda kentteki 1
bebek oliimiine karsilik kirda 1.7 bebek birinci dogum giiniinden 6nce 6lmiistiir.
Benzer sekilde 1978 yilinda Bati'daki bir bebek 6liimiine karsilik Dogu'da 1.36 bebek
oliirken, 2003 yilinda Bati'daki bir bebek Oliimiine karsilik Dogu'da 1.86 bebek
Olmiistiir. Bir diger toplumsal saglik diizeyi goOstergesi olarak 0-5 yas arasi
cocuklarda yasa gore boy agisindan beslenme bozuklugu degerlendirilmistir. Buna
gore 1993 yilinda kentteki beslenme bozuklugu olan bir ¢ocuga karsilik kirda 1.70
cocuk varken, 2003 yilinda bu oran 2.04'e yiikselmistir. Durum bdlgelere gore
degerlendirildiginde de 1993 yilinda Bati'daki her bir beslenme bozuklugu olan
cocuga karsilik, Dogu'da 3.27 c¢ocuk varken, 2003 yilinda bu oran 4.09'a
yiikselmistir. Diger yandan 1983 yilinda kentte gerceklesen saglik kurulusu disindaki
her bir doguma karsilik kirda 2.05 dogum saglik kurulusu disinda gergeklesirken,
2003 yilinda kentte gergeklesen saglik kurulusu disindaki her bir doguma karsilik
kirda 2.48 dogum saglik kurulusu disinda gerceklesmistir. Ayni yillarda Bati'daki her
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bir saglik kurulusu disindaki doguma karsilik Dogu'da 2.27 ve 5.36 dogum saglik
kurulusu diginda gergeklesmistir (Hamzaoglu, 2005: 75-76). .

Diinya Bankas1 gibi uluslararasi kuruluslarin “kiiresellesme” anlayisi ile bir
cok ilkede gerceklestirmeye caligtiklart “saglik hizmetlerinin 6zellestirilmesi”
cabalar1 6zellikle 2003 yilindan sonra “saglikta doniisiim projesi” olarak iilkemizde
de uygulanmaya baglanmistir. Kanimizca bu durum saglik hizmeti aliminda
meydana gelen esitsizligi diisiik gelir grubuna sahip vatandaslar aleyhine daha da

derinlestirecektir.

Nitekim; tilkemizde saglik hizmetlerinin piyasaya devredilmesinin ilk adimi
saglik ocagi sisteminden aile hekimligi sistemine gegistir. Bu sistemle ana-g¢ocuk
saglhigi, bagisiklama gibi cocuk saghgi ile ilgili dogrudan hizmetler basvuruya tabii
tutularak saha ¢aligmalar1 ve koruyucu saglik hizmetlerinin azalmasina neden
olunmaktadir. Bu durum o6zellikle koruyucu saglik hizmetlerinden yaralanmada
kirsal kesimde yasayanlar1 magdur etmektedir. Oysa ki Tiirkiye‘de 1961 yilinda
kabul edilen 224 sayil1 Saglik Hizmetlerinin Sosyallestirilmesi Hakkindaki Kanun’un
ardindan kurulan saglik ocaklarinda Oncelikli hizmetler arasinda olan ana-¢ocuk
saglig1 hizmetleri, sigortali olsun olmasin tiim c¢ocuk ve kadinlara sunulmakta ve
saglik kurulusuna basvurmalar1 beklenmeksizin ebelerin yaptig1r ev ziyaretleri ile
yiriitiilmekteydi. Bugiine kadar kadin saghgma en fazla katki saglamig kuruluslar
olan saglik ocaklar1 piyasalagsma siirecinde yerini, ayakta hasta tedavisi ve kisiye
yonelik koruyucu hizmetlerden sorumlu olan aile sagligi merkezlerine birakmistir
(Etiler, 2011: 178,179). Kanimizca bu durum kadin ve g¢ocuk saghiginda ¢ok dnemli
bir yer tutan gebe izlem, bebek izlem ve asilama oranlarinda bir diisiise neden

olabilir.

Ayn1 zamanda devletin saglik alanindan cekilmesi anlamimna gelen aile
hekimligi sistemi ana-cocuk sagligi merkezlerini “gdrevlerini tamamlamus,
karmagaya ve israfa yol acan merkezler” olarak tanimlamaktadir.Aile hekimliginin
uygulamaya konuldugu kimi illerde s6z konusu bu merkezlerin personel eksikligi
gibi nedenlerle nedeniyle fiilen kapandig1 veya kapatildig1 goriilmektedir (Elbek ve
Adas,2009:36). Saglik Hizmetlerinin Tasra Teskilatinin yeniden diizenleyen 663
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sayilt KHK ile de Ana Cocuk Sagligi ve Aile Planlamasi Genel Miidiirliigii Cocuk
ve Ergen Saglig1 ad1 altinda daire baskanligina doniistiiriilmiis, Tiirkiye Halk Saglig1
Kurumu Tasra Teskilat1 Hizmet Birimlerinin Gorevleri, Calisma Usul Ve Esaslar Ile
Kadro Standartlar1 Hakkinda Yonerge ile de Ana Cocuk Saglhgi Merkezleri bazi
illerde tamamen kapatilmis, bazi illerde de Cocuk Ergen ve Ureme Saghg: adi

(13

altinda birime doniistiiriilmiistiir. Buna ek olarak, ana-cocuk saghigi ve aile
planlamas1 konusunda egitim programlarini yapabilmesi” yetkisi de THSK’nun
iznine tabii tutulurken, muayene etme yetkisi de aile hekimlerine devredilmistir.
Boylelikle Ana Cocuk Saghigi ve Aile Planlamasi Merkezleri’nin 6nce tamamen
kendine ait olan Odenegi, personeli ve yetkileri alinarak bu kurumlar, tamamen
etkisiz bir konuma getirilmistir. Cocuk saghigmi anne saghgindan ayri diisinmeden
biitlinliik¢ii bir bakis acisiyla ele alarak, bebegin anne karnina diistiigii andan itibaren
hem anneye hem bebege yonelik koruyucu, tedavi edici ve yon gosterici yonde
kapsamli hizmet sunan bu kurumlara yonetmelikte olmas1 gerektigi belirtilen kadin
dogum ve cocuk uzmanlar1i atanmayarak sonra da yetkilerinin ve 6deneklerinin
ortadan kaldirilmasi yoluyla islevsizlestirilmesi kanimizca 6zellikle hastane ve diger

saglik kurumlarinca verilen hizmetlere erisim sikintis1 ¢ceken ailelerin ¢ocuklarinin

saglig1 iizerinde olumsuz etki yaratmaktadir.

Saglik alaninda oOzellestirmenin ikinci ayag1 Tirkiye Biiylik Millet
Meclisi’'nce kabul edilen Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasr’dir. Aile
hekimligi’nin hemen ardindan Primli Sosyal Giivenlik Sistemi’ni getiren 31.05.2006
tarihli 5510 sayil1 Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortas1 Kanunu piyasa odakli
yapmin devamu niteligindedir. S6z konusu kanun genel gerekgesinde “‘Sosyal
giivenlik sisteminin yasadigi finansman sorununun, ekonomik gostergeleri de
olumsuz etkiledigi”, “son yillarda bizzat sosyal giivenlik sisteminin kendisinin iilke
ekonomisinde istikrarsizlik yaratan ana sebeplerden biri haline geldigi” belirtilerek,
s06z konusu tasarinin ¢ikis amacinin yasanan bu finans ‘sorununa’ ¢éziim getirmeyi
hedefledigi ifade edilmektedir (Elbek ve Adas,2009:37). Bu kanuna gore ayda asgari
licretin ligte birinden az kazananlarm sigorta primi devlet tarafindan karsilanirken, bu

‘kriterin {izerindeki herkesin belirli oranlarda destek primi 6demek zorunda

birakilmasi, ayakta tedavi i¢in bagvuran hastalardan katiim payr alinmasi1 saghk
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hizmetlerinin resmen piyasalastirildiginin, devletin de bu en temel goérevinden geri

cekildiginin kanit1 niteligindedir.

Bu duruma gore, Genel Saglik Sigortast uyarinca ekonomik agidan giic
durumda olan bu vatandaslarin saglik hizmetlerini {icretsiz olarak hak edebilmeleri
icin ancak asgari iicretin licte birinden daha az kazaniyor olmalar1 gerekmektedir. Ne
var ki, asgari tlcretin ilicte birinden daha fazla kazanan, ancak asgari ticretle
yasamlarmi siirdiiren vatandaslar, saglik hizmetlerine iicretsiz ulasma hakkina sahip
olamayabileceklerdir. Diger yandan, bireyin hastaligi temel saglik hizmeti ile
giderilemeyecek nitelikte ise, kisinin saglik sorunu, ancak 6zel saglik sigortasina
sahip olmasi sartiyla giderilebilecektir. Bu sekilde kullanici katkilarinimn kisisel olarak
yogun bir sekilde kullanilmasi ilerde teminat paketinde daralmalara yani devlet
tarafindan saglanacak hizmet ¢esitliliginde azalmaya ve dolayisiyla dogrudan cepten
O0demelerde artisa yol agacaktir. Saglik hizmetlerinden yararlanmada ekonomik
giiciin belirleyici olacagi bu durum ise hi¢ kuskusuz diigiik gelirli ailelerin
cocuklarmin yeterli ve nitelikli saglik hizmeti almas1 yoniinde en biiyiik engeli teskil

edecektir.
1.7.2.4.3. Adalet Alaninda Cocuk Haklar Sorunu

Cocuklarin dis etkenlerden etkilenme konusunda yetiskinlerden daha zayif
olduklari, ayn1 zamanda da fizyolojik ve zihinsel agilardan korunmaya muhtag
olmalar1 nedeniyle kanunda su¢ olarak tanimlanmis bir eylemi gergeklestiren cocuga
uygulanacak yaptirimda 6zel birtakim durumlarin gozetilmesi gerekir (Balo, 2005:

117). S6zii edilen bu durum ¢ocuk mahkemelerinin temel kurulus nedeni olmustur.

Diinyada c¢ocuk mahkemesi ilk olarak ABD’de kurulmustur. Cocuk
mahkemeleriyle ilgili ilk uluslararasi c¢alisma da 1910 yilinda Washington
Kongresiyle yapilmistir. Bu kongrede Cocuklar i¢in yetiskinlerden ayr1 bir yargilama
makammin olusturulmas1 gerektigi sonucuna varimustir. Ikinci Caligma; 1911
yilinda Paris’te yapilan Uluslararas1 Cocuk Haklar1 Kongresi, ii¢linciisii ise; 1931

yilindaki Uluslararas1 Prag Ceza Kongresi olmustur (Ozkan, 1994: 178)
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Tiirkiye’de Cocuk mahkemelerinin kurulmasi ise olduk¢a yenidir. Cocuk
mahkemelerinin kurulmasma iligkin ilk kanun 1979°da ¢ikarilmistir. Yiiriirlik tarihi
ise; 1982 olarak Ongoriilmistiir. Cocuk Mahkemelerinin Kurulusu, Gorev ve
Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun; 1993 yilinda bastan basa bir degisiklik
gecirmistir. Giiniimiizde Mayis 2011°e kadar, sadece 11 tanesi faaliyet gosteren
toplam 20 adet ¢ocuk agir ceza mahkemesi kanunla kurulmustur. Kanunla kurulan
toplam ¢ocuk mahkemesi sayist 75°dir; bunlardan 60 tanesi faaliyete gegmistir.
Cocuk Koruma Kanunu uyarinca, 81 ilde c¢ocuk mahkemelerinin kurulmasi
gerekmektedir. Bu mahkemelerin olmadig: illerde, ¢ocuklar, yetigkinler i¢in olan

mahkemelerde yargilanmaktadir (AB 2011 ).

Cocuk mahkemelerinin kurulmasmdaki temel amag¢ yaptirimin sug isleyen
Cocugun psiko-sosyal gelisimine uydurularak ¢ocugun rehabilite edilip, topluma
kazandirilmasidir. Cocuk mahkemelerinin en 6nemli 6zelligi, yargilamadaki temel
felsefenin bireysel (6zel) yargilama olmasidir. Bunun anlami; mahkemenin gérevini
yaparken ¢ocugu cezalandirma saiki ile hareket etmemesi, sugu ¢ocuktan bagimsiz
soyut bir kavram olarak diislinmemesi, yargilama sirasinda c¢ocugun Kkisiligini
tanimaya caligmasi, bilinyesinde tip, sosyoloji ve psikoloji gibi insan davranislarini
ilgilendiren bilimlerin uzmanlarma yer vermesi ve cezalandirict olmaktan ¢ok
tyilestirici ve Onleyici olmasidir (Turan, 2006:75). Bu nedenle kanimizca bir an 6nce

cocuk mahkemelerinin sayisinin artirilmasi ve islerlik kazandirilmasi gerekmektedir.

Son yillarda AB ile olan iligkilerin ilerlemesi, 6zellikle ¢ocuklarin yargilanmasi
ile ilgili mevzuatta kanunlarda degisiklik yapilmasini zorunlu hale getirmistir. Bu
baglamda toplum yasaminda ¢ok Onemli bir yere sahip olan Tiirk Ceza Kanunu,
bununla birlikte Ceza Muhakemesi Kanunu ve Infaz Kanunu yenilenmistir. Bu
stirecte, c¢ocuklarla ilgili yargilama usulleri diizenleyen 2253 sayili Cocuk
Mahkemelerinin Kurulusu, Goérev ve Yargilama Usulleri Hakkindaki Kanun
ylrirlikten kaldirilmig ve yerine yeni TCK, CMK (Ceza Muhakemeleri Kanunu) ve
CGTK (Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun) ile uyumlu hale

getirilmeye calisilan Cocuk Koruma Kanunu yiiriirliige girmistir.
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Cocuk hukuku konusunda mevzuata baktigimizda, 1979 tarih ve 2253 sayili
Cocuk Mahkemelerinin Kurulusu, Gorev ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun’un
en biiyiikk eksigi olan, 15-18 yas arasi cocuklarin ¢ocuk mahkemelerinde
yargilanamamast durumu 2005 tarih ve 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu ile
ortadan kaldirilmistir. Ancak ¢ocugun, bir yetiskin ile istirak halinde sug islemesi
durumunda, sayet genel mahkeme, davalarin birlestirilmesine karar vermis ise,
cocugun da genel mahkemede yargilanmasi (CKK Md. 17) bu olumlu gelismeye
golge diistirmektedir.Bunun disinda Kanunlara gore, 6zellikle de 15 yasin iizerindeki

¢ocuklar i¢in ceza disinda fazla bir secenek bulunmamaktadir.

Kovusturma Hukuku’nda yas kii¢iikliigii kusurlulugu etkileyen nedenlerden
biri olarak kabul edilmistir (TCK. m. 31/1,2). Bu nedenle sug isleyen ancak kusur
yetenegi olmayan c¢ocuklar hakkinda “ceza” yerine “giivenlik tedbirleri”
uygulanmasi amaciyla 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu (TCK) ve 5395 sayili Cocuk
Koruma Kanunu (CKK)’nda “cocuklara ozgii giivenlik tedbirleri” adi altinda
diizenlemeler yapilmistir. Bu kanunlarda getirilen hiikiimlere gore “12 yasindan
kiiciik sug iSleyen ¢ocuklar” ile “12-15 yas arasinda olup isledigi sugla ilgili olarak
ceza sorumlulugu olmayan ¢ocuklar” hakkinda ceza yerine “cocuklara ozgii giivenlik
tedbirleri” uygulanabilecektir (TCK m.31/1,2). Cocuklara 6zgli giivenlik tedbirleri
konusunda ise TCK’nin 56. maddesi ile Cocuk Koruma Kanununa atifta

bulunulmustur.

5237 sayili TCK’nin 56. maddesindeki atif geregince 5395 sayili CKK’nimn 11.
maddesine gore; CKK’nin 5. maddesinde belirtilen koruyucu ve destekleyici
tedbirler’suca siiriiklenen® ve ceza sorumlulugu olmayan ¢ocuklar hakkinda
cocuklara 6zgili gilivenlik tedbiri olarak uygulanabilecektir (Topaloglu, 2008:1-2).
Ancak bunlarin disinda kalan gocuklar hakkinda koruyucu ve destekleyici tedbir

kararlar1 uygulanamayacaktir. Buna gore, 6rnegin hirsizlik sucu nedeni ile hapis

"Bu tedbirler, cocuga egitimi ve gelisimi ile ilgili yol gdsterilmesi amaci giiden damsmaniik, ¢ocugun ailesi
tarafindan bakilamamasi halinde uygulanan bakim, ¢ocugun egitimi veya meslek edinmesi igin egitim, ¢ocugun
saglik sorunlarimin giderilmesi i¢in saglik ve barinma yeri olmayan gocuklu kimselere veya hayati tehlikede olan
hamile kadinlara uygulanan barinma tedbirleridir.

8CKK’nin 3. maddesine gore suga siiriikklenen ¢ocuk “Kanunlarda sug olarak tammlanan bir fiili isledigi iddias:

verilen ¢ocuk;” olarak tanimlanmustir.
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cezasina carptirilan ¢ocuklar CKK’nin 3. maddesindeki ¢ocuk tanimmin disinda
tutuldugu, korunma ihtiyaci olan ¢ocuk kapsamina da alinmadigi goriilmektedir. Bu
diizenleme karsisinda diger biitiin ¢cocuklardan daha fazla korunmaya ihtiyact olan
hapis veya adli para cezasina mahkiim edilen bu ¢ocuklar hakkinda giivenlik tedbiri
uygulanamayacagi gibi koruyucu ve destekleyici nitelikte tedbir kararlar1 da
uygulanamayacaktir (Topaloglu, 2008: 69.) CKK’nun 2. maddesi “Bu kanun,
koruma ihtiyact olan g¢ocuklar hakkinda almnacak tedbirler ile suca siiriiklenen
cocuklar hakkinda uygulanacak giivenlik tedbirlerinin usul ve esaslarina, g¢ocuk
mahkemelerinin kurulus, gorev ve yetkilerine iligkin hiikiimleri kapsar” hiikmii ile bu
durumdaki cocuklar1 kapsam dis1 birakarak kanunun olusturulma amacma ters

diismiistiir.

Bugiin yaslar1 12 ila 18 arasmnda degisen yaklasik 2206 cocuk® hapishanede
bulunmaktadir. Ancak, ¢ocuklar i¢in hapis cezasi en son bagvurulan ceza yontemi
olmali ve miimkiin olan en kisa siireyi kapsamalidir. Nitekim adli sistemin igine
giren cocuklarin cezaevlerinde kaldiklar1 siirecte yeniden suga siirliklenmesini
Onleme yoniinde c¢alismasi gereken kurumlarda gordiikleri kotli muamele, suga
karigmalar1 engelleyememekte, bu konuda sistematik bir Onleme politikasi
uygulanmamaktadir. Kurumlar, fiziksel ve duygusal gelisimini heniiz tamamlamamis
bir birey olan ¢ocugu cezalandirmak yerine rehabilite etmeye yonelik uygulamalara
gecmeyi basaramamustir (Tiirkiye Cocuklara Yeniden Ozgiirlik Vakfi, tarihsiz).
Yansiyan haberlere gore; yargilama siirecinde c¢ocuklarin bulundugu kurumlarin
fiziki ve sosyal sartlar1 iyilestirilemedigi gibi Cocuk Mahkemeleri ile Cocuk
Tutukevleri ve Egitimevleri cocuklarin ileri yaslarinda sug islemelerine engel olmay1
amaclamak yerine, sadece ¢ocuklar1 toplumdan soyutlayarak cezalandiran kurumlara

dontigmiistiir (www.chp.org.tr/wp-content/uploads/cocuk-raporu2pdf).

Oysa ki Kanunla ihtilaf halindeki cocuklarin yargilanmasi, rehabilitesi ve
topluma kazandirilmas: ¢ocuk hukukuna dayali ve ¢cocuga 6zgii ¢ocuk adalet sistemi

ile gergeklestirilebilir.2253 sayili Cocuk Mahkemeleri Kanunu'nun yerine

°Bu veriler 7/4757 Esas Nolu Istanbul Milletvekili Sedef KUCUK tarafindan TBMM’ne sunulan Yazili Soru
Onergesine Adalet Bakanligi tarafindan verilen 11.07.2012 tarihli cevabi yazidan alintilanmustir.
(http://www?2.tbmm.gov.tr/d24/7/7-5747sqgc.pdf).
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uygulamaya konulan Cocuk Koruma Kanunu’nun ¢ocugu rehabilite etmeye yonelik
mekanizmalar1 6n gdérmemis olmasi biiyiik eksikliktir. Bunun diginda, AB ilerleme
Raporu’na (2011) gore Adalet Bakanhgi'mmn gocuk cezaevi sayisi Yetersizdir.
Cocuklar cezaevlerinin tiimiinde yetiskinlerden tam olarak ayri tutulmamaktadir. En
kotiisti de devlet kurumu altinda ¢ocuklar bu cezaevlerinde c¢esitli istismarlarla kars1
karstyadir.

Cocuk adaleti ile ilgili olarak, Haziran 2010°da Terorle Miicadele Kanunu,
Ceza Muhakemesi Kanunu ve diger yasal diizenlemelerde yapilan degisikliklerden
sonra, cocuklarm, kolluk kuvvetlerine mukavemet etmeleri veya terdr Orgiitlerini
destekleyen gosterilerde propaganda sugu islemeleri halinde, terér sucu veya teror
orgiitli liyesi olma suguyla cezalandirilamayacagi ongoriilmektedir. S6z konusu
Kanun ayni zamanda, Terorle Miicadele Kanunu’nda yer alan “agirlastirict
nedenlerin” ¢ocuklara uygulanmayacagini ve c¢ocuklarin sadece ¢ocuk
mahkemelerinde veya c¢ocuk agmr ceza mahkemelerinde yargilanacagini
ongormektedir (AB 2011 ). Bu diizenleme ¢ocuk haklar1 agisindan sevindirici bir

gelisme olmasina ragmen heniiz tam olarak uygulamaya gecirilememistir.

Kanimizca adalet alaninda ¢ocugu korumanm en etkin yolu ¢ocufu suga
karismadan korumaktir. Kabul etmek gerekir ki bu konuda en biiyiik pay1 savas ve
siddet ortamiyla beslenen toplumsal ve siyasi yap1 almaktadir. Nitekim ¢ocugun her
giin televizyonda filmlerde, haberlerde = gormek zorunda oldugu savas ve
olaganlasan siddet ortaminin ¢ocuk lizerindeki ¢ift yonlii etkisi ka¢mnilmazdir. Bu
etki, ¢ocuklar1 bu savas ve siddet ortamma mahkum olmaya ya da taniklik etmeye
zorlayarak su an ya da gelecekteki iligkilerinin bigimlendirildigi bir yapida ve
siddetin bizzat magdurlar1 haline donustiiriildiikleri yapida kendisini gostermektedir.
Cocugun kendi varolusunu gergeklestirmek icin ezen-ezilen iliskisinde, magdur ya
da faili olma bakimmdan bir se¢im yapmaya zorlanmasi, kazanani ve kaybedenin
yine ayni oldugu bir yamlsamadrr (Yagcioglu ve Ozates, 2010). Bu agidan
bakildiginda toplumsal diizenimizin her alanina sinmis olan esitsiz iligkileri bir kez
daha gozden gecirmemiz gerekmektedir. Erkegin kadin iizerinde, igverenin c¢alisan
izerinde, devletin vatandas ilizerinde, 6gretmenin 6grenci, miidiiriin memur, varsilin

yoksul {izerinde kurdugu gii¢ iliskisine hergiin taniklik eden ¢ocugun giiniin birinde
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bir akrani ya da kendinden daha giigsiiz konumdaki biri tizerinde kendi giiciini

deneme arzusuna kapilmasi imkan dahilindedir.

Diger yandan ¢ocuk suglulugunun nedenleri arasinda en 6nemlisi toplumsal
esitsizligin somut ifadesi olan yoksulluktur. Yoriikkoglu’na (1989) gore istatistikler,
cocuk ve gen¢ suc¢lulugunun yoksul kesimde c¢ok yiiksek oldugunu acikga
gostermektedir. Nitekim cocuklar tarafindan islenen suglarin ¢ogunun mala karsi
diye tabir edilen ekonomik temelli nitelikte olmasi bu durumun agik kanit1 olarak

goriilebilir™.

Diger yandan yapilan pek ¢ok arastirma, cocuk suglulugunun yoksul, kalabalik
ve egitim diizeyi diisiik ailelerde daha fazla goriildiigiinii bildirmektedir. Ornegin
1912 yilinda Breckinridge ve Abbott’un Chicago’da yaptiklar1 arastirmada, suglu
cocuklarm % 79’unun ailesinin yoksul,% 34,3 - 44,7’sinin ise ¢ok yoksul oldugu

belirlenmistir (Akt.Attar, 1993: 41-44).

Suclulugun nasil ortaya ¢iktigini, sosyal yapmin hangi 6zelliklerinin suca neden
oldugunu agiklamaya ¢alisan Cohen’e gore, cocugun ailesinin sosyal yapidaki goreli
pozisyonu onun yasami boyunca karsilasacagi problemleri belirler. Ornegin, alt siif
ebeveynleri ¢ocuklarmi orta smifa girebilecek sekilde sosyalize edemezler (Akt.
Kocadas, 2007: 165). Bu nedenledir ki gelir, egitim, saglik ve sosyal itibar
bakimindan yoksullugu yasayan aileler desteklenmedigi siirece sokak ¢ocuklar1 ve
cocuk suglulugu olgusu dnlenemez . Ailenin ekonomik durumunun bozuklugu ¢ocuk
su¢lulugunu koriiklemekle birlikte, bu durumun diizelmesiyle cocuk suglulugunun da

ortadan kalkacagi sanilmamalidir.Ailenin ekonomik durumunun ko6tii olmasi

1 Giirbiiz ve Karabulut (2008: 75) tarafindan Fatih Polis Merkez Amirliginin (Adana) Sorumluluk Sahasinda
Cocuk Suglarinin CBS ile Haritalandirilmas1 ve Analizi kapsaminda yapilan ¢alismada g¢ocuklar tarafindan
islenen suglarin % 60.9’u mala karsi diye tabir edilen ekonomik temelli ve % 39.1°i ise sahsa kargi iglenen
suglardan olugsmaktadir .Kocadas (2007) tarafindan Malatya’da ¢ocuk suglulugunun seyrini ortaya koymak tizere
yapilan arastirma da sugun diisiik sosyo-ekonomik yap1 ile olan iligkisi irdelenmis ve bu sonuglara gére Ailenin
ekonomik durumu ¢ocuklarm isledikleri suglarda énemli faktér olarak ortaya cikmaktadir. Islemis oldugu suctan
dolay1 yargilanan ¢ocuklarin %48,3”1i diigiik gelir grubunda yer almaktadir. Orta gelir grubunda yer alanlarda ise
bu oran %42, 7°dir. Sug igleme oran1 diisiik gelir grubundan yiiksek gelir grubuna dogru azalarak siralanmaktadir.
Diisiik gelir grubundakilerin en fazla islemis olduklart suglarin basinda %39,5 ile gasp, ikinci sirasinda %25,6 ile
de hirsizlik sugu gelmektedir. Cocuklara kendilerini suga iten en 6nemli sebep soruldugunda,%56,2’si ekonomik
sebepleri gdstermistir.Bayindir, Ozel ve Kéksal (2007) tarafindan isnat edilen suga gére siipheli olan gocuklarin
demografik profili ve sug tiiriine bagli olarak gosterdikleri benzerlik ve farkliliklarin ortaya konmasi amaciyla
2006- 2007 yillarinda ele gegen g¢ocuk siipheliler tizerinden Kiitahya il Merkezinde yapilan bir ¢aligmada
¢ocuklarin nerdeyse tamami ekonomik kaynakli sug iglemistir.
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dogrudan bir su¢ sebebi olmaktan ziyade,hayat sartlarini agirlastirmasi dolayisiyla
vasttalt bir sekilde sugluluga neden olmasi (Golciiklii,1962: 30) bakimindan

Onemlidir.

Cocuk sucluluguna etki eden bir baska faktdrde ekolojik yapidir. Cocuk
suclulugunun, niifus artisinin hizli, yerlesim sartlarinin kot oldugu, yoksulluk,
hastalik ve yetiskin su¢lulugunun bulundugu bolgelerde yliksek oranda oldugu ortaya
cikmustir (igli, Arikan vd., 2007: 168). Sehirlerde bazi bdlgelerde mevcut gelir
esitsizliginin ve istihdam imkanlarinin smirli olmasmin su¢ oranlarmi artirdigi
belirtilmektedir. Bu bakimdan ekonomik ve kiiltiirel kaynaklarin dengeli dagitimmin
ve bolgesel esitsizliklerin giderilmesinin ¢ocuklar1 sugtan koruyacagi kanisindayiz.
Bu baglamda tiim kentlerin biitiiniinde uzun vadede istihdami artiric1 yatirimlarin
tesvik edilmesi yani sira, cocugun sosyallesmesinde aileden sonra gelen okullarin
niteliginin esitlenmesi ve sosyo ekonomik yapist diisiik olan yerlerde yasayan
bireylerin diizenlenecek kurslar, seminerler, sergiler vb gibi yollarla entelektiiel
birikiminin artirilmasi biiylik 6nem tasimaktadir. Ancak sunu da kabul etmek gerekir
ki, kendi siirekliligini saglamak icin her seferinde yoksullugu yeniden lireten egemen
sistemin igsel dinamikleri sorgulanmadan yapilacak her tiirlii girisim sorunun kalici
¢Ozlimii i¢in gerekli basariy1r saglamayacaktir. Ciinkii yoksulluk ve dolayisiyla gelir
adaletsizligi devam ettigi siirece su¢ ve suca alet olan ¢ocuk sayisi her seferinde

yeniden biiyiiyecektir.
1.7.2.4.4. Diisiince Ozgiirliigii Alaminda Cocuk Haklar Sorunlar

Diislinme, insanin diger canlilardan ayiran en 6nemli 6zelliktir. Diisiinmenin
degisik bicimleri vardir. Hayal kurma, kavrama, karar verme ve problem ¢dzme
diisince bigimlerinden bazilaridir. ifade ise diisiincelerin disa vurumudur.
Diisilincelerin dis diinyaya anlamli bir sekilde aktarilma big¢imidir (Turhan, 2011:

287)

[fade &zgiirliigii anayasal demokrasilerin temel taslarindan biridir. En genis

anlamda ifade 6zgiirliigli bir diisiince, inang, kanaat, tutum veya duygunun baris¢1
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yoldan ag¢iga vurulmasmnin veya dig diinyada ifade edilmesinin serbest olmasi

demektir (Erdogan,2001).

Diisilince ve ifade 6zgiirliigii, insan onurunu ilgilendiren bir kavram oldugu i¢in
insanin hukuk tarafindan korunmasi gereken en dogal haklarindan biri olarak kabul

edilmektedir.

Nitekim CHS ‘nin 12. md.si ¢ocuklara tanidigr bu hakk: “Taraf Devletler,
gortislerini olusturma yetenegine sahip ¢ocugun, kendisini ilgilendiren her konuda
goriiglerini serbestce ifade etme hakkini, bu gériislere ¢ocugun yast ve olgunluk
derecesine uygun olarak, gereken ozen gosterilmek suretiyle tanirlar.(Cocuk Haklar
Sozlesmesi Md. 12) hiikmii ile ifade etmistir. Sozlesme, ¢ocuklarin goriislerini
serbest¢ce ifade edebilmelerine iliskin herhangi bir yas sinir1 da getirmemis olup,
sadece "goriislerini olusturma yetene§ine sahip" cocuk ifadesini kullanmistir. O
halde, cocuga kendi goriislerini olusturacak durumda olmadigmin agik bicimde belli
oldugu durumlar disinda, bu hakkmi kullanma imkani taninmalidir. Ciinkii; cocugun
goriisleri yasma ve olgunluk diizeyine gore dikkate alinacaktir. Boylece belirli bir
cocuk kesiminin yas nedeniyle bu hakkin kapsami disinda birakilmasi onlenmistir
(Akytliz, 2001)Bu maddeye gore Oziinde cocuk, kendisini etkileyen tiim olaylar
icinde, goriislerini ifade etme hakkina sahip olan tam yetkili bir kisidir. Bu yiizden

cocugun goriisleri dinlenmeli ve bu goriislerine deger verilmelidir (Hodgkin ve

Newell, 1998).

Ayrica sozlesmenin baska maddeleri de c¢ocugun diisiinme ve ifade
Ozglrliigiinii garanti altina almislardw.  Cocuk Diisiincesini d6zgiirce agiklama
hakkina sahiptir...(Md. 13). Taraf Devletler, ¢ocugun diisiince, vicdan ve din
ozgiirliikleri hakkina sayg1 gosterirler...(Md. 14).Taraf Devletler, ¢cocugun dernek
kurma ve baris icinde toplanma ozgiirliiklerine iliskin haklarmm kabul ederler (Md
15).”

Su da bir gercektir ki; diisiincenin  olmadig1 bir ortamda diislince
Ozgiirliigiinden bahsedilemez. Bu nedenle cocugun diistinme ve diisiincesini

aciklayabilme hakkini kullanabilmesi i¢in Oncelikle,cocugun diisiince yetisini
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gelistirici tutumlarin uygulamaya gegirilmesi gereklidir. Bu noktada, diisiinmeye,
Ozglir tartismaya yer veren bir egitim sisteminin varligr dnem kazanmaktadir. Oysa
iilkemizde sinav sistemine ve ezbere dayali egitim sistemi, boyle bir amacin ¢ok

uzaginda kalmaktadir.
1.7.2.4.5. Katihm Haklar1 Alaninda Sorunlar

Ozgiirce olusturulan diisiince ifade edilmedikten sonra bir anlam tasir m1? Hig
kuskusuz diisiince 6zgiirliigiinden bahsedebilmek icin o diisiincenin paylasilmasi ve
bdylece bireyler, kurumlar ya da eylemler iizerinde etki birakmasi gerekir. Iste bu
noktada katilim hakki diisiince Ozgiirliiglinii destekler. Cocuklarin karar alma
mekanizmalarindan dislanip onlar1 ilgilendiren kararlarin sirf yetiskinler tarafindan
almmas1 ¢ocugu edilginlestirmenin, sorumsuzlagtirmanin ve beceriksizlestirmenin
Oniinii agar. Cocugun elinden yeteneklerini zorla alarak hayatin1 kendi istekleri
dogrultusunda devam ettirmesinin oniine ge¢mek, onlar1 hak talep etme giiciinden
disirmek demektir. Dahas1 katilim hakki engellenen ¢ocuk diislincesini ifade
etmekten de vazgeger. Boylece kisinin 0zgiir diisiinebilme yetisi daha ¢ocuklukta
kisitlanip yok edilir. Oyleyse cocuk hangi kararlara ne derece katilmahdir?
Kanimizca bu sorunun cevabi da kendini ilgilendiren, kendini etkileyen her alanda
(6rnegin oOzellikle egitim ve ¢evre politikalarinin belirlenmesinde) ve bu konularda

hakkinda akil yiiriitebildigince olmalidir.

BM Cocuk Haklar1 Komitesi S6zlesme’nin uygulanmasma iliskin hiikiimet
diizeyindeki uygulamalar da dahil cesitli diizeylerdeki politikalarin belirlenmesine
cocuklarm katilmasin1 6nermektedir. Komite, periyodik raporlar kilavuzunda
devletlerden, ¢ocuklarin goriislerinin nasil, hangi yollardan 6grenildigine, ¢ocuklarla
nasil gortsiildiigiine ve ¢cocuklarin dile getirdikleri sikayetlerin yasal diizenlemelerde,
politikalarda ve yarg: kararlarinda nasil dikkate alindigina iliskin bilgi istemektedir

(Hodgkin ve Newell, 1998, 154- 164).

Komitenin bu goriisii dogrultusunda Tiirkiye’de 6zellikle 2000°1i yillarin

bagindan itibaren yerel yonetim teskilatlarinda g¢ocuklarin kent yonetimindeki



110

roliiniin gili¢lendirilmesi ve yonetime aktif olarak katilabilmeleri amaciyla g¢ocuk

meclisleri olusturulmaya baglanmistir.

Cocuk Meclisi; Izmir Cocuk Meclisi Calisma Yonergesi’nde c¢ocuklarm kent
yonetimindeki roliiniin giiclendirilmesi, siirdiiriilebilir kalkinma konularinda
egitilmesi; bu konuda fikir olusturmalar1 ve diisiincelerini agikca sdyleyebilmelerini,
¢Oziim Uretebilmelerini, karar alma mekanizmalarina aktif katilimlarini saglamak igin
goniilliilik temelinde, Izmir Kent Konseyi yapisi altinda calismalarin
gerceklestirildigi demokratik bir olusum olarak tanimlanmustir (Izmir Calisma
Y onergesi Md.5)

Bu ¢ocuk meclislerinin bazilarinin amaglar1 su sekilde belirtilmistir;

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Cocuk Meclisi faaliyetinin amaci; Ikogretim
cagindaki ¢ocuklarimizin  ailesine, ¢evresine ve yasadigi sehrine ilgisini ve
duyarlihigini arttwmak, o6z giivenini geligtirmek ve temsil kabiliyetini artirmak;
tilkemizin Avrupa Birligine uyum stirecinde ¢ocuklarimizin demokratik bilincinin
gelismesi ve evrensel kiiltiirler ile diyalog halinde olmalarim saglayarak; Istanbul’da
yasayan ¢ocuklarin gesitli problem ve talepleri ifade etmelerini ve ¢oziim iiretiminde
yvardimer olmalarini; ¢ocuk gelisimi, sosyal konulara duyarlilik icinde olarak, bu
konularda bilimsel gereklere uygun sekilde aktif rol almalarini, icinde yasadig
tilkesinin, milletinin, milli ve kiiltiirel degerlerini, orf ve adetlerini kavramalarini ve
geleceklerine giivenle bakabilmelerini saglayacak egitim, kiiltiir, sanat ve spor
etkinliklerinde bulunmayi, amaclar (Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Cocuk meclisi
Yonetmeligi Md.5).

Ankara Cocuk Meclisinin Amaci: Madde 13. Cocuk Meclisi, Ankara’da yasayan
cocuklarin problemlerini, taleplerini ifade etmelerini ve ¢oziimiinde aktif rol
almalarini, icinde yasadigu iilkesinin ve milletinin milli, manevi, ahlaki degerlerini, orf
ve adetlerini  diisiinebilmelerini ve geleceklerine giivenle  bakabilmelerini
amaclar. (Ankara Cocuk Meclisi ic
Tiiziigiihttp://cocukmeclisi.ankara.bel.tr/index.php? option=com_content&view=articl
e&id=88&Itemid=88)

Lzmir Cocuk Meclisi; c¢ocuklarin, meclis catist altinda yaratilan uzlasma ortami
icerisinde, dil, din, wrk, kiiltiir, sinif, egitim ve cinsiyet farki gézetmeksizin kentimizin
surdiiriilebilir gelismesinin temelini olusturacak politikalarin yaratilmasinda ve
oncelikli sorunlarin belirlenerek, ¢oziim onerilerinin iiretilmesine ve uygulanmasina
katkida bulunmalarini ve béylece sosyal hayattaki rollerini giiclendirmelerini
amaclamaktadir (Izmir Calisma Yonergesi Md.:5) .

Cocuklarmn yerel diizeydeki kararlara katilimlarmnin saglanmasi agisindan bu

tiir olusumlarin ortaya cikmasi hi¢ sliphesiz sevindirici gelismelerdir. Ancak
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kanimizca bu meclislerde alinan kararlarin belediye yiirlitme organlarini ne derece
baglayict oldugu bu meclislerin islevselligi agisindan sorgulanmasi gereken bir
konudur. Nitekim bir c¢ok yerel yonetimin ¢ocuk meclisi mevzuatlarinda bu
kararlarin niteligi konusu es gecilmisken Ankara ve Izmir biyikk sehir
belediyelerinin mevzuatinda bu kararlarin sadece tavsiye niteliginde oldugu

belirtilmistir'’.

Cocuklarin ulusal diizeyde temsili esasina dayali bir orgiitlenme olan Tiirkiye
Ogrenci Meclisleri Tiirkiye Bilyiik Millet Meclisi Bagkanligi ve Milli Egitim
Bakanhigi arasinda 13 Ocak 2004 tarihinde imzalanan protokol g¢ergevesinde; ilk ve
orta 6grenim diizeyindeki 6grencilerin katilim ve hosgorii anlayisini gelistirmek
tizere, islevsel demokrasi bilincinin olusturulmasini saglamak amaciyla uygulamaya
konulan ‘Demokrasi Egitimi ve Okul Meclisleri’ projesi dahilinde olusturulmustur.
Bu meclis kararlarinin da tavsiye niteliginde olmasi bir sorun teskil etmektedir.
Ayrica bu meclisler de her kokenden ve kesimden ¢ocuklarin temsil edilip edilmedigi

de kusku yaratmaktadir.

Cocugun kendini ifade etme hakkina en fazla sahip oldugu alan kanimizca
egitimdir. Cilinkii ¢cocugun hayatinin biiylik bir béliimii egitim ortaminda ge¢gmekte
dolayisiyla kendilerini en fazla egitim alam ilgilendirmektedir. Bu nedenledir ki
cocuklarin ders miifredatlarinin, ders kitaplarmin siav sistemlerinin belirlenmesinde
s6z sahibi olma daha da otesi bu tiir politikalarin olusturulmasini etkileyebilme
giicine sahip olabilmeleri gerekir. Tirk Egitim Sisteminde 6grencilerin katilim
hakkini1 diizenleyen bir takim yasal diizenlemeler vardir ancak ne var ki bu
diizenlemeler egitim alaninda katilim yoluyla cocuklar1 6zgiirlestirme ruhundan

uzak, gostermelik diizenlemelerdir®?.

Y Ankara Cocuk meclisi I¢ Tiiziigii Md 15: Madde 15. Cocuk Meclisi, Belediye ¢alismalar igin tavsiye karari
alabilir

Istanbul  Biiyiiksehir  Belediyesi Cocuk  Meclisi ~ Yénetmeligi ~ Cocuk  Meclisinin ~ kararlar1
Madde 12 — Cocuk Meclisi’nin 5. maddede belirtilen konularda veya gesitli faaliyetlerin gergeklestirilmesine
iliskin aldig1 kararlar tavsiye niteliginde olup, Cocuk Meclisince icra edilir veya Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesinin ilgili birimlerine sunulur

2MEB llkégretim ve Ortadgretim Kurumlar Sosyal Etkinlikler Yénetmeligi™nin amaci ve ilkelerini diizenleyen
5. ve 6. maddelerinde, “6grencilerin okul hayatina miimkiin oldugu kadar genis 6l¢iide katilimmin saglanmasi”,
ongoriilmektedir. Bu ama¢ ve ilkeleri hayata gecirmek ve Ogrencilerin kendilerini etkileyen, kendilerini
ilgilendiren kararlara katilmalarint saglamak tizere degisik kurullarin kurulmasi ongériilmektedir.
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Sonug olarak; iilkemizde Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nde belirtilen katilim ve
ifade Ozgiirliiklerini gerceklestirmeye yonelik bir takim kurumsallasma g¢abalarina
girilmigse de 6zellikle de toplumsal kiiltlirlimiize hakim olan ve dolayisiyla ¢ocukla
ilgili tiim toplumsal yapilarimiza yansiyan ¢ocuga bakis agimiz bu tiir olusumlarda
cocugun Ozne olarak ortaya ¢ikmasmi engellemektedir. Dolayisiyla ¢ocuk odakli bir
kurumsallagsmay1 bile oyuncaga g¢eviren, i¢ini bosaltan, semboliklestiren toplumsal
yapimiz ve uzantisinda hukuksal diizenlemelerimiz, siyasi anlayisimiz ¢ocuklarin
kendileri ile ilgili konularda bile karar alma ve politika olusturma siirecine
katilmalarma izin vermemektedir. Toplumsal yapimizda ailelerde ve egitim
kurumlarinda biiyiikler “sen sus kiigiiksiin” diye ¢ocuklarmi sustururken, hukuksal
alanda ailenin bir pargasi olarak ¢ocuk hangi konutta oturacagi konusunda bile s6z
sahibi degildir™, buna ancak anne ve baba karar verebilir. Aile birliginin bozulmasi
halinde bile ¢ocuk kiminle kalacagma karar veremez, bu anlamda ¢ocuk hangi
durumun kendisi i¢in daha yararl olacagini bile belirleyemez, bunu ancak anne-baba
ve hakim bilebilir.** Bunun yaninda Dernekler Kanunu’na gore 12 yasim bitirmemis

cocuklarin derneklere iiye olmasi da miimkiin degildir™.

Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Komitesi, sézlesmeler ve yasalarda ¢ocuk
haklarinin yer almasmnin tek basma ailelerdeki, okullardaki ya da toplumlardaki
gerekli davramis ve uygulama degisikliklerini saglayamayacagini belirterek,
cocuklarm katilim hakkini kullanabilmeleri i¢in egitimin gerekli oldugunu siirekli
olarak vurgulamaktadir. Bu amagla, “Cocuk Haklar1 ve Cocuk Hukuku” adi altinda
ilkdgretim ve ortadgretim okullari, tip fakiilteleri, hemsire okullari, sosyal hizmet
okullar1, psikoloji boliimleri ve sosyoloji boliimlerine dersler konulmasini taraf

devletlerden istemektedir (Hodgkin ve Newell, 1998: 147).

BTiirk Medeni Kanunu Md. 186.- Esler oturacaklart konutu birlikte segerler.
¥ Tiirk Medeni Kanunu Md. 182.- Mahkeme bosanma veya ayriliga karar verirken, olanak bulunduk¢a ana ve
babayi dinledikten ve gocuk vesayet altinda ise vasinin ve vesayet makamimin diigiincesini aldiktan sonra, ana ve

BNitekim 2004 yilinda Dernekler Kanunu’nda yapilan degisiklikler sonucunda on bes yasim bitiren gocuklar
¢ocuk dernekleri kurabilirler ve kurulmus olan derneklere iiye olabilirler (Dernekler Kanunu Md. 15). 12 yasini
bitiren ¢ocuklar ise kurulmus derneklere sadece liye olabilirler. Ancak bu haklari kullanmalarinin yasal
temsilcilerinin yazili iznine tabii tutulmus olmasi onlar1 “birey olarak bu 6zgiirlikkleri kullanma” hakkindan
mahrum birakarak tekrar nesnelestirme siirecine sokmaktadir
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Kanimizca iilkemizde de Cocuk haklart mevzuatinin zorunlu kildigi ¢ocuk
odakli kurumsallagsmanin iglevsellik kazanabilmesi i¢in bu kurumlar1 destekleyecek
toplumsal ve siyasal anlayisin gergeklestirilmesi gerekmektedir. Bu da ancak;
cocuklarin  katilim hakkiyla ilgili egitim ¢alismalarinin toplumun cesitli
katmanlarinda yayginlastirilmas: saglanirken bir yandan da siyaset sahnesinde
cocuklart etkin aktorler olarak goriiniir kilmak icin demokrasi bilincinin ve
anlayisiin bu yonde degismesiyle saglanacaktir. Bu yondeki bir degisim kanimizca
diger idari ve hukuksal kurum ve mevzuatimiza da olumlu yonde yansima bulacaktir.
Biitiin bu degerlendirme ve Onerilerin 15181nda yapilabilecek en 6nemli 6neri; ¢ocuk
ve onu yetistiren basta aile, okul ve sosyal ¢evre olmak iizere biitiin kurumlarin ortak
bir kurumsal yapiya kavusturuldugu, “onleyici, koruyucu ve biitiinciil” bir ¢ocuk ve
genclik politikasinin ~ gelistirilmesidir (Yener, 2011) ilkdgretim diizeyinden
baslayarak, biitiin kademelerdeki dgrencilerin CHS ile giivence altina alinan katilim
haklar1 konusunda bilinglendirilmesi ve bu haklarn kullanilmas: i¢in gerekli

mekanizmalari gelistirilmesi bu konuda atilacak bagka bir adimdir.

1.7.2.4.6. Cahsma Hayat1 Alaninda Sorunlar

Cocuk isciligi sorunu tiim diinya genelini ilgilendiren ve acil olarak ¢6ziim
bulunmasi gereken bir sorundur. Tiim diinyada ¢ok sayida ¢ocuk, fiziksel, zihinsel,
egitsel, sosyal, duygusal ve kiiltiirel gelisimlerine zarar veren kosullarda yasadisi

olarak calistirilmaktadir

Resmi sektorlerde bazi seviyelerde cocuk isgiicii yasal yollarla kontrol
edilebilmektedir. Ancak c¢ocuk isgiicliniin ¢ogunlugu denetlenemeyen kirsal
bolgelerde ve resmi olmayan sektérlerde yogunlasmaktadir. Ornegin; Peru’da 6-14
yas arasinda resmi olarak calisan ¢ocuklarin % 66’sin1 kirsal alanlardaki ¢ocuklar
olusturmaktadir. Bununla birlikte Cocuk isgiicliniin ¢ogu resmi olmayan veya yasa
dis1 sektorlerdedir ve bu konu kayith bilgilerden yoksundur (Boyden’den akt.,
Siddigqi, Patrinos, 1993: 8).
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Sokakta c¢alisan ¢ocuklar konusunda yapilan tiim arastirmalarda, sorunun,
farkli toplumlarda degisen bazi nitelikler tasimakla birlikte genelde benzer sosyo
ekonomik gerekcelere bagli bir goriinim sergiledikleri ortaya konmaktadir. Bu
gerekceler ise Ozellikle yoksulluk, gd¢ ve kiiltiirel yapiya baglh degiskenler olarak
tanimlanmaktadir. Ancak her bir gerek¢e kendi i¢inde derinlemesine bir analiz ve
yapisal ayristirmaya tabi tutuldugunda, hepsinin de diinya 0&lgeginde yasanan

ekonomik gelismelerle baglantili olduklar1 goriilmektedir (Kusgézoglu,2005:ix).

Calisan cocuklar ya da is¢i ¢ocuklar sorununun son on yillar i¢inde artarak
biliylimesinde, kuskusuz diinya Olgeginde kapitalist sistemin yapisal doniiglimiiniin
onemli bir roliiniin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ozellikle 70’lerle birlikte
kalkinmada geri ve gelismekte olan iilke ekonomilerinin yapisal uyum ve istikrar
politikalar1 yoluyla kiiresel kapitalist sisteme eklemlenmeleri ¢abalar1 sonucunda
ortaya ¢ikan issizlik, sosyo ekonomik esitsizlik, yoksulluk dramatik boyutlara
ulasmustir. Izlenen neoliberal politikalarin ise yapisal olarak daha kirilgan gruplar:

(kadinlar, ¢ocuklar, engelliler) dogrudan etkiledigi sdylenebilir (Yildiz, 2006: 137).

Kiiresellesme fakirligi artirmanin yaninda farkli mekanizmalarla da g¢ocuk
is¢iliginin artmasma yol ag¢maktadir. Kiiresel rekabet igerisinde daha fazla kar
etmeye calisan sermaye careyi kuralsiz bir bigimde iiretim yapmakta bulmustur. Az
gelismis ve gelismekte olan iilke devletlerinin de g6z yummasiyla sermaye, her tiirli
yasal denetimden uzak istedigi kosullarda is¢i calistrmaktadir. Maliyeti diisiik
oldugu icin ¢ocuk is¢iler tercih nedeni olmaktadir. Bu yontem sadece ulusal sermaye
icin degil uluslararasi sermaye i¢in de 6nemli bir avantaj olusturmustur. Taninmis bir
cok biiytlik firma, taseronlar araciligiyla gelismekte olan iilkelerdeki cocuk emeginin

somiirlisiinden yararlanmaktadir (Sapancali, 2001:125 ).

Nitekim; Pek cok meslek cocuklar i¢cin uygun olmamasma karsin igverenler
bazi durumlarda ¢ocuklar1 daha ¢ok tercih etmektedirler. Bazi isler, gerek
yetigkinlerin bu isi yapmak istememesi gerek c¢ocuk isgiiciiniin isi yapmaya daha
uygun olmasi nedeniyle ¢ocuk isgliciine ihtiya¢ duymaktadir. Bu da g¢ocuklarin

calisma yasamina girmesinde etkili unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Boylece
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cocuklar bazi isyerlerinde yetiskin isgiiciine alternatif olarak goriilmektedir (Fidan,

2004: 33).

Cocuk is¢iligi, glinlimiizde iilkemizde de , cocuk somiiriisiiniin ve ihmalin en
yaygin seklidir. Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK), 2006 yilmin Ekim-Kasim-Aralik
donemini kapsayan yilin son geyregine iliskin “Cocuk Isgiicii Anketi” sonuglarma
gore Tiirkiye'de, 6-17 yas grubunda bulunan 16 milyon 264 bin ¢ocugun 958 bininin
(% 5,9'u) bir iste galistig1 belirlenmistir. Calisan ¢ocuklarin % 40,9'u tarim (392 bin
kisi), % 59,1'1 tarim dis1 sektorde (566 bin kisi) faaliyet gosterirken, % 53"l ticretli
veya yevmiyeli, % 2,7's1i kendi hesabma veya igveren, % 43,8'1 iicretsiz aile ig¢isi

olarak caligmaktadir.

Oyle goriiniiyor ki; Tiirkiye’de ¢ocuk istihdaminin hangi sektérlerde ve hangi
bolgelerde yogunlastiginin bilinmesine ragmen, gerekli denetim ve yaptirim
mekanizmasinin isletilmemesi nedeniyle ¢ocuk istihdami varligini siirdiirmeyi devam
ettirecektir.. Hem kamu otoritesinin bu duruma g6z yummasi hem de g¢ocuk
istthdaminin 6nemli bir kisminin yalnizca kayit dis1 degil, ayni zamanda kanun dis1
faaliyetlerde yogunlasmasi, ¢ocuk istihdamiyla miicadeleyi zorlastirmaktadir. Cezai
ehliyete sahip olmadiklar1 i¢in yakalanmalar1 halinde az ceza alan ¢ocuklar, yasa dis1
faaliyetlerde kullanilabilmektedir. Hentiz yeterli biling diizeyine ulasmamis olmalari,
cocuklarin bu tiir faaliyetlerde kullanilmasini kolaylastiran bir diger faktordiir(Alp ve

Sunal, 2008).

Diger yandan Tiirkiye’de ¢ocuklarin ¢alismasi ve korunmasi ile ilgili yasalar
da birbiri ile uyum saglar nitelikte degildir. Ve bu anlamda farkli diizenlemelere
gidilmistir. Mesela Is Yasas’nn 71. maddesinde de calisma yasinin 15 olarak
belirlendigi goriilmektedir. 15 yasindan kiiclik ¢ocuklarin ¢alistirilmalar1 yasaktir.
Ancak yasada"......... 14 yasini doldurmus ve ilkdgretimi tamamlamis olan ¢ocuklar,
bedensel, zihinsel ve ahlaki gelismelerine ve egitime devam edenlerin okullarma
devamina engel olmayacak hafif islerde calistirilabilirler." denilmektedir. 3308 sayili

Mesleki Egitim Kanunu’nda® cirak olma yasini tanimlarken 10. maddede de “14

163308 sayili Ciraklik ve Meslek Egitim Kanunu’nun adi 10.07.2001 tarihinde yiiriirliige giren ve bu Kanunun
bazi maddelerini degistiren 4702 sayili Kanun ileMesleki Egitim Kanunu olarak degistirilmistir.
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yasini doldurmus olmak 19 yasindan giin almamis olmak™ ifadesini kullanmstir.
1593 sayili Hifzissithha Kanunun 173. maddesi de “...... On iki yagindan asag1 biitlin
cocuklarm fabrika ve imalathane gibi her tiirlii sanat miiesseseleriyle maden islerinde
amele ve ¢irak olarak isttihdami memnudur. ...hiikkmii ile ¢aligma yasini 12'ye kadar

diistirmiistir.

Ayrica, 30/3/2012 tarihli ve 6287 sayili “Ilkdgretim ve Egitim Kanunu ile
Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasma Dair Kanunun 12 nci maddesinin 4702
sayili Ciraklik ve Mesleki Egitim Kanunu’nda getirdigi diizenleme ile meslek liseleri
ogrencilerinin “beceri egitimi” adi altinda isyerlerindeki is¢i sayr sinirlamalari
kaldirilmistir. Is yerlerinin vasiflari, 2001 yilinda yapilan bir diizenleme ile 20 ve
daha fazla is¢i calisan isletmelere diistiriilmiistiir. Ayrica 3308 sayili yasadaki
20’den fazla isci calistiran isletmelerin beceri egitimi yaptirdigi 6grencilerin
sayisinin mevcut ¢alisan sayisinin % 10°dan fazla olamayacagi smirlamasi1 da 6287
sayili kanunun 12. Maddesi ile ortadan kaldirilmistir. Bdylece sadece beceri egitimi
icin gerekli kosullar1 saglayan biyiik isletmelerde degil, biyiik, kiigiik tiim
isletmelerde  cocuk  emegi  sOmiirlisiinii  yaygmlastiracak ~ bir  durum
mesrulastirilmaktadir (Aksoy, 2012: 24). Boylelikle ¢ocuk emegi resmen piyasanin

hizmetine sunulmaktadir.

Tirkiye’de cocuk istihdamina yonelik yasal diizenlemelerinde uluslararasi
antlagsmalar biiyilk rol oynamaktadir. Tiirkiye’nin bu anlamda imza attig1
antlagsmalardan ilki BM Cocuk Haklar1 So6zlesmesi’dir. Bu sozlesmenin 32.

maddesinde,'” ¢ocugun ekonomik sémiiriiye ve her tiirlii tehlikeli iste ya da egitimine

17Madde 32: 1. Taraf Devletler, ¢cocugun, ekonomik somiiriiye ve her tiirlii tehlikeli iste ya da egitimine zarar
verecek ya da sagligi veya bedensel, zihinsel, ruhsal, ahlaksal ya da toplumsal gelismesi i¢in zararli olabilecek
nitelikte ¢alistirilmasina kars1 korunma hakkini kabul ederler.

2. Taraf Devletler, bu maddenin uygulamaya konulmasmi saglamak igin yasal, idari, toplumsal ve egitsel her
onlemi alirlar. Bu amaglar ve 6teki uluslararasi belgelerin ilgili hitkkiimleri g6zoniinde tutularak, Taraf Devletler
Ozellikle su 6nlemleri alirlar:

a) Ise kabul i¢in bir ya da birden ¢ok asgari yas sinir1 tespit ederler;

b) Calismanin saat olarak siiresi ve kosullarina iligkin uygun diizenlemeleri yaparlar.

¢) Bu maddenin etkili bigimde uygulanmasim saglamak i¢in ceza veya baska uygun yaptirimlar 6ngoriirler.
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zarar verecek ya da sagligi veya bedensel, zihinsel, ruhsal, ahlaki ya da toplumsal
gelismesi i¢in zararli olabilecek nitelikte ¢aligtirilmasina karst korunma hakkini
diizenlemistir. Tiirkiye daha sonra bu sozlesmeye ac¢iklik getiren ve tamamlayan
“Cocuk Haklarma Dair Sozlesmeye Ek Cocuk Satisi, Cocuk Fahiseligi ve Cocuk
Pornografisi ile Tlgili Thtiyari Protokol’{i 28.06.2002 tarihinde kabul ederek yiiriirliige
sokmustur. Bu protokole gore, kotii sartlardaki ¢ocuk is¢iliginin 6nlenmesi amaciyla;

cocuk satisini, ¢ocuk fahiseligi ve ¢ocuk pornografisi yasaklanacaktir.

Tiirkiye’nin uluslararasi alanda bu konuda imza attig1 sozlesmelerden biri de
138 Sayili ILO Sézlesmesi’dir. Tiirkiye, 21.06.1998 tarihinde onayladig1 istihdama
Kabulde Asgari Yasa Iliskin 138 sayilh ILO Sézlesmesi’nin 1. maddesinin
gerektirdigi sekilde asgari ¢alisma yasmi 4857 Sayili Is Kanunu'nda 15 olarak

belirlemistir.

Bunun disinda Tiirkiye “Kotii Sartlardaki Cocuk Isciliginin Yasaklanmasi ve
Ortadan Kaldirilmasina Iliskin Acil Onlemler Hakkinda 182 sayili ILO Sézlesmesi
ve Insan Kaynaklarmin Degerlendirilmesinde Mesleki Egitim ve Y&nlendirmenin

Yerine Iliskin 142 sayil1 ILO Sézlesmesi’ne de imza atmis bulunmaktadir.

4857 Sayili Is Kanunu'nda ¢ocuklarm ¢alisma yas1t 17. madde’de
diizenlenmistir. Bu maddeye gore “Onbes yasini doldurmamis ¢ocuklarin
calistirtimast yasaktir. Ancak, ondort yasini doldurmugs ve ilkégretimi tamamlamuig
olan ¢ocuklar, bedensel, zihinsel ve ahlaki gelismelerine ve egitime devam edenlerin
okullarina devamina engel olmayacak hafif islerde ¢alistirmalar: da miimkiindiir.”
Yine ¢ocuklarin ¢aligma siireleri ayn1 maddede su sekilde diizenlenmistir. “Temel
egitimi tamamlamis ve okula gitmeyen ¢ocuklarin ¢alisma saatleri giinde yedi ve
haftada otuzbes saatten fazla olamaz. Ancak, onbes yasini tamamlamig ¢cocuklar igin
bu siire giinde sekiz ve haftada kirk saate kadar artirilabilir.Okula devam eden
cocuklarin egitim donemindeki ¢alisma siireleri, egitim saatleri disinda olmak iizere,
en fazla giinde iki saat ve haftada on saat olabilir. Okulun kapali oldugu donemlerde

calisma siireleri yukarida birinci fikrada 6ngoriilen siireleri asamaz.

Kanunun 72. maddesi 18 yasmi doldurmamis ¢ocuklarin maden ocaklari ile

kablo ddosemesi, kanalizasyon ve tiinel ingaat1 gibi yer altinda veya su altinda 73
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maddesin de sanayiye ait islerde gece vardiyalarinda ¢alistirilmalar1 yasaklanmgtir.
Ayrica kanunun 85. maddesinde de 16 yasini doldurmamis geng isciler ve ¢ocuklarin
hi¢cbir surette agir ve tehlikeli islerde calistirilamayacagi belirtilmistir. Kanunun 86.
maddesin de ise “Agir ve tehlikeli islerde ¢alisacak iscilerin ise girisinde veya isin
devamu siiresince en az yilda bir, bedence bu islere elverisli ve dayanikli olduklarina
dair muayene raporlart istenmektedir. Kanunun 87. maddesinde ise “Ondort
yasindan onsekiz yasina kadar (onsekiz dahil) cocuk ve geng¢ is¢ilerin ise
almmalarindan 6nce bunlarin onsekiz yasini dolduruncaya kadar alt1 ayda bir defa
doktor muayenesinden gegirilerek bu iste calismaya devamlarma bir sakinca olup

olmadiginin kontrol ettirilmesi zorunludur.

Ulkemizde ¢ocuk isciligini diizenleyen baska bir ulusal Mevzuat Umumi
Hifzissthha Kanunu’nda 173. maddesinde ¢aligma yasi hem 12’ye g:ekilirken18 kanun
69%°. maddesinde 18 yasint doldurmamis cocuklarm sanayide gece vardiyasinda

calismasimi 4857 Is Kanununda oldugu gibi yasaklamaktadir.

Calisan ¢ocuklarla ilgili yapilan arastirmalar, ¢ocuklarin yalniz diisiik {icretle
degil, agir ve kotii kosullarda, her tiirlii sosyal giivenlikten yoksun bir sekilde ve 8
saatin istlinde calistirildiklarim1 gdstermektedir. SSK 1993 yilliginda yer alan
verilere gore, lilkemizde 110 bin 638 is kazas1 ve meslek hastalig1 vakasinin yaklasik
9 bini, 14-19 yas arasindaki c¢ocuk iscilerin basmna gelmistir. 1992 yili ile
karsilastirildiginda is kazast ve meslek hastaligma yakalanan ¢ocuk isci sayisinda
%41 artis goriilmektedir. Yine 1993 yilinda, 15-16 yas grubunda 430 cocuk isci is
kazas1 ve meslek hastaligi sonucu yasamini yitirmistir. Calisan ¢ocuklarin %70 1 ise

sigortasiz ¢alistirilmaktadir (Yildirim, 1998: 124).

2006 yil1 SSK verilerine gore ise 14 yas ve daha kiiclik yastaki 319 ¢ocuk is
kazas1 ge¢irmis 1 cocuk da meslek hastaligina yakalanmistir. Yine 2006 yili
verilerine gore 15-17 yas arasinda is¢i olarak calisan ¢ocuklardan 2470 tanesi is

kazas1 gecirmistir. 2007 yili verilerine gore ise 14 yas ve alt1 461 cocuk is kazasi

8 Madde 173 — 12 yasindan asag1 biitiin ¢ocuklarn fabrika ve imalathane gibi her tiirlii sanat miiesseseleriyle
maden islerinde amele ve ¢irak olarak istihdamu memnudur. On iki yas ile on alti arasinda bulunan kiz ve erkek
cocuklar giinde azami sekiz saatten fazla ¢alistirilamaz.

¥ Madde 69 — Sanayie ait iglerde 18 yasimi doldurmamus erkek cocuklarla her yastaki kadmlarin gece
caligtirilmalari esas itibariyle yasaktir.
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gecirmis 1 ¢cocuk da meslek hastaligina yakalanmustir. 15-17 yas grubunda ise 3445
cocuk isci is kazasi ge¢irmis, 5 ¢ocuk da meslek hastaligina yakalanmistir (Fisek,
2008).

Bunun yaninda eve daha c¢ok gelir getirebilmek i¢in ¢ocuk is¢iler bazen okul
hayatindan da tamamen vazge¢cmek zorunda kalabilmektedirler. Nitekim TUIK
(2007) Cocuk Isgiicii Anketi’ne goére, 6-14 yas grubunda okula devam eden
11.532.000 ¢ocugun %1.7’si ekonomik bir faaliyette bulunmakta iken bu yas
grubunda okula devam etmeyen 945.000 ¢ocugun ise %13.1°1 ekonomik bir
faaliyette bulunmaktadir. Bilgin’in (2009: 238), Diyarbakir’da sokakta calisan
cocuklar lizerine yaptig1 arastirmada da sokakta calisan ¢ocuklarin % 86.4°1 sokakta
calismaya basladiktan sonra okuldaki basarilarinin olumsuz yonden etkilendigini

belirtmislerdir.

Ayrica is¢i sendikalariin , basta Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligi ve
Sosyal Hizmetler Cocuk Esirgeme Kurumu olmak iizere pek ¢cok kurumun yaptiklari
calismalar, kiiciik yastan itibaren ¢alismak zorunda birakilan ve bu nedenle saglikli
bir gelisim gdstermeyen ¢ocuklarin biliyiik bir kismmin “koti alisgkanlik”lara ve suga

yoneldigini ortaya koymaktadir.

Ornegin, ucucu madde kullanimi sokak yasantis1 olanlarda olmayanlara gore
anlamli derecede fazladir. Sokak yasantis1 olma ugucu maddelerin diger maddelerden
fazla kullanildig1 ve kendine zarar verme davranisinin daha sik oldugu 6nemli bir
yasam olayidir (Boztas ve Arisoy, 2010: 526)Nitekim, Yilmaz’in (1998: 47) yaptig1
saha calismasma gore sokakta calisan ¢ocuklarin biiylik bir kismi1 (% 83.6°s1) ugucu
madde kullanmaktadir. Diger yandan, Mersin Universitesi Tip Fakiiltesi Halk Saglig:
Anabilim Dali ve Mersin Il Sosyal Hizmetler Miidiirliigii tarafindan, Nisan-Eyliil
2002 tarihleri arasinda 916 sokakta yasayan ve ¢alisan ¢ocuk iizerinde yapilan bir
caligmaya gore, ¢ocuklar arasinda sigara kullanma aligkanlig1 olanlarin oran1 %20,3;
alkol kullanma aligkanlig1 olanlarm oran1 %2,7 ve diger madde kullanma aligkanlig1
olanlarmn oran1 da %3,2 olarak saptanmistir (Oner, Sasmaz, Bugdayci, Ugurlu, Kurt,

Tezcan, 2006:15)
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Diger taraftan yapilan bir arastirmaya goregocuk islahevine giren ¢ocuklarin
%80-83’11 ¢alisan cocuk (sokakta ¢alisanlar, informal sektorde ¢alisanlar dahil) %10-
12'si issiz, %6-9'u grencidir. Izmir Cocuk Mahkemesi'nde yargilanan ¢ocuklarin
yaklasik %64 su¢ isleme esnasinda c¢alisan g¢ocuktur. Ayrica yapilan arastirmalar
gostermistir ki aile gegimine katkida bulunmak i¢in ¢alisan cocuklarin yaptiklari isler
cocuklar1 gelecege hazirlamayan tirden isler olup c¢ogu c¢ocuklara meslek

kazandiracak iglerden degildir (Gtinay, 1998: 6).

Cocuk isciligi, 6zellikle de en kotii bigimlerde calisan ¢ocuklarm durumu,
degisim silirecinde bulunan Tiirkiye’nin ¢6ziim bulmasi gereken sorunlardan biridir.
Uluslararas1 Calisma Orgiitii’niin (ILO), 182 Sayili S6zlesmesi en kotii bicimlerdeki
cocuk is¢iliginin 18 yas altindaki tiim cocuklar i¢in yasaklanmasi ve ortadan
kaldirilmasma yonelik ivedi ve etkin Onlemlerin alinmasma iliskin acil eylemde
bulunulmasmi gerektirmektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti bu S6zlesmeyi 2001
yilinda kabul etmistir. Calisma ve Sosyal Gilivenlik Bakanligi (CSGB), is¢i ve
igveren Orgiitleri ve sivil toplum kuruluslari ile isbirligi icerisinde; eldeki verilerin ve
iilkedeki engin saha deneyiminin sonuglarini degerlendirerek Tiirkiye’de 3 cesit en
kotl bigimlerdeki ¢cocuk isciligi tiiriine rastlandigini belirlemistir. Bunlar; mevsimsel
tarim islerindeki, kii¢iik ve orta boy isletmelerde (KOBI) tehlikeli kosullardaki ve
son olarak sokaklardaki ¢ocuk is¢iligidir (www.calisma.gov.tr/calisan_cocuklar/TR/

proje.html).

2002 yilimda CSGB Calisma Genel Midirliigii Calisan Cocuklar Bolimii,
cocuk isciliginin belirli bir siire i¢inde yok edilmesini amaglayan bir politika ve
program gelistirmistir. “Zamana Bagl Politika ve Program Cercevesi” ad1 verilen bu
programin stratejik hedefi, en kotii bigimlerdeki cocuk isciligine ve ozellikle kiz
cocuklarin durumuna onem vererek cocuk isciliginin 10 yil i¢inde tamamiyla yok
edilmesidir. Zamana Bagh Politika ve Program Cergevesi’nin uygulanmasina destek
vermek {lizere, ilgili diger kurumlar tarafindan da kimi projeler uygulanmaktadir.
Ancak bu calismalar biitiinliikkten uzak oldugu icin Cocuk isciligi ile miicadele

konusunda heniiz gozle goriilebilir bir ilerleme kaydedilmemistir (CSGB,2006).

Nitekim, AB 2007 Ilerleme Raporuna gore “Cocuk isciliginin azaltilmasina

yonelik gayretler siirmektedir. Ulusal Cocuk Is¢i Arastirmasi ekonomik faaliyetlere


http://www.calisma.gov.tr/calisan_cocuklar/TR/
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katilan ¢ocuk sayisinda bir azalma oldugunu ortaya ¢ikarmistir (1999°da %10.3 iken
2006’da %5.9). Yine de mevcut mevzuatin bu konuda eksiklikleri vardir. Calisma
Yasasi, 18 yas alti ¢ocuklarin gece calistirilmasini sadece sanayi sektorii igin
yasaklamakta, 50’den az is¢i ¢alistiran tarim isletmelerinde galisan ¢ocuklar i¢in bir
koruma getirmemekte, ayrica, cocuklarin, sanatsal ve Kkiiltiirel faaliyetlerde ve

medyada calistirilmasimi da diizenlememektedir.

Avrupa Birligi 2011 Ilerleme Rapor’una gére mevsimlik tarim ve gdgmen
cocuk isciligi ile ilgili saha ¢alismas1 devam etmektedir. Bu alanda idari kapasite
yetersiz kalmistir ve ulusal diizeyde izleme ve teftis sistemi bulunmamaktadir.
Calisan ¢ocuklarin sayis1 ve durumu ile ilgili giincel veri eksikligi bulunmaktadir.

Cocuk isciligini ortadan kaldiracak entegre bir sistem mevcut degildir.

1.7.2.4.7. 2000°’li Yillarda Cocuga Yonelik izlenen Sosyal Politikalarin

Genel Degerlendirmesi

Kuskusuz ¢ocuklarin 6ncelikle “yasamak™ hakki vardir. Ancak yasama hakki
diger gelisimsel haklarla desteklenmedik¢e “hayatta kalmak” durumundan Gteye
gidemez. Baska bir deyisle “yasamak™ ve “gelismek™ cocuklar agisindan ayri
diistiniilmemesi gereken unsurlardir. Ancak ¢ocugun toplumda bir birey olarak kabul
edilmedigi ve tiim toplumsal siireglerde kararlara katiliminin saglanmasi i¢in uygun
mekanizmalarin gelistirilmedigi ve ¢ocuklarin haklarma saygili bir toplumsal bakis
acist degisikliginin yapilmadigir durumlarda diger biitiin haklarm taninmis olmasi

cocugun gelisimi i¢in yeterli olmayacaktir.

Ne wvar ki; konuyla ilgili olarak yukaridaki ac¢iklamalarimizdan da
anlasilmaktadir ki, ¢ocuklara yonelik izlenen sosyal politikanin, hem c¢ocugu
korumaya yonelik, hem de onlar1 gelistirmeye ve Ozgiirlestirmeye yonelik

uygulamalarinda hala ciddi derecede sorunlar bulunmaktadir.

Bununla birlikte ilk kez 2011 yili genel secimlerinde, “cocuk konusu”
partilerin odak noktasi olmus ve se¢cim beyannamelerinde yer bulmustur. Cocuk
konusu ve ¢ocuga yonelik sosyal politikalarin siyaset sahnesinde ayr1 bir tartigma

konusu yapilmasi ¢ocuk haklar1 agisindan 6nemli bir gelisme olarak kabul edilebilir;
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Bu sec¢imlerde, CHP Bildirgesi, ¢ocuk haklarin1 temel alan bir ¢ocuk
politikasin1 hayata gecirmeyi, cocugun yiiksek ¢ikarin1 tiim sosyal politika
uygulamalarinda oncelikli hale getirmeyi, ¢ocuk biit¢esi olusturmayi, cocuk haklar1
konusunda toplumsal farkindaligi arttirmayi, esitsizlikleri gidermeyi ve g¢ocuga
yonelik hizmetlerdeki eksiklikleri ve bolgeler arasi farkliliklari izlenebilir hale
getirmeyi taahhiit etmistir. Bu kapsamda bildirge; ¢ocuklar i¢in en iyi insani sartlarin
saglanmasini hedefleyen ¢ocuk merkezleri kurulmasini, her ¢ocuga iicretsiz ve
nitelikli egitim ve saglik hizmetleri sunulmasini, ¢ocuk merkezli hizmetlerin
verilmesini, c¢ocuklar i¢in sosyal devlet uygulamalarinin bir an Once hayata
gegcirilmesini, ailelere insanca yasamaya yeterli gelir saglanmasiyla ¢ocuk isgiliginin
onlenmesini hedeflemistir. Bu baglamda CHP Bildirgesi’nin ¢ocugu birey olarak
kabul ettigi yargisina varilabilir. Ancak yine de bildirge de ¢ocuk katilimini

diizenleyen unsurlara vurgu yapilmamis olmasi biiyiik eksikliktir.

MHP Se¢im Bildirgesi’nde ise, ¢ocuklarla ilgili temel sorun “aile ve sosyal
fonksiyonlarmin zayiflatilmas: ve milli ve manevi degerlerden uzaklasma” olarak
tarif edilmektedir. Bu kapsamda MHP Bildirgesi’nde ¢ocuklarla ilgili iki temel hedef
bulunmaktadir; Cocuklarin geleceginin teminat altina alinmasi ve ¢ocuk istismarinin
son bulmasi. Bu bakimdan MHP c¢ocugun korunmasi ile smirli bir yaklasim

icindedir.

AKP Sec¢im Bildirgesi’nde ise, c¢ocuga yonelik temel kamu hizmetlerin
tyilestirilmesi ve yayginlastirilmasi, erken uyari sisteminin kurulmasi, ombudsmanlik
olusturulmasi gibi oneriler ile ¢ocuk haklar1 alaninda uzun yillardir gergeklestirilmesi
beklenen hedefler siralanmistir. Ancak Bildirge, bir yandan ¢ocuk haklar1 alaninda
bu kadar yenilik¢i Oneriler yazarken diger yandan bunu ¢ocugu birey ve 6zne olarak
gérmeden ve ¢ocuk ile ilgili hedefleri “Giiglii Toplum” ideali altinda diizenlemekte
ve ¢ocugu yeniden edilginlestirmektedir. Bu durum ise, ¢ocugu toplumun nesnesi

haline getirmesi agisindan olumsuz bir durumdur.

Genel olarak degerlendirildiginde, incelenen se¢im bildirgelerinde egitim,
saglik ve koruma sistemlerinin ele alinmis olunmasina ragmen c¢ocuk adalet

sisteminin hi¢ ele almmamistr. Bu durum ise simdi oldugu gibi Onlimiizdeki
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giinlerde de ¢ocuklarin suca itilmesi ve suga itilen ¢cocuklarin korunmasi, rehabilite

edilmesi ve topluma karistirilmasi konularinin sorunlu kalacagina isaret etmektedir.
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IKiINCi BOLUM

COCUK HAKLARI iLE ILGILi ALAN ARASTIRMASI: MALATYA
ILINDE BULUNAN ORTAOGRETIM iKiNCi KADEME (LIiSE)
OGRENCILERININ COCUK HAKLARINA ILISKIN GORUSLERI

Sosyal Politika Acisindan Tiirkiye’de Cocuk Haklar1 ile ilgili sorunlarm
konunun 6znesi konumundaki ¢ocuklar agisindan belirlenmesi amaciyla yapilmis
olan bu ¢aligmanin alan arastirmasi Malatya ilinde yapilmistir. Bu nedenle asagida

oncelikle Malatya ilinin tanitilmasi1 amaciyla hakkinda genel bilgiler verilmistir.
2.1. Malatya Ili Hakkinda Genel Bilgiler

Bu baglik altinda arastirmanin yapildigi Malatya’nin konumuna, tarihgesine,

niifus ve egitim yapisina, ekonomik sosyal dokusuna iliskin bilgiler verilmistir.
2.1.1. Malatya Ilinin Konumu

Malatya; Dogu Anadolu Bolgesi'nin Yukar1 Firat Havzasi’nda ve Adiyaman,
Malatya, Elazig, Bingdl, Mus, Van ¢0okiintii alaninin giineybat:1 ucunda yer
almaktadir. Cevresini doguda Elazig ve Diyarbakir, giineyde Adiyaman, batida
Kahramanmaras, kuzeyde Sivas ve Erzincan illeri cevirir. Il topraklarinm yiizélgiimii
12.313 km2 olup, 35 54’ve 39 03’kuzey enlemleri ile 38 45’ve 39 08’dogu
boylamlar1 arasinda kalmaktadir. Malatya, Sultansuyu ve Siirgli Cayr vadileri ile
Akdeniz’e, Tohma Vadisi ile I¢ Anadolu’ya, Firat Vadisi ile Dogu Anadolu’ya
acilarak bu bolgeler arasida bir gecis alani olusturur

(http://www.malatyakulturturizm. gov.tr/belge/1-61552/cografi-konumu.html)
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2.1.2. Malatya ilinin Tarihgesi

Bolgedeki hoyiiklerde yapilan arastirmalarda elde edilen buluntular en eski
yerlesimin Cafer hoyilikteki Neolitik Donem yerlesmesi oldugunu agiga ¢ikarmustir.
Malatya Hititler 6ncesi donemde Anadolu ile Mezopotamya arasinda islek ticaret
yollar1 lizerinde bulunmasindan dolay1r énemli bir konuma sahip oldugu gibi, Hitit

doneminde de bu 6nemini korumustur.

Hitit Krali I. Hattusil, kuzey Suriye yolunu giivenlik altina almak i¢in 6n
Asya devletleri iizerine seferlere giristi. Boylece krallik genisleyerek Malatya
topraklarin1 da igine aldi. Pers krali II. Kuras, Med krali Astiyag’in ordularini
bozguna ugratarak, Kizilirmak’in dogusuna kadar olan tiim Anadolu’yu bu arada
Malatya yorelerini de kendi egemenligi altma almistir. (1.0.550) Makedonya krali
Biiyiik Iskender, Anadolu’ya gecti ve Pers ordularmi bozguna ugratti. Iskender
1.0.323’te oliince, Orta Anadolu’da ve Kizilirmak yayi igerisinde bir bagimsiz
Kapadokya hareketi basladi ve kisa zamanda bagimsiz bir krallik durumuna doniistii.
Malatya, bagimsiz Kapadokya kralligma baglandi. Milidia (Malatya) yoresi, uzun
zaman Pontos Kralligi’na baglh kaldi, ancak Roma ordusuna yenilince yore,
Romalilara gecti. Roma imparatorlugu Dogu ve Bati olmak iizere ikiye ayrilinca,
Malatya bélgesi Dogu Roma (Bizans) smirlar1 i¢inde kald1 (1.S.395 Habib Bin
Mesleme, Suriye Valisi Muaviye tarafindan Malatya’y1r almak iizere ikinci kez
gorevlendirmesiyle yore ele gecirilmistir. Fakat bu da uzun siirmeden Malatya tekrar

Bizanslilarin eline gecti(Aribas, 1989:176).

Malazgirt Savas1 (1071) ile Bizans direnisi kirilmis ve Tirkler Anadolu
iclerine akmaya baslamiglardir. Malik Danismend Malatya’y1 ikinci kez kusatt1 ve
1101 yilinda kenti teslim ald1 (Turan, O; 1993:106). 1401’de Malatya Timur
ordularmnin yagmasma ugradi (Uzangarsili, 1983:176).

Timur ¢ekildikten sonra 1515 yilindan itibaren Osmanli yonetimi altina giren

Malatya, Harput Vilayeti’ne bagl iken, Cumhuriyetle birlikte il olmustur


http://tr.wikipedia.org/wiki/1515
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2.1.3. Malatya ilinin Niifus ve Idari Yapisi

2012 Y1l Adrese Dayali Niifus Sistemi sonuglarma gore; Malatya'nin toplam
niifusu 762.366 11 Merkezi'nin niifusu ise 426.381'dir. il niifusunun 504.793'% il ve
Ilgelerde, 257.573" ise Belde ve Koylerde yasamaktadir
(http://www.malatya.gov.tr/?modul=detay&Kk_id=53&m_id=26).

Malatya'da merkez ilge hari¢ 13 ilge, 495 kdy bulunmaktadir. Ayrica biri
Merkez, 13" ilge ve 39'u kasaba belediyesi olmak tizere toplam 53 belediye teskilati
mevcuttur (http://www.malatya.bel.tr/malatya_ekonomi.asp.)

2.1.4. Malatya Ilinin Ekonomi Yapisi

Malatya, ekonomik olarak bdlgenin en gelismis sehridir. DPT tarafindan2003
yilindayaymlanan"illerin ve Bolgelerin Sosyo-Ekonomik Gelismislik Siralamasi
Aragtirmasi"sonucuna gore Malatya il geneli olarak tiim iller igerisinde sosyo-
ekonomik  gelismiglik sirralamasinda  41. sirada  bulunmaktadir  (
http://www.malatya.gov.tr/?modul=detay&k_id=54&m_id=26). Ekonomi baslica
kayisiya dayanir. Malatya'da bulunan birgok kayis1 fabrikasi istihdam saglar. Malatya
icin kayisi, 6zellikle 80°1i yillardaki disa agik ekonomiye gecis slirecinde dnemli bir
ithra¢ {riinii haline gelmis ve ilin ekonomik gelisimine biiylik katki saglamistir

(http://www.malatya.bel.tr/malatya_ekonomi.asp.)

Bunun yaninda, tekstil fabrikalar1 ekonomiye katki saglar. Malatya il
merkezinde iki organize sanayi bolgesi bulunmaktadir ve {iglincli organize sanayi
bolgesinin altyapr ihaleleri tamamlanmistir. Ayrica Malatya'da sanayi sitelerinde
bulunan kiigiik isletmeler de Malatya ekonomisine katki saglar. il biinyesinde kiigiik
ve orta Olgekli esnaf ve sanatkarlara doniik olarak kurulan 8 adet kiiciik sanayi sitesi
mevcuttur (http://www.malatya.bel.tr/malatya_ekonomi.asp.). indnii Universitesi de
ticaretin ve kentin biiylimesinde etkili olmustur. Malatya’da birden fazla

hidroelektrik santralleri bulunmaktadir. Bunlardan biri Karakaya Baraji‘ndadir.


http://www.malatya.bel.tr/malatya_ekonomi.asp
http://www.malatya.gov.tr/?modul=detay&k_id=54&m_id=26
http://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0n%C3%B6n%C3%BC_%C3%9Cniversitesi
http://tr.wikipedia.org/wiki/Karakaya_Baraj%C4%B1
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2.1.5. Malatya’da Sosyal Doku

Malatya Dogu, Giineydogu, Giiney ve Orta Anadolu bolgelerinin kesisme
noktasinda bulunmaktadir. Bunun yani sira Malatya tarih boyunca farkli din, dil,
etnisite ve kiiltiire sahip medeniyet ve topluluklara ev sahipligi yapmustir. Bu 6zelligi

nedeniyle Malatya sosyal yap1 agisindan ¢esitlilik ve zenginlik gosterir.

Dogu ile Batiyi, eski ile yeniyi, modernlik ile gelenekselligi bir arada yasatan
Malatya, Battal Gazi gibi tarihi kisilikleri, Ismet Indnii ve Turgut Ozal gibi siyasi
kisilikleri, Somuncu Baba ve Niyazi Misri gibi manevi kisilikleriyle, siirleri,
tiirkiileri, ozanlar1 ve folkloruyla, semah ve halayiyla, nemli bir kiiltiir ve medeniyet

sehridir .
2.1.6. Malatya ilinin Egitim Yapisi

Okul 6ncesi egitim ve bu alana yapilan yatirimlar basta gelismis iilkelerde
olmak iizere kadmlarin isgiliciine katilim oranlarmin artmasma bagli olarak artmustir.
Eskiden sadece anne ve babalar1 ¢alisan ¢ocuklarin bakimi meselesi olarak goriilen
okul Oncesi egitim, ¢ocuklarda 0—6 yas gelisme biyolojisinin daha ayrintili bir
sekilde anlagilmasiyla birlikte giiniimiizde olduk¢a 6nem arz eden bir konu haline
gelmistir. Bu bakimdan okul 6ncesi kurumlara talep de artmistir. Nitekim Malatya
ilinde de bu talebi karsilayacak 302°si resmi olmak iizere toplam 327 okul 6ncesi
kurum bulunmakta ve bu kurumlardan toplam 12.228 6grenci yararlanmaktadir. 116

58 6grenci ise resmi okul dncesi kurumlarinda egitim gormektedir .

Malatya’da bulunan ilkdgretim kurum sayist ise 510’u resmi olmak f{izere
toplam ise 518 olup bu kurumlarda egitim goren Ogrenci sayisi ise 112.147°dir.
Bunlardan 107.558’1 resmi ortadgretim kurumlarinda 6grenim gérmektedir. Gerek
Tirkiye’de gerekse Malatya’da ilkogretimde okullasma oranlarinin  %100°e
yaklastirilmas: konusunda yogun c¢aba gosterilmis ancak heniiz bu amaca
ulagilamamis ve %98,3 oraninda kalmistir. Bu oran ise hemen hemen Tiirkiye
ortalamasi ile aynmi diizeydedir. Malatya ilinde toplam 125 ortaggretim kurumu

bulunup bunlardan resmi olanlarin adedi 117°dir. Bu kurumlarda egitim goren
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ogrencilerin sayist 60578 olup bunlardan 46928’i resmi kurumlarda egitim

gormektedir (MEB 2011-2012 Istatistikleri) .
2.2. Arastirma’nin Evreni, Orneklemi ve Yontemine iliskin Bilgiler

Bu baslik altinda arastirmanin evreni, 6rneklemi, veri toplama araglari, veri

¢Oziimleme yontemi hakkinda bilgiler verilmistir.
2.2.1. Arastirmanmin Evreni

Arastirmanm evreni Malatya ili genelinde MEB’e bagli bulunan 125 adet
resmi ve ozel ortadgretim ikinci kademe (lise) kurumlarinda 2011-2012 &gretim
yilinda 6grenim goérmekte olan 60.578 (MEB Istatistikleri 2011-2012) lise

ogrencilerinden olusmaktadir.
2.2.2. Arastirmanin Orneklemi

Bu ¢alisma nitel arastirma yontem ve teknikleri kullanilarak yapilandirilmistir.
Nitel arastirmada birinci amag genelleme degildir. Birincil amag genelleme olmadigi
icin de nitel arastirma indirgemeci degildir; yani olgular1 once pargalara ayirip
caligarak bulunan sonuglar1 evrene genelleme amaci yoktur. Ancak nicel
arastirmanin yani sira ikinci bir arastirma yontemi olarak ortaya ¢ikan nitel arastirma
gelenegi i¢cinde, bulunan sonuglarin belirli oranda ve oldukc¢a sinirlandirilmis tarzda
sadece ilgili durumlara genellenmesi ihtiyac1 hissedilmistir. Dolayisiyla nitel
arastrmalarda 6rneklem sorununun kuramsal bir kaygi kaynagi olmadigi konusu,
son yillarda degismistir (Yildirim ve Simsek, 2005: 64). Boylece amagh 6rnekleme,
nitel arastwrmalara 6zgii ve zengin bilgiye sahip oldugu diisiiniilen durumlarin

calisilmasina olanak veren bir 6rneklem tiirii olarak ortaya ¢ikmustir.

Baslica amacli 6rnekleme yontemleri su sekilde siralanabilir; agir1 veya aykiri
durum Orneklemesi, maksimum c¢esitlilik Orneklemesi, kartopu veya zincir
ornekleme, Olgiit Ornekleme, dogrulayict ve yanliglayicr ornekleme ve Kkolay

ulasilabilir durum 6rneklemesi (Yildirim ve Simsek, 2005: 69)
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Nitel arastirma dogasi geregi esnektir. Dolayisiyla aragtirmacilar arastirmada
orneklemeye iligkin kararlarini verirken birden fazla 6rnekleme yontemini ayni anda
kullanabilirler (Yildirim ve Simsek, 2005: 75). Dolayisiyla bu arastirmada hem
maksimum ¢esitlilik Orneklemin hem de kolay ulasilabilirlik 6rnekleminin
kullanmas1 uygun bulunmustur. Maksimum ¢esitlilik Orneklemesinde amac¢ bu
orneklemede c¢alisilan probleme iliskin taraf olabilecek bireylerin ¢esitliligini
maksimum Ol¢lide saglamaktir. Dolayisiyla Malatya ili genelinde MEB’e bagli
ortadgretim ikinci kademe kurumlarinda egitim goéren lise Ogrencilerinin ¢ocuk
haklar1 konusundaki goriislerini ortaya koymak iizere yapilan bu aragtrmada farkl
programlara ve farkli sosyo-kiiltiirel 6zelliklere sahip okullar1 secerek Oncelikle
maksimum Ornekleme yOntemi se¢ilmistir. Daha sonra da arastirmaya hiz ve
pratiklik kazandirmak ayni zamanda maliyeti de diisiirmek amaciyla ikinci bir

orneklem yontemi olarak kolay ulasilabilir durum 6rneklemesi segilmistir.

Bir arastirmada 6rneklem alinmasi durumunda, alinan 6rneklemin evreni temsil
etmesi dnemlidir. Orneklem iizerinde varilan sonuglar1 evrene genellerken en az hata
ile yordamlarda bulunabilmek i¢in 6rneklemin evreni temsil etmesi ve evreni temel
ozellikleri ile yansitmasi gerekir. Bir 6rneklem, evren i¢inde aranan karakteristikleri
yanliliga yol agmadan yansitmasi halinde temsil yetenegine sahiptir. Bu durum ise ne
kadar, hangi buiyiikliikteki bir 6rneklemin evreni temsil edebilecegi sorununu ortaya
cikarmaktadir ve alinan 6rneklemin evreni temsil giici bulunmadiginda drnekleme
hatas1 olusmaktadir (Bailey, 1994: 99-100). Yeterli bir 6rneklem, giivenilir sonuglar
saglayacak kadar eleman kapsayan 6rneklemdir (Young, 1968: 324).

Arastirma i¢in uygun Orneklem biiyiikliglinii saptamak amaciyla farklh
biiytikliikteki evrenler icin kuramsal oOrneklem biiytikliikleri tablosundan
faydalanilmistir. 50.000 kisilik evrende %95’lik giiven diizeyinde ve tolerans
gosterilebilir %2 hata oranina gore hesaplanan denek sayis1 705’tir (Anderson, 1990:
202) .
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Tablo 1: Farkli Biiyiikliikteki Evrenler Icin Kuramsal Orneklem
Biiyiikliikleri ve %95 Kesinlik Diizeyi

Evren %2 %3 %4 %5
100 96 91 85 79
500 403 340 272 217

1000 1622 516 375 277
5000 2290 879 535 356
50.000 705 1044 593 381
100.000 2344 1055 596 382
1.000000 2344 1065 599 384
25.000000 2400 1067 600 384

Kaynak: (Anderson, 1990: 202)

Evrenini 60578 kisinin olusturdugu bu arastirmada ornekleme girenlerin sayisi
% 95 kesinlik diizeyinde % 2 hata oranma gore 854 olmas1 gerekirken 875 olarak
gergeklesmistir ki bu durum arastrmanin 6rnekleminin evreni temsil ettigini
gostermektedir. Ornekleme giren denek sayis1 ve okul tiirleri asagidaki tabloda

gosterilmistir.

Tablo 2. 2011-2012 Ornekleme Giren Ortadgretim Kurumu ve Denek Sayisi

OKUL ADI DENEK SAYISI
1 | Anadolu imam Hatip Lisesi 7
2 Cumhuriyet Anadolu Lisesi 45
3 Sehit Kamil Endiistri Meslek. Lisesi 90
4 Atatiirk Kiz Lisesi 127
5 Fen Lisesi 58
6 | Fethi Gemuhloglu Anadolu Ogretmen Lisesi 71
7 TOKI Kayis1 Kent Anadolu Lisesi 66
8 20 May1s Turgut Ozal Vakfi Lisesi 27
9 Ozel Turgut Ozal Anadolu Lisesi 28
10 | Kernek Anadolu Lisesi 67
11 | Akmercan Anadolu Lisesi 42
12 | Kubilay Lisesi 236
TOPLAM 875
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Arastirma verilerinden elde edilen bulgularin yorumlanmasi asamasinda
orneklemde yer alan 6grencilerin ifadelerinden 6rnekler sunulmustur. Bu asamada
orneklemde yer alan okullarin ve 6grencilerinin desifre edilmemesi agisindan okul
isimleri icin (O1,, 02,, 03,...gibi ) sifreleme yoluna gidilmistir. Ogrenciler ise

numara ile sifrelenmistir.
2.2.3. Veri Toplama Araci

Calisma, amag¢ baglaminda betimsel bir calisma niteli§indedir. Cocuk
haklarinin Tiirkiye’deki durumu ve sorunlara yonelik gelistirilen devlet politikalar1
ve ortadgretim ikinci kademe Ogrencilerinin hangi tip haklar1 talep ettiklerini

tanimlamay1 hedeflemektedir

Bu baglamda arastirmada dncelikle ¢ocuk ve ¢ocuk haklari ile ilgili kavramsal
ve kuramsal g¢erceve ortaya konulduktan sonra Tirkiye’de g¢ocukla ilgili devlet
politikalarmin donemsel gelisimi incelenmistir. Ardindan ¢ocuklarin hangi tip
haklar1 daha cok talep ettiklerine dair bilgi almak amaciyla Malatya ili ¢apinda
MEB’na bagli ortadgretim ikinci kademe okullarindan orneklem olarak segilen
okullarda 6grenim gormekte olan Ogrencilerden ‘“cocuk haklari konusunda”

kompozisyon yazmalar1 istenmistir.

Bu kompozisyonlarla ilgili agiklamalarin yer aldig1 bilgi notu, ilgili okullarin
yoneticileri arastirma hakkinda bilgilendirildikten sonra hem okul yoneticileri hem

de 0gretmenler araciligiyla dagitilmis, ayni yontemle geri toplanmustir.
2.2.4. Verilerin Coziimlenmesi

Aragtrmanm uygulamali kismi olan ikinci asamada kompozisyonlarin

taranmasi yolu ile elde edilen veriler “i¢erik analizi” yontemi ile ¢dziimlenmistir.

Dogaldir ki ¢ocuklar i¢in olusturulacak bir politikada Oncelikle s6z sahibi
olmas1 gereken kisiler c¢ocuklardir. Buradan hareketle bu kompozisyonlarda

cocuklarin hangi kategoriye ait haklar1 hangi siklikta talep ettikleri, kendilerine
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taninan haklardan hangilerini yetersiz bulduklar1 igerik analizi yOntemiyle

belirlenmeye c¢aligilmigtir.

Igerik ¢oziimlemesi, iletisim iceriginin, genellikle onceden belirlenmis
smiflamalar cergevesinde sistematik olarak gergeklestirilmesini saglayan bir
arastirma teknigidir (Geray, 2006: 147). Gokge (2006: 20)’ye gore igerik analizi,
kuramsal anlamda belirgin olmayan temalar ve eger varsa alt temalarm olusturularak
analiz edilmesinde kullanilmaktadir. Gokge’nin (2006) belirttigi iizere icerik analizi,
mevcut olan iletisim boyutlarini analiz etmek ve buradan mevcut olmayan sosyal
gercegin belirli boyutlarma (kaynak-hedef-ortam) yonelik ¢ikarim yapmak amaciyla,
metinlerin igeriklerini analiz eden ve bu siiregte belirli kurallar ¢ergevesinde hareket

eden bir yontemdir .

Bu baglamda igerik analizi, yazili hale getirilebilen her tiirli metni analiz
etmeye uygun bir yontemdir. Bagka bir deyisle, icerik analizi yalnizca kitle iletisim
araclarinin igeriklerini analiz eden bir yontem degil, (...), sosyoloji, siyaset, (...) gibi
alanlarda uygulanabilir bir yontem olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Gokge, 2006: 20).
Icerik analizinin temel amaci sdzel olan dokiimani nicel verilere doniistiirmektir.
Icerik analizi, toplanan verilerin énce kavramsallastirilmas1 daha sonra da ortaya
cikan kavramlara gore mantikli bir bigimde diizenlenmesi ve buna goére veriyi
aciklayan  temanin  saptanmasi,  verilerin  tanimlanmasi, kodlanmasi ve

kategorilestirilmesi siirecidir (Y1ildirim ve Simsek, 2005: 162).

Verilerin igerik analizi ile analiz edilmesinde; a) verilere numara verilmesi, b)
verilerin kodlanmasi, c¢) kod dosyalarinin diizenlenmesi, d) temalarin olusturulmasi
ve tutarliliginin kontrol edilmesi, e) tema ve alt temalar1 olusturan verilerin

diizenlenmesi, f) bulgularin tanimlanmasi ve yorumlanmasi asamalar1 izlenmistir.

a. Verilere Numara Verilmesi: Verilere numara verilmesi asamasinda,
ogrencilerin kompozisyonlar1 numaralandirilip ardindan Microsoft Word programina
aktarilmig ve her bir kompozisyon i¢in ayr1 bir sayfa agilmistir. Komposizyonlarin
numaralanmasi kodlama dosyasinda istenen verinin bulunmasini kolaylastirmak i¢in

yapilmigtir. Numaralandirma iglemi sonucunda toplam 875 sayfa veriye ulagilmistir.
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b. Verilerin Kodlanmasi: “Kodlamak”, mesajin anlami iizerinde bir islem
yapmak demektir. Bu islem mesajin anlamini bir takim kategorilere bolerek
indirmek, mesajin biitiinii ile mesajin indirgenmis sekli arasinda bir 6zdeslik ya da en
azindan bir benzerlik bulundugu varsayimina dayanmaktadir. Nitel aragtirmalarda
bliylik miktarda betimsel bilgi elde edildigi icin bu bilgilerin diizenlenmesi
gerekmektedir (Berg,1998: 48).Verilerden elde edilen bilgilerin incelenmesi, anlamli
boliimlere ayrilmasi ve her boliimiin kavramsal olarak ne anlam ifade ettiginin
bulunmasiyla kategoriler olusturulmaktadir (Yildirrm ve Simsek,2005:145).
Kategoriler, ayni konuya iliskin bilgilerden meydana gelen veri boliimleridir
(Bogdan ve Biklen, 1998: 123).Ham veriler arastirmada kullanilan kategorilerle
sistemli  verilere doniistiiriiliir. Bu nedenle kategorileme islemi igerik
¢Ozlimlemesinin en can alici islemidir. Bagka bir ifadeyle igerik ¢oziimlemesinin en
onemli asamasi, verilerin siniflandirilacagi kategorileri belirlemektir (Simon, 1969:
59). Bir icerik ¢oziimlemesinin kullanilan kategorilerin uygunlugu ve gecerliligi

oraninda gegerli oldugu kabul edilir.

Kategorilerin belirlenmesinde esas olan, birbirinden bagimsiz ve birbirini
dislayan tarzda olmalar1 ve dolayisiyla ayn1 verinin birden fazla kategori altinda yer

almamasidir.

Diger yandan kategorilerin belirlenmesinde ¢oziimleme biriminin saptanmasi
biiyiik O6nem taswr. Bu arastirmada icerik ¢Oziimleme birimi olarak temalar
kullanilmistir. Coziimleme birimi olarak tema az tercih edilen yontemlerden biridir.
Bunun temel nedeni zaman agisindan ekonomik olmamasidir. Ayrica ¢dziimleme
birimi olarak kullanilan “kelime, paragraf, madde” gibi kolayca ayristirilabilen bir
birim olmamasi da baska bir nedendir (Holsti, 1968: 112). Nitekim arastirmaci
temay1 kategorilere yerlestirmeden 6nce herhangi bir ciimleyi pargalara aymrmak
zorundadir. Ancak arastirma konusunun mahiyeti nedeni ile zor olmasina ragmen bu
arastirmada ¢dzlimleme birimi olarak kodlardan yola ¢ikarak temalarin belirlenmesi

yoluna gidilmistir. Daha sonra bu temalar uygun kategoriler altina yerlestirilmistir.

C. Tutarlihgin Kontrol Edilmesi: Bu siirecte, ilk asamada ortaya c¢ikarilan
kodlarmn benzerlik ve farkliliklar1 saptanmus, birbirleri ile iligkili olan kodlar bir araya

getirilerek kategorilere ulasilmaya calisilmistir. Kategorilerin belirlenmesine iliskin
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alan yazin tarandiginda iki ilkenin géz Oniinde bulunmasi gerektigi goriilmustiir.
Bunlar; i¢ tutarlilik ve dis tutarliliktir. I¢ tutarlilik, ortaya ¢ikan kategorinin altinda
yer alan verilerin anlamli bir biitiin olusturup olusturmadigidir. Dig tutarlilik ise
ortaya ¢ikan kategorilerin tiimiiniin arastirmada elde edilen verileri anlamli bir
bicimde agiklayabilmesi ile iligkilidir (Yildirim ve Simsek 2005: 237). Diger bir
anlatimla, kategoriler birbirlerinden farkl olsalar bile kendi alanlarinda bir biitiin
olusturabilmelidir. Bu asamada arastirmaci kod dosyalarmi defalarca okumus, daha
sonra anlamli ve benzer ifadeleri iceren verileri, ayn1 bagliklar altinda toplamistir.
Elde edilen bagliklar arastrmanin kategorilerini, alt bashklar ise temalarini

olusturmustur.

d. Gegerlik ve Giivenirlik: Arastirmada sonuglarm inandiriciligina hizmet
eden “glivenirlik” arastrma sonug¢larinin tekrar elde edilebilirligi ile ilgilidir
(Yildirim ve Simsek 2005: 167). Bir igerik ¢oziimlemesinin giivenirlik derecesi,
hakemlerin beceri, i¢gorii ve deneyimlerinin fonksiyonuna (bireysel glivenirlik) ve
kayit birimlerinin siniflandirilacagi kategorilerin giivenirligine baghdir. Icerik
¢Oozliimlemesinin en Onemli asamasi, kategorilerin belirlenmesi ve acik secik

tanimlanmasidir (Holsti, 1968: 121).

Bu arastirmada giivenirligi saglamak icin; arastirmada elde edilen veriler

defalarca okunmus ve olasi temalar ¢ikartilarak bir liste olusturulmustur.

Icerik analizi tekniklerinin giivenirligi biiyiikk 6l¢iide kodlama islemine
baglidir. Bu ise, kodlayicilarin ve kodlama isleminin gilivenirligi ile ilgilidir.
Kodlayicinin giivenirligi, farkli kodlayicilarin ayni metni ayn1 sekilde kodlamalarini
veya ayni kodlayicmin ayni metni farkli zamanlarda ayni sekilde kodlamasimi
gerektirmektedir (Bilgin, 2006: 16). Demek ki ayni kosullar altinda, ayn1 ya da
benzer sonuglar elde ediliyorsa, icerik analizinin sonucglar1 giivenilir nitelik tasir
(Gokge, 2006: 110). Bu arastirmada kodlama konusunda ayni kodlayicinin
(aragtirmacinin) aym1 metni farkli zamanlarda kodlamasi yoluna gidilmistir. Bu
calismalar sonuncunda bazi kodlar birlestirilmis, bazilarinin ise isimleri degistirilerek

kod sayis1 azaltilmigtir.
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Nitel arastirmalarda igerik analizinin gecerliligi ise, amaglar ve araglar
arasindaki uygunlukla ilgilidir (Gokge, 2006: 110). Bir dl¢tim giivenilir oldugu halde
analiz gegerli olmayabilir. Bir 6lgme aracinin gegerli olabilmesi i¢in hem ol¢tiigi
konuyla iligkili olmas1t hem de konuyu hatasiz 6lgmesi gerekir (Bilgin, 2006: 16).
Gegerlik, bir 6lgme aracinin 6lgmek istedigi niteligi baska niteliklerle karistirmadan
Olcebilmesini ifade eder. Bir arastirmanin gegerligi, arastirmanin 6rneklemine ve
giivenirligine baghdir. Aragtirmanin ¢alisma grubu genellemeye izin verecek dlclide
cesitlendirilmeye caligilmistir. Bunun i¢in Malatya ilinde bulunan farkl programlara

sahip ortadgretim kurumlari secilerek siirece ait bulgularin ¢esitlenmesi saglanmistir.

d. Bulgularin Yorumlanmasi ve Raporlastirilmasi: Nitel arastirmalarda,
arastrmacmin  goriis ve Oneriler1 toplanan verilerin aciklanmasinda ve
anlamlandirilmasinda 6nemli bir yer tutmaktadir (Yildirim ve Simsek 2005: 238). Bu
calismada da arastirmaci neden-sonug iliskileri kurarak, bulgular arasi iligkileri
aciklamis ve bulgulardan bir takim sonuglar ¢ikararak elde ettigi sonuglarin 6nemine

iliskin ¢ikarimlarda bulunmustur.

2.2.5. Kategorilerin Olusturulmasi ve Haklarin Siniflandirilmasi

Hak diisiincesi (bilinci) insanin ruhsal yasantisinda sakli dogal bir ruhsal
olgudur. Hak dedigimiz nesne, aslinda insanin dogusundan itibaren 6nceleri duygusal
bir diirtli bi¢ciminde belirmektedir. Genel olarak hak, kisinin isteyebilecegi ileri

stirebilecegi ve kullanabilecegi bir durumu belirtmektedir (Emini, 2004: 203,204 ).

Bu anlamda insan haklari, devlet tarafindan giivence altina alinsin ya da
alinmasin insanlarin sahip olmasi gereken tiim haklar1 ifade eder. Temel hak ve
ozgiirliikkler, ¢cagimiz insaninm ayrilmaz 6zellikleri olarak kabul edilmekte ve insani

tanimlayici kavramlar arasinda yer almaktadir.

Temel haklarm 6nemi, 10.12.1948 tarihli Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi’nin
iceriginin yeni devlet Anayasalari tarafindan benimsenmesi, diger yandan da Avrupa
Insan Haklar1 Komisyonunun ve bu haklari korumak i¢in kurulmus olan Avrupa

Insan Haklar1 Mahkemesinin igtihatlarmm etkisi ile giderek artmaktadir.Temel
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haklarin tek tek sayilmasi ve yorumlari tilkeden iilkeye farklilik gosterse de devletler

anayasalarinda temel hak ve hiirriyetlere yer vererek pozitif hukuklarina aktarmistir.

Bu giine kadar ortaya ¢ikan haklari, “birinci kusak (Klasik haklar)”,“ikinci
kusak (sosyal haklar)” ve “lglincti kusak (dayanisma haklart)” haklar seklinde, ti¢
biiyiik kategoriye ayirarak incelemek miimkiindiir.Insan hak ve Ozgiirliiklerinin
hukuki metinlerde taninmasiyla baslayan donem, insan haklarmin birinci donemini
olusturmaktadir. “Klasik haklar” olarak da adlandirilan birinci donem haklar,
aristokrasi ile burjuvazi arasindaki iktidar miicadelesinin sonucu 17. ve 18. yiizyil
diigiiniirlerince dile getirilmis, Ingiliz, Amerikan ve Fransiz Devrimleri ile

uygulamaya gecirilmistir (Uygun, 2000: 22).

John Locke, birinci kusak haklar1 ‘hayat, ézgiirliik ve miilkiyet ’olarak saymus,
Amerikan Bagimsizlik Bildirgesinin yazarlarindan Thomas Jefforson(1743-1826)
buna ‘mutlulugu arama hakkini’ eklemis, Fransiz Devrimi sirasinda ilan edilen insan
ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi ‘6zgiirliik, miilkiyet, giivenlik ve baskiya karsi direnme’

seklinde kisa bir liste sunmustur.

18 ve 19. ylizyillarda klasik haklar, Avrupa’da anayasalarla giivence altina
almmistir.Yani devlete bu haklar1 gergeklestirmesi i¢in gerekeni yapma Odevi
yiiklemistir.Ancak, bireye Onem veren ve onu yiicelten insan haklar1 anlayisi,
kapitalist ekonomiye gecis siirecinde yasanan sorunlar1 ve yoksullugu
onleyememistir. Hukuki ozgilirliikklerden yalnizca belirli insanlarin yararlandigi
gerceginin fark edilmesi ve yasanan toplumsal sefalet, yeni bir sinif olan is¢i sinifinin
kendi toplumsal miicadelesini dogurmustur. Bu miicadelenin 6ziinii ekonomik ve
siyasal talepler olusturmustur (Koray, 2008: 33). Calisma, adil iicret, sosyal giivenlik,
sendika ve grev, saglik ve egitim haklarin1 iceren bu haklar, ikinci kusak haklar

olarak nitelendirilmistir.

Sosyal haklara iligkin en 6nemli s6zlesme kuskusuz Birlesmis Milletler (BM)
Ekonomik,Sosyal, Kiiltiirel Haklar S6zlesmesi’dir. 1959°da imzalanan bu S6zlesme
ile ayrim gdzetmeksizin tiim insanlarin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel haklar1 giivence

altna almmaktadir. Bu sozlesmeyi onemli kilan ¢ocuklarin sosyal, ekonomik ve
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kiiltiirel haklarina yer verilmesidir. Cocuklarin ekonomik somiiriiden korunma hakki,
beslenme hakki, saglik hakki, egitim hakki ayrintili bicimde diizenlenmistir (Jones,
2005: 337).

Hem devlete hem de kisilere haklar yiiklendigi donem, ti¢lincii donem haklar1
olusturmaktadir. Bu haklar baris hakk: ve dolayisiyla silahsizlandirilmis bir diinyada
yasama hakki, saglikli ve dengeli bir ¢evrede yasama hakki, ekonomik ve sosyal
acidan gelisme hakki, herkesin insanligin ortak malvarligindan yararlanma hakki ile
haklarin kendi gelecegini 6zgiirce belirleme haklar1 (Ozdek, 1993: 40) gibi biitiin
insanlig1 kapsayan haklar olup tasidigi gelecek kaygisi nedeniyle ayni zamanda

cocugun yasam hakkini da ilgilendiren haklardir.

1948°de BM Genel Kurulu’nda kabul edilen Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi
de dogal olarak ¢ocuklarin hak ve 6zgiirliiklerini de igermektedir. Ancak daha sonra
yasanan siirecte ¢ocuklarin yaradilislar1 icab1 nedeniyle korunmaya ve gozetilmeye

ihtiyacglari oldugu gergegi anlasilmistir.

Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi her insanin sahip oldugu hak ve dzgiirliikleri
ilan etmesine ragmen, ¢ocuklarin 6zel birtakim ihtiyaglarini karsilamaya yetmemesi,
1959'daki Cocuk Haklar1 Bildirgesi’nin (Decleration of the Right of the Child)
kabuliine neden olmustur. Bu belgeler, insanligm, ¢ocuklara verebilecegi en iyi seyi
vermeye borclu oldugu ilkesinden hareket etmisler ve c¢ocuklarin haklarmin
gerceklesmesini  saglamak  yetigkinlerin  sorumlulugu olarak  goriilmiistiir
(http:www.unhchr.ch/html/menu3/b/25.htm). Bu bildirge Birlesmis Milletler Genel
Kurulu’nun biinyesinde olusturulan bir Calisma Grubu tarafindan giincellenerek
“Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi” adiyla 20 Kasim 1989 tarihinde
Birlesmis  Milletler ~Kurulu tarafindan oybirligi ile kabul edilmistir
(Tiryakioglu,1991). 26 Ocak 1990 tarihinde imzaya agilan Cocuk Haklar1
Sozlesmesi, ayn1 giin 61 devlet tarafindan imzalanmistir. Tiirkiye S6zlesmeyi, 29-30
Eyliil tarihinde Birlesmis Milletler Genel Merkezi'nde toplanan “Cocuklar igin
Diinya Zirvesi’nde, 17, 29 ve 30. maddelerine ¢ekince koyarak imzalamistir. 4058
sayili yasayla onaylanmasi uygun bulunan Sézlesme, 27 Ocak 1995 giinii Resmi

Gazete ile yiirtirliige girmistir (http://www.kku.edu.tr/unvduyuruarsiv.php.).

Cocuklarin da yetigkinler gibi, medeni, siyasi, toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik tiim


http://www.kku.edu.tr/unvduyuruarsiv.php
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haklardan yararlanmalar1 gerektigi inanciyla kaleme alinan bu sézlesme, giliniimiizde

BM iiyesi tilkelerin ikisi hari¢ tamami yani 193 iilke tarafindan kabul edilmistir.

Fountain (1993), Sozlesme’deki haklari, yasama haklar1 (Survival Rights),
gelisme haklar1 (Development Rights), korunma haklari (Protection Rights) ve
katilma haklar1 (Participation Rights) olarak ayiwrmustir. Yasama haklar: ¢ocugun
yasama ve uygun yasam standartlari, tibbi bakim, beslenme, barinma gibi temel
gereksinimlerinin karsilanmasini 6ngdren haklari icerir. Gelisme haklari, ¢ocugun
kendisini en iist diizeyde gerceklestirmesi i¢cin gereksinimi olan egitim hakki, oyun
ve dinlenme hakki, kiiltiirel haklar, din, vicdan ve diislince 6zgirliigii, bilgi alma
hakk1 gibi haklardan olusur. Korunma haklari, c¢ocugun her tiir ihmal, istismar ve
sOmiiriiye kars1 korunmasini gerektiren haklardir. Bu haklar miilteci ¢ocuklar i¢in
0zel bakim, yargi sisteminde ¢ocugun korunmasi, silahli catigma halindeki ¢ocuklar,
cocuk is¢iligi, cinsel somiirli, madde bagimlilig1 gibi konulari igerir. Katilma haklart
ise ¢ocugun toplumda aktif bir rol kazanmasina izin veren haklardir. Bunlar
goriislerini agiklama Ozgiirliigii, kendisini ilgilendiren konularda isleme katilma,
derneklere katilma, baris i¢inde toplanma gibi haklardir. Franklin (1993) ise Cocuk
Haklar1 S6zlesmesi’ndeki ¢ocuklarin sahip olduklar1 haklari; refah haklari, korumaci

haklar, yetigkin haklar1 ve anne-babalara kars1 haklar olarak smiflandirir.

Refah haklari, ¢cocuklarin beslenme, tibbi hizmet, psikolojik uyarim, barinma,
egitim gereksinimlerini iceren haklardir. Ikinci kategori olan korumaci haklar
cocuklarin ihmal, istismar, somiirii, kotii muamele ve siddetin her tiirlinden
korunmasi, ¢ocugun insanlik onurunu, hayatta kalmasini1 ve gelisimini tehdit eden
yetiskin kisi ve kurumlardan koruyacak mekanizmalarm kurulmasimi ifade eder.
Yetiskin haklari, yetiskinlerin sahip oldugu haklarin ¢ocuklara da taninmasi anlamina
gelmektedir. Bu goriisii savunanlara gore, oy kullanma, calisma, evlenme, araba
kullanma haklarmi ¢ocuklara tanimak, onlarm bu 6nemli alanlardaki 6zerkliklerini
ve bagimsizliklarini arttiracaktir. Anne ve babalara karsi haklar, g¢ocuklarin
ergenlikten (rilistten) once anne ve babalar1 karsisinda bagimsizliklarmi saglayan
haklar olarak nitelendirilmektedir. “Yetiskin haklar1” gibi bu haklarin amaci da

cocuklar1 koruma degil, kisisel 6zerkliklerini arttrmaktir.
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Bu ¢aligmada arastirmaci kategorilerini belirlerken biitiin bu siniflandirmalari
ayrmtisi ile incelemis, ancak arastirmadan elde edilen verilerin ¢ocuklarin literatiirde
tanimlanmamis daha bagka taleplerini de ortaya koydugunu tespit etmis ve
dolayisiyla hem bu ihtiyagtan hem de ¢ocuklugun kendine 6zgii psikolojik ve
gelisim ihtiyaglarindan dolay: tiim bu smiflandirmalar1 da g6z 6niinde bulundurarak
yeni bir smiflama yoluna gitmistir. Boylece bu arastirmada var olmanin olmazsa
olmaz kosulu olarak disiiniilen Yasama, Barinma, Beslenme, Giivenlik ile ilgili
temalar “Temel Haklar Kategorisi” altinda toplanirken arastirmadan elde edilen
veriler literatiirde hak olarak tanimlanmamis bir takim istek kiimesinin oldugunu
ortaya ¢ikarmis, bu istek kiimesi de arastirmaci tarafindan “Deger Gorme Hakki”

adi altinda Temel Haklar Kategorisi’ne dahil edilmistir.

Arastirmaci tarafindan belirlenen ikinci kategori olan “Gelisme Haklari’da”
cocugun maddi ve manevi biitiinliiglinii daha ileriye tagiyabilmesi i¢cin gerekli haklar
biitlinii olarak diisiiniilmiistiir. Dolayisiyla bu tiir haklar1 tanimlayan Dinlenme Hakki,
Oyun Oynama Hakki, Sosyal Gelisim Hakki vb. temalar bu kategori altina
yerlestirilmistir. Arastirmaci tarafindan iigiincii kategori olarak belirlenen Egitim
Hakki’da bu acidan bakildiginda Gelisim Haklar1 i¢inde tanimlanabilirdi. Ancak
elde edilen veriler bu hakka yonelik talep, istek ve sikayetlerin hem nicelik hem de
nitelik olarak ¢ok olmasidan dolay1 bir tema olarak nitelendirilmesini 6nlemis ve
dolayisiyla bu hakki basli basma bir kategori olarak ortaya c¢ikarmustir. Boylece
arastrmact da bu hakka yonelik elde edilen verilerin yogunlugunu ve ¢esitliligini
g6z ard1 etmeyerek yeni bir kategori olusturmustur. Egitime yonelik elde edilen
verilerden, Ozgiir Egitim, Ucretsiz, Egitim, Nitelikli Egitim, Egitimde Saygi Hakki,
Egitimde Giivenlik Hakki temalar1 olusturulmus ve “Egitim Hakki Kategorisi” ad1

altinda toplanmaigtir.

Cocuklarin ihmal, istismar, somiirti, kotii muamele ve siddetin her tiiriinden
korunmasi, hayatta kalmasmi ve gelisimini engelleyecek tehdit unsurlarindan
korunmasma yoOnelik taleplerine yonelik elde edilen veriler dogrultusunda
olusturulan temalar ise arastirmaci tarafindan “Korumaci Haklar Kategorisi” ad1

altinda toplanmaigtir.
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Cocuklarin  birey olarak, devletin, toplumun ve ilgiincii kisilerin
dokunamayacagi 6zel, bagimsiz bir eylem alani saglayan, kullanip kullanmamak onu
kullanan c¢ocugun istegine gore belirlenecek olan haklar1 tanimlayan talepler,
Diisiince ve Fikirlerini Aciklayabilme, Din ve Vicdan Ozgiirliigii, Kendi Kararlarini
Verebilme Hakki, Ehliyet alma vb. gibi temalara doniistiiriildiikten sonra “Kisisel
Haklar” ad1 altinda besinci kategori olarak siniflandirilmistir. Burada ¢ocuklarm tek
basina bir is yapabilme, bir sey basarabilme istegine yonelik veriler yine literatiirde
tanimlanmadigi halde bu arastirmada “Sorumluluk Alma Hakki” olarak tanimlanarak
bir tema haline doniistiirtilmiistiir. Ayni sekilde ¢ocuklarm 6zellikle kamusal ve
toplumsal hayatta gorilinlir olma, birey sayilma isteklerine yonelik talepler de
arastirmaci tarafindan “Kendini Temsil Hakki” olarak tanimlanip tema haline

doniistlirilmiistiir.

Ayrica arastrmadan elde edilen veriler c¢ocuklarin toplumsal hayatta
onemsenme, saygi gorme, anlasilma, kabul gérme gibi hem psikolojik yonii bulunan
hem de toplumda kendine yer agma iddias1 tasiyan karmasik taleplerinin oldugunu
ortaya koymustur. Daha baska arastirmalarla acikliga kavusturulmasi gereken bu
talepler de arastirmaci tarafindan ‘“hak arayis1” olarak degerlendirilmis ve
“Toplumsal Haklar” bashig1 ad1 altinda kategoriye doniistiiriilmiistiir. Kanimizca ayr1
bir sinif olarak degerlendirilebilecek olan bu tiir taleplerin sosyolojik, psikolojik,
hukuksal ve siyasi acilardan disiplinler arasi bir bakis acisiyla ele alinmasi ve

arastirilmasi gerekmektedir.

Son olarak kamusal hayata dahil olma ¢abasinin sonucu olarak
degerlendirebilecegimiz oy kullanma ve politik hayata katilima yonelik talepler de

temalar halinde “Politik Haklar Kategorisi’ne” yerlestirilmistir.

2.3.0rtadgretim Ikinci Kademe Ogrencilerinin  Cocuk Haklan

Konusundaki Taleplerine Yonelik Bulgular ve Yorumlar

Bu asamada toplanan verilere anlam kazandirmak ve bulgular arasindaki
iligkileri agiklamak, neden-sonug iliskileri kurmak, bulgulardan bir takim sonuglar

cikarmak ve elde edilen sonuglarin 6nemine iliskin agiklamalar yapilmistir.
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Bu boliimde izlenen yontem sonucunda ulasilan nitel veriler, arastirmanin
temel amact dikkate alinarak c¢oziimlenmistir. Arastirmanin kategorilerinin ve
temalarinin agiklandigi ve bulgularin belirli bir biitiinlik i¢inde yansitilmaya
calisildigi bu kompozisyonlarin irdelenmesi sonucunda toplam 7 kategori ve her bir

kategoriyi olusturan 57 ana tema belirlenmistir.

Arastirmanimn bulgularmi olusturan kategoriler ve bu kategorilere iligkin ana

temalar su sekilde siralanmustir:

1. Temel Haklar Kategorisi : Yasama Hakki, Barinma Hakki, Beslenme
Hakki, Saghk Hakki, Deger Gorme Hakki, Giivenlik Hakk1

2. Egitim Hakkl Kategorisi : Esit Egitim Hakk1, Nitelikli Egitim Hakki, Ozgiir
Egitim Hakki, Ucretsiz Egitim Hakki, Egitimde Giivenlik Hakki, Egitimde
Sayg1 Hakki, Esit Egitim Hakki, Degerler Egitimi, Cocuk Haklar1 Egitimi

3. Korumaci Haklan Kategorisi : Istismardan Korunma Hakki, Yoksulluktan
Korunma Hakki, Savas ve Siddet Ortamindan Korunma Hakki, Kotii
Aliskanliklardan Korunma Hakki, Kitle Iletisim Araglarmm Zararh
Etkilerinden Korunma Hakki, Kimsesiz Cocuklarin Korunma Hakki, Sokak
Cocuklarinin Korunma Hakki, Engelli Cocuklarin Korunma Hakki, Zorla
Calistirilmaktan Korunma Hakki, Zorla Evlendirilmekten Korunma Hakki,
Ayrimciliktan Korunma Hakki, Suga Siiriiklenmis Cocuklarin Yargilama

Asamasinda Korunma Hakk1, Suga Karigsmaktan Korunma Hakki

4. Kisisel Haklar Kategorisi : Diisiince ve Ifade Ozgiirliigii Hakki, Din ve
Vicdan Ozgiirliigii Hakki, Kendi Basma Karar Alabilme Hakki, Kendini
Temsil Hakki, Evlenme Hakki, Calisma Hakki, Ehliyet Alma Hakki,
Sorumluluk Alma Hakk1, Ekonomik Ozgiirliik Hakki

5. Gelisme Haklann Kategorisi: Dinlenme Hakki, Cocuklugunu Yasama
Hakki, Spor Yapabilme Hakki, Sosyal Gelisim Hakki, Oyun Oynama Hakki,
Eglence Hakki, Sosyal Faaliyetlerde Bulunabilme Hakki, Iyi Kosullarda
Yetisme Hakki, Gelecek Hakki, Yeteneklerini Gelistirme Hakki1
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6. Toplumsal Haklar Kategorisi:Onemsenme Hakki, Saygi Gorme Hakki,
Kabul Gérme Hakk1, Cocuk Haklarina Kars1 Toplumsal Duyarlilik Hakk1

7. Politik Haklar Kategorisi: Esitlik Hakki, Oy Kullanabilme Hakki, Politika
Yapim Siirecine Katilma Hakk1, Dernek Kurma Hakk1

Arastirmada 6grencilerin hangi temalara ve kategorilere ne kadar siklikta, ne
kadar oranda ve hangi yonde (olumlu-ndtr ve olumsuz) vurgu yaptiklar: ile
ilgilenilmistir. Arastirmada 6grenciler tarafindan yapilan agiklamalarda herhangi bir
tema ile ilgili acgikca “memnuniyetsizlik” anlami tasiyan ifadeler, arastirmaci
tarafindan “olumsuz (-)” ifade olarak degerlendirilmis ve o tema ile ilgili mevcut
durumun  “yetersizligi” anlamma geldigi seklinde yorumlanmistir. Arastirmada
ogrenciler tarafindan yapilan aciklamalarda herhangi bir tema ile ilgili “memnuniyet”
anlam1 tasiyan ifadeler, arastirmaci tarafindan “olumlu (+)” ifade olarak
degerlendirilmis ve o tema ile ilgili mevcut durumun “yeterli oldugu” anlamina
geldigi seklinde yorumlanmistir. Ayni sekilde “fikir, Oneri, durum saptamasi”
niteligindeki ifadeler de ne bir yetersizlik ne de yeterlilik anlamina gelmeyen notr
(0) ifade olarak degerlendirilmistir. Ancak bu degerdeki tekrarlanma siklig1 ve ylizde
orani da ayni diger ifadeler gibi 6grencilerin o temanin ne kadar énemli oldugunu

diisiindiiklerini gostermektedir.

Arastirmadan elde edilen veriler tablolarda frekans ve yiizde dagilimlar1 esas
alinarak gosterilmistir. Arastirmada Oncelikle, temalara ait ifadelerin olumlu,
olumsuz ve notr yonde tekrarlanma sikligi bulgulanmistir. Bu baglamda 49 adet
olumlu 1888 adet ndtr yonde ve 1613 adet olumsuz yonde olmak iizere toplam 3659
adet kodlama yapilmistir. Ardindan “ Kategori icinde degerlendirilen toplam kod
sayisimin  yiizde ka¢imin”no temaya vurgu yaptigi saptanmistir. Kategorilerin
karsilastirilmasinda ise, herhangi bir kategoriye ait kod sayismnin “tiim kodlarin
yiizde kagini” olusturduguna bakilmistir. Boyle bir yontem izlenmesinin nedeni
“ayn1 0grencinin ayn1 kategoriye dahil temalara iliskin olarak birden fazla agiklama”
yapmis olmasidir. Bu nedenle kategoriler arasi karsilastirmada grencilerin degil,

kodlarin yiizdesi baz alinmigstir.
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Asagidaki tabloda aragtirmadan elde edilen kategorilere ait ifadelerin yoniine

gore frekans ve ylizde dagilimlar1 gosterilmistir.

Tablo 3: Kategorilere Ait ifadelerin Yéniine Gére Frekans ve Yiizde Dagilimlari

. F TOPLAM
KATEGORI ADI
O] 6 F N (%)

Temel Haklar 5 386 145 536 15
Egitim Haklan 3 460 560 1023 28
Korumaci Haklar 8 324 502 834 23
Kisisel Haklar 6 122 89 217 6
Gelisim Haklan 3 319 135 457 12
Toplumsal Haklar 24 | 277 182 483 13
Politik Haklar 62 47 109 3
TOPLAM 49 | 1950 | 1660 3659 100

Tablo 3’te goriildigl gibi arastirmada 49 adet olumlu 1950 adet notr yonde ve
1660 adet olumsuz yonde olmak iizere toplam 3659 adet kodlama yapilmistir. Bu
kodlamalara bakacak olursak Ogrenciler en fazla wvurguyu “Egitim Hakki
Kategorisi’ne, en az vurguyu da “Politik Haklar” Kategorisine yapmuslardir. Ancak
burada sunu da belirtmek gerekir ki; Politik Haklar Kategorisi’ne en az vurgunun
yapilmasi, bu kategoriye giren haklarin daha az 6nemli oldugu anlamina gelmez.
Nitel arastirmaci i¢in nicel verilerden ¢ok, farkli durum ve olaylar, fikirler daha 6n
plandadir. Nitekim; Holsti (1968: 143)’ye gore de bir konunun ¢ok sik tekrarlanmasi

ile bu konunun 6nemi arasinda dogrusal bir iligki yoktur.

Pozitivizme dayali olarak yiiriitiilen nicel arastirmalarda genellenebilirlik ve
nesnellik temel amag¢ oldugu halde, anlamaci epistemolojiye dayali olarak yiiriitiilen
nitel arastirmalarda boyle bir amag¢ yoktur. Bu nedenle nitel arastirmalarda olduk¢a

yapilagmis soru formlar1 yerine agik uglu sorular sorulur. Ac¢ik uglu sorularin
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kullanilmasi, goriisiilenlere daha fazla konusma imkani1 vermekte, boylelikle onlarin
anlam diinyalarmin daha detayli bir sekilde ortaya ¢ikarilmasini saglamaktadir (Kus,
2009: 185-186). Bu nedenle bu arastirmada “Politik Haklar Kategorisi’ne” yapilan

vurgular da arastirmaci i¢in diger biitiin kategoriler kadar 6nemlidir.

Oyleyse bu arastirmada sayma birimi olarak neden frekans kullanilmistir?
Frekans icerik c¢oziimlemelerinde mesajla verilmek istenen seyin belirtisi olarak
kabul edilir (Arseven, 1994: 84). Bu nedenle bu arastirmada da frekans ve oranlar

sadece temsil amagli kullanilmistir.

Asagidaki grafikte arastirmadan elde edilen kategorilerin oransal dagilimi

gosterilmistir.

KATEGORILERIN ORANSAL DAGILIMLARI

O Temel Haklar
BEgitim Haklan
OKorumaci Haklar
OKigisel Haklar

B Gelisim Haklari

O Toplumsal Haklar

B Politik Haklar

Grafik 1: Alt Kategorilerin Oransal Dagilimlari

Grafik’te  goriildiigli gibi  ortadgretim  ikinci kademe  Ogrencileri
kompozisyonlarinda % 28 oranla en fazla Egitim Haklar1 Kategorisi’ne daha sonra
da %23 oranla da Korumaci Haklar Kategorisi’ne ve %15 oranla Temel Haklar
Kategorisi’ne vurgu yapmistir. Bunu Toplumsal Haklar Kategorisi (%13), Gelisim
Haklar1 Kategorisi (%12), Kisisel Haklar Kategorisi (%6) ve en son olarak da Politik
Haklar Kategorisi (%3) izlemistir.

Asagida bu kategoriler altinda yer alan temalar dikkate alinarak ulagilan

bulgular ve yapilan yorumlar sirasiyla sunulmustur.
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Bu kategorilere ve temalara iliskin bulgular1 her ne kadar ifade edilme siklik ve
oranlarinin ¢okluguna gore swraya konularak sunmak dogru olsa da, beklenenin
aksine sasirtict sonuglarin  ortaya ¢ikmis olmasi nedeniyle bu gereklilik
gerceklestirilememistir. Soyle ki; 6grencilerin kompozisyonlar1 sayim yapilmadan
once iki kez okunmustur. Bu okumalarda Oncelikle temalar belirlenmistir. Daha
sonra kendi i¢inde biitiinliikk tasiyan temalar bir araya getirilerek Kategoriler
olusturulmustur. Daha sonraki okumalarda ise kompozisyonlarda gecen her bir ifade
onceden belirlenen bu tema ve Kategori listesine gore tiger kez kodlanmistir. Sonraki
asamada arastirmacinin kafasimda “bir insanin yasamasi i¢in Oncelikle hangi
ihtiya¢larin karsilanmasi gerekir?” sorusuna karsilik gelen bir siralama yapilmistir.
Ardindan, her bir temay1 tanimlamak i¢in arastirmacinin siralamasina gore kisaltma
kodlar1 kullanilmistir. Mesela Temel Haklar Kategorisi A harfi ile, Temel Haklar
Kategorisi’nin ilk temasini olusturan Yasama Hakki1’da A-1 kodu ile tanimlanmustir.
Bundan sonra tiim kompozisyonlarda ifadeler c¢Oziimlenirken bu kodlar
kullanilmistir. Biitiin kodlamalar kontrol edildikten sonra sayim iglemine gecilmistir.
Ancak sayim isleminde arastirmacinin bekledigi siralamanin disinda sonuglar ortaya
¢ikmistir. Bununla birlikte kodlama listesine bagli kalmak, hem de metnin anlam
biitiinliigiiniin bozulmamas1 i¢in bulgularm sunumunda arastirmacinin belirledigi
siralama takip edilmistir. Bu sunum tercihi diger tiim kategoriler i¢cin de ayn1 sekilde

uygulanmaistir.

2.3.1. Ortaégretim ikinci Kademe Ogrencilerinin Temel Haklara iliskin

Talepleri’ne Yonelik Bulgular ve Yorumlar

Bu c¢alismada arastirmaci kategorilerini belirlerken haklarla ilgili biitiin
smiflandirmalar1 ayrintist ile incelemis, ancak arastirmadan elde edilen verilerin
cocuklarin literatiirde tanimlanmamis daha baska taleplerini de ortaya koydugunu
tespit etmis ve dolayisiyla hem bu ihtiyagtan hem de cocuklugun kendine 6zgii
psikolojik ve gelisim ihtiyaclarindan dolay: tiim bu siniflandirmalar1 da g6z 6niinde
bulundurarak yeni bir smiflama yoluna gitmistir. Boylece bu arastirmada var

olmanin, olmazsa olmaz kosulu olarak diisiiniilen “yasama, barinma, beslenme,
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saglk ve giivenlik haklari” ile ilgili temalar ile, insanin varolusunun psikolojik
ihtiyaclarin1 tanimlayan “deger gérme hakki” ile ilgili temalar “Temel Haklar
Kategorisi” altinda toplanmistir. Boylece “Temel Haklar Kategorisi”; “Yasama
Hakk1”, “Beslenme Hakk1”, “Saglik Hakk1r”, “Barinma Hakk1”, “Giivenlik Hakk1” ve

“Deger Gorme Hakk1” olmak iizere toplam 6 temadan olusturulmustur.

Bu kategoriye iligkin 6grencilerin toplam ifade sayist 536 olup bu ifadelerin 5
tanesi ise olumlu, 145’1 olumsuz yonde 386°s1 ise nétr yondedir. Temel Haklar
Kategorisi’ne ait toplam kod sayisi tiim kodlarm % 15’ini olusturmaktadir. Bu
kategoriyi olusturan haklar1 tanimlayan temalar ve kod dagilimlar1 asagidaki tabloda

gosterilmistir.

Tablo 4. Temel Haklar Kategorisi’ne Ait Kod Dagilimi

< o -
KATEGORI | § N g TOPLAM
ADI = a=
—r =F M| O© |6 F]|N
z; Yasama Hakki 2 | 60 | 36| 98 | 18
% Barinma Hakki 0 74 6 80 15
8 Beslenme Hakki 0 19 18 | 37 7
E Saghik Hakki 3 [ 102 | 23 [128] 24
o Deger | Genel Ifadeler 0ol 7 8
3 Gorme | Sevilme ve Ilgi Gérme | 0 | 73 | 21
Hakki 5
ﬁ Terk ve ihmalden 0 7 12 | 162 | 30
i Bakilma ve Korunma 0 29 5
= .
> Giivenlik Hakk1 0 15 | 16 | 31 6
=
TOPLAM 5 | 386 | 145 | 536 | 100

Tablo 4’de goriildigii gibi ortadgretim ikinci kademe Ogrencileri
kompozisyonlarinda Temel Haklar Kategorisi’ne iliskin temalara toplam 536 kez
vurgu yapmigslardir. Bu da tiim kodlarin % 15’ine denk gelmektedir. Bu vurgularin

5’1 olumlu yonde, 145’1 olumsuz yonde, 386’s1 ise notr yondedir.
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Kategoriyi olusturan tiim temalar g6z Oniinde bulunduruldugunda en fazla
vurgunun Deger Gorme Hakki’na yapildigi goriinmektedir. Bunu sirasiyla, Saglik
Hakki, Yasama Hakki, Barmma Hakki, Beslenme Hakki ve Giivenlik Hakki takip
etmektedir.

Asagidaki grafikte Temel Haklar Kategorisi’ne ait temalarin kategori i¢indeki

oransal dagilimlar1 gosterilmistir

TEMEL HAKLAR KATEGORISININ ORANSAL DAGILIMI

OYasama hakki

6%

BBarinma hakki
DOBeslenme hakki
0OSaglik hakki
BDeger hakki

DGuvenlik hakki

Grafik 2: Temel Haklar ile lgili Temalarin Kategori Icinde Yer Alis Oranlar1

Grafik 2°de goriildiigii gibi Temel Haklar Kategorisi’nin % 30’u “Deger Gorme
Hakk1”, %24°t “Saglik Hakk1”, %181 “Yasama Hakki1”, %15°1 “ Barinma Hakk1”,
%7’si “Beslenme Hakk1” ve %6’s1 da “Giivenlik Hakk1” temalarindan olusmaktadir.
Burada, bakilma, korunma, sevilme, ilgilenme gibi temel psikolojik ihtiyaclarmi
ifade eden “Deger Gorme Hakki” ile ilgili vurgularin “yasama, saglik, beslenme
barmma, giivenlik” gibi insanin en temel fiziksel ihtiyaglar1 ile ilgili vurgularin

Oniine ge¢mis olmasi diistindiiriictidiir.

Asagida Temel Haklar Kategorisi’ni olusturan her bir temaya iliskin bulgu ve

yorumlar sunulmustur.
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2.3.1.1 Yasama Hakki

Aragtirma sonuglarinin ortaya ¢ikardigi Temel Haklar Kategorisi’nin ilk
temasin1 “Yasama Hakki” olusturmaktadir. Yasam Hakki temasi Temel Haklar
Kategorisi'nin % 18’ini olusturmaktadir. Ogrenciler, bu hakka iliskin olarak
toplam 98 kez aciklama yapmislardir. Bu temanin ortaya ¢ikarilmasi igin 6grencilerin
ifadelerinde kullanmis olduklart  “yasam, yasama, yasamak, o6lme, d6lmek,
oldiiriilmek” gibi vurgulamalar dikkate almmistir. Ogrencilerin bu tema hakkindaki
aciklamalarindan 2’si olumlu, 36’s1 olumsuz, 60’1 ndtr ydndedir. Ogrenciler bu
aciklamalarinda yasam hakkinin 6nemine dikkat ¢cekmigler ve kendilerince yasama

hakkini engelleyen nedenleri belirlemislerdir.

Nitekim; yasam, insanoglunun sahip oldugu en kiymetli seydir. Bu nedenle
de tiim ozgiirliikklerin ve haklarin ilki ve vazgeg¢ilmezidir. Diger insan haklari, yasam
hakkmimn varligi ve bu hakkin dokunulmazligi kosuluna bagh olarak bir anlam ve
deger kazanir (Celenk, 1991: 9). Dolayisiyla bu haklarin merkezinde kuskusuz
yasam hakki yer almaktadir. Bu nedenle yasam hakk1 karsisinda diger haklar tiirev,

ikincil haklardir (Ozen, 2004).
Ogrenciler de yasam hakkinin 6nemini su ifadelerle belirtmislerdir.

Cocuk haklarina gelince, her seyden onemlisi ve her canlinin temel hakki olan
yvasama hakkina sahiptirler (O11, 612).

Yasamak en giizel haktir insan icin ve bu hakkin yok sayildigi topraklarda baska
haklardan soz etmek her halde "abesle istigal" etmekten baska bir sey degildir (O3,
104).

Cocuklar ilk diinyaya geldikleri zaman bile yasama haklart onlarla beraber
dogmus olur. Zaten ¢ocuklarin ilk haklart yasama haklaridir. Bir ¢ocuga yasama
hakki tanmindiktan sonra zaten o c¢ocuk gelecek olarak yasamaya baslamuis
gelecege temel hazirlamigtir (O1, 6).

Bu ifadelerden 6grencilerin de, yasam hakkini insan haklarinin en kutsali, en
dokunulmazi olarak nitelendirdikleri, yasam hakkint diger biitiin haklarin

kullanilabilmesinin 6n kosulu olarak gordiikleri anlagiimaktadir.
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En temel hak ve 6zgiirliik olan yasama hakki, insanoglunun varliginin ve fizik
devamliligmin ilk kosuludur. Insanoglunun en temel hakki olan yasama hakkima
saygl, diger biitlin haklarm kullanilmasi i¢in vazgegilmezdir. Yasama hakki, yasama
yonelik tehlike ya da risklere karst kamusal otoriteler tarafindan korunma hakkini
(Kabaoglu, 2002:272) ifade eder. Bu hak devlete yasami korumak i¢in zorunlu

onlemleri alma 6devi de yiikler.

Boylece devlet, bir yandan, "yasam hakkmnin bozulmamasi" i¢in gerekli
hukuksal orgiitlenmesini tamamlamak; 6te yandan, da, yasam hakkinin tam olarak
gerceklesmesi i¢in, toplumda var olan ekonomik, sosyal tiim zayifliklar1 gidererek,
insani, gergekten "yasar kilma" onlemlerini almakla miikelleftir (Mattelard, 2001;

Ozer, 2011: 59) .

Yasama hakki, Birlesmis Milletler Orgiitii tarafindan kabul edilen insan Haklar1
Evrensel Bildirgesi ve Medeni ve Siyasal Haklar S6zlesmesi’nde, Avrupa Konseyi
tarafindan kabul edilen Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nde ve 1982 Anayasasi’nda
giivence altina alinmustir. Evrensel Bildirge’de kisaca “Herkes yasama hakkina
sahiptir” denilmektedir. Bildirgenin amaci1 haklar1 diizenlemek degil, haklar1 tiim
diinyaya duyurmaktir. Bu nedenle haklar1 diizenlemek amaciyla bir ¢ok baglayici
sOzlesmeler yapilmistir. Bunlardan biri olan Medeni ve Siyasal Haklar
Sozlesmesi’nin 6. maddesinde yasama hakki genis bir sekilde agiklanmistir.
Maddenin 1. fikrasina gore, “Her insan dogustan yasama hakkina sahiptir. Bu hak

hukuk tarafindan korunur. Hi¢ kimse yasama hakkindan yoksun birakilamaz”.

Anayasalar bu hakki dogrudan ve acikca ongoriir. Ayrica Avrupa Insan
Haklar1 Sozlesmesi’nin 2. maddesinde de "Her ferdin yasama hakki kanunun

himayesi altindadir.." denmek suretiyle yasama hakki glivence altina alimmustir.

TC Anayasas1 da “ Herkes, yasama, maddi ve manevi varligin1 koruma ve
gelistirme hakkma sahiptir. Tibbi zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda
kisinin viicut biitlinliigline dokunulamaz; rizas1 olmadan bilimsel ve tibbi deneylere
tabii tutulamaz. Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; kimse insan haysiyeti ile

bagdagmayan bir cezaya veya muameleye tabii tutulamaz (Md. 17). Herkes kisi
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hiirriyeti ve gilivenligine sahiptir (Md. 19)” hiikiimleri ile yagama hakkini garanti

alta almistir.

Cocugun yasam hakkir 1989 tarihli BM Cocuk Haklar1 So6zlesmesi’nde
“Devletler her ¢ocugun temel yasama hakkma sahip oldugunu kabul ederler. Taraf
Devletler ¢ocugun hayatta kalmasi ve gelismesi i¢cin miimkiin olan azami g¢aba

gosterirler (CHS Md. 6)” hitkkmii ile ayrica diizenlenmistir.

Anayasa ve tiim yasalar irdelendiginde ¢cocugun yasam hakkinin ayrintili bir
bicimde diizenlendigi goriilmekle birlikte 6grenciler uygulamada ¢ocuklarin yasam
hakkinin pek fazla dnemsenmedigi goriisiindedirler. Bu goriislerini de su ifadelerle

dile getirmislerdir.

Giintimiiz diinyasinda,; haber biiltenlerinde, gazetelerde, dergilerde, kimi zaman
kisa bir haber olarak, kimi zamanda bir inceleme konusu olarak karsimiza ¢ikabiliyor
cocuk oliimleri ya da daha dogru bir ifadeyle ¢cocuk "6ldiiriilmeleri”.Her insan igin
yasamak biiyiik bir vakadw. Unutmayalim ki ¢ocuklar da insandir ve 6liim en az
onlara yakisir (O12, 735).

Her giin bir¢ok ¢ocuk éliiyor veya éldiiriiliiyor (012, 801).

Egitimden, tutup da saghiga kadar hatta en temel ihtiya¢ olan yasama hakkina
bile saygi gosterilmeyen ¢ocuklarimiz var (012, 806).

Cocuklarin baslhica hakki okumak ve hayallerindeki diinyayr yasamaktir ama
bazi ¢ocuklar var ki yasama haklart bile elinden alinmis diyebiliriz (012, 874).

Ornegin; insanlarin en temel hakki yagama hakkidir. Torelerde olan cocuklarini
kan davalar: gibi gereksiz sorunlarla éldiirebiliyoriar (O2, 29).

Her giin yiizlerce ¢cocuk nedensiz yere éliiyor (05, 213).

Cocuklarin en basta yasam hakki gelir. Ama ne acidwr ki iilkemizde bu ¢ok kotii
seviyelerde, her giin haberlerde bir ¢ok cocuk éldiirme ve kacwrilma vakalarina
rastlyoruz (012, 642).

Yasam hakki, kisinin sahip oldugu diger tiim hak ve oOzgiirliiklerini
kullanabilmesini saglayan temel haktir. Ancak diger haklar da yasam hakkinin
niteligini belirler. Dolayistyla diger haklarin olmasi ya da olmamas1 yasam hakkmnin
kalitesini belirler. Bagka bir deyisle bu haklarin varligi yasam hakkma anlam

kazandirir.
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Nitekim; yasam hakki degerlendirilirken ve onu koruma amaci giidiiliirken gz
Oniinde tutulmasi gereken maddi ve manevi hususlar vardir. Bu hususlar; insanin
once biyolojik varligi, sonra moral ve daha sonra da entelektiiel varligidir. Biyolojik
varliginin korunmasi demek, bu varliga digaridan bir miidahalede bulunulmamasi ve
varligm kendi dogal gelismesini sonuna kadar siirdiirmesi demektir. Insanin moral
varligl, onurunun korunmasmi, entelektiiel varhigi da bilim, sanat ve kiiltiir
alanindaki yetenek ve birikimin korunmasini gerektirir. Boylece insan, biyolojik,
moral ve entelektiiel varligi ile bir biitiindiir (Celenk, 1991: 121). Dolayisiyla boylece
insanin maddi ve manevi biitinliglini ilgilendiren tiim haklar yasam hakkini

etkileyen unsurlar olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Arastirma kapsamindaki Ogrencilerin bir kismi da yasama hakkini diger

haklarla iliskilendirerek anlamlandirmislardir.

.Inanmas: zor biliyorum ama teknoloji ¢aginda; yirmi birinci yiiz yilda
cocuklar ag¢lhiktan oliiyorlar Her giin onlarcasi daha gokkusagint bir kerecik
gormeden farklt bir hakkin ihlaliyle oliiyorlar. Oysa onlarin haklart var
oncelikle yasamaya haklari var.... (05, 214)

Ulkemizde her gegen giin ¢ocuga siddet yiiziinden ¢ocuklarimiz
Olmektedir. Bu durumlart géz ardi etmememiz lazim. Cocuklarimizin en basta
yasama hakkina sahip oldugunu unutmamaliyiz. Onlarin bu hakkini ellerinden
almamaliyiz... (05, 229).

Bir ¢ocugun en temel hakki yasamaktir. Ama mutlu yasamak hayaller
kurarak, oyun oynayarak yasamak. Giinesin dogusunu heyecanla beklemeli.
Bugiin etrafta daha kiyafetini giyinmeyi bilmeyen ¢ocuklar ¢alistiriliyor. Kotii
aliskanliklar: benimsiyor ve daha kétiisii de egitim gérmiiyor. Halbuki onlarin
da okula gitmeye haklari var. Gezmeye, oyun oynamaya ihtiyact var,
evlendirilmeye degil! O tertemiz kalpleri, sevgiye, ilgiye muhta¢. Cocuk olmak
bir su¢ degildir (04, 156).

Gergekten de yagam hakkini, sadece diinyaya gelme ve biyolojik olarak var
olma hakki olarak kabul ederek bununla yetinmek, giinlimiiziin 6zgiirlik anlayisi
icinde yeterli bir kabul olarak goriilmemektedir. Yasam hakkmi diger sosyal,
ekonomik ve korumaci haklarla tamamlamadik¢a, yasama hakkini belli standartlara
kavusturmadik¢ca yasam hakkindan tam anlamiyla s6z etmek miimkiin degildir.
Nitekim Ogrenciler de yasama hakkindan s6z ederken yasama hakkinin sadece

biyolojik unsuruna degil, ayn1 zamanda entelektiiel ve psikolojik unsurlarina da
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vurgu yapmislardir. Asagida Ogrencilerin bu yondeki ifadelerinden Ornekler
verilmistir.

w...O cocugun ¢ocuk haklarina dikkat edilmelidir. Her yi1l milyonlarca
¢ocuk, bir nedenden dolay: hayatina veda ediyor. Her giin haberlerde ya da
gazetelerde bu konuyla ilgili bircok olaylara sahit oluyoruz. Peki bu oliimlerin
nedenleri ne?  Sokaktaki ¢ocuklar, koti yollara bulasan c¢ocuklar, zorla
calistirtlan ¢ocuklar siddete maruz kalan ¢ocuklar bir kaldirim kenarinda yada
kimsenin aklina gelmeyecek yerlerde hayata veda eden ¢ocuklar ...(O11, 610).

Insan yalnmiz bu haklarla yasar; haklarin olmadig: bir toplumda yasam
olmaz daha dogrusu yasam kalmaz. Ciinkii herkesin en onemli hakki olan
vasama hakkinin ihlal edildigi bir ortamda insan zaten yasamiyor demektir
Insanin yasamasi icin sadece yasama hakkinin degil diger haklarinin da ihlal
edilmemesi gerekir. Ornegin bir insamn diisiince 6zgiirliigii  diisiindiigiinii
serbestce, soyleme ozgiirliigii elinden alinmissa o kisi sesini duyuramaz. O
kisinin var oldugu anlasiimaz...( 08, 510).

Diger yandan Ogrenciler yasama hakkindan bahsederken esitlik
kavramina yeterince yer vermislerdir. Iyi yasam kosullarini talep ederlerken
bunu biitiin ¢ocuklar adina isteyerek yasama hakkini “esitlik” degeri iizerinde

anlamlandirmislardir.

. Ben burada eksiksiz bir egitim alirken kéylerdeki, ara semtlerdeki
cocuklar birakin egitim almayr ayaklarina giyecek bir bot bile bulamiyorlar.
Gegenlerde televizyon izlerken Gizem denilen bir kizin 6ldiigiinii gordiim. Onun
onceden internette yayilan bir videosu vardi. Tam olarak egitim alamadiklarini,
maddi sikintilar cektigini videoda anlatmisti ve oranin valisine gonderiler
yapumisti. Vali’ye videoda ayagindaki botun yirtik oldugunu gostermis ve vali
o kiza yiizlerce bot gondermis. Iste bir vali bile béyle diisiiniirken baska
insanlarin ne diistinmesini bekleyebiliriz ki...

...Gizem bu bot gonderme olayindan sonra sanki benim bir tek bota
ihtiyacim var demisti. Bu soz iistiine ben oturup saatlerce agladim. Biz burada
her seyimiz tam olup yine de yakiniyoruz onlar orada hayat miicadelesi
veriyorlar. Bu durum benim hi¢ hosuma gitmiyor. Eger elimde maddi imkanim
olsaydi birakin millete laf anlatmayr su an burada degil o insanlarin yaninda
onlara yardim ediyor olurdum... (O7, 369).

...Her c¢ocugun sartlarimin esit olmasi aslinda giizel bir sey. Mesela
herkes ayni sartlarda biiyiise, herkes ayni sartlarda okula gidip gelse daha iyi
olur. Ama ne yazik ki boyle bir sey olmasi pek de miimkiin degil. Ciinkii her
ailenin ekonomik durumu farklidir.... (07, 374)

...... Her ¢ocugun kaleme, deftere, oyuncaklara, gezmeye, eglenmeye hakki
ve ihtiyaci vardir. Ama ne yaziktir ki ¢ocuklar arasinda imkan ucurumu var.
Bir tarafta bir ¢ocuk ebeveynlerin sahip oldugu mal varligiyla kendine gore
giizel bir ortam olustururken, baska bir taraftaki bir ¢ocuk ise ailesine nasil
bakacagint yarin hangi ise gidecegini, ne yiyecegini, nerede uyuyacagini
diisiinmekte ve bunu diisiindiik¢e bunalima girmektedir ...(04, 192)
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Insanlarin ahlaki esitligi, evrensel bir degerdir; her birey, insan olmak
bakimindan bagkalariyla esit degere sahiptir. Bu ise herkese esit muamele edilmesini
ve esit saygi gosterilmesini gerektirir. Ayrica kisilerin insan olmak bakimindan
esitligi, herkesin “insan onuru” na esit saygi gosterilmesini gerektirir (Erdogan,
1998: 148) Diger yandan esitlik hakki devletlere insan onuruna yakisir bir yasam

saglama gorevini de yiikler.

Gortlityor Ki 6grenciler biitiin haklar1 yasama hakkimin sartlar1 olarak kabul
etmekte ve bunlarin da tiim c¢ocuklar i¢in “esitlik hakki” dogrultusunda

gelistirilmesini talep etmektedirler.
2.3.1.2.Barinma/Konut Hakki

Aragtirma sonuglarmin ortaya ¢ikardigi Temel Haklar Kategorisi’nin ikinci
temasmi “Barinma/Konut Hakkr” olusturmaktadir. Barnma Hakki, Temel Haklar
Kategorisi’nin % 15’ini olusturmaktadir. Ogrenciler bu hakka iliskin olarak toplam
82 kez agiklama yapmuslardir. Bu temanm ortaya ¢ikarilmasi ig¢in Ogrencilerin
ifadelerinde kullanmis olduklar1 “barinma, barinma hakki, sokakta kalmak, yuva,
ev” gibi vurgulamalar dikkate alinmistir. Agiklamalarin 6’s1 olumsuz, 76’s1 ise notr
yondedir. Ogrenciler bu aciklamalarmda barinma hakkinin 6nemine dikkat

¢ekmislerdir.

Ogrenciler “Cocuklarin en biiyiik hakki sicak bir yuvada yasamaktir (O12,
707), Hig¢bir ¢ocugun, gecenin, karanligin ve sogugun ortasinda yetismeye hakki
yoktur (O1, 6), Cocuklarin c¢ok ihtiyact vardir, bunlarin en onemlisi barinma
ihtiyacidir (05, 244).” gibi ifadeler ile barmma hakkma vurgu yaparken diger
yandan da “ Cocuklarimizin, egitim, saglik, barinma vs. haklar: kisitlaniyor
(04, 168), Cocuklarin saglk, barinma, egitim gibi konularda haklari eksik kalryor
(09, 552), Sicak bir ev dururken diger ¢ocuklar niye baska sokaklarda olsunlar ki?
(O1, 7).” gibi ifadelerle de bu ihtiyacin karsilanmadigini belirtmislerdir.

Barinma hakkimin  kullanilmasi olarak konut hakki, bireyin; giivenligini

sagladig1 i¢in saglik ve beslenme kadar 6nemli, hayati ihtiyaglardandir. Bu hak asgari
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niteliklere sahip, uygun ve yeterli bir konutu gerekli kilmaktadir. Konut hakkiyla,
insan onuruna uygun olarak yerlesme amacma tahsis edilmis bir mekana sahip olma
anlagilmaktadir (Balkir, 2010: 342). Konut hakki, uluslararasi insan haklar1
sozlesmeleriyle de giivence altma almmis ve bu belgelerde konut hakkinin
gerceklestirilmesi yoniinde devletlere 6nemli sorumluluklar yiiklenmistir. Konut
hakki1 ve konut edinmeye iliskin haklar; éncelikle 1948 tarihli Insan Haklar1 Evrensel
Bildirisi’nin 25/1. maddesinde yer alir. 25/1. madde de; “Herkesin kendisi ve
ailesinin saglik ve gonenci i¢in; beslenme giyim, konut ve tibbi bakim hakki vardir.”
denilmektedir. 25.madde; Devlete, bu haklarin saglanmasini bir gorev olarak
yiiklemektedir. Konut hakki; 1966 tarihli Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar

(13

Uluslararas1 Sozlesmesi’nin 11/1.maddesinde; ... herkese kendisi ve ailesi ig¢in
beslenme, giyim, ve konut dahil, yeterli bir yasam diizeyi ve yasama kosullarini
stirekli olarak gelistirme hakki vardir.” seklinde tekrarlanmistir. Konut hakkiyla ilgili
olarak, Gozden Gegirilmis Avrupa Sosyal Sarti’nin 31. maddesinde; “Devletler
barmaktan yoksun kalma durumunu da tedricen ortadan kaldirmaya yonelik 6nlemler
almalidirlar. Devlet halkin kabul edilir diizeyde kentlerden yararlanabilmesini
saglamakla ve maddi olanagi dar olanlar i¢in konut giderlerini ulasilabilir bir
diizeyde tutmakla yiikiimliidiir.” denilmek suretiyle, devletlere; konut hakki ve konut
cevresini koruma altina alma ve yasayan herkesin konut ihtiyacinin karsilama
yikimliligi getirilmistir. Uluslararas1 belge ve sdzlesmelerde konut hakkina yer

verilmesinin temel nedeni, barinma ihtiyacin1 karsilayamayacak durumda olmanin

temel bir insan hakki ihlali olarak goriilmesidir (Bulut, 2009, akt. Balkir, 2010: 343).

1982 Anayasasi’nin 56 ve 57. maddeleri ile; bireylerin saglikli bir ¢evrede

yasama ve barinma haklar1 koruma alta alinmistir.

1982 Anayasast’nmn 175 3. Boliimii’ndeki ‘Sosyal ve Ekonomik Haklar ve
Odevler ’basghg: altinda VIII. Kisim’da ‘Saglik, Cevre ve Konut ’alt bashgmdaki B
kismi 57. Madde ‘Konut Hakki ’olarak gecer. Bu maddede “ Devlet, sehirlerin
ozelliklerini ve cevre sartlari1 gozeten bir planlama ¢ercevesinde, konut ihtiyacini
karsilayacak tedbirleri alir, ayrica toplu konut tesebbiislerini destekler” vurgusu ile

devlet konut hakki baglaminda sorumlu kilinmustir.
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Bu baglamda, 1980°1i yillara kadar daha ¢ok kooperatifcilik desteklenerek ve
piyasada kiigiik yap-sat girisimciligi yoluyla konut iiretimiyle konut ihtiyaci
kargilanmaya c¢alisilmistir. Ancak, 1980 sonrasinda ise konut iiretimi ¢ogunlukla,
dogrudan ya da TOKI baskanhigmm esgiidiimii ve giivencesinde biiyiik girisimciler
tarafindan, piyasa kosullarinda yapilmaya baslanmistir. Ayrica, yerel yonetimler de
toplu konut {iretimi konusunda girisimlerde bulunmuslar, esgiidim ve giivence
saglayarak piyasada konut {iretimini kolaylastirmislar ve tesvik etmislerdir. Ancak bu
uygulamalarn, iilkemizde kentlere yasanan yogun go¢ nedeniyle kentsel alanlardaki
konut gereksinimine, Ozellikle de diisiik ve orta gelir guruplarinin konut
gereksinimine yeterli diizeyde c¢are olabildigini sdyleyebilmek pek de miimkiin
goziikmemektedir (Ergun ve Giil, 2010:361). Nitekim; TOKI’nin {irettigi bu
konutlar alt gelir gruplarinin konut sorununa c¢are olamamistir. Ciinkii alt gelir
gruplar1 i¢in pahali hale gelen bu olanaklardan orta ve orta {istii smiflar

yararlanmislardir.

Istanbul’da yapilmis uygulamalar1 gdsteren verilere gore Aralik 2008’e kadar
tamamlanmis 71.716 konuttan 5.048°1 kentsel donilisim amagli yeniden iskana
yonelik insa edilmis ve toplamin i¢ersinden sadece 678 adet konut alt gelir gruplarmni
hedeflemistir. Geriye kalanlarin degisik amacli projeler oldugu ve Onemli bir
kismmin da orta-iist ve iist gelir gruplarmma yonelik projeler ile bes yildizli prestij
projelerini hayat geciren gelir paylasimi ve Emlak GYO (Gayrimenkul Yatirim
Ortaklig1) projelerini kapsadig goriilebilir. Bu gesit projeler ve toplam olarak 39.892
konuta ulagsmaktadirlar (http://www.sehircilik.org/bildiri_1.htm) ki bu rakam toplam
konut sayisinin yarisindan fazladir. Alt gelir gruplarinin bu baglamda pay1 %1°1 bile
bulmamakta, kentsel donlisim proje konutlar1 dahil edilse bile %10’a
ulasamamaktadir. Devlet kaynaklarmin bu sekilde orta siniflara aktarilmas: toplumda

yiikselmekte olan ekonomik esitsizligi de hizlandirmistir.

Sonug olarak, Tirkiye’de konut sorunu dar ve sabit gelirlilerin sorunu
iken, bu  sorunun ¢oziimiine iliskin  Oneriler, orta-iist gelir kiimelerine
gore bicimlendirilmistir. Ciinkii genellikle yoksul kesimlerin yagam alanlarint hedef
alan kentsel doniisiim projeleri sonucunda bu alanlarda yasayan gerek miilk sahibi

gerekse kiracilarin yeni yapilacak konutlarda kendilerine yer edinmeleri ekonomik
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imkansizlik nedeniyle miimkiin olmamistir. Gelir seviyeleri oldukga diisiik olan bu
yerlesim alanlarinin eski sakinlerinin; yeni konutlar1 elde etmek icin gereken bedeli
saglama olanaklar1 yoktur (Balkir, 2013: 56).Nitekim, kisitli sosyal ve ekonomik
olanaklara sahip kisi ve ailelerin, konut haklarinin boylelikle piyasa ekonomisi

kosullarina birakilmasi, barinma hakkinin ihlali sonucunu dogurmaktadir.

Barmmmanin temel bir ihtiya¢ olmasmdan o6tiirii konut hakki en Onemli
ihtiyaclardan biridir. Bu nedenle devletin 6zellikle ekonomik yetersizlik i¢indeki
bireylerin barinma ihtiyaglarmni karsilayacak girisim ve diizenlemelerde bulunmasi

devlet agisindan kaginilmaz bir gérevdir.
2.3.1.3. Beslenme Hakki

Arastirma sonuglarinin ortaya ¢ikardigi Temel Haklar Kategorisi’nin {i¢iincii
temasmi “Beslenme Hakki” olusturmaktadir. Beslenme Hakki temas1 Temel Haklar
Kategorisi’nin % 7’sini olusturmaktadir. Ogrenciler, bu hakka iliskin olarak toplam
37 kez agiklama yapmiglardir. Bu aciklamalarin, 18’1 olumsuz, 19’u ise nétr

yondedir.

Bu temanin ortaya ¢ikarilmasi i¢in 6grencilerin ifadelerinde kullanmis olduklari

“beslenme, doyma, yemek, aglik” gibi vurgulamalar dikkate alinmistir

Beslenme Hakki dogrudan Yasam Hakki ile iligkili bir haktir. Nitekim
ogrenciler de bu durumu “...Ornegin, beslenme hakki. En énemli ihtiyaclarimizdan
olan beslenme insamn varligim siirdiirebilmesi icin gereklidir. Insan bu haktan

mahrum birakilamaz (09, 534)” seklinde ifade etmistir.

Beslenme hakki ayni zamanda saglik hakkiyla da iliskilidir. Nitelikli ve yeterli
bir beslenme olmadan sagligin da olmayacagi muhakkaktir. Bir 6grenci de bu
durumu “Cogu ¢ocuk disarida saglikli beslenemedikleri i¢cin hasta oluyorlar (O8,,
506)” seklinde ifade etmistir.
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Diger yandan baska bir 6grenci de beslenme hakkinin en kotii ihlaline; yani

“aglik” durumuna vurgu yapmistir;

...bazi ¢cocuklarin yiyecek bir par¢a ekmegi bile olmaz (02, 52)

Ne var Ki; diinya genelinde aglik 6nemli bir sorun olarak insanligi ve haliyle
cocuklar1 tehdit etmeye devam etmektedir. FAO verilerine gore diinya niifusunun
yaklasik  9%33°ti gida giivencesinden yoksundur. Bagska bir deyisle 2.4 milyar
dolaymda insan ya actir ya da acgliktan 6liim korkusu yasamaktadir. Niifusun % 14’1
ise kronik aglik yasamaktadir. Yani, aktif bir yasam i¢in gerekli enerjiyi saglayacak

kadar gida tiiketememektedir (Annon, 2011).

Diinyada yetersiz ve dengesiz beslenme sorunlari, 6zellikle gelismekte olan
iilkelerde daha ¢ok ¢ocuklar1 etkileyen bir sorun olarak goriinmektedir. Ozellikle,
yetersiz beslenme bebek Oliimlerinin altinda yatan 6nemli neden olarak dikkat

¢cekmektedir.

Ulkemizde ortalama besin tiiketim diizeyine bakildiginda, niifusun yeterli
beslendigi izlenimi olugsmasina karsin, cok 6nemli beslenme sorunlar1 bulunmaktadir.
Bunun temel nedeni sosyo-ckonomik esitsizliklerdir. Bir sosyal grup ac¢hgini
giderebilecek diizeyde bile besin bulamazken, diger bir grup sadece giinliik enerjisini
karsilayacak diizeyde, baska bir grup gereginin ¢ok {istiinde besin tiiketmektedir.
Bunun sonucu toplumda bir yandan aglik ve dengesiz beslenme, diger yandan asir1

beslenme sonucu saglik sorunlar1 gériilmektedir (Baysal, 2003: 66).

Ornegin gelir dagiliminda adaletsizligin yasandig1 iilkemizde beslenme
aligkanliklar1 ve tiiketim sikligin1 yakindan etkileyen minimum gida harcamasi
yontemiyle yapilan yoksulluk ¢aligmalarina gore, iilkemizde gelir dagiliminin en alt
% 20’lik boliimiine inildikce hububata dayali iiriin, seker ve yag ile gay-kahve
tilketim harcamalarinin arttig1, buna karsilik, et, balik, meyve suyu ve sekerli mamul

tilketim harcamalarinin azaldig1 gézlenmektedir (DPT, 2001) .
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Tiirkiye’de yetersiz beslenme sorunlar1 6zellikle ¢ocukluk yas grubunda
goriilmektedir. Buna iliskin ulusal diizeyde en son yapilmis olan ¢aligma Tiirkiye
Niifus ve Saglik Arastirmasi 2003°diir. Bu arastirmaya gore; bes yas alt1 ¢ocuklarin
%12.2°si akut ve sliregen herhangi bir beslenme yetersizligi ile karst karsiyadir
(TNSA, 2003). Yetersiz beslenme sorunlar1 arasinda anemi vurgulanmalidir.
Ulkemizde okul éncesi yas grubu ¢ocuklarin ortalama % 50’si, okul ¢cag1 ¢cocuklarin
%30’u, gebe ve emziren kadinlarin %50°’si anemiktir (TUIK 2006). Bu durum ise

cocuklarin mental gelisimlerini olumsuz yonde etkilemektedir.

Diger yandan Istanbul érneginde yapilan bir arastirmada ailesinde gocuk sayist,
yasadig1 evdeki olumsuz ev kosullar1 ve ¢ocugun ailesi i¢in ev i¢i bakim yiikii
arttikca ¢ocugun aldig1 yeterli besin miktarinin azaldig1 ortaya ¢ikmistir. Cocugun
yasadig1 mahalledeki egitimsel, saglik ve sportif kaynaklarin artmasi ile cocuklarin

aldig1 saglikli besin miktar1 artmaktadir (Semerci, Miiderrisoglu, vd.,2012) .

Beslenme Cocuk Haklar1 Bildirgesi’nin benimsendigi 1924 yilindan bu yana
yaymlanan uluslararas1 Insan Haklar1 belgelerinde ve bildirgelerinde bir hak olarak
ifade edilmis ve ele alinmustir. Beslenme hakki, ilk kez 1924 Cocuk Haklar:
Bildirgesi’nde; yer almis ve  oOzellikle "a¢ ¢ocuklarm beslenmesi" iizerinde
durulmustur (www.saglik.tr.net/beslenme_saglgi hakki.shtml).Insan Haklar1
alaninda onemli bir yeri olan 1948 Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi’nin 25.
maddesinde herkesin yiyecek dahil olmak iizere gerek kendisinin gerekse ailesinin
sagligma yetecek bir yasam diizeyine ulagsma hakki bulundugu belirtilmektedir. 1989
yilinda kabul edilen CHS’nin 24 ve 27.maddeleri, ¢ocuklarin beslenme yetersizlikleri

konusunda, devletlere 6nemli gérevler vermistir.

“III-Taraf Devletler, ulusal durumlarma gore ve olanaklar: 6lgiisiinde, ana babaya
ve ¢ocugun bakimimi iistlenen diger kisilere, cocugun bu hakkinin uygulanmasinda
yardimc1 olmak amaciyla gerekli Onlemleri alir ve gereksinim oldugu takdirde
ozellikle beslenme, giyim ve barinma konularinda maddi yardim ve destek programlari
uygularlar’’( CHS, Madde 27/3, 1989).

1990 Cocuklarin Yasatilmalar1 Korunmalar1 ve Gelistirilmelerine Yonelik

Diinya Bildirgesi ve Eylem Plani’nda; ¢ocuklar ve kadinlar i¢in beslenmeyle ilgili
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0zel hedefler benimsenmistir. Gebelik ve emzirme doneminde yeterli yiyecek
bulabilme, anne siitiiyle emzirmenin korunmasi, o6zendirilmesi desteklenmesi,
bliylimenin izlenmesi ve beslenmenin denetimi s6z konusu hedefler arasinda

sayilmaktadir(www.saglik.tr.net/beslenme_saglgi_hakki.shtml).

Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Uluslararas1 S6zlesmesi bu hakki diger
sOzlesmelere gore daha detayli olarak diizenlemektedir. S6zlesmenin 11. Maddesinin
1. Paragrafina gore, sozlesmeye taraf olan Devletler “herkese, kendisi ve ailesi igin
yeterli bir yasam standardia sahip olma saglar. Bu standart, yeterli beslenmeyi,
giyinmeyi, barmnmay1 ve yasama kosullarmin siirekli olarak gelistirilmesini de
icerir”’; 11. Maddenin 2. Paragrafina gore de sozlesmeye taraf Devletler, “acliktan
kurtulmanin herkes i¢in temel bir hak oldugunu” ve bu hakk1 saglamak icin derhal ve
acil adimlarin atilmas1 gerekebilecegini de kabul eder. Yeterli beslenme hakki diger

biitlin haklardan yararlanmay1 saglayan en temel hak vazifesini gortir.

Konuya iilkemiz agisindan bakildiginda ise; 1961 Anayasasi’nin 52.
maddesinde, devlete, halkin geregi gibi beslenmesi i¢in gerekli tedbirleri alma
yikimliligi getirilmis iken 1982 Anayasasinda ise beslenme hakkina iliskin bir
diizenleme bulunmadigi goriilmektedir. Boylelikle; beslenme hakki agisindan 1982

Anayasasi, 1961 Anayasasi’nin gerisinde kalmistir.

Cocuklarin bedensel, ruhsal ve sosyal gelisimlerini tamamlayabilmeleri ve daha
sonra sahip olduklar1 yeteneklerini gelistirebilmeleri ve toplum icinde saygin birer
kisi olarak kendilerini gerceklestirebilmeleri i¢in, en azindan ilk basta, beslenme
haklarmna sahip olmalar1 gerekmektedir (Sunal, 2009: 122). Bu nedenle kanimizca
devlet beslenme hakki konusunda dogrudan gorev yiiklenmeli ve devletin bu
yiukiimliiligi ayr1 bir anayasa maddesi olarak diizenlenmelidir.Beslenme
sorunlarmin giderilmesi igin; sorunun esas nedeni olan toplumsal esitsizliklerin
giderilmesi iizerinde dnemle durulmaldir. Uzerinde durulmasi gereken bir konu da
gida yetersizligi ile ilgili sorunlarm ¢6ziim 6nerileri ile ilgilidir. Bununla ilgili olarak
gereksinimi  olan toplumsal tabakalara gida yardimlarimin yapilmasi ve bu
yardimlarin artirilmasinin desteklenmesi gibi uygulamalar giindeme getirilmektedir.

Oysaki; bireylerin ve toplumlarin karsi karsiya kaldigi aglik ya da yetersiz beslenme
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ile bunlarin sebep oldugu ilgili saglik sorunlarinin ¢éziimiinde bireyi ekonomik ve
sosyal kosullarla birlikte ele alan biitiinciil, sistematik, bireylerin ve ¢ok yonli
politikalarin kararli ve kesintisiz bir sekilde uygulanmasi gerekmektedir. Bu agidan
ozellikle agligin ve beslenme yetersizliginin altinda yatan en 6nemli neden olarak
ekonomik kosullarin ve esitsizliklerin diizeltilmesi gerekmektedir. Eger bu kosullar
diizeltilirse bireylerin temel besin kaynaklarina ulagimi giivence altina alinacag gibi,
hem de saglikli beslenme bilgisine ve besin tiiketimi konusundaki alternatiflere sahip
olmasi saglanacaktir. Unutmamak gerekir ki beslenme hakki kisinin sirf diinyaya
gelmesi ile elde ettigi en temel haktir. Beslenme hakki bireyin yagaminin devamini
saglamasi kadar, bireyin saglikli olmasi agisindan da vazgegilmez bir haktir. Bu
bakimdan beslenme hakkinin, sadece “bireyin karnint doyurmasi” seklinde degil;
diger haklarla da birlikte degerlendirmesi gerekir. Bu durumda beslenme hakkinin

niteligi; yani bireyin ihtiya¢ ve tercihleri de 6nem kazanmaktadir.
2.3.1.4. Saghk Hakki

Arastirma sonug¢larmin ortaya ¢ikardigi Temel Haklar Kategorisi’nin
dordiincii temasmi “Saglhik Hakki” olusturmaktadir. Saghk Hakki temasi Temel
Haklar Kategorisi’nin % 24’iinii olusturmaktadir. Bu temanin ortaya ¢ikarilmasi i¢in
ogrencilerin ifadelerinde kullanmis olduklar1 “saglik, tedavi, sosyal giivenlik,
hastalik, hasta olmak, muayene ” gibi vurgulamalar dikkate alinmustir. Ogrenciler,
bu hakka iliskin, 3’ olumlu, 22’si olumsuz ve 103’1 nétr olmak iizere toplam 128

kez agiklama yapmislardir.

Ogrenciler bu agiklamalarmnda; “Ulkemizde ¢ocuklar egitim égretim hakkina,
saghk hakkina sahiptir (09, 533), Bir ¢ocuk 18 yasina kadar tiim hastanelerde
(ozeller dahil) iicretsiz muayene olabilir (012, 655) .” gibi ifadelerle de kendilerine

sunulan saglik hizmetinin yeterli oldugunu;

“..Ciinkii milyonlarca ¢ocuk hasta... (012, 801).Egitimden, tutup da sagliga
kadar hatta en temel ihtiya¢ olan yasama hakkina bile saygi gosterilmeyen
cocuklarimiz var (012, 806).Giiniimiizdeki ¢ocuklarin bir¢cogu saghkli sartlar
altinda yetisemiyor (O4, 179). Tiirkiye'de ¢ocuklarin en temel haklarindan olan saglik
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hakki da ¢ignenmektedir (09, 549).Mesela cep telefonu direkt kansere davetiye
ctkariyor. Bu ¢ocuk haklarina aykiri neden yasaklanmiyor (012, 668). Mesela baz
istasyonlart her zaman evlere yakin kurulur bu bizim saghgimiz agisindan
tehlikelidir (012, 766). 7 gibi ifadelerle de saglkli biiyiime sartlarmin

saglanmadigini belirtmislerdir.

Stiphesiz yasama hakkini en fazla tamamlayan haklardan birisi saghk
hakkidir. Saglik hakki, bir¢ok uluslararasi belgede taninmaktadir. “Saglik hakki” ilk
olarak 1946°da yaymlanan DSO Anayasasi’nda yer almistir: “Miimkiin olan en
yiiksek saglik standardina sahip olmak, irki, dini, politik inanci, ekonomik ve sosyal

durumu gozetilmeksizin, her insanin temel haklarindan biridir.”

Bunu izleyerek 6-12 Eylil 1978 tarihlerinde yapilan Uluslararasi Temel
Saglik Hizmetleri Konferansi’nin sonunda yaymlanan Alma Ata Bildirgesi
(1978)’nde“saglik hakki” soyle dile getirilmistir: “Konferans, sadece hastaligin ve
sakatligin olmamasi degil, tam bir bedensel, ruhsal ve sosyal iyilik hali olan sagligin
temel insan haklarindan biri oldugunu ve sagligin miimkiin olan en yiiksek diizeyde
tutulmasmin diinya ¢apinda en Onemli sosyal ama¢ oldugunu ve bu amacin
gergeklestirilebilmesi i¢in de, saglik sektoriine ek olarak diger sosyal ve ekonomik

sektorlerin ¢abalarinin gerektigi ger¢egini 6nemle vurgular.”

Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi (1948)’nin 25. maddesinin 1. fikrasi
“her sahsimn, gerek kendisi gerekse ailesi i¢in, yiyecek, giyim, mesken, tibbi bakim,
gerekli sosyal hizmetler dahil olmak tizere sagligi ve refahini temin edecek uygun bir
hayat seviyesine” hakki oldugunu teyit etmektedir. Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel
Haklara Ilisgkin Uluslararast Sézlesme’nin 12. maddesi saglik hakkma dair
uluslararast insan haklar1 hukukunda yer alan en kapsamli maddedir. S6zlesme’nin
12. maddesinin 1. paragrafina gore Sozlesme’ye Taraf Devletler ‘“herkesin,
ulagilabilecek en yiiksek fiziksel ve zihinsel saglik standardina sahip olma hakkini”
kabul ederler. Ayn1 maddenin 2. paragrafi ise “Taraf Devletlerin bu hakkin tam
olarak kullanilmasint saglamak i¢in alacaklar1 tedbirler’in  bir kismini

orneklendirerek saymaktadir.
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So6zlesme’nin 12. maddesinin 2(a) paragrafi, cocuk dliimlerinin azaltilmasi ve
bebeklerin ve ¢ocuklarin saglikli sekilde biiyiimesi i¢in gerekli tedbirlerin alinmasi
geregini ana hatlariyla belirtmektedir. Takip eden uluslararasi: insan haklar1 belgeleri
cocuklarin ve genglerin en yiiksek saglik standardina sahip olmasini ve hastaliklarin

tedavisi i¢in gerekli olanaklara erigimlerini diizenlemistir.

CHS (1989)’nin 24’lincii maddesi her ¢cocugun ulasilabilir en yiiksek yasam
standardina ulagsma hakkini 6ngoérmektedir. S6zlesme, bebek ve ¢ocuk 6liim hizlarini
azaltma, tim annelere dogum Oncesi ve sonrasi bakim hizmetleri ulastirma, onleyici
saglik hizmetleri sunma ve saglik, beslenme ve c¢evre saghgi gibi konularda bilgiye

erisim ve kazalarin 6nlenmesi gibi ihtiyaclara 6zel olarak deginmektedir.

Hali hazirda “saglik hakkr” nin ¢ok sayida ulusal anayasa ve yasalarda da
onaylandig1 gériilmektedir. Ornegin Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nmn 56. maddesi
su hiikiimleri igerir; “Herkes, saglikli ve dengeli bir ¢cevrede yasama hakkina sahiptir.
Cevreyi gelistirmek, ¢evre sagligini korumak ve ¢evre kirlenmesini 6nlemek devletin
ve vatandaglarin odevidir. Devlet, herkesin hayatmi, beden ve ruh saghgi icinde
stirdiirmesini saglamak; insan ve madde giiclinde tasarruf ve verimi artirarak,
isbirligini gerceklestirmek amaciyla saglik kuruluslarini tek elden planlayip hizmet
vermesini diizenler. Devlet, bu gorevini kamu ve 6zel kesimlerdeki saglik ve sosyal
kurumlarindan yararlanarak, onlar1 denetleyerek yerine getirir. Saglik hizmetlerinin

yaygin bir sekilde yerine getirilmesi i¢in kanunla genel saglik sigortasi kurulabilir”.

Anne Oliim Oram?, Bebek Oliim Hizi**, Cocuk Oliim Hizi? ve Bagisiklama
(Asilama) Oram ¢ocuk sagligi konusundaki temel saglik hizmetlerinin gdstergesi
olarak kabul edilir. Ulkemize baktigimizda ise bu konuda gectigimiz yillara oranla

olumlu adimlarin atildig1 goriilmektedir. Nitekim, TNSA®3-2008 verilerine gore her

2 Ana 5liim orani, canli dogum sayisi basina diisen, gebelik ve doguma bagh nedenlerle Slen kadin sayisidir.

2 Bebek 6liim hizi bir toplumda bir yilda dogan ve bir yasini tamamlamadan Slen bebek sayisinn aym toplumda
ayni siirede canli dogan bebek sayisina oraninin 1000 ile ¢arpimidir

Z Cocuk Sliim hiz1 bir toplumda bir yilda dogan ve bes yasini tamamlamadan bir yas alti ¢ocuk sayisinin ayni
toplumda ayn1 siirede canli olan ¢ocuk sayisina oraninin 1000 ile ¢arpimidir

23Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii’niin bes yilda bir gergeklestirdigi dogurganlik, anne bakinu,
bebek ve kiiciik cocuk yasatma, saglik ve beslenme gibi alanlarda Tiirkiye’nin temel gostergelerini sunan Niifus
ve Saglik Arastirmast (TNSA)
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1000 bebekten 17°si bir yasina bile gelemeden dlmektedir®®. 2011 yilina gelindiginde
ise bu oran binde 9 (ABGS, 2012; Yalcin, 2012 )* diizeyine inmistir. Ne var ki bu
oran bile AB ortalamasi olan binde 4,6’nin ¢ok iizerindedir. (ABSG, 2012) 2008
yilinda %023,9 (TNSA 2008) olarak agiklanan cocuk 6lim hizi 2010 yilina
gelindiginde, %013’e (SB, 2010: 7-6), 2011 yilinda ise % 011,3’¢ (iU, MU, YBU,
2012) gerilemistir. 2005% yilinda yiiz binde 28,5 olarak saptanan Anne Oliim oran,
2009 yilinda yiiz binde 18,4’e (AOIP, 2012), 20117 yilinda ise yliz binde 15,5e

gerilemistir.
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Kaynak: http:www.saglik.gov.tr/TR/dosya/1.../anne-olumleri-izleme-programi.doc
Grafik 3: Anne Oliimlerini Izleme Programi Yillara Goére Anne Olim Oranlar1 (Yiizbin Canli
Dogumda)

2 TNSA 2008 “de Tiirkiye toplami igin hesaplanan liim hizlar1 arastirmadan énceki bes yil icin hesaplanmustir.
Bes yillik 6liim hizlarinin yaklasik referans tarihi Haziran 2006’ dur.

% Saglik Bakani Recep AKDAG’n Uluslararasi Niifus ve Kalkinma Konferansi’ndaki Konusma Metni ne gore
bu oran 2011 yilnda % 0, 9°dur (Yalgin, 2012). AKDAG’1n baska bir agiklamasinda (Saglik Bakani Recep
AKDAG, 2011'de de bebek 6liim hizi binde 7.7 olarak tespit edildi. Anne 6liim oranlart igin .... 2011 yilinda bu
oran yiiz binde 15.5°1 indi." diye konustu. (http://www.saglikpersoneli.com.tr/bakanlik/saglik-bakani-acikladi-
h15024.html#ixzz2PUOAIMD) ve 2011 Istanbul Universitesi, Marmara Universitesi, Yildimm Beyazt
Universitesi “Bebek ve Bes Yas Alti Oliim Arastirmast 20127, arastirmasina gore de bu oran %
07.7°dir. Yukaridaki verilerden de anlasildigina gore bebek 6liim hizi konusunda belirsizlik bulunmaktadir.
Bununla birlikte; 2005 yilinda ¢ocuk sagligi alaninda yiiriitiilen ¢aligmalara kaynak teskil etmesi ve halihazirda
yiiriitiilen rutin hizmetlerin ve 6zel programlarin takibi amaciyla Bebek Oliimii Kayit-Bildirim Formu hazirlannus
ve 78 sayilt Genelge ile iilke genelinde uygulamaya baglanmistir. Yapilan calismalar sonucunda 04 Mayis 2009
tarih ve 31 sayili Genelge ile yeni bir izlem sistemi olusturularak “Bebek Oliimleri izlemi Sistemi” yiiriirliige
girmistir. Sistemle amaglanan her bebek 6liimiiniin tespit edilmesi, ilde gerceklesen Sliimiin nedenleri ve siire¢
degerlendirmesi sonrasinda gerekli 6nlemlerin alinarak ayni nedenlerle tekrarlayacak bebek Oliimlerinin
onlenmesidir.

% Tiirkiye’de meveut kayit sistemi, anne 6liimlerinin diizeyini ve degisme egilimlerini saptamaya iliskin yeterli
bilgi saglamamaktadir. Ulkemizde anne o&liimlerinin hesaplanabilmesi ancak arastirma yoluyla miimkiin
olabilmektedir. Tiirkiye’de anne 6liimlerine iliskin veri elde etmek amaciyla yerel ve hastane/saglik kurulusu
kayitlari kullanilarak yapilan kiigiik 6lgekli arastirmalar olmasma ragmen, ulusal kapsami olan ¢aligma sayisi
azdir. Tiirkiye’deki en son durumu 2005 yilinda Tiirkiye ¢apinda yiiriitillen Ulusal Anne Oliimleri Caligmas1’mn
(UAOCQ) sonuglart vermektedir. Bu calismaya gore dogrudan ve dolayli nedenlere bagh anne 6liim orani yiizbin
canl1 dogumda 28.5 (£2.5) olarak tahmin edilmistir (HUNEE, 2006; Tiirkyllmaz , Kog, Campbell, 2009).

Bu Arastirmanin tamamlanmasinin ardindan olusturulan Anne Oliimleri izleme Programi kapsaminda “Anne
Oliimleri Veri Sistemi” 2007/27 sayili genelge ile Ocak 2007 tarihinden itibaren uygulanmaya baglamistir.
Programin amaci ise tiim dliimlere ulasilarak nedenleri belirlemek, ve onlenebilir 6limleri engellemektir. Veri
kaynagi, defin ruhsati veren saglik personeli ve yetkili kisiler olmakla birlikte tim kamu ve ozel saglik
kuruluslarindan da aylik bildirim saglanmaktadir.

%7 Saglik Bakam Recep AKDAG, 2011'de de bebek 6liim hizi binde 7.7 olarak tespit edildi. Anne Sliim oranlari
icin BM 2015 i¢in yiiz binde 25 6ngoriisiinde bulunmustu. 2011 yilinda bu oran yiiz binde 15.5' indi." diye
konustu. (http://www.saglikpersoneli.com.tr/bakanlik/saglik-bakani-acikladi-h15024.html#ixzz2PUOAIMDc)



http://www.saglikpersoneli.com.tr/bakanlik/saglik-bakani-acikladi-h15024.html#ixzz2PUOAlMD
http://www.saglikpersoneli.com.tr/bakanlik/saglik-bakani-acikladi-h15024.html#ixzz2PUOAlMD
http://www.saglikpersoneli.com.tr/bakanlik/saglik-bakani-acikladi-h15024.html#ixzz2PUOAlMDc
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Yasamlarmi yitiren bebek, kiiciik ¢cocuk ve anne sayisi yillara gére onemli
Olciide azalmistir. Ancak saglik alaninda yasanan iyilesmelerin biitiin sosyal siniflari
esit derecede etkileyip etkilemedigi de saglik hakki agisindan sorgulanmasi gereken

Onemli bir unsurdur.

Nitekim yapilan calismalar pek ¢ok iilkede sosyoekonomik diizey ile ¢ocuk
ve bebek oliimliigii arasinda yakm iliski oldugunu ortaya koymaktadir.Ornegin
Smith, (2001, akt.Ergin ve Hassoy, 2011:100) yoksullugun bebek 6liim hizinda dort
kata varan farkliliklar yarattigini ifade etmektedir. Whitheand’ a (1992,akt.Ergin ve
Hassoy, 2011:100) gore, gelir, egitim ve firsatlar esitsizliklerinin biiyiik oldugu
iilkelerde saglik hizmetlerine erisim bakimindan da Onemli esitsizlikler
yasanmaktadir. Cocuk ve bebek olimliigil, toplumda temel ihtiyaglarin (temiz su,
temiz ve yeterli gida, saglikli barinma ve yasam kosullari, is ve egitim olanaklari,

vb.) saglanmasi konusunda yasanan sikintilar nedeniyle meydana gelmektedir.

TNSA 2008 verilerine gore; hi¢ dogum oncesi bakim almamis kadin yiizdesi
kirda, Dogu’da, egitimi olmayan grupta ve yoksullarda daha yiiksektir. Bu hizmete
ulagamayanlar, iyi bir dogum Oncesi bakim ve izlemin, anne ve bebek agisindan
sagladig1 biitiin avantajlardan yoksun kalmaktadir. Hi¢ dogum 6ncesi bakim almamis
bu annelerin bebeklerinde hastalik ve 6lim riski ciddi oranda artmistir. Dogum
oncesi bakimi bulunan anneler incelendiginde de bu kez izlem sayisi1 ve izlemlerin
niteligi acisindan da benzer esitsizliklerin devam ettigi goriilmektedir. Dogumun
gerceklestigi yer (ev, hastane, ebe yardimi vb.) incelendiginde ev dogumlarinin
kirda, yiiksek dogurganlhiga sahip kadinlarda, hi¢ dogum oOncesi bakim hizmeti
almamislarda, Dogu Anadolu bdlgesinde ve egitimi olmayan annelerde en yiiksek
seviyelere ulastigi goriilmektedir. Bu tablo, 6zellikle yenidogan 6liimlerine dnemli
bir zemin hazirlamanin yani sira anne oliimleri agisindan da riskleri ciddi oranda

artirmaktadir .

Ulkemizde gelir ve saglik iliskisini dogrudan inceleyen sinirl sayida calisma
bulunmaktadir. Bu ¢alismalardan biri Coban (2008) tarafindan yapilmis olup
caligmada gelir, egitim esitsizligi ve gelir esitsizliginin bebek ve yetiskin 6liim

oranlarina etkisi incelenmistir. Calisma sonuglar1 gelirin bebek 6liimlerini azaltic
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etkisinin olduguna, egitim esitsizliginin ise bebek Oliimlerini olumsuz etkiledigine

isaret etmistir.

Saglik hizmetlerinden yararlanmada gelir esitsizligi biiyiik rol oynarken ayni
zamanda Dbolgesel esitsizlikler de bireylerin saglik hizmetlerine erigimini
engellemektedir. Bagka bir deyisle; cocuklarla ilgili olarak saglik alaninda saglanan
ilerlemelerden, saglik hizmetlerinin ve saglikla ilgili miidahalelerin kapsamindaki
genislemeden tilkenin tiim bélgelerinin esit lgiide yararlandigini1 sdylemek giictiir.
Nitekim, tilkenin sosyoekonomik agidan en azgelismis bolgeleri diger bolgelerin

hala gerisindedir.

TNSA 2008 verilerine gore doguda annelerin yalnizca % 79’u dogumdan
once tibbi yonlendirme ve bakimdan yararlanmaktadir ve bu da iilke ortalamasinin
13 puan altindadir. Yine doguda dogumlarn % 74’0 tibbi goézetim altinda
ger¢eklesmektedir ve bu da iilke ortalamasinin 17 puan altindadir. Ayrica, dogudaki
annelerin yalnizca % 33’i dogum srasinda doktordan (hemsire veya ebe disinda)

yardim gérmektedir.

Saglik hizmeti aliminda yasanan esitsizliklerin diger 6rneklerini ise su sekilde

siralayabiliriz;

= Saglik kuruluslarinda gerceklesen dogumlarin oran1 Tirkiye
ortalamasit % 94 olup, Orta Dogu Anadolu’da % 84 iken bu oran Bati
Anadolu’da % 98’e yiikselmektedir.

= Gebe basma ortalama izlem sayis1 Tiirkiye Ortalamasi 4.4 olup,
Glineydogu Anadolu’da 7.2 iken bu oran Bati Marmara bolgesinde
9.7°ye kadar ¢ikmaktadir.

= Bebek basina ortalama izlem sayis1 Tiirkiye ortalamasi 8.1 olup,
Glineydogu Anadolu’da 2.9 iken bu oran Bati Marmara bolgesinde
6.6’ya kadar ¢ikmaktadir.

= (Cocuk basma ortalama izlem sayis1 Tiirkiye Ortalamasit 2
olup,Kuzeydogu Anadolu’da 1 iken bu oran Bati Marmara ve Ege

bdlgesinde 2.7’ ye kadar ¢gikmaktadir.
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* Anne Oliim Oram Tiirkiye Ortalamasi yiizbinde 15.5 olup, bu oran
Dogu Marmara Bolgesi’nde yiizbinde 8.7 iken Orta Anadolu’da
23,9’a kadar yiikselmektedir.

»  Bebek Olim Hizi Tiirkiye Ortalamasi binde 7.7 olup, bu oran Bati
Anadolu’da binde 4.4 iken Orta Anadolu’da 16.1’¢ kadar
yiikselmektedir ( SHGM, 2012).

Diger yandan; bu esitsizlik tablosu Saglik Bakanlhi§i insan kaynaklari

yonetimine de yansimistir.

= 100.000 Kisiye Diisen Uzman Hekim Sayisi, 2011 yilinda Bati
Anadolu’da 140 iken Giineydogu Anadolu’da 57°dir.

= 100.000 Kisiye Diisen Uzman Ebe-hemsire Sayisi, 2011 yilinda
Dogu Karadeniz Bolgesi’nde 140 iken Giineydogu Anadolu’da
179°dur ( YOK, SB, DPT, 2010).

Bunlarla birlikte iilkenin tamamai i¢in sunulan saglik hizmetlerini 6zellikle AB
iilkeleri acisindan degerlendirdigimizde 6zellikle de ¢ocuk sagligi agisindan

karsimiza memnuniyet verici bir tablo ¢ikmamaktadir.

TNSA-2008 verilerine gore her 1000 bebekten 17°si bir yasima bile gelemeden
Olmektedir. 2011 yilina gelindiginde ise bu oran binde 9 (10.1, ya da %7.7) diizeyine
inmistir?®. Ne var ki bu oran bile AB ortalamasi olan binde 4.6’nin ¢ok iizerindedir
(ABGS 2012). TUIK’in yapmis oldugu arastirma bu verileri destekler niteliktedir.
TUIK (2012)’nin Demografik Yapisi ve Gelecegi, 2010-2050 Arastirmasi’na gore
bebek 6liim hizinm en yliksek oldugu iilkeler arasinda Afganistan (binde 124.5), Cad
(binde 123.9) ve Somali (binde 100) oldugunu belirtilirken bebek 6liim hizinin en
diisiik oldugu iilkeler ise Japonya (binde 2.6), Liikksemburg (binde 2.3) ve Singapur
(binde 1.9) oldugu belirtilmistir (TUIK haber biilteni, Say1:13140,11/07/2012).
Bebek 6liim hizi binde 12.2 olan Tiirkiye, 186 iilke arasinda 120. sirada

ZBebek 6liim sayist 2011 yilinda 14 511 iken, bu say1 2012 yilinda 14 845’¢ yiikselmistir. Bebek 6liim hizi, 2011
yilinda %o11,7 iken, bu hiz 2012 yilinda %011,6’dir. Diger bir ifade ile 2011 yilinda bin canlt dogum bagsmna 11,7
bebek 8liimii diiserken, 2012 yilinda bin canli dogum basina 11,6 bebek 6liimii diigmektedir. IBBS 1.Diizey’e
gore 2012 yilinda, bebek 6liim hizinin en yiiksek oldugu bolge %015,7 ile Giineydogu Anadolu, en diisiik oldugu
bolge ise %08,6 ile Istanbul Bolgesi’dir (TUIK, Sayi: 15848, 16 Nisan 2013)
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yer almaktadir. Ayni arastirmaya gore 2045-2050 aras1 donemde bebek 6lim hizi
binde 5.3 olarak tahmin edilen Tiirkiye’nin, 186 iilke arasinda 133. sirada yer almasi
beklenmektedir. WHO 2010 yili istatistiklerine gore Tiirkiye bebek olim hizi
acisindan kiiciikten biiyiige dogru yapilan siralamada Diinyadaki 193 iilke arasinda

96. siradadir.

Bebek oliimlerinin azaltilmas: i¢in Saglik Bakanligi, UNICEF ve Diinya Saghk
Orgiitii Isbirligi cercevesinde, 1985 yilindan itibaren bir dizi gocuk saghg: programi
uygulanmaya konulmustur. Bu programlar; Ishalli hastaliklarm kontrolii programu,
Akut hastaliklarinin kontrolii programi, Asilama, Anne siitiiniin tesviki, Bliylime ve
gelismenin izlenmesi, Bebek dostu hastaneler ve Anne siitiinlin tesviki programi,
Agiz ve dis saghgi, Genetik hastaliklardan korunma, Hemoglobinopati kontrol
programu, Iyot yetersizligi ve hastaliklarinin kontrolii ve tuzun iyotlanmasi programu,
Adolesan Sagligi, Yenidogan resusitasyonu, Polio eradikasyonu, Neonatal tetanozun
eliminasyonu gibi programlardir. Bu programlar sayesinde 1986 yilindan dnce bebek
Oliimleri siralamasinda 2. sirada bulunan ishal, bugiin 5. siraya diigmiistiir ( TNSA,

2008).

WHO 2010 y1ili istatistiklerinden elde edilen verilere gore, Tiirkiye’de gozlenen
anne Oliimleri diizeyi, yiiz bin canli dogumda 21°dir. Bu oran gelismis bolgeler igin
hesaplanan anne 6liim oraninin 4 katindan fazladir. Nitekim ayni istatistiklere gore
bu oran Almanya’da yiiz binde 9, Avusturalya’da 6, Fransa, Ispanya, Kanada ve

Italya’da 5 oranindadur.

WHO 2010 yil istatistiklerinden elde edilen verilere gére bin canli dogumda
bes yas alt1 ¢cocuk 6liim oranlari, Avrupa Birligi {ilkelerinden Fransa, Yunanistan,
Almanya, Avustralya, Hollanda, ispanya ve Italya’da binde 5, Norveg’te 4’diir.
Tiirkiye’de ise bu oran binde 22’dir. Goriildiigli gibi ¢cocuk Sliimleri konusunda da
Tiirkiye gelismis iilkelerin gerisindedir. Sosyo-ekonomik gelismislik diizeyi dikkate

alindigida iilkemizin saglik gostergeleri bu agidan pek yeterli sayilmaz.

Cocuklarin saglik diizeyleri diinyanin diger iilkeleriyle karsilastirildiginda

Tiirkiye orta diizeydeki iilkeler arasinda yer almaktadir Son on yil i¢inde gocuk
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oliimlerinin azaltilmasi i¢in bir ¢ok uygulamaya gidilmis olsa da istenen basar1 heniiz
yakalanamamugtir. Nitekim 100 bin kisiye diisen Cocuk Hastaliklar1 Uzmani 21
Avrupa Birligi Ortalamasi 16, iken bu oran Tiirkiye’de 5,6 oranindadir (YOK, SB,
DPT, 2010). Diger yandan 2004 yilinda sayis1 10 olan Cocuk Hastaliklar1 Hastanesi
2011 yilina gelindiginde 6’ya disiiriilmiistiir. Kadin Dogum ve Cocuk Hastaliklar1
Hastanesi ise 2005 yilinda 70 adet iken 2011°de 50’ye distiriilmiistiir (SHGM,
2012). 2004 yilinda 1050 olan genel hastane sayis1 2011 yilinda 1304’e yiikselmistir.
Buradan anlasildigia gore saglik alaninda dal hastanelerinin yerini genel hastaneler
almaya baslamistir. Ancak kanimizca g¢ocuklarin kendilerine 6zel ihtiyaglarindan
dolay1 yan dal hastanesi olarak Kadin Dogum ve Cocuk hastanelerinin varliklarinin

korunmas1 gerekmektedir.

Diger yandan yapilan bir ¢ok arastirmaya gore ailenin ekonomik kosullar ele
almdiginda, ¢ocuk Oliimlerinin daha siklikla issiz ya da diizensiz isi olan egitim
diizeyi diisiik ebeveyn ailelerinde ve en diisiik ihtiyag/gelir oranina sahip ailelerde
goriildiigii ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum ¢ocuk saghigmin sosyo-ekonomik
kosullarla iliskisini ortaya koymaktadir. Bu anlamda gelir adaletsizliginin giderilmesi

cocuk sagligi alaninda da olumlu yonde yansima yapacaktir.
2.3.1.5. Deger Gorme Hakka

Arastirma sonuglarmin ortaya ¢ikardigi Temel Haklar Kategorisi’nin besinci
temasini “Deger Gorme Hakk1” olusturmaktadir. Deger Gorme Hakki temas: Temel
Haklar Kategorisi’nin % 30’unu olusturmaktadir. Bu temanm ortaya ¢ikarilmasinda
Ogrencilerin ifadelerinde kullandiklar1 “ilgi, ilgi gormek, ilgilenmek, ilgiye, ilgi
gosterme, ilgilenme, sevme, sevilme, sevgi, sefkat, deger verme, bakim, korunma,

bakilma” gibi vurgulamalar dikkate alinmustir.

Ogrenciler, bu temaya iliskin olarak 46’s1 olumsuz, 116’s1 ndtr olmak iizere
toplam 162 kez agiklamada bulunmuslardir. Bu agiklamalarin 15’1 sadece “deger
gormekle ilgili genel ifadeler”, 94°i “sevilme-ilgi gorme”, 19’u, “terk ve ihmal
edilmeme”, 34’1 de ““ bakim ve korunma” isteklerine ait ifadelerdir. Bu ifadelerin 8

tanesi deger gorme ile ilgili genel ifadeler koduna , 21 tanesi sevilme-ilgi gérme, 12
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tanesi terk ve ihmalden korunma, 5 tanesi de bakim ve korunma kodlarina iliskin

olumsuz deger tagimaktadir.

Asagida bu olumsuz degerlendirmelerden 6rnekler sunulmustur;

Her kose basinda rastladigimiz ve sokak cocuklar: dedigimiz binlerce ¢ocuk
bakima, sevgiye ve ilgiye muhtactir (O7, 335).

Asirt baski ve dayak, sevgi ve sefkat eksikligi ¢ocuklarimizin suurlart altinda
derin izler birakmigtir (09, 516).

Cocuklar... Kimine gore diinyanmin en degerli varliklari, kimine gore
sokaga atilacak kadar degersiz ¢ocuklar. Kimi kilina zarar gelse diinyay: yakar,
kimi zarar gelen ¢ocugu icin kilini bile kipirdatmaz (01, 5).

Cocuk ... ... Bakim ister, sevgi ister. Boylece sevilme haklari ortaya ¢ikar.
Sevildik¢e cocuk, huzurlu mutlu toplumun temeli atilmis olur. Daha sonra bir
cocugun yetistigi ortam bu ¢ocugun kigiligini etkiler. Sevgi ve saygi ortaminda
yetisen bir ¢ocukla siddet uygulanan bir yerde yetisen ¢ocuk ¢ok farklt olur.
Kisiligi farkli olur (Ol, 6).

Kimi anne babasinin dort gézle bekledigi kiiciik mucizedir. Onun gézlerine
bakinca hayat bulurlar. Bir an olsun ayrimazlar. Kimi ise onlar kadar sansl
degildir. Gozlerini acarlar ama onlara hos geldin diyen kimse yoktur. Ve sonra
bir bakarlar ki soguk bir cami avlusu...(O1, 7)

Bu iilke’de cocuklara karsi en ihmal edilen sey ilgisizlik ve giivensizlik. Bu
tilke’de c¢ocuklara ilgisizlik c¢oktur. Aile ¢ocugu ilgisiz kalirsa ¢ocuk kendini ¢ok
serbest hisseder ve bircok kétii aliskanlik yapmaya baslar bunun basinda sigara ve
sonra daha bir¢ok kotii aliskanliklar: baglar, aile bunu anlar ama is isten gecmistir
bunu anlayinca ¢ocugu serbest bir hale birakir sonra cocuk cevredeki daha kotii
aliskanliklara baslar hirsizlik, gasp ve daha bir¢ok kotii aliskanlik ¢ocugu hayati boyle
gider. Kisaca bu iilkede ¢ocuklara ilgisizlik ¢ok kotii bir yere siiriikler ve hayatini bu
sekilde sona erdirir (012, 752).

Bazi ¢ocuklar anneden babadan sefkat almadiklar: icin kendini ortama atiyor
(012, 790).

Cocuklaryla ilgilenemeyen anne ve babalar, c¢ocugunun anne ve baba
sefkatinden mahrum ediyorlar (04, 163).

Ne yazik ki hala daha giiniimiizde sokaga terk edilmis, sevgiye bakima muhtag
cocuklarin sayist artmaktadir (04, 183).

Sevgiye muhta¢ c¢ocuklar vardir iste onlarin c¢ocukluk dénemi onlarin en
1zdirapli, en aci dénemidir (05, 230).

Sevgi haklinin ¢ignemelerine ragmen kendilerini masum yiireklerin savunucusu
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gibi gérenler varsa hala, bu iilkede ¢cocuk haklarimin korunduguna inanamam ben (06,
269).

Biz ¢ocuklara ayiracagimiz zaman az olmasin. Bazi anne baba hatta
ogretmenlerimiz bile gorevi olan bu sahada cimri davranyyorlar (09, 546).

Giiniimiizdeki ¢iftler genellikle kart koca catismalarindan dolayr ¢ocuklarin
ihmal ediyorlar. Cocuk hep evde oldugundan dolay: internet ve televizyonla vakit
geciriyor (010, 597).

Cocuga gereken sevgiyi vermiyoruz. Cocugun sevgisiz, mutsuz bir sekilde
biiyiimesine neden oluyoruz. Bir ¢ocugu yetistirmenin onemini bir tirlii
kavrayamiyoruz (05, 610).

Ancak; ¢ocuklara gerekli sevgi verilmiyor. Bu sevgisizlik ¢ocuklarda olumsuz
etki yaratiyor (012, 722).

Bazi anne babalar vicdansizlar ¢ocuk yapiyorlar sonra sokaga atryorlar saf ve
masum ¢ocuklart sonra o ¢ocuklar ya kes oluyor ya kapkag¢i oluyor ya da hirsiz
oluyor sokakta biiyiiyen ¢cocugun olacagi da odur zaten (012, 732).

Bazi ¢cocuklar kiigiik yaslarda daha bebekken terk edilmeye maruz kaliyorlar. Bu
da onlarin psikolojilerinin bozulmasina neden oluyor. Daha kiigiik yasta anne ve
babasiz kalan ¢ocuklar baskalar: tarafindan itiliyor. Bu da onlart bazi davranislara
yoneltiliyor (012, 875).

Tabi simdi bu aileler cocuguna karst neden bu kadar ilgisiz durumda... Ornegin
Giineydogu’da, Dogu kesimlerde bu olaylar ile ¢ok karsilasiyoruz. Bir ailede
bakabilinecek dereceden ¢ok ¢ocukla fazla karsilasiriz (09, 520).

Ben bunun érnegini Urfa’da kendim gordiim. Kadinin ¢ocugu kaybolmus.
Kocast kadina vurup evde on bir tane daha var ne olacak, diyordu (04, 154).

Almtilarda goriildiigii gibi ¢ocuklar bu ihtiyac1 “sevilme, bakilma , korunma”
olarak nitelendirmisler ve * Biz para, pul degil sadece sevgi ve mutluluk istiyoruz
(O7, 332), Cocuklar aile sevgisine muhtagctir (O7, 381), Hi¢chir ¢ocuktan sevgi
esirgenmemelidir (08, 460), Onlarin en temel haklart sevme, sevilme, korunma
haklaridir (08, 499), Her ¢ocuk sevilmeye muhtactir (010, 582). Cocuklar sevgiye
muhtactirlar. Hani bir ¢icege su verirsin biiyiir ya bir ¢ocuga da sevgi verirsen o
cocuk biiyiir (012, 717)” gibi ifadelerle de sevilme korunma ve bakim ihtiyag¢larini

dile getirmiglerdir.

Ogrencilerden biri de, “Ornegin bir ¢cocugun sevilme hakkini elinden aldigimiz

farz edelim. Sonucu ne olur? O c¢ocuk sevgisizlikten, ilgisizlikten hir¢inlasir ve
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kisiliginde eksik seyler olur (05, 237)” ciimlesiyle bu hakkin karsilanmamasi

durumundagocugun ruhsal gelisiminin zarar gorecegini ifade etmistir.

Goriilmektedir ki; deger verilme,deger gérme birey olarak var olmanin ilk
adimidir.Cocugun birey olarak kendini onaylamasi, kendi kendine yeter duruma
gelebilmesi ve yeteneklerini gelistirebilmesi i¢in kuskusuz c¢evresi tarafindan

varligmin onaylanmasi ve kabul gormesi gerekir.
2.3.1.6. Giivenlik Hakk:

Aragtirma sonuglarmin ortaya ¢ikardigi Temel Haklar Kategorisi’nin son
temasmi “Giivenlik Hakk1” olusturmaktadir. Giivenlik Hakk: temas1 Temel Haklar
Kategorisi’'nin % 6’sm1 olusturmaktadir. Bu temanin ortaya g¢ikarilmasi igin
ogrencilerin ifadelerinde kullandiklar1 “kagiriima, kacirma, polis, korkma, giivenlik”
gibi vurgulamalar dikkate almmustir. Ogrenciler, bu hakka iliskin, 16’s1 olumsuz,

15’1 n6tr olmak tizere toplam 31 kez agiklamada bulunmuslardir.

Ogrenciler; “Cocuk haklar olarak éncelikle sayin Yasemin Hanim, ben okul
disinda sivil polis olmasin isterim. Ciinkii okul disinda karanlik oldugu giinlerde
bazi giinler gergekten korkuyorum (012, 820), Cocuk haklarimiz olarak dncelikle
okullarda Giivenlik olmalidir (O12, 821), Her okulun oniinde polisler koyulmalidir
(012, 826), Cocuklar kagirilmasin diye onlem alinsin (O3, 88)” gibi ifadelerle
giivenlik ihtiyaglarmi dile getirmislerdir, ayn1 zamanda bu ihtiyaglarmin devlet

tarafindan giderilmesi gereken bir hak olarak nitelendirmiglerdir.

Giivenlik Hakk: toplumsal yasamda yasal diizenin korunmasmi ve kisilerin
korkusuzca yasayabilmesini saglayan en temel haklardan biri olarak kabul edilmis ve
uluslararas1 diizenlemelere de konu olmustur. Nitekim; Avrupa Insan Haklar1
Sozlesmesi bu hakki “ Herkesin kisi 6zgiirliigiine ve giivenliine hakki vardir (ATHS
Md.5)” ifadesi ile kabul ederken Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi bu hakka
“Yasamak, ozgiirliik ve kisi giivenligi herkesin hakkidir” (IHEB Md. 3). seklinde

vurgu yapmuistir.
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Devletin oncelikli gorevi kamu diizenini korumak ve bdylece bireylerin ve

topluluklarm giivenlik ve huzur i¢inde yasamalarmi saglamaktir (Giil,2008).

Ancak c¢ocuklara yonelik islenen suglar ¢ocuklarin glivenlik hakkmni ciddi
oranda tehdit etmektedir. 012, 761 ve 02, 27 kodlu 6grenciler bu durumu su sekilde

ifade etmistir;

Ozellikle son zamanlarda artan ¢ocuk kagirmalari ve cinayetleri cocuklarin
haklarint yiiksek derecede simirlyyor. Kapuun oniine ¢tkmak bile yasak oluyor. En
basiti arkadasimiza bile gidemiyoruz. Bu yiizden sokaklar ve oyun alanlari gibi
toplumsal yerler daha giivenli hale getirilmelidir( O12, 761).

Ornegin: cocuklar bayramlarda seker topluyordu. Artik korkuyorlar. Ciinkii
cocuklart kagiryyorlar. Yazik degil mi o ¢cocuklara? Onlar seker yiyemez mi? (02, 27)

Genel olarak toplumun ve dolayisiyla cocuklarin her tiirli suca karsi
korunmasi, temel hak ve Ozgiirliiklerin kullanilabilecegi bir ortamin saglanmasi
devlet tarafindan yerine getirilmelidir (Gul,2008). Bu anlamda cocuklara karsi
islenen suclarin her gegen giin arttlglzg glinlimiizde caydirict 6zelligi olan yasal

calismalarin yapilmasi hayati 6nem arz etmektedir.

2.3.2. Ortadgretim Ikinci Kademe Ogrencilerinin Egitim Hakki’na iliskin

Talepleri’ne Yonelik Bulgular ve Yorumlar

Egitim hakki, temel bir insan hakki olmasinin yani sira diger insan haklarinin
gerceklesmesi i¢cin bir 6n kosuldur. Egitim hakkinin saglanmasi, bireylerin diger
insan haklarindan yararlanmalarim1 ve haklarim1 korumalarint miimkiin kilar

(http://www.egitimdehaklar.org.)

Egitim hakki, uluslararasi hukukun en temel konularindan biri olarak; ¢ok
sayida bildirge, s6zlesme, tavsiye, karar ve ilke olarak uluslararasi ve bolgesel insan

haklar1 sozlesmeleri ile diizenlenmistir.

29Hayat Boyu Egitim Gelisim Derneginin 81 ildeki Cumhuriyet Bagsavciligi verilerine dayanarak yapilan
calismada, Turkiye'de 2008— 2010 doneminde yaklagik 750 bin ¢ocugun su¢ magduru oldugu ortaya giknustir.
Cinsel suglar nedeniyle magdur olan ¢ocuk sayisindaki artig ise % 63.33’le rekor seviyeye ¢ikt1 (Solak, Ozpolat,
2012).


http://www.haberturk.com/etiket/hayat_boyu_e�itim_geli�im_derne�i
http://www.haberturk.com/etiket/cumhuriyet_ba�savc�l���
http://www.haberturk.com/etiket/t�rkiye
http://www.haberturk.com/etiket/su�_ma�duru
http://www.haberturk.com/etiket/cinsel_su�lar
http://www.haberturk.com/etiket/�ocuk
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Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi, egitim hakkmnm yer aldigi ilk uluslararasi
diizenlemedir. Bildirinin 26. maddesinde diizenlenen egitim hakki ile ilgili hiikiimleri
sOyledir;

“1. Herkes egitim hakkia sahiptir. Egitim, en azindan ilk ve temel egitim asamasida

parasizdir. {lkdgretim zorunludur. Teknik ve mesleksel egitim herkese agiktir. Yiiksek ogretim,
yeteneklerine gore herkese tam bir esitlikle agik olmalidir.

2. Egitim insan kisiligini tam gelistirmeye ve insan haklariyla temel 6zgiirliiklere saygiy:
giiclendirmeye yonelik olmalidir. Egitim, biitiin uluslar, wrklar ve dinsel topluluklar arasinda
anlayig, hosgorii ve dostlugu 6zendirmeli ve Birlesmis Milletlerin barist koruma yolundaki
caligmalarimi gelistirmelidir.

3. Cocuklara verilecek egitimin tiiriinii segmek, oncelikle ana ve babanin hakkidir.”

Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin Ek 1 Protokol’iin ise 2. maddesinde,
egitim ve Ogretim hakki diizenlenmektedir. Protokol’iin 2. maddesi: “Hi¢ kimse
egitim hakkindan yoksun birakilamaz. Devlet, egitim ve Ogretim alaninda
yiiklenecegi gorevlerin yerine getirilmesinde, ana babanm bu egitimin kendi dini ve
felsefi inanglarina gore yapilmasini saglama haklarma saygi gosterir.” seklindedir.
Tirkiye, Protokol’lin 2. maddesini 430 sayil1 Tevhidi Tedrisat Kanunu hiikiimlerine

aykir1 olmamak cekincesi ile kabul etmistir.

Egitim hakki, Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklara Iliskin Uluslararasi
Sozlesmesi’nde, 13 ve 14. maddelerde diizenlenmistir. Tirkiye, S6zlesme’nin 13.
maddesinin 3. ve 4. paragraflarina ¢ekince koymus, boylece s6z konusu paragraflarin
Anayasa’nin 3’lincii, 14lincii ve 42’nci maddelerindeki hiikiimleri cer¢evesinde
uygulanacagini belirtmistir. Uluslararas1 sdzlesmeler acisindan, 13. madde, egitim

hakkina iligskin en genis kapsamli maddedir. S6zlesmenin 13. Maddesi su sekildedir ;

“l. Bu Sozlesme’ye Taraf Devletler, herkesin egitim gérme hakkina sahip oldugunu
kabul ederler. Taraf Devletler, egitimin, insanin kisiliginin ve onur duygusunun tam olarak
gelismesine yonelik olacagi ve insan haklari ile temel ozgiirliiklere saygiyr giiclendirecegi
hususunda mutabiktirlar. Taraf Devletler, ayrica, egitimin, herkesin 6zgiir bir topluma etkin bir
sekilde katilmasini saglayacagi, tiim uluslar ve tiim irksal, etnik ve dinsel gruplar arasinda
anlayis, hosgorii ve dostlugu gelistirecegi ve Birlesmis Milletlerin barisin korunmasima yonelik
faaliyetlerini gii¢lendirecegi hususlarinda mutabiktirlar.

2. Bu Soézlesme’ye Taraf Devletler, bu hakkin tam olarak gerceklestirilmesi amact ile
asagidaki hususlar1 kabul ederler:

a) [lkégretim herkes igin zorunlu ve parasiz olacaktir;
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b)Teknik ve mesleki egitim de dahil olmak {izere, orta 6gretimin ¢esitli bi¢imlerinin,
her tiirlii uygun yontemle ve 6zellikle parasiz egitimin tedricen yayginlastirilmasi yoluyla
herkes i¢in ag¢ik ve ulasilabilir olmasi saglanacaktir;

c) Yiiksek oOgretimin, Ozellikle parasiz egitimin tedricen gelistirilmesi yoluyla,
kisisel yetenek temelinde herkese esit derecede acik olmasi saglanacaktir;

d) ilk&gretim gormemis ya da ilkogretimi tamamlamamus olanlar igin temel egitim
elden geldigince tesvik edilecek veya yogunlastirilacaktir;

e) Her diizeyde okullar sisteminin gelistirilmesi aktif bir sekilde yiiriitiilecek, yeterli
bir burs sistemi yerlestirilecek ve &Ogretim personelinin maddi kosullar1 siirekli olarak
iyilestirilecektir.

3. Bu Sozlesme’ye Taraf Devletler, ana-babalarin veya —bazi durumlarda- yasal yoldan
tayin edilmis velilerin ¢ocuklari igin, kamu makamlarinca kurulmus okullarin disinda, Devletin
koydugu ya da onayladig1 asgari egitim standartlarina uygun diger okullar1 se¢gme 6zgiirliigiine
ve ¢ocuklarma kendi inanclarma uygun dinsel ve ahlaki egitim verme serbestliklerine saygi
gostermekle yiikiimlidiirler.

S6zlesmenin 14. maddesi ilkogretim saglama ylkiimliiliigline yonelik olup;

asagidaki hiikmii icermektedir;

“Bu Sozlesme’ye Taraf olup, taraf oldugu tarihte, iilkesinde veya yargi yetkisi altinda
bulunan topraklarda zorunlu ve parasiz ilkdgretim sistemini saglayamamis olan her Devlet,
Taraf olma tarihini izleyen iki yil iginde, herkes icin zorunlu parasiz ilkogretim ilkesinin,
tedricen uygulanmasi amaciyla ayrimtili bir eylem planini, planda belirtilen makul sayida yillar
icinde uygulamak ve kabul etmekle yiikiimliidiir.

Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’nin ise 28. ve 29. maddeleri de ¢ocuklarin egitim
hakkini diizenlemektedir. Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nin 28. maddesi, ¢ocuklarin
egitim hakkini tanimakta, taraf devletleri, ¢ocuklara zorunlu ve parasiz temel egitim
saglamak, ortadgretimi genel ve mesleki olmak iizere ¢esitli bicimlerde
orglitlenmesini tesvik etmek ve bunlar1 tiim c¢ocuklara acgik bulundurmakla ve
gerekirse mali yardim yapmakla sorumlu tutmustur. Bunlarin yaninda, bu sézlesme
ile, taraf devletlere, uygun biitiin araglar1 kullanarak yiiksek 6gretimin yetenekleri
dogrultusunda tiim ¢ocuklara ag¢ik duruma getirilmesi, egitim ve meslek seg¢imine
iliskin bilgi ve rehberligin biitlin ¢ocuklar tarafindan elde edilebilir hale getirilmesi,

devamin saglanmasina iligkin 6nlem alinmasi yiikiimliiliikleri de verilmektedir.

Asagida sozlesmenin egitim hakki ile ilgili maddeleri yer almaktadir;

Madde 28- 1. Taraf Devletler, cocugun egitim hakkini kabul ederler ve bu hakkin firsat
esitligi temeli lizerinde tedricen gerceklestirilmesi goriisiiyle 6zellikle:
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a) Tlkdgretimi herkes icin zorunlu ve parasiz hale getirirler;

b) Orta dgretim sistemlerinin genel oldugu kadar mesleki nitelikte de olmak iizere gesitli
bicimlerde orgiitlenmesini tesvik ederler ve bunlarin tiim ¢ocuklara agik olmasini saglarlar ve
gerekli durumlarda mali yardim yapilmasi ve 6gretimi parasiz kilmak gibi uygun 6nlemleri
alirlar;

¢) Uygun biitiin araglar1 kullanarak, yiiksek 6gretimi yetenekleri dogrultusunda herkese
acik hale getirirler;

d) Egitim ve meslek se¢imine iliskin bilgi ve rehberligi biitiin ¢ocuklar i¢in elde edilir
hale getirirler;

e) Okullarda diizenli bigimde devamin saglanmast ve okulu terk etme oranlarinin
diistiriilmesi i¢in 6nlem alirlar.

2. Taraf Devletler, okul disiplininin ¢ocugun insan olarak tasidig1 sayginlikla bagdasir
bicimde ve bu Sézlesmeye uygun olarak yiiriitiilmesinin saglanmasi amaciyla gerekli olan tim
onlemleri alirlar.

3. Taraf Devletler egitim alaninda, 6zellikle cehaletin ve okuma yazma bilmemenin
diinyadan kaldirilmasma katkida bulunmak ve cagdas egitim ydntemlerine ve bilimsel ve
teknik bilgilere sahip olunmasini kolaylastirmak amaciyla uluslararast is birligini giiclendirir ve
tesvik ederler. Bu konuda, gelismekte olan iilkelerin gereksinimleri 6zellikle goz Oniinde
tutulur.

Sozlesme’nin 29. maddesi ise devletlere, ¢ocugun Kkisiliginin, zihinsel ve
bedensel yeteneklerinin miimkiin oldugunca gelistirilmesini, insan haklarina ve temel
Ozgiirliiklere sayg1 duyarak anlayis, baris, hosgori, cinsler arasi esitlik, tiim insanlar
arasinda dostluk ruhuyla yetistirilmesini ve 0zgiir bir toplumda etkin bir yasantiya
sorumluluk {tistlenecek bi¢imde hazirlanmasi sorumluluklarmi vermektedir. Asagida

sozlesmenin egitim hakki ile ilgili bu maddesi yer almaktadir;.

Madde 29- 1. Taraf Devletler ¢ocuk egitiminin asagidaki amaglara yonelik olmasini
kabul ederler;

a) Cocugun kisiliginin, yeteneklerinin, zihinsel ve bedensel yeteneklerinin miimkiin
oldugunda gelistirilmesi;

b) Insan haklarma ve temel &zgiirliiklere, Birlesmis Milletler Andlasmasi’nda
benimsenen ilkelere saygisinin gelistirilmest;

¢) Cocugun ana-babasina, kiiltiirel kimligine, dil ve degerlerine, ¢ocugun yasadig1 veya
geldigi mense iilkenin ulusal degerlerine ve kendisininkinden farkli uygarliklara saygisinin
gelistirilmesi;

d) Cocugun, anlayisi, baris, hosgori, cinsler arasi esitlik ve ister etnik, ister ulusal, ister
dini gruplardan, isterse yerli halktan olsun, tiim insanlar arasinda dostluk ruhuyla, 6zgiir bir
toplumda, yasantiyi, sorumlulukla iistlenecek sekilde hazirlanmast;
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e) Dogal ¢evreye saygisinin gelistirilmesi,

2. Bu maddenin veya 28. maddenin higcbir hiikmii ger¢ek ve tiizel kisilerin &gretim
kurumlar1 kurmak ve yonetmek 6zgiirliigiine, bu maddenin 1. fikrasinda belirtilen ilkelere saygi
gosterilmesi ve bu kurumlarda yapilan egitimin Devlet tarafindan konulmus olan asgari
kurallara uygun olmasi kosuluyla, aykir1 sayilacak bi¢cimde yorumlanmayacaktr.

Egitim hakk: bir ¢ok iilkenin anayasasinda ekonomik sosyal ve kiiltiirel haklar
baglaminda diizenlenmistir. Egitim ve O6grenim hakki, iilkemizde de 1982
Anayasasi’nin 42. maddesinde de, sosyal ve ekonomik haklar ve d6devler boliimiinde

diizenlenmistir. 1982 Anayasasinin 42’nci maddesine gore;

“Kimse, egitim ve dgrenim hakkindan yoksun birakilamaz. Ogrenim hakkmim kapsami
kanunla tespit edilir ve diizenlenir. Egitim ve Ogretim, Atatiirk ilkeleri ve inkilaplari
dogrultusunda, ¢agdas bilim ve egitim esaslarina gore, Devletin gozetim ve denetimi altinda
yapilir. Bu esaslara aykir1 egitim ve 6gretim yerleri acilamaz.

Egitim ve dgretim hiirriyeti, Anayasaya sadakat borcunu ortadan kaldirmaz. {lkégretim
kiz ve erkek biitiin vatandaslar i¢in zorunludur ve Devlet okullarinda parasizdir. Ozel ilk ve orta
dereceli okullarin bagli oldugu esaslar, Devlet okullar1 ile erisilmek istenen seviyeye uygun
olarak, kanunla diizenlenir. Kanunda acik¢a yazili olmayan herhangi bir sebeple kimse
yiiksekogrenim hakkini kullanmaktan mahrum edilemez. Bu hakkin kullanimmin sinirlari
kanunla belirlenir. Devlet, maddi imkanlardan yoksun basarili &grencilerin, Ggrenimlerini
stirdiirebilmeleri amaci ile burslar ve bagka yollarla gerekli yardimlar1 yapar. Devlet, durumlari
sebebiyle dzel egitime ihtiyaci olanlari topluma yararli kilacak tedbirleri alir. Egitim ve 6gretim
kurumlarinda sadece egitim, gretim, arastirma ve inceleme ile ilgili faaliyetler yiiriitiiliir. Bu
faaliyetler her ne suretle olursa olsun engellenemez. Tiirkge’den bagka higbir dil, egitim ve
6gretim kurumlarinda Tiirk vatandaslarina ana dilleri olarak okutulamaz ve 6gretilemez. Egitim
ve 0gretim kurumlarinda okutulacak yabanci diller ile yabanci dille egitim ve ogretim yapan
okullarin tabi olacagi esaslar kanunla diizenlenir. Milletlerarasi antlagma hiikiimleri saklidir.”

Mevzuatimizdal982 Anayasasi’ndan baska, egitim hakkin1 yakindan
ilgilendiren, daha genis ifadesi ile egitim ve 6gretim faaliyetine yonelik hiikiimler
iceren, birkag temel kanun vardir: Tevhidi-i Tedrisat kanunu, Milli Egitim Temel
Kanunu,llkdgretim ve Egitim Kanunu, Ozel Ogretim Kurumlar1 Hakkinda Kanun

oncelikle sayilacak kanunlardir.

Tevhid-i Tedrisat Kanunu (Ogretim Birligi Yasasi), Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi tarafindan 3 Mart1924 tarih ve 430 Kanun Numarasi ile kabul edilmis olan
ve Tllkedeki biitiin egitim kurumlarmm Maarif Vekaletine (Milli Egitim
Bakanligi’na) baglanmasin1 6ngoren yasadir. Egitimin birlestirilmesi ile, 6zellikle 19.

yiizyil sonlarindan beri Tiirkiye egitiminde goriilen medrese ve okul (mektep) diye


http://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrkiye_B%C3%BCy%C3%BCk_Millet_Meclisi
http://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrkiye_B%C3%BCy%C3%BCk_Millet_Meclisi
http://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrkiye_B%C3%BCy%C3%BCk_Millet_Meclisi
http://tr.wikipedia.org/wiki/3_Mart
http://tr.wikipedia.org/wiki/3_Mart
http://tr.wikipedia.org/wiki/3_Mart
http://tr.wikipedia.org/wiki/Milli_E%C4%9Fitim_Bakanl%C4%B1%C4%9F%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Milli_E%C4%9Fitim_Bakanl%C4%B1%C4%9F%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Milli_E%C4%9Fitim_Bakanl%C4%B1%C4%9F%C4%B1
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devam eden ikililige son verilmistir. Ogretim ve egitime milli ve laik bir karakter

kazandirilmistir (Call,2009:77).

14.6.1973 tarih ve 1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu, genel olarak, milli
egitimin temel amaclarmni ve ilkelerini diizenlemektedir Egitim ile dogrudan ilgili
olan Ilkdgretim ve Egitim Kanunu, ilkdgretim kurumlarmin dnemini, teskilatini ve
temel egitimin zorunlu olmasmdan dogan bazi yiikiimliiliikleri belirlemektedir. Ozel
Ogretim Kurumlar1 Hakkinda Kanun, Tiirk egitim sistemi iginde, 6zel okullarm
anlammi ve gerek azmliklarin, gerekse yabancilarin bu sistem igindeki yerini

diizenlemektedir (Call1,2009:79).

Goriiliiyor ki egitim ile ilgili sdzlesmelerin yapildig: tiim uluslararas: ve ulusal
metinler egitimin parasiz ve esit olmasina, egitimin gelistirici ve Ozgiirlestirici
niteliklerine ve egitimde saygi hakkma wvurgu yapmiglardir. Arastirmamizda
ogrencilerin ifadelerinden elde edilen veriler de bu vurgulara biiyiik oranda benzerlik

tasimaktadir.

Nitekim; arastrmamizin ikinci kategorisi olan Egitim Hakki Kategorisi
altinda yer alan alt temalar da “Esit Egitim Hakkir”, “Nitelikli Egitim Hakk1”,
“Ozgiir Egitim Hakki1”, “Ucretsiz Egitim Hakkr”, “Egitimde Giivenlik Hakk1”,
“Egitim de Saygi Hakki”, “Degerler Egitimi Hakkr” ve “Cocuk Haklar1 Egitimi

Hakki1” olarak belirlenmistir.

Bu kategoriye iligkin 6grencilerin ifade sayis1 3l olumlu, 460°s1 notr, 560’1
olumsuz yonde olmak fiizere toplam 1023’tiir. Egitim Haklar1 Kategorisi’ne ait
toplam kod sayis1 tiim kodlarin % 28’ini olusturmaktadir. Temel Haklar Kategorisi
ile karsilastirildiginda, bu kategori de olumsuz yondeki acgiklamalarm daha fazla
oldugu goriilmektedir. Oysaki, Temel Haklar Kategorisi’'nde notr agiklamalar
agirhiktadir. Bu durum arastirma kapsamindaki Ogrencilerin  egitim alanindaki

uygulamalardan daha fazla sikint1 duyduklar1 seklinde yorumlanabilir.

Asagidaki tabloda Egitim Haklar1 Kategorisi’ne ait temalarin kod dagilimlari

verilmistir.



Tablo 5. Egitim Haklar Kategorisi’ne Ait Tema ve Kod Dagilimi
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KATEGORI
o % SO« F TOPLAM
ADI | & 5 o S
> < N g
A = A =
- H - Wl ol o | 6| N
Genel ifadeler 235 125 360 34
Genel Ifadeler 18 5
% Cinsiyet Ayrim1 9 43
jan)
= Maddi Durum 12 14
g= — 120 12
fJEJD Egitim Program 4 7
”5; Teknolojik Don.
Bolge Farklilig 3
Genel ifadeler 28 13
Kurumsallagma 15
o
‘5 2 | islevsellik 14 11
S = | Yetenek Gelistirici 9 7
= = — 220 22
z :‘E}) Alt Yapi, Hijyen, Simf Mevcudu. 16
- E Nitelikli Egitimei 11 21
~
E S Donanim 17 12
- =
ﬁ Z Ulasim 36
= Genel ifadeler 8 3
E % Ders Yiikii 35
T E Sinava Dayal1 Egitim 6 42
= .=
;‘50 Egitim Kurum/Prog. secebilme 20 9 162 16
:;50 Egitici Segme 2
S Ders Segme 14 4
Kiyafet Serbestisi 15 4
Ucretsiz Egitim Hakki 9 3 12 1
Giivenli Egitim Ortam1 7 3 10 1
] Egiticilerin Davraniglari 13 38
)
;E z | Egitim Ortaminda Goriis Bildirme 58 6
B A
K Egitim Politikalarina Katilma 2 3
Degerler Egitimi 8 1
Cocuk Haklar1 Egitimi 3 48 22 73 7
TOPLAM KOD SAYISI 3 560 460 1023 100

Kategoriyi olusturan tiim temalar goz Oniinde bulunduruldugunda en fazla

vurgunun “Nitelikli Egitim Hakki’na” yapildig1 goriinmektedir. Bunu sirasiyla,

“Cocuk Haklar1 Egitimi Hakki”,

“Ozgiir Egitim Hakkir”, “Esit Egitim Hakk1”,
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“Egitimde Sayg1 Hakk1”, “Ucretsiz Egitim Hakk1”, “Giivenli Egitim Ortanu Hakk1”

ve son olarak da “Degerler Egitimi Hakk1” temalar1 izlemektedir.

Bu kategoriyi olusturan haklar1 tanimlayan temalarin kategori i¢cindeki oransal

dagilimlar1 Grafik 4’te gosterilmistir.

7%

1%

349, O Genel ifadeler

W Esit Egitim Hakki

O Nitelikli Egitim Hakki
0 Ozgir EGitim Hakki
m Ucretsiz Egitim Hakk
O Gilvenli Egitim Ortam
W Egitimde Saygi

0O Degderler EGitimi

W Cocuk Haklan Egitim

16%

22% 12%

Grafik 4. Egitim Hakki ile Tlgili Temalarin Kategori Icinde Yer Alig Oranlar1

Grafik 4’te gorildiigi gibi, Egitim Haklar1 Kategorisi’nin % 35’i Genel
Ifadeler’le ilgili, % 21°i "Nitelikli Egitim, % 16’s1 “Ozgiir Egitim”, % 12’si “Esit
Egitim”, % 6’s1 “Egitimde Saygi1 Hakk1”, diger % 7’si ise “Cocuk Haklar1 Egitimi”
temalar1 ile ilgilidir. Geri kalan % 1’erlik kismi ise “Degerler Egitimi”, “Ucretsiz

Egitim Hakk1” ve “Okul Giivenligi Hakki” temalarina iliskindir

Asagida Egitim Haklar1 Kategorisi’ni olusturan her bir temaya iliskin bulgu

ve yorumlar sunulmustur.
2.3.2.1. Esit Egitim Hakka

Arastirma sonuglarmnin ortaya ¢ikardigi Egitim Haklar1 Kategorisi’nin ilk
temasin1 “Esit Egitim Hakkr” olusturmaktadir. Esit Egitim Hakk:i temasi, Egitim
Hakk1 Kategorisi’nin %12°sini olusturmaktadir. Ogrenciler bu hakka iliskin, 47°si

ndtr, 73’1 olumsuz yonde olmak iizere toplam 120 kez agiklamada bulunmuslardir.

Ogrenciler agiklamalarinda egitimde yasanan esitsizlik sorunun kaynaklari
olarak “toplumsal cinsiyet esitsizligini, ekonomik yetersizligi, egitim programi

farkliligini, okullardaki teknolojik donanmim ve alt yapi farkini, kir-kent ayrimina
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dayanan bélgesel farkhiliklar:” gdstermislerdir.  Ogrenciler; egitimde toplumsal
cinsiyet esitsizligine 52 kez, ekonomik yetersizlik kaynakli esitsizlige 26 kez, egitim
program kaynakli esitsizlige 11 kez, teknolojik donanim ve altyap1 farkliliklarma 3
kez, bolge kaynakli esitsizlige de 5 kez vurgu yapmuslardir.

Anayasanin 42. Maddesi’ndeki “Ilkdgretim, kiz ve erkek biitiin vatandaslar
icin zorunludur ve devlet okullarinda parasizdir” hiikmii ile her ¢ocuk icin esitlik

temelinde egitim hakkinin uygulanmasi yasal olarak zorunlu hale getirilmistir.

Ancak egitim esitliginin saglanabilmesi i¢in de, bireyin, bunun geregi olan
maddi imkanlarla donatilmasi gerekmektedir. Nitekim; sosyal smif ve gelir
dagilimindaki esitsizlikler, egitim hakkinin temel belirleyicileri durumundadir. S6yle
ki; sosyo-ekonomik sartlardaki yetersizlik, bir taraftan, egitimine devam eden
ogrencilerin  okul basarisi agisindan geri kalmasma yol acarken, bir yandan da
ogrencilerin bir kismimi okulu terk etmeye zorunlu kilmaktadir. Nitekim 6grencilerin

yapmis olduklar1 agiklamalar da bu gercege isaret etmektedir;

Cocuklarin ¢ogunun ortak gsikayeti egitim sisteminin c¢ocukluklarindan
gotiirdiigiidiir ... ..... Bizler her ne kadar aile yoniinden sansli olsak da bu sansi
bulamayan aile zoruyla agir islerde ¢alisan ¢ocuklarda vardir. Bu ¢ocuklar ise
bizim gikayet ettigimiz hayati elde etmeye ¢alisiyorlar ve bu sayi o kadar da az
olmadigi g6z oniindedir (02, 10).

Biz okula giizel siralarda derslerimizi islerken neden sokaktaki ¢ocuklar
calismak zorunda (02, 14).

Diger bir konu giiniimiizde okumayan c¢ok g¢ocuk var. Okumayan
okutulmayan ve okutulmak isteyipte maddi imkanlar nedeniyle okutulamayan
¢ocuklar.Biz ¢ok sansliyiz her yonden mutlu bir hayatimiz var. En azindan
benimki oyle. Bir okulum ve bana sefkat verecek beni destekleyecek anne ve
babam... Diisiiniince ¢ok act geliyor egitimden mahrum kalmak. O ¢ocugun kim
bilir ne hayalleri vardi.. Ilkégretim zorunlu fakat onemsenecek oranda
okumayan bir nesil soz konusu. Bu konuya daha fazla onem gosterilmeli (O4,

155).

Gergekten de aile gelir seviyesi ile ¢ocuklarin egitime katilimi arasindaki iligki
incelendiginde, genellikle diisiik gelir diizeyine sahip ailelerin ¢ocuklarmi zorunlu
egitimin ardindan egitime devam ettirmekte ciddi giigliikler ¢ektikleri goriilmektedir.

2003 yil1 verileri ilizerinden yaptiklar1 inceleme sonucunda, Bakis ve arkadaslari
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(2009) Tirkiye’de diisiik gelirlilerin distk, yiiksek gelirlilerin ise yiiksek egitim
aldiklarmna isaret etmislerdir.Bu durumun ortaya ¢ikmasindaki en biiyiik etken ise,
dar gelirli ailelerin ¢ocuklarinin zorunlu egitimin ardindan ya isgiicli piyasasina
girmek durumunda olmalar1 ya da ev i¢i is boliimiinde sorumluluk almak zorunda
kalmalaridir. Candas ve Yilmaz (2012:116) da dar gelirli ailelerin c¢ocuklarinin
biliylik cogunlugunun zorunlu egitimin ardindan egitim hayatim terk etmek zorunda
kaldiklar1 i¢in bu cocuklarin yiiksek egitim alarak iyi kosullarda istihdam edilme
olanaklarmi da yitirdigini belirtmektedirler.Boylece egitim toplumsal esitsizliklerin

yeniden lretilme aracina doniismektedir.

Ogrencilerin bir kismu egitimde esitsizlik sorunun kaynagini gelir dagilimma
dayandirirken bir kismi da altyap1 sorunlari, 6gretmen niteligi, yonetim gibi nitelikli
egitimin unsurlarma dayandirmistir. Bu durumu O7, 377 kodlu 6grencinin

aciklamasinda da gorebiliriz;

Okumak herkesin hakkidir, benim 9. sinifi okudugum okulum berbat bir
durumdaydi ogretmen eksikligi, okul binasi, okul miidiirii, 6grenciler her sey
yetersiz, eksik ve berbat bir durumda. Cok istedim ailem sayesinde Malatya'da
okuyorum istedigim okulda derslerime yeterince elimden gelenin fazlasim
yaparak notlarimi yiiksek tutuyorum ama ben bu istegime kavustum da ya diger
¢ocuklar... Bizim her ne kadar kotii sartlarda okusak da onlarin okuyacak
kalacak yazacak ne bir kalem ne bir defter ne bir sira ne bir okul binast var.
Bu konuda her yere miimkiin oldugunca okul yaptirilip ve ogretmen tayin
edilsin istiyorum (07, 377).

Egitimde esitsizligin nedenlerinden biri de kirsal ve kentsel bolgelerde egitimle
ilgili olanaklarm ayni olmamasindan kaynaklanmaktadir. Pek ¢ok kdyde okul
olmadig1 gibi kdylerdeki mevcut okullarda yeterli sayida 0gretmen, egitim arag¢ ve
gereci bulunmamaktadir. Ogretmenler ¢ogu zaman deneyimsizdir.Bu nedenlerle
kirsal kesimde egitimin niteligi konusunda biiylik olumsuzluklar yasanmaktadir.

Ogrenciler de ifadelerinde kirsal kesimde yasayan gocuklarm yeterli ve nitelikli

egitim alamadiklarina dikkat ¢ekmislerdir.

Ben burada eksiksiz bir egitim alirken kéylerdeki, ara semtlerde Ki
cocuklar ayaklarina giyecek bir bot bile bulamiyorlar.Benim sorunum
koylerdeki insanlarin ¢ocuklarin en iyi sekilde egitim alip yasamalaridir.
Oradaki bir¢ok ¢ocuk belki de daha c¢aliskanlar. Sonugta onlar belirli bir yasa
gelince tiiretici olup bu iilkeye yardim edip yine bizim i¢in Tiirkiye icin
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calisacaklar. Bu durumun bir an énce diizelmesini istiyorum. Onlarin da insan
olduklarinin unutulmamasini istiyorum. Ben bunu ¢ok biiyiik sorun olarak
goriiyorum.Ne kadar ¢abuk siirede ¢oziiliirse o kadar iyi olur (07, 369).

Diger yandan egitim kurumlarinda uygulanan farkli egitim programlar1 da
(Meslek Lisesi, Fen Lisesi, Genel Lise...) ekonomik ve sosyal beklentilere uygun
meslek edinme olanaklarini etkileyerek esitsizligi artirmaktadir. Ornegin mesleki ve
teknik liselere gelen 6grencilerin temel egitiminde ciddi eksiklikler yasanmaktadir.
Zaten temel bilgilerden yoksun olarak gelen Ogrenciler, mesleki okulda da bu
eksikligi giderememekte, yetersiz bilgilerle mezun olmakta ve genellikle vasifsiz
isglicii olarak is piyasasma katilmaktadir. Alt gelir tabakasindaki cocuklar
uygulamaya doniik mesleki teknik egitim kurumlarinda ya da genel liselerde egitim
alirken orta ve iist sniflar kuramsal egitimin uygulandig: yiiksekdgretime yonelik
programlar uygulayan Fen Lisesi, Anadolu Lisesi gibi okullarda egitim

gormektedirler. Bu duruma 6grencilerden bir kismi su sekilde tepki gdstermektedir;

Istedigim haklardan biri neden her okullarin egitimi ayni diizeyde degil

Neden bizi Anadolu lisesi diiz lise diye ayirip egitimde fark olusturuyorlar ve

hepimizin aynt diizeyde egitim gormesi saglanmiyor. Bir de neden bazi okullar

sehir merkezinde degil diye kimse egitimiyle ilgilenmeyip oradaki ogrencilerin

okutulmasi saglanmiyor (07, 373).

Egitim sisteminde goriilen esitsizlik sorunun baska bir 6nemli etkeni de
toplumsal cinsiyet ayrimcihgindan kaynaklanmaktadir. Ozellikle Giineydogu ve
Dogu Anadolu bolgelerindeki kiz 6grencilerin egitim gormelerini engelleyen ciddi
faktorler bulundugu yapilan bir ¢cok arastrma ile saptanm1$t1r30. Bu faktorlerin en
basinda, kizlarin ev islerini yiiriitme sorumlulugu altinda olmalar1 ve muhafazakar

diisiinceler sayilabilir. Bunun disinda ayn1 zamanda ¢ocugun cinsel istismar1 olarak

da gosterilebilecek cocugun zorla evlendirilmesidir. Maalesef bu evlilikler ¢ogu

By arastirmalarin farkli 6rnekleri icin bkn.
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zaman hali vakti yerinde yaslh erkekler ile on iki on ii¢ yaslarindaki kiz ¢ocuklar1
arasinda gergeklestirilmekte ve ¢ogunlukla ekonomik ¢ikarlar bu evliliklerin temel
amacini olusturmaktadir. Ogrenci ifadelerinde ¢ocuklarm bu durumu tepkiyle ve
iiziintiiyle karsiladiklar, bu durumu akranlarmma karst yapilan en biiyiik

haksizliklardan biri olarak gordiikleri belirlenmistir;

Cocuk haklart deyince akla ilk gelen iilkemizde doguda yagayan ¢ocuklarin
tarlada calistirilmasi ve cocukluk haklarinin elinden alinmasi. Bu ¢ocuklar ailelerinin
zoruyla tarlalarda, isciliklerde calistirilyyorlar, hep eziliyor, hep iiziiliiyor ve bu
kigilerden bazilart on beg yasin altinda evlendiriliyor ve c¢ikmaza siiriikleniyor.
Ulkemizde ¢ocuk bayramimiz var ve hatta diinyada ¢ocuk bayrami olan tek iilke biziz.
Fakat kiiciik yastaki cocuklarin eviendirildigi tek iilke de biziz.Ben bundan ¢ok
rahatsiz oluyorum ¢iinkii kisi haklarvmn yam sira ¢ocuk haklart da var bu ¢ocuklar
sokakta ip atlayacagi yerde evde yemek hazirliyor, bayramlarda seker toplayacag
yerde evde oturup misafir agirlyyor (09, 524).

....Hatta iilkemizde bu olaylar gayet dogal bir sekle gelmis, cocuklar okul
caginda dilendiriliyor, ¢calistiriliyor hatta Giineydogu Anadolu Bélgesinde heniiz 8-9
yasinda evlendirilip ¢ocuk sahibi oluyorlar Buna en kisa zamanda énlem alinmazsa
isler ¢igrindan ¢ikilmaz bir duruma gelecektir. Bu olaylar sadece iilkemizde de degil
diger iilkelerde de yasanmaktadir (09, 521).

Diinyamizda ¢ocuklar ezilmekte, kiiciik yaslarda okul yerine koca eline, ...
gonderiliyor. Cocuklarin okumasi, egitim gérmesi gerekir (09, 517).

Bir toplum igerisinde esitligin kurumsallagsmasina dair egitimin en onemli
islevi kamusal egitime esit erisim saglayarak, egitim iizerinden toplumsal statiiniin
yeniden dagitilmasi yolu ile toplumsal esitsizliklerin gelecek nesillere aktarilmasimnin
oniine gegmektir (Bogazici Universitesi, 2010:104). Egitim bu toplumsal roliinii ancak
yukarida da degindigimiz bireylerin ekonomik ve kiiltiirel gelisimini engelleyen
ekonomik smirlandirmalarin ve bdlgeler arasindaki sosyo-ekonomik ve sosyo-
kiiltiirel esitsizliklerin ve cinsiyete bagli ayrimciligin kaldirilmasi 6lgiisiinde
gerceklestirecektir. Bu anlamda egitim konusunda esitlik sorununun ¢dziimii en basta
bireyler arasmdaki ekonomik esitsizliklerin kaldirilmasma, ekonomik giiciin
entelektiie]l birikim ile desteklenmesine baglidir. Bunun yaninda ozellikle kiz
cocuklarin egitim hakkini olumsuz yonde etkileyen uygulamalarin giderilmesi i¢in de

yasal yaptirimlarin ciddiyetle uygulanmasi gerekmektedir.
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2.3.2.2. Nitelikli Egitim Hakki

Aragtirma sonuglarmin ortaya ¢ikardigi Egitim Haklar1 Kategorisi’nin ikinci
temasin1 “Nitelikli Egitim Hakki” olusturmaktadir. Nitelikli Egitim, Egitim Hakki

Kategorisi’nin %21’ini olusturmaktadir.

Ogrenciler bu hakka iliskin, 104’{i ndtr , 116’s1 olumsuz ydnde olmak iizere

toplam 220 kez ac¢iklamada bulunmusglardir.

Ogrenciler agiklamalarinda nitelikli egitim hakkina sahip olmak istediklerini
siklikla ifade etmislerdir. Ogrencilerin egitimin niteligi konusundaki beklentileri ise
aciklamalarindan yola ¢ikilarak ““ kéklesmis, islevsel, yetenekleri gelistirici egitim
sistemi, nitelikli egitimci, kalabalik olmayan, temiz, donamimli kolay ulasilir ve

saglam altyapili egitim ortami’olarak belirlenmistir.

Tirk egitim sisteminde “islevsellik” sorununun bir nitelik sorunu oldugu
genelde kabul goren bir gercektir. Nitekim egitim sistemine yoOnelik yapilan
elestiriler genellikle okullardaki egitim uygulamalarmin 6grencilere kazandirilmasi
beklenen “arastirma, kesfetme, analiz etme, 6grenen bilgileri uygulayabilme ve
problem ¢6zme yeteneklerini gelistirici” 6zelliklerinden uzak diistiigli noktasinda
birlesmektedir. Tam aksine egitim sistemi gelistirici olmaktan ziyade ezbere dayals,
sorgulayict olmaktan ¢ok varolanla yetinen, gereksiz ayrintilara bogulmus bir 6zellik

tagimaktadir. Nitekim; 6grencilerin ifadeleri de bu tespiti dogrular niteliktedir.

Eger para kazanmak istiyorsaniz, iyi bir meslek istiyorsaniz size
yvasaminizda hi¢hir sey kazandirmayacak, insani degerlerinize olumlu yonde
hi¢hir etki yapmayacak kimya, fizik gibi bilimleri ezberlemek zorundasiniz
(01,1).

Yazililardan once biitiin notlari, formiilleri ezberliyoruz, yazili gelince formiilleri
unuttugumu fark ediyorum. Yani bizim ¢alisma yolumuz yaziliya odakli oldugundan
YGS'de iyi bir sonug¢ alma konusunda tereddiitteyim (06, 262).

Bu egitim sisteminde ogretici degil, ezberleyici baskinin uygulanmasi. Gereksiz
bir siirii ayrintiyr 6grenmesi. Bundan dolayr sonradan unutmasi. Biiyiik sorun (O6,

261).
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Goriilmektedir ki, mevcut egitim sistemi, (ezbere dayali yapisi nedeni ile)
bireylerde bilimsel diisiinme aliskanliklar1 kazandirmaktan uzaktir. Oysaki egitim,
tim yoniiyle gelismis insanlar yetistirmelidir. Uretimin ve teknigin bilimsel
temellerini, bunlarin doga ve toplumsal temellerini, yansimalarini1 yeni yetisenlere
tanitmalidir. Her birey, bilim gibi insanligin ortak mali olan degerleri anlayabilecek,
ilgi ve merak duyacak formlara kavusabilmelidir. Bu bakimdan egitim, bireylerde
bilgi iiretme hevesi ve arzusu uyandirmali, sliphe etme aligkanlig1r olusturmalidir

(Ozbek, 2011: 17).

Diger yandan egitim giiniimiizde bash basmna bir amag olarak degil, herhangi
bir amag icin arag olarak goriilmekte ve kullanilmaktadir (Ozbek, 2011: 17-18) Bu
bakimdan egitimin iilkenin iiretim potansiyelini artirma, bagka bir deyisle emek
verimliligini artrma islevi de bulunmaktadir (Baskaya, 2009: 48). Nitekim;
ogrenciler de aldiklar1 egitimin bir meslek sahibi olmalaria yardim etmesini, onlar1

ekonomik anlamda hayata hazirlamasimi siklikla dile getirmektedirler.

...Ciinkii; bu durum onlara daha cazip gelerek yillarca okuyup bir miktar para
icin emek harcamaktansa, disarida hi¢ emek vermeden, okumadan para kazanmanin
daha iyi oldugunu diisiintiyorlar Cocuklara eziyet edercesine degil de ¢cocuklar: daha
kolay nasil yetistirip de umut dolu yarinlara nasu bwrakiriz diye diistiniilmelidir (012,
744).

Meslek lisesini bitiren kisilere direk is imkani verilsin (03, 86).

Cocuk haklariyla ilgili beklentim her egitim goren kisinin bir meslege sahip
olmasidir (010, 584).

Diger bir O6grenci ise “Egitim acisindan baska iilkelerdekiler ¢ok sansiL.
Almanya’daki arkadaslarim mesela liseyi bitirdikten sonra hemen is bulabiliyorlar
Ama biz éyle miyiz? (O2, 16)” diyerek egitimin bireyi ekonomik yeterlilige tasima

islevini de yerine getiremedigini belirtmistir.

Ogrencilerin ifadelerinden anlasilmaktadir ki; egitim sistemi tasimis oldugu
olumsuzluklar yiiziinden kendisinden beklenen bir takim becerileri c¢ocuklara
kazandiramadig1 gibi, ¢ocuklar: yetiskinlige ekonomik yonden hazirlama islevini de
yerine getirememektedir. Bu durum ise egitim sisteminin fonksiyonel olarak yetersiz

kaldigin1 gostermektedir. Bir de bu durumun iizerine sik sik degisen egitim sistemi
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sorunu eklenince ciddi derecede egitimin koklesememe durumu ile karsi karsiya
kalinmaktadir. Bu durum ise egitim sistemini tamamen i¢inden ¢ikilmaz bir duruma
sokmakta ve egitim sisteminin niteligini daha sik sorgulanir hale getirmektedir.
Nitekim Ogrenciler de nitelikli egitim hakki konusunda egitim sistemini

elestirmektedirler. Asagida bu agiklamalardan 6rnekler sunulmustur;

Sinav sistemi de devamli olarak degisiyor ve bu degisimde bizlerin fikri
alinmiyor. Deneme tahtasi gibi kullaniliyoruz. Birde boyle deneyelim olursa
olur olmazsa olmaz diyorlar. Arada olan bize oluyor (02, 13.)

Resmen deney farelerine dondiik. Her sene yeni bir sistem getiriliyor. Sanki
oyun oynuyorlar, bide iizerine siz bizim gelecegimiz diyorlar ya, farkinda degiller ki
kendi geleceklerini deneylerle oldiiriiyorlar. Adam gibi bir sistem yapwn, onu stirekli
devam ettirin iste (06, 286).

Aile tarafindan hakkimizin ¢ignendigini diisiinmiiyorum ama devlet tarafindan
cocuklarin haklar: ¢igneniyor. Ornegin ii¢ sene Seviye Belirleme Sinavi (SBS) denen
bir sinav ¢ikti daha sonra ti¢ senenin bitiminde SBS kalkti. SBS'nin ilk magdurlar: biz
olduk. 3 senede SBS'ye girildi (07, 416).

Bence cocuklar ilgili haklar tam saglamilmamis diye diigtintiyorum. Mesela
egitim konusunda hep degisim yapiliyor. Bu da ¢ocuklart olumsuz yonde etkiler. Buna
ornek verebilirim. Ornegin bir ara OKS (ortadgretim Kurumlarina Gegis Sinavi)
yvaptilar. Sonra degistirip SBS yaptilar. Ama sonra yine OKS yaptilar. Yani bana
gore cocuk haklar: tam saglanmamistir. Cocuk haklarimin daha iyi bir sekilde
saglanmasin istiyorum. Ve ¢ocuk haklari saglanirsa daha iyi bir sekilde bu olaylarin
¢oziilecegini diigiiniiyorum (07, 428).

Ozellikle egitim konusunda bazi haklara sahip olmadigimizi diisiiniiyorum. Ozellikle
swnav sistemleri stirekli olarak degisiyor. Bu da bizleri olumsuz olarak etkiliyor (O7,
432)

Kanimizca nitelikli egitim deyince, planli, programli, bilimsel temellere dayali
olarak yapilan egitim faaliyetleri akillara gelmelidir. Ancak bu sekilde yapilmayan
egitim tamamen tesadiiflere baghdir. Eger ki iilkemizde ilkokul doérdiincii siniftan
itibaren {iniversite son smifa kadar on ii¢ yil yabancil dil dersi okutuluyor ancak
ogrenci oniiglincii yilin sonunda hala yabanci dil bilmiyorsa (Baskaya, 2009: 48)
sorunun kaynagi bilimsel temellere dayanmayan tesadiiflere ve kisa siireli hiikiimet
politikalarma dayanan egitim anlayisimizdir. Nitekim; gelismis toplumlarda daha
cok planli, programli, bilimsel temellere dayali olarak yapilan egitim faaliyeti

bireyleri gelistirmekte ve toplumu daha iyi yerlere tasimaktadir. Bu nedenledir ki
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gerek egitim miifredatinin gerekse sinav sisteminin sik sik degisen hiikiimet

politikalarmin disinda tutulmasi yerinde olacaktir.

Egitimin niteligini etkileyen diger unsurlarin basinda uygun olmayan egitim
ortami1 gelmektedir. Smiflarin kalabalik olmasi, egitim ara¢ gereclerinin yeterli
olmamasi, laboratuar ve kiitiiphane sorunlar1 hatta okullarin hijyen durumu, sehir
merkezine uzaklig1 bile egitimin niteligini etkilemektedir. Ogrenciler de bu

bakimdan egitimin durumunu yetersiz bulmaktadirlar.

Okullardaki laboratuarlardan daha fazla yararlanmay, kiittiphanedeki
kitaplarin artmasini, simif mevcutlarimin az olmasint istiyorum. Her sokaga
istklandirma yapilmasini, toplu tagima arag¢larinin daha sik gelmesini ve temiz
olmasini, sehrimizdeki bilgi yarismalarimin daha fazla yapilmasini istiyorum
(07, 364).

..okullarimizin teknolojik ac¢idan daha geligmis olmaswni isterdim. Bu sayede
laboratuarlarda deneylerle islenen dersler daha akilda kalici, 6gretici olabilirdi (O6,
270).

...Ayrica okullarda esitsizlik var, ornegin baska okullar az kisiyle ders
vaparken, bizim okul ¢ok fazla kisiyle ders yapiyor bu da anlamay: giiglestiviyor (O7,
374).

Okullara daha az égrenci alinmalidw. Ciinkii siniflar ¢ok kalabalik oldugu
icin ¢ok giiriiltii oluyor ve dersler tam anlasilmiyor (07, 392).

Evimiz okula uzak oldugundan yol sorun oluyor, o yiizden sizden istedigim
otobiis bedava olmasa da biraz olsun fiyatlar diisiiriilsiin, sizden en biiyiik istegim
budur (03, 142).

Gergekten de fiziki ortamin hazirlanmasi, egitim ortaminm uygun arag-
gereclerle donatilmasi planli egitimin ilk basamagidir. Ne var ki; okullarda genel
olarak laboratuar sistemi ¢dkmiis durumdadir. Universiteye hazirlanmay: birincil
amag olarak gdren d8retmen, dgrenci ve yoneticiler sosyal ve fen deneyleri yapmak
yerine test ¢Ozmeyi tercih etmektedirler (Akdag, 2009: 42). Bunun yaninda
kiitiiphanelerin durumu da yiirek agic1 degildir. Bir ¢ok okul kiitliphanesinde kitap
sayis1 yeterli olmadig1 gibi, kiitiiphanedeki kitaplarin durumu giincel geligsmelere
gore yenilenmemistir. Bu ve benzeri nedenlerle ortadgretimi bitirinceye kadar hig

kiitiiphaneye gitmemis 6grenci sayist da az degildir.
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Bunun diginda nitelikli egitim i¢in, egitim ortaminda uygun sayida 6grencinin
bulunmasi da gerekmektedir. Kalabalik sinif ortaminda 6grenci kendini ifade etme
firsat1 bulamayacag1 gibi sinifta bilgi ve diisiince alig-verisi de azaldig1 i¢in egitim

kotii yonde etkilenecektir.

Nitelige yonelik bir diger unsur ise iyi yetismis, motive olmus 6gretmenlerin is
basinda bulunmasidir. Ogretmenin bu niteliklere sahip olmadig1 hele de sayica yeterli
olmadig1 durumda kaliteli egitimden bahsetmek miimkiin olmayacaktir. Ogrenciler

de bu durumu su sekilde ifade etmislerdir;

Okullardaki égretmenlerimiz  yeterli seviyede degil. Sonucta biz
o6grenciler iyi bir egitimi hak ediyoruz. Ogretmenlerimize sorular

sordugumuzda bizimle ilgilenmiyorlar. Ogretmenlerimizin derslerine bir ilgisi
yok (06, 264).

Ayrica fen liselerine gelen hocalarin sinavla segildigini soyliiyorlar. Buradaki
hocalarla diiz lisedeki hocalarin pek de bir farki yok. Madem biz sinavla segiliyoruz,
fen lisesi hocalart da sinavdan gecirilmeli. Ozellikle ders anlatimlar: bir sinavdan
gecmeli (06, 268).

Egitim, bir farklilagtirma ve nitelik gelistirme siirecidir. Bireyi ve toplumu
bulundugu noktadan daha iyi bir noktaya tasima isidir. Bu nedenle egitimin her
kademesinde bireyin ilgi ve ihtiyaglarina gore tasarlanmis, hayatla uyumlu, st diizey
diisinme becerilerini kazandirmaya doniik, bireyin yeni bilgiler iiretmesine ve
kendini tanmiyip gelistirmesine imkin saglayan egitim programlari tasarlanmalidir.
Tiirkiye’deki mevcut egitim sisteminin niteliginin bu ihtiyaglar1 karsilayamadigi

acgiktir

Tiirkiye’de egitim sisteminin bu durumunun gostergelerinden biri, Ekonomik
Kalkinma ve Isgbirligi Orgiitii (OECD) tarafindan yapilan, Uluslararas1 Ogrenci
Basarisin1 Belirleme Programi (PISA)’nin sonuglaridir PISA sinavlari ile farkh
tilkelerdeki 15 yasindaki Ogrencilerin fen bilimleri, matematik ve okuma
alanlaridaki beceri seviyelerinin 6l¢iimii ve karsilastirilmas1 amaglanmaktadir. PISA
sonuglarmna gore genel siralamaya bakildiginda; Tirkiye, 2006 yilinda, 57 {ilke
arasinda, fen bilimlerinde 44, matematikte 43, okuma sinavlarinda ise 38.olmustur.

2009 yilinda degerlendirmeye alman 65 iilkeye bakildiginda, Tiirkiye, fen bilimleri
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ve matematik alanlarinda 43. swrada, okuma yeterliliginde ise 41. siradadir

(OECD,2006).

Uziiciidiir ki; PISA smavlarinmn uygulandigi OECD, AB, Kuzey Amerika ve
Dogu Asya iilkelerinin ¢ogunlugu, tiim branglarda yapilan siralamalarda, Tiirkiye’nin
oniinde yer almislardir. Tiirkiye’nin gerisinde kalan iilkelerin biiylik bir ¢cogunlugu

ise Latin Amerika, Orta Asya ve Afrika tilkeleridir.

Bu sonuglar ve dgrenci ifadeleri gostermektedir ki Tiirkiye’nin kapsamli bir
miifredat degisikligine, daha da Onemlisi, kapsamli bir egitim reformuna ihtiyac1
bulunmaktadir. Okullagsma oranlarinin arttirilmasi, siif mevcudiyeti, donanim ve
altyapt sorunlarinmn giderilmesi yaninda egitimin icerigine yonelik uygulanan
politikalarin, o6grencilere kazandirilmasi beklenen temel beceriler  odaginda
gelistirilerek siirdiiriilmesi, Oniimiizdeki donemde Tiirkiye’nin egitim kalitesi

sorunun ¢oziimii agisindan biiylik 6nem tagimaktadir.
2.3.2.3. Ozgiir Egitim Hakk

Arastirma sonuglarmin ortaya ¢ikardigir Egitim Haklar1 Kategorisi’nin {i¢lincii
temasmi “Ozgiir Egitim Hakk1” olusturmaktadir. Ozgiir Egitim temas1, Egitim Hakk1
Kategorisi’nin % 16’sin1 olusturmaktadir. Ogrenciler bu hakka iliskin, 56’s1 nétr,

76’s1 olumsuz yonde olmak iizere toplam 162 kez agiklamada bulunmuslardir.

Ogrenciler agiklamalarinda daha 6zgiir bir egitime sahip olmak istediklerini
ifade etmiglerdir. Ogrencilerin &zgiir egitim konusundaki beklentileri ise
aciklamalarindan yola ¢ikilarak “egitim kurum ve programini segebilme hakki,
egitici secebilme hakki, ders secebilme hakki, egitici segcebilme hakki ve serbest
kiyafet hakki” olarak belirlenmistir. Bunlarin yaninda 6grenciler, 6zgiir egitim i¢in

ders ytikiiniin diger 6zgiirliiklerini kisitlamamasini da istemislerdir.

Ozgiirliik bir anlamda segme ve karar alma yetisi demek olduguna gore
ozgilir egitimden sz edebilmek icin Oncelikle kiginin egitim alacagi programu,

kurumu hatta egitimeiyi, ayn1 zamanda istedigi dersi se¢ebilme imkani olmalidir.
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Bununla birlikte; Egitim Hakkini taniyan ulusal ve uluslararasi tiim galismalar
Ozgilir egitim hakkmi “ebeveynlerin ¢ocuklarini kendi istedikleri din ya da felsefi
inang dogrultusunda yetistirme ézgiirliigii” olarak tammmlamislardir. Ornegin Insan
Haklar1 Evrensel Beyannamesi egitim hakkini tanimladigi 26. maddesinde “Egitim
insan kisiligini tam gelistirmeye ve insan haklariyla temel ozgiirliiklere saygiy1
gi¢lendirmeye yonelik olmalidi” ifadeleriyle egitimin Ozgiirlestirici unsurlarina
vurgu yapmasina ragmen hemen arkasindan “Cocuklara verilecek egitimin tiiriinti
se¢cmek, oncelikle ana ve babanin hakkidir.” ifadeleriyle de ¢ocuklarin 6zgiir egitim

hakkin1 ebeveynlerin istekleri yoniinde siirlamaktadir.

Benzer hiikiimler diger uluslararasi antlasmalarda da bulunmaktadir. Ornegin
Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin EK 1 Protokol’iin 2 nci maddesinde : “Hig
kimse egitim hakkindan yoksun birakilamaz. Devlet, egitim ve 6gretim alaninda
yiiklenecegi gorevlerin yerine getirilmesinde, ana babanin bu egitimin kendi dini ve
felsefi inanglarina gore yapiumasini saglama haklarina saygi gosterir.”hiikmii
bulunmaktadir. Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklara Iliskin Uluslararasi
S6zlesmesi’nin, 13’linci maddesi ise “Bu Sozlesme’ye Taraf Devletler, ana-
babalarin veya —bazi durumlarda- yasal yoldan tayin edilmis velilerin ¢ocuklart igin,
kamu makamlarinca kurulmugs okullarin disinda, devietin koydugu ya da onayladig
asgari egitim standartlarina uygun diger okullari se¢me ozgiirliigiine ve ¢ocuklarina
kendi inanglarina uygun dinsel ve ahlaki egitim verme serbestliklerine saygi
gostermekle yiikiimliidiirler” demektedir. Biitlin bu hiikiimler 6zgiir egitimi bir hak
olarak tanirken “bu hakki hakkin muhatabr ¢ocuklara degil ebeveynlere vermig
bulunmaktadirlar”. Dolayistyla 06zgilir egitim hakkini diizenleyen tiim yasal
diizenlemelerin ¢ocuklarin kararin1 6n plana ¢ikaracak sekilde yeniden diizenlenmesi
gerekmektedir. Kanimizca g¢ocuklarin 6zgiir egitim hakkmi engelleyen en biiytlik
etkenlerden biri ebeveynlerin kendi dogrular1 nedeniyle vermis olduklar1 kararlar
cocuklara bir sekilde dayatmalaridir. Egitimde bir rekabet ve yarig ortammnin var
oldugu giiniimiizde anne ve babalar, c¢ocuklarindan ailelerine saygmlik
kazandirmalarint beklemekte ve bu nedenle de cocugu istemedigi programlara
yonlendirmektedir. Nitekim bu durumu oOgrencilerden biri de su sekilde ifade

etmistir;
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Oncelikle kendimi bir yaris ati gibi hissediyorum. GeleceSimde iyi bir meslek
bulmak igin yasitlarimizla amansiz bir miicadeleye girmek zorundayiz. Istemesem de
bu maratona girmek zorundayim. Gerek ailelerimiz gerek dgretmenlerimiz kisiligimizie
degil basarimizia olgiiyorlar.Ertesi giin sinav olacagimt bilen velilerimiz o gece
olaganiistii hal ilan ediyorlar. Stiphesiz okumak zorundayiz ve bunun zorluklar: var
fakat bunun bir simrt olmali. Babamiz, annemiz, ogretmenlerimiz hi¢ mi diisiik not
almadi? Neden komsunun cocugu hi¢ diisiik not almiyor?! Neden onla yarigsmak
zorundayim. Biz yaris ati miyiz! (06, 266).

Cocugun istedigi egitimi almasini engelleyen baska bir etken ise sinava dayali
egitim sistemimizdir. Egitimin ilk kademesinden (okul Oncesi donem) baslanan
kaliteli egitim i¢in, smavlara hazirlanma neredeyse yirmi yil siirmekte, bu siire¢
cocuklar1 yipratmakta onlarin cocukluklarini yagsamalarini engellemekte diger yandan
da ¢ocuklarin istedikleri egitimi almalarma hatta istedikleri meslekleri edinmelerine
engel olmaktadwr. Nitekim Ogrenciler de ifadelerinde bu durumu su sekilde

belirtmislerdir;

Oncelikle MERHABA diyerek soziime baslayacagim. Ben ilkokuldan beridir
Saglhik Meslek Lisesi 'ne gitmeyi ¢ok istiyorum fakat, ben 6. Sinifin sonunda SBS
smmavina girdim. 7’de yine girdim ve 8. sinifin sonunda Lise ye gecis yapmak
tizere yine girdim. Fakat benim aldigim puanlar istedigim liseye gitmemi
engelledi, ¢iinkii; puanim diisiiktii ¢ok iiziildiim ve ben hala o, liseye gitmeyi ¢ok
istiyorum.Ornegin; bir hastaneye gittigimde hemsireler, sekreterler ne bileyim
her sey goziimde kaliyor. Ben bu sinaviarin, bu liselere gitmek igin yapilmasini
istemiyorum. Bence herkes istedigi mesleklerin oldugu okullara gére o,
okullara gitmelidir. Benim hala i¢cim aciyor ve ben hala iiziiliiyorum. Bence bu
sinavlar olmasin, ¢ocuklar hem yetenekli hem de basarili oldugu alanlara gore
okullara gitsin. Once égrencinin gitmek istedigi okul secilsin ve daha sonra
onun basarist ve istegi tartilsin.Kimse benim gibi iiziilmesin (07, 350).

07, 350 kodlu 6grenci smav sistemi nedeniyle istedigi meslegi elde edememis
olmasmin iizerinde yarattig1 derin Uziintiiyli anlatrken 09, 539 ve 02, 10 kodlu
Ogrenciler de bu sistemin ¢ocukluklarmi yasama hakkini ellerinden aldigmi ifade
etmislerdir;

Cocuklugumuzu test kitaplarimin arasinda gegiriyoruz.Ve bu sinav
maratonu bitince de 18 yasini ge¢mis oluyoruz. Ve artik ¢ocukluktan ¢ikiyor,
yetiskinlige geciyoruz. En giizel donemlerimizi boyle gegcirmemiz bence biiyiik
bir adaletsizlik (09, 539).

Cocuk haklari, iilkemizde yasalarca korunsa da tam anlamiyla
gerceklesmedigi goz oniindedir. Cocuklarin ¢ogunun ortak sikayeti egitim
sisteminin  ¢ocukluklarindan  gotiirdiigiidiir.  Bizlerin  istedigimiz  gibi
cocuklugumuzu yasayamamazin en biiyiik sebebi yedi yasinda baslayan bu
yorucu yaristir ve bu yarista bizlere sadece ogretmenlerimiz “¢aliymamiz
Qerektigini, bu yarisi kazanmak i¢in ¢alismamiz gerektigini asilamiglardir ve
heniiz hayatint yeni yasamaya baslayan insanlarin omuzlarina tasimakta ¢ok
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zorlandigimiz agir yiikler bindiriyorlar. Bizler bu yiikleri tasirken sosyal
yasantimizi oldugunu da unutuyoruz ve hayatimizin monotonlastigini ge¢ olsa
da égrendigimizde yine ayni hayata devam ediyoruz (02, 10).

01, 2 kodlu 6grenci ise agir ders yiikii ve smavlarin kendisini ne kadar mutsuz

ettigini anlatmstir.

18 yasindan kiiciik herkese ¢ocuk olarak bakmaliyiz. Ben de bu ¢ocuklardan
biriyim ama ne neseliyim ne de arkadaslarimla giizel vakit gegirebiliyorum. Nedeni
ise mdlum; Biz ¢ocuklarin ortak derdi olan, bu yasimizda bizi bir¢ok seyden
altkoyan dersler ve sinaviar. Herkes gibi ben de bu sorunun bir ¢oziimii
olmadiginin, varsa bile bu ¢oziim igin tilkemizin ve Milli Egitim Bakanligimizin daha
¢ok zamana ihtiyact oldugunu biliyorum. Ama sikayetlenmeden de edemiyorum. Bu
egitim sistemi de biiyiiklerimizin bize “Ben senin yasindayken...” kelimeleri ile
baslayan ciimleleri acikliyor gibi. Derslerden basimizi kaldiramadigimiz icin
onlarin bizim yasimizda yaptiklarini yapamamamiz dogal (01, 2).

Smav tizerine kurgulanmis egitim sistemimizin belki de en kot yani,
“basarisizlik” duygusuyla damgalanmis bir yigin ¢ocugun ortaya ¢ikacak olmasidir.
Soyle ki; sinava girenlerin yiizde seksen, hatta yiizde doksanlarinin yerlestirilemedigi
smmavda kaybetmenin tiim sorumlulugu smava girip basarisiz olan g¢ocuklarin
iizerinde kalmaktadir. Boylelikle kaybetmek c¢ocugun kontroliindeymis gibi bir
durum yaratilmakta ve saygin bir meslek sahibi olmanin biricik yolunun esitsizlikler
iizerine kurulu bir smmavi kazanmak iizerine kurgulanan sistemdeki tek sorun,
cocugun basarisizlig1 olarak gosterilmektedir. Bu durumda sinavi agsamayan birey
de “ onlar basarililar, ben zaten basarisizim o yiizden bana is yok™ gibi tehlikeli bir
akil yiiriitmeye (Uresin, 2009: 85) sebep olmakta ve gocuk en iyi ihtimalle hayati
boyunca sucluluk ve eziklik duygusu ile yasamak zorunda birakilmaktadir. Smav da

basarili olamamak ¢ocuklarin ruhunu o kadar hasta etmektedir ki bazi zamanlar da

kendisini basarisiz goren ¢ocuk yasama hakkindan bile vazgegebilmektedir.

Ornegin 2012 SBS (Seviye Belirleme Smavi) kurbani bir ¢ocuk intihar etmis ve
ailesine soyle bir mektup birakmist; *“ Sevgili ailem! Boyle olmasini istemezdim. Ben
de isterdim bu diinyada yasamay1. Ancak basarili olamiyorum...Ben dedemin gittigi

yere gidiyorum. Sakin benim i¢in aglamaymn!” (Kizilkoyun, 2012) .
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Biitiin bu anlatilardan smnavlar hi¢ olmasm diye bir sonug¢ ¢ikarmak elbette
mimkiin degildir. Meslekler arasinda statii, sayginlik ve ekonomik agidan derin
farkliliklar yaratmanin bir aract konumunda olmayan sinav sistemine elbette
kimsenin bir itiraz1 olamaz. Eger smav sistemi st diizey bir biirokratla, tiim
viicuduyla calisan bir is¢inin  yasam kalitesinde Onemli derecede bir fark
yaratmiyorsa (Uresin, 2009: 86), birey sinavlar araciligiyla “basarisiz” damgasi
yemek zorunda birakilmadan kendi tercihi ile akademik olmayan mesleklere
yonelebiliyor ve bu meslekler de ona kaliteli bir yasam imkani sagliyorsa siav
konusu iizerine tartisilacak bir sey yok demektir. Burada asil sorun smavlarin ise
yerlestirme ve mesleksel ayrimciliga dayali esitsiz bir sistemin yaratilmasinda araci

konumunda olmasindan kaynaklanmaktadir.

Bu bakimdan arastirma kapsamindaki G6grenciler de smnav sisteminin neden
oldugu mesleksel ayrimciliga dayali egitim sisteminin dayatmalarina karsi ¢ikarken

onun yerine yeteneklerini gelistirici nitelikte egitim talep etmektedirler;

Yakindigim en biiyiik konu egitim sistemindeki aksaklik. Neden bu iilkede
kiiciik yasta mesela daha 10 yaslarindayken cocuklara genis capli ve detayli
yetenek testleri yapilip ¢ocugun hangi meslege yatkinliginin olup olmadigi
anlasilmiyor Mesela oyle bir sey olsa her ¢ocuk ortaokulun sonunda liseye
gecerken meslegini se¢se ve mesleginde uzmanlastirilsa. Genel lise, Anadolu
lisesi veya Fen lisesi diye bir mevzu olmasa. Sonra eger istenmezse ¢ocuga 18
yasinda 2. bir sans taninsa ve meslegini degistirebilse. Bir doktorlugunda bir
asciliginda birer meslek oldugunun unutulmamasi saglansa mesela ve asil
onemli olamin iyi bir meslek sahibi olmak degil, oldugun meslegin en iyisi
olmak oldugu anlatilsa okullarda. Iyi meslek kotii meslek kavramlar: yok edilse
en basta da. Mesela herkes kiiltiir dersleriyle ol¢iimii aliniyor. Yapilan YGS
(Yiiksekogretime Gecgis Sinaviy) sinavi gibi... Belki benim COCUK olarak hig
ilgimin ve sevgimin olmadigr seyken dersler, hayatimi kazanmak icin yarisa
katilip, yaris atina déniiyorum istemeden de olsa... Neden iilke olarak geg
atilalim ki meslek hayatina neden 18 yasina geldigimizde pekala isimizi elimize
almis olmayalim ki...?

Neden herkes doktor, miihendis, ogretmen vs olmaya ¢alismak yerine esit
miilakatlardan gecerek gergekten yeteneginin oldugu meslekte en iyi olmasin
Ki??? Iste tiim bunlar gercek olsa insanlar bastan savma binalar dikip insan
hayatlarina kastetmez, sagma sapan elektrikler dosenmez sagma sapan nesiller
yetistirilmez, sa¢ma sapan havalarindan gegilmeyen ve hi¢chir becerisi olmayan
doktorlar ve hemgireler yetismez belki de... bunlar yapilsa herkes doktor
miihendis veya ogretmen olmak i¢in yatis atina donmek yerine isini severek ve

daha verimli yapar...! (08,, 502)
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S6z konusu olan “6zgiir egitim” konusu olunca egitimin zihinsel ve diisiinsel
acidan yetenekleri gelistirici yonde etki yapmasi beklenmelidir. Eger O6grenciler
zihinsel ve diisiinsel agidan yeterince giiclendirilmeden, sosyal gelisimlerine 6nem
vermeden onlara sadece kaliplagmis bazi bilgiler ezberletilmeye kalkisilirsa, verilen
bu egitim, gelistirici degil ancak sinirlandirici bir egitim olacaktir. Bu durumda
egitim “Ozgiirlestirici” iglevinin tam aksine tam bir baski aracina doniisecektir. Bu

durum 6grencilerin su ifadelerinden de acik¢a anlagilmaktadir;

..bu okulda kafamizi kaldirmamiza firsat birakilmiyor. Gereginden zor
sinavlar, gereksiz stresler, aileden ve ¢evreden kaynakli not baskisi, sizi asan
beklentiler. Sikiliyoruz, iiziiliiyoruz, fqulnda degiller. Huzursuz yetisiyoruz,
basarisizlik korkusuyla yetigiyoruz. Ogretmenlerin, ailenin beklentisi giinde
3-4 saat ders ¢alismamiz. 4 SAAT,; Ben dértte eve geliyorum, 5'te ¢alismaya
baslasam verdigim aralarla beraber saat 10’da bitirmem gerekiyor ¢alismayi.
Peki ben ne zaman yasayacagim (01, 1)

Ogrencilerin ifadelerinden elde edilen veriler dyle gostermektedir Ki; bir
yandan sinava dayali egitim sistemi bir yandan da ders yiikiiniin fazla olmasi
ogrencilerin kendilerini fazlasiyla baski altinda hissetmelerine, mutsuz olmalarina
neden olmaktadir. Bu ise egitimi en temel islevi olan “insanin maddi ve manevi
biitiinliigiinii gelistirme™ islevinden gittikge uzaklagtirmakta, tam tersine ¢ocuklar1
tek tiplestirmekte aym zamanda da beceriksizlestirmektedir. Oyle ki; adeta baski

aracma doniisen egitim ¢cocuklar1 sanat, miizik, spor ya da edebiyat gibi hayatin diger

alanlarindan koparmaktadir.

Oysaki bireyin kendini yaratmasi, temel egitim donemindeki yasantilarmnin
zenginligi ile miimkiin olmaktadir. Aksine, bireyin kendini yaratma siirecini
desteklemeyen bir egitim siirecinden gecen birey, kolaylikla kendi disindakilerin
beklentilerine uygun yapilandirilabilir. Bunun sonucu olarak ¢ocuk, yasamin her
evresinde kendisi olamayan, kendisini gerceklestiremeyen bir varliga doniisecek ve
yasamin1 bagkalarma bagimli olarak siirdiirecektir. Bu istenmeyen sonucun
dogmamasi i¢in egitim, egitimin bireyi 0zglirlestirerek 6zgiinliigiinii destekleme ve
toplumsallastirma islevine uygun siire ve yapida kurgulanip uygulanabilmelidir
(Ural, 2012b : 81)
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2.3.2.4. Ucretsiz Egitim Hakki

Aragtirma sonuglarmin ortaya ¢ikardigr Egitim Haklar1t Kategorisi’nin
dordiincii temasmi “Ucretsiz Egitim Hakk1” olusturmaktadir. Ucretsiz Egitim temas,
Egitim Hakk: Kategorisi’nin %1’ini olusturmaktadir. Ogrenciler bu hakka iliskin,
3’0 olumsuz, 9’u ndtr olmak iizere toplam 12 kez aciklamada bulunmuslardir.
Ogrenciler bu agiklamalarinda genellikle en azindan zorunlu egitimin tamamen
parasiz olmasi gerektigini ancak uygulamada bu ilkenin gercgeklestirilemedigini

belirtmislerdir.

Omegin ogrenciler; “llkogretim  zorunlu ve parasiz olarak ¢ocuga
saglanmalidir (O4, 158), Egitim konusunda her sey iicretsiz olmalidir (O7, 330) ”
ifadeleriyle bu ilkeye vurgu yaparlarken, “Ogrenciden temizlik parasi aliyorlar, milli
egitim karsiliyor bunlari. Bir de diyorlar ki "yasak" ama aliyorlar. Bunun yasak
konusu nerde. Biz bir yasag ihlal etsek disipline gidiyoruz (O7, 357) Okulda
ogrencilerden temizlik parasi i¢in yillik bir miktar para alyyorlar. Cok bir sey degil
ama bazi kisilerin belki maddi durumu iyi degildir. O yiizden okuldan para
istemesinler (07, 366), Ilk basta egitim hakk: hi¢ adil degil... Parasi olan kolejlerde,
torpilli bir sekilde ogrenim goriiyorken, bizler ise parasiz okullarda her ne kadar
parasiz deseler bile temizlik parasi, yazili parasi, test parasi diye diye bizi
somiirseler bile biz o okullarda 6grenim gériiyoruz. Ve bu ¢ok sinir bozucu bir sey.
Herkes ayni okullarda okusa daha giizel olur (09, 545)” ifadeleriyle de bu ilkenin

cignendigini belirtmislerdir.

Oysaki ticretsiz egitim ¢ocugun en dogal hakkidir. Nitekim, egitim olmadan
insanlar iiretken olamazlar ve kiiltiirel agidan zengin bir yasam siirdiiremezler. Bu
bakimdan {icretsiz egitim hakki, bireyin, en 6nemli temel haklarindan biri olarak bir
cok uluslararast ve ulusal yasal diizenlemelere konu olmustur. Ornegin Cocuk
Haklar1 So6zlesmesi’nin 28. maddesi, cocuklarin egitim hakkini tanimakta, taraf
devletleri, cocuklara iicretsiz zorunlu temel egitim saglamakla ylikiimli tutmustur.
Anayasa’'nin 42. Maddesindeki “Ilkégretim, kiz ve erkek biitiin vatandagslar icin
zorunludur ve devlet okullarinda parasizdir” hitkkmii ile de her ¢ocuk icin esitlik

temelinde egitim hakkinin uygulanmasi yasal olarak zorunlu hale getirilmistir.
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Ne var ki ozellikle kapitalizmin donemsel ihtiyaclarina paralel olarak egitim
sistemlerinde ¢esitli bigimlerde hayata gegirilen neoliberal politikalar, egitime iligkin

degerleri ve kurumlar1 da tamamen degistirmistir.

1995°de uygulamaya konulan ve ¢okuluslu ticaret sisteminin hizmetleri de
kapsayacak bicimde genislemesini saglayan Hizmet Ticareti Genel Anlasmasi’nin
(GATS) 1998°’de imzalanmasiyla, Tirkiye’de egitim hizla piyasalagma siirecine

girmistir (Demirer Keskin, 2012:176)

Bundan sonra devletin egitim alanindan ¢ekildigi, egitim gorevini giderek
Ozel sektore devrettigi bir siirece girilmistir. EZitimin 6zellestirilmesi ile beraber
devlet egitim alaninda yerini 6zel okul, dershane ve wvakif {iniversitelerine
brrakmigtir. Ekonomik yetersizlik i¢indeki ¢ocuklarin egitimi de haywr severler,
zengin is adamlar1 ve sivil toplum oOrgiitleri tarafindan vyiiriitiilen proje ve

kampanyalara terk edilmistir.

Diger yandan, yatirim yapilmayan ve 6deneklerin zorunlu ihtiyaclar i¢in bile
yetersiz hale geldigi resmi egitim sistemindeki her tiirlii eksiklik de, velilerin
dogrudan harcamalar1 ile giderilmeye calisilmaktadir. Dolayisiyla egitim alaninda
yasanan tiim bu olumsuz siire¢, ekonomik yetersizlik i¢indeki ¢cocuklarin egitimden
dislanmasi sorununu dogurmaktadir. Arastirma kapsamimdaki 6grenciler de egitimde

yasanan bu degisimleri agik¢a vurgulamiglardir.

Oysa egitim ticari bir meta degil, devlet tarafindan karsilanmasi gereken en
temel insan ve yurttaglik haklarindan biridir. Boyle oldugu i¢in de bu gérevin devlet
tarafindan iicretsiz ve kesintisiz olarak tiim vatandaslar1 kapsayici sekilde yerine

getirilmesi zorunludur.
2.3.2.5. Egitimde Giivenlik Hakki

Aragtirma sonuglarinm ortaya ¢ikardigr Egitim Haklar1 Kategorisi’nin besinci
temasin1 “Egitimde Giivenlik Hakk1” olusturmaktadir. Ogrenciler bu hakka iliskin,

3’1 olumsuz, 7’si ndtr olmak iizere toplam 10 kez aciklamada bulunmuslardir.
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Okul giivenligi, hem gelismig, hem de gelismekte olan toplumlar i¢in, son
yillarin en 6nemli problemlerinden biridir. Nitekim arastirmamizda 6grenciler de
“...0kul onlerinde polis korumasi olmali ...(O3, 111),...Okullar depreme
dayamikli hale getirilsin...(03, 132),...Okullarin etrafina, giivenligi saglamak
amaciyla, polisler  yerlestirilsin..(O6, 311).... Cocuklarin okul disinda
baskalarindan zarar gérmemeleri i¢in her okulun oniine polislerin konulmasi
gerekir. Koylerden, uzaktan gelen arkadaslarimiz var, okuldan aksam vakti
¢ctkiyorlar...(O3, 61), Her okulun éniinde polisler koyulmalidir (O12, 826), Cocuk
haklarimiz olarak oncelikle okullarda giivenlik olmalidir (O12, 821) Cocuk haklart
olarak oncelikle sayin Yasemin Hanim, ben okul disinda sivil polis olmasini isterim.
Ciinkii okul disinda karanlik oldugu giinlerde bazi giinler gergekten korkuyorum
(012, 820) ~ gibi ifadelerle okullarda glivenlik tedbirleri alinmasini istemislerdir.

Okul giivenligi sorunu ¢ok Onemli bir konu olmasma ragmen, okullardaki
uygulamalar okul giivenligini saglamada pek de yeterli degildir. Arastirmamizda

ogrencilerin ifadelerinden elde edilen veriler de bu kaniy1 dogrular niteliktedir;

Evierimizde dolaplar: sabitlememiz séyleniyor. Ama pansiyonlarda bu konunun
yeterince onemsenmedigini diigiiniiyorum. Gerek fiziki sartlar, gerekse bir deprem
anminda dolaplarin ve yataklarin yeri, duvara sabit olmasi gibi konular ¢cok onemli diye
anlatilirken pansiyonla neden ilgilenilmiyor.  Bunlari o6gretmenimize soyleyince
diizgtin bir cevap alamiyoruz (06, 316).

Bazi yetiskinler ise okulun etrafina gelip, okul ¢ikislarinda ¢ocuklara olumsuz
davramglar sergiliyorlar (012, 830).

Goriilmektedir ki; 6grenciler tarafindan okul ortamlar1 yeterince giivenli
bulunmamaktadir. Oysa giivenli olmayan ortamda saglikli egitim ve Ogretim
olmayacag1 acik bir gercektir. Okul giivenligi ile ilgili sorunlar genellikle, okullarda
fiziksel donanim yetersizlikleri, altyap: eksiklikleri ya da ithmallerden kaynaklanan

kazalar ile okullarda yasanan siddet olaylarindan kaynaklanmaktadir.

Okullarda goriilen siddet ise Ogretmenlerin Ogrencilere, Ogrencilerin
Ogretmenlere ya da dgrencilerin birbirlerine kars1 uyguladiklari kaba kuvvet seklinde
gerceklesebilmektedir. Okullarda siddetin bir alt tiirii olan okul zorbalig1, arastirmada

ogrencilerden biri tarafindan ““ Bazen de ¢ocuklar okulda baska ¢ocuklardan siddet
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goriirler ve ¢ocukla korumasiz olduklar: i¢in kendilerini savunamazlar. Bunun i¢in

okulda sik sik egitim verilmeli ve yonetim ¢ocuklart korumak igin elinden geleni

yvapmalidir (012, 833)” diyerek ifade edilmistir.

Okul zorbaligi, tiim diinyada yaygm olan ve kiigiimsenmemesi gereken bir
sorundur. Farkli arastirmalarda hem zorba, hem de kurban (Akranlar1 tarafindan
zorbaliga ugrayan Ogrenci) oranlarinin % 50’lere vardigina iligkin bulgulara
rastlamak miimkiindiir Okul zorbaligmin bu denli 6nemli goriilmesinin en temel
nedeni, sonuclarinin dogasindan kaynaklanmaktadir. Soyle ki, zorbaliga ugrayan bir
cocuk, zorbaligin meydana geldigi ortam olan okuldan soguyacak, korku ve kaygi
yasayacak, zorbaliktan kaginmak i¢in miimkiin olan her durumda okula devamsizlik
yapacak, buna bagli olarak akademik basarisi diisecek ve kendini savunmak icin
silah ve bigak tasima gibi yontemlere basvuracaktir. Bunlara ek olarak farkl

psikolojik sorunlar yasamalar1 da kaginilmaz goriinmektedir (Gokler, 2009: 514).

Cocuk ve gencglerde artan siddet egilimi ile okullarda meydana gelen olaylarin
belirlenmesi amaciyla 2006°da kurulan Meclis Arastirma Komisyonu’nun 261 lisede,
26.009 6grenciyi kapsayan anket calismasi kaygi verici bir duruma isaret etmektedir.
Arastrma Komisyonu’nun anketine gore, “glivensiz ortami” gerekce goOsteren
liselilerin % 15.1°i okula delici, kesici alet ve silahla gelmektedir. Arastirmaya gore
ortadgretim kurumlarina devam eden 6grencilerin % 7.7’si ¢ete liyesidir. Cete {liyesi
olma nedenleri arasinda ise giivensizlik ortami en belirleyici etkendir (Meclisten
Urkiiten Okul Raporu,2009). Yine Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Arastirma
Komisyonu Raporu’na (2007) gore, 2006-2007 6gretim yilinda son {i¢ ay igerisinde
ortaggretim kurumlarina devam eden 6grencilerin %22’sinin fiziksel, % 53’iiniin
s0zel,%26,3’liniin duygusal ve % 15,8’inin cinsel siddet ile karsilastig1 saptanmistir.
Ayrica 6grencilerin % 35,5”inin fiziksel, % 48,7’sinin sozel, % 27,6’sinin duygusal
ve %11,7’sinin cinsel siddet uyguladigi saptanmistir (TBMM, 2007).

Gencin veya ¢ocugun saldirganlik ve siddet davranisi gosterme ihtimalini
arttiran risk faktorleri toplumsal (yoksulluk gibi), ailesel (olumsuz ebeveyn modeli
gibi), okulla ilgili (diisiik 6grenci katilimi, sosyal aktivitelerin yetersizligi, adaletsiz

uygulamalar ve 6gretmen tutumlar1 gibi), ve bireysel faktorler (gelisimsel zorluklar,
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antisosyal davranislar, akademik basarisizlik, okula uyum saglayamama gibi) olmak
lizere dort grupta Ozetlenebilir (Furlong ve Morrison, 1994°den akt.Yavuzer, 2011:
46).

Okul da 6grencilerin saldirgan ve siddet davraniglarmni artiran risk faktorlerine
sahip olabilir. Okulun fiziksel yetersizlikleri, personel ve Ogrenciler arasindaki
iliskilerdeki yetersizlik, 6grenci mevcudunun fazlaligi, kati kurallar, siki disiplin,
program seceneklerinin smirli  olmasi, adaletsiz uygulamalar ve Ogrenci
Ozgiirligiiniin  sinirlandirilmas1 ile okullardaki siddet olaylar1 arasinda yiiksek

diizeyde bir iliski bulunmustur (Miller, 1994’den akt. Yavuzer, 2011: 47).

Diger yandan okulda yasanan saldirganligin bir tiirli olan zorbaligin ortadan
kaldirilmasi siireci, ¢ocugun, ailenin, okulun ve hatta ¢evrenin i¢inde oldugu genis
bir isbirligini gerektirir. Ayrica zorbalik, bir davranisin zorbalik olarak nitelendirilip
nitelendirilemeyeceginden baglayarak, kisisel kontroliin arttirilmasma, 6fke
kontroliine, sosyal beceri gelisimine, empati gelisimine, uygun sorun ¢0zme
becerilerinin ve stratejilerinin 6gretilmesine kadar pek ¢ok faktorle iliskili, ¢ok
boyutlu bir problem olarak ele almmalidir. Okullarda yasanan akran zorbaligi
davranislarmin Onlenebilmesi i¢in okul rehberlik servisi tarafindan, okuldaki tim
personel ( yoneticiler, dgretmenler, psikolojik danigmanlar ve hizmetliler), veliler ve
ogrencilerin de i¢inde bulundugu bir ekip calismasiyla, tiim ilgililere zorbalik
konusunda bilinglenme egitimleri verilerek ve etkili bir Onleme programi

gelistirilerek uygulanmasi gereklidir (Gokler, 2009: 533-534).

Bircok okul, saldirganlik ve siddet davranislariyla miicadeleyi bir giivenlik
faaliyeti olarak degerlendirmektedir. Bununla ilgili son zamanlarda okullarin
kameralarla donatilmasi, okul Onlerinde polis devriyelerinin dolagmasi, sik sik
Ogrencilerde  iist aramalarinin  yapilmasi, saldirgan ¢ocuklarin  okuldan
uzaklastirilmasi gibi uygulamalar bu alanda alinan tedbirler olarak yaygimn bir sekilde
gindeme gelmektedir. Giivenlik Onlemleri acil tedbirler olarak siddeti onlemede
etkili olabilir ancak saldirganlik ve siddet igerikli davramiglar Ogrenilmis
davraniglardir. Cocuklar ve gengler olumsuz davranislar1 Ogrenebiliyorlarsa
saldirganligin alternatifi olan olumlu davraniglar1 da Ogrenebilirler. Giivenlik

onlemleri olumlu davranislarin 6grenilmesini saglamaz, sadece gegici olarak siddetin
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ortaya c¢ikmasimi engeller. Ayni zamanda giivenlik Onlemleri tek basina
kullanildiginda olumsuz davranislarin bastirilmasina, ilk firsatta da ortaya ¢ikmasina
neden olur. O halde, saldirganlik ve siddet iceren davraniglarin Onlenmesinde
alinacak tedbirler egitim ve program temelli olmalidir. Ayrica, egitim temelli dnleme
programlarinin hazirlanip uygulanabilmesi i¢in okul psikolojik danigmanlarinin

gerekli yeterliklere sahip olmasi saglanmalidir (Yavuzer, 2011: 56).

Okullarda yasanan siddetin bir tiirii de 6gretmenler tarafindan 6grencilerin
fiziksel olarak cezalandirilmasidir. Milli Egitim Bakanligi (MEB), 1992°den 2006'ya
kadar 6grencilerin karsilastiklar1 6gretmen dayaginin incelendigi anket ¢aligmasinda,
1992°de Ogrencilerin en ¢ok karsilastiklar1 bedensel cezalandirma bigiminin "tokat
atma", 2006’da ise "kulak ¢ekme" oldugunu ortaya ¢ikmistir. Arastirmaya gore
tebesir ve silgi firlatma oranlarinda artma; bagini1 duvara ve siraya vurma, ¢ok siddetli
dovme, kafa kafaya tokusturma, ayakta durdurma, yumruk atma, cetvelle vurma
uygulamalarinda da azalma oldugu belirlenmistir. Ilkdgretim ve lise dgrencilerinin
ogrenimleri boyunca karsilastiklar1 6gretmen dayagmin sebepleri, bigimi ve
sonuglarinin arastirildigi ankette, 1992°den 2006’ya kadar elde edilen veriler
karsilastirildiginda, ogrencilerin bedensel ceza ile karsi karsiya kalma sikligimin

arttig1 gorilmiistiir (Oguz, tarihsiz).

Bu konuda Goziitok (1993) tarafindan yapilan bir arastirmada ilk, orta ve lise
gurubundaki Ogretmenlerin % 25.66’smin haftada en az bir kez karsilastiklar:
problem davranislara siddetle yanit verdikleri gbzlenmistir. Daha sonra yapilan bir
calismada, Glimiis, Tiimkaya ve Donmezer (2004) ilk, orta ve {ist siniflarla yaptiklar
aragtirmada ise hi¢ dayak demeyen Ogrencilerin oranlarmi % 35 ile 60 olarak
bulmustur. Yine bu aragtrmada 6gretmenden aylik olarak en az bir kez fiziksel
siddet gorenlerin oran1 % 28.5’tir. Son bir y1l iginde dgretmeninden en az bir kez
dayak yiyenler % 45 iken, 6gretmenlerinden hi¢ dayak yemeyenlerin orant % 36
olarak bulunmustur. Sabah-TNS Piar (2006) anketinde ise 6grencilerin % 27°sinin
hayatlar1 boyunca en az bir kez 6gretmen dayagi yedigi belirtilmistir. Bu oranlardan
anlasildigr kadariyla okullarimizda 6grencilere karsi 6gretmenlerin yaklasiminda

ciddi bir katilik ve siddete yonelme oldugu gozlenmektedir (Akt. Bulut, 2008: 109).
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Fiziksel olarak cezalandirilan ¢ocuk g¢esitli saglik problemleri ile
kargilasabilecegi gibi, ceza verilen ¢ocuklarda Ogretmenine, derse, okula karsi
sogukluk, ilgisizlik olusur ve arkadaslarina karsi asagilik duygusu, kizginlik, 6tke
gelisebilir. Ogretmenden kaynaklanan fiziksel siddetin, siddete maruz kalan
ogrenciler iizerindeki etkileri bunlarla da smirli degildir. Siddete maruz kalan ya da
sahit olan 6grencilerin, 6zsaygi kaybi, abartili su¢luluk duygusu ve kaygi semptomlar
gelistirmeleri olasidir ve bu durum da dolayl olarak onlarin psikososyal ve egitsel
gelisimlerini engellemektedir. Daha da O6nemlisi, dayak yontemiyle cezalandirilan
ogrencilerin yaklasik yarismin  Egitimsel Baslangichh Travma Sonrasi Stres
Bozuklugu denilen (Educationally Induced Post Traumatic Stress Disorder, EIPSD)
bir duygusal rahatsizlik gelistirdiklerini rapor edilmistir (Hyman, Clark ve Zelikoff
1986°dan akt. Bulut, 2008: 107).

Ogretmenlerin &grencilere siddet uygulamasinm en ¢ok Ogrenci ve sorun
yumaginin fazla oldugu sosyo-ekonomik diizeyi diisiik okullarda goriildiigii ifade
edilmektedir.Bu durumun ortaya ¢ikmasinda, smiflarin kalabalik olmasi,siddeti
destekleyen altyap1 ve donanim eksiklikleri, egitim siirecinde aile ve dgretmenlerin
isbirliginin saglanmamasi, 6gretmenlerde siddet, etkili iletisim, problem ¢6zme gibi
konularda bilgi eksikligi olmas1 gibi faktorler biiyiik rol oynamaktadir. Bu bakimdan
O0gretmenlere iletisim ve problem ¢6zme konularinda dersler ve seminerlerin
verilmesinin okullarda 6gretmenler tarafinda uygulanan siddet oranmni azaltacagi

kanisinday1z.

Okul giivenliginin bir boyutu olan okullarda siddet sorununundun bu kadar
bahsettikten sonra okul gilivenliginin ikinci bir boyutundan; okul kazalarindan soz
etmek gerekir. Cocuklar okul tasitlarinda, okula giriste, okul bahgelerinde,
siniflarda, koridorlarda, oyun ve spor alanlarinda, deneysel c¢aligmalar sirasinda
kullanilan materyallerle, elisi uygulamalarinda, okul ¢ikiglarinda kaza ve yaralanma
ile sonuglanabilecek pek ¢ok tehlikeyle karsi karsiyadirlar. Nitekim tiilkemizde
cocuklarini, okul kapisi, lavabosu, elektrik ¢arpmasi foseptik cukuru, yangm gibi

Onlenebilir thmallere kurban veren ailelerin sayis1 hi¢ de az degildir.
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Bu tiir kazalarin Onlenmesi i¢in okullarin fiziksel donanimlarinin ve
altyapilarmin ¢ocuklarm giivenlik ihtiyacina gore diizenlenmesi, okul ydnetici ve
Ogretmenlerin hatta 6grenci ve velilerin okul kazalar1 konusunda egitilmelerinin
saglanmas1 gerekmektedir. Diger yandan, bu tiir kazalarda okullara gdonderilen
Odeneklerin yetersiz olmasindan dolay1 fiziksel bakim ve onarim islerinde kalitesiz
malzemenin kullanilmasinin, ya da okulun bakimsiz birakilmasmin da bir gercek
oldugu g6z Oniinde bulundurularak, okullarm bu tiir islemler i¢in harcamalar

gereken 6denek miktarmin artirilmasi gerekmektedir.
2.3.3.6. Egitimde Sayg1 Hakki

Arastirma sonuglarinin ortaya c¢ikardigi Egitim Haklar1 Kategorisi’nin altinci
temasmi “Egitimde Saygi Hakki” olusturmaktadir. Egitimde Saygi Hakki temasi,
Egitim Hakk:1 Kategorisi’nin % 6’sin1 olusturmaktadir. Ogrenciler bu hakka iliskin,

17’si nétr, 41’1 olumsuz, olmak iizere toplam 58 kez agiklamada bulunmuslardir.

Ogrenciler agiklamalarinda egitimde yasanan saygi sorunun kaynaklari olarak
“egitimcinin olumsuz davramslari, egitim ortaminda goriis ve diistincelerinin
alinmamast ve egitimle ilgili politika yapim siirecine katilim olanaklarinin
bulunmamas:” olarak gostermislerdir. Ogrenciler; egitimci davranislar ile ilgili
olarak 13’ notr, 38’i ise olumsuz olmak tiizere toplam 51 kez agiklamada

bulunmuslardir. Ogrenciler bu aciklamalarinda;

Oncelikle benim sikayetim agresif ogretmenler siddet uygulamaya o kadar
alismislar ki en ufak seylere vurup, bagirip karsuik veriyorlar (012, 835).

Ogretmenler cocuklart kiigiik goriiyorlar. Ilkégretimde dgretmen bir dgrenciyle
konugstugu gibi hi¢hbir veliyle konusmuyor. Aslinda bu her okulda gegerli (02, 16).

Okulda ogretmenler 18 yas alti kigilerin daha hi¢bir sey bilmedigini diigiiniiyor
ve onu kiigiik diisiirecek sozlerde bulunuyor (02, 19).

Ogretmenler ogrencilere karsi vahsilesmiyor ve hakaret edici sézler séyliiyor

(03, 117).
Hig dinlemeden kiziyorlar (03, 78).

Bazi hocalar kullandiklar: kelimelerle ogrenci gururunu kirryorlar (06, 267).
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Hocalarin 6grencilere karsi tutumu rencide edici olunca derse katilma istegimiz
azalryor ve o ders ¢ekilmez bir hal aliyor bu olmamalidir (O7, 343).

Benim okul hayatinda en sikildigim ve iizerinde ¢ok diistindiigiim konulardan
birisi hocalarimizin derste basaritli olmayan, tahtaya kalktiginda soruyu yapamayan
ogrencileri kiigiik diisiirecek sozlerin sdylemesi, ve o ogrencinin ders ¢alisma istegini
kiran ogretmenlere séyliiyorum. Bence bu davranmis kesinlikle ¢ok yanlis bir davranis
(07, 401).

Oncelikle soze soyle baslamak istiyorum ben... Ogrenci olarak hi¢chir hakkimiz
vok ogretmenlerimiz bize ucubeymigiz gibi davraniyorlar siirekli asagiliyorlar ve bu
bizim psikolojimizi ¢ok bozuyor (07, 434).

Ornegin, okullarda ozellikle lisede siddet kaldirildigi icin bazi hocalarimiz
tarafindan onur kirici sozler, hakaretler duydugumuz oluyor (08, 489).

Ogretmenlerin Ogrenciye hakaret etmemeleri ve argo kelime kullanmamalar:
hakkinda bir yasa diizenlenmeli (010, 604)” gibi ifadelerle egitim ortaminda onur kirici

davranislarla karsilastiklarini belirtmislerdir.

Onur, insanin kendine kars1 duydugu saygi, 6z saygi ya da bagkalarmin
gosterdigi sayginin dayandigi kisisel deger, seref, itibar anlamina gelir. Egitim de
kisinin 6z saygismm ve kendine verdigi degerin artmasini saglar. insan, dgrendikce
daha giiglii hale gelir, yeteneklerinin, haklarinin farkina varir, kendini ve diinyay1
yeniden okuma sansi elde eder, boylece maddi ve manevi varlig1 gelisir ve kendine
saygist ve kendine verdigi deger artar. Bu nedenle de, egitim bir temel haktir
(Kirazoglu, 2012). Egitimin bu amac1 gergeklestirilmesi i¢cin de ¢ocugun, 6grenme
ortaminda kimligine ve onuruna tam saygi gosterilmesi saglanmalidir. Ancak
Ogrencilerin ifadelerinden de anlasilmaktadir ki; 6grenciler hi¢ de azimsanmayacak

oranda okul ortaminda onur kiric1 davranislarla karsilagsmaktadir.

Egitim ortaminda egitimciler tarafindan Ogrencilere karsi uygulanan
olumsuz tutum ve davranislar sadece sozel nitelikte kalmamaktadir. Milli
Egitim Bakanligi (MEB), 1992'den 2006'ya kadar Ogrencilerin karsilastiklar:
Ogretmen dayagmin incelendigi anket calismasinda, 1992'de Ogrencilerin en cok
karsilastiklar1 bedensel cezalandirma bi¢iminin "tokat atma", 2006'da ise "kulak
cekme" oldugu ortaya c¢ikmustir. Arastrmaya goOre tebesir ve silgi firlatma

oranlarinda artma; basini duvara ve siraya vurma, ¢ok siddetli dovme, kafa kafaya
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tokusturma, ayakta durdurma, yumruk atma, cetvelle vurma diger cezalandirma
bigimleridir. Ogrencilerin biyiik bir bdliimii, mesleginde ve 6zel hayatinda sorunlu

ogretmenlerin daha ¢ok siddete bagvurduklarini belirtmislerdir (Oguz, tarihsiz).

Arastirma kapsaminda bazi1 6grencilerin “Siddet gosteren dgretmenlerin elleri
karusin (06, 313), Mesela 6grencileri doven ogretmenler var. Bu 6gretmenler
cocuga siddet wygulayarak onun hakkini gasp etmistir (09, 554), Cocuklara
ogretmenler tarafindan siddet uygulanmasinin yasaklanmasin istiyoruz (012, 823),
Bir aile ¢ocugunun bir sag teline zarar vermek istemezken, okulda o6gretmenler
ogrencileri ne hakla vuruyorlar ki (012, 825), Oncelikle benim sikayetim agresif
ogretmenler siddet uygulamaya o kadar alismislar ki en ufak seylere vurup, bagirip
karsilik veriyorlar (O12, 835)” tiirlindeki agiklamalar1 da okullarda dayak olaymin

halen devam ettigini gostermektedir.

Ogrencilerin agiklamalarindan cikan sonuclara gére egitimde saygi hakkmin
ikinci boyutunu “egitim ortaminda goriis ve diisiincelerini ifade edebilme” imkani
olusturmaktadir.Nitekim bir 6grenci de “Okuldaki biitiin hocalarimizin bize de hak
tamimasini, bize de soz hakki verilmesini isteriz (012, 820)” diyerek bu yonde goriis

bildirmistir.

Diger yandan oOgrenciler ayn1 zamanda egitim politikalarinin belirlenmesi

siirecine de katilmak istemektedirler.

“O kadar eminsiniz ki dogru oldugundan yaptiklarimizin. Mesela egitim
kararnamelerini hazirlarken c¢ocuklara danigsaniz?  Belirli yerlerdekilere ya da
sadece bizim gibi fen lisesi diizeyindekilere degil, herkese. Dagdakinden ovasindakine,
sehirdekinden koydekine, en ¢ok da kilometreler kat ederek okula gelen gercek
ogrencilere! Cocuk sadece dgrenci degildir. Cocuk gelecektir elbet. Genelinin gelecegi
gecmise gore sekillenen. Biz sadece calisir ve umut ederiz. Siz bize firsatlar verin biz
sizi de yetistiririz. Sizlerin de gelecegini saglama aliriz, yine sizler i¢in (06, 263).

Swnav Sistemi de siirekli degisiyor ve bu degisimde bizlerin fikri alinmiyor (O2,
13).

Biwrakin Milli Egitim Bakanhgi’'ni 2 donemde bizlere bakin ne olur. Hig
bilmiyorsak bile bir sistem oturturuz (06, 286).
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Goriilmektedir ki, 6grenciler egitimde saygi hakki adina egitimcilerin olumlu
yonde davranmalarini, egitim ortaminda goriis ve diisiincelerini agiklayabilmeyi ve
egitimle ilgili kararlarin belirlenmesinde kendilerinin de katkilarinin olmasini

istemektedirler.

Sonug olarak; egitimde saygi hakki ¢cocugun nitelikli egitim alma hakkinin
bir parcas1 olarak kabul edilmeli ve disiplin cezalari ile glivenlik 6nlemleri kesinlikle
fiziksel veya duygusal siddet igermemeli, ¢ocugun onurunu zedeleyici nitelikte
olmamalidir. Okul ortaminda g¢ocugun siddet ve istismardan korunma hakkinin

gerceklesmesi icin gerekli tiim Onlemler alinmalidir.

Milli Egitim Bakanlhigi’nin, okul miidiirleri, 6gretmenler ve diger okul
calisanlarina siddetin Onlenmesine yonelik olarak, olumlu disiplin yOntemleri,
arabuluculuk, catisma ¢6zme gibi konularda egitimler verilmesinin saglamasi,
gerekmektedir. Ancak egitimde yasanan olumsuz tutum ve davranislarin tek
sorumlusu olarak 6gretmenler de goriilmemelidir. Ogrencilerin problem ¢6zme ve
iletisim kurma becerilerinin de egitim alanindaki bu olumsuz durumu etkiledigi
disiiniilerek 6grencilerin de etkili iletisim, karar verme, problem ¢6zme, catisma
yonetimi gibi temel becerilerinin gelistirilmesi ¢ok Onemlidir. Ayrica c¢ocuklarin
sorunlarini iletebilecekleri ve ¢oOziim {retilebilecek mekanizmalarin hayata
gecirilmesi, Ogrenciler ve personel i¢in katilimec1 yollarla davranis kurallar
belirlenmesi, disiplin tedbirlerinin uygulanmasinda ¢ocugun gelisim donemlerinin
dikkate alinmasi, ¢ocuklarin karar verme siireclerine aktif katilimlarini1 saglanmasi

egitimde saygi hakkinin gelistirilmesi i¢cin gerekli olan diger 6nlemlerdir.

Bunun yaninda egitim kurumlarinda Ogrencilerin goriis ve diislincelerini
rahat¢a ifade edebilecekleri 6grenme ortamlarinin olusturulmasinin hedeflenmesi ve
ozellikle egitimle ilgili politika yapim siirecine konunun 6znesi durumundaki
ogrencilerin katilimmin saglanmasi i¢in gerekli mekanizmalarin kurulmasi egitimde

sayg1 hakkinin gereklerini yerine getirecektir.



206

2.3.3.7. Degerler Egitimi Hakka

Aragtirma sonuglarinin ortaya ¢ikardigi Egitim  Haklar1 Kategorisi’nin
yedinci temasmni “Degerler Egitimi Hakki” olusturmaktadir. Ogrenciler de bu

temaya iligkin olarak 8 ndtr goriis bildirmislerdir;

Ogrenciler bu aciklamalarmda “Cocuklar temelinde iyi-koti, dogru-yans,
gibi kavramlar kazanwr. Bunlart yoénlendiren kisilerde aileler ve ogretmenler
olmalidir (04, 152), Gerekli ahlaki ve toplumsal degerler ¢ocuga asilanmalidir
(04,181), ...yurtlarda daha ¢ok egitim ve ahlak ile ilgili seyler ogretilebilir (O7,
393),... ¢cocuklarin saglam bir egitim, ahlak, kiiltiir kavramlarini ogrenmesi gerekir
ve buna da hakki vardir (09, 514)gibi ifadelerle ahlak ve degerler egitimi talep

etmislerdir.

Degerler egitimi hakkindaki istekler bu arastirmada, ne kadar az ifade edilse
de; bundan sonra yapilacak arastirmalarda bu hakkin ¢ocuklar i¢in ne ifade ettiginin
daha fazla agiklanmasi1 gerekmektedir. Dolayisiyla bu istekler yoniinde gerek ¢6zim
onerileri gelistirmek gerekse bu istekleri daha iyi anlamak ve giin 1s181na ¢ikarmak

icin bagka arastirmalarla da desteklenmesi gerekecektir.
2.3.2.8. Cocuk Haklar1 Egitimi Hakka

Arastirma sonuglarinin ortaya ¢ikardigi Egitim Haklar1 Kategorisi’nin son
temasmi “Cocuk Haklar1 Egitimi Hakk1” olusturmaktadir. Cocuk haklar1 egitimi
temas1, Egitim Hakk1 Kategorisi’nin % 7’sini olusturmaktadir. Ogrenciler bu temaya
iliskin olarak, 3’1 olumlu, 22’si olumsuz ve 48’i ndtr yonde olmak iizere toplam 73

goriis bildirmislerdir.

Bu aciklamalarinda  ogrenciler;  “Cocuklar — ¢agimizin  gelecegini
sekillendirdiginden dolay1 ¢ocuklarin iyi yetistirilmesi, sahip olmasi gereken hak ve
ozgiirliiklerinin bilincinde olmasi gerekir ve bu haklarinda devlet tarafindan etkin bir
sekilde uygulanabilmesi gerekir (04, 159), Ancak haklart oldugunu bilen ¢ocuk
sayisi bir elin parmagini ge¢mez, bilende maddeleri bilmez bu yiizden pek yarar

olmaz ancak bu bilinci kiiciik yaslarda ¢ocuga empoze etmek gerekir (04, 170),
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Cocuklar haklar: yoniinden bilgilendirilmeli (O4, 175)” gibi ifadelerle ¢ocuk haklari
egitiminin hem yetiskinler hem de kendileri i¢in etkili bir sekilde uygulanmasini
istemiglerdir. Bununla birlikte, “Buna ragmen hala daha ¢ocuk haklar: bilinci
topluma tam olarak yerlesmemis veya suiistimal edilmektedir (O4, 183), Bir ¢ocuga
sorun bakalim haklarint biliyor musun?” diye. Cocugun verdigi tepkiyi soyleyeyim.
Sanki baska bir dilde konusmussunuz gibi size bakar (04, 185), Cocuk haklart evet
var boyle bir sey, her ne kadar bilmesek de var. Acaba hangimiz merak edip su
sozlesmeye baktik. Ben cocuk haklarint ilk olarak ilkokulda tamidim. Ogretmenimin
ddevi iizerine. Ilk o zaman bakmistim haklarima. Birde bu kompozisyonu yazarken
hatirliyorum. Kim bilir bir daha ne zaman gelecek giindemime bu konu (04, 194),
Bir ¢ok ¢ocuk aslinda sahip oldugu haklarin farkinda degil. Bu yiizden kendilerini
ifade edemiyorlar, bir¢ok seyde soz sahibi olamiyorlar (04, 210)” gibi ifadelerle de
cocuk haklar1 egitimine gereken Onemin verilmedigini belirtmislerdir. Bununla
birlikte az sayida da olsa ¢ocuk haklar1 egitiminin yeterli oldugunu diisiinen 6grenci
de yok degildir. Ornegin “Devlet haklarimiz icin usrasmakta ve elinden geldigince
bu haklar: bize bilgilendirmeye ¢alismaktadr (09, 574)” Cocuk haklar: ¢ocuga 6zgii
haklar icerir. Eger bu haklardan magdur kalan ¢ocuk var ise haklarini aramalidir.
Bu konuda egitimde de birtakim ¢alismalar vardir. Bize haklarimizi anlatiyor. Cesitli
reklamlarda hatirlatiyor. Bu da bize giiven veriyor. Bunlart gériince duygulaniyorum
ve sevinerek ayaga kalkip bagirarak ben bir ¢ocugum diyorum (012, 706)” gibi
ifadelerle kendilerine ¢ocuk haklar1 egitimi verildigini ve bu egitimden memnun

olduklarini belirtmislerdir.

Goriilmektedir ki 6grenciler hem kendilerine hem de topluma verilecek ¢ocuk
haklar1 egitimini 6nemli, ancak genellikle yetersiz gormektedirler. Topluma ve
cocuklara verilecek ¢ocuk haklar1 egitimi kanimizca ¢cocugu hem psikolojik hem de
fiziksel olarak daha gii¢lii kilacaktir. Hatta bir 68renci “cocuk haklarimin farkinda
olan bir ¢ocuk gevresinden hem psikolojik hem de fiziksel olarak tepki, siddet vb. itici
tavirlar oldugunda dayanabilecegi siginabilecegi bir yer oldugunun farkinda olur ve
kendini koruyabilir (04, 193)” diyerek haklarni bilmenin kendini daha giivenli

hissettirecegini belirtmistir.
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2.3.3. Ortadgretim Ikinci Kademe Ogrencilerinin Korumaci Haklara

Iliskin Taleplerine Yonelik Bulgular ve Yorumlar

Arastirma verilerinden elde edilen {giinci kategori “Korumaci Haklar”
Kategorisi’dir. Korumaci haklar ¢ocugun her tiir ihmal, istismar ve somiiriiye karsi
korunmasimi gerektiren haklardir. Bu kategori altinda yer alan temalar; “Istismardan
Korunma Hakk1”, “Yoksulluktan Korunma Hakki”, “Savas ve Siddet Ortamindan
Korunma Hakki”, “Kéti Aliskanliklardan Korunma Hakkr”, “Kitle Iletisim
Araglarmin Zararh Etkilerinden Korunma Hakki1”, “Kimsesiz Cocuklarm Korunma
Hakk1”, “Sokak Cocuklarmin Korunma Hakki”, “Engelli Cocuklarin Korunma
Hakk1”, “Zorla Calistirilmaktan Korunma Hakk1”, “Zorla Evlendirilmekten Korunma
Hakk1”, “Ayrimciliktan Korunma Hakk1”, “Suga Siiriiklenmis Cocuklarin Yargilama
Asamasinda Korunma Hakki1”, “Suca Karigmaktan Korunma Hakk1”, “Su¢ Magduru

Cocuklarin Korunma Hakk1” olarak belirlenmistir.

Bu kategoriye iligkin 6grencilerin toplam ifade sayis1 834 olup bu ifadelerden
ve olumlu yonde olanlarin sayis1 8, nétr yonde olanlarin sayisi ise 324, olumsuz
yonde olanlarin sayist ise 502°dir. Bu kategori i¢cinde de olumsuz yondeki
degerlendirmelerin belirgin bir sekilde fazlalik gostermesi diisiindiiriiciidiir. Bu
durum, koruma alanina yonelik sosyal politikalarin 6grenciler tarafindan yetersiz

bulundugu seklinde yorumlanabilir.

Kategoriyi olusturan tiim temalar gbz Oniinde bulunduruldugunda arastirma
kapsamindaki 6grencilerin en fazla vurguyu “Istismardan Korunma Hakki’na”,
sonra “Zorla Calistirilmaktan Korunma Hakki’na”, daha sonra da “Ayrimciliktan
Korunma Hakki’na” yaptiklar1 goriinmektedir. Bunu siras1 ile, “Zorla
Evlendirilmekten Korunma Hakk1,” “Sokak Cocuklarmin Korunmasi”, “Kimsesiz,
Bakima Muhta¢ Cocuklarin Korunmasi1”, “Yoksulluktan Korunma”, “Koti
Aligkanliklardan Korunma”, “Savas ve Siddet Ortamindan Korunma”, “Sug
Magduru Cocuklarin Korunmas1”, “Kitle Iletisim Araglarinin Zararli Etkilerinden
Korunma”, “Engelli Cocuklarin Korunmasi”, “Suca Karigmis Cocuklarin Adalet
Alaninda Korunmasi”, “Suca Siiriiklenmekten Korunma”, “Su¢a Siiriiklenmis

Cocuklarin Yargilama Asamasmda Korunmasi Hakk1” temalar1 izlemektedir.
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Bu kategoriyi olusturan haklar1 tanimlayan temalar ve kod dagilimlar:

asagidaki tabloda verilmistir:

Tablo 6. Koruyucu Haklar Kategorisi’'ne Ait Kod Dagilimi

orl | %% e F
ADI L§ J %_1 é TOPLAM
2 s @l lo|o] F| N
Istismardan Korunma Hakki 111 | 103 | 214 | 26
Yoksulluktan Korunma Hakki 1 19 25 45 5
Savasg ve Siddet Ortamindan Korunma 4 19 23 3
Kot Aliskanliklardan Korunma 27 9 36 4
Kitle Iletisim Araglarmin Zararl Etkilerinden 5 3 8 1
— Korunma Hakki
E Kimsesiz, Bakima Muhta¢ Cocuklarin 7 23 | 28 58 7
o Korunmasi
é Sokak Cocuklarinin Korunmasi 28 | 31 59 7
5 Engelli Cocuklarm Korunmasi 8 1 9 1
ﬁ Zorla Calistirilmaktan Korunma 24 | 111 | 135 16
E Zorla Evlendirilmekten Korunma 2 70 | 72 9
g Genel Ifadeler 4 2
§ § Maddi Durum Kaynakl 5
- - Cinsiyet Esitsizligi Kaynakli 18 | 53 | 131 | 16
é) % Yas Ayrimciligi Kaynakli 5 17
<? 2 Diger Nedenler 21 6
Suca Karismis Cocuklarin Adalet Alaninda 6 3 9 1
Suga Karigmaktan Korunma 15 6 21 3
Su¢ Magduru Cocuklarm Korunmasi 4 10 | 14 2
TOPLAM 8 | 324 | 502 | 834 | 100

Tablo 6’da goriildiigii gibi ortadgretim ikinci kademe &grencileri
kompozisyonlarinda Koruyucu Haklar Kategorisi’ne iliskin temalara toplam 834 kez

vurgu yapmuslardir. Bu da tiim kodlarin % 23’iine denk gelmektedir. Bu vurgularin
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8’1 olumlu yonde, 324’ notr yonde, 502°si ise olumsuz yondedir. Bu kategoride

olumsuz yonde olan ifadelerin sayisinin olduk¢a fazla olmasi diigiindiirtictidiir.

Grafik 5’de Koruyucu Haklar Kategorisi’ne ait temalarin kategori i¢indeki

oransal dagilimlar1 gosterilmistir.

O istismardan Korunma Hakki
B Yoksulluktan Korunma Hakk
O Savas ve Siddet Ortamindan Korunma
O Kot Alskanliklardan Korunma
1% 3% 2% W Kitle lletigim Araglannin Zararl Etkilerinden
Korunma Hakki
O Kimsesiz, Bakima Muhtac Cocuklann Korunma
B Sokak Cocuklannin Korunmasi
O Engelli Cocuklann Korunmasi
9
. 5% W Zorla Calistirimaktan Korunma

W Zorla Evlendiriimekten Korunma

1% 7% 7%

O Aynmciliktan Korunma

O Suca Kansmis Cocuklann Adalet Alaninda
Korunmasi

B Suca Kansmakian Korunma

B Su¢ Magduru Cocuklann Korunmasi

Grafik 5: Koruyucu Haklar Kategorisi’ne Ait Temalarin Oransal Dagilimlari

Grafik 5°de goriildiigii gibi Koruyucu Haklar Kategorisi’nin % 26’s1
“Istismardan Korunma Hakk1”, % 16’s1 “Zorla Calstirilmaktan Korunma Hakki”,
%15,8’1 “Ayrimciliktan Korunma Hakki”, % 8,7’si “Zorla Evlendirilmekten
Korunma Hakki1”, % 7’si “Sokak Cocuklarmin Korunmasi1”, % 7’si “Kimsesiz,
Bakima Muhta¢g Cocuklarin Korunmasi”, %5’1 “Yoksulluktan Korunma Hakki”,
% 4’0 “Kotli Alskanliklardan Korunma Hakki” temalarindan olusmaktadir.
Kategorinin diger kisimlarini ise “Savas ve Siddet Ortamindan Korunma (% 2,8)”,
“Suga Siiriiklenmekten Korunma (% 2,5)”, “Su¢ Magduru Cocuklarin Korunmasi
(% 1,7)” ve “Kitle Iletisim Araglarinin Zararl Etkilerinden Korunma (%1),” “Engelli
Cocuklarin Korunmasi (%1)” ve “Sucga Karismis Cocuklarin Adalet Alaninda
Korunmasi (%1)” haklar1 olusturmaktadir. Asagida Koruyucu Haklar Kategorisi'ni

olusturan her bir temaya iliskin bulgu ve yorumlar sunulmustur.
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2.3.3.1. istismardan Korunma Hakki

Aragtirma sonuglarmin ortaya ¢ikardigi Korumaci Haklar Kategorisi’nin ilk
temasmni  “Istismardan Korunma Hakki” olusturmaktadir. Bu temanin ortaya
cikarilmasinda ozellikle 6grencilerin ifadelerinde kullandiklar1 “dayak, dévme,
tecaviiz, siddet, istismar, taciz” gibi vurgulamalar dikkate alinmstir. Ogrenciler bu
hakka iligkin, 103’ olumsuz, 111’1 notr olmak iizere toplam 214 kez agiklamada
bulunmuslardir. Ogrenciler bu agiklamalarinda genellikle ¢ocuk istismar1 olarak
nitelenebilecek her tirlii “fiziksel, duygusal ve cinsel siddetten korunma” taleplerini

dile getirmiglerdir.

Ornegin ogrenciler “Babalar cocuklarini dévmesin (03, 63), Cocuklara asla
ama asla siddet uygulanmamali (O4, 176), Hi¢cbir ¢ocuk asirt sarhos babasindan
stirekli dayak yememeli (04, 192), Cocuklar aile siddeti gormemelidir (O3, 81) gibi

ifadelerle ¢ocugun fiziksel istismardan korunma hakkina vurgu yapmislardir.

Baz1 6grenciler de, “Cocuga uygulanan siddetler almis basimi gidiyor (04,
165), Cocuklar doviiliip, hirpalantyor (O4, 168), Baskada iiziilerek séyleyebilecegim
cocuklara siddet uygulaniyor, hele ki okullarda (04, 202), Ornegin, ben koydeyken
bir adam ¢ocugunu oldiiresiye doviiyordu. Insanlar elinden zor aldi. Ben o insanin
baba olabilecegine inanmiyorum (04, 169), Aileleri tarafindan siddet goriip, egitim
haklari elinden alinmis bir ¢cok ¢ocuk vardir (04, 175)” gibi ifadelerle de ¢ocuklara

yonelik fiziksel istismarin yayginligini ifade etmislerdir.

Cocuklara yonelik istismar sadece fiziksel siddetten ibaret degildir. Genel
olarak c¢ocugun gelisiminin engellendigi her tiirli davranig istismar olarak
tamimlanabilir. Nitekim; Diinya Saglik Orgiitii istismar1 su sekilde tanimlamistir:
“Cocugun saghgmi, fizik gelisimini, psiko-sosyal gelisimini olumsuz ydnden
etkileyen, bir yetigkin toplumu ve iilkesi tarafindan bilerek ya da bilmeyerek yapilan
davranislar ¢cocuk istismar1 olarak kabul edilir” (Dubovitz, 2002: 193). Bu durumda
cocuga yonelik her tiirli olumsuz fiziksel, cinsel ya da psikolojik eylem istismar

taniminin i¢ine girmektedir.
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Ulkemizde c¢ocuk istismar1 hala &nemli bir sorun olarak varhgmi
stirdiirmektedir. Cocuk istismari ile 1ilgili caliymalarin yeterli diizeyde olmamasi
ve kisith sayida olmasma bagli olarak Tirkiye’deki c¢ocuk istismarmnin
durumunun sayisal olarak net ve kesin olarak soyleyebilmek miimkiin
gozilkmemektedir. Hastaneler ve adliyelere yansiyan olgulardan da gergekgi bir
sonug elde etmek de miimkiin degildir. Ciinkii, cogu kez buradaki kayitlarm "kaza

sonucu yaralanma veya élme" seklinde tutuldugu bilinmektedir (Polat, 2008).

Cocuk istismar1 sorunu sadece Tirkiye’ye 06zgli bir sorun degildir. Son
donemde, diinyanin bir ¢ok yerinde yapilan arastrmalar gostermektedir ki, ¢ok
sayida ¢ocuk, evlerinde, okullarinda ve i¢cinde yasadiklar1 topluluklar siddete maruz
kalmakta ya da siddete tanik olmaktadirlar.Kuskusuz c¢ocuklar bu durumdan

dogrudan etkilenmektedirler.

Istismar konusunda Tiirkiye'de ilk genis kapsamli calisma 16.000 cocuk
iizerinde Bilir ve arkadaslarinca (1991) yapilmis olup bu c¢alismada c¢ocuklarin

istismara ugrama oranlar1 % 33 olarak belirtilmistir .

Bu konuda Sokak Cocuklar1 Rehabilitasyon Dernegi’nin 2005-2006 yillarini
kapsayan arastirmasi da c¢ok simirli verilere sahip olan bu soruna 1s1k tutar
niteliktedir. Sokak Cocuklar1 Rehabilitasyon Dernegi, ¢ocuklara yonelik cinsel
istismarm Onlenmesi ve cinsel istismarin bir halk sagligi problemi oldugu bilincini
gelistirmek amaciyla olusturdugu 24 saat hizmet veren "alo destek ve ihbar hattr’na
bir yilda toplam 2 bin 350 ¢agr1 gelmistir. Gelen ¢agrilarm magdurlarinin % 41'inin
kiz, % 16'smin oglan ¢cocuklar1 olup % 43'liniin ise bilinmedigi belirtilmistir. Yapilan
thbar cagrilarmin % 27'sinin sokaga itilen ¢ocuk bildirimi, % 22'sinin cinsel,

% 20'sinin de fiziksel istismar oldugu belirlenmistir (Ozmen, 2006).

Ne yazik ki ¢ocuk istismar1 konusunda ilgili etkili hukuk mekanizmasmin
olusturulmamis olmasi nedeniyle her gecen giin daha fazla sayida ¢ocuk sokakta
yasamaya itilmekte, tacize ugramakta ve agir istismar nedeniyle yasamini
yitirmektedir. Ozellikle cinsel istismar vakalarinda olay hukuksal mercilere yansidig1

taktirde bu seferde cocuk, delil toplama, ifade alma ve mahkeme asamalarinda
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psikolojik ve fiziksel olarak yipratilmakta, bazen de magdur tiim delillere karsin
serbest kalmakta bu durumda adeta magdur ¢ocuk cezalandirilmaktadir
(http://www.cocukistismari.org/page.php?1D=48). Diger yandan TCK’nunda cocuklara
kars1 islenen cinsel istismar suc¢larinda faile verilecek cezanin belirlenmesinde
magdurun beden ve ruh saghigmimm bozulmus olmasi sartmin (TCK Md. 103)
aranmasi kanimizca kabul edilemez bir gerekgedir. Nitekim istismar eylemine maruz
kalmig birinin hele de bir ¢ocugun beden biitiinliigii bozulmasa bile ruh sagliginin
bozulmamasi, zarar gérmemesi pek miimkiin goriinmemektedir. Ogrenciler de
ifadelerinde istismarin yayginlagsmasi konusunda hukuksal yaptirimlarin etkisizligini

sorumlu tutmuslar ve tepkilerini su sekilde dile getirmiglerdir;

Ik olarak sikayet¢i oldugum konu, dénceki ciimlemde de belirttigim
ornekler gibi ¢cocuk istismari. Bu istismar ve igreng olaylart kiiciiciik ¢cocuklara
yasatarak onlarin hayatlarint karartan insanlarin sayisinin her gegen giin
artmasint yasalarin bu konudaki hafifligine bagliyorum. Bebek sayilacak bu
miniklerin hayatini karartip iki yil kadar bir siire —en iyi ihtimalle- hapis yatip
¢tkan —para cezasi verilmezse tabii- bu insanlarin serbestligini saglayan
makamlarin ¢ocugu olup olmadigint merak ediyorum...(06, 274)

... glintimiizde neredeyse moda haline gelmis ¢ocuk istismarlart ortaya
ctkmakta. Onlar ki, annelerinin babalarinin cani, canani. Bence cocuk
istismarlarimin artmasinda, ortaya ¢ikmasindaki en biiyiik etken bu konuda
verilen cezalardir..(06, 294)...

Acik konusmam gerekirse tecaviiz olaylart kiigiik yaslara kadar indi ve
artik kasten ¢ocuklara karst yapilan bir olay haline geldi. Onlarin hak iddia
edememesi adeta bu olayi cazip hale getirdi. Bunun énlemleri hemen alinmali

ve dosyalar artik bu konularda kapatilmak yerine daha ¢ok agilmali ve
incelenmeli...(07, 321)

Cevrede goriip, duyup izledigimiz ¢cogu olay oluyor, ¢ocuk istismarlari,
siddet vs. ve bunlart gormezden gelip ve normal karsilaniyor. Bu durum beni
¢ok rahatsiz ediyor. Bunun i¢in hukukun adaletli olmadigr apagik belli, cogu
arkadasim ve ablam hukuk okumak istiyor, béyle ¢ocuklarin haksizliklarim
adaletsizligini goriip, duyunca insanin hi¢ istegi kalmuiyor, yani bana béyle
geliyor. Dogru, adaletli bir sekilde yasayamadigimiz icin istesek de bos... (07,
419)

...Bir baskast 13 yasindaki ¢cocuga 26 erkek tecaviiz etti ve alinan kararda
cocugun kendi istegiyle oldugunu séylediler.Bu nasil miimkiin olabilir.
Biiyiiklerimiz, sizler diyorsunuz ¢ocuklar her seyi tam olarak bilemez, iyiyi
kotiiyii ayirt edemez, ama ¢ocuklart boyle suglayabiliyorlar. Neden iilkemizde
cocuklara boyle kotii davranilsin (02, 42).


http://www.cocukistismari.org/page.php?ID=48
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Diger yandan iilkemizde ¢ocuk istismar1 6nemli bir sorun olarak algilanmadigi
da bir gergektir. Ornegin“dayak atmak” bir ¢ocuk istismari tiirii degil de ¢ocugu
terbiye etmek i¢in kullanilan kiiltiirel bir aractir.SIAR (1985) tarafindan yapilan bir
arastirmada da toplumumuzda her iki kisiden birinin ¢ocuklarin déviilmesinden yana
oldugu belirtilmistir (Polat, 2008) .Nitekim “kizin1 dovmeyen dizini dover, analarin
vurdugu yerde giil biter” atasozleri de c¢ocuklara dayagi Kkiiltiirel olarak

yakistirdig§imizin bir géstergesidir.

BM Cocuk Haklar1 Soézlesmesi istismara ugramis cocugun tedavisi ve
desteklenmesi i¢cin gerekli diizenlemelerin yapilmasimi sart kogsmaktadir. Bu anlamda
istismara ugramis cocuklar icin iilkemizde yeterli sayida rehabilitasyon merkezi
bulunmamaktadir. Bu durum; SHCEK’ nda koruma altma alman c¢ocuklarin
ekonomik yetersizlikten sonra en ¢ok istismar nedeniyle bu kurumda bakim goriiyor
olmasindan dolay1 s6zlesmenin 19.*" maddesinin uygulanmasi agisindan son derece
yetersiz bir durumdur. Ayrica SHCEK’ na biitgeden ayrilan paranin ¢ok az olmasi
da* bu tir cocuklara yonelik tedavi-rehabilitasyon ve bakim imkanlarin1 da
kisitlamaktadir. Ayrica zaten istismar nedeniyle (ya da bagka bir sebeple de olabilir)
bulunan ¢ocuklarm iyilestirici bakim ve hizmet almak yerine bu kurumlarda tekrar

cesitli sekillerde istismara maruz kaldiklarma da sahit olunmaktadir.

Kanimizca; c¢ocugun istismardan korunmasi birbiri ile baglantili bir ¢ok
Onlemin alimmasi ile miimkiin olabilir. Bu konuda 6ncelikle; ailelerin ¢ocuga yonelik

disaridan gelebilecek tehdit unsurlari ve bu tehditlere karst cocuklarmi nasil

31Madde 19 ‘Bu Sozlesmeye Taraf Devletler, cocugun ana-babasinin ya da onlardan yalnizca birinin, yasal vasi
veya vasilerinin ya da bakimim tstlenen herhangi bir kiginin yaninda iken bedensel veya zihinsel saldir1, siddet
veya suistimale, ihmal ya da ihmalkar muameleye, 1rza gegme dahil her tiirlii istismar ve kétii muameleye karst
korunmasi i¢in; yasal, idari, toplumsal, egitsel biitiin onlemleri alirlar. Bu tiir koruyucu onlemler; burada
tanimlanmig olan ¢ocuklara kotii muamele olaylarinin 6nlenmesi, belirlenmesi, bildirilmesi, yetkili makama
havale edilmesi, sorugturulmasi, tedavisi ve izlenmesi i¢in gerekli bagkaca yontemleri ve uygun oldugu takdirde
adliyenin ise el koymasi oldugu kadar durumun gereklerine gore gocuga ve onun bakimim iistlenen kisilere,
gereken destegi saglamak amaci ile sosyal programlarin diizenlenmesi i¢in etkin usulleri de igermelidir.

% ANKARA - 2009 yili i¢in Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Genel Miidiirliigi’ne (SHCEK) 1
milyar 577 milyon 898 bin YTL (yatirim biitgesi 75 milyon YTL), Oziirliiler Idaresi Bagkanligi’na 5 milyon 916
bin YTL biitge ayrildi. SHCEK nun hizmetlerinden 50 bine yakin kisinin (bu bilgiye de SHCEK nun sayfasinda
istastistikler boliimiinden ulagilabilir) yararlandigi ve bu kurum biinyesinde verilmesi, gereken hizmetlerin
kapsaminin genisligi diigiiniilecek olursa bu rakamin ne kadar yetersiz oldugu goriilecektir.
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koruyacaklar1 konusunda yetkili kamu kurumlari, medya, sivil toplum orgiitleri,
toplumun 6nde gelen kisilerinin ortaklasa ¢caligmalar ile bilinglendirilmeleri gerekir.
Bunun disinda ¢ocuk istismarmin gergeklesebilecegi, riskli durumlarin (istenmeyen,
engelli bebege sahip aileler, madde bagimli ebeveynlerin oldugu aileler, evlilik dis1
dogumlarin gergeklestigi durumlar gibi) saptanmasi ve bu tiir ebeveynlerin
izlenmesi de cocuklarm magdur edilmesini 6nleyebilir. Ozellikle yoksul ya da
pargalanmis ailelere ¢ocuk bakimi konusunda destek verecek sosyal kurumlarin
yayginlastirilmasi, issizlik ve yoksullukla miicadele gibi pek c¢ok Onleyici
miidahalenin uygulamaya gecirilmesi sorunun ¢0ziimii agisindan ayri bir 6nem
tasimaktadir. Biitiin bu 6nlemlere ragmen istismara ugramis ¢ocuklar i¢in tedavi
edici ve rehabilite edici Onlemler almmalidir. Bu amagla 6zel rehabilitasyon
merkezleri kurulmali ve buralarda gorev yapacak personel konunun gerektirdigi

hassasiyet Ol¢iisiinde egitilmelidir.

2.3.3.2. Yoksulluktan Korunma Hakki

Arastirma sonuglariin ortaya ¢ikardigi Korumaci Haklar Kategorisi’nin ikinci
temasmi “Yoksulluktan Korunma Hakk1” olusturmaktadir. Ogrenciler de bu hakka
iliskin, 1°i olumlu, 18’i nétr, 26’s1 olumsuz yonde olmak iizere toplam 45 kez

aciklamada bulunmuslardir.

Yoksulluk, ¢ok boyutlu bir nitelige sahiptir ve farkl sekillerde ifade edilebilir.
En basit anlami ile yoksulluk, yasamm temel araclarindan yoksun olmaktir
(MacPherson ve Silburn, 1998: 1; Moisio, 2004: 18). Drewnowski (1977: 13),
yoksullugu; kisilerin yasamlarin1 devam ettirecek ihtiyaglarinin gereken diizeyden
daha az olmasi olarak ifade ederken, World Bank (2005), yoksullugun geleneksel
tanimin1 yaparak yoksullugun sadece asgari yasam standardina erigememe durumu
degil, ayn1 zamanda saglik, egitim, ulastrma vb hizmetlerden de mahrum olma

durumu oldugunu belirtmektedir.
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Bir sosyal sorun olarak yoksulluk insanlik tarihinin her doneminde ekonomik
yetersizlik i¢indeki insanlar {izerinde etkisini gostermistir. Yoksulluk eski bir sorun
olmasma ragmen Ozellikle 1980 ve sonrast donemlerde kiiresellesme egiliminin
devletin ekonomik ve sosyal islevlerinde bir yikima yol agmasi nedeniyle farkli bir
goriiniime ve sonuglara sahip olmustur. Bu siliregte devletin ekonomik islevlerinin
gittikce zayiflamasi, sosyal harcamalar ve kamu harcamalarinin azalmasi egitim,
saglik, konut ve sosyal adalet alanindaki hizmetlerin yan1 sira sosyal hizmetleri de
tahribata ugratarak yoksullugun daha vahim sonuglari ile yayginlagsmasina temel

olusturmaktadir.

Giinlimiizde yoksulluk kavrami igersinde ¢ocuk yoksullugu onemli bir yere
sahiptir. Tiim diinyada iilkeler giderek artan oranda cocuk yoksullugu ile karsi
karsiya kalmaktadir. Ozellikle gelismekte olan iilkelerde ¢ocuklar niifusun biiyiik bir
cogunlugunu olusturmaktadir ve bu iilkelerde ¢cocuk yoksulluk orami artmaktadir

(White, Leavy, ve Masters, 2003: 379).

UNICEF’in 2005 (UNICEF 2005) yili raporuna gore, gelismekte olan iilkelerde
dogan her on ¢ocuktan biri yoksul olarak diinyaya gelmektedir. 2008 OECD ¢ocuk
yoksullugu raporuna gore gelismekte olan iilkelerde 18 yas altindaki yoksulluk
oranlar1 toplam niifus yoksulluk oranindan fazladir. Gelismis iilkelerde de refah
artisina ragmen, yoksul ¢ocuk sorunu ¢oziilememistir. Gelisen ve gelismekte olan 30
OECD iilkesi i¢in 2000’li yillarn ortasindaki c¢ocuk yoksulluk oranlar1
karsilastirildiginda 30 iilke i¢in genel ¢ocuk yoksulluk oran1 % 12, 26 Avrupa Birligi
iye  llkesinde  ortalama  cocuk  yoksul oram1 = ise = % 11°dir

(http://www.oecd.org/dataoecd/52/43/41929552.pdf .)

Cocuk yoksullugu gelismekte olan iilkelerde oldugu gibi Tiirkiye’de de dnemli
bir sosyal sorundur. Bu konuda Tiirkiye; OECD ve AB iilkeleri arasinda alt siralarda
yer almaktadir. Avrupa Istatistik Ofisi verilerine gére 17 yasindan kiiciik yas grubu
temel alimarak yapilan ¢aligmada yoksulluk riski altinda bulunanlarin orani Norveg,
Danimarka ve Slovenya’da % 10’un altinda iken Bulgaristan’da % 18,
Yunanistan’da % 21’e ¢ikmaktadir. Tirkiye’ye en yakin Romanya bile % 22’de
kalirken Tiirkiye % 34’le rekor kirmaktadir (EUROSTAT, 2011). 2008 yilinda 15
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yasindan kiiciik ¢cocuklar arasinda gida ve gida dis1 yoksullugun yaygmlhigi % 24.5
iken bu say1 genel yoksulluk oraninin 7.32 puan iizerinde elde edilmistir. Baska bir
deyisle, 15 yasindan kii¢iik 4.6 milyon c¢ocuk iilkedeki genel yoksulluk sinirinin
altinda yer almaktadir (UNICEF, 2011). Yoksulluk riski altinda olanlarin orani en
fazla 6-13 yas grubunda yer almaktadr (TUIK, 2013). Dogaldir ki; hanelerde

yasayan ¢ocuk sayist arttikca cocuk yoksulluk orani da artmaktadir.

Cocuk ve yetiskinlerin yoksulluk oranlar1 incelendiginde ¢ocuk yoksullugunun
yetiskin yoksullugundan daha yiiksek oranda oldugu anlasilmaktadir. Tiirkiye’de de
TUIK’in bulgularma gore 2002 yilindan 2007 yilna kadar 15 yas alt1 bireylerde
mutlak yoksulluk oranlarmin tiim fertler i¢in yoksulluk oranlarindan yiiksek oldugu
saptanmustir (TUIK, 2008). Bunun temel nedeni yoksul ailelerin ortalamanin
iizerinde ¢ocuk sahibi olmalaridir. Dolayisiyla hanelere gore daha fazla ¢ocuk fakir
smiflamasma girmekte ve dolayisiyla ¢ocuklar arasinda yoksulluk daha fazla yaygin

olabilmektedir.

Dolayisiyla yoksulluk daha ayrintili incelendiginde, en biiyiik ve dnemli etkiyi,
cocuklar tizerinde gosterdigi goriilmektedir. UNICEF tarafindan yaymlanan “Diinya
Cocuklarmm Durumu Raporu’(2001)’na gore “Yoksullugun penceleri bir aileye
uzandiginda , bundan en ¢ok etkilenenler, en ¢ok zarar gorenler, yasama, gelisme,
biiyiime haklar: riske atilanlar, o ailenin en kiigiik tiyeleridir. Giiniimiizde gelismekte
olan iilkelerde dogan her 10 ¢ocuktan 47 aswr1 yoksulluk icindeki bir diinyaya
gelmektedir. Cocuk haklarimin yaygin bi¢imde ihlali de temelde gene yoksulluktan
kaynaklanmaktadir”.

Genel olarak cocuk yoksullugu, yoksullugun nesilden nesile kendini yeniden
ireten bir olgu olma egilimi nedeniyle Onemlidir. Yoksulluk i¢inde yetismek,
cocuklar1 saglikli yasama, biiyiime ve gelisme acisindan gerekli imkanlardan yoksun
birakmaktadir. Bu olanaklardan yoksun olmak, cocuklarm fiziksel, zihinsel, ruhsal ve
sosyal gelisimlerini olumsuz yonde etkilemektedir. Ayrica yoksulluk iginde yetisen
cocuklarin yetiskinliklerinde de yoksullukla karsilagma riskinin yiiksek oldugu
bilinmektedir (Corcoron, 1995’den akt. Lichter, 1997: 122). Bu durum yoksulluk

icinde yetisen bireylerin de kendi ¢ocuklarini yoksulluk icerisinde yetistirmelerine
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neden olabilmektedir. Boylece cocukluk doneminde yasanan yoksulluk, cogu zaman

yetiskinlik doneminde yagsanan yoksullugun nedeni olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Yoksulluk ayni zamanda bir sosyal dislanma sorunu olarak c¢ocuklari
hayatlarmin ilk yillarinda bile olumsuz yonde etkileyebilmektedir. Cocuklar
yoksulluk nedeniyle temel egitim haklarindan mahrumiyet, ayrimecilik ve toplumsal

hayattan dislanma sorunlariyla erken yaslarinda tanisabilmektedirler.

Yoksulluk diger yandan da cocuklarm egitimlerine devam edememelerine
neden olmaktadir. Aileler ekonomik yetersizlik nedeniyle ¢ocuklarmin egitim
harcamalarini karsilayamamakta ve ¢cogunlukla okul yerine ¢ocuklarinin evde ya da
iste caligmasini tercih etmektedirler. Bu durum 6grenciler tarafindan da yogun bir

sekilde ifade edilmistir:

Egitim verilse, o okula gelecek cocuklar iste ¢alismaktan, ekonomik stkintidan
okula gelebilecek mi?( O4, 151).

Egitim de énemli tabi ki o kadar ¢ok ¢ocuk var ki maddi durumu yetmedigi icin
okula gitmek yerine digarida para kazanmaya ¢alisan (07, 321).

Baska yerlerde baska zamanda ekonomik giivencesi olan ailelerde ki ¢ocuk
okurken, boyle giivenceleri olmayan ailelerin ¢ocuklar: okuyamamaktadir (O8, 477).

Kimi c¢ocuklar anne babalarimin maddi durumundan dolayr okula bile
gidemiyor. Bu ¢ocuklarin sugu ne ?(08, 478).

Maddi durumu iyi olmayan veya sokaklarda yasayan ¢ocuklar ozellikle egitim
haklarint kullanamiyor.  Yilda yiizlerce ¢ocuk okulu terk etmek zorunda kalryor.
Bunlarin ¢esitli nedenleri var (09, 550).

Gortlilyor ki ogrenciler de yoksullugun, c¢ocuklarin egitim hakkimi
engelledigini diisiinmekte ve yoksullukla egitim hakkindan mahrumiyeti birbiriyle
iliskilendirmektedir. Cocuk yoksullugunun ortadan kaldirilmasinda en Onemli
degisken egitimdir. Cocuk yoksullugunun azalmasinda cocuklarin egitimlerine
yapilacak katki kadar hanedeki ebeveynlerin egitim diizeyleri de yoksulluk riskinin
azalmasinda oldukc¢a 6nemlidir. Yiiksek diizeyde egitimli anne ve baba ¢ocugunun
bilissel ve sosyal gelisimine daha fazla katki saglayarak ¢ocugunun gelecekteki refah

diizeyine katkida bulunabilmektedir.
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Ailenin gelir diizeyi de ¢ocuk yoksullugu riskinde 6nemli bir etkendir. Ailenin
gelir diizeyi arttik¢a ¢ocuklar daha fazla egitime devam ederken, ¢alisma riskleri de
azalmaktadir . Ailelerin ¢ocuk sayisinin artmasi da ¢cocuk yoksullugunun artmasina
neden olmaktadir. Barinma, giyim, yakacak ve en Onemlisi beslenme sorunlarinin
daha da fazla oldugu kalabalik ailelerde kisi basina diisen gelir paymin azalmasi
cocuk yoksulluk riskini arttirmaktadir. Bu nedenle ailelerin ¢ocuk sahibi olma
sorumlulugu, aile planlamasi ve yoksullugun, ¢ocugun tiim alanlardaki haklarini
tehdit ettigi diisiincesiyle ¢ocuk haklar1 konusunda bilinglendirilmeleri saglanmalidir.
Ne yazik ki, Tirkiye’nin son zamanlarindaki niifus politikalarinda “bakabilecegin
kadar” ¢ocuk ilkesinden vazgecilmeye baslanmistir. Etkin bir aile planlamas1 hizmeti
vermis olan Ana Cocuk Saghgi ve Aile Planlamas1 Merkezleri, personel
atanmayarak, muayene yetkileri alinarak, bazi yerlerde kapatilarak bazi yerlerde de
en iicra koselere itilerek adeta islevsizlestirilmistir. Ulke ekonomisini canli tutmak
icin hiikiimet tarafindan en az “li¢ ¢ocuk” Onerisi dillendirilmeye baslanmistir. Hatta
cocuk sayisma gore emeklilik yasinin geri ¢ekilmesi, cocuk yardiminin artirilmasi
gibi uygulamalar giindemdedir. Ancak bdyle bir politika su anda bile ¢ocuklarini
yeterince besleyemeyen, 1sitamayan, giydiremeyen®, iilkemiz i¢in dogru bir
uygulama olmayacaktir. Ayrica bu politika devletin egitim hizmetlerinden giderek
cekildigi, egitime sadece parasi olanlarm ulasabildigi bir siirece girildigi bu donemde
iilkeye sadece “ucuz isgiicii” yigmi olarak katki saglayacaktir. Cocuga yonelik
iicretsiz, kaliteli ve yeterli sayida egitim, saglik gibi kurumlarin olusturulmadigi,
ailelerin ekonomik ve sosyal olarak desteklenmedigi, gelir dagilim1 arasindaki derin
esitsizliklerin giderilmedigi, ailelerin ve toplumun ¢ocuga yonelik pratikleri ve bakis
acilarinin degistirilmedigi bir durumda suf “niifus geng, ekonomi giiglii olsun”
mantig1 ile ailelerin ¢ocuk yapmaya 6zendirilmesi agik¢a ¢ocuk haklarmin devlet

eliyle ¢ignenmesine yol acacaktur.

33BETAM Arastirma Raporu’na gore Tiirkiye’deki ¢ocuklarm % 40,30 1sinma ihtiyacini yeterli derecede
karsilayamadigini s6yleyen hanelerde yasamaktadir. Tiirkiye’deki ¢ocuklarin % 40,8’inin, eskiyen giyeceklerini
yenileyemedigi goriilmektedir. Her ii¢ ¢ocuktan ikisinin giin asir1 bile ana protein kaynaklarina ulagamamaktadir
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2.3.3.3. Savas ve Siddet Ortamindan Korunma

Siire giden korku dolu ve kisa bir yasamdan koruma cabasi diinya ¢apinda,
cocuklarin temel haklar1 olarak algilanir. Nitekim aragtirmamizda da “Savas ve
Siddet Ortamindan Korunma Hakki1” Korunma Haklar1 Kategorisi’nin ii¢lincii temas1
olarak ortaya ¢ikmustir. Ogrenciler bu hakka iliskin, 4’ii nétr, 19’u olumsuz yénde
olmak {izere toplam 23 kez aciklamada bulunmuslardir. Ogrenciler bu

aciklamalarinda savasin ¢ocuklar tizerindeki yikici etkilerine dikkat ¢ekmislerdir.

Nitekim gilintimiizde milyonlarca ¢ocuk savaslarin, teror saldirilarinin ve politik
catigmalarin kurbanlar1 durumuna gelmektedir. Bu siddet eylemlerinin g¢ocuklar
iizerinde yarattig1 travmatik etkiler, onlarin fiziksel, psikolojik ve ahlaki gelisimleri
iizerinde kalict zararlar birakmaktadir. O4, 155 ve O4, 158 kodlu 6grenciler de
“Karstkliklarin oldugu siyasi ve boliiciiliik, teror olaylart buna benzer olaylarla
karst karsiya kalan, sahit olan biz ¢ocuklarin psikolojik ydnden etkilenmemesi
miimkiin degil” (O4, 155 ); Savas giintimiizde milyonlarca ¢ocuk icin giindelik
hayatin bir parc¢asidir. Bazilart baska yasam tarzimi tamimamis, bazilarinin da
hayati savaslarin ¢tkmasiyla alt iist olmustur. Bu etkilerin sonucunda bir¢ok ¢ocuk
olmiistiir.  Bunu hi¢bir ¢ocuk hichir sekilde hak etmez” (04, 158)ifadeleriyle

savaslarm c¢ocuklar1 ¢esitli yonlerden olumsuz yonde etkiledigini belirtmislerdir.

Savaglar nedeniyle pek c¢ok cocuk oOldiriilirken pek ¢ogu da yiyecek, su,
elektrik, yakit veya tibbi malzeme gibi temel gereksinimlere ulagamayarak aglik,

hastalik ve yoksulluk igerisinde yasam miicadelesi vermektedir.

Giliniimiizde yikict savas kosullarinin ortaya ¢ikarttigi bir diger olgu ise
cocuklarm fazla dikkat cekmemeleri, az masrafli olmalari, kolaylikla telkin
edilebilmeleri ve feda edilebilir goriilmeleri nedeniyle catismalarda kullanilabilecek
aktif siddet eylemcileri haline getirilmeleridir (Erden ve Giirdil, 2009: 2). Nitekim
tilkemizde de cesitli kitlesel etkinliklerde terdr orgiitlerinin ¢ocuklar1 ve gencleri
kullanarak istismar ettigi onlar1 toplumsal olaylara katarak giivenlik gii¢leri ile kars1

karsiya getirdigi bilinen bir gercektir.
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Cocuk Askerler 2008 Kiiresel Raporu’na (Coalition to Stop the Use of Child
Soldiers, 2008) gore PKK’l1 terdristlerin ne kadarmin 18 yasin altinda oldugu tam
olarak bilinmemektedir. Ancak PKK’nin 1994°den beri ¢ocuklar: aktif ¢atismalarda
kullandig1, % 10’u kiz olmak iizere yaklasik 3000 cocugun catisma igerisinde yer
aldigi tahmin edilmektedir. PKK bir dénem c¢ocuklardan olusan bir tabur
olusturmustur. Olen PKK liderlerinden birinin kod adi ile kurulan tabura Tabura
Zaroken Sehit Agit (Sehit Agit Cocuk Taburu) adi verilmistir (Stohl 2002’ den akt.
Polat ve Giildogan, 2012: 111). Ug béliikten olusan bu taburu en azindan sdylemde 8
ile 12 yaslarinda bes ¢ocuktan olusan bir komite yonetmistir. Bugiine kadar bilinen
en kiigiik PKK mensubu ise yedi yasindadir (Radda Barnen, 1996’dan akt.Polat ve
Giildogan, 2012: 111). Ingiliz Guardian gazetesine rdportaj veren bir kadin terdrist
ilk catigmaya girdiginde sadece 13 yasinda oldugunu belirtmistir (Burke, 2003 ’den
akt. Polat ve Giildogan, 2012: 111). 1997 yilinda Tiirk ordusu tarafindan Cudi
Dagi’nda 14 yasinda Suriye kokenli bir kiz ¢ocuk yakalanmis ve bu ¢ocugun 13
yasinda orgiite katildig1 ifadesinden 6grenilmistir. 1995 yilinda Kuzey Irak’ta KDP
(Kurdistan Demokratik Partisi) ile PKK arasindaki ¢atigmalarda 100 kadar PKK
mensubu 6lmiis, KDP kaynaklar1 bunlarin arasinda ¢ok sayida kiz ve erkek ¢ocuk
oldugunu bildirmistir (Coalition to Stop the Use of Child Soldiers, 2001’den akt.
Polat ve Giildogan, 2012: 111). Aksiyon dergisinde 6 Kasim 2006 tarihinde
yaymlanan “PKK’nin Ugte Biri Yabanci” baslikli habere gére PKK mensuplarinm %
22’519 ile 18 yas arasindadir. Hali hazirda PKK’nin ¢ogu Kuzey Irak’ta olmak iizere
cok sayida silahli militani oldugu bilinmekte ve bu militanlarin arasinda ¢ok sayida

cocugun oldugu tahmin edilmektedir ( Polat ve Giildogan, 2012: 111).

Diisiik yogunluklu ¢atisma olarak nitelendirilen bir durumun Giineydogu ve
Dogu bolgelerinde uzun siireden beri yasanmakta oldugu iilkemizde, ¢ok sayida
cocugun bu ortamda kalarak etkilendigine sahit olmaktayiz. Bu durumun s6z konusu
cocuklar tizerindeki fiziksel ve ruhsal acidan olumsuz yansimalar1 oldugu bir

gercektir ( Polat ve Giildogan, 2012: 111).

Tiirkiye’nin, i¢cinde yasadigi ortamdan etkilenme agisindan ciddi sorunlara yol

acan terdr olaylarinda ¢ocuklarin kullanilmasi sorununun kamuoyu-sivil toplum-
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devlet igbirligi ile bir an dnce ¢oziime kavusturulmasi, ¢ocuklarin terér olaylarinin
disinda tutulmasi i¢in siyasi, toplumsal ve ekonomik tiim tedbirleri alinmasi

gerekmektedir.
2.3.3.4.Zararh Alskanhklardan Korunma Hakki

Arastirma sonuclarmnin ortaya c¢ikardigi Korumaci Haklar Kategorisi’nin
dordiincii temasin1 “Zararli Aligkanliklardan Korunma Hakki” olusturmaktadir.Bu
temanin ortaya ¢ikarilmasinda dgrencilerin ifadelerinde kullandiklary, “sigara, alkol,
uyusturucu, icki, zararl aliskanlik, kétii yol, kotii aliskanliklar” gibi vurgulamalar
ozellikle dikkate almmistir. Ogrenciler bu hakka iliskin, 9’u olumsuz, 28’i nétr
olmak {izere toplam 37 kez agiklamada bulunmuslardir. Ogrenciler bu
aciklamalarinda “Cocuklar, kotii aliskanliklardan korunsun (O3, 100), Onlar kotii
aliskanliklardan uzak tutalim (O3, 118), Cocuklarin sigara, alkol vb. seylere
bulagmasim énleyecek, onlara bilgi verecek konferanslarin yapimasi gerekir (O3,
133), Cocuklart sigara, uyusturucu, alkol gibi kétii aliskanliklardan uzak tutulsun
(03, 81), Cocuklara icki, sigara satilmasin (06, 270)” gibi ifadelerle koti

aliskanliklardan korunma talebinde bulunmuslardir

Zararh aligkanliklar sadece kisinin kendi sagligini degil toplum sagligmi da
tehdit eden aligkanliklardwr. Ciinkii zararhi aliskanliklar bir hastalik gibi
bulagabilmekte ve toplumdaki bir ¢ok insan gibi cocuklar1 da bu alisgkanliklarin

bagimlis1 haline getirebilmektedir.

Zararli aliskanlifa cocuklar1 yonelten ¢ok karmasik faktorler vardir. Zararh
aligkanliklarin edinilmesinde ¢ogu zaman arkadas ortami biiyilik rol oynar. Nitekim
arkadas etkisi cocuk davranislarida 6nemli rol oynar. Ogrencinin sosyal iliskilerinin
icinde arkadas cevresi ve aidiyet duygusu 6nemli bir yere sahiptir. Aileler ¢ocuklar1
zararh aligkanliklardan korumaya calisirken, arkadas etkisi 6zellikle ¢ocuklarin bu
tir aliskanliklar edinmesinde Onemli bir faktor olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Ornegin, “arkadaslarinin sigara igmesi, ¢ete iiyesi olmasi nedeniyle bir gocuk

sigaraya baslayabilmektedir.” Bir ¢ok arastirmada ¢ocugun sigara i¢cme, uyusturucu
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ve alkol kullanma davraniglarinda arkadas ¢evresinin 6nemli rolii oldugu ortaya

konmustur (Gaviria, Raphuel, 2001: 136).

Zararl aligkanliklar1 ¢ekici olarak gosteren reklamlar, "olgunluk ve bagimsiz"
konularini isleyen gorsel medya iirlinleri de 6zellikle gencleri hedef alarak yavas

yavas kotii aligkanliklar kazandirmayi basarirlar.

Sigara ve alkol reklamlar1 i¢in biiylik paralar ayiran sirketler ayirdiklar: bu
paralarla televizyon ve basin gibi medya araglartyla biiyiik kitlelere ve haliyle de
cocuklara ulasirlar. Diger yandan ¢ocugun, sevdigi sanatgilari televizyon ve
sinemalarda ellerinde sigara, alkol ya da baska bir bagimlilik yapict madde ile
gormesi bu sanatc¢ilara 6zenti duyulmasina neden olur. Boylece ¢ocugun, bu tiir
maddelere ilgi duymasi ve deneme isteginin olusmasi zararl aligkanliklar1 edinmesi

icin bir baslangi¢ olusturur.

Zararh aliskanliklardan korunmada spor ¢ok 6nemli bir islev listlenmektedir.
Spor sayesinde paylasim duygusunun ve Ozgiivenin gelistigi, yasam kalitesinin de
arttig1 bir gercektir. Buna ragmen spor kliiplerinin sigara ya da alkol reklam1 almalar1
sporun bu amaci ile ters diismekte hatta tam aksine ¢ocuklar {izerinde bir bakima

Ozendirici etki yapabilmektedir.

Diger yandan sokakta yasama ya da sokakta calisma durumu da zararli
aliskanliklarla tanisma vesilesidir. Sokakta yasayan ¢ocuklar sokagm zorluklarina ve
sokaktaki siddete kars1 durabilmek ve dayak yediklerinde ac1 hissetmemek, sokaktaki
soguga dayanabilmek, yasadig1 zorluklara kars1 bedensel ve duygusal giic
olusturabilmek, yani kendilerini gii¢lii ve cesaretli hissedebilmek, haliisinasyonlar
goriip giizel seyler hayal edebilmek, utanma duygularmi yok ettigi i¢in rahatlikla
bagkalarindan yemek isteyip, dilenebilmek ve 6zgiirce konusabilmek i¢in bagimlilik
yapan maddelere gereksinim duyarlar. Bunun disinda, sokaktaki gruplarin ortak
yasam bicimine ayak uydurarak gruba kendini kabul ettirebilmek i¢in bu maddeleri
kullanirlar. Ozellikle tiner-bally gibi maddelerin ucuza ve kolayca bulunabilmesi de

diger etkenlerdendir (Kulca ve Korkmazlar, 2003).
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Bu bakimdan cocuklari zararli aligkanliklardan koruyabilmek igin Oncelikle
onlar1 sokaga iten nedenleri ortadan kaldirmak gerekir. Bu nedenler ise ¢cogu zaman
aile i¢i siddet, istismar nedeniyle evden kagma, kovulma ya da sokakta yasamaya
zorlanmadir. Bu sorunlar1 ortadan kaldirmak icin de hem aile politikalar1 hem de
ekonomik tedbirlerin uygulamaya sokulmasi gerekmektedir. Bunun diginda 6zellikle
okullarda ¢ocuklar1 zararl etkilerden korumak i¢in uzmanlar tarafindan seminerlerin
verilmesi, medyadaki zararli aligkanliklara 6zendirici reklamlarin ve programlarin
smirlandirilmas1 ve aile i¢i iletisimin saglanarak c¢ocuklara gerekli ilginin
gosterilmesi  yararli olabilir. Bunun disinda ¢ocuklarin  bos  vakitlerini
degerlendirmeleri, sosyal becerilerinin ve 6zglivenlerinin artirilmasi i¢in okullarda

spor ve sosyal faaliyetlerin artirilmasi onlar lizerinde olumlu etkiler yapacaktir.

Anayasa’nin 52. maddesinin 2. fikrasi, g¢ocuklarin madde kullanimindan
korunmasi i¢in gerekli tedbirlerin alinmasmi 6n gérmektedir. Diger yandan Umumi
Hifzissthha Kanunun 166. maddesi cocuklara alkolli icki satilmasini, Tiitiin
Mamiillerinin Zararlarmm Onlenmesine Dair Kanunun 3. maddesi de ¢ocuklara tiitiin
ve tiitlin mamiilleri satisin1 yasaklamaktadir. Egitim kurumlar1 yakiminda alkollii igki
satis1 da gesitli kanunlarla yasaklanmistir. Bununla birlikte ¢ocuklara tiitiin ve alkolii
icki satisma iliskin diizenlemelerin etkili yaptirimlarla desteklenmesi ve bu
yaptirimlarin uygulanmasi gerekmektedir. Diger yandan ¢6ziici maddelerin de
cocuklara satisinin engellenmesi ve bu kurala aykir1 davranislarin cezalandirilmasina

iliskin bir diizenlemenin de yapilmasi gerekmektedir.
2.3.3.5. Kitle Iletisim Araclarinin Zararh Etkilerinden Korunma

Aragtirma sonuglarinin ortaya c¢ikardigi Korumaci Haklar Kategorisi’nin
besinci temasmi “Kitle Iletisim Araclarmm Zararhh Etkilerinden Korunma Hakk1”
olusturmaktadir. Ogrenciler bu hakka iliskin, 3’ii olumsuz, 5’i ndtr olmak iizere
toplam 8 kez ac¢iklamada bulunmuslardir. Ogrenciler bu agiklamalarinda,
“Televizyonlarda genclere yonelik kanallar arttirilmali (06, 308), Televizyon,
bilgisayar gibi teknolojik aletlerin ¢ocuklara izletilip oynatilmasi yerine evin i¢inde
aile arasinda diizenlenen bir etkinlik yapilmast gerekir (O7, 361), Televizyon, gazete,

dergi gibi basin yayin, internet ve biitiin gérsel ve yazili basin yayin ¢ocuklar
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gozeten bir politika ve yayin takip etmeli (07, 444), Televizyonda daha ¢ok
cocuklara gore program yapilsin ve programlarin kalitesi artsin (06, 296)” gibi
ifadelerle kitle iletisim araglarmin kendileri i¢in daha yararli hale getirilmesini

istemislerdir.

Diger kitle iletisim araclariyla karsilastirildiginda televizyonun 6n plana ¢iktigi
ve her gecen giin teknolojik gelismelere paralel olarak kendini yeniledigi ve bir cok
gereksinimi karsiladigi goriilmektedir. Televizyon, kitlelere degisik tiir ve amaglarla
hazirlanmis programlar araciligiyla siirekli mesajlar iletmektedir (Biiyiikbaykal,
2007: 31). Bu mesajlar ise ¢ogu zaman toplumun tutum ve davraniglarini olumsuz
yonde etkileyebilmektedir. OS5, 226 kodlu 06grenci televizyonun bu olumsuz

ozelligini su sekilde elestirmistir;

Medyadaki goriintii ve imajlarin ¢ocuklara karsi davramisi sekillendirmesi ile
ilgili olarak; ....Bunu filmlerde de goriiyoruz. Ornegin “Arka Sokaklar” dizisindeki
Hiisnii karakteri eve geldiginde ¢cocuklarina karsi verdigi ilgi ortada. Eve girer girmez
cocuklarin kafalarina vurarak “Ne haber lan esek sipalari”(affedersiniz) demesi
gibi...(05, 226)

Diger yandan ozellikle kiigiik ¢ocuklar yetiskinlerden farkli olarak televizyon
etkisine ag¢ik, muhakeme yetenegi heniiz gelismemis, savunmasiz ve korunmasi
gereken bir konumdadir. Ustelik, TV ’nin en biiyiik tiiketici kitlesi ¢ocuklardr.
Giliniimiizde c¢ocuklar, gilinlik yasamlar1 igerisinde ¢ok uzun siire TV’ye bagh
kalmaktadirlar. Onlar, en iyimser olasilikla 3-4 yasindan baglayarak 12-13 yasina
kadar giinde ortalama en az 1-2 saat TV izlemektedirler TV’ler en yikici etkisini,
etkiye en fazla acik durumdaki ¢ocuklar ve gencler ilizerinde gostermekte; onlarin
davraniglarma, sozlerine, oyunlarina ve iligkilerine yansimaktadwr (Ayranci,

Kosgeroglu, Giinay, 2004: 133).

Bununla birlikte ¢ocuk-medya iliskisi lizerine ¢aligmalar halihazirda gorece
olarak olduk¢a azdir ve mevcut olanlarda agirlik, medya iiriinlerinin ¢ocuklar
tizerindeki (¢ogu zaman olumsuz) etkisi lizerinedir. Oysaki evde TV nin agik kalma

stiresinin 1 ile 18 saat arasinda degistigi iilkemizde ¢cocugun zihinsel diinyasinin ve
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kiiltiiriniin insasinda TV etkisi kiiglimsenmeyecek bir 6neme sahiptir (Sonmez ve

Uysal, 2005’ den ak. Cesur ve Parker, 2007: 107)

Televizyonun c¢ocuk Tlzerindeki olumsuz etkilerinden en Onemlisi onu
cocukluktan uzaklagtirmasi, yetiskinlerin diinyasina yaklagtirmasidir. Televizyon
ekraninin herkese a¢ik olmasi ¢cocugun izlencesini ¢ocuk programiyla smirlandirmay1
engellemektedir. Cocuk televizyonu gorsel bir oyuncak gibi kullanmaktan, kanal
degistirme yarisindan hoslanmaktadir. Ilgisini ¢eken her tiir yaymn igerigine bakma
Ozgiirligiine sahip olan cocuk, ifsa araci olan televizyon sayesinde yetiskin
diinyasinin  sirlarin1  6grenmekte, yetiskin programlarini izledik¢e biyldiigi
duygusuna kapilmaktadir. Televizyon bu yoniiyle ¢ocukla yetigskin arasindaki seviye
farkin1 ortadan kaldirmaktadir (Sirin 1998: 14). Postman (1995) televizyon araciligi
ile ¢cocuklarin, yetiskin diinyasina ait parasal, toplumsal ve cinsel iligkilere, kavga,
catigma ve siddet olaylarma, hastalik ve 6liimle ilgili ‘sirlar’a maruz kaldigina, bunun

ise ¢ocuklugun yok olusu anlamina geldigine isaret eder.

Diger yandan iilkemizde yapilan ¢aligmalar televizyon araciligiyla, ¢ocuklarin
edilgin bir sekilde popiiler tiketim kiiltiiriiniin hedefi haline geldigine isaret
etmektedir (Sirin 1998: 14).Reklamlarda yer alan sloganlarin, mesajlarin altinda
mutlu hayatlar vaadedilmekte ve bu hayata ulasmanin tek yolunun o iiriine sahip
olmaktan gectigi ifade edilmektedir. Cocuklar i¢in hazirlanan {iriinlerin
reklamlarinda kullanimsal degerle birlikte, siklikla keyif, eglence, lezzet, oyun gibi
eglensel degerlerin yaratildigi gézlemlenmektedir. Diger yandan da ¢ocuklar i¢in
yaratilan bu eglensel degerler, anne babalar i¢in varolugsal degere doniismektedir.
Ciinkii reklamlarda sezdirildigi gibi, iyi anne baba olmak varolussal degerine

ulagmanin yolu, ¢ocugun nesesini saglamaktan gecer (Yiicel ve Kara, 2007: 167).

Bu sekilde yetigkin bireyleri bile etkileyen bu mesajlar, heniiz toplumsallagma
ve yetiskin birey olma yolundaki ¢ocugu daha fazla etkilemektedir. Dolayisiyla
cocuk insani boyuttaki pek ¢cok deger yargisinin yerine salt tiiketerek mutlu olunacagi

yolundaki diisiinceye inandirilmaktadir (Kuroglu,2008).
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Diger yandan, ¢ocuk imgesi, giiniimiizde hem yetigkinlere, hem de ¢ocuklara
yonelik reklamlarda giderek artan cesitli tiilketim degerleri yaratmak amaciyla
kullanilmaktadir. Cocuk imgesinin {iriine yasama sevinci, saflik, saglik yenilik gibi
degerler yiikleme amaciyla, yetiskinlere yonelik reklamlarda da sorumluluk duygusu
saglama amaciyla kullanildigi gézlemlenmektedir (Yiicel ve Kara, 2007: 138). Bu
sekilde tiikketim toplumunun degerleri medya tarafindan reklamlar yoluyla yeniden
iiretilirken ¢ocuk hem izleyen hem de oynayan olarak ¢ift yonli bir somiirii gemberi

icine alinmaktadir.

Ayrica ¢ocugun asir1 bir bicimde televizyon izlemesi, onu okumaktan, sinema
ve tiyatroya gitmekten, hatta ¢ogu kez oyun oynamaktan bile yoksun birakmaktadir.
Cocugun sosyal iliskileri zayiflamakta ve ige kapali bir hale gelebilmektedir. Oyle ki;
cogu kez yemek yemek icin bile anne babasinin yanma gitmemekte ve yemegi tepsi
icinde sunularak televizyonu izlerken yemesi saglanmaktadir. Televizyon izlenirken
programlarin sik sik reklamlarla kesilmesi, dikkatin siirekliliginin yitirilmesine yol
acmakta, yogunlagsma kapasitelerinin bozulmasma neden olmaktadir. Bunlarin
disinda televizyon, cocukta yazisal anlatimdan hareketle oykii insasi i¢in zorunlu
olan kapasiteyi, zihinsel imgelerin insas1 kapasitesini azaltmaktadir . Gortldiigii gibi
belki daha az 6nemli degil ama, televizyon siddetin de otesinde ¢ocugun kisisel

gelisimini olumsuz yonde etkilemektedir (Kuroglu, 2008).

Oysa c¢ocuk zihinsel siireglerindeki 06zelliklerinden dolayr izlediklerini
yetiskinler gibi algilayamamakta ve yetiskinlerden farkli bir bicimde etkilenmektedir.
Televizyon kullanim nedenlerine bakildiginda da ¢ocuklar ile yetiskinler arasinda
farkliliklar goriilmektedir. Yetiskinlerin ¢ogu televizyonu eglenmek amaciyla
izlerken, ¢ocuklar ise eglendirici bulduklar1 televizyonu diinyay: tanimak ve anlamak
icin izlemektedirler. Cocuklar kurmaca ve gercek arasindaki farki ¢ogu kez
yetiskinler kadar kolay bir bigimde algilayamamaktadirlar. Bircok agidan cocuklar
televizyon karsisinda yetiskinlere oranla daha korunmasiz durumdadirlar. Olaya bu
acidan bakildiginda zararh ¢ikanlar ¢ocuklar gibi goriilmektedir. Cocuklar toplumda
kendi yerlerini 6grenmek amaciyla i¢inde yasadiklar1 toplumu gozlemlemektedirler.

Cocuklar bu gozleme eylemini gergeklestirirken yetigkinlerden yeterince yardim
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almamakta bunun yerine televizyona yonelmektedirler.Ancak bu ydnelme
televizyonun ¢ocuk davraniglar tizerinde dogrudan etkili oldugunu gdstermez (Capl

1996: 122).

Cocuk ve gengler acisindan, televizyonun tahtmna goéz dikmis diger gorsel
iletisim arac1 bilgisayardir. Bilgisayar, cocuklarm ilgi alanina giren bir dizi {riine
(6rnegin DVD veya VCD formatlarinda video, oyun, kitap vb.) nihai ulasim ortami
iken, internet baglantis1 sayesinde bilgi erisimi, ¢evrimi¢i oyun, haber, irkc¢i
propaganda, porno aglarina kadar genis bir yelpaze olusturan 6nemli bir mecra
niteligi kazanmistir. Oysa ki yazarlara gore bilgisayar kullanimmin kendi kendini
motive etme, hayal giicii, yaraticilik ve hazzin ertelenmesi gibi alanlarda bozucu etki
yapmakta, egitimde bilgisayara asir1 yiiklenmenin ¢ocuklar1 ¢ocukluklarindan firlatip

atmak anlamina gelmektedir (Cesur ve Paker, 2007: 112).

Dolayisiyla bilgisayar, internet ve televizyondan gelecek mesajlar ve tiirli
tehditlere karsi dncelikle ebeveynler sonra da okul 6ncesi donemden baslamak {izere
tim cocuklarm medya okuryazarli§i konusunda bilinglenmeleri saglanirken bir
yandan da gerek reklamlarda gerekse diger televizyon programlarinda c¢ocuk
imgesinin kullanim1 kontrol altmma almmali ¢ocuklara yonelik reklamlar yogunluk
icerik ve etik kurallar1 a¢isindan denetlenmelidir. Diger yandan da bilgisayar destekli
egitim projelerinin®* uygulamaya gecirilmesi ¢ocuklar: bilgisayara mahkum etme ve

internet kaynakl tehditlerin oniine ge¢ilmesi anlaminda tekrar degerlendirilmelidir.

% FATIH Projesi: Egitimde Fatih Projesi, Devlet Planlama Teskilati tarafindan hazirlanan Bilgi Toplumu
Stratejisinde (2006-2010) belirtilen hedefleri kargilamak tizere tasarlanmigtir .Bu hedeflerden bazilar;

e Internetin etkin kullaninn ile her ii¢ kisiden birisinin e-egitim hizmetlerinden faydalanmasi,

e  Her iki kisiden birinin internet kullanicist olmast,

e Internet, toplumun tiim kesimleri i¢in giivenilir bir ortam haline getirilmesi olarak siralanabilir.

Bu amaglar1 gergeklestirebilmek igin; 2013 yili sonuna kadar dersliklere Bilisim Teknolojileri araglari
saglanarak, BT destekli 6gretimin gerceklestirilmesi amaglanmistir. Bu proje kapsaminda Bilisim Teknolojileri
araglarinin derslerde etkin kullanimut igin; okuldncesi, ilkogretim ile ortadgretim diizeyindeki tiim okullarin
570.000 dersligine LCD Panel Etkilesimli Tahta ve internet ag altyapisi saglanacaktir. Ayni zamanda her
Ogretmene ve her Ogrencimiye tablet bilgisayar verilecektir (www.http:/fatihprojesi.meb.gov.tr/tr/
icerikincele.php?id=6)


http://www.http/fatihprojesi.meb.gov.tr/tr/
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2.3.3. 6.Kimsesiz Cocuklarin Korunmasi

Arastirma sonuglarinin ortaya ¢ikardigi Korumaci Haklar Kategorisi’nin altinct

» 3% olusturmaktadir. Ogrenciler bu

temasmi “Kimsesiz Cocuklarin Korunmasi1 Hakk1
hakka iligskin, 7°si olumlu, 23’ nétr ve 28’1 olumsuz yonde olmak iizere toplam 58
kez acgiklamada bulunmuslardir. Ogrenciler bu aciklamalarinda, “Yetimlerin,
Oksiizlerinde daha fazla korunup bakilmasi gerektigini diigiiniiyorum (04, 193)
Kimsesiz ¢ocuklara en fazla deger gosterilmelidir (O7, 406), Bakima muhta¢ ve
kimsesiz ¢ocuklara yurtlar yapimali ve en giizel sekilde bakilmalidir (08, 460,)
Cocuk haklarinda yetim ¢ocuklar: koruyup kollanmasi gerekir (O8, 462), Kimsesiz
cocuklarin iyi bir yurt, bunun disinda iyi ailelere verilmesi gerekir (010, 582),
Bakima muhtag ve kimsesiz ¢ocuklara yurtlar yapilmali ve en giizel sekilde bakilmalidir (O7,

460) ” gibi ifadelerle korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin korunma ve bakim haklarina

vurgu yapmislardir.

Ulkemizde korunmaya muhta¢ ¢ocuklarla ilgili mevzuat 24.05.1983 tarihli
2828 sayili SHCEK yasasi ile diizenlenmistir. 1982 Anayasasi’na uygun olarak
¢ikarilmis bulunan bu yasa korunmaya muhtag g¢ocuklara "Cocuk Yuvalari ve
Yetistirme Yurtlar1" araciligi ile hizmet verilmesini, c¢ocuklarin iyi bir sekilde

korunup yetistirilmesi i¢in her tiirlii dnlemin alinmasii 6ngérmektedir.

Ulkemizde bugiin korunmaya muhta¢ ¢ocuklara verilen yaygm bakim sekli
kurum bakimidir. Bununla birlikte gilinlimiizde kimsesiz ¢ocuklar i¢in yetistirme
yurtlarinda saglanan bakim sekli pek ¢ok acidan oldukga ciddi elestirilere konu
olmaktadir. Bu elestirilerin farkl sebepleri bulunmaktadir. Bu nedenlerin kaynaklari
genel olarak kurum bakiminin c¢ocugun ihtiyaci olan sevgi ve oOzel ilgiyi
verememesidir. Nitekim; 06, 269 kodlu 6grenci de bu yondeki fikrini su sekilde

belirtmistir.

“ Kimsesizlere sunduklar: soguk yatakhane koselerini iyilik sayanlar, sogukta tir tir

titrerken sadece giivenilir bir el bekleyen ¢ocuklari gérmezden gelirler.” (06, 269)

% Burada Kimsesiz Cocuk Kavrami bedensel, zihinsel, ahlaki, sosyal ve duygusal gelisimi ile kisisel giivenligi
tehlikede olan, ihmal veya istismar edilen ya da su¢ magduru ¢ocuklari tanimlamaktadir. Ancak arastirmada
ogrenciler aliskanhik geregi bu tiir ¢cocuklar1 bakim ve korunmalar: ile ilgilenecek ebeveynlerinin olmamasi
nedeniyle Kimsesiz Cocuk olarak adlandirmiglardir.
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Konmu hakkinda yapilan ¢esitli arastirmalar da kurum bakiminin ¢ocuklarin
saghikli gelisimleri i¢in uygun olmadigini gdstermistir. Oyle ki; uzun siire kurum
bakimi altinda kalmanin ¢ocugun fiziksel ve psikolojik ve biligsel gelisim siirecini
olumsuz yonde etkileyecegine dair kanilar yaygindir. Diger yandan cocuklarin
koruma altinda siirekli yer degistirmesi onlarin daha ¢ok davranigsal ve duygusal
problem yasamasina yol agmaktadir (Kools, Kennedy, 2003: 39-46). Tiirkiye’de de
cesitli nedenlerle kurum degisimi sik rastlanan bir durumdur. Bu durumun en 6nemli
nedeni Yuva ve Yurtlarla ilgili yonetmeliklerdir. Yetistirme Yurtlarmin Kurulus ve
Isleyisine iliskin Yonetmelik’e gore 0-12 yas ¢ocuk yuvalarmda 13-18 yas ve daha
iizeri yaslardaki ¢ocuklar yetistirme yurtlarinda bakilmaktadir (Yetistirme Yurtlarmin
Kurulus ve Isleyisine iliskin Yonetmelik, 1995; Sosyal Hizmetler ve Cocuk

Esirgeme Kurumu Cocuk Yuvalar1 Yonetmeligi, 1999).

Yetistirme yurtlarina olumsuz bakilmasinin 6ncelikli nedenleri arasinda kurum
bakimi ile ilgili yapilan bu tiir arastirmalarin etkisi oldugu soylenebilir. Elmaci
(2010), ozellikle gegmis yillarda tilkemizde, ¢ocuklarin gelisimsel 6zellikleri, egitsel
ihtiyaglar1 dikkate alinmadan bazi binalarin yetistirme yurdu olarak kullanildigini,
zamaninda bir¢cok yetistirme yurdunun da  kapasite dstli hizmet verdigini

belirtmektedir.

Karatas (2007) ise ¢ocuklarin yasadiklar1 fiziksel ortamin onlarin biyo-psiko-
sosyal gelisimlerine uygun olmadigmi, fiziksel kosullarin iyilestirilmesi i¢in bu

dogrultuda gerekli yatirimlarin zamaninda yapilmadigini belirtmektedir.

Buna ragmen ogrencilerin  bir kism1 da “Cocuk Esirgeme Kurumu, ailesiz,
kimsesiz ¢ocuklarin haklarimin belli bir siire de olsa korunmasinda biiyiik rol
oynamaktadir (09, 540). Kimsesiz ¢ocuklar: da devlet bazi kurumlarda korur egitir
ve gelecege bilingli bireyler olarak hazirlar (09, 533)” gibi ifadelerle kurum

bakimini kimsesiz ¢gocuklarin korunmasi yoniinde yeterli gérmiiglerdir.

Bununla birlikte baz1 6grenciler de kimsesiz ¢ocuklarin korunmasi yoniindeki
uygulamalarin yetersiz oldugunu da dile getirmislerdir; Baz1 6grenciler bu bakimdan

korunmaya muhta¢ kimsesiz ¢ocuk sayismin giderek artmasmna dikkat ¢ekmekle
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yetinirken bazi 6grenciler de bu konuda kurumlarin islevlerini yerine getiremedigini

ifade etmislerdir;

Ne yazik ki giintimiizde kimsesiz ve bakima muhtag ¢ocuklarin sayisi hizla
artmaktadir (04, 158).

Pek ¢cok yurtlar, kurumlar kuruluyor ama kimsesiz ve bakima muhtag bu
cocuklarin sayilarimin her gegen giin artmasi bu isle ilgilenen kurumlarin gorevlerini
¢cok da iyi yapmadiklarimi gésteriyor bence (09, 539).

Cocuk esirgeme yurtlarindan bazilarinda ¢ocuklara siddet uygulanabiliyor (06,
298).

En azindan ¢ocuk esirgeme kurumlarimin gergekten takip edilip gereken seylerin
yvapilmast lazim (07,390).

Kimsesiz cocuklara daha fazla deger verilmesi gerekir (07, 406).

Fakat ¢ocuk esirgeme kurumlart kimsesizlere 18 yasindan sonra da sahip ¢iksa
bence bu gibi olumsuz vakalar azalabilir (07, 425).

Ulkemizde korunmaya muhtag¢ ¢ocuklarla ilgili 24.05.1983 tarihli 2828 sayili
SHCEK yasas1 kurum bakimi yaninda "koruyucu aile" uygulamalarina da imkan
tanimaktadir. Ilk bakista yardimlasma duygusunun hakim oldugu toplumsal
yasantimizin bu tiir uygulamaya c¢ok uygun oldugu diisiiniilebilir. Tiirk toplumunda
kimsesiz ¢ocuklarin bakilmasi, biiyiitiilmesi, evlendirilmesi sevap olarak kabul

edilmektedir.

Toplumumuzun kimsesiz ¢ocuklara karsi olduk¢a duygusal oldugu s6ylenebilir.
Ozellikle oksiiz, vetim, kimsesiz gibi kimsesiz ¢ocuklara atfedilen temalarin gerek
filmlerde gerekse edebi eserlerde bolca kullanilmasi da insanlarin kimsesiz ¢ocuklara
kars1 hislerini de biiyiik olasilikla etkilemis olabilir. Ogrencilerin bir kismmda da bu

hassasiyete rastlanmustir:

Bunlarin yani sira bir ¢ok ¢ocuk sokakta kimsesiz bakima muhtag ve agtir (04,
190).

Kimsesiz ¢ocuklari 6ksiiz, zavalli ve acinasi bir durumdadirlar (07, 397).

Kimsesiz ¢ocuklara en fazla deger gostermelidir (O7, 406).
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Akrabalarini kaybetmis olan kimsesiz ¢ocuklar diye adlandirdigimiz ¢ocuklar
hayatta bir¢ok sorunla karst karsiya gelir. Barinma, egitim gibi konularda yoksun
kalir (09, 552).

Biitiin bu kiiltiirel yapilanmaya ragmen kisilerin iyi niyetine kalmig bu
uygulama, ge¢miste zamanla cocuklarin istismar edilmeleri, karin tokluguna
calistirilmalari, egitimden mahrum edilmeleri gibi kotli sonuglar dogurmustur.
Ozellikle Tanzimat Dénemi ve Erken Cumhuriyet dénemlerinde korunmas: gereken
yoksul ve yardima muhta¢ ¢ocuklarin devletin aracilig1 sart1 aranmaksizin aile ya da
toplum tarafindan ‘besleme’ olarak baska ailelere ¢alisma sartiyla korunmak {izere
verilmesi yaygin bir uygulama halini almisti. Bu durum kimsesiz ¢ocuklar1 orta
diizey burjuva smifinin hizmetkarlar1 durumuna sokmaktan baska bir ise

yaramamigti.

Gilintimiizde, Aile ve Sosyal Politikalarin son zamanlarda baslattigi
kampanyalarla “koruyucu aile” uygulamalarma yeniden hiz verilmistir. Bu kapsamda
koruyucu ailelere, maas baglanmasi, ¢ocuk basina yapilan 6demelerin artirilmasi ve
sigorta yapilmasi gibi Ozendirici uygulamalar baglatilmistir.*® Bunun disinda,
ekonomik yetersizlik sebebiyle kuruma verilmis olan cocuklarin aile yaninda
desteklenmesi s6z konusudur. Bu uygulamalarla kurum bakimi altindaki ¢ocuk sayis1

giin gegtikge azalmaktadir.

Kanimizca bir ¢ocugun, bir c¢ok cocukla birlikte, temel ihtiyaglar1 ve
farklhiliklarinin  gézetilmedigi, her cocuga ayni bakim ve muamelenin yapildigi,
duygusal etkilesimin zayif oldugu kurum bakimi yerine, kendisine sevgi ve saygi
gosterecek, duygusal ihtiyaglarimi giderecek bir ailenin yaninda biiyiimesi elbette
daha yararli olacaktir. Fakat yukarida bahsettigimiz uygulamalar “ne olursa olsun
cocugun kurumdan uzaklastirilmas1” sonucunu dogurursa, ¢ocuk bu durumda daha
fazla zarar gorecektir. Nitekim, ¢ocugun kuruma terk edilmesinin tek sebebi

yoksulluk olmayabilir; yoksulluk yaninda, aile yapist o ¢ocugun ozgiir bir sekilde

*® R. G. 2867 14.12.2012 Md. 24/6: Koruyucu ailelerden, esine veya bir yakinina bagl olmaksizin kendine ait
sosyal giivencesi olmayan eslerden birinin bir asgari {icret tutar1 iizerinden Sosyal Giivenlik Kurumu kapsaminda
istege bagl sigortasimi yaptirmasi ve 6deme belgesinin ibrazi halinde primleri aylik 6demelere ilave edilerek
Bakanlik¢a gonderilen 6denekten karsilanr.
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biiyiimesine izin vermeyebilir, ya da aile i¢inde ¢ocugun duygusal ihtiyaglari
kargilanmiyor olabilir. Hatta ¢ocuk aile iginde istismar bile ediliyor olabilir. Bu
nedenle eger bir ¢ocugun aile yanina doniisii saglanacaksa o ailenin, uzmanlar
tarafindan ¢ok sik1 bir sekilde degerlendirilmesi gerekir. Koruyucu aile uygulamalar1
da, aileler tarafindan sirf ekonomik kazan¢ getirici faaliyet kapsaminda
degerlendirildiginde cocuk agisindan sakinca yaratabilir. Bu nedenle koruyucu aileler

iizerinde de denetim ve izlem mekanizmasi etkili bir sekilde isletilmelidir.
2.3.3.7. Sokak Cocuklarinin Korunmasi

Aragtirma sonuglarinin ortaya ¢ikardigi Korumaci Haklar Kategorisi’nin
yedinci temasini “Sokak Cocuklarinin Korunma Hakkr” olusturmaktadir. Ogrenciler
de bu hakka iligkin, 28’i olumsuz, 31’1 nétr olmak tizere toplam 59 kez agiklamada

bulunmuslardir.

Sokak c¢ocuklar1 olgusu, hizli bir kentlesme, asir1 niifus artisi, kirsaldan
kentlere yasanan gocler ve dolayisiyla issizlik ve gelir diizeyindeki diisiisiin bir
sonucu olarak biitiin toplumlarda giderek artan bir sorun olarak  goriilmeye
baslanmistir. Ailelerinden gerekli ilgi ve destegi alamayan, ozellikle kiigiik yas
grubundaki ¢ocuklar, yasamlarmi sokaklarda siirdiirmeye baslamaktadirlar. Ne var ki
sokak yasami da onlar1 her tiirlii tehlike, istismar tiirii ve kotii aliskanliklarla yiiz

yiize birakmaktadir.

“Sokak cocuklar1” veya “sokakta yasayan c¢ocuklar” kavrami genelde,
kismen veya hicbir sekilde aile destegi olanagma sahip olmayan veya bu destekten
yoksun olan, dolayisiyla ev ve aile ile irtibatlar1 gérece kesilmis olan -bazen veya hi¢
eve donmeyen- yasam mekanlari olarak da sokaklari kullanan sahipsiz ¢ocuk
kiimesini tanimlamaktadir. Bunlar genelde, evden atilmis, aileleri tarafindan sokaga
terk edilmis veya aile i¢i siddet, istismar veya istenmeme durumundan dolay1 evden
kagmis, eve siirekli gitmeyen, aileleri bilinmeyen veya ailesi olmayan ya da ailesi

oldugu halde tamamen basibos birakilan ¢ocuklardir (Kizmaz, Bilgin, 2010: 272).
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Ozellikle metropol kentlerin yogun is merkezlerinin oldugu kesimlerde aile
korumasindan uzak, giinlin timiinii veya tiime yakinini sokakta geciren, aileleri
tarafindan  gozetilmeyen, aile icerisinde psikolojik, fiziksel veya cinsel
siddet/istismar goren ¢ocuklar sokaga ka¢mayi, evin disinda giivensizligin ve
siddetin kol gezdigi sokak alanlarina yonelmeyi ¢oziim olarak goérmiislerdir. Bu
sokak cocuklar1 bally, tiner, hap gibi uyusturucu maddeler kullanabilen, sug
orgiitleriyle iligkisi olan 18 yasin altindaki bireylerdir. Fiziksel, sosyal ve biligsel
ozelliklerini saghkli bicimde ge¢irmeyen sokak ¢ocuklarmi toplum, siddet
potansiyeli tagiyan marjinal bir kesim olarak algilamaktadir. Sokaklarda yagamak
zorunda brrakilan, fiziksel ve psikolojik siddet goren, siddet uygulayan, sokaktaki
tehlikeli ¢ete ve gruplar tarafindan istismar edilen sokak ¢ocuklar1 toplumun kanayan
bir sorunudur (Meder, 2008: 202).

Ulkemizde sokak cocuklarinm sayis1 konusunda kesin rakamlar1 ortaya

koyacak caligmalarin olmadig1 ifade edilmektedir (Giines ve Kalayci, 2004: 5). 2004

yilinda Kadin ve Aileden Sorumlu Devlet Bakani’nin agiklamasinda, Tiirkiye

genelinde 40 bin 205 sokak g¢ocugunun bulundugu belirtilmis, ancak sokakta
calistirilan ve yasayan ¢ocuklarin bu rakamdaki oranlar1 ifade edilmemistir. Ayrica
komisyona gelen bilgilerde 635 bin ¢ocugun sokaga diisme tehlikesinin oldugu

belirtilmistir (I¢li, Arikan vd. 2007: 67)

Sokakta yasayan cocuklar gilivenli alanlardan, danigma merkezlerinden veya
onlara yon verebilecek sorumluluk sahibi yetiskin bakimindan yoksundur. Barinma,
beslenme, korunma, deger verilme, saglik gibi en temel haklardan yoksun kaldiklar
gibi yeterli ve nitelikli egitim de alamamakta, bu durum ise gelecege donanimli
bireyler olarak hazirlanmalarin1 engellemektedir. Sokakta c¢ocuklarin egitim
durumuna bakildiginda c¢ogunlugunun ilkdgretim terk, nadiren de lise mezunu
oldugu goriilmektedir’’. Sokakta yasayan cocuklarin zorunlu ve parasiz oldugu
sOylenen egitim hakkindan yararlanamamasi arastirmamizda dgrenciler tarafindan da

sik sik ifade edilen bir olgudur.

¥istanbul Valiligi Sokakta Yasayan ve Cahstirilan Cocuklarm Korunmasi Projesi’nde belirtildigine gére
¢ocuklarin %59,8’1 nin okulu ara smiftan terk ettigi, %15,7’sinin egitime hi¢ baslamadigi goriilmektedir. (2004)
http://www.istanbul.gov.tr (10.02.2007)
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... Hele de sokakta yetisen her ¢ocuk gercekten toplum i¢in birer kayip
demektir. Hig¢bir ¢cocugun gecenin, karanligin ve sogugun ortasinda yetismeye
hakki yoktur. Sevgi gérmez sevginin sicakligint gérmez. Bdéyle yetisen her ¢cocuk
toplum igin biiyiik bir kayip demektir. Oysa bu ¢ocuklarin i¢lerinden ne bilim
adamlart ne miihendisler ne doktorlar c¢ikardi eger sicak aile ortaminm
gorselerdi, iyi bir egitim alsalard:...(O1, 6)

Giiniimiizde bir¢ok ¢ocugun bu haklardan mahrum oldugunu goriiyoruz.
Sicak bir ev, iyi bir anne dururken diger ¢ocuklar niye baska sokaklarda olsunlar
ki? Bu c¢ocuklar biiyiiyiince istekleri, beklentileri, umutlart olmayacak mi
hayattan? Tabi olacak ama peki hayat verecek mi? Kimine comert davraniyor
hayat kimine acimasiz ve cimri... Bu ¢ocuklar bizim gelecegimiz ve saglam bir
gelecek i¢in ilk adimi ¢ocuklarin haklarimi vererek atmaliyiz. Onlara her tiirlii
imkant verelim ki gelecegimizi garantileyelim. Gelecegimiz diyoruz ama egitim
haklarini ellerinden aliyoruz. Eger ¢ocuklar okumazsa nasil doktor, 6gretmen
olur, nasil iilkesine hayri dokunur? ..(O1, 7)

Maddi durumu iyi olmayan veya sokaklarda yasayan cocuklar ozellikle egitim
haklarimt kullanamuyor. Yilda yiizlerce ¢ocuk okulu terk etmek zorunda kalyyor (09,
550).

Sokakta yasayan cocuklarin yeniden aileye donmesi, egitimini tamamlamasi
amach iilkemizde ¢aligmalar yapilmaktadir. Sokak c¢ocuklarina yonelik olusturulan
rehabilitasyon merkezlerinde, ¢ocuklar hemen okula yazdirilarak egitim almalar1
tesvik edilmektedir. Ancak ¢ocuklar1 sokaga iten nedenler gz oniine alinip bunlara
yonelik ¢oztiimler gelistirilmedikge kanimizca sokak ¢ocuklarinin egitimlerine devam

etmeleri saglanamayacaktir.

Oncelikle sunu belirtmek gerekir ki sokak cocuklar1 olgusu, en basta
yoksullukla (Kopoka, 2002: 65) yakindan ilgili bir sonugtur. Bu nedenle sokak
cocuklarmin durumunun iyilestirilmesine yonelik Onlemler kiiresel politika
onlemlerinden bagimsiz diisliniilemez. Bu nedenle toplumun ekonomik diizeyinin
ozellikle ekonomik yetersizlik ig¢indeki aileler lehine iyilestirilmesi, gelir adaletinin

saglanmas1 ¢ocuklarin sokaklardan korunmasi i¢in atilacak ilk adim olacaktir.

Bunun yanmda, cocuklarin sokaga itilmesinin diger nedenleri olan hizli
kentlesme, sosyal degisimler ve go¢ (Veale, Dona, 2003) gibi onemli sorunlarin
kaynagint da olusturan hizli niifus artisinin 6nlenmesi, sokak ¢ocuklart sorununun
onlenmesinde ¢ok etkili olacaktr. Bu nedenle yaygin, licretsiz ve etkili aile

planlamasi ¢aligmalar1 yapilmahdir (Gilingdr, 2009: 41).
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Diger yandan, ¢ocugun aile i¢inde kalmasi i¢in aileye yonelik politikalar
giiclendirilmelidir. Bu bakimdan ailenin ekonomik ve sosyal giiciinii destekleyecek
Oonlemler alinmalidir. Aile i¢i iletisim problemlerinin giderilmesi i¢in Ozellikle
sorunlu ailelere yonelik egitim programlar1 yaygmlastirilmalidir. Cocugun evden
kacmasina sebep olan riskli aile yapismna sahip aileler tespit edilip, uzmanlar

aracilifiyla izlenmeli ve sorunlar1 giderilmelidir.

Simdiye kadar sokak ¢ocuklarini rehabilite edici pek ¢ok merkez acilmistir. Bu
merkezlerde cocuklara sosyal ve mesleki beceri kazandirma faaliyetleri yaninda
saglik hizmeti de sunulmustur. Ancak bu faaliyetlerin ¢ogu bir cocugun donanimli
bir sekilde gelecege hazirlanmasma yetecek diizeyde degildir. Sokak cocuklarinin
giivenli ortamlara kavusturulmasi ve topluma faydali bireyler haline getirilmeleri ¢ok
onemlidir. Bunun yaninda bugiine kadar istismara ugrayan ve uyusturucu madde
kullanan ¢ocuklarin tedavi ve ihtiyaclar1 daha kapsamli olarak saglanmalidir.
Cocuklar1 sokaga iten biitiin etkenler ortadan kaldirilarak, cocuklarm aileye
donmesini saglayip, istismarini engelleyecek calismalar derhal hayata gegirilmelidir.
Bu c¢alismalarin tamaminda devletin yaninda goniillii kisilerin ve sivil toplum
orgiitlerinin yer almasi, c¢alismalarin toplum tarafindan benimsenmesi ve

devamliliginin saglanmasi agisindan 6nemli olacaktir.

2.3.3.8.Engelli Cocuklarin Korunmasi

Engellilik, bedensel fonksiyonlardaki hasarlar nedeniyle meydana gelen
kayiplarm yarattig1 sosyal dezavantajlardir (Heiden, 1996: 122).Tiirkiye’de 2002°de
gergeklestirilen Oziirliiler Arastirmasi’na gore iilke niifusunun % 12.29°unu® engelli
vatandaslar olusturmaktadir. Buna gore iilkemizde 8.431.937 kisi oziirlii olarak

yasamlarini stirdiirmektedir. Ayn1 arastirmaya gore engelli cocuk sayis1335.181 dir.

Aragtirma sonuglarinin ortaya c¢ikardigi Korumaci Haklar Kategorisi’nin

sekizinci temasmnit “Engelli Cocuklarin Korunmast Hakki” olusturmaktadir.

% Bagbakanhk Oziirliller idaresi Baskanhg tarafindan Devlet Istatistik Enstitiisi’ne yaptirilan
“Tiirkiye Oziirliiler Arastirmasi” ile iilkemizdeki oziirliilik profili genis kapsamli olarak
arastirilmistir. Arastirma  sonuglarma gore, Oziirli olan niifusun toplam niifus ic¢indeki oram
%12.29°dur. Buna gore iilkemizde 8.431.937 kisi oziirlii olarak yasamlarm stirdiirmektedir.
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Ogrenciler bu hakka iligkin, 1°i olumsuz, 8’i nétr yonde olmak iizere toplam 9 kez
aciklamada bulunmuslardir. Ogrenciler bu aciklamalarinda, “Sakat ve engelli
cocuklar igin ézel bakim ve egitim uygulanmalidir (04, 171), Oziirliilerin de hakk
olmali (05, 236), Sakat ¢ocuklar icin ozel bakim yapilmali (05, 258) Engelli
cocuklara ait okullar a¢ilmalr (08, 476), Engelli ¢cocuklar ozel olarak bakilmali ve
korunmalidir (O11, 614)” gibi ifadelerle engelli ¢ocuklarin egitim, bakim ve

korunma haklarma vurgu yapmislardir.

Engelli ¢cocuklarin toplumsal hayat i¢cinde cok cesitli sikintilarla kars1 karsiya
oldugu bir gergektir. Engelli cocuklarin yasadigi en biiyiik sikinti ayrimciliga
ugramadir. Ulkemizde engelliler maalesef egitim, istihdam, ulasilabilir bir fiziksel ve

sosyal cevre, saglik ve politika gibi pek ¢ok toplumsal kurumdan diglanmaktadir.

Ornegin engelli vatandaslarm ortalama % 6’s1 higbir sekilde egitim almamus,
% 36’s1 okuryazar degildir, % 33’1 ilkokul, % 1,51 ilkogretim, % 5,2’si ortaokul,
% 0,2’s1 ortaokul dengi meslek okulu, % 5,6’s1 lise, % 1,3’1i lise dengi meslek okulu
ve sadece % 1,8’1 yiiksek okul mezunudur. Goriildiigii iizere oziirlillerin genel egitim
seviyesi, genel niifusa gore ¢ok diisiiktiir. Diger yandan oziirlillerdeki okuryazar
olmayanlarin orani, genel niifusunkine gore ii¢ kat daha fazladir. Oziirliilerin egitim
olanaklar1 ac¢isindan karsilastiklar1 engeller daha sonrada istihdam alanina
yansimaktadir. Nitekim; engellilerin isgliciine katilmalar1 ile 1ilgili verilere
bakildiginda yaklasik %78 nin isgliciine dahil olmadig1 gorilmektedir (Tufan ve
Arun, 2006). Bu durum engellilerin iiretim dis1 ve tamamen baskalarina bagimli

kalmasina neden olmaktadir.

Goriilmektedir ki egitim hakkindan mahrumiyet engelli ¢ocuklarin gelecekteki
yasamlarini da olumsuz yonde etkilemektedir. Clinkii egitim diizeyi dogrudan yasam
kalitesini etkileyen bir unsurdur. Saglik, ¢alisma imkani, gelir ve sosyal yasam gibi

durumlar egitim diizeyi ile birlikte artar.

Buna karsilik bu ¢ocuklara saglanan egitim ve rehabilitasyon hizmetlerinin ¢ok
smirli oldugu da bir gercektir. Cesitli kaynaklara gore yetersizlikten etkilenmis

degisik tiir ve derecedeki engelli cocuklara ve genglerin ancak %12, 27’si egitim
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olanaklarindan faydalanabilmektedir. Bu durum karsisinda engelli ¢ocuga sahip olan
aile personel azlig1 nedeniyle ¢cocuklarinin egitimi konusunda desteksiz kalmaktadir.
Sonugta ¢ocugun egitim gereksinimleri karsilanamayarak hem ¢ocuk hem de aile bir

yalnizlik ve caresizlik igerisinde kalmaktadir (Tufan ve Arun, 2006).

Engelli olmak egitim yasamina katilmay1 sinirlayan bir durum olarak ortaya
ciktig1 gibi, egitim alamamak da engelli olmanin verdigi zorlugu artirir. Bu durumu
degistirmek ise; ancak engelliler i¢in gereken 6zel egitim hizmetlerinin nitelik ve
niceligini, ulasilabilirligini artirarak, normal egitime devam edebilecek engellilere de

firsat esitligi saglayarak gerceklesebilir.

Diger yandan engelli ¢cocuklarin sosyal kabul gérme konusunda da sorunlari
bulunmaktadir. Maalesef engelli vatandaslar gibi engelli ¢ocuklar da hak sahibi
saygin bir birey ve toplumun bir parcasi olarak goériilmemekte hatta olumsuz
davranislara maruz kalmaktadir. Ogrencilerden biri de karsilastigi bir durumu su

sekilde ifade etmistir;

...Ancak engelli ¢ocuklara yapilanlar gergekten yiirek burkutucu. Buna kendi
gozlerimle tamik oldum. Annesi tekerlekli sandalyedeki engelli cocuguyla
otobiise binmek istedi. Sofdre engelli girisini a¢cmasini rica etti. Sofér ise
seninle ugrasamam deyip, kapiyr kapatti. Bir ¢ocuk bu kadar mi degersiz
olur!!! (02, 9).

Engelli vatandaglarin ve ¢cocuklarin bu tiir kotli davraniglara maruz kalmamasi
icin Oncelikle toplumda, “engellilik” konusunda “acima” odakli alginin degistirilmesi
gerekir. Nitekim engellilere yonelik bu bakis agisi onlar1 hak ettikleri saygidan
yoksun birakmakta, kendisine aciyana karst minnettar durumuna sokmaktadir.
Engellilere verilecek hizmetleri “yardim ve acima” duygulari ile sinirlandirmak,
engellilere yoneltilecek hizmetleri bir gorev olmaktan ¢ikartarak kisisel vicdanlara
ve keyfiyete terk edilen bir tercih durumuna doniistiirmektedir. Oysa ki yapilmasi
gereken, engellileri, zihinsel, fiziksel, sosyal ve kisisel giiclerini gelistirerek
toplumda miimkiin oldugu kadar kendi baslarina is yapabilmelerini saglamaktir.

Diger yandan, engelli bireylere ve ¢cocuklara sunulacak her tiirlii hizmetin amacinin

yardim ve actma duygularma degil “hak” ve sayginlik” kavramlaria dayandirilmasi
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ve toplumun bu ydnde bilin¢lendirilmesi engelli bireylerin toplumun diger

bireyleriyle esit firsat ve haklara sahip olduklarmin kabul edilmesi saglayacaktir.
2.3.3.9. Cocuklarin Zorla Cahstirllmaktan Korunmasi

Aragtirma sonuglarinin ortaya ¢ikardigi Korumaci Haklar Kategorisi’nin
dokuzuncu temasmi “Cocuklarin Zorla Calistirilmaktan Korunma Hakk1”
olusturmaktadir. Ogrenciler de bu hakka iliskin, 24’ ndtr, 111°i olumsuz ydnde
olmak {izere toplam 135 kez agiklamada bulunmuslardir. Bu tema hakkindaki
olumsuz ifadelerin bu kadar ¢cok olmasi, kanimizca ¢cocuk emegi sOmiiriisiiniin ne

kadar yaygin oldugu gostermektedir.

Cocuklarin zorla c¢aligtirilmasi ya da ¢alismak zorunda birakilmasi aslinda
cocuk yoksullugunun bir parcasi olarak degerlendirilebilir. Nitekim; Yoksulluk
nedeniyle ¢ocugun c¢alistirilmasi her tiirlii ihmal ve istismarla kargilagsmasina neden
olabilmektedir. Tiirkiye’de yapilan ¢alismalar da yoksullugun ¢ocuk yaslarda ¢alisma
olasthigmi artirdigin1  gdstermektedir (Dayioglu, 2005).Ogrenciler de cocuklarin

calistirilmasmin nedeni olarak yoksulluk olgusunu gostermislerdir;

..glintimiizde olan ekonomik zorluk nedeniyle egitim-6gretim kurumunda
olmasi gereken bir gencin, ¢ocugun is¢i olarak ¢alistirilmasi, bu toplumun
kanayan yarasidir ve insant derinden tizen bir durumdur. Egitim bir bireyin en
temel haklarindandir. Cocuk anne-babanin toplumun kélesi degil en
degerlisidir.  Bugiin  yetisen,  yetistirilen  c¢ocuk  yarin  digerlerini
yetistirecektir...( O4, 183)

04, 183 kodlu o6grencinin agiklamasinda belirttigi gibi c¢ocuklarin zorla
calistirilmast ya da calismak zorunda birakilmast en fazla egitim haklarini
etkilemektedir. Oyle ki; Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK, 2007) 2006 yilmin Ekim-
Kasim-Aralik donemini kapsayan yilin son geyregine iliskin “Cocuk Isgiicii Anketi”
sonuglarna gore Tiirkiye'de, 6-17 yas grubunda bulunan 16 milyon 264 bin ¢ocugun
958 bininin (% 5,9'u) bir iste calistig1 belirlenmistir. Calisan ¢ocuklarin % 31,5'1 bir

okula devam ederken, % 68,5'1 6grenimine devam etmemektedir.

Sisman’m (2006: 272) ¢alisan ¢ocuklarla ilgili yaptig1 aragtirmasina gére6-17

yas grubundaki ¢ocuklara gelecekte ne yapiyor olmayi istedikleri soruldugunda
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biiyiikk cogunluk okula devam edip doktor, avukat , asker, 6gretmen ve polis olmak
istediklerini belirtmislerdir. Oysa bilindigi gibi bu is ve meslekler ise belirli
diizeylerde egitim gerektirmektedir. Caligmak zorunda olan bu cocuklar ise, ya ¢ok
gii¢ sartlarda egitimlerine devam etmekte ya da egitim hayatini tamamen terk etmek
zorunda kalmaktadirlar. Boyle olunca gocuklarin biiyiik bir ¢ogunlugu ileride
kendileri ile ilgili isteklerini gerceklesmemekte ve hayal kirikligi i¢inde yagamlarini
stirdiirmek zorunda kalmaktadirlar.

Nitekim; 6grenciler de ¢ocuklarin ¢alistirilmasini esit egitim alma hakkina

engel oldugunu ifade etmislerdir.

Sadece 60 dk disart ¢ikin ve ¢ocuk yasta ¢alisan ¢ocuklara dikkat edin.
Ne kadar da fazla degil mi? Kimi mendil satiyor kimisi sakiz ve onlarin tek
ortak yoénleri ¢ocuk yasta c¢alistirilmalari.Tek sorun bu da degil onlar
calistiklart i¢in okula da gidemiyorlar.Onlar ¢ocuk yasta ¢alisirken yasitlar:
okula gidip kalem tutuyor gelecegi diistintiyor. Onlar ekmek parast ic¢in zorla
calistirtliyor. Yarimi  diisgiineceklerine bu aksam ne yapicaz nasil karnimizi
doyuracaz diye diisiiniiyorlar.Eger onlarin yerine aileleri calissa boyle bir
sorun olmayacak ama.. ..(08, 483)

...Onlarin egitim hakki sinmirlandirilmamalidir Kisinin mutlu olmast igin iyi bir
gelecegi olmast igin iyi bir yasam standartlarina sahip olmali. Bunun iginde iyi
bir egitim almali. Egitimini tamamlamasina izin verilmeyip ¢alistirilirsa ilerideki
hayatinda mutsuz olup pismanlik duyabilir...(O2, 15).

Ogrencilerin bir kism1 da gocuklarin galistirilmasmm onlarm en biiyiik hakki

olan “cocuklugunu yasama” hakkini engelledigini ifade etmislerdir.

..Daha hayatin tadina varmadan hayatin act yaniyla tanistirilmis
c¢ocuklar vardir. Onlar bu hayati hak etmek icin bir sey yapmamuislardir ki
onlarin kosup oynamasi, yaramazlik yapmasi gerekir. Ellerinde oyuncak
bebekler, arabalar olmas: gerekirken nasir tutmus kiigiiciik elleriyle tornavida
tutmalari ne kadar yanlis, ne kadar aci. Bu nedenle gelecegimiz olan ¢ocuklarin
haklart olmali ki gelecekte giiclii bireyler olussun. Cocuk haklari ile mutlu bir
toplum c¢iksin. Kosup oynayan, yaramazlik yapan c¢ocuklar olsun. Mutlu,
huzurlu ve giivenilir bir toplum olussun. ... (04, 178)

Gergekten de c¢ocukluklarini yasayamadan ise kosulan cocuklar1i ¢ok agir
psikolojik sorunlar beklemektedir. Psikolojik agidan heniiz gelisme asamasinda olan
cocuklar, disaridan gelecek her tiirlii etkiye karsi duyarhdirlar. Cocuklarin olumsuz
kosullarda ve yetiskinlerle birlikte ¢aligmasi, onlarin psikolojik gelisimlerine zarar
vermektedir. Cocuklarin kisiliklerini algaltict ve asir1 baskicit bir ortam ¢ocugun

ozgliven dolu yetismesini degil sakin teslimiyet¢i olmasma neden olmaktadir.
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(Bakirci, 2004: 251). Boyle bir durumda yetisen ¢ocuk, mutsuz olmakta
yetiskinliginde de ciddi uyum sorunlariyla karsilagmaktadir.

Calisan ¢ocuklarla ilgili yapilan arastirmalar, ¢ocuklarin yalniz diisiik iicretle
degil; agir ve kotii kosullarda, her tiirlii sosyal giivenlikten yoksun bir sekilde ve 8
saatin listiinde ¢alistirildiklari gostermektedir. Bu durum ise ¢ocuklarm yetigkinlik

yasaminin biitiin sorunlari ile ¢ok erken yaslarda tanigsmalarma neden olmaktadir.

Tirkiye’de ¢ocuk emegi sorunu, biitiin diinyada oldugu gibi yoksulluk, issizlik,
go¢, hizli niifus artisi, carpik kentlesme, dengesiz gelir dagilimi, diisiik asgari iicret,
kayit dis1 ekonomi, bolgeleraras1 gelismislik farki gibi pek c¢ok sorunun sonucu
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle kirsal alanlardan kentsel alanlara gé¢ eden aile
fertlerinin, genelde yeterli egitime sahip olmamalari, vasifsiz iggilicii konumunda
olmalar1 nedeniyle c¢ocuklar, ailelerinin geg¢imlerine katki saglamak amaciyla

calismaktadirlar.

Cocuk istthdamimi tegvik eden bir diger faktor de denetim eksikligidir.
Tirkiye’de ¢ocuk istihdamina yonelik gerekli denetim ve yaptirim mekanizmalarinin

uygulanmamasi nedeniyle ¢ocuk emegi sorunu varligini devam ettirmektedir.

Diger yandan Tiirkiye’de ¢ocuklarin ¢alismasi ve korunmasi ile ilgili yasal
mevzuatin biitiinciill bir nitelik tasimamasi ve bu konuda farkli diizenlemelere
gidilmis olmasi ¢ocuklarm calistirilmas1 konusunda hukuksal bir bosluk

dogurmaktadir.

Tiirkiye’de ¢ocuk isciligini tesvik eden baska bir faktér de egitimle ilgili
unsurlardir. Aslinda egitim sorunu, cocuk isciliginin hem nedeni hem de
sonucudur.Nitekim ¢aligan ¢ocuklar okulda yeteri kadar basar1 gdsteremedikleri i¢in
okuldan almirken diger taraftan egitimin maliyetinin yiliksek olmasi ya da egitimli
issizlerin iilkemizde ¢ogalmasi gibi unsurlar ailelerde gocuklarmin kisa zamanda

ekmek kazanmasi meslek-hiiner sahibi olmasi istegini dogurmaktadir.

Diger yandan Tiirkiye’de cocuklarin ¢aliymasi ve korunmasi ile ilgili yasal

mevzuatin biitliinclil bir nitelik tasimamasi ve bu konuda farkli diizenlemelere
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gidilmis olmasi nedeniyle ¢ocuklarm caligtirilmasi konusunda hukuksal bir bosluk
dogurmaktadir. Cocuk isciligi konusunda iilkemiz hukuksal mevzuatinda da
farliliklar dikkati cekmektedir. 4857 Sayili Is Yasasinin 71. maddesinde de ¢alisma
yagimin 15 olarak belirlendigi goriilmektedir. 15 yasindan kiigiik ¢ocuklarin
calistirilmalar1 yasaktir. Ancak yasada “..... 14 yasint doldurmus ve ilkogretimi
tamamlamis olan ¢ocuklar, bedensel, zihinsel ve ahlaki gelismelerine ve egitime
devam edenlerin okullarina devamina engel olmayacak hafif islerde
calistirtlabilirler. "denilmektedir. 4702 sayilit Mesleki Egitim ve Ciraklik Kanununda
¢irak olma yasi tanimlanirken 19. maddede de “7/4 yasimi doldurmus olmak 19
yvasindan giin almamis olmak” ifadesi kullanilmistir. 1593 sayili Hifzissihha
Kanunun 170. maddesi de “......... 12-16 yas arasindaki ¢ocuklar giinde azami 8
saatten fazla ¢alistirilamaz” hiikmi ile g¢aligma yasin 12’ye kadar diigiirmektedir.
Ayrica Is Kanunu’nun 68, 69 ve 80. maddeleri 18 yasmi doldurmamis gocuk iscilerin
yer ve su altinda, gece, agir ve tehlikeli islerde calistirilamayacagini hiikkme
baglarken tehlikeli isler i¢in ¢alisma yasini 18 olarak belirlemistir. Ancak ayni
kanunun 80. maddesinde 18 yasindan kiiciik is¢iler i¢in saglik raporu getirilerek ilgili
islerde calismalarinda saglik acisindan sakinca olmadigini saglik kurumlarinca

belgelendirmeleri halinde 18 yasindan kiigliklerin de bu islerde calisabilmesine izin

vermektedir.

Ayrica, 30/3/2012 tarihli ve 6287 sayili “Ilkogretim ve Egitim Kanunu ile
Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasmma Dair Kanunun 12 nci maddesinin 4702
sayil1 Ciraklik ve Mesleki Egitim Kanunu’nda getirdigi diizenleme ile meslek liseleri
Ogrencilerinin “beceri egitimi” adi altinda isyerlerindeki is¢i say1r sinirlamalari
kaldirilmustir. Is yerlerinin vasiflari, 2001 yilinda yapilan bir diizenleme ile 20 ve
daha fazla isci ¢alisan isletmelere diisiiriilmiistiir. Ayrica 3308 sayili yasadaki
20°den fazla is¢i calistiran isletmelerin beceri egitimi yaptirdigr Ogrencilerin
sayisinin mevcut calisan sayisimin % 10’dan fazla olamayacag1 sinirlamasi da 6287
sayilt kanunun 12. Maddesi ile ortadan kaldirilmistir. Boylece sadece beceri egitimi
icin gerekli kosullar1 saglayan bliylik isletmelerde degil, biiyiik, kiiciik tiim

isletmelerde  ¢ocuk  emegi  sOmiiriisiinii  yayginlastiracak ~ bir  durum
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mesrulastirilmaktadir (Aksoy, 2012: 24). Boylelikle cocuk emegi resmen hizmetine

sunulmaktadr.

Tiirkiye’de cocuk istihdamina yonelik yasal diizenlemelerinde uluslararasi
antlagsmalar biliylik rol oynamaktadwr. Tirkiye’nin bu anlamda imza attig1
antlagsmalardan ilki BM Cocuk Haklar1 So6zlesmesi’dir. Bu sozlesmenin 32.
maddesinde,*® ¢ocugun ekonomik sémiiriiye ve her tiirlii tehlikeli iste ya da egitimine
zarar verecek ya da sagligi veya bedensel, zihinsel, ruhsal, ahlaki ya da toplumsal
gelismesi icin zararli olabilecek nitelikte calistirilmasma karst korunma hakki
diizenlenmistir. Tiirkiye daha sonra bu sozlesmeye agiklik getiren ve tamamlayan
“Cocuk Haklarmma Dair Sozlesmeye Ek Cocuk Satisi, Cocuk Fahiseligi ve Cocuk
Pornografisi ile Ilgili Thtiyari Protokol’ii 28.06.2002 tarihinde kabul ederek yiiriirliige
sokmustur. Bu protokole gore, kotii sartlardaki ¢ocuk is¢iliginin dnlenmesi amaciyla;

cocuk satisi, cocuk fahiseligi ve cocuk pornografisi yasaklanacaktir.

Tirkiye’nin uluslararas1 alanda bu konuda imza attig1 s6zlesmelerden biri de
138 Sayili ILO Sézlesmesi’dir. Tiirkiye, 21.06.1998 tarihinde onayladig1 Istihdama
Kabulde Asgari Yasa Iliskin 138 sayili ILO Sézlesmesi’nin 1. maddesinin
gerektirdigi sekilde asgari c¢alisma yasmi 4857 Sayili Is Kanunu’nda 15 olarak

belirlemistir.

Bunun disinda Tiirkiye “Ko&tii Sartlardaki Cocuk Is¢iliginin Yasaklanmasi ve
Ortadan Kaldirilmasina Iliskin Acil Onlemler Hakkinda 182 sayili ILO Sézlesmesi”
ve “Insan Kaynaklarmm Degerlendirilmesinde Mesleki Egitim ve Y&nlendirmenin

Yerine Iliskin 142 say1li ILO Sozlesmesi’ne de imza atnus bulunmaktadir.

39Madde 321. Taraf Devletler, gocugun, ekonomik somiiriiye ve her tiirlii tehlikeli iste ya da egitimine zarar
verecek ya da sagligi veya bedensel, zihinsel, ruhsal, ahldksal ya da toplumsal geligsmesi i¢in zararli olabilecek
nitelikte ¢alistirilmasina kars1 korunma hakkini kabul ederler.

2. Taraf Devletler, bu maddenin uygulamaya konulmasini saglamak i¢in yasal, idari, toplumsal ve egitsel her
onlemi alirlar. Bu amaglar ve 6teki uluslararasi belgelerin ilgili hiikiimleri gbz oniinde tutularak, Taraf Devletler
6zellikle su 6nlemleri alirlar:

a) Ise kabul i¢in bir ya da birden ¢ok asgari yas s tespit ederler;
b) Caligmanin saat olarak siiresi ve kosullarina iligskin uygun diizenlemeleri yaparlar.
¢) Bu maddenin etkili bigimde uygulanmasim saglamak i¢in ceza veya baska uygun yaptirimlar 6ngoriirler.
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Ancak Tiirkiye tarafindan onaylanan bu uluslararasi yasalarda bile ¢ocuklarin
calisgma yasi ve c¢aligma alanlar1  konusunda kesinlik yoktur.ILO’nun "Cocuk
Isciligi" tanimi, 138 numarali "En Diisiik Yas" sozlesmesine dayanmaktadir. ©
belirlenen asgari yas smiri, zorunlu 6grenim yasmin bittigi yasm, altinda ve her
haliikarda 15 yasin altinda olmayacaktir (madde 2)” hiikmii ile 15 yasin altinda
calistirilan ¢ocuklari, ¢cocuk is¢i olarak kabul etmistir. Ancak sdzlesme ekonomisi iyi
olmayan tlkeler i¢in bir ayrima giderek “Ekonomisi ve egitim olanaklar1 yeterince
gelismemis olan, her liye bu maddenin 3. fikrasi hiikiimlerini dikkate almaksizin
varsa ilgili is veren ve isci Orgiitlerinin gorlisiinii aldiktan sonra, asgari yasi
baslangicta 14 olarak belirleyebilir’(madde 2) hiikmii ile bu sinir1 14 yasina kadar
indirmistir. S6zlesme bu konuda ekonomisi iyi olan ve iyi olmayan {ilkeler ayrimi
yaptiktan sonra hafif isler ve tehlikeli isler ayrimi yaparak yine farkhi yas
diizenlemelerine gitmistir. Sozlesme, “Dogasi veya yapildigi kosullar bakimindan
geng kisilerin sagligini, giivenligini veya ahlakini tehlikeye diistirebilecek her tiirli
istihdam veya galismaya kabul i¢in asgari yas 18'in altinda olmayacaktir” (madde 3)
hiikmii ile tehlikeli isler i¢in yas smnirin1 18 olarak tespit etmistir. Ancak sézlesme
ayn1 madde de yeniden bir istisna getirerek tehlikeli isler olarak tanimladigi islerde
saglik, giivenlik ve ahlakla ilgili tedbirlerin alinmasi kosulu ile bu sinir1 16 yasina
kadar indirmistir.4086zlesme, “cocuklarin sagliklarina veya gelismelerine zarar
verme ihtimali bulunmayan, okula devam etmelerini engellemeyen isleri hafif isler
olarak nitelemis ve bu islerde 13-15 yas arasi1 kisilerin calisabilecegini belirtmistir.
Yine ayn1t maddede de ekonomisi iyi olmayan iilkeler i¢in bu sinirin 12 yasina kadar

indirilebilecegi belirtilmistir. **

“Ulusal mevzuat yahut yetkili makam bu maddenin 1. fikrasi hitkiimlerine bakilmaksizin, varsa
igveren ve is¢i Orgiitlerine danisarak, s6z konusu geng kisilerin sagligi, giivenliginin ve ahlakinin tam
olarak giivenceye almmasi ve geng kisilerin ilgili faaliyet dalinda yeterli dzel 6grenim veya mesleki
egitim gormeleri kosuluyla 16 yasindan itibaren istihdamlarina veya calismalarina izin verebilir

(Madde 3)

* Ulusal mevzuat 13-15 arasi yaslardaki kisilerin, saghklarma veya gelismelerine zarar vermesi ihtimali
bulunmayan ve okula devamlarim, yetkili makamin onayladigi meslege yoneltme veya mesleki egitim
programlarina katilmalarim veya derslerden yararlanmalarini engellememek kosuluyla hafif islerde ¢aligmalarina
veya istihdamlarina izin verilebilir.Bu maddenin 1. ve 2, fikralari dikkate alinmaksizin 2. maddenin 4. fikrasinin
hiikiimlerinden yararlanmakta olan bir {iye bu durum devam ettigi siirece bu maddenin 1. fikrasindaki 13 ve 15
yaslar1 12 ve 14 ile, 2. fikradaki 15 yas1 14 ile degistirebilir. (madde 7)
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Dolayisiyla yasal mevzuatta bu kadar karisiklik ve istisna olunca ¢ocuklarin
ka¢ yasinda hangi alanlarda ve hangi zamanlarda ¢alisabilecekleri sorusunun cevabi
da bir bakima belirsizlesmektedir. Boyle olunca ¢alisma hayatinda yetigkin ile ¢ocuk

arasidaki fark yetigkinlerin keyfi olarak koydugu kurallara gore belirlenmektedir.

Nitekim; BM 138 Sayili ILO Sozlesmesi’nde hafif ve tehlikeli isler i¢in en
az calisma yas1 konusunda ayr1 diizenlemeler yapilmis olsa da neyin agir ve tehlikeli
oldugunu belirlemek her zaman kolay olmayabilmektedir. Cocuklarn yaptiklar: is
hafif is kapsaminda olsa bile gelisimlerini, sagliklarini, egitimlerini ve giivenliklerini
olumsuz yonde etkileyebilmektedir. Ancak bu tir isler bile kolaylikla c¢ocuk
emeginin sOmiiriilmesine ve ¢ocuk istismarina doniisebilmektedir. Kaldi ki hafif isler
icin ILO Sozlesmesi’nde bile 12 yasindaki ¢ocuklarin ¢aligtirilabileceginin kabul
edilmis olmas1 demek iistlii kapali olarak cocuk isciligini ve ¢ocuk caligtirilmasini
kabul etmek demektir. Bu nedenle “hafif” ve “tehlikeli isler” ayrimimin yapilmis
olmasi1 hele de hafif islerde calisma yasinin ¢ok diisiik tutulmus olmasi bir bakima

cocuk isciliginin hukuksal zeminini hazirlayan etkenlerden biridir.

Cocuklarin kiigiik yaslarda calistirilmasi, 6zellikle de en kotii bigimlerde
calisan ¢ocuklarin durumu, degisim siirecinde bulunan Tiirkiye’nin ¢6ziim bulmasi
gereken sorunlardan biridir. Uluslararast Calisma Orgiitii’niin (ILO), 182 Sayili
So6zlesmesi en kotii bigimlerdeki ¢cocuk is¢iliginin 18 yas altindaki tiim ¢ocuklar igin
yasaklanmasi ve ortadan kaldirilmasina yonelik ivedi ve etkin dnlemlerin alinmasia
iliskin acil eylemde bulunulmasmni gerektirmektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti
bu S6zlesmeyi 2001 yilinda kabul etmistir. Caliyma ve Sosyal Glivenlik Bakanlig1
(CSGB), is¢i ve igveren orgiitleri ve sivil toplum kuruluslar ile isbirligi igerisinde;
eldeki verilerin ve iilkedeki engin saha deneyiminin sonuclarini degerlendirerek
'''' tiirline rastlandigini
belirlemistir. Bunlar; mevsimsel tarim islerindeki, kii¢ciik ve orta boy isletmelerde
(KOBI) tehlikeli kosullardaki ve son olarak sokaklardaki ¢ocuk isciligidir
(http://www.unicankara.org.tr/2007_july/haber_sag5.html). 2002 yilinda CSGB

Calisan Cocuklar Boliimii, ¢ocuk isciliginin belirli bir siire icinde yok edilmesini

amaclayan bir politika ve program gelistirmistir. “Zamana Bagl Politika ve Program
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Cercevesi” ad1 verilen bu programin stratejik hedefi, en kotii bigimlerdeki ¢ocuk
isciligine ve 6zellikle kiz cocuklarin durumuna 6nem vererek cocuk isciliginin 10 yil
icinde tamamiyla yok edilmesidir. Zamana Bagli Politika ve Program Cergevesi’nin
uygulanmasina destek vermek iizere, ilgili diger kurumlar tarafindan da kimi projeler
uygulanmaktadir. Ancak bu ¢alismalar biitlinliikten uzak oldugu i¢in cocuk is¢iligi
ile miicadele konusunda heniiz gozle goriilebilir bir ilerleme kaydedilmemistir

(CSGB,2006).

Gorililmektedir ki; cocuk is¢iligi sorunu, degisim siirecinde bulunan
Tirkiye’nin ¢6ziim bulmasi gereken en 6nemli sorunlardan biri olarak hala 6nemini
korumaktadir. Diger yandan Tiirkiye’de ¢ocuklar ¢alismasi ve korunmasi ile ilgili
yasalarin da birbiri ile uyum saglar nitelikte olmamasi sorunu daha da
biiylitmektedir. Bu konuda yapilmasi gereken en 6nemli is, ¢ocuklarin asgari ¢alisma
yasi, caligilabilecek is kollar1 calisma siireleri ve zamanlarima yonelik farkli
diizenlemelerin ortaklastirilmasi ve biitiin isler bakimindan koruyucu nitelikte bir
diizenleme yapilmasidir. On alt1 yasindan kiigiiklerin agir ve tehlikeli islerde
calistirilamayacagma dair diizenleme on sekiz yasindan kiiglik tiim c¢ocuklar igin
gecerli olacak sekilde degistirilmelidir. Yine hukuk alaninda goriilen baska bir
aksaklik, Is Kanunu belirli is kollarmi kapsadig1 i¢in bu is kollar1 disinda ¢alistirilan
cocuklarm, Is Kanununda ¢ocuklar igin gériilmiis olan cocuklara 6zgii koruyucu
diizenlemelerden yararlanmamalaridir. Is Kanununda belirlenen koruyucu tedbirlerin
ve belli zaman araliklarinda saghk muayenesinden gecirilmesi kosullarnm Is
Kanunu disinda kalan on alti-on sekiz yas arasi1 ¢ocuklar ve is kollar1 i¢in de gegerli
olmasin1 saglayacak bicimde diizenleme yapilmalidir. Bununla birlikte Tiirkiye,
Genglerin (Sanayi digindaki alanlarda) Gece Isinde Calistirilmasma Iliskin 79 ve
Genglerin (Sanayiye ait alanlarda) Gece Isinde Calistirilmasma iliskin 90 No’lu ILO
Sozlesmelerine taraf olmamistr. On sekiz alti ¢ocuklarin c¢alisma hayatinda
korunmasi ve ¢ocuk is¢iligi konusunda dnleyici tedbir getirmesi agisindan kanimizca

bu sdzlesmelerin bir an dnce imzalanmasi ve hayata gecirilmesi gerekmektedir

Ulkemizde gocuklarin korunmasina yonelik pek ¢ok uluslararasi sdzlesmenin

onaylanmasina ragmen, gerek mevcut yasalarimizda gerekse yasalarin yasama
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gecirilmesinde 6zelikle denetim eksikliginden dolay1 pek ¢ok sorun bulunmaktadir.
Bununla birlikte, egitim sisteminde ve istihdam politikasinda meslek edinme ve ise
yerlesme ile ilgili kaygilar1 giderecek koklii reformlar yapilamamistir. Gelecek
konusundaki umutsuzluk aileleri cocuklarini egitime yonlendirmek yerine geleneksel
craklik okullarmma yerlestirmelerine neden olmaktadir. Boylece geleneksel ¢iraklik
sistemi, egitim yolu ile meslek edinmeye gore daha ¢ok tercih edilmektedir. Bir
yandan ¢ocugun mali bir kaynak olarak goriilmesini hos goren ancak kadimnin egitim
gbérmesini ve meslek edinmesini onaylamayan kiiltiirel deger yargilarinda 6nemli bir
degisiklik gergeklestirilememistir, bir yandan da issizlik ve yoksulluk konularinda
kurumsal diizenlemeler saglanamamistir. Cocuk calismasin1 ortadan kaldirmaya
yonelik ¢alismalar birbirinden kopuk projeler halinde kalmig ve devlet politikasi
olarak bir biitiin halinde ele almip uygulamaya konulamamistir. Biitiin bunlar bir
araya gelince ¢ocuklar ¢ok kiigiik yaslar da ailenin ge¢imini saglamak gibi ¢cok biiyiik
yiktimliliikleri tistlenmek durumunda kalmaktadirlar. Ayrica yapilan arastirmalar
gOstermistir ki aile biitgesine katki saglamak i¢in ¢alisan ¢ocuklarin yaptiklari isler,
cocuklar1 gelecege hazirlamaktan ve onlara meslek kazandirmaktan uzak, niteliksiz

islerdir.

Goriildigi gibi lilkemizde hem c¢ocuklarm ¢alismasina sicak bakan toplum
yapimiz hem de ¢ocuklar1 bu anlamda koruyan kesinlik ve biitiinliik tasiyan hukuksal
diizenlemelerimizin olmamasi, ¢ocuklarin ¢aliyma hayatinda somiiriilmesine zemin
hazirlamaktadir.Diger yandan, ¢ocuklarin zorla ¢aligtirilmasi ya da calismak zorunda
birakilmasi aslinda g¢ocuk yoksullugunun bir parcasit olarak degerlendirilebilir.
Sorunun tam olarak ¢6ziimii i¢in Oncelikle ¢ocuklarin g¢alistirilmasina neden olan
temel faktor yoksulluk ve gelir dagilimindaki dengesizlik olduguna gore devletin
oncelikle kurumsallasmis bir yoksulluk politikas: iiretmesi ve gelir dagilimimi
dengeleyici Onlemleri almasi gerekmektedir. Bunlarla birlikte en Onemlisi ¢ocuk
calistirilmasimi ahlaksal, kiiltiirel, hukuksal ve ekonomik olarak her acidan ele alip
degerlendiren ve ulusal diizeyde uygulanan biitiinliik¢ii bir ¢ocuk politikasinin

olusturulmasi gerekmektedir.
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2.3.3.10. Zorla Evlendirilmekten Korunma Hakki

Arasgtirma sonuglarinin ortaya c¢ikardigi Korumaci Haklar Kategorisi’nin
onmuncu temasmi “Zorla Evlendirilmekten Korunma Hakki” olusturmaktadir.
Ogrenciler de bu hakka iliskin, 2’si nétr, 70’i olumsuz yonde olmak iizere toplam 72
kez agiklamada bulunmuslardir. Bu tema ile ilgili olumsuz degerlendirmelerin
sayisiin fazla olmasi iilkemizde bu uygulamanin yaygin olduguna dair kanryi

destekler niteliktedir.

Gergekten de ¢ocuk yasta yaptirilan evlilikler, iilkemizin en 6nemli toplumsal
sorunlarindan biridir. Maddi ya da manevi cesitli sebeplerle, daha ¢ocukluklarini
yasayamadan genellikle de kendilerinden yasca ¢ok biiylik olan erkeklerle
evlendirilen bu ¢ocuklar, hem biiyiik bir toplumsal sorun olarak karsimiza ¢ikmakta,
hem de diger bir¢ok sorunun ortaya c¢ikmasma sebep olan dinamikleri
hazirlamaktadir. Cocuk Haklar1 Sozlesmesi gibi uluslararasi belgelere gore, on sekiz
yaginin altinda yapilan her evlilige “cocuk evliligi”, evlenen kiz ¢ocuklarmna da
“cocuk gelin” denilmektedir. Tiirkiye’de, Medeni Kanun’da evlenme yasi on yedi
olarak belirtilse de, bahsedilen erken evlilikler zaten hukuki anlamda
gerceklesmemekte, gelenekler ve dini ritiiellerle  sosyolojik  anlamda
gerceklesmektedir. Bununla birlikte Tiirk Ceza Kanunu’na bakildiginda ise madde ve
fikralar arasinda Ortiik bir sorun bas gostermektedir. Soyle ki, Kanuna gore on bes
yasini doldurmus bir kiz ¢ocugu, sosyolojik manada evlenmesi durumunda, “sikayet
lizerine” onunla evlenen kisi, alt1 aydan iki seneye kadar hapis cezasi ile
cezalandirilmaktadir. Dolayisiyla bu maddeyle ortiilii olarak, evlilik yas1 on sekiz
yasinin altinda tutulmaktadir. Diger taraftan Cocuk Koruma Kanunu’nun ¢ocugu “on
sekiz yasmnm altindaki birey” olarak nitelemesiyle de kanunlar arasindaki bu
celigkiler ortaya ¢ikmaktadir (Aydemir, 2010). Kanunlar arasindaki bu uyumsuzluk,
geleneksel yasayigsa sahip ailelerin, kiz ¢ocuklarini erken yasta evlendirmelerinin

Oniine gecememektedir.

Diger yandan toplumumuzda on bes yasma bile gelmemis kizlarn kendi
rizalar1 disinda evlendirilmeleri, hatta zorla evlendirildikleri bu kisilerin kendilerinin

babalari, hatta dedeleri yaslarinda olmalar1 da bir istismar cesidi olarak kabul
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gormemektedir. Ustelik Tirk Medeni Kanunu’nda getirdigi diizenlemelerle bu
istismar tiirliniin yasal zeminini hazirlamaktadir. Boylelikle cinsel istismar evlilik
kurumu ile toplum eliyle mesrulastirilmis olmaktadir. Eskiden 17 yasindaki erkek, 15
yasindaki kiz ¢ocuklar1 anne baba rizasi ile, 15 yasindaki erkek 14 yasmdaki kiz
cocuklar ise hakim karari ile evlendirilebiliyordu. 2001 yilinda yapilan degisiklik
sonrasinda bu yas sinir1 hi¢ degilse, anne babasiin rizasi ile 17 hakim karari ile, 16
yasina cikaridlmistr (Md. 124). Ancak; Cocuk Koruma Kanunu, 18 yasmi
doldurmayan yurttaslari; bedensel, zihinsel, ahlaki, sosyal ve duygusal gelisimini
tamamlamamis, ithmal veya istismara agik bireylerden saymakta ve bu bireyleri
“korunma ihtiyaci olan ¢ocuklar” olarak nitelendirmektedir. Dolayisiyla evlenme
yasinin hakim karariyla bile olsa da 18 yasin altina indirilmis olmasi ¢ocugun evlilik

kurumu altinda her tiirlii istismara maruz kalmasmin yasal temelini olusturmaktadir.

Ogrencilerin ifadelerinde de ¢ocuklarin zorla evlendirilmesini hem biiyiik bir
toplumsal sorun olarak gordiikleri hem de sorunun ¢6ziimii i¢in bu konudaki yasal

gerekliliklerin yeterince yerine getirilmedigi kanisinda olduklar1 goriilmiistiir:

... Bana gore iilkemizdeki ¢cocuk haklar: yeterli sayida olsa da, kontroller
yeteri kadar degildir. Ornegin; on sekiz yasindan kiiciiklerin evlendirilmesi
yvasak oldugu halde iilkemizin dogu kesimlerinde hala ¢ocuk gelinler
evlendirilmektedir. Istekleri disinda, kendilerinden yasca biiyiik insanlara
baslik parasi karsiliginda verilen kiiciik gelinlerin sayis1 giin gectikce
artmaktadir. Ama c¢ocuk gelinlerle evienen biiyiikler tespit edilip gerekli agir
cezalar verilerek, baskalarina ibret olmali, az da olsa bu ilerlemenin oénii
alinmali ve artik aile baskisindan kurtulamayan c¢ocuklarimiza aileleri
tarafindan “¢ocuk” gozii ile bakilmast saglanmalidir.. (05, 249).

Cocuklarin erken yasta izdivaca zorlanmalar:, bu izdivaglarin ileri
yetiskinlik dénemindeki bireylerle olmasi, geng¢ kizlarin ya da kiiciik kizlarin
hayatlarini karartmakta, bununla birlikte kizlar pasif olarak yetismektedirler

(04, 161).

Bazi dogu illerimizde 18 yasindan kiigiik, yani daha ¢ocuk yasta 60-70
vasindaki adamlara es olarak veriliyor. Bu nasil bir zihniyet! Bu ¢ocuklarin
kitaba, okula ihtiyaci var kocaya degil. Béyle bir sey oldugunda cezasi daha
yiiksek olmalidir (O4, 166) .

Cocuk haklari... Cocuk haklart denilince aklima hi¢bir gseyin
gelmemesi normal mi bilmiyorum. Giiniimiizde bir ¢ok iilkede ¢ocuk haklari
ihlal ediliyor ve bunun bir sorumlusu yok. Bu dogru mu? Nasil olur boyle bir
sey? Daha diinyayr oyundan ibaret sanan ¢ocuklar evlendiriliyorlar, okuldan
aliniyorlar ve akla sigmayacak kotiiliiklere alet ediliyorlar... kizlarin kiigiik
vaslarda evlendirilmesi iilkemizin yiiz karasidir. Devlet bunun icin gerekli

onlemleri almalidir....(02, 17).
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... kiiciik yasta kiz ¢ocuklary eviendirilmektedirler Bu durum ise ¢ok act
verici. ¢ocuklarin eviendirilmesiyle ¢ocuk anneler olusmakta. Bu biiyiik bir
ofke uyandiran bir durumdur..( O4, 192).

...onlarin da okula gitmeye haklari var Gezmeye, oyun oynamaya ihtiyaci
var, evlendirilmeye degil! O tertemiz kalpleri, sevgiye, ilgive muhta¢. Cocuk
olmak bir sug¢ degildir (O4, 156).

Goriilmektedir ki 6grenciler, kizlarin kiiciik yasta kendilerinden yasca biiyiik
kisilerle evlendirilmelerine kars1 ¢ikmakta, buna sebep olan yetigkinlere uygulanan
cezalarin artirilmasimi istemektedirler. Ote yandan eylemin ¢ocugu ozellikle egitim

oyun oynama ve c¢ocuklugunu yasama hakkindan mahrum biraktigini dile

getirmislerdir;

Bizim iilkemizde ¢ocuklar oynayacagi yaslarda evlendirilir, ellerine tabancalar
verilir, tarlalarda bahgelerde ¢calistirilir (02, 32).

Bazi dogu illerimizde 18 yasindan kiigiik, yani daha ¢ocuk yasta 60-70 yasindaki
adamlara es olarak veriliyor. Bu nasu bir zihniyet! Bu c¢ocuklarin kitaba, okula
ihtiyact var kocaya degil. Boyle bir sey oldugunda cezasi daha yiiksek olmalidir (04,
165).

Kirsal kesimlerde kiiltiir anlayisindan kaynaklanan, cocuklarin geng yasta
cocukluklarint yasamadan evlendirilmesi, tore nedeniyle oldiiriilmesi veya kiz erkek
ayrimeiligr yapilmast Tiirkiye 'nin onemli sorunlarindandir (O4, 183).

O cocuk akli ermez deyip, okula gitmesi gereken oOgrencileri, kiiciik yasta
evlendiriyorlar (07,333).

Ama bazi aileler ¢cocuklarini okula gondermek yerine ¢ocuklarim kiiciik yasta
evlendiriyorlar (07, 349).

Mesela bazi  koylerdeki kizlarin  okula  génderilmemesi ¢ocuk yasta
evlendirilmesinin engellenmesini istiyorum (07, 383).

Kanimmizca bu evlendirme eylemlerinin ¢ocuklarin diger haklarini olumsuz
yonde etkilemesi yaninda, g¢ocuklarin rizalarinin bu evlenme kararlarma ne derece
yansidiginin da tartisilmasi gerekir. Nitekim, kisinin evlenecegi kisiyi segmesi ya da
evlenip evlenmemeye karar vermesi en dogal hakkidir. Fakat iilkenin ve ailenin
sosyo-ekonomik-kiiltiirel yapist bu hakkin kullanilmasini engelliyorsa kanimizca bu
sorunun {izerine ciddiyetle gidilmesi ve hukuksal mevzuatta bu evliliklere izin

verecek hi¢bir boslugun birakilmamasi gerekir.
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2.3.3.11. Ayrimciliktan Korunma Hakki

“Ayrimciliktan  Korunma Hakki” arastirma sonuclarinin ortaya c¢ikardigi
Korumaci Haklar Kategorisi’nin on birinci temasidir. Ayrimcilik, en basit tanimiyla;
herhangi bir kamu yarar1 ya da mantikli bir gerek¢e s6z konusu olmaksizin, bir
kisiye, benzer durum ve kosullardaki diger kisilerden farkli ve esit olmayan bir
muamele yapilmas1 anlammna gelmektedir(Celenk, 2010. Ogrenciler bu hakka iliskin,
68’1 olumsuz, 73’ ndtr yonde olmak {izere toplam 131 kez aciklamada
bulunmuslardir. Ogrenciler bu agiklamalarinda karsilastiklar1 ayrimcilik tiirlerini
genellikle cinsiyet, maddi durum ve yas kaynakli olarak belirtmislerdir. Bunlarin
arasinda 53 olumsuz vurguyla en fazla cinsiyet ayrimma maruz kaldiklarmni ifade

etmiglerdir. Bunu 17 olumsuz vurguyla yasa dayali ayrimcilik izlemektedir.

Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun 20 Kasim 1989 tarihli CHS 2. maddesi
ile cocuklara karst ayrimciiga yol acan uygulamalari“Taraf Devletler, bu
Sozlesmede yazili olan haklari kendi vyetkileri altinda bulunan her ¢ocuga,
kendilerinin, ana babalarinin veya yasal vasilerinin sahip olduklari, 1k, renk,
cinsiyet, dil, siyasal ya da baska diisiinceler, ulusal, etnik ve sosyal koken, miilkiyet,
sakatlik, dogus vediger statiiler nedeniyle hi¢bir ayrim gézetmeksizin tanir ve taahhiit
ederler (CHS Md. 2)” hiikkmii ile yasaklamistir. Dahasi “Taraf Devletler, cocugun
ana-babasinin, yasal vasilerinin veya ailesinin 6teki iiyelerinin durumlari, faaliyetleri,
aciklanan disiinceleri veya inanglar1 nedeniyle her tiirlii ayirima veya cezaya tabi
tutulmasia karsi etkili bicimde korunmasi i¢in gerekli tiim uygun 6nlemi alirlar”
(CHS Md. 2) hikmiiyle de devleti cocuklara karsi ayrimciliga yol agan

uygulamalardan korumak i¢in gerekli 6nlemleri almakla yiikiimlii tutmustur.

Ayrimcilik, tim haklarindan yararlanmay1 engelleyen O6nemli bir sorundur.
Dogrudan ya da dolayl sistematik ayrimci uygulamalar nedeniyle ¢cocuklarin haklar1
ihlal edilmekte ya da hayata gegirilmemektedir. Higbir siyasi giice sahip olmayan
cocuklarin maruz kaldigr ayrimcilik yetigkinlerin maruz kaldigi ayrimeciliktan
farklidir. Bunun bir nedeni, ¢ocuklarm yetiskinlere bagimli olarak goriilmeleri ve
karar alma siireclerinden dislanmalaridir (www.ihop.org.tr/dosya/cocukadalet/

Politika_Yas-Ayrimciligi.pdf).


http://www.ihop.org.tr/dosya/cocukadalet/%20Politika_Yas-Ayrimciligi.pdf
http://www.ihop.org.tr/dosya/cocukadalet/%20Politika_Yas-Ayrimciligi.pdf
http://www.ihop.org.tr/dosya/cocukadalet/%20Politika_Yas-Ayrimciligi.pdf
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Nitekim dgrencilerin agiklamalar1 da bu kaniy1 dogrular niteliktedir. Ogrenciler
yasglar1 nedeni ile kendilerinin varliklarinin 6nemsenmedigini, fikirlerine deger

verilmedigini hatta kiigiik diigiiriildiiklerini ifade etmislerdir.

Yas itibariyle ¢ocuklarin soz sahibi olmasi ge¢ baslyor. 18 yas altindaki biri soz
sahibi olamiyor, hem evde, hem toplumda (07, 400).

Ornegin bir toplulukta konustuklarinda cocuklar bir sey soylediklerinde sen
cocuksun bilmezsin sen ne anlarsin bu islerden derler ve insani kiiciik diisiiriirler bu
da insamin zoruna gider (08, 458).

Toplumumuzda da oldugu gibi genelde biiyiiklerin sozii geger, bizde bunlara
uyariz (08, 489).

Cocuklar, biiyiik insanlarin yamnda ¢ok fazla ezilmemeli, ayrim yapimamall
onlarinda insan oldugunu unutmamali (08, 492.)

Onlar ¢ocuk diye, kiigiik diye onlarin diistincelerini, ozlemlerini, beklentilerini
gormezden gelmemek gerekir (010, 599.)

Ne yani ben bir ¢ocugum diye bir ¢ok alanda séz sahibi olamayacak miyim
(011, 624).

Toplumda c¢ocuklart ¢ocuk diye, yast kiiciik diye kiiciimsememeli.
Cocuklara daha fazla onem verilmeli ¢iinkii gelecegin yetiskinleri biziz. (02, 12)

Cocuklar c¢ogu kez c¢evresinde olan olaylara seyirci kaliyor. Onlarin
fikrine basvurulmuyor (02, 13).

Ama biiyiikler adeta engel bizim igin. Bu giine kadar yeterince séz hakki
aldigimi sanmiyorum. “Biz kiigiigiiz, soziimiiz dinlenmez, susmaliyiz” seklinde
alistirildik. Ama bu ortadaki “Giines, bal¢ikla sivanmaz.” (01, 4).

Osretmenler cocuklar: kiiciik goriiyorlar. Ilkégretimde dgretmen bir dgrenciyle
konustugu gibi hi¢bir veliyle konusmuyor. Aslinda bu her okulda gecerli (O2, 16).

Toplumdaki her erigkin gibi ¢ocuklara da eriskin bir bireye davranilir gibi
davranilmasi gerektigini diigtiniiyorum (O2, 36).

..Baska bir durum ise ¢ocuklar hem itiliyor. Ne bileyim yashlara oldugu gibi
cocuklara oncelik verilmiyor (02, 42).

Genglere ve c¢ocuklara “sus, sen kiigiiksiin!” soziiniin  soylenmesinin
yasaklanmasini isterdim. Bizlere birer birey gibi davranisin isterdim. Fikirlerimize

daha ¢ok deger verilsin (06, 270).



253

Ogrencilerden biiyiik kism1 ise cinsiyet ayrimi1 kaynakli ayrimciliga dikkat

¢cekmislerdir;
Ornegin iilkemizde kiz cocuklart okula gonderilmiyor (07, 326).

...Baska bir konuya deginmek istiyorum. Ulkemizde kadin erkek esitligi var
deniliyor ama olmadigini bircogumuz biliyoruz. Kadin haklarimin ve kiz ¢ocuklarinin

daha fazla onemsenmesini benim gibi diigiinen biitiin arkadaglarim adina istiyorum
(07, 338).

Sadece erkekler istediklerini yapiyorlar erkeklerin hakki oluyor. Ve kizlardan
daha tistiin tutuluyorlar (07, 339).

Genelde kiz ¢ocuklarina daha ¢ok baski uygulaniyor disart ¢tkma sunu giyme
bunu yapma diye ama erkek ¢ocuklara bu kadar baski uygulanmiyor onlart ozgiirce
birakiyorlar. Kizlara ise siirekli kisitlamalar yapiyorlar (07, 341).

Kadn, erkek ayrimi yapiliyor. Kadinlar dislaniyor. Kesinlikle ayrim yapiliyor.
Erkeklere oncelik taminiyor. Kadinlarin istedikleri olmuyor. Tek istedigimiz adalet...
(07, 344).

Ogrencilerden bir kismi ise icinde bulunulan maddi kosullarm ayrimciliga

neden oldugunu belirtmislerdir;

Bizim iilkemizde parast olan sayilir. Ya parast olmayan daha dogrusu ailesi
fakir ¢cocuklar giyim-gelisme-egitim acgisindan digerlerinden ¢ok daha farkli (O2, 16).

Her yerde zengin fakir ayrimi yapiliyor (O3, 123).

Okullarda zengin fakir ayrimi yapilmamali ama bunlar yapilyyor siz de iyi
biliyorsunuz (O3, 68).
Son olarak ogrenciler, maddi kosullar yaninda daha baska faktorlerin de

ayrimcilik nedeni olabilecegini ifade etmislerdir.

Ayrica ¢ocuklar arasinda siniflandirma olmamali.  Zeki-tembel zengin-
fakir, giizel-cirkin gibi... Clinkii bu siniflandirma kisinin psikolojisini olumsuz
yonde etkileyebilir. Tiim ¢ocuklara esit davranilmali. Imkanlardan esit sekilde
yararlanmali. Béyle olursa kisi ozgiivenli olur. Ileride kendine ve iilkesine
faydalr olur (02, 15).

Cocuklar, burada sozii edilen yasa, ekonomik kosullara, sosyal statiiye, ya da
fiziksel goriinise dayali klasik ayrimci tutumlar gibi toplumda yasanan tiim

ayrimcilik  ve esitsizliklerin her ¢esidini yetiskinlerden daha derin olarak
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yasamaktadir. Bu noktada ayrica wrk-etnisite ayrimciligindan da s6z etmek gerekir.

Kanimizca belki de bu konuda en magdur kesim Roman halkinin ¢ocuklaridir.

Romanlar toplumun hem sinifsal yapisindan hem statii diizeninden kaynaklanan
esitsizliklere maruz kalan sosyal gruplardandir. Bir yandan diizensiz islerde diisiik
iicretle ve genellikle el emegiyle calisan “vasifsiz” is¢ilerin olusturdugu bir emek
havuzu ya da diizenli {icret kazanabilecekleri islerden siirekli uzak tutulmus ve hatta
somiiriilmek i¢in bile degerli goriilmeyen bir altsimf (underclass) olarak
tanimlanabilirler. Diger yandan Romanlar hakim kiiltiirde genellikle “hor goriilen”
bir sosyo-kiiltiirel gruptur. Yani Romanlar hem kiiltiirel hem de sosyo ekonomik
acidan tahakkiim altindaki gruplardan birini olustururlar (Fraser ve Honneth, 2003:
11).

Sosyal haklara ulagsmak ve bu haklardan esit ve tam olarak faydalanmak sosyal
devletin sagladigi en 6nemli gerekliliklerden birisidir. Dolayisiyla, etnisite, toplumsal
cinsiyet ve din gibi farkhiliklar sosyal devlet tarafindan dagitilan kaynaklarin
paylasiminda esitsizlik yaratmamalidir. Diger taraftan Roman toplulugu, toplumun
diger kesimlerine gore sosyal haklara ulasmada ve bu haklardan faydalanmada daha
biiyiik zorluklar yasamaktadir (Onen, 2011: 465).Oyle gériinmektedir ki ekonomik
giigsiizliilk yaninda etnisite sosyal haklardan tam faydalanamamanin temel nedenidir.
Tarihsel olarak Roman toplumu ile girilen sinirh iligkilerden kaynaklanan kalip
yargilar ve Onyargilar ve i¢inde bulunduklari olumsuz sosyo-ekonomik durum
otekiliklerini pekistirmektedir. Bu bakimdan Roman c¢ocuklar1 her tiirli haktan

dislanma sorununu daha derin yagamaktadirlar.

Topuz ve Onen yapmus olduklari arastirmalarla bu duruma iliskin &nemli

veriler ortaya koymuslardir.

Topuz (2010, 155-156)’un Edirne Romanlar1 ile yaptigi goriismelerde

goriismeciler yasadiklari ayrimciligi su sozlerle ifade etmislerdir;

“.... Ama simdi bizim mahalledeki okulda sadece Roman c¢ocuklari var. Simdi
okullarin  durumunu iyi gérmiiyorum. Simdiki nesilde ayrim var. Insanlar
cocuklarim bizim okula gondermek istemiyorlar.”(K.E.)
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“, simdi okulda herkes Roman. (...) Hoca da ilgilenmiyor artik. (...) Hoca bile
cocuga gore muamele yapryor. (C.1.)

“Okuma imkanim yoktu. Bunu saglayacak maddiyatim da yoktu. Ben ve esim dahil
bu konuda hi¢bir seyden faydalanmadik. Yarin 6biir giin evladimi nasil okuturum, bu
imkanlardan nasil faydalamrim diye tereddiidiim var. Mahallemizde ilkogretim
okulu olmasma karsin burada okuyan ¢ocuklarin aileleri maddi sikintiiginde.. Egitim
yontinden eksikliler var mi, var. Kenar mahalledeki okullarda teknoloji yoniinden
cok eksiklik var (...). Egitimde sadece okul yeterli degil, ikinci simifa giden égrenci
Atatiirk yazamuyor..” (A.1.1)

Oke ve Topuz’un (2011: 275) yapmis olduklar1 baska bir goriismede de bu

durum goriismeciler tarafindan benzer sekilde ifade edilmistir ;

N.U.: “Mahallemize giren okul dgretmenleri ¢ok niteliksiz, bu zaten sorunlu olan
ogrencilerimizin egitimini daha da zorlastiriyor.”

S.A.: “Okullar ayridi, Cingeneler ayri yere toplandi, ogretmenler ilgi gostermiyor,
askerde de ayrilsin o zaman.”

Onen’in (2011: 476) yaptig1 goriismelere gére Roman toplulugu etnik
kimlikleri yiiziinden egitimin sosyal hareketlilik getireceg§ine inanmamaktadir. Bu

diisiincelerini su ifadelerle dile getirmektedirler.

Fevzi’(28, E, Miizisyen, Roma)nin belirttigi gibi; “Okutsan bile belli bir yere
gelemiyorsun be agbicim sonugta. Bu ¢ocuk doktor olacak kapasiteye gelmis, yani
okumus, orda bile bir piiriiz ¢ikartryorlar yani. Aragtiriyorlar kokiini, Cingene
misin, nesin?” (Selin Onen )

Tar, Kaygusuz ve Celik’in (2011: 7) yapmis olduklar1 aragtirmaya gore ise,
farkli okullara gitmis olan Ogrencilerin kimliklerinden dolayr dislanmalar1 da

egitimden kopmay1 kolaylastiran bir faktor olarak goriinmektedir:

“Arkadaslarim beni mahalleden servis aldigindan dolayr roman oldugumu
biliyorlardi. Bi giin edebiyat ogretmenim de duymus... Ben o zamana kadar hep 4
aliyorum. Roman oldugumu égrenince bayan ogretmen, bana 1 verdi ben itiraz
ettim, miidiire soyledim.. Miidiir hoca 6yle bisey yapmaz dedi... Miidiirle birlikte
kagidima baktik. 4 almigim ama ogretmen 1 vermis. Sonradan miidiir sormus neden
boyle yaptin? diye. Bos ver demis roman, ¢ingene... ondan sonra zaten okuldan
uzaklastim. Ogretmene vurdum... dylece okulu terk ettim” (24 yasinda erkek, evli,
bir Hurdaci, 200 Evierde yasiyor).

Genel olarak bakildigimda Romanlar, “yoksul”, “egitimsiz”, “kamu islerinden

uzakta” olan vatandaslardir. Bu 6zellikleri nedeniyle de, toplumsal yasam i¢inde pek
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cok sorunla ugrasmak zorunda kalmaktadirlar. Yasadiklar1 bdlgelerin yoksullugu ve
sosyal esitsizligi en derinden yasayan toplum kesimini olusturmaktadirlar. Dahast,
toplumun ¢ogunlugu tarafindan Romanlara atfedilen ve Romanlarin en hafifinden,
“hercai”, “tasasiz”, “dans-miizik-¢icek” tiggeninde “giinliik yasayan”, “yiizeysel”, ya
da daha da ileri gidilerek “suglu” ve “ahlaksiz” insanlar olduguna iliskin basmakalip
fikirler, medya araciligiyla da siirekli tekrarlanmaktadir. Tiirk toplumundaki
Romanlara yonelik genel algi, onlar1 sosyal hiyerarsinin en alta yerlestirmektedir

(Gokgen ve Oney,tarihsiz: 129). Bu durum ise dogrudan onlarm cocuklarinin

hayatini1 da olumsuz yonde etkilemektedir.

Bu bakimdan Roman halkmnin toplumsal karar alma mekanizmalarina ve
kamusal calisma alanina katilmalar1 yolunda Onlerindeki engellerin kaldirilarak
goriiniir kilinmalar1 boylelikle sosyo-kiiltiirel ve ekonomik gii¢lerinin artirilmasi ayri
bir 6nem tasimaktadir. Devlet bu halkin ¢ocuklarin1 doktor, hemsire, 6gretmen,
miihendis olarak toplumun i¢ine katmak i¢in gerekli olan her seyi yapmalidir. Bunun
icin de oOncelikle onlar1 okuldan koparan engelleri ortadan kaldirmali, okullar
kendilerini diglayan, hi¢bir gelecek umudu vaat etmeden oyalayan yapilarindan
armdirmali, hatta bu ¢cocuklarin egitimini siirdiirmeleri i¢in liniversite ve sivil toplum
kuruluslar1 ile birlikte projeler iiretilmeli, okullar personel, techizat, materyal vb.
yollarla donatilmali, ama her seyden 6nce de bu ¢ocuklarin ebeveynlerinin diizenli is

sahibi olmalar1 saglanarak gelecege dair umutsuzluklar1 kirilmalhidir.
2.3.3.12. Cocuklarin Suca Karismaktan Korunmasi

Arastirma sonuglarinin ortaya ¢ikardigi Korumaci Haklar Kategorisi’nin on
ikinci temasin1 “Cocuklarin Suga Karigmaktan Korunma Hakki1” olusturmaktadir.
Ogrenciler bu hakka iliskin, 6’s1 nétr, 15°i olumsuz yonde olmak iizere toplam 21

kez ag¢iklamada bulunmuslardir.

Sug olaylar, insanin yeryiiziinde yagamaya baglamasmdan giliniimiize kadar bir
sorun olarak her zaman var olmustur. Giiniimiizde niifus artis1 ve hizli kentlesme ile
birlikte sug sayis1 arttig1 gibi yeni sug tiirleri goriilmeye baslanustir. Insanlik tarihinin

her doneminde giindemde olan su¢ kavrami farkli donemlerde ve disiplinlerde
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degisik sekilde tanimlanmakla beraber, Donmezer tarafindan “su¢ topluma zarar
verdigi ya da tehlikeli oldugu kanun koyucu tarafindan kabul edilen ve belirtilen

tavir ve harekettir” seklinde tarif edilmistir (Donmezer, 1984: 61).

Glinlimiiziin 6nemli sorunlarindan birisi de ¢ocuklarin su¢ olaylarina karigma
oranlarmin artmasidir. Ailevi nedenlerle, arkadas cevresinin etkisiyle veya baska bir
sebeple sokaklarda yasayan c¢ocuklarin sug isleme olasiliklar1 artmaktadir. Sadece
sokaklarda yasayanlar degil ayn1 zamanda sokaklarda calisan ¢ocuklarin da suca
karisma ihtimalleri fazladir. Cocuklar1 6nce sokaga sonra da suga siiriikleyen en

onemli etkenin yoksulluk oldugu ifade edilmektedir.

Booth’un yaptig1 bir incelemede, su¢lu cocuklarin %56’smin ekonomik
yetersizlikler icerisinde biiylidiigii; bu ¢ocuklarin sikintili, asagilik duygusuna sahip,
giicsiiz ve giivensiz kisilik 6zellikleri tagidiklar: tespit edilirken (Akt. Mangir,1992:
39), Shaw ve McKay’in toplumsal faktorlerle sugluluk arasindaki iligskiyi
arastirdiklar1 ¢aligmalarinda ise, biiylik kentlerde yasam sartlarinin kétiilesmesinin ve
cocuk suclulugu oranlarmnin artmasinin nedeninin yoksulluk, issizlik, pargalanmis
aile ve toplumsal iliskilerin bozulmasi oldugu belirlenmistir (AKt. Winslow, 1972:
314).

Arastirma kapsamindaki 6grenciler de maddi imkansizliklarim hem ¢ocuklarin
erken yasta ¢alistirilmasini hem de ¢ocuklarin suca karismasina neden oldugunu

belirtmislerdir;

Bir tarafta bir ¢ocuk ebeveynlerin sahip oldugu mal varligiyla kendine
gore giizel bir ortam olustururken, baska bir taraftaki bir ¢ocuk ise ailesine
nastl bakacagini yarin hangi ise gidecegini, ne yiyecegini, nerede uyuyacagini
diisiinmekte ve bunu diisiindiikce bunalima girmektedir. Bunalima girdikce,
suga egilimi gitmekte, her tiirlii su¢la alakadar olmaya baslar. O sugla ilgili
ceteler kurar, kendisi gibi ¢ocuklart da toplar; hem kendilerini kotii etkilerler,
hem de toplumu kotii etkilerler Ve ¢ocuklar biiyiidiigiinde daha kotii olan terdr
orgiitiine katilirlar ve toplumu kahrederler, toplumda i¢ karisiklik, siyasal
yapiyr bozma gibi olumsuzluklar olugtururlar. Ve bu olay ge¢cmiste parasi
olmayan okula gidemeyen bir kiigiik ¢ocukta meydana gelmistir. Ama ¢ocugun
yatacak yeri, okula gidecek parasi, esyalari olsa bu durum olusmazdi. Daha da
iyisi ¢ocuk topluma katki saglardh..... Su an suglularin ge¢misteki hayatlarina
baksak, ya ilgisizlik, ya parasiziik goriilmektedir Bu da gelecegimizin varlig
olan cocuklarimizin yeterli haklara sahip olmamasinin sonucudur. Oysa her
cocugun, parasi, ilgisi egitimi karsilansa simdi terérler, hirsizliklar cinayet
vb. gibi sug¢larla ugrasirlardir. ..( O4, 192)
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Cocuklarin suga karigmasi kuskusuz ki sadece gelir dagilimi faktori ile
aciklanamayacak kadar ¢ok yonlii bir olgudur. Ornegin Price ve Everett’e (1997a,
1997b: 122) gore, ailelerin ilgisizligi, toplumda siddet olaylarina sahit olma,
medyada siddet iceren goriintillerle ve mesajlarla karsi karsiya gelme cocuk

sucluluguna iliskin 6nemli tehdit unsurlaridir.

Miller ve arkadaslar1 ise (2000: 54) suca yonelten risk faktorlerini arkadas
cevresi ile ilgili, okul ile ilgili, aileyle ilgili ve toplumla ilgili olanlar olarak

gruplandirilmislardir.

Goriildigi gibi Yoriikoglu’nun ifadesiyle sug isleyen ¢cocuk yoktur, suca itilen
cocuk vardir. Suca yonelen ¢ocuk, ailedeki ve toplumdaki diizensizliklerin bedelini
Odeyen, sonra da topluma &deten ¢ocuktur.” Sug isleyen ¢ocuklara ceza vererek,
onlar1 toplumun disina itmek tekrar sug islemelerine neden olur. Zaten yasadigi hayat
onu yeterince toplumdan soyutlamisken bir de isledigi sugtan dolay1 dislanan ¢ocuk
artik nefret ve Ofkesini bir sekilde disa vurur. Suglu denen ¢ocuk daha bastan,
vazgecilmez bir ¢ok hakkindan yoksun birakilan, dolayisiyla yasadisi yollardan
hakkini almaya zorlanan ¢ocuktur (Yoriikkoglu 1989: 214) .

Aile toplumun temel birimidir. Cocugu suca karigmaktan koruyacak ilk kurum
ailedir. Bu nedenle ailenin bu isini yapabilmesi i¢in ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
olarak desteklenmesi gerekmektedir. Ailenin gelir seviyesi arttig1 taktirde ¢ocuklarini
sokaga itme olasilig1 diisecektir. Ailede goriilen siddet ve istismarm da ¢ocuklarin
once sokak yasamina orada da su¢ ortamina bulagmasinda biiyiik katkis1 vardir. Bu
nedenle ekonomik olarak gili¢lendirilmis ailenin ¢ocuklarla iletisim becerileri, cocuk
haklar1 gibi dogrudan ¢ocugu ilgilendiren alanlarda egitilmesi gerekmektedir. Bu
bakimdan hem devletin imkanlarmm hem de sivil toplum orgiitlerinin goniillii

cabalarmin ise kosulmasi gerekmektedir.
2.3.3.13. Su¢a Karismus Cocuklarin Adalet Alaninda Korunmasi

Arastirma sonuglarinin ortaya ¢ikardigi Korumaci Haklar Kategorisi’nin on

iclincii temasint “Suca Karigmis Cocuklarin Yargilama Asamasinda Korunma
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Hakk1” olusturmaktadir. Ogrenciler de bu hakka iliskin, 3 i notr, 6’s1 olumsuz yonde

olmak iizere toplam 9 kez agiklamada bulunmuslardir.

Cocuklarin dis etkenlerden etkilenme konusunda yetiskinlerden daha zayif
olmalari, ayn1 zamanda da fizyolojik ve zihinsel agilardan korunmaya mubhtag
olmalar1 nedeniyle kanunda sug¢ olarak tanimlanmis bir eylemi gergeklestiren ¢cocuga
uygulanacak yaptirimda 6zel birtakim durumlarm gdzetilmesi gerekir. Ogrenciler de

goriislerini bu yonde ifade etmislerdir:

Cocuk sucglarinda verilen cezalarin bir daha gozden gecirilmesi
gerekiyor. Her alanda ayri bir ceza uygulansa daha iyi olur. Hem sug isleyen
cocugu once bir psikologla goriistiirmek gerekmez mi..( O4, 209).

... Cocukluk doneminde insanlarda olduk¢a degisiklik meydana gelir. Bu
degisiklik yiiziinden ¢ocuklar ister istemez hata yapiyor. Ama bu hata yiiziinden
hayati bitebiliyor. Ornegin bir ¢ocuk aciktigi icin ekmek ¢aliyor bakkaldan.
Bunun cezast da ¢ok biiyiik oluyor. Ornegin o yastaki cocugun hapisteki
durumu c¢ok kotii olur. Cikinca bence daha ¢ok sug¢ isler. O yiizden béyle
yapan ¢ocuklara kinama yapilip disart ¢itkmama yasasi verilse bence daha iyi
olur. Hem ¢ocugun psikoloji durumu da degisir. Hapis sartlart oldukc¢a farki
¢linkii. ..(O08, 508)

Ogrencilerin  de ifade ettigi ¢ocugun psikolojik gelisim siireci hem de
fizyolojik ve zihinsel yetersizlikler, ¢ocuk mahkemelerinin temel kurulus nedeni

olmustur.

Cocuk mahkemelerinin kurulmasmdaki temel amag¢ yaptirimin sug¢ isleyen
cocugun psiko-sosyal gelisimine uydurularak cocugun rehabilite edilip, topluma
kazandirilmasidir. Cocuk mahkemelerinin en 6nemli 6zelligi, yargilamadaki temel
felsefenin bireysel (6zel) yargilama olmasidir. Bunun anlami; mahkemenin gorevini
yaparken ¢ocugu cezalandirma saiki ile hareket etmemesi, sugu ¢ocuktan bagimsiz
soyut bir kavram olarak diislinmemesi, yargilama sirasinda c¢ocugun kisiligini
tanimaya caligmasi, biinyesinde tip, sosyoloji ve psikoloji gibi insan davranislarini
ilgilendiren bilimlerin uzmanlarina yer vermesi ve cezalandirici olmaktan ¢ok
iyilestirici ve Onleyici olmasidir (Turan, 2006: 75). Nitekim, kaldirilmig olan 2253
sayili Cocuk Mahkemelerinin Kurulusu, Gorev ve Yargilama Usulleri Hakkinda
Kanunda da ¢ocuk mahkemelerinin her ilde ayrica kurulacagi belirtilmis olmasina

ragmen, bu doneme kadar biiylik iller disinda gocuk mahkemeleri kurulamamaigtir.
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Cocuk mahkemelerinin bulunmadig: yerlerde ise kiiciikler hakkindaki yargilama,
diger kanun ve yonetmeliklerde belirtilen hiikiimler ¢ergevesinde genel mahkemeler
tarafindan yapilmaktadir. Bu durum ise g¢ocuk mahkemelerinin kurulusu ile
cocuklara saglanan kazanimlarin bir anlamda geri alinmas1 anlamina gelmektedir. Bu
nedenle kanimizca bir an 6nce ¢gocuk mahkemelerinin sayisinin artirilmasi ve iglerlik

kazandirilmas: gerekmektedir.

Son yillarda AB ile olan iligkilerin ilerlemesi, 6zellikle ¢ocuklarin yargilanmasi
ile ilgili mevzuatta kanunlarda degisiklik yapilmasmi zorunlu hale getirmistir. Bu
baglamda toplum yasaminda ¢ok Onemli bir yere sahip olan Tiirk Ceza Kanunu,
bununla birlikte Ceza Muhakemesi Kanunu ve Infaz Kanunu yenilenmistir. Bu
stirecte, c¢ocuklarla ilgili yargilama wusulleri diizenleyen 2253 sayili Cocuk
Mahkemelerinin Kurulusu, Gorev ve Yargilama Usulleri Hakkindaki Kanun
yuriirlikten kaldirilmis ve yerine yeni TCK ve CMK ile uyumlu hale getirilmeye
calisilan 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu yiirtirliige girmistir. Ancak ¢ocugun, bir
yetigkin ile istirak halinde su¢ islemesi durumunda, sayet genel mahkeme, davalarin
birlestirilmesine karar vermis ise, cocugun da genel mahkemede yargilanmasi (CKK
Md. 17) bu olumlu gelismeye golge diisiirmektedir. Bunun disinda Kanunlara gore,
ozellikle de 15 yasin iizerindeki cocuklar icin ceza disinda fazla bir secenek

bulunmamaktadir.

Kovusturma Hukuku’nda yas kiiciikligli kusurlulugu etkileyen nedenlerden
biri olarak kabul edilmistir (TCK. Md. 31/1,2). Bu nedenle sug isleyen ancak kusur
yetenegi olmayan ¢ocuklar hakkinda “ceza” yerine “giivenlik tedbirleri”
uygulanmast amaciyla 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu (TCK) ve 5395 sayili Cocuk
Koruma Kanunu (CKK)’nda “cocuklara ozgii giivenlik tedbirleri” adi altinda
diizenlemeler yapilmistir. Bu kanunlarda getirilen hiikiimlere gore “12 yasindan
kiigiik sug¢ isleyen ¢ocuklar” ile “12-15 yag arasinda olup isledigi su¢la ilgili olarak
ceza sorumlulugu olmayan ¢ocuklar” hakkinda ceza yerine “cocuklara ozgii giivenlik
tedbirleri” uygulanabilecektir (TCK Md.31/1,2). Cocuklara 6zgii giivenlik tedbirleri
konusunda ise TCK’nin 56. maddesi ile Cocuk Koruma Kanununa atifta

bulunulmustur.
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5237 sayili TCK’nin 56. maddesindeki atif geregince 5395 sayili CKK’nm 11.
maddesine gore; CKK’nin 5. maddesinde belirtilen koruyucu ve destekleyici
tedbirler sucga siiriiklenen ve ceza sorumlulugu olmayan ¢ocuklar hakkinda gocuklara
Ozgli glivenlik tedbiri olarak uygulanabilecektir (Topaloglu, 2008: 1,2). Ancak
bunlarin disinda kalan ¢ocuklar hakkinda koruyucu ve destekleyici tedbir kararlari
uygulanamayacaktir. Buna gore, 6rnegin hirsizlik sugu nedeni ile hapis cezasmna
carptiritlan 12 yas iizeri ¢ocuklarm CKK’nin 3. maddesindeki ¢ocuk taniminin
disinda tutulmasi1 korunma ihtiyaci olan cocuk kapsamina da almmamasi soz

konusudur.

Ancak, cocuklar i¢in hapis cezasi en son basvurulan ceza yontemi olmali ve
miimkiin olan en kisa siireyi kapsamalidir. Ciinkii, adli sistemin icine giren
cocuklarin cezaevlerinde kaldiklar1 siirecte yeniden suga siiriiklenmesini Onleme
yoniinde ¢alismasi gereken kurumlarda gordiikleri kotli muamele, suca karigmalarini
engelleyememekte, bu  konuda sistematik bir Onleme politikas1

uygulanmamaktadir(Tiirkiye Yeniden Cocuklara Ozgiirliik Vakf).

Bunun disinda ¢ocuklar cezaevlerinin tiimiinde yetiskinlerden tam olarak ayri
tutulmamaktadir. En kotiisii de devlet kurumu altinda ¢ocuklar bu cezaevlerinde
cesitli istismarlarla karsi karsiya kalmaktadirlar. Bu bakimdan ¢ocuk ceza evi
sayisinin artirilmast burada cocuklar1 rehabilite etmeye yoOnelik calismalarin
uygulamaya konulmasi cocuklarin yargilama asamasinda korunmasi agisindan

kanimizca biiylik 6nem tagimaktadir
2.3.3.14. Su¢ Magduru Cocuklarin Korunma Hakki

Cocuklarin suga karigsmaktan korunmasi, suga karismis ¢ocuklarm adalet
alaninda korunmasi kadar su¢ magduru olmus ¢ocuklarin korunmasi da énemli bir
konudur. Nitekim Arastirma sonuglarinin ortaya c¢ikardigi Korumaci Haklar
Kategorisi’nin son temasmi da “Su¢ Magduru Cocuklarm Korunma Hakki”
olusturmaktadir. Ogrenciler de bu hakka iliskin olarak 4’ii nétr, 10’u olumsuz ydnde
olmak iizere toplam 14 kez agiklama yapmuslardir. Ogrenciler bu agiklamalarinda

genellikle su¢ magduru olmalarina karsin yasalarn g¢ocuklart korumadigmi bu
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durumunda cocuklara karsi iglenen suglarin giderek artmasina neden oldugunu

belirtmiglerdir;
Cocuk hakky ihlalinden sorumlu herhangi bir gérevli birim gormedik (04, 185).

Yakinlarda yagsayan kiiciik bir kiz ¢cocuguna tecaviiz edildi bunun karsisinda da
yiice yargi mahkemesi sessiz kaldi. Bu biiyiik adaletsizlik (06, 261).

Ik olarak sikayet¢i oldugum konu, énceki ciimlemde de belirttigim ornekler gibi
cocuk istismart. Bu istismar ve igreng olaylar kiiiiciik ¢ocuklara yasatarak onlarin
hayatlarini karartan insanlarin sayisimin her gecen giin artmasin yasalarin bu
konudaki hafifligine baglyorum. Bebek sayilacak bu miniklerin hayatim karartyp iki
vil kadar bir stire —en iyi ihtimalle- hapis yatip ¢tkan —para cezasina verilmezse tabii-
bu insanlarm serbestligini saglayan makamlarin c¢ocugu olup olmadigini merak
ediyorum (O6, 274).

Bunlarin yam sira cocuklarin gergekten lafta kalmayacak bir yasaya
ihtiyaglary var. A¢ik konusmam gerekirse tecaviiz olaylart kiiciik yaslara kadar
indi ve artik kasten ¢ocuklara karst yapilan bir olay haline geldi. Onlarin hak
iddia edememesi adeta bu olayt cazip hale getirdi. Bunun onlemleri hemen
alinmali ve dosyalar artik bu konularda kapatilmak yerine daha ¢ok ag¢ilmali ve
incelenmeli (07, 321).

glintimiizde neredeyse moda haline gelmis c¢ocuk istismarlart ortaya
ctkmakta. Onlar ki, annelerinin babalarinin cani, canani. Bence ¢ocuk istismarlarinin
artmasinda, ortaya c¢ikmasindaki en biiyiik etken bu konuda verilen cezalardir

(06, 294).

Cevrede goriip, duyup izledigimiz ¢ogu olay oluyor, ¢ocuk istismarlari,
siddet vs. ve bunlari gormezden gelip ve normal karsilaniyor. Bu durum beni
¢ok rahatsiz ediyor. Bunun i¢in hukukun adaletli olmadigr apacik belli, ¢ogu
arkadasim ve ablam hukuk okumak istiyor, boyle cocuklarin haksizliklarin
adaletsizligini goériip, duyunca insanmin hic¢ istegi kalmiyor, yani bana béyle
geliyor. Dogru, adaletli bir sekilde yasayamadigimiz icin istesek de bos... (07,
419)

.tilkemizdeki ¢ocuklara fiziksel ve duygusal yénden istismar artmaktadir.
Bunun sebebi cezalarin fazla caydirici olmamasidir (04, 163).

Yasemin ablacim benim psikolojim ¢ok bozuk yaa. Bazen intihar etmeyi bile
diistiniiyorum. Tabiki 6liim ¢are degil ama diisiiniiyorum. Kendimden ¢ok bahsettim
kusura bakma. Cocuk haklariyla ilgili diisiincem diin gazeteden okudugum bir habere
cok iziildiim. Ciinkii, 10 yasindaki bir ¢ocuk 26 erkegin cinsel istismarina maruz
kalmis bu ADALET MI? Ben de bir kizim ve korkuyorum disart ¢ikmaya. Ve o
sapiklarin savunmasini verdikten sonra serbest birakilmasi ADALET MI? Siz de
bayansiniz benim ne demek istegimi iyi anlamissimizdir. O kizin yerinde Allah korusun
ben veya bir baskasi da olabilirdi. Ashnda bu tiir olaylarin bize ders olmasi lazim.
Onlem alinmast lazim ama nedense ¢ok basit bir olaymis gibi hi¢ énlem alinmuyor.
Acaba eski cagdaki kizlar gibi 6nemsenmiyor muyuz?( O7, 440).
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.uzun bir sire medyada karsimiza g¢ikan kiigiik yasta 10’un iizerinde kigi
tarafindan tecaviize ugrayan bir kiz ¢cocugunun kendi istegiyle boyle bir sey yaptigini
soyliiyorlardr ve bu nedenle o igrencligi yapan kisiler hak ettikleri cezayr alamadilar.
Bu da demek oluyor ki “O KIZ COCUGUNUN HAKLARINI SAVUNAMADILAR. (08,
447).”

Ne yazik ki c¢ocuklara karsi islenen suglar konusunda ilgili etkili hukuk
mekanizmasinin olusturulmamis olmasi nedeniyle her gegen giin daha fazla sayida
¢ocuk magdur durumuna dﬁsmektedir.42 Ozellikle cinsel istismar vakalarinda olay
hukuksal mercilere yansidig: taktirde bu seferde cocuk, delil toplama, ifade alma ve
mahkeme asamalarinda psikolojik ve fiziksel olarak yipratilmakta, bazen de magdur
tim delillere karsin serbest kalmakta bu durumda adeta magdur ¢ocuk
cezalandirilmaktadir. Diger yandan TCK’nunda ¢ocuklara karsi islenen cinsel
istismar suglarinda faile verilecek cezanin belirlenmesinde magdurun beden ve ruh
saghigmmin bozulmus olmasi sartinin (TCK Md. 103) aranmasi kanimizca kabul
edilemez bir gerekgedir. Nitekim istismar eylemine maruz kalmis birinin hele de bir
cocugun beden biitiinliigii olmasa bile ruh sagliginin bozulmamasi, zarar gérmemesi
pek miimkiin goriinmemektedir. Maalesef sirf bu gereklilik yiiziinden bir ¢ok fail

cezasiz kalmaktadir (http://www.cocukistismari.org/page.php?1D=48).

Bununla birlikte yasalarin su¢ magduru ¢ocuklar1 tamamen géormezden geldigi
de soylenemez. Nitekim TCK c¢ocuklara karsi islenen ¢esitli suclarm cezalarin

artirilmasi yoluna giderek cocuklar1 korumak istemistir®.

*2 Hayat Boyu Egitim Gelisim Dernegi'nin 81 ildeki Cumbhuriyet Bassavcilign verilerine dayanarak yaptiklari
caligmada, Tirkiye'de 2008-2010 yillarinda yaklagik 750 bin ¢ocugun su¢ magduru oldugu ortaya ¢ikmistir
SSolak, Ozpolat, 2012)

3Tiirk Ceza Kanununun 81.maddesine gore, bir insani kasten Oldiiren kisi, miiebbet hapis cezasi ile
cezalandirilir. Buna karsilik, kasten 6ldiirme sugunun ¢ocuga karsi islenmesinin cezast agirlastirilmis miiebbet
hapis cezasidir (TCK m.82/1, e bendi).Bir kimsenin eziyet ¢ekmesine yol agacak davraniglar1 gergeklestiren kisi
hakkinda iki yildan bes yila kadar hapis cezasina hiikmolunur (TCK m.96/1). Oysa, bu sugun ¢ocuga kars
gerceklestirilmesi halinde verilecek ceza, {i¢ yildan sekiz yila kadar hapis cezasi olarak belirlenmistir (TCK
m.96/2 a bendi)Bir kisiye karst insan onuruyla bagdasmayan ve bedensel veya ruhsal yonden aci ¢ekmesine,
algilama veya irade yeteneginin etkilenmesine, asagilanmasina yol acacak davramislari gergeklestiren kamu
gorevlisi hakkinda {i¢ yildan oniki yila kadar hapis cezasina hitkkmolunur (TCK m.94/1). Buna karsilik iskence
sugunun ¢ocuga karsi islenmesi halinde ise,sekiz yildan onbes yila kadar hapis cezasi s6z konusu olmaktadir
(TCK m.94/2, a bendi).Halbuki g¢ocuklara karsi islenen suglar “Cocuklarin cinsel istismari’baghgl altinda
TCK’nm 103.maddesinde bagimsiz bir su¢ seklinde diizenlenmis ve yetigskinlere nazaran daha agir cezalar
Ongorilmiistiir. Bu maddeye gore, ¢ocugu cinsel yonden istismar eden kisi, li¢ yildan sekiz yila kadar hapis cezasi
ile cezalandirilir. Bu diizenlemelerden de anlagilacag: iizere, kanun koyucu cinsel suglar agisindan da magdur
¢ocugu korumak i¢in yetiskin magdurlara nazaran daha fazla ceza 6ngérmiistiirl3. Hatta 15 yasindan kiigiik bir
¢ocugu dini nikahla evlendiren anne-babalar da bu suca yardimdan dolay1 cezalandirilmaktadirlar.


http://www.cocukistismari.org/page.php?ID=48
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Bununla birlikte hukuksal mercilere yansiyan olaylarin ¢ogunda yargiglarin
“cocugun yarar1” ilkesini igsellestirmedikleri goriilmektedir. Bu nedenledir Ki;
iilkemizde yargi kararlar1 ve uygulamalar: istismara ugrayan ¢ocuklara ne yazik ki
istismarcilar kadar zarar vermektedir. Son giinlerde basina yansiyan bazi kararlardan
goriildiigii gibi ¢ocuklara yonelik cinsel istismar sucu isleyen saniklar adeta yargi
kararlar1 ile kurtarilmaya ¢alisilmaktadir. Goriilmekte olan bir ¢cok dosyada saniklarin
cezalandirilmasi yerine magdurlara yonelik olumsuz davraniglar ve kararlarla siklikla
karsilagilmaktadir(http://www.cocukistismari.org/page.php?ID=48).  Asagida  verilen

ornekler bu durumu kanitlar niteliktedir;

Konusu babanin 15 yasindaki o6z kizina zincirleme olarak cinsel
istismarda bulunmast nedeniyle a¢ilan davada yerel mahkeme, ruh saghg
hastaliklart uzmani baskanliginda, ikisi adli tip, kadin hastaliklart ve dogum,
tiroloji, radyoloji ve ¢ocuk cerrahi uzmanlarindan olusan yedi kisilik kurul
tarafindan diizenlenen rapora dayanarak samiga 17 yil 3 ay hapis cezasiyla
cezalandirimasina, hak yoksunluguna, mahsuba ve tutukluluk halinin
devamina iligkin karar vermisse de (Diyarbakir 3. Agir Ceza Mahkemesince
verilen 24.2.2009 giin ve 276-70 Sayili Hiikiim), Yargitay raporun
diizenlenmesi swrasinda, inceleme konusunun uzmani olan ¢ocuk psikiyatrisi
uzmammin goriismelere katilmadigi gerekgesiyle bu hiikmii  bozmugtur
(Yargitay 5. Ceza Genel Kurulu, E. 2011/5-412, K. 2012/2, T. 31.1.2012)

Islenen sugun niteligi ve sucu isleyen kisinin sifat1 birlikte degerlendirildiginde
babasi tarafindan bir c¢ok kez taciz edilen ¢ocugun ruh saghginin bozulup
bozulmadigini sorgulamak kabul edilemez. Babasi tarafindan bu tiir saldirtya maruz
kalan bir ¢ocugun olanlardan hig¢ sekilde etkilenmemis olmasi beklenemez.Oysa ki
s6z konusu bu olayda, ¢ocugun ruh sagligmin bozulup bozulmadigi sorgulanmis
olmasinin yaninda, adi tip tarafindan bu yonde verilen hiikiim de Yargitay tarafindan
kabul edilmemis ve sanik aleyhine verilen ceza bozularak sanik adeta yargi karariyla
korunmustur. Ayrica bu olayda; C.M.K.nin 236. maddesi, islenen sucun etkisiyle
psikolojisi bozulmus olan ¢ocugun sorusturma ve yargilama asamasinda bir defa
dinlenmesini 6ngoriirken, bu olayda ¢ocuk basindan gegen olaylari pek ¢ok kez

anlatmak zorunda birakilarak yasadigi travmanin daha da derinlesmesine neden

olunmustur.


http://www.cocukistismari.org/page.php?ID=48
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Cocugun istismar1 s6z konusu oldugunda faile uygulanacak cezalarda “cocugun
ruhsal saghigmmin bozulmus olmasi” sartinin aranmasi durumunda, ¢ok miimkiin
olmasa da ¢ocugun ruh sagligi bozulmamasi halinde ¢ocuga yonelik cinsel istismar1
haklilagtirir. Diger yandan o anda kendine yapilani anlamayacak yasta olan ve bu
nedenle de ruh saglhigi bozulmamis gibi goriinen ¢ocuklarin ilerleyen yillarda olan
biteni anlamlandiracak yasa gelmeleri ile yillar sonra bu olaydan

etkilenmeyeceklerini varsaymak dogru degildir.

Hukuk mercilerine yansiyan ¢ocugun cinsel istismar1 vakalarinda faillerin ceza
almamas1 i¢in One siiriilen diger bir gerek¢e ise “cocugun rizasi”nin olmasidir.
Ornegin 2 kisi tarafindan ¢ok sayida erkege pazarlanan 13 yasindaki kiz cocugunun
konu oldugu davada mahkeme “kiiciik kizin kendi iradesiyle para kazanmak
amaciyla saniklarla iliskiye girdigi” yoniinde bir hukuksal yargiya varmistir. Dokuz

yil siiren davada hiikiim Yargitay tarafindan da onanmustir®.

Baska bir olayda, saniga, kendi oglu olan magduru, birlikte yasadigi diger
sanigin  dévmesini, kizgm demirle yakmasini, cinsel olarak istismar etmesini,
asagilamasini, ayni evde yasadigi icin bilmesine ragmen gizledigi, hatta kendisinin
de cocugun doviilmesi i¢in tesvikte bulundugu olayda yerel mahkeme tarafindan
beraat karar1 verilmistir (Yargitay 5. Dairesi, E. 2010/6869 K. 2011/47, T.17.1.2011).
Oysa ki, TCK’da konusu sug teskil eden bir fiilin yetkili makamlara bildirilmemesi

su¢ olarak tammlanmustir®®. Ayrica bu olayda annenin kendi 6z ¢ocuguna yonelik

44Bu hiikkiim kamuoyunda ¢ok tepki toplamustir. Bu hiikiim iizerine Tirkiye Psikiyatri Dernegi ve Adli Tip
Uzmanlar1 Dernegi” 13 yasindaki bir ¢ocugun bu gibi bir konuda bu fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilayip
davraniglarini yonlendirme yeteneginin oldugunu séylemek yeni TCK’da g6z oniine alindiginda adli psikiyatrik
degerlendirmenin temel esaslarina uymamaktadir” yoniinde bir aciklama
yapmigtir.(http://www.psikiyatri.org.tr/presses.aspx?press=333)

45Yardlm veya bildirim yiikiimliiliigiiniin yerine getirilmemesi

TCK Madde 98. - (1) Yagi, hastalifi veya yaralanmasi dolayisiyla ya da baska herhangi bir nedenle kendini
idare edemeyecek durumda olan kimseye hal ve kosullarin elverdigi 6lgiide yardim etmeyen ya da durumu derhal
ilgili makamlara bildirmeyen kisi, bir yila kadar hapis veya adli para cezasi ile cezalandirtlir.

(2) Yardim veya bildirim yiikiimliiliigiiniin yerine getirilmemesi dolayisiyla kiginin 6lmesi durumunda, bir
yildan ii¢ yila kadar hapis cezasina hitkkmolunur.

Sucu bildirmeme

TCK Madde 278. - (1) Islenmekte olan bir sucu yetkili makamlara bildirmeyen kisi, bir yila kadar hapis
cezasl ile cezalandirilir.


http://www.psikiyatri.org.tr/presses.aspx?press=333
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istismar fiilini 6nlemek bakimindan hukuki yikimliligi vardwr. Annenin bu
yikiimliiligi medeni kanundan kaynaklanmaktadir. Nitekim, Medeni Kanun’a gore
anne ve babanin ¢ocuklarma kars1 koruma ve gozetim yitkiimliiligi bulunmaktadir®®,
Bununla birlikte anne bildirim yiikiimliliigiinii yerine getirmedigi gibi, ¢ocugun
bakim ve koruma gorevini de yapmamis, ayrica tesvikiyle olaya ortak olmustur. Bu

olayda hangi gerekcelerle bu kararin verildigi sorgulanmalidir.

Sonug olarak, her ne kadar yasal mevzuatimizda ¢ocuga karsi iglenen suglarin
artirilmas1 yoniinde bir ilerleme kaydedilmigse de kanun uygulayicilarin verdikleri
kararlarda “cocugun hak sahibi olan, maruz kaldigt olumsuz eylemler sonucunda
zarar goren, cant actyan, duygulari incineni psikolojisi sarsilan ve de hak sahibi

(3

olan bir birey” olarak gormedikleri “ ¢ocuk istismar1” vakalarini sadece “dosya”
olarak degerlendirdikleri anlasilmaktadir. Bu nedenle ¢ocuga yonelik islenen suglar
da ¢ogu zaman cezasiz kalarak adeta mesrulastirilmaktadir. Cocugun korunmasinda

kanun koymak kadar, o kanunu uygulamak da 6nemlidir.

Bu nedenle; su¢ magduru ¢ocuklarm korunmasi igin Oncelikle yasalarin
uygulanmasi asamasinda da ¢ocugun yarar1 esas alinmali, cocuk delil toplama adina
yipratilmamali, cocugun aleyhine olan uygulamalar ve yorumlardan vazge¢ilmelidir.
Dahas1 su¢ magduru c¢ocugun kars1 karsiya kalacagi devletin tiim organlarinin
g¢ocugun yarar1 i¢in isbirlii ve uyum i¢inde c¢alismasi, biirokratik islemlerin

azaltilmasi biiyiik 6nem tasimaktadir.

(2) Islenmis olmakla birlikte, sebebiyet verdigi neticelerin simrlandirilmasi halen miimkiin bulunan bir sugu
yetkili makamlara bildirmeyen kisi, yukaridaki fikra hitkkmiine gore cezalandirilir.

(3) Magdurun onbes yasini bitirmemis bir ¢ocuk, bedensel veya ruhsal bakimdan 6ziirlii olan ya da

hamileligi nedeniyle kendisini savunamayacak durumda bulunan kimse olmasi halinde, yukaridaki fikralara gore
verilecek ceza, yar1 oraninda artirilir.

46TMK Madde 327.- Cocugun bakimi, egitimi ve korunmasi i¢in gerekli giderler ana ve baba tarafindan
karsilanir.

TMK Madde 185.- Evlenmeyle esler arasinda evlilik birligi kurulmus olur.

Esler, bu birligin mutlulugunu elbirligiyle saglamak ve ¢ocuklarin bakimina, egitim ve gdzetimine beraberce
Ozen gostermekle yiikiimliidiirler.
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2.3.4. Ortadgretim Ikinci Kademe Ogrencilerinin Kisisel Haklara Iliskin
Taleplerine Yonelik Bulgular ve Yorumlar
Arastirma sonuglarindan ortaya cikan dordiincii kategori “Kisisel Haklar”
Kategorisi’dir. Cocuklarin, birey olarak, devletin, toplumun ve lgiincii kisilerin
dokunamayacagi 6zel, bagimsiz bir eylem alami saglayan, kullanip kullanmamak,
onu kullanan ¢ocugun istegine gore belirlenecek haklar1 tanimlayan talepler
“Diisiince ve Fikirlerini Agiklayabilme Hakki”, “Din ve Vicdan Ozgiirliigii”,
“Kendini Ilgilendiren Kararlara Katilma Hakki1”, “Ehliyet Alma Hakk1”, “Evlenme
Hakki”, “Cahsma Hakki”, “Ekonomik Ozgiirlik Hakki” gibi temalara
dontstiiriildiikten sonra “Kisisel Haklar” adi altinda besinci kategori olarak
smiflandirilmistir. Burada ¢ocuklarin tek basia bir is yapabilme, bir sey basarabilme
istegine yoOnelik veriler yine literatliirde tanimlanmadigi halde bu arastirmada
“Sorumluluk Alma Hakki” olarak tanimlanarak bir tema haline doniistlirilmiistiir.
Bu kategoriyi olusturan haklar1 tanimlayan temalar ve kod dagilimlar1 asagidaki
tabloda verilmistir.

Tablo 7: Kisisel Haklar Kategorisi’ne Ait Tema Dagilimi

KATEGORI F TOPLAM
ADI TEMA ADI @ 1ol 0 - N
Diisiince ve Ifade Ozgiirliigii 4 | 40 | 45 | 89 | 42
Din ve Vicdan Ozgiirliigii 5 2 7 3
E‘t Kendini ilgilendiren Kararlara Katilma 18 | 16 | 34 | 16
Z Kendini Temsil 9 |18 | 27 | 12
é Evlenme 2 1 3 1
5 Calisma 3 3 6 3
% Ehliyet 2 26 28 | 12
Sorumluluk 4 3 7 3
Ekonomik Ozgiirliik 15 1 16 7
TOPLAM 6 | 122 | 89 | 217 | 100
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Tablo 7°de gorildigi gibi ortadgretim ikinci kademe Ogrencileri
kompozisyonlarinda Kisisel Haklar Kategorisi’ne iligkin temalara toplam 217 kez
vurgu yapmislardir. Bu da tiim kodlarin % 6’sina denk gelmektedir. Bu vurgularin

6’s1 olumlu yonde, 122’si nétr yonde, 89’u ise olumsuz yondedir.

Asagidaki Grafikte Kisisel Haklar Kategorisi’ne ait temalarin kategori i¢cindeki

oranlar1 gosterilmistir;
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Grafik 6: Kisisel Haklar Kategorisine Ait Temalar ve Kod Dagilimlart

Grafik 6’da goriildigi gibi Kisisel Haklar Kategorisi’nin % 42’sini “Diisiince
ve Ifade Ozgiirliigii”, % 16’sm1 “Kendini Ilgilendiren Kararlara Katilim Hakk1”,
% 12’serlik kismini “Ehliyet Alma ve Kendini Temsil Haklar1”, % 7’sini “Ekonomik
Ozgiirliik Hakkr” ile ilgili ifadeler olusturmaktadir. Geri kalan kismin1 ise % 3’erlik
oranlarla “Din ve Vicdan Ozgiirliigii, Sorumluluk Alma” ve “Evlenme Haklarr” ile
ilgili ifadeler olusturmaktadir. Burada goriilmektedir ki en fazla vurgu “Diisiince ve
Fikirlerini Agiklama Ozgiirliigii” ile “Kendini Ilgilendiren Kararlara Katilma Hakk1”
temalarina yapilmistir. Bu durum, ¢ocuklarin daha fazla konusmak, daha fazla etkin
olmak, kendilerini daha fazla ifade edebilmek istediklerinin gostergesi olarak kabul

edilebilir.

Asagida bu kategoriye ait temalarla ile ilgili bulgu ve yorumlar sirasiyla

aciklanmistir;
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2.3.4.1.Diisiince ve ifade Ozgiirliigii Hakk

Diislinme, insanin diger canlilardan ayiran en 6nemli 6zelliktir. Diigiinmenin
degisik bicimleri vardir. Hayal kurma, kavrama, karar verme ve problem ¢dzme
diisiince bigimlerinden bazilaridir. Ifade ise diisiincelerin disa vurumudur.
Diisiincelerin dis diinyaya anlamli bir sekilde aktarilma bi¢imidir (Turhan, 2011:

287).

Ifade 6zgiirliigii, anayasal demokrasilerin en temel taslarindan biridir.En genis
anlamda ifade 6zgiirligl bir diisiince, inang, tutum, goriis veya duygunun serbestce,
barig¢1 yollardan agiga vurulmasinin veya dis diinyada ifade edilmesinin serbest

olmas1 demektir (Erdogan, 2011).

Diislince ve ifade 6zgiirliigii, insan onurunu ilgilendiren bir kavram oldugu i¢in insanin
en dogal haklarmndan biri olarak kabul edilmektedir. Bu bakmadan hukuk tarafindan

korunmasi gereken en 6nemli haklarindan biridir (Turhan, 2011).

Nitekim CHS’nin 12. md.si ¢ocuklara tanidigi bu hakki “Taraf Devletler,
goriislerini olusturma yetenegine sahip ¢ocugun, kendisini ilgilendiren her konuda
goriislerini serbestge ifade etme hakkini, bu goriislere ¢ocugun yasi ve olgunluk
derecesine uygun olarak, gereken ozen gosterilmek suretiyle tamrlar (CHS Md.
12)”hiikkmii ile ifade etmistir. Sozlesme, cocuklarm goriislerini serbestce ifade
edebilmelerine iliskin herhangi bir yas sinir1 da getirmemis olup, sadece "goriislerini
olusturma yetenegine sahip" cocuk ifadesini kullanmistir. O halde, ¢ocuga kendi
goriislerini olusturacak durumda olmadiginin agik bicimde belli oldugu durumlar
disinda, bu hakkini kullanma imkani taninmalidir. Ciinkii; cocugun goriisleri yasina
ve olgunluk diizeyine gore dikkate alinacaktir. Boylece belirli bir ¢ocuk kesiminin
yas nedeniyle bu hakkm kapsami disinda birakilmasi 6nlenmistir (Akytiz, 2001).Bu
maddeye gore 6ziinde cocuk, kendisini etkileyen tiim olaylar i¢inde, goriislerini ifade
etme hakkina sahip olan tam yetkili bir kisidir. Bu yiizden ¢ocugun goriisleri

dinlenmeli ve bu goriislerine deger verilmelidir (Hodgkin ve Newell, 1998).
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Ayrica sOzlesmenin baska maddeleri de c¢ocugun diisinme ve ifade
Ozglrliigiinii garanti altina almislardir.“Cocuk Diislincesini 6zgiirce aciklama
hakkina sahiptir...(Md. 13). Taraf Devletler, cocugun diisiince, vicdan ve din
Ozgirliikleri hakkina saygi gosterirler...(Md. 14).Taraf Devletler, ¢ocugun dernek
kurma ve baris icinde toplanma Ozgiirliiklerine iliskin haklarmi kabul ederler (Md

15).”

Arastirma sonuglarinin ortaya c¢ikardigi Kisisel Haklar Kategorisi’nin ilk

temasmi da “Diisiince ve Ifade Ozgiirliigii Hakk1” temas1 olusturmaktadir.

Ogrenciler de bu hakka iligkin, 4’{i olumlu 40’1 ndtr 45°i olumsuz yénde olmak
iizere toplam 89 kez agiklamada bulunmuslardir. Ogrenciler bu agiklamalarmda
genellikle “18 yasindan kiiciiklerin ¢ocuk olmast duygu ve diisiincelerini kendi
besleyemeyecegi anlamina gelmez (02, 19), Diistincelerimizi ozgiirce séyleyebilmeli,
soylediklerimin dikkate alinmasini isterim. Bu benim en dogal hakkim (02, 21),
Toplum ¢ocuklarinda birey olduklarini unutmamali, onlarin gériislerini dikkate
almali ve saygili olmalidir (O4, 181)....bizim diistincelerimizi dile getirmemiz
saglanmali (07, 337)” gibi ifadelerle diisiincelerini Ozgiirce ifade edebilme

ihtiya¢larini dile getirmislerdir.

Pratikte, yetiskinler i¢in temel sayilan haklar ve 6zgiirliikler bir¢ok iilkede hem
kiiltiirel hem de yasal olarak ¢ocuklara taninmaz. Bu haklardan en Onemlisi de
cocugun diisiince ve ifade ozgirliigiidiir. Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nde ¢ocugun bu
maddelerde belirtilen katilim ve ifade 6zgiirliiklerini bir hak olarak kabul etmisken
ne toplumsal yapimiz ne de hukuksal diizenlerimiz ¢ocuklarin kendileri ile ilgili
konularda bile diisiincelerini agiklama hakkini Onemsememektedir. Nitekim
ogrenciler de disiincelerini  Ozgiirce Dbelirtemedikleri ve  diisiincelerinin

onemsenmedigi yoniindeki fikirlerini siklikla ifade etmislerdir;

Burasi  Tiirkiye oOzgiirce konusamiyorum. Bunun i¢in  haktan
bahsetmeyin...(O1, 1)

Diistincelerimizi  ozgiirce séyleyebilmeyi, soylediklerimin dikkate
alinmasini isterim. Bu benim en dogal hakkim...(O2, 21)
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... Gazetelerde, televizyonlarda, bir siyasinin saglik sorunlari saatlerce
haber yapiliyorken, 30 saniyelik soz genglere verilmiyorsa, diistince 6zgiirliigii
nerede...(06, 269)

Genglere ve c¢ocuklara “sus, sen kiigiiksiin!” soziiniin  soylenmesinin
yasaklanmasini isterdim (06, 270)

Diisiincelerimizi ozgiirce belirtemiyoruz (06, 300).
Diisiincelerim derslerin agirligindan dolayr kisiliyor (06, 312).

Ben demokrasi iilkesinde yasadigimiz halde fikirlerimizi ac¢ik bir sekilde
soyleyememekten yakiniyorum (07, 337).

Bir sey soyledigimiz zaman sen sus konusma gibi ¢ikislarda bulunuyorlar (O7,
341).

Cocuk deyince aklima hi¢ hak verilmeyen, dinlenmeyen, konugturulmayan biri
aklima geliyor (07, 412).

...Mesela diisiinme ve fikirlerini ortaya koyma, kararlarim tek basina verebilme
gibi haklart olmalidir. Clinkii karar verirken veya diisiiniirken ailenin, c¢evrenin,
okulun etkisi ¢ok fazladir. Bu da fikirleri ozgiirce ortaya koymayr engeller.
Engellenmesi ilerde basarisizlikla sonu¢lanabiliv. Clinkii insan ilerde tek basina karar
vermesi gerektiginde yanminda baska birisi olmayabilir. Bu nedenle ne kadar ¢ocuk
olursa olsunlar onlarin diisiincelerini, kararlarini ortaya koymalarina izin verelim. Bu
hem onu rahatlatir hem de basarili olmasini, diizgiin kararlar alabilmesini saglar (O2,
35)

Bu iilkede okulda bile bir 6grencinin fikirleri alinmiyorsa, medya mikrofonlarini
akly basinda, 16 yasinda bir lise 6grencisine uzatmiyorsa, ¢ocuklarin ve genglerin
insan yerine konuldugunu kim savunabilir ki? Cikarlarint diigiinen, kurdugu sistemin
bozulmasindansa 6grencisini harcamayi segen 6gretmenlerin karsisina ¢ikip iki ¢ift
50z soyleyemiyorsak, bizim haklarimizin varligim kagit parcalariyla ispatlamaya
calismasinlar!  Komik duruma diistiiklerinin farkina varsinlar artik. Egitimci diye
karsimiza ¢ikan insanlarin sahsi, siyasi, ekonomik pek ¢ok menfaat ugruna harcadig
tiim degerlerin daha fazla farkinda olan insanlar bizlerden, bir kisi giindemine aldi
mi?  Gazetelerde, televizyonlarda, bir siyasinin saglik sorunlart saatlerce haber
vapulryorken, 30 saniyelik soz genglere verilmiyorsa, diisiince 6zgiirliigii nerede? (06,
269)

Ama biiyiikler adeta engel bizim i¢cin. Bu giine kadar yeterince soz hakki
aldigimi  sanmiyorum. “Biz kiigiigiiz, soziimiiz dinlenmez, susmalyiz” seklinde
alistirlldik. Ama bu ortadaki “Giines, bal¢ikla sivanmaz. (O1, 4)

Yukaridaki anlatilanlardan da anlasildig1 gibi ¢cocuklarin diigiincelerine 6nem
verilmemesi, diisiincelerini agiklamalarinin onlar i¢in bir hak olarak goriilmemesi

onemli bir sorundur. Ancak diislincenin olmadig1 bir ortamda diisiince
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Ozgirliigiinden bahsedilemeyecegi de bir gercektir. Giliniimiizde en ¢ok kabul goren
tarifi ile diislinme; bir sonuca varmak amaciyla bilgi ve kavramlari incelemek,
kargilastirmak ve aralarinda iliskiler kurarak baska diisiinceler iiretmek islemidir

(Ulger, 2012: 67).

Bu nedenle c¢ocugun diisiinme ve diisiincesini agiklayabilme hakkini
kullanabilmesi i¢in c¢ocugun diisiince yetisini gelistirici pratiklerin uygulamaya
gecirilmesi gereklidir. Nitekim; diistinme bir zihinsel siireg, diislince ise onun bir
drtintidiir. Diistinme kendiliginden olan bir siire¢ degildir. Caba ve emek isteyip
deneylerle beslenir. Sezgi ve duygularla giiclenmektedir. Bilgi gerektirir. Bireyin

toplumdaki yeri, diinya goriisii ve kiiltiiriiyle iliskilidir (Inam, 1998: 38).

Oysaki medya tarafindan siirekli reklam bombardimanina tutularak tiiketim
icin kdlelestirilen, ebeveynleri tarafindan belirlenmis ideal ve hedefler kusatmasina
maruz birakilan, okulda da ezbere ve test sistemine dayanan, diislinmeye, 6zgiir
tartigmaya yer vermeyen bir baskici egitim almaya zorlanan beyinlerin diistince
iiretebilmesi de pek miimkiin gériinmemektedir. Nitekim 6grenciler de bu durumu
“Diistincelerim derslerin agiwrligindan dolayr kistlyyor (06, 312)” ifadesiyle

belirtmislerdir.

Biitiin bunlarin 6tesinde “kendini 6zerk, bagimsiz kisi olarak algilamayan,
Ozgiirce diistinemeyen bireylerin ¢ogunlukta oldugu bir toplumda diislince 6zgiirliigii
biiyiik bir deger tasimamakta, bu toplumda kisinin 6zgiir diisiinebilme yetisi daha
cocuklukta kisitlanmakta, yok edilmektedir (Oztiirk, 2009).” Ozgiir diisiinebilen,
diisiincelerini de hicbir engele maruz kalmadan barisc1 yollarla acgiklayabilen
insanlarin yetigmesi i¢in, ¢ocugun 6zgiir diigiinebilme yetisini gelistirecek program,

davranis ve tutum degisikligine gitmek gerekmektedir.
2.3.4.2. Din ve Vicdan Ozgiirliigii Hakki

Aragtirma sonuclarinin ortaya ¢ikardigi Kisisel Haklar Kategorisi’nin ikinci

temasim “Din ve Vicdan Ozgiirliigii Hakk:r” olusturmaktadir. Nitekim dgrenciler bu
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hakka iligkin, 2’si olumsuz, 5’i nétr olmak fiizere toplam 7 kez agiklamada

bulunmuslardir.

Din ve vicdan 0zgiirliigili, insanin insan olmasindan dolayr sahip oldugu ve
taninmamast durumunda onun insan onuruna yarasir bir bigimde yasamasinin

miimkiin olmadig1 ¢ok temel bir hakk ifade etmektedir (Ozipek,2011:208).

Ciinkii insanin askin olanla kurdugu cok 6zel bir bagi ifade eden dinin
gereklerinin, ritiiellerinin veya diger pratiklerinin hayata aktarilmasi, insanin hem
kendisinden ve yasadigr hayattan memnun olmasi, hem de diger insanlarla ve
toplumla iligkilerinin saglikli bir temele oturmasi i¢in karsilanmasi zorunludur

(Ozipek, 2011: 208).

Boylesi 6nemli olan bu hak bir ¢ok uluslararasi diizenlemeye de konu olmustur.
Ornegin 1776 tarihli Virginia insan Haklar1 Bildirgesi’nin 16 maddesi bu hakki
“Yaradan'a bor¢lu oldugumuz gérevimiz, dinimiz ve bunu yerine getirme tarzimiz,
siddet ve baskiyla degil, ancak irade ve inangla belirlenebilir; bu yiizden herkes,
dininin gereklerini, vicdanmin buyruklarma gore yerine getirmek hakkina sahiptir;
birbirine karsi, Hiristiyan sabrini, sevgisini ve merhametini gostermek herkesin

gorevidir.” ifadeleri ile diizenlemektedir.

1948 tarihli Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi ise 18 maddesinde bu hakki
“Herkesin diisiince, vicdan ve din ozgirliigiine hakki vardw. Bu hak, din veya
topluca, acik olarak ya da ozel bicimde O6grenim, uygulama, ibadet ve dinsel
torenlerle agiga vurma Ozgiirliigiinii igerir.” ifadeleri ile diizenleyerek bu hakkin en

temel unsurlarini herkes i¢in ortaya koymustur.

Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi ise 9. maddesinde bu hakki soyle
tanimlanmustir; “ Herkes diisiince, vicdan ve din 6zgiirliigiine sahiptir. Bu hak, din
veya inang degistirme 6zgiirliigii ile tek basina veya topluca, agikca veya 0zel tarzda
ibadet, 6gretim, uygulama ve ayin yapmak suretiyle dinini veya inancim agiklama
Ozglirligiini de icerir. Din veya inancii agiklama o6zglirliigli, ancak kamu

giivenliginin, kamu diizenin, genel sagligin veya ahlakin, ya da baskalarnm hak ve



274

Ozgiirliklerinin korunmasi i¢in demokratik bir toplumda zorunlu tedbirlerle ve

yasayla sinirlanabilir.”

Tiirkiye’ye gelince din ve vicdan Ozgirligli, 1982 Anayasasi’nin 24.
maddesinde soyle diizenlenmistir; “Herkes, vicdan, dini inang ve kanaat hiirriyetine
sahiptir. 14 tlincli madde hiikiimlerine aykir1 olmamak sartiyla ibadet, dini ayin ve
torenler serbesttir. Kimse, ibadete, din ayin ve torenlere katilmaya, dini inang ve
kanaatlerini agiklamaya zorlanamaz; dini inang¢ ve kanaatlerinden dolay1 kinanamaz

ve suglanamaz.”

Goriildiigii gibi Din ve Vicdan Ozgiirliigii Anayasa’da  kisilerin ibadet ve dini
toren ve ayinlere serbestce katilabilme” hakki olarak tanimlanmistir (TC. Anayasas1
Md. 24) ancak bu serbesti iki yonlidiir; kisi bu serbestlikten dini ayin ve torenlere
katilarak yararlanabilir, ayn1 zamanda istemedigi taktirde bu tiir ayin ve térenlere
katilmaya zorlanamaz. Ayrica bu 6zgiirliigiin geregi olarak dini inang¢ ve kanaatlerini
aciklamaya da zorlanamaz (TC. Anayasas1t Md. 24/3). Ozetle bu 6zgiirliik; ibadet
serbestligini giivence altma aldigi gibi, kisileri, dini inan¢ ve kanaatlerini zorla
aciklamaktan ve istemedigi dini inan¢ ve ayinlere katilmaya zorlanmaya karsi da

korumaktadir.

Bununla birlikte bu diizenleme devaminda yer alan “Din ve ahlak egitim ve
ogretimi, devletin gozetim ve denetimi altinda yapilir. Din kiiltiiri ve ahlak 6gretimi
ilk ve orta-6gretim kurumlarinda okutulan zorunlu dersler arasinda yer alir. Bunun
disindaki din egitim ve dgretimi ancak, kisilerin kendi istegine, kiiciiklerin de kanuni
temsilcisinin talebine baghdir. Kimse, devletin sosyal, ekonomik, siyasi veya hukuki
temel diizenini kismen de olsa, din kurallarina dayandirma veya siyasi veya kisisel
cikar yahut niifuz saglama amaciyla her ne suretle olursa olsun, dini veya din
duygularint yahut dince kutsal sayilan seyleri istismar edemez ve Kkotiiye
kullanamaz” ifadeleri ile ¢eligki yaratmaktadir. Ciinkii bu diizenleme ile bir taraftan
Din egitim ve 68retimi bireylere ve sivil topluma dolayli olarak yasaklanmis olup,
sadece devlete ait bir faaliyet olarak tanimlanirken diger yandan da Din Kiiltiirli ve

Ahlak Bilgisi dersinin zorunlu olmasma anayasal temel olusturulmaktadir. Bu
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diizenleme bir¢ok bakimdan din ve vicdan 6zgiirliigiine iliskin evrensel standartlara

aykirilik arz etmektedir (Ozipek, 2011: 213).

Nitekim bu diizenleme o6zellikle CHS’nin ¢ocuklarin din ve vicdan
Ozglrliigiinii garanti altina alan “ Taraf devletler, ¢cocugun diisiince, vicdan ve din
ozgiirliiklerine saygi gosterirler ” (CHS Md. 14) hiikkmii ile de ¢elismektedir. Ciinkii;
boylelikle ¢cocugun din ve vicdan Ozgirligli devlet miidahalesi altina girmis

olmaktadir.

Durum bdyle olmasia ragmen, arastirma kapsamindaki 6grencilerin bir kism1
dininin gereklerini 6zgiirce yasayamadigimi ifade ettikleri gibi, dinsel alanda daha
fazla ozgiirlik ve kamusal hizmet beklentisi i¢indedir. Bir kisim 6grenci ise tam

aksine, devletin bu alandaki diizenlemelerini memnuniyetsizlikle karsilamaktadirlar;

Din kiiltiirii dersi harici islami daha iyi kavramalart icin sohbet ortamlar
olusturulsun... (03, 95)

Din dersleri ¢cogaltilmall (06, 300)
Zorunlu din dersleri kaldirilsin. (06, 314)

Ve ben hafia sonu tatilinin Cuma giinii olmasini istiyorum. Insanlar istedigi gibi
ibadetini yapabilmeli. (06, 316)

Sadece okulda namaz saatlerinin ka¢masi beni rahatsiz ediyordu ama onun
disinda her sey ¢ok giizeldi. (06, 317)

Aslinda bu konuya cocukluk goziiyle bakmak degil kendini haklar:t konusunda
yetersiz bir lise ¢ocugu olarak kaleme almak bir gen¢ kizin yasadigi sorunlari
aktarmak istiyorum. Sadece ben degilim bunlart yasayan benimle birlikte aym
swralarda oturan aymi kalemi eline alip yazi yazan kardesim, arkadasim ve ablalarim
adina da seslenmek istiyorum. Ben bu konuda bize hakkimiz olan bir sey iizerinde
durmak istedim. Tabiki de kapalr olma durumu. Ben kapalr bir kiz olsam da benimle
ayni nefesi alip veren bir siirii arkadasim ve ablalarim vardir. Inaniyorum ki kapali
olup da sorun yasamayan hi¢chir kiz ogrenci yoktur. Kapall olmak sadece iiniversite
hayatinda degil ilkokul, orta okul hatta liselerde bile sorun haline gelmektedir. Cok
duymuslugum olmustur.Kapali olmast nedeniyle hayattan bikan hayatin aci
taraflariyla yiiz yiize olan bir ¢ok zeki kiz vardir. Eger ben bu konu karsisinda sus pus
kesilseydim yarin veya yarindan daha yakin bir giinde benim de basima gelebilir.
Yani ben kisaca tiirbanli diye bir kizin sokak ortasinda aglatiimasi, onun o durumunun
kiictimsenmesi beni ¢ok yiiksek bir derecede etkilemistir. (O7, 427)
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Buradaki ifadelerden anlasildigmma gore; O6grencilerden bir kismi mevcut
duruma gore daha yogun olarak din egitimi almak, ibadetlerini yerine getirme
konusunda daha 6zgiir olmak istemekte iken bir kismi ise devletin din egitimi
konusundaki zorlayiciliginin ortadan kalkmasini istemektedir. Ancak sonugta her iKi
tarafta devletin bu alandaki miidahalesinden memnun degildir. Dolayisiyla bu alanda

her iki tarafin da isteklerini karsilayacak 6zglirliik¢li bir ¢oziim bulunmalidir.

Oysa ki giiniimiizde Milli egitim politikalarinda yasanan “ laiklikten kopma ”’
krizi egitim hakkinin ihlali yaninda konumuz acisindan 6zellikle ¢cocuklarm “din ve
vicdan /diislince Ozgiirliigliniin” engellenmesi anlammda da ©nem tasimaktadir.
Nitekim; inang ve ifade 6zglirliigiiniin toplumlarda yerlesmesi ve gelismesi, laiklik
ilkesinin benimsenmesi ile dogrudan baglantilidir (Giiriiz, 1998: 283). Oysa ki
gliniimiiz milli egitim politikalarinda, egitimde ¢atisma alanlarinin baginda gelen din
dersleriy, Imam Hatip ve Kuran kurslarma ©Oncelik verilerek egitim

dinsellestirilmektedir (Kaymak, 2012a: 8).

Bu baglamda, ilkogretim alanini yeniden diizenleyen 30.03.2012 tarihli ve
6287 sayili kanun iizerinde 6zellikle durmak gerekir. Nitekim simdiye kadar hangi
alanlarda hangi derslerin okutulacagi 652 sayili KHK ile Talim ve Terbiye Kurulu’na
birakilmis iken, so6z konusu kanunun 9. maddesi Talim ve Terbiye Kurulu’nun bu
yetkisini “Kuran-1 Kerim” ve “Peygamberimizin Hayat1” dersleri i¢in elinden
almistir’’. Oysa ki hukuk sistemimizde kanunla ders belirlemek ¢ok yaygmn bir
uygulama degildir. Bu nedenle 6zellikle bu iki dersin, sonraki iktidarlar1 da
baglayacak sekilde kanunla giivence altina alinmasi Anayasa’da yer alan laiklik
ilkesine agikca aykiri bir diizenlemedir. Bu derslerin se¢meli olmasi ve ailenin

karariyla okutulmasi bu durumu ortadan kaldirmamaktadir. Ciinkii bu derslerin hem

flkdgretim Ve Egitim Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun; Kanun No. 6287;
Kabul Tarihi: 30/3/2012

Md. 9: Tlkogretim kurumlar1; dort yil siireli ve zorunlu ilkokullar ile dért yil siireli, zorunlu ve farkli programlar
arasinda tercihe imkén veren ortaokullar ile imam-hatip ortaokullarindan olugur. Ortaokullar ile imam-hatip
ortaokullarinda lise egitimini destekleyecek sekilde Ggrencilerin yetenek, gelisim ve tercihlerine gore se¢imlik
dersler olusturulur. Ortaokul ve liselerde, Kur’an-1 Kerim ve Hz. Peygamberimizin hayati, istege bagli se¢meli
ders olarak okutulur. Bu okullarda okutulacak diger se¢meli dersler ile imam-hatip ortaokullart ve diger
ortaokullar i¢in olugturulacak program secgenekleri Bakanlik¢a belirlenir.
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icerigi, hem de secip segmeme kosullar1 ¢ocuklar1 ve aileleri agir bir baski altina

sokacaktir (Kaymak, 2012a: 14).

Diger yandan s6z konusu egitim yasasi ¢ocuklar1 belli bir dine, belli bir
mezhebe yoneltmektedir. Din egitimi almak istemeyen ya da baska bir dine/mezhebe
mensup olan c¢ocuklarm, “bu dersi almak istiyorum/ ya da istemiyorum” seklinde
tercihlerini yaparken din ve inan¢ Ozgilrliiglinii agiklamak zorunda birakilmasi
CHS’nin 14. maddesinin agik¢a ihlal edilmesidir. Din egitimi almak istemeyen
cocuklar so6zde se¢gmeli ders adi altinda muaf tutulacagi sdylenerek, dini inancini
aciklamak zorunlulugu ne kamusal bir yarar1 ne de kamusal bir gilivenlik
icermektedir. Bu uygulama olsa olsa, aba altindan sopa gdstererek ¢ocuklar1 belli bir

inanca yoneltmek i¢in bask1 ortami olusturmaya yarar (Polat, 2012: 65).

Oysa ki; herhangi bir din egitiminin dinsel baskinin araci haline doniismesi
kendi fikirlerini bagimsiz bicimde iiretebilme yetisinden yoksun olan cocuklarin

diisiinsel gelisimlerinin devaminin saglanmasi 6niinde bir engel teskil edebilir.

Peki bu durumda okullarda hi¢ mi din egitimine yer verilmemeli? Bu sorunun
cevabmi Inal (2011:49,50) su seklide vermektedir; “ Tam aksine her konu gibi din de
okullarda ogretilmelidir. Ancak bunun sarti o6zgiirliikcii bakis agisi ve katilmali
egitime imkan tammaktir. Nitekim, Tiirkiye'de din o6gretimi, genis ac¢ilimli bir
ogretimden ziyade, belli bir 6gretiye (Islam ' Siinni mezhebinin ogretisi) uygun bir
yapi gostermektedir. Bu yapi i¢inde ne ¢ocugun yiiksek yarart vardir ne de katilim
hakkinin yani sira din ve vicdan ozgiirliigiine. Oysa ki, okullarda kutsal kitaplardaki
bilgi ve degerlerin psikolojik, sosyolojik, antropolojik ve siyasal analizlerinin
vapilarak ... ozgiirliik¢ii bir din 6gretimi ortaminda verilmesi saglanmalidir. "Baski

ortamindan uzak bir din egitimi kanimizca ¢ocuklar agsisindan daha yararl olacaktir.
2.3.4.3. Kendini Ilgilendiren Konularda Karar Verebilme Hakki

Cocuk kavrammin tanimlanmasi cinsiyete, tarihsel silirece ve tanimlayan
toplumun diizeyine-sinifina gore degisiklik gostermektedir ve ¢ocukluk doneminin

yas sinirlar1 tarih boyunca degiskenlik gostermistir . Modern diinyada ise ¢ocuk artik
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bir “kigi” olarak kabul goriilmeye baslanmistir. Cocugun aktif bir vatandas
olabilmesi ve toplumsal roliinii edinebilmesi, bilgilenmesi ve kendini demokratik
smirlar i¢inde ifade edebilmesi i¢in ¢ocuklarin katilim hakki onem tagimaktadir.
Katilim hakki, bir kisinin ve kisinin yasadigir toplulugun yasantisini etkileyen
kararlarin kisi tarafindan siire¢ icinde paylasilmasidir. Cocuklarin katilim hakki ise
¢ocugun veya geng bireyin kendisini ilgilendiren konularda karar alma siirecine dahil

olmasidir (Alderson, 2000: 17)

Gliniimiizde ¢ocuklar iste bu kisi olmanin geregi olarak onlar1 ilgilendiren
hemen her konuda sahip olduklar1 duygu, diisiince ve tercihleri ile etkin bireyler

olarak karar vermek istemektedirler.

Nitekim arastirma sonuglarmin ortaya ¢ikardigi 6grencilerin bu tiir talepleri
de Kisisel Haklar Kategorisi’nin ii¢iincii temas1 olan “Kendini ilgilendiren Konulara

Katilma Hakk1”’n1 olusturmustur.

Ogrenciler bu hakka iliskin, 16’s1 olumsuz, 18’i ndtr yonde olmak iizere
toplam 34 kez aciklamada bulunmuslardir. Ogrenciler bu agiklamalarinda kendileri
ile ilgili kararlar belirlenirken kendilerinin de insiyatif almak istediklerini fakat bu

haklarina saygi duyulmadigini ifade etmislerdir ;

... Cocuk oyuncaklarindan, elbise, yiyecek, icecek secimine kadar bir¢cok seyi
beraber karar vererek almaliyiz. Spor, miizik, oyun gibi ilgi alanlarina ile ilgili
se¢imleri anne baba ve oOgretmenlerimizle beraber kararlastiralim. Okuldan artan,
evde, sokakta zamanimizi nasil gegirecegimizi anne baba ve yine ogretmenlerimizin
yardimu ile kararlastiralim... (09, 546)

Kisacast cocuklara verilecek haklar cocuklara sorulmalidir. Nasil birini basa
getirmek icin halktan oy kullanmalarim istiyorlarsa ¢ocuklara da hangi konuda hak
istedikleri sorulmalidir bence. Cocuklarin ayricaligr bu olmalidir (07, 382)

Bence ¢ocuklarimiza biiyiikler tarafindan soz hakkr verilmeli, eger onlarla ilgili
bir sey yapilacaksa onlara sorulmalidir (09, 559).

Bunlardan biri de mutlaka evde bir karar alintyorsa o alinan karar o ¢ocuga da
sorulmalidir. Belki bu alinan karardan bu cocuk rahatsiz olabilir. Onun icin o
kararlarda o ¢ocuk da ele alinmalidir (012, 681).

Eger ben c¢ocuksam, eger c¢ocuklugumu yasamam gerekiyorsa biraksinlar
hayatim ile ilgili kararlar: ben vereyim. Ben okumak istiyorsam okuyayim, vatanima
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tilkeme yararly bir kisi olayim ve ileride de kendim gibi bir toplum yetistirmek isterim.
Belki benim ailemde evlendirme gibi durumlar yok ama yasitlarimdan béyle olanlar
var. Eger benim haklkim varsa biraksinlar hayatimi ben yoluna koyayim, ben haklarimi
yvasayayim (07, 437)

Bence c¢ocuklarin  karar verebilme hakki olmalidir. Genellikle biiyiikler
cocuklarin karar vermesine izin vermez. Kendi verdigi kararlart ¢ocuklara kabul
ettirmeye ¢alisir. Oysa ki...Cocuklar bir¢ok kisiden daha bilgilidirler. Ve bu yiizden
bazi konulara biiyiiklere gore, daha iyi karar verebilirler. Her ¢ocuk kendi verdigi
karara karsisindakilerin saygi gostermesini, mantikli degilse bile sonuna kadar
dinlenmeyi ister (09, 567).

Diinyada ¢ocuk haklarinin énemli bir yeri olmali bence bunun igin okullarda
dershanelerde vs. yerlerde ders islemeyi nasil olumiu olacagi ¢ocuklara damsilmalidir
(012, 770).

Mesela bir yeni hak cikariimadan once c¢ocukiara sorulmasi ve onlarin da
fikirlerinin alinmasi gerek. Cocuklarla ilgili bir sey yapildiginda onlarin fikir ve
goriisleri almalilardir (012, 775).

Yukaridaki anlatilardan anlasildigina gore ¢ocuklar evde, okulda hatta politika
yapim siirecinde bile kendi hayatlarini etkileyen her tiirlii kararm alinmasinda kendi
kararlarinin da belirleyici olmasini istemektedirler. Fakat, hayatlarmi en fazla
etkileyen egitim hayat1 ve egitim ile ilgili politik kararlar alinmasi sirasinda bile bu

haklarinin 6nemsenmedigi goriisiindedirler;

O kadar eminsiniz ki dogru oldugundan yaptiklarinizin. Mesela egitim
kararnamelerini hazirlarken ¢ocuklara danissaniz? Belirli yerlerdekilere ya da sadece
bizim gibi fen lisesi diizeyindekilere degil, herkese. Dagdakinden ovasindakine,
sehirdekinden koydekine, en ¢cok da kilometreler kat ederek okula gelen gercek
ogrencilere! Cocuk sadece ogrenci degildir. Cocuk gelecektir elbet. Genelinin gelecegi
gecmise gore sekillenen. Biz sadece ¢aligir ve umut ederiz. Siz bize firsatlar verin biz
sizi de yetistiririz. Sizlerin de gelecegini saglama aliriz, yine sizler icin (06, 263).

Yapilan kanunlarda ve haklarda insanlar kendi diisiinceleri dogrultusunda
haklar karar veriyor. Eminim ki bu haklar: yaparken hicbir ¢ocuga sorulmamistir sen
bunlart istiyor musun diye. Bu kanunlar yapilirken ¢ocuklarin duygu ve diigiincelerine
basvurmak en onemli etmendir (012, 795)

...benim en biiyiik hayallerimden biri konservatuar-tiyatro okumak buna 12
vasindayken karar vermigtim ve bu durumu aileme ilk séyledigimde sen ¢ocuksun
karar veremezsin diyerek gegistirdiler (O8, 447).

Ornegin; ¢ocugun hayatina yon veren iiniversite sinavinda bile aileler kendi
okuyamadigr béliimleri ¢cocuklarina okutmaya calisiyorlar. Bu da ¢ocugu istemedigi
boliimii okuyup sevmedigi isi yapmak zorunda birakiyor ( 010, 592).
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Evde bir olay oldugunda bir seye karar verileceginde benim de kararlarim
alinsin isterim. Fakat bazi aileler ¢ocuklarimin fikrini sormadan hayatlarinda bir
seyler degistiriyorlar ve bazen bu degisiklikler bizim hayatimizi olumsuz ydnde
etkilivor. Ornegin okul degisiklikleri okul degisikliginde bile bize sormuyorlar sadece

sizin iyiliginiz i¢in yapiyoruz diyorlar ama okulumuz degistiginde baska bir okulda
nasil zorlandigimizi bilmiyorlar. Ben ailemin benim sozlerime ve kararlarima saygi
duymalarmm istiyorum. Bir olay oldugunda bizi yok saymak yerine bizi ailenin bir
bireyi olup kararimi sormalarini istiyorum (012, 777).

Ogrencilerin ifadelerinden anlasilmaktadir ki, gocuklarin kendileri ile ilgili
konularda karar alma siirecine katilim haklarinin olmas: onlarin yasamlarint 6nemli
derecede etkilemektedir. Buna ragmen ¢ocuklar hemen her alanda bu siirecin diginda
tutulmaktadir. Oysa ki ¢ocuklarin aile i¢cinde, hayatlarinin merkezi konumunda olan
egitim kurumlarinda ve 6zellikle egitim gibi kendilerini ¢cok yakindan ilgilendiren
politik kararlarin almmmas1 sirasinda kendilerini ifade edebilmeleri, karar
verebilmeleri onlarm en dogal haklarindan biri olarak kabul edilmelidir. Bu anlamda
cocuk kendini ilgilendiren merkezi kararlarda dahi etkin rol alabilmelidir. Ancak bu
tiir caligmalar, c¢ocuklarm se¢im ya da demokrasi taklit¢ilerine doniismesine neden

olacak yasal zorunluluk anlayisindan uzak olarak yiiriitiilmelidir.

Cocugun katilim hakkimnin saglanabilmesi, ¢cocugun yasina uygun bilgi sahibi
olmasina, karar verme yetisinin gelistirilmesine ve kendilerini ifade edebilmeleri i¢in
uygun ortamlarin ve siireclerin olusturulmasma, uygunsuz etki ve baskiya maruz
birakilmamasima baghdir. Diger yandan c¢ocugun katilim haklarinin korunmasi ve
uygulanmast i¢in ¢ocuklarin toplumumuzdaki yeri ve yetiskin-cocuk iletisimi iizerine
calisilmas1 gerekmektedir. Bu tiir gereklerin yerine getirilmesi katilim hakk:

acisindan onemlidir.
2.3.4.4. Kendini Temsil Hakka

Arastirma sonuglarinin ortaya ¢ikardig1 Kisisel Haklar Kategorisi’nin dordiincii
temasin1 “Kendini Temsil Hakk1” olusturmaktadir. Ogrenciler de bu hakka iliskin,

9’u notr, 18’1 olumsuz yonde olmak iizere toplam 27 kez agiklamada bulunmuslardir.

Bu tema aslinda duygu ve diisiincelerini ifade etme, kendini ilgilendiren

konularda karar alma, saygi duyulma, 6nemsenme gibi haklarin hepsini kapsayan bir
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hak gibi goriinmektedir. Bununla birlikte aragtirmaci tarafindan kompozisyonlardaki
ogrenci ifadelerinde bu haklardan daha farkli ve daha giiglii bir goriiniir ve etkin
olma istegi sezinlenmistir. Buradaki ifadelerin ¢ogunda “kendi basina is yapabilme
ve etkide bulunma, bu isleri yapabilecek olgunluk ve yetkinlige sahip oldugunun
kabul edilmesi, kendi basina yapilan bu islerin sonu¢ dogurmasi ve diger yetiskin
bireylerle esit kabul edilme ve ayrimciliktan korunma arzusu” gibi pek ¢ok giiclii
soyut his ve istegin karisimi algilanmis ve dolayisiyla bu durum arastirmact

tarafindan yeni bir hak olarak tanimlanma geregi hissedilmistir.

Ornegin; bir 6grenci  “Cocuguz dive tek basima kimligimi  bile
degistiremiyorum” (03, 82) derken bu isi tek basina ve yardimsiz olarak yapabilecek
olgunluk ve yetkinlige ulastigini, bu durumun yetiskinler tarafindan da kabul
edilmesini ve hatta bu isi yapmak konusunda diger yetigkin bireylerle hukuksal
olarak esit olmay1 ve yasi nedeniyle bu isi yapmak konusunda gereksiz ayrimciliga
maruz kalmamay1 dilemektedir. Asagida verilen diger 6grenci ifadelerinde de benzer

izlenimler edinilmistir.

18 yas altinda olmamiz bir¢ok seyi yapamamamiz anlamina geliyor. Bir¢ok yere
giremiyoruz, isteklerimiz goz ontinde bulunmuyor (07, 344).

Cocuk haklarinda bence bilgisayar diplomasi icin 18 yasi1 beklemek gerekmez.
Cocuk ne zaman bilgisayar diplomas: almak isterse o zaman almasi ne giizel olur. Illa
18 yas ve iistii diyorlar. Yasalarda bunun kalkmasini istiyorum. Halk egitime
gittigimizde folklore katilyyoruz iyi yapiyoruz ama 18 yas oldugu icin bize diploma
vermiyorlar (07, 359).

Bence en ¢ok haksizliga ugrayanlar ¢ocuklardir. Mesela bir kuruma gittigimizde
bizi dinlemiyorlar. Gidin biiyiigiiniiz gelsin diyorlar. Bizim ¢ozecegimiz, anlayacagimiz
bir sey niye bize sdylenmiyor. Bir yere gitmek istedigimizde niye hep oOniimiizde
engeller oluyor. Biz ¢ocuk olarak kii¢iik olabiliriz ama her seyi anlayabiliriz (07,
412).

Bir yetiskin gibi hissetmek istiyorum kendimi. Belki ¢ocuk olabilirim ama
basarabilecegim seyleri yapmak istedigimde bana birilerinin gegip de sen ¢ocuksun
demelerini istemiyorum. Herkes gibi benim de haklkim olmasini istiyorum. Belki ben
cocuk olabilirim ama diistincelerim farkly olabilir. Ciinkii "akil yasta degil bastadir”
Insamin ¢ocuk ya da yash olmast hichir sey ifade etmez (07, 437).
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Bence cocuklara hak vermek kadar onemli olan haklarini nasil, ne zaman ve
nerede kullanmalar: gerektigi de ogretilmeli. Ciinkii benim ¢ocuk olarak haklarim
var, fakat yaguimdan dolayr haklarimi kendim degil ailem savunuyor. Bu yiizden ileride
haksizliga ugradigimda hakkimi arayamayan, magdur kigi haline gelecegim (09, 575).

Yukarida verilen 6rnekler “hak sahibi ve esit birey “olma arzusunun en gii¢lii
sekilde bu tema altinda ifade edildigini gdstermektedir. Oyle goriinmektedir ki
cocuklara yaglarina orantili sekilde sorumluluk, yetki ve hak verme, onlar1 yetkin
bireyler kilma konusunda isteksiz davranilmaktadir. Bir oyun ¢ocugu ile ergenlige
adim atmis ¢ocuklarin i¢inde bulunduklart durumu anlamlandirma, analiz etme ve
karar verme becerileri elbette ki ayn1 diizeyde degildir. Cocugu on sekiz yasina kadar
gerek hukuksal gerekse toplumsal pek cok is ve eylemin karar vericisi, yapani
konumundan uzak tutup, on sekiz yasini bitirdiginde de birden her tiir yetiskin
hakkmin kullanicisi, her tiir hukuki eylemin de muhatabi1 ve sorumlusu durumuna
getirmek kanimizca ¢ocuk iizerinde neyi nasil yapacagini bilememekten kaynaklanan
bir takim sorunlara yol acacaktir. Bu “ya hep ya hi¢” anlayisinin hakim oldugu
anlayis karsisinda 6grenciler de “resitlik yasinin™ diisiiriilmesini talep etmektedirler.

Bu durumu asagida verilen 6rneklerle agiklamak miimkiindiir;

Bunlardan biri ise 18 yasindan kiiciiklerin veli izni olmadan bir is
yapamamasidwr (O4, 216).

Resit yasi 15 e diigsiin (06, 272).
15 yasinda resit olunsun kanunen (06, 292).
Cocuklar resit olmadan bir sey yapamiyorlar (06, 296).

Cocugun gelisimi ve korunumu agisindan 18 yas altt ¢ocuk kabul ediliyor. Ama
ben bunun dogru olmadiginm diistiniiyorum (O7, 333).

18 yas altinda olmamiz bir¢ok seyi yapamamamiz anlamina geliyor. Bir¢ok yere
giremiyoruz, isteklerimiz goz éniinde bulunmuyor (O7, 344).

Regsit olmak 17 yasa indirilmeli (07,362).
Hukuk'a gére 18 yas alti ¢ocuk sayiliyormug. Bence 15 yasini deviren her geng

lise ¢caginda ¢ocuk olarak gériilmemeli. Lise ¢aginda artik kendimi gercek bir yetiskin
olarak gériiyorum.( O7, 400)
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Tiirkiye'de resit olma yasi 18, oysa 18 yasina gelmeden regit olunabilir. 18
yasina gelmeden ehliyet bile alinamyor (07, 402)

Bizde 18 yasin altinda oldugumuz igin tam olarak 6zgiirliigiimiizde yok. Yani

resit degiliz (08, 489).

Yukaridaki o6rneklerden de anlasildigmna gore Ogrencilerin kendini temsil
arzular1 konusunda bir takim yetersizlikler mevcuttur. Ogrenciler ise bu sorunun
¢Ozlimii olarak bir an 6nce “resit” olmak istemektedirler. Yukarida bahsedilen “ya
hep, ya hi¢” durumu karsisinda “hepsi” secenegini tercih etmektedirler. Kanimizca
bunun yerine ¢ocuklarin yaslarina gore kademeli olarak karar alma mekanizmalarina
dahil edilmesi ve hukuksal temsiliyet yetkisinin verilmesi onlar1 yetiskinlige daha iyi

ve bilingli bir sekilde hazirlanmalarma yarar saglayacaktur.
2.3.4.5. Evlenme Hakk

Franklin (1993) Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’ndeki ¢ocuklarin sahip olduklari
haklari; refah haklari, korumaci haklar, yetigskin haklar1 ve anne-babalara kars1 haklar
olarak smiflandirir. Yetiskin haklar: , yetiskinlerin sahip oldugu haklarin ¢ocuklara
da taninmasi1 anlamina gelmektedir. Bu goriisii savunanlara gore, tipki oy kullanma,
calisma, araba kullanma haklar1 gibi evlenme hakkmi da g¢ocuklara tanimak, onlarin
bu 6nemli alanlardaki Ozerkliklerini ve bagimsizliklarini arttiracaktir. Nitekim 3

ogrenci ¢ocuklara da evlenme hakki taninmasini istemektedirler;

Bazen diigiiniiyorum ¢ocuk haklar: diye bir sey varsa neden bu kiiciik yasta
evlendirilen kizlar kinaniyorlar, diglaniyorlar. Bunlarda ¢ocugun hakki degil mi sicak
bir yuva, mutlu bir evlilik (O4, 194)

Cocuklar; 18 yasinda degil 16 yasinda evlenebilmelidir (O8, 472).

Burada sunu belirtmek gerekir ki; aslinda ¢ocugun hukuksal olarak istisnai
durumlarda da olsa 16 yasinda evlenme hakki vardir. Erkek veya kadin 17 yasini
doldurmadik¢a evlenemez. Ancak, hakim olaganiistii durumlarda ve pek onemli bir
sebeple 16 yasmi doldurmus olan erkek veya kadinin evlenmesine izin verebilir.
Olanak buldukca karardan 6nce ana ve baba veya vasi dinlenir. Yargi¢c kararmi

verirken, kisilerin evlilik icin gerekli ruhsal ve bedensel olgunluga sahip olup
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olmadiklarma dikkat eder (MK, Md. 124). Kisi vesayet altinda ise ve vasisi izin
vermiyor ise mahkemeye basvurarak izin isteyebilir. “Hakim, hakli sebep olmaksizin
evlenmeye izin vermeyen yasal temsilciyi dinledikten sonra, bu konuda bagvuran

kiigiik veya kisitlinin evlenmesine izin verebilir” (MK. Md.128).

Kanimizca evlenme yasmin bu tiir diizenlemelerle belirli sinirlar ic¢inde
tutulmast ¢ocugu maruz kalacagi olumsuz durumlardan korunmasini saglamasi

acisindan bir zorunluluktur.

Ciinkii bu tiir sinirlamalar getirilmeden evlilik hakkmin ¢ocuklar i¢in tamamen
serbest birakilmasi, ¢ocuklar1 biyolojik ve psikolojik gelisimlerini tamamlamadan
onlar1 6nemli sorumluluk alanlarina sokacagi gibi, onlar1 temel haklardan da mahrum
brrakir. Soyle ki, evlilik kurumunu sorumlulugunu alan g¢ocuk egitimine devam
edemeyecegi gibi, anne, es, kadin olarak ona yeni ve agir yiikiimlilikler

getirecektir.

Evliligin diger tarafi olan kiigiik erkek de baba ve aile reisi olarak maddi
imkansizliklar, egitimsizlik, mesleksizlik, evlilige uyum gibi sorunlar yiiziinden

mutsuz olabilir

Buna ragmen; hukuksal olarak anne-baba-vasi ya da hakim izni olmadan kendi
istekleri ile evlenme hakki verilmeyen ¢ocuklarin kiigiik yasta anne ve babalarinin

karartyla zorla evlendirilmesi siklikla yasanan bir durumdur.

Ogrencilerin ifadelerinde de gocuklarin zorla evlendirilmesini hem biiyiik bir
toplumsal sorun olarak gordiikleri hem de sorunun ¢éziimii icin bu konudaki yasal

gerekliliklerin yeterince yerine getirilmedigi kanisinda olduklar1 goriilmiistiir;

...Bana gore iilkemizdeki ¢ocuk haklari yeterli sayida olsa da, kontroller
yeteri kadar degildir. . Ornegin; on sekiz yasindan kiiciiklerin evlendirilmesi
vasak oldugu halde iilkemizin dogu kesimlerinde hala ¢ocuk gelinler
evlendirilmektedir. Istekleri disinda, kendilerinden yasca biiyiik insanlara
baslik parasi karsiliginda verilen kiigiik gelinlerin sayis1 giin gectikce
artmaktadir. ...Ama ¢ocuk gelinlerle evienen biiyiikler tespit edilip gerekli agir
cezalar verilerek, baskalarina ibret olmali, ... az da olsa bu ilerlemenin onii
alinmali ve artik aile baskisindan kurtulamayan c¢ocuklarimiza aileleri
tarafindan “gocuk” gézii ile bakilmasini saglanmalidir.. (02, 33).
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... Cocuk haklari...Cocuk haklari denilince aklima hi¢bir seyin gelmemesi
normal mi bilmiyorum. Giintimiizde bir ¢ok iilkede ¢ocuk haklari ihlal ediliyor
ve bunun bir sorumlusu yok. Bu dogru mu? Nasil olur boyle bir sey? Daha
diinyayr oyundan ibaret sanan ¢ocuklar evlendiriliyorlar, okuldan aliniyorlar
ve akla sigmayacak kotiiliiklere alet ediliyorlar....kizlarin kii¢iik yaglarda
evilendirilmesi iilkemizin yiiz karasidir. Devlet bunun i¢in gerekli onlemleri
almaldir....(02, 17).

... kiiciik yasta kiz ¢ocuklart evlendirilmektedirler. Bu durum ise ¢ok aci
verici bir evlendirilmesiyle ¢ocuk anneler olusmakta. Bu biiyiik bir dfke
uyandiran bir durumdur..(02, 36).

...onlarin da okula gitmeye haklari var. Gezmeye, oyun oynamaya ihtiyaci
var, evlendirilmeye degil! O tertemiz kalpleri, sevgiye, ilgiye muhta¢. Cocuk
olmak bir su¢ degildir (03, 61).

Sonugta kanimizca ¢ocuklarin evlenme yasmin hukuksal olarak belli bir sinirda
tutulmas1 onlarin korunmasi agisindan zorunlu bir 6nlemdir. Fakat kanun koyucunun
toplumumuzda 6zellikle kiz ¢cocuklarin zorla evlendirilmesinin 6niine gegmek icin
daha etkin onlemleri almasi1 gerekir. Nitekim, bu durumdaki kizin nikah memuru
oniinde evlenmeyi istemedigini, can1 pahasina, beyan etmesinden baska bir caresi
yoktur. Bununla birlikte bu tiir olumsuzluklarin giderilmesi sadece hukuksal
metinlerle saglanamaz. Bu konuda ¢ocuklar1 zorla evlendirmeye zorlayan sebepleri,
deger yargilari ve toplumsal aligkanliklar1 ortadan kaldirmaya yonelik ¢ok yonli

sosyal politikalarin izlenmesi gerekir.

2.3.4.6. Sorumluluk Alma Hakki

Arastirma sonuglarmin ortaya ¢ikardigi Kisisel Haklar Kategorisi’nin besinci
temasm “Sorumluluk Alma Hakkir” temasi olusturmaktadir. Ogrenciler bu hakka

iliskin, 3’1 olumsuz, 3’ ndtr olmak iizere toplam 6 kez agiklamada bulunmuslardir.

Sorumluluk; baska bireylerin haklarina saygi ile yaklagsmak ve kendi davranigmin
sonuc¢larina katlanmaktir. Bu bakimdan sorumluluk duygusu birey olmanin temel
gereklerinden biridir. Ciinkii sorumluluk sahibi olmak, kendi ihtiya¢larini

karsilamay1, kendi kararlarmi verebilmeyi, kendi deger yargilarina sahip ¢ikmay1
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dolayistyla bagimsiz olmay1 6gretir. Aragtirmada 6grencilerin bu durumun farkinda

olduklar1 ve sorumluluk alma konusunda isteksiz olmadiklar1 belirlenmistir. Ornegin;

Eger yeterli seviyede bir egitim uygulanmazsa o ¢ocuklar kendi kararlarim

veremezler ve hal boyle olunca, o iilkenin kararlarim hep diger iilkeler verir (O4,
212).

Diinyada her sey bir diizen igindedir. Cocuklarin haklarimin oldugu gibi
sorumluluklar: da vardwr. Bunlar diizen icinde islemelidir (02, 51).

Cocuklarin da yerine getirebilecegi bir sorumluluklar: vardir (O7, 435).

Bunlarin esliginde cocugun eline helal dairede yani imkdni agsmayacak bigimde,
hukuksal dereceyi asmayacak sekilde yetkiler verilmeli ve ¢cocuklarin “kaliteli eleman”
olabilmesi icin kiigiik yasta gozlerini agmalarint saglamalyiz (05, 248).

Sorumluluk almak bir isi yapmanin farkina vararak, bagkasmnin yonlendirmesi

olmadan bir isi kendiliginden yapmaktir. Ogrenciler yapmalar1 gereken isler

konusunda zorlanmalar1 nedeniyle memnuniyetsiz olduklarini ifade etmislerdir;

Bazen de ben ¢ocugum diye her seyime karisiyorlar. Ama ben bundan acayip
ofke duyuyorum. Mesela bana ders ¢alis diyorlar. Ama onlar bana ders ¢alis deseler
de demeseler de ben yine ders c¢alisacagim, sorumlulugumun farkindayim ve
biliyorum. Ayni sekilde islerime karisimasindan ¢ok rahatsizltk duyarim (02, 17).

Sorumluk sahibi birey, eksikliklerinin ya da yeteneklerinin farkinda olmalidir.
Bu nedenle onlara sorumluk alma konusunda bu firsat1 vermek ve onlar1 sorumluluk
alma konusunda desteklemek bireysel gelisimleri ve yetiskinlige hazirlanmalari
acisinda yararli olabilir. Cocuklara secenekler sunmak, fikirlerini paylagsmalarina izin
vermek, yaptiklar1 hatalardan ders ¢ikarma firsat1 saglamak onlarin etkin bireyler

haline gelmesini saglayabilir.

2.3.4.7. Ehliyet Alma Hakk

Arastirma sonuglarinin ortaya ¢ikardigi Kisisel Haklar Kategorisi’nin yedinci
temasmi1  “Ehliyet Alma Hakk1” olusturmaktadir. Franklin (1993)’e gore tipki oy

kullanma, ¢alisma, evlenme hakki gibi ehliyet hakki da cocuklar1 6zgiirlestirecektir.
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Ogrenciler ifadelerinde “chliyet alma hakki’na 6’s1 olumsuz, 23’ii ise notr
yonde olmak tiizere 29 kez vurgu yapmisglar ve bu ifadelerinde neden onsekiz

yasindan once ehliyet alamadiklarini siklikla sorgulamislardir.

Ne yazik ki 18 yasina gelmeden ehliyet alinamiyor(O7, 402).

18 yasinda degil de cocuklarin araba vb. araclart kullanmasi icin ehliyet
verilmesi tabil ki kapasitelerine bakilarak (010, 604).

Benim devletimden istedigim sadece on sekiz yasindan kiigiiklerinde ehliyet
sahibi olmasidwr (011, 621).

15 yasindan biiyiikler ehliyet alsin (O3, 93).

Ehliyet yasi biraz inerse seviniriz. (06, 272)

Bununla birlikte 6grencilerin bir kismi daha kiigiik yasta ehliyet hakki

taninmasini giivenli bulmamaktadir;

Benim ¢ocuk olarak eksikligini hissettigim konu; 18 yasinda ehliyet vermek ve
ehlivet konularinda gerektigi gibi egitim verilmedigi icin bizim can ve mal
giivenligimiz tehlikeye giriyor (07, 367)

Ehliyet yaslari 25'e yiikselsin (07, 352).

Ehliyet almak igin yaslar uzatilsin (07, 356).

Eldeki verilerin bir kism1 18 yas alt1 araba siirmenin kaza oranini artirdigini
gostermektedir. Yapilan bir arastirmada 18-24 yas arasinin en biiyiikk risk grubu
oldugu bulunmustur. Bir baska calismada 16-18 yas araliginda en fazla trafik kazasi
yasandigi sonucu elde edilmistir. Ayni1 ¢alismada deneyimin trafik kazasi oranini
azalttig1 bulunmustur. Bunun yani sira siiriiciilerin yaslar1 arttikca deneyimlerine
bagli olmaksizin trafik kazasi yapma oranlarmin azaldigi1 elde edilen diger
bulgulardandir. Kaza yapmada en fazla riskin geng¢ erkek ve yash kadm stiriiciilerde
oldugu, uzun siire ara¢ kullanmakla kazanm daha iyi yordanabildigi saptanmistir.
Caligmalarda yas, deneyim, felaketi sezebilme yetenegi, risk alma egilimi trafik

kazalarinda prediktdrler olarak saptanmistir (Girgin ve Kocabiyik, 2003: 36)



288

Tiirkiye Soforler ve Otomobilciler Federasyonu igin yapilan ticari arag
stirticiileri ¢caligmasinda; evli ve ¢ocuklu olanlarin kaza yapma oranmin daha az, 35
yasindan sonra yas yikseldikce kaza yapma oraninda azalma egilimi oldugu

goriilmiistiir (Girgin ve Kocabiyik, 2003: 37).

Bu durumun nedenini duygusal olarak yeterince olgunlasmama, duygusal
dengesizlik, kendini kontrol edememe, heyecan giidiisii, acik kizginlik ifadesi ya da
ortili kizgmlhk, engellenmeye karst diisiik tolerans, elestiriye asir1 duyarlilik,
depresyon bagkalar1 tarafindan kolay etkilenme, kendi kaderini kontrol etmede
yetersizlik algis1 otorite veya rekabet yonelimli sosyal rolleri benimseme gibi
erginlige 6zel duygularm trafik davranislarini etkilemesi olarak agiklamak miimkiin

olabilir.

Sonug olarak, 18 alt1 ¢ocuklara ehliyet hakkinin verilmesi konusunda kazaya
yatkinlik ile ilgili olarak daha ¢ok ve tarafsiz arastirma yapilmasi ve kararm bu
sonuglara gore verilmesi gerekmektedir. Nitekim bu yastaki kisilerin daha ¢ok
kazaya sebep olduklar1 yoniinde sinirli da olsa bir takim veriler bulunmakla birlikte
bu durumun nedenleri tam olarak ortaya konulamamustir. Dolayisiyla bu tiir
arastirmalarda ¢ocuk ya da genclerin gelisimsel ve psikolojik 6zellikleri de dikkate
almarak sonuca varilmasi gerekmektedir. Aksi taktirde on sekiz yas alt1 ¢cocuklarin
araba kullanmasinin tehlikeli oldugunu ileri siirmek, ancak bunun nedenlerini ortaya
koymamak, araba kullanamamalarinin nedenini, sirf ¢ocuk olmalarina baglayabilir.
Bu durum da ise ayrimciligi sorununu dogurabilir. Nitekim yapilan trafik kazalarinda

yetiskinlerin pay1 da azimsanmayacak orandadir.

2.3.4.8. Calisma Hakka

Arastirma sonuglarinin ortaya ¢ikardigi Kisisel Haklar Kategorisi’nin sekizinci

temasini “Calisma Hakk1” olusturmaktadir.

Calisma hakki da Franklin’in (1993:31) tanimladigi yetigskin haklarindan
biridir. Franklin’e gore ¢ocuklar, yetiskinlerin tam, 6zgiir bir yasam i¢in vazgegilmez

gordiikleri haklardan yoksundur. Oy kullanma, evlenme, araba kullanma haklar1 gibi
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calisma haklarindan da yoksundur. Bu yetiskin haklarin1 geng¢ insanlara tanimak,
onlarin bu oOnemli alanlardaki Ozgiirlik ve bagmmsizliklarini artiracaktir. Yas
smirlamalarina ve kisitlamalara iliskin keyfilik, insanin gelisim ve olgunlagma

slirecinin esitsizliginin kagmilmaz bir sonucudur.

Arastrmamizda 7 O8renci de c¢ocuklarin da ¢alisma haklarmin olmasi

gerektigini ifade etmislerdir;
Cocuklarin ¢calisma alanlart artirdsin (03, 55)

Ornegin; cocuklara goniillii olarak agir islerde ¢alismamalart sartiyla calisma
hakk verilmelidir (O8, 464).

Cocuk haklarindan bir tanesinin de ¢alisma hakki oldugunu diisiintiyorum.
Cocuklarin disarida satis yapimasina izin verilmiyor. Bence bu hakki tammak lazim.
Ailevi durum olur, para kazanma istegi olur, sorumluluk sahibi birisi olur yani
calisma hakki verilmeyince zora diistiriilebilir. En iyisi belli iiriinlerle digsarida satis
yvapilmasina izin vermektedir. Biiyiik sehirlerde ¢ocuklar: kacirip kendi ¢ikarlart icin
kullananlarda var, belki istedigim haklar verilince onlarin aleyhine olabilir diye
diistinenler olabilir fakat iilkemizin polisi bu durumlarla ilgilenmelidir. Kisacast
cocuklarin ¢alismalarina izin verilmesi gerektigini diisiiniiyorum. Ozellikle okullar
tatil olduktan sonra ¢alismaya baslayan bir¢ok ¢cocuk para biriktirmeye ¢alisiyor fakat
boyle bir hakka sahip olmadiklar: icin satis engelleniyor, ilin herhangi bir yerinde
satis alam belirlendikten sonra satis serbest olmalidir (Ol1, 625).

Toplumlarda yoksulluktan en fazla etkilenen grubun c¢ocuklar oldugu
diistiniilecek olursa ¢ocuklarin calisarak ekonomik olanaklarini artirmak istemeleri
dogal karsilanabilir. Ancak c¢ocuklarin calisma alanlar1 ve asgari ¢alisma yasi
yasalarla kesin olarak belirlenmedik¢e ve bu alanda ciddi denetimler yapilmadikca
igverenlerin ucuz ¢ocuk emegini kolayca tercih edebilecekleri ve ¢ocuklari ekonomik
sermaye olarak goren ebeveynlerin de onlar1 zorla calisma hayatina itebilecekleri
biiyiik bir olasiliktir. Cocuklara tanmman bu hakkin da istismara yol agabilecegi

aciktir,

Nitekim;galisan ¢ocuklarla ilgili yapilan aragtirmalar, ¢ocuklarin yalniz diisiik
iicretle degil, agir ve kotli kosullarda, her tiirlii sosyal giivenlikten yoksun bir sekilde
ve 8 saatin istlinde calistirildiklarini gostermektedir. Bu durum ise g¢ocuklarin
yetiskinlik yasaminin biitiin sorunlar1 ile ¢cok erken yaslarda tanigmalarina neden

olmaktadir.
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Gergekten de c¢ocukluklarini yasayamadan ise kosulan c¢ocuklar1 ¢ok agir
psikolojik sorunlar beklemektedir. Psikolojik agidan heniiz gelisme asamasinda olan
cocuklar, disaridan gelecek her tiirli etkiye karsit duyarlidirlar. Cocuklarin olumsuz
kosullarda ve yetiskinlerle birlikte ¢caligmasi, onlarin psikolojik gelisimlerine zarar
vermektedir. Cocuklarin kisiliklerini algaltict ve asir1 baskici bir ortam ¢ocugun
Ozgiiven dolu yetismesini degil sakin teslimiyet¢i olmasma neden olmaktadir
(Bakirci, 2004: 251). Boyle bir durumda yetisen ¢ocuk, mutsuz olmakta

yetigskinliginde de ciddi uyum sorunlariyla karsilasmaktadir.

2.3.4.9. Ekonomik Ozgiirliilk Hakki

Arastirma sonuclarmin ortaya cikardigir Kisisel Haklar Kategorisi’nin son
temasmi1 “Calisma Hakk1” olusturmaktadir. Ogrenciler ekonomik &zgiirliik hakkina
iligkin olarak, 1’1 olumsuz, 15’1 nétr yonde olmak iizere toplam 16 kez vurgu

yapmuglardir.

Ekonomik oOzgiirliikk, esas itibariyle insanlarin serbest¢e iktisadi faaliyetlerde
bulunabilmesi, kendi kaynaklarma serbestce yon verebilmesi imkani olarak
tanimlanabilir (Acar, 2010: 2). Bu anlamda ekonomik 6zgiirliik kavrami oncelikle,
para kazanma amacli faaliyetleri, sonra da kazanilan parayla istenilen, ihtiyag
duyulan mal ve hizmeti alma hakkin1 ifade eder. Bu bakimdan, yukarida agiklanilan
calisma hakki da ekonomik Ozgiirlik unsurlarindan birini teskil eder. Bununla
birlikte calisma hakkinin olmasi ekonomik 6zgiirliik sahibi olmak icin tek basina
yeterli degildir. Nitekim emegin karsilig1 olarak hak edilen {icrete tek basina sahip
olma ve bu {icretin nasil yonetilecegine karar verme hakkinin da ¢alisan kimseye ait

olmas1 ekonomik 6zgiirlik hakkini tamamlar.

Ekonomik 6zgiirliik kavramini bu sekilde tanimlayabilecek olmamiza ragmen
bu tema altinda toplanan 6grenci ifadeleri genellikle ekonomik 6zgiirliilk kavraminin
tiim unsurlarimi icermemektedir. Bu ifadelerden sadece, kendilerine, ihtiyaglarini

karsilamak iizere, biit¢e ayrilmasini istedikleri anlagilmaktadir;
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Her okuyan ¢ocuga belirli bir ticret verilmesi egitim-ogretimi daha iyi bir hale
sokar (O3, 115).

... Obiir iilkelerdeki gibi cocuklara aylik burs verilsin.(O3, 98)
Bursluluklar arttirilmalidir (06, 295).
Osrenciye harclik verilmeli (06, 300).

Ogrencilerin  bu agiklamalari, kendilerine &zellikle de egitimle ilgili
ithtiyaclarini karsilamak iizere biitce ayrilmasini talep ettiklerini gostermektedir. Bu
durum ise okul masraflarmin c¢ocuklar iizerinde ciddi bir yiik olusturdugu ve bu
konuda gelir diizeyi diisiik ailelerle okul arasinda sikistiklari, ailelerine bu
harcamalar konusunda izahat vermek zorunda kaldiklari, ya da zaten yoksul olan
ailelerinden bu masraflar1 istemek zorunda kalmalarindan dolayr sikint1 duyduklari
izlenimi olusturmaktadir. Diger yandan bazi Ogrenciler de ekonomik 6zgiirliik
kavrammin bagka bir yoniine vurgu yapmuslardir. Ogrencilerin bir kism1 dgrenci
olmay1 bir iktisadi faaliyet olarak nitelendirmisler ve bunun karsiliginda ticret talep

etmislerdir;

Osrencilere maag verilsin (03, 89).
Osrencilere okula geldikleri icin maas verilmeli (06, 309).
Osrencilere maas baglanmali (06, 312).

Osrencilere ihtiyaclarini karsilamast icin maas verilsin (06, 314).

Diger bazi ogrenciler de sirf ¢ocuk olmalar1 nedeniyle kendilerine biitge

ayrilmasmi istemektedirler;

Cocuklara maasg verilmesini istiyorum (07, 443)

Hatta ¢ocuklara ayri bir iicret ayrilmalidir (010, 589).

Cocuklarin ekonomik anlamdaki bu istekleri, kanimizca karsilanamaz istekler
degildir. Nitekim bu isteklerin Ozellikle egitim hayatinin ihtiyaglarindan dogan
kaygilardan kaynaklandig1 agiktir. Bu nedenle 6zellikle {icretsiz egitimi destekleyici
Onlemlerin almmasi, okullarin fiziksel ve niteliksel eksikliklerinin devlet
olanaklariyla giderilmesi ve Ozellikle yoksul ailelere egitim destegi saglanmasi

durumunda bu istekler biiylik 6l¢iide karsilanmig olacaktir.
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Nitekim; CHP 2011 Parti Programinda da ¢ocuk biitgesi ilk defa ele alinmistir.
Bu programda Aile Sigortas1 kapsaminda ¢ocuklara nakit destek saglanacagi, egitime
devam eden ¢ocuklara “egitim destegi” sunulacagi belirtilmistir. Egitim destegi, hem
aylik nakit bir 6demeyi, hem de her ders yili basinda kitap ve kirtasiye destegini
igerecektir. Cocuklara devlet biitgesinde oncelik verilecek, devlet biit¢esinin i¢inde

bir "gocuk biit¢esi'‘olusturulacaktir.

Sonu¢ olarak, ¢ocuklarin ekonomik anlamda desteklenme talepleri, egitimde
firsat esitliginin saglanmasi, ¢ocuk isciliginin onlenmesi, ¢ocuklarin yoksulluktan
korunmasi gibi bir ¢ok Onemli amaca hizmet etmesi bakimindan kanimizca
onemlidir. Bu bakimdan ¢ocuklarin ekonomik haklar1 {izerine arastirma ve projelerin
daha fazla oranda yapilmasi, siyaset alaninda daha yogun tartisilmasi ve kapsamli

politikalar tiretilmesi gerekmektedir.

2.3.5. Ortaégretim Ikinci Kademe Ogrencilerinin Gelisme Haklar

Kategorisine Ait Taleplerine Iliskin Bulgular ve Yorumlar

Arastirma sonuglarindan ortaya ¢ikan besinci kategori “Gelisme Haklar1”
kategorisidir.Gelisme Haklar: ¢ocugun maddi ve manevi biitiinliigiinii daha ileriye
tastyabilmesi i¢in gerekli haklar biitiinii olarak diisiiniilmiistiir. Dolayisiyla bu tiir
haklar1 tanmimlayan “Cocuklugunu Yasama Hakkr”, “Ozgiir Biiyiime Hakk1”,
“Gelecek Hakk1”, “lyi Kosullarda Yetisme Hakk1”, “Oyun, Eglence, Spor, Dinlenme

Haklar1” ile ilgili temalar bu kategori altina yerlestirilmistir.

Gelisim Haklar1 Kategorisi’ne iliskin temalara toplam 457 kez vurgu
yapilmistir. Bu da tiim kodlarin % 12’sine denk gelmektedir. Bu vurgularm, 3’

olumlu yonde, 135’1 olumsuz, 319’u ise ndtr yondedir.

Bu kategoriyi olusturan haklar1 tanimlayan temalar ve kod dagilimlari

asagidaki tabloda gosterilmistir.
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KATEGORI TEMA ADI
ADI

F TOPLAM

B O 6 F N

Cocuklugunu Yasama Hakki

2 25 35 62 13

Ozgiir Yetisme Hakk1 1 43 25 69 15

Gelecek Hakki 37 12 49 11
E Iyi Kosullarda Yetisme Hakki 25 4 29 6
g Oyun Oynama Hakk1 58 16 74 16
E Eglence Hakki 33 7 40 9
= Dinlenme Hakki 7 3 10 2
% Spor Hakki 5| 4 | 19| 4

Sosyal Gelisim Hakki

31 12 43 10

Sosyal Faaliyet Hakki

32 11 43 10

Yeteneklerini Gelistirme Hakki

13 6 19 4

TOPLAM

3 319 | 135 | 457 | 100

Kategoriyi olusturan temalar bakildiginda en fazla vurgununsirasiyla “Ozgiir

Biiyime Hakk1”, “Cocuklugunu Yasama Hakki” ve “Oyun Oynama Hakki1”

temalarma yapildig1 goriilmektedir. Bunu sirasiyla; Gelecek Hakki, Eglence Hakki,

Iyi Kosullarda Yetisme Hakk1, Spor ve Dinlenme Haklar1 takip etmektedir.

DAGILIMI

15%

11%

GELIiSiM HAKLARI KATEGORISININ ORANSAL

O Cocuklugunu Yasama Hakki
@ Ozgiir Biyime Hakki

O Gelecek Hakki

Olyi Kosullarda Yetisme Hakki
@ Oyun Oynama Hakki
OEglence Hakki

B Dinlenme Hakki

Grafik 7. Gelisim Haklari Kategorisi’ne Ait Temalarin Oransal Dagilimlar
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Grafik 7°de gorildigi gibi Gelisim Haklar1 Kategorisi’nin % 1571
“Cocuklugunu Yasama Hakk1”, % 13’ii “Ozgiir Biiyiime Hakk1”, % 11°i “Gelecek
Hakk1”, % 10’u “Sosyal Gelisim Hakki”, % 10’u “Sosyal Faaliyetlerde Bulunma
Hakk1”, %]11’i “Eglence ve Dinlenme Hakki”, % 4’0 “Spor Hakki”, % 4’

“Yeteneklerini Gelistirme Hakki1” temalarindan olusmaktadir.

Asagida Gelisim Haklar1 Kategorisi’ni olusturan temalarm dagilimlarina

iligkin her bir temaya iliskin bulgu ve yorumlar sunulmustur.

2.3.5.1.Cocuklugunu Yasama Hakki

Arastirma sonuclarmin ortaya c¢ikardigi Gelisme Haklar1 Kategorisi’nin ilk
temasmi1 “Cocuklugunu Yasama Hakkir” olusturmaktadir. Ogrenciler de bu hakka
iliskin, 2’si olumlu, 25’1 nétr, 35’1 olumsuz yonde olmak iizere toplam 62 kez

agiklamada bulunmuslardir.

Ogrenciler bu agiklamalarmda “ Eger bir ¢ocuksam ki anayasaya gore boyle,
cocukluk genclik dénemlerini dolu dolu yasamak istiyorum . Cocuk oldugumuz halde hi¢bir
sekilde bu dénemi yasayamiyorum (02, 18), Isterim ki cocuklar sadece ¢ocuk kalsin bu
caglarinda (02, 28), Cocuklar ¢cocuklugunu yasasin (O3, 102), Herkes sunu bilmelidir ki
biitiin insanlar ¢ocukluk cagini yasamaldir (04, 181), Cocuklugumuzu yasamaya izin
verilmesini isterdim (04, 214), Gokyiiziinde ugurttugumuz ugurtmalar, pesinde kostugumuz
arkadaslarimiz, oynadigimiz ve oynamadigimiz tiim oyunlar, ah... ah... Ne giizeldi su
cocuklugumuz, ....ama bazen diigiiniiyorum bizim gibi cocuklugunu yasayamayan kisiler de
var midir diye... Neden bilmiyorum ama ¢ocuklugumu halen yasamak istiyorum. Bir siirii
yaramazlik, bagiris, ¢agiris ve bunun gibi seyler yapmak istiyorum (08, 449), A¢ik¢ast ben,
cocugun c¢ocuk gibi olmasindan yanayim ve onlara o yasta olgunluk yiiklemenin yanlis
olacagim diisiiniiyorum (09, 562) gibi ifadelerle bu hakki doya doya yasamak
istediklerini ama ¢ogu zaman da bu isteklerinin gergeklesmedigini siklikla ifade

etmislerdir.
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Cocukluk, yasam icinde insanligin kendini gergeklestirmek i¢in sahip oldugu
tiim olanaklar1 en yogun sekilde kullanildigikullanabilecegi bir firsatlar donemidir.
Cocuklugunu yasamanm insan hayatinda ne kadar 6nemli oldugunu Dogan
Ciiceloglu bir yazisinda soyle aciklamustir : “Cocuklar Giilsiin diye!” yasayalim.
Ciinkii insamin anavatanm ¢ocuklugudur. Cocuklar giilerek, oynayarak biiyiirse,
sonunda biiyiikler giiler. Biiyiikler mutlu olup giiliimseyince tiim iilke, tiim insanlk
giiler. Cocuklarin giilmesine hizmet veren herkese selam olsun! Bir 6grenci de
cocuklugun onemini benzer sekilde vurgulamistir; “Kiiciikken mutlu yasarsa insan,

biiyiiyiince 6z giivenli olur ve bu iilkeye faydali olur (02, 08)”

Bununla birlikte ¢ocuklarin bu hakki kullanmasini engelleyen pek ¢ok durum
s6z konusudur. Ozellikle ezberci, sadece soru c¢dzmeye dayali, okumaktan,
diistinmekten, analiz etmekten uzak, yarismaci egitim anlayismin bu konuda etkisi
oldukea fazladir. Nitekim 6grenci goriisleri de gocuklugunu yagayamama durumunun

en onemli kaynagi olarak egitim yapisini gostermislerdir;

Biz gencler olarak 14 yasina kadar SBS stresiyle ¢ocuklugumuzu yasayamadik
simdi de hafta ici bile dért duvar arasindayiz (06, 282).

Ben de bu cocuklardan biriyim ama ne neseliyim ne de arkadaglarimla giizel
vakit gecirebiliyorum. Nedeni ise mdlum; Biz ¢ocuklarin ortak derdi olan, bu
yasimizda bizi bir¢ok seyden alikoyan dersler ve simaviar. Herkes gibi ben de bu
sorunun bir ¢oziimii olmadiginin, varsa bile bu ¢oziim igin iilkemizin ve Milli Egitim
Bakanligimizin daha ¢ok zamana ihtiyact oldugunu biliyorum. Ama sikayet etmeden de
edemiyorum. Bu egitim sistemi de biiyiiklerimizin bize “Ben senin yasindayken...”
kelimeleri ile baslayan ciimleleri agikliyor gibi. Derslerden basumizi kaldwramadigimiz
icin onlarin bizim yasimizda yaptiklarini yapamamamiz dogal. Soylemek istedigim,
derslerin yaninda bizim sosyallesmemizi saglayacak etkinlikler olmali. Bu etkinlikler
farkli yeteneklerimizi ortaya c¢ikartacak etkinlikler olmali. Hepimizi robotlastirip
matematik ¢alismaktan kurtaracak etkinlikler olmali (Ol, 2).

Cocuklarin  ¢ogunun ortak sikayeti egitim sisteminin ¢ocukluklarindan
gotiirdiigiidiir. Bizlerin istedigimiz gibi cocuklugumuzu yasayamamizin en biiyiik
sebebi yedi yasinda baslayan bu yorucu yarigtir ve bu yarista bizlere sadece
ogretmenlerimiz  “calismamiz gerektigini, bu yarisi kazanmak icin ¢aliymamiz
gerektigini astlamislardir ve bu durum heniiz hayatimi yeni yasamaya baslayan
bizlerin omuzlarina tasimakta ¢ok zorlandigimiz agwr yiikler bindiriyor (02, 10).

Cocuklart ayni zamanda egitim olarak ¢ok zorluyorlar. Daha ¢ocuklugunu bile
yvasamadan sinaviara girmeye baslaniyor ve buda hicbir ise yaramiyor (02, 19).
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Bizimki oyle degil. Biz kiiciik yaslarda basladik sinavi tamimaya. Eee..., Hal
boyle olunca sinavlara ¢alismaktan ¢ocuklugunu yasayamiyorsun. Sinav stresi de ¢ok
kotii. Yani cocuklugum hep ders ¢alismakla gegiyor. Biliyorum gelecek igin ¢alismak
gerekir ama bizim bu ¢ocukluk gitti sinaviardan. Telafi edilemeyecek bir sey bu.
Demek o ki ¢ocukluk yillarimiz sinav stresi ve ¢alismakla gegiyor. Tamam sinaw
kaldirin demiyorum ama buna bir ¢are bulun. (04, 202).

Kendimin farkina vardigimda okulda buldum. Gengligim, ¢ocukiugum sinavlarla
gecti, gegiyor. Swmnav stresinden yagadigimi bilmiyorum. Oturmamig egitim sisteminin
denegi gibi hissediyorum kendimi, dyleyim de. Hayatimin yarisindan fazlasi okulda
gectigi icin bu konuda fazlaca yakiniyorum (06, 315).

Daha kiiciik yastan sinavlarla denediler. Biz kosup oynayacagimiz yazin
parklara gidecegimiz yerde oturduk. Kag¢ dogru yaptigimizi hesapladik. Cogu zaman
azarladi ailemiz bizi ama kimse bilmedi biz daha ¢ocuguz (07, 421).

Her ¢cocuk okula basladigr anda ¢ocuklugunu yagsamayi birakiyor. Cocuklugunu
yvasamak yerine bir yarisa katiliyorlar. Hatta bu yarisa okula baslamadan baslayanlar
da var. Cocuk kendisinin de icinde bulundugu bu yaris yiiziinden hayattan kopuyor.
Tek yapmast gerekenin ders ¢alismak oldugunu bunun disinda yaptiklarinin zamant
bosa harcamak olduguna inanmiyor. Bu yiizden ¢ocuk c¢ocuklugunu yasamadan
biiyiiyor (09, 547).

Egitim sisteminin olumsuzlugu yaninda c¢ocuklarin ¢ocuklugunu yasama
hakkini1 engelleyen daha bir ¢ok etken vardir. Bunlari; erken yasta ¢alismak zorunda
kalma, erken yasta evlendirilme, oyun oynama alan ve zamaninin azalmasi, kentsel

yasamin getirdigi apartman hayati, yoksulluk seklinde siralayabiliriz.

Cocugun gelisme haklarindan en Onemlisi kanimizca cocuklugu yasama
hakkidir. Her ¢ocugun i¢inde bulundugu ¢agin 6zelliklerini dikkate alarak c¢ocukca
yasama hakki vardir. Dolayisiyla bu hakki engelleyen tiim bu engellerin kaldirilmasi
icin ¢ok yonlii politika ve projelerin hayata gecirilmesi bir zorunluluktur. Bu tiir

politikalar temel noktasi da egitim sisteminin diizeltilmesi gibi goriinmektedir.
2.3.5.2. Ozgiir Biiyiime Hakki

Aragtirma sonuglarinin ortaya ¢ikardigi Gelisme Haklar1 Kategorisi’nin ikinci
temasini “Ozgiir Bilyiime Hakk1” olusturmaktadir. Ogrenciler bu hakka iliskin, 1°i
olumlu, 25’i olumsuz ve 43’ nbtr yonde olmak iizere toplam 69 kez agiklamada

bulunmuslardir.
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Ozgiir Biiyiime Hakki, gocuklugunu yasama hakkinin gereklerinden biri olarak
diisiiniilebilir. Ogrenciler de “6zgiir olmak” ile “cocuk olmay1” birbirleriyle ile

iliskilendirerek “6zgiir” olmadan ¢cocuklugun yasanamayacagmi ifade etmislerdir;

Ama ¢ocuk olmak 6zgiirliiktiir aslinda (O1, 4)..
Cocuklukta da bir 6zgiirliik olmalidir(O10, 606).

Cocuk oldugumuz halde hi¢chir sekilde bu dénemi yasayamiyor ve
ozgiirliiklerimizin kisitlanmast bizleri birer kole haline getiriyor (02, 18).

Cocuklar daha olgunluga erismemis bireylerdir. Her seyin farkinda
olmayabilirler, konulan sumirlar onlart hayattan koparabilir (02, 47).

Cocuklar ozgiirliik ister ama ozgiirliik riist ile baglar (010, 591).
Ogrencilerden bir kismi da “Gzgiir bir ortamda biiyiimenin” kendilerini
ozgiivenli kilacagmi ifade etmiglerdir;
Ozgiir bir ortamda biiyiiyen ¢ocuk kendine karst her zaman giiven duyar.
Kendine 6zgiiveni olan ¢ocuk her alanda basariya ulasir (O2, 36).
Ozgiirliigii ve temel haklari verilen cocuk verimli olur (010, 596).
Bir kisim 6grenci de kendilerini toplumun ¢ocuga bakis agisi, geleneksel orf,

adet ve kurallar gibi nedenlerle yeterince 6zglir hissetmediklerini belirtmislerdir;

Ogretmenlerin, okullarin, hayatin, insanlarin kurallart ¢ogu zaman bizim
ozglirliigiimiizii simwrlandirryor. Tam anlamiyla  ozgiir diisiinmek, tasarlamadan
gelisine gore yasadigimiz bir hayat yok. Eskiden giiniimiiziin yarist okulda gegerdi,
bunun kotii oldugunu soylemiyorum. Ama simdiye kadar kiyasla ¢ok daha avantajliydi
(02, 40).

Ozgiirliigiim denilince yanhs anlasilmasin hani bizim érf ve adetlerimizde
cocuklar biiyiitiiliirken sen g¢ocuksun, sunu konugmamalisin, bunu yapmamalisin...
ikazlarini ¢ok duyuyoruz/ (09, 565).

Disarya ¢ikma, arkadaslarina gitme gibi sozler soyliiyorlar. Fakat biz bebek
degiliz, biiyiidiik artik. Hep ders ¢alismakla olmaz, biraz da gezip eglenmek bizim de
hakkimiz (010, 601).

Ve bu 0-18 yas grubunun ozgiirliigii séz konusu bile degildir (O11, 620).

Yukaridaki ifadelerden de anlasildigina gore 6zgiirliik; higbir dis etkinin etkisi
altinda olmadan insanin kendi iradesine, kendi diislincesine dayanarak karar vermesi

durumudur. Haliyle “6zgiirlik hakki”, diistincelerini agiklayabilme, kendi ile ilgili
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kararlart verebilme, kendi ile ilgili konularda s6z sahibi olabilme, kararlara
katilabilme, se¢im yapabilme, sorumluluk alabilme, kendine zaman ayirabilme, gibi
pek cok hakki kapsamaktadir. Diger yandan 6zgiirliik bireyi etkin kilar. Bu nedenle
cocuklarin etkin ve giiglii bireyler haline gelmeleri icin onlarm daha c¢ok
Ozgiirlesmeye ihtiyaclar1 vardir. Bir insan da ancak diislinerek, se¢im yaparak, karar
vererek Ozgiir olabilir. Bu anlamda kanimizca Oncelikle cocuklarin en biiylik
zamanin1 alan egitim sisteminin diizenlenmesi gerekmektedir. Test ¢dzmeye ve
ezbere dayali egitim sistemi yerine ¢ocuklarin merak duygusunu harekete geciren
arastirmaya, diisiinmeye ve analiz etmeye dayali bir sistemin getirilmesi
gerekmektedir. Cocuklarin hayatlarini gegirdikleri ev-okul-dershane tiggeni ¢ocuk
haklar1 adina sorgulanmali ve onlara oyun oynamalari, spor yapmalari, kendilerini

gelistirmeleri ve yeteneklerini kesfetmeleri igin yeterli zaman saglanmalidir.

2.3.6.3. Gelecek Hakki

Gelisme Haklari’ndan bir digeri de gelecek hakkidir. Bir iilkede ¢ocuklarin
mutlu ve huzurlu olabilmesi i¢in gelecege glivenle bakmalar1 gerekir. Bu bakimdan
ogrenciler gelecek hakkina iliskin olarak, 12’si olumsuz 37’si nétr yonde olmak
iizere toplam 49 kez vurgu yapmislardir. Bu agiklamalarinda 6grenciler; “Kisinin
mutlu olmasi icin iyi bir gelecegi olmali iyi bir yasam standartlarina sahip olmall
(02, 15), Cocuklar iyi bir gelecegi hak eder (02, 24), Bizim yani ¢ocuklarin tek
hedefi iyi bir gelecege sahip olmak istememizdir (02, 36), Cocuk demek gelecek
demek basarili bir cocuk basarili, kaliteli bir gelecek demektir (O1, 6), Cocuklara iyi
bir gelecek sunulmalidir. Bir ¢ocuk gelecege ne kadar umutla bakarsa, o ¢ocuk o
kadar basarili olur (010, 585), Her ¢ocuk, her ogrenci, her anne ve baba ¢ocugunun
iyi bir gelecege sahip olmasini ister. Benim icin her seyden énce iyi bir gelecek daha
onemlidir (07, 405)” gibi ifadelerle iyi bir gelecegin ¢ocuklar i¢in 6nemine dikkat
cekmislerdir.

Gelecek hakki, kanimizca saglikli olmayi, yoksulluktan ve istismardan

korunmayi, iyi bir egitim almay1 ve gelecekte gelir getirici ve arzu edilen bir meslek
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sahibi olmay1 igerir. Bununla birlikte arastirmamizda dgrencilerin gelecek hakkini
daha ¢ok iyi bir egitim alma ve bu egitim sonucunda bir meslek sahibi olma

durumuyla iligkilendirdikleri goriilmiistiir;

Eger cocuklar okumazsa nasil doktor, ogretmen olur, nasil iilkesine hayr
dokunur? (01, 7).

Bir ¢ocuk egitim olmazsa eger, gelecege dair planlari olamaz, kendi basina
kararlar alamaz, saglik sorunlarimin iistesinden gelemez ve otomatik olarak cehalet
artar ve gelecek kusaklarda bundan etkilenir. Yani ¢ocuklarin egitimi en donemli
haklarindan biridir (O4, 174).

Kanimmizca gelecek hakkmi saglamak hem devletin hem de ebeveynlerin

gorevidir. Ogrenciler de goriislerini bu yonde belirtmislerdir;

...Ama kimse bu bahsettigim “cocugun gelecek kaygisi” kismindan bahsetmiyor.
Cocugun gelecek kaygisi elbet bir giin gelecek... BM ¢ocuk haklar: diye bir bildirge
var ve bu bildirge bana yonelik iistelik benim istediklerim dahilinde yaptliyorsa, bende
18 yasindan kiiciik bir ¢ocuk olarak istiyorum ve yapin... Bu bildirgede “Cocugun
Gelecek Kaygisi olumlu bir sekilde onun yetenekleri ve mutlulugu dahilinde
giderilsin...” diye bir madde yer alsin... BM Cocuk Haklari Evrensel Bildirgesine
gore; “18 yasindan kiiciik olan herkes ¢ocuktur” ... maddesini 18 yasindan kiiciik bir
cocuk olarak degerlendirmek istiyorum... Bir ¢ocuk olarak ve yetiskinlige yeni yeni
adim attigim bu evrede devletten en biiyiik beklentim ve istedigim sudur; Bizim
tilkemizde uyarlanan veya uyarlanmis olan bir ¢ocuk haklari bildirgesi varsa sayet,
bunun igin ¢ocuklarin ¢ocukluktan yetiskinlige gectigi devrede tabiri caizse goziinii
yveni yeni agmaya basladigi vakitte “gelecek kaygisi” tasimasinin oniine gegilmesi
saglanmasidir (08, 502).

Aileler, ¢cocuklarina iyi bir gelecek hazirlayabilmelidir (05, 229).
Her anne baba ¢ocuga iyi bir gelecek sunmayla yiikiimliidiir (O8, 459).

Goriildigi gibi 6grenciler 1yi bir gelecege sahip olmak istemekte, iyi gelecek
derken de 6zellikle egitim ve meslek sahibi olma hakkina vurgu yapmaktadirlar. Bu
durumda alman egitimin islevsellik yonii 6n plana ¢ikmaktadir. Ciinkii egitim eger
bir kimseyi gelecege hazirlamiyorsa islevini yerine getiremiyor demektir. Bu
durumda egitim politikalarinin istihdam politikalar: ile iligkisi g6z oniinde tutulmali

ve ¢ocuklar1 egitim yoluyla oyalamak degil, gelecege hazirlamak asil amag¢ olmalidir.
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2.3.5.4.1yi Kosullarda Yetisme Hakki

Aragtirma sonuglarinin ortaya ¢ikardigi Gelisme Haklar1 Kategorisi’nin
dordiincii temasi olarak “Iyi Kosullarda Yetisme” hakki ortaya ¢ikmustir. Ogrenciler
bu hakka iliskin olarak 4’ olumsuz 25’i ndtr yonde olmak iizere toplam 29 kez
vurgu yapmislardir. Ogrenciler bu ifadelerinde; “Bu yiizdendir ki bir ¢cocuk nasil
yetisirse nasil bir hayatla karsilasacagin bilirse oyle yetismeye baslar. Bir ¢ocugun
en iyi kosullarda yetigsmesi gerekir (O1, 6), Kisacasi ¢ocuklar, ileride iyi bir yasam
standardina sahip olmalar, mutlu olmalar: i¢in geligimlerini iyi kosullarda
tamamlamalilar (02, 15), Cocugun iyi kosullar altinda zihnen, bedenen gelismesi
gerekir (04, 171), Her ¢ocuk iyi bir hayat stirmeye, iyi kosullarda yasamaya layiktir
(05, 228), Cocuklarin basta bedensel, zihinsel, ruhsal, ahlaki ve toplumsal
gelismesini saglayacak yeterli bir yasam diizeyine sahip olma hakki vardir (OS5,
238),Giiniimiizde bazi ¢ocuklar ¢ok iyi yasam kosullart altinda yasarken kimileri ¢cok
kotii sartlar altinda yasamaktadwr. Her ¢ocuk ozgiiv, mutlu ve huzurlu bir yasam
stirmek ister. (08, 465), Kisacasi, her ¢ocuk kagit tizerinde degil de gercekten de iyi
sartlar altinda yetistirilmeli, okutulmali ve gelistirilmelidir (09, 525), Her ¢ocugun
bedensel, zihinsel, ruhsal, ahlaki ve toplumsal gelismesini saglayacak yeterli bir
yasam diizeyine sahip olma hakki vardir (010, 598)” gibi ifadelerle her ¢ocugun iyi

kosullarda biiylimesi gerektigini dile getirmislerdir.

Yukaridaki ifadelerden anlagilacagi lizere iyi kosullarda biiyiime hakki belirli
bir gelir seviyesine sahip olma, siddetten korunma, iyi bir egitim alma, yeterli saglik
hizmeti alma, ilgi gérme gibi pek ¢ok hakki kapsayan genis bir haktir. Dolayisiyla
cocugun iyi kosullarda biiyiimesini saglamak icin oncelikle ¢ocugun, sonra da iiyesi
oldugu ailenin, ekonomik ve sosyal olarak desteklenmesi, ¢ocuga yeterli saglik
hizmeti sunulmasi i¢in gerekli 6nlemlerin alimmasi, ticretsiz, esit ve nitelikli egitim
olanaklarinmn saglanmasi, g¢ocugun psikolojik ihtiya¢larmm desteklenmesi ve bu

konuda ailelerin egitilmesi gibi ¢ok kapsamli politikalarn izlenmesi gerekmektedir.
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2.3.5.5. Oyun Hakki

Oyun; belli bir amaca yonelik olan kuralli ya da kuralsiz gergeklestirilen, fakat
her durumda g¢ocugun isteyerek ve hoslanarak yer aldigi, fiziksel, biligsel, dil,
duygusal ve sosyal gelisimin temeli olan, ger¢ek hayatin bir pargasi ve ¢ocuk i¢in en
“etkin 6grenme siireci” seklinde ifade edilmektedir (Donmez Baykog, 1992). Piaget
(1962)’e gore oyun; kendi iginde bir sona sahiptir, kendiligindendir, zevk igin
yapilan bir etkinliktir, organizasyondan yoksundur ve digsal baski ve kurallardan

bagimsizdir.

1977 yilinda Diinya Cocuk Yili sebebiyle diizenlenen Cocuk Oyun Haklar1
Malta Deklarasyonu’nda, oyunun beslenme, saglik, barinma ve egitimin yani sira her
cocugun gelisim potansiyeli agisindan yasamsal 6nemi iizerine durulmustur (Heck,

Collins, Peterson, 2001: 349) .

Bu bakimdan oyunu ¢ocuk i¢in, ciddi bir ugras, eglence, 6grenme ve gelisim
kaynag1 olarak degerlendirmek miimkiindiir. Oyle ki; oyunlarm bigimi, zellikleri,
oyun arag¢ ve gerecleri, her ¢caga ve kiiltiire gére degisse de ¢cocugun bulundugu her
yerde oyunun ve oyuncaklarin yeri vardir. Bu durum, oyunu ¢ocuk i¢in evrensel bir
gereksinim haline getirir. Oyunun evrensel olma o6zelligi c¢ocugun yasaminda
beslenme, solunum gibi temel 6gelerden biri olmasindan kaynaklanmaktadir.
Nitekim oyun biligsel, dil, fiziksel, duygusal ve sosyal gelisim alanlarini
desteklemektedir (Eren ve Alisinanoglu,2002). Savas, yoksulluk ve yetersiz kurum
sartlar1 gibi ¢ocugun oyun oynamasmi kisitlayan ya da engelleyen ortamlarin,

cocugun fiziksel ve ruhsal gelisimi iizerinde sagliksiz bir etki yaptig1 bilinmektedir

(Moyles, 1995’den akt. Balke, 1997:355).

Diger yandan oyun, ¢cocuklarm sadece bos vakitlerini degerlendirdikleri bir arag¢
degil, ayn1 zamanda hayat1 6grenmelerinin bir yoludur. Oyun ¢ocugun fiziksel,

ruhsal, zihinsel ve sosyal gelisimine katkida bulunmaktadir(Sisman ve Yavuz, 2010).

Cocuk i¢in bdylesine 6nemli olan oyun hakki BM CHS’ne de konu olmustur.
BM CHS bu hakk: ¢ocuklara “Taraf Devletler ¢ocugun dinlenme, bos zaman
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degerlendirme, oynama ve yasma uygun eglence (etkinliklerinde) bulunma ve
kiiltiirel ve sanatsal yasama serbestge katilma hakkini tanirlar (CHS Md. 31)” ifadesi

ile tanimustir.

Ogrenciler de agiklamalarmda oyun hakkmin ¢ocuklar icin énemine vurgu
yapmiglardir. Boylece “oyun hakki” Gelisme Haklar1 Kategorisi’nin besinci temasi
olarak ortaya ¢ikmustir. Ogrenciler, oyun hakkina 16’s1 olumsuz, 58’i ndtr yonde
olmak {izere toplam 74 kez vurgu yapmislar ve bu agiklamalarinda oyun hakkinin

kullanilabilmesinin gereklerini ortaya koymuslardir.

Bunlardan ilki 6grenciler tarafindan gilivenli oyun alanlarinin olusturulmasi

seklinde tanimlanmaistir;

Parkta oynayan cocuklar icin tehlikeli ortamlar var, giiniimiizde park alanlar
parkliktan ¢ikti, serserinin, soytarumin yeri oldu ve bu kiigiik ¢cocuklar uygun olmayan
goriintiilere maruz kaliyorlar ve sigara gibi kétii aliskanliklara baslyorlar. Bu park
alanlarinda nasil bir uygulama gelir bilmiyorum ama bu gercekten bir sorun. Parka
gelen cocuklart baska islerine alet ediyorlar, "git bana su marketten sigara al gibi"...
Parklar giivenli olmali. Ogretmenler daha anlayisli ve yumusak olmalidir. Bunun icin
belki de seminer verilmesi lazimdir. Haksizlik yapilmamalidir (O7, 396).

Karisiklik olan bir iilkede aile ¢cocuklarint oyun parklarina ¢ikarmak istemez ve
istemese de ¢ocuklarin oyun haklarini veremeyebilir(O2, 23).

Cocuklar sokakta oynayamiyor (02, 38).
Ogrencilerin bir kismu da oyun oynayacak zamanlarmn olmamasini oyun

hakkinin kullanilmasma engel olarak gormiislerdir. Bu konuda o6zellikle oyun

cagindaki ¢cocuklarm kiigiik yasta calistirilmasina vurgu yapmiglardir.

Bu yasta oyun oynamasi eglenmesi gerekirken tarlalarda c¢alistiriliyor (09,
530).

O cocuklar bugiin ellerinde oyuncaklariyla oynamak yerine kazma, kiirekle
tarlada calisip ellerinden boylarindan biiyiik silahlarla savasa gidiyorlar (09, 537).

Ogrencilere gore yeterli oyun alanlarinin olmamas: da oyun hakkmin

kullanilmasina engel teskil etmektedir;
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Her mahalleye sadece bir park yapiyorlar. Koskoca mahalleye bir park yetmez.
3-5 tane olmasi lazimdw (02, 38).

En giizel sekilde yapilan parklar biiyiik ve genis olmali ve oynamalart iyi olmal
(03, 102).

Cocuk doktorlar1 ve psikologlarinin ortak kanist da, dis mekandan bagimsiz
kapali alanlarda oyun oynamanin ¢ocugun bilissel, sosyal ve fiziki gelisimini
olumsuz etkiledigi yoniindedir. Bu nedenle Cocuklar1 Siddetten Koruma Ulusal
Birligi (NSPCC) Kurulusu, yerel yoOnetimlere c¢ocuklarin giiven iginde
oynayabilecekleri, iyi tasarlanmig park alanlari olusturmalari gerektigi iizerinde
durmaktadir (Bulut ve Y1lmaz, 2003: 158). Bu nedenle kent merkezlerinde, cocuklari
okul ve ev gibi kapali ortamlardan uzaklastiracak a¢ik hava oyun alanlarina

ithtiyaglar1 vardir.

Oysa ki artik okullarm oyun oynanan bahgelerinden, sokak aralarinda
cocuklarm oyun oynamak i¢in kullandiklar1 bahgelerden bahsetmek miimkiin
degildir. Kent arsalarinin rant kaynagi olarak kullanilmas1 sonucu, ¢ocuklarin sokak
ve mahalle aralarinda oyun ve etkinliklerini gergeklestirmeleri miimkiin
olmamaktadir. Bu da eglenme, oyun oynama, bos vakitlerini ge¢irmek i¢in bir takim
etkinliklerin sergilenecegi alan ve mekanlarin parali tiiketilebilecek bir nitelige
doniismesine neden olmaktadir (Kaymak, 2012b: 69). Her yesil alanin imara agildigi,
rant kapisina doniistiiriildiigii giiniimiiz kosullarmda g¢ocukluk ve oyun alanlari
giderek biiyiik aligveris merkezlerinin karanlik, havasiz, bol parali ve
elektroniklestirilmis oyun merkezlerine hapsedilmektedir. Bu bakimdan bugiin
cocuklarm saglikli gelisimi acisindan yapilmasi gereken en dnemli islerden biri de
kent merkezlerinin planlanmasinda ¢ocuklara yonelik 6zgiin, nitelikli ve her yastaki
cocuklarin gelisim ozellikleri dikkate alinarak planlanmis oyun alanlarmin sayisinin

artirilmasidir.

Son olarak Ogrenciler oyun hakkinm kullanilmasi i¢in saglikli oyuncaklarin

gerekliligini ifade etmislerdir.

Faydasiz, zararli oyuncak, saghksiz sahte gida hatta ilag istemiyoruz (09, 546).
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Cocuklarin ¢ocuklugunu iyi bir sekilde yasamasi igin oynadiklart oyuncaklarin
zehirli bir madde olmamas: gerekir eskideki gibi bez bebeklerle veya bu tiir seylerle
oynamalart gerekir (07, 361).

Yukaridaki ifadelerden anlagilacagi gibi oyun c¢ocuk i¢in yasamsal bir
ihtiyactir. Bu hakkin kullanilmasi i¢in de dgrencilerin de belirttigi yeterli ve glivenli
oyun alanlarmmin olusturulmast ve saghkli {triinlerin piyasaya siiriilmesi
gerekmektedir. Bu nedenle sehir planlamasinda ¢ocuklari oyun ihtiyaglar1 g6z ardi
edilmemeli, aym1 zamanda saglik acisindan oyuncakla ilgili standartlarin
olusturulmas1 ve denetimlerin daha sik yapilmasi ve Ozellikle de bu saglikl

oyuncaklara her gelir grubundan bireyin erisebilmesinin saglanmas1 gerekmektedir.

2.3.5.6. Eglenme ve Dinlenme Haklar:

Eglence hosa giden, arzu edilen, bireyi mutlu eden bir durum olarak goriilebilir.
Diger yandan eglence, ayn1 zamanda, insanlarin bosalma, rahatlama ve calisma
yasamina yeniden hazirlanma agisindan bireye dinlenme imkani sunan bir durumdur.
Bu bakimdan kanimizca eglenme ve dinlenme hakkimi beraber diislinmek gerekir;
Nitekim BM CHS’de de bu iki hak birbirini tamamlayacak sekilde ayn1 madde de

diizenlenmistir:

BM CHS, “Taraf Devletler ¢ocugun dinlenme, bos zaman degerlendirme,
oynama ve yagina uygun eglence (etkinliklerinde) bulunma ve kiiltiirel ve sanatsal
yasama serbest¢e katilma hakkini tanirlar (CHS Md. 31)” ifadesi ile ¢ocuklarin oyun

hakki yaninda eglenme ve dinlenme haklarini da diizenlemistir.

Aragtirma verilerinden elde edilen bulgulara gdre ortaya ¢ikan “Eglenme ve
Dinlenme Haklar1” Gelisme Haklar1 Kategorisi’nin altmc1 ve yedinci temalarmi
olusturmaktadir. Nitekim 6grenciler eglenme hakki temasina 7°si olumsuz, 33’{ notr
olmak {izere toplam 40 kez, dinlenme hakk:i temasina da 3’ olumsuz, 7’si notr
olmak iizere toplam 10 kez vurgu yapmuslardir. Ogrenciler de genellikle bu iki hakk1

birlikte ifade etmislerdir;

Bu yiizden ¢ocuklarin eglenme ve oyun haklarimin oldugu unutulmamalr ve bu
haklarin sozde olmasi engellenmeli (09, 547).
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Cocugun dinlenme, bos zamanmmi degerlendirme, oynama, yasina uygun
eglencelere katilma hakki vardir (010, 598).

Cocuklar yani bizler arkadaglarimizla haftada en az bir kere disarya ¢ikmak
isteriz. Ciinkii her zaman ders calisilmaz biraz da dinlenmek, eglenmek bizim de
hakkimiz ama anne ve babamiz bunu anlamiyor hep evde otursun ders ¢alissin

diyorlar (010, 600).

Bununla birlikte eglence ve dinlenme haklar1 6grenciler tarafindan tek basina

ifade edildikleri de olmustur;

Cocuklara eglenmeleri igin daha fazla zaman verilmeli (03, 109).

Her cocugun yada her toplumdaki ¢ocugun kendine gore eglence ihtiyact
olacaktir (04, 192).

Hangi c¢ocuk istemez ki mutlu ve huzurlu bir hayati, lunaparkta doyasiya
eglenmeye hangi ¢ocuk haywr der (011, 638).

Okul saatleri 6grencilerin uykusunu bolecek gsekilde olmamali. Bu sekilde
ogrenciler,; okula uykusunu almis bir sekilde gelecekler (06, 285).

Cocuk haklarwyla ilgili giiniimiizde ¢ocuklarin hi¢ dinlenmeye hakki yok. Ve
bunlarin dinlenmeye haklarinin olmasi lazim (07, 397).

Cocuklarin dinlendirilmesini saglamak gerekir (O3, 88).

Eglenme hakki konusunda 6grencilerin beklentilerinin daha ¢ok okul hayati ile

ilgili oldugu dikkate cekmektedir. Bu anlamda okulda yapilan etkinlik tiirlerinin

artirilmasi 6grencilerin siklikla dile getirdikleri bir istektir.

Kolumuzda bahar senlikleri yapilsin ve ogrencilere imkan taninsin (06, 295).

Okullarda bahar senlikleri olsun, yapmamiz igin bize izin verilsin (06, 307).
Okulumuzda geziler artirilmall ve bahar senlikleri diizenlenmeli (06, 308).
Okuldan geziler ve senlikler diizenlensin (06, 310)

Okulda bahar senlikleri olsun. (06, 312).

Ayrica okulumuzda farkl etkinlikler olmasini istiyorum. Ornegin mezuniyet
partisi, bahar senligi olabilir (06, 316).

Yukaridaki ifadelerden anlasildigina gore 6grenciler halka agik, baskalariyla

yan yana bulunulan kalabaliklarla gergeklesen kamusal eglence bigimlerini tercih
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etmektedirler. Bunun temel nedeni 6grencilerin ayn1 zamanda 6zellikle akranlariyla
paylasim icinde bulunma istekleri olabilir. Bu bakimdan 6grencilerin toplu olarak
bulunduklar1 okullarda bu tiir etkinliklerin artirilmasi onlarin hem paylasim hem de
eglenmenin temel amact olan, sikintilardan uzaklagsma duygusunun verecegi

mutluluk duygusunun yasatilmas1 a¢isindan 6nemli olacaktir.

2.3.5.7. Spor Yapabilme Hakki

Kisisel veya toplu oyunlar biciminde yapilan, beden hareketlerinin tiimii
(Coknaz, 1998: 12) olarak tanimlanan spor, dncelikle insanin bedensel ve ruhsal

saglig1 agisindan onemlidir.

Modern toplumlarda, insan giicline duyulan ihtiya¢ giderek azalmis ve bunun
sonucu olarak insanin dogal yapisina uymayan bir yasam bi¢imi ile birlikte is ve
sosyal ¢evreden gelen baskilar, stresler dolasim ve solunum sistemi hastaliklarini,
ozellikle gelismis lilkelerde basta gelen 0liim nedenleri arasina sokmustur. Spor
cagdas insanin karsisma dikilen bu tehlikeye karsi dinamik, giincel yasamin getirdigi
streslerden uzak bir ortam yaratarak ¢oziim getirmekte ve kazandirdigi saglikli
yasam bigimiyle koruyucu tibba yardime1 olmaktadir (Yetim, 2005’den akt. Sahan,
2007: 26).

Spor, bireylerin, fiziksel gelisimine ve sagligina katkida bulunmasinin yani sira
kisilerin sosyallesmesi acisindan da Onemlidir. Sporun; insanin beden ve ruh
saghgmi gelistirmek kisiligin olusumunu, karakter 0Ozelliklerinin gelisimini
saglamak, bilgi, beceri ve yetenek kazandirmak, ¢evreye uyumunu kolaylagtirmak,
kisiler, toplumlar ve uluslararasinda dayanigsma, kaynasma ve baris1 saglamak,
kisinin miicadele giiclinii arttirmak yaninda belirli kurallara gore, rekabet Olgiileri
icerisinde miicadele etme, heyecan duyma, yarisma ve yarigmada iistiin gelme
(Yetim, 2000)ihtiyag¢larini giderme gibi islevleri de bulunmaktadir. Boylesine 6nemli

islevleri olan spor 6grenciler tarafindan da ihtiya¢ ve hak olarak dile getirilmistir.
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Ogrenciler spor hakkina 4’ olumsuz yonde, 15’i notr yonde olmak iizere
toplam 19 kez vurgu yapmislardir. Ogrenciler bu aciklamalarinda spor yapabilme
haklarmin kullanilmasi i¢in bir takim sartlarin yerine getirilmesi gerektigine dikkat

cekmislerdir.

Ogrencilere gore oncelikle ¢ocuklara spor yapacak alanlarin yaratilmasi
gerekmektedir. Ne yazik ki Ogrencilerin ifadelerinden elde edilen verilere gore

cocuklar icin spor yapacak alanlar yeterli degildir.

Su ana kadar 2. okulda okuyorum ve iki okulda da én bahgede futbol oynamak
yasak. O bahgeyi sanki siis olsun diye yapmislar (09, 557).

Okullarda spor tesisleri yapilsin ve ticretsiz olsun (03, 132).
Sosyal ve sportif alanlarin ¢cogaltilmasin isterdim (06, 270).
Belediyeler spor yapabilecegimiz alan yapmali (06, 281).

Ogrencilere gore spor hakkimi kullanabilmesinin ikinci sart1 ise spor yapacak
zamanmn yaratilmasidir. Ogrenciler de bu ydndeki ihtiyaclarmi beden egitimi ders

saatlerinin artirilmasi yoniinde istekte bulunarak dile getirmislerdir;

Beden dersleri haftada 4 ders olsun c¢iinkii otura otura kilo alyyoruz ve biz
ogrencilerde diyabet, obezite gibi hastaliklar ortaya ¢ikiyor (02, 47).

Beden dersleri iki katina ¢ikarilsin (06, 313).

Yukaridaki aciklamalardan anlasildigina gore spor hakki ¢ocuklarin
sagliklarinin korunmasi agisindan oldugu kadar fiziksel, ruhsal ve toplumsal agidan
gelisimlerini desteklemesi agisindan da Onemlidir. Bu bakimdan spor hakki
yetiskinlere gore daha genis bir anlam ifade etmektedir. Bununla birlikte ¢ocuklarin
spor yapabilecegi zaman ve alan kisitlidir. Cocuklarin spor haklarmi gelistirmek i¢in
ozellikle okullarda spor kuliiplerinin kurulmasi, yapilan spor etkinliklerinin ¢esidinin
artirilmas1 6onem tasimaktadir. Elbette ki yerel yonetimlere de gerek okullarin bu
anlamda desteklenmesi gerekse ¢ocuklara yonelik yeterli spor hizmetinin sunulmasi

acisindan da biiylik sorumluluklar diigmektedir.
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2.3.5. 8. Sosyal Faaliyetlerde Bulunma Hakki

Sosyal faaliyetler kendine giiven ve sorumluluk duygusu gelistirmeye, yeni ilgi
alanlar1 ve beceriler olusturmaya yonelik hobi niteligindeki her tiir etkinligi ifade
etmektedir. Arastirmada sosyal faaliyetlerde bulunma hakki 6grenciler tarafindan
siklikla ifade edilmistir. Ogrenciler sosyal faaliyetlerde bulunma hakkma 11°i
olumsuz, 32’si ndtr yonde olmak iizere toplam 43 kez vurgu yapmuslardir.
Ogrenciler bu agiklamalarinda yeterli diizeyde sosyal aktivitelerde bulunamadiklarini
ifade etmiglerdir;

Ayrica okullarin sosyal aktivite anlaminda daha aktif olmasim isterdim (06,
270).

Ayrica okulumuzda sosyal faaliyetler neredeyse hi¢ yok. Sadece ilk aylarda
futbol macglart oluyor (06, 274).

Fen liseleri gibi okullarda sosyal faaliyetler ¢cok az. Olanlarda hem katilim az
hem de ¢ok iyi olmuyor (06, 277).

Okulda sosyal faaliyetler daha ¢ok olsun (06, 293)

Okullarda dersin yaminda sosyal etkinlikler de (bahar senligi gibi) yapilmali.
Boylece 6grencinin hem kafasi dagilir, hem desarj olur (06, 302)

Okullarda sosyal aktivite olmali (keman 6gretmek, dans kurslart gibi) (06, 304).

Bu tiir etkinlikler ozellikle cocuklar i¢in ruhsal, zihinsel ve toplumsal
gelisimlerini tamamlamalar1 ve derslerinden arta kalan zamani verimli bir sekilde
degerlendirmeleri ve hatta tasidiklar1 agir ders yiikiinden uzaklagmalar1 agisindan
onemlidir. Bu bakimdan bu tiir etkinliklerin 6zellikle okullarda yapilmasi okullar
onlar i¢in daha anlamli bir hale getirecek ve okula bagliliklarini artiracaktir. Bununla
birlikte 6grencilere gore okullarda saglanan sosyal etkinlikler hem tiir olarak hem de
bu tiir etkinliklere ayrilan zaman olarak yukaridaki anlatilardan anlasildigina gore

yeterli degildir.

Bazi1 6grenciler de bu tiir etkinlikler konusunda beklentilerini ve elestirilerini

yerel yonetimlere yoneltmislerdir;

Malatya’da c¢ocuklara yonelik eglencelerin, festivallerin yetersiz oldugunu
diistiniiyorum (06, 301).

Sinemalar haftada bir giin 6grencilere bedava olmali (06, 304).
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Sehirlerde ¢ocuklarin eglenebilecegi sosyal alanlar arttirtimali (09, 557).

Sehrimizdeki konferanslar salonlarimin tiyatrolarin birden fazla olmasim
istiyorum (O7, 364).

Yukaridaki agiklamalardan da anlasildigma gore sosyal faaliyetler, ¢ocugun
ruhsal, zihinsel ve toplumsal yonden gelisebilmesi acisindan 6nem tasimaktadir.
Bununla birlikte, ¢ocuklarin zamanlarinin ¢ogunu gecirdikleri okullarda bu tiir
etkinlikler, hem tiir hem de zaman acisindan yeterli degildir. Cocuklarin
yasamlarinin biiylik kismini gegirdikleri okullarda bu tiir etkinliklere daha ¢ok 6nem
verilmesi ¢ocuklarin okullar1 sadece agir ders yiikii altinda ezildikleri kurumlar
olarak gormelerini bir nebze de engelleyecek ve onlarin okullara baglilhigini
artiracaktir. Bununla birlikte bu tiir faaliyetlerin ilk sorumlusu kanimizca okullardir.
Ciinkii bu kurumlarin varlik nedeni c¢ocuklarin egitilmelerini ve yasama
hazirlanmalarin1 saglamaktir. Kanimizca ideal bir egitimin amaci ¢ocuga sadece
akademik bilgi yiiklemek olmamali, tam tersine onun yeteneklerini her yonden

gelistirmek olmalidir.

2.3.5.9. Sosyal Gelisim Hakki

Cocugun en oOnemli gelisim haklarindan biri de sosyal gelisim hakkidir.
Arastirmada sosyal gelisim  hakki Ogrenciler tarafindan da ifade edilmistir.
Ogrenciler sosyal gelisim hakkma 12°si olumsuz, 31’i ndtr yonde olmak iizere

toplam 43 kez vurgu yapmislardir.

Bu hakkin 6grencilerin ifadelerine gore “cocuklarin akranlariyla bir arada olma,
onlarla birlikte eglenme ve paylasim i¢ine girme, kendi varligin1 akranlarma goriiniir

kilma” ihtiyaglarmi agikladig1 goriilmektedir. Ornegin;

Bazen cocuklart oyuncaklar mutlu etmeyebilir. Arkadaslariyla disarida oyunlar
oynamak onu ¢ok daha mutlu eder (01, 2)

Cocuklar yalmiz baslarina birakilmamalidir. Onlarin arkadasa ihtiyaci vardir.
Bu nedenle okul oncesi egitim (anaokulu) kres vb. yerlere gonderilmelidir. Onlar
valmizlig1 asla sevmezler. Her zaman yanlarinda birilerinin bulunmasin isterler.
Yalniz biiyiirlerse paylasmayr ogrenemezler (01, 3).
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Sosyal hayatimiz olsun ve daha ¢ok zamammuzi derslerimize aywralim ama azcik
sosyal hayatlart olsun(03, 112).

Okul derslerinden, yazililardan dolayr sosyal hayatim yok denilecek kadar az.
Hafta sonlari arkadaslarla sinemaya gitmek istiyoruz ama o hafta o kadar ¢ok
yvazilimiz oluyor ki aklimiz ya odevde ya yazilida oluyor. Bence bizi bu kadar
zorlamalart bize zarar veriyor. Bir geng olarak disarida gezmek, arkadaslarimla vakit
gecirmek ya da istedigim sekilde eglenmek hakkim olabilir ama tam anlamiyla
istedigim seyler degil bunlar (07, 431).

Cocuklar yani bizler arkadaglarimizla haftada en az bir kere disarya ¢ikmak
isteriz. Ciinkii her zaman ders calisilmaz biraz da dinlenmek, eglenmek bizim de
hakkimiz ama anne ve babamiz bunu anlamiyor hep evde otursun ders ¢alissin

diyorlar (010, 600).

Bazen ¢ocuklart oyuncaklar mutlu etmeyebilir. Arkadaslariyla disarida oyunlar
oynamak onu ¢ok daha mutlu eder (010, 606).

Baz1 6grenciler ise dersleri nedeniyle sosyal yasantilarinin kisitlandigini ifade

etmislerdir.

Stnav sistemi yiiziinden okul déneminde sosyal hayatimiz olmuyor (06, 267).

Ciinkii derslerden vakit kalmadig: icin sosyal yasantimizin da iyi olmasi biraz
gli¢ (07, 374).

Clinkii, egitimin beni baska sosyal yasantilarimi olduk¢a etkiliyor. Ailemim
egitim yiiziinden bana oldukca baski yapryor. Sanki tek carem egitim olmus (08, 508).

Goriildigi gibi 6grenciler i¢cin akranlari ile birlikte olmak onlarm bir ¢ok ruhsal
ihtiyacin1 karsilamaktadir. Dolayisiyla gerek onlarin bir araya gelmelerini saglayan
sosyal ortamlar saglayarak, gerekse onlarin bir araya gelmelerini engelledigini ifade
ettikleri egitim sisteminin diizenlenerek sosyal gelisimlerini desteklemek

gerekmektedir.

2.3.5.10. Yeteneklerini Gelistirme Hakki

Insanin en dogal haklarindan birisi de yeteneklerini gelistirme hakkidir. Ciinkii
her insan sahip oldugu nitelikleri kesfetmek ve bunlar1 gelistirerek toplum tarafindan
fark edilmek ister. BM CHS’de yeteneklerini gelistirme hakkini g¢ocuklara su

ifadelerle tanimistir.
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Taraf Devletler, bu S6zlesmenin ¢ocuga tanidigi haklar dogrultusunda
cocugun yeteneklerinin gelistirilmesi ile uyumlu olarak, ¢cocuga yol gdsterme
ve onu yonlendirme konusunda ana-babanin, yerel gelenekler ongoriiyorsa
uzak aile veya topluluk liyelerinin, yasal vasilerinin veya ¢ocuktan hukuken
sorumlu o6teki kisilerin sorumluluklarma, haklarma ve Odevlerine saygi
gosterirler (Md. 5)Taraf Devletler, ana-babanin ve gerekiyorsa yasal vasilerin;
gocugun  yeteneklerinin  gelismesiyle bagdasir bigimde  haklarimin
kullanilmasinda ¢ocuga yol gosterme konusundaki hak ve 0devlerine, saygi
gosterirler (Md. 14).Taraf Devletler ¢ocuk egitiminin asagidaki amaglara
yonelik olmasini kabul ederler;Cocugun kisiliginin, yeteneklerinin, zihinsel ve
bedensel yeteneklerinin miimkiin oldugunca gelistirilmesi;...(Md 29)

Yeteneklerini Gelistirme Hakk: arastrma verilerinden elde edilen bulgulara
gore ortaya ¢ikan Gelisme Haklar1 Kategorisi’nin son temasini olusturmustur.
Ogrenciler bu hakka iliskin 6’s1 olumsuz, 13’ii ndtr olmak iizere toplam 19 kez

aciklama yapmuslardir.

Ogrencilerin bu agiklamalarinda yeteneklerini gelistirme konusunda oncelikle

egitim sisteminden beklentileri oldugu goriilmiistiir;

Cocuklarin egitimi, onlarin bilgilerini destekleyip yeteneklerini gelistirici yénde
olmaldir (04, 171).

) Cocuklarin yetenekleri dogrultusunda egitim verilmemesi, yonlendirilmemesi.
Ornegin Anadolu’da bir¢ok c¢ocuk yetenekleri dogrultusunda degil, hayatlarim
kurtarmak igin egitim almaktadir (06, 261).

Yetenekler dogrultusunda egitim verilmiyor (06, 267).

Ornegin son derece iyi miizik kulagi olan insanlar yeteneklerinin farkinda
olmadigindan kendini mutsuz hissedecegi meslekler seciyor (06, 270).

Lisede uygulanan sistem, ve en dnemlisi de fen lisesinde uygulanan yontemi
onaylamiyorum. Biz 6grenciler yeteneklerimizi kesfetmeye yénlendirmiyorlar.Bize
sadece bilgi veriyorlar (06, 317).

Cocuklar hem yetenekli hem de basarii oldugu alanlara gére okullara
gitsin(O7, 350).

Her cocugun yetenekleri okullardaki ogretmenler araciligiyla tespit edilip,
onlarn yetenekleri tizerinde egitim gérmeleri saglanmalidir (O7, 405).

Yakindigim en biiyiik konu egitim sistemindeki aksaklik. Neden bu iilkede kiigiik
yasta mesela daha 10 yaslarindayken ¢ocuklara genis ¢apli ve detayli yetenek testleri
yvapulp ¢ocugun hangi meslege yatkinliginin olup olmadigi anlasiimiyor? (08, 502).

Her ¢ocuk yetenekleri dogrultusunda egitilmelidir (Ol11, 613).
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Egitim insan kapasitesini, yeteneklerini gelistirme ve hayat kalitesini yiikseltme
cabasi olarak goriilebilir. Bu bakimdan her bireyin yeteneklerini sergileyebilecegi
O0grenme ortamlarinin  diizenlenmesi, egitim sisteminde yetenek yOnetimi

uygulamalarinin 6ne ¢ikarilmasi bu amaci gergeklestirmek i¢in kaginilmazdir.

2.3.6. Ortabgretim Ikinci Kademe Ogrencilerinin Toplumsal Haklar

Kategorisi’ne Tliskin Taleplerine Yonelik Bulgular ve Yorumlar

Arastirmadan elde edilen verilerin bir kismi, g¢ocuklarin toplumsal hayatta
onemsenme, saygi gorme, anlasiima, kabul gérme gibi hem psikolojik yonii bulunan
hem de toplumda kendine yer agma arzusu tasiyan karmasik taleplerinin oldugunu
ortaya koymustur. Daha baska arastirmalarla acikliga kavusturulmasi gereken bu
talepler de arastirmaci olarak “hak arayis1” olarak degerlendirilmis ve “Toplumsal
Haklar” bashigi adi altinda kategoriye doOniistiiriilmiistiir. Toplumsal Haklar

Kategorisi “Onemsenme”, “saygi duyulma”, “kabul gorme” ve “cocuk haklarma kars1

duyarhlik haklar1 olmak {izere toplam 4 temadan olugsmaktadir.

Ogrenciler Toplumsal Haklar Kategorisi’ne iliskin temalara toplam 483 kez
vurgu yapmislardir. Bu da tiim kodlarin %°13’iline denk gelmektedir. Bu vurgularin

24’1 olumlu yonde, 182 ise olumsuz yonde 277’si ise n6tr yondedir.

Asagida Tablo 9°da bu Kkategoriye iligkin temalarm kod dagilimlari

gosterilmistir;

Tablo 9: Toplumsal Haklar Kategorisi’ne Ait Temalar ve Kod Dagilimlari

KATEGORI F N
TEMA ADI
ADI B O [ () F N
y B Onemsenme Hakk1 4 | 57 | 65 126 26
2
é < 2 Sayg1 Hakki 2 | 48| 43 | 93 | 19
-
@)
2 <¥( el CH’na Kars1 Toplumsal Duyarlibik | 18 | 135 | 61 214 | 44,5
5 %C
= é Kabul Gérme Hakk1 37 | 13 50 10
TOPLAM 24 | 277 | 182 | 483 | 100
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Kategoriyi olusturan tiim temalar g6z Oniinde bulunduruldugunda en fazla
vurgunun “Cocuk Haklarma Karsi Duyarlilk Hakkr” ve “Onemsenme Hakki”
temalarina yapildig1 goriilmektedir. Bunu sirasiyla “Saygi Hakki” ve “Kabul Gorme

Hakk1” temalar1 izlemektedir.

Asagidaki grafikte Toplumsal Haklar Kategorisi’ni olusturan temalarin

oransal dagilimlar1 sunulmustur;

TOPLUMSAL HAKLAR KATEGORIiSi ORANSAL DAGILIMI

10%

m BOnemsenme Hakki

@ Saygi Hakki

0
45% OCH'na Kargi Duyarlilhk

OKabullenme Hakki

Grafik 8: Toplumsal Haklar Kategorisine Ait Temalar ve Kod Dagilimlari

Grafik 8’de gorildiigii gibi Toplumsal Haklar Kategorisi'nin % 44,51
“Cocuk Haklarina Kars1 Duyarlilik Hakk1”, % 26’s1 “Onemsenme Hakki1”, %19’u
“Sayg1 Hakk1” ve %10°’u da “Kabul Gorme Hakk:” temalarmdan olusmaktadir.
Burada goriildiigii gibi toplumsal haklar kategorisinin en biiyikk kismimni “Cocuk

Haklarma Kars1 Duyarlilik Hakk1” olusturmaktadir.

Asagida Toplumsal Haklar Kategorisi’ne ait her bir temaya iliskin bulgu ve

yorumlar sunulmustur;
2.3.6.1. Onemsenme Hakki

Arastirma sonuglarinin ortaya ¢ikardigr Toplumsal Haklar Kategorisi’nin ilk
temasin1 “Onemsenme Hakki1” olusturmaktadir. Nitekim; birey giinliik hayatta diger
kisilerle siirekli iletisim halindedir. Insan iliskilerinde de her birey karsisindaki
tarafindan dnemsenmek ister. Ogrenciler de bu hakka iliskin, 4’ii olumlu , 57 ’si ndtr

ve 65’1 olumsuz yonde olmak iizere, toplam 126 kez agiklamada bulunmuslardir.
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Ogrenciler bu aciklamalarinda genellikle ©nemsenme duygusuna ihtiyag

duyduklarini ve bu ihtiyacin karsilanmamasina yonelik elestirilerini belirtmislerdir.

Ormegin dgrenciler; “Onlar dikkate almazsak kendilerinin énemsenmedigini
diistintirler ve oz giivenleri olmaz (02, 15), Aslinda ¢ocuk deyip ge¢memek gerekir.
Onemsememek ¢ok yanlhs olur onlari (012, 650), Cocuklar kisaca kendilerinin
onemsenmesini ¢evreyle olan iligkisinin iyi olmasini ister (012, 871)”, gibi ifadelerle
onemsenmek istediklerini belirtmiglerdir.Buna karsm; “Onlarin  duygu ve
diistinceleri 6nemsenmiyor (04, 215)”, Giiniimiizde bir¢ok yerde ¢ocuklara énem
verilmemektedir (05, 223), Bizler ¢ocuk oldugumuz icin kimse bizi dinlemiyor (O7,
339), Bir¢ok insan panellerde, sempozyumlarda, konferanslarda ¢ikip ¢ocuk haklar
hakkinda konusmayr iyi bilir. Ama hi¢biri ¢ocuklar: diigiinmez. Onlarin neler
yvasadiklarint bilmez. (09, 558), Kimse ¢ocuklart onemsemez birey goziinde gérmez
(012, 738), Ama simdi giiniimiiz sartlarinda ¢ocuklarin pek onemsenmedigi haklar
korunmadig: bir diinyada yasiyoruz. (O12, 741, Kimse bizi umursamaz hocam. Biz
avazimiz ¢tktigi kadar bagwsak da kimse duymaz, bize serseri diyorlar hocam.
Serserilerin hakki olmaz. Serseriler hayal kuramaz... (07, 355),Siyasiler ¢ocuklarla
ilgilenmeli. Siyasiler verdikleri nadir sézleri tutmali (06, 281), Yetkililerin bizimle
ilgilenmesini istiyorum (06, 282)” gibi ifadelerle de bu isteklerinin karsilanmadigmi

belirtmislerdir.

Onemsenme duygusunun altinda yatan neden kamimizca insanin varolusunu
baskalar1 tarafindan hissedilmesi, varolusunun onlar tarafindan goriilebilir olma
arzusudur. Birey 6nemsendigini de en fazla kendi varligimin temelleri olan duygu ve
diisiincelerini ifade edebilmeyi ve bu ifadenin de diger bireyler tarafindan
dinlenmeye ve anlasilmaya deger bulunmasi seklinde hisseder. Nitekim grencilerin
onemsenme arzulari ile ilgili agiklamalar1 da genellikle, “kendini ifade edebilmek,

dinlenmek ve anlagilmak™ yoniindedir;

Toplum ¢ocuklarinda birey olduklarimi unutmamali, onlarin goriislerini dikkate

almali ve saygili olmaldir (O4, 181).

Ailenin ¢ocuklarin diisiincelerine onem vermeli ve ¢ocugun en iyi sekilde
egitilmesini saglamali (04, 205).
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Cocuklarin  diistinceleri bu konuda sorgulamali ve istekleri giin yiiziine
ctkartilmalidir (07, 382).

Fakat ¢ocuklarin toplumda séz sahibi olmasini da istiyorum. Toplumda soz
sahibi olan ¢cocuklarin hayati daha fazla 6nemseyecegini diigiiniiyorum (07, 389.)

Onlar ¢ocuk diye, kiigiik diye onlarin diistincelerini, ozlemlerini, beklentilerini
gormezden gelmemek gerekir (010, 599).

Diisiincelerimizi dzgiirce sdyleyebilmeli, soylediklerimin dikkate alinmasin
isterim. Bu benim en dogal hakkim (02, 21).

Bununla birlikte 6grenciler 6zellikle diisiincelerinin dnemsenmedigini

belirtmiglerdir;

Ama biiyiikler adeta engel bizim icin. Bu giine kadar yeterince soz hakki
aldigimi  sanmiyorum. “Biz kiigiigliz, soziimiiz dinlenmez, susmaliyiz”  seklinde
alistirildik. Ama bu ortadaki “Giines, bal¢ikla stvanmaz” (O1, 4).

Cocuklar ¢ogu kez ¢evresinde olan olaylara seyirci kaliyor. Onlarin fikrine
basvurulmuyor (02, 13).

Genglere ve c¢ocuklara “sus, sen kiigiiksiin!” soziiniin  soylenmesinin
yvasaklanmasini isterdim. Bizlere birer birey gibi davranilsin isterdim. Fikirlerimize
daha ¢ok deger verilsin (06, 270).

Gelecegimizsiniz” dedikleri halde fikrimizin sorulmamasi insam iiziiyor (O6,
271).

Cocuklara bence soz hakki verilmeli. Cocuklarin soziinii bir tek rehberlik ve
psikoloji uzmanlari dinlerler.  Dertlerimizi onlar tek anlayabilirler. Her ailede
cocuklar bir cicektir.  Cocuklara séz verilmeli.  Sikayetlerimiz, ihtiyaclarimiz,
isteklerimiz dinlenmeli (07, 372).

Cocuk hukukta belli bir anne-babadan tiireyen, belli yasin altindaki
insanciklardir.  Insanciklar diyorum ¢iinkii, bu insanciklar biiyiik insanlar gibi
dilediklerini yapamiyorlar. Bu yiizden ben de dahil tiim g¢ocuklara "insanciklar”
sifatint buldum. Biz ¢ocuklar, yani 18 yasin altindaki insanciklar, hayatimizi rahat bir
sekilde yasayamiyoruz. Tamam bizim de haklarimiz var. Ama bunlar sinirlandiriimig
durumda. En basitinden okula gittigimizde, swralarin diizeni, okul diizeni, okulun
cevresi biz ogrencilere danigilmadan yapiliyor. Halbuki okulu diger ogretmen, miidiir,
arkadaglarimla beraber kullaniyoruz. Bizim de burada diigiincelerimiz var. Daha
dogrusu bunun bizim haklarimiz oldugunu da diisiiniiyorum... Cocuklarin da bazi
seylerde s6z sahibi olacaklarimi diisiiniiyorum. Ki bu béyle olmuyor. O yiizden biz

insanciklara sabuwr diliyorum (O7, 378).

Bu iilkede okulda bile bir 6grencinin fikirleri alinmiyorsa, medya mikrofonlarint
akly basinda, 16 yasinda bir lise 6grencisine uzatmiyorsa, ¢ocuklarin ve genglerin
insan yerine konuldugunu kim savunabilir ki? ? (06, 269).
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Goriildiigii gibi 6grenciler onemsenme duygusunu “ilgi gormek, diisiincelerinin
onemsenmesi, s6z sahibi olmak, birey olduklarimin kabul edilmesi” seklinde
aciklamiglar ve genellikle diisiincelerinin 6nemsenmedigini belirtmislerdir. Buradaki
aciklamalardan ¢ikarilan sonuca gore, ¢ocuklarin dnemsenme duygusunun altinda
yatan asil arzu var sayillma ve goriinlir olma, varoluslarinin kabul edilmesi olsa
gerekir. Bu bakimdan ¢ocuklar “6nemsenme ihtiyacini” bir hak olarak gormektedir.
Dolayisiyla kanimizca arastirmacilar tarafindan bu ihtiyaca yonelik arastirmalarin
derinlestirilmesi ve daha fazla agikliga kavusturulmasi gerekmektedir. Daha sonraki
asamalarda elde edilen veriler 1s1831nda egitim, iletisim, psikiyatri, saghk gibi
cocukla ilgili bir c¢ok disiplinin c¢aligmalar1 Onciiliiglinde topluma yonelik

bilgilendirme, egitme ve ¢oziim gelistirme caligmalarinin yapilmasi gerekmektedir.

2.3.6.2. Saygi Duyulma Hakki

Arastirma sonuglarinin ortaya ¢ikardigi Toplumsal Haklar Kategorisi’nin

ikinci temasini “Saygi Duyulma Hakk1” olusturmaktadir.

Ogrenciler de bu hakka iliskin, 2’si olumlu, 43’{i olumsuz ve 48’i ndtr yonde
olmak {izere toplam 93 kez agiklamada bulunmuslardir. Ogrenciler bu
aciklamalarinda genellikle saygi duygusuna ihtiya¢ duyduklarmi ve bu ihtiyacin

karsilanmamasina yonelik elestirilerini belirtmislerdir.

Nitekim; 0grenciler “cocuga hak ettigi saygiyr degeri vermek ayni zamanda
cocuk haklarina saygimin geregidir (04, 165), Insanlarin bana saygi gostermesini
isterim (02, 17), Ama sizden tek istegim, bizlere, biz ¢ocuklara biraz saygi ve sevgi

liitfen... (09, 549)” gibi ifadelerle bu ihtiyaglarini dile getirmislerdir.

Sayg1 duyulma hakki 6grencilerin agiklamalarmdan elde edilen verilere gore *
diisiincelerin agiklanmasina izin verilmesi, yas ayrimciligina maruz kalmama, kiiciik
diigtiriilmeme ve gerektiginde sorumluluk verilme” arzularinin toplamini ifade

etmektedir.
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Ornegin; dgrenciler asagida verilen ifadelerle yas ayrimciligina maruz kalmak

istemediklerini belirtmislerdir;

Toplumda ¢ocuklart ¢cocuk diye, yasi kiigiik diye kiictimsememeli (02, 12) .

Toplumdaki her erigkin gibi ¢ocuklara da eriskin bir bireye davramblr gibi
davramilmasi gerektigini diistintiyorum ( 02, 36).

Baska bir durum ise ¢ocuklar hem itiliyor. Ne bileyim yaslhlara oldugu gibi
cocuklara oncelik verilmiyor (02, 42).

Biiyiikler kadar onlarinda sayguya ihtiyact vardwr (04, 172).

Cocuk haklar: ¢ocuklarin sahip oldugu haklardir. Cocuklar genelde haklarin
savunamazlar.Ciinkii ¢ocuklar kiiciik oldugu icin biiyiiklerine karsit haklarim
savunamazlar. Ornegin; bir cocuk yemek sirasinda biiyiikleri tarafindan hep hakk:
venir. Bir giin ben Yenimalalatyaspor-Altay maginin maraton gisesinin kuyrugunun en
basindaydim. Ama beni biiyiikler iterek en arkaya gétiirdiiler ve benim hakkimi
vediler. Ordan giren bir amca beni siranin en arkasindan aldi ve birlikte iceri girdik.
Bundan dolayr toplumda ¢ocuk haklarina sahip kisilerin olmast gerekir. Cocuklarin
hakkt yenilmemelidir (02, 46).

Bir evde bir okulda bir toplu tasima araglarinda her zaman c¢ocuklar
ezilmektedir (07, 356).

Sen cocuksun deyip itilmemek, dislanmamak. Cocukta olsak ufak bir sey icinde
olsa soz sahibi olmak benim hakkim (04, 194).

Genglere ve c¢ocuklara “sus, sen kiigiiksiin!” soziiniin soylenmesinin
yvasaklanmasini isterdim. Bizlere birer birey gibi davranilsin isterdim. Fikirlerimize
daha ¢ok deger verilsin (06, 270).

Diger yandan diisiincelerinin dnemsenmesi ve diisiincelerinin agiklanmasina

izin verilmesi de onlara gosterilen saygmin bir ifadesidir. Nitekim Ogrencilerin

asagidaki agiklamalar1 bu durumu destekler niteliktedir.

Diisiincelerimizi ozgiirce sdyleyebilmeli, soylediklerimin dikkate alinmasin
isterim. Bu benim en dogal haklkim (02, 21).

Bizim yani ¢ocuklarin hakki oldugu diistindiigiim ve kimsenin umursamadigt
seyler vardir. Bunlardan biride ¢ocugun konusma hakkidir. Bir ¢ocuk biiyiikler gibi
bir ortamda soz hakkina sahiptir. Bir ¢ocuk bir ortamda oturtulmalidir. Orada kendi
fikirlerini soylemesine izin verilmelidir (O8, 506).

Genellikle ailelerde ¢ocuklar hep arka plandadir. Cocugun séyledigi sozler
onemlide olsa hi¢ alakast yok denir. Sen karisma sen kiiciiksiin gibi laflar séylenir.
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Cocuklara ama ben buna karsyim ne kadar kiigiikte olsalar onlarin soyledigi sozde
onemli olabilir (O11, 626).

Cocuklarin ozgiir diistinmesine hayal giiciiniin gelismesine onciiliik etmeli
diisiincelerini dinlemeli ve sayg1 gostermeliyiz (012, 755)

Ogrencilere gore cocuklara tasiyabilecekleri sorumluluklarin verilmesi, onlarin
kendileri adma verdikleri kararlarin desteklenmesi de onlara gdsterilen sayginin
ifadesidir;

Madem ¢ocuk haklart var neden benim bu kararima saygi1 duymuyorlar. “Kendi
kararlarimizi alabilecek yasta degiliz” bence bu béoyle degil... Ama biiyiiklerimiz
boyle diistintiyor (08, 447).

Cevremizde ¢ogu zaman sen kiigiiksiin yapamazsin bu igleri hi¢ ugrasma
diyorlar. Neden Allah hepimize iki goz iki kulak iki ayak vermis yani biz de biiyiikler
gibi ayni seylerden olusuyoruz yapamayacagimiz hi¢bir sey yoktur (O12, 766).

On sekiz yasina kadar herkes cocuktur. Ben bir ¢ocuk olarak kararlarimiza
sozlerimize saygi duyulmasini isterim. Evde bir olay oldugunda bir seye Karar
verileceginde benim de kararlarim alinsin isterim. Fakat bazi aileler ¢ocuklarinin
fikrini sormadan hayatlarinda bir seyler degistiriyorlar ve bazen bu degisiklikler bizim
hayatimizi olumsuz yonde etkiliyor. Ornegin okul degisiklikleri okul degisikliginde bile
bize sormuyorlar sadece sizin iyiliginiz igin yapiyoruz diyorlar ama okulumuz

I

degistiginde baska bir okulda nasil zorlandigimizi bilmiyorlar. Ben ailemin benim
sozlerime ve kararlarima saygi duymalarini istiyorum. Bir olay oldugunda bizi yok
saymak yerine bizi ailenin bir bireyi olup kararimi sormalarini istiyorum (012, 777).

Goriildigi gibi 6grenciler; saygi hakki kapsaminda “eriskinlerle esit kabul
edilmeyi, diisiincelerini 0zgiirce agiklayabilmeyi, diisiincelerinin dnemsenmesini,
kararlarinin desteklenmesini ve kiiclimsenmemeyi” istemislerdir; Bununla birlikte
“Cocuk deyince aklima hi¢ hak verilmeyen, dinlenmeyen, konusturulmayan biri
aklima geliyor (07, 412), Genellikle ailelerde ¢ocuklar hep arka plandadir.
Cocugun soyledigi sozler onemlide olsa hi¢ alakast yok denir. Sen karisma sen
kiictikstin gibi laflar soylenir. Cocuklara ama ben buna karsiyim ne kadar kiigiikte
olsalar onlarin soyledigi sézde onemli olabilir (O11, 626), Cocuklar anne ve
babasina bir sey sordugunda "sen sus, bu yasta her seyi bilme" diyecegine belki de
onlara saygi duyulup konusma hakkini verebilseydik simdi bu durumda olmazdik
(09, 564), Biiyiiklerimiz belki de c¢ocuk oldugumuz icin bizi onemsemiyor ve
fikirlerimize saygi duymuyor ama sunu da unutmamalyyiz ki “Akil yasta degil (012,
853)” gibi ifadelerle bu isteklerinin karsilanmadigini belirtmislerdir. Ayrica
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toplumsal olarak kiigtimsendiklerini de su ifadelerle agiklamiglardir;

Okullarda ozellikle sumif ogretmenlerinin asagilik duygusu var. Cocuklart her
firsatta asagilyorlar. Sonra da diyorlar bu ¢ocuk niye béyle oldu, niye acaba? (02,
33).

Ornegin bir toplulukta konustuklarinda cocuklar bir sey siylediklerinde sen
cocuksun bilmezsin sen ne anlarsin bu islerden derler ve insani kiiciik diistiriirler bu
da insamin zoruna gider (08, 458).

Toplum ¢ocuk kavraminin farkina varmadig icin, onlara kast edilen degerin ¢ok
¢cok altinda onem verilir. Bazen ufak bir oyuncaktan, bir opiiciikten, giizel bir sézden
mutlu olan ¢ocuklar, bunlart goremeyince biiyiik bir hayal kirtkligiyla igine kapanir.
Bazen Mirpalanmir, ezilir, tam konusurken soézii kesilir, bunlarda ozgiivensizligin
temelini olusturur (08, 507)

Cocuklarmmizi kiiciik gormemek onlari arka plana atmamak, gerekli durumlarda
onlarinda fikrini almak dnce ailelerin daha sonra da tiim milletimizin en biiyiik ve en
kutsal gorevi olmalidir (08, 512).

Bazi ¢ocuklara konusma hakki tanminmiyor. Susturuluyor, ortam iginde rencide
ediyorlar (010, 597).

Sadece egitim yoniinden degil aile icinde disarida ¢evrede c¢ocuklart
kiictimseyerek konusulmamalidir (012, 770).

Cocuklar bazi yerlerde kiiciik goriikmektedir (012, 791).

Bu iilkede ¢ocuklara karsi bir kiigiimseme bir asagilamada soz konusu.Mesela
bir ¢ocuk ailesini gecindirmek icin bir yerde ise baslamak istiyor. Diikkan sahibi onu
asagilayarak kovuyor (012, 818).

Hicbir arkadasimiza hakaret edilmesini, kiiciimsenmesini, onu incitme hatta ve
hatta aglatacak seviyeye getirilmesini istemem (012, §20).

Onlara ne olur ama ne olur kiifiir etmeyelim (012, 841).

Goriilityor ki ¢ocuklar toplumsal olarak saygi gormek ihtiyact igindedirler. Bu
anlamda yas ayrimciligma maruz kalmamayi, diislincelerinin ve kararlarmin
onemsenmesini ve kiigiimsenmemeyi talep etmektedirler. Ancak diger yandan boyle
durumlarla da sik sik karsilagtiklarini ifade etmislerdir. Saygi gérmenin insanin
varolusu i¢in bir ihtiya¢ oldugu diisiiniilecek olursa ¢ocuklarin bu yondeki talepleri
kanimizca son derece anlamlidir. Bu nedenle cocuklara yonelik ozellikle yas
ayrimciligin dayanan degerlerin yeniden degerlendirilmesi biiyiik 6nem tagimaktadir.

Diger yandan, kanimizca aragtirmacilar tarafindan bu ihtiyaca yonelik arastirmalarin
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derinlestirilmesi ve daha fazla agikliga kavusturulmasi gerekmektedir. Ciinkii
cocuklarm bu tiir istek ve sikayetlerinin temelinde “esit olma arzusu” yatmaktadir.

Dolayisiyla esitlige yonelik bu tiir istekler de “hak arayis1 “olarak nitelenebilir.
2.3.6.3. Kabul Gorme Hakki

Aragtirma sonuglarmin ortaya ¢ikardigi Toplumsal Haklar Kategorisi’nin

dordiincii temasini “Kabul Gérme Hakk1” olusturmaktadir.

Ogrenciler bu hakka iliskin, 13’ olumsuz yonde, 37’si ndtr yonde olmak
iizere toplam 50 kez agiklamada bulunmuslardir. Ogrenciler bu agiklamalarmda
genellikle kabul gorme duygusuna ihtiya¢ duyduklarm1 ve bu ihtiyacin

karsilanmamasina yonelik elestirilerini belirtmiglerdir.

“«

Kabul Gorme Hakki 6grencilerin agiklamalarindan elde edilen verilere gore
hatalarimin  affedilmesi, sevgi ve hosgorii gérme, anlasiima, giiven duyulma”

arzularinin toplammi ifade etmektedir.
Ornegin dgrenciler;

Onlarin mutluluklarini ve iiziintiilerini paylasip, arkadas olmaliyiz (04, 179).

Cocuk olarak pek ¢ok istedigimiz var ama en basinda anlasimak, bizde variz

diyebilmek (04, 194).

Evet, hepimiz vatana hizmet etmek istiyoruz ama bir istegimiz de anlayis.
(06,271).

Bizim cagimizdaki ¢ogu cocuklar ergenlik caginda oldugumuz igin ailelerimiz
ergenlik cagindaki cocuklara nasil davranacaklariyla bizlerin ne tiir psikolojide
oldugumuzu anlatan konferanslar diizenlenmesini isterim. Ciinkii aileler bu konu
hakkinda daha bilingli olursa biz ¢ocuklara karsi daha anlayishi daha arkadasca
yvanasabilirler. Ailemiz, ogretmenlerimiz vb. biiyiiklerimiz arada bize kizarlar ya, ama
kendileri hi¢ mi ogrenci olmadilar. Hi¢c mi kii¢iik olmadilar. Ben diistintiyorum ki
benim ogretmenim benim derslerim gore daha diigiik, benim babam ise daha
yaramazdi. O yiizden bize kizmasinlar (07, 435).

Ama bu tiir seyler fazla yaygin olmadig: icin ailelerimiz bize daha sert daha
anlayigsiz davramiyorlar (07, 341).

Ailelerin ¢ocuklart dinlemeden yargilamamalar: ve ¢ocuklarina karsi giivensiz
olmamalar: gerekir. (07, 343)
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Baska bir sorun da yargisiz infaz... Anlamadan dinlemeden yargilamalar...
Oysa ki anlaywp dinleyip oyle davransalar bir sorun olmaz (07, 349).

Ailelerin dinlemeden bizleri yargilamalart ¢ok yanhstir (07, 365)” gibi

ifadelerle anlasilma ihtiyaclarini dile getirmislerdir.

Diger yandan;

Cocuklart anlayabilmemiz i¢cin kendimizi onlarin yerine koymaliyiz onlarin ne
diigtindiiklerini anlamamuz i¢in bunu yapmalynz (08, 476).

Cocukluk déneminde her sey bilinmeyebilir. Bizlerin bunu yagayip ders
ctkarmamuz gerekiyor. Ama ne tuhaftir ki bazi yetigkinler bunu hi¢ anlamamaktadir.
Bizlerin de kendileri gibi yapmamizi, diigiinmemizi ve uygulamamizi bekliyorlar. Tabii
ki bizler biiyiiklerimizi ornek almaliyiz ama bu agama asama olmali. Sonugta onlar da
giin geldi ¢ocuk oldular. Bizleri de anlamalar: gerekir (012, 761).

Herkes deviet memuru olsa kim bize ekmek yapar. Copleri toplar vb. meslekler
olmasa hayatimiz ¢ok zor olur. Cocugu ¢ok sikarsan kotii aliskanliklar yapar ya da
icine kapanik olur. Zamaninda onlar da ¢ocuk, geng oldular. Onlar da gezip tozmak
istediler. Aslinda en iyi onlarin bizleri anlamasi gerekir (010, 601).

Hukukta ¢cocuk kavrami, belli bir anne-babadan tiireyen evlattir. Oysa ki
hepimiz ¢ocuklarin ne kadar onemli, yani bu tamimdan fazlasi oldugunu biliyoruz.
Onlar bizim icin bu kadar 6nemliyken biz onlari neden yeterince mutlu edemiyoruz...
Bunun en dogru cevabir empati ve degerdir. Onlarin degerlerini anlamiyoruz. Hayal
larikligina ugradiklarinin farkinda bile degiliz. Empati kuramiyoruz (09, 528).

Ayrica ¢ocuk bir hata yaptiginda suglanmamali giizel, rahatlatici bir iislup
kullanilmalidir (08, 505).

Cocugun kisiligini gelistirmesi icin anlayis ve sevgiye ihtiyact vardwr (09, 531).

Cocuklarin yaptigr herhangi bir olumsuz davrams karsisinda anne ve babalar
tarafindan veya baska biiyiikler tarafindan kinanmamalidir. Bir ¢ocuga ¢cok bagirilirsa
arsiz olur, bir ¢cocuk ¢ok kinanirsa yiizsiiz olur (010, 585).

Ne dersen de ¢cocuk yine ¢ocuktur. Cocuklar yaramazilik da yapsa, sug¢ da islese
cocuk olarak kalir. Ancak biiyiikler hala bunu anlamiyor. Neden mi? Ciinkii cocuklari
da kendileri gibi biiyiik bir olgun saniyorlar. Biz ¢ocuklar hata yaparak dogruyu ve
yanlist ogreniyoruz.  Biiyiiklerde aymi sekilde ogrenmislerdi. Ciinkii onlar da bir
zamanlar ¢ocuklardr (05, 232).

Ben evin en biiyiik ¢cocuguyum. Kardesim ilk dogdugunda bunu problem olarak
gormemistim. Ama o veletin dogmastyla geng bir kiz gibi gériilmeye baglanmistim.
Halbuki daha 5 yasindaydim. Yaptigim hatalari koca bir kiz yapiyor gibi gériiyorlardt
(06, 291) gibi ifadelerle de hatalarinin hos goriilmesini istemiglerdir.
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Ogrenciler anlasilma ve hata yapma haklarmin yaninda kendilerine giiven
duyulmasini da istemislerdir;

Herseyden once c¢ocuk giivenilmek ister eger ¢evresindeki kisiler ona
giivenirlerse hayatinda basaritli olur. Ama tam tersi olursa ona giivenmeyip herkesi
ornek gosterirlerse artik o da kendine giivenemez ve hayatinda basaril olamaz (O12,

659).

Cocuklarin kendilerini daha rahat ifade etmek icin ve kendilerine giiven
duymalart igin ailenin ¢ocuklarina sevgi ve hosgoriilii olmasi gerekir ve ona giiven
duymalidir (012, 733).

Ailemizin bize giivenlerinin olmaswni istiyoruz (012, 822).

Her seyden oénce ailenin ¢ocuga giiveni olmali ve ¢ocugun o giiveni ailesine
vermesi gerekir (012, 837).

Goriildigi gibi 6grenciler, aileleri ve toplum tarafindan anlasilmasi, hatalarinin
bagislanmasi ve kendilerine giiven duyulmasi ihtiyaci i¢indedirler. Bununla birlikte
“Ne dersen de ¢ocuk yine ¢ocuktur. Cocuklar yaramazilik da yapsa, su¢ da islese
cocuk olarak kalwr. Ancak biiyiikler hala bunu anlamiyor (05, 232), Yaptigim
hatalart koca bir kiz yapiyor gibi goriiyorlardi. (06, 291), Baska bir sorun da
yargisiz infaz... Anlamadan dinlemeden yargilamalar... Oysa ki anlayip dinleyip
oyle davransalar bir sorun olmaz.. (07, 349)” gibi ifadelerle bu ihtiyaglarinin
karsilanmadigimi da belirtmislerdir. Bu bakimdan, 6zellikle ailelere yonelik olarak
cocuk gelisim ozellikleri ve ¢ocuklarla iletisim konularinda egitimlerin verilmesi

yararl olabilir.
2.3.6.4. Cocuk Haklarina Toplumsal Duyarhhk Hakki

Aragtirma sonuglarinin ortaya ¢ikardigi Toplumsal Haklar Kategorisi’nin son

temasini “ Cocuk Haklarma Kars1 Toplumsal Duyarlilik Hakkr” olusturmaktadir.

Ogrenciler de bu hakka iliskin, 18’i olumlu, 61°i olumsuz ve 135’i notr yonde
olmak iizere toplam 212 kez aciklamada bulunmuslardir. Ogrenciler bu
aciklamalarinda genellikle cocuk haklar1 ile ilgili toplumdan beklentilerini ifade

etmislerdir.
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Cocuk Haklarina Toplumsal Duyarlilik Hakki’da tipki “Onemsenme, Saygl,
Duyulma, Kabul Gérme™ haklar1 gibi ¢cocuklar tarafindan topluma kars ileri siirtiilen,
toplumun uymas1 gereken beklenti ve talepleri ifade etmektedir. Ogrencilerin
aciklamalarindan yola ¢ikarak bu hakkin, “cocuk haklari konusunda biling¢ sahibi
olma, ¢ocuk haklarini 6nemseme, koruma, ¢ocuk haklarina uygun davranma” ¢ibi

eylemleri igerdigini soylemek miimkiindiir;
Bu hak kapsaminda 6grenciler 6rnegin;

“Cocuklarin da haklari vardwr. Bunlarin bilincinde olmaliyiz (O1, 3)”, Onlarin
haklarina saygi duymaliyiz (01, 7).

... biitiin insanlarin ¢ocuklart desteklemesini onlarin da haklarmmin oldugunu
bilmelerini isterim (012, 863).

Cocuk haklart hakkinda bilgisi olan bir toplumda ¢ocuklarin ve dolayisiyla insanlarin
daha bilin¢li hareket etme olanag artar (04, 170).

Cocuk haklar her ailenin bilmesi gereken énemli kurallardir (O4, 185).

Ayrica tiim ¢ocuklara ¢ocuk haklarimizi elimizden almaya ¢alisan veya bunlara onem
vermeyen, umursamayan kisilere cocuk haklarimizi anlatarak bunlari bir ses haline

getirerek topluma duyurmalarini rica ediyorum (O4, 193)’gibi ifadelerle oncelikle ¢ocuk
haklarinin toplum tarafindan bilinmesini istemislerdir.

Ayrica asagida verilen ifadelerle de toplumun ¢ocuk haklar1 konusunda bilgi

sahibi olmadigini ileri siirmiislerdir;

“Birde ¢ocuk haklart sozlesmesi denilen bir sey var, bilmesek de o sozlesmeyi
bilen, okuyan, uygulayan insan sayisi bir elin parmaklarint gegemeyecek durumda ¢ok
sey istemiyoruz biz (O4, 186).

Cocuk haklar evet var boyle bir sey, her ne kadar bilmesek de var. Acaba
hangimiz merak edip su sozlesmeye baktik (O4, 194).

Cocuk Haklart Sozlesmesi... Tamdik geldi mi size? Haklisiniz, belki bir
yerlerden duymussunuzdur, ama sadece duymussunuzdur. Hanginiz, hangimiz o
sozlesmeyi a¢ip da okumuslugumuz var ki?( O4, 208) .

Ogrenciler, ¢ocuk haklarina kars1 toplumsal duyarliigm baska bir geregi

olarak ¢ocuk haklarmin toplumsal olarak korunmasini ve toplumlun ¢ocuk haklarina

uygun davranmasini istemektedirler; Bunu da su ifadelerle dile getirmislerdir;
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Cocuk haklarmmin korunmasini ve insanlarin bunlara wymasim isterim (012,

865).
Cocuk haklart her zaman korunmalidwr (02, 25).
Cocuk haklarina herkes sahip ¢ikmali onlart uygulamaldr (02, 34).
Cocuklarin haklarint korumalart lazim ama kimse korumuyor (02, 38).

Ulkemizde bircok insan ¢ocuk haklarimin varligindan habersiz yasamaktadr.
Vatandagin bilingsizligi ¢ocuk haklarimin ¢ignenmesinin en biiyiik sebebidir. Sonug
olarak vatandagin ¢ocuk haklar: konusunda bilinglendirilmesi gerekir(O2, 39).

Ama hepsinden once onlarin haklarint kisitlayan basta aileleri ve c¢evreleri
egitilmeli, takip edilmeli ve ¢cocuk haklarini korumak, bu haklar: bilmek ve uygulamak
vatandaslarimiza diisen en onemli sorumluluktur(O4, 168).

Cocuklarin haklarini korumak insanligin bir gorevidir (04, 173).

Cocuk haklarimin  korunmast gerekir.  Cocuklarin haklarinin  korunmadig
tilkelerde yetiskinlerinde haklarinin korunmayacagindan bu iilkelerde demokrasi de
olmaz ve bu iilkeler somiiriilmeye mahkumdur (O4, 177).

Cocuk haklarint en iyi sekilde uygulayalim ve gelecegimizin daha iyi olmasini

saglayalim (O4, 205).

Goriildigi gibi arastirma verilerinden elde edilen bulgulara gore ¢ocuklarin
cocuk haklar1 konusundaki toplumsal duyarliliga yonelik talepleri olduk¢a yogun
olmakla birlikte, bu konuda toplumda yeterli bir bilincin olusmadigin1 da ifade
etmektedirler. Toplumda bdyle bir bilincin gelismesi igin devletin ¢ocuklarla ilgili
kurum ve organlarmin oOnciiliigiinde 6zellikle ailelerden baslayarak tiim topluma
yonelik egitimlerin diizenlenmesi, bu siiregte sivil toplum Orgiitlerinin ve kitle

iletisim arag¢larinin desteginin alinmasi bu konuda kanimizca yararl olacaktir.

2.3.7. Ortabgretim Ikinci Kademe Ogrencilerinin Politik Haklar

Kategorisi’ne iliskin Taleplerine Yonelik Bulgu ve Yorumlar

Arastirmadan elde edilen verilerin bir kismi, ¢ocuklarin, oy kullanma, dernek
kurma, secilme gibi bir takim klasik politik hak taleplerinin oldugunu ortaya

koymustur. Ogrencilerin bu talepleri yaninda &zellikle kendilerini ilgilendiren
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konularda politik kararlar verilirken aktif olarak rol almak isteklerinin oldugu ortaya
cikmistir. Bu istekler de “Politika Yapim Siirecine Katilim Hakk1” ad1 altinda temaya
donistiiriiliip politik haklar kategorisine dahil edilmistir. Diger yandan ¢ocuklarin
Ozellikle haklardan yararlanma ve yasam sartlar1 konusunda tiim ¢ocuklar i¢in esitlik
talep ettikleri goriilmektedir. Ogrenciler bu taleplerini gelir adaletsizligi ve
toplumsal esitsizliklerin ¢ocuklara yansimasi iizerinden dile getirdikleri i¢in esitlik
talepleri “Esitlik Hakki” adi altinda politik haklar kategorisi altina yerlestirilmistir.
Bunun yaninda égrencilerin “Iyi Yonetim” ve ¢ocuk haklarinm korunmasma yonelik
daha fazla yasal diizenlemelerin yapilmasmi istedikleri goriilmiistiir. Bu talepler
dogrudan siyasal giicii elinde bulunduran ydnetim kademesine yoneltildigi i¢in “Iyi
Yonetim Hakki” adi altinda temaya doniistiiriilmiis olup Politik Haklar Kategorisi
icine dahil edilmistir. Boylece Politik Haklar Kategorisi “Esitlik Hakki”, “Oy
Kullanma Hakk1”, “Secilme Hakki”, “Politika Yapim Siirecine Katilma Hakk1”, ve

“Iyi Yonetim Hakk1r” olmak {izere toplam 5 temadan olusmustur.

Ogrenciler Politik Haklar Kategorisi’ne iliskin temalara toplam 109 kez vurgu
yapmiglardir. Bu da tiim kodlarn % 3’iine denk gelmektedir. Bu vurgularin, 62°si
notr yonde, 47°si ise olumsuz yondedir. Bu kategori altinda higbir olumlu ifadenin

olmamasi da dikkat ¢ekicidir.
Asagidaki tabloda bu kategoriyi olusturan temalarin kod dagilimlar1 verilmistir

Tablo 10: Politik Haklar Kategorisi’ne Ait Temalar ve Kod Dagilimlari

Kategori Tema Ads F Toplam
Ad1 O () F N
Esitlik Hakk1 30129 | 59 54
z; Oy Hakki 9 | 2 11 10
X EE: § Politika Yapim Siirecine Katilim Hakki1 20111 | 31 28
E QI E Dernek Kurma ve Toplanma Hakki1 3 3 3
2 % g Iyi Yonetim Hakki 5 5 5
TOPLAM 62 | 47 | 109 | 100
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Kategoriyi olusturan tiim temalar gz Oniinde bulunduruldugunda en fazla
vurgunun “ Esitlik Hakk1” ve “Politika Yapim Siirecine Katilim Hakk1” temalarma
yapildig1 goriilmektedir. Bunu sirasiyla “Oy Kullanma Hakk1”, “Iyi Yonetim Hakk1”,

“Dernek Kurma ve Toplanma Hakk1” temalar1 izlemektedir.

Asagidaki grafikte Politik Haklar Kategorisi’ne ait temalarin kategori igindeki

oransal dagilimlar1 verilmistir.

POLITIK HAKLAR KA'[EGORiSiNiN ORANSAL
DAGILIMI

DOEsitlik Hakki

3% 5% B Oy Hakki

' » OPol. Yap. Sir. Kat. Hak

ODernek Kurma ve
10% Toplanma Hakki

Biyi Yénetim Hakki

Grafik 9.Politik Haklar ile lgili Temalarin Kategori I¢inde Yer Alis Oranlari

Grafik 9°da goriildiigi gibi Politik Haklar Kategorisi’nin %54 tinii “Esitlik
Hakk1”, %28’ini “Politika Yapim Siirecine Katilim Hakk1”, % 10’unu “Oy Hakk1”
temalar1 olusturmaktadir. Geri kalan kisimlar1 ise “lyi Yonetim Hakki (%5)”,

“Dernek Kurma ve Toplanma Hakki1 (%3)” temalar1 olusturmaktadir.

Asagida Politik Haklar Kategorisi’ne ait her bir temaya iliskin bulgu ve

yorumlar sunulmustur;
2.3.7.1. Esitlik Hakki

Aragtirma verilerinin ortaya ¢ikardig1 Politik Haklar Kategorisi’nin ilk temasini
“Esitlik Hakk1” olusturmaktadir. Nitekim 6grenciler bu temaya iliskin olarak 30°u
ndtr, 29°u olumsuz yonde olmak {izere toplam 59 kez aciklama yapmuislardir.
Ogrenciler bu agiklamalarinda * Diinya da biitiin yerlerdeki ¢ocuklarin haklar: esit

olmalidir (011, 629), Benim diyecegim, iilkemiz hak hukuk devletiyse her topraginda
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aynmi haklar uygulanmali (02, 32), Bu baglamda c¢ocuklarin da biiyiiklerle ayni
haklara sahip olmasi gerekir (02, 36), Herkese esit davranilmalidir (O3, 123),
Okulda da hayatta da herkes esit olsun (O3, 60), Cocuklar yetistirilirken egit sartlar
ve esit haklar altinda yetistirilmelidir (04, 201), ¢ocuklara her yerde esit
davramlmalidir (05, 224), Her ¢ocuga firsat esitligini sunarak egsit imkanlar
saglanmaktir (08, 459), Bence bir iilkede biitiin ¢cocuklarin aym yasam kosullart
altinda yasamasi gerekir (08, 465), Yapilmas: gereken en onemli diinyadaki biitiin
cocuklar esit sartlar altinda bir araya gelerek yasamalaridir (010, 605)” gibi

ifadelerle tiim ¢ocuklar i¢in esitlik talebinde bulunmusglardir.

‘Esitlik’, ahlaksal ve genellikle toplumsal bir ideal olarak, sirf insan olarak
dogmus olmalar1 nedeniyle insanlarin birbirleriyle aym1 degerde olduklarini ve bu
nedenle insanlar arasinda ayrim yapilmamasi gerektigini ifade eder (Unlii, 2009:1).
Boylece, esitlik hakki ayrimciliktan korunma hakki ile tamamlanir. Ciinki;
“ayrimciliktan korunma beklentisi ya da ayrimciliga ugradigma dair sikayet hakki,
temel hak ve hiirriyetlerin 6zlinli olusturan “esitlik” ilkesinden dogar ve ancak bu
ilkeye dayanarak bir hak olarak one siiriilebilir (Celenk, 2010: 217).” Nitekim
ogrenciler de “Ayrica ¢cocuklar arasinda simiflandirma olmamali. Zeki-tembel zengin-
fakir, giizel-cirkin gibi... Tiim ¢ocuklara esit davranilmali. Imkanlardan esit sekilde
yararlanmalr (02, 15), Cocuklar arasinda din, dil, ik, cinsiyet ayruimi yapmayip,
herkese egsit haklar taminmalidir (O4, 163), Cocuklar fark gozetmeden, esit
kosullarda korunmalidirlar (05, 223), gibi ifadelerle ayrimciliktan korunma hakkini

ve esitlik hakkini ayn1 anda ve birbirleri ile baglantili olarak talep etmislerdir.

Esitlik, tarihin biitiin donemlerinde insanlarin 6nem verdikleri bir ilke olmustur.
Cilinkii insan haklar1 diigiincesinin 6ziinde her insanin dogustan ayni degerde oldugu
ve ayni haklara esit bir sekilde sahip oldugu yatmaktadir. Bu bakimdan esitlik
bireyler acgisindan bir temel hak olarak kabul edilebilir. Bu nedenle bireyler, bu
ilkeye dayanarak esit islem gérmeyi veya kendilerinin ayrima tabi tutulmamasini

isteme hakkma sahiptirler (Atar, 2007: 104).
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Bu bakimdan esitlik ilkesi ¢esitli uluslararasi belgelerde ve siire¢ iginde
anayasalarda temel bir hak olarak diizenlenmis Onemli bir ilkedir. Giiniimiizde
hemen hemen tiim insan haklar1 belgelerinde esitlik ilkesi ve ayrimcilik yasagi yer

almaktadir.

Ornegin; Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi'nin (IHEB)
birinci maddesinde, “biitiin insanlar 6zgiir, onur ve haklar bakimindan esit

b

dogarlar...” climlesiyle ifade edilen “esitlik” ilkesi, aynt zamanda diger biitiin
haklarin da temelini olusturur. Bildirinin ayrimeilikla ilgili ikinci maddesi insan
haklarmna ayrimsiz olarak sahip olunacagini ifade ettigi gibi esitligin kapsamini da
tanimlar. Buna gore; “Herkes, irk, renk, cinsiyet, dil, din, siyasal veya baska bir
goriis, ulusal veya sosyal koken, miilkiyet, dogus veya herhangi baska bir ayrim

gozetmeksizin bu bildirge ile ilan olunan biitiin haklardan ve biitiin ozgiirliiklerden

yararlanabilir.”

IHEB ayrica yedinci maddede hukuk &niinde esitlik ve ayrimciliktan korunma
hakkmi tarif etmektedir: “Herkes yasa oniinde esittir ve ayrum gézetilmeksizin
yasamin korunmasindan egit olarak yararlanma hakkina sahiptir. Herkesin bu
bildirgeye aykirt her tirlii ayrim gozetici isleme karsi ve béyle islemler igin
yvapilacak her tiirlii kiskirtmaya karsi esit korunma hakki vardir.” Avrupa Konseyi de
Avrupa Insan Haklarmin ve Temel Ozgiirliiklerin Korunmas1 Sézlesmesi’ne Ek 12
Nolu Protokol’in “Genel Olarak Ayrimciligm Yasaklanmasi” baglikli birinci
maddesi ile, benzer bir tanim yapmakta ve ayrimcilig1 yasaklamaktadir: “Kanunda
ongoriilen haklardan yararlanma, cinsiyet, ik, renk, dil, din, siyasi veya bagka
goriisler, ulusal ya da sosyal koken, ulusal bir azinliga mensubiyet, servet, dogum
veya baska bir statliiden kaynaklanan herhangi bir nedenle ayrim yapilmaksizin
saglanir. Kimse, herhangi bir kamu otoritesi tarafindan, 1. fikrada sayilan

gerekgelerle ayrimciliga tabi tutulamaz.”

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 10. maddesi de, “Kanun Oniinde Esitlik”
bashig1 altinda, anilan uluslararasi bildirge ve sdzlesmelere paralel olarak, esitlik
ilkesini ayrmtili bicimde diizenler. Buna gore; “Herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi

diistince, felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim goézetilmeksizin
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kanun oniinde esittir. Kadinlar ve erkekler esit haklara sahiptir. Devlet, bu esitligin
vasama  gecmesini  saglamakla  yiikiimliidiir”  ifadeleriyle esitlik  hakkini
diizenlemistir. Bu madde 2010 yilinda yapilan degisiklikle "Kadinlar ve erkekler esit
haklara sahiptir. Devlet, bu esitligin yasama ge¢mesini saglamakla yiikiimliidiir. Bu
maksatla alinacak tedbirler, esitlik ilkesine aykirt olarak yorumlanamaz. Cocuklar,
yvasllar ve oziirliiler ile harp ve vazife sehitlerinin dul ve yetimleri ile malul ve
gaziler icin alinacak tedbirler esitlik ilkesine aykiri sayilmaz” ibaresi eklenerek

pozitif ayrimciliga imkan vermistir.

CHS (1989)’de esitlik ve ayrimciliktan korunma hakkini 2. maddesinde
diizenlemektedir. Buna gore Soézlesme’nin 2. maddesinde “Taraf Devletler, bu
sozlesmede yazili olan haklart kendi yetkileri altinda bulunan her ¢ocuga,
kendilerinin, ana-babalarinin veya yasal vasilerinin sahip olduklari, 1wk, renk,
cinsiyet, dil, siyasal ya da bagka diisgiinceler, ulusal, etnik ve sosyal kéken, miilkiyet,
sakatlik, dogus ve diger statiiler nedeniyle hi¢cbir ayrim goézetmeksizin tamir ve

taahhiit ederler” seklinde ifade edilmektedir.

Buradaki diizenlemelerde goriildiigii gibi esitlik kavraminin ~ “bireyler arasinda
haklar ve imkanlar bakimindan ayrim gézetilmemesi” amacimi tasiyan sosyal yonii
on plana ¢ikmaktadir. Oyle gériiniiyor ki bu diizenlemeler ortaya koyduklar esitlik
ilkesi ile oOncelikle ayni1 haklardan bireylerin esit Olgiide yararlanmasini
amacglamiglardir. Ne var ki; toplumlarda belli diizeylerde de olsa, servet, giic,
saygmlik yogunlasmasindan kaynaklanan esitsizlik ka¢milmaz olarak ortaya
cikmistir.Nitekim Bottomore’ye (2000) gore; daha zengin, daha saygin, daha giiclii,
hatta zorla bagkalarina boyun egdirecek durumda olmak gibi ayrimciliklar, haklardan
bazi insanlarin baskalarmin zararina olarak yararlandiklar1 ahlaksal ya da siyasi

esitsizlige yol agmustir.

Nitekim; Ogrencilerin ifadeleri de bu ydndeki esitsizlige isaret etmektedir;
Ornegin o&grenciler; “Biz okulda giizel siralarda derslerimizi iglerken neden
sokaktaki ¢cocuklar ¢calismak zorunda. Eger biz de sokaktaki ¢alisan ¢ocuklarda ayni
haklara sahipsek neden aramizda bu kadar c¢ok fark var. Bunlar i¢inde devletin

onlemi almasi gerekiyor (02, 14), Bizim iilkemizde parasi olan sayilir. Ya parasi



330

olmayan daha dogrusu ailesi fakir c¢ocuklar giyim-gelisme-egitim ag¢isindan
digerlerinden ¢ok daha farkli (02, 16), Bir tarafta bir ¢ocuk ebeveynlerin sahip
oldugu mal varligiyla kendine gére giizel bir ortam olustururken, baska bir taraftaki
bir ¢ocuk ise ailesine nasil bakacagini yarin hangi ise gidecegini, ne yiyecegini,
nerede uyuyacagini diisiinmekte ve bunu diisiindiikce bunalima girmektedir (O4,
192)” gibi ifadelerle varliksal anlamadaki esitsizlige vurgu yapmislardir. Bununla
birlikte baz1 6grenciler de; “ Her ¢ocugun sartlarinin esit olmasi aslinda giizel bir
sey. Mesela herkes aym sartlarda biiyiise, herkes aym sartlarda okula gidip gelse
daha iyi olur. Ama ne yazik ki béyle bir sey olmast pek de miimkiin degil (07, 374),
Bu iilkedeki tiim ¢ocuklar bu haklardan yararlanamiyor. Bunun nedenini ben de
bilmiyorum. Ama bazi fikirler yiiriitiiyorum (07, 379), Fakat her ¢ocuk ayni
konumda degildir. Bazi ¢ocuklarin bazi haklart kisitlanmis olabilir. Bu kisitlanma
egitim, saglhk ve yasadigi yer olabilir (07, 398), Bu iilkedeki tiim cocuklar bu
haklardan yararlanamiyor. Bunun nedenini ben de bilmiyorum. Ama bazi fikirler
yiirtittiyorum (07, 379),” gibi ifadelerle de yasam kosullarindaki esitsizlige vurgu
yapmuglardir.

Goriildigi gibi ogrenciler agiklamalarinda esitlik kavraminin sosyal yoniine
olduk¢a vurgu yapmaktadirlar. Nitekim ogrenciler agisindan temel haklardan tim
cocuklarin esit olarak yararlanmasi énemli bir konudur. Bununla birlikte 6grenciler
tim g¢ocuklarin ekonomik ve yasam sartlarindan esit Glgiide yararlanmadiginin da
farkindadirlar. Bu konudaki esitlik taleplerini de giiglii bir sekilde dile

getirmektedirler.

Devlet, bireyleri ekonomik ve sosyal anlamda giigclendirmek ve bireyler arasinda
gergek esitligi ve toplumsal dengeyi saglamakla yiikiimliidiir. Bu bakimdan devletin
esitlikle ilgili politikalar iiretmesi ve politikalar1 uygulamas: kanimizca ¢ocuklarin

sosyal esitlik yoniindeki taleplerinin karsilanmasi acisindan gereklidir.
2.3.7.2. Oy Kullanma Hakki

Arastirma verilerinin ortaya c¢ikardigi Politik Haklar Kategorisi’nin ikinci

temasint “Oy Kullanma Hakki” olusturmaktadir. Nitekim Ogrenciler bu temaya
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iliskin olarak 2’si olumsuz, 9’u nétr yonde olmak tizere toplam 11 kez agiklama

yapmuslardir.

Ogrenciler bu agiklamalarmnda “Oy kullanmak istiyoruz (06, 305),0y kullanma
yvasi 16’ya indirilmeli (06, 310), Ben 17 yasindayim ve oy kullanmak istiyorum (07,
359), Cocuklar da bu iilkede yasiyor ve onlarin hayatini da nasil meclistekiler
belirliyorsa onlarin da se¢me haklarinin olmasi gerekir (010, 604), En ¢ok istedigim
haklarimizdan birisi de Lise've giden cocuklarin oy kullanma hakkidwr. Bu sayede
devlet yonetiminde az da olsa bizim de bir s6z sahibi olma olanag olusacaktir (O12,
689), Cocuklar da politikada olmaldwr. Tartismalara, oy kullanamaya
katilabilmelidir. 18 yasindan énce oy kullanabilmelidir (012, 751), Bana gore 18
alti yas grubu da oy kullanmalidir (012, 778)” gibi ifadelerle ¢ocuk olmalarma

ragmen oy kullanmak istediklerini belirtmislerdir.

Demokrasinin 6nceki gelisim donemlerinde genel oy hakki, toplumlarda,
cinsiyete, ik ayrimina, 6grenim durumuna, servete, devlete 6denen vergi oranina
gore kisitlanma yoluna gidilmisti. Ancak, glinlimiizde bu tiirden kisitlamalarin ¢ogu
biiyiik 6l¢iide kaldirilmis olsa da oy kullanma yas1 konusunda smirlandirma halen
stirdiiriilmektedir. Genellikle oy kullanabilmek i¢in sart kosulan asgari yas smir1 18
ile 23 yas arasi degismektedir. Tirkiye’de 1982 Anayasasi’nda 21 olan oy kullanma
yast 1995 yilinda yapilan degisiklikle de 18’e indirilmistir. Se¢cme yas1 1982
Anayasasi’nin, se¢cme, secilme ve siyasi faaliyetlerde bulunma hakkini diizenleyen
67. maddesinde 1995 yilinda yapilan degisiklikle “ Onsekiz yasini dolduran her Tiirk
vatandasi se¢me ve halkoylamasina katilma haklarina sahiptir. Bu haklarin
kullanilmasi kanunla diizenlenir” ifadesiyle 18 yas olarak belirlenmistir. Goriildiigi

gibi bu diizenlemede ¢ocuklar oy kullanma siirecinin diginda tutulmustur.

Franklin’e (1993) gore cocuklar, sadece c¢ocuk olduklar1 icin oy verme
slirecinden uzak tutularak politik katilimdan siirekli ve keyfi olarak diglanmaktadir.
Nitekim tam vatandashigin basladig1 varsayilan yas tarihsel olarak (ve hatta bdlgesel
olarak) stirekli degigsmektedir. Bu dislama, kaynagini paternalizmin “kendine
bakamama” varsayimindan alir. Buna gore ¢ocuklar “kendi se¢imlerini” yapacak

kadar olgunlasmadiklar1 igin secimleri onlar adina yetiskinler yapmalidir. Bu
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durumda iki sorun dogmaktadir. Birincisi, “¢ocuklara danigmadan onlarin ¢ikarlar
nasil belirlenecegi sorunudur. Ikinci olarak bu sekilde politik katihimdan
diglanmalarinin demokratik politikanin izin vermemesi gereken onemli bir sorun
olmasidir. Cilinkii bu sekilde dislanmanin bir sonucu olarak ¢ocuklar, hi¢bir bireyin
ya da grubun yapilmasma katilmadigi yasalara tabi olamayacagini sdyleyen
demokratik ilkenin ihlalinin ac¢ik 6rnegini sunar. Bu ihlal bir ¢ok politik kararin-
ornegin niikleer silahlarm daha da yayilmasi ya da egitim kosullari; toplumun diger
kesimlerinden ¢ok ¢ocuklart ilgilendirdigi zaman 0&zellikle vahimdir (Franklin,

1993:37)

Kanimizca ¢ocuklarin da oy kullanabilmesi, alinan bir ¢ok politik kararin
eninde sonunda onlar1 etkilemesi agisindan dnemlidir. Nitekim 6zellikle egitim ve
cevre, enerji gibi konularda almnan kararlar en basta gelecek kusaklar
ilgilendirmektedir. Bu nedenle cocuk cevresinde olup bitenlerin farkina vardigi,
olaylar ve politikayla ilgilendigi, iyiyi, kotiiden ayirabildigi andan itibaren oy

kullanabilmelidir.

Siyasal diizende mesrulugun ana kaynagi se¢imlerdir. Segilen Kkisiler,
kendilerini secen se¢gmen Kitlesi adina konusmak ve davranmak hakkini elde ederler.
Ciinkii, secimler siyasal karar alicilarla siyasal kararin uygulandig1 kisiler arasinda
iletisimi  saglama gorevini {stlenmis bulunmaktadir(Yavasgel, tarihsiz : 2).
Dolayisiyla ¢ocuklarin oy kullanmasi halinde onlarinda se¢men haline gelmis
olmalar1 nedeniyle siyasal iktidarlarin ¢ocuklara yonelik politikalar {iretmesi ve
aldiklar1 kararlar i¢cin segmen olarak ¢ocuklara karsi hesap vermek zorunda kalmalar1
miimkiin olacaktir. Bu durum ¢ocuklarm hem toplumsal hem de politik alanda karar
veren, verdikleri kararlarla da olaylar1 etkileyebilen 6zneler haline doniigmelerine

yardimci olacaktir.
2.3.7.3. Politika Yapim Siirecine Katihhm Hakki

Aragtirma verilerinin ortaya ¢ikardigi Politik Haklar Kategorisi’nin ti¢lincii
temasin1  “Politika Yapim Siirecine Katilim Hakkir” olusturmaktadir. Nitekim

Ogrenciler bu temaya iliskin olarak, 1’1 olumlu, 11’1 olumsuz 19’u nétr yonde olmak
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iizere toplam 31 kez agiklama yapmuslardir. Ogrenciler bu agiklamalarmda “Her ay
cocuk haklar: toplantisi olmalidir. Bu toplantida her zaman ¢ocuklarin kendilerine
iliskin talepleri olmalidir (08, 460). Bence ¢ocuklarla ilgili kararlar alinacaksa
cocuklara sorulmalidir (09, 559) Ben de isterim ki, ¢ocuklari da ilgilendiren
konularda ya da bir politikada, diisiincelerimi ve duygularimi ifade etmek
beklentilerimi soyleme hakkina sahip olayim, ama bu imkansiz degil ( OS8,
599)Cocuklar da politikada olmalidir. Tartismalara, oy kullanmaya katilabilmelidir
(012, 751),Cocuk meclisleri yayginlassin, gerektiginde TBMM ile iletisime gec¢ilsin
(06, 299), Kisacasi ¢ocuklara verilecek haklar ¢ocuklara sorulmalidir. Nasil birini
basa getirmek i¢in halktan oy kullanmalarin istiyorlarsa ¢ocuklara da hangi konuda
hak istedikleri sorulmalidir bence. Cocuklarin ayricaligt bu olmalidr (07, 382)”
gibi ifadelerle kendileri ile ilgili politikalar yapilirken bu siirece, goriis, fikir ve

isteklerini belirterek katilmak istediklerini belirtmislerdir.

Buna karsin baz1 6grenciler de bu isteklerine ragmen kendilerini en yakindan
ilgilendiren konularda bile dislandiklarini, kendilerinin istemedikleri kararlarin
verilmesi sonucu hayatlarinin olumsuz yonde etkilendigini ifade etmislerdir;
Ornegin; 07, 426 ve 06, 263 kodlu 6grenciler kendilerine sorulmadan, danisilmadan

yapilan egitim politikalarinin kendilerin magdur ettigini ifade etmistir;

Cocuk haklart varla yok arasi, insammiz bizleri kiiiik gordiigii icin bizlere fikir
alis verisinde bulunmuyorlar. Tabi bu da bizi rahatsiz ediyor. Ornegin Milli Egitim
Bakanlhigi her sene sinav degisikligi yapiyor bizleri bir deneme tahtast olarak
kullaniyor ¢ogumuzun hayatini mahvediyor. Eger egitimi goren bizlersek bizim de
diisiincelerimizi soylememiz gerekiyor ve Milli Egitim Bakanligi’na da yapmak
diisiiyor. Bizlere soz hakki verilmedigi icin magdur kalip her seye goz yumuyoruz.
Bizleri ¢ocuk goziiyle gormeleri ¢cok yanls. Onemli olan yas fark: degil akil farkidir.
(07, 426)

O kadar eminsiniz ki dogru oldugundan yaptiklarinizin. Mesela egitim
kararnamelerini hazirlarken ¢ocuklara danissaniz? Belirli yerlerdekilere ya da sadece
bizim gibi fen lisesi diizeyindekilere degil, herkese. Dagdakinden ovasindakine,
sehirdekinden koydekine, en ¢cok da kilometreler kat ederek okula gelen gercek
ogrencilere! Cocuk sadece ogrenci degildir. Cocuk gelecektir elbet. Genelinin
gelecegi ge¢cmise gore sekillenen. Biz sadece ¢alisir ve umut ederiz. Siz bize firsatlar
verin biz sizi de yetistiririz. Sizlerin de gelecegini saglama aliriz, yine sizler icin (06,

263)
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09, 581 kodlu 6grenci de egitim konusu en fazla kendilerini ilgilendirdigi halde

egitimle ilgili kararlar alinirken neden dislandiklarini sorgulamustir;

Ornegin, neden bu sinavlar, yazililar vb. bizim hayatimizi yénlendirecek
kararlar bir baskalarimin elinde, neden? (09, 581)

01, 5 ve 04, 155 kodlu ogrenciler de kendileri ile ilgili politik kararlar
alimirken ¢ocuk olarak isteklerinin dikkate alinmadigini belirtmislerdir;

Bu zamana kadar ¢ikarilan hangi ¢ocuk hakki, ¢ocuklarin beklentilerine ve
isteklerine gore ¢ikarilms ki. Hangi tilkedeki politikada ¢ocuklar kendi haklart igin bir
oneri veya istekte bulunabilmis ki, hangi ¢cocuga béyle bir hak verilmis ki... Politika
denen c¢ark siirekli aymi mantikla ¢ikarmis haklar:, kanunlari...Cocuklara kendi
haklart igin istekte bulunma hakki bile verilmemis ki, cocuk haklart olsun (Ol, 5)

..bizi diisiinemeden devletin karar verdigi durumlar mevcut (04, 155).

06, 271 kodlu 6grenci de “Bir milletin “geleceginden’ bizlerden habersiz
yasanmasit “gelecegi” tehlikeye atmak degil de nedir?(06, 271)” diyerek gelecekle

ilgili kararlar alinirken dislandiklarini ifade etmistir.

Goriildigi gibi 6grenciler cocuklar 6zellikle kendileri ile ilgili politik kararlar
almirken silirece katilmalar1 gerektigini, ancak bu anlamda ciddi bir politik

dislanmaya maruz kaldiklarini diistinmektedirler.

Oysa ki Cocuk Haklarima Dair Sozlesme’nin uygulanmasi ve diger biitiin
maddelerin yorumlanmasinda temel Oonem tasiyan ilkelerden biri, belirli bir goriis
olusturma yetenegine sahip her cocugun, kendini ilgilendiren biitiin konularda
gorlislerini serbestce ifade edebilmesi, bu goriislere yast ve olgunluk derecesi
gb6zoniine alinarak gereken 6nemin verilmesidir (Md.12). Birlesmis Milletler Cocuk
Haklar1 Komitesi taraf devletlere, “ Sozlesme’nin 12, 13, 14 ve 15inci maddeleri
1s181nda, ¢ocuklarm ailede, okulda ve toplumsal yasamdaki aktif katilimlarmni ve
kendilerini ilgilendiren kararlarda yer almalarimni saglamak i¢in ¢aba géstermeleri, bu
amacla yasalara kurallar koymalari, bu kurallarmm uygulanabilmesi ic¢in gerekli

onlemleri almalar1 6nerisinde bulunmaktadir (Hodgkin ve Newell, 1998: 148).

Sozlesme’yi Birlesmis Milletlere iliye olan biitiin iilkeler onaylamis olmasina

ragmen katilim ilkesi ile ilgili adimlar hala atilamamistir. Bu durum genel olarak
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tarihsel siire¢ icerisinde egemen olan paternalist ¢ocukluk anlayisinin “gocugun
kendine bakabilecek kadar olgunlagmamis olmasi ve dolayisiyla kendi seg¢imlerini

yapamayacak olmas1” varsayimindan kaynaklanmaktadir.

Bu anlayis c¢ocuklarin toplumda aktif birer vatandas olarak katilimini
smirlandirmis ve ciddi anlamda sekillendirmistir. Bugiin, hala ¢ocuklarin kendileri
ile ilgili kararlarin1 verebilecek akil ve yetenege sahip olmadiklarmma inanilmaktadir.
Baska bir deyisle, ¢ocuklarin politik alandan soyutlanmasinin asil nedeni; toplumun

cocuklari, hala yetigkinlere ve devlete bagimli birer birey olarak gérmesidir (Johnny,
2006: 20).

Oysa ki bu anlayis Franklin’in de (1993), belirttigi gibi, ¢ocuklarin kendilerini
en yakindan ilgilendiren konularda bile c¢ikarlar1 disinda karar almmasina ve
rizalarmin olmadigi uygulamalara maruz kalmalarina neden olmaktadir. Bu nedenle
BM Cocuk Haklar1 Komitesi tarafindan da belirtilen; ¢ocuklarmn ailede, okulda ve
toplumsal yasamdaki aktif katilimlarmi ve kendilerini ilgilendiren kararlarda yer
almalarimi1 saglamak i¢in gerekli Onlemlerin almmasi, gerekli mekanizmalarin
olugsturulmas1 ve bu konuda anlayis farkliliginin yaratilmas: biiylikk 6nem

tasimaktadir.
2.3.7.4. Dernek Kurma ve Toplanma Hakki

Arastirma verilerinin ortaya ¢ikardigi Politik Haklar Kategorisi’nin dérdiincii
temasin1  “Dernek Kurma ve Toplanma Hakkr” olusturmaktadir. Arastirma
kapsamindaki 6grenciler bu temaya iliskin olarak 3 kez agiklama yapmislardir.
Ogrenciler bu agiklamalarinda “Bence haftamin 5 giinii okul oldugu icin geriye kalan
2 giin ise ¢ocuklar icin belli yerlerde ¢cocuk birlesim evleri veya ¢ocuklara 6zel yerler
olmalidir, Kisacasi sizden istedigim, ¢ocuklara (bizlere) ait bir kurum veya dernek
olmasini talep ediyorum (08, 489), Cocuklarin egitimi icin ¢ocuk dernekleri
kurulmali (O12, 776)” gibi ifadelerle c¢esitli amacglarla cocuklarin bir araya

gelebilecegi dernek ya da kuliiplerin kurulmasini istemislerdir.
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BM CHS’de “Cocuk diisiincesini 6zgiirce agiklama hakkma sahiptir...(Md.
13). Taraf Devletler, cocugun diisiince, vicdan ve din Ozgiirliikkleri hakkma saygi
gosterirler...(Md. 14).Taraf Devletler, cocugun derneck kurma ve baris iginde
toplanma ozgiirliikklerine iliskin haklarini kabul ederler (Md. 15)” seklindeki ifadeleri
ile, devletleri cocuklarm toplanma, dernek ve kuliip kurma hakkini diizenlemekle

ylkiimlii tutmustur.

Ulkemizde g¢ocuklarm toplanma ve dernek kurma o6zgiirliikleri 5253 Sayili
Dernekler Kanunu ile diizenlenmistir. Kanun’un 3 maddesi’ne gore“Onbes yasini
bitiren ayirt etme giicline sahip kiiciikler; toplumsal, ruhsal, ahlaki, bedensel ve
zihinsel yetenekleri ile spor, egitim ve Ogretim haklarini, sosyal ve kiiltiirel
varliklarini, aile yapisini ve 6zel yasantilarin1 korumak ve gelistirmek amaciyla yasal
temsilcilerinin yazili izni ile c¢ocuk dernekleri kurabilir veya kurulmus g¢ocuk
derneklerine liye olabilirler. Oniki yasini bitiren kiiciikler yasal temsilcilerinin izni
ile ¢cocuk derneklerine iiye olabilirler ancak yonetim ve denetim kurullarinda gérev

alamazlar.”

Goriildigi gibi kanuni diizenlemede ¢ocuklarin dernek kurmasi veya c¢ocuk
derneklerine tiye olmalar1 hem vasilerinin izni ile hem de asgari yas kosulu, hem de
faaliyet alam1 bakimindan sinirlandirilmis durumdadir. Ne var ki; ¢ocugun goriis
olusturma ve ifade etme yetenegi hakkinda yas sinir1 yoktur; somut olayim niteligi ve
cocugun yetenegine gore belirlenir. Cocugun goriisiiniin alinmas1 goriislerini ifade
edebilecegi bir platform olusturma ve goriisiinii serbest¢e yaymayr da igerir.
Goriislerin hedef kitleye ulasmasinda fiziki mekanlara, ara¢ gere¢ destegine ihtiyag
vardir (Erdogan, 2011: 199-200). Bu nedenle; ¢ocuklara kendi haklarinin hayata
gecmesini saglayacak mekanizmalarda karar alabilmeleri ve goriislerini ifade
edebilmeleri agisindan dernek kurma, ¢ocuk kliipleri olusturma haklarmin yasal
olarak verilmesi kadar c¢ocuklarin bu haklarin1 kullanmalarmi engelleyecek
smirlandirilmalarin giderilmesi bir taraftan da c¢ocuklara bu amagclar i¢in uygun

fiziksel mekan-arag-gere¢ desteginin saglanmasi da onemlidir.
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2.3.7.5.1yi Yonetim Hakki

Aragtirma verilerinin ortaya c¢ikardigi Politik Haklar Kategorisi’nin son
temasmm “Iyi Yonetim Hakk1” olusturmaktadir. Nitekim dgrenciler bu temaya iliskin
olarak 5 olumsuz yonde agiklama yapmuslardir. Ogrencilerin bu agiklamalarinda iilke
yonetimi ile yakindan ilgilendikleri, fikir sahibi olmaya basladiklar1 acikca

goriilmektedir; Asagida bu tiir agiklamalardan 6rnekler verilmistir;

Tabi iilkemizi tebrik ediyorum, hak ve adalet kavramlar: segimler zamani
baslar, secimler biter oylarla birlikte sandiklara géomiilii (01, 1).

Ulke yonetiminin en iist diizeyde olmasini isterler. Ama bunun icin hicbir caba
sarf etmezler (02, 29).

Swrayla tim Almanya’nin kafasint kopartmiglar.  Sira rahiplere yeni
kiliseye geldiginde rahibin yaninda duracak ne bir is adami, ne bir burjuva, ne
bir memur kalmis. Bugiin alanlarda da aynen béyle iste. Sira Tiirkiye’ye
geldiginde Tiirkiye 'nin yaminda kalacak ne bir Arap, ne bir Afgan, ne bir kanatl
kalacak ve Amerika Tiirkiye’yi rahatca zulmedecek, himayesi altina alacak (06, 286).

Diinya ve insanlik hali her an kimin basina ne gelecegini kimse bilemiyor.

Ama son zamanlarda giindemde olan siyaset ve askeriye meydanlarint kizistiran bu

konu eminim ki Tiirkive Cumhuriyetinin her vatandasint memnun etmeden bir karara

baglanmigtir. Simdi sorarim bunun neresinde adalet (O8, 461).

Ogrencilerin bu agiklamalarindan anlasilmaktadir ki dgrenciler iilke yonetimi
ile yakindan ilgilenmekte, ancak yonetimi yeterince adil bariscil ve giivenilir
bulmamaktadirlar. Hatta “hak ve adalet kavrami secimler zamanit baslar, secimle
biter, sandiklara gomiiliir, iilke yonetiminin en iist diizeyde olmasini isterler, ama

bunun i¢in ¢caba gostermezler” gibi ifadeler, 6grencilere gore yoOnetimin diiriist ve

giivenilir olmadigmi gostermektedir.

Ogrencilerin iilke yonetimi hakkinda fikir sahibi olmalar1 kanimizca oy
kullanma ve politika yapim siirecine katilma haklarmmn kaynagmi olusturmasi
gereken “cevrede olup bitenler hakkinda farkindalik ve politikaya kars: ilgi
duyulmasr” sartlarmin bu yaslarda gergeklestigini gdstermektedir. Kanimizca
cocuklar bu yaslarda iilke yonetimine ve politikaya ilgi duymaya baslamislarsa ve bu

konularda goriis olusturmuslarsa, gerek oy kullanma hakki olsun, gerek goriis ve
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diistincelerini politik alanda bagka tiirlii agiklama hakki olsun artik politik eylem ve

mekanizmalara katilmalar1 i¢in on sekiz yasini beklemeleri gerekmez.

Nitekim Ozellikle lise ¢agindaki ¢ocuklarin giliniimiizde pek ¢ok dernek ve
orgiit adi altinda bir araya geldikleri ve oldukga politik bir durus sergiledikleri de
goriilmektedir. Bunlar arasinda Atatiirk¢li Diisiince Dernegi Lise Komisyonu,
Anadolu Genglik Dernegi Lise Komisyonu, CHP Lise Komisyonlar1 ve Liseli Geng

Umut gibi topluluklar rnek olarak gosterilebilir. Ornegin;

Bu topluluklardan Atatiirk¢ii Diislince Dernegi Kayseri Lise Komisyonu

kurulus amacmi su sekilde ifade etmistir;

Kayseri Atatiirk Diisiince Dernegi Genglik Kollarina bagli olarak
faaliyetlerini siirdiiren, liseli gengligi hedef alan, idealist, okuyan,
tartisan, sorgulayan, ¢alisan, emegi en yiice deger olarak goren, kose
donmeciligine, limpenlige karsi olan, anlamli yasayip anlamli &len,
iilkesi ve iilkesi insanlar1 i¢in ¢alisan bir komisyondur. 20 Kasim 2011
(Kayseri ADD Lise Komisyonu facebook sayfasi).

Liseli Geng Umut toplulugu ise kendini 6rgiit olarak nitelendirmis, varolus

nedenini ve ilkelerini su sekilde siralamustir;

Bugiin iilkemizin her alaninda yasamakta oldugumuz anti-
demokratik uygulamalar liselerde de kendisini bir bigcimde
gostermektedir. Gelecegimizi belirleyen bir egitim sisteminde higbir
sekilde s6z sahibi olmamamiz bunun en agik gostergesidir. Bizler Liseli
Geng Umut iiyeleri olarak bu tahakkiimii kabul etmiyor, isyan ediyoruz.
Liselerdeki parali egitim uygulamalarina, zorunlu din derslerine,
otoriteye, cetelesmeye, uyusturucuya karsi esit, ozgiir, demokratik lise
icin yan yana geliyoruz. Parali ve niteliksiz egitime, savasa, gericilige,
wrke¢iliga, emperyalizme, isbirlikgilige, fagsizme karsi liselilerin gliciinii
aciga cikartmak i¢in miicadele ediyoruz. Tiirkiye’deki tiim
liselerin “’bagimsiz-demokratik  kitle —Orgiitii’’olarak, yasanan tiim
sorunlara kars1 birlikte baskaldirtyor, tavizsiz bir miicadele yiiriitiiyoruz.
(http://mwww.gencumut.org/hakkimizda)

Bu topluluklarin eylem ve etkinliklerine bakildiginda her birinin kendi
cizgisine gore toplumsal olaylara karsit oldukg¢a politik denebilecek tutum iginde
bulunduklarimni, siyasi tercihlerini agik¢a ortaya koyduklarini ve bu sekilde ortaya
cikmaktan da c¢ekinmediklerini gdrmemek miimkiin degildir. Bu topluluklarin

yiriitmiis olduklar1 eylem ve etkinliklerin 6rneklerine agsagida yer verilmistir;


http://www.gencumut.org/hakkimizda
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Evlerimizin yanina sessiz sedasiz bir gecede dikilen baz(6liim)
istasyonunu istemiyoruz .30.05.2013 persembe giinii saat 17:30 da Kemal
Ozalper ilk Ogretim Okulunun éniinde bulusarak carsamba pazarmnm kuruldugu
yere kadar yiiriiylis diizenlenecektir. Malatya'miza sahip ¢ikalim géz gore gore
kanser olmak istemiyoruz... LUTFEN DUYARLI OLALIM Bugiin bizim yarin
sizin ¢atinizda ....!!'Ttim Halkamizi Bu Eylemde Desteklerini Bekliyoruz. 30
Mayis 2012 (CHP Malatya Lise Komisyonu facebook sayfast)

CHP Konya Genglik Kollar1 Lise Komisyonu Baskani Halil Erdem,
yapilan diizenleme ile okullarda fakir-zengin ayrimi yarattigm ifade etti. CHP
Konya Geglik Kollar1 tarafindan "Kiyafet Serbestligi Yonetmeligi" hakkinda
parti binasinda basm agiklamasi yapildi. Tek tip iniforma ile Ggrenciler
arasindaki gelir farkinin gizlendigini dile getiren Erdem, sunlari1 kaydetti:
"Forma okula aidiyet duygusunu saglamaktadir. Biz egitim sisteminde yapilacak
degisiklikle sekle dayali 6zgiirliik degil, ezbere dayali egitim sistemini bozan,
cagdas, bilimsel, ozgilir, uygulamali ve vatandashk bilincini gelistiren bir
degisikligi Ongoriiyoruz. Yapilan diizenleme okullarda fakir-zengin ayrimi
yaratmaktadir. Bu diizenlenmenin bir an once geri cekilmesini istiyoruz."
(http://haberciniz.biz/chp-konya-lise-komisyonu-baskani-erdem-yapilan-
duzenleme-okullarda-fakir-zengin-ayr-1755826h.htm)

Tim diinyadaki zulimlere son vermek
icin;Gazzedeki,Cegenistandaki, Arakandaki ve son olarak Bangladesteki zulmiin
durmasi igin yapilacak olan Yeni Diinyaya Cagr1 Mitingine sizleri de gérmek
istiyoruz...Yeni Bir Diinyaya Cagri Mitingi I¢in Pazar Giinii Saat 12:00'da
Merkez Camii'nden otobiis kaldirilacaktir....30 Kasim 2012 (Anadolu Genglik
Dernegi Esenler Lise Komisyonu facebook sayfast)

Daha once de belirtildigi gibi arastirma verilerinin tiimii goz Oniine
alimdiginda en fazla “Egitim Hakki Kategorisi’ne vurgu yapilmistir. Ancak burada
sunu da belirtmek gerekir ki; Politik Haklar Kategorisi’'ne az sayida vurgunun
yapilmasi, bu kategoriye giren haklarin ¢ocuklar agisindan daha az 6nemli oldugu
anlamina gelmemektedir. Goriilmektedir Ki, yasalar ¢ocuklarin yalnizca spor, egitim
ve 6gretim haklarini, sosyal ve kiiltiirel varliklarini, aile yapisini ve 6zel yasantilarini
korumak ve gelistirmek amaciyla dernek kurmalarina ve bir araya gelmelerine izin
vermigse de mevcut Orgiitlenmelerin ¢ogu, egitim ile ilgili hak taleplerini politik
elestiri ¢izgisinde ifade etmektedirler. Ayrica bu Orgiitlenmeler eylem ve
etkinliklerini egitim konusu ile smirli tutmamakta, hemen her toplumsal olayla ilgili

politik tavir sergilemektedirler.

Bu bakimdan Oniimiizdeki giinlerde cocuklarin politika yapim siirecine
katilma, iilke yonetimi, esitlik ve daha bir ¢ok politik alanda hak talebi, istek ve

elestirilerinin giderek artmasi beklenmektedir. Ozellikle ileri iletisim teknolojilerini


http://haberciniz.biz/chp-konya-lise-komisyonu-baskani-erdem-yapilan-duzenleme-okullarda-fakir-zengin-ayr-1755826h.htm
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ustalikla kullanabilen bir nesil i¢in sosyal medyanin sundugu smirsiz diisiince alis-

verisi bu gelismeler icin ¢ok uygun bir ortam  hazirlamaktadir.
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SONUCLAR VE ONERILER

Bu boliimde izlenen yontem sonucunda ortaya ¢ikan bulgu ve yapilan yorumlar
irdelenerek, arastrmanin temel amaglarini agiklayan sonuglara ve gelistirilen

onerilere yer verilmistir

1. SONUCLAR

Gilintimiizde c¢ocuklukla yetigkinligin yeniden birlesmekte oldugu iddia
edilirken bir yandan da Cocuk Haklar1 adia yetiskin temelli s6ylemler artmaktadir.
Ancak gocuklara yonelik uygulanacak pratiklerin elbetteki gocuklarin taleplerine
dayali olmas1 gerekmektedir. Bu dogrultuda bu arastirma, c¢ocuklarin ger¢ek hak

taleplerini ortaya ¢ikarmasi bakimmdan 6nemlidir.

Dolayisiyla bir sosyal politika sorunu olarak giiniimiiz ¢ocuklarmin gercek
taleplerini ortaya ¢ikarmak ve bu taleplere yonelik hak temelli bir cocuk politikasinin
olusturulmasi i¢in ¢6ziim Onerileri gelistirmek amacini tasiyan bu arastrma iki
boliimden olusmustur. ik béliimde cocuk olgusu, cocuk haklari, Tiirkiye’de cocuk
haklar1 kapsaminda cumhuriyet doneminden giinlimiize kadar ¢ocuklara yonelik
izlenen devlet politikalarinin dénemsel gelisimi ve Tiirkiye’de c¢ocuk haklarinin
mevcut durumu konusunda dokiiman taramasi yapilmistir. Bu bolim sonucunda
ulagilan genel kani Tirkiye’de “cocuk” sorunun bash basina bir sosyal politika
sorunu olarak algilanmadigi, cocuklarin 6zel ihtiyaglarmin yeterince dikkate
alinmadig1 yoniindedir. Nitekim gilinlimiize kadar uygulanan politikalarda ¢ocuk
sorunu daha ¢ok “sokaklarin basibos cocuklardan temizlenmesi” yoniinde olmustur.
Yoksa, ¢ocuklarin yoksullugu, kiiciik yasta calismak zorunda kalmalar1 hatta cesitli
sekillerde istismar edilmeleri temel sorunlar olarak goriilmemistir. Egitim politikalar1
ise egitimin esas islevlerinden uzak bir sekilde daha ¢ok siyasi amaglar géz oniinde

tutularak uygulanmis ve zamanla ¢ocuklar iizerinde bir baski aracina dontigmiistiir.



342

Bu sekilde ¢ocuklara yonelik sosyal politika uygulamalarinda gegmise yonelik
donemsel bir degerlendirme yapildiktan sonra arastrrmanm ikinci boliimiinde
uygulama asamasina geg¢ilmistir. Alan arastirmasinin yer aldigi bu béliimde evren
olarak secilmis Malatya ili i¢indeki ortadgretim ikinci kademe dgrencilerinden ¢ocuk
haklarina yonelik beklenti istek goriis ve duygu durumlarini agiklayan kompozisyon
yazmalar1 istenmis ve bu kompozisyonlardan elde edilen verilerin toplanmasi,

¢Ozlimlenmesi ve yorumlanmasinda nitel aragtirma yontemleri kullanilmistir.

Arastirmada izlenen yontem sonucunda ulasilan nitel veriler, aragtirmanin
temel amaci dikkate alinarak c¢oziimlenmistir. Arastirmanin kategorilerinin ve
temalarmin agiklandigi ve bulgularmm belirli bir biitiinliik i¢inde yansitilmaya
calisildigr bu kompozisyonlarin irdelenmesi sonucunda toplam 7 kategori ve tiim
kategorileri olusturan 57 ana tema belirlenmistir. Arastirma sonucunda ulasilan
kategorileri vurgu yapilma sikligina gore su sekilde siralamak miimkiindiir; Egitim
Haklar1 Kategorisi, Korumaci Haklar Kategorisi, Temel Haklar Kategorisi,
Toplumsal Haklar Kategorisi, Gelisim Haklar1 Kategorisi, Kisisel Haklar Kategorisi
ve Politik Haklar Kategorisi.

Bu arastirmada her ne kadar arastirmaci arastirmanin basinda 6grencilerin en
fazla Temel Haklar Kategorisi’ne, vurgu yapacaklarmi diisiinmiis olsa da siralama bu
yonde gerceklesmemistir. Nitekim Ogrenciler bu arastrma da en fazla “Egitim
Haklar1” na, sonra “Korumaci Haklara” ve nihayet iiglincli sirada “Temel Haklara”
vurgu yapmiglardir. Arastirmacinin bekledigi gibi en az vurgu Politik Haklar
Kategorisi’ne” yapilmistir. Ancak bu durum &grencilerin politik haklar1 daha az talep
ettigi seklinde yorumlanamaz. Nitekim anlatilarda da goriildiigii gibi 6grenciler bu
yondeki isteklerini ¢ok giiclii bir sekilde ifade etmisler ve kendilerini bu konuda

yetiskinlerle esit gdrmiislerdir.

Arastirmada su sonuglara ulasilmistir;
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1. Temel Haklar Kategorisi’ne Yonelik Sonuclar

Arastirma sonuglarinin ortaya ¢ikardigi kategorilerden biri Temel Haklar
Kategorisi’dir. Temel Haklar Kategorisi arastirmaci tarafindan en fazla vurgunun
yapilacagi kategori olmasi umulmusken verilerin degerlendirilmesi sonucu, Egitim
Hakki ve Korumaci Haklar Kategorilerinden sonra vurgu yapilan {iciincii kategori

oldugu belirlenmistir.

Temel Haklar Kategorisini  olusturan tiim temalar g6z Oniinde
bulunduruldugunda en fazla vurgunun Deger GoOrme Hakki’na yapildig:
goriinmektedir. Bunu sirasiyla, Saghk Hakki, Yasama Hakki, Barmma Hakki,
Beslenme Hakki ve Giivenlik Hakki takip etmektedir.

Bu kategori i¢inde de arastirmaci tarafindan, diger bir ¢ok hakkin temelini
olusturdugu diisiincesi ile en fazla yagsama hakkina vurgu yapilacagi umulmussa da
bu temaya ogrenciler “Deger Gorme Hakki ve Saglik Hakki’ndan sonra vurgu

yapmuglardir.

Bununla birlikte 6grenciler, yasama hakkin1 diger temel haklarla
biitiinlestirerek anlamlandirmuslardir. Oyle ki; &grenciler, yasam hakkimni insan
haklarinin en kutsali, en dokunulmazi olarak nitelendirmisler, yasam hakkmi diger
biitiin haklarm kullanilabilmesinin 6n kosulu olarak gérmiislerdir. Bununla birlikte;
Ogrenciler, yasama hakkindan s6z ederken yasama hakkinin sadece biyolojik
unsuruna degil, ayni zamanda entelektiiel ve psikolojik unsurlarma da vurgu
yapmislardir. Diger yandan 6grenciler yasama hakkindan bahsederken esitlik
kavramina yeterince yer vermislerdir. Iyi yasam kosullarini talep ederlerken
bunu biitiin cocuklar adina isteyerek yasama hakkin1 “esitlik” degeri lizerinde

anlamlandirmislardair.

Ogrencilerin vurgu yaptiklar1 diger bir 6nemli tema saglik hakkidir. Siiphesiz
yasama hakkini en fazla tamamlayan haklardan birisi saglik hakkidir. Ne var ki,
saglik hizmetlerinden yararlanmada gelir esitsizligi biiylik rol oynarken ayni

zamanda Dbolgesel esitsizlikler de bireylerin saglik hizmetlerine erigimini
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engellemektedir. Diger yandan gelir adaletsizliginin ¢ocuklarin temel besinlere
ulasimmi da olumsuz yonde etkilemektedir. Ozellikle, yetersiz beslenme bebek

Oliimlerinin altinda yatan 6nemli bir neden olarak dikkat ¢cekmektedir.

Beslenme hakki, dogrudan yagam ve saglik haklarini tamamlayan bir haktir.
Nitelikli ve yeterli ve dengeli bir beslenme saglikli yasamm temel
gereklerindendir.Cocuklarin ~ bedensel, ruhsal ve  sosyal  gelisimlerini
tamamlayabilmeleri, yeteneklerini gelistirebilmeleri ve toplum i¢inde saygin birer
kisi olarak kendilerini gerceklestirebilmeleri icin, en basta, beslenme haklarma sahip

olmalar1 gerekmektedir.

Ogrenciler temel hak olarak barinma hakkina da vurgu yapmslardir.
Barinma hakkinin kullanilmasi olarak konut hakki, bireyin; glivenligini sagladig1 icin
saglik ve beslenme kadar onemli, hayati ihtiyaclardandir. Buna ragmen devletin

iirettigi konut politikalar1 dar gelirli ailelerin ihtiyaglarini karsilamaktan uzaktir.

Ogrenciler diger yandan giivenlik ihtiyaglarmi dile getirmisler, ayn1 zamanda
bu ihtiyaglarnin devlet tarafindan giderilmesi gereken bir hak olarak
nitelendirmislerdir. Ogrencilere gore cocuklara yonelik islenen suglar cocuklarin

giivenlik hakkini ciddi oranda tehdit etmektedir.

Kuskusuz bir insanin yasayabilmesi i¢in bakilmaya korunmaya ve sevilmeye
de ihtiyac1 vardir. Ogrenciler “sevilme, ilgi, gorme bakim, korunma, terk ve ihmal
edilmeme” gibi taleplerini olduk¢a fazla bir sekilde dile getirmislerdir. Arastirmaci

bu tiir istekleri “Deger Gorme Hakki” olarak tanimlanmuigtir.
2. Egitim Haklan Kategorisi’ne Yonelik Sonugclar

Bu arastirmada her ne kadar arastirmaci, aragtirmanin basinda 6grencilerin en
fazla Temel Haklar Kategorisi’ne vurgu yapacaklarini diisiinmiis olsa da, 6grenciler
bu arastirma da en fazla “Egitim Haklar1 Kategorisi’ne vurgu yapmislardir. Bu
durum, arastirmanin okul c¢ocuklar1 iizerinde yapilmis olmasindan kaynaklaniyor

olabilir. Nitekim bu grup g¢ocuklarin yasamimi en fazla, egitim konusu mesgul
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etmektedir. Bu bakimdan egitim haklar1 6grenciler i¢in en dnemli haklarin basinda

gelmektedir.

Egitim Haklar1 Kategorisini olugturan tiim temalar géz Oniinde
bulunduruldugunda en fazla vurgunun “Nitelikli Egitim Hakki’na” yapildig1
goriinmektedir. Bunu sirasiyla, “Ozgiir Egitim Hakk1”, “Esit Egitim Hakk1”, “Cocuk
Haklar1 Egitimi Hakk1”, “Egitimde Sayg1 Hakk1”, “Ucretsiz Egitim Hakk1”, “Giivenli
Egitim Ortami1 Hakki” ve son olarak da “Degerler Egitimi Hakk:r” temalar1

izlemektedir.

Ogrenciler kendilerine verilen egitimin nitelikli, ozgiir, esit,iicretsiz, ve

saygiya dayali olmasini istemektedirler.

Ogrencilere gore nitelikli egitimin temel gerekleri “kendilerini ekonomik
olarak hayata hazirlayan, yeteneklerini gelistiren, saglam bir alt yapiya dayanan ve
uygun ortamlarda gerceklestirilen” egitimdir. Diger yandan 6grencilere gore nitelikli
egitimcilerin i basinda olmalari, egitim ortaminda kendi varoluslarina saygi

duyulmasi da egitimin kalitesini artiran diger unsurlardir.

Ogrenciler icin egitimin ayn1 zamanda ézgiir olmas1 gerekmektedir
Ogrenciler, 6zgiir egitimin temel gereklerini “egitim kurum ve programini segebilme
hakki, egitici se¢ebilme hakki, ders segebilme hakki, egitici secebilme hakki ve
serbest kiyafet hakki” olarak ifade etmislerdir. Bunlarin yaninda 6grenciler 6zgiir

egitim adina ders yiikiiniin diger 6zgiirliiklerini kisitlamamasini da istemislerdir.

Ogrenciler, egitimin ayn1 zamanda giivenli ortamlarda verilmesini
istemektedirler. Nitekim; okul giivenligi, hem gelismis, hem de gelismekte olan
toplumlar i¢in, son yillarin en 6nemli problemlerinden biridir. Okul giivenliginin ne
kadar oOnemli oldugu bilinmesine ragmen, okullardaki uygulamalar okullarda
giivenligi saglamak acisindan yetersiz kalmaktadir. Okul gilivenligini tehlikeye

diistiren okul kazalar1 ve siddet olaylar1 siklikla yasanmaktadir.

Diger taraftan 6grenciler hem kendilerine hem de topluma verilecek ¢ocuk

haklar: egitimini onemli ancak genellikle yetersiz gormektedirler. Topluma ve
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cocuklara verilecek ¢ocuk haklar1 egitimi kanimizca ¢cocugu hem psikolojik hem de
fiziksel olarak daha gilicli kilacak ve toplumun c¢ocuga iligkin degerlerinin

degismesine katki saglayacaktir.
3. Korumaci Haklar Kategorisi’ne Yonelik Sonuclar

Arastirmada Ogrencilerin Korumaci1 Haklar Kategorisi ile ilgili haklara

oldukea fazla vurgu yaptiklar1 gériilmiistiir.

Kategoriyi olusturan tiim temalar géz Oniinde bulunduruldugunda arastirma
kapsamindaki 6grencilerin en fazla vurguyu “Istismardan Korunma Hakki’na”,
sonra “Zorla Calistirilmaktan Korunma Hakki’na” daha sonra da “Ayrimciliktan
Korunma Hakki’'na” yaptiklar1 goriinmektedir. Bunu siras1 ile, “Zorla
Evlendirilmekten Korunma Hakki”, “Sokak Cocuklarinin Korunmasi”, “Kimsesiz,
Bakima Muhtag Cocuklarin Korunmasi1”, “Yoksulluktan Korunma”, “Koti
Aliskanliklardan Korunma”, “Savas ve Siddet Ortamindan Korunma”, “Sug
Magduru Cocuklarin Korunmasi”, “Kitle Iletisim Araglarinin Zararli Etkilerinden
Korunma”, “Engelli Cocuklarm Korunmas1”, “Su¢a Karigmig Cocuklarin Adalet
Alaninda Korunmasi”, “Suca Siiriiklenmekten Korunma”, “Suca Siiriiklenmis

Cocuklarin Yargilama Asamasinda Korunmasi1 Hakki1” temalar1 izlemektedir.

Kanimizca korumact haklardan en onemlisi istismardan korunma hakkidir.
Nitekim 6grenciler de en fazla bu hakka vurgu yapmuslardir. Ulkemizde ¢ocuk
istismar1 hala 6dnemli bir sorun olarak varligini siirdiirmektedir. Ne yazik ki ¢cocuk
istismar1 konusunda etkili hukuk mekanizmasmin olusturulmamis olmasi, varolan
yasalarinda uygulanmamasi nedeniyle her gegen giin daha fazla sayida ¢ocuk sokakta
yasamaya itilmekte, tacize ugramakta ve agir istismar nedeniyle yasamini

yitirmektedir (http://www.cocukistismari.org/page.php?1D=48).

Ustelik ¢ocuk sadece aile ortaminda degil, bulundugu her ortamda istismar
olarak nitelendirilebilinecek durum ve davranmiglarla karsi karsiya kalmaktadir.
Ornegin, egitim kurumlarinda egitimciler tarafindan grencilere kars1 hem sdzel

hem de fiziksel nitelikte bir cok olumsuz tutum ve davranis sergilendigi arastirma


http://www.cocukistismari.org/page.php?ID=48
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raporlar1 tarafindan ortaya konuldugu gibi 6grenciler tarafindan da ifade edilmistir.
Diger yandan da yine cezaevinde bulunan ozgirligii kisitlanmis ¢ocuklarin bu
kurumlarin ¢atis1 altinda gesitli istismar tiirlerine maruz kaldiklar1 da raporlanmustir.
Durum boyle olmakla birlikte; ¢ocuklarin bulunduklar: biitiin ortamlar bakimindan,
dogrudan cocuklara yonelik fiziksel, cinsel ve duygusal istismar sayilabilecek

eylemleri yasaklayan 6zel bir diizenleme bulunmamaktadir.

Ulkemizde kii¢iik kizlarm 6zellikle maddiyat karsiigi zorla kendilerinden
yasca biiyilk erkeklerle evlendirilmesi de istismarin bir c¢esidi olarak kabul
edilmelidir. Arastirmada 6grencilerin de bu olumsuz duruma kars1 oldukga tepkili
olduklar1 goriilmiistiir. Nitekim Ogrenciler gocuklarin zorla evlendirilmesini hem
biliyiik bir toplumsal sorun olarak gordiiklerini hem de sorunun ¢6zimii i¢in bu
konudaki yasal gerekliliklerin yeterince yerine getirilmedigini, sorunun iizerine

ciddiyetle gidilmedigini ifade etmislerdir.

Korumaci haklar kategorisi i¢inde 6grencilerin en fazla vurgu yaptigi diger
bir tema da ¢ocuklarin zorla ¢alistirilmaktan korunma hakkidir. Nitekim iilkemizde
cocuklar hala,diisiik ticretle, agir ve kotii kosullarda, her tiirlii sosyal giivenlikten
yoksun bir sekilde ¢alistirilmaktadir. Bu durum ise ¢ocuklarin yetiskinlik yasaminin

biitlin sorunlar1 ile cok erken yaslarda tanismalarina neden olmaktadir.

Ulkemizde cocuklarin korunmasma ydnelik pek ¢ok uluslararasi sézlesmenin
onaylanmasina ragmen, gerek mevcut yasalarimizda gerekse yasalarin yasama
gecirilmesinde 6zelikle denetim eksikliginden dolay1 pek ¢ok sorun bulunmaktadir.
Diger yandan Tiirkiye’de ¢ocuklarin ¢alismast ve korunmasi ile ilgili yasalarin da
birbiri ile uyum saglar nitelikte olmamasi1 ¢ocuklar1 kiigiik yasta calistirilmaktan

hukuksal olarak korunmamasi sonucunu dogurmaktadir.

Bununla birlikte, egitim sisteminde ve istihdam politikasinda meslek edinme
ve ige yerlesme ile ilgili kaygilar1 giderecek koklii reformlar yapilamamistir. Gelecek
konusundaki umutsuzluk aileleri cocuklarini egitime yonlendirmek yerine geleneksel
ciraklik okullarina yerlestirmelerine neden olmaktadir. Boylece geleneksel ¢iraklik

sistemi, egitim yolu ile meslek edinmeye gore daha ¢ok tercih edilmektedir.
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Diger yandan ¢ocugun mali bir kaynak olarak goriilmesini hos goren ancak
kadinin egitim goérmesini ve meslek edinmesini onaylamayan kiiltiirel deger
yargilarinda onemli bir degisiklik gergeklestirilememistir, bir yandan da issizlik ve
yoksulluk konularinda kurumsal diizenlemeler saglanamamistir. Cocuk caligmasini
ortadan kaldirmaya yonelik caligmalar biitiin olarak degerlendirilip uygulamaya
konulamamustir. Biitiin bunlar bir araya gelince ¢ocuklar ¢ok kii¢iik yaslar da ailenin
gecimini  saglamak gibi c¢ok biiylik yiikiimliiliikleri tistlenmek durumunda
kalmaktadirlar. Ayrica yapilan arastirmalar gostermistir ki aile biitcesine katki
saglamak i¢in ¢alisan cocuklarm yaptiklar isler cocuklar1 gelecege hazirlayacak ve
meslek edindirecek tiirden degildir. Bu bakimdan ¢ocuklarin galistirilmasi sorunu,
degisim siirecinde bulunan Tiirkiye’nin ¢0ziim bulmast gereken en Onemli

sorunlardan biri olarak hala 6nemini korumaktadir.

Tiim diinyada giderek biiyiiyen yoksulluk sorunu ¢ocuklarin galistiriimasinin
en Oonemli sebebi gibi goriinmektedir. Bu bakimdan ¢ocuklarm oncelikle yoksulluk
sorunundan korunmasi gerekmektedir. Nitekim cocuklarin yoksulluktan korunma
hakki da 6grenciler tarafindan siklikla ifade edilmistir. Bilindigi gibi yoksulluk, en
biiyiik ve 6nemli etkiyi, cocuklar lizerinde gostermektedir. Ciinkii yoksulluk i¢inde
yetismek, cocuklar1 saglkli yasama, biiyiime ve gelisme agisindan gerekli
imkanlardan yoksun birakmaktadir. Bu olanaklardan yoksun olmak c¢ocuklarin
fiziksel, zihinsel, ruhsal ve sosyal gelisimlerini olumsuz ydnde etkilemektedir.
Ayrica yoksulluk iginde yetisen ¢ocuklarin yetiskinliklerinde de yoksullukla
karsilagma riskinin ytliksek oldugu bilinmektedir. Diger yandan yoksulluk, ¢cocuklarin
calismaya zorlanmalarinda, egitimden koparilmalarinda, suca karigmalarinda ve

sokaga itilmelerinde en biiyiik etken olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Ogrencilerin en fazla dikkat c¢ektikleri baska bir konu da ayrimciliktan
korunma hakkidir. Nitekim, 6grenciler, cocuklarin genellikle, cinsiyet, maddi durum
ve yas kaynakli ayrimciliga maruz kaldiklarini ifade etmislerdir. Belirtmek gerekir

Ki; burada sozii edilen yasa, ekonomik kosullara, sosyal statiiye, ya da fiziksel
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goriiniise dayali klasik ayrimci tutumlar gibi toplumda yasanan tiim ayrimcilik
ve esitsizlikler, psikolojik 6zelikleri nedeniyle ¢ocuklar1 yetiskinlerden daha

derin olarak etkilemektedir.

Korumaci haklar kategorisi i¢inde 6grencilerin vurgu yaptigi diger bir tema da
sokak ¢ocuklar: konusudur. Sokak cocuklar1 olgusu, hizli bir kentlesme, asir1 niifus
artig1, kirsaldan kentlere yasanan gocler ve dolayisiyla issizlik ve gelir diizeyindeki
diistisiin bir sonucu olarak biitiin toplumlarda giderek artan bir sorun olarak
goriilmeye baslanmustir.  Ogrenciler, sokak cocuklarmm egitim hakkindan
yararlanamadigini, ihtiyaci olan bakim ve sevgiden mahrum kaldiklarini1 ve devletin

onlar i¢in acil onlemler almasi1 gerektigini dile getirmislerdir.

Ogrenciler agiklamalarinda cocuklarin  suca karisma olasiigimdan da
korunmasi gerektigine vurgu yapmislardir. Nitekim; 6nemli sorunlardan birisi de
cocuklarm sug olaylarma karisma egilimlerinin giderek artmasidir. Ogrencilere gore
cocuklarin suca karigmasinda en biiylik nedeni yoksulluktur. Bununla birlikte
cocuklarm suga karismasi kuskusuz sadece gelir dagilimi faktori ile
aciklanamayacak kadar ¢ok yonlii bir olgudur. Ailelerin ilgisizligi, toplumda siddet
olaylarina sahit olma, medyada siddet igeren goriintiilerle ve mesajlarla kars1 karsiya

gelme ¢ocuk sugluluguna iliskin 6nemli risk faktorleridir.

Diger yandan 6grenciler, fizyolojik ve zihinsel agilardan korunmaya muhtag
olmalar1 nedeniyle kanunda su¢ olarak tanimlanmis bir eylemi gergeklestiren
cocugun da adalet alaninda korunmasi gerektigi goriistindedirler. Nitekim, ¢cocuklar
cezaevlerinin tiimiinde yetiskinlerden tam olarak ayr1 tutulmamaktadir. Diger yandan
cocuklar, yetiskinlerle birlikte su¢ islemeleri durumunda yetiskin mahkemelerinde
yargilanmaktadirlar. En kotiisii de devlet kurumu altinda ¢ocuklar cezaevlerinde

cesitli istismarlarla kars1 karsiya kalmaktadirlar.

Cocuklarin su¢a karismaktan korunmasi, su¢a karismis cocuklarm adalet
alaninda korunmasi kadar su¢ magduru olmus ¢ocuklarin korunmast da 6nemli bir
konudur. Ne yazik ki ¢ocuklara karsi iglenen suglar konusunda ilgili etkili hukuk

mekanizmasinin olusturulmamis olmasi nedeniyle her gecen giin daha fazla sayida
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¢ocuk magdur durumuna diismektedir. Ogrenciler de agiklamalarinda genellikle sug
magduru olmalarina karsin yasalarin ¢ocuklart korumadigini, bu durumunda

cocuklara karsi islenen suglarin giderek artmasina neden oldugunu belirtmislerdir;

Ogrenciler, sigara, alkol, uyusturucu gibi zararli aliskanliklardan korunma
konusundaki taleplerini de dile getirmislerdir. Nitekim; zararli aligkanliklar sadece
kisinin kendi saglhigini degil toplum sagligini da tehdit eden aliskanlhiklardir. Cilinkii
zararh aligkanliklar bir hastalik gibi bulasabilmekte ve toplumdaki bir ¢ok insan gibi

cocuklar1 da bu aligkanliklarin bagimlis1 haline getirebilmektedir.

Diger yandan televizyon araciligiyla, ¢ocuklarin edilgin bir sekilde popiiler
tiketim kiiltiiriinlin hedefi haline getirilmesi de 6nemli bir sorundur. Tiiketim
toplumunun degerleri medya tarafindan reklamlar yoluyla yeniden iiretilirken ¢ocuk
hem izleyen hem de oynayan olarak c¢ift yonli bir somiirii ¢emberi igine
almmaktadir. Bununla birlikte ¢ocuklarmm medya tarafindan somiiriilmesine iliskin
diizenlemeler yetersizdir. Ayni sekilde ¢ocuklara zarar verici yaymlara iliskin bir
diizenlemede bulunmamaktadir. Ogrenciler de kitle iletisim araglarmmn 6zellikle de
televizyonun zararli etkilerinden korunmak i¢in gerekli Onlemlerin alinmasi

gerektigini ifade etmiglerdir.

Ogrenciler tarafindan engelli cocuklarin sorunlarma da vurgu yapilmistir.
Ogrencilere gore engelli gocuklarin yasadigi en biiyiik sikint1 ayrimciliga ugramadir.
Ulkemizde engelliler maalesef egitim, istihdam, ulasilabilir bir fiziksel ve sosyal
cevre, saglik ve politika gibi pek ¢ok toplumsal kurumdan diglanmaktadir. Ancak
ozellikle egitim hakkindan mahrumiyet engelli ¢ocuklarin gelecekteki yagamlarini da
olumsuz yonde etkilemektedir. Ciinkii egitim diizeyi dogrudan yasam kalitesini
etkilemektedir. Saglik, caligma durumu, gelir ve sosyal yasama katilma diizeyi egitim
diizeyi ile birlikte artmaktadir. Buna karsiik bu g¢ocuklara saglanan egitim ve
rehabilitasyon hizmetlerinin ¢ok smirli oldugu da bir gergektir. Bu bakimdan
Ogrenciler de engelli ¢ocuklarin bakim ve egitimlerinde daha fazla 6zen

gosterilmesini istemislerdir.
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Ogrenciler kimsesiz bakima muhta¢ cocuklarin da daha fazla korunmasi
gerektigi goriisiindedirler. Ulkemizde bugiin korunmaya muhtag cocuklara verilen
yaygin bakim sekli kurum bakimidir. Bununla birlikte giinlimiizde kimsesiz ¢ocuklar
icin yetistirme yurtlarinda saglanan bakim sekli pek ¢ok yonden elestirilmektedir. Bu
elestirilerin ¢esitli nedenleri bulunmaktadir. Bu nedenlerin en basinda kurum
bakimimin ¢ocugun ihtiyact olan sevgi ve 6zel ilgiyi verememesi sorunu gelmektedir.
Ulkemizde korunmaya muhta¢ cocuklarla ilgili 24.05.1983 tarihli 2828 sayili
SHCEK yasas1 kurum bakimi yaninda "koruyucu aile" yOntemlerine de imkan
taninmaktadir. Son zamanlarda da kurum bakimi yerine “koruyucu aile” bakimi
tercih edilmeye baslanmistir. Ancak bu uygulama da esas amag¢ goz ardi edildiginde
ve gerekli denetim mekanizmalar1 olusturulmadig: taktirde kolaylikla ¢ocugun

istismar edilmesine neden olabilir.

Ogrenciler savas ve siddet eylemlerinin gocuk olarak kendilerini ¢ok fazla
etkiledigini de ifade etmislerdir. Nitekim; savaglar nedeniyle pek ¢ok cocuk
oldiiriiliirken pek cogu da yiyecek, su, elektrik, yakit veya tibbi malzeme gibi temel
gercksinimlere ulasamayarak aglik, hastalik ve yoksulluk icerisinde hayatta kalmaya
calismaktadir. Diger yandan da ¢ocuklar, catismalarda kullanilabilecek aktif siddet

eylemcileri haline getirilmektedirler.

4. Kisisel Haklar Kategorisi’ne Yonelik Sonuclar

Arastirmada Ogrencilerin ifadeleri dogrultusunda belirlenen diger bir kategori
“Kisisel Haklar Kategorisidir”. Kategoriyi olusturan tiim temalar goz Oniine
alindiginda 6grencilerin en fazla vurguyu en fazla vurgu dncelikle Diisiince ve Ifade
Ozgiirliigii Hakki'na , sonra “Kendini Ilgilendiren Konularda Karar Verebilme
Hakki’na”, daha sonra da “Ehliyet Alma ve Kendini Temsil Haklari’na ” vurgu
yaptiklar1 goriilmektedir. Bunu sirasi ile “Ekonomik Ozgiirlik Hakk1” “Din ve

Vicdan Ozgiirliigii, Sorumluluk Alma ve Evlenme Haklar1” temalar1 izlemektedir.

Bu kategori icinde oOgrencilerin vurgu yaptiklari “Diisiince ve Ifade
Ozgiirliigii”, “Kendini Ilgilendiren Kararlara Katilim Hakki”, Kendini Temsil

Haklar”, “Din ve Viedan Ozgiirliigii, “Sorumluluk Alma” ile ilgili talepler
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kanimizca biiylik 6nem tasimaktadir.Cocuklarin birey olarak, devletin, toplumun ve
ticiincli kisilerin dokunamayacagi 6zel, bagimsiz bir eylem alan1 saglayan, kullanip
kullanmamak onu kullanan ¢ocugun istegine gore belirlenecek haklar1 tanimlayan bu
talepler kanimizca 6grencilerin “hak ve sorumluluk sahibi olan, karar verebilen 6zgiir

bireyler” olarak gdriinme ihtiyaglarini ifade etmektedir.

Bu baglamda 6grenciler, kendi basina i1s yapabilme ve etkide bulunma, bu
isler1 yapabilecek olgunluk ve yetkinlige sahip oldugunun kabul edilmesi, kendi
basina yapilan bu islerin sonu¢ dogurmasi ve diger yetigskin bireylerle esit kabul
edilme ve ayrimciliktan korunma arzusu gibi pek cok giiclii istek ve taleplerini ifade

etmiglerdir.

Bu yondeki taleplerden en énemlisi Diisiince ve Ifade Ozgiirligii diir. Ne var
ki; Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nde ¢cocugun katilim ve ifade o6zgiirliikleri bir hak
olarak kabul edilmisken ne toplumsal yapimiz ne de hukuksal diizenimiz ¢ocuklarin
kendileri ile ilgili konularda bile diisiincelerini agiklama hakkini 6nemsememektedir.
Nitekim Ogrenciler de disilincelerini 6zgiirce belirtemedikleri ve diislincelerinin
onemsenmedigi ve cogunlukla “sen daha c¢ocuksun” diyerek susturulduklarini
siklikla ifade etmislerdir. Cocuklarin diisiincelerine 6nem verilmemesi, diisiincelerini
aciklamalarinin onlar i¢in bir hak olarak goriillmemesi 6nemli bir sorundur. Ancak
diisiincenin olmadig1 bir ortamda diisiince 6zgiirliigiinden bahsedilemeyecegi de bir

gercektir.

Giiniimiizde ¢ocuklar, “kisi” olmanin geregi olarak onlar1 ilgilendiren hemen
her konuda sahip olduklar1 duygu, diisiince ve tercihleri ile etkin bireyler olarak karar
vermek istemektedirler. Ogrencilerin agiklamalarmdan anlasildigmma gére ¢ocuklar
evde, okulda hatta politika yapim siirecinde bile kendi hayatlarini etkileyen her tiirli
kararin alimmasinda kendi kararlarmin da belirleyici olmasini istemektedirler. Fakat,
hayatlarmi en fazla etkileyen egitim hayati ve egitimle ilgili politik kararlar alinmasi
sirasinda bile bu haklarmin dnemsenmedigi goriisiindedirler. Bu tutumun ardinda
yatan diisiince ise cocuklarin kendilerine bakacak, se¢imler yapabilecek kadar

olgunlagmadiklar1 yoniindeki paternalist ve yetiskin temelli anlayistir.
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Ogrencilerin kendilerini dzgiir hissetmek istedikleri diger bir alanda din ve
vicdan Ozgiirliigiidiir. Din ve vicdan Ozgiirliigli, insanmn insan olmasindan dolay1
sahip oldugu ve taninmamasi durumunda onun insan onuruna yarasir bir bi¢imde

yasamasinin miimkiin olmadig1 ¢ok temel bir hakki ifade etmektedir (Ozipek,2011).

Bununla birlikte Anayasa’nin 24. maddesinde yer alan diizenleme kisilerin din
ve vicdan Ozgirligini ciddi derecede kisitlayan bir nitelige sahiptir. Bu

(13

diizenlemede yer alan “ Din ve ahldk egitim ve Ogretimi, devletin gdzetim ve
denetimi altinda yapilir. Din kiiltiiri ve ahlak Ogretimi ilk ve orta-6gretim
kurumlarinda okutulan zorunlu dersler arasinda yer alir. Bunun digindaki din egitim
ve Ogretimi ancak, kisilerin kendi istegine, kiigiiklerin de kanuni temsilcisinin
talebine baghdir.”ifadeleri hem kisilerin dinin gereklerinin, ritiiellerinin veya diger
pratiklerinin hayata aktarilmasi1 konusunda sinirlandirma getirirken hem de
cogunlukla Siinni yorumuna dayanan Din Kiiltiir ve Ahlak Bilgisi derslerini diger din

ya da mezhep mensuplar1 ve hatta herhangi bir dine mensup olmayanlar i¢in zorunlu

hale getirmektedir (Ozipek,2011).

Diger yandan giiniimiizde Milli egitim politikalarinda yasananlar, egitim
hakkmim ihlali yaninda 6zellikle c¢ocuklarm “din ve vicdan 06zglrligiiniin”
engellenmesi anlaminda da 6nem tasimaktadir. Nitekim 6287 sayili egitim yasasi
cocuklar1 belli bir dine, belli bir mezhebe yoneltmektedir. Ciinkii bu yasaya gore
cocuklar kanunla se¢meli ders olarak diizenlenen “Peygamberimizin Hayat1 ve
Kuran’1t Kerim” derslerini alip almamak konusunda tercih bildirmek zorunda
birakilmaktadirlar (Kaymak,2012a). Din egitimi almak istemeyen ya da baska bir
dine/mezhebe mensup olan c¢ocuklarm, “bu dersi almak istiyorum/ ya da
istemiyorum” seklinde tercihlerini yaparken din ve inan¢ Ozgiirliigiinii agiklamak

zorunda birakilmasi CHS ’nin 14. maddesinin agikca ihlal edilmesidir.
5. Gelisim Haklarn Kategorisi’ne Yonelik Ulasilan Sonuclar

Arastirma sonuglarindan ortaya ¢ikan bir diger kategori “Gelisme Haklar1”
kategorisidir.Kategoriyi olusturan tiim temalar géz Oniinde bulunduruldugunda en

29 ¢¢

fazla vurgunun sirasiyla “Ozgiir Biiyiime Hakk1”, “Cocuklugunu Yasama Hakk1” ve
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“Oyun Oynama Hakk1” temalarma yapildigi1 goriilmektedir. Bunu sirasiyla; Gelecek
Hakki, Eglence Hakki, Iyi Kosullarda Yetisme Hakki, Spor ve Dinlenme Haklar1
takip etmektedir.

Ogrenciler bu kategori altinda, ¢ocukluklarini doya doya yasamak, ézgiirce ve
eglenerek biiyiimek istediklerini siklikla ifade etmislerdir. Bununla birlikte cocuklarin
bu hakk1 kullanmasmi engelleyen pek ¢ok durum sdz konusudur. Ozellikle ezberci,
sadece soru ¢6zmeye dayali, okumaktan, diisiinmekten, analiz etmekten uzak,
yarigmact egitim anlayisinin bu konuda etkisi olduk¢a fazladir. Nitekim 6grenci
goriisleri de ¢ocuklugunu yasayamama ve yeterince 6zgiir olmama durumunun ve
eglenecek zamanin olmamasmin en Onemli kaynagi olarak egitim yapisini

gostermiglerdir.

Ogrenciler ayn1 zamanda gelecek hakkindan bahsetmislerdir. Gelecek hakka,
kanimizca sagliklt olmayi, yoksulluktan ve istismardan korunmayi, iyi bir egitim
almay1 ve gelecekte gelir getirici ve arzu edilen bir meslek sahibi olmay1 igerir.
Bununla birlikte arastirmamizda 6grencilerin gelecek hakkini daha ¢ok iyi bir egitim
alma ve bu egitim sonucunda bir meslek sahibi olma durumuyla iliskilendirdikleri
goriilmiistlir; Bagka bir deyisle 6grenciler 1yi bir gelecege sahip olmak istemekte, iyi
gelecek derken de oOzellikle egitim ve meslek sahibi olma hakkina vurgu
yapmaktadirlar. Bu durumda alman egitimin iglevsellik yonii 6n plana ¢ikmaktadir.
Ciinkii egitim eger bir kimseyi gelecege hazirlamiyorsa islevini yerine getiremiyor

demektir.

Diger yandan 6grencilere gore, oyun cocuk icin yasamsal bir ihtiyagtir. Ancak
ogrencilere gore bu hakkin kullanilmasi ig¢in gerekli olan yeterli ve giivenli oyun
alanlar1 ve saghkli iiriinler mevcut degildir. Insanin en dogal haklarindan birisi de
veteneklerini gelistirme hakkidir. Ciinkii her insan sahip oldugu nitelikleri kesfetmek
ve bunlar1 gelistirerek toplum tarafindan fark edilmek ister. Egitim insan
kapasitesini, yeteneklerini gelistirme ve hayat kalitesini yiikseltme g¢abasi olarak
goriilebilir. Bu bakimdan her bireyin yeteneklerini sergileyebilecegi Ogrenme

ortamlarinin diizenlenmesi, egitim sisteminde yetenek yonetimi uygulamalariin 6ne
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cikarilmast bu amaci gergeklestirmek i¢in kagmilmazdir. Ancak Ogrencilere gore

egitim bu temel iglevini yerine getirememektedir.

Arastirmada, cocuklarin diger gelisme haklar1 eglence hakki, spor hakka,
sosyal faaliyetlerde bulunma hakki, olarak belirlenmistir. Ancak 6grencilere gore,
spor yapacak ve sosyal faaliyette bulunacak ortam ve alanlarin olmamasi, dersler
yiiziinden bu faaliyetlere yeterince zaman ayrilamamasi bu haklardan yararlanmay1

engelleyen unsurlar olarak ortaya ¢ikmaktadir.
6. Toplumsal Haklar Kategorisi’ne Yonelik Sonuclar

Arastirma sonuglarindan ortaya ¢ikan bir diger kategori “Toplumsal Haklar”
Kategorisidir.Kategoriyi olusturan tiim temalar g6z oniinde bulunduruldugunda en
fazla vurgunun “Cocuk Haklarma Kars1 Duyarlilik Hakkr” ve “Onemsenme Hakk1”
temalarma yapildigi goriilmektedir. Bunu sirasiyla “Saygi Hakki1” ve “Kabul Gérme

Hakk1” temalar1 izlemektedir.

Arastirmadan elde edilen verilerin bir kismi, ¢ocuklarin toplumsal hayatta
onemsenme, saygi gorme, anlasilma, kabul gérme gibi hem psikolojik yonii bulunan
hem de toplumda kendine yer agma arzusu tasiyan karmasik taleplerinin oldugunu

ortaya koymustur.

Ogrencilerin agiklamalarindan anlasildigina goére &nemsenmek duygusunun
altinda yatan asil arzu var sayilma ve goriiniir olma, varoluslarinin kabul edilmesidir.
Bu bakimdan c¢ocuklar “Onemsenme ihtiyacini” bir hak olarak gormektedir.
Dolayisiyla kanimizca arastirmacilar tarafindan bu ihtiyaca yonelik arastirmalarin

derinlestirilmesi ve daha fazla acikliga kavusturulmasi gerekmektedir.

Cocuk Haklarma Toplumsal Duyarlilk Hakkida tipki “Onemsenme, Saygl,
Duyulma, Kabul Gérme” haklar1 gibi ¢ocuklar tarafindan topluma kars ileri siiriilen,
toplumun uymas: gereken beklenti ve talepleri ifade etmektedir. Ogrencilerin
aciklamalarindan yola ¢ikarak bu hakkin ¢ocuk haklar1 konusunda biling sahibi olma,
cocuk haklarini 6nemseme, koruma, ¢ocuk haklarina uygun davranma gibi eylemleri

icerdigini sdylemek miimkiindiir.
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Ancak, arastirma verilerinde elde edilen bulgulara gore c¢ocuklarin c¢ocuk
haklar1 konusundaki toplumsal duyarliliga yonelik talepleri olduk¢a yogun olmakla
birlikte bu konuda toplumda bu yonde yeterli bir biling olustugunu sdylemek
miimkiin degildir.

7. Politik Haklar Kategorisi’ne Yonelik Sonuglar

Arastirma sonuglarindan ortaya ¢ikan bir diger kategori “Politik Haklar”
Kategorisidir. Bu kategoriyi olusturan tiim temalar géz oniinde bulunduruldugunda
en fazla vurgunun “Esitlik Hakki” ve “Politika Yapim Siirecine Katilim Hakk1”
temalarma yapildig1 goriilmektedir. Bunu swrasiyla “Oy Kullanma Hakkir”, “Iyi

Yonetim Hakk1r” , “Dernek Kurma ve Toplanma Hakk:r” temalar1 izlemektedir.

Goriildiigi gibi bu kategori iginde arastirma kapsamindaki 6grencilerin en
fazla vurgu yaptiklar1 tema egitlik hakkidir. Ogrenciler agiklamalarda esitlik
kavraminin sosyal yonii ile olduk¢a fazla ilgilenmislerdir. Nitekim &grenciler
acisindan temel haklardan tiim cocuklarin esit olarak yararlanmasi 6nemli bir
konudur. Bununla birlikte dgrenciler tiim ¢ocuklarm nitelikli yasam kosullarindan
esit Olclide yararlanmadiginin da farkindadirlar. Bu konudaki esitlik taleplerini de

giiclii bir sekilde dile getirmektedirler.

Diger yandan Ogrenciler, esitlik adma biiylikler gibi oy kullanmak
istemektedirler. Ne var ki “cocuklarm kendi kararlarimi verebilecek, kendine bakacak
kadar olgunlasmamis oldugu” varsayimina dayanan yetigkin temelli paternalist
yaklasim ¢ocuklar1 politika siirecinden tamamen diglamistir. Bunun gibi ¢ocuklarin
dernek kurmalar1 veya ¢ocuk derneklerine liye olmalar1 da hem vasilerinin izni ile

hem de asgari yas kosulu ve faaliyet alani ile sinirlandirilmis durumdadir.

Sonug¢ olarak; Bu arastrma c¢ocuklarin ¢ocuk haklar1 konusundaki gercek
taleplerini ortaya ¢ikarmak amaciyla yapilmistir. Bu arastirma sonucunda ¢ocuklarm,
kararlara katilma, kendini temsil etme, kendi sorumlulugunu tasima, diislincelerini
ifade edebilme, toplum tarafindan saygi duyulma, 6nemsenme, deger verilme politik

eylemlerde bulunabilme gibi 6zgiirlestirici, bagimsizlastiric1 hak taleplerinin oldugu



357

ortaya ¢ikmustir. Dolayistyla bundan sonra ¢ocuklar1 konu alan bir sosyal politika da
hem cocuklarin korunmasi, egitilmesi, yasatilmasi gibi temel sorunlar giderilmeli,
hem de cocugu “Ozgiirlestirici, yetkin kilici, karar verici” Onlemler alimmalidir.
Nitekim bu tiir uygulamalarla giiglendirilen ¢ocuk, “cocugu hak sahibi birey” olarak

gormeyen yetiskin bakis agisimin kisitlamalarindan kurtulabilir.

2. ONERILER
Arastirmanin sonuglarma yonelik dnerilerimizi ise soyle siralayabiliriz;
1. Temel Haklar Kategorisi’ne Yénelik Oneriler

Yasam, Celenk’ in (1991) de insanoglunun sahip oldugu en temel haktir. Bu
nedenle de tim oOzgiirliklerin ve haklarm ilki ve vazgegilmezidir. Diger insan
haklari, yasam hakkmim varligi ve bu hakkin dokunulmazligi kosuluna baglh olarak
bir anlam ve deger kazanir.Dolayisiyla bu haklarin merkezinde kuskusuz yasam
hakk1 yer almaktadir. Bu bakimdan yasam hakki, kisinin sahip oldugu diger tiim hak ve
ozgirliiklerini kullanabilmesini saglayan temel haktir. Ancak diger haklar da yasam
hakkinin niteligini belirler. Dolayisiyla diger haklarin olmasi ya da olmamasi yasam
hakkinin kalitesini belirler. Baska bir deyisle bu haklarin varligi yasam hakkina anlam
kazandirir. Gergekten de yasam hakkini, sadece diinyaya gelme ve biyolojik olarak
var olma hakk1 olarak kabul ederek bununla yetinmek, giiniimiiziin 6zgiirliikk anlayis1
icinde yeterli bir kabul olarak gérmemektedir. Bu nedenledir ki, ¢cocugun yasam

hakkini diger sosyal, ekonomik ve korumaci haklarla tamamlamak gerekmektedir.

Stiphesiz yasama hakkini en fazla tamamlayan haklardan birisi saglik hakkidir.
Saglik hakki, bir¢ok uluslararasi belgede taninmaktadir. Yapilan ¢aligmalar pek ¢ok
iilkede sosyoekonomik diizey ile ¢gocuk ve bebek oliimliigii arasinda giiclii bir iliski
oldugunu gostermektedir.Bununla birlikte; cocuklarla ilgili olarak saglik alaninda
saglanan ilerlemelerden, saglik hizmetlerinin ve saglikla ilgili miidahalelerin
kapsamindaki genislemeden, iilkenin tiim bdlgelerinin esit Olgiide yararlandigini

soylemek giictlir. Diger yandan yapilan bir¢ok arastirmaya gore ailenin ekonomik
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kosullar1 ele alindiginda, ¢ocuk 6liimlerinin daha siklikla issiz ya da diizensiz isi olan
egitim diizeyi diisiik ebeveyn ailelerinde ve en diisiikk ihtiyag/gelir oranina sahip
ailelerde goriildiigli ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum ¢ocuk sagliginin sosyo-ekonomik
kosullarla iligkisini ortaya koymaktadir. Bu anlamda gelir adaletsizliginin giderilmesi

cocuk saglig1 alaninda da olumlu yonde yansima yapacaktur.

Beslenme hakki, dogrudan yasam ve saglik hakki ile iligkili bir haktir. Nitelikli
ve yeterli bir beslenme olmadan sagligin da olmayacagi muhakkaktir. Onur’un
(2009) belirttigi gibi cocuklarin bedensel, ruhsal ve sosyal gelisimlerini
tamamlayabilmeleri ve daha sonra sahip olduklar1 yeteneklerini gelistirebilmeleri ve
toplum i¢inde saygin birer kisi olarak kendilerini gergeklestirebilmeleri igin,
oncelikle, beslenme haklarina sahip olmalar1 gerekmektedir. Bu nedenle kanimizca
devlet beslenme hakki konusunda dogrudan gorev yiikklenmeli ve devletin bu

yiiktiimliiliigli ayr1 bir anayasa maddesi olarak diizenlenmelidir.

Barinma hakkinin kullanilmas1 olarak konut hakki, bireyin; giivenligini
sagladig1 i¢in saglik ve beslenme kadar 6nemli, hayati ihtiyaglardandir. Bu nedenle

devletin dar gelirli ailelere yonelik acil konut politikasi liretmesi gerekmektedir.

Toplum yasaminda yasal diizenin aksamadan yiiriitiilmesi, kisilerin korkusuzca
yasayabilmesini saglayan en temel haklardan biri de giivenlik hakkidir. Devletin
oncelikli gorevi kamu diizenini korumak ve bdylece bireylerin ve topluluklarin
giivenlik ve huzur i¢inde yasamalarmi saglamaktir. Genel olarak toplumun ve
dolayisiyla ¢ocuklarin her tiirlii suga karsi korunmasi, temel hak ve 6zgiirliiklerin
kullanilabilecegi bir ortamm saglanmasi devlet tarafindan yerine getirilmelidir
(Giil,2008). Bu anlamda ¢ocuklara karsi islenen suglarin her gecen giin
arttigigiiniimiizde caydirici 6zelligi olan yasal ¢aligmalarin yapilmasi hayati dnem arz
etmektedir.

Kusgkusuz bir insanin yasayabilmesi i¢in bakilmaya korunmaya ve sevilmeye
de ihtiyac1 vardir. Ogrencilerin ifade ettikleri “sevilme, ilgi, gorme bakim, korunma,
terk ve ihmal edilmeme” arzularinin toplami aragtirmaci tarafindan Deger Gorme
Hakla olarak tanimlanmistir. Deger verilme, deger gérme birey olarak var olmanin

ilk adimidir.Cocugun birey olarak kendini onaylamasi, kendi kendine yeter duruma
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gelebilmesi ve yeteneklerini gelistirebilmesi i¢in kuskusuz ¢evresi tarafindan
varhgmin onaylanmas1 ve kabul gdrmesi gerekir. Ogrencilerin ifadelerinden
¢ikarilmis olan bu hak kanimizca daha bagka arastirmalarla dncelikle daha net olarak
tanimlanmalidir. Daha sonra okul-aile ortami gibi ¢ocuklarin sik olarak icinde
bulunduklar1 toplumsal kurumlarn bu ihtiya¢ dogrultusunda bilgilendirilmesi

saglanmalidir.
2. Egitim Hakk: Kategorisi’ne Yonelik Oneriler

Arastirma sonuclar1 gostermektedir ki egitimle 1ilgili nitelik sorunlari
mevcuttur. Mevcut egitim sistemi gelistirici olmaktan ziyade ezbere dayali,
sorgulayici olmaktan ¢ok varolanla yetinen, gereksiz ayrintilara bogulmus bir 6zellik
tagimaktadir. Oysa Ki; egitim, bir farklilastirma ve nitelik gelistirme siirecidir. Bireyi
ve toplumu bulundugu noktadan daha iyi bir noktaya tasima isidir. Bu nedenle
egitimin her kademesinde bireyin ilgi ve ihtiyaglarma gore tasarlanmis, hayatla
uyumlu, iist diizey diisiinme becerilerini kazandirmaya doniik, bireyin yeni bilgiler
iretmesine ve kendini tamiyip gelistirmesine imkan saglayan egitim programlari
tasarlanmalidir. Tirkiye’deki mevcut egitim sisteminin niteliginin bu ihtiyaglar1
karsilayamadig1 agiktir. Dolayisiyla, kapsamli bir miifredat degisikligine, daha da
onemlisi, kapsamli bir egitim reformuna ihtiyag bulunmaktadir. Okullasma
oranlarmin arttirilmasi, smif mevcudiyeti, donamim ve altyapt sorunlarinin
giderilmesi yaninda egitimin icerigine yonelik uygulanan politikalarin, dgrencilere
kazandirilmas1 beklenen temel beceriler odaginda gelistirilerek stirdiiriilmesi,
onlimiizdeki donemde Tiirkiye’nin egitim kalitesi sorununun ¢oziimili agisindan

biiyiik 6nem tagimaktadir .

Diger yandan egitimde ciddi bir esitsizlik sorunu yasanmaktadir. Bir toplum
icerisinde esitligin kurumsallasmasma dair egitimin en 6nemli islevi kamusal egitime
esit erisim saglayarak, egitim lizerinden toplumsal statiiniin yeniden dagitilmasi yolu
ile toplumsal esitsizliklerin gelecek nesillere aktarilmasmin 6niine gegmektir. Egitim
bu toplumsal roliinii ancak yukarida da degindigimiz bireylerin ekonomik ve kiiltiirel
gelisimini engelleyen ekonomik smirlandirmalarin ve bolgeler arasindaki sosyo-

ekonomik ve sosyo-kiiltiirel esitsizliklerin ve cinsiyete bagl ayrimciligin kaldirilmasi
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Olciisiinde gercgeklestirecektir. Bu anlamda egitim konusunda esitlik sorununun
¢Oziimii en basta bireyler arasindaki ekonomik esitsizliklerin kaldirilmasina,
ekonomik giiclin entelektiiel birikim ile desteklenmesine baglidir. Bunun yaninda
ozellikle kiz cocuklarin egitim hakkini olumsuz ydnde etkileyen uygulamalarin

giderilmesi i¢in de yasal yaptirimlarin ciddiyetle uygulanmasi gerekmektedir.

Egitim ortam ve siirecinin yeterince 6zglr olmamasi ayr1 bir sorundur. S6z
konusu olan “6zgiir egitim” konusu olunca egitimin zihinsel ve diisiinsel acidan
yetenekleri gelistirici yonde etki yapmasi beklenmelidir. Oysa ki egitim siireci,
ogrencilerin zihinsel ve diisiinsel acidan yeterince uyarilmadigi, sosyal yonden
gelistirilmelerine izin verilmedigi, agir ders yiikii ve sinav sistemi altinda ezildikleri
bir baski aracina doniismiistiir. Bu durumda egitim “6zgiirlestirici” islevini yerine
getirebilmesi i¢in dgrencilere egitim alaninda daha fazla segcme ve egitim siireci ile
ilgili kararlara katilim hakki taninmasi gerekmektedir. Diger yandan Ogrencilerin
cocukluklarin1 yasama, yeteneklerini gelistirme, oyun oynama, bos zamanlarini
degerlendirme ve dinlenme hakki gibi pek cok hakkma engel olan smav sistemine

dayal1 egitim siirecinin de bir an once terk edilmesi gerekmektedir.

Egitim alaninda yasanan baska bir sikint1 da egitim siirecinde ve ortaminda
“sayg1” kavramimin dikkate alinmamasidir. Egitim, oncelikle, kisinin 6z saygisinin
ve kendine verdigi degerin artmasini saglar. Bu nedenle egitim kurumlarinda
Ogrencilerin goriis ve diislincelerini rahat¢a ifade edebilecekleri 0Ogrenme
ortamlarinin olusturulmasmin hedeflenmesi ve 6zellikle egitimle ilgili politika yapim
stirecine konunun 06znesi durumundaki Ogrencilerin katiliminin saglanmasi i¢in
gerekli mekanizmalarin kurulmasi egitimde saygi hakkmin gereklerini yerine

getirecektir.

Diger yandan egitim ortamimin giivenli olmasi da 6nemli bir haktir. Ancak
okulda yasanan siddet olaylar1 ve okulda kazalarin 6nlenmesi i¢in gerekli tedbirlerin
alinmamas: egitimde giivenlik hakkimni tehlikeye diistirmektedir. Bu nedenle
okullarda gerekli fiziksel donanimlarnin ve altyapilarmm c¢ocuklarin giivenlik

ihtiyacina gore diizenlenmesi, okul ydnetici ve Ogretmenlerin okul kazalari



361

konusunda egitilmelerinin saglanmasi, siddet olaylarmin onlenmesi i¢inde siddete

neden olan iletisimsel sorunlarin ortadan kaldirilmasi gerekmektedir.

3. Korumaci1 Haklar Kategorisi’ne Yonelik Oneriler

Arastirma sonuglarmin ortaya ¢ikardigi korumaci haklar kategorisinin ilk
temasini istismardan korunma hakk: olusturmaktadir. Cocuklara yonelik istismar
sadece fiziksel siddetten ibaret degildir. Genel olarak c¢ocugun gelisiminin
engellendigi her tiirlii davranis istismar olarak tanmmlanabilir. Ulkemizde g¢ocuk
istismar1 hala 6nemli bir sorun olarak varligini siirdiirmektedir. Ne yazik ki ¢cocuk
istismar1 konusunda ilgili etkili hukuk mekanizmasinin olusturulmamis olmasi
nedeniyle her gegen giin daha fazla sayida ¢ocuk gesitli istismar tiirlerine maruz

kalmaktadir.

Ustelik ¢ocuklar sadece aile ortaminda degil, bulundugu bulunduklari devlet
catist altinda bile istismar olarak nitelendirilebilinecek durum ve davranmiglarla karsi
karstya kalmaktadir. Durum bdyle olmakla birlikte; ¢ocuklarin bulunduklar1 biitiin
ortamlar bakimindan, dogrudan cocuklara yonelik fiziksel, cinsel ve duygusal
istismar sayilabilecek eylemleri yasaklayan 6zel bir diizenleme bulunmamaktadir. Bu
bakimdan 6ncelikle; c¢ocuklara yonelik fiziksel ve cinsel siddet yaninda duygusal
istismar ve ihmal dahil her tirlii istismar ve koOtii muamele su¢ olarak kabul
edilmelidir. Cocuk istismar1 konusunda etkili bir hukuk mekanizmasmin

olusturulmasi ise caydiricilik agisindan biiylik nem tagimaktadir.

Diger yandan, ¢ocuk koruma mekanizmalar1 mevzuatta onleyici degil, risk
gerceklestikten sonra sorunu ortadan kaldrmaya yonelik diizenlenmistir. Bu

bakimdan 6nleyici mekanizma ve hizmetler kanunla devreye sokulmalidir.

Kanimizca; ¢ocugun istismardan korunmasi ¢ok yonlii Onleyici tedbirlerin
almmasi1 ile miimkiin olabilecektir. Bu konuda Oncelikle; c¢ocuk istismarmin
gerceklesme ihtimali olan gruplarin belirlenmesi ve izlenmesi gerekmektedir. Bunun
disinda anne ve babalara destek olmak amaciyla, licretsiz kres ve anaokulu gibi
sosyal kurumlarin yayginlastirilmasi, issizlik ve yoksullukla miicadele, iicretsiz

saglik hizmeti sunulmasi gibi sosyal politikalarin uygulamaya gecirilmesi biiyiik
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Oonem tagimaktadir. Biitiin bu 6nlemlere ragmen istismara ugramis ¢ocuklarm erken
tan1 ve etkin tedavisi i¢in gerekli mekanizmalar kurulmalidir. Bu amagla 6zel tani,
tedavi ve rehabilitasyon merkezleri kurulmali ve buralarda c¢alisacak gorevliler
0zenle secilip egitilmelidir. Diger yandan ¢ocugu koruyucu onlemler konusunda tiim
toplumun bilgilendirilmesi ve duyarlilik kazandirimasi yoniinde ¢aligsmalar

yapilmalidir.

Diger yandan, ¢ocuk istismar1 olarak nitelenebilecek kiz ¢ocuklarmin berdel ya
da para karsiligi zorla evlendirilmesi gibi geleneksel uygulamalarin Oniine
gecilmelidir. Bu anlamda hukuk mekanizmasmin devreye sokulmasi, ¢ocuklarin
egitiminin 0zendirilmesi, bu konuda baslatilacak kampanyalarla toplumsal biling

degisikligi yapilmasi yararl olabilir.

Korumaci haklar kategorisi i¢inde 6grencilerin en fazla vurgu yaptigi diger
bir tema da cocuklarin zorla ¢alistirilmaktan korunma hakkidir. Nitekim tilkemizde
cocuklar hala, distik iicretle, agir ve kotii kosullarda, her tiirlii sosyal giivenlikten
yoksun bir sekilde calistirilmaktadir. Bu bakimdan g¢ocuk isciligi sorunu, degisim
stirecinde bulunan Tiirkiye’nin ¢d6zliim bulmasi gereken en 6nemli sorunlardan biri
olarak hala 6nemini korumaktadir. Diger yandan Tiirkiye’de ¢ocuklarin ¢alismasi ve
korunmasi ile ilgili yasalarin da birbiri ile uyum saglar nitelikte olmamasi1 sorunu
daha da biiyiitmektedir. Cocuklarin ¢caligma yasamini diizenleyen iilkemiz mevzuati
birlik ve biitiinliikten uzaktwr. Calisma yaslar1 ve cocuklarin hangi ortamlarda ne
kadar calisabilecekleri ulusal hukuk mevzuatimizda ayri ayr1 diizenlemelere konu
olmustur.Bu durum ise ¢ocuklarin ¢alistirilmalar1 konularinda insiyatifi yetiskin
igverenlerin keyfiyetine birakmaktadir. Bu anlamda ¢ocuklarin ¢aligtirilma yaslar
sartlar1 ve stireleri konusunda hukuk alaninda gerekli birlik ve biitiinlik saglanmali
bu yasalar etkili yaptirimlarla desteklenerek gerekli denetim mekanizmalari
sayesinde yasama gecirilmelidir. Bu konuda yapilmasi gereken en Onemli is,
cocuklarm asgari calisma yasi, calisilabilecek is kollar1 calisma siireleri ve
zamanlarina yonelik farkli diizenlemelerin ortaklastirilmast ve biitiin isler
bakimindan koruyucu nitelikte bir diizenleme yapilmasidir. On alt1 yasindan

kiigiiklerin agir ve tehlikeli islerde ¢alistirilamayacagina dair diizenleme on sekiz
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yasindan kiiciik tiim g¢ocuklar i¢in gecerli olacak sekilde degistirilmelidir. Yine
hukuk alaninda goriilen baska bir aksaklik, Is Kanunu belirli is kollarmi kapsadig:
icin bu is kollar1 disinda ¢alistirilan ¢ocuklarin Is Kanununda ¢ocuklar igin goriilmiis
olan ¢ocuklara 6zgii koruyucu diizenlemelerden yararlanmamalaridir. Is Kanununda
belirlenen koruyucu tedbirlerin ve belli zaman araliklarinda saglik muayenesinden
gecirilmesi kosullarinn Is Kanunu disinda kalan on alti-on sekiz yas arasi ¢ocuklar
ve 1§ kollar1 i¢in de gecgerli olmasmi saglayacak bi¢gimde diizenleme yapilmalidir.
Yasal mevzuatta hafif ve tehlikeli isler i¢in en az ¢alisma yas1 konusunda ayri
diizenlemeler yapilmistir. Oysa ki neyin agir ve tehlikeli oldugunu belirlemek her
zaman kolay olmayabilmektedir. Cocuklarin yaptiklar1 is hafif is kapsaminda olsa
bile gelisimlerini, sagliklarmi, egitimlerini ve gilivenliklerini olumsuz yOnde
etkileyebilmektedir. Ancak bu tiir isler bile kolaylikla ¢ocuk emeginin
sOmiiriilmesine ve c¢ocuk istismarina doniisebilmektedir. Bu nedenle “hafif” ve
“tehlikeli isler” ayriminin yapilmis olmasi hele de hafif islerde ¢alisma yasinin ¢ok
diisiik tutulmus olmasi bir bakima ¢ocuk isciliginin hukuksal zeminini hazirlayan
etkenlerden biridir. Bu nedenle “hafif islerde” c¢alisan ¢ocuklarin bile en azindan
giivenlik agisindan tehlikede olduklar1 gerceginden hareketle bu ayrimimn ortadan

kaldirilmas1 gerekmektedir.

Diger yandan, cocuklarin zorla c¢alistirilmast ya da ¢alismak zorunda
birakilmast aslinda ¢ocuk yoksullugunun bir parcasi olarak degerlendirilebilir. Bu
bakimdan etkili yoksulluk politikalarinin iiretilmesi sorunun ¢oziimii agisindan
yararli olacaktir. Ancak iilkemizde yoksulluk ile miicadele, "yardim dagitma"
seklinde yiirlitiilmektedir. Bu yaklagimi yoksullukla miicadele olarak diisiinmek
dogru degildir. Bu baglamda “yerel yOnetimler tarafindan ihtiyaghk kriteri
gozetmeksizin sadaka dagitma” seklinde yapilan yardimlar yerine kurumsallagmis ve
ulusal diizeyde ve hak temelinde yiiriitiilen bir yoksulluk politikasinin {iretilmesi ve
sosyal giivenlik aginin gii¢c duruma diismiis aileleri kapsayacak sekilde genisletilmesi
ve gelir dagilimini yeniden diizenleyici, gelir yaratict tedbirlerin alinmasi

gerekmektedir.
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Ulkemizde ¢ocuklarin ¢alistirilmasina neden olan faktdrlerden birisi de
ailelerin egitim yolu ile meslek edinmeye karsi duyduklari umutsuzluktur. Bu
baglamda bir yandan herkese esit nitelikte egitim alma hakkmi saglayan
diizenlemeler yapilirken bir yandan da iilkemizde ¢ok sik rastlanan ‘“Universiteli
1$s1z” durumunun degismesi i¢in egitim ve istthdam politikalarinin {ilke gercekleri
ilke gergekleri goz Oniinde tutularak yeniden yapilandirilmasi gerekmektedir.
Bunun yaninda iilkemizde ¢ocuklarin g¢alismasmi ortadan kaldirmaya yonelik
calismalar tek tek projeler halinde kalmis ve bir biitiin olarak ele almip devlet
politikas1 olarak uygulamaya konulamamistir. Calisan ¢ocuklarla ilgili program ve
projeler halen sinirh diizeydedir. Bu konuya yonelik olarak etkili genis kapsamli
ulusal oOlcekli politikalar uygulamaya konulamamistir. Bu durumda konunun
savunucularinin bulunmamamsimin ve sorununun goriiniir kilmmamasinin ve neyin
nasil yapilacagi hakkinda teknik bilgi olmayismin da pay1 da vardir. Bu baglamda
cocuk haklar1 da dahil olmak tizere ¢alisan ¢cocuklarla ilgilenen ulusal ve uluslararasi
hiikiimet dis1 kuruluslar ve sendikalar arasindaki dayanigsma ve iletisimin artirilmasi
gerekmektedir. Diger yandan yine bu kuruluglarin, sendikalarin, yazili ve gorsel
basinin ve akademisyenlerin de destegi ile konu hakkinda kamuoyunun duyarliliginin

artirilmasi saglanmalidir.

Arastirma sonuglarinin ortaya koydugu bu kategorinin en 6nemli temalarindan
bir digeri de yoksulluktan korunma hakki temasidir. Bir sosyal sorun olarak
yoksulluk insanlik tarihinin her déneminde ekonomik yetersizlik i¢indeki insanlar
iizerinde etkisini gostermistir. Yoksulluk eski bir sorun olmasina ragmen 6zellikle
1980 ve sonrasi donemlerde kiiresellesme egiliminin devletin ekonomik ve sosyal
islevlerinde bir yikima yol agmas1 nedeniyle farkli bir goriiniime ve sonuglara sahip
olmustur. Bu siirecte devletin ekonomik islevlerinin gittikce zayiflamasi, sosyal
harcamalar ve kamu harcamalarinin azalmasi egitim, saglik, konut ve sosyal adalet
alanindaki hizmetlerin yan1 sira sosyal hizmetleri de tahribata ugratarak yoksullugun

daha vahim sonuglar1 ile yayginlasmasina temel olusturmaktadir.

Giliniimiizde yoksulluk kavrami igersinde ¢ocuk yoksullugu onemli bir yere

sahiptir. Dolayisiyla en bliylik ve onemli etkiyi, ¢ocuklar iizerinde gosterdigi
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gorilmektedir. Ailenin gelir diizeyi de cocuk yoksullugu riskinde onemli bir
etkendir. Bu nedenle dncelikle ailelerin gelir diizeylerini yiikseltecek sosyoekonomik
onlemler alinmalidir. Bu tiir 6nlemler ayn1 zamanda temel nedeni yoksulluk olan
cocuklarin ¢caligtiriimast, su¢a bulasmasi, sokaga terk edilmesi gibi sorunlara da care
olacaktir. Nitekim ¢ocugun bakimi saglayacak olan da dis etkenlerden koruyacak
olan da ailedir. Bu nedenle ailevinin bu isini yapabilmesi i¢in ekonomik, sosyal ve
kiiltiirel olarak desteklenmesi gerekmektedir. Ailenin gelir seviyesi arttig1 taktirde
cocuklarini sokaga itme olasilig1 diisecektir. Ailede goriilen siddet ve istismarin da
cocuklarin dnce sokak yasamina orada da su¢ ortamima bulagsmasinda biiyiik katkis1
vardir. Bu nedenle ekonomik olarak giliclendirilmis ailenin cocuklarla iletigim
becerileri, ¢ocuk haklar1 gibi dogrudan c¢ocugu ilgilendiren alanlarda egitilmesi
gerekmektedir. Bu bakimdan hem devletin imkanlarmin hem de sivil toplum

orgiitlerinin goniillii ¢abalarmin ise kosulmasi gerekmektedir.

Gerek ailevi, gerek ekonomik gerekse cevresel kosullar yiiziinden ¢ocuklarin
suca karismasi muhtemeldir. Bu durumda c¢ocuklarin dis etkenlerden etkilenme
konusunda yetigskinlerden daha zayif olduklari, aym1 zamanda da fizyolojik ve
zihinsel agilardan korunmaya muhta¢ olmalar1 nedeniyle kanunda su¢ olarak
tanimlanmis bir eylemi gerceklestiren ¢ocuga uygulanacak yaptirimda 6zel birtakim
durumlarm gozetilmesi gerekir. Ancak, ¢ocuklar i¢in, hapis cezasina uygulanabilecek
en son yontem olarak bakilmali ve hapis cezast miimkiin olan en kisa siireyi
kapsamalidir. Nitekim hapse giren cocuklarin, cezaevlerinde kaldiklar1 siiregte
gordiikleri kotli muamele, onlarin yeniden sucga karigmalarina neden olabilmektedir
(Tiirkiye Cocuklara Ozgiirliik Vakfi). Ciinkii cezaevlerinde kaldiklar1 siiregte onlar1
rehabilite etmeye yonelik sistematik bir Onleme politikas1t uygulanmamaktadir.
Ayrica bazi durumlarda da yetiskinlerle ayni ortami paylagsmak zorunda da
kalabilmektedirler. Bu bakimdan ¢ocuk islah evi sayisinin artirilarak ¢ocuklarin
yetigkin suglulardan ayrilmasmin saglanmasi ve bu 1slahevlerinde ¢ocuklari
rehabilite etmeye yonelik ¢aligmalarin uygulamaya konulmasi ¢ocuklarin yargilama

asamasinda korunmasi agisindan kanimizca biiyiik 6nem tagimaktadir.
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Cocuklarin suca karismaktan korunmasi ve suga karigmis ¢ocuklarin adalet
alaninda korunmasi kadar su¢ magduru olmus ¢ocuklarin korunmast da 6nemli bir
konudur. Ne yazik ki ¢ocuklara karsi islenen suglar konusunda ilgili etkili hukuk
mekanizmasmin olusturulmamis olmasi nedeniyle her gecen giin daha fazla sayida
cocuk magdur durumuna dismektedir. Bu nedenle; su¢ magduru cocuklarin
korunmasi i¢in yasalarm uygulanmasi asamasinda da oncelikle ¢cocugun yarar1 esas
almmali, cocuk delil toplama adma yipratilmamali, ¢ocugun aleyhine olan
uygulamalar ve yorumlardan vazgeg¢ilmelidir. Dahas1 su¢ magduru cocugun karsi
karsiya kalacagi devletin tiim organlarinin ¢ocugun yarari icin ig birligi ve uyum
icinde caligmasi, biirokratik islerin azaltilmasi biiylik ©Onem tasimaktadir

(http://www.cocukistismari.org/page.php?ID=48).

Diger yandan c¢ocuklar1 6zellikle saglik acisindan tehdit eden olumsuz bir
durum da zararli aliskanhiklardir. Ozellikle sokakta yasama ya da sokakta calisma
durumu da zararh aliskanliklarla tanisma vesilesidir Bu bakimdan ¢ocuklar1 zararl
aliskanliklardan koruyabilmek icin Oncelikle onlar1 sokaga iten nedenleri ortadan
kaldirmak gerekir. Bu nedenler ise ¢ogu zaman aile i¢i siddet, istismar nedeniyle
evden kagcma, kovulma ya da sokakta yasamaya zorlanmadir. Bu sorunlar1 ortadan
kaldirmak i¢in de hem aile politikalar1 hem de ekonomik tedbirlerin uygulamaya
sokulmas1 gerekmektedir. Bunun disinda 6zellikle okullarda c¢ocuklar1 zararl
etkilerden korumak i¢in uzmanlar tarafindan seminerlerin verilmesi, medyadaki
zararl aliskanliklara 6zendirici reklamlarin ve programlarin smirlandirilmas: ve aile
ici iletisimin saglanarak ¢ocuklara gerekli ilginin gosterilmesi yararli olabilir. Diger
yandan c¢ocuklara tiitin ve alkoli icki satisina iliskin diizenlemeler etkili
yaptirimlarla desteklenmeli ve bu yaptirimlar uygulanmalidir. Bununla birlikte
¢coziici maddelerin de ¢ocuklara satisinin engellenmesi ve bu kurala aykir
davraniglarin  cezalandirilmasma  iligkin ~ bir  dlizenlemenin de  yapilmasi

gerekmektedir.

Aragtirma sonuglarmin ortaya koydugu bu kategoriye ait temalardan bir digeri
de kitle iletisim araglarimin zararl etkilerinden korunma hakki temasidir. Bilindigi

gibi, ¢ocuklar televizyon, bilgisayar, internet gibi kitle iletisim araglarindan gelen
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olumsuz durum ve mesajlarla da kars1 karsiya kalmaktadirlar. Dolayisiyla bilgisayar,
internet ve televizyondan gelecek olumsuz mesajlar ve gesitli risklere karst
ebeveynlerin ve  okul oOncesi donemden baslayarak tiim g¢ocuklarmn  medya
okuryazarligi konusunda bilinglenmeleri saglanmalidir. Diger yandan da hem
reklamlarda hem de diger televizyon programlarinda, ¢ocuk imgesinin kullanimi
simirlandirilmalidir. Cocuklara yonelik reklamlarin yogunluk, icerik ve etik kurallari

acisindan denetlenmesi de bu anlamda ayr1 bir 6nem ifade etmektedir.

Korumaci haklar s6z konusu oldugunda basgka bir 6dnemli konu da engelli
cocuklarin ayrimeciliga ugramasi sorunudur. Ulkemizde engelliler maalesef egitim,
istihdam, ulasilabilir bir fiziksel ve sosyal gevre, saglik ve politika gibi pek cok
toplumsal kurumdan diglanmaktadir. Bu nedenle engelli ¢ocuklara yonelik, onlarin
zihinsel ve bedensel kapasitelerini gelistirici, kendi ayaklar1 iizerinde durmalarini
saglayan, ayni zamanda da hayata ekonomik olarak hazirlanmalarin1 saglayan

kapsamli egitim politikalarmin olusturulmasi1 gerekmektedir.

Korumaci haklarin baska bir sorun alami da bakima muhtac cocuklarin
korunmasidir. Ulkemizde bugiin korunmaya muhtag cocuklara verilen yaygm bakim
sekli kurum bakimidir. Son zamanlarda da kurum bakimi yerine “koruyucu aile”
bakimi tercih edilmeye baslanmistir. Ancak, kisilerin iyi niyetine kalmis bu
uygulama gec¢miste oldugu gibi zamanla c¢ocuklarin istismar edilmeleri, karin
tokluguna calistirilmalari, egitimden mahrum edilmeleri gibi kotii sonuglar
dogurabilir. Bu nedenle bu sistem tercih edilecekse etkin bir denetim mekanizmasi

ile desteklenmesi gerekir.
4. Kisisel Haklar Kategorisi’ne Yonelik Oneriler

Cocuklarin  birey olarak, devletin, toplumun ve {giincii kisilerin
dokunamayacag1 6zel, bagimsiz bir eylem alani saglayan, kullanip kullanmamak onu
kullanan ¢ocugun istegine gore belirlenecek haklar1 tanimlayan kisisel hak talepleri
kanimizca Ogrencilerin “hak ve sorumluluk sahibi olan, karar verebilen 0zgiir

bireyler” olarak gériinme ihtiyaclarini ifade etmektedir.
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Bu nedenle c¢ocugun diisiinme ve diisiincesini agiklayabilme hakkini
kullanabilmesi i¢in c¢ocugun diislince yetisini gelistirici pratiklerin uygulamaya
gecirilmesi, ¢ocugun yasina uygun bilgi sahibi olmasinin saglanmasi, karar verme
yetisinin gelistirilmesi ve kendilerini ifade edebilmeleri i¢in uygun ortamlarin
olusturulmas: gerekmektedir. Oysa ki Tiirkiye’de var olan politika ve uygulamalar
cocugun ifade 6zgiirliigiinii pek fazla desteklememektedir. Diger yandan, ¢ocuklarin
kendini ifade etme ozgiirligiiniin saglanmasi i¢in 6zel diizenlemeler yapilmadigi
gibi, c¢ocuklarin ifade Ozgirliiklerinin ihlali halinde sikayet edebilecekleri
mekanizmalar da olusturulmamistir. Bu bakimdan Anayasa’da ya da cocuklarin
haklarin1 diizenlemek i¢in yapilacak yeni bir kanunda ¢ocugun ifade ozgiirligi
acikca diizenlenmeli, bu Ozgiirliikklerin kullanilmast i¢in gerekli mekanizmalar
olusturulmali, bu hakkin engellenmesi halinde de ¢ocuklarin kolaylikla
basvurabilecekleri sikayet mekanizmalar1 olusturulmalidir. Diger yandan c¢ocugun
katilim haklarinin korunmasi ve uygulanmasi i¢in ¢cocuklarin toplumumuzdaki yeri

ve yetiskin-¢ocuk iletisimi lizerine ¢alisilmasi gerekmektedir.

Biitiin bunlarin yaninda, kanimizca ¢ocuklarin yaslarina gore kademeli olarak
karar alma mekanizmalarina dahil edilmesi ve hukuksal temsil yetkisinin verilmesi
onlar1 yetigkinlige daha 1yi ve bilingli bir sekilde hazirlanmalarina yarar

saglayacaktir.

Cocuklarin kisisel haklarinin giivence altina alinmasi i¢in yapilmasi gereken
baska bir i de ¢ocuklarin din ve vicdan 6zgiirliigiiniin saglanmasidir. Ne yazik ki bu
alanda yapilan bir¢ok diizenleme ¢ocugun din ve vicdan Ozgiirliigiinii ana- baba
hakkinin bir parcasi olarak belirlemistir. Insanin askin olanla kurdugu ¢ok 6zel bir
bag1 ifade eden dinin anne baba tekeline birakilmasi1 kanimizca ¢ocuk haklarinin agik
bir ihlalidir. Nitekim, bir ¢ok ebeveyn cocuklar1 iizerinde gii¢ kullanarak, onlarin
rizasint almaksizin ya da heniiz bu kadar hassas bir konuda karar alamayacak yasta
olan ¢ocuklari tesirleri altina alarak onlar1 din merkezli egitim almaya zorlamaktadir.
Bunun yaninda siyasi otorite de Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersine ek olarak
“Se¢meli Kuran-1 Kerim ve Peygamberimizin Hayat1” derslerini ekleyerek ve mevcut

Imam hatip okulu sayismi artirarak ¢ocuklarin din ve vicdan dzgiirliigiine miidahale
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etmektedir. Bu bakimdan bir an énce yapilmasi gereken is, Inal (2011)’mn  belirttigi
gibi okullarda verilecek olan herhangi bir din egitiminin dinsel baskinin araci olarak
degil de, kutsal kitaplardaki bilgi ve degerlerin psikolojik, sosyolojik, antropolojik ve
siyasal analizlerinin yapildig1 bir olgu olarak verilmesinin saglanmasidir. Boyle bir
egitimde, Ogrencilere biitiin dinlere saygi anlayisinin asilanmasi temel amag
olmalidir. Ayrica Kuran kurslarina katilma ya da imam Hatip Okullarina ydnelme
konusunda da cocuklarin yeterli olgunluk diizeyine erigsmis olmalar1 ve bu karari
kendilerinin vermeleri saglanmalidir. Diger yandan ¢ocuklarmn benimsedikleri dinin
gereklerini yerine getirmeleri i¢in gerekli ortamlarin hazirlanmasi din 6zgiirliiglintin

saglanmasinin bagka bir boyutudur.

Arastirmada 6grencilerin “Evlenme ve Calisma Haklarina ‘da vurgu yaptiklari
goriilmiistiir. Ancak cocuklarm evlenme ve c¢aligma haklarmi savunurken dikkatli
olmak gerekir. Nitekim, c¢ocuklarm g¢alisma hakkini savunmak, uzun donemde
onlarmn saglk ve gelismelerini olumsuz yonde etkileyen alanlarda ¢aligmalarina izin
vermek anlamina gelir. Bu yaklasim dogru ise tarihsel kazanimlarla c¢ocuklarin
maden ocaklarindan, fabrikalardan uzaklastirilmasi kutlanilacak bir sey degildir.
Tam tersine, ¢ocuklarin boyun egmesini ve ezilmesini giiclendiren, ¢ocuklar1 ikincil
statiiye hapseden siirecin bir pargasi olarak yerilmelidir (Bakirci, 2004: 135). Ayni
sekilde hi¢bir smirlama getirilmeden evlilik hakkinin ¢ocuklar i¢in tamamen serbest
birakilmasi ¢ocuklar1 biyolojik ve psikolojik gelisimlerini tamamlamadan 6nemli
sorumluluk alanlarina sokulmasma, onlar1 temel haklardan da mahrum birakilmasina

izin vermek anlamina gelmektedir.

Cocuklar1 dogrudan etkileyen konularda cocuklarin goriislerini 6grenmek,
arastrmanin  merkezini olusturmalidir. Ancak edinilen bilgiler, diger arastirma
bulgular1 gibi, potansiyel olarak diger kaynaklarla dogrulanmay1 gerektiren kismi ve
tek tarafli bilgiler olarak ele alinmalidir. Cocuklara, yasamlarin1 dogrudan ve dolayh
olarak etkileyen c¢esitli konularda goriisleri sorulmak gerekmekle birlikte, goriis ve
yaklagimlari, diger kaynaklarla desteklenmelidir. Nitekim, CHS ¢ocuklarin
gorlislerine saygi ilkesine (m.12) yer vermekle birlikte, ¢ocugun yiiksek yarari
ilkesine de yer vermektedir. Dolayisiyla ¢ocugun goriislerine ancak, diger bilimsel ve

deneysel verilerin 151¢mda, cocugun yiiksek yararma oldugu olgiide Oncelik
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verilmelidir (Bakirci, 2004: 135). Bilimsel veriler de erken yasta evlenme ve
caligmanin ¢ocuklar {izerinde hem fiziksel hem de psikolojik yonden olumsuzluklar
yarattig1, onlar1 temel haklardan yoksun biraktigi yoniindedir. Dolayisiyla bu tiir

talepler kanimizca desteklenemez.
5. Gelisme Hakki Kategorisi’ne Yonelik Oneriler

Cocuklarin en 6nemli gelisme haklarinin basinda, cocukluklarini yasamak,
ozgiir biiyiimek, iyi kosullarda biiyiimek gibi haklar gelmektedir. Cocuklarin bu
haklarini engelleyen en 6nemli unsurlar 6grenciler tarafindan agir egitim programi ve
ekonomik yetersizlik olarak gosterilmistir. Dolayisiyla bu tiir sinirlandirmalarin

ortadan kalkmasi i¢in gerekli 6nlemler alinmalidir.

Cocuklarin diger gelisme haklar1 oyun hakki, eglence hakki, spor hakki, sosyal
faaliyetlerde bulunma hakki, yeteneklerini gelistirme hakki olarak belirlenmistir.
Ancak bu haklardan yararlanmay:1 engelleyen “oyun oynayacak, spor yapacak ve
sosyal faaliyette bulunacak ortam ve alanlarin olmamasi, dersler yiiziinden bu
faaliyetlere yeterince zaman ayrilamamasi” gibi sinirlandirmalar mevcuttur.
Dolayisiyla sehir planlamalarinda ¢ocuklarin bu ihtiyaglarmm da goz Oniinde
bulundurulmasi 6nemli bir konudur. Cocuklarin hayatlarin1 gegirdikleri ev-okul-
dershane tiggeni ¢ocuk haklar1 adina sorgulanmali ve onlara oyun oynamalari, spor
yapmalar1 ve kendilerini gelistirmeleri ve yeteneklerini kesfetmeleri i¢in yeterli

zaman saglanmalidir.

6. Toplumsal Haklar Kategorisi’ne Yénelik Oneriler

Aragtirmadan elde edilen verilerin bir kismi, ¢ocuklarin toplumsal hayatta
onemsenme, saygi gérme, anlasilma, kabul gérme gibi hem psikolojik yonii bulunan
hem de toplumda kendine yer agma arzusu tasiyan karmasik taleplerinin oldugunu
ortaya koymustur. Bu talepler de arastirmaci olarak “hak arayisi” olarak
degerlendirilmis ve “toplumsal haklar” bashgi adi altinda kategoriye
doniistiiriilmiistiir. Dolayisiyla kanimmizca arastirmacilar tarafindan bu ihtiyaclara
yonelik arastirmalarin derinlestirilmesi ve daha fazla acikliga kavusturulmasi

gerekmektedir. Daha sonraki asamalarda elde edilen veriler 1s1ginda egitim, iletigim,
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psikiyatri, saglik gibi ¢ocukla ilgili bir¢ok disiplinin ¢aligmalar1 onciiligiinde bu
ihtiyacglarla 1ilgili topluma yonelik bilgilendirme, egitme ve c¢oziim gelistirme
caligmalarinin yapilmasi gerekmektedir. Bu g¢alismalarda topluma yonelik olarak
cocuk gelisim oOzellikleri ve c¢ocuklarla iletisim, c¢ocuk haklar1 konularinda

egitimlerin verilmesi yararli olabilir.

Arastirma verilerinde elde edilen bulgulara gore cocuklarm c¢ocuk haklar
konusundaki toplumsal duyarliliga yonelik talepleri olduk¢a yogun olmakla birlikte
bu konuda toplumda yeterli bir bilincin olusmadigi goriilmektedir. Toplumda boyle
bir bilincin gelismesi i¢in devletin ¢ocuklarla ilgili kurum ve organlar1 da dahil
olmak iizere Ozellikle ailelerden baglayarak tiim topluma yonelik egitimlerin
diizenlenmesi, bu siirecte sivil toplum Orgiitlerinin ve kitle iletisim araglarmin

desteginin alinmasi bu konuda kanimizca yararl olacaktir.
7. Politik Haklar Kategorisi’ne Yonelik Oneriler

Bu kategoride 6grenciler agiklamalarinda esitlik kavraminin sosyal yoniine ¢ok
sayida vurgu yapmaktadirlar. Devlet, bireyleri ekonomik ve sosyal anlamda
giiclendirmek ve bireyler arasinda gergek esitligi ve toplumsal dengeyi saglamakla
yiikiimlidir. Bu bakimdan devletin esitlikle ilgili politikalar {iretmesi ve politikalar1
uygulamasi kanimizca ¢ocuklarin sosyal esitlik yoniindeki taleplerinin karsilanmasi

acisindan gereklidir.

Diger yandan Ogrenciler, esitlik adina biyiikler gibi oy kullanmak
istemektedirler. Dolayisiyla ¢ocuklarin oy kullanmasi halinde onlarinda se¢cmen
haline gelmis olmalar1 nedeniyle siyasal iktidarlarmn ¢ocuklara yonelik politikalar
iretmesi ve aldiklar1 kararlar i¢in segmen olarak cocuklara karsi hesap vermek
zorunda kalmalar1 miimkiin olacaktir. Bu durum cocuklarin hem toplumsal hem de
politik alanda karar veren, verdikleri kararlarla da olaylar1 etkileyebilen 6zneler

haline doniigsmelerine yardimci olacaktir.

Ogrencilere gore gocuklar dzellikle kendileri ile ilgili politik kararlar alinirken

siirece katilmalar1 gerektigini diisiinmektedirler. Ne var ki “cocuklarin kendi
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kararlarini verebilecek, kendine bakacak kadar olgunlasmamis oldugu” varsayimina
dayanan yetiskin temelli paternalist yaklasim, ¢ocuklar1 politika siirecinden tamamen
dislamustir. Dolayisiyla ¢ocuk haklarinin ger¢ek anlamda yasama gegirilebilmesi igin

bu yaklagimin sorgulanmasi gerekmektedir.

Diger yandan; cocuklara kendi haklarinin hayata ge¢mesini saglayacak
mekanizmalarda karar alabilmeleri ve goriislerini ifade edebilmeleri agisindan dernek
kurma, ¢ocuk kuliipleri olusturma haklarinin izne tabi tutulmaksizin ve faaliyet alani
ile sinirlandirilmaksizin yasal olarak verilmesi de cocuklarin politika siirecine

katilmalar1 agisindan yararl olacaktir.

Bu arastirma sonucunda c¢ocuklarin, kararlara katilma, kendini temsil etme,
kendi sorumlulugunu tasima, diisiincelerini ifade edebilme, toplum tarafindan saygi
duyulma, oOnemsenme, deger verilme politik eylemlerde bulunabilme gibi
Ozgiirlestirici, bagimsizlastirict hak taleplerinin oldugu ortaya ¢ikmistir. Dolayisiyla
bundan sonra ¢ocuklar1 konu alan bir sosyal politikada hem ¢ocuklar1 korunmasi,
egitilmesi, yasatilmasi gibi temel sorunlar giderilmeli, hem de ¢ocugu “6zgiirlestirici,
yetkin kilici, karar verici” Onlemler alinmalidir. Nitekim bu tiir uygulamalarla
giiclendirilen ¢ocuk “cocugu hak sahibi birey” olarak goérmeyen yetiskin bakis

acismin kisitlamalaridan kurtulabilir.

Arastirmacilara yonelik onerilerimizi ise su sekilde siralayabiliriz;

1. Arastrmadan elde edilen verilerin bir kismi, ¢ocuklarin toplumsal hayatta
Onemsenme, saygi gorme, anlasilma, kabul gérme gibi hem psikolojik yonii bulunan
hem de toplumda kendine yer agma arzusu tasiyan karmasik taleplerinin oldugunu
ortaya koymustur. Daha baska arastirmalarla 6grencilerin bu yondeki talepleri detayli

bir sekilde incelenebilir.

2. Arastirmadan elde edilen verilerin bir kismi, 0grencilerin “sevilme, ilgi,
gorme bakim, korunma, terk ve ihmal edilmeme” gibi taleplerinin oldugunu ortaya

koymustur. Arastirmaci bu tiir istekleri “Deger Gorme Hakk1” olarak tanimlamistir.



373

Daha sonra yapilacak arastirmalarla dgrencilerin bu yondeki talepleri detayli bir

sekilde incelenebilir.

3. Ogrenciler tarafindan “gelecek hakki”, “iyi kosullarda biiyiime hakki”,
“yeteneklerini gelistirme hakkr” gibi yeni haklar tanimlanmistir. Daha sonra
yapilacak arastirmalarla Ogrencilerin bu yondeki talepleri detayli bir sekilde

incelenebilir.

4. Arastirmadan elde edilen verilerin bir kismi, 68rencilerin toplumdan “gocuk
haklar1 konusunda biling sahibi olma, ¢ocuk haklarin1 6nemseme, koruma, ¢ocuk
haklarina uygun davranma” gibi beklentiler i¢inde olduklarini ortaya ¢ikarmistir. Bu
tiir istekler arastirmaci tarafindan “Cocuk Haklarmna Kars1 Duyarlilik Hakki” olarak
tanimlanmistir. Daha sonra yapilacak arastirmalarla bu yondeki talepler detayli bir
sekilde incelenebilecegi gibi, toplumun ¢ocuk haklar1 konusundaki duyarlilik ve algi

diizeyini 6lgmeye yonelik aragtirmalar da yapilabilir.

5. Bu arastirma ¢ocuklarin ¢ocuk haklar1 konusundaki gergek taleplerini ortaya
cikarmak amaciyla yapilmistir. Bu arastirma sonucunda c¢ocuklarm, kararlara
katilma, kendini temsil etme, kendi sorumlulugunu tasima, diisiincelerini ifade
edebilme, toplum tarafindan saygi duyulma, Onemsenme, deger verilme politik
eylemlerde bulunabilme gibi 6zgiirlestirici, bagimsizlastirici hak taleplerinin oldugu
ortaya ¢cikmustir. Bu bakimdan kanimizca giiniimiizde ¢ocuklara yénelik bir sosyal
politikanin yeni gérev alanlar: ¢ocuklar: nasil ozgiirlestirebiliriz” sorusu etrafinda
tammlanmalidir. Dolayisiyla “cocuklarm nasil 6zgiirlesecegi” problemi baska bir

arastirmanin daha konusu olabilir.

6. Diger taraftan bu arastirma c¢ocuk haklar1 konusundaki gergek taleplerini
ortaya ¢ikarmak amaciyla yapilmis, tarama ve oncii niteliginde bir aragtrmadir. Bu
nedenledir ki aragtirmada miimkiin oldugunca ¢ok fikre ulasabilmek i¢in ¢cok genis
bir 6rneklem iizerinde calisilmis ve bu talepler olabildigince ortaya konulmustur.
Bundan sonra yapilacak bir arastrmada daha kiigiik bir 6rneklem secilip goriisme

yontemi ile bu taleplerin daha acik tanimlanmasi saglanabilir.
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7. Arastirma bulgularinin genellenebilirligini artirmak amaciyla ayni tiir

arastirma farkli katilimcilarla ve farkl aragtirmacilar tarafindan gerceklestirilebilir.
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EK 1: ARASTIRMA KAPSAMI

ARASTIRMA iLE iLGiLi ACIKLAMA

Cocuk Haklarina Dair Sozlesme’nin getirdigi standartlara bir Ulkede ulasilip
ulasiimadigi cogunlukla geleneksel yetiskin temelli hiukimet ya da hikimet disi
kaynaklardan derlenen bilgilere gore degerlendirilmistir. Bu konunun dogrudan muhataplari
olan cocuklardan bilginin derlenmesi pek de rastlanan bir yol degildir. Oysa ki ¢ocuk
haklarinin hayata gecirilmesinin en etkin yolu bu durumu dogrudan hissedebilecek olan

cocuklardan bilgi derlemektir.

Hazirlanmakta olunan “Sosyal Politika Acisindan Turkiye’de Cocuk Haklari
Sorunu: Alana iliskin Bir Arastirma” konulu bu doktora tez galismasinin temel amaci da ;
Turkiye’de sosyal politika sorunu olarak cocuklara yonelik bir cocuk politikasinin
olusturulmasi igin giniimiz cocuklarinin bireysellesme-6zgirlesme-6znelesme taleplerine

yonelik beklenti, istek ve duygularinin ortaya cikariimasidir.

Buradan hareketle tez kapsaminda veri araci olarak Malatya ili ortadgretim
kurumlari 6grencileri tarafindan cocuk haklari konusunda yazilacak kompozisyonlarin
kullanilmasi planlanmaktadir. Yazma, duslncelerini ifade etme, belirli bir dustnsel
olgunluga ulasma diizeyleri goz 6niine alinarak bu yas grubu tercih edilmistir Ogrencilerden
yazmalari istenen “cocuk haklar” konulu kompozisyonlar araciligi ile ¢ocuklarin haklarla
ilgili algilama, beklenti, istek, dilek, sikayet, duygu ve disinceleri ortaya ¢ikariimaya

calistlacaktir.
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EK 2 : ARASTIRMA iZNi BASVURUSU

INONU UNiVERSITESI KAMU YONETiIMi BOLUM BASKANLIGI’NA

MALATYA

Kurumunuzun Sosyal Bilimler Enstitisi Kamu Yonetimi Anabilim Dali’nda
doktora 6grencisi olarak 6grenim gérmekteyim. Hazirlamakta oldugum “Sosyal Politika
Acisindan Turkiye’de Cocuk Haklari Sorunu: Alana iliskin Bir Arastirma” konulu
doktora tez calismamin temel amaci; Tirkiye’de sosyal politika sorunu olarak c¢ocuk
haklarina  yonelik bir c¢ocuk politikasinin olusturulmasi icin ginimiz c¢ocuklarinin
bireysellesme-6zgiirlesme-0znelesme taleplerine yonelik beklenti, istek ve duygu
durumlarinin ortaya ¢ikarilmasidir. Bu nedenle tez kapsaminda veri araci olarak Malatya
lli icindeki ortadgretim kurumlari égrencileri tarafindan cocuk haklari konusunda yazilacak

kompozisyonlarin kullaniimasi planlanmaktadir.

S6z konusu arastirmaya yonelik Valilik Makami’nin izninin alinmasi igin gerekli

islemlerin yapiimasini saygilarimla arz ederim.

20.09.2011

Yasemin MAMUR ISIKCI
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EK 3 : KOMPOZiSYONLAR iLE iLGiLi GENEL ACIKLAMA

Bu arastirmanin yapilma amaci da kamu yoénetiminin bir parcasi olarak sosyal
politikanin cocuklara yonelik yeni sorun alanlarinin-ihtiyaclarin tespit edilmesi ve bu
sorunlarin-ihtiyaclarin  giderilmesine ydnelik politikalarin  olusturulmasina katkida
bulunmaktir.

Bu baglamda, inénii Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Yoénetimi
Anabilim Dali Doktora Tezi olarak yuriatulen bu arastirma kapsaminda sizlerden
“Cocuk Haklari” ile ilgili kompozisyon yazmaniz istenmektedir. Sizlerden yazmaniz
istenen bu kompozisyonlarda *“kendiniz ya da ¢ocuklarin geneli ile ilgili olarak ne tir
haklara nic¢in sahip olmak istediginiz, eksikligini hissettiginiz haklarin sizlerde ne tir
duygu, dustince ve beklentiler uyandirdifi, bu haklara yoénelik 6nerileriniz” gibi
aciklamalarin yaninda konu ile ilgili olarak dile getirmek, aciklamak istediginiz her
tarla duygu, disince, beklenti, hayal ve 6zlemi de ifade etmeniz mimkuinduir.

Kompozisyonlar yazilirken bicimsel kurallara bagli olmak zorunda degilsiniz.
Burada 6nemli olan bicimsel kurallardan ziyade konu ile ilgili i¢csel dinamiklerin (beklenti,
0zlem, 6fke, zuntd, seving, fikir vs.) ortaya ¢ikariimasidir.

Katkilariniz icin tesekkdir ederim.

Hatirlatma: Hukukta ¢ocuk kavrami, belli bir anne-babadan tiireyen evlattir ve hukukta belli
bir yasin altindakiler ¢cocuk kabul edilir. Cocugun gelisim boyutu ve korunumu agisindan 18 yasin alt
cocuk sayllmistir. BM Cocuk Haklari Sézlesmesi’nin 1. maddesi de bununla 6rtismektedir. S6zlesme
cocugu soyle tanimlar: “Bu sdzlesme uyarinca ¢ocu§a uygulanabilecek olan kanuna gore daha erken
yasta resit olma durumu haric, on sekiz yasina kadar herkes ¢ocuk sayilir.” Cocuda uygulanabilecek
olan kanuna gore daha erken yasta resit olma durumu harig, on sekiz yasina kadar her insan ¢ocuk
sayilir.

Yasemin MAMUR ISIKCI

indnii Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisii
Kamu Yonetimi Anabilim Dal

Doktora Programi

Mail: mamurysm@gmail.com
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EK 4 : ARASTIRMA izZNi

T.C.
MALATYA VALILIGI
11 Milli Egitim Miidiirliigii

Say1 :B.08.4.MEM.0.44.07.00-605.99/ Z 5 2 OZ 2610 2019

Konu :Anket Uygulama Izin Onay1

INONU UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

llgi  :06/10/2011 tarih ve 9077-4313 say1l yazimz.

llgi yazimz geregince, Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Yonetimi Ana Bilim Dali
doktora Ogrencisi Yasemin Mamur ISIKCI bilimsel g¢alismalarinda kullanmak {tizere,
Midirligimiize bagli ortadgretim okullarinda &grencilere kompozisyon ¢aligmasi
yapabilmesi i¢in gerekli izinin verildigine dair onay yazimiz ekinde gonderilmistir.

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

Me UT
1 Milli P#itim Nidiirii

EKLER:
EK-1 Onay Yazisi (1 sayfa)
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EK 4 : ARASTIRMA iZNi

T.C.
MALATYA VALILIGI
11 Milli Egitim Midiirliigi

Sayi : B.08.4.MEM.0.44.07.00-605.99/ 2 S‘/ 6 Z 2610~ 211
; Konu : Anket Uygulama Izin Onay: _

MILLI EGITIM MUDURLUGUNE

Ilgi : a)Indnii Universitesi Rektorliigiintin 06/10/2011 tarih ve 9077-4313 sayili yazist.
b)Miidurliigiimiiziin 20/09/2011 tarih ve 29472 sayili1 Valilik Onay yazisi.
c)Milli Egitim Bakanligina Bagli Okul ve Kurumlarda Yapilacak Arastirma ve

Arastirma Destegine Yonelik izin ve Uygulama Yo6nergesi

Inénii Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Yonetimi Anabilim Dali doktora
ogrencisi Yasemin MAMUR ISIKCI Midirligiimiize bagh ortaggretim kurumlari 6grencileri
tarafindan “Cocuk Haklari” konusunda yazilacak olan kompozisyonlar1 kullanmak istegi ile
ilgili ilgi (a) yaz1 ve ekindeki dosya, ilgi (b) Valilik onayi ile olusturulmus olan ”Arastirma
Degerlendirme Komisyonu” tarafindan, ilgi (c) Yo6nerge dogrultusunda incelenerek ekte
bulunan Arastirma Degerlendirme Formu (Ek-2) ile anket ¢alismasinin yapilabilmesi igin izin
verilmesinin uygun olacag: goriisii bildirilmistir.

Makaminizca da uygun goriildiigii takdirde ilgi (a) yazida adi gegen arastirma sahibi
doktora ¢grencisi Yasemin MAMUR ISIKCI ilgi (b) yonergesinin 13. maddesinde belirtilen
hususlara baglh kalmak ve yonerge ekinde yer alan iki ayr taahhiitnameyi 6nceden imzalamak
kaydiyla, ilimiz ortadgretim kurumlarinda kompozisyon uygulamasi yapilmasina izin
verilmesi hususunu;

Olurlariniza arz ederim.

i ﬂi;ABIK

jidiir Yardimeisi

M.
i1 Milli Egiti




EK 5 : KODLAMALARIN YAPILMASINA YONELIK BiR KESIT

5 // COCUK HAKLARI () //

](;ocuklar... /I Kimine gore dunyanin en degerli varliklari,
kimine gbre sokaga atilacak kadar degersiz ¢ocuklar. // Kimi kilina
zarar gelse dunyayi yakar, kimi zarar gelen ¢ocugu icin kilini bile
kipirdatmaz. // Bazi cocuklar gdéziunu dinyaya actiginda, onu doért
gozle bekleyen bir anne-babanin sicacik gulimsemesi ile
kader... // Ama bir gergek var ki hi¢cbir cocuk anne karnindayken kimle ve
nasil bir hayat yasayacagini secemez. // Dinya bazilarinin yizine
gllerken, bazilarinin gbzyasi dokmesine neden olur. // Belli bir yasa
gelen cocuklarin her birinin ayri ayri beklentileri, istekleri, umutlari
ve hayalleri vardir. V/ Hepsine farklidir gelecek. // Kimi disi tirnagiyla
kaziyarak ulasir hayallerine, kimi torpil, tanidik der hayallerini elde
¢ocuk haklarinin olduguna inanir. // “Cocuklara verilen haklar
gercekten var mi?” dedirtiyor yasam. // LAiIesine bakmak icin calisan
kiicik cocuklarin ve sokaklarda ailesi tarafindan dilendirilen
cocuklarin haklari var mi gercekten? //

Bu durumdaki cocuklar cok sevdigi icin mi calisip dileniyor? //| -

Yoksa hicbir hakki olmadigi i¢cin mi? // Na da bu dinyada her cocugun
kolay veya ne kadar zor bilinmez ama her gun gorulenler duyulanlar
¢ocuklara ne kadar hak taninip taninmadigini apacik gosteriyor. // Bu
zamana kadar c¢ikarilan hangi cocuk hakki, cocuklarin beklentilerine
ve isteklerine gore ¢ikarilmis Ki... //

Hangi Ulkedeki politikada ¢ocuklar kendi haklari i¢in bir 6neri
veya istekte bulunabilmis ki, hangi ¢cocuga boyle bir hak verilmis

ki... /I Politika denen cark surekli ayni mantikla c¢ikarmis haklari,
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P {Aglklama [x1]: A-5-1 (=)

)

_ {Aglklama [x2]: C-11-5 (-)

_ {Aglklama [x3]: C-9 ()

- {Aglklama [x4]: G-2 ()




kanunlari... // Cocuklara kendi haklari icin istekte bulunma hakki bile
verilmemis ki, cocuk haklari olsun. //

10// Cocuk haklari, tlkemizde yasalarca korunsa da tam
ortak sikayeti egitim sisteminin ¢ocukluklarindan gétarduagudur. //
Bizler istedigimiz gibi cocuklugumuzu yasayamadigimizin en buyik
sebebi yedi yasinda baslayan bu yorucu yaristir ve bu yarista
bizlere sadece 6gretmenlerimizin “calismamiz gerektigini, bu yarisi
kazanmak icin calismamiz gerektigini asilamislardir ve heniz

hayatini yeni yasamaya baslayan insanlarin omuzlarina tasimakta

cok zorlandigimiz agir yukler bildiriyor. // Bizler bu yukleri ta@rkeanW (E1()

sosyal yasantimizi oldugunu da unutuyoruz ve hayatimizin

monotonlastigini ge¢ olsa da 6grendigimizde yine ayni hayata
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- {Aglklama [x5]: CH (-) ]

Aciklama [A6]: E-1 (-), B-3-1

P *{Aglklama [x7]: B-3-1 (-), E-8 (-}
-0

r {Aglklama [x8]: C-9 () ]
P {Aglklama [x9]: G-2 () }
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EK 6 :KOMPOZiSYON ORNEGI
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EK 6 :KOMPOZiSYON ORNEGI
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EK 7 : KOD LiSTESI

TEMEL HAKLAR

YASAMA HAKKI

BARINMA HAKKI

BESLENME HAKKI

SAGLIK HAKKI

DEGER GORME HAKKI

SEVILME-ILGI GORME

TERK VE IHMALDEN KORUNMA

WIN =IO

BAKILMA-KORUNMA

> ([ | [ | [ > |

AW | WIN |-

GUVENLIK HAKKI

EGITIM HAKKI

ESIT EGITIM HAKKI

TOPLUMSAL CINSIYET ESITSIZLIGI KAYNAKLI

EKONOMIK YETERSIZLIK KAYNAKLI

EGITIM PROGRAMI KAYNAKLI

TEKNOLOJIK DONANIM FARKLILIGI KAYNAKLI

NITELIKLI EGITIM

EGITIM SISTEMININ KOKLESEMEME SORUNU

EGITIMIN ISLEVSELLIK SORUNU

YETENEKLERINI GELISTIRICI YONDE EGITIM

ALT YAPI, HIJYEN, SINIF MEVCUDU

NITELIiKLI EGITIMCI IHTIYACI

DONANIM: LAB ARAC GEREC

EGITIM KURUMLARINA ULASIM

OZGUR EGITIM HAKKI

DERS YUKUNUN AGIR OLMASI

SINAVA DAYALI BASKICI EGITIM SORUNU

EGITIM KURUM/PROGRAMINI SECEBILME HAKKI

EGIiTiICI SECEBILME HAKKI

N|B|WIN| = OIQ[anNn|D|WIN|—|O|P(WIN =IO

DERS SECME HAKKI

UCRETSIZ EGITIM HAKKI

EGITIMDE GUVENLIK HAKKI

EGITIMDE SAYGI HAKKI

EGITICILERIN DAVRANISLARI

sslivsiiochivelivelivvhivchive]ivshivediochivel foshiovhiov]ive] futiovhiov]ivol foc) forhiovlLucfor)

AN N[D[W[WIW[WIWIW[RNNN[N NI NI [N |t | rmt [t [ rmt |t | O©

N | —

EGITIM ORTAMINDA GORUS VE DUSUNCELERINI IFADE
EDEBILME

w

o)}

EGITIM POLITIKALARININ BELIRLENMESINDE KARARLARA
KATILIM

~

DEGERLER EGITIM

W@

>}

COCUK HAKLARI EGITIMI

KORUMACI HAKLAR

ISTISMARDAN KORUNMA HAKKI

YOKSULLUKTAN KORUNMA HAKKI

SAVAS VE SIDDET ORTAMINDAN KORUNMA HAKKI

KOTU ALISKANLIKLARDAN KORUNMA HAKKI

[ellelleliellelle]

N PHTWIN|—

KITLE ILETISIM ARACLARININ ZARALI ETKILERINDEN KORUNMA
HAKKI

KIMSESIZ COCUKLARIN KORUNMA HAKKI

SOKAK COCUKLARININ KORUNMA HAKKI

ENGELLI COCUKLARIN KORUNMA HAKKI

ollelielle]

oo R RN | fo

ZORLA CALISTIRILMAKTAN KORUNMA HAKKI
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10

ZORLA EVLENDIRILMEKTEN KORUNMA HAKKI

11

AYRIMCILIKTAN KORUNMA HAKKI

11

MADDI DURUM KAYNAKLI

11

CINSIYET AYRIMI KAYNAKLI

11

YAS FARKI KAYNAKLI

11

HlWIN|I—=|O

DIGER

12

SUCA KARISMIS COCUKLARIN ADALET ALANINDA KORUNMASI

13

SUCA KARISMAKTAN KORUNMA HAKKI

(ollellolielielleliolielle!

14

SUC MAGDURU COCUKLARIN ADALET ALANINDA KORUNMASI

KiSISEL HAKLAR

DUSUNCE VE IFADE OZGURLUGU HAKKI

DIN VE VICDAN OZGURLUGU HAKKI

KENDI BASINA KARAR ALABILME HAKKI

KENDINI TEMSIL HAKKI

EVLENME HAKKI

CALISMA HAKKI

EHLIYET ALMA HAKKI

SORUMLULUK ALMA HAKKI

vliviivlivliv]iviivliv]liv]ivi

O[O ||| N[ ]|W|N|=—

EKONOMIK OZGURLUK

GELISME HAKLARI

COCUKLUGUNU YASAMA HAKKI

0OZGUR BUYUME HAKKI

GELECEK HAKKI

IYI KOSULLARDA BUYUME HAKKI

OYUN HAKKI

EGLENCE HAKKI

SPOR YAPABILME HAKKI

SOSYAL GELISIM HAKKI

SOSYAL FAALIYETLERDE BULUNABILME HAKKI

DINLENME HAKKI

esliesiiesiivsiiesiiesiiesiieslleshiesiiestles]

= oloo||an|nlslw|o]—

- O

YETENEKLERINI GELISTIRME HAKKI

TOPLUMSAL HAKLAR

[a—y

ONEMSENME HAKKI

SAYGI DUYULMA HAKKI

|||

CH’NA KARSI TOMLUMSAL DUYARLILIK HAKKI

(KORUMA, ONEM VERME, UYMA, SAYGI DUYMA)

)

KABUL GORME

POLITIK HAKLAR

OY KULLANABILME

ESITLIK HAKKI

DERNEK KURABILME

POLITIKA YAPIM SURECINE KATILMA HAKKI

QAQQ|IAQ|Q

N DWW

IYI YONETIM HAKKI




386

KAYNAKCA

AB llerleme Raporu (2011), Erisim tarihi: 03.03.2012, http://www.abgs.gov.tr/files/
AB _lliskileri/AdaylikSureci/ llerlemeRaporlari/2011 ilerleme raporu_tr.pdf

AB lerleme Raporu (2007), Erisim tarihi: 03.03.2012, http://www.abgs.gov.tr/files/
AB_lliskileri/AdaylikSureci/ llerlemeRaporlari/2007 ilerleme_raporu_tr.pdf

ABGS (2012), Bir Bakista Saghk Avrupa 2011, Erisim tarihi: 03.09.2012,
http://www.abgs.qgov.tr/files/tprb/bir bakis saglik.pdf (01/08/2012).

ACAR, Mustafa, (2010), “Serbest Ticaret, Ekonomik Ozgirlikler ve Refah” Bilig, Bahar /
2010, SayI 53, Erisim tarihi: 03.07.2012,
http://yayinlar.yesevi.edu.tr/view_file.php?file_id=350

ACAR, B., 0., YUKSEL, C., ONTAS, (2005), “Cocuk Koruma Sistemi ve Suca Yo6nelen
Cocuklar”, Calisma Ortami Dergisi, Eylul-Ekim 2005, S. 82, s. 17-19

ADDA, Jacques (2002), Ekonominin Kiiresellesmesi, istanbul: iletisim Yay.
AILE Hekimligi Uygulama Yo6netmeligi: Resmi Gazete Tarih : 25 Ocak 2013 Say1:28539

AKDAG, Biilent, (2009), “Tiirkiye Egitim Sistemi’nin Genel Sorunlar”, Elestirel Pedagoji
Dergisi, Y.1, S.6 (Kasim- Aralik), ss.41-42

AKALIN, (1999), Suca itilmis Cocuklarin Adli Tip Acisindan incelenmesi ve Cezaevinde
Bulunan Suga itilmis Cocuklarin Deskriptif Olarak incelenmesi, Basilmamis Yiiksek

Lisans Tezi, istanbul Universitesi S.B.E., istanbul

AKSQY, Hasan Huseyin, (2012), “Tarihin Tekerlegini Geriye Strmek”, Elestirel Pedagoji
Dergisi, Y.4, S.21 (Mayis-Haziran), ss. 19-28.

AKTURK, Soysal, (2006), Avrupa Birligi Sirecinde Turkiye’de Cocuk Haklari Ve

Guvenligi, Basilmamis Yiksek Lisans Tezi, Mustafa Kemal Universitesi SBE, Hatay.



387

AKYUZ, Emine, (2000), Cocugun Haklarinin ve Giivenliginin Korunmasi, Ankara: MEB
Yay.

AKYUZ, Yahya, (2002), “Cocuk Suclulugu Konusunda Tirk Egitim Tarihinde ilk Onemli
Arastirma”, 1. Ulusal Cocuk ve Sug: Nedenler ve Onleme Calismalari Sempozyum,
Ankara: Tirkiye Cocuklara Yeniden Ozgirliik Vakfi Yayint,
SS. 46-48.

AKYUZ, (2001), “Cocuk Haklari Sézlesmesinin Temel ilkeleri Isiginda Cocugun Egitim
Hakki”, Milli, Egitim, Temmuz-Agustos-Eylul, Y.2001, S. 151. ss.24-33. Erisim tarihi:

29.11.2011  http://www.pdrciyiz.biz/cocuk-haklari-sozlesmesinin-temel-ilkeleri -

isiginda-cocugun-egitim-hakki-t3641.html.

AKYUZ, Yahya, (2013), Tiirk Egitim Tarihi, Ankara: Pegem Akademi Yay
ALBAYRAK, Hasan, (1988), “Himaye-i Etfal Cemiyeti”, Tarih ve Toplum, C. IX, S.52.

ALMA Ata Bildirisi, (1978), Erisim tarihi: 05.12.2012, http://

www.ttb.org.tr/mevzuat/index.php?option=com_content&task.

ALDERSON, Priscilla, (2000), Young Children’s Rights: Exploring Beliefs, Attitudes,

Principles and Practice, London: Jessica Kingsley Publishers, 2000.

ALP, A. Elgin, S. SUNAL, (2008) “Sosyal Devlet Cercevesinde Cocuk istihdami Ve
Turkiye Ekonomisine Etkileri” Hukuksal Diizenlemelerin istihndam Politikalari
Uzerindeki Etkileri,” Turkiye Ekonomisinin Sorunlari Sempozyum Dizisi -2, Kasim
2008, istanbul, Erisim tarihi: 03.12.2011, http://www.ikt.yildiz.edu.tr/sempozyum/

metin/5.pdf

ALPTEKIN, Kamil, (2011), “Kiresellesme Siirecinde Tirkiye’de Sosyal Devlet ve Sosyal
Hizmetlerin Gorinimu”, Erisim tarihi: 29.11.2011,

http://www.sosyalhizmetuzmani.org.

ALTAN, Omer Ziihti, (2004), Sosyal Politika Dersleri, Eskisehir: Anadolu Universitesi
Yay.

ANDERSON, G. (1990), Fundamentals Of Educational Research, London, Farmer Press.



388

ANKARA Biiyilksehir Belediyesi Cocuk Meclisi I¢ Tiiz(igu, Erisim tarihi: : 05.05.2012
http://cocukmeclisi.ankara.bel.tr/index.php?option=com_content&
view=article&id=88&Itemid=88.

ANON (2011), The State Of Food Insecurity in The World, Roma: Food And Agricultural

Organization.

ARIBAS, Sabahattin, (1989), 1656-1717 Yillar1 Arasindaki Malatya Seriyye Sicillerine Gore

Malatya’daki Sosyal Hayat, inonii Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiis,

ARON, Raymond, (1997), Sanayi Toplumu, (Cev.E.Giirsoy), istanbul: Dergah Yay.,
2.Baski.

ARSEVEN, A. Dogan, (1994), Alan Arastirma Yontemi (ilkeler, Teknikler, Ornekler),
Ankara: Gul Yayinevi .

ASGARI Yasa iliskin 138 sayili ILO Sozlesmesi, Erisim tarihi: 06.04.2010,

www.ilo.org/public/turkish/region/eurpro/ankara/about/soz138.htm

ATASALAN. A. Zeynel, (2008), Tevrat, inciller ve Kur’ani Kerime Goére Aile Kavrami,
Siitcti imam Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Felsefe ve Din Bilimileri Anabilim

Dali, Basilmamis Yuksek Lisans tezi
ATAR, Yavuz, (2007), Turk Anayasa Hukuku, Konya: Mimoza Yay.

ATILGAN, Aydin, E. UATILGAN, (2009), Cocuk Haklari Paradigmasi ve Cocuk Ceza
Yargilamasina Hakim Olan ilkeler Acisindan Tiirkiye’deki Diizenleme ve

Uygulamalarin Degerlendirilmesi (Rapor), Ankara: insan Haklari Ortak Platformu.

ATTAR, H., (1993), Egitim ve Cocuk Suclulugu, izmir: Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Yay.

AVRUPA insan Haklarinin ve Temel Ozgiirliiklerin Korunmasi Sozlesmesi Erisim tarihi:

06.04.2010, www.anayasa.gov.tr/files/bireysel_basvuru/AIHS_tr.pdf



389

AVRUPA insan Haklarinin ve Temel Ozgiirliklerin Korunmasi Soézlesmesine Ek 12 Nolu
Protokol’i1 (Protocol No. 12 to the Convention for the Protection of Human Rights and
Fundamental Freedoms), Erisim tarihi: 03.03.2012,

http://www.legislationline.org/documents/id/8181.

AYAZ, Nevzat, (1994), TBMM 1995 Yili Butge Raporu, Ankara.

AYDEMIR, Elvan, (2010), Turkiye’de Erken Evlilik ve Cocuk Gelinler Sorunu,
USAK Genel Merkezi, 27 Eylil 2010, Erisim tarihi:  05.06.2012,
http://www.usak.org.tr/print.php?id=365366401&z=2

AYDOGMUS, K., BALTAS, A., U.,.DAVASLIGIL , (2006), Ana-Baba Okulu, istanbul.

AYRANCI, Unal, N., KOSGEROGLU, Y., GUNAY, (2004), “Televizyonda Cocuklarin En
Cok Seyrettikleri Saatlerde Gosterilen Filmlerdeki Siddet Diizeyi”, Anadolu Psikiyatri
Dergisi, S: 5, $5.133-140.

BAILEY, K. D. (1994), Methods of Social Research, New York: The Free Pers.

BAKIR, Kemal (2007), “Jean Jacques Rousseau'nun Natlralist Egitim Anlayisi”, Atatirk
Universitesi Kazim Karabekir Egitim Fakiiltesi Dergisi, Y. 2007, S. 151, ss. 103-122

BAKIRCI, Kadriye, (2004), Cocuk ve Geng iscilerin Haklarinin Korunmasi (Uluslar arasl,
Bélgesel ve Tiirk Hukuku Agisindan), istanbul.

BAKIS, Ozan, H. LEVENT, A., INSEL, S.POLAT, (2009), Tirkiye’de Egitime Erisimin
Belirleyicileri, istanbul: Egitim Reformu Girisimi Yay., Erisim tarihi: 03.06.2012,
http://suerg. advancity.net/uploads/pdf/GSURapor.pdf

BAL, Huseyin, (2004), Cocuk Suclulugu, Isparta: Fakilte Kitabevi.

BALKE, E. (1997), “Play and The Arts: The importants od Unimportent, International Focus
Issue”, Childhood Education, Osla, pp.355-360.

BALKIR, Z. Géniil, (2010) , “ Konut Hakki ve ihlalleri: Kentli Haklarinin Dogusu” Sosyal
Haklar ~ Ulusal  Sempozyumu,  s.339-357  Erisim  tarihi:  03.04.2013,
http://www.sosyalhaklar.net/2010/bildiri/balkir.pdf




390

BALDO, Y. Solmaz, (2005), Cocuk Ceza Hukuku, Adalet Yayinevi

BAYRAK Diredi Teneffiisteki Ogrencilerin  Uzerine Dusti, (12 Mayis 2010),
http://gundem.milliyet.com.tr/bayrak-diregi-teneffusteki-ogrencilerin-uzerine-
dustu/gundem/gundemdetay/12.05.2010/1237126/default.htm.

BASKAYA, Fikret, (2009), “Sinav Sanayi ve Egitimin Sefaleti”, Elestirel Pedagoji Dergisi,
Y. 1, S. 4-5 (Eylul-Ekim 2009), ss. 44-49.

BASTAYMAZ, Tahir (1990), 6-15 Yas Grubu Bursa’da Calisan Cocuklar Uzerine Bir
Arastirma, Friedrich Ebert Vakfi, Istanbul.

BAYSAL, Ayse, (2003), “Sosyal Esitsizliklerin Beslenmeye Etkisi”, C. U. Tip Fakiltesi
Dergisi S.25 (4), 2003 Ozel Eki., ss. 66-71.

BELEDIYE Kanunu, K. N. 5393, K.T 3/07/2005, R.G. 13/07/2005, R. G. -25874

BERG, B. (1998), Qualitative Research Methods for the Social Sciences, Boston: Allyn &

Bacon, 3. Baski.

BETAM (2013), Her Dort Cocuktan Biri Yoksul, (Rapor), Erisim tarihi:22.04.2013
http://betam.bahcesehir.edu.tr/tr/wpcontent/uploads/2013/04/ArastirmaNotul47.pdf.

BILGIN, Nuri, (2006), Sosyal Bilimlerde icerik Analizi Teknikler ve Ornek Cahlismalar,
Ankara: Siyasal Bilgiler Kitabevi, 2. Baski.

BILGIN, Rifat, (2009), “Diyarbakir'da Sokakta Calisan Cocuklar Uzerine Sosyolojik Bir
Arastirma”, Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi , Electronic Journal of Social Sciences,
Kis-2009 C.8 S.27 (232-244) Issn:1304-0278 Winter-2009 V.8 N.27.

BILIR, Sule, M. ARI, N .B. DONMEZ, S. GUNEYSU , (1991), “4-12 Yagslar Arasinda
16.100 Cocukta Orselenme Durumlari ile ilgili Bir inceleme’” Cocuk istismari ve

ihmali , Ankara.

BILSAM,  (ty.), Malatya  EQitim  Raporu,  Erisim  tarihi:  04.03.2013,
http://www.bilsam.org/yazifile/6CC71E16-E4B2-4E06-A504FBBI9BAAQICTS  .pdf
23-24.




391

BIRLESMIS Milletler Cocuk Haklari Sozlesmesi (20 Kasim 1989), Erisim tarihi:
03.12.2010,http://www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhaklari/pdf01/137-160.pdf.

BOGDAN, R. ve S.K. BIKLEN, (1998), Qualitative Reseach for Education: An
Introduction to Theory and Methods, Boston: Ally&Bacon.

BOGAZICIi Universitesi Sosyal Politika Forumu (2010), Tiirkiye’de Esitsizlikler: Kalici
Esitsizliklere Genel Bir Bakis, Haziran 2010

BOTTOMERE, (2000), Toplumbilim (cev: Unsal Oskay), Ankara: Der Yay.

BOZBEYOGLU, Sibel, (2000), “Ortacag Fransa'sinda Anne-Cocuk iliskisi” H.U.Edebiyat
Fakdltesi Dergisi, Cilt 17 Say1 2, Aralik 2000, s.7-14. Atatirk ve egitim, Turk Dili
Dergisi, S. 155, ss.18-28
Erisim  tarihi:  25.10.2011http://www.edebiyatdergisi.hacettepe.edu.tr /2000172
sibelbozbeyoglu.pdf.

BOZKIR, Baris, (2012), “Egitimde Ozellestirme ve Son Saldirilar Uzerine”, Elestirel
Pedagoji Dergisi, Y.4, S.22 (Temmuz- Agustos), s. 47-52.

BOZTAS, M. Hamid, O. ARISQY, (2010), *“ Ucucu Madde Bagimhiligi ve Tibbi Sonuclari”
Psikiyatride Guncel Yaklasimlar-Current Approaches In Psychiatry, S.2, C.4, ss.516-
531.

BULUT, Sefa, (2008), “Ogretmenden Ogrenciye Yonelik Olan Fiziksel Siddet: Nicel Bir
Arastirma”, Abant izzet Baysal Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Haziran/ June
2008 Y. 8 Cilt / Volume: 8 Say1 / Number:1, ISSN:1303-0493, ss.105-118.

BUYUKBAYKAL, Giiven, (2007), “Televizyonun Cocuklar Uzerindeki Etkileri” istanbul
Universitesi iletisim Fakultesi Hakemli Dergisi. S. 28, Erisim tarihi:; 03.07.2012,

http://www.journals.istanbul.edu.tr/tr/index.php/iletisim/article/ view/ 10386

CANDAS, Aysen, Volkan YILMAZ, (2012), Turkiye’de Esitsizlikler, Erisim tarihi:
03.08.2012, http://www.fes
tuerkei.org/media/pdf/Publikationen%20Archiv/Ortak%20Yay%C4%B1nlar/2012/T%
C3%BCrkiye%E2%80%99de%20Esitsizlikler%20Kitap.pdf?




392

CHALLAYE, F., (1998), Dinler Tarihi, (cev..S. Tiryakioglu), istanbul:Varlik Yay

CRANSTON, Maurice, (1965), Locke on Politics, Religion, and Education, New York,

Collier Books.

CRESWELL, J. W. (1998), Qualitative inquiry And Research Design: Choosing Among
Five Traditions. Thousand Oaks, CA: Sage Publications.

CALLI, Yuksel, (2009), Turk Anayasa Hukuku’nda Egitim Hakki, Basilmamis Yuksek
Lisans Tezi, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Anabilim
Dali

CAPLI, Bilent, (1996), “Cocuk ve Televizyon”, Yeni Tirkiye, Kasim-Aralik 1996, S.12,
$5.1334-1337.

CAVUSOGLU, Turgay, (2005), Sosyal Hizmetlerin Yakin Tarihinden Sayfalar-Tiirkiye
Cocuk Esirgeme Kurumu Yapraklari (1917-1983), Ankara: SABEV Yay.

CELEN, N., (1995). “Cocuk Haklarina Genel Bir Bakis” 17-18 Kasim istanbul Barosu
Cocuk Haklar1 Ginleri, Istanbul: Hakimevi, S. 22184.

CELENK, Halit, (1991), “Yasama Hakki ve Olim Cezas!”, Izmir Barosu Dergisi, S:2,
Nisan, 1991,5s.121.

CELENK, Sevilay, (2010) “Ayrimcilik ve Medya”, Televizyon Habercilijinde Etik
Sorunlar, (der. Billent Capli, Hakan Tuncel), Ankara: A.U. ILEF Yayinlari., ss.221-
229 , Erisim tarihi: 05.09.2012, http://ilef.ankara.edu.tr/etik/ayrimcilik-ve-medya

CESUR, Sevim, O. PAKER, (2007), “Televizyon ve Cocuk: Cocuklarin TV Programlarina
iliskin Tercihleri”, Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, Y.2007, C.6. S.19, s5.106-125.

CETINKAYA, Nurgiil, (1998), Ogretmen Ve Ogrencilerin Cocuk Haklarina Bakislarinin
Degerlendirilmesi, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi ,
Istanbul.



393

CILGIN, S. Alev, (2004), “Geng¢ Cumhuriyetin Utopyasi: “Giirbiiz Tirk Cocugu” Uludag
Universitesi, Fen-Edebiyat Fakultesi Sosyal Bilimler Dergisi, Y. 5, C.2004/1, S. 6. ss.
97-120.

COBAN, S. (2008), The Relationship among Mortality Rates, Income and Educational
Inequality in Terms of Economic Growth: A Comparison Between Turkey and the
Euro Area. MPRA, Paper N0:13296.

COCUK Haklar1 Komitesi (2001), CRC/C/15/Add.152 / 8 Haziran 2001.
COCUK Koruma Kanunu, KN..5395, K.T.03.07.2005.

COCUK Mahkemelerinin Kurulusu, Gorev ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun,
K.N.2253, K.T.07.11.1979.

COKNAZ, Hakki, (1998), Takim Ve Bireysel Spor Antrenérlerinin is Doyumu Diizeylerinin
Karsilastiriimasi, Yayinlanmamis Yilksek Lisans Tezi, Abant izzet Baysal

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

CSGB (2006), Cocuk isciliginin Onlenmesi icin Zamana Bagl Politika ve Program

Cercevesi, Ankara.

CSGB, Tirkiye’de Cocuk Isciliginin En Kot Bigimlerinin Ortadan Kaldirilmasi Projesi
Tirkiye'de Cocuk isciligi ile Miicadelede Yeni Bir Adim: "Cocuk isciliginin En Kot
Bicimlerinin Ortadan Kaldirilmasi Projesi" Tiirkiye’de Cocuk isciligi ile Miicadelede
Yeni Bir Adim, Erisim tarihi: 03.08.2012,
http://www.unicankara.org.tr/2007_july/haber _sag5.html

DAYIOGLU, Meltem, (2005), “Patterns of Change in Child Labor and Schooling in Turkey:
Thelmpact of Compulsory Schooling”, Oxford Development Studies , S.33, C.2,ss.
231-246.

DEGIRMENCIOGLU, M. Serdar, (2010), “Tersten Katihm: Katilim Hakki Uzerine Bir
Degerlendirme”, BM Cocuk Haklari Sézlesmesi’nin 20. Yilinda Turkiye’de Cocuk
Haklari, Ankara: Maya Akademi Yayinevi.



394

DEMIR, Fevzi, (2010), “Calisma Hayatinda Cocuklarin Korunmasi”, Dokuz Eyliil
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Ozel Sayi: Cilt 12

DEMIRBAS, Timur, (2005), Kriminoloji, Ankara: Seckin Yayinlari.
DERNEKLER Kanunu, K. No: 5253, K.T 04/11/2004, R.G. 25649.

DEVLET lstatistik Enstitisii (2006), Turkiye Ozurluler Arastirmasi Erigsim tarihi:
04.04.2011, http://www.eyh.gov.tr/tr/8399/Turkiye-Ozurluler-Arastirmasi-lleri-
Analiz-Raporu-Ocak-2006

DEVLET Planlama Teskilatt (DPT), (1963), Kalkinma Plani (Birinci Bes Yil). Ankara,
Erisim tarihi: 04.04.2011. www.kalkinma.gov.tr/DocObjects/View/13736/planl.pdf

DEVLET Planlama Teskilati (DPT), (1967), Ikinci Bes Yillik Kalkinma Plani 1968-197,
Ankara, Erisim tarihi: 04.04.2011
www.kalkinma.gov.tr/DocObjects/View/13737/plan2.pdf

DEVLET Planlama Teskilati (DPT), (1972), Uclincii Bes Yillik Kalkinma Plani 1973-1977,
Ankara, Erisim tarihi: 04.04.2011
www.kalkinma.gov.tr/DocObjects/View/13738/plan3.pdf

DEVLET Planlama Teskilati (DPT), (1978), Dordlncti Bes Yillik Kalkinma Plani 1979-
1983), Ankara, Erisim tarihi: 04.04.2011
www.kalkinma.gov.tr/DocObjects/View/13739/plan4.pdf

DEVLET Planlama Teskilati (DPT), (1984), Besinci Bes Yillik Kalkinma Plani 1985-1989),
Ankara: Erisim tarihi: 04.04.2011
www.kalkinma.gov.tr/DocObjects/View/13740/plan5.pdf

DEVLET Planlama Teskilatl (DPT), (1989), Altinci Bes Yillik Kalkinma Plani 1990-1994),
Ankara, Erisim tarihi: 04.04.2011 ,
www.kalkinma.gov.tr/DocObjects/View/13741/plan6.pdf

DEVLET Planlama Teskilatl (DPT), (1995), Yedinci Bes Yillik Kalkinma Plani 1996-2000),
Ankara. 04.04.2011, www.kalkinma.gov.tr/DocObjects/View/13742/plan7.pdf




395

DPT, (2001), Ulusal Gida ve Beslenme Stratejisi Calisma Grubu Raporu, Ankara., Erisim
Tarih,: 03.10.2012, http://ekutup.dpt.gov.tr/gida/strateji.pdf

DILIK, Sait, (1991), Sosyal Giivenlik, Kamu-is Yay.

DOGAN, ismail, (2000) Akilli Kiigik; Cocuk Kiiltiirii ve Cocuk Haklari Uzerine Sosyo-

Kulttrel Bir inceleme, istanbul : Sistem Yay., I. Baski.
DOLEN, Emre,(1994), “Sanayi Mektebi” istanbul Ansiklopedisi, C. 6.
DONMEZ BAYKOC , Necate, (1992), Oyun Kitabi, istanbul:Esin Yayinevi
DONMEZER, Sulhi, (1984), Kriminoloji, istanbul: Filiz Kitabevi , 7. Baski

DREWNOWSKI, Jan, (1977), “Poverty: Its Meaning and Measurement” Development and
Change , $5.1983-208.

DSO  Anayasasi, (1946), Erisim tarihi:  08.05.2012, http://t-hasak.com/PDF/

who anayasa 1.pdf,

DUBOWITZ, H. (2002), “Preventing Child Neglect and Physical Abuse”, Pediatr Rev, 23:
s5.191-196.

DUYAR, izzet ve Baris OZENER, (2003), Cocuk isciler, Ankara: Utopya Yay.

EGITIM Reformu Girisimi, (2009), Egitimde Esitlik Politika Analizi ve Oneriler, istanbul.
Erisim tarihi: 06.04.2010, http://www.aciktoplumvakfi.org.tr/
pdf/Egitimde Esitlik_Politika_Analizi_ve Oneriler.pdf

EKIN, Nusret, (1990) “Endistri iliskileri ve Ucret Politikalarinda Son Tartismalari”, Cahit

Talas’a Armagan, Ankara.

ELBEK ve Adas (2009), “Saghkta Donlsum; Elestirel Bir Degerlendirme” Tirkiye
Psikiyatri Dernegi Bilteni , S.1 C.12

ELKIND, David (1999), Cocuk ve Toplum, (Cev. D.Ongen), Ankara: COKAUM Yay. No:3



396

ELMACI, D. (2010), “Gunumuizin Yetim Kalan Kuruluslari: Yetistirme Yurtlar”, Tirk
Egitim Bilimleri Dergisi, S.8, C.4, ss. 949-970.

ELMACI, Davut (2007), Cocuk Yuvalari ve Yetistirme Yurtlarinin Yerinden Yonetim
Birimlerine Devri Konusunda Calisanlarin Gorisleri, Basilmamis Yiksek Lisans
Tezi, Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Enstitisii Egitim Bilimleri Anabilim Dali

EQitim Yonetimi Teftisi Planlamasi ve Ekonomisi Bilim Dali

EMINI, M. Emin, (2004), “Hak Kavrami”, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, S. 12. ss. 203-216.

ERDEM, Hakan, (2004), Osmanhda Kéleligin Sonu 1800-1909, istanbul: Kitap Yayinevi, I.
Baski.

ERDEM, llgin, (2007), “ Meslek Lisesi Kimin Meselesi”, Birgln, 24.06.2007.

ERDEN Giilsen, GURDIL,Gokge (2009), “Savas Yasantilarinin Ardindan Cocuk ve
Ergenlerde Gozlenen Travma Tepkileri ve Psiko-Sosyal Yardim Onerileri”, Tiirk
Psikoloji Yazilari, Aralik 2009, S.12 (24), ss.1-13.

ERDEN, S., F. ALISINANOGLU, (2002), Anaokullarina Devam Eden Cocuklarin
Ebeveynlerinin Cocuk oyun ve Oyuncaklari Hakkindaki Goruslerinin Incelenmesi.
Cukurova Universitesi. Egitim Fakiiltesi Dergisi. S.2, C.2, s5.42-49.

ERDOGAN, Mustafa, (1998), Liberal Toplum Liberal Siyaset, Ankara: Siyasal Kitabevi

ERDOGAN, Mustafa (2001) "Demokratik Toplumda ifade Ozgirligi: Ozgirlikci Bir
Perspektif”, Liberal Duslince, S. 24, Giiz 2001, Ankara, ss. 8-13

ERDOGAN, Oktay, (2011), Cocuk Haklari, istanbul: Acar Basim ve Cilt Tic.A.S.

ERDUT, Zeki, (2004), “Liberal Ekonomi Politikalari ve Sosyal Politika”, Calisma ve
Toplum Dergisi, C.2, S. 26. ss.11-37.

ERGIN, Isil ve H. HASSOY, (2011), “Bebek Olumliiliiinde Esitsizlikler:Diinya ve
Turkiye’deki Duruma Dair Degerlendirmeler”, izmir Behcet Uz Cocuk Hast. Dergisi,
Say!I:1, Cilt:3;s5.98-104



397

ERGUN, Cem ve GUL, Hiseyin, Barinma Hakkinin ihlal Edilmesi Sirecinde Kentsel
Donustim Projeleri, Sosyal Haklar Ulusal Sempozyumu, Erisim tarihi: 05.03.2012,
http://www.sosyalhaklar.net/2010/bildiri/ergun.pdf

ERKAN, Hiisnii, (1989), Ekonomide Sosyal Demokrat Alternatif, istanbul: Altin Kitaplar

Yayinevi.

EROGLU, F. Ayse, (2006), Tiirk Ninnilerinde islami Motifler, Yayinlanmamis Yiiksek

Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi

ERSOZ, Halis Yunus (2006), “Sosyal Devletten Goénalll Sivil Topluma”, Sosyal Politikalar
Dergisi, istanbul: ss. 39-41.

ETILER, Nilay, (2011), “Turkiye’de Saglik Reformlarinin Kadin Saghgi Uzerine Etkileri”,

Kapitalizmin Krizi ve Saglik

EUROSTAT, (2011), “Income And Living Conditions In Europe”, Erisim tarihi:
15.01.2011, http://epp.eurostat.ec.europa.eu/cache/ITY OFFPUB/KS-31-10-
555/EN/KS-31-10-555-EN.PDF

FAZLIOGLU, Ziibeyde, (2007), Cocuk Haklari Sézlesmesinde Yer Alan “Cocuk Haklari”
Konusunda Ogretmenlerin ve Yoneticilerin Biling Diizeyleri, Yaynlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Yeditepe Unv., Sosyal Bilimler Enstitiisti Egitim Ydnetimi ve Denetimi
Anabilim Dal

FIDAN, Fatma,(2004), “Calisan Cocuk Olgusunun Sosyo-Psilkolojik Bir Bakis: Sanayide

Calisan Cocuklar Ornegi
ss. 30-49.

Trakya Universitesi, Sosyal Bilimler Dergisi, Haziran, 2004,

FISEK, Giirhan, (2008), “Tiirkiye’de is — is¢i Saghiginin Durumu”, 12.Ulusal Halk Saghg
Kongresi’ (21-25 Ekim 2008), Ankara.

FOUNTAIN, S. (1993), It’s Only Right - A Practical Guide To Learning About The
Convention On The Rights Of The Child, UNICEF.

FRANKLIN, Bob, (1993), Cocuk Haklari, (ev. T. Alev), istanbul: 1. Baski.



398

FRASER,N., HONNETH, A. (2003). Redistribution or Recognition?: A Political-
Philosophical Exchange, (Trs by Joel Golb, James Ingram and Christiane Wilke),

London: Verso.
GASSET, Y. Ortega, (1998), Tarihsel Bunalim ve insan, (cev. N.Giil Isik), Metis Yay.

GAVIRIA Alejandro., S. RAPHUAL, (2001). “School-Based Peer Effects and Juvenle
Behavior”, Review of Economics& Statistics, C.83, S.2, ss.257-268.

GAZALI,(1975), ihyau ‘Uldmi’d-Din Terciimesi, (terc. A. Serdaroglu), istanbul: Bedir
Yay.

GERAY, Haluk, (2006), Toplumsal Aragtirmalarda Nicel ve Nitel Yontemlere Giris (iletisim

Alaninda Orneklerle), Ankara: Siyasal Kitabevi.

GIRGIN, Volkan, A. KOCABIYIK, (2003), "Kazaya Yatkinlik Tanimi Yapilabilir mi,
"Riskli Strtci"ler Kimlerdir?”, Distinen Adam: 2003, S.16, C., $5.35-38.

GOK, Fatma, (2004), “Egitim Hakki: Turkiye Gercegi” XIII. Ulusal Egitim Bilimleri

Kurultayi, 6-9 Temmuz 2004, indnl Universitesi, Egitim Fakdltesi, Malatya

GOKCE, Orhan, (2006), icerik Analizi - Kuramsal ve Pratik Bilgiler, Ankara: Siyasal
Bilgiler Kitabevi.

GOKCEN, Sinan, S.ONEY, (2012), “Turkiye’de Romanlar ve Milliyetcilik”, Erisim
tarihi:08.10.2012, http://www.errc.org/cms/upload/media/03/9D/m00039D.pdf

GOKLER, Riza, (2009), “Okullarda Akran Zorbahgi”, Uluslar arasi insan Bilimleri Dergisi,
C.6,S. 2, ISSN 1303-5134, s.511-537.

GOKLER, Riza, (2006), “Egitimde Cocuk istismari ve ihmaline Genel Bir Bakis”, TSA
(Tarkiye Sosyal Arastirmalar Dergisi),Y. 10, S. 3, ss. 47-76 Erisim tarihi: 03.03.2011,
http://uvt.ulakbim.gov.tr/uvt/index.php?
cwid=9&vtadi=TPRI%2CTTAR%2CTTIP%2CTMUH%2CTSOS%2CTHUK&Cc=go0
gle&an0=91277 h44abddd173b0612b6dbf8cfoba0c529.

GOLCUKLU, Feyyaz, (1962), Tiirkiye’de Cocuk Suclulugu Hakkinda Bir Arastirma, Ankara



399

GOZUBUYUK, Seref, (1992), insan Haklari Kurallarinin i¢ Hukukta Uygulanmas,
Ankara: Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiltesi insan Haklari Arastirma ve

Uygulama Merkezi Yay.

GROVER, Sonja, (2002), Why Aren’t These Youngsters in School? Meeting Canada’s
Charter Obligations Disavataged Adolescents. The International Journal of
Childrens’s Rights, 10, pp.1-37.

GURBETOGLU, Ali, (2007), Il. Mesrutiyet Déneminde Yayimlanan Cocuk Dergilerinin
Egitim Acisindan incelenmesi (1908 — 1918) Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ankara

Universitesi - Egitim Bilimleri Enstitiis

GUL, S. K. (2008), “Kamu Yonetiminde ve Giivenlik Hizmetlerinde Hesap Verebilirlik”,
Polis Bilimleri Dergisi, S.10 C.4,55.72-94.

GULMEZ, Mesut (1985), “Tanzimat’tan Sonra isci Orgutlenmesi ve Cahisma Kosullari
(1839-1919)”, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tlrkiye Ansiklopedisi, 3.

GUNAY, Mustafa, (2008), “insan ve insan Dogasina Felsefi Bakis” Panelindeki
Konusmanin ~ Metni,  Mersin  Universitesi,  Erisim  tarihi:  09.10.2012,

http://felsefenotlari.blogspot.com/2008/05/insana-ve-insan-doasina-felsefeyle. html

#1/2008/05/insana-ve-insan-doasina-felsefeyle.html

GUNAY, Yasemin, (1998), “Cocuk Suclulugu: Demografik Veriler’, Calisma Ortami
Dergisi”’,. Mart - Nisan 1998, S. 37

GUNES, Sadik ve A. Rasim KALAYCI (2004), Sokakta Yasayan/Calisan Cocuklar:
Tespitler ve Cozim Onerileri, Basbakanlik Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel

Mudurlugu.

GUNGOR, Mehmet (2009), “Egitim Hakki ve Sokakta Yasayan/Calisan Cocuklar: Mersin
ili Ornegi”, Mersin Egitim Fakltesi Dergisi, S.1,C.5

GURBUZ Mehmet, M.KARABULUT (2008), “Fatih Polis Merkez Amirliginin (Adana)
Sorumluluk Sahasinda Cocuk Suglarinin CBS ile Haritalandiriimasi ve Analizi” Polis
Bilimleri Dergisi, C.10 (2),ss Turkish Journal of Police Studies Vol: 10 (2), s.75. 51-
78.



400

GUROL, Aysun, ve C.DILLI, (2007), “ Zorunlu Egitim Caginda Bulunan Kiz Cocuklarinin
Okula Gitmeme Sebepleri, (Sirnak ili érnegdi)”, XVI: Ulusal Egitim Bilimleri
Kongresi, 5-7 Eylul 2007, Tokat, Gaziosmanpasa Universitesi, Erisim tarihi:
20.01.2013, http://www.pegem.net/akademi/ kongrebildiri_detay.asp.

GURUZ, Adnan, (1998), Sosyal Demokrasi Ideolojisi, Ankara: Ankara Unv. Hukuk
Fakdiltesi Yay.

GUVEN, Sami, (2001), Sosyal Politikanin Temelleri, Bursa:, Ezgi Kitabevi, 3.Baski.

HABLEMITOGLU, Sengiil, (2009), “Kiiresellesmenin Bedelini Cocuklar Odiiyor”,
Bagimsiz Ozel Sayt, Y.1, S.7, istanbul.

HAMZAOGLU, O (2005), “Tiirkiye'de Saghgin Bugiinii (Saglikta Déniisiim) Ne Yapmali?”
9. Ulusal Sosyal Bilimler Kongresi, 7-9 Aralik — Ankara: ss. 75-76

HART, S., Zeidner, M. ve Pavlovig, Z. (1996), “Children’s Rights, Crossnational

Research On Perspectives Of Children And Their Teacher”s,(edt. Mary John),
Children in Charge; The Child’s Right to a Fair Hearing, 38-55, London: Jessica
Kingsley.

HECK, J. Collins, L. PETERSON., (2001), “Decreasing Children’s Risk Taking On the
Playground”, Journal ~ Of applied Behavior  Analysis, N.34, C.3,
p. 349-352.

HEIDEN, H.G.(1996), Niemand Darf Wegen Seiner Behinderung Benachteiligt Werden -

Grundrecht und Alltag: eine Bestandsaufhahme, Reinbek bei Hamburg.

HEWITT, S. Herbert (1960), Social Work: An Introduction to the Field, New York:

American Book Company, Second Edition.

HEYWOOD, Colin, (2003), Baba Bana Top At! Bati’da Cocuklugun Tarihi, ( ¢ev. E.Hosucu
), Istanbul: Kitap Yay.



401

HODGKIN, R. & Newell, P.(1998), Cocuk Haklarina Dair Sozlesme Uygulama EI Kitabi,
UNICEF. Erisim tarihi: 06.04.2010, http://www.unicef.org.tr/tr/

knowledge/detail/404/cocuk-haklarina-dair-sozlesme-uygulama-el-kitabi

HOLSTI, O.R. (1968), “ Content Analysis”, The Handbook of Social Psychology, (edt. G
and Aronson), Lindzey, AddisoEsley Pub. Inc., VVol:2, 596-692

HOLT, John, (2000), Cocukluktan Kagis, (cev: S. Yilanci-C. Aksoy), istanbul: Beyaz Yay.

HUNEE, ICON INSTITUT Public Sector GMBH ve BNB Danismanlik (2006), Ulusal
Anne Oliimleri Cahismasi, 2005, Saghk Bakanligi Ana Cocuk Saghig ve Aile

Planlamasi Genel Mudurlugu ve Avrupa Komisyonu Tirkiye Delegasyonu, Ankara.

ILO (2002), Every Child Counts: New Global Estimates On Child Labour, Geneva Report
For International Labour Office, April 2002.

ILO Bildirgesinin izlenmesi Cercevesindeki 2006 Kiiresel Raporu, Erisim tarihi: 17.02.2012,
http://www.ilo.org/public/turkish/region/eurpro/ankara/newsletr/2006 _2.pdf

ISIKOGLU, Nesrin, (2005), Egitimde Nitel Arastirma: Egitim Arastirmalari, izmir.
IBN-i Haldun (1970), Mukaddime 111, (cev. Z. K. Ugan), istanbul: MEB, 2.baski,

ICLI, G. Tilin, H. ARIKAN v.d (2007), Sokakta Yasayan, Su¢ isleyen ve Suca Maruz Kalan
Cocuklar: Ankara ve istanbul Ornegi, Coziimler ve Onerileri, TUBITAK Projesi,
Ankara .

ILHAN, Aynur, (1994), Van’da Kadin Sorunlari ve Bu Sorunlarin Egitim Agisindan
incelenmesi, Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Yizunci Yil Universitesi, Sosyal

Bilimler Enstitiisu

ILHAN, Sileyman, (2007), “Yeni Kapitalizmin Karanlik Yizi: insanilik Ve Ahlakilik
Séylemlerinin Sahiciligi Uzerine”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler, C.17, S.2, ss.
283-306.

iL Ozel idaresi Kanunu, K.No. 5302, K. T. 22.2.2005
R. G. 4.3.2005 - 25745.



402

ILKOGRETIM Ve Egitim Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun;
K. No. 6287; Kabul Tarihi: 30/3/2012

INAL, Kemal, (2007a), Cocugun Orselenen Diinyasi, Ankara: Sobil Yayincilik.
INAL Kemal (2007b), Modernizm ve Cocuk, Ankara: Sobil Yayincilik.

INAL, Kemal, (2011), * Tirkiye’de Din Ogretimi”, Elestirel Pedagoji Dergisi, Y.3, S.15.
(Mayis-Haziran), s.47-50

INAM, Ahmet, (1998), “Dusiince Ozgiirliiunden Ozgiir ve Ozgiirlestirici Diisiinceye”, (der.
Okgesiz), Diisiince Ozgurliigu, istanbul: AFA Yayincilik, Hukuk Felsefesi ve
Sosyoloji Arsivi Yay. 3, istanbul: ss.37-53.

INAN A. Naim (1968). “Cocuk Haklari Beyannamesi ilkelerinin Tirk Hukuk Sistemine
Etkisi”, Ankara Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, S.1, C.44,.ss. 765-778

INSAN Kaynaklarinin Degerlendirilmesinde Mesleki Egitim ve Yonlendirmenin Yerine

Iligkin 142 sayili ILO Sozlesmesi

ISTANBUL Universitesi, Marmara Universitesi, Yildinm Beyazit Universitesi (2012)
“Bebek ve Bes Yas Alti Olim Arastirmasi, istanbul.

ISTANBUL Valili§i Sokakta Yasayan ve Calistirlan Cocuklarin Korunmasi Projesi,
istanbul, Erisim tarihi: 03. 07. 2012. http://www.istanbul.gov.tr .

ISTANBUL Bulyiiksehir Belediyesi Cocuk Meclisi i¢ Tuziigu, Erisim tarihi:05.05.2013,
http://ibbcocukmeclisi.ibb.gov.tr/

IS Kanunu, K.N. 4857. K.T. 22/5/2003. R. G. 10/6/2003-25134

IZMIR Kent Konseyi Cocuk Meclisi Calisma Yonergesi, Erisim tarihi:05.05.2013,

http://www.izmirkentkonseyi.org.tr/UploadedFiles/Dokumanlar/CocukMeclisiCalisma

Yonergesi.doc.




403

JAMES, Allison, (2001), “Yeni’ Cocuk Sosyolojisinde Sorunlar, Bakis Agilari ve
Uygulamalar”, Dunya’da ve Turkiye’de Degisen Cocukluk I11. Ulusal Cocuk Kultur
Kongresi Bildirileri, 16-18 Ekim 2000, Ankara Universitesi Cocuk Kiiltirii Arastirma
ve Uygulama Merkezi Yayinlari No: 9

JOHNNY, Leanne. (2006), “Reconceptualising Childhood: Children’s Rights and Youth

Participation In Schools”, International Education Journal. 7. (1).pp. 17-21.

JONES, G. A. (2005), “Children And Development: Rights, Globalization and Poverty”.
Progress in Development Studies, 5 (4), pp. 336-342.

KABAOGLU, ibrahim . (2002), Ozgiirliikler Hukuku, imge Kitabevi

KAGITCIBASI, Cigdem (1994), “Tirkiye’de Degisen Aile Yapisi ve Cocugun Degeri”,
Toplumsal Tarihte Cocuk Sempozyum (23-24 Nisan ), ( edt. B.Onur), istanbul: Tarih
Vakfi Yurt Yay., 2. Baski.

KAGITCIBASI, Cigdem (1980), Cocugdun Degeri: Tirkiye’de Degerler ve Dogurganlik,
Istanbul: Bogazici Universitesi

KAGITCIBASI, Cigdem, (2005), “Vaule of Children and Family Change: A Tree Decade
Portrait From Turkey”, Applied Psychology, Y.3, S:54, ss. 317-337

KARAKUS, Fatma, (2006), Kiiresellesme Siirecinim Sosyal Politikalar Uzerindeki Etkileri
Ve Turkiye Ornegi, Yaymlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitisa.

KARATAS, Kasim, (2007), “Tirkiye’de Cocuk Koruma Sistemi Ve Koruyucu Aile
Uygulamalari Uzerine Bir Degerlendirme”, Toplum ve Sosyal Hizmet, C.18,S. 2
(Ekim), ss.7-20.

KARATAY, Abdullah, (2007), Cumhuriyet Dénemi Korunmaya Muhta¢ Cocuklara iligkin
Politikanin Olusumu, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitisu



404

KAYIR, Omer, S. KARACA, Y. SENYUZ,(2004) Meslek Liseleri Arastirmasinda Ortaya
Cikan Temel Bazi Bulgular, Bireysel ve Kurumsal Bildiriler: Mesleki ve Teknik
Egitim, Almanya Egitim Bilim Sendikasi , Aralik 2004

KAYMAK, Murat, (2012a), “Zorunlu Kesintili Egitim Kanunu’nun Onii-Arkasi Uzerine
Degerlendirmeler” Elestirel Pedagoji Dergisi, Y.4, S.21 (Mayis-Haziran), s.4-18.

KAYMAK, Murat, (2012b), “ilk ve Ortadgretim Ogrencilerine Ydnelik Yaz Spor Okullari,
Kamp ve Kurslar1”, Elestirel Pedagoji Dergisi, Y.4, S.23 (Eylul-Ekim), s. 64-69.

KAZAK, N. (2001), Sosyal Bilimlerde Arastirma Yontemleri, Eskisehir: Anadolu

Universitesi Yay.

KEPENEKCI, Y. K. (2006), “A Study of University Students’ Attitudes Towards Children’s
Rights in Turkey”, The International Journal of Children’s Rights, Volume 14,
Number 3.,pp. 319-326.

KESKIN DEMIRER, Derya (2012), “Egitimde Piyasalasma Ve Ogretmen Emeginde
Donustim”, Calisma ve Toplum, 2012/1, ss.167-185

KILIC, Yavuz, (2012), “Gecmisle Gelecek Arasinda insan”, Kaygi, S.19, s.77-91, Erisim
tarihi: 03.09. 2013, http://kaygi.home.uludag.edu.tr/issues/1912/2012-19-5.pdf

KINALIZADE Ali Celebi, (2007), Ahlak-1 Alai, (Haz. Mustafa Kog), istanbul: Klasik Yay.

KIRANLAR, Safiye, (2005), Savas Yillarinda Turkiye’de Sosyal Yardim Faaliyetleri (1914-

1923), Yayinlanmamis Doktora Tezi, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

KIRDOK, Mihriban, (1998), Cocuk Haklari, istanbul: Ceylan Matbaacilik, Civi Yazilari
Yay.

KIZILKOYUN, Fevzi ( 2012) SBS Stresi intihar Ettirdi, Vatan Gazetesi, 6 Kasim 2012.

KIZMAZ, Zahir, R. BILGIN, (2010), “Sokakta Calisan/Yasayan Cocuklar ve Sug :
Diyarbakir (")rnegi”, Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, Bahar 2010, S.32, C.9, s. 269-
311, Erisim tarihi: 06.08.2011, http://www.cteds.adalet.gov.tr/

...[zahirkizmaz sokaktayasayancocuklar.pdf




405

KIRAZOGLU, Cem, (2012), “Onur, Haysiyet ve Egitim Hakki,” Evrensel, 22.05 2012,
Erisim tarihi: 04.04.2013, http://www.evrensel.net/news.php?id=29483

KOCA, Kirsad, S. UGURLU, (2010), “Dede Korkut Hikayelerinden Hareketle Tirk
Kultirinde Erkek Evlat Olarak Ogul Kavrami” Akademik Bakis Dergisi, S. 22, Ekim —
Kasim — Aralik — 2010 Uluslararasi Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi, 1SSN:1694-
528X iktisat ve Girisimcilik Universitesi, Tiirk Diinyasi Kirgiz- Tiirk Sosyal Bilimler
Enstitlist, Celalabat- KIRGIZISTAN: s. 1-9

KOCADAS, Bekir, (2007), “Disiik Sosyo-Ekonomik Yapi Suc iliskisi: Malatya’da Cocuk
Suclulugu”, Sosyoloji Arastirmalari Dergisi, S.10, C. 10, Bahar 2007.

KOC, Emel, (2010), “Atatiirk, Cumhuriyet ve Cocuk Ruhu”, Ankara Universitesi Turk
inkllép Tarihi Enstittisi Atatiirk Yolu Dergisi, S. 45, Bahar 2010, ss. 71-82

KONAR, Esin (2003), Giirbiiz Tiirk Cocugu Dergisi’nin Incelenmesi (1926-28 Yillari),

Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Fatih Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

KOOLS, S., C. KENNEDY, (2003), “Foster Child Health And Development: Implications

For Primary Care”, Pediatric Nursing January- February, ss.39-46.

KOPOKA, A.P. (2000). The Problem of Street Children in Africa: An Ignored

Tragedy.University of Dar-Es-Salaam, Institute of Development Studies, Tanzania.
KORAY, Meryem, (2005), Avrupa Toplum Modeli, Ankara: imge Kitabevi.
KORAY, Meryem, (2008), Sosyal Politika, Ankara: imge Kitabevi.
KORAY, Meryem, A. TOPCUOGLU,(1995), Sosyal Politika, Bursa: Ezgi Kitabevi Yay.
KORUYUCU Aile Yonetmeligi (2012), R. G. 2867 14.12.2012 .

KOTU Sartlardaki Cocuk isciliginin Yasaklanmasi ve Ortadan Kaldiriimasina iliskin Acil
Onlemler Hakkinda 182 sayili ILO Sozlesmesi
http://www.ilo.org/public/turkish/region/eurpro/ankara/about/s0z182.htm

KOSTUKLU, Nuri, (2001), Kazim Karabekir ve Egitim, Konya.



406

KUBALI, H. Nail, (1964), Anayasa Hukukunun Genel Esaslari ve Siyasal Rejimler,

istanbul.

KULCA, Yusuf Ahmet, U. KORKMAZLAR, (2003), “Yoksulluk ve Sokak Cocuklar”,
Yoksulluk Sempozyumu Bildirileri, C.III, istanbul, Erisim tarihi: 02.03.2012,
http://www.webhatti.com/saglik/247258-yoksulluk-ve-sokak-cocuklari*.html

KUROGLU, Huriye, (12 Aralik, 2008) “Televizyonun Cocuklar Uzerindeki Olumsuz
Etkisi”, Erisim tarihi: 12.06.2013,

http://www.ozelegitimevi.com/index.php?topic=2521.0;wap2,

KURT, Oner (2007), Ulkemizde Saglik Hizmetlerine Erisim Sorunlu mudur? Aile Hekimligi
Bu Sorunu Coebilir mi? Kentsel Bélgede Saglik Orgiitlenmesi: Cok Sektorlii Yaklasim
Aile Hekimligi Ulkemiz icin Uygun Bir Model midir? TTB Yay.

KUS, Elif, (2009), Nicel-Nitel Arastirma Teknikleri, Ankara: Ani Yayincilik.

KUSGOZOGLU, Tiilin, (2005), Sokakta Calisan Cocuklar, Aileleri ve Cocuk Haklari:
Ankara’da Bir Arastirma, YayimlanmamisY iiksek Lisans Tezi, TODAIE

LICHTER, Daniel, (1997), “Poverty and Inequality Among Children”, Annual Review of
Sociology, S. 23, 55.121-145.

LOCKE, John.(1963) “ Some Thoughts Concerning Education,” The Works of Locke, Vol.
IX, London.

LORDOGLU, Kuvvet ,(1995), Calisma Ekonomosi, Beta Yay.

MACPHERSON, S. ve R. SILBURN, R. (1998), “The Meaning And Measurement of
Poverty”, Poverty: A Persistent Global Reality, ss. 1-20.

MAKAL, Ahmet, (2007), Ameleden isciye: Eren Cumhuriyet Donemi Emek Tarihi
Calismalari, istanbul: iletisim Yay.

MANGIR, Mine, (1992), Ankara Kalaba Cocuk Islahevinde Bulunan Suca Y&nelmis
Cocuklarin isledikleri Sug Tiirleri ile Uyum Diizeylerinin Bazi Degiskenlere Gore

incelenmesi, Ankara: Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi Yay.



407

MARGOLIN, C. Rae, (1982), “ A Survey Of Children’s Views On Their Rights”, Journal
of Clinical Child Psychologhy, 11(2), pp.96-100.

MEB Ilkogretim Kurumlari Yonetmeligi, Erisim tarihi: 08.08.2012,
http://mevzuat.meb.gov.tr/html/225_0.html.

MEB Istatistikleri (2011-2012), Erisim tarihi: 04.03.2012,
http://sgb.meb.qgov.tr/istatistik/meb istatistikleri orgun_egitim 2011 2012.pdf

MEB ilkoégretim ve Ortadgretim Kurumlari Sosyal Etkinlikler Yoénetmeligi, Erisim tarihi:
04.03.2012, http://abdigm.meb.gov.tr/belge/yonetmelikSosyalEtkinlikler.doc

MECLISTEN Urkiten Rapor, (2009), Erisim tarihi: 03.08.2015,

http://www.hurriyet.com.tr/meclisten-urkuten-okul-raporu-11123576

MEDENi  ve  Siyasal Haklar ~ Sozlesmesi, Erisim  tarihi: 05.04.2013,
http://insanhaklarimerkezi.bilgi.edu.tr/source/411/MEDEN%C4%B0%20VE%20S%C
4%B0YAS%C4%B0%20HAKLARAY%20%C4%B0L%C4%B0%C5%9EK%C4%B0
N%20ULUSLARARASI%20S%C3%96ZL E%C5%9EME.doc

MEDER, Mehmet, (2008), Sokak Cocuklarinin Sosyo-Kiiltiirel ve Ekonomik Ozellikleri
Acisindan incelenmesi: Ankara Sakarya Caddesi Ornegi / The Social-Cultural and
Economical Spesification Investigation of the Street Children: Example of Sakarya
Street in Ankara, Tulrkiyat Arastirmalari Y: 5, S: 8, Bahar 2008.

MELTON, Gary, B, (1980), “Children’s Concepts Of Their Rights”, Journal of Clinical
Child Psychology, 9, pp.186-190.

MERRIAM, Sharan, B. (1998), Qualitative Research And Case Study Applications in

Education. San Francisco: Jossey-Bass

MILER, T. W., Clayton, R., Miller, J. M., Bilyeu, J., Hunter, J., ve Kraus, R. F. (2000).
“Violence in Schools: Clinical Issues and Case analysis for High-Risk Children”,
Child Psychiatry and Human Development, 30(4), pp.255-272.

MILLI Egitim Temel K.N. 1739, K.T.14/6/1973, RG.24/6/1973



408

MOISO, P. (2004), “Poverty Dynamics According to Direct, Indirect and

SubjectiveMeasures”, Stakes Research Paper Helsinki , ss.145.

MUFTU, Giilgin, (2001), “Cocuklarin Haklari”, Milli Egitim Bakanhgi Dergisi, S.150,
Temmuz- Agustos, Eylul, Erisim tarihi: 08.11.2012,
http://dhgm.meb.gov.tr/yayimlar/dergiler/Milli_Egitim_Dergisi/151/muftu.htm

NEIL, A.S.(1960), Summerhill, A Radical Approach to Child Rearing, New York

OECD( 2006) Assessing Scientific, Reading and Mathematical Literacy: A Framework for
PISA 2006, OECD, Paris.

OGUZ, Mustafa, (Tarihsiz), “Okullarda Siddet Nasil Engellenir?”, Erisim tarihi: 06.04.2013,
http://www.siviltoplumakademisi.org.tr/index.php?option=com
content&view=article&id=193:0kul-siddet&catid=60:aile-veegitim&Iltemid=12

OKAY, Ciineyd, (1998), Osmanl Cocuk Hayatinda Yenilesmeler: 1850-1900, istanbul:

Kirkambar.
OKAY, Ciineyd, (1999), Belgelerle Himaye-i Etfal Cemiyeti (1917-1923), istanbul.

OKUR, Yasemin (1996), Darileytamlar, Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi, 19 Mayis

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

ONAT, Umit (1994), “Ankara Dil Sosyal Hizmetler Mudurligi’ne Basvuran Korunmaya
Muhta¢ Cocuklar Uzerine Bir Arastirma”, (edt.K. Karatas) , 4. Ulusal Sosyal
Hizmetler Konferansi, 2000°li Yillara Dogru Sosyal Devletin Gergeklestirilmesinde
Sosyal Hizmetlerin Yeri ve Onemi, Ankara: Sosyal Hizmet Uzmanlari Dernegi Genel

Merkezi Yayin No:3, s.
ONUR, Bekir, (2005), Tiirkiye’de Cocuklugun Tarihi, Ankara: imge Kitabevi.
ONUR, Bekir, (2009), Tiirk Modernlesmesinde Cocuk, Ankara: imge Kitabevi.

OSMANAGAOGLU Salman, Yasemin (2007), Usak Ili Lise Son Sinif Ogrencilerinin Cocuk
Haklarina iliskin Gorisleri, Yaymlanmamis Yiksek Lisans Tezi Ankara Universitesi

Egitim Bilimleri Enstitusi



409

OKE, M. Kemal, S.K. TOPUZ, (2010), “Esit Yurttashk Haklari Baglaminda Cingene
Yurttaslarin Sosyal Ve Ekonomik Haklara Erisimi: Edirne Ornegi” , II. Ulusal Sosyall

Haklar Sempozyumu, Denizli: Pamukkale Universitesi

ONEN, Selin, (2011), “Cingenelerin Sosyal Haklara Erisimindeki Zorluklar : Roman ve
Dom Topluluklar Karsilastirmasi”, 111. Uluslarasi Sosyal Haklar Sempozyumu Bildiri
Kitapcigi, iktisadi ve idari Bilimler Fakiltesi, Endistri iliskileri Bolumii , 24-25 Ekim
2011, izmit.

ONER, Seva, T. SASMAZ, F. UGURLU, A.O KURT, R.BUGDAYCI, H. TEZCAN,
(2006), “Sokakta Cahisan ve Yasayan Cocuklarda Sigara, Alkol ve Diger Madde
Kullanimi Prevelansi ve Etkileyen Faktorler”, Klinik Psikofarmakoloji Bilteni, ss.15-
21

OZAYDIN, M., Merve, (2008), “Kiresel Etkilerle Sekillenen Sosyal Politika Anlayisi

Ekseninde Sosyal Politikalarin Gelecegini Tartismak”,
Gazi Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 2008, S.10, C.1, ss.163-
180.

OZBAY F . B. YUCEL, (2001), Niifus ve Kalinma: Gog, Egitim, Demokrasi, Yasam
Kalitesi, Ankara: Hacettepe Unv. Niifus Etiidleri Ens. Yayin No: NEE_HU.01.02.

OZBEK, Nadir, (2002), Osmanli imparatorlugu’nda Sosyal Devlet: Siyaset, iktidar ve
Mesruiyet 1876-1914, iletisim Yay., 2002

OZBEK, Levent, (2011), “Egitim Uzerine Sagmalamalar”, Elestirel Pedagoji Dergisi, Y.3,
S.14 (Mart-Nisan), ss. 16-17

OZDEK, Yasemin, (1993), insan Hakki Olarak Cevre Hakki, TODAIE

OZDEMIR, Stleyman, (2004), Kuresellesme Siirecinde Refah Devleti, Istanbul Ticaret
Odas! Yay.

OZDEMIR, N.,(2006), Tirk Cocuk Oyunlari, Ankara: Akcaj Yay.



410

OZDEMIR, Ali Murat ve G. OZDEMIR (2005), “Cocuk Isgilerin Oyun Hakki Var midir?”,
Turk Tabipler Birligi Mesleki Saghk ve Givenlik Dergisi, Temmuz-Agustos, 2005, ss.
8-14

OZEN, Muharrem, (23.04.2004) “insan Haklari ve Temel Hurriyetleri Korumaya Dair
Avrupa Sozlesmesi Baglaminda Yasama Hakki ve Iskence Yasa Konularinda ic
Hukuktaki Duzenlemelere ve Tirk Mahkemelerindeki Davalardaki Sorunlara Bir

Bakis”, Erisim tarihi: 03.04.2012, http://www.yargitay.gov.tr/aihm

/muharrem ozen.html.

OZER, Ahmet, (2011), “Kiresellesme ve Yeni Diinya Diizeni Karsisinda insan Haklar’nin
Durumu”, insan Haklari Yilligi, C. 29, ss.43-64.

OZIPEK, Bekir, (2011), “Din ve Vicdan Ozgirliigii: Turkiye icin Bir Anayasal Cerceve
Onerisi”, * istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi”” Y.10 S.19 Bahar
2011 ss.207-21

OZKAN, Omer, (1994), Hukuki ve Sosyolojik Agidan Ulkemizde Cocuk ve Cocuk Suclulugu,

Yayinlanmamis Doktora Tezi

OZMEN, Kemal, (2006), “Cocuk istismart ihbarlarinda Geri Doniis  Yok”,

20 Kasim 2006, Erisim tarihi: 02.09.2011
http://bianet.org/bianet/kategori/bianet/88068/cocuk-istismari-ihbarlarinda-geri-donus-
yok.

0ZSOY, Seckin, (2004), “Egitim Hakki: Kendi Dilini Bulamamis Bir Séylem”, Egitim
Bilim ve Toplum Dergisi, S. 52 s5.58-83.

OZTURK, Orhan M. (2009), “Ozgir Diisiinebilme ve Disiince Ozgirligi”, Erisim tarihi:
11.11.2012, http://www.murattamci.com/

index.php?option=com_content&view=article&id=121:0zqur-dusunebilme-ve-

dusunce-ozgurlugu&catid=29:psikoloji&Iltemid=5

PAKER. B, Evren, (2005), “Bitmeyen Cocukluk, Erken Yetiskinlik ve Yeni Kapitalizm”
Birikim Dergisi, S. 192, s. 20-29

PIAGET, Jean, (1962), Play, Dreams and Imitation in Childhood, New York: Norton.



411

PISA 2009 Report: What Students Know and Can Do: Student Performance in Reading,
Mathematics and Science Erisim tarihi: 04.06.2013,
http://www.oecd.org/pisa/46643496.pdf

POLAT, Oguz, (2008)*Tiirkiye’de Cocuk istismari Kavrami’nin Gelisimi”*, Erisim tarihi:
03.03.2011, http://www.cocukistismarinionleme.sempozyumu.web.tr
[2008/sunular/09/0quz. POLAT .ppt,

POLAT,0§uz, E. GULDOGAN, (2012), “Cocuk Askerler: Psikolojik, Sosyal Ve Fiziksel
Sorunlar1”, Uluslararasi Guvenlik ve Terdrizm Dergisi , C. 1, S.1,55.105-124, Erisim
tarihi: 03.09.2012, http://www.utsam.org/images/upload
[attachment/cilt1/sayil/6.Cocuk-Askerler.pdf

POLAT, Selda, (2012), “Cocuk Haklari Sozlesmesi, Cocuk Yarari ve Yeni ilkégretim
Yasasl”, Elestirel Pedagoji Derqgisi, Y.4, S.21 (Mayis-Haziran),
S. 64-67.

POSTER, Mark,(1989), Elestirel Aile Kurami , (cev.H.Taping), istanbul: Ayrinti Yay.
POSTMAN, N. (1995), Cocuklugun Yok olusu, (cev.K.inal), Ankara: imge Yay.

PRICE, J. H.. ve S. A EVERETT, (1997a), “A National Assessment of Secondary School
Principals’ Perceptions Of Violence In Schools,” Health Education Behavior, S. 24,
$5.218-229.

PRICE, J. H.. ve S. A EVERETT, (1997b), “ Teachers’ Perceptions of Violence In The
Public Schools: The Metlife Survey”, American Journal Of Health Behavior, S. 21,
55.178-186.

PROUT, Alan, (2000), “Children’s Participation: Control And Self —Realisation In British
Late Modernity”, Children & Society, Volume 14 (2000) pp.304-315.

PUSKULLUOGLU, Ali, (1994), Tiirkce Sézlik, Ankara

ROGERS, C.M., & L.S. WRIGHTSMAN, (1978), “Attitudes Toward Children’s Rights:

Nurturance Or Self-Determination?” Journal of Social Issues, 34 (2), pp.59-68.



412

RUSSELL, Bertrand, (1984), Egitim Uzerine, (cev. N. Bezer), istanbul
RUSSEL, David L. (1991), Literature for Children, New York: Longman.

SAGLIK Bakanhgi ve Bagh Kuruluslarinin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun
Hikminde Kararname, Resmi Gazete Tarihi: 2 Kasim 2011, Sayi: 663

SAGLIK Hizmetleri Genel Miidirlugii (SHGM), (2012) 2011 istatistikleri, Erigim tarihi:
03.04.2012, http://www.saglik.gov.tr/TR/belge/1-16345/saglik-istatistikleri-yilligi-
2011.htm

SAPANCALLI, Faruk, (2001), “Yeni Dinya Duzeni ve Kiresel Yoksulluk”, Dokuz Eylll
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S.2,C. 3, ss.115-140

SARIKAYA, Makbule, (2003), “Savas Yillarinda Himaye-i Etfal Cemiyetinin Cocuk
Saghgi Konusundaki Hedef ve Faaliyetleri,” Savas Cocuklari- Oksiizler ve Yetimler,

(edt. E. Giirsoy-Naskali ve Ay. Kog), istanbul: Umut Kagitcilik.
SAVAS, Riza, (1991), Hz. Muhammed Devrinde Kadin, Istanbul: Ravza Yay.

SAYILAN, Fevziye, “Kuresel Aktorler (DB ve GATS) ve Egitimde Neo-Liberal
Dondstim” Erisim tarihi: 05.03.2011,
http://www.jmo.org.tr/resimler/ekler/1e03cc77d4bbd6b _ek.pdf

SEMERCI, Pinar, S. MUDERRISOGLU, A. KARATAY, B.E. AKKAN, Z. KILIC, B. OY,
S. URAN) (2012), Esitsiz Bir Toplumda Cocukluk, Cocugun “iyi Olma Hali’ni

Anlamak istanbul Ornegi, istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yay.
SEROZAN, Rona, (2005), Cocuk Hukuku , Beta Yayinevi.

SHCEK, (Tarihsiz), Gurblz Cocuk Yarismalari, Erisim tarihi; 03.03.2011,

http://www.shcek.gov.tr/qurbuz-cocuk-yarismalari.aspx .

SIDDIQI, Faraz, H:A: PATRINOS, (1993), Child Labour Issues: Causes and Interventions,
Washington: World Bank.

SIMON, J.L. (1969), “Basic Research Methods for the Social Sciences”, The Art Of

Emprical Investigation, Random House, Newyork.



413

SMITH, R. “Countering Child Poverty” BMJ 2001; 322:1137-1138.Erisim tarihi:
04.07.2011, http://dx.doi.org/10.1136/bmj.322.7295.1137 PMid:11348895
PMCid:1120271

SOLAK, Adem, V. OZPOLAT, (2012), Tiirkiye’nin Cocuk Magduriyeti Haritasi, istanbul:
Hegem Yay.

SOSYAL Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Cocuk Yuvalari Yonetmeligi (1999), K.T.
07.01.1999, K.S. 23576.

SUNAL, Onur, (2009), Cocuga Yonelik Sosyal Politika, Yayinlanmamis Doktora Tezi,

Ankara Unv. Sosyal Bilimler Enstitiisii

SAHAN, Hasan, (2007), Universite Ogrencilerinin Sosyallesme Siirecinde Spor
Aktivitelerinin Rolii, Yayimlanmamis Doktora Tezi Selguk Universitesi, Sosyal

Bilimler Enstitusu
SENKAL, Abdiilkadir, (2005), Kiiresellesme Siirecinde Sosyal Politika, istanbul: Alfa Yay.

SIMSEK, Birgiil , (2000), “Goniillii Kuruluslarin Kiresellesmesi”, Kiiresellesmenin insani
Yiizii, (der. V.Bozkurt) , istanbul: Alfa Yay. S.

SIRIN, Tolga, (2010), “Yeni Anayasa Taslagi ve Cocuk” Erisim tarihi: 03.11.2011,
.http://tolgasirin.com.tr/Yeni%20Anayasa%20ve%20%C3%87ocuk.html+%22%C3%
87ocuk+Haklar%C4%B1+Konusunda+Temel+Yakla%C5%9F%C4%B1mlari+patern
alist%22&ct=clnk.

SIRIN, Mustafa, R. (1998) Televizyon Cocuk ve Aile, istanbul: iz Yayincilik.

SISMAN, Yener, (2006), “Sokakta Calisan Cocuklarin Yasam Kosullari ve Gelecek
Beklentileri: Sorunlar ve Coziim Onerilerine Yonelik Eskisehir Ornegi”, Anadolu

Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. C.6, Eskisehir, ss. 251-276

SISMAN, E. E. ve Yavuz, M. (2010). “Cocuk Oyun Alanlarinin Dagihmi ve Kullanim
Yeterliligi: Tekirdag Ornegi”, Tekirdag Ziraat Fak. Dergisi, 2010, 7 (1).



414

TALAS, Cahit, (1992), Tiirkiye’nin Aciklamali Sosyal Politika Tarihi, Bilgi Yay., Ozel Dizi
30. B. Basim.

TALAS, Cahit, (1997), Toplumsal Ekonomi Ankara: imge Yay.

TAN, Mine, (1994), “Cocukluk: Diin Ve Bugiin”, Toplumsal Tarihte Cocuk, Istanbul: Tarih
Vakfi Yurt Yay.

TAN, Mine, (1997), “Caglar Boyunca Cocukluk”, Ankara Universitesi Egitim Bilimleri
Fakiltesi Dergisi, S.1, C. 22

TANSEL, Aysit, (2002), “Turkiye’de Kiz ve Erkek Cocuklar icin Egitim Duzeyinin
Belirleyenleri; Bireysel, Hanesel ve Cemaatsel Faktorler”, Economics of Education
Review, Elsevier, S.21, C.5,ss. 455-470.

TAR, Canani, Y. YUCE, K. Celik, (2011), “Samsun ili Kent Merkezinde Yasayan

Romanlar”, Samsun Sempozyumu

TBMM Arastirma Komisyonu Raporu (2007), Turkiye Buyik Millet Meclisi Cocuklarda ve
Gengclerde Artan Siddet Egilimi ile Okullarda Meydana Gelen Olaylarin Arastirilarak
Alinmasi Gereken Onlemlerin Belirlenmesi Amaciyla Kurulan Meclis Arastirmasi

Komisyonu Raporu, Ankara: Ozel Egitim Rehberlik ve Danisma Hizmetleri Genel

Madurlaga. Erisim tarihi: 06.04.2013,
http://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem22/yil01/ss1413 BOLUM%201%20(0001-
0150).pdf

TEMiz, Hasan Ejder, (2004), Kiiresellesmenin Sosyal Boyutlari ve Tirkiye Acisindan
Etkileri, Ankara: DISK Birlesik Metal iscileri Sendikas!.

TEVHID-I Tedrisat Kanunu, (Ogrenim Birligi Kanunu), 3 Mart 1340 (1924) K.N. 430 KT.

THE European Convention on Human Rights (Avrupa insan Haklari Sézlesmesi) Erisim

tarihi: 05.05.2013, http://www.echr.coe.int/ECHR/EN/Header/

Basic+Texts/The+Convention+and+additional+protocols/The+European+Convention

+on+Human+Rights/




415

THE 1948 Universal Declaration Of Human Rights (1948 tarihli insan Haklari Evrensel
Beyannamesi) Erisim tarihi: 05.05.2013, http://www.un.org/ en/documents/udhr/

TIRYAKIOGLU, B. (1991), Cocuklarin Korunmasina iliskin Cok Tarafli Milletlerarasi
Sozlesmeler ve Turk Hukuku, Anakara

TOKOL, Aysen, (2000), Sosyal Politika, Bursa: Uludagd Universitesi Giiclendirme Vakfi
Yayini, No:163.

TOPALAGLU, Mahir, (2008), Turk Hukukunda Cocuklara Ozgii Guvenlik Tedbirler,

Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

TOPUZ K. Senem, (2010), VYurttashk Kavrami ve Tirkiye’de Yurttashk: Edirne
Cingenelerinin/Romanlarinin Yurttaghk Algisi Uzerine Bir Arastirma, Yayinlanmamis

Doktora Tezi T.C. Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

TUFAN, ismail, ©. ARUN, (2006), Tiirkiye Oziirliiller Arastirmasi 2002; ikincil Analiz;
TUBITAK: Proje No: SOBAG-104K077, Ankara.
www.ozgurarun.com.tr/rap/TufanveArun_TOA.pdf

TUNGC, Cakir, D.(2008), Cocuk Haklari Sozlesmesi’nin Egitim Politikalarina Yansimalari
Konusunda Milli E§itim Bakanligi Uzmanlarinin Goérusleri, Yayimlanmamis Yiksek

Lisans Tezi, Ankara Universitesi

TUNGC, i. Aynur, (2009), “ Kiz Cocuklarinin Okula Gitmeme Nedenleri Van ili Ornegi”
Yiziincii Yil Universitesi, Egitim Fakiiltesi Dergisi, Haziran 2009. S.1, C.6, ss.237-
269, Erisim tarihi: 03.10.2010, http://efdergi.yyu.edu.tr

TURAN, K. Dogan, (2006), Tirk Ceza Hukuku’nda Suc¢a Siruklenen Cocuk Hakkinda
Givenlik Tedbirleri, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Bagkent Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitusu

TURAN, Osman (1993), Selcuklular Zamaninda Tirkiye, istanbul: Bodazici Yay.

TURHAN, Aydin, (2011), “Dusiince ve ifade Ozgirligi Kapsaminda Tiirk Ceza
Kanunu’nun 301.Maddesinin Degisimi”, TAAD, Y.1, S.5, C.2



416

TUSI, Nasiruddin (2007), Ahlak-1 Nasir1, (cev. Anar Gafarov-Zaur Siikiirov), istanbul: Litera
Yay.

TUIK  (2007), Cocuk is  Giicii  Anketi,  Erisim  tarihi:  5.6.2010,
http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=482

TUIK, (2006), Yoksulluk Cahsmasi  Sonuglari, Erisim  tarihi:  5.6.2010,
http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=626

TUIK (2008), Yoksulluk Calismalari, 20 Aralik, 2008, T.C. Bagbakanlik Tirkiye istatistik
Kurumu, Erisim tarihi: 08.03.2012,
http://eaf.ku.edu.tr/sites/eaf.ku.edu.tr/files/20122008-3.pdf

TUIK (2012) “Tiirkiye’ 'nin Demografik Yapisi ve Gelecegi, 2010 -2050 Arastirmasi” TUIK
Haber Bdlteni, S. 13140, 11/07/2012.

TUIK, (2013), istatistiklerle Cocuk, Erisim tarihi: 08.03.2013, http://www.tuik.gov.tr/
PreHaberBultenleri.do?id=13488

TURK Ceza Kanunu, K N.5237, K.T.26.09.2004.
TURK Medeni Kanunu, K.N. 4721, K.T.22.11.2001.
TURKIYE Cumhuriyeti Anayasas!, K.N.2709, K.T.18.10.1982.

TURKIYE Ulusal Anne Oliimleri Arastirmasi, (2005),  Erisim tarihi: 06.04.2012,
www.hips.hacettepe.edu.tr/uaop ankara/UAQOC ana._rapor.pdf

TURKIYE Niifus ve Saghk Arastirmasi, (TNSA), 2008, Hacettepe Universitesi Niifus
Etotleri Enstitusa. Erisim tarihi: 06.04.2012,
http://www.hips.hacettepe.edu.tr/tnsa2008/data/ TNSA-2008_ana_Rapor-tr.pdf

TURKIYE Niifus ve Saglik Arastirmasi, (TNSA), 2003, Hacettepe Universitesi Niifus
Etatleri Enstitusi Yay. Erisim tarihi: 06.04.2012,

http://www.hips.hacettepe.edu.tr/tnsa2003/analizrapor.shtml

TURKIYE Cocuklara Yeniden Ozgirlilk Vakfi, Cocuklar Cezaevinde, Sorumlu Toplumsal ve
Kurumsal Bakis. Erisim tarihi: 07.04.2012, http://www.tcyov.org/




417

TURKIYE Halk Saghgi Kurumu Tasra Teskilati Hizmet Birimlerinin Gorevleri, Calisma
Usul Ve Esaslari ile Kadro Standartlari Hakkinda Yonerge, Md. 7/H.

TURKYILMAZ A. S, i. KOC, R. SCHUMACHER R, OMR, CAMPBELL, (2009), “The
Turkey National Maternal Mortality Study”, The European Journal of Contraception
and Reproductive Health Care, S. 14, C.1, s.75-82.

ULUC, Fatma, (2008), ilkégretim Programlarinda Cocuk Haklari, Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, A.U, Sosyal Bilimler Enstitust, Egitim Yonetimi ve Planlamasi, Egitim
Hukuku Ana Bilim Dali

ULUGTEKIN, Sevda, (1994), Cocuk Mahkemeleri ve Sosyal inceleme Raporlari, Ankara:

Bizim Biro.
UMUMI Hifsizzsitha K.N.1593. K.T. 24/4/1930, R.G 6/5/1930. 1489.

UNICEF (2001) Diinya Cocuklarinin Durumu Raporu Erisim Tarihi: 06.07.2012,
http://www.unicef.org/turkey/hm/_hm6b_cs.html

UNICEF, (2011), Dinya Cocuklarinin Durumu Raporu, Erisim tarihi: 06.07.2012,
http://www.unicef.org/turkey/hm/_hméb_cs.html

UNICEF, (2005), Child Poverty in Rich Countries 2005, Innocenti Report Card, UNICEF,
No. 6, Erisim tarihi: 26.01.2011,
http://www.unicef.org/spanish/files/Children_Living In_Poverty.pdf.

UNICEF, (2008) Diinya Cocuk Saghgr Raporu, United Nations Children’s Fund, Ankara:
UNICEF Erisim tarihi: 03.03.2011, www:http://www.unicef.org/ turkey/pdf/cp46.pdf

URAL, Ayhan, (2012a), “Kusurlu Kamusal Egitim”, Elestirel Pedagoji Dergisi, Y.4, S.23
(Eylul-Ekim), ss. 72

URAL, Ayhan, (2012b), “Temel Egitim Paramparca veya Paramparca Temel Egitim”,
Elestirel Pedagoji Dergisi, Y.4, S.21 (Mayis-Haziran), ss. 80-82

UYGUN, O. (2000), insan Haklari Kurami, insan Haklar. istanbul: YKD



418

UZUN, Ahmet, (2000), “ Sanayi Devrimi Esnasinda Calisma Sartlari”, Prof. Nusret Ekine’
e Armagan, Tirk Agir Sanayi ve Hizmet Sektérii Kamu isverenleri Sendikasi Yayin,
No: 38.

UZUNCARSILI, ismail, (1983), Osmanli Tarihi, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yay. C.2
ULGER, Mehmet, (2012) , Diistinme Egitimi, Bilim ve Aklin Aydinli§i’nda Egitim, MEB.

UNLU, Tugba, (2009), Esitlik ilkesi ve Pozitif Ayrimcilik, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans

Tezi, Selcuk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitdsu

URESIN, T. Ramazan, (2009), “Sinav (lar) ve Bilissel Etkisi”, Elestirel Pedagoji Dergisi”,
Y.1. S. 4-5 (Eylul-Ekim), ss. 85-87.

VEALE, A., G. DONA, (2003), “Street Children and Political Violence: A Socio
Demographic Analysis of Street Children in Rwanda”, Child Abuse & Neglect, N.27,
pp. 253-269.

VIRGINIA  insan  Haklari  Bildirgesi,  (1776),  Erisim  tarihi:01.01.2013,

http://www.constitution.org/bcp/virg_dor.htm.

YAGCIOGLU Sedat, 0. S. OZATES, (2010), “Sineklerin Tanrisi Dolasiyor: Eril Barbarligin
Goriinmez Cocuklar”, Sosyal Hizmet Sempozyumu, 9-10-11 Aralik 2010, Ankara
Erisim tarihi: 01.08.2012 ,
http://www.kongrekaraburun.org/eski/tam_metinler_2010/a_4_a/01_Sedat_Yagcioglu

ve Ozge Sanem Ozates.pdf .

YALCIN, ihsan, (2012), “Bakan Akdag’dan Umut Veren Rakamlar” Hiirriyet, 25 Mayis
2012.

YAVASGEL, Emine,(Tarihsiz) Demokratik toplumlarda Secim ve Temsil, Erisim tarihi:
01.08.2012 http://www.siyasaliletisim.org/index.php/dr-bahadr-kaleaas/doc-dr-emine-

vavagel/442-demokratk-toplumlarda-secm-ve-temsl.html

YAVUZER, Yasemin, (2011), Okullarda Saldirganlik/Siddet: Okul Ve Ogretmenle ilgili
Risk Faktorleri Ve Onleme Stratejileri, Milli Egitim , S. 192, Giiz/2011, ss.43-61



419

7/4757 Esas Nolu istanbul Milletvekili Sedef KUCUK tarafindan TBMM’ne sunulan Yazili
Soru Onergesine Adalet Bakanhgi tarafindan verilen 11.07.2012 tarihli Cevabi Yazi
(http://www2.tbmm.gov.tr/d24/7/7-5747sgc.pdf).

YENER, Ali, (2011), “Turkiye’de Cocuk Suglulugu ile Micadele Politikasi”, Erisim tarihi:

10.11.2011, http://www.stratejikanaliz.com/kategoriler/ aileve cocuk

fturkiyede cocuk suclulugu ile mucadele politikasi-14.htm.

YETISTIRME Yurtlarinin Kurulus ve isleyisine iliskin Yonetmelik, (1995), KT.13.11.1995,
RG.22462 R.G.

YETIM, Azmi, (2000), Sosyoloji ve Spor, Ankara: Topkar Matbaacilik.

YILDIRIM, Muteber (1998), “Cocukluklarini Yasamadan Hayati Yaratan Cocuklar”, Cocuk
Haklari, ( edt.) istanbul: I. Baski.

YILDIRIM, Ali, H. SIMSEK, (2005), Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yontemleri,
Ankara: Seckin Yay.

YILDIZ, Naciye, (2009), “Tirk Destanlarinda Cocuksuzluk”, Milli Folklor, , Yil 21, S.: 82,
5.76-88)

YILDIZ, Ozkan (2006), “Tirkiye’de Cocuk is¢i Sorununun Toplumsal Gériniimi,” Journal
of Qafgaz University, N. 18, s5.134-138

YILMAZ, S., Z. Bulut., (2003), “Kentsel Mekanlarda Cocuk Oyun Alanlarinin Yeri ve
Onemi: Erzurum Ornegi”, Milli Egitim Dergisi, S. 158 , ss. 63-73, Erisim tarihi:
03.07.2011, http: // yayim.meb.gov.tr/dergiler/158/yilmaz.htm

YILMAZ, Sibel, (1998), Sokak Cocuklari, Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Hacettepe

Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii

YOKUS Seviik, Handan, (1998), Uluslararasi Sozlesmelerdeki Ilkeler Acisindan Cocuk

Suclulugu ile Miicadelede Kurumsal Yaklasim, istanbul.



420

YOUNG, P. V., C.F. Schmid, (1968), Scientific Social Surveys And Research: An
Introduction Methods, Principles, And Analysis of Social Studies. New Delhi:

Prentice-Hall.

YOK, SB, DPT (2010) Yuksekdgretim Kurulu, Saglik Bakanhgi, Basbakanlik Devlet
Planlama Teskilati Mistesarli§i) Turkiye’de Saglik Egitimi Ve Saglik insan gicii
Durum Raporu, (2010), Erisim tarihi: 15.03.2013,
http://www.yok.gov.tr/documents/10279/30217/turkiyede_saglik_egitimi/3eef8efe-
9fbe-4e66-bc05-15262a6ec747.

YORUKOGLU, Atalay, (1989), Cocuk Ruh Saghg, istanbul: Ozgiir Yay.
YORUKOGLU, Atalay, (2002), Degisen Toplumda Aile ve Cocuk, istanbul: Ozgiir Yay.

YURTSEVER, Miige, (2009), Ebeveyn Cocuk Haklari Tutum Olgeginin Gelistirilmesi Ve
Anne Babalarin Cocuk Haklarina Yonelik Tutumlarinin Farkli Degiskenler Agisindan
Incelenmesi , Yayinlanmamis Doktora Tezi, Marmara Universitesi Egitim Bilimleri

Enstitiisi

YUCEL, Halime, B. KARA, (2007), Reklamda Cocuk imgesinin islevi: 2006-2007 Tiirk
Televizyon Reklamlarinda Cocuk Kullanimi”, GSU iletisim Fakiiltesi, No. 6 June
2007, Erisim tarihi: 08.08.2012,

http://iletisimderqisi.gsu.edu.tr/index.php?option=com_content&view=article&id=287

WALL, John, (2008), “Human Rights in Light of Childhood”, International Journal of
Children’s Rights, Masrtinus Nijhoff Pub. N. 16, pp. 523-543.

WHITE, H. J.LEAVY, A. MASTERS, (2003), “Comprative Perspective On Child Poverty:

A Review Of Poverty Measures”, Journal of Human Resources ,N. 4 (3), ss. 379-396.

WHITEHEAD, M. (1992), “The Consepts And Principles Of Equity And Health”, Health
Service, N..3, pp. 429-445. http://dx.doi.org/

WHO - World Health Organization, (2010), Global Atlas of the Health Workforce. Erisim
tarihi: 05.06.2011. http://apps.who.int/globalatlas/DataQuery/default.asp.




421

WINSLOW R.W. (1972), The Emergence of Deviant Minorities, Social Problems and Social

Change, California, Consensus Publishers.

WORLD Bank, (2005), Poverty Manual,All Jh. Revision of August 8, 2005. Erisim tarihi:
05.12.2012, http:/www.siteresources.worldbank.org/PGLP/Resources /PMch.7pdf.

ZEYTINOGLU, Sezen, (1990) Cocuk istismari ve ihmali Kavramlarinin Tanimlari ve Coklu
Nedenleri, Cocuk istismarinin ve ihmalinin Onlenmesi Calisma Gruplari, 9-11 Kasim
1990, izmir: Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi ve Cocuk istismarini ve ihmalini

Onleme Dernegi .

Yargi Kararlari

Yargitay 5. Ceza Genel Kurulu, E. 2011/5-412, K. 2012/2, T. 31.1.2012

Yargitay 5. Dairesi, E. 2010/6869 K. 2011/47, T.17.1.2011).

Yararlanilan internet Kaynaklari

https://en.wikipedia.org/wiki/Child abuse

http://www.malatya.gov.tr

http://www.malatya.bel.tr/malatya_ekonomi.asp

http://www.malatyakulturturizm.gov.tr/belge/1-92980/tarihce.html

http://mebk12.meb.gov.tr/meb iys dosyalar/44/01/.../ilimiz_187885.htm

http://www.sehircilik.org/bildiri 1.htm




422

http://www.toki.gov.tr

http://fatihprojesi.meb.gov.tr/tr/icerikincele.php?id=6

http://www.dogancuceloglu.com/yazilar/787-cocukluk-bir-kere-yasanir

http//:www.unicef.org/turkey/crc/ cr23a.html

http://www.saglikpersoneli.com.tr/bakanlik/saglik-bakani-acikladi h15024.html

http://www.oecd.org/dataoecd/52/43/41929552.pdf

http://www.istanbul.gov.tr

http://www.egitimdehaklar.org.

www.ihop.org.tr/dosya/cocukadalet/Politika Yas-Ayrimciligi.pdf

https://www.facebook.com/atagenc.org

http://www.gencumut.org/hakkimizda

https://www.facebook.com/ChpMalatyalLiseKomisyon

http://www.chp.org.tr/wp-content/uploads/cocuk-raporu3.pdf

http://haberciniz.biz/chp-konya-lise-komisyonu-baskani-erdem-yapilan-duzenleme-
okullarda-fakir-zengin-ayr-1755826h.htm

https://tr-tr.facebook.com/agdesenlerlise

http:www.unhchr.ch/html/menu3/b/25.htm

http://www.kku.edu.tr/unvduyuruarsiv.php.

http://www.egitimdehaklar.org.




http://www.kku.edu.tr/unvduyuruarsiv.php.

http://www.unicankara.org.tr/2007 july/haber sag5.html

http:www.unhchr.ch/html/menu3/b/25.htm

http://www.calisma.gov.tr/calisan_cocuklar/TR/proje.html

http://www.saglik.tr.net/beslenme saglgi hakki.shtml).

423



	DOKTORA TEZİM - MART-2.pdf
	EKLER 23 kasım.pdf
	EKLER 1-4.pdf
	EK-4.pdf
	EK-5.pdf
	EK-6.pdf

	KAYNAKÇA-MARTT-2.pdf

