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ON sOz

[k siirini yaymladigi 1963 yilindan bu giine kadar edebi faaliyetlerini
siirdiirmekte olan Ismet Ozel, Tiirk siirinde Ikinci Yeni olarak kabul edilen hareketin
atmosferinde yetismis, Ikinci Yeni siirinin Tiirk edebiyatina getirdigi acilim ve
yeniliklerinden yararlanmakla birlikte bagimsiz sair kimligini olusturmayi

basarmistir.

Denebilir ki, Ismet Ozel, Tiirkiye’de hemen her kesimden siir okurunun, sair
kimligi {izerinde wuzlasti§i nadir kisilerdendir. 1960 kusaginin  Onemli
elestirmenlerinden Eser Giirson, Yeni Dergi (Eylil 1966)’nin 24. sayisinin 231.
sayfasinda, sairin Geceleyin Bir Kosu adli siir kitabini degerlendirdigi yazisinda
Ozel’in siiri ve sairligi i¢in “... kendi kusag:i icerisinde en dikkat cekici siirdir.
Kendisinden sonra gelen sairleri bu kusakta onun kadar etkileyen bir baska sair
olmamigtir...” demektedir. Ismet Ozel, bu yazi disinda, giiniimiize kadar hakkinda
pek c¢ok yazi, tez ve eser yazilmis bir sair ve diisiince adamidir. Bunlarin 6nemli

olanlarindan bazilar1 sunlardir:

Hasan Aktas’in Birey yaymlarindan ¢ikan Ismet Ozel’in Amentiisii;ibrahim
Tiizer’in Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiinde hazirladigi/smet Ozel
Siire Damitilmis Hayat adiyla kitap olarak da yaymnlanan doktora tezi;Cihan
Oguz’un Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiinde hazirladigi Degisme
Surecinde Tirk Toplumu ve Ismet Ozel’de Ulusal Kimlik Arayisiadli yilksek lisans
tezi; Tabip Giilbay’in Gazi Universitesi, Siyaset ve Sosyal Bilimler Bilim Dali’nda
hazirladigy Ismet Ozel’de Yabancilasmayiksek lisans tezi; Mustafa Ayyildiz’in
Ondokuz Mayis Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyatt Ana Bilim Dali’nda hazirladig
Ismet Ozel: Hayati, Sanati ve Siirlerinin Incelenmesi adl1 yiiksek lisans tezi;Celal
Fedai’nin Dokuz Eyliil Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyati Ana Bilim Dali’nda Ismet
Ozel'in Hayati, Edebi Sahsiyeti ve Siirleri Uzerinde Bir Inceleme adl1 yiksek lisans
tezi; Sevim Sahin’in Yiiziincii Y11 Universitesi, Sosyal Bilimler EnstitlisiiFelsefe ve
Din Bilimleri Anabilim Dali'nda hazirladig1 Ismet Ozel’de Teknik, Medeniyet Ve

Yabancilasma Kavramlar: adl1 ylksek lisans tezi.


http://tez2.yok.gov.tr/tezvt/liste.php?-tur=ayrintili&-skip=0&-max=10&Universite=29
http://tez2.yok.gov.tr/tezvt/liste.php?-tur=ayrintili&-skip=0&-max=10&Enstitu=95
http://tez2.yok.gov.tr/tezvt/liste.php?-tur=ayrintili&-skip=0&-max=10&Enstitu=95
http://tez2.yok.gov.tr/tezvt/liste.php?-tur=ayrintili&-skip=0&-max=10&ABD=82

Yukarida zikredilenlerin disinda, Ozel hakkinda iiniversite disinda da bir¢ok

calismalar yapilmigtir. Bunlarin baglicalarini soyle siralayabiliriz:

Resit Giingdr Kalkan’in yayinladig1 Ben Ismet Ozel Sair...(2010);Selahattin
Yusuf’un Bir Masal Ismet Ozel’i (2005);Osman Cutsay’in Sairin Gen¢ Bir Adam
Olarak Portresi (1997), Kays Mutlu'nun Almanya’da hazirladign Ismet Ozel,
Undividualitat Und Selbtderstellung Eines Tirkischen Dichters (2004); Ismail
Pelit’in hazirladig1 Ismet Ozel Cinayeti (2010).

Saydigimiz bu g¢alismalardan bazilarin1 kisaca degerlendirmek gerekirse,

sunlar soylenebilir:

Hasan Aktas, Ismet Ozel’in Amentiisii adl1 kitabinda Ismet Ozel’in ilk biiyiik
diisiinsel doniisiimiiniin yansimasi olan “Amentii” siirini incelemistir. Ancak,ismet
Ozel’in biitiin siirlerinin dayandig1 epistemolojik alt yapiya deginmemistir. Cihan
Oguz, Degisme Siirecinde Tiirk Toplumu ve Ismet Ozel’de Ulusal Kimlik Arayis: adl
sosyoloji agirlikli yiksek lisans tezinde, kapsami igerisinde bulunmamasi gerektigi
halde “Ismet Ozel’in Tiirk Siirine Getirdigi Yenilikler” alt basligina yer vermis ama,
kanaatimizce bu konuda yeni bir tespit yapmamistir. Gazi Universitesi, Siyaset ve
Sosyal Bilimler Bilim Dali’nda yiiksek lisans tezi hazirlayan Tabip Giilbay ise, Ismet
Ozel’de Yabancilasma konusunu, diiz yazilarindan hareketle ortaya koymustur.
Ondokuz Mayis Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyati1 Ana Bilim Dali’nda yiksek
lisans tezi hazirlayan Mustafa Ayyildiz ve 6zellikle Dokuz Eyliil Universitesi Tiirk
Dili ve Edebiyati Ana Bilim Dali’nda Yuksek lisans tezi hazirlayan Celal Fedai’nin
anilan ¢aligmalari, edebiyat bilimi agisindan daha tatmin edici ve degerli etiitlerdir.
Sevim Sahin’in Ismet Ozel’de Teknik, Medeniyet ve Yabancilasma Kavramlar: adl
yiiksek lisans tezi ise, adindan da anlasilacag: iizere, Ismet Ozel’in diizyazilarinda
teknik, medeniyet ve yabancilasma kavramlarini irdeleyen felsefi igerikli bir
calismadir. Doktora tezini Ismet Ozel, Siire Damitilmis Hayat adiyla kitaplastiran
Ibrahim Tiizer’in ¢alismas ise bunlar igerisinde en 6nemli ¢alisma sayilabilir. Tiizer,
bu arastirmasinda sairin siirlerinin sekil ve igerik 6zellikleri lizerinde yogunlagmustir.
Ancak, Tiizer ¢caligmasini bir hayranlik psikolojisi ile akademik bakisla ele almistur.
Tiizer, sadece siir ile ve genelde dilbilimi yontemleriyle sinirli kalmistir. Osman

Cutsay’1n, Ataol Behramoglu ile Ismet Ozel arasindaki mektuplasmalar1 konu edinen



Sairin Geng¢ Bir Adam Olarak Portresi adli kitapta yillar sonra yollar1 ve siir
anlayislart degismis iki dostun siire ve sanata dair duyarliklarina dikkat ¢ekilmistir.
Selahattin Yusufise Bir Masal Ismet Ozel’i kitabinda Ismet Ozel’in yasamma dahil

olan kavramlar1 yorumlamistir.

Tiirkiye Yazarlar Birliginden “2011 Yili Deneme Odiilii” sahibi Resit
Giingor Kalkan, denemeciliginin kalemine kattigi farklilikla ismet Ozel hakkinda
okunmasi keyifli bir biyografi calismasi hazirlamistir. Ben Ismet Ozel Sair... adh
biyografik calismasinda, metin tetkikinden ziyade sairin hayat hikdyesi merkeze
alinmustir. Biyografik agidan degerli olan bu ¢alismadan tezimizin “Ismet Ozel’in

Hayat1” baslikli boliimiinde istifade edilmistir.

1980°li ve 90’11 yillarda siir yazan ve Ismet Ozel’in siirinden etkilenen geng
sair ve elestirmenlerin Ismet Ozel’le ilgili bircok yazilari mevcuttur. Bu tur

yayinlarin en 6nemlilerinden bazilari ise sunlardir:

Ataol Behramoglu'nun 1975 yilinda Militan dergisinin 11. sayisinda
yaymlanan “Ismet Ozel Uzerine” baslikl1 elestiri yazis1 biiyiik yanki uyandirmistir.
Ismet Ozel, 1982 yilinda Sanat Olay: dergisinde yazdig1 “Demokrat-0-Federal
Siircilik Ltd.” ve aym yil Yazko Edebiyat dergisinde yaymlanan “Sairler Intelectin
Pengesinde” baglikli yazilarla, 1980’1 yillarda siir lizerine 6nemli bir tartismay1
baslatmistir. Ozel, bu yaz1 ve konuyla ilgili sonraki yazilarinin hepsini Siir Okuma
Kilavuzu adiyla bir araya getirmistir. S6z konusu yazilara yoneltilen elestiriler
igerisinde, 1983 yilinin Mart ayinda yayinlanan YOnelis/er dergisinin 21. Sayisindaki
“Amentii ve Oncesi” adl1 yazisiyla Ebubekir Eroglu ve Bir Yusuf Masali vesilesiyle
15 Subat 2000 tarihli Yeni Safak gazetesinde “Mehter Adim Ismet Ozel Siiri”
yazistyla Enis Batur dikkatleri ¢ekmistir.

Bunlarin disinda Hakan Arslanbenzer’in 1998 yilinda Dergéh yayinlarindan
cikan Diinyaya Saldiran Sair kitabinda “Sehre Karismayan Bir Dehliz Olarak Sair”
baslikli yazisi; Hayrettin Orhanoglu’nun Hece dergisinde 2000-2003 yillar1 arasinda
“Uyumsuz Tutku ve Kargasa” basligiyla yayinlanan yaz1 dizisi; Mehmet Solak’in
Nisan 2002 yilinda Dergdh’'in 122. sayisinda “Hay dizisi, Acilan Kapi: Bir Yusuf
Masal” bashkli yazis;; Osman Ozbahge’nin Nisan 2003’te Kokler dergisinin ilk



sayisinda “Oliim Idi Kolayca Yenen Kisiyi” adli yazis1 bu konudaki diger énemli

caligmalardir.

Zikrettigimiz yazilar disinda Ismet Ozel hakkinda daha birgok yazi ve
degerlendirme vardir. Bu tiir yazilar, Ozel’in gen¢ sairler iizerindeki etkilerini
kavrama bakimindan elbette Onemlidirler. Ancak bunlarin ¢ogu, gen¢ sairlerin
sergiledigi siibjektif birer metin olmaktan Steye gecememistir. Biitiin bu saydigimiz
isim ve yazilardan da anlasilabilecegi gibi Ismet Ozel, Cumhuriyet devri Tiirk

siirinin son donemlerinde oldukga etkili ve 6nemli bir yere sahiptir.

Biz bu caligmamizda daha onceki c¢aligmalar1 géz onilinde bulundurarak
Ismet Ozel’in siirini ve siire iliskin goriislerini farkli bir bakis acisiyla kapsaml
olarak incelemeyi amagcladik. Agirlikli olarak Ismet Ozel’in poetikasini ve siirlerini
ele aldik. Tez bu dogrultuda “Ozet” ve “Giris ten sonra “Ismet Ozel’in Hayat1-Sanat
Hayati-Eserleri”; “Ismet Ozel’in Siiri”; “Ismet Ozel’in Poetikas” adl ii¢ boliimden

ve “Sonug” ile “Kaynakga” ve “Ekler”den olusmaktadir.

Giriste Ismet Ozellin Cumhuriyet doénemi Tiirk siiri igindeki yeri
irdelenmistir. “Ismet Ozel’in Hayat1-Sanat Hayati-Eserleri” baslikl1 birinci bolimde
sairin hayati, sanat hayati ve eserleri ele alindi. Bu boliimde Ozel’in hayat: sairin
bizzat kaleme aldig1 otobiyografik eserlerinden, kendisiyle yapilan roportajlardan ve
hakkinda yazilanlardan derlenerek olusturulmustur. Sanat hayati ise bizzat kaleme
aldig1 otobiyografik eserler, yazdiklar1 ve yayinladiklarinin kronolojisi g6z onilinde
bulundurularak yazilmistir. “Eserleri” boliimiinde de Ismet Ozel’in tiim yazdiklari
igeriklerine gore tasnif edilmis ve bunlar bibliyografik kiinyeleriyle birlikte kisaca

tanmitilmustir.

“Ismet Ozel’in Siiri” baslikli ikinci béliimde siirinin beslendigi poetik ve
fikri kaynaklar ortaya konulmustur. Ismet Ozel’i sair olmaya sevk eden mizac1 ve
psikolojisinin yani sira diisiinsel ve felsefi kaynaklar da ele alinmistir. Ardindan

biitiin siirlerinde bi¢im ve dil, temalar ¢6ziimlenerek irdelenmistir

“Ismet Ozel’in Poetikas1” baslikli iiciincii bdliim, bizzat sairin siire dair
yazdiklari, roportajlarda ve soylesilerde sdylediklerinden hareketle yazildi. Okuruna

kilavuz hazirlayacak kadar siire dair oldukg¢a bilingli ve analitik bir yaklasimla

\%



tespitlerde bulunan ismet Ozel, poetika yazilariyla Tiirk siirine oldugu kadar Tiirk

siir literatiirine de oldukea ciddi katkida bulunmustur.

Elde edilen bulgular ve tespitler “Sonuc¢” bdéliminde topluca ve

karsilagtirmali olarak degerlendirilmistir.

Tezde gondermeler ve ilgili kaynak bilgileri her sayfada dipnot olarak
verilmistir. Ancak 6zellikle Ismet Ozel’den yapilan siir alintilari, alman kaynagin
kiinyesi kisaltilarak gosterilmistir. “Kaynakc¢a” bolimi, yazarlarin soyadina gore

alfabetik sirayla diizenlenmistir.

“Ekler” boliimiinde ise Ismet Ozelin yaymladigi tiim siir ve yazilari,

iceriklerine gore bibliyografik olarak verilmistir.

Tiirk edebiyatinda siirleriyle oldugu kadar diizyazilariyla da 6nemli bir yer
edinen Ismet Ozel hakkinda daha birgok ¢alismanin yapilacagi muhakkaktir. Biz de
tezimizde Ismet Ozel’le ilgili calismalara o6zgiin  bir bakisla katkida

bulundugumuzusaniyoruz.

Doktora egitimim siirecinde kendilerinden istifade ettigim ve bu tezi
hazirlamamda yardimlarim1 gordiigiim hocalarim Sayin Prof. Dr. Hasan KAVRUK,
Prof. Dr. Yasar SENLER ve danismanim Sayin Yrd. Dog. Dr. Ramazan CIFTLIKCI’
ye, Tez izleme doneminde goriislerinden yararlandigimProf. Dr. Abdullah
KORKMAZ’a, Anabilim Dali Baskan1 Prof. Dr. Stleyman CALDAK’a, uzun bir
stire¢ boyunca yardimlarini edirgemeyen Sosyal Bilimler Ensititiisii personeline ¢ok

cok tesekkiir ederim.
Diyarbakir, Kasim 2014

Ahmet KAYA

Vi



OZET

KAYA, AHMET. ISMET OZEL, HAYATI, SiiRi VE POETIKASI
Doktora Tezi, Malatya 2014

Ismet Ozel, 19 Eyliil 1944 tarihinde dogar. Bir siire Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi’nde okur, egitimini yarida birakip askere gider. 1977 yilinda Hacettepe
Universitesi'nin Fransiz Dili ve Edebiyati boliimiinii bitirir. 1977’den itibaren
kaleme aldig1 gazete yazilarindan cogunu kitaplagtirir. 1980 yilindan itibaren
emekliye ayrildign 1998 yilina dek Istanbul Devlet Konservatuart ve Mimar Sinan
Universitesi Devlet Konservatuarinda Fransizca okutmanligi yapar. Sair ve yazar
olarak bir¢ok odiil alir. Birgok yaym kurulusunda ve salon toplantilarinda sanat,
siyaset ve toplum konularinda goriislerini anlatmis ve halen anlatmaktadir. Bir siire

Bilgi Universitesi’nde siir iizerine dersler de vermistir.

1960’11 yillarda Bati’da ve Tiirkiye’de etkili olmus bir diisiince akimi olan
“Varolusculuk”, Ismet Ozel siirinde de dnemli bir yer tutmaktadir. Ismet Ozel,
siitlerini genellikle serbest nazim tarzinda yazmustir. Ismet Ozel siirsel ahenge ve
siirde miizige 6nem veren bir sairdir. Orta uzunluktaki siirlerinde Ismet Ozel’in dili
son derece rahattir. Zengin gorsel cagrisimlar icerir ve coskun bir lirizm, okuru

hemen siire baglar.

Ismet Ozel, siire basladig1 yillarda sosyalist bir diinya goriisiine bagldir ve
sosyalist kiltar cevresinin dnemli Gyelerinden biridir. Fakat 1970’11 yillardan itibaren
biyografisinde gegen bir ibareyle “Miisliman diinya goriisii’ne baglanir. 2007
yilinda Istiklal Mars1 Dernegi’ni kurarak yonetimini iistlenir.

Bu ¢alisma, “Giris ten sonra “Ismet Ozel’in Hayati-Sanat Hayati-Eserleri”,
“Ismet Ozel’in Siiri”, “Ismet Ozel’in Poetikas1, “Sonug”, “Kaynak¢a” ve “Ekler”
boliimlerinden olusmaktadir. Tezin birinci boliimiinde Ismet Ozel’in hayat1 ve
eserleri, ikinci boliminde siirinin bigim ve igerigi, liglincli boliimde siir anlayisi
cesitli alt bagliklar altinda incelenerek tartisilip yorumlanmistir. EKler boliminde ise

bibliyografik bilgiler verilmistir

ANAHTAR KELIMELER: Ismet Ozel, Sair, Siir, Poetika, Psikanaliz, Siir
Tahlili,
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ABSTRACT

KAYA, Ahmet. ISMET OZEL, LIFE, POEM AND POETICS
Master Thesis (Ph.D. Dissertation), Malatya 2014.
fsmet Ozel was born in September 19", 1944. He studied at the Faculty of

Political Sciences for some time. Then, he decided to discontinue his academic
career and enlisted in the army. In 1977 he graduated from Hacettepe University,
Department of French Language and Literature. Most of his newspaper articles he
had written out dating from 1977 were collected into a book. From 1980, the year he
retired, to 1998, he worked as a French Language instructor in Istanbul State
Conservatory and State Conservatory of Mimar Sinan University. As a writer and
poet he received lots of awards. He has been expressing his views on art, politics and
social issues by means of different mass media channels and conferences. he also
lectured on poetry at Bilgi University for some time.

“Existantialism” movement which was very effective in Europe and Turkey
in the 1960s, had also important effects on Ismet Ozel’s poems. Ismet Ozel’s poems
are generally of free verse. Yet, he is the one who attaches great importance to
harmony and music in poetry. The language in his medium-length poems is
extremely easy. They contain rich visual associations and the reader is easily
attracted by an enthusiastic lyrical order.

During the years he entered into poetry ismet Ozel had a socialistic point of
view and was an important member of socialistic cultural environment. But
beginning from 1970s, as he stated in his biography he falls for “Islamic worldview".
In 2007, he founded the association of ‘Istiklal Mars’, The Turkish National
Anthem and took on its administration.

This study consists of “Abstract”, “Introduction” , “Ismet Ozel’s Life — Art
Life — His Works”, “Ismet Ozel’s Poetry”, “Ismet Ozel’s Poetics”, “Conclusion”,
“References” and “Appendix” sections.In the first section of this book, Ismet
Ozel'life and his Works, in the second section the form and contents of his poem
and in the third section his poetry perceptive have been discussed and assessed under

different sub-titles.

KEYWORDS: Ismet Ozel, Poet, Poem, Poetics, Psychoanalysis, Poetry
Analysis.
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GIRIS

Bir sairi ya da edebiyatciyr daha iyi tanimak i¢in, onun i¢inde yer aldigi
edebi gelenegi bilmek ve degerlendirmek, eserini bu gelenek icerisine oturtabilmek
onemlidir. Ismet Ozel’in siir yazmaya basladigi dénemin edebi olusumunu
incelemek; siirini anlayabilmenin ve degerlendirebilmenin, poetikasinin nelerden
ibaret olup neleri disarida biraktigini kestirebilmenin 6n sartini olugturmaktadir. O,
hangi ayirict niteliklerle hem onceki ve hem de ait oldugu kusaktan farklilasmais,
hangi birlestirici nitelikler sayesinde bu edebi gelenege dahil olabilmistir? Bu
sorunun cevabini verebilmek, donemin edebiyat ortamina daha yakin bir bakis

gerektirir.

Sairi belli bir donemde etkileyen dis sartlar, onun varlig1 tizerinde sosyal,
kilttirel, ahlaki ve fiziksel bir baski uygularlar. Boylece sair, kendi varhigim dil
aracilifiyla duyurma ve yine dil araciligiyla diinyay1 kavrama ihtiyact igerisine girer.

Bu 6zellik, bilhassa Ismet Ozel’in siirinde tam anlamiyla fark edilir.

Ismet Ozel’in siiri ile ilgili saglikli degerlendirmeler yapabilmenin yolu ise
Cumhuriyet Donemi Tiirk siirinin, kendisine kadar olan degisim ve gelisim siirecini

kisaca ele almaktan geger:

Ozel’in de etki alaninda kaldig: Ikinci Yeni hareketine dek Tiirk siirinin
modernlesmesine ve gelismesine hem bireysel hem de topluluk olarak énemli sairler

katkida bulunmuslardir. Nitekim Cumbhuriyet’in ilk yillarindan itibaren’ Milli

.2 . . 3 . L 4
Edebiyat hareketi, Bes Hececiler ve Yedi Mesaleciler gibi edebi topluluklarin yani
sira Ahmet Hasim, Yahya Kemal, Nazim Hikmet, Necip Fazil Kisakiirek, Cahit Sitki
Taranci, Ahmet Hamdi Tanpinar, Ahmet Muhip Diranas gibi siirleriyle dikkat ¢eken

sairler, Tirk siirinin modernlesme siirecinde 6nemli bir yere sahiptir.

1
Adem Caligkan,. “Ana Cizgileriyle Cumhuriyet Devri Tiirk Siirine Teorik Bir Yaklagim” (1923-1960)”, Sosyal
Arastirmalar Dergisi, C. 3, S.10.

2 .

Osman Selim Kocahanoglu, MillT Edebiyat Hareketi ve BesHececiler, Toker Yay., Istanbul 1976, s.147.
3 .

Huseyin Tuncer, Bes Hececiler, Akademi Kitabevi, Izmir 1994.
4 .

Hiseyin Tuncer, Yedi Mesaleciler, Akademi Kitabevi, [zmir 1994,



. 5
Cumhuriyet Donemi Tiirk siirinde ilk modernlesme atilimi, Garip

hareketidir. Orhan Veli, Oktay Rifat ve Melih Cevdet, “Garip”6 adli kitab1 1941
yilinda yaynlarlar ve siir anlayislarin1 bu kitabin 6n séztinde Orhan Veli’nin te’lifi

ile aciklarlar.’

Getirdikleri yeni anlayis, Tiirk siirinde ¢ok biiyiik ilgi goriir. Boylece,
alisilagelmis siir gelenegi yikilir, aruz ve hece veznine dayali siir terk edilir.
Garipgilere gore siir, o zamana dek alisilmis siir Olgiisii ve geleneklerinden
uzaklagmalidir. Onlara gore climle yapisi; vezin ve kafiye tarafindan bozuldugundan
vezin ve kafiyeye gerek yoktur. Ahenk, bu unsurlar diginda aranmalidir. Biitiin edebi
sanatlara ve bu cercevede sairanelige karsiydilar. Giinlilkk konugma diliyle siirler
yazilmalidir. Siir i¢in 6zel dilin olmasin1 kabul etmiyorlardi. Nitekim bu goriislerini
sOyle agiklamiglardir:

“Yirmi yasimizi doldurali bir iki seneden fazla olmamisti; beylik
kalplar, beylik oyunlar, beylik diinyalar i¢inde bunalmis kalmis olan siire

yveni imkanlar arayalim dedik. Siire yeni dunyalar, yeni insanlar sokarak
yeni soyleyisler bularak siirin imkanlarini genigletmek istedik.””

Garip Hareketi adli ¢alismasinda Hakan Sazyek, akimi dort evreye ayirir.
Bunlardan ilki 1937-1941 yillar arasinda Varlik dergisinde ayni anlayisla yayinlanan
siirler, Ikinci asama 1941-1945 aras1 donem olan Garip kitabmin yayinlanmasi ve
sonrast dénem, Ugiincii asama 1945-1949 aras1 durgunluk dénemi ve nihayet 1949-
1950 arast son donem. Her bir donemin kendisine has farkliliklar1 olmakla birlikte
hareketi baslatanlarin bizzat kendileri bu anlayis1 terk etmisler, sonradan farkli

anlayista siirler yazmislardir.

Tiirk siirine siir sanat1 agisindan ¢ok biiyiik imkanlar getiren Garip hareketi,
kendilerinden o6nceki kusaktan Cahit Sitki Taranci, Ziya Osman Saba gibi geng
sairleri, hem Sabahattin Kudret Aksal, Talip Apaydin, Salah Birsel, Necati Cumali,

’ Hakan Sazyek, Cumhuriyet Dénemi Tiirk Siivinde Garip Hareketi, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yay., Ankara
1999.
° Orhan Veli Kanik, Oktay Rifat Horozcu, Melih Cevdet Anday, Garip, Resimli Ay Matbaas1 T.L. Sirketi
Istanbul 1941; Bu eserin PEN tarafindan 1995 yilinda tipkibasim yapilmstir.
! Poetik bir manifesto olan Garip’in 6nsézi Orhan Veli’nin daha énce Varlik dergisinin Aralik1939- Ocak 1940
arasinda yayimlanan dort yazisinin bazi diizeltmelerle yeniden yayimlanms seklidir.

Orhan Veli Kanik, “Geng¢ Bir Sairden Beklenen”, Yaprak, S.5, 1 Mart 1949, s.1.



Metin Eloglu, Cahit Kiilebi, Cemil Meri¢ gibi ¢cagdaslarin1 hem de sonraki kusaklari

etkilemistir.

Tabii ki, bu hareket herkes tarafindan sempatiyle karsilanmamistir. Basta
Hisarcilar, Attila ilhan ve Ikinci Yeniciler Garip akimina kars1 gelmislerdir. Bilhassa
Ahmet Hamdi Tanpinar, Orhan Seyfi Orhon ve Yusuf Ziya Ortag gibi sairlerin
diismanca davranislarina maruz kalmislardir. Sonraki yillarda akimin kuruculari,

hatta ismiyle 6zdeslesen Orhan Veli bile bu anlayistan uzaklasmislardir.

Kolay yazilabilir gibi goriinen bu tarz siiri yazma hevesi, bir¢ok kisiyi etkisi
altina almistir. Garip akimina uygun yazilmis siirler arasinda estetik Olgtlerde iyi

sayilabilecek pek az siire rastlanir.

Garip’ten sonra ilk dikkat ¢eken edebi hareket, 1950 yilindan itibaren

yayinlanan Hisar9 dergisi etrafinda gergeklesir. Munis Faik Ozansoy ile birlikte
derginin kurucular1 arasinda yer alan, gelenegin imkanlarim1i kullanarak fakat
gelenegi aynen taklit etmeden, aruz vezni ile siirler yazmaya devam eden Mehmet
Crmarl1 bu hareketin merkezinde yer alir. [Than Geger, Munis Faik Ozansoy, Giiltekin

Samanoglu, Niizhet Erman, Feyzi Halici, Yavuz Biilent Bakiler, Coskun Ertepinar ve

.10 . . . ..
Mustafa Karaer,Hisar dergisinde beliren ortak anlayis dogrultusunda siirler yazan

sairlerdir.

Kendilerinden dnceki topluluklar genellikle bir bildiriyle ortaya ¢ikarlarken,
Hisarcilar bildiri yayinlamamislardir. Munis Faik Ozansoy’un Onerisiyle “laf yerine
is” ile ortaya ¢ikmak ve “okuyucuyu kararinda serbest birakmak” anlayisi tercih
edilmistir.

“Hisarcilar, bunun bedelini ¢ok agir dderler. Sanat ve edebiyat
diinyasina kendilerini kabul ettirmede zorluk ¢ekmelerinin yaninda daha

sonra yapilan incelemelerde ve bazi edebiyat tarihlerinde Hisarcilar
degerlendirmeye dahi alimmazlar.”"

9Hisar, 16 Mart 1950 tarihinde Munis Faik Ozansoy yonetiminde Ankara’da aylik olarak yayimlanmaya baslar ve
tam yedi yil araliksiz yayim hayatini siirdiiriir. Hisar, 75. sayidan sonra 1957 yilinda kapanir. 1 Ocak 1964
tarihinde yeniden ¢ikar, bu kez 1980 yilinda kadar yayimlanir ve 277. say1 ile yayim hayati tamamen son bulur.
Erdal Dogan, Edebiyatimizda Dergiler, Baglam Yay., Istanbul 1997, s. 47.

loHisar dergisiyle ilgili olarak yapilan kapsamli bir aragtirma igin bakiniz: Oztiirk Emiroglu, Cumhuriyet Donemi
Tiirk Edebiyatinda Hisar Toplulugu ve Edebi Faaliyetleri, Kiiltir Bakanlig1 Yay., Ankara 2000.

" Outiirk Emiroglu, a.g.e., 5.42.



Cesitli yaz1 ve polemiklerle sanat anlayiglarini ortaya koyan Hisarcilar, en
net gorliglerini 1967 yilinda Tiirkiye Radyolarinda H. Ridvan Congur’un hazirlayip
sundugu “Anadilimiz” radyo programinda ortaya koyarlar. Derginin yazi kurulunu
olusturan Munis Faik Ozansoy, Ilhan Geger, Mehmet Cinarli, Giiltekin Samanoglu,
Mustafa Necati Karaer ve Nevzat Yal¢in’in katildig1 programda dort temel prensip

ortaya koyarlar:

Hisarcilar; Batiy1r taklit ederek milli bir sanatin olusturulamayacagi, milli
sanatimizin kendi rengi, havasi ve oOzellikleri i¢inde gelistirilebildigi ol¢iide deger
kazanabilecegi ve Bat1 sanatiyla yarigsabilecegi kanaatindedirler. Sanatin kendi dogal
ve degisken yapisi, eskinin ve gelenegin diglanmasi ve inkar ile degil, gegmisten ve
gelenekten yararlanilarak olusturulmalidir. Sanat eseri, hi¢ bir ideolojinin veya siyasi
anlayisin propaganda araci yapilmamali; sanat¢i, eserini olustururken hiir ve
bagimsiz olmalidir. Edebiyat dili olarak konugma dili esas alinmalidir. Hisarcilar,
Tiirkgede karsiligi olan yabanct sozciiklerin yerine, Tiirk¢ce karsiliklarinin
kullanilmasini tercih etmekle birlikte, dilimize yerlesmis, Tiirk¢elesmis sozciiklerin

yabanci asilli olduklari i¢in diglanmasina karsidirlar.

Hisarcilar disinda Garip akimima kars1 gelen diger bir grup ise Teoman

Civelek tarafindan ¢ikarilan Mavi12 dergisi etrafinda toplanan sair ve yazarlardir.
Derginin ilk déneminde 24 say1 ¢ikmistir. Ozdemir Utku tarafindan ¢ikarilan 8 say1
ise  “Son Mavi” adiyla yayinlanmistir. Bu dergi daha sonra tekrar “Mavi” adiyla
Teoman Civelek, Ulkii Armagan, Umran Kirath, Bekir Cift¢i ve Glner Stumer

tarafindan 1977 ye kadar yaymlanmastir.

Maviciler kendilerini inkilaplarin neticesi olusan yeni nesil olarak
tanimlarlar. Dava ruhuyla “Kafa, ruh, et ve kemikleriyle” Turkiye Cumhuriyetinin
Kurulus prensiplerine hizmet edeceklerini ve ayni duyarlilifa sahip herkesin de
Mavi’de yazabileceklerini belirtirler. Baslarda Erdogan Civelek, *“Mavinin

Diisiindiirdiikleri” baslikl1 yazilarla grup adina sozciiliikk yapmaktadir.

12Mavi, 1 Kasim 1952 tarihinden itibaren Ankara’da yayimlanmaya baglar. Mavi dergisinin 25. sayisina kadar
Teoman Civelek, 25. Sayidan 36. sayisina kadar da Ozdemir Nutku yonetir. Erdal Dogan, Edebiyatimizda
Dergiler, Baglam Yay., Istanbul 1997, s. 65-67; Mavi D. hareketiyle ilgili ayrintili bir caligma igin bakimz:
Mastafa Ozcan; Mavi Hareketi (Yayimlanmamis Yiiksek lisans Tezi), Selguk Universitesi, Konya 1981.



Ozellikle Attila Ilhan’in dergi kadrosuna katilmasiyla Grip akimina karsi
siddetli taarruza baslarlar. Dogal bir sonug olarak ayniyla karsilik goriirler. Siddetli
polemikler yasanir.Basta Attila Ilhanolmak iizere Mavi kadrolari, hem Garip, Hisar
sonradan Ikinci Yeni hareketine hem de Yahya Kemal’in temsil ettigi Divan siirinin
cagdas uyarlamalarina karst yazilar kaleme almislardir. Sanatsal goriislerinde
farkliliklar olmakla birlikte Ornegin Hisarcilarla olan catisma daha ¢ok siyasi
farklhiliklara dayanmaktadir. Nitekim Maviciler kendileri igin “sosyal realizm”
tanimlamas1 yaparlar. Bu tanima Hisarcilar adina Peyami Safa oldukca sert bir
tislupla karsilik verir. Bu tabirin Marksist referansli oldugunu belirttir, zimnen
Mavicileri Marksist olarak itham eder.” Marksizm-Komiinizm, Hisarcilar i¢in “karsit

tema-kavramdir”.

Yazilardan hareketle Mavi, Maviciler gibi adlarla bir akim olarak
tammlanmis ise de pek ilgi gdrmemistir. Attild ilhan, gerek yazlariyla, gerek
siirleriyle Ikinci Yeni 6ncesi Tiirk siirinde énemli yer tutar. Birinci Yeni’yi agir bir
bigimde elestiren Attila ilhan, Ikinci Yeni’ye karsi da agir bir elestiri getirir. Bu

hareketi “yozluk”la14 itham eder.

Cumhuriyet donemi Tiirk siirinde dikkat c¢eken bir anlayis da
Toplumcugercekgiliktir. Ismet Ozel, ilk sairlik déneminde etkisi altinda kaldig
diisiinsel hareketin selefleri olan edebiyatgilarin halefi olmamis, tam tersine bu

anlayisla savagmistir.

Toplumcu gercekgilik; Rusya'daki Ekim Ihtilali’nin, Marksist diinya goriisii
lizerine oturan, diinyay1 ve insani bu goriis dogrultusunda yorumlayan, 6zelde de Rus
sair Mayakovski’nin etkisi altinda eserelerin ortaya ¢iktigi sanat akimidir. Anti-
emperyalist, anti-kapitalist, uluslararasi olay ve olgulara yonelmislerdir. Propaganda
amagl, kavgaci bir dil kullanmiglardir. Somut bireysel-toplumsal olaylari, sorunlari
gormezden gelmislerdir. Argo tabirler, kiifre varan hakaret ve abartili benzetmeleri
bolca kullanmisglardir. Siirde serbest vezni tercih etmisler, o giine kadar goriilmemis,

denenmemis bir gorsellik, karmagik bi¢imli teknikler denemislerdir.

13
Peyami Safa, “Bir Anket”, Hisar, S.55, Kasim 1954, s.10.
14 . .
Attila Ihan, Ikinci Yeni Savasi, Bilgi Yaymnevi, Ankara 1996.



Toplumcu gercekci edebiyat, programa dayali ve tezli bir edebiyattir.
Materyalist ve Marksist diinya goriisiine bagliliklarinin neticesi olarak tema ve
konular politikanin-ideolojinin agir etkisi altindadir. Halkeilik, koyciiliikk kavramlari
ile hiimanist diisiince etrafinda sekillenmistir, "insan, toplum ve tiretim iligkileri" sik
goriilen temalardir. “Toplum igin sanat anlayisi”dir. Sanatc¢iyr toplumun ruh
muhendisi olarak gorurler. Toplumu egiterek doniistiirme misyonunu iistlenmislerdir.
Amag sosyalist kolektivizm iginde bireyselligin gelistirilmesidir. Bu amaci
gerceklestirmek i¢in uygulanacak oncelikli strateji, sanatin her turlu dinsel ve toresel
baglardan kurtarilmasidir.

“Marksist soylem, materyalist ogeler iceren bir siir hareketidir.

Siir, bunlar i¢in bir iiretim bicimidir. Bu iiretim, alt yapimin belirgin

parametresi olan ekonomik modelle yakindan iliskilidir. Bu nedenle

kapitalist toplumda siir, para-mal-para duzeninin; Marksist toplumda ise
proleter sinifin emrinde olmustur. Artik sanatkar yeniden kurulan diinyada
isci simifimin yamindaki asil yerini almalidir. Boylece, sanatin o6znesi,
konusu, dili ve tarihi degisecektir. Diyalektik devinim, bu siir anlayisinin
oziinti olusturur. Tematik diizeyde bu diyalektik yapilasma; somiirii-
baskaldiri, esaret-hirriyet, gelenek-yenilik, patron-is¢i vb. diizleminde ele
alimirken; dil ve iislup diizeyinde slogan dil, yoresel agiz ozellikleri, sinir

ucu konugmalari, argo ve kiifiir, tipografik sekil ozellikleri-diyalektik dize
akiskanliklar: seklinde kendisini gosterir.””

Daha ¢cok Nazim Hikmet’ten etkilenen ve temsil ettigi sosyalist siyasal
hareket i¢inde yer alan toplumcu gergekgilik cizgisinde ¢ok sayida sair tarafindan
bircok siir yazilmistir. Bunlar arasinda Attila ilhan, Ahmed Arif, Enver Gokge, Cahit
Irgat, Hasan Huseyin Korkmazgil, Can Yiicel en dikkat ¢ceken isimlerdir.

Ismet Ozel’in siir yazmaya basladig1 1960’11 yillarda Tiirk siirinde hakim
. 16 )
olan IkinciYeni anlayisinin  Ozel’in  siirlerindeki  yansimalarimi  daha  iyi

belirleyebilmek i¢in bu akim tizerinde daha ayrintili olarak durulacaktir:

Ikinci Yeni hareketi, modernist tavriyla bircok yonden Tiirk siirindeki ilk
modernlesme cabast olan Garip hareketinin bir devami olarak goriilebilir. Garip

hareketin siir diline getirdigi olumlu ozellikler Ikinci Yeniicerisinde korunmus,

15 Ramazan Korkmaz-Tarik Ozcan, Cumhuriyet Dénemi Siiri,1950 Sonrast, Tiirk Edebiyati Tarihi, C.4, K.B.Y.,
Istanbul 2006, s.91.

* Asim Bezirci, fkinci Yeni Olayi, Tel Yay., Istanbul, 1974; ikinci Yeni ile ilgili kapsamh bir ¢alisma igin
bakimiz: Ramazan Kaplan; fkinci Yeni Hareketi (Yayimlanmanus Yiiksek lisans Tezi), Ankara Universitesi, 1981;
Alaattin Karaca, fkinci Yeni Poetikast, Hece Yay., Ankara 2005.



ancak sairlerin olumsuz ve asir1 bulduklari bazi hususlar atilmistir. Ikinci Yeni, Tiirk
siirinde Garip hareketinin ac¢tig1 yenilesme hareketinin bir devamidir. Ancak, bu
akim, Garip siirinin yaptiklarin1 reddetme, siiri tekrar Garip 6ncesi duruma geri
gdtiirme olarak anlasiimamalidir. Baz1 elestirmenler Ikinci Yeni’nin boyle bir amaci
oldugunu iddia etmislerse de onlarin bu iddialar1 bir noktadan sonra Ikinci
Yenihareketinin getirdigi yenilikleri kasten goérmeme ve bu hareketi Ustinkord

karalama amacini tagimaktatir.

1950°’li yillarda Tiirk edebiyatinda yogun bir modernlesme hareketi
gbozlemlenmistir. Ayni hareketlilik, siir alaninda da yasanmustir; Sezai Karakog,
Cemal Siireya, Turgut Uyar, Edip Cansever, ilhan Berk gibi isimler bu dénemde
yazdiklar siirlerle edebiyat tarihindeki yerini almistir. Muzaffer Ilhan Erdost, Kemal
Ozer, Turgut Uyar, Ece Ayhan, Cemal Siireya, Ilhan Berk, Yilmaz Gruda, Tevfik

Akdag, Ozdemir Nutku ve Nihat Ziyalan bu hareketin ilkelerini tanitan isimlerdir.

Genellikle bir¢ok edebiyatei, sair ve elestirmen; 1950°1i yillarda Ankara’da

. 17

Muzaffer Ilhan Erdost yonetiminde yaymlanan Pazar Postasi  etrafinda
kiimelenmis bir grup sairin yazdig: siirlerle Tiirk siirinin modernlesmesine biiyiik
katkida bulunduklarimi kabul ederler. Bu grup icerisinde Ilhan Berk, Cemal Siireya,

Turgut Uyar, Edip Cansever, Ece Ayhan 6énemli bir yer tutmaktadirlar.

1954-1956 yillar1 arasinda Pazar Postasi’nda yayinlanan, tartisilan siirler ve
siir anlayisi, gercekten de Tiirk siirinin modernlesmesinde son derece Onemli bir
asamay1 temsil ediyordu. Ikinci Yenihareketiyle ilgili ilk sorusturma 27 Ocak 1957
tarthinde yine aymi gazetede yapilmis ve hem bu akimi savunanlar hem de ona
siddetle kars1 ¢ikan Ilhan Berk, Ece Ayhan, Turgut Uyar, Ozdemir Nutku, Ahmet

Oktaygibi tinlii sairler ve elestirmenler bu sorusturmaya katilmiglardir.

17Pazar Postast, 4 Subat 1951 tarihinde Cemil Sait Barlas yonetiminde Ankara’da Riizgarli Sokak’ta haftalik bir
dergi olarak ¢ikmaya baslar. Basligi mavi ve elyazisiyladir. Siyasal igerikli bir dergi olan Pazar Postasinin
sadece orta sayfasinda “sanat-edebiyat” boliimii vardir. Muzaffar {lhan Erdost’un 1956 yilinda yaz1 isleri miidiirii
olmastyla dergi edebiyatcilarin akiina ugrar. Muzaffer {lhan Erdost, kuramsal yazilariyla yeni bir olusumu
hazirlar ve bu dergide siirleri ¢ikan sairleri Tkinci Yeni olarak adlandirir. Erdal Dogan, Edebiyatimizda Dergiler,
Baglam Yay., Istanbul 1997, s. 53-56



Ece Ayhan’a gore Ikinci Yeni hareketini baslatanlar Sezai Karakog ile

Cemal Siireya’dir. 0 Ilhan Berk, Ikinci Yeni’ye Nazim siirinden kopup gelir. Turgut
Uyar ve Edip Cansever gibi Garip siiri sonrasinda siire baslayan isimler ise Ikinci
Yeni hareketine daha sonra dahil olurlar. Melih Cevdet Anday ve Oktay Rifat gibi
Garip siirinin temsilcileri de daha sonra bu akima uyan siirler yazdilar. Bilhassa
Oktay Rifat, 1956 yilinda yayinlanan Percemli Sokak adli siir kitabinin 6n soziinde
Ikinci Yeni’nin kurucusu oldugunu iddia etmistir. Ancak bu goriisii akimin

mensuplari tarafindan sonralari ret edilmistir.

Yine ayn1 yil yaymlanan Galile Denizi adli siir kitabiyla ilhan Berk, bu
akimin temsilcileri arasinda yer alir. Ayrica, Ulkii Tamer ve Kemal Ozer gibi sairler
de bu siir anlayiginin etkisinde kalan sairler olarak nitelenebilirler. Bunlarin
haricinde, ilk siirlerini Ikinci Yeni akimmna uyup da daha sonra bu siir anlayisina
kars1 tavir gelistiren Sezai Karakog, Ismet Ozel,Ataol Behramoglu, Sureyya Berfe,
Ozkan Mert, Refik Durbas gibi sairler bu akimin etkisinde siire baslamis olsalar da
daha sonra kendi 6zgiin siirlerini yaznmislardir. Gergekten de, Ikinci Yeni hareketi, ya
da Ismet Ozel’in deyimiyle, “Tiirk siirinde 1954 ila 1959 yillar1 arasinda gelisen bu

bliyiik atilim, son 6nemli siir girigimidir.”

Ikinci Yeni siirinin, sairlerin, ortak bir program ve anlayis gergevesinde
yazdiklari, benzer duyarhiliklar1 paylastiklart bir zemini ifade etmedigi bir¢cok
elestirmen tarafindan vurgulanmistir:

“Ikinci Yeni onceden anlasarak, ortak bir bildiri yayinlayarak veya

birtakim sairlerin bir dergi ¢evresinde toplasmasindan meydana gelmis bir
siir hareketi degildir.””

Ikinci Yeni siir anlayisi, tam bir siir akim1 6zelligi sergilemese de, Ikinci
Yenitarzinda siir yazan sairlerin bir¢ok ortak ozelligi paylastiklar1 vurgulanabilir.
Onlar, denilebilir ki, hem kendilerinden 6nceki Garip siirinin, hem vezni ve kafiyeyi
dislayip giinliik konusma diliyle saglam irtibatlar kurma arayislarini benimsemisler;
hem de bu siirin baz1 temel 6zelliklerini disarida tutmuslardir. Bu disarida tutulan

anlayislardan en 6nemlisi, her seyden &nce sade soyleyistir. Oysa Ikinci Yeni sairleri;

18 .

Ece Ayhan, Siirin Bir Altin Cagi, Yap1 Kredi Yay., Istanbul 1993, s. 16 [Ece Ayhan, adi gegen kitabinin pek
cok yerinde bu goriisiinii tekrarlar.]
19 . .

Alaattin Karaca, lkinci Yeni Poetikasi, Hece Yaymlari, Istanbul 2005, s.237.



Ece Ayhan’m ifadesiyle, “yeni bir dilbilgisi ve yeni bir szdizimi ile” siir yazmaya
baslamislar, gilindelik konusmanin alisilmis etkilerini bozarak siirsel bir tat elde
etmeye bakmlslardlr.20 Yeni bir dilbilgisi ve yeni bir so6zdizimi, siir yapisinin ve
siirde kelimelerin yerlesim diizenlerinin, (Ece Ayhan’in “istif” dedigi sey)

yenilenmesini de gerekli kilacaktir.

Orhan Veli ve arkadaglarinin temsil ettigi Garipgilere (birinci yeni) gore,
eski siir anlayismin yikilmasi ve okurun alisilmis siirlerin siir oluglarindan
kuskulanmaya davet edilmesi gerekliydi. Bu siir anlayisi, icerdigi alayci tutumla
kii¢iik insanin hayatini anlatma gayreti giiderken esprisi ¢ok ¢abuk tiiketilmis ve yari
laubali, yar1 romantik, sairane bir ruha gegit vermistir. Ikinci Yeni’nin bu siir
anlayigini elestirdigi nokta, tam da buradadir. Onlar, bu kez “kiigiik insan1” degil,
dogrudan “insanin” kendisini siire davet etmek istemislerdir. Buradan baslayarak

alay ve sakayi, act mizahaironiye; romantik tavri da olan bir lirizme ¢evirmislerdir.

Fakat bu ¢izgiler, biitiin ikinci Yeni sairlerinin her birinde rastlanan genel
olarak paylasilan ortak 6zelliklerden degildir. Bu sairlerin ortak 6zellikleri, hemen
hepsinin paylastig1 imgeci tutum olarak zikredilebilir. Ikinci Yeni sairlerinde imge,
siirin kurulusunda temel éneme sahip bir kavramdir. Turgut Uyar’in su sézleri belki

de bu konuda bize yardimci olabilir: “Sair, siirini nasil yazacagini énceden bilmez.

21
Yazdiktan sonra, nasil yazmis oldugunu gériir.”  Sezai Karakog¢’un su dizeleri de bu

’

konuda bir fikir verebilir: “Siirin yazani yoktur / Vardir yalniz okuyani”.

Ikinci Yeni siiri, buna ragmen baz1 elestirmenler tarafindan bicimci, kapali
ve bireyci bir siir olarak yorumlanmistir. 1970’lerde Ismet Ozel ile beraber Halkin
Dostlar: dergisini ¢ikaran Behramoglu, toplumcu bir bakis agistyla (Ismet Ozel’in de
ayni diisiincede oldugu, dolayisiyla hangi gerekgelerle, nerede farklilastiklarini
gostermesi bakimindan O6nemli olan bu yazi) derginin Haziran 1970 tarihli, 4.
Sayisinda “Kime Kars1 Kimden Yana” bashigiyla yaymlar. Yazidaki agir elestiriler,
bu dénemin sairlerine yoneltilir:

Ikinci Yeni deyiminin ortaya atilmas: ve gelismesi, Sartre-Camus-
Kafka gibi Bati Avrupa yazarlarimin, Fransiz gergekiistiiciilerinin, T. S.

20 .

Ece Ayhan, Siirin Bir Altin Cagi, Yap1 Kredi Yay., Istanbul 1993, s. 13.
21 . ;

Turgut Uyar, Bir Siirden [Inceleme], Ada Yay., Istanbul 1983.



Eliot, Dylan Thomas, E. E. Cummings gibi gizemci ya da bi¢imci sairlerin
Tiirkiye'de  taminmaya  baslamasiyla  paralellik  tasir. Plehanov’un,
Fischer’in, Lukacs’in adi edilmezken Kierkegaardin, Freud'un dillerden
diistiriilmedigi giinleri biliyoruz. Edebiyatimizda bireyci, kapali, bigimci bir
anlayisin egemen olmaya basladigi yillardir bunlar... Baslangi¢ta gercekgi
bir tavri benimseyen Turgut Uyar’in Tiitiinler Islak’taki soyutlamalara,
simgecilige, gizemcilige kaydigini; aslinda Eluard’la Orhan Veli’nin
yaramaz bir 6grencisi olan Cemal Siireya 'min, Uvercinka’da bile laf ebeligi
yvapmaktan kurtulamayip sonunda Gogebe’deki kof soyleyislere vardigini
goriiriiz.... Behget Necatigil gibi kiigiik burjuvazinin bunalzmlaglzm yer yer

gercekgi bir tavirla yazan bir sair, siirini gitgide kapar, soyutlar.

Behramoglu'nun Ikinci Yeni siirine ydnelttigi bu suglamalar, biiyiik dlgiide
1970’lerin ve toplumcu edebiyat anlayisinin bakis agisiyla uyumlu olarak
yorumlanabilse de yine de ¢ok agir suclamalardir ve bu itham dogrudan siirin

kendine has verileri goz ardi edilerek olusturulmustur.

Behramoglu’na gore, bir anlamda Tiirkiye’nin 1960°tan 6nceki kosullarinda
Ikinci Yeni anlayisinin dogusu kaginilmazdir. Behramoglu, Ikinci Yeni siirinin, Tiirk
siirine yeni tatlar getirdigini de kabul eder. Fakat bagli oldugu toplumcu edebiyat
anlayis1 bakimindan Ikinci Yeni’nin dayandign Varolusculuk, Gergekiistiiciiliik gibi
bazi batili diisiince akimi ve sanat anlayislarini “gerici” ve “bireyci, gizemli, mugldk,
kapalr” bulur. Ozel’e gore bu tir bir “idealist sanat anlayis:”, Turkiye’nin o ginki

sartlarinda edilgenligi koyulastirdik¢a koyulastiracaktir.

Behramoglu’nun bu elestirisi, daha 1968’de Aksam gazetesinin diizenledigi
bir sorusturmaya verdigi yanitta sezilebilir. Bu yanitinda Ataol Behramoglu, 1960
oncesi Tiirk edebiyateisini ice doniik karamsar bir tip olarak ¢izer. Bu edebiyat¢inin
beslendigi kaynaklar, Varolusguluk ve Gergekiistiictiliiktiir. Halkin sorunlarina olan
ilgisi ¢ok azalmis, hatta tamamen kopmustur. Bu yanlariyla Behramoglu’nun

tasvirine guvenilecek olursa, “1960 éncesi Tiirk sair ve edebiyatgilar: fildisi kulede

23
yvasayan insanlardir.

# Ataol Behramoglu, Halkin Dostlari, S. 4 Haziran 1979; Ataol Behramoglu, “Kime Kars1 KimdenYana” baglikli
bu yazisin1 daha sonra siirle ilgili makalelerini topladig1 bir eserine de alir. Ayrintili bilgi i¢in bakiniz: Ataol
Behramoglu, Yasayan Bir Siir, Broy Yay., Istanbul 1986, s. 17-21.

2 Ataol Behramoglu, “60 Sonrasinda Tiirkiye ve Siirimiz”, Aksam, 8. 10. 1968, s. 10; Ataol Behramoglu, Aksam
Gazetesinin sorusturmasina verdigi bu yanitin1 Yasayan Bir Siir adli kitabinda da yayimlamusti. Ayrintili bilgi
icin bakiniz a.g.e, s. 9-11.
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Ancak yukarida da belirtildigi gibi, bu tiir yargilar kismen dogru olsalar da

edebiyata ideolojik bakis acisini yansitan birer 6rnektirler.

Bazi elestirmenler tarafindan Ikinci Yeni’nin kurucu isimleri arasinda anilan
Sezai Karakoc, Ikinci Yeni hareketinden bahsederken siirini asla bu hareketin icinde

diisiinmemistir. Bu yiizden bazi elestirmenler, Karako¢’u “Ikinci Yeni’nin duvart”

24 .
olarak anmiglardir. Sezai Karako¢ Ikinci Yeni hareketine dahil olan arkadaslarini

sonralar1 gerektiginde elestirmistir.

Ikinci Yeni’ye diizeyli elestiriler yonelten Attila Ilhan ve Asim Bezirci’nin

gorilslerinin biiyiik bir kisminin Behramoglu’nun goriisleriyle ortiistiigli gézlemlenir.

Yukarida Ikinci Yeni’nin biitiinliiklii bir siir akimi olusturmadigimi, bu
harekete katilan biitiin sairlerde izlenebilecek ortak bir politik tutumun olmadigini
belirtmistik. Yine de biitiin bu sairlerde bazi ortak 6zellikler bulunabilir. Hemen
hepsi Varolusculuk ve Gergekiistliciilik gibi bazi1 Batili felsefi ve sanatsal
hareketlerden etkilenmislerdir. Imgecilikleri baskindir. Hepsinde yeni bir siir bi¢imi
ve s0z dizimi gozlemlenebilir:

“Ikinci Yeni, Tiirk siirini temellerinden sarsan alisilagelmis siir
hareketini sarsan bir siir hareketidir. Ozde bu hareket, evrene bakus,
algilama ve diistinme bicimi, dil mantigi siir bi¢imi bakimindan onceki siirle
bir hesaplasma ve hatta alisilageleni yikma niteligiyle one c¢ikar. Bu
bakimdan Ikinci Yeni, Tiirk siirinin degismesinde ve modernlesmesindeki -

daha dogrusu modernizmin duyularla sumirli gerceklik anlayisina tepki
anlaminda- en énemli kirilma noktalarindan biridir.

Ismet Ozel, o dénemin ¢ig1r agici siirleri arasinda, Sezai Karakog’un 1957

- 26 e e . .. 27 . ..
tarihli Balkon  adli siirini de saymaktadir. Sezai Karako¢’un Korfez adl ilk siir
kitab1 1959 yilinda yayinlanmis; hem kendi déneminde siir yazan sairleri hem de

kendisinden sonra siire baglayacak olan sairleri etkilemistir.

Ikinci Yeni sairlerinin 1965°ten itibaren yukarida sdzii edilen ortak

duyarlhilik alanin1 kendi siirlerinin gelisimi adina terk etmeleriyle birlikte, Tiirk

2 .

Hakan Arslanbenzer, Diinyaya Saldiran Sair, Dergah Yay., Istanbul 1998, s. 97.
25 . .

Alaattin Karaca, Ikinci Yeni Poetikasi, Hece Yaylari, Istanbul 2005, 5.199-200.

26
Sezai Karakog, “Balkon”, Pazar Postast, s. 33, 25 Agustos 1957; Sezai Karakog, “Kdrfez/Sesler/Sahdamar”
[Siirler I11], Dirilis Yay., Istanbul 1982, s. 116.
27 .
Sezai Karakog, Korfez, Dirilis Yay., Istanbul 1959.
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siirinde Ikinci Yeni’nin olusturdugu hareketlilik donemi ve deneysel arayislar sona
ermistir. Ismet Ozel, ikinci Yeni’nin temsil ettigi siirsel hareketin, asil olarak 1954
ila 1959 yillan1 arasinda yasandigini ileri siirse de bizce bu hareket 1965°e¢ kadar
siirmiistiir. Edip Cansever, iyice bireysellesmis ve uzun siirlere yonelmistir. Turgut

Uyar, yeni kusagin “toplumsalc1” anlayisiyla siirler yazmay1 denemistir.

Ismet Ozel ve arkadaslar1 (Ataol Behramoglu, Ozkan Mert, Nihat Behram,

Stireyya Berfe, Murat Belge) sahip olduklar1 toplumcu anlayis dogrultusunda,

1970’1i yillarda toplam 14 say1 ¢ikardiklar1 Halkin Dostlarz28 dergisiyle, ikinci Yeni

hareketine kars1 6nemli bir elestiri ve tasfiye hareketi baglatmislardir. Turgut Uyar,

: ; 29
bu yillarda kendisiyle yapilan bir soyleside Ismet Ozel’e “acemi sair”

yakistirmasinda bulunmustur. Bu tiir etki-tepki hareketlerinin, Ozel’in siirinde kimi

yansimalarinin olacagini beklemek makuldiir.

Ismet Ozel’in siire basladig1 yillarda ikinci Yeni siiri Tiirk edebiyatinda
etkindi. Ismet Ozel, Tiirk siir tarihinde 1960 kusag1 olarak tanimlanan nesle mensup
bir sairdir. Bu kusak Ikinci Yeni’den sonra gelen ilk nesildir ve yogun bicimde ikinci
Yeni tartismalarina tanik olmustur. Ciinkii etkin edebi ortami olusturan sair ve

yazarlar, genellikle Ikinci Yeni dogrultusunda eser veren sanatcilar olmuslardir.

Ikinci Yeni sonras: siir yazmaya baslayan kusak icinde Cahit Zarifoglu’yla
birlikte Ismet Ozel, Ikinci Yeni hareketinin etkisini siirlerinde en cok hissettiren iki
sairdir. Hem imge anlayisi, hem de misra diizeni Ozel’e Ikinci Yeni’den mirastir.
Ancak Ozel’in siirleri, toplumsal-siyasal temalar1 ve bu temalara 6zgii duyarliklari,
ciddi ve 6zgiin bir sentez icerisinde kendi karakteriyle anlatimci bir eda ve tslupla
yansitmas: ile Ikinci Yeni’nin, bazen iyiden iyiye (bilhassa Ece Ayhan’da)

kapalilasan ve bireysellesen siirlerinden ayrilir.

28Hal/an Dostlar, Ismet Ozel ve Ataol Behramoglu yénetiminde Mart 1970 tarihinden itibaren “Gerici Sanata
Hiicum” bildirisiyle yayimlanmaya baglar. Ant dergisinden beri aymi gériisleri savunan Ozkan Mert, Siireyya
Berfe, Murat Belge, Nihat Behram ve Asim Bezirci gibi dnemli isimler de Halkin Dostlar: D.nin yazi kadrosuna
katilir. Bu tartisma donemin etkin olan Varlik ve Papiriis dergilerine de tasinir. On iki sayis1 Ankara’da, alt1 sayist
da Istanbul’da ¢ikan Halkin Dostlar1 D., 12 Mart Muhtiracilar tarafindan Eyliil 1971°de kapatilir. Erdal Dogan,
Edebiyatimizda Dergiler, Baglam Yay., Istanbul 1997, s. 94-96; Vedat Giinyol, Sanat ve Edebiyat Dergileri,
Alan Yayimcilik, Istanbul, 1986, s. 74.

29 .
Turgut Uyar, Siirde Diin Yok mu? [Hazirlayan: Tomris Uyar], Can Yay., Istanbul 1999.
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BIRINCI BOLUM
1. ISMET OZEL’IN HAYATI-SANAT HAYATI-ESERLERI
Ismet Ozel hakkinda bir¢ok biyografi yazilmistir. Bu biyografilerin ¢ogu,

. 30 |
Behget Necatigil’in Edebiyatimizda Isimler Sézliigii, Thsan Isik’in Yazarlar

31 32 ... e
Sozliigii - ve Sikran Kurdakul’un Sairler ve Yazarlar Sozliigii gibi bir sozlik
maddesi hacminde metinlerdir. Resit Giingér Kalkan’in Ben Ismet Ozel Sair...” adl
kitab1 ise miistakil bir biyografidir. Ayrica onlarca internet sitesinde sairin hayatini

anlatan bilgiler mevcuttur.™

Bu boliimde Ozel’in hayat hikayesi, ayrintiya inilmeden, sadece Ozel’in
sair kimliginin belirlenebilmesinde ©nem tasiyan hususlar {izerinde durularak

islenecektir.
1.1. Hayati

Ismet Ozel’in hayati, tezimizin igerigine uygun olarak “Ailesi”, “Egitim
Hayat1”, “Is Hayat1”, “Yazarlik, Dergicilik Faaliyetleri” ve “Sanat Hayat1” basliklar1

altinda ayr1 ayn tasnif edilerek ele alinmistir.
1.1.1. Ailesi

Ismet Ozel’in Babas1 Ahmet Bey, Siileyman Cavus adl1 Bagdatli bir askerin
ogludur. Ismet Ozel’in babaannesi Esma Hanim, Siileyman Cavus’un ikinci esidir.
Ahmet Bey, 1899 yilinda annesinin memleketi olan Kusadasi’nda ¢iftin besinci ve en
kiigiik ¢cocugu olarak diinyaya gelmistir. Babast Ahmet Bey riistiye mezunudur.
Tiirkiye Cumbhuriyetinin ilk polis memurlarindandir. Sirasiyla Izmir ve Mugla’da
polis memuru, Van ve Hakkari’de komiser muavini, Kayseri ve Soke’de bas komiser
olarak calistiktan sonra 1955 yilinda Kastamonu’dayken emekliye ayrilir. Ahmet

Bey, Ismet Ozel askerdeyken 1969 yilinda vefat eder.

Ismet Ozel’in siirlerinde babasi ile ilgili dizeler vardir. Asagidaki dizeler

ergenlik donemi sancilarinin baba imgesiyle birlestigi dizelerdir:

* Behget Necatigil, Edebiyatimizda Isimler Sézliigii, Varlik Yay., Istanbul 1960 (13. baski, 1989)
* ihsan Isik, Yazarlar Sézhigii, Risale Yay., Istanbul 1989.

* Siikran Kurdakul, Sairler ve Yazarlar Sézligii, 5. Basim, Inkilap Kitapevi, istanbul 1989.

* Resit Giingdr Kalkan, Ben Sair Ismet Ozel, Okur Kitaphg1, Istanbul 2010.
*www.istiklalmarsidernegi.com.tr, www.ismetozel.org.tr.
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“babam ucurtmalarimi benden ¢ok severdi bilirsin
simdi ugurtmalarim biiyiik, o homurtu (o insan)
eskiden her iizgiin bakisimi Pegasus’a harcardim
her kapt gicirtisindan ¢ocuklar dokiiliirdii, ne ¢irkin”

(“Olii Asker Igin ilk Tiirkii”, Geceleyin Bir Kosu, S. 51)

Yukaridaki pesimist(karamsar, kotiimser) dizelere ragmen Ismet Ozel’in
siirlerinde baba imgesi genellikle olumludur. Sonradan baglanacag Islam
diisiincesine en uzak durdugu Sosyalist-Marksist donemde bile babasi i¢in yazdig
asagidaki dizelerde kendi varolugsal tiim sikintilarina nispet, babasinin abdest almasi,
dualar okumasi, egilip kalkmasi(namaz kiliyor olmasi), saire gore babasinda bir
yasam bilincinin varligini1 gostermektedir:

“Oysa babam bilirdi yasadigini aptes alirdi ¢iinkii

anlatacak seyleri vardi, egilip kalkmalart

dualar okumasi, dogum sancilariyla birakip gitmesi anami™

(“Bakmaklar”, Geceleyin Bir Kosu, S. 53, 54)

Sosyalist-Marksist ~ diisiinceden Islami diisiinceye ge¢is manifestosu
sayilabilecek “Amentii” siiri baba imgesiyle Oriilmiistiir. Tematik kavram babadir.
Bu siir ateist temelli diisiince yapist olan Sosyalizmden tek tanr1 kavramini esas alan
Islamiyet’e yoneldiginin ilamdir. Psikanalitik acidan “Baba” aym1 zamanda “Tanr1”
sembollerindendir. Bu sebeple “Amentii” siirindeki babanin sdyledikleri ge¢mis
Ozlemi icerisindeki nostaljik hatiralar degil, bilakis tematik bir kavram olan
“Tanrimin” muradidir:

“Insan

esref-i mahlukattir, derdi babam

bu soziin sozler iginde bir yeri vardi

ama bir eyliil giinii bilek damarlarimi kestigim zaman
bu s6z asil anlamini kavradt

“Hayat

dort seyle kaimdir, derdi babam

su ve ates ve toprak

Ve rizgar.

Ona kendimi sonradan ben ekledim.” (“Amenti”, Cinayetler Kitab: S. 62)

Sairin annesi Sidika Hanim, Hasan Bey ile Fadime Hanimin {igiincli ve en

kiiciik ¢ocugu olarak 1902 yilinda Soke’de dogar. Annesinin babasi Hasan Bey,
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Soke’de Haci Yiizbasigiller olarak bilinen bir aileye mensuptur. Hasan Bey ve Sidika
Hanim 1926 yilinda Séke’de evlenirler. Aile, ge¢imini hasilati paylasmak esasina

dayali, yaricilik denen bir sistemle toprak kiralayip rengperlik yaparak saglamaktadir.

Sidika Hanim akranlarina gore egitim seviyesi yiiksek sayilabilecek biridir.
Zira o donem bir kiz ¢cocugu icin oldukga pozitif bir ayricalik sayilan (Sultan Resat

zamaninda) ilkokulu okumustur.

Ismet Ozel, ikinci diinya savasimin en agir dénemleri vesilesiyle ekonomik
tedbirlerin ¢ok siki uygulandigitoplumsal bir yokluk ve yoksulluk yasanildigi
donemde polis memuru Ahmet Bey ile Sidika Hanimin alti gocuklarindan en kiigtigii

olarak 19 Eyliil 1944 tarihinde Kayseri/Diiveonii’nde dogar.

Ahmet Bey ve Sidika Hanim’in Ali Riza, Hiiseyin, Siikrii, Giilseren ve
Aysel adlarinda bes ¢ocugu daha vardir. Ancak bunlarin disinda ii¢ ¢ocuk da vefat

etmistir.

Asagida Ismet Ozel siir diliyle annesini ve vefat eden ii¢c cocugu ¢agristiran

su dizelerde anlatilmistir:

Anam Kirliserin penceresinde doganin
gozlerine uyusuk bir hing siner artik

olii bir erkegi almigtir yatagina

o soguk oliiyii, o kurutulmus aniyr”
(“Bakmaklar”, Geceleyin Bir Kosu, S. 54)

Bizzat annesini babasi kadar siire net olarak dahil etmez. “Anne” imgesi,
“Baba” imgesi kadar pozitif bir ¢er¢eveye de oturtulmaz. Yine de bizzat anne diger
kadin imgeleri kadar olumsuz degildir. Asagidaki dizeler hemen hemen Ismet
Ozel’in siirlerindeki anne imgesinin ortalama bir gorintimudar:

ben éyle bilirim ki yagamak

berrak bir gékte cocuklar askina savasmaktir

clinkii biz savasmasak

anamin giydigi pazen

sofrada boldiigiimiiz somun

yani sicactk benekleri ¢ocuklugumun

cilk yaralar halinde

yayilirlar topraga” (“Sevgilim Hayat”, Evet, Isyan, s. 53)
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Ozel’in en blyik agabeyi Ali Riza Bey, 1927 yilinda dogar. Erzurum
Muallim Mektebini ve sonrasinda Gazi Egitim Enstitiisiinii bitirerek resim 6gretmeni
olur. Ismet Ozel’in ¢ocuk yasta resme ilgisi ve dogup biiyiidiigii evde cocukken
resim malzemelerini hazir bulusu agabeyi Ali Riza sayesindedir. Diger agabeyi
Hiiseyin subay olur. Kendisinden dokuz yas biiyiik agabeyi Siikrii Ismet Ozel
tizerinde en fazla etki birakan hatta yonlendiren aile ferdidir. Zira giincel siyasi dergi
ve kitaplar eve getirerek Ismet Ozel’e neredeyse dikte ettirircesine okutturmustur.
Ismet Ozel’in yasamina Siikrii agabeyinden sonra en fazla etkiye sahip kisi ablasi
Aysel’dir. Ankara Hukuk Fakiiltesini okuyan Aysel, Ismet Ozel’i Ataol Behramoglu
ile tanigtirmis ve popiiler bir sima olarak dikkat ¢ektigi tiniversite yillarinda Sosyalist

camiaya tanittirmistir.

Ozel, evlilikle sonuglanmayan bir nisanlilk donemi gegcirir. Askerlik
yiikiimliiliigii dolayisiyla ayrildig: okula baska fakiilte okuyarak dénen Ismet Ozel,
ogrencisi oldugu Hacettepe Universitesi, Fransiz Dili ve Edebiyat1 béliimiinde sinif
arkadas1 olan Necla Aslanoglu ile 15 Ocak 1976°da evlenir. 25 Ekim 1976 da ilk
cocuklar1 Hasan Sacit dogar. 24 Ekim 1978°de ikinci ¢ocuklar1 Orug, 9 Mart 1983°te
ticiincii cocuklar1 Esma Bike ve 18 Agustos 1986’da son ¢ocuklari Hesna Begum’le
birlikte dort cocuk babasi olan Ismet Ozel su giinlerde Istanbul’daki evinde diisiince

ve sanat hayatina devam etmektedir.
1.1.2. Egitim Hayati

Evin en kii¢iik cocugu olmasi kendisine bir¢ok avantaj saglamistir. Bunlarin
basinda kendisinden biiyiik olan agabey ve ablalarinin kitaplarin1 ve bir diger
agabeyinin resim malzemelerini kendi yasam alaninda hazir bulmustur. Bu
materyallere rahatca ulasabilmesi, serbest¢e kullanabilmesi heniiz ¢ocuklugunda ona

sanat evrenine girmede biiylik bir imkan sunmustur.

Ulkenin o giinkii egitim-6gretim standard1 géz 6niinde bulunduruldugunda,
hem anne hem de babasinin egitim diizeylerinin akranlarina gore yiiksek olmasi,
Ismet Ozel’in entelektiiel algisnin olusmasma ve gelismesine sebep oldugu

sonucuna varabiliriz.
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Ailenin 1947 yilinda tasindign ve Ismet Ozel’in ¢ocukluk yillarmin gectigi
Kastamonu kii¢iik bir Anadolu sehridir. Sair, babasinin emekli oldugu 1955 yilinda
Kastamonu Abdulhak Hamid ilkokul’unu bitirir. Kendi sdyledigine gore okulda ¢ok
da basarili bir 6grenci degildir. “Of Not Being A Jew” adl siirinde Kastamonu’daki

cocukluk yillarinin ve evlerinin izlerini gérmek miimkiindiir:

“Iki Kanat

Bizim ahsap evimizin kapis1 Kastamonu'da
Iki kanatliyds. Biri

Hep kapali dururdu kanatlarin

Ardinda demir dayak

Gece olur

Karanligin hasyetinden kapanirdi tek kanat
Boyasizdr tahta kap

Bu yanmiyla giivenirdim ona,

Yil elli ii¢. Ucteyim. Déviismek iizereyken bir yasitimla
Malenkof diye bagirmisim ofkeden patlayarak
Zavalli arkadasim

Higbir sey anlasiimayan bir telaffuz karsisinda
Saswrip kacti bagira aglaya

Sonra kizlar geldi

Bir kanadi agilmayan

Boyasiz kapinin oniindeki betonda

Rond yaptilar ve raspa oynadilar

Raspa raspa ras

Kore’ye mektup yas™

(Of Not Being A Jew, s.40)

Aile, ayn yil ablasiin lise egitimi icin Cankirt’ya tasinir. Ismet Ozel lise
I’e kadar Cankiri’da okur. Aile yine ayni gerekceyle kizlarinin {iiniversiteyi

okuyabilmesi i¢in 1959 yilinda da Ankara’ya tasinir.

Tirkiye’de okuma-yazma bilenlerin oraninin ¢ok diisiik oldugu, bu oran
i¢inde kizlarin daha diisiik paya sahip oldugu bir donemdir. Ailenin kiz ¢ocuklar1 i¢gin
yaptiklar1 okutma ¢abalar1 heniiz kiiciik bir ¢ocuk olan Ismet Ozel’in i¢ diinyasinda

okumaya-bilgilenmeye yonelik ilgisini artirdig1 yadsinamaz.

Ismet Ozel lise 2. smiftan itibaren Ankara Gazi Lisesinde okur. Ug yillik
lise egitiminin son sinifinda Matematik dersinden ikmale kalir, basarili olamaz ve

liseyi 4. yilin sonunda, 1962 yilinda bitirir. Lise diplomasin1 alincaya kadar gegen
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son bir yillik donemde bos durmamis, Ankara’nin kiiltiir sanat aktivitelerini takip

etmis, kiitliphaneleri dolasmis ve bol bol okumustur.

Liseden mezun olur olmaz 1962-63 egitim yilinda Siyasal Bilgiler
Fakiiltesine kayit yaptirir. Cok gecmeden dikkatleri iizerine ¢cekmeyi basaran Ozel
once Fikir Kuliibline davet edilir, yonetim kuruluna, ardindan genel sekreterlige
getirilir, asbaskan olur. Sonradan Dev-Geng olarak anilacak olan Devrimci Genglik
Federasyonlarina doniisen Fikir Kuliipleri Federasyonunun kurulmasinda etkin rol

oynar. Hatta Fikir Kuliipleri Federasyonunun marsin1 yazar.”

Arkadasi Ataol Behramoglu’nun davetiyle 7 Aralik 1963’te Tiirkiye Isci
Partisi'ne (TIP) kaydolur. Partinin cizgisinde yaymn yapan Déniisiim dergisini
sokakta satacak kadar Ozveri ve dinamizmle c¢alisir. Ancak bir siire sonra
partidekilerle fikir ayriigma diiser. “Herkeslesmek”/“siradanlasmak” onun

duygusal olarak kitleden uzaklagsmasina yol acar.

Dort yilda fakiiltenin ikinci simifini bitirir. Askerlik durum belgesi almak
niyetiyle gittigi askerlik subesinden yoklama kagag1 goriindiigii i¢in 15 dakika i¢inde
asker olarak kaydedilir. Bunun Uzerine 1966°’da okuldan ayrilarak kendi rizasi
disinda 64/4 er olarak tertip edilir. Sirasiyla Sivas, Konya, Elazig ve Mus’ta toplam
da 24 ay askerlik yapar.

1972 yilinda Hacettepe Universitesi, Fransiz Dili ve Edebiyatin1 okumaya
baglar. 1977 yilinda bu okulu bitirir. Diisiinsel diinyasi bu arada sol siyasal

diisiinceden Islami bir yone doniismiistiir.

1981 yilinda ise o6grencilik siireci biten ve Universitede Fransizca

okutmanligi yapmaya baslayan Ozel, Mimar Sinan Universitesi Fransizca

35
Fikir Kuliipleri Federasyonu Mars1

Ha deyip sirtimizi halklara dayamisiz

Haklar en onde diye girmisiz bu halaya
Bu giinii kuran bilek, yarina atan nabiz
Kavga ézgiirliik i¢in yiginlar igin kavga

Oniimiizde kagan koleliktir, zultimdiir
Giirleyip kan katariz tarihin akisina

Dostlarim omuz verin nerdeyse sabah olur
Kavga 6zglrlik igin cocuklar igin kavga.

36, . .
Ismet Ozel, Waldo Sen Neden Burada Degilsin, Risale, Istanbul 1988.
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Okutmanlig1 gorevinden 1998 yilinda emekli olur. Ayni yil Bilgi Universitesinde

misafir 6gretim iiyesi olarak siir lizerine dersler verir.

Konferans, sdylesi ve radyo-televizyon programlariyla siir, edebiyat ve
giincel konularda diisiincelerini aktarmay siirdiirmektedir. Ozel, faaliyetlerini halen

kurucusu ve yoneticisi oldugu Istiklal Mars1 Derneginde devam ettirmektedir.
1.1.3.1s Hayat:

1969 yilinda askerlik sonrasinda ¢alismak icin Istanbul’a gelen Ismet Ozel
ilk olarak bir ay Meydan Larousse dergisinde galisir. Ardindan Eros Cinsel Bilgiler
Ansiklopedisinin teknik sekreterligini yapar. Bu dergide ii¢ ay calisir. Ankara’ya
doner. Miuhendislik Haber Dergisinde teknik sekreter olarak caligmaya baslar. 12
Mart 1971 de ilan edilen sikiyonetimde derginin diger yoneticileri tutuklaninca tiim
sorumluluk Ismet Ozel’e kalir. Hacettepe Universitesi, Fransiz Dili ve Edebiyatin1
okumaya baglayacagi 1972 yilina kadar bu dergide gorev yapmaya devam eder. Kisa

siire bir eczanede kalfa olarak calisir.

1976 yilinda heniiz son siif 6grencisiyken Ticaret Bakanliginda ¢alismaya
baslar. Miistesarlik Kaleminin basin biirosundaki Fransizca yazismalar1 yapmaktadir.
Universiteye ilk basladig1 yillara nispeten diisiince diinyas1 hayli degisen ismet Ozel,
1977°de iiniversiteden mezun olur olmaz islami diisiince diinyasina hitap eden Yeni
Devir gazetesinde yazi yazmak ic¢in Ticaret Bakanligindaki memuriyetinden istifa
eder. 27 Haziran 1979 tarihine kadar yazi yazar. Abdullah Cidam miistear ismi ile
sayfa hazirlar. Yeni Devir’de 21 Agustos 1981°den 3 Agustos 1982 ye kadar ikinci
bir donem daha yazar.

Bu arada kitaplar da yayinlamaya baslayarak telifler almaktadir. Telif alarak

girdigi sektorde ileriki yillarda profesyonel bir i olarak “yayinci1” da olacaktir.

1981 yilinda “Kiiltir Bakanlhigi Istanbul Devlet Konservatuari”nda
Fransizca okutmanhg gorevine baslar. Yiiksek Ogrenim Kurumunun (YOK)

kurulmasiyla bu kurum “Mimar Sinan Universitesi” olmustur.

2 Mayis 1985 ten itibaren Milli Gazete’de tekrar yazmaya baslayip ardindan
Gergek Hayat ve Yeni Safakta siirecek ¢cok uzun bir fikra-deneme yazarligi yapar.
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Bu yazilarini igeriklerine gore tasnif edip zaman zaman yayimnlayarak miitevazi

olarak tanimlanamayacak diizeyde ekonomik getiri elde eder.

Ozel bizzat yaymnci olmay1 tercih eder: 1988-1994 yillar1 arasinda Orhan

Karabul ile birlikte Cidam Yayinlarini kurar ve yonetir.

Doksanli yillarda kurulup gelisen 6zel televizyon ve radyo yaymnlarina da
katilir. Ocak 1995 yilindan baslayip Eyliil 1997 yilina kadar 3 yil siirecek olan Kanal
7 televizyonunda Ismail Kara tarafindan hazirlanip sunulan “Ismet Ozel’le Bas Basa”
programini yapar. Ayni zamanda, 6 Subat 1996 da baglayip 2001 yilina dek siirecek
Yeni Safak Gazetesinde haftada 3 giin yazilar da yazmaya baglar.

Bir dava adami oldugu iddiasinda bulunan ismet Ozel, séylemlerini daha
genis kitlelere ulastiracagi bir imkéani, sirf ticreti dolayisiyla terk edebilmektedir.
Ornegin Yeni Safak’tan ayrilmasi1 da diisiinsel degil, ekonomik gerekgelerden
kaynaklanmistir.” Nitekim parayr 6nemsedigini 11 Agustos 2012 tarihinde
www.istiklalmarsidernegi.org.tr’de yaymladign “Kiifriin ihsan1 Olamaz/Beethoven
Enayiligine Doymasin” baslikli denemesinde s6yle belirtmektedir:

“Siyasi pozisyonumun bir farz-1 kifayeye denk diistiigiine
inanmasaydim kilimi  kipwrdatmam miimkiin - olur muydu? Bir zamanlar
periyodik yayinlarda arz-1 endam ederek yiiriittiigiim bir yazarlik hayatim
vardi. Bunu gayet iyi, sarih bir sekilde biliyorum, ¢tinkii tarafima, gegimime

vetecek miktarda yapilan ciddi bir 6deme bahis konusu olmaksizin tek satir
yazmadim.””

Mimar Sinan Universitesi Fransizca Okutmanlig1 gorevinden 1998 yilinda
emekli olur. Ayn1 y1l Bilgi Universitesinde misafir 6gretim iiyesi olarak siir {izerine

dersler verir.

Fransizca disinda Ingilizce, Almanca, Ispanyolca ve italyanca da bilen Ismet

Ozel tercimelere de yonelmis bir¢ok kitab1 dilimize gevirmistir.

Farkli megguliyetlerle maigetini temin etmisse de en biiyiik kazanci, sairlik
ve yazarligi, akabinde de yayinciligr ile elde eder. Emsali birgok kisiye gore iyi

kazanglar elde eder. Ornegin emlak bedelinin ¢ok yiiksek oldugu Istanbul’da

* Kendisine ddenen iicreti Fehmi Koru’ya ddenene nispeten az buldugu i¢in ayrildigini sahsima ifade
etmistir.
* Ismet Ozel, http:/Awww.istiklalmarsidernegi.org.tr/Yazi.aspx?Y 1D=675&KI1D=48
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Bogaz’a nazir liiks ¢ok katli evini kalemi vesilesiyle yaptirdigini sahsima bizzat

kendisi sdylemistir.

Yayimncilik mademki ayn1 zamanda bir ticari faaliyettir. lyi bir yaymci olan
Ismet Ozel ticari sezgileriyle kitaplarmin alicilarini iyi tahlil ettigini, ona gore bir arz
yaptigin1 acikc¢a sdylemektedir. Sektoriin geregi etkili bir tanitim yapilmalidir, yani
misteri hedef kitlesinin dikkatini kendisine ¢gekmesi gerekmektedir. Bunun kolay bir

yolunu bulmustur:

“Ug¢ Mesele nicin yanki buldu ve neden tartisildi? Her seyden once
aykirt bir kitap oldugu icin. Yiiriirliikte olan deger yargilarinin disinda bir
alana uzandigi icin. Aykiri gglan her sey dikkati ¢eker. Dikkat ¢ekmek

istiyorsaniz aykirt olun yeter.”

Gergekten de dikkat ¢ekmeyi Ismet Ozel kadar basarabilmis ¢ok az kisi
vardir. Kendi eserlerine dikkat ¢ekmek i¢in hemen hemen her zaman aykir1 bir ses
verebilmistir. Toplumun bir¢ok tabakasini rencide eden bir¢ok ¢ikist olmustur.
Ornegin Sivas Madimak Oteli yangininda 6lenler igin kullandig1 ifadeler ve Nuriye
Akman’in roportajinda sdyledikleriyle epey bir yanki uyandirmistir ama en ¢ok

tepkiyi “kadinlar inektir” seklinde hafizalarda yer edinen beyan1 olmustur.”

Yayinciliktan para kazanan Ismet Ozel, piyasaya arz ettigi kitaplarmi da ¢ok
giiclii sezgilerle dogru adlandirmakta ve okuyucusuna ulasmay1 basarabilmektedir:
Taslart Yemek Yasak, Sairin Devriye Nébeti, Biling Bile Ilgin¢ gibi. Of Not Being A

Jew adi ise, “iyi piyasa yaptigindan” ii¢ ayr1 kitap formati i¢in kullanilmstir.
1.1.3.1. Yayincilik, Dergicilik, Yazarhk Faaliyetleri

Ismet Ozel’in yayinla, yayincilarla, yaymcilikla ilk temasi, hentiz ilkokul
ogrencisiyken yazip yaymlanmasi i¢in gonderdigi “Kis” siiri vesilesiyle olmustur.
Ardindan genglik ve sonras1 donemde onlarca kitap, yiizlerce siir ve binlerce deneme
yayinlatmak ve yayinevi isletmeciligine dek siiren faaliyetler tiim yasamini

sarmalamistir.

39, . .

Ismet Ozel, Sorulunca Séylenen, Sule, Istanbul 2000, S.78.
40

Nuriye Akman (sdylesi), Zaman Gazetesi, 28.09.2003.
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Ismet Ozel, 1970 Mart’indan Eyliil 1971°e kadar 18 say1 olarak Halkin
Dostlar: dergisini ¢ikaran ekibin en aktif iiyesi olarak goriilmiistiir. Ataol
Behramoglu yillar sonra sunlar1 sdylemektedir:

) “Halkin Dostlari’'mn  baslangictaki mimari, yaraticisi  Ismet

Ozel’dir. Derginin adini koyan da odur.”"

Ismet Ozel, Halkin Dostlar: dergisini iilkemizdeki siir hayatina katk1 olmas1
niyetiyle ¢ikardiklarint ve derginin hedeflerini izah eder. Ona goére dergi, derin bir
kiiltiirel himaye maksad1 ile ¢ikarilmustir. 1985°teki Ismet Ozel, derginin ¢iktig
yillardaki Ismet Ozel’in yorumuna bir yerde katilmaz, bunun nedeni derginin kiiltiirel
gelismeyi yalniz Marksizm’le sinirlandirmis olmasidir. Bu konuda soyle der:

“Bir avu¢ okumusun koruyuculugu ile yasatilabilmis bir mediumu,
bir siyasi hareketin koruyuculuguna devretmek ister gibiydik. Dergi ¢ikis
bildirisinde ajitasyon ve propaganda gereginden soz ediyor, ama giinliik
politikanin durmadan degisen sorunlarina yanagsmamak gibi bir tutumu
benimsiyordu. Gorev olarak kendine |- Devrimin énct kesimlerini belli bir
duyarliga itmek 2- Onlart duygularinda terbiye etmek. 3- Onlar: diri tutmak
gibi aslinda hi¢ de doktriner denilmeyecek hedefleri se¢misti. Bu tutumun
bugiin i¢in de olumlu sayilabilecek yani belli bir anlayis sinirint medium
olarak kabul etmekte 1srar edisiydi. O zaman oldugu kadar giiniimiizde de
gegerli olacak elestiri Halkin Dostlari 'nin elestirilecek yani sanirim ne onun
heyecani ne de siir meselelerine yaklasirken benimsedigi yondii. O zaman

oldugu kadar giiniimiizde de gegerli olacak elestiri Halkin Dostlarinin
haberlesme mediumu olarak kendini nigin yalnizca Marksizm’le

stmwrlandirdig olabilirdi. G

Ismet Ozel, Turkiye Mihendislik Haberleri dergisi gibi dergilerde editorliik,
redaktorliik caligsmalart ylriitmiistiir. Fakat yayin kadrosunda yer almadigr veya
finansal sorumlulugunu iistlenmedigi halde siirlerini veya siirle ilgili diisiincelerini
yayinlatmak suretiyle bircok dergiye katki saglamistir. Bunlardan bazilarn
sunlardir:Yeni Gindem, Ddéniisiim, Tiirk Dili, Devinim 60, Dénem, Siir Sanati,
Papiriis, Yeni Dergi, Dirilis, Sanat Olayi, Yazko Edebiyat,Ger¢ek Hayat, Yelken,
Dost, Dénem, Evrim, Miilkiye Siir Sanati, Papiriis 1968, Yeni Dergi, Dirilis, Sanat
Olay, Hiirriyet Gosteri, Dergah, Merdivensiir, Karagoz.

“ Ataol Behramoglu, Edebiyat Dostlari, Kasim 1987, s. 7.
42 . .
Ismet Ozel, Yeni Glindem, 16 Subat-15 Nisan 1985.
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Teknolojinin gelismesiyle sairin, siirlerini yayinlamak i¢in bir imkan olarak
kullanildig1 dergilere internet yaymciligi da eklenmistir. Ismet Ozel son dénem
siirlerinin ¢ogunu ilk olarak www.ismetozel.org’da yayinlamistir. Bu sitede kendisi
ile ilgili bircok bilgiyi giincel olarak okuyuculariyla paylasmaktayd: ancak Istiklal
Mars1 Dernegi kurulunca dernege ait internet sitesi wwwe.istiklalmarsidernegi.org.tr
lizerinden okuyucularma ulagsmaya baslamistir. Bu site Ismet Ozel’in bizzat

yonetiminde olan ve igerigi kendisi tarafindan yonetilen internet sitesidir.

Bunlar disinda Ismet Ozel’in hayranlari tarafindan Ismet Ozel adina
kurulmus siteler ile 6zgiin igeriklerini ismet Ozel’in siirlerinden veya yazilarindan

alintilarla zenginlestirmis bir¢ok internet sitesi daha vardir.
1.2. Mizacv/Kisiligi

Ismet Ozel yazdiklariyla, soyledikleriyle kisiligine dair psikolojik agidan
birgok done vermekte ise de bizi Ozellikle siirlerine yansiyan mizaci, kisiligi,
karakteri ilgilendirmektedir. Bu gereklilikten hareketle, tezimizin genelinde
tespitlerimizi belirttik, ancak “Ismet Ozel’in Siirinin Kaynaklar” boliimiinde ve
“Temalar” bashig altindamizac1 ve Kkisiligi ile ilgili baz1 degerlendirmelerde
bulunduk.

Ismet Ozel’de ilk tespit edebildigimiz veya oncelikle dikkatimizi geken
Borderline (ucta) kisiliktir. Bu tip kisiliklerde ara tonlar yoktur. Diinyaya ya ak ya da
kara olarak bakarlar. Toleranslar1 ¢ok genistir. Ancak tepkileri de ¢ok siddetlidir.
Ismet Ozel, Marksist diisiince diinyasinin en dikkat c¢eken pozisyonunda
bulunuyorken tam ziddi denebilecek Islamci grubun teorisyenligine, islami
diisiincenin yiikselise gectigi, iktidara giiclii bir etkiyle geldikleri sosyal yapidan, agir

milliyetcilik sdylemlerine gecebilmesi “ucta kisiligin” belirtilerini verir.

Kendisini Marksist-Sosyalist bir diisiince ortamima sokan degerlerin
dayandig1 gerekgelerle, Islamci olmasina yol agan degerlerin ayn1 oldugunu sdylemis
biri olarak burada da tutunmamustir. Halen milliyet¢iligin en u¢ yorumuna dayali
Islamcilik-Tiirkgiiliik ekseninde bir diisiince tesis etmeye calismaktadir. Kurucusu ve
yoneticisi olarak calistign Tiirk Istiklal Mars1 Dernegindeki faaliyet ve sdylemleriyle
i¢ diinyasinda ¢ok keskin degisimlerin oldugu goriilmektedir.
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Ismet Ozel’in hayati, siirlerindeki imgeleri, kitap isimleri ve daha birgok
sey, onun mizacinin aykiri ve/veya aykiriliktan hoslanan bir tabiat/mizac¢ sahibi
oldugunu gbosterir. ilk sanat eserleri vermeye basladigindan beri yazdiklariyla,
rOportajlariyla, soyledikleriyle dikkatleri {izerine c¢ekmeyi basarabilmistir.
Coziimlenmesi gereken sudur: dikkatleri {izerine ¢eken fitratinda var olan asiriliklar
midir, yoksa entelektiiel camiay1r ve genel olarak toplumu cok iyi tantyan birinin
nasibini uglarda aramasi midir? Kelimeleri ¢ok iyi taniyan ve kullanmasini bilen
birinin her durumda popiiler olmay1 basarmasi en azindan takdir edilmesi gereken bir

sonugtur.
Bir kitabini tanitirken, bu aykiriligi 6zellikle vurgular ve kisiligini ele verir:

“Ug¢ Mesele nicin yanki buldu ve neden tartisildi? Her seyden once
aykirt bir kitap oldugu icin. Yiiriirliikte olan deger yargilarinin disinda bir
alana uzandigi icin. Aykiri 04éan her sey dikkati ¢eker. Dikkat ¢ekmek

istiyorsaniz aykirt olun yeter.”

Ozel’in siiri de, siir gelenegimiz icinde aykir1 bir siirdir.

Fizyolojinin psikolojiye etkilerini irdeleyen ve bazi tiplerle kisilikleri
arasinda iliskiler kuran Ernst Kretschmer’in tespitlerini hatirlamadan gecemeyiz".
Gozleri gormeyen birinin kulak hassasiyetinin gelismesine benzer bir durum Ismet
Ozel’in mizacinda da vardir. Tezimizin “2.3.1.2. Beden” kisminda da goriilecegi
tizere kendisini ¢irkin bulan sair, bu eksikligini icsel, diisiinsel yetkinligini
yiikseltmekle kapatmaya calismis ve bunda fazlasiyla basarili olmustur. Buna karsin

kendi bedeninden nefret ile beraber, tam bir nekrofili (610 severlik) hali gorulir.

Siirlerine de yansidig: i¢in sdylemeden gegemeyecegimiz kisilik ve karakter
ozelliklerini, tezimizin “2.3.1.3. Ask ve Cinsellik” alt boliimiinde irdeledik. Ismet
Ozel hayatinda kadima olumlu yer vermez. Genofobinin (kars1 cinsten nefret) birgok
goriinimiinii gozlemlemek miimkiindiir. Karst cinse yonelik aski anlatan dizeler

yoktur. Detaylari, ilgili boliimlere havale etmekle yetinelim.

Ismet Ozel’in Cuma Mektuplar: (I-10) seriiveni bir sairin degil, bir dava

adaminin, dini gruplar1 yonlendirmeye calisan bir siiperegonun yiiksekten intiba ve

43 . .. .
Ismet Ozel, Sorulunca Séylenen, Sule, Istanbul 2000, s. 78.
44
Ernst Kretschmer, Beden Yapisi ve Karekter,(Gev. Dr. Mumtaz Turhan), Ankara 1943, 109-111.
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yonlendirmeleridir. Bu mektuplarda sairin grandiozingmen (kendini biiylik gorme)

kivamina varan yonlendirme tarzidir. Olaylar1 anlatirken kendi ruhunun da

¢O0zumlemelerini, kirillgan ve ezilmis bir tarzda degil, yiiksek bir perspektiften ortaya

koyar. Kendinden ¢ok emin bir kivamda olaylarin odaginda gibi yonlendirmeler
yapar. Mesela bu climlelerdeki gibi:

“Belki de ben siyasetten anlarim” diyen kisi bir kelime oyunu, bir

muziplik yapmaktadir. Bu sozii séyleyen bensem eger, bilin ki muziplik

yapmaktayim. Kendime ve diinyaya. Isin icinde sadece muziplik olsa neyse,
bir de kara mizah var. Hangi tiirden kara alaya daldigimi pek merak

ediyorsunuz."45

Bu mektuplarda bir fikir adammin Islami perspektiften diinyaya bakisi
anlatildig1 gibi, zaman zaman bazi konularin felsefesini, yer yer tarih felsefesini,
Osmanlidan Tiirkiye’ye gecis donemi tarihinin ana hatlarim1 anlatan bir yorumcuyu

goruruz. Kendine mukabele edenlere yerine gore kirict oldugu zamanlar da olur.

Ozel’in Taslar: Yemek Yasak, Bakanlar ve Gorenler, Tavsanin Randevusu,
Vel Asr, Tahrir Vazifeleri, Faydasiz Yazilar, Biling Bile flging:, Surat Asmak
Hakkimiz, U¢ Mesele, Tehdit Degil Teklif gibi yaz1 deneme yar1 siyaset yazilar1 yine
guncelin pencesinden kurtulamaz. Kalin Tiirk isimli sair-yazarin {igiincii fikir
duragini yansitan kitap ise, ondaki catigsmalarin degismeye doniisen {igiincii devrini
anlatir. Artik sair Tiirkiye’deki Tiirkcl cevrelerin sdylemiyle degil, kendine has bir

Tiirk¢li mantigi ile konusur. Oraya ni¢in vardigi ise kisisel mizacinin tezahiirtidiir.

Ozel’in nesne iliskileri kurami konusunda uyguladigi sudur: Ozel’in
nesnelere ve tabiat 6gelerine, insanin hizmetinde olan varliklara karsi bir empatik
yaklasimi yoktur. O, evrene ve tabiatin dinlendirici 6gelerine politize olmus bir bakig
ile bakmaz. Olay iliskileri kuraminda yasadigi ve yazarlik yaptigi siirece iilkenin
basina gelenler ile kendi yasadiklar1 arasinda siyasi empatiler kurmak suretiyle
konusur. Ozel kendi yorumlari ile depresif bir Kkisilikti. Bu onun asiri

hassasiyetinden gelir.

Ozel’in narsist bir kisiligi vardir. Cok zaman, birgok sair gibi kendine

hayrandir: Yahya Kemal, Hamit, Hasim, Nazim, Necip Fazilgibi. Benmerkezcidir,

45, .. .
Ismet Ozel, Cuma Mektuplar: 5, Sule, Istanbul 1992, 5.120.
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siir ve sanat, din ve toplum konularinda benmerkezci diisiiniir. ismet Ozel’in kisisel

internet adresi www.ismetozel.org’da yayinlanan ve bizzat ismet Ozel’in tensibinden

gectigi sonucuna vardigimiz ve asagiya alintiladigimiz metinde Osman Ozbahge
sOyle demektedir:

Son yazilarinda diinyay! kurtaracak hareketin merkezine Tiirkiye'yi

oneren Ismet Ozel, bugiine degin kamu nezdinde sergiledigi tavirla, siir ve

vazilarinda sergiledigi tavirla bu memleketin ¢ocuklarini sahsi menfaati igin
satmadigint gosterdi,; cesaretin, adalet ve ahlikin, diiriistliigiin dogdugu

kaynak 0Idu.46

Bu ifadeler, asirt hayranliktan olmali ve hayranlik diinyanin hi¢ bir yerinde
yadirganmaz. Ancak bunlari ayniyla kabul ederek ve tevazuya ihtiya¢ duymadan
kendi sitesinde yaymlamak hususunda higbir beis gdrmeyen Ismet Ozel, yeni
misyonunda kendisine dénemli bir rol bictiginin gostergesidir. Yani, Ozel zimnen
demektedir ki, “Ben diinyay1 kurtaracak hareketin merkezi olarak Tiirkiye’yi
Oneriyorum. Bugiine degin kamu nezdinde sergiledigim tavirla, siir ve yazilarimla
sergiledigim tavirla bu memleketin ¢ocuklarini sahsi menfaatim i¢in satmadigimi

goOsterdim; cesaretin, adalet ve ahlakin, diiriistliigiin dogdugu kaynak oldum.”

Haliyle iddia bu kadar biiylik olunca bununla ilgili hem elestiri hem de

savunma kaginilmazdir.

O iirlerinde negatif yetenektir, yazilarinda ise pozitiftir. O bir
sorgulayicidir, sorgulandigi anda trenden iner. Metaforlar1 boldur, ama anahtarlar
kendinde, sanatina yansiyan nevrozlari vardir. ironisi sanatli denemez. Olaylar1 ¢ok
uzakta tutamaz. Kimlik sorunlar1 onda kisisel degil toplumsaldir. O degismedigini
soylerse de kendi kimligi siirekli degisir. Ciddi travmalar gecirmistir; ama Ozel,

onlar1 agmis, enerjiye doniistiirmiistiir.

Onun modern siir tarifi gelenegin degil, catismanin tezahiiriidiir. Bu

gercekonun kaleminden ¢ikan tanimdan anlasilmaktadir:

“Modern siir denince obasi dagilmis, kendinin olmayan ama
herkesin olan, boylelikle hi¢ kimsenin olmayan bir iilkeye siirgiin edilmis adi

46Memleket Dergi, No 1, Nisan 2006.

26


http://www.ismetozel.org'da/

cagrildigr zaman hangi yana bakacagini bir tiirlii kestiremeyen tek insanin
siirini anltyyorum. Modern sair sahte meselelerle bogusan biridir.”

Ayagini bir sabit noktaya basamamis, saskin, tedirgin, kararsiz bir insani
tarif eder Ozel, onun siiri ona gdre modern siirdir. Bu sekilde olunca onun siiri

kendinin, kendi siiri de onun tarifi dogrultusunda modern siirdir.

Ismet Ozel siiri bir sigmak olarak goriir. Saldirilara karsi kendini koruma
giicli olarak goriir. Burada da siir bir catismanin araci durumundadir veya ¢atismanin
yogun oldugu yerde ¢atismadan kurtulmak i¢in bir sigiaktir. Nitekim su satirlarda

bu konuya temas eder:

“Ben gsiiri bir siginak olarak gordiigiim zaman hi¢bir zaman siire
ka¢mak manasinda almiyorum. Siirin varliginda ve problemlerini, hayatin
diger saldirilart karsisinda kullanilabilme giicii, yani boyle bir imkdn olarak
alryyorum. Ve aymi sekilde bunun marazi olmast da kactigin yerde uyur
kalirsan ya da kagtigin yerden gzkamazsaﬁ; o zaman hasta oldun demektir.

Yani yagmur gegene kadar siginir insan.”
Oguz Cebeci’'nin ¢atismaya iliskin su satirlar1 da Ismet Ozel’i yorumlamada

yol agict olabilir:

“Freud’un gelistirdigi bir diger onemli kavram “ruhsal ¢atisma”
kavramidir. Biitiin giin boyunca baska insanlarla iliski icinde olan kigi
cesitli duygu, diigiince ve eylemleriyle kendisini ifade etmeye c¢alisir.
Bununla birlikte bu ifade ¢abasi ¢esitli agilardan sinirlanmigtir. Hukuk ve
ahlak kurallarimin koydugu sumirlarin yant swra igsellestirilmis yasaklar ve
endiseler, kisiyi her istedigini gerceklestirmekten hatta diisiinmek ve
istemekten alikoyar. Bu durum Freud'un nevrotik c¢atisma olarak
nitelendirdigi sorunun altinda yatan psikolojik gercgegi ifade eder. Buna
gore insan ruhundaki bir egilim kendisini ifade icin ¢abalarken bir baska
egilim bu ifadenin ortaya ¢ikmamasi icin ¢aba gostermektedir. Freud un
topografik modeline gore bu c¢atismanin alam bilingaltidir. Bilingaltini
onbiling  ve  bilingten aywan ve baskilama  bariyeri  olarak
adlandirabilecegimiz bir mekanizma, bilin¢altinda bulunan isteklerin, korku
ve saldirganlik duygularinin biling alanina ¢ikmasina engel olur. Yapisal
modele gore idden gelen bir diirtii ile bilin¢dis1 egodan gelen bir savunma
soziinii ettigimiz ¢atismayr dogurur, siiperego duruma gére iki taraftan biri
ile isbirligi yapar. Freud topografik modelle yapisal model arasinda bir
karsiliklilik iliskisi kurmamistir. Bu yiizden iki modelin kullanimi zaman
zaman ¢eligkili gorilen sonuclara yol acabilir. Bununla birlikte hangi
modelden bakilirsa bakilsin yani ister genel bilingaltinda bulunan

47, i .

Ismet Ozel, Sorulunca Séylenen, Sule, Istanbul 2000, s.60.
48, i

Ismet Ozel, a.g.e, s. 194.
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diirtiilerin baskilama bariyerini asarken karsilastigr tepki, isterse idden
kaynaklanan isteklerin ego ve sliperegonun midahalesiyle doniistiiriilmesi
50z konusu olsun, ruhsal mekanizmanin icinde bir catisma alaninin
bulundugu bu catismanmin c¢esitli sekillerde kendisini ifade ettigi kabul

. .49
edilmektedir.”
Ismet Ozel’in siirekli degisim riizgarlarina maruz kalan ruhu, giinliik
hayattaki catismadan daha yliksek boyutta bir catigsmay1 ortaya ¢ikarmistir. Siirinde,

yorumlarinda ve hayatindaki ¢atismalarin kaynagi bilingalt1 ve toplumdur.

Ozel’in entelektiiel hayatinin ilk donemi Sosyalist evresidir, o donemde fikir
iiretirken bulundugu grup iginde catismaya girer ve onlardan ayrilir, uzun siire islami
kesim icinde fikir ve aksiyon adamlig1 yapar, bir giin onlarla da fikri ¢akisma ve
catigmaya girer. Onlardan da ayrilir, bu sefer yalnizdir, kendi kendisi ile ¢atismaya
alisan ruhu catismaya girer, yeni olusumlar ¢izer ama artik o etrafinda kalabaliklarin
olmadig1 bir yalniz adamdir. Ataol Behramoglu’na yazdig1 bir mektupta her zaman
yalniz oldugunu sdyler:

“Asil ¢ektigim sikinti, kendi mantik diizenime yakin bir dostumun
olmaywsi. Belki bir kusak sorunu bu. Ama bizim kusagin adamlari, her
kusakta oldugu gibi ya eridiler, ya da igerideler. Genglerle anlasiyorum
ama zaman zaman. Onlarin da yeterli ictenlik gosterdiginden kuskuluyum.

Bazen dyle oluyor ki bir seyler, soyleyecek, dinleyecek insan igin
kuduruyorum. Bir tavir, bir bakis, sususun bile yeterli olacagi zamanlar

bunlar. Cektigim sikintinin nedenini iyi biliyorum. Cok duyarli olmak.” >0

Ismet Ozel catisma, hatta aykir1 bir ¢atismadan yana oldugunu her hal-i
karda soyler. O, bu sekilde kendine dikkati cekmek istedigini s6yler. Bu durum edeb?
bir ihtiyag midir, yoksa bir psikolojik ihtiyac midir? Psikanalitik bir tatminsizligin

sairlik donemine uzantis1t midir? Bunlar1 kestirmek elbette giictiir.

Nejat Bozkurt, Sanat ve Estetik Kuramlar: kitabinda Freud’u ve Ogretisini

tanitirken, ekoliin faaliyeti icinde ¢atismay1 yerine koyar:

“Onun psikanaliz kuramini temel alarak yazin elestirisi yapan yeni
bir elestiri anlayisini burada anmamiz gerekir. Bu yapit bir Freud’cu
elestirel yaklasimla yorumlamirken yazarin bilinen psikolojik ¢atismalar

1

hareket noktasi olarak alinir.”

49 . .
Oguz Cebeci, Psikanalitik Edebiyat Kuramu, Ithaki, Istanbul 2004, s.220-221.
50 , . .
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Simgeci siirden yana olan Ismet Ozel’in simgeleri de bir klinik hastasinin

konusmalarina benzer.

Nesir kitaplarina gelince Ismet Ozel’in denemelerinde ¢atisma, siirlerindeki
kadar yoktur. Onun “ben”i siirlerinde daha orta yerdedir, ama denemelerinde ruhi
gelgitler siirlerindeki kadar yoktur, denebilir. Onun en fazla kendisi oldugu
miilakatlarinda ¢atigmalar bazen goriiliir. Murat Belge ile yaptigi konusmada, arayisi
anlatirken, baz1 yeni duraklara ugrayisinin nedenini i¢indeki c¢atismadan dogan

arayisi anlatir:

“Yeni bir sey mi ariyorum, asil bir sey mi artyorum? Onemli olan
bu. Cineyd-i Bagdadi aramakla bulunmaz, ama bulanlar ancak
arayanlardir, demis. Beni sosyalist olmaya iten etkenler Miisliiman olmaya
da itti. Ben aymi yol iizerinde yiiriiyiip Miisliiman oldum. Daha sarih bir
giivenlik noktasidir, benim Miisliiman olmam. Belki hayatimdaki biitiin
degisiklikleri  bir securite ontologiue arayisi olarak tammlamak
miimkiindiir. Insan iki sey pesindedir. Ya ozgiirliigiinii arar, ya giivenligini.
Aslinda birini bulmadan obiiriinii saglamasi miimkiin degil. Ozgiirliik biiyiik
olgiide disa dogru, giivenlik ice dogru bir edimdir. Ben bu giin Kur'an’a
baglanmakla varolussal giivenligime kavustugum inancindayim. Ancak bu
giivenlik noktasindan sonradwr ki ézgiirliik elde edilebilir. Islam benim icin
bir sifadir. Yarali olmayan veya yarasini tammayan bu sifadan nasibini

alamaz.””

Cumhuriyet gazetesinden Kayhan Derigler’e verdigi bir cevap ondaki
catismanin yukaridaki tarzda izahidir. “Benim sosyalist olmamla Misliman olmam
ayni stire¢ icindedir. s Sair bu degisimlerin i¢indeki ¢atigmanin daha iyiyi arama
dogrultusunda oldugunu sdylemek istemektedir. Bu bir toplumsal igerikli i¢

catismadir. Ciinkii insan ¢atismadan degismez.

Ozel’in gelismesi ¢atismasindan dogar, onu bir séz, bir tutum, bir anlayis

gelistirir. Ama ilk anda catisarak:

“Herkes icin tek farkli olabilir ama. Gengligimde beni en ¢ok
etkileyen sozlerden birini sana aktarayim. Dirilen Sehir’de gecen bir sozdii
o.Midesine indirdigi her lokmanin karsiligint topluma vermeyen bir kisi o
toplumda asalaktir. Bu beni 16-17 yaslarimda ¢ok etkilemisti, bu etkiyi hala
lizerimde tagryorum. Insanlar tip tip. Her goriiniisteki insanlar arasinda
soyledigim tipte insanlar bulabilirsiniz. Ortada bir haksizlik var sizin i¢in de

52 . " .
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iki segenek var, ya bu haksizligi siz yapacaksiniz yahut bu haksizliga
ugrayacaksimiz. Insanlar iki tavirdan birini seciyorlar. Haksizliga
ugramaktansa haksizligt ben yapayim diyenler, yapmaktansa haksizliga
ugrayayim diyenler. Ben haksizligi kendim isleyecegime, haksizliga

ugramay tercih eden tarafta yer aldim”

Oguz Cebeci sanatgilar i¢in sdyle demektedir:

“Yaraticilik i¢cin en uygun kosulun yaratici sanat¢inin gegmisinde
bulunan travmatik deneyimleri kontrol altina almasi ve bu deneyimin
doniistiiriilmesinden kaynaklanan enerjiyi eserinde kullanabilmesi oldugunu
soyleyebiliriz. Bu durum travmamin tutsagi olmaktan ve travmayt

55
tekrarlayan yapitlar iiretmekten farklidir.”
Psikanalitik acidan sanatci ile nevrotik kisilik farklidir. Sanat¢i travmayi

yOnetir, ama Oteki yonetemez:

“Rank, sanatcimin kisiligini daha iyi tamimlayabilmek igin onun
ruhsal durumunu nevrotik ve psikopatin ruhsal durumlariyla karsilastirir.
Nevrotik giidiileri tizerinde aswr1 derecede kontrol kurmaya c¢alisan bir
bireydir, yaratict kisilikteyse iradenin rolii daha baskindir, kisi
icgiidiilerinden kaynaklanan malzemeyi yaratici bir etkinlikte bulunmak icin
doniistiirebilir. Psikopatta ise, irade i¢giidiileri kontrol etmek yerine onlarin
hizmetine girmis vaziyettedir. Rank’a gore sanatgiyt nevrotikten ayiran bir
diger unsur sanat¢imin irade giictinii i¢inde bulundugu ya da geligimine
katkida bulundugu bir ideoloji c¢ergevesinde iiretimi yonlendirmesidir.
Nevrotik boyle bir seyi ya basaramaz ya da eger bazi yapitlar iiretebilirse,
bunun igin agir bir bedel ddemek zorunda kalir. Sanati ile nevrotik
arasindaki temel farksa onun ge¢miste yasadigi travmatik olaylart agsabilmis
olmast ya da bu travmadan kaynaklaniyor olabilecek tutukluklar: telafi

edebilmesidir.””

Ismet Ozel’in Cuma Mektuplar: ve Of Not Being A Jew isimli siirindeki ruh
hali, onun iiretimi yonlendirmeyi basaramadigi ve ¢oziilme emareleri gostermis
olmasidir. Sanat¢idan ziyade bir nevrotik gibi konusur. Hatta Liza Behmoaras ile

yaptig1 miilakatta, Yahudiler konusunda paranoyast olmadigini, ama “ben zaten

57
paranoyakim”  demesi, sairin sanatgi kabiliyetini son donemde iyi yonetemedigini
gostermektedir. Paranoya, abartili gurur, kusku, glivensizlik, bencillikle belli olan bir

ruh diizensizligidir.

* fsmet Ozel, Sorulunca Séylenen, Sule, Istanbul 2000, s.55.
® Oguz Cebeci, Psikanalitik Edebiyat Kuramu, Ithaki, Istanbul 2004, s. 170.
Zj quz ?ebeci, a.g.e.,s.124. .

Ismet Ozel, Sorulunca Séylenen, Sule, Istanbul 2000, s. 338.
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Burada

Sairin paranoya konusundaki fikirleri burada bitmez. Waldo Sen Neden

Degilsin? kitabimin ithafin1 sdyle yapar: “Bu kitabi intihar eden birkag

arkadagsima ve paranoyadan, sizofreniden muzdarip bir¢ok arkadasima ithaf

H 1158
ediyorum.

da onun

Daha sonra bu ithafi sdyle yorumlar:

“Insan olmak bilgiyle insamin anlayis alaniyla, insamin kavrayis
giicii ile temelden ilgili bir seydir. Diinyayi yerli yerine oturtmak ¢abasidir
bizim biitiin yaptigimiz insan olarak budur. Paranoyadan ve sizofreniden
muzdarip olan insanlar bu ¢abayr géstermis bulunan, yani diinyanin neligi,
diinyanin mahiyeti konusunda endise gostermis olan insanlardir. Simdiye
kadar ¢cevrenizde dikkat ettiniz mi bilmiyorum, ruhsal zorlamalara ragmen
bu insanlart hemen hepsi son derece duygulu, son derece zeki insanlardir.
Ve temel endiseleri olan insanlardwr. Hangi sebepten otiirii neler geldi
baslarina bilmiyorum. Bence ruhi sarsintilara ugrayan insanlarin hepsi

diinya ile olan iliskilerinde ciddi kalmis insanlardwr.”
Yillar ilerledikge sairin kendine giiveni artar, daha kimseye ilgi duymaz. Bu
kendini begendigini gosterir:

“Yetismem sirasinda ve simdi severek okudugum bir¢ok sair var.
Ama yasayan sairler arasinda izlemek ihtiyacini duydugum bir sair ne yazik

ki yok. Sairler belli bir donemden sonra kendi sesleriyle kulaklari ¢ok dolar,
baska sesleri duymakta zorluk ¢ekerler. Ben de simdi o sagwrligi yasiyor

e .60
olabilirim.

Ismet Ozel’in uzun denebilecek sanat hayati icerisinde bir¢ok yasama ve

sanata dair degisiklikler gozlemlenebilse de degismeyen tek sey kisilik ve mizag

ozellikleridir. Ozet olarak deginmek gerekirse en basindan en sonuna kadar en dikkat

ceken kisilik ve mizag 6zellikleri sunlardir: “Farkli goriinme, farkli olma, dikkatleri

uzerine

cekme c¢abasi, karst cinse sevgisizlik, catisma, kendisini horlama,

Oluseverlik”.

58 . . .

Ismet Ozel, Waldo Sen Neden Burada Degilsin?, Risale, Istanbul 1988, s. 5.
59 . R .

Ismet Ozel, Sorulunca Séylenen, Sule, Istanbul 2000, s. 212.
60 . i

Ismet Ozel, a.g.e., s. 302.
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1.3. Sanat Hayati
1.3.1. Siire Baslamasi ve Eserler

Ismet Ozel’in kendisinden biiyiik abla ve agabeylerinin olusu, kitapla ¢ok
kiiciik yastan itibaren tanigsmasini ve bu kitaplar araciligiyla edebiyatla ilgilenmesini
sagladigindan bahsetmistik. Ozel, cocukluk yillarinda kitaplarla hasir nesir olusunu

sOyle anlatir:

“Ev kitaba uzak bir ortam degildi, ¢cok dogal bir sekilde kitaplarla
baglanti kurabildim. Evde bulunan kitaplar yoluyla edebiyat eserlerine bir

61
yakinligim oldu.”
Cocuklugu Kastamonu’da geger, ilk siir denemelerini de orada yapar. Kendi
anlatimina gore siir yazmaya ilkokul {icilincii sinifta baglamistir. Bunu; “Cocuklugum

Kastamonu’'da gegti. Ankara’da ¢ikan bir ¢ocuk dergisine yazdiklarimdan birini
62 ,
yvollamigtim. Konusu kist1.”  seklinde dile getirir. Ozel, 1953 yilinda yayinlanan bu

. 63 .
cocukluk siirini toplu siirlerini igeren Erbain  adli kitabinin son basimina almustir.
Bu siirinin yayinlanmasindan sonra, bir dgretmeninden aldig1 olumsuz tepkiyi, Ismet
Ozel 1985 yilinda kendisiyle gerceklestirilen bir roportajda soyle dile getirir:
“GOzlUKIU, zayif, sinirli bir kadin égretmen vard okulda. Bir giin

sinifin kapisim acti, "Ismet Ozel kim?’ diye sordu. Ben ciktim... Soyle bir
stiziip ‘Sen sair mi oldun be!’ dedi kii¢iimseyen bir tonla. Bu ilk olumsuz

izlenim beni hi¢ yildirmadl.

Bu c¢ocukluk yillarinda Gorki’nin  EkmegimiKazanirken’den  Mayk
Hammer’in maceralarina, hatta Ulkeler Cografyasi adli bir kitaba dek eline gecen
hemen her kitab1 okumaktadir. Miizik dinlemeyi, resim yapmayi1 sevmektedir.
Ortaokulda aynmi egilimlerini siirdiirtir. Okulda agilan siir okuma yarigmasinda
birincilik 6diilii olarak o donemdeki yeni sairlerin siirlerinden olusan bir antoloji

kazanir. Bu antolojiyi defalarca okur ve siire yonelik ilgileri kuvvetlenir.

* fsmet Ozel, Sorulunca Séylenen, Sule, Istanbul 2000, s.80.
B Ismet Ozel, a.g.e., s.81.

® Ismet Ozel, Erbain, Iklim Yay., Istanbul 1987.

* fsmet Ozel, Tavsanla Randevu, Sule, Istanbul 1999, s. 81.
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Cankir1 Lisesi’nde okur. Bir arkadasi okuduklar1 okulu tasvir eder. Cankir1

Lisesi, “Her seyi gorkemli bir tags yapz”dlr.65 Ataol Behramoglu, Ismet Ozel’le bu
okuldan arkadastir. O yillardaki Ismet Ozel’i Ataol Behramoglu anlatir. Bu
gozlemler, bizim sair hakkinda ilgili kisimlarda degerlendirdigimiz psikanalitik farkli

durusun gostergeleridir. Farkli olmak onun hem hayati hem de trajedisidir.

“... koyu renk takim elbisesi i¢inde Nat King Cole ozentili bir sesle,
kisik gozler, meydan okumasina kiistah ve erotik bir giiliisle Ingilizce sarki

soyleyen (...) Ozel o yillarda siir yazmaktadir.

Lise yillarinda Cankiri’dan Ankara’ya tasmirlar. Bu doneminde liseler
arasinda yapilan bir siir yarigmasina katilir ve derece alir. Yarigmanin jiirisinde sair
Halide Nusret Zorlutuna da yer almaktadir. Zorlutuna, ismet Ozel’in sair olacaginin

haberini daha o giinden mijdeler.

Ankara Gazi Lisesi’'nde Ogrenciyken siire daha fazla yonelir. Ataol

Behramoglu ile siire iliskin baglantilar1 bu siradadir. Ismet Ozel bes-alt1 siirini Aysel

. 67
ablasina vererek Ataol’a ulastirmasini ister.

Ismet Ozel, belli bir donemden sonra siiri ve sair olmayr 6nemsemeye
baslar. Bu donemde ve iiniversite yillarinda severek okudugu sairler sunlardir:
Turgut Uyar, Ulkii Tamer, Edip Cansever, Cemal Siireya, Omer Bedrettin, Ahmet
Muhip Diranas. Yabanci sairlerden Dylan Thomas, T.S. Eliot, Ezra Pound, Wallace
Stevens, Hart Crane... Beat Generations sairlerinden Ginsberg, Ferlinghetti, Corso
gibi isimleri bu donemde yogun bir bigimde okur. Ismet Ozel’e gére biitiin bu
sevdigi sairlerin ortak yonii siirlerindeki imge yogunlugudur. Hig¢ birinde anlatimci

bir hava yoktur ve Ozel hemen her dénemde sikistirilmis, yogunlastirilmis bir siire

68
ilgi duymustur.

Ilgi duydugu sanatlar icerisinde resim ya da miizik yerine siire yonelmesini
bir “maliyet meselesi” olarak goriir. Para, Ismet Ozel’in bu alanlardan birini

secmemesinde belirleyici bir rol oynamissa da, ona asil olarak yiiksek gelen maliyet,

® Ataol Behramoglu, ismet Ozel, Geng Bir Sairden, Geng¢ Bir Sair’e Mektuplar, Oglak Yay., Istanbul 1995, s.11.
° Ataol Behramoglu, a.g.e., s.12.

i Ismet Ozel, Tavsanla Randevu, Sule Yay., Istanbul 1999, 20.

* fsmet Ozel, a.ge., 5.82.
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bu sanat dallarinda kendi yolunu edinebilmesi i¢in kiiclik yaslardan itibaren

AP . .. 09
birilerinin yardimini almaya zorunlu hissetmesidir.

Ismet Ozel, kendisini sairlik mertebesine dek yiikseltecek olan yiiriiyiisiiniin
on hazirhiginda iki asli 6zelligi oldugunu soyler: Kadirsinas itaatsizlik ve tevariis
edilmemis asalet. Bu iki 6zelligi de diinyadan edindigine ve dogustan getirmedigine

dikkat ceker.

Ismet Ozel sair olma seriivenini belirleyen ve besleyen bu iki 6zellikten
ilkini, yani kadirsinas itaatsizligi, “verilen destege karsi severek hizmet etmek, fakat
asla itaat etmemek” olarak tanimlar. Sonunda itaat talep edilen yardimi reddetmek ve
insanlarin sahip olduklar1 yerlerin degerini bilmek de kadirsinas itaatsizligin kapsami
ierisindedir. Bu duygu ve 6zellik ¢ocuklugundan bu yana Ozel’in iginde barindirdig
ve ¢esitli olaylarla test ettigi bir duygu ve oOzelliktir. Ancak kendisi bu 6zelligin
neden kaynaklandigini, yani sebebini bilmemektedir. Bu agidan Ismet Ozel’in
kadirsinas itaatsizliginin temelinde onun 6znel ve kisisel degerlendirmelerinin yattigi

sOylenebilir.

Buna karsilik, Ismet Ozel, ikinci ozelliginin, yani tevariis edilmemis
asaletinin temelinde toplum degerlerinin bulundugunu iddia etmektedir. Bu degerler
de Ozel’in memur bir ailenin ¢ocugu oldugundan, yerli halkin memurlara kars:

takindig1 mesafeli tutumdan ve bir memur ¢ocugu i¢in onun 6zel hayatinin disinda,

fakat o hayata bir anlam katan bir devletin varligindan beslendigi kanaatindedir. "

Ozel, siire yoneldikge, bu iki dzellik de yon degistirir. Kadirsinas itaatsizlik
tek tek insanlara degil toplumsal kurumlara yonelir ve tevariis edilmemis asalet de
eger gercek bir deger olarak Ozel’in hayatinda bir yer tutacaksa onun eseri olarak
ortaya ¢ikmalidir. Ismet Ozel geng yaslarinda farkina vardigi bu iki dzelligini ancak
siir alaninda koruyabilecegini diisiinmiis ve bu yilizden siirin kendisine acacagi

bagimsiz ve elverisli alana intibak etmeye ¢aba sarf etmistir.

1962 yilinda lise son sinifta, arkadast Abidin’in de yardimlariyla modern

Tirk sairlerini tanima ve okuma firsatin1 edinir. O donemde Turgut Uyar’in, Edip

69 . . .

Ismet Ozel, Waldo Sen Neden Burada Degilsin?, Risale, Istanbul 1988, s. 20.
70, i

Ismet Ozel, a.g.e., S. 22.
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Cansever’in, Cemal Siireya’nin, Sezai Karako¢’un, Ece Ayhan’in, Metin Eloglu’nun,
Ulkii Tamer’in, Kemal Ozer’in yazdiklari, siir yolunda biiyiik bir atilim olarak
Ozel’in dikkatini ceker. Ismet Ozel bu atilmin kendisi i¢in ifade ettiklerini yillar
sonra yazacagl Waldo Sen Neden Burada Degilsin? baslikli ve kendi siyasal ve edebi
hayatin1 yorumladigi ¢alismasinda ifade edecektir:

“Ben bu sairlerin ortaya koyduklarint kendi yazma seriivenim i¢in

bash basina bir imkdin olarak goérdiim. Iste, neyi yazdigim én plana
¢ctkmaksizin  yazmamin onemini yagayabilirdim. Benim basindan beri

istedigim sey buydu."7l

1960’lar Tiirkiye’de ilk kez bir¢ok meselenin dar okumus c¢evrelerin
siirlarinin disina tasip daha genis cevrelerce tartisilma imkanini buldugu yillar
olarak da dikkat ¢geker. Tiirk kiiltiir hayat1 bir¢ok yeni diisiince ve sanat akimiyla bu
yillarda tanisir: Varolusculuk, Marksizm, Psikanalizm, Siirrealizm bu yillarda bir¢ok
entelektiielin ilgisini ¢ceker ve yogun bir bigimde tartistiklar1 konularin baginda gelir.
Yine 1950’li yillara nazaran bu yillarda yayinlanan kitap sayisinda bir artig goriiliir.
Ismet Ozel’e gore, “Tiirkiye'de bilgilenmeye duyulan bu ilginin 60’ yillar
diinyasimin genel havasiyla da baglantisi var’dir”. Bu yillarda biitiin diinyada cesur

arayislarin tezahiirleri ortaya ¢ikmaktadir.

Ancak, Ismet Ozel, alisilagelmis kabullerin disinda, 1960’tan sonra
Turkiye’de bir 6zgiirliik havasinin estigine inanmamaktadir. Ozel’e gore 1960’larda
bir kap1 acilmist1 gerci; ama baska kapilar da kapatilmisti. A¢ik olan kap1 da “sol”a
acilan kapiydi:

“Cocuksu bir bati hayranlhigimin  hiirriyeti  sayilmali 1960

darbesinin getirdigi hiirriyet. Cocuksu ¢iinkii bati diinyasindaki iistiinliikleri
sadece dis yiizeyleriyle taniyip seven bir aldanisin yedeginde; c¢ocuksu
73

¢linkii kendi tilkesiyle ilgili gercegi yok sayacak ol¢iide optimist”.
Bir sure Siyasal Bilgiler Fakiltesi’nde okur. Bu arada bazi sendikalarda
calisir. BoOyle bir havayr soluyarak basladigi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’ndeki

giinlerini s0yle anlatir:

7. . .

Ismet Ozel, Waldo Sen Neden Burada Degilsin?, Risale, Istanbul 1988, s. 26.
72, ..

Ismet Ozel, a.g.e.,, s. 41.
73, i

Ismet Ozel, a.g.e.., s. 43.
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“Pazar sabahlari saat 10°da aciklamali klasik miizik (plak)
konserleri. Sinemaya gidecegine kitap oku. British Council, Amerikan
Kiitiiphanesi. Resim sergileri, konferanslar, resitaller. (Girig serbesttir)
SBF’ye kaydimi yaptirir yaptirmaz bir MM rozeti takiyorum yakama.
Arkadaslarim? Pek c¢oguyla ayni swinifsal temeli paylasiyoruz: Biirokrat

cocuklari. Olmayanlar da tasra kokenli zaten. Onlarla paylastigimiz biiyiik

74
duyarlik alanlart var.”

Bu ciimlelerde, onun hayatini farkli yapan psikanalitik, hatta patolojik farkli

gorinme duygusu hissedilmektedir.

Ismet Ozel, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'nde yaptig1 siyasal igerikli
konugsmalarla hemen dikkat ¢eker. Fikir Kuliibii’niin tanigma toplantisina davet
edilir. Kuliib’e 6nce iiye olur, ardindan yonetim kurulunda sekreterlik goérevine
getirilir. Ozel, skreteri oldugu bu yonetim kurulunun SBF Fikir Kuliibii’niin ilk
sosyalist hiikiimeti olmakla 6viindiiglinii yukarida anilan kitabinda bildirmektedir.
Sonra bu kuliipte asbagkan olarak goérev yapar. Ayni siyasi gorilisten arkadaslariyla
birlikte ¢ikardiklar1 Doniigiim dergisinin hazirlanmasinda, caddelerde satilmasinda

etkinlik gosterir.

Fikir Kuliibii haricinde de Ismet Ozel’in ayn1 ¢evreden arkadaslar1 vardir;
ancak bu arkadaslar siir yazan, edebiyatla ugrasan kimselerdir ve bu sebeple 6grenci
hayatinin dar imkanlar1 ¢ercevesinde bohem bir yanlar1 da vardir. Bu arkadas ¢evresi
igerisinde yazilmis yeni bir siiri birbirine okumak, coskuyla ve severek yerine
getirilen bir ritiieldir. Bdyle bir siir okuma toplantisinda, 1963 yilinda, kendisi de TIP
(Tiirkiye Isci Partisi) {iyesi olan Ataol Behramoglu, Ismet Ozel’e de ayni partiye iiye
olma teklifi getirir. Ozel bu teklifi kabul eder ve Fikir Kuliibii yonetim kurulunun
TIP’deki ilk iiyesi olur. O giinleri Ataol Behramoglu sdyle anlatir:

“Sonra bizi Tiirkive Isci Partisi bulusturdu. Partinin Kizilay
Bulvart iizerindeki lokalinde bulustugumuzda (H. Aker, E. Berkoz, A. Nefes,
75

baska arkadaglar) birbirimize yeni siirlerimizi okurduk.”

74, . .
Ismet Ozel, Waldo Sen Neden Burada Degilsin?, Risale, Istanbul 1988, s. 44.
75 . i .
Ismet Ozel, Ataol Behramoglu, Geng Bir Sairden Geng Bir Saire Mektuplar, Oglak Yay., Istanbul 1995, 5.13.
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Onun ruhu daima yiikselen degerlerin arkasindan gider, ancak bu, inanarak

mi yoksa toplumsal goriintliniin odaginda olmak isteginden mi? Bilinmez.

Behramoglu Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Ogrencisi, Isci Partisi Uyesi, Ismet
Ozel’in portresini su ciimlelerle belitler:

“Yoksulluk ve tutumluluk, kibir derecesinde bir kendini koruma
kaygisi, bu niteliklerle pek de ilintisiz sayilamayacak bir gosterig¢ilik, bence

Ismet Ozel’in degismeyen bazi kisisel ozellikleri ola gelmistir”.

Bu parti igerisinde ¢esitli siyasi faaliyetlerde bulunur, fakat yine de siyasetle
cok aktif bir bigimde ilgilendigi, kendi siyasal gelecegini saglama almak bakimindan
cesitli kulislere giristigi goriilmez. Daha sonra degisik kulvarlara gecince, o glnleri
sOyle yorumlar:

“1963 yilimin Ankara’sinda kendimi yénleri gorece birbirinden
farkl iki obek tiniversiteli ogrenci ¢cevresiyle iliskili bulmustum. Modern ve
modernist  bir sanat ¢evresi vardi. Bir de yaklasgimi CHP

cumhuriyetgiliginden baslayip o giinlerin moda deyimiyle “asirt sola*
kadar uzanan siyasi ilgileri yogun ¢evre vardi. Bana her iki ¢evrenin de ug¢

noktalart ¢ekici geliyordu denebilir.”

Ozel, o gunkii Sosyalizm coskusunu, “ilkemizin maruz birakildig

78
batililasmanin vicdan azabr” olarak yorumlar.

o . . e 79 ..
Siiri asil alan olarak siirekli goriir. Ilk siiri “Yorgun” Eylul 1963te Yelken
dergisinde ¢ikar. Ardindan Tiirk Dili, Devinim 60, Dénem, Siir Sanati, Papiriis, Yeni
Dergi, Halkin Dostlar: gibi dergilerde siirleri ¢ikar.

Ismet Ozel, 1964 yilinda Bakirkdy Halkevi'nin diizenledigi siir yarismasina
katilir ve tiglinciiliik 6dilind alir.

Ilk siir kitab1 Geceleyin Bir Kosu80 1966 yilinda yayinlanir.

TIP, 1965 segimlerinde aldig1 %3 oy ile TBMM’ne 15 milletvekili ile girer.

Ancak, bu parti icerisinde de ¢esitli boliinmeler ve i¢ ¢ekismeler goriiliir. Bu agidan

° Ismet Ozel, Ataol Behramoglu, Geng Bir Sairden Geng Bir Saire Mektuplar, Oglak Yay., Istanbul 1995., s.15.
" fsmet Ozel, a.g.e., s. 22.

* Ismet Ozel, a.g.e., s. 23.

" fsmet Ozel, Yorgun, Yelken, S. 71, Ocak 1963, S. . 26.

* fsmet Ozel, Geceleyin Bir Kosu, Basnur Matbaas1, Ankara 1966.
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siyasi gelismeler bakimmdan 1966 Ozel i¢in yogun bir yil olur. O, parti genel
merkezi igerisinde Aybar’a yakin kanattadir. Genel merkez muhalifleri ise, buyik
olclide “eski tlifek” Sosyalistlerden TIP’in temsil ettigi anlayisa kars1 ¢ikarak illegal
miicadeleyi savunan militan unsurlardan olusmaktadir. Ozel, daha sonra Dev-Geng’e

dontisecek olan Fikir Kuliipleri Federasyonu’nun kurulmasina siddetle kars1 ¢ikar.

Geceleyin Bir Kosu yayinlandiktan sonra yazdig siirlerde, sairlerle ve daha

.8l
onceden yazilmis siirlerle bir miicadeleye girer. Bu siiregte Evet, Isyan  adl

kitabinda yer alacak birgok siir yazilir.

Kisisel rahatsizliklar1 sonucu SBF’yi birakmak zorunda kalir. Okulu

bitiremeden er olarak askere almir. Ataol Behramoglu, o yillarda Ozel’in Mus’ta

82
stirgltinde ve er oldugunu soyler.

Ataol Behramoglu Malazgirt’te hem siirgiin, hem asker, hem de hapistir.
Ozel ise, Mus’ta siirgiin askerdir. Mus’tan 6nce Sivas acemi birliginde bulunur.
Oradaki su hatiras1 ayn1 zamanda biyografik olarak da énemli bilgiler icerir:

“1967 kistydi. Sivas Kabakyazi’da bir acemi nefer olarak kaldigim
kogusun ¢eperleri, ti¢ katli ahsap ranza ile ¢cevrelenmisti. Kogusun orta yeri
eski zaman hanlarimin avlusunu andwriyordu. Bir hafta sonu aksam
olmaliydr ki vakitlice yatilmamis, er ve erbaslarin birbiri ile soylesmeleri
yiiksek tonda bir curcunaya doniismiistii. Dolayisiyla nobetginin kogusa
girdigini hi¢ kimsenin fark etmesine imkdn yoktu. Nébet¢i komut edasiyla

bir haykiris yardimi ile kendini fark ettirdi: “Ahir mi lan burasi?” Kisa bir
sessizlik oldu. Kisa c¢iinkii soruya hayli derinden bir cevap geldi: ‘Siz

girmeden once degildi.” Bunu bir ses Istanbul Tiirkcesi ile soyledi.”
Biri Malazgirt’te, digeri Mus’ta iki arkadas, i¢lerindeki siirgiin psikolojisini

kovmak igin birbirlerine “Yikilma Sakin” siirleri yazarlar. Her iki siir de, Ismet
" . P . . 84
Ozel’in teklifi ile Yeni Dergi’de yayinlanir.

Boylece zihnen hem politik alanda dostluklar kurdugu kisilerle, hem de siir

vesilesiyle ilgili oldugu gevrelerle arasina bir mesafe girmis olur. Sivas, Konya,

Elaz1g ve Mus’ta sakincali onbasi olarak askerlik gorevini yapar. 1969 sonbaharinda

* fsmet Ozel, Evet, Isyan, De Yay., Istanbul 1969.

82Ataol Behramoglu, ismet Ozel, Geng Bir Sairden, Geng Bir Saire Mektuplar, s. 16. Oglak Yay., Istanbul 1995.
. Ismet Ozel, Kalin Tiirk, Sule Yaymlar1 Istanbul 2006, s.15.

* fsmet Ozel, Ataol Behramoglu, Bir Geng Sairden, Bir Geng¢ Saire Mektuplar, s.16. Oglak Yay., Istanbul 1995.

38



askerden doner. Cevredeki siyasal hareketlilik artmistir. Ismet Ozel, bu hareketlilige

itibar etmez.

1970 yilinda arkadaslariyla birlikte Halkin Dostlar: adli bir dergi ¢ikarmaya
baslarlar. Bu dergide yaptiklar1 “Gerici Sanata Hucum” cikisi ile Ikinci Yeni siir
hareketine karsi bir tavir baglatirlar. 12 Mart 1971 darbesiyle birlikte bu dergi

Sikiydnetim Komutanliginca kapatilir.

12 Mart’la birlikte yogun bir diisiinme ve arastirma siirecine girer. O giine
kadar i¢inde bulundugu sosyal iliskiler agini sorgular. Bu sorgulama doneminde
“Koétii Siirler”, “Sevgilime Iftira”, “Kanla Kirlenmis Evrak”, “Karli Bir Gece Vakti”,

“Propaganda”,  “Tahrik”, “Cozlilmiis Bir Swirin  Uziintiisii?, “Esenlik

g 8 . .. .
Bildirisi”,“Amentl”  siirlerini yazar. Askerlik doniisiinde basladigi Hacettepe
Universitesi’nin Fransiz Dili ve Edebiyat1 boliimiinii 1977 yilinda bitirir. Ogrencilik
yillarinda ¢alismaya devam eder. 1970-1972 yillar1 arasinda Turkiye Muhendislik

Haberleri dergisinde galisir.

Sezai Karakog’un belli araliklarla ¢ikardigi Dirili§86 dergisinde “Amenti”
siirini yayinlamasi ile daha ilk siirlerinden itibaren baglayan arayis ve sorgulama
stirecine bir yanit buldugu kanaatine varmistir. Bu siirecin son siirinin “Amentii”
olusunun da gosterdigi gibi Ismet Ozel, bu zihinsel sorgulama strecinde Sosyalist

diisiincelerden vazge¢mis ve Islami diinya goriisine baglanmistir. Bu dénemde

87
yazdig siirleri 1975 yilinda {i¢iincii siir kitab1 olan Cinayetler Kitabr  adli eserinde
bir araya getirmistir. Islami cevreden Sezai Karakog’la da bu dénemlerde sahsen

tanigir. 1976-1977 yillarinda Ticaret Bakanligi’nda ¢alisir. 1976'da evlenir.

1977 yilindan itibaren kaleme aldig1 gazete yazilarindan ¢ogu kitaplagir.
1977 yilinin Nisan ayinda Yeni Devir gazetesinde gunlik yazilar yazmaya baglar.
Gazete yazarliginin bu ilk donemini 1979 yilinin yazinda bitirir. Bu arada, 1978

yilinda ilk nesir kitab1 olan ve teknoloji, bilim ve medeniyete iligskin diisiincelerini

* fsmet Ozel, “Amentii”, Dirilis, S.1-2, Eylil-Ekim, 1974, s, 32-35.

86Dirili§; Sezai Karakog¢ yonetiminde ilk olarak 1960 yilinda iki say1 ¢ikip kapanmustir. Daha sonra “Siyaset,
Diisiince ve Edebiyat Dergisi” olarak Mart 1966 yilindan itibaren yeniden ¢ikmaya baslar.

* fsmet Ozel, Cinayetler Kitabt, Istanbul 1975.
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ihtiva eden Ug Mesele88 adli kitab1 yayimnlanir. 1980 yilinda da, poetik goriislerini
iceren Siir Okuma Kzlavuzu89 adli kitabin1 yaymlar. 12 Eylil 1980 askeri

darbesinden sonra Yeni Devir’den gelen yazi teklifini kabul eder ve bir yil siiren bu

ikinci gazete yazarligt doneminin yazilarim1 Zor Zamanda Konu§mak90 adiyla
Kitaplastirir. 1981-1982 ve 1985 ten itibaren Milli Gazete’de “Sel Gider Kum Kalir”
adl kosesinde “Cuma Mektuplar1” baslig1 altinda haftalik yazilar yazar.

1980 yilinda emekliye ayrilir ve 1998 yilina dek Istanbul Devlet
Konservatuar1 ve Mimar Sinan Universitesi Devlet Konservatuarinda Fransizca

okutmanligi yapmaya baslar. Bu goreviyle birlikte, yazilarin1 yazmayi da siirdiirtir.

1982 yilinin Ocak ayinda Sanat Olayzgldergisinde “Demokrat-o-Federal

Siircilik Ltd.” ve ayni yilin Nisan aymda Yazko Edebiyat92 dergisinde yazdigi
“Sairler Intellect’in Pengesinde” yazilar1 o dénemdeki Tiirk siir cevrelerinde biiyiik
yanki ve tartisma uyandirir. Bu yazilarda ismet Ozel’in savundugu gériis, TUrk
siirinin artitk bir ¢ikmaza girecek takatinin bile kalmadigidir. Edebiyat ortami
parcalanmis ve bu ortam igerisinde sagliklt bir iletisim kurmak, imkansiz hale

gelmistir.

1984 yilinda Celladima GL'iliimserkeng3 adli dordiincii siir kitabini ¢ikarir.
1984 yilinda yaymladigs Taslar: Yemek Yasak ile 1985 yilinda Tiirkiye Yazarlar

Birligi tarafindan “Y1ilin Deneme Yazar1” odiiliini alir. 1987 yilinda da o zamana dek

* fsmet Ozel, Ug Mesele, Dergah Yay., Istanbul 1978,

* Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Yeryiizii Yay., Istanbul 1980.

* fsmet Ozel, Zor Zamanda Konusmak, Dergah Yay., Istanbul 1984.

nganat Olay, Ik olarak Ocak 1981 tarihinde gikmaya baglar. Aylik olarak yayimlanan derginin sahipligini
Erciiment Karacan, genel yayim yonetmenligini Ulkii Tamer, yazi isleri miidiirliigiinii ise Alpay Kabacali
yapmaktadir. Derginin birinci evresi Haziran 1982 tarihli 18. say1 ile son bulur. ikinci evresi ise Aralik 1983
tarihli 19. say1 ile baslar ve Aralik 1987 tarihine kadar siirer. Bu ikinci asamada derginin yayim danigmanligin
Attila Ilhan, yazi isleri miidiirliiginii Ulkii Karaosmanoglu iistlenir. Erdal Dogan, Edebiyatimizda
Dergiler,Baglam Yay., istanbul 1997, s. 129-131.

” Yazko Edebiyat, Kasim 1980 tarihinde, Yazarlar ve Cevirmenler Yayim Kooperatifi’nin yayim organ olarak
cikmaya baslar. Kasim 1983 tarihli 37. sayisina kadar sahipligini M. Kemal Agaoglu, yayim ydnetmenligini
Mehmet Fuat ve yazi isleri miidiirliigiinii Adnan Ozyalginer yapar. 37. sayidan itibaren Agaoglu ve Fuat
yonetimden ayrilirlar ve 38. sayidan itibaren Erol Toy derginin sahipligini {istlenir. Dergi 59. sayisinda kapanir.
Derginin kapanma sirasinda yayim ydnetmeni Halil [brahim Bahar, yazi isleri sorumlusu Giilnaz Aydin’dir. Erdal
Dogan, Edebiyatimizda Dergiler, Baglam Yay., Istanbul 1997, s. 123.

® Ismet Ozel, Cellidima Giiliimserken Cektirdigim Son Resmin Arkasindaki Satirlar, imge Yayimevi, Ankara
1984.
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yazdig biitiin siirleri iceren Erbain/Kirk yilingsiirleri] bashig altinda bir araya getirir.
1988-1994 yillar1 arasinda Cidam Yaynlari'm1 kurar ve yonetir. 1995 yilinda, Sili

Gabriela Mistreal Odiiliinii alir.

1990 yilindan itibaren ¢ikmaya baglayan Dergah’in ilk on iki sayisinda siir
lizerine yazilar yazar. Dergéh dergisinde yayinladigi “Of Not Being A Jew” siiriyle
de yeniden dikkatleri iizerinde toplar. Ilhan Berk, Enis Batur gibi sairler, bu siir
vesilesiyle, Ozel’in siirinin hala biiyiikliigiinii korudugunu ifade etmekten geri
kalmazlar. Bu siirin haricinde kii¢iiklii biiyiiklii bir¢ok yeni siiri Dergéh’in muhtelif
sayilarinda yayilanir. Bu siirler haricindeki yeni siir kitabini1 1999 yilinda “Bir Yusuf
Masalz”94ad1yla yayinlar. Bu kitabi, geleneksel tahkiye anlayisinin modern siirin
imkanlariyla birlestiginde ne tiir sonuglar doguracagini gostermesi bakimindan
ilgingtir. Ismail Kara’nin, Kanal 7 televizyonu igin hazirladig1 “Ismet Ozel’le Bas
Basa” programinda, sanat siyaset ve toplum konularinda goriislerini anlatir. Halen,
zaman zaman bazi yayin organlarinda giincel konularla ilgili veya sanat, edebiyat ve

siirle ilgili yayinlara katilmakta ve goriislerini anlatmaktadir.

16-20 Eyliil 1991 tarihleri arasinda yapilan XII. Diinya Sairler Kongresi’'nce
verilen Uluslararas1 Yunus Emre Odiiliinii kazanir. Bir siire Yeni Safak gazetesinde

giinliik yazilar yazar.

2001 yilinda ayn1 zamanda yazarlarindan biri oldugu haftalik yayinlanan bir
derginin diizenledigi “Toparlanin, Gitmiyoruz!” bashig: altinda konferanslar vermis;

bu konferanslarHaziran 2002’ye dek siirmiistiir.
Bir siire Bilgi Universitesi'nde siir iizerine dersler vermistir.

Dirilig’teki “Amentii” siirinden itibaren hizli Islamci, eski Sosyalist Ismet
Ozel, diisiince veya yasam biciminde bir kirilma daha yasar. 4 Agustos 2003
tarihinde Milli Gazete’de yayinlanan son yazisi ile yillardir bilinglendirme ¢abasi

icinde oldugu Islami kesimi, kendisini anlamamakla itham edip “ben sizin

- ) 95
durdugunuz yerden tedirgin oldum, baska yere gidiyorum” diyerek ayrilir.

94 . . .
Ismet Ozel, Bir Yusuf Masali, Sule, Istanbul 2000
95, .. . i
Ismet Ozel, “Bir Zamanlar Bir ismet Ozel Vard1”, Milli Gazete, 04/08/2003. (Bu yazi 6nemine binaen asagiya alind1)
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2005 yilinda Tiirkiye Yazarlar Birligi “Ustiin Hizmet Odiilii nii alir.

2007 yilinda istiklal Mars1 Dernegi’nikurar. Halen baskanligini
yurutmektedir. Dernek biinyesinde ve dernek faaliyetleri dahilinde konferans, panel

ve sOylesiler vesilesiyle diisiincelerini kitlelere anlatmakta ve dernekle ayni adi

"Yazi yazmak" demis E.L.Doctorow, "geceleyin araba siirmeye benzer. Oniiniizii sadece size farlarin gosterdigi yere
kadar gorebilirsiniz; ama bu suretle seyahatin tamamia erersiniz." Bu soze itibar edeceksek, ben de geldim gelecegim yere
kadar, bitirdim gezimi.

Benim i¢in gazete yazarligi baglamindaki seyahat tamamlandi. Bundan sonra gazete yazisi yazmayacagim. Yirmi
alt1 sene 6nce bir yandan inancima ortak saydigim kimselere laf anlatmak, diger yandan ge¢im derdiyle sofér mahalline bir
sekilde oturdugum bu arabayr siirmem icin higbir ahlaki gerek¢e kalmadi artik. Neydi gazete yazisi yazmamdaki ahlaki
gerekee? Islami siyaset yaklagimi basimi dik tutmak istiyorsa, ona destek olmakt1. Cok énemli ve islev degeri gok yiiksek bir ise
giristigimi diigiindiim. Yillar ve yillar boyunca ¢abalarimi hafife almadim. O kadar ki benden baska bir bagka kalemle ikame
edilebilecek bir tek satir yazmadim.

Devran dondii ve benim niyetlerimle oldugu kadar, benim ciddiyetimle ortamin ahvali arasinda herhangi bir irtibat
bulunmadig ortaya ¢ikti.

Bu sebepten dolay1 hakkimda "Bir zamanlar bir ismet Ozel vards.." denilmesi pek yakisik almaz. Ben ortalikta déniip
duran iglere, ¢evrilen dolaplara bulasmadim. Buna mukabil adi duyulmus biri haline geldim. Adim elbet gizli kalmayacakti.
Lakin benim hedefledigim sey adimin yayginlasmasi degildi, varligimin neyle ugragtiginin farkina varilmasiydi. Gazete yazisi
yazmaya basladigim giinden bugiine aradan yirmi alt1 y1l ii¢ ay gecti. Sonu¢ benim agimdan ve benim beklentilerim agisindan
pek parlak degil.

Aslina bakarsaniz, sonucun parlakliktan uzak kalmasimi ben istedim. Bidayetten itibaren basin hayatinda kendine yer
agmak isteyenlerden biri degildim. Eger nefsani tatmin s6z konusuysa edebiyattaki yerim buna kifayet ediyordu. Ustelik neye
emek verdigimi anlamayan insanlarin benim adimi agizlarina almalarindan oldum olast biyiik bir rahatsizlik duyarim, ilk
yazimda dedim ki kitle iletisim araglar1 vesilesiyle yazi igine giren bir Miisliman'in vazifesi dikkate deger seyler yazmak degil
yazdiklariyla dikkatlerin Kur'an-1 Kerim'de yogunlagmasini saglamaktir.

Dikkatler benim yazdiklarim vesilesiyle Kur'an-1 Kerim'de yogunlast: m1? Hayir, hi¢ 6yle olmadi. Meseleye "itibar"
acisindan bakarsaniz yirmi alti senelik gazete yazarligim pek parlaktir. Meseleyi onlimiize "hakikate yonelmek" hassasiyetiyle
koyarsak ortada tam bir fiyasko vardir. Demek ki girdigi yaz1 iginin altindan kalkamamig bir Miisliiman sayilirnm. Neden?
Simdiye kadar elimden, dilimden ve sair azalarimdan ne kadar gavurluk (!) sadir oldu ise hepsinin bir alicis1 ¢ikt1.

Gel gelelim, Tirkliiglime miisteri bulamadim. Bu basarisizligi devam ettirerek daha ¢ok rezil olmaya katlanamam.
Simdiye kadar gazete yazarligi dolaylarindaki isi kovalamamin sebebi sabir gostermemdi. Sabir dedigimiz sey sonu olan bir
seydir. Zamani gelince sabir tasar. Belli sartlar olustugu halde sabri tasmayan insan egik bir boyunla ve maglubiyetle yasamay1
secen insandir. Artik siyasete dair yazi yazmayacagim. Yazdiklarim hakkinda her giin biraz daha battiklari cehaletten aldiklar
cesaretle miilahazalarini beyan etme hevesine kapilan kimselere sdyleyecek soziim yok. Onlara artik tahammiil edemiyorum.
Simdiye kadar kendilerine gelmelerini, kendilerini bilmelerini {imit ettim. Umidim bosa ¢1kt1.

Kendini bilenin rabbini bildigi ger¢egi bizi ayn1 zamanda rabbini bilenin kendini bildigi ger¢egine gotiirmez mi?
Hayir, gétirmez. Giderek tersi olma ihtimali yiiksektir, yani rablerini bilmeyi 6ne alan kimseler kendilerini unutma akiginda ilk
sirayr doldururlar. Dikkat edin, "r" harfini biiylik yazmadim. "Rabbim Allah, kitabim Kur'an" diyenleri ortamdan ayr
tutuyorum. Iginde yasadigimz ¢ag Islam'1 arayanlarin onu ancak kitaplarda, Miisliimanlar1 arayanlarin onlar1 ancak mezarlarda
bulabildigi bir ¢agdir. Hal-i hazirda kimin terbiyesi altinda bulunuyorsak (bir zamanlar bulunmussak degil) rabbimiz odur.
Demek ki ne ile terbiye edildigimiz hakkinda edinecegimiz her malumat rabbimizi tanima yoniinde bir miktar ilerlememize
sebep olacaktir. Terbiye edeni de terbiye eden vardir diye diisiinmekten kendimizi alamayiz. En iyisi bir baskasinin terbiyesi
altinda olmayanin terbiyesi altina girmektir.

Demek ki kiiltiirlin kokeni bizi ilk elden ilgilendirir. Buradan kalkarak aldigimiz terbiyenin Tiirkliiglimiiziin
derecesini de belli ettiginin farkina variriz. Tiirkiye'de yasayanlarin ne kadar Tiirk'tiir? Siz bu soru iizerinde diisiine durun. Ben
sizin durdugunuz yerden tedirgin oldum, baska yere gidiyorum.
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tasiyan internet sitesinden de (www.istiklalmarsidernegi.org.tr)bazen siir, bazen de

giincel giindemle ilgili olarak yazilarin1 yayinlamaktadir.
1.3.2. Etkiler

Belki biitiin sairler i¢in etkilenme ve etkileme {i¢ temel goriiniim arz
etmektedir: Ilki sairin yetisme caginda aldifi etkilenmeler, ikincisi cagdaslariyla
karsihikli etkilesimi, iigiinciisii de sonraki kusaklara etkisidir. Ik goriiniimle ilgili
olarak tespitler sairin beyanlarindan ¢ikarilabilmektedir. Ancak diger iki boyut i¢in

stibjektif tespitlerin otesine gecilemeyecektir.

Ismet Ozel, hangi etkilerle yetistigi, siirinin yerli, yabanci kaynaklarinin
neler oldugu konusunda c¢esitli donemlerde yaptig1 agiklamalar olmustur:

“Siirimi neyin etkiledigi onlara bakilarak anlasilabilir. Bir kere Tiirk
sairlerinin ulagabildigim kadar hemen hepsi benim i¢in kaynaklik edercesine
96

onem tasir.”

Ismet Ozel’le yapilan miilakatlarda Tiitk edebiyati ve sairlerinin kendi
siirleri lizerindeki etkilerine pek deginmez. Zaten bariz bir tesir goriilmemektedir.
Tiirk sairlerini bagka bir miilakatinda az da olsa nesnellestirir.

“Yetisme  yularimda  biitiin  6grencilerin - okul  hayatinda
karsilastiklar: sairlerle ben de karsilastim. Ama daha sonra modern Tiirk

siirinin onemini kavradim. Turgut Uyar, Edip Cansever, Ulkii Tamer, Sezai
Karakog, Ahmet Muhip Diranas ... Bunlar arasinda ozel olarak tutkun

oldugum bir sair var miydi? Haywr”
Ismet Ozel daha ¢ok Batidan etkilendigini kabul eder:
“Endiselerim itibariyle Tiirk sairlerinden ¢ok Bati ozellikle 19

yiizyil Fransiz ve 20 Yiizyihin ilk yarisindaki Anglo-Amerikan sairlerinin
imgeci olanlariyla ozel bir yakinligim vardir. Herhangi bir saire takilma

98
sansim da olmadi. Unutmayalim ki hi¢chbir sair Hiidayi Nabit degildir.”
Bati diinyasindan etkilendiklerini isimleri ile verdigi de olur. Kuskusuz bu

etkilerden en ¢ok da Emerson’un ad1 6ne ¢ikar:

96 . " .

Ismet Ozel, Sorulunca Séylenen, Sule, Istanbul 2000, $.216.
97 . i

Ismet Ozel, a.g.e, s. 296.
98 . .

Ismet Ozel, a.g.e, s. 216.
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“Bati diinyasiyla ayni dénemde karsilastim. Ezra Pound, Eliot gibi
isimleri sayabilirim. Fakat Waldo’da belirttigim Emerson’un siiri anlama

9

stirecinde ozel bir yeri vardir.”

Ozellikle kendisini 6zdeslestirmek istedigi bir isimden bahseder; Wallace
Stevens. Daha ¢ok onun yasamindan etkilendigini belirtse de yazdiklarin1 da takdir
etmektedir:

“Anladigim kadariyla Wallace Stevens ayni konumdaydi. Onun

siirleri kadar hayati da ¢ekici goriindii bana. Alalade yasamis, fevkalade
yazmsti.”""

Etkilenme ve etkilemenin ikinci boyutu, cagdasi olan sairlerle iliskisi
konusunda net bir bilgi vermez. Buna dair bulgular sairin yazdiklarindan iz siirerek

bilgi edinebiliyoruz:

Ismet Ozel, heniiz lisede &grenciyken yazdigi siirlerini Hukuk Fakiiltesi
Ogrencisi olan ablasinin  {iniversiteden arkadagi  Ataol Behramoglu’na
gondermekteydi. Behramoglu'nun kritikleriyle Ozel’in siirlerini olgunlastirdigini
diisiinebiliyoruz. Ismet Ozel’in de iiniversiteyi okumaya baslamasiyla ikili arasinda,
ileriki yillarda siir merkezli ¢ok giiclii bir arkadaslik iligkisi olusur. Bazi yakin
arkadaglariyla siirekli siir miizakere ederler. Askerlik vesilesiyle ayrildiklarinda siir
merkezli etkilesim mektuplara taginir. Bu mektuplar yillar sonra Ataol Behramoglu

tarafindan kitaplastirilir.™

Ataol Behramoglu disinda siirlerini miizakere ettigi kisiler de vardir. Turgay
Goneng ve Turgay Gonencg vesilesiyle Edip Cansever ve Turgut Uyar gibi. 2006
yilinda Gergek Hayat dergisinin 6-12 Ocak sayisinda sunlari1 sdylemektedir:

“(Turgay Goneng’in) Ilk ciimlesi su oldu: ‘Siirlerini Turgut Uyarla
okuduk. Mayas1 temiz’ dedi. Ondan sonra ‘bugiin Edip gelecek dedi,
‘istersen sen de gel.” Edip Cansever Istanbul’da oturuyor, ben tabi
Ankara’dayim, gitmez olur muyum? ‘Kareli’de, saat bilmem kagta...’
Hayatimdaki en onemli olaylardan birisidir o. ‘Kareli’ diye bir meyhane
vardi. Agabeylerimden subay olanmi icki icerdi. Hepsi i¢erdi de en ¢ok o
icerdi. Ona sordum. ‘Ne yapacagim simdi?’ O da dedi ki, ‘birant alirsin,
geger bir yere oturursun...” Onun tarif ettigi vizere birami aldim ve gectim
bir yere oturdum. O ortamlara Oyle yabanciydim ki, bir zaman sonra,

9 . . ;
Ismet Ozel, Sorulunca Séylenen, Sule, Istanbul 2000, s. 29.
100, N K
Ismet Ozel, Waldo Sen Neden Burada Degilsin?, Risale, Istanbul 1988, s. 30.
101 .
Ataol Behramoglu, Geng Bir Sairden Geng Bir Saire, Oglak Yay., Istanbul 1995.
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goziim meyhane 151gina alistiktan sonra, onlarin orada oturmakta
olduklarini fark ettim. O giin birka¢ meyhane dolastik. Miilkiyeliler
birliginde de Cemal Stireya ile karsilastik. Ayrilirken ben Edip Cansever’e
size siirlerimi  gonderecegim’ dedim. Dedigimi de yaptim. Edip
Cansever’den heyecan ve 6vgii dolu bir mektup aldim. Mektupta diyordu ki
‘bize gsiirlerini gonderen ¢ok olur, sanma ki herkese boyle sozlerle cevap
veririm.” O mektup ¢ok hosuma gitmisti, hep yammda tasiyor, ¢tkarip
okuyordum. Boylece, Edip Cansever’le yazismamiz basladi.”™

Ismet Ozel’in Edip Cansever kadar nemsedigi ve Ankara’daki biirosuna sik

sik gittigi, siirlerini miizakere ettigi diger bir sair de Turgut Uyar’dir.

Etkilesim bazen de siire, edebiyata ve siyasete dair bildiriler ve buna dair
polemikler vesilesiyle olusmustur. Zaten bildirinin mantiginda zimnen hedef
kitlesine “Ben veya biz variz, buradayiz, su konularda soyle diistinmekteyim veya
diisiinmekteyiz. Varin bizim farkimiza!” demektir. Yani bilingli bir etkileme
cabasidir. Ismet Ozel’in de yasaminda bazen grup dahilinde veya grup adina, bazen
de bireysel bildiriler yayinlamistir. Bunlarin ilki Evrim dergisinde Dogus Bildirisi
diye bilinen “Ankarali Gen¢ Kusak Sanatgilar1” baslikli metindir. Bu bildiriye Ismet
Ozel’le birlikte imza atan sanat¢ilar Haluk Aker, Rahmi Akseki, Erhan Etiker, Ataol
Behramoglu, Eser Giirson, Abdullah Nefes ve Semih Tezcan’dir. Bu bildiride bir
edebiyat anlayisindan c¢ok, yakin gecmiste yaymn yapan dergilere elestiri One
¢ikmaktadir. Bu sebepten dolayr bu metin hem ¢agdaslari olan edebiyatgilar hem de

edebiyat tarihgileri agisindan ¢ok ciliz bir bildiri olarak yorumlanmustir.

Ismet Ozel’in dahil oldugu asil ses getiren ve etki alan1 oldukga yiksek
bildiri,Halkin Dostlar: dergisindeki bildiri olmustur. Heniliz dergi yayin hayatina
baslamadan &nce bile ses getirmistir. Ant dergisinde Osman Saffet Arolat’in Ismet
Ozel’le yaptig1 sdylesinin ilk boliim bashig dikkat cekmektedir. Bu baslik poetik ve
siir diizleminde bir ¢atismanin isaret fisegi gibidir: “Devrimci Geng Sairler Savag

Aciyor”.

Halkin Dostlar1 dergisinin ¢ikmasiyla savas baslamis, taarruza gecilmistir.
Bildirinin ad1 bu bakimdan dikkat ¢ekicidir: “Gerici Sanata Hiicum”. Bildiri isimsiz
kaleme alinmis ise de bilhassa Ismet Ozel’in iislubunu ¢agristirmaktadir. Bu bildiri

ile Halkin Dostlar1 dergisinin edebiyatgilar1 bir 6nceki ve yakin gegmis siir

“ismet Ozel, Gercek Hayat, 6-12 Ocak 2006, s. 21-36.
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anlayislarim elestirmektedirler. Birinci sayida Ismet Ozel bildirideki genel tespitlerin
disinda net bir tavir takinir. ikinci Yeni’yi hedef alan “Tanr1 Mezarmi Isitsin™™
yazisin1 yazar. Bazilar1 i¢in bardagi tasiran son damla olur. Ciinkii isim vererek
yorumlar yapmistir. Turgut Uyar’1 tutucu, gerici safta olmakla, Edip Cansever’i siir

fetigisti olmakla suglar. Bu bildiride en agir ifadeleri kullanmaktan imtina etmez:

" ismet Ozel, Tanrt Mezarint Isitsin, Halkin Dostlari, S.1, 19.

“Ikinci Yeni diye adlandirilan siir akim iilkemiz edebiyat alanma birdenbire; nedensiz ve islevsiz bir bicimde
girmistir. “Bayram degil, seyran degil enistem beni niye Optii” diye bir s6z vardur, iste dyle.

Adi nigin Ikinci Yeni’dir, Tiirkiye, 6zellikle diinya edebiyat tarihi gozden gegirilince neresi yenidir ve hele béyle bir
yenilige neden gerek duyulmustur orasi iyice bilinmiyor. Bu akimm elle tutulur bir agiklamasimi A. Bezirci, E. Cansever
incelemesinde ortaya koymustu. Bezirci’ye gore Demokrat Parti yonetiminin baskisi birgok sair ve yazari “kapali” yazmaya,
sOziinii tistli kapali sdylemeye itmisti.

Oysa durum daha degisik bir gériiniimde idi. Bu sair ve yazarlar edebiyatta yeni bir tat arama dileginde idiler. Ama
bu olumlu dilek etkilerini kotii bir yonde belirginlestirdi. Bati’nin Dadaci, Gergekiistiicii akimlarinin biiyiik dl¢lide etkisinde
kalan, Rimbaud, Artaud, Perse gibi gizemci sairlerden yararlanmay1 amaglayan sairlerimiz, yazarlarimiz; iginde bulunduklari
topluma ve edebiyat geleneklerine sirt gevirerek, zaten diisiik bir kiiltiir diizeyine sahip iilkemizde bir oyuna giristiler. Oyun
diyorum ¢iinkii yaptiklarmin bilincinde olmadiklari bugiin anlagilmistir. Ellerinde insan arastirmasi igin rehber olacak bir
yontem yoktu. Beyinleri Glkemizin geleneksel kiiltiriinden hemen her aydinimiz gibi — kopmus ama bati kiiltiiriinii de saglam
bir yerinden yakalayamamis bir durumda idi. Bu da sonug olarak onlari toplumdan, hayattan ve insan sorunlarindan
uzaklastirdi. (Bu yargi hemen tartisma konusu olabilir. Elbet ben soruna materyalist bir gézle bakiyorum ve bu yiizden yaratilan
siirin “insana fantezi bir tarzda yaklastigini” savunuyorum. Ama ayni diinya goriisiinii benimle paylasmayan bir kimse bu akim
icindeki sairlerin insan sorunlarina 6énemli sorularla yanastigini 6ne stirebilir.)

Lautreamont’dan, Appolinaire’den, Pound’dan, T.S. Eliot’tan yararlanarak bir siir diinyas1 kurmaya girisen Tiirk
sairi, ne bu toplumlarin gelisimi ve diyalektigi, ne de kendi toplumunun varligindan haberdar oldugu i¢indir ki sonugta siirin
yeni tadindan duydugu heyecan dénemi gegince ya Turgut Uyar gibi toplumun tutucu- gerici safinda yer aliyor anlama bel
bagliyor ya da Edip Cansever gibi bir siir fetisisti olup ¢ikiyor.

Ad1 anilan sairler ve benzerlerince (benzemeyenleri var ¢iinkil) bir zaman varligi yadsinmig, ama edebiyatta halkin
dostlar1 ortaya ¢ikinca ayni kimselerce sahip ¢ikilmis olan Ikinci Yeni siir akimi ve bunun hikayedeki uzantisi edebiyatimz igin
bir ylizkaras1 degildir. Tersine gerek siirin gerekse hikdyenin anlatim olanaklarini gogaltmis, dilimizin inceliklerine egilmemizi
hizlandirmig, Cumhuriyet edebiyatimizin yabancist oldugu bir duyarligi getirmistir. Ama bir edebiyat akimi yalnizca, tad’la
duyarlikla var olamaz. Buna kalkisinca giiniimiiz burjuva siirinin bahtsizlifina ugrar, okunmaz ve en dnemlisi diisiin alaninda
yol gosterici, iz birakici 6zellik tagimaz. Biliniyor ki, gercekiistiicii sair ve sanatgilar olsun, Beat Generation yazarlari olsun
birer toplumsal tiirevdir. Rimbaud da, Eliot da toplumla aligverisi olan, giinlerinin diisiince ve hayat tarzina bir yanit vermeyi
amaglayan sanatgilardir. Ama bizim ikinci yeni sairlerimizi bir yere oturtmak ve hele bugiin “maliyetlerini” agiklamak i¢inden
¢ikilmaz bir sorundur.

ikinci Yeni zengin cagrigim teknigi, yakilarm dilimizdeki 6nemi, kelimenin giiciiniin anlasilmasi bakimimdan
edebiyatimiza hizmet etmis bir siir akimidir. Ama sanat eseri verememistir. Bu onun yazgisidir bir anlamda. Ciinki islevi
edebiyatimiz igin gere¢ toplamak olmustur. Bunu kiigiimsedigim sanilmasmn. Ama Ikinci Yeni siiri sanat olarak karsima
ciktiginda hafifsedigim bilinsin. Bu hafifseyisimin nedenlerini birka¢ kalemde siralamam miimkiindiir.

ilk agizda, bu tiir siir bir diisiincenin uzantis1 degildir. Kasith bir diinya goriisii yoktur. Bir edebiyat yazismin sanat
eseri olabilmesi igin bir diisiinceden kok almasi, bir diisiinceye uzanmasi zorunludur bence. Yahya Kemal’in Osmanlihigi,
Nazim Hikmet’in klasik Marks¢ilig1 g6z 6niine alinirsa s6z konusu donemde tutarl bir diinya goriisiine sahip sair yetismemistir.
Tkinci Yeni sairleri “kiigiik sair” lerdir. Mevlana’nin yasadig: iilkede toplumun atardamari, vicdan1 olamanuslardr.

Ikincisi bu sairler birlikte yasadiklar insanlara yaklagmak istememisler, genis okuyucu kitlesi tarafindan sevilmek bu
sairler icin trkiitiicii olmustur. Okuyucularmi hor gormiiglerdir. Bunda belki haklidirlar da. Ciinkii bilginin ve bilme isteginin
arttig1 su donem soz konusu sairler igin ¢okils donemi olmustur. Demek ki netlikten, insanlarla anlagmaktan kagmakta gaplar
geregi hakl idiler. Kendi kiigiik burjuva 6zlemlerini yahut gizemci ve hastalikli egilimlerini bile gii¢lii bir bi¢imde dile
getirememislerdir. Bas eserleri yoktur. Edebiyatimizda bir “yo6nelis ” olarak kalmislardir.

ikinci Yeni astlmis midir? Bu, kolayca yanitlanamayacak bir sorudur. Ciinkii ikinci Yeni yalnizca bir tekniktir.
Getirdigi degerler edebidir. Bu degerler i¢in asmak degil edinmek deyimini kullanmak gerekir. Ve gergekte bu degerler
edinilmis, yasanmis ve daha iist bir diizeye gegirilmistir. Ikinci Yeni getirdigi insani degerler bakimindan asilmis midir? Evet,
asilmistir. Ama sairler ve edebiyatcilar tarafindan degil, toplumun canlilif tarafindan, hayat tarafindan ¢ignenip gecilmistir

Tiirkiye toplumu biitin kurumlarmi sagaltmak, insani degerlerine sahip ¢ikmak, yabanci kiiltiirlerin yanlis
etkilerinden kurtulmak ve yeni ileri bir toplum yaratmak savasindadir. Bu savasin edebiyat: da dogmaktadir. Oniimiizdeki siir
kavga siiridir. Hayat1 biitiin yonleriyle ve fakat kasith bir dogrultuda; insanin yiicelmesi, yorgunlugun, umutsuzlugun yenilmesi,
insani olanin galebe ¢almasi dogrultusunda anlatmak amacimi giiden bir siirdir. Ciliz bireysel kiiskiinliiklerin degil,
kalabaliklarin, agk ordularinin, militan korolarin siiridir. Dogmakta olan Tiirk siiri ve edebiyati halkin ve halk degerlerinin
ilerlemesine ve yiicelmesine kosuttur. Kendini diinya halklarinin yarattigi kiiltiir biitiinliniin miras¢is1 saymaktadir. Tiirk
edebiyat gelenegi bu alanda 6zel bir yer tutuyor. Bu hesabin igine iyi ve giizel yaniyla her sey — Tkinci Yeni bile — giriyor.

Sonug olarak bizim gordiigiimiiz kadariyla Ikinci Yeni giiniimiiz siiri degildir. Geride kalmugtir. Edebiyat tarihgileri
i¢in ilging bir konu olacag: kanisindayiz.”
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Ikinci yeni sairlerini Yahya Kemal ve Nazim Hikmet’e nispeten kiigiik sairler

olmakla itham eder.

Tepki gecikmez. Bir zamanlar sempati duyduklar1 geng¢ sair Ismet Ozel’e
cevap verme geregi duyulmustur. Heniiz hayatta, en olgun ve en verimli dénemlerini
yasamakta olan basta Cemal Siireya ve Ahmed Arif olmak iizere bir¢ok sair bu

bildiri ve bu yazilar vesilesiyle rahatsiz olmuslardir.

Ismet Ozel’in sonraki nesillere olan etkisini tespit etme calismalar1 da
stibjektif birer caba olmaktan ileri gidememektedir. Bu tespitlerde bulunabilmenin
baslica iki c¢ikmazi vardir. Bunlardan ilki Ismet Ozel’in kendi mizacindan
kaynaklanmaktadir. Neredeyse popiiler miizigin popiiler sanat¢is1 kadar her gittigi
yerde ilgi goren ve her halinden hikmetli anlamlar ¢ikarilmaya calisilan Ismet Ozel
“hic kimsenin kendisini anlamadigi”m ifade etmistir™. Bu zan bir mizag/kisilik
yansimasi olarak goriilebilir. Fakat bu mizag, 6rnegin Celal Fedai ve Osman Ozbahge
gibi hayranliktan 6te bir adamuslik psikolojisi ile kendilerini Ismet Ozel’in siir

mirasina vakfeden sairlerin ¢abalarini yok saymaktadir.

Yukarida adlari anilanlar disinda sonraki kusaklardan bircok sair Ismet
Ozel’in siirini kendileri i¢in bir kilometre tas1 olarak gérmiislerdir. Ancak Ismet Ozel
kendisine 6ykiinen geng sairleri bir tiir kendi sohretinden yararlanmakla itham ederek

dislamigtir.™

Sair kimligiyle degerlendirdigimiz Ismet Ozel’in sair kimligi disinda da
oldukga dinamik bir yasami vardir. Ornegin en son fikir duragi olan ve Istiklal Mars1
Dernegi catis1 altinda bulunan azimsanmayacak bir kitle i¢in Ismet Ozel “etkin bir

kanaat onderidir”.

Giincel konulara ait meselelerde ilging ve farkli yorumlar yapan Ismet Ozel
popiiler entelektiiel giindemde her zaman yer bulmaktadir. Ornegin 1993 tarihinde

Sivas’ta Madimak Oteli yangin1 vesilesiyle yazdigi yazi ¢ok ses getirmistir.™

. Istanbul, 3 Agustos 2003, sahsima bizzat beyani.

" Celal Fedai’nin yayina hazirladig1 kitabina Ismet Ozel’den talep ettigi yazi i¢in Ismet Ozel’in
gosterdigi agresif tavir buna en giizel 6rnektir. Detaylarina vakif oldugum bu tepkinin icerigiyle ilgili
taraflarin rizasini almadigim i¢in yazamamaktayim.

" Ismet Ozel, “Sivas Semalarinda Sirp Teyyareleri Ugacak m1?”, Milli Gazete, 3 Temmuz 1993.
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1.4. Eserleri

Ismet Ozel, ilk olarak sair kimligiyle dikkatleri {izerine ¢ekmis olmakla
birlikte, siir tiirli disinda da etki uyandiran eserler vermistir. O, sair olmanin verdigi
imkanlar1 diiz yazilarinda kullanmistir. Uslubuna yaptign katkinin en 6nemli
yansimasi, dilinde ve kelime se¢iminde olmustur. Ayrica giiglii muhakeme
yetenegini gosteren denemeleri, Ismet Ozel’in denemeci kimligini pekistirmistir.
Zengin bir yelpaze olusturan bu yazilar, Tiirk diisiince tarihi bakimindan 6nemli
iceriklere sahiptir. Belki ileride siyasi tarihimizin kronigi de olabilirler. Bazi konu
basliklar1 ise, incelenmis veya tartisgtimistir. Bu c¢alismamiz, ismet Ozel’in sair
kimligini merkez almistir. Diliz yazilar1 ile ilgili kapsamli incelemeyi bagka bir
calisma alani olarak diisindiigiimiiz i¢in burada yalmzca genel degerlendirmelerle

yetinecegiz.

Siirleriyle Ikinci Yeni sonrasinin en etkin sairlerinden biri olan ve ilk siirini
yayinladigi 1954°ten giiniimiize kadar siir yazmaya devam eden Ismet Ozel, hemen
hemen her yayinlanan siir ve siir kitabiyla dikkatleri ¢ekmeyi bagsarmistir. Siirleri
zaman i¢inde igerik ve soOyleyis bakimindan degisime ugramissa da, Bir Yusuf
Masali, baz1 elestirmenlerin olumsuz tavir sergilemesine ragmen, genellikle takdir

toplamuistir.

Ismet Ozel, eserlerinin &zellikleri konusunda kendi konusur ve kitaplarinin
ad1 ile dzellikleri arasinda baglant1 oldugunu belirtir. Ilging kitap isimleri bulmak igin

cabaladig1 konusundaki hiikiimlere ise katilmaz:

“Bu tiir kitaplarimin adlariyla bir baglantilar: var. Bu kitaplarimin
bir ozelligi. Bu kitaplar birer inceleme ya da arastirma tiiriinde bir sey degil
vani. Yahut da akademik bir iddiasi olan metinler degil. Yani kitaplarin
ozelligi zaten belli bir diisiinme yoniinii, tarzinda belirleyebilmeyi, belli bir
diistinme yoniinii okurla paylasabilmeyi ongoriiyor. Bu kitaplarin ozelligi
bu. Dolayisiyla kitaplarin adi ile kitaplarin niteligi arasinda bence bir
paralellik var. Tabii ¢ok kolaylikla sey denebilir. Metin dis1 kaygularla bu
isimler konmusg denebilir. Ama bakildiginda yani kitaplarin adlariyla metnin
kendisi bir arada goz oniine alindiginda her adin yani kitaba ad olmus olan
ifadenin dogrudan dogruya kitabin biitiintiyle bir baglantisi oldugu goriiliir.
Aslinda bu beni biraz da rahatsiz etti. Sanki sadece ben ilging isimler
bulmak igin ozel bir ¢caba sarf ediyormusum gibi bir hava dogdu. Halbuki
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degil. Bunlar gercekten benim diistinerek, hem de uzun uzun diistinerek
107
vardigim sonuglarin birer belirtisi.”

1.4.1.Siirler

Ismet Ozel, ileriki kistmlarda goriilecegi iizere edebiyatin birgok alaninda ve
edebiyat dis1 bircok konuda hem yazilariyla hem de davet edildigi konferans, sdylesi
gibi organizasyonlarindaki konusmalariyla entelektiiel faaliyet icra etse de, O her
seyden once bir sairdir. Entelektiiel ¢evre Ismet Ozel’i siirleriyle benimsemis ve
takdir etmistir. Siir ve siir ile ilgili sdyledikleri -bize gore- Tirk siirinin gelisimine

katkis1 olan degerlendirmelerdir.

Ismet Ozel, siire basladig1 yillarda Sosyalist bir diinya goriisiine baglidir ve
Sosyalist bir kiiltiir ¢evresinin énemli iiyelerinden biridir. ilk siir kitabi Geceleyin
BirKosu’da genel olarak ergenlik sikintilarimi ve genglik bunalimlarimi g¢arpict
imgelerle okura aktarirken; ikinci kitabi Evet, Isyan’da sol bir diinya goriisiine
baglanmasinin siyasal ifadelerine siklikla bagvurmustur. Miisliiman diinya goriisiiniin
de siirlerindeki imge ve kiiltiirel atiflara etkisinin oldugu sdylenebilir. Bu etkiler, en

yogun bir bigimde Bir Yusuf Masali’nda gozlemlenebilir.

Ismet Ozel’in hece vezniyle yazdig siirlerden olan “Mevsimlerin Insanlara
Yaptig1 Fenaliklar”, “Oliim Kere Olim Oliim Kare”, “Orta Yash Biiriimciigiin
Ninnisi”(birer istisna ile) biitiin siirleri hece ya da aruz gibi bir vezne bagh
kalmaksizin serbest yazilmistir. Ancak Ismet Ozel, siirsel ahenge ve siirde miizige
onem veren bir sairdir. Hatta onun siirlerini, senfonik siir olarak niteleyenler de

olmustur. Behramoglu, oOzellikle “Partizan™ siirinin senfonikligi {izerinde 1srarla

durur.108 Ismet Ozel bu baglamda, yeri geldik¢e kafiyelerden ve aliterasyonlardan

yararlanan bir sairdir.

Genellikle orta uzunluktaki siirlerinde, Ismet Ozel’in dili son derece rahattir.
Zengin gorsel cagrisimlar icerir ve coskun bir lirizm, okuru hemen siire ¢eker ve
kendisine baglar. Bu nitelikleriyle, Ozel’in siitlerinin son derece ahenkli oldugunu

vurgulamak gerekir. Ilk yillarindaki siirler lirik bir sdyleyise sahipken, son yillarda

107 . .. ;
Ismet Ozel, Sorulunca Sdylenen, Sule, Istanbul 2000, s. 190.
108 . I .
Ataol Behramoglu, “Ismet Ozel Uzerine”, Yasayan Bir Siir, Broy Yay., Istanbul 1986, s. 118.
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sOyleyis tarz1 ¢esitlenmis; epik, dramatik ve anlatimci tisluplar bu siire daha genis bir
ifade alan1 ve imkan1 sunmuslardir. Son siir kitab1 Bir Yusuf Masali, tahkiye tarzi ile
yazilmig bir siir kitabidir ve geleneksel mesnevi formuna ait “Miinacat”, “Naat”,
“Sebeb-i Telif”, “Dibace” baslikli siirler igerir. Eser, bu yoniiyle ¢agdas bir mesnevi
olarak nitelenebilir. Oysa Bir Yusuf Masali, saire gore tamamlanmamis bir

caligmadir.

Ismet Ozel, varolusculuktan aldig1 etkiyle modern bilim ve teknolojiye
yonelik sert elestirilerde bulunmustur. Siir anlayis1 icerisinde ise, Ozel’in son derece
modernist oldugu gozlemlenmektedir. Ancak bu modernizmin, modern sehir
hayatina ve modern diinyaya yonelik bir elestiriyle birlikte okunmasi gerektir.
Ozel’in siirlerindeki tutum, estetik baglamdadir ve bu baglamda o geleneksel siir
anlayislarini  diglamistir. Onun siirde temsil ettigi estetik modernist anlayisin
kokenleri, 1910-1945 yillar1 arasinda Ingiliz ve Fransiz siirlerindeki modernist
hareketlere kadar gotiiriilebilir. Tiirk siirindeki kokenlerini ise Ismet Ozel, Seyh
Galip-Nedim Kkarsithgr iizerine bina etmektedir. Osmanli’nin son yillar1 ve
Cumbhuriyet Dénemi’nde bu karsithgin izleri, Ozel’e gore, Fikret-Akif ve Nazim
Hikmet uUclust ile Yahya Kemal-Ahmet Hasim ikilisinin temsil ettigi estetik
anlayislar arasindadir. Tevfik Fikret ve Mehmet Akif’in siir diinyalarinin asil saikini

ethos kaygisi1 olustururken, Yahya Kemal ve Ahmet Hasim siirin pathos kisminda

109
yer alirlar.

Ozel, bu calismanin “Modernizm-Gelenek” alt baslikli kisminda daha
detayli olarak tartisilacagi gibi, Tiirk siirinin kendi modernlesmesini ethos agirlikli
kanaldan ziyade pathos agirlikli kanaldan gerceklestirdigi kanaatindedir. Ozel’e
gOre, birinci siir ¢izgisi siirin estetik yapisini dilin tagidig1 coskun, sarsict 6zelliklerde
arar. Disarida ulasilacak bir yer, birlikte olmaktan yararlanilacak bazi insanlar vardir.
Bu ¢izgi mekani, zamani ve insan1 yogurmayi amaglar. Pathos agirlikl ikinci estetik
cizgide ise, siirin estetik yapisi dile 6zgii 6zelliklerde aranir. Dil ile mekéan arasindaki
bag, bu anlayis icerisinde zaten var kabul edilir; dilin zamani olusturabilecegi,
insanlarin dilde mukim oluslarinin biitiin problemleri halledebilecegi inanci bu

cizgiye hakimdir. Bu yiizden Ismet Ozel, Yahya Kemal ve Ahmet Hasim’in siiri i¢in

109 , .. .
Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Cidam Yay., (3. Baski), Istanbul 1991, s. 123-128.
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110 .
“Devlete giden bir siir degil, devietten gelen bir siirdir”  der. Ancak, devletin
sairleri umursamazlig1 ve Tirk modernlesmesi igerisinde siir dilinin millete agilmak
zorunda kalis1, hem anlayista hem de sdyleyiste melez bir siir dilinin olusmasina yol

acar.

Esasen hem anlayis hem de soyleyisteki bu melez durum, Ozel’in giiniimiiz
Tirk siirinin “gore”sizligi dedigi seydir. O, modern siir gelenegini, bliyiik olciide
sairlerin birbirlerine gore konumlar1 olarak diisiiniir. Ozel’in bakis agisina gore

NazimHikmet’in siirine bakmadan Orhan Veli ve AttilA {lhan’in siirde
11
gerceklestirdiklerini bir yere oturtamazsiniz.  Ozel, bu agidan “modern siir

) . ; T & R . .
gorecedir ve gorece evrelerle yenilenir.”  tezini savunur. Bu bakimdan Ismet Ozel,
kendisini ve kusagini siirekli Ikinci Yeni’ye gore konumlamakta ve siir anlayisini bu

dogrultuda yorumlamaktadir.
14.1.1. Siir Kitaplari

Ismet Ozel, daha énce yaymlanmamis bazi siirlerini ve dergilerde ¢ikmis
siirlerini, zaman zaman bir araya getirerek kitap halinde yaymnlamistir. Onun
hakkinda degerli ve icerigi zengin bir ¢alisma yapan Ibrahim Tiizer, Kitaplarda yer
alan siirlerin ayrintili bir dokiimiinii tablolar halinde Verdiginden113 biz kitaplarin

tanitimu ile yetinecegiz:

Ismet Ozel’in siir kitaplarinin isimleri, tamamen sairin psikolojik, hatta
zaman zaman psikopatolojik bir kurgusu olan isimlerdir. Kitaplarin isimleri sairin
farkli ve muhtesem, -grandiozing- goriinme kaygisinin, hatta saplantisinin
goruntuleridir. Geceleyin Bir Kosu kitabindaki siirler ile Geceleyin Bir Kogu ciimlesi
ile simgesel, imgesel bir baglant1 goriilmez, sadece dikkat ¢cekmek i¢in verilmis bir
isimdir. Isyan, Cinayetler Kitabi, Celladima Giiliimserken, Catlayacak Kadar Aski,

Of Not Being a Jew isimleri de ayn1 mantik ve anlayis ile verilmis isimlerdir.

M fsmet Ozel, “Sairleri Affedebiliriz”’;Dergah, Nisan 1990; Ismet Ozel, “Sairleri Affedebiliriz”, Siir Okuma
Kilavuzu, s. 127.

" fsmet Ozel, “Demon-Krasi’ye Kargt Siir”; Yeni Gindem, 16-28 Subat/I-15/16-31 Mart/1-15 Nisan 1985;
Ismet Ozel, “Demon-Krasi’ye Kars1 Siir”, Siir Okuma Kilavuzu, s. 110-111.

He Ismet Ozel, a.g.e Yeni Giindem, 16-28 Subat/1-15/16-31 Mart/1-15 Nisan 1985; Ismet Ozel, “Demon-Krasi’ye
Kars1 Siir”, Siir Okuma Kilavuzu, s. 110.

" fbrahim Tiizer, Ismet Ozel Siire Damitilmis Hayat, Dergah Yay., Istanbul 2008, 5.592-595.
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Freud ve Felsefe isimli kitabinda Paul Ricoeur dil ile Psikanalizmin,
ozellikle dil felsefesinin 6nemini kitabinin basinda vurgular:

“Bana oyle geliyor ki bugiin tiim felsefi sorusturma alanlarinin
birbirini kestigi bir alan var: Dil alam. Witigenstein'in sorusturmalari,
Ingilizlerin dil felsefesi, Husserl kaynakli goriingiibilim, Heidegger’in
arastirmalari, Bultman’ct okulun ve Yeni Ahit yorumuyla ilgili diger

okullarin ¢alismalar, karsilastirmali dinler tarihi, mitos, ayin ve inang

tarihi konulu insanbilim ¢alismalari ve nihayet psikanaliz, dil alaninda
114
kesisiyor.”

Bu yorum Ismet Ozel’in kullandig1 diliin psikanalitik elestiri acisindan

6neminigostermektedir.
14111  Geceleyin Bir Kosu (1966)

Ismet Ozel, bu kitabin yaymlandigi tarihe kadar ¢esitli dergilerde
yayinlanan siirlerinden 16’sin1 ve daha 6nce baska bir yerde yaymlamadigi iki siirini
derleyerek olusturmustur. 1966 yilinda Ankara’da, Bagnur Matbaasi tarafindan sairin
kisisel yaym olarak basilmistir. Yetmis sayfalik bu kitaba adin1 veren siir, kitabin

20. sayfasindadir.

Bireysel soyleyis, en belirgin 6zellik olarak dikkat ¢ekmektedir. Kendi
benini merkez alan bu siirlerde ergenlik sikintilari, cinsel tatminsizlik, kendini ve
bedenini horlayis, agresif tavir en belirgin 6zelliklerdendir. Bu kitaptaki siirler
Erbain isimli kitapta toplanmistir. Siir kitaplari konusunda, zaman zaman asagidaki
sekilde bilgiler verir

“Ilk kitabim 1966 yilinda yayinlandi. Bazi siirlerimi o kitaba

koymadim. Daha sonraki kitaplarimda da kitabima almadigim siirlerim
oldu. Ama daha sonra yaywmlanp da kitabima girmeyen siirleri, siirlerimin

toplu basiminda kitaba ekledim.”

Kitapta yer alan siirler sunlardir: “Yorgun, Bakir Tenli Yapraklar”, “Seni
Olan Yenilgi”, “Kusun Olimi”, “O Bagmsiz Daglarm”, “Kacis”, “Yagmurun
Kapilar1 Karanlik”, “Yildizlarin Uzaklhigina Ovgii”, “Vaterlo’da Disi Bir Kedi”,
“Acinmn  Omuzlams1”, “Geceleyin Bir Kosu”, “Oli Asker I¢in ik Tiirkii”,

114 .
Paul Ricoeur, “Psikanaliz ve Dil” Yoruma Dair Freud ve Felsefe,(Cev. Necmiye Alpay), Metis, Istanbul Mart
2007, s.17.

115 .. .
Ismet Ozel, Cemal Resit Rey Konser Salonu, Istanbul 2005.
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“Bakmaklar”, “Geceleyin Bir Korku”, “Davun”, “Bir Agrn Yakildik¢a Sevilmeli”,
“Sabah Ayartmas1”.

Genellikle daha dnce ¢esitli dergilerde yayinlanmis siirlerin derlemesi olan
bu kitapta ilk defa okuyucuyla bulusan siirler de vardir: “Tiifenk”, “Kagis”, “Kapilari
Karanlik” ve “Bir Agr Yakilik¢a Sevilmeli”. Daha 6nce yayinladigi halde bu kitaba
dahil edilmeyen siirler ise sunlardir: “Karoon”, “Gececil Kuslarin Urkmedigi

Aydmlk”, “Partizan” ve “Cagdas Bir Urperti”.

Ismet Ozel’in ilk siir kitab1 olan Geceleyin Bir Kosu okuyucu Kitlesinden

cok sair ve elestirmenlerden ilgi gormiistiir.
1.4.1.1.2.  Evet, isyan (1969)

1969 yilinda Istanbul’da “de Yayinlar1” tarafindan yaymlanmistir. Seksen
iki sayfalik bu kitaba adim1 veren siir, kitabin 22. sayfasindadir. Evet, Isyan siir
kitabinda da siyasi terminolojinin ve hayatin meselelerinin yer aldigi sdylenebilir.
Burada sair, siyasetle sanati arasindaki yerini belirler. Bu yorumlar Cinayetler Kitabt
isimli eserinin tanittiminda yer almistir. Bu kitaptaki siirlerin siyasete temas eden
bazilar1 ¢ikarilmig, digerleri Erbain’e alinmistir. Gerek bunda, gerek Cinayetler
Kitabi’ndaki siirlerinden siyasi olanlarinin bazilarim cikarmasi, Ozel’in siir-sanat-

siyaset konusunda fikirlerinin daha da durulduguna isaret eder.

Ismet Ozel, Geceleyin Bir Kosu kitabinda i¢e doniik bir sdyleyis sergilerken
Evet, Isyan’la disa doniik bir soyleme geemistir. Siirlerde hayatin kendisi ve yasam
alan1 olarak sehir vardir. Bu donemde Marksist diinya goriisiine bagl olan sair,
ideolojisinin terimleri (partizan, kavga, yumruk, silah...) ve o zamanki ruh héli ile
dikkat ¢eker. Bir onceki kitapta kendi benini merkez alirken bu kitapta baska insanlar
da bulunur, yalmzlik arkadasliga doniisiir. Ergenin tekil olarak yasadigi cinsel
sikintisinin yerine baskasini hedef obje alan ask ve sevgili vardir. Sevgili karsi cins
degildir.

Bu kitapta yer alan siirler sirasiyla sunlardir: “Partizan”, “Cagdas Bir
Urperti”, “Bir Devrimcinin Armonikas1”, “Sevgilime Bir Kefen”, “Kan Kalesi”,
“Evet, Isyan”, “Yasamak Umurumdadir”, “Sevgilim Hayat”, “Ince Si1z1”, “Aym

Adam”, “Mus’ta Bir Giiz I¢in Preliidler”, “Yikilma Sakin”, “Yasatan”, “Kalk diigiine
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Gidelim”. Bu siirlerin tamami daha once dergilerde yaymladigr siirlerin

derlenmesiyle olusturulmustur.
14.1.1.3. Cinayetler Kitabi (1975)

1975 yilinda Istanbul’da yaymlanmstir. Ismet Ozel, bu kitaptaki siitlerinde

siyasi terminolojinin ve hayatta her giin yiliz ylize kalinan meselelerin yer aldiginm

116 ,
sOyler.  Ismet Ozel, bu tespite cevap verirken siyasetle siiri arasindaki mesafeyi
belirler. Siirin ancak siyasetin kalitesini yiikseltebilecegini ama aleti olmayacagini
soyler:

“Benim siirlerimde siyaseti yakindan ilgilendiren deyimler,
terminoloji yer almistir. Benim gortisiime gore siirle siyaset arasindaki bag
¢ok yukari seviyede bir bagdwr. Bu kolaylikla giinliik politik sahada
kullanmilabilecek bir bag degildir. Yani biz siiri hi¢hir sekilde siyasi

tercihlerimizin giidiimiinde ve propagandasinda kullanamayiz. Ancak siyasi

suurumuzun yiicelmesi i¢in siiri bir alet olarak kullanabiliviz. Yani bizim
117
siyasi alandaki olgunlugumuz siirle daha yukar: bir seviyeye ¢ikabilir.”

Bu eserdeki siirler daha sonra yaymlanan Kk Yilin Siirleri-Erbain isimli
kitaba almmmustir. Bunu, sair Erbain’in arkasina koydugu veya koydurttugu bir

cimlede ifade eder.

Ismet Ozel, Evet, Isyan kitabimin yaymlandigi 1969 yilindan bu kitabin
yayinlandigi 1975 yilina kadar diisiinsel olarak ¢ok koklii degisiklik gecirmis ve bu
durumunu uzun siire agiklamay1 uygun bulmamustir. Iste tam bu siirecin siirleri olan
Cinayetler Kitabi, ilk kitabindaki kadar olmazsa da tekrar bireysel kaygilarin,

toplumsal sorgulamalarin 6ne ¢iktig1 siirler olarak kabul edilebilir.

Kitapta yer alan siirler sirasiyla soyledir: “Kanla Kirlenmis Evrak™, “Koti
Siirler”, “Coziilmiis Bir Sirin Uziintiisii”, “Karli Bir Gece Vakti Bir Dostu
Uyandirmak”, “Tahrik”, “Propaganda”, “Esenlik Bildirisi”, “Akdenizin Utka Dogru
Mora Calan Mavisi”, “Icimden Su Zalim Urpertiyi Kaldir Ya Sen Gel Ya Beni Oraya

Aldir” ve “Amenti”.

1.4.1.1.4.  Siirler 1962-74 (1980)

116 , .. .

Ismet Ozel, Sorunca Soylenen, Cidam Yay., Istanbul 1988, s. 13.
17, ..

Ismet Ozel, a.g.e., s. 13.
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1980 yilinda Istanbul’da Yeryiizii Yayinlari tarafindan yaymlanan 138

sayfalik bu kitapta daha 6nce yayinlanmais siirler bir araya getirilir.
1.4.1.1.5. Siir Kitab1 (1982)

Siirler kitabindaki yaklasimla 1983 yilinda Istanbul’da Adam Yayinlar

tarafindan yayinlanmistir. Kitap, yiiz otuz sekiz sayfadir.

1.4.11.6. Celladima Giiliimserken Cektirdig¢im Son Resmin
Arkasindaki Satirlar (1984)

1984 yilinda Ankara’da Imge Yaymlari tarafindan yaymlanmistir. Elli
sayfalik bu kitaba admi veren siir, kitabmn 7. sayfasindadir. Ismet Ozel’in bu
kitabinda daha onceki siirlerinin igerigine ek olarak 1974 yilindan sonra baglandigi

Islami diisiincenin etkisi dikkat ceker. Bu siirler Erbain isimli kitaba alinmustr.

Kitapta yer alan siirler sirasiyla soyledir: “Celladima Giiliimserken
Cektirdigim Son Resmin Arkasindaki Satirlar”, “Diglerimizin Arasindaki Ceset”,

“Mataramda Tuzlu Su”, “Jazz”, “IlsSont Eux”, “Ug Firenk Havas1”
1.4.1.1.7. Erbain (1987)

Ismet Ozel, yaymnladigi hemen hemen tiim siirleri 1987 yilinda Erbain
adiyla yaymlanustir. Erbain, iklim Yayinlari tarafindan basilmistir. Ik baskis1 119
sayfa olarak yaymnlanmustir. Ikinci baskisim da 144 sayfa olarak 1992 de yine
Istanbul’da Sule yaymlari tarafindan yaymlamistir. Kacinc1 baskis1 oldugu belli
olmayan en son baskis1 Sule Yaymlaritarafindan Ekim 2005°te nesredilmistir. Eserde
56 siir bulunmaktadir. 1953°te bir siir, aradaki dokuz yilda siir yoktur. 1962 yilindan
altt siir vardir. 1963’te dokuz siir, 1964‘te bes siir, 1965°te dort siir, 1966’da bir siir,
1967de iki siir, 1968°de dort siir, 1969°da ti¢ siir, 1970°de bir siir, 1971°de iki siir,
1972°de dort siir, 1973’te iki siir, 1974°te ti¢ siir, 1975°de bir siir, aradaki beg yillik
bir siirede siir goriilmez. 1980°de bir siir, 1981°de ii¢ siir, 1982°de bir siir, 1984 de
bir siir goriilmektedir. Boylece sair otuz bir yilda yazdig: siirlerden elli alt1 siirini bu
kitaba almustir. Arada yaklasik on bes yillik siir yaymlamadig1 yillar vardir. Ismet
Ozel, (yaymlanislarini esas alacak olursak) Bir Yusuf Masali’na kadar velut bir sair
degildir. Her yila iki siir bile diismemektedir. Ancak 2000’ li yillarin son yarisindan

itibaren 6nceki donemlerle kiyaslanamayacak kadar ¢ok siir yaymlamistir.
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Kitapta yer alan siirler sirasiyla soyledir: “Kis”, “Yorgun”, “Bakir Tenli
Yapraklar”, “Karoon”, “Seni Olan Yenilgi”, “Tiifenk”, “Kusun Olimii”, “O
Bagimsiz Daglarin”, “Kacis”, “Yagmurun Kapilarn Karanlik”, “Yildizlarin
Uzakhigina Ovgii”, “Vaterlo’da Disi Bir Kedi”, “Gececil Kuslarin Urkmedigi
Aydinlik”, “Acmin Omuzlanis1”, “Geceleyin Bir Kosu”, “Olii Asker I¢in 1k Tiirkii”,
“Bakmaklar”, “Geceleyin Bir Korku”, “Davun”, “Bir Agr Yakildik¢a Sevilmeli”,
“Sabah Ayartmas1”, “Partizan”, “Cagdas Bir Urperti”, “Bir Devrimcinin
Armonikas1”, “Sevgilime Bir Kefen”, “Kan Kalesi”, “Evet, Isyan”, “Yasamak
Umrumdadir”, “Sevgilim Hayat”, “Ince S1z1”, “Ayn1 Adam”, “Mus’ta Bir Giiz I¢in
Preliidler”, “Yikilma Sakin”, “Yasatan”, “Kalk diigiine Gidelim”, “Mazot”, “K&tii
Siirler”, “Sevgilime Iftira”, “Kanla Kirlenmis Evrak”, Karli Bir Gece Vakti Bir

2

Dostu Uyandirmak”, “Propaganda”, “Tahrik”, “Coziilmiis Bir Sirrin Uziintiisii”,
“Esenlik Bildirisi”, “Amentii”, “Akla Kars1 Tezler”, “Akdenizin Utka Dogru Mora
Calan Mavisi”, “Icimden Su Zalim Urpertiyi Kaldir Ya Sen Gel Ya Beni Oraya
Aldir”, “U¢ Firenk Havas1”, “IlsSont Eux”, “Jazz”, “Mataramda Tuzlu Su”,
“Dislerimizin Arasindaki Ceset”, “Celladima Giiliimserken Cektirdigim Son Resmin

Arkasindaki Satirlar”.
14.1.1.8.  Bir Yusuf Masah (2000)

Ismet Ozel’in Erbain’de bir araya getirdigi ilk ii¢ siir kitabindan yaklasik on
bes yil sonra 2000 yilinda yayinladig1 Bir Yusuf Masali edebiyat ¢evrelerinde farkli
tepkilerle karsilasir. Kitap, Stle Yaymnlar tarafindan yaymlanir. Bazi elestirmenler, -
sozgelimi Enis Batur- bu kitabin Ismet Ozel siirinin “mehter adimla ilerledigini,
yani Ozel’in siirinde bir ¢oziilmeyi, bir kekemelesmeyi ifade ettigini iddia eder. Bazi
elestirmenler ise bunun tam aksine Ismet Ozel siirinin giiciinii hald korudugunu

savunurlar.

Ismet Ozel, bu kitapla ilgili olarak sahsima, “Tiirk edebiyatinda ilk defa
heniiz bitmemis, miisveddesi yayinlanmis ilk kitaptir” demisti. Sairinin beyanina

istinaden denebilir ki son sekliyle Bir Yusuf Masalr’n1 gormeyi umuyoruz.

Bir Yusuf Masali, “haz cini Kizguran, eylem cini Saklaran ve 6dev cini

Gokleren” tarafindan ¢ocukken kacirilan Hiisnii Yusuf’un ¢esitli masals1t motifler
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neticesinde Sivekar ile karsilagsmasi, aralarinda dogan ask ile cinlerin elinden

kurtulmasini anlatir.

Tahkiye tslubu ile yazilmis, mesnevimsi bir siirdir. Bir masal bi¢giminde
yazilmis siirde Ismet Ozel, kendi temel temalarin1 (Sliim, ask) yeniden ele alir ve
onlar ile insan arasindaki baglantilari isler. Klasik mesneviyi andiran yapisi ile Ismet
Ozel’in modern siir dili arasinda var olan ¢atisma, siirsel anlatimi bazen tokezletir.
Yine de, Ismet Ozel’in klasik siirle modern siir arasinda kurdugu bu ilinti onun siiri

acisindan son derece yenidir ve bir¢ok acidan Tiirk siirinde de 6rnegine rastlanmaz.

Bu sebeple Bir Yusuf Masali’'nda bir araya getirilen siirleri ismet Ozel’in
dordiinci  donemine bir hazirlik olarak niteleyebiliriz. Nitekim bu kitabin
yaymlanmasindan sonra bir gazeteye verdigi roportajda Ismet Ozel de kendisine
elestirenlere karsi bir sonraki kitabinin beklenmesini tavsiye etmistir. Bir Yusuf
Masalrnin gergek yerini belirleyebilmek i¢in yeni siirlerinin goriilmesi gerektigini

.. . .18
sOylemisti.

Kitapta yer alan siirler/boliimler sirasiyla soyledir: “Miinacaat”, Naat”,
“Sebeb-i Telif’, “Dibace”, “Birinci Bab: Sivekdrin Ciktigidir”, “Ikinci Bab:
Yusuf’un Kagirilisidir”, “Ugiincii Bab: Sivekar’n Yolculugudur”, “Dérdiincii Bab:
Bir Yusuf, Bir Sivekar”, “Besinci Bab: doniis”, “Altinct Bab: Ins i Cin”, “Yedinci

Bab: Suyun Sizladigidir”.
141.1.9. Catlayacak Kadar Aski (2003)

Onceki siirlerinden secmelerle birlikte herhangi bir kitapta yer vermedigi
siirlere de yer verir. Bu siir kitabinda hece vezniyle yazdigi siirlerin agirlik kazandig
goriiliir. Bu durum, onun basibozuklasmis, disiplin ve sadakatten uzaklagmis Tiirk
siirinde, hece vezni araciligiyla bir disiplin saglama girisimini isaret eder. “Oliim

Kere Oliim Oliim Kare” siirini inceleyen Osman Ozbahge bu siirin hece vezni esas

. . .. - . 119
almasina karsin serbest vezinde bir diizen arayist oldugunu gozlemler.

Kitapta yer alan siirler sirasiyla soyledir: “Otoyoldaki Kavsakta Kavrulmus

ruh Saticis”, “Oliim Kere Oliim Oliim Kare”, “Kisa Pantolon, Pasli Caki, Dizde

118, .. .
Ismet Ozel, Tavsanla Randevu, Sule, Istanbul 1999.
119 .. R .
Osman Ozbahge, “Oliim Idi Kolayca Yenen Kisi”, Kokler D., S. 1, Ankara 2003, s. 107-120.
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Kabuk Baglamis Yara, Kisa Caki, Pasli Pantolon, G6zde Yaras1 Kalmis Kabuk”,
“Sebeb-i Telif?, “Iki Kanat”, “Demangeaison”, “Of Not Being A Jew”,
“Mevsimlerin Insana Yaptig1 Fenaliklar”, “Evet, Isyan”, “Yasamak Umurumdadir”,
“Kusun Oliimii”, “Bakmaklar”, Geceleyin Bir Korku”, “Davun”, Sevgilim Hayat”,
“Ince S1z1”, “Aym Adam”, “Yikilma Sakim”, “Yasatan”, “Kanla kirlenmis Evrak”,
Karli Bir Gece Vakti Bir Dostu Uyandirmak”, Propaganda”, “Tahrik”, “Coziilmiis
Bir Sirrin Uziintiisii”, “Esenlik Bildirisi”, “Akdeniz’in Ufka Dogru Mora Calan
Mavisi”, “I¢gimden Su Zalim Siipheyi Kaldir Ya sen Gel Ya Beni Oraya Aldir”, “Ug
Firenk Havasi1”, “Ils Sont Eux”, “Jazz”, “Mataramda Tuzlu Su”, “Dislerimizin
Arasindaki Ceset”, “Celladima Giiliimserken Cektirdigim Son Resmin Arkasindaki

Satirlar”.
1.4.1.1.10. Of Not Being A Jew (2005)

Kitabin birinci baskist Sule Yaymlari’'ndan 2005°te ¢ikmistir. 2006 da 6.
baskis1 yapilmistir. 167 sayfalik siir, aykir1 goriinmeyi ve kendini aykir1 ifade etmeyi
seven sairin yeni bir gorintiisiidir. Bir Yahudi Degilim/Bir Yahudi Olamamak
manasina gelen kitabin iginde 18 siir vardir. Kitapta bos lic sayfa vardir ve bu
sayfalarin basinda siir adlar1 goriiliir, ama altlar1 bir dikdortgen seklinde bostur.
Kitaba ismini veren siir eserin onuncu sayfasindadir. On dokuz sayfa, 322 satirdan

olusur.

Lizi Behmoaras, bu siir lizerine sairle bir miilakat gergeklestirir. Siir
kitabindaki psikolojinin arkeolojisini Ozel ve Behmoaras yaparlar. Lizi, Ismet Ozel’e

. . . . 120 . . . o
“Siz kendinizi biraz Yahudi mi hissediyorsunuz?”  diye sorar. Ismet Ozel verdigi
cevapta kendini ne zaman Yahudi hissettigini ¢ok goreceli, siibjektif tavirla izah

eder:

“Istanbul’da ozellikle 12 Eyliil 80 darbesi déneminde, ben denizi
geciyorsam(hep Asya yakasinda oturdum, isim geregi Avrupa yakasina

gectim) mevsim kis ve hava kapaliysa... Iste o zaman hep kendimi bir
121

’

Yahudi gibi diisiinmiisiimdiir.’

120 , .. .

Ismet Ozel, Sorunca Soylenen, Cidam Yay., Istanbul 1988, 5.325.
121, ..

Ismet Ozel, a.g.e., ayn1 yer.
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Ismet Ozel’in sonraki izahlarinda kendini Yahudi sanmaktan cok,
Yahudilerden etkilenmek agirliklidir. Yirminci yilizyilda biiyiik Yahudi asilli bilim,
fikir ve sanat adamlar1 ortaya ¢ikmistir. Bunlardan ciddi anlamda fikir adami olan
bazilari insanlik tarihini etkilemislerdir:

“Yirminci yiizyilda diisiinsel anlamda atilimcr  bir noktay:

vakalamak isteyen herkesin en azindan bir hocast da Yahudiler olmustur.

Bu yiizyilda bir Yahudi duyarligi miirekkep yalamis insanlarin uzak
122
kalamayacag bir duyarliktir. Bu konuda ben bir istisna degilim.”

Yahudi imgesinin ikinci kanadi1 ise aydinimizin durumudur. Nasil Yahudiler
toplumdan soyutlanmis ve yalmzliga itilmislerse, Tiirk aydim1 da o konumdadir,
Ismet Ozel’e gore:

“Bir bakimdan biz yurtsuzlastirilmis haldeyiz, bunun acisin
gekiyoruz. Sadece sizin bildiginiz ve hakli oldugunuza inandiginiz bir
diistince diinyasinda disaridan giicler sizi yanlis anladiklar: igin, sizin

hakkinizda belirtileri ¢ok yanlis yorumladiklar: igin sizi en dinsiz yere

verlestirebilirler. Bu santyorum Yahudi’nin yiizyillar boyunca belki biitiin
123
toplumlarda, belki Tiirkiye 'de degil ama ¢ektikleri bir sey”.

Ismet Ozel’in sanat ve diisiince hayati1 {ic parcali bir goriintii verir. Her
devrine Tiirkiye’deki bir grup diisiince sahip ¢ikmustir denebilir, o strekli kendini
savunan ama kizdiran ve kizgin adamdir. Psikanalitik tabir ile grandiozingman’dir.

Bu her halinde goriiliir, bu son siir kitab1 bunun en belirgin izidir.

Bu kitaptaki siirler ile Erbain’deki siirler baz1 yonleri ile birlesirse de birgok
yonleri ile ayrilirlar. Sair gercekiistii imgeleri burada terk etmemistir, ama gergek ve
nesnel imgeler diinyasina daha ¢ok karargih kurmustur. Buradaki siirlerde Ismet

Ozel’i perdeler arkasinda degil, oldugu gibi goriiriiz.

Onceki siirlerinde gériilmeyen sarahat ve vuzuh, agiklik ve belirginlik bu
kitapta daha fazladir. Ozel, artik dznel konusmanin yerine nesnel konusmayr,
nesneleri ve olaylar1 degistirmemeyi benimsemis gibidir. “Oliim Kere Oliim Oliim
Kare” siirinde apolitik imgeler goriiliir, bunlar Islam-Hiristiyan-Yahudi menselidir.
Tasavvufi ve gergekiistii imgeler da goriiliir. Siir bir apolitik imge karmasidir,

karmanin yedek oyunculari ise gercekiistli imgelerdir.

122 . ..
Ismet Ozel, a.g.e.,, ayni yer.
123 . .. .
Ismet Ozel, Sorunca Soylenen, Cidam Yay., Istanbul 1988, s. 330.
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Kitapta yer alan siirler sirasiyla soyledir: “Oliim Kere Oliim Oliim Kare”,
“Dinoseros’un  Rinesorus’a  Bitimsiz ~ Yakinmasi(metinsiz)”, “Rinoseros’un
Dinoseros’a Can Yakan Bir Cevab(metinsiz)”, “Of Not Being A Jew”, “Mevsimlerin
Insana Yaptig1 Fenaliklar”, “Uvey Kardesim Cesar(metinsiz) “Kiz Kulesi Beyaz
Iken”, “iki Kanat”, “Demangeasiyon”, “Ka¢mak Isterken Vuruldu”, “Merasalin
Tabutu(metinsiz)”, “Kisa Pantolon, Pasli Caki, Dizde Kabuk Baglamis Yara, Kisa
Caki, Pashi Pantolon, Gozde Yaras1 Kalmis Kabuk”, “Michauxnunkimi
imiknunxuahcim”, “Savas Bitti”, “Otoyoldaki Kavsakta Kavrulmus Ruh Saticis1”,
“Arap Komserin Oglu(metinsiz)”, “Jhon Maynard Keynes’ten Nefretimin Yirmi
Sebebi”, “De La Faryeur D’etre Plombier Borgne(metinsiz)”.

1.4.1.1.11. Of Not Being A Jew: Ilaveler ve Vaat Edilmis Bir Siir
(2008)

2005 yilinda yayinlananOf Not Being A Jew kitabinin devami olarak
yaymlanmistir. 15 siir ve bir nesirden olusmaktadir. Vaat edilen siir, ilk kitabinda
yalnizca isimlerini bulundurarak okuyucuya daha sonra yazilacagini belirttigi

siirlerinden Dinosoros’un Rinoseroslara Bitimsiz Yakinmasi yer aliyor.

“llave” kapaga da yansimis, yalnizca Siyon yildizi degil hag ve hilal de

eklenmistir:

Bu bakimdan bir sair, aslindaYahudilerin yam1 sira Miisliman ve
Hiristiyanlart da gézden ¢ikaramaz. Yahudiler giiclii, Hiristiyanlar etkin,
Mdaslimanlar da ¢ok fazla olduklar: icin onlara da prim vermek zorunda oldugu

hissini vermektedir.

Kitapta yer alan siirler sirasiyla sdyledir: “Ben Tiirk Dediysem Eger”, “Hist,
Baksana”, “Yillik Kosma”, “Tahtakurusu”, “Ne Aspirin Ne Sovyet”, “Kiirek Sesi”,
“Orta Yash Biiriimciiglin Ninnisi”, “Yasamak Gegti Basimdan”, “Did Veblen Do
Something?”, “Faciayr Yazmasaydim Yaza Yazik Olurdu”, “Az Naza Teke Tosa”,
“Je Me Rennds Ou”, “Bak Postac1 Geliyor Dala Cik Dervis Kiraz”, “Rivayet”, “Pluie

Encore Apres La Pluie”, “Dinoseros’unRinesorus’a Bitimsiz Yakinmasi™.

1.4.1.1.12. Of Not Being A Jew/Bir Vefa Daha/Son Ilaveler (2010)
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Of Not Being A Jew serisinin 3. Kismudir. 28 siiri igeren kitap 2010 yilinda

Istanbul’da Sule yaymlarindan yayinlanmistir.

Kitapta yer alan siirler sirasiyla sdyledir: “Oldiigiime Inanin”, “Sevmeler
Kasidesi”, “Mest-i Nazim Bir kuyudan Su Ceker”, “M’el-Ange”, “Hey Joe”,
“Inandirilmis  Bulutlar”, “Suri Mantik”, “How Were The Life An Ajent”,
“Mazlumlar1 Kokla Ayol, Sen De Biraz Fingirde!”, “Neden Ask Acis1”, “Neyi
Kaybettgini Hatirla”, “Sihhat ve Afiyetle”, “Seher Izlenimi Bende Mahfuz Milattan
Once Irdische Paris”, “Molla Degildi Sofu Samldi Sade”, “Oliirken Lazim”, “
Sellice”, “Nahos Varos”, “Apar Topar Olmek”, “Ddingabak Diyordu Ki”, “ Vergi
Muafiyeti”, “Kisa Vade Orta Vade Uzun Vade Kredi Garantisi”, “Yevm Yed”,
“Dubitatio Humanum Est”, “Anlat1 Béregi”, “Usta Olmeden Bana”, “Tipatip Oliirse

Her Sair Tibbin Elinden Ne Gelir”, “De La Frayeur D’etre Plombier Borgne”.
1.4.1.1.13. Of Not Being A Jew (2011)

Iyi bir yazar ve sair olan Ismet Ozel, okurlar: tarafindan ziyadesiyle hiisn-U
kabul goriince zamanla ¢ok iyi bir profesyonel yayinci da olmustur. Bu becerisinden
dolay1 sektoriiyle ilgili “marka deger” tiiretebilmektedir. Of Not Being A Jev siir
adinin misteri hedef kitlesinde olusturdugu olumlu yansimayi ekonomik kazanca
doniistiirmiis, ayn1 adi dordiincli kez kullanmaya yonlendirmistir. Belli ki, hayrim
gordiigli ve ayni zamanda birer ticari meta olan 2005, 2008, 2010 yillarinda
yayinladigi kitaplarinin adi Of Not Being A Jev’i 2011°de bir kez daha siir kitabinin
ad1 yapar.

Of Not Being A Jev, Of Not Being A Jev: Ilaveler ve Vaat Edilmis Bir Siir ve

Bir Vefa Daha siir kitaplarinda ve bazilari da yeni olan toplam 97 siirden olmustur.

Gegmisten beri siirlerinin iizerinde hassasiyetle ¢alisan Ismet Ozel bu
sebepten dolay1 velut bir sairdir diyemeyiz. Ancak ge¢mise oranla son yillarda birim
zamana gore daha fazla siir yaymladigini soyleyebiliriz. Son kitabiyla, Bir Yusuf
Masali siiri 6rneginde oldugu gibi heniiz bitmemis siirlerini yayinlama tecriibesi olan

sairin emr-1 hak tecelli etmeden tiim malzemeyi piyasaya arz ettigi hissi vermektedir.

Kitapta yer alan siirler sirasiyla soyledir: “Sik1 Siir”, “Ben Tiirk Dediysem

Eger”, “Dost Yagmur”, “Olim Kere Olum Olim Kare”, “Dinoseros’unRinesorus’a
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Bitimsiz Yakinmas1”, “Rinoseros’un Dinoseros’a Can Yakan Bir Cevab1”, “Hist,
Baksana”, “Tavzih”, “Tanrinin Giinleri”, “Tanrinin Kabul Giini”, “Yillik Kosma”,
“Tahtakurusu”, “Bilimsel Tirkiye”, “Anmak Haydn’t Tlrk Sanmak”, “Bez
Fabrikas1”, “Ne Aspirin Ne Sovyet”, “Kikirdak”, “Kiirek Sesi”, “Orta Yash
Biirlimciigiin Ninnisi”, “Yasamak Gec¢ti Basimdan”, “Did Veblen Do Something”,
“Faciay1 Yazmasaydim Yaza Yazik Olurdu”, “Az Naza Teke Tosa”, “Ex”, “Destur
Ustrure Ustura Usta Ru Tarih”, “Je Me Rennds Ou”, Bak Postaci Geliyor Dala Cik
Dervis Kiraz”, “Rivayet”, “Pluie Encore Apres La Pluie”, “Of Not Being A Jew”,
“Mevsimlerin Insana Yaptig1 Fenaliklar”, “Kiz Kulesi Beyaz Iken”, iki Kanat”,
“Demangeasiyon”, “Ka¢mak Isterken Vuruldu”, “Kisa Pantolon, Pasli Caki, Dizde
Kabuk Baglamis Yara, Kisa Caki, Pasli Pantolon, G6zde Yaras1 Kalmig Kabuk”,
“Michauxnunkimi imiknunxuahcim”, “Savas Bitti”, “Otoyoldaki Kavsakta
Kavrulmus Ruh Saticis1”, “Arap Komiserin Oglu”, “Jhon Maynard Keynes’ten
Nefretimin Yirmi Sebebi”, “Oldiigiime Inanin”, “Sevmeler Kasidesi”, “Mest-i Nazim
Bir kuyudan Su Ceker”, “M’el-Ange”, “Hey Joe”, “Inandirilmis Bulutlar”, “Suri
Mantik”, “How Were The Life An Ajent”, “Mazlumlar1 Kokla Ayol, Sen De Biraz
Fingirde!”, “Neden Ask Acis1”, “Neyi Kaybettgini Hatirla”, “Sthhat ve Afiyetle”,
Seher izlenimi Bende Mahfuz Milattan Once Irdische Paris”, Molla Degildi Sofu
Sanild1 Sade”, “Oliirken Lazim”, “ Sellice”, “Nahos Varos”, “Apar Topar Olmek”,
“Ddingabak Diyordu Ki”, “ Vergi Muafiyeti”, “Kisa Vade Orta Vade Uzun Vade
Kredi Garantisi”, “Yevm Yed”, “Dubitatio Humanum Est”, “Anlat1 Boregi”, “Usta
Olmeden Bana”, “Tipatip Oliirse Her Sair Tibbin Elinden Ne Gelir”, “Higkirikli Yaz
Saati”, “Tmgir Oncesi ve Otesi”, “Cekmek Sizin”, “Volisipet Teranesi Tek Teker
Cifte Kiirekle Zirlaklar Seyreder”, “Ben Olsam Biskiletle Giderdim”, dibinden Cadi
Sizdiran Kazan”, “Ayril”, Mantara Basmanin Kare Kokii”, “Spes Homyny Homo”,
“Elde Var”, “Esitlik¢ci Demokrat”, “Her Telakide Bir Hayal”, “Su Cocuk”, Kaldir
Perdeyi”, “Heyecandan Biitiin Cipsi Bitirdim”, “Bos Kovan”, “Johann Sebastian
Bach’i/Bey Einer And Aechting/Komsu Bahgeye Davet/ist Allerzeit Gott Mit Seiner
Gnaden Gegenwart”, “Kadi Nadan Vebali/Na Dank Adi ve Bali/Sarik Sarma
Vebali”, “aaaSKOIMaS1NaSkOlMaZaaa”, “De La Faryeur D’etre Plombier Borgne”

77, “Hamis”.
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1.4.2. Denemeler

Ismet Ozel, siirlerini yazmaya basladigi donemle es zamanli olarak siir
tizerine diisiinmiis, siir ile ilgili distincelerini yazmistir. Siir i¢in degerli ve dnemli
tespitlerde bulunan Ismet Ozel, entelektiiel birikimini baska konulara da
yonlendirerek giinliik ve haftalik yaym organlarinda diislincelerini belirtmistir.
Diisiinceler ilk donemlerde daha ¢ok sOylesi/roportajlar seklinde ve daha cok siirleri,
siir anlayis1 veya Halkin Dostlar: bildirisi 6rneginde oldugu gibi mensubu oldugu

hareketin adina diisiince ac¢iklama tarzindadir.

Ismet Ozel’in profesyonel bir faaliyet olarak deneme yazarligi 20 Nisan
1977’de Yeni Devir gazetesinde “Yazmak Vebali” bashikli yaz ile baslar. Ozel, bu
yazidan iki gin once Yeni Devir gazetesinin yoneticilerinin daveti (zerine, Yeni
Devir’de yazmak i¢in Ticaret Bakanligindaki memuriyetinden istifa etmistir.
Maisetini yazacaklarina baglayacak kadar birikimine giivendigi ve 6zgiivenin yiiksek
oldugunu gostermektedir. Sonraki siire¢ ve etkiledigi kitle géz Oniine alindiginda

yanlig bir tercih yapmadigi ortaya ¢ikmaktadir.

Yeni Devirdeki yazilarini yazarken diger tarafta Ali Bulag, Mustafa Kutlu,
Ismail Kara, Ahmet Kot, Bekir Karlidag gibi isimlerin hazirladig1 Diisiince

. . A - 124 . . .
dergisinde, ileride Ug¢ Mesele adiyla kitaplasacak olan teknik-medeniyet-
yabancilagsma elestirilerinin yogunluklu oldugu denemeler yazar. Bu metinler, hem
dergide yaz1 olarak hem de kitaplastirilmig haliyle genis bir okuyucu kitlesince 6zgiin

bulunmus ve oldukga ilgi uyandirmistir.

Ismet Ozel, Yeni Devir gazetesinde iki yillik yazi hayatindan sonra kendi
istegiyle ayrilir. 21 Agustos 1981 tarihinde tekrar geri doner ve 3 Agustos 1982 ye
kadar yazar. Bu donemde yazdiklarini “Zor Zamanda Konusmak™ adiyla kitaplastirir.
Giinliik gazete yazilar1 yazan biri i¢in uzun denebilecek bir ara vardir. Ancak bu

arada bos durmamus, “Siir Okuma Klavuzu’nu yazmisg ve yayinlamistir.

Sorumluluk duygusu geregi diye izah ettigi sebeple 2 Mayis 1985’te Milli
Gazetede yazmaya baslar. Soyle ifade eder:

124 . . . .
Ismet Ozel, U¢ Mesele, Dergah Yay., Istanbul 1978.
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Yayinlanmis yazilart bir araya getirip kitaplar olusturdugum igin
okuyucu oniinde kendimi kiniyorum. Bu tutum bir kolaycilikti ama sunun
bilinmesinde de yarar var: Tartismaya konu olan ve artik peryodik
vaywmlardan kitaplara asla aktarmayacagim bu yazilar: heyecanla, sevkle
yvazmadim, yazmiyorum. Bunlarin yazilmasina, bu kabil diisiincelerin dile
getirilmesine sogukkanlhilikla inandim, inaniyorum. Bir baskasinin bunlart
ifade etmeyisi ka¢inilmaz olarak bana (tabir caizse) gorev yiikledi yiikliiyor.
Yazdigim bu tiirden yazilari bugiin yazmayacak olursam yarin kendimi suglu
hissetmekten korktugum bir gercektir. Yani bu yazilari yazmak benim igin
ahlaki bir tutumun kaginilmaz uzantisi. Yoksa ne bir gruba, ne bir sinirl
ziimreye, ne de bir kisiye olan mensubiyetim s6z konusu™

Bu gazetede yazdiklarimin bazilarimi derledigi Taslari Yemek Yasak ve
Bakanlar ve Gorenler kitabimi yayinlar. Taslart Yemek Yasak kitabiyla Tiirkiye

Yazarlar Birligince Yi/lin Denemecisi 6diiliinti alir.

1986 yilinda ise ismet Ozel, Milli Gazetedeki yazilariyla Sonradan ihtida
etmis, eski solcu imajindan ziyade sonradan dahil oldugu camiada artik bir ideolog
tislubuyla yazar. Bu dénemin kitaplar Faydasiz Yazilar ve Irtica Elden Gidiyor dur.
Ayni ¢izgi bir sonraki yil ¢ikan Surat Asmak Hakkimiz ve Tehdit Degil Teklif

kitaplariyla devam eder.

Yukarida adlan zikredilen kitaplarda Ismet Ozel daha ¢ok Islam inanisina
sahip bir birey olarak, Miisliimanin toplum i¢indeki durumu ile ilgili, kendi kisisel
deneyim, gozlem ve kanaatlerinden hareketle genel degerlendirmeler yapilmasina
olanak verecek bir lislupla yazar. Ancak ilk yazisi 4 Kasim 1988’de yaymlanmaya
baslayip 3 Nisan 1992 dek siiren Cuma Mektuplari dizisinin ilk kisminda daha net
dini igerige sahiptir. ideolog iislup daha nettir, “Islam dini ada, Miisliiman dindar

kitleye telkin”de bulunmaktadir.

27 Agustos 1987 tarihli Milli Gazetede bir daha gazete yazisi
yazmayacagini belirtir. Ancak sorumluk duygusu tekrar yazmasin saglayacaktir.
Milli Gazete disinda 6 Subat 1996’dan 2 Mayis 2001’e kadar Yeni Safak 'ta yazar. Bu
donemde yazdiklart da kitaplasir. Bunlar sirasiyla®“Tahrir Vazifeleri’’(1994), “Neyi
Kaybettigini Hatirla”(1995), “Ve’l Asr” (1995), “Tavsamin Randevusu’(1996),
“Biling Bile Ilgin¢”(2001) kitaplaridir.
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Gercek Hayat dergisindeki yazilar1 2003 yilinda Cuma Mektuplarinin
altinci, yedinci sekizinci, 2004 yilinda da serinin dokuzuncu ve onuncu kitaplarini

yayinlanir.

Poetika igerikli denemelerini topladigi diger kitap 2006 yilinda yayinlanan

“Cenebazliktir.

2003 yilinda 6nemli bir olay gerceklesir. Ismet Ozel, 4 Agustos tarihli Milli
Gazete’de oldukga sert bir yazi yaymlar. Islami camianin kendisini anlamadigmni,
kendisini anlamayanlarin bulundugu yerden baska yere gidecegini belirtir. Gidecegi
yer nev-i sahsina miinhasir yeni bir Tiirk milletciligidir. Bu arada yazdig
denemelerini yaymlayacak yeni bir imkdn bulmustur: internet. Once resmi web
adresi  www.ismetozel.org’da, sonrasinda ise www.istiklalmarsidernegi.org.tr’de

kendisi ile ilgili bilgiler, siirler ve denemeleri yayinlamaktadir.

2009 yilinda dort, 2010 yilinda dort 2011 yilinda da dort kitap olmak tizere
toplam 12 kitaplik “Sairin Devriye Nobetleri” adli seriyle hemen hemen o giine
kadar gazete ve dergilerde yayinlanmis tiim giincel ve siyasi igerikli denemelerini

topluca yayinlanistir.

Son dénem denemelerini de “Dersem Olduriirler Demesem Oldim”(2012)

kitabinda toplamistir.

Simdi yukarida adlar1 zikredilen kitaplar kisaca tanitilacaktir.
1.4.2.1. Siir ile ilgili yaymnlar

Ismet Ozel, siir yazdig1 kadar siirle ilgili de en ¢ok yazan sairlerden biridir.
O vyalnizca siirin ne oldugu hakkinda degil, siirin okuyucusundan, sairlerin igine

diistligii ruh durumuna kadar birgok konuda eserler vermis, yazilar yazmistir.

Metinlere biitiinliklii bakildiginda siiri ¢ok Onemseyen bir sair ve siir
teorisyeni karsimiza cikar. Siire ¢ok yiiksek deger/onem atfeder. Hal bdyle olunca
okuyucusundan da siir i¢in emek ister. Bu yazilar1 okuyanlar bu yazilar vesilesiyle
nasil siir yazabileceklerine dair yontem ve teknikler bulamaz ancak, siirin nasil

okunabilecegi veya sirin siirselligiyle ilgili olarak nasil iz siirmeleri gerektigini
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bulabilirler. Bu yazilardan hareketle Ismet Ozel’in poetikasini tezimizin iigiincii

boliimiinde detayl bir bi¢imde agikladik.

Yukaridaki yazilar farkli zaman ve igeriklerle kitaplagtirilmistir: Siir Okuma

Kilavuzu ve Cenebazlik. Bu kitaplar kisaca tanitilacaktir.

14.2.1.1.1. Siir Okuma Kilavuzu (1980)

Ismet Ozel “Siir Okuma Kilavuzu” admi ilk defa Ocak 1977°de Mavera
dergisinin 18 ila 20. Sayfalarinda kii¢iik bir yazi bashigi i¢in kullanir. Daha sonra 20
boliimden olusan biitiinliikli bir metinle Ocak 1980°te*Siir Okuma Kilavuzu” adiyla
kitaplastirir. ileriki yillardaki baskilarinda siire dair yazilarin bazilarini ekleyerek,
bazen de bazi yazilarini ¢ikararak yayinlar. Ornegin kitabin 1997 yilinda Sule
Yaymlarindaki baskisinda “Siirin Ozgiirliigii”, “Imge ve Dizin”, “Demokrat-O-
Federal Siircilik Ltd.”, “Sairler Intellect’in Pengesinde”, “Demon-Krasi’ye Kars

Siir” yazilarin1 dahil etmemistir.
14.2.1.1.2. Cenebazhk (2006)

Kitap on sozii ile birlikte 17 yazidan olusmaktadir. ismet Ozel’in kendi
agzindan sanati, diinya goriist, siiri hakkinda 6nemli ifsaatlari, izahlar1 iceren 6nemli
bir kitaptir. Tiirk siirinin poetikalar1 icinde bu kitap &zel bir yere sahiptir. Ismet Ozel
bu kitabt ile Recaizade, A. Hamit, Namik Kemal, Hasim, Orhan Veli, Necip
Fazilgibi siir hakkinda diisiinceler ortaya koyan sanat¢ilar kervanina katilir. Kitap
cok degisik yonlerden bakilinca farkli isteklere ve sorulara cevap veren bir eserdir.
Eser Ismet Ozel’in bir kronigi de sayilabilir. 17 Mayis 1964’ten Mayis 2006’ya kadar
kirk iki yilin 6zetidir.

Ozel bu kitabinda imgeci siirini, kaynaklarini, sanatina etki eden yerli ve
Batili kaynaklari, sanatindaki degismenin tarihi ve siirsel seyrini, Tiirk siirinin Ismet
Ozel’in sanat goriisiindeki degismelere gore kismi tarihi, daha birgok sey agiklar.
Marksist ¢izgiden, Islamci cizgiye, akabinde Miisliiman-Turk/Turk-Musliman
cizgisine kadar siire nasil baktigin1 otantik bir sekilde anlatir. Kendisine gelinceye
kadarki poetikalar i¢inde de 6zel bir yetkinlige sahiptir. 1950°den 2006 yi1lina kadarki

siirimiz ve sanatimiz konusunda 6nemli elestirel bir kaynak oldugu da sdylenebilir.

66



165 sayfadan olusan eserin ikinci baskis1 Sule yayinlarindan Eyliil 2006 da
cikmustir.

1.4.2.2. Siyasi-sosyal konulu denemeler

Ismet Ozel, denemeci kimligi ile sair kimliginden ¢ok farkli bir noktada
durmaktadir. Siirlerinde siyasi terimleri yalnizca deginmelerle gegistirir, siirini
ideolojisinin araci olarak kullanmaz. Oysa denemelerinde islamc1 kimligini 6n plana
cikararak ideolojik durus sergilemektedir. Bu yazilarda dikkat ¢eken durumlardan
biri de sudur ki, kendisini Islamc1 olarak tanimlayan Ismet Ozel, epigrafi, alint1, atif,
anekdot aktarimlar1 ve deginmelerinde c¢ok biiyiik ¢ogunlukla Bati kaynakli bilgi
kaynaklarina ve sahislara yer vermistir. Bu duruma dair tespitlerimizi tezimizin
“Ismet Ozel’in Siirinin Kaynaklar/Bati  Kiiltiiri” bashg altinda yazmis

bulunmaktayiz.

Giinliik, haftalik yazilarini igeriklerini de gozeterek topladigi kitaplar

sunlardir:

1.4.2.2.1. Ug Mesele (1978)

Ismet Ozel, bir yandan Yeni Devir gazetesinde yazmaktayken Déniisiim
dergisinde de yazmaya baglar. Derginin sekizinci sayisindan itibaren kadroya dahil
olur. O giine kadar eski solcu, sonradan ihtida etmis olan Ozel, yeni camiada
pozisyonunu bir ileri asamaya tasimistir. Misliiman kitleye, Miisliimanca bakis
acisini Orgiitlemektedir. Uslup didaktiktir ama dnermeler kesin hiikiim icermez. Daha
cok teklif tonundadir. iste Ug¢ Mesele bu yazilardan olusmustur. Matbaaya

5

gonderilirken kitabin adiMiisliimanca Diisiinmeye Baslangi¢ olarak diisiiniilmiistiir.”

Ismet Ozel’in bu kitapla iizerinde durdugu ii¢ mesele medeniyet, teknik ve

yabancilagsma kavramlaridir.

Sair-yazar-stratejist Ismet Ozel kitabma 6zel bir 6nem verir. Deyim
yerindeyse emek verdigi diisiincenin dava adamlarina, takipcilerine yon gostermek

i¢in yazilmistir:

" Resit Giingér Kalkan, Ben Ismet Ozel Sair-..., Okur Kitapligy, Istanbul 2011 , 5.193.
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“Bu kitap belli bir miicadelenin yolu tizerinde bulunan bazi
sorunlart a¢ikliga kavusturmaya katkida bulunmak niyetiyle dizenlendi. Bu
yiizden de genel okuyucuya seslenmeyi degil, o miicadeleye yiiriitmekle
kendini g(‘jrlez\éli sayanlara deyim vyerinde olursa Onculere seslenmeyi

amagliyor.”
Kitap 99 sayfadir. 29 yazi bulunmaktadir. Bir, iki ve besinci baskilarina

0ns0z yazmuistir.
1.4.2.2.2. Zor Zamanda Konusmak (1984)

Eserin Onuncu baskis1 Sule Yayinlari’ndan Eyliil 2007 de yayinlanmis. 368

sayfalik kitab1 yayinevi tanitir. Kitap ile ilgili bir miilakatta eserini sdyle tanitir:

“Yeni Devir'de yazdigim o yazilarin iki ozelligi vardi. Bir,
hakikaten sikiyonetimin kolay kolay bir¢ok yargiya miisaade etmeyecegi bir
donemde yazilmisti. ITkincisi, ben onu daha uzun vadeli diisiinmiistiim,
kitapta soyledigim gibi. Belli bir tarz diistinmeyi miimkiin kilan ortamin
Tiirkiye 'de olmadigi dolayisiyla zaten su anda bile zor zamanin yiirtirliikte
olduguna inanarak koi)gg’um o ifadeyi. Yani dayanaklar: olan seyler, benim

kitaplarimin isimleri”
Eserin okur kitlesi daha genel diisiiniilmiistiir:

“Miisliiman olsun olmasin Tiirkiye'de yasayan ve okuma yazma
diinyasiyla baglantist olan herkese ulasabilecegini diisiindiigiim yazilarimin

bir araya getirilmesinden olusmustu. Amaci, i¢inde yer aldigimiz iilkenin ve
medeniyetin bir¢ok meselesine Miisliiman bir yazarin hanéri yvaklasimla
12

egildigini dosta diismana gosterebilme ¢abastyla sinirlyydi”.

Kitap yedi boliimden olusturulmustur. “Sahne Isiklar1”, “Sanat Siyaset
Vesaire”, “Zamane Sistemli Olmak”, “Sistemin Olmak”, “Rattus Norvegicus”, “Bir
Deney”, “Saraydaki Kaplumbaga”. “Sahne Isiklar’” boliimiinde yazilarin fonunu,
onlar1 olusturan nedenleri, neden bu tiir yazilar yazdigini anlatir. Ortalama bir gazete
okuyucusuna hitap eden yazilardir. Bu boliimde “Diisiince Ithaline Dair” isimli yazi

uzun 6mdarld bir denemedir.

126, .. . .

Ismet Ozel, U¢ Mesele, Dergah Yay., Istanbul 1978. 5.19
107 , .. .

Ismet Ozel, Sorulunca Séylenen, Sule, Istanbul 2000, 5.191.
128 , ..

Ismet Ozel, a.g.e.,, s 87.
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“Milletlerin karakteri vardir. Hobbes un ingiliz, Descartes’in
Fransiz, Heidegger’in Alman olmast bosuna, tesadiifi ve anlamsiz

degildir.”

“Sanat Siyaset ve Saire” boliimiinde on yedi sanat agirlikli deneme vardir,
ortalama gazete okuyucusunun kiiltiiriinii, sanat bilgisini artirmak i¢in emek sarf
edilmis yazilardir. Ozel tek bir bakis acisindan degil ¢ok yonlii sahne 1siklari ile ele
aldig1 konular1 yorumlar. Zengin bir bilgilendirici-elestiri yazaridir. Ugiincii boliim
“Zamane” adini1 almistir. Yazilar ikinci boliimdeki kadar yogun kiiltiirel-ansiklopedik
yazilar degildir. Yazar yazilarmin fonu sayilabilecek yasanilan zamani -felsefi
zamani degil- anlatir. En son yazi “Tiyatrodan Cikmak™ derinlikli bir deneme

yazisidir.

Doérdiincti Boliim “Sistemli Olmak, Sistemin Olmak” adini tagimaktadir.
Ikinci béliimdekiler kadar zenginlige sahip olmayan bu yazilar, giizel denebilecek
deneme yazilaridir. Bunlardan “Insan ve Tabiat” yazis1 zamam asacak diizeyde bir
yazidir. “17. yiizyilda yani kapitalizmin safagr dedigimiz ¢cagda yasamis olan Rene
Descartes bati biliminin hizla gelismesini miimkiin kilan diigiinme metodunu

. ..130 . . .
getirdi”  ctimlesi yoruma bir 151k olabilir.

Garip fareler olarak degerlendirilen “Rattus Norvegius” boliimii besinci
boliimdiir. Yirmi bir yazidan olusur. Her haliikarda degerli, az da olsa derinlikli
yazilardir. “Bir Deney” bolimii otuz yazidan olusur. En son bolim “Saraydaki

Kaplumbaga” ise yirmi bes yaz1 ile baglanmistir.

Ismet Ozel’in bu yazilar1 onu edebiyatimizin deneme iistatlar1 smifina sokar.
Cuma Mektuplari’ndaki yazilardan daha kalici, daha etkileyici, yerine gore objektif,
zaman zaman izlenimci elestiri 6rnekleridir. Sairimiz din, sanat, felsefe, estetik, Bat1
tarithi ve daha birgok alandan faydali buldugu yorumlar1 ve bilgi kirtilarini

denemeleri igine serpistirerek insanimiz1 yiikselten bir merdiven kurmustur.

1.4.2.2.3. Taslar1 Yemek Yasak (1985)

129 . .. .

Ismet Ozel, Zor Zamanda Konusmak, Dergah Yay., Istanbul 1984,5.31.
130 , ..

Ismet Ozel, a.g.e., s.163.
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Eserde otuz sekiz yazi vardir. Ozel, bir n sdzde kitabin amacimi agikliga
kavusturur. Onun birgok kitabinda bdyle bir 6n s6z yoktur. Yazar, okuyucularina
bircok mesele karsisinda nasil hareket etmeleri konusunda bir yol haritasi
sunmaktadir. Ozel’in hizli Islamci déneminin yazilarindan olusur. Sair, kitabin
isminden hareketle ne yapmak istedigini anlatir:

“Insanlar arasinda adet hdline gelmis o6yle davramglar éyle

aliskanliklar vardir ki bunlar insan icin tipki tas yemek gibidir. Eger zarari
bakimindan diistiniirsen tas yemekten ¢ok daha biiyiik tahribat yapan
31

islerdir bunlar.”
Kitapta dini hayati ilgilendiren taslardan ziyade sosyal-dini nitelikli vakalara

kars1 tutum ortaya konur. 126 sayfadir.
1.4.2.2.4. Bakanlar ve Gorenler (1985)

Eserde otuz iki yazi1 bulunmaktadir. 102 sayfadir. Taslar: Yemek Yasak
zincirinde bir kitaptir. “Dar Gortsliiliilk” isimli yazinin girisi bir sanat metninden
hareket eder.

“Kentler dar, goriisler dardi” Berthold Brech bir oyununda
Galileo’nun agzindan Hiristiyan Ortagagi’min hayat tarzini tasvir etmek
132

icin boyle bir ifadeden yararlanir.”

1.4.2.2.5. Faydasiz Yazilar (1986)

Yazarin diislinceyi gelistirmek faaliyeti devam eder. Gerekgesini beyan

eder:

“Tiirkiye diisiincenin bash basina deger sahibi olabildigi bir iilke
degil. Ne devlet ne de herhangi bir kurum, diigiinceyi ve dolayisiyla
diigiincenin temsilcisi olan insanlari korumasi altina almis degildir. Bu
yiizdeligabelirginligve ulasmug bir fikir ¢evremiz, bir sanat ve felsefe ¢evremiz
yok.”

131, . .

Ismet Ozel, Taslar: Yemek Yasak, Risale Yay., Istanbul 1985, 5.124.
132, .. .

Ismet Ozel, Bakanlar ve Gorenler,Cidam Yay., Istanbul 1993, s.22.
133 , .. .

Ismet Ozel, Faydasiz Yazilar, Sule, Istanbul 1986, s.11.
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Yiiz sayfadan olusan kitapta yirmi bes yazi bulunmaktadir. Zor Zamanda
Konugmak isimli eserdeki yazilara benzer, zaman asimina ugramayacak perspektifler

icerir. Eserin sekizinci baskis1 2007’ de yapilmistir.
1.4.2.2.6. Irtica Elden Gidiyor (1986)

Dini-sosyal-giincel konulari igeren denemelerden olusturulmus bir
kitaptir.Ismet Ozel'in frtica Elden Gidiyor kitabmin arka kapaginda kitaba adimni
veren denemenin alintis1 yapilmistir. Sunlar yazilidir:

Devamla séyle sozler edebilecektir: Eskiden ne iyiydi, irtica diye
bir sey vardi. Gerektigi zaman "irtica var", "irtica hortladi" derdik ve
boylelikle siyasi rakibimizi késeye sikistirirdik. Eskiden ne iyiydi. Defalarca
peynir gemisinin ldfla yiiridiigiinii ispat etmistik. Birine miirteci, gerici,
sagct dedik mi igi bitikti. Simdi oyle mi ya? Simdi ne zaman irtica ldfi etsek
bazilart ¢ikip "Siz Miisliiman degil misiniz?" diye soruyorlar. Bu soruya
menfi cevap vermek de miispet cevap vermek de isimize gelmiyor. Ama
eskiden ne iyiydi. Soruyu biz sorardik. Hem de "Yoksa Miisliiman misin?"
edasiyla sorardik. Sakin sen Miisliiman olmayasin diyerek aydin gevrelerde

stkigtirirdik ontimiize geleni. Nerede eski giinler? Degisiyor her sey, irtica
elden gidiyor!

1.4.2.2.7. Surat Asmak Hakkimz (1987)

Dini nitelikli yirmi denemeden olusur. Yedinci baskist Eylil 2006’da
yapilmistir. Seksen alt1 sayfadir.

Ismet Ozel bu kitabinda ve devamu sayilabilecek Tehdit Degil Teklif
kitabinda modern ve sekiiler diinyada Miisliiman’in maruz kaldiklar1 durumlara dair

tespitlerde bulunur.
1.4.2.2.8. Tehdit Degil Teklif (1987)

62 yazidan olusan 197 sayfalik bir eserdir. Siyasi-dini-tefekkiri

denemelerdir. Kitabin basinda bu ve benzeri kitaplarin teorisi olacak bir 6z elestiri
yapar:

“Bunlarin yazilmasina, bu kabil diisiincelerin dile getirilmesine
sogukkanlilikla inandim, inaniyyorum. Bir baskasuin bunlart ifade etmeyisi
kac¢inilmaz olarak bana gérev yiikledi ve yiikliiyor. Yazdigim bu tiirden
vazilart bugiin yazmayacak olursam yarin kendini su¢lu hissetmekten
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korktugum gergektir. Yani bu yazilart yazmak benim i¢in ahlaki bir tutumun
134
kacinilmaz uzantisi.”

1.4.2.2.9. Tahrir Vazifeleri (1994)

Eserin ikinci baskis1 Sule Yayinlari’ndan 2009°da ¢ikmis. Eserde 96 yazi
bulunmaktadir. Yazilar felsefe -bilim tarihi- disiince ile isbirligi yaparak bir
Miusliman okuyucuya hitap etmektedir. Zor Zamanda Konusmak isimli kitaptaki
yazilar gibi degerli denemelerdir. Ismet Ozel Bati1 ile dogu arasinda sentez
yapabilecek gercek diisiinen bir beyin oldugunu gdsterir bu yazilarinda. Eserdeki
yazilarda yazarin daha Oncekilere oranla felsefeden hareket etmesi onlar1 neredeyse
bir oranda felsefi denemeler simnifina sokar. Birgok yazimin girisi farkli felsefi

sorunlarla baslar. Birini asagiya aldik:

“Descartes hakikati sarahat hanina yerlestirdi ama hanin adresini
bize vermeyi ihmal etti” boyle demis Leibniz. Eger bu soézlere inanacak
olursak sunlart soyleyecegiz Descartes’in fikirlerine gére hakiki olanin
sarih, apagik belli olanda bulundugunu biliyoruz 111365 fakat neyin sarih

sayildigini, sarahatin nerede bulundugunu bilmiyoruz.

Eser 342 sayfadir.
1.4.2.2.10.  Neyi Kaybettigini Hatirla(1995)

Sule Yayinlarindan yayimlanmustir. I¢inde elli yedi yazi bulunan, 6. Baskisi
2006 da ¢ikan kitap 163 sayfadir. Bu yazilar genel itibariyle, ismet Ozel’in diger
kitaplar vasitasiyla aciklamaga calistig1 diislinceler ekseninde modern diinya diizeni
“sistem” ve bunun karsisinda yer almasi gereken Miisliimanlar arasindaki iliskileri
irdelemektedir. Miisliimanlarin giderek “niceligin” hiikkiimdarligina boyun egdigini
dile getirmekte ve bu durumu elestirmektedir. Bununla beraber Tiirkiye’nin tarihsel
gelisim siireci igerisinde yasadigi devlet-millet ayiriminin sonuglarimi bu duruma
kars1 gelistirilmesi gereken tepkiyi ortaya koymaga cabalamaktadir. Giindelik
siyasetten hareket etmeyen Tirk siyasetinin niteliklerine ve bunlarin

degerlendirmelerine dayanan yazilar1 da bulunmaktadir.

134 . o0

Ismet Ozel, Tehdit Degil Teklif; s.11.
135 . N

Ismet Ozel, Tahrir Vazifeleri, s. 290.

72



1.422.11.  Ve'l Asr (1995)

Sule Yaymlar1 tarafindan 2005 yilinda 6. baskisi yayinlanan kitap 148
sayfadan ve 45 yazidan olugsmaktadir. Modern hayatta sorunlarla karsilasan
Miisliimanlara hitaben yazdig1 bu yazilarda Ismet Ozel giindelik hayat igerisinde
gelistirdigimiz tavirlarin dogmasia neden olan zihinsel kodlar1 inceler. Adindan
anlasilacag1 lizere modern diinyada bir Misliiman’in nasil yagsamasi ve dikkatini
nelere yoneltmesi gerektigini hatirlatir. Diger kitaplarindaki ilgi ¢ekici basliklar
kullanma becerisini sirdiren yazar, bu yolla dikkatleri kendine yoneltmeyi

basarmaktadir.
1.4.2.2.12. Tavsamin Randevusu (1996)

Ismet Ozel’in bu kitab1 Sule Yayinlar tarafindan yaymlanmustir. Kitabmn
dordiincii baskis1 2004 yili Ekim ayinda yapilmistir. 144 sayfa, 46 denemeden
olusmaktadir. Tavsamin Randevusu’nda yazarin din, edebiyat, siyaset ve yasam
konularindaki denemeleri yer almaktadir. Bu yiizden kitapta toplanilan yazilar sanat,
siyaset ve felsefeye ilgi duyan okura hitap etmektedir. Bu yazilarin 6nemli bir
sorgusu toplum ve insan suurunda kaliplasan on yargilar iizerinedir. Yazar Ismet
Ozel, saglikli ve dogru diisinmek icin insan zihninde yer edinmis yanlislarin
giderilmesini savunmaktadir. Kitapta ayrica Tiirk toplumunun modern bir toplum
haline gelisteki kimi sapmalara da dnemli yer ayirmaktadir. Ismet Ozel “yazdiklarim:
okuyup da anlamayanlara ithaf olunur” adli yazisinda bir yazarin anlagilmamaktan
sikdyet etmesinin haksiz oldugunu; bunun nedeninin “piyasaya elverisli mal”
sunmamasidir, yazara gore. “Bir yazarin anlasilmasindan baskalari sikdyet
ediyorsa... Hi¢bir sey dememeli, belki onlar oradan bir seylerin anlasilmasint uygun
bulmuyorlar.” Eserin adi1 bir tavsanin randevusuna ge¢ kalmasi ironisine dayanir.”™
Ozetle Ismet Ozel’in Tavsamn Randevusu adli kitab1 Tiirkiye’deki genis kitlelerin
felsefi-siyasi ve ekonomik bakimlardan modernlesme siire¢ ve sancisini farkli bakis

acisi ile irdelemektedir.

136

Randevusuna ge¢ kalan tavsan, ‘Alice Harikalar Diyarinda’ adli fantastik hikdyede gegmektedir. Tavsanin
Randevusu kitabin1 Lewis Carroll’un kitabinin kurgusunun ¢agrigimlari etkisinde okumakla, yazarin vermek
istedigi mesajlar1 veya okuru nereye ¢ekmek istedigi konusunda yeni ve farkli agilimlar yaratacagi kanaatindeyiz.
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1.4.2.2.13.  Biling Bile Tlgin¢ (2001)

Sule Yaymlarn tarafindan yayinlanmistir. Dordiincii baskist ayn1 yayin

evinden 2004 yilinda yapilmistir. Kitap 253 sayfa ve 120 denemedir.

Eserde, Tiirkiye’nin toplumsal, dini, siyasi ve ekonomik doniigiimlerinin
yani sira bu doniisiim siiresince yasanilan buhran séz konusu edilmektedir. Kitap
Tiirkiye’nin dini, siyasi, sosyal ve ekonomik mevcut durumunun kaynaklarini

Ozellikle fikirsel kaynaklarin1 6grenmek isteyen okura hitap etmektedir.

Eserdeki yazilarin cogu Ismet Ozel’in giindelik siyasetten yola ¢ikarak genel
kurallara varmak isteyisinin cabalari ile doludur. Kitabin ismi olan Biling Bile Ilging,
kitaptaki felsefi degerlendirme ve ¢oziimlemelere isaret eder. Ozellikle 1980°den
sonra Tiirkiye’de olusan i¢ ve dis siyaset dinamikleri lizerinde egzersizler yapar.
Edebiyat, muzik, sanat felsefesi, bilgi felsefesinden futbola, insan guclerine kadar
genis bir alanda at kosturan Ismet Ozel kitabini gazete ve dergilerde yaymnladig

yazilar1 bir araya getirmek suretiyle nesretmistir.
142214, “Cuma Mektuplar” Serisi

Cuma Mektuplari 1 (1989)

Ucgiincii Baskis1 Eyliil 2006'da Sule Yayinlari’ndan ¢ikmustir. 17 yazi eserin
ortaya ¢iktig1 donemlerdeki siyasi olaylara giincel bakis agilarini igine alir. Yazar
eserinde gazete yazilarinin siradanligini astigini ifade eder:

“Gazete yazilarmmin herhangi bir meseleye soyle bir dokunmakla

iktifa eden ve bunu yaparken de sozciiliigiinii yiiklendigi odaklarin kisa
137
vadeli ¢ikarlarini gozeten simirlarint agmak ve zorlamaktir.”

Bu yazilardan “Din mi Milliyet mi?” yazisi, Tanzimat’tan beri tartisilan bir
beylik mesele ile ilgilidir, ama tarihsel bir kaleme alinig degildir. Yazar yazinin
biitiiniinden elde ettigi kanaate gore sadece dine gore de degil, sadece milliyete gore
de diisiinmek istememekte, ikisini birlikte meselelerde g6z onlinde bulundurmaktan

yanadir:

137 , ..
Ismet Ozel, Cuma Mektuplar: [, s.10.
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“Demek ki kesin tercihini milliyet lehine yapmis sayan da kendini
tipki  din lehine tercih i¢inde sayan gibi zihin karisikligindan
kurtaramayacak bunun sonucu olarak da ka¢inilmaz bi¢imde kusatildig
guclerin erlr;isr eri gorevini iistlenecek yahut fel¢ olmayt nasibi

sayacaktir.”
Diger yazilar i¢inde de zamani ve giinceli agma iktidar1 gdsteren climleler ve
paragraflar oldugu sdylenebilir. Ozel, Cuma Mektuplari’nin tiimiinde bir sanat adami

degil bir diisiincenin, bir davanin adamidir.
Cuma Mektuplarn 2 (1999)

184 sayfalik bir kitaptir. Ugiincii Baskist Sule Yaymlari’ndan 1999°da
cikmistir. Kitapta 20 yazi bulunmaktadir. Yazar ilk mektupta okuyuculari ile bir
hasbihal yaparak mektuplarindaki ruh halini anlatir:

“Yazdiklarimin  bashgin ifade ettigi gibi sahici mektuplar olmasim
istiyorum. Bugiine kadar bu bashk altinda yazdiklarim birer sahte mektup muydu?
Oyleyse bunu soylemeye dilim varmaz. Ancak yaza geldiklerimde belli diisiincelerin
ve belli yorumlarin aktarilmast agir bastikca icimde bir seylerin yerli yerine
oturmadigr duygusu kabariyor. Oysa her kurdugum ciimlede endiselerimi daha
derinden dile getirmek dilegindeyim. Anladigim kadariyla dertlesme ihtiyaci icinde

olan bir ben degilim. Saniyorum ki yazilarimi okuyanlar da bOyle bir ihtiyac
icindedir. Bir dosttan bir baska dosta basit ama samimi birka¢ séz ulasmali

139
mutlaka.”
Yazar, yazilarina Kiltirel-dini-felsefi alintilar yaparak onlar1 yasatmaya

calisir.
Cuma Mektuplar 3 (1998)

Sule Yayinlarindan 1998’de yayinlanmistir. Eserde 21 yazi bulunmaktadir.
Yazarin okuyucu profili Miisliiman-vatansever portresi iizerinde yogunlasir, burada
da oOncekilerde oldugu gibi kismen giinceli agmaya calisan bir perspektif ile

okuyucusu ile sohbet eder, onlarin bakis agilarin1 genigletmeye cabalar.
Cuma Mektuplar 4 (1998)

Sule Yayinlari’ndan 1998 de c¢ikmistir. 23 yaziyr barindirmaktadir. Bu

kitapta orijinal olmak-olmamak konusunda kaygili olan yazar, Oscar Wilde’in bir

138 , .. .

Ismet Ozel, Cuma Mektuplari, Sule, Istanbul 1999, 5.97.
139 , .. .

Ismet Ozel, Cuma Mektuplar: 2, Sule, Istanbul 1999, s.9.
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hikayesini nakleder. Her giin koylulerine orijinal bir hikdye anlatan oduncu daima
olaganiistii olaylar ve nesneler anlatirmis. Bunlarin hepsi kurgu mahsuliidiir. Fakat
bir gun gercek bir hikdye gorur, o gercek hikaye onun daha 6nce kurgusal olarak
anlattig1 bir hikdyedir. Koye dondiiglinde ise, “ne gordiin?” diye soranlara bir sey

gormedigini sdyler. Yazar kendini bu oduncuya benzetir, orijinal olmakla, siradan

: : : . 140
olmak arasindaki git-gelde kendine bir yer belirlemek ister.  Ama diinyada sanatg1
perspektifine sahip yazarlarin korktugu bir sey, giindelik yazi sanat¢inin mezaridir.

Kalemi ile mezarini kazar.
Cuma Mektuplarn 5 (1992)

Cidam Yaymlari’ndan Mayis 1992°de ¢ikmistir. Eserde 30 yazi
goriilmektedir. 247 sayfadan olusan eser Oncekilere gdére hacim ve yazi sayisi

itibariyle biyuktir. Yazar bu eserinde Cuma

Mektuplari’nin sona erdigini séyler. Ve Cuma Mektuplar1 konusunda en iyi

elestiriyi kendisi getirir, yapilani 6zetler:

“Cuma Mektuplari’min ele aldigi konular siyaset agirliklt oldu ve
daha dogru bir ifadeyle siyasi durumlar: yorumlamaya doniik bir yaklasim
Cuma Mektuplari’ni daha ¢ok isgal etti. Siyasi yaklasimin one alinmasinin
bir sebebi olmali. Cuma Mektuplari’'nin yazarina gore Tiirkiye deki bir
miisliimanin bulundugu yer dogrudan dogruya siyasi durumlarla ve siyasi
gelismelerle baglantilidir. Demek ki once i¢inde bulunulan durumu dogru
ve yerinde ¢oziimlemek ve sonra bir siyasi basariya ulasmak icin yol

. . . 141
aramak, bu yolda mesafe kat etmenin ¢aresine bakmak bir zorunluluktur.

Cuma Mektuplar 6 (2002)

Sule Yaymnlari’ndan 2002 ‘de ¢ikmistir. Eserin iizerinde ikinci baski kaydi
vardir. Ismet Ozel bundan o6nceki eserinde Cuma Mektuplarina son verdigini
belirtmisti. Mektuplara tarih koymadigi i¢in Cuma Mektuplar: 6’da mektuplara
yeniden bagladigini anlatir.

“Yillar sonra yeniden Cuma Mektuplari. Ozel bir kumanyayla

ctkilan bu yolculugu géze almak cok mu gerekliydi? Icimde bir korku
var. Aradan gegen yillar beni biraz daha yaslandirdi; bir zamanlar

140 , .. .
Ismet Ozel, Cuma Mektuplar: 4, Sule, Istanbul 1998, 5.62
141 .. .
Ismet Ozel, Cuma Mektuplar: 5, Cidam Yay., Istanbul 1992, 5.242.
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ding bir edayla yol aldigim bu sularda yeniden kulag atmay:
142
becerebilecek miyim? Bu sular dedigim ayni sular mi ?”

Eser 156 sayfadir ve yirmi yazidan olugmaktadir. Aradan gecen yillar
yazarin perspektifine yenilik ve zenginlik getirmemis, 6ncekilerin devami niteliginde

yazilardir.
Cuma Mektuplar1 7 (2002)

Sule Yayinlari’ndan 2002’de ¢ikmistir. 20 yazi muhtevada yer alir. Bu
eserde Ismet Ozel yazarhik hayatinin bir muhasebesini yapar, 6nemli bir yazi
oldugundan bazi kisimlarint almak zorunlulugu duyduk. 1977 ‘de yazarliga baslayan
Ozel, tam yirmi bes yildir yaptig1 isin elestirisini ortaya koyar.

“Gegen yullarin neler tasidigimi omriiniin  altmisinct  yilina
merdiven dayamis biri olarak buruklukla aniyorum. “Neydi o giinler*
demiyorum. Ceyrek aswr i¢inde benim esasl seyler yazdigim soylendi.
Anlasilmaz seyler yazdigim soylendi. Hem yazmaya razi oldugum yayin
organlart hayretle karsilandi ve hem de okurlarini tersleyen bir yazar
oldugum tespitinde bulunuldu. Yazilarimdan ancak bir ideologun
verebilecegi seyleri almak isteyenler kendilerini yillar boyuna su yorumu

yaparak rahatta hissettiler. “Ismet Ozel’in yaptigi ¢oziimlemeler, yansittigi
hususlar pek yerindedir, ama o nelerin yapilmast gerektigi konusunda
1

)

hi¢bir sey soylemiyor.’

Yazar, “Eylem Tarz:” konusunda suskun kaldiginin, kalmasi gerektiginin
gerekgelerini anlatir. Ismet Ozel yazarlik yaparken, okuyucularinin diinya gériislerini
genisletmek ister, ama Tiirkiye’de 6zellikle Ozel’in sectigi okuyucu kitlesi diisiince
ve davranis genisligi kazanmaktan ziyade acele tutumlar ve careler arar. ismet Ozel 0
badireye diismemek icin cabalar ve diismez. Ama ugurumu goérmiistiir, bir sanatci
olarak siyasi nitelikli yazilar yazarken ¢oziimler dnererek kendisiyle ¢elismez. Clinkii
Tiirkiye’de Ozel’in hitap ettigi kisileri yonetenler Ozel gibileri degildir, Tiirkiye’de
bu tiir insanlar yazarlar1 okur, etkilenir ama ne yapilmasi gerektigini onlardan

istemezler.

Ismet Ozel buraya kadarki yazilarmda “Miisliiman gibi diisiinmek,
Miisliimanca diisiinmek, Miisliiman ne yapar” gibi tekrarlarla bir toplum kesimini

etkilemek ister. Bu yazida yazar hayatindaki iiiincii doniisii yapar, sosyalist ve Isci

142 . . .

Ismet Ozel, Cuma Mektuplar: 6, Sule, Istanbul 2002, s. 7.
143 . .. .

Ismet Ozel, Cuma Mektuplar: 7, Sule, Istanbul 2002, 5.112.
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Parti’li Ozel, Yeni Devir ve Milli Gazete’de yazan yazar kimligine doniisiir, simdi ise

“Tiirk kimligine sahip olmak” fikrinde 1srar eder:

“Temele Tiirk kimligini yerlestirebilirseniz saglam bir Tiirk kisiligi
insa etmenin oniinde herhangi bir engel kalmamistir. O halde Tiirk
kimligine sahip olmak, bir Tiirk kimligi edinebilmek icin hangi niteliklerin
gerektigini ogrenmemiz gerek. Eger Tiirk kami tasimakla Tiirk kimligi
saglanabilseydi hangi beser harasindan ¢iktigimizi gésteren bir belgeyle

biitiin dertlerimizden kurtulmus olacaktik. Tiirkliik konusunda biyolog asla
144
bizim yardimcimiz degildir.”

Yazar biyolojiye ve antropolojiye dayali bir Tiirkliik fikrinden yana degildir.
Ozel, kendindeki degisimi tarihsel bir ayrim ile somutlastirmak ister.

“Geride biraktigimiz kirk yilin ilk yirmi yilinda birinci yarisinda
bilkuvve Tiirkive “Sosyalist Tiirkiye” idi. Tiirk sosyalistlerinin agyarini

mani efradini cami bir kimlikleri yoktu”

“Geride biraktigimiz kirk yilin ikinci yirmi yilinda, ikinci yarisinda
bilkuvve Tiirkiye ‘Miisliiman Tiirkiye’ idi. Tipkt sosyalist Tiirkiye gibi,
Musliman Tarkiye de kuvveden fiile gecemedi. Mdisliman Tiurkiye
istedikleri iddiasiyla toplum hayatinda kendilerine yer agmak isteyenlerin
her tarafi yara bere i¢indeydi. Bu zevatin Tiirkiye 'de Tanzimat’la terk edilen
kiiltiiriin kiinhiine varmaktan aciz olduklart yetmiyormus gibi, Cumhuriyetle
kazanilmasi hedeflenen kiiltiirel zenginlikten de haberleri yoktu. Sosyalistim
diye ortaya atilanlar da, Miisliimanim diye ortaya atilanlar da Tiirk

degillerdi. Bunlarin hepsinin igine girdigi kategori ‘bilmem ne bela’. Sonra
146
da tutup ‘beni kategorize etme’ diye ¢igrim ¢igrim ¢igrisirlar.”

Ismet Ozel’in geldigi nokta bu ifadelerde net olarak ortaya konmustur.

Eserdeki “Benim Amcam Keman Calar Her Hususta, Biraderim Tamburidir
Gece Giindiiz.” yazisinda Ozel, siir tarihimiz {izerinde bazi tespitlerde bulunur,

bunlara siir bahsinde temas edecegiz.
Cuma Mektuplarn 8 (2002)

2002 de Sule Yaymlari’'ndan ¢ikmistir. 21 yaziyr barindirir. Ismet Ozel
gercekten degismistir, bu degisime uygun yorumlar yapar. Onceki yorumlarinda
ciimlelerinde Miisliman kelimesi bir semsiye iken yeni semsiye Miisliman-Turk

semsiyesidir. Bunlar1 birbirinden ayirmaya yanagmaz ve savunur:

144 . .. .

Ismet Ozel, Cuma Mektuplar: 7, Sule, Istanbul 2002 s.115
145 , ..

Ismet Ozel, a.g.e, s. 116.
146 . ..

Ismet Ozel, a.g.e, s.117.
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“Tiirkliigii Miisliimanliktan ayirmak Tiirk topraklarint yagmalamak
isteyenlerin iirettikleri ideolojinin bir parcasidir. Eger ben ge¢mis yillarda
soylediklerim arasinda Tiirkliigii Miisliimanliktan ayri tutan bir ifadeye yer
vermigsem bunun sebebini Tiirkliigiin Tiirkiye aleyhine kullanildigi sartlarin
iginde bulunmamda aramalidir. Tiirkliigiin imdadina Miisliimanlik disinda
kalan hichir yer, hicbir sey erisemeyecektir. Islam’dan yalitilmis bir
Tiirkliigiin ilk mahvedecegi unsur Tiirkten baskasi degildir. Her kim ben
Miisliiman’tim ama Tiirk degilim diyorsa, o kimse c¢esitli operasyonlar
aracthgiyla Tiirkiye'nin emperyalizmin disine uygun bir lokma hadline
getirilmesine onay vermis kimsedir. Her kim ‘Ben Tiirkiim ama Miisliiman
degilim’ diyorsa o kimse Tiirkiye'nin hem bir devlet, hem de bir millet
olarak tarihsiz ve dolayiswyla talihsizliginden duydugu memnuniyeti ifade

: . ,,147
eden kimsedir.”
Yazar bazi1 mektuplarda degisimini sorgulayan okuyucularina cevaplar verir.
Ama artik hitap tarzi yorum tarzi dncekine gore degismistir. Degisimin getirdigi bir

gerginlik yazilarinda hissedilir.
Cuma Mektuplar 9 (2004)

Sule Yaymlari’ndan 2004°de yaymlanir. I¢inde yirmi dort yazi vardir. Yazar
bu eserinde kendindeki degisimi yadirgayanlara igneleyici, zaman zaman fars

derecesine ¢ikan elestirel dozu yliksek yorumlarla cevap verir.
Cuma Mektuplar: 10 (2004)

Cuma Mektuplar1 serisinin son kitabidir. 16 yazidan olusturulmustur.
Kitabin kapagi Ozel’in Cuma Mektuplari’min bittigini simgeler. Bos bir kagt
tomarinin iki ucu birbirine getirilmis, tomar1 kapatan kagit eprimis, iist basi yirtilmas,
alt kismu ise ahenksiz kesilmistir. Uzerine de bir iple diigiim atilmistir, tipk1 okunmus

gazetelerin baglanip istiine ip ile ilmek atmak gibi.

Cuma Mektuplarr’nda toplam on kitapta 212 yaz1 kaleme alinmistir. Yazar
ikinci defa Cuma Mektuplarr’m kaleme almaya veda eder. Bu veda daha kokli ve
kendine gore saglam gerekgelidir. Bu yazilardan sadece biri,son kitabin son
yazisiCelal Fedai’ye aittir, Ozel, Cuma Mektuplari’n sonlandirirken gazete yazarlig
faaliyetini yorumlar, bunlar onun i¢ agici olmayan itiraflaridir:

“Devran dondii ve benim niyetlerimle oldugu kadar benim
ciddiyetimle ortamin ahvali arasinda herhangi bir irtibat bulunmadig

147 , . .
Ismet Ozel, Cuma Mektuplar: 8, Sule, Istanbul 2002, s.20.
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ortaya c¢ikti. Ben ortalikta doniip duran islere, c¢evrilen dolaplara
bulasmadim. Buna mukabil adi duyulmus biri hdline geldim. Adim elbet
gizli kalmayacakti. Lakin benim hedefledigim sey adimin yayginlasmast
degildi, varligimin neyle ugrasmasimin farkina varimasiydi. Gazete yazisi
vazmaga basladigim giinden bugiine yirmi alti yil ii¢ ay gecti. Sonug¢ benim
a¢imdan ve benim beklentilerim agisindan pek parlak degil. Meseleye itibar
agisindan bakarsaniz yirmi alti senelik gazete yazarligim pek parlaktir.
Meseleyi 6niimize hakikate yonelmek hassasiyetiyle koyarsak ortada tam
bir fiyasko vardir. Demek ki girdigi yazi isinin altindan kalkamamis bir

Musliman sayilirim. Gel gelelim Tiirkliigiime miisteri bulamlcfglm. Bu
basarisizligi devam ettirerek daha ¢ok rezil olmaya katlanamam.”

Celal Fedai’nin yazis1 bir elestirmen yazis1 degil, bir hayran yazisidir.
Kurgusunun ne anlama geldigini ¢ikarmak ise gercekten zordur. Ismet Ozel’in ikinci

donem Cuma Mektuplar: 'm1 yazdig1 donemdeki siyasi olaylar1 6zetler.

Cuma Mektuplar: Ozel’in biyografisinde, hatta psiko-biyografisinde énemli

bir donemdir.
1.4.2.2.15. Kaln Tiirk (2006)

Ismet Ozel, Samuel Huntington ileri siirdiigii “Medeniyetler Catismas1”

tezini konu alan konugsmasinin metnini yillar sonra Kalin Tiirk adiyla yayinlar.

Huntington, soguk savas sonrasina denk gelen 19901 yillardan itibaren
uluslararas: ittifak ya da ihtilaflarda belirleyici olan unsurun politik ya da ekonomik
ideolojiler degil, medeniyetler olmaya basladigin1 ve 21. yiizyillda da bu trendin

devam edecegini iddia eder.

Ozel’i bu kitab1 yaymlamaya sevk eden sey, yillar énce mezkir konusmada
yaptig1 dngorii ve tespitlerin gerceklesmesi olmustur.” Aslinda bir cerceve tip cizse
de Kalin Tiirk olarak tanimladig kisi kendisidir:

“Kalin Tiirk olarak benim dert saydigim, yiikiinii gektigim sey,
tizerimdeki toplum baskisini hafifletmeye, aldatmacanin belasint savmaya

matuf degildir. Tipki sarap gibi aldanmanin ve aldatmacanin bir iyi bir de
kotii tarafindan bahsetmek miimkiindiir. Bana aldatmanmin gizliligi dert

e Ismet Ozel, Cuma Mektuplar: 10, Sule, Istanbul 2004, s. 101.

e http://tr.wikipedia.org: Huntington bu tezini ilk olarak 1993 yilinda Foreign Affairs adli akademik dergide
yaymlanan bir makalesinde ele almis, ardindan da 1996 yilinda ¢alismasini genisleterek kitaplastirmustir.
Huntington'm makalesinin Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisinde "Medeniyetler Carpismast’
bashigiyla (1948 Cilt: 3 Say1: 1-2 Sayfa. 247-254) yayinlanmg bir Tiirk¢e ¢evirisi de mevcuttur.
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olmustur. Sahicilige kavusmak, miimkiinse birini daha sahicilige
bulusturmak icin cirpindim. Cirpindikca ceviklestim ve kalinlastim”™

14.2.2.16.  “Sairin Devriye Nobeti” Serisi

Ismet Ozel, bazilar1 daha 6nce konularina gére tasnif edilerek yaymlanmis
olmakla birlikte 1977 ten itibaren gazete ve dergilerde yayinlanmis hemen hemen
tim yazilarin1 yayin tarihi siras1 gozetilerek “Sairin Devriye Nébeti” serisiyle

kitaplastirmistir.

Icerik, genellikle yazilarm yaymlandigi giiniin giincel giindeminden
hareketle olusturulmustur. Ismet Ozel diiz yazilarinda da sairlik becerisinin verdigi
imkanlar1 sonuna kadar kullanmistir. Kelimelerin alisilagelmis séz dizimi i¢indeki
yerini degistirmek suretiyle veya deyim ve bilindik s6z 0Obeklerinin yeniden
kurgulanmasiyla etkili bir anlatim olusturmaktadir. Gilindelik olaylar1 yorumlarken,

bir tezi savunurken veya bir tespiti agiklarken yeni ve farkli alg1 olusturabilmektedir.

Denemelerin timinde dikkat ¢eken bir diger 6zellik de giiglii bir muhakeme
ile oriildiigiidiir. Kendi mantig1 icinde tutarli, bazen siirpriz denebilecek umulmadik
bir sonug¢ cikabilmektedir. Zaten Ismet Ozel okuyucuya herkesin baktig1 y®niin
disinda farkli bir yone baktirmak, genel gecer kabullerin disinda yeni bir farkindalik
yaratmak ister. icerik ve hedef kitle zamanla degisse de Ismet Ozel hep bir misyonun

sorumlulugunu tizerinde tagima gorevini lstlenmistir.

Siirlerinde son derece kendisi olan, kendi benini anlatan sair, diiz
yazilarinda tam tersi, disa doniik bir kisilik sergilemektedir. Hatta siirlerinin hedef
kitlesi olan okurlarint o kadar dislar ki, onlar i¢in “Bu bakimdan bir sair, aslinda
aptallar: gozden ¢ikaramaz. Aptallar ¢ok fazla olduklart igin onlara da prim vermek
zorundadlr.”151 diyebilmektedir. Denemelerinde ise doniistiirmeye calistigt hedef
Kitlesini doniistiirme talebindedir. Nitekim 4 Agustos 2003 tarihinde Milli Gazete’de
yaymlanan son yazisi ile yillardir bilinglendirme ¢abasi i¢inde oldugu Islami kesimi,

kendisini anlamamakla itham etmistir.

150 , . ;
Ismet Ozel, Kalin Tiirk, , Sule, Istanbul2006, s.8.
151 , N .
Ismet Ozel, Tavsanla Randevu, Sule, Istanbul 1999, s. 13-14.
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Serinin her bir kitabinin adlar1 sairin diger kitaplarinda da uyguladig
teknikle verilmis gibidir: Okuyucuya en marjinal etkiyi verecek kavramlari sairsel bir

beceriyle secilmis gibidir.

Seriye verilen ad Sairin Devriye Nobeti’dir. Sorulabilir: Sair hangi
mintikanin korunmasi igin statik degil de devriye nobeti halindedir? Nobetin bir
onceki, birde sonraki vardiyalari vardir. Nobeti kimden devralmis, kime teslim
edecektir? Nobet tutmakla kim tavzif etmistir? Mintika kimden korunmaktadir?
Diisman kimdir? Iste bir tek kitap adiyla okuyucunun zihninde onlarca ¢agrisima
sebep olmaktadir. Bu bir yazar i¢in “istendik” bir etkidir. Diger kitaplar da sairin bu
paralelde hem kalem becerisini hem de mizacini yansitan savasgr mizacini gosterir.
“... Puslu Hava”da “... Devriye Nobeti’ndedir. Takaviite ayrilmamis, hal-i hazirda

“Muvazzaf’tir. “Beden(ini) Siper” etmistir. “... Sinif Savag: ...” igindedir.

Kitaplarin kapak tasarimi da militarizm géndermesine sahiptir. Sayet Ismet
Ozel’in Kapak tasarimini yapan Sayin Ramazan Erkut’un sanatg1 yaraticilifma
havale edip hi¢ dahili yoksa sundan itibaren tespitlerimiz anlamsiz kalacaktir. Ancak
kendisi de profesyonel bir yayimci olan Ismet Ozel bu serinin kapak tasarimima
kayitsiz kaldigin1 sanmamaktayiz: Tiim serinin ortak gorseli olan sekil, 6ldiirmeye
kastetmis keskin nisancinin hedefini odaklamasina, 1skalamamasina yarayan diirbiin
objektifini ¢agristiran imgedir. Diirbiiniin arkasindaki sairse, katle hazir durumdadir.

Kimi ve neden katletmek istemektedir?

Sair hedefi 1skalamak istemeyen bir “mana avcis1” olarak yorumlanabilirdi
sayet “kuyuya diisen ¢ocuk ni¢in 6lmesin’’(Jazz/Celladima Giiliimserken 26, 28) gibi

onlarca 6liimii neredeyse yiicelten dizeler olmasaydi.

Yillar 6nce yazilmis yazilar olmasina ragmen iislup ve igerik bu yazilar tiim

zamanlarda okunabilir kilmaktadir.

Bu serinin tim kitaplart Ercan Yildirim tarafindan yayma hazirlanmistir.
Kilim Matbaaciligin basip ciltledigi kitaplar Sule Yaymlari(Istanbul) tarafindan 2009

yilindan itibaren piyasaya arz edilmistir:

Sairin Devriye Nobeti-1/ Tok Kurda Puslu Hava (2009)
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Ik yazilarini yayinlamaya basladign 1978 yilina kadar Yeni Devir
Gazetesindeki yazilarini iceren toplam bir &nsdéz ve yazidan olusmustur. Indeks

boliimiiyle beraber 471 sayfadir.
Sairin Devriye Nobeti-2/ Bilesenleriyle Basit (2009)

01.01.1978°den 30.08.1978’e kadar Yeni Devir Gazetesindeki yazilarini
iceren toplam bir éns6z ve 191 yazidan olusmustur. indeks béliimiiyle beraber 439

sayfadir.
Sairin Devriye Nobeti-3/ Neredeyizm (2009)

02.09.1978°den 27.06.1979’e kadar Yeni Devir Gazetesindeki yazilarini
iceren bir 6nsoz ve 192 yazidan olusmustur. Kitap 460 sayfadir.

Sairin Devriye Nobeti-4/ Ebruli Kilah (2009)

28.08.1981’den 30.07.1982’ye kadar Yeni Devir Gazetesindeki yazilarini

iceren bir 6ns6z ve 100 yazidan olusmustur. Kitap 319 sayfadir.

Sairin Devriye Nobeti-5/ Evet mi, Hayir m1? & Sinmif Savas1 Evet, Milli
Miicadele Hayir (2010)

06.06.1985°den 31.12.1994°e kadar Milli Gazete’deki yazilarini igeren bir

0nsoz ve 229 yazidan olusmustur. Kitap 437 sayfadir.

Sairin Devriye Nobeti-6/ Allah'in Emri Zaid-Plus Peygamberin Kavli
(2010)

03.01.1996°dan 30.12.1996’ya kadar Yeni Safak ve Milli Gazete’deki

yazilarini igeren bir 6ns6z ve 229 yazidan olusmustur. Kitap 519 sayfadir.
Sairin Devriye Nobeti-7/ Evlenseydik Bosanacaktik (2010)

02.01.1995’ten 26.12.1995’¢ kadar Yeni Safak ve Milli Gazete’deki

yazilarini igeren bir 6ns6z ve 198 yazidan olusmustur. Kitap 472 sayfadir.

Sairin Devriye Nobeti serisinin tarih siras1 gozetilerek yayina hazirlandig
ve hemen hemen tiim yazilarin derlendigi gbéz oOniline alindiginda Sairin Devriye

Nobeti-6/ Allah'in Emri Zaid - Plus Peygamberin Kavli ileSairin Devriye Nébeti-T/
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Evlenseydik Bosanacaktik kitaplarmin sira numaralandirmasinda yayincilik kazasi

oldugu izlenimi vermektedir.

Sairin Devriye Nobeti-8/ Hayatin Manasi Versus Manah Bir Hayat
(2010)

02.01.1997°den 29.12.1997°e kadar Yeni Safak ve Milli Gazete’deki

yazilarini igeren bir 6ns6z ve 195 yazidan olusmustur. Kitap 437 sayfadir.
Sairin Devriye Nobeti-9/ Karz- 1 Hasen (2011)

01.01.1998’den 31.12.1998’e kadar Yeni Safak ve Milli Gazete’deki
yazilarini igeren 222 yazidan olusmustur. Kitap 510 sayfadir. Bu kitaba 6nsoz

yazilmamuistir.
Sairin Devriye Nobeti-10/ Siper Beden (2011)

01.01.1999°den 22.12.1999’e kadar Yeni Safak ve Milli Gazete’deki

yazilarini igeren bir 6ns6z ve 195 yazidan olusmustur. Kitap 324 sayfadir.
Sairin Devriye Nobeti-11/ Muvazzaf (2011)

01.01.2000°den 29.12.2000’e kadar Yeni Safak ve Milli Gazete’deki

yazilarini igeren bir 6ns6z ve 208 yazidan olusmustur. Kitap 430 sayfadir.
Sairin Devriye Nobeti-12/ Basbasa Basabas (2011)

01.01.2001°den 29.12.2001°e kadar Yeni Safak ve Milli Gazete’deki

yazilarini igeren bir 6nso6z ve yazilardan olusmustur. Kitap 270 sayfadir.
1.4.2.2.17.  Desem Oldururler Demesem Oldiim (2012)

Ismet Ozel’in Istiklal Mars1 Dernegini kurup yonettigi siirecte dernegin yayin
organi olan www.istiklalmarsidernegi.org’ da yayimladigi denemelerini yine dernek
adiyla 6zdes bir yaym evi olan TIYO’dan (Tam Istiklal Yaymcilik Ortakligr)

yayinlanmistir. Kitabinin arka kapaginda sunlar yazilidir:

“Bu kitabin adi olsun diye miiracaat ettigim serlevha her ne kadar
“Desem Oldiiriirler, Demesem Oldiim” ibaresi ise de, bu kitap dolayisiyla
bir nihai hakikat perdesinden bahsetmemiz miimkiin degil. Ne ben burada
soylediklerim sebebiyle hayatimi tehlikeye atmis oluyor, ne de hayatta
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kalisimi burada dile getirdiklerime bor¢laniyorum. Altmis sekiz yila balig
omriim iginde biz Tiirklere ne yalanlar séylendigi, bize ne dolmalar
yutturuldugu hususunda ¢ok sey ogrendim. Yine ogrendim ki, Tiirkiye’ye
kotiiliik yapanlar Tiirkiye 've ne kotiiliikler yapildigi konusunda benden daha
¢cok bilgiye ulasmis durumdadir. Bu yiizden ben konustuk¢a onlar biyik
altindan giiliiyor. Mel 'unlar melanetin nerelere uzandigini benden iyi

biliyor.”
Bu ifadeler sairin son fikir duragindaki dinamizmini ve heyecanini

gostermesi bakimindan 6nemlidir.

Yukarida ismi zikredilen kitaplar disinda yine ayni yayin evi tarafindan “Bir
Aksam Gezintisi Degil, Bir Istiklal Yiiriiyiisii”, “Tiirkiin Dili, Kur’an Sézii”, “Ismet
Ozel-Siir Resitali” (DVD) ve “1434 Istiklal Takvimi” adli kitaplarin ve yaymlarin da

piyasaya arz edilecegi ilan edilmistir.

Ismet Ozel denemeleriyle sosyal elestirmen olarak da sosyal, dini, beseri ve
benzer konularda tespitler yapar. Bu elestirilerin elestirel teorinin neresinde oldugu
konusu iizerinde yorum yapabiliriz. Ozel, diisiince hayatinda ii¢ defa travmatik
durum gegirmistir. O bir sanat adami midir, yoksa bir diisiince adami1 midir? Onun
insanlarin kalp, vicdan ve akillarini etkileyen bir miitefekkir oldugunu sdylemek
fazla olur, zannindayiz. O, imardan ¢ok goriintii adami izlenimi verir. Murat Belge,
Cemil Merig, Ismet Ozel gibiler Cumhuriyet déneminin yetmisli yillarindan sonra
kendi sartlar1 iginde ortaya ¢ikmus diisiince adamlaridir. Merig ile Ozel’de kendinden
emin ve etkilemek istedikleri topluma tevazu ile yaklasan bir diislince adam1 portresi
yoktur, fikir verirken tepeden bakmak ve kiigciimsemek gibi bir bakis acisimni

sahiptirler.
1.4.2.2.18.  Bir Aksam Gezintisi Degil Bir Istiklal Yiiriiyiisii

Kitap Istiklal Mars1 Dernegi faaliyeti olarak dernek genel baskani Ismet
Ozel'in dernek merkezinde, belli bir sistematik ile dernek {iyelerini muhatap aldig
“Istiklal Yiiriiyiisii” baslikli konusmalarini kitaplastirip yaymlamustir.

Daha cok fikri takipgilerini dernegin amag¢ ve hedefleri dogrultusunda egitip
motive ettigi konusmalardir. Giincel olaylar1 kendi felsefeleri dogrultusunda tahlil
etmekte, Islam dis1 sistemlerin kifayetsizligi {izerinden kendi derneklerinin kurulus

amaclarini izah etmektedir. Bu kitap oldukca iddiali bir tez kitabidir.
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1.4.2.2.19. Turktn Dili Kur’an So6zu

Kitap 6nsoz yerine Ismet Ozel’le yapilan, Kur’an ile Tiirkce arasindaki

baglantiya ve Tiirk¢enin igerigine dair uzun soluklu bir sdylesi ile baslar.

Ismet Ozel’in son fikir duragi olan Tiirkliik merkezli Islam diisiincesinin
kurumsal altyapis1 i¢in kurulmus olan Istiklal Mars1 Dernegi’nin amag ve hedeflerine
uygun baska bir ¢alismadir. Turkin Dili Kur’an S6zi kitabi “Tiirkceden Islam’a
Giris” serisi olarak kurgulanmis faaliyetlerin ilk kitabi oldugu belirtilmistir.
Turkcede yer alan Kur’an-1 Kerim kokenli kelimelerin gosterilmesi amaciyla
hazirlanmig bir incelemedir. Tiirkiin dilinin Kur’an so6zii oldugu gergegini
ispatlanmaya calisilmigtir. Kur’an ve hadisler disinda Tiirk¢eye gecmis Arapga asilli
kelimelerin neredeyse tespit etmenin imkéansiza yakin bir durum oldugu

iddiasindadir.

1.4.3. Kendisini anlattig eserler

Ismet Ozel kendi yasamina dair bazi bilgileri yazmis ve yaymlamistir. Bu
kitaplar tiim yasamini kapsayan, detaylara inen metinler degildir. Daha ¢ok kendisini

sair olmaya yonlendiren olaylar1 ve entelektiiel-sanatsal ¢abalarini anlatmistir.
1.4.3.1. Waldo Sen Neden Burada Degilsin? (1988)

Ismet Ozel, 1988 yilinda, kendi entelektiiel otobiyografisini Waldo Sen

Neden Burada Deg“ilsin?lg)2 baslig1 altinda kaleme almis, calkantili hayatim
okurlarinin goéziinde anlasilir kilmaya ugrasmustir. Sair, siir anlayisina yon veren
biyografik detaylara bu kitabinda siklikla yer verir. Kitap kismen, Ozel’in kendi
siyasal goriis ve diisiincelerini ve siyasal baglanmasindaki rota degisikliklerini izah
etme ve savunma gayreti olarak degerlendirilebilir. Ancak, bu gayretini Ismet
Ozel’in kendi hayatindaki “su¢”larmi itiraf ettigi bir metin iiretme cabasi olarak
gormemek gerekir. Ismet Ozel, her seyden &nce, hem kendi gdéziinde hem de
baskalarinin goziinde olusmus bulunan masals1 bir sahsiyeti anlasilir kilmaya

ugrasmaktadir. Bu masals! sahsiyet, yine ismet Ozel’in kendi hissettigidir. O, bu

152 , .. .
Ismet Ozel, Waldo Sen Neden Burada Degilsin, Cidam Yay., Istanbul 1988.
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kitabini, kendi masalim1 yikma cabasi olarak adlandirir. Ismet Ozel’in yikmaya
calistig1 kendisi hakkindaki masal, yine kendi s6zleriyle soyledir:

“Bir varmis bir yokmus. Bir sair Ismet Ozel varmis. Iyi siirler
vazarmis. Nasil olmusgsa bu Ismet Ozel bir giin komiinist olmus. Derken
efendim, bir komiinist olarak da iyi siirler yazmayr basarmis ve hatta
boylelikle yildizi parlamis. Gel zaman git zaman, Ismet Ozel’in duygulari,
diigiinceleri, inanglart degismis (masalin her varyasyonunda bu degismenin

sebepleri muhtelif) ve Miisliimanligi bir hayat yolu olarak benimsemis. Ama
ise bakin ki adam iyi siirler yazmaya devam etmis. Eh o erdiyse muradina,

biz de cikabiliriz kerevetine”.

Ismet Ozel iste bu entelektiiel otobiyografisiyle, bu masali yikmaya
calismaktadir, ¢linkii ona gore “sair”, “komiinist”, “Miisliiman”™ gibi isimlerin hangi
sartlar altinda ve nasil bir ortamda ortaya ¢iktiklarin1 agiklamak, bu isimlerin
anlamlandirilabilmesi i¢in elzem sartlardandir. Bu masal yikilmalidir, ¢iinkii Ismet
Ozel hayat: boyunca gercege 6nem verdigini dile getirmektedir. Ozel, masals
diistince bi¢cimlerinin genellikle gercegin lizerini orterek, gercegi anlasilmaz kilarak
isledigi kanaatindedir. Kendisi hakkinda da boyle bir masalin anlatilmakta olusundan

yakinmasi, bu ac¢idan son derece makuldiir.
1.4.3.2. Henry Sen Neden Buradasin?-1 (2004)

Henry Sen Neden Buradasin? ve Henry Sen Neden Buradasin? 2, Ismet
Ozel’in 1988 de yayinladig1 “Waldo Sen Neden Burada Degilsin?” kitabinin devami
mahiyetindedir. Ozel'in {iclemesi, adin1 1846 yilinda anarsist oldugu gerekgesiyle
hapse atilan Henry David Thoreau'nun, kendisini ziyarete gelen arkadasi Ralph
Waldo Emerson’a yonelttigi sorudan almisti. Emerson, ayni goriisleri paylastigi
arkadast Henry'yi gordiigiinde hayretle ‘Henry sen neden buradasin?” derken,

Thoreau da arkadasina “Waldo sen neden burada degilsin? " diye sormustu.

“Waldo Sen Neden Burada Degilsin?” kitabinda 1. Tekil sahis kipi ile ve
yasamindaki ger¢ek kisi ve bir kronoloji iginde anlatilirken Henry Sen Neden
Buradasin? ve Henry Sen Neden Buradasin? 2 kitaplarinda daha ¢ok giincel ve

konjoktiirel durumlara kars1 durusunu ve yorumlarini anlatmistir.

153 , .. .
Ismet Ozel, Waldo Sen Neden Burada Degilsin, Cidam Yay., Istanbul 1988, s. 15-16.
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1.4.3.3. Henry Sen Neden Buradasin?-2 (2004)
Kitabin arka kapagindan Ismet Ozel s6yle demektedir:

“Doniim noktasi... Bu soz size hos gelmedi mi? Bir doniim
noktasinda bulunmaktan rahatsizik mi duydunuz? Oyleyse bu kitabi
elinizden derhal birakin ve bir daha elinize almayin. Ciinkii bu kitap varlik
sebebi her seye ragmen doniisiimiin gerceklesebilecegi hususunu fas etme
inadinda buluyor.”

1.4.4.Mektuplar (1995)

Ismet Ozel, kendi mektuplarin1 simdiye dek yaymlamamstir ancak arkadasi
Ataol Behramoglu Ismet Ozel’in askere gitmesiyle 1965-1975 yillar1 arasindaki
mektuplagsmalarin1 1995 yilinda Ataol Behramoglu tarafindan Geng Bir Sair’den

154
Geng Bir Sair’e Mektuplar  adiyla kitaplagtirllmistir. Bu mektuplarda sairin hayati

ve sanati ile ilgili 6nemli bilgiler bulunmaktadir.

1.4.5.Roportajlar
1.4.5.1. Sorulunca Sdylenen (1998)

Ismet Ozel, kendisi ile yapilan rdportajlari ilk olarak 1988 yilinda

SoruluncaS(jernen155 adiyla kitaplastirmig, daha sonraki baskilarinda sonradan
yapilan rdportajlart da ekleyerek tekrar yaymlanmustir. Bu kitapta Ismet Ozel’e
sorulan sorularla yazilarinda ortaya koydugu diisiinceleri daha net cevapladigindan
anlasilmas1 daha kolay olmaktadir. Ayn1 zamanda diisiincelerinin genel bir derlemesi
oldugundan bu kitap &nemlidir. 44 roportajdan olusan eser 432 sayfadir. Ismet
Ozel’in kiiltiirel ve sanatsal biyografisinin énemli ipuglarini igine alan ¢ok 6neme
haiz bir kitaptir. Ayn1 zamanda bir psiko-biyografidir, analitik ve Psikanalitik bir
eserdir. Ismet Ozel ruhundaki degisim ve sapmalar1 bir klinik doktoru olan
miilakatcilara agar ve kendini ortaya koyar. Ozel kendini konusmalarinda gizlemez,

konusunca tiim diisiinsel kodlarin sifresini agiklar.

154 .

Ataol Behramoglu, Geng Bir Sairden Geng Bir Saire, Oglak Yay., Istanbul 1995.
155, .. :

Ismet Ozel, Sorulunca Séylenen, Sule, Istanbul 2000.
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1.4.5.2. “Toparlanin Gitmiyoruz” Serisi

Osman Ozbahge tarafindan hazirlanan ve ii¢ kitaptan olusan bu seri Ismet
Ozel’in son donem kitaplarin1 yaymladigi Sule Yaymlarindan degil, 2008 yilinda
Istanbul merkezli Ebabil Yaymlarindan c¢ikmustir. Ismet Ozel’in tertip ettigi
Sorulunca SOylenen adli kitabinin disinda kalan ve bu kitabin yaymi sonrasi

roportajlar ve fikri durusunu yansitan yazilardan olugmustur.

Toparlanin Gitmiyoruz I (2008)

72 roportaj ve yazidan olusmustur. Yazilarda bazi istisnalar disinda genellikle
bir kronoloji uygulanmistir. Serinin bu ilk kitabinda Tiirk siyasetinin giincel
tartigmalarina  kendi  durusu iizerinden verdigi yanitlar ve hakkindaki
degerlendirmeler kadar sanat ve siire dair yazilar1 yaklasik bir denge orani ile kitapta

yer etmektedir. 470 sayfadir.
Toparlanin Gitmiyoruz II (2008)

Serinin ikinci kitabinda rdportajlar kadar, yine siyasi durusunun giincel
olaylar karsisindaki yeri ve siyasi kimligi dolayisiyla hakkinda ¢ikan yazilardan
tertip edilmistir. Son fikri durag ile ilgili” Istiklal Mars1 Derneginin Manifestosu” da
bu kitaba dahil edilmistir. Kitap 439 sayfadir

Toparlanin Gitmiyoruz III (2008)

Serinin 3. kitab1 6zellikle tanzim edilmemis ama iki boliimden olugsmaktadir.
202. Sayfasma kadar roportajlar, sonraki béliimler ise bizzat Ismet Ozel’in bazi
konular tiizerine yazdigi yazilardan olusuyor. Her iki bolim de kendi iginde
kronolojiye uyulmustur. ilk boliim 2002-2007 yillar aras: roportajlardan olusmustur.
Ikinci kisim ise 1965-2007 yillar1 arasinda yazilmis 14 yazidan tertip edilmistir.
Kitap 279 sayfadir.

Ismet Ozel Toparlanmin Gitmiyoruz serisi yaymlandiktan sonra da roportajlar
vermistir. Bu roportajlar dncelikle roportaji yapanin bagl oldugu yaym kurulusu
veya kisisel olarak hazirladig:r kitabinda yayinlanmistir. Ancak o zamana kadar
rOportajlarim1 kendi  kontroliinde  ve  yoOnetiminde  bulunan  www.

istiklalmarsidernegi.org.tr internet sitesinin “Miilakatlar” bashg altinda da
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yayinlamaktadir. Saniyoruz ki, bu roportajlar bir kitap hacmine ulastiginda Ismet

Ozel tarafindan yayilayacaktir.
1.4.6. Ceviri kitaplan

Hacettepe Universitesi Fransiz Dili ve Edebiyati mezunu olan ve Mimar
Sinan Universitesinde Fransizca okutmanligi yapan Ismet Ozel,yabanci dillere olan
yetkinliginin yansimasi olarak ¢eviri ¢alismalart da yapmus, Tiirkceye telif disinda da

katkilar saglamistir. Bu kitaplar sirasiyla;
1.4.6.1. Gariplerin Kitab1 (1979)

1979 yilinda Ian Dallas’tan cevirip Istanbul’da yaymnladigi Gariplerin
Kitab1156d1r. Bu kitap, 1981 yilinda tekrar basilir.

1.4.6.2. Cihad-Bir Temel Tasarim (1979)

1979 yilinda Abdiilkadir-es Sufi’den ¢evirip Istanbul’da yaymladig1 Cihad-

Bir Temel T asarzm,157 kitabidir.
1.4.6.3. Osmanh imparatorlugu ve Islami Gelenek (1989)

1989 yilinda Norman Ytzkowitz’den cevirip Istanbul’da yaymladig

: . 158
Osmanli Imparatorlugu ve Islami Gelenek  ¢eviri kitabidir.

1.4.6.4. Siyasi Felsefenin Biiyiik Diisiiniirleri (1996)

1996 yilinda Siyasi Felsefenin Biiviik Diisiiniirleri  adiyla William

Ebenstein’in eserini terclime edip yayimlamistir.

" Jan Dallas, Garipler Kitabt, (Cev. Ismet Ozel), Yeryiizii Yay., Istanbul 1979.

! Abdiilkadir Es-Sufi, Cihad-Bir Temel Tasarim, (Cev. Ismet Ozel), istanbul 1979,

e Norman Ytzkowitz, Osmanli Imparatorlugu ve Islami Gelenek, (Cev. Ismet Ozel), Cidam Yay. Istanbul 1989.
" William Ebenstein, Siyasi Felsefenin Biiyiik Diisiiniirleri, (Cev. Ismet Ozel), Cidam Yay., Istanbul 1996.
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1.4.6.5. Bilim Kutsal Bir Inektir (1997)

1997 yilinda Burcak Dagistanli ile birlikte Anthony Standen’den Bilim

Kutsal Bir Inektir’i" gevirip Istanbul’da yaymlamistir.
1.4.7.40 Hadis (2003)

Ismet Ozel, Istanbul’dan yaym yapan “Marmara FM~ de, edebiyatimiza
Islam dininden gegen 40 hadisin ezberlenmesi-6grenilmesi ve 6gretilmesi faziletini

esas alarak Ramazan ayinda yaptig1 programlarini kitaplastirmistir. Kitap, Marmara

FM yayini olarak 2003 y1l1 sonunda 40Hadis161 adiyla Istanbul’da yayinlanr.
1.4.8.Konferans (2007)

1993 yilinin Nisan aymda Ismet Ozel izmir’de bir konferans verir. Bu
konferans Eyliil 2007°de Sule yayinlarindan 53 sayfalik bir eser olarak yayinlanir.
Ozel, bu kiigilk eserinde Cuma Mektuplari’na son verdigi onuncu Cuma
Mektuplari’ndaki kiiskiin final havasinda konusur, fikirlerinin mecrasi aynidir. Onun

devamidir. Sair yine Tiirkliik ile iman konusundaki yeni sabit fikri tizerinde konusur.

“Din ile imamin Tiirkliikte birlestigini soyliiyorum; bu bir saka
degildir. Daha da ileri giderek soéyliiyorum ki, bu birlesmeyi dikkate
almayanlar bir felaketi davet etmis olarak kalmazilar, bizzat kendileri
felakettir onlarin. Dikkat edin ne biri ne éteki durdugu yerde durmaz. Iman
da Tiirkliik‘de artan ve eksilen seylerdir. Saglamlasir, pekisir ve yalama
olur, ¢iiriir. Bunlarin kimisi ele gecirilmistir, kimi elden kacmistir. Iman ve
Tarkllk ele gectiyse bu ikisini kazanmak Uzere riske giren her ikisini de
elinde bir mikafat olarak bulmustur. Bir kimsenin bir topluluga dahil olmak
suretivle miimin ve/veya Tiirk sifati tasyyormus gibi algilanmalart
kendilerine iman ve Tiirkliik miikafati verilmis olan eshas tarafindan lisan-1
hal ile cerh edilir. ‘Alemle gelen diigiin bayram’ diyenler ‘bana
dokunmayan yilan bin yasasin’ diyenler miiminlere ve Tiirklere diismanlik
gostermekten c¢ekinmeyeceklerdir. Bu topraklarda iman edenlere ve
Tiirklere diismanlikta bulunarak gosteris yapmak 400 yildwr en kolay seydir.
Ne imanla, ne Tiirkliikle gosteris yapilabilir. CUnki hem iman, hem Turklik
vecibeler demektir. Insamin hem imam, hem de Tiirkliigii gevreyebilir;

inceldigi yerden kopar: Onun igin her ikisini de kalin tutmak iyidir’

Kitapta yazarin yeni diinya goriis durag: yliziinden kendini siirekli savunan
bir insanin gerilimi ve tedirginligi yasadig1 sezilir.

0 Anthony Standen, Bilim Kutsal Bir Inektir,( Cev. ismet Ozel-Burgak Dagistanl), Sule, istanbul 1997.
161 . .. .

Ismet Ozel, 40 Hadis, Marmara FM Yay., Istanbul, 2003.
162 . .. .

Ismet Ozel, Kalin Tiirk, Sule, Istanbul 2006, s.53.
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IKINCI BOLUM
2. ISMET OZEL’IN SIiRI

Bu boliimde Ismet Ozel’in siirlerinin bicimsel dzelliklerinin ve muhtevaya
iliskin  niteliklerinin ~ incelemesi yapilacaktir. Bu inceleme ii¢ kisimda
tamamlanacaktir. Bu kisimlara gegmeden dnce Ismet Ozel siirinin genel bir tanitimi
yapilacaktir. ilk kistmda bu siirin genel bigim 6zellikleri iizerinde durulacak; vezin,
kafiye, sekil, tiir ve ahenk noktalarinda, bu bigim &zelliklerinin ismet Ozel’in siirinin
olusumuna katkilar1 incelenecektir. Ikinci kisimda inceleme, icerige yonelecek ve bu
siirin temel izlekleri (theme) belirlenmeye c¢alisilacaktir. Bu temalar iizerinde bir
onceki boliimde inceledigimiz epistemolojik etkilerin gergeklesme bigimleri analiz
edilecek, bu noktada Ismet Ozel siirinin etrafinda dondiigii temel sorunsalin
(problematik) nasil siir anlayisiyla tutarli bir niteligi haiz oldugu gosterilmeye
calisilacaktir. Ugiincii kisim ise siiri diger edebiyat tiirlerinden ayirt eden dilsel
kullanimlarin incelenmesine hasredilecektir. Bu kisimda, bu sebeple, Ismet Ozel

siirinde yer alan genel imge, simge ve mitler birbiriyle irtibatli olarak ele alinacaktir.

Ismet Ozel, ilk siirini 1963 yilinda 19 yasindayken yayinlamistir. Ardindan
gecen 37-38 yilda yayinladig siir sayisi yaklasik 180 civarindadir. Bir Yusuf Masali
ve Catlayacak Kadar Aski de dahil olmak {izere toplam on siir kitab1 yayilamastir.
Bu kitaplardan ilk dordiinii 40 yasindayken Erbain ismiyle bir araya getirmistir.
Erbain’den sonra yazdiklarimi da bazi istisnalarla birlikte timiini Of Not Being A
Jew adli kitabinin 2011 yili baskisinda toplamistir. Sonrasinda yazdiklarini ise

www.istiklalmarsidernegi.org.tr sitesinde yaymlamstir.

Ismet Ozel, 1988 yilinda Argos dergisiyle yaptig1 bir roportajda o giinler

icin ni¢in bu kadar az siir yazdig1 yolunda sorulan bir soruya su sekilde yanit verir:

“Bunun ¢ok acik ve anlasilir bir sebebi var. ... Siir icin kendimi
yetistirme doneminde siir yazmaya ¢alistim. Ama siir yazdigima inandiktan
sonra, sadece o siiri yazdim. Yani siir, kendini yazdirmadik¢a ben siir
yvazmam. Dolayisiyla bu, ister istemez, kandite artisini onliiyor. Oturup siir
vazamiyorum. Ancak siir beni, kendisiyle ugrasmaya zorladigi zaman siir

- ,,163
yazabiliyorum.

163 | . .
Ismet Ozel, Tavsanla Randevu, Sule, Istanbul 1999, s. 251.
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Ismet Ozel’in siirinde ilk ii¢ siir kitabinda belirledigi tavra bagli olarak ii¢
ayr1 evre belirlenebilir. ik kitabi Geceleyin Bir Kosu ergenlik bunalimlarm Ikinci
Yeni’den etkilendigi son derece belirgin olan bir imge ve misra diizeniyle, fakat
Ismet Ozel’in kendisine 6zgii sayabilecegimiz atak, rahat ve coskun bir sdyleyisle
dile getirir, disa vurur. Bu doneminde siyasal imalar son derece azdir. 1965 yilinda
yazdig “Partizan” siiriyle birlikte Ismet Ozel’in siiri yeni bir evreye ulasir. 1965-69
yillar1 arasinda yazdig siirlerini topladigi Evet, Isyan okuyucu katinda biiyiik ilgi
gormesine karsin nedense elestirmenler suskun kalmiglardir. Elestirmenlerin bu
sessizligi konusunda Ataol Behramoglu sunlar1 yazar:

“Bir emekleme doneminin iriinii olan ilk kitabi Geceleyin Bir

Kosu’dan ¢okg¢a soz edilmisken, Evet, Isyan’in okurlar katinda degil, fakat

edebiyat¢ilar katinda yankisiz kalisi kiiciik burjuva elestirmenligi agisindan

bilin¢li bir tutumdu. Toplumcu elestirmenlerin suskunluguysa bu alailzgla
zaten bilinen kisirlikla, hazirsizlik ve kavrayis eksikligiyle agiklanabilir.”

Ismet Ozel siir tarihimizde 1954 ile 1959 yillarim bir kilometre tasi gibi
gorlir, bircok miilakatinda bu tarihleri c¢esitli yonleri ile farkli perspektiflerden
degerlendirir. Ozellikle bu tarihlerde siirimizde yapilanin bigim degisimi oldugunu
sOyler. Siirinin en dikkate deger yaninin da bu yapi ile siirler vermesi oldugunu
belirtir. Gergekten Ismet Ozel bir formun sairidir, siirinin diger zenginlikleri bu
formun i¢inde nesnelere ve olaylara degisken ve sabit olmayan bakisidir.

“1954-59 yillart arasinda Tiirk siirinde bir atilim oldu. Bu, aslinda
forma iligkin bir atilimdi. Yani, siirin nelerden olusacagi konusunda yeni bir
anlayis dogmustu. Benim sahsen siirde yapmaya c¢alistigim sey, zihnimizi
isgal eden gerek teorik, gerek giincel yapilarla bu siir séyleme tarzinin nasil

yvan yana getirilebilecegi yahut nasil tek sey hdline getirilebilecegiydi.

Dolayisiyla, ben siir seriivenimi bir bakima, tasart ile varlik arasindaki
165
iliskiye oturttum.”

Ismet Ozel’in bu ifadelerinden de rahatlikla ¢ikarsanabilecegi iizere, Ozel’in
siiri, Ikinci Yeni’nin bigimsel deneyimlerinin olusturdugu siir anlayis1 icinde
kalinarak bu deneyimlerin varolugsal, gilincel ve siyasal kaygilarla nasil
bagdastirilabilecegi sorunu etrafinda doner. Ismet Ozel’in ikinci ddnemini olusturan

Evet, Isyan’daki siirler bu bagdasabilirlik sorununa verilmis bir yanit sayllmalidir.

164 .

Ataol Behramoglu, Yasayan Bir Siir, Broy Yay., Istanbul 1986, s. 102.
165 . .. .

Ismet Ozel, Tavsanla Randevu, Sule, Istanbul 1999, s. 235.
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Islami degerlere yoneldikten sonra yayinlanan Cinayetler Kitabi’m1 hem bir
gecis donemi kitabt hem de olgunluga atilmis bir ilk adim olarak degerlendirmek
yanlis olmayacaktir. Ataol Behramoglu ve Oguz Demiralp, her ne kadar bu kitapla
birlikte Ismet Ozel siirinin “yenildigini” iddia etseler de onun bu kitaptan sonra
yayinladigr Celladima Giiliimserken adli kitap bu tiir yorumlara yapilan biyik
altindan bir giiliimseme olarak kabul edilebilir. Cinayetler Kitabi ve Celladima
Gulumserken Ismet Ozel’in sairlikte ustaliga eristiginin belgeleri olarak edebiyat

diinyamizda yerlerini almiglardir.

Bir Yusuf Masali ile birlikte Ismet Ozel’in siirde kendine yeni bir kulvar
acmaya calistign soylenebilir. Klasik formdan izler tasiyan bu kitapta Ismet Ozel,
genglik donemlerinden beri etrafinda doniip durdugu temalar1 klasik bir masal
anlatim1 tonunda bir biitiinliige kavusturmaya calismistir. Bu kitap modern siirin,
klasik siirin kaliplarina yenilmeden nasil klasik ruhu barindirabilecegine dair bir soru

esliginde okunabilir. Bu kitap, Ismet Ozel siirindeki dordiincii dénemin ilk kitabidir.

Bu kitaplar1 haricinde Dergdh’in mubhtelif sayilarinda 1990°I1 yillarda
yayinlanan ¢ siiri de bulunmaktadir: “Of Not Being A Jew™, ““Mevsimlerin
Insanlara Ettigi Fenaliklar” ve “Ok”. Bu siirlerden ilki, yani “Of Not Being A Jew”
gerek bes yiizli askin dizesi, gerek imge ve dize diizeni, gerekse temalar bakimindan
ilk dort kitabii biitiinleyen bir yapiya sahiptir ve yayinlandigi giinlerde edebiyat
cevrelerinde ¢ok sik sdzii edilmistir. “Mevsimlerin Insanlara Ettigi Fenaliklar” siiri
de klasik hece vezninde yazilmus bir siir olarak dikkat cekicidir. “Ok” ise Ismet Ozel
siirinin avangart niteliklerini a¢iga vurur. Bir Ol¢lide Bati’da 1960’11 yillardan
itibaren gelisen “somut siir” akimimin Tiirk¢edeki en yetkin 6rnegidir. Bu akim siirin
basili kdgidin mekaninda tuttugu sekli siirin anlamina katkida bulunacak bir bigcimde
yorumlayan sairlerin olusturdugu bir akimdir. “Ok” siiri de misralarin kagit iizerinde
yazildig1 zaman “ok ucu” seklini zihinde canlandirmasi sebebiyle sekliyle bir tenasiip

iliskisi i¢inde olan bir siir olarak goriilebilir.
2.1.  Ismet Ozel’in Siirinin Kaynaklar

Her siir diinyaya sairin belli bir bakis agisiyla yaklagsmasindan kaynaklanir

ya da bu bakis agisinda temellenir. Sairin insan, toplum, doga ve tarih anlayisi
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siirinin olusumunda son derece etkili bir unsurdur. Onun benimsedigi siir anlayigin
bu unsurlara bakarak daha yerli yerinde ele alabilir, bu siir anlayisinin o dilde

yazilmis diger siirler arasindaki yerini daha rahat tespit edebiliriz.

Bununla birlikte, bir sairin bu tiir bilgi kuramsal ve tarihsel kaynaklarini
acikca ifade etmesi de gerekmez. Onemli olan, onun siir anlayisinda bu tiir unsurlarin
ne kadar ve nasil bir yer tuttugudur. Sair, kendi poetikasinda bu tiir digsal fikri
unsurlar1 nasil biitlinlestirmis, ne tiir bir senteze ulasmistir? Bu unsurlar, onun siirini
ne yonde etkilemis, gelistirmis ya da zayiflatmistir? Asil Onemli olan sorular

bunlardir.

Ismet Ozel, ¢ok degisik kaynaklardan edindigi etkileri hem kendi siir
anlayisinda hem de siirinde tutarl bir senteze kavusturmustur. Bu sebeple, gerek siir
anlayisinda gerekse siirlerinde neyin bizatihi ona ait olup neyin de yaptig1 bazi
okumalar neticesindeki esinlenmelerinin iiriinii oldugunu belirlemek epey gli¢ bir
ugrastir. Yine de gerek hayat hikdyesinden gerekse yazi ve roportajlarindan bu tiir
etkilenmelerin kaynaklar1 bulunup ¢ikarilabilir. Bu kisimda siir akimlart ve
anlayislar1 disinda kalan ve Ismet Ozel’in gerek hayatinda gerek siirlerinde gerekse
siir anlayisinda etkili oldugu acik olan bazi diisiince akimlarint ve hayat tarzlarini

konu edinecegiz.

Bu diinya gériisii, diisiince akimi ve hayat tarzlarmni Ismet Ozel’in onlardan
etkilendigi kadariyla tarif ve tasvir edecegiz. Bu konuda daha detayli bir
sorusturmaya girip bu diinya goriisli, diisiince akimi ve hayat tarzlarinin biitlin
boyutlarint incelemeye kalkmak hem ilgilendigimiz konuyu dagitacak hem de

gereksiz olacaktir.

Ismet Ozel, yazdif: siirlerinin yansira siir ve toplum iizerine diisiincelerini
dile getiren ve bu diislinceleriyle ilgi toplayan bir sairdir. Siir anlayisinda ve
poetikasinda fikri ve felsefi unsurlarin, siirin tarihine bakisini, siirinin tuttugu yer ve

onem bu kisimda ayrintili olarak incelenecektir.
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2.1.1. Kendi Beni

Denebilir ki, Ismet Ozel kadar sakinmadan, imgelerin, sembollerin arkasina
saklanmadan kendisini siirinin malzemesi yapan bagka bir sair olmamistir. Ruhunu
bitiin boyutlariyla siirlerinde teshir etmistir. Siirlerinde konusan kendisi oldugu gibi

hemen hemen hep kendisini anlatmistir.

Ismet Ozel’in siirine kattigi bedensel/somut benligi ile ilgili unsurlari
tezimizin basta genel olarak da “Siirlerinde Tema” bolimiinde, 6zellikle “Beden” alt
bashigr altinda agikladik. Biz burada “Kendi Beni” baslig1 altinda sairin
ruhsal/psikolojik boyutunu ele veren, siirlerine yansiyan benligini gostermek istedik.

Dolayistyla psikoloji biliminin kavramlar1 ve yontemlerine bagvuruldu.

Degisken ruhu, hem eserlerinin yapisi, hem de kendi benini agikca ve gdstere
gostere siirine sokmaktan ¢ekinmemesinden dolay1 kisiligini ele veren psikanalitik

olgular agisindan oldukga zengindir.

[k siirlerinden itibaren kendisini siire dahil eden sair, yasayan ve heniiz
Oliimiin uzak oldugu algisinin gii¢lii oldugu genglik yillarinda (1962), 6lmiisleri bile

kendisiyle ilgili konugsmaktadir.

“Oliiler beni serinlige yakistiramaz” (*“'Yorgun”, Erbain, s.15)

Ozel, hemen hemen her siirinde kendisinden bahseder veya 1. Tekil sahis
kipiyle konusmaktadir. Ancak Oyle bir siir1 vardir ki bizzat niifus kaydinda gegen
ismiyle ve bizzat kendisini anlatmaktadir. Bu siir 110°dan fazla dizeli “Celladima
Giliimserken Cektirdigim Son Resmin Arkasindaki Satirlar” siiridir:

“Ben Ismet Ozel, sair, kirk yasinda

Her sey ben yasarken oldu, bunu bilsin insanlar

ben yasarken koptu tufan

ben yasarken yeni bastan yaratildi kainat

her seyi gordiim i¢im rahat

gok yarildi, camura can verildi
lin¢ edilmem icin artik biitiin deliller elde

(“Celladima Giiliimserken”, Erbain, s. 231)
Siirlerin  birgogunda sairin kendi psikolojik yansimalarini  gérmek

mimkiindiir. Tezimizin “Mizac/kisiligi” bashiginda da degindigimiz ve psikoloji
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biliminin alanina giren “catisma” hemen hemen bircok siirini kusatmstir. Izlerine

bakalim:

Ismet Ozel demek, ¢atisma demektir. Onun hayati, bir cekirdekten gittikce
genisleyen bir agacin dal budak salmasi gibi kendi i¢inde, daha sonra disar1 ¢ikip
biitiin topluma yayilan bir biitiin ¢catismadir. Kirk Yilin Siirleri ¢atismanin igsel ve

digsal yonlerini igine alir.

Asagidaki satirlarda“Canavar” ve “Tiifenk” ikisi de ¢atisma araci, sairin ruh

altinda bekleyen psikanalitik catisma 6geleridir.

“Boyuna tiifenkler doldurtmugtum sularim girilmezdi ¢igliklardan
Canavarlar besliyordum ulu bir askerdim sanki  (“Tufenk”, Erbain, s.23)

“O Bagimsiz Daglarin” siiri tam bir ¢atisma ornegidir. Daglar bagimsizlik
isteklerinin destegidir, sair sehrin degil, dagin bagimsizligini ister. Bir ¢atismanin
nereye dek uzandiginmi gosterir. Sairin ruhunda saf seyir ifade eden ruha huzur veren

imgeler ¢ok azdir.

“silaht kendi dalginligina ¢arpti birden”
(“O Bagimsiz Daglarin”, Erbain, s.30)

Catisma imgesini giiclendirir. Kagis, bir uyumsuzluk 6gesidir, catisma
halinde kagilir. Tedirginlik de Ozel’in ruh hallerinden biridir, o stirekli tedirgindir.
Hayati boyunca ayagini bir yere saglam basmamuistir, stirekli ayak degistirmistir. Bu

yuzden kocaman bir tedirginliktir:
“yiiregime o tedirgin ¢ocuklar da diiserdi” (“Kagis”, Erbain, s. 31)

Tlfengimin ssizhigimi  biiyiitiirdii  ciimlesi onun savag ve ¢atigma
imgelerinden vazgecemedigini ifade eder. Yine ¢atisma imgesidir, once tiifenk sonra

kama:

“uykuma kamalar uzatir senin tiiylerin”
(“Yagmurun Kapilar karanlik”, Erbain, s. 33)
“Iste zehirli oklar kullaniyoruz o yamiltan savaslarda. Yikiyoruz

yvaban ¢igeklerinin actigini gériiyoruz kiyida ... Yikiyoruz. Yikmak kutsal
kini yiirekli olmanin” (“Yagmurun Kapilar karanlik”, Erbain, s. 34)

Catisma Ogeleri sairde gittikge yogunluk kazanir.
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Y1l 1963. Altmis ihtilali sonrasi, toplumda kargasa vardir. Bu durum saire
dolaysiyla da siirine yansir. Dizeler onun bilingaltinin, catisma araglarinin
yiginagidir.

“Kargasa. Anilacak giinlerim olmadi mi benim?

Silahima yapisip sabahin serinligini bekledigim ™
(“Yildizlarin Uzakligina 6vgii”, Erbain, s. 36)

Unmitsizlik ve kirilan inanglar kargasa ortaminin dogal sonuglaridir.

“Kargasa. Ve kolayca yikilan inang¢larim benim”

(Yildizlarin Uzakligina 6vgii”, Erbain, s. 52)
Yikilan inanglar stirekli uzlasmazligin ruh halidir. Catisma gittikge biiyiir.

“O silik aynalarda sasirdigim pis yiiziim
daha cok insanlara benzeyen ve anlara
Hir¢in ¢algilar ansitan”™ (“Vaterloo’da Bir Disi Kedi”, Erbain, s. 38)

Bu misralar Hasim’in “Bagum” siirini animsatir.

“GUraltala bir intihar baslasin aksamla™
(“Vaterloo’da Bir Disi Kedi”, Erbain, s.39)

Hasim’in “Olmek” siirindeki intihar olan dlmek siirine yaklasir bu musralar.

“Gececil Kuslarin Urkmedigi Aydinlik” siirinde gecen su musralar sairin

kendisini sorguladigi dizelerdir. Huzursuz ruh héalini verir:

“Ama kim? Ben miyim burda bir esrime mi?
nedir bu kuslarin ugusunda gordiigiim?
Aptalca beklerim o hi¢ sokmeyecek safagi.
Oysa yiiregimden akan o derin suda

karmizilar oylesine ywrtilr ki

siner kan

huysuz kemanlar dolar sahdamarima

vansuwr kin savas¢ilart giiriil giiriil ordular
utancin koptirttiigii yanarlarimdan.

Koz komamus atesinden bize o adam

simdi giiliislerimiz ywtici, giiliislerimiz korkung
agir, kara bir zirh tasidigimiz”

(“Gececil Kuslarin Urkmedigi Aydinlik”, Erbain, s. 41)

Satirlar gerilim, catisma Ogeleri ile doludur, bunlarin bir sairin kafasindan

ciktig1 gercegi karsisinda ne denir? Her sayfada, her siirde gerilim ve catisma
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Ogelerini gormek miimkiindiir. Denilebilir ki, hemen hemen i¢inde ¢atisma olmayan

hicbir siiri yoktur. Dizelerin hem 6znesi hem nesnesi bizzat kendisidir:
“Kiilden bir agzim vardi mermilerden once
Agzim agizla doluydu mermilerden énce”

(“Geceleyin Bir Kosu, Erbain, s. 44)

“kanaryalarla kesmistim uzayan tirnaklarumt”
(“Olii Asker I¢in i1k Tiirkii”, Erbain, s. 46)

“ve her gece yatagimda bir engerek bulmanin™
(“Bakmaklar”, Erbain, s. 51)

“Bakmalar”, “Geceleyin Bir Korku”, “Davun”, “Bir Agn Yakildikca
Sevilmeli” siirlerinde sairin ruh hallerinin her tirlustini anlatan, 6zellikle toplumsal
catismay1 anlatan imgelerle doludur. Erbain’in ilk yetmis sayfasinda nerdeyse
catisma olmayan siir yoktur. Sairin giizel tabiat goriintiileri karsisinda, rahatlatici bir
durusu, estetik tablolar ile insan ruhunu rahatlatan bir durus yoktur. En son siirde de
bu gerilimi, ¢atigsmay1 goriirliz. Bu son siirdeki ¢atisma hem ferdi, hem sosyal, hem

icsel, hem de dissal, harici catigmadir. Siirin ismi bile bir savas narasi gibidir.

Siirdeki bagka kelimeler; nefret, fahise, lanet, kili¢, radar, polis kayitlari,
sovmek, batakhane, paltolu casus, gergin ¢enekli ceset, iskelet. Ozel’in siiri tam bir

klinik vakiadir. Sairin ruhu sanki bir cehenneme benzemektedir.

Periyodik olarak kirk yili i¢ine alan bu siirler sairin nesne, olay iligkileri
kuraminin, suur altinin ciddi problemli oldugunu gosterir. Onun siirekli toplum
miithendisligine soyunan kisiligi, daima kabul gérmeyen temennileri boyle bir ruh

yapisini ona kazandirmistir.

Son olarak Of Not Being A Jew isimli eserinde de ruhsal yansimalar daha
hizl1 bir irmanma gosterir. Kitabin ilk siiri Olim Kere Olim/Oliim Kare dayanilmaz
bir i¢ yikimu, arayis1, ¢atismay1 ortaya koyar. “Oliim Kere Oliim/Oliim Kare” siirinde
gecgen su ciimlelerde sair kendisini insanlik tarihinin en giizide sahsiyetlerine nispet
eder. Mutasavviflarin = satahatlarin1  andiran climlelerdir. O, biiyiiklerin yol

arkadasidir.

‘f'l.sa Golgota’ya ¢ikarken tokezlemeden once
Onii sira sendeleyip ayagi burkulan bendim
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Yar idim dulda sayd: beni agmak isteyen gonca
Dert oldum Hira’ya beni teskine geldi Efendim”
(“Olum Kere Olim/Olum Kare”, Of Not Being a Jew, s. 7)

Kitaba adin1 veren Of Not Being A Jew siiri de kendi iginde bir kasirga
gibidir. Topluma tepki gostermede Hasim’in Olmek siirine benzer: “firaz-1 zirve-i
sina-yt kahra vararak, oradan diistip élmek ister cevf-1 yesasina-yi hiisrana”. Hasim
surekli yikselir firaz-1 sina-y1 kahra kadar. Ozel siirekli siirde iner. Yirmiye yakin

iniyorum, indim kelimesini kullanir.

Bu sefer imgelerden degil kelimelerden gerilime bakalim: Katil, maktul,
korku, karanhk, sagirlik, korliik, ¢okelti, tortu, kirli etek, karalti, vurulmus arkadas,
puslu, caprasik, koklanmamus, bitap, tiikenis ve daha bircok kelime. Ozel, biitiin

hayatin1 6zetler, mezbaha kanlarinin yayildig: bir ortamda seke seke yiiriir.
Imgeleri ruhunun kuru iklimini ele verir.
Koriim o halde niye karanlik benden kagiyor?

indigim yerde beni bekleyen yok
indigim yerde bigilmis ot gibiyim

“Tiikenis faslim mizrap ”(“Of Not Being A Jew”, Of Not Being A Jew, s. 11)

Siirin yer yer fiktif havasi icinde Attila Ilhan’in dedigi gibi hinzir
yalnizligini” anlatir. Sicak bir kucak arar, on bes defa bir sicak kucak der, ama ona

bir sicak kucak yoktur. Kaderinden sikayet eder:

“Yazik
Yazik ki yazgimin boyast koyu
Inilecek kadar indim.” (“Of Not Being A Jew”, Of Not Being A Jew, s. 21)

Yahudi su¢lamalarina cevap verir, eve don c¢agrilarina cevap verir, inatgidir,
doniip geri bakmaz. Sairin ruhu ¢ok farkli, eksantrik bir ruhtur:
“Eve donmek
Kendime sarkintilik etmekten baska nedir?”
(“Of Not Being A Jew”, Of Not Being a Jew, s.36)
Kalbine de dénemez, harita Gizerinde oraya buraya déner durur.

“Yahudi degilsem bile
Ben de Yahudalik da mi yok?
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Kimi optiim de kurtuldu ¢carmiha ¢akilmaktan?
(“Of Not Being A Jew”, Of Not Being a Jew, s. 21)

Ozel, Nietzsche gibi her seye tersinden bakar.

Nihayet “Kiz Kulesi Beyaz Iken” siirinde Ozel’in ruhu Yedikule
zindanindan kagmis gibi hayata doner, hayat1 fark eder, bunalmis, kagik ruh yoktur
arkada, bir arkadagligi anlatir. Ruh bir dinlenme iklimi bulmustur:

“Kizkulesi beyaz iken

Umitgilde biz ikimiz

Kurabiye yiyor idik

Stitlii ¢ayin yanminda

Sahili gitiliyordu

Surd surd yunuslar

Kumrulardi homur homur '

Manastirin caminda” (“Kiz Kulesi Beyaz Iken”, Of Not Being a Jew, $.36)

“Iki Kanat” siiri onceki siir yolunda ¢ocuklugunu anlatir. “Demangeasion”
siirinde Ozel, vadisine doner. Bir musiki devi ile dalga geger. “Kagmak Isterken
Vuruldu” yine onun alisilmis vadisidir, gerilim, g¢atigma, kacis, bunalim. “Kisa
Pantolon, Pasli Caki, Dizde Kabuk Baglamis Yara, Kisa Caki, Pasli Pantolon, Gozde
Yaras1 Kalmig Kabuk™ ismi bile siir olan, nispeten tabiatin igine girdigi siirdir. Gil,
bahge, su, glilimseme sairin siirine glinaydin der gibidir. “Mishauxnunkim1” siiri
onun yiksekten bakan dinyasini anlatir. Anahtar1 kendinde imgeler ve simgelerle
doludur. “Savas Bitti” 35 sayfalik bir siirdir. Sairin kendi ile olan savasinin, toplumla
olan c¢ekismesinin bitisini anlatir, o kadar kars1 ¢iktig1 geleneksel siir ve imge
diizenine doniistiir bu siir. Gergekten savasi bitirmistir, ¢atisma bitmistir i¢inde

sairin. Her seyi oldugu gibi goriir, ruhu ériimeek agindan kurtulmustur.

“Oto Yolda Kavsakta Kavrulmus Ruh Saticis1” siirinde sair yine kendinden
bahseder. Psikanalitik bir siir, istelik ruh ile baslar. Bir omiir muhasebesi siiri
gibidir.

“Altmis sene yasadim bir tek anim bile yok
Anilmasi korkulu yerlerdedir meshedim
Faka bastim kaydi don ¢akaralmaz ¢ark
Oldum cennet asist binbir giinah igledim
Anim yok birikacak mirasim Hak getire
Rizkimla takometre sirf bu ylzden akraba
Miistantik alam dedim ¢alkap giyem setire
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Uydurarak bagimi oriilmiis her ¢oraba™

(“Oto Yolda Kavsakta Kavrulmus Ruh Saticis1” Of Not Being a Jew, $.92)

Siirdeki imgelerin kaynagi ruh kelimesidir. Sair bunalim ve buhrandan
kurtulan ruhunu bulmustur. Sair imgeden imgeye gecmistir, anlasiimadigindan
sikdyet eden sair anlasilir imgeler kurmustur. Of Not Being a Jew farkli bir Ismet
Ozel’dir.

Ozel’deki sayisiz ciimleler ve imgeler biiyiik bir catismanin isaretleridir.
Biitiin hayat1 da bir biliylik catismadir. Sairin Sorulunca Soylenen isimli kitab1 da
aynen Erbain’deki gibi siirekli gerilim ve c¢atisma halinde olan bir sanat¢inin

yorumlari ile doludur.

Bir edebiyat eseri olarak Ozel’in eserine gosterilecek okuyucu tepkisini
buradan anlamak mudmkindir. Sanat¢inin zihninin yansimalari olan gatigmalarin
okuyucuda uyandiracagi dehset ve vahsettir. Sanat¢inin zihnine agilan pencereler
olan kelimelerden okuyucu kendi ruhu Uzerindeki olumsuz etkileri gorir veya
unsiyet, umit, estetik seyir gibi olumlu hisler duyar ya da duymaz. Bir eser ya haz

verir ya da elem. Ozel’in siirleri haz vermez. Freud bigimsel giizelligin ve imgelerin

166 . i .
hazlar1 uyandiracagini soyler.  Freud’un miispet tesirlere dayanan 6zdeslesmesi

Ozel’in metinlerinden ¢ikmaz.

Ismet Ozel’in siir metinleri biiyiik bir oranda kisilik ¢éziimlemesi, karakter
analizidir. O hemen hemen her konuda bahsin icinde kendini, benini, ruh halini,
toplumla tikandiklar1 noktalari, kendine has imgeleri ile anlatir. Bu siir grubunda da
oyledir:

““girmem girmedim mangalara

Yer etmedi adalet duygusu

Icimde benim

Gunkd ben
Omvriimce adle boyun egdim” (Bir Yusuf Masali. $.15)

Orneginismet Ozel’in Bir Yusuf Masal: isimli eseri, ¢ok yonli ruhsal
burkuntular, 6zlemler ve gizli travmalarin saire yansimalarini igerdigi i¢in metin ¢ok

yonlii ve ¢ok anlaml psikolojik ve psikanalitik metin olarak yorumlanmistir. Siirde

166 .. .
Norman Holland, Psikanaliz ve Shakspeare, (Cev. Ozglr Karacan), Gendas Kiiltiir, Istanbul 2002s. 46.
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sair evrensel konudan hareketle kendini anlatir. Miinacat boliimiinde bastirilmig
libidonal istekleri anlatirken hikayenin aslinda da olan ve Zuleyha’ya ait bastirilmis
isteklerin ask kilifi giymesi gibi, ortada kime ait oldugu belli olmayan, tensellik
gosteren bir agkr anlatir. Bu Hz. Yusuf’un degil, onu prototip olarak alan sairin(belki
bizzat kendisi olan) Yusuf’tur:

“Gengtim iste sehrin o yatak raksindan incinen yine bendim

Gelip bana ¢atardi o tutusturucu yalgin

Onunla ben

Hep sevisecek gibi baktik birbirimize

Bir kez opiisebilseydik diinyayr solduracaktik

Oysa bu siirgiin yeri bu patrakli diyar

Ne kadar korkulu yanki bulagelmis gizlerimizde
Hani yok burda yanlist yoklayacak hi¢ aralik” (Bir Yusuf Masalt, $.10)

Ismet Ozel de bir evrensel konuyu yorumlar, analiz eder, ona bircok sey
katar, asil metinden de olayin iskeletini alir. Konu, biitiin bir evrensel cografyada
ruhun yiicelere tirmanmasi i¢in bir demirci tezgahinda déviilmenin romani iken, sair
onu bir genclik istegine, bir arzu travmasima gevirir. Her sair giinceli, mahalliyi
evrensellestiremez. Yusuf’un beseri hatasi evrensel bir tecriibenin hareket noktasidir.
Sair herkes icin gegerli bir durum olan hata yapmak iizerinde konusurken,
olgunlagmamis bir yazgi tasarlar:

“Hata yapmak

Firsatint Adem’e veren sendin

Bilmedim onun talihinden ne kadar diistii bana

Gengtim ben ve neden hata payt yok diyordum hayatimda™
(Bir Yusuf Masali, .7)

Ismet Ozel’de bu sembollestirme ¢ok miktarda vardir. Eserin “Miinacat”
boliimii bir peygamberin hayati ile baglantisi kurulmakta zorlanan ama kendini ifade
edememis bir geng psikolojisini, ezilmisligi, itilmisligi, bastirilan libidonal isteklerin

sancisini ifade ile baglar:

“Bu yasa erdirdin beni, genctim almadin canimi

Olmedim geng olarak 6lmedim beni leylak

Biikliimlerinin icten ve disardan

Sarmaladig giinlerde

Bir zamandi

Heves ettim gdlgemi enginde yatan

O berrak sayfada gezindirsem diye

Olmedim bir genclik 61Umii sakli kald: bende.” (Bir Yusuf Masali, s. 7)
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Siirde “enginde yatan o berrak sayfa” ile ne kastedilmektedir? Metinde
sakli ruhun, yani psikanalitik durusun ne istedigi kapalidir, ne istemektedir ki,
goblgesi o sayfada gezinmedigi i¢in kisi 6liimii istemektedir? Enginde yatan o berrak
sayfa, bir alt kisimda cinsel ve libidonal bir psikanalitik feryada doniisiir:

“Vakti vardiysa askin onu beklemeliydi

Geng olmak yetmiyordu fayrab sevismek igin

Halbuki ask baska ne olsundu hayatin mazereti

Demedim dilimin ucuna gelen her ne ise

Vay ki gengtim

Oliime paslanmis buldum sesimi” (Bir Yusuf Masalt, S. T)

Munacat’in sonunda sair yine bir biiyiikk giinahin itici etkisiyle, ama ne
oldugu cok da belirli olmayan bir hatanin sevkiyle dua eder, yeni bir yasam istegi ile
sizlanir. Biitiin 6mriindeki gibi sair burada da sapiyla baltanin biri bir yanda biri
diger yanda oldugu gibi duruverir:

“Bunca yil bu giicenik macera beni tutkulu kilan

Artik bu yaga erdirdin beni, anladim

Gencken almadim canimi bilmedim

Demek gokten agsa bile tohum yiirekten diisecekmis

Clinkii hataya bagusik biiyiik hatadan beri nezaret yer

(ig tanesi sanmak ne ciiret gézyastymis

Simdi tekrar ne yapsam dedirtme bana yarabbi

Tasinacak suyu goster kirtlacak odunu

Kaldi bu silinmez yasamak sugu tizerime

Bileyim hangi suyun sakasiyyim ya Rabbeldlemin
Titmesi gereken ocak nerde?” (Bir Yusuf Masali, s.10)

Allah’tan isterken, sair onun verdigi hayati ve yasamayi bir su¢ olarak

yorumlar, dua edip daha giizeli isterken istediginin programina teget geger.

Bir glindiiz diisii olan Yusuf ile Zileyha aynasinda kendini, kendi sorunlarini
anlatan sair, sadece tiire, mesneviye konu basliklar1 olarak verdigi kelimeler kadar
sadik kalir. Bicim tamamen serbesttir. Ikinci boliim olan “Naat”ta Divan siiri mantig
ve bicimi icinde Peygambere doniik bir yorum ve imge géremeyiz. Biitiin siirlerinde
nedenleri agik olmayan ruhsal travmalarin izlerini okuruz. Bu siirde de, sair 1stirabina
kendi isimlendirdigi “dinleyin ey vakti duymak doruguna varanlar” seklinde
belirlenen bir grup insana hitap ederek baslar. Sonra bu grubu da “ey hayat rengini
sazendelik sanan ywtlaz kalabalik!” diye suclar. Onlara ylizyilin yozluklarini,

olumsuzluklarini anlatir.
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“Belli ki son yiizytlimiz gogsiimiizden

Varla yok harman eden sesi ugursak

Diye bize verildi

Yetti bir yiizy1l boceklerde ve otlarda

Soluyus izlerimiz silmek i¢in”’(Bir Yusuf Masali, $.14)

Tamamen kendine has, imge anahtarlar1 kendinde olan, nereye savrulduklari
belli olmayan, simgesel bir diinyada, kendi seyrettigi ve {irettigi harita oniinde yalniz
konusur. Ickilerde kalite yok, dernekler islevsiz, bilango, testere, kalem, top mermisi,
boyanmis ¢aput parcalari, olumsuz imgelerin devingenligini saglarlar. Biitiin naat
boyu sair ¢ok 0zel elestirel yolunu ¢izer, ¢aresiz dertlenmeler sayar doker. Naattan
ziyade asrin mersiyesidir satirlar. Ama mersiye gibi kalpten degil, akildan ortaya

cikar.

Mersiyenin sahis kadrosunda yer alan sair ile “vakti duymak doruguna
varanlar” asli kisilerdir. Sair hem anlatir, hem kadroda yer alir, diger sahis toplulugu
olumsuzluklar icinde keyiflerinden dort kose kisilerdir. Onlarin farkliligini karakter

Ozelliklerini anlatir;

“Dinleyin ey vakti duymak doruguna varanlar
Stwywrin kahkaha sir¢asini cildinizden” (Bir Yusuf Masali, 5.14)

Sair yeni bir grup insan ortaya siirer: Reisler, kahinler, sairler... Bunlar
hayat1 biiyilkk peygambere karartan adamlarin goriintiileridir, ama sairin imge

dizeninde Naat’in icinde nerde dururlar bilinmez.

Varlik alanin1 tanimlar, bagka insanlarla olan yasam alani sinirlarini ¢izer.
Bu smir baskalarinin askinin bagladigi yerden ta baskalarinin hincina dek siiren

alandir:

“Baskalarimin askiyla baslyyor hayatimiz

Ve devam ediyor baskalarinin hinglariyla

Diismani gosteriyorlar, ona saldiriyoruz

Siz gidin artik

Diisman dagildr dedikleri bir anda” (Bir Yusuf Masali. 5.14)

Siirin Dibace boliimii olumsuz haber ciimlelerinden olusur, sair bu
climleleri ¢ok sever. Onda genel bir karamsarlik havasi eser, her zaman, her
mevsimde, her donemde. Sairin iki sayfalik bu boliimii hep eksiklikleri vurgular.

Karamsarligin 6nciileri, melankolinin evrensel sefleri boliimde yerlerini alirlar:
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“Kiilstizdii ocak, tellal carsisiz

Agzimiz noksandi

Rimbaud’un haberi yoktu Menelik ‘ten
Nijinski delirmemigti

Mahler’in bes yasinda kizi olmemigsti daha
Nehre Hagim annesiyle karanlik geceler
Bazi ¢ikardy” (Bir Yusuf Masali, S.17)

Hagim gibi karanliktan ses ¢ikaran, {imitsizligi, bezginligi sahane misralara
ceviren bir deha oldugunu sdyleyemeyiz. O Scohopenhavr’in satosunda kapi arar,
bulamaz; oturur satonun resmini yapar:

“Bir gecit

Nereye agilmak igin gerekli bize

Susmak bilmiyordu tepemizde ses, sakli ve a¢ik

Tamamla ¢abuk! Cabuk bitir hadisene!

Sese buhtan etmedi aramizdan hicbiri

Degil mi ki hepimiz

Isaretli ve yarim

Diinyaya sarkik” (Bir Yusuf Masali, 5.18)

Sair siirde biiyiik dehalarin, peygamberlerin, biiyiik onciilerin, hayatinin bir
kism1 ¢ukurda olanlarin durumunu anlatir, zulmiin kendine gore felsefesini ve insan

hayati ile olan iliskisini irdeler.

Siirekli inkisar hali onu tahrip eder. Bu tiir insanlar siirekli elestiren
insanlardir, bu Ismet Ozel’in temel o6zelliklerinden biridir. Onemsenmeme onun

stirekli yol degistirmesinin getirdigi bir yoldur, bunun sebebi sairin kendisidir. Kohut

167
bu tiir tedavileri arkadas1 Ernest S. Wolf ile yapar.

Kohut’a gére narsist kisiliklerde kendilik bozukluklar1 olusur. Ismet Ozel’de
de bu 6zelligi goriiriiz. Onun elestirilerindeki saldirganlik ve kirilganlik ve kopmalar

bu ylizdendir. Kohut’un tespiti ile “yapisal olarak hasar gormemis kendiligin hayatin

168
inis ¢ikislarina kars tepkileridir.”

Ismet Ozel’in iislubunda bir parcalanmishik, birbiri ile baglantilanmas1 zor
climleler, ciimle gruplarn goriiliir. Bu ondaki kendilik sapmalarmin iislubuna
yansimalar1 olarak kabul edilebilir. Fakat Ismet Ozel’in kendiligindeki bu

boliinmeler onu icine kapatmaz, yararli ve yaratici bir kendilik bilincine iter. Ozel

167 .. . .

Heinz Kohut, Psikanalizin Oteki YUz(, Ithaki, Istanbul, 2004, s.81.
168

Heinz Kohut, a.g.e., 5.84.
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aynaya a¢ kisilik, ideale a¢ kisilik, alter egoya a¢ kisilik, kaynasmaya ag kisilik,
temastan kacan kisiliklerden bir kagim1i kendinde gosterir. Bunlar kendilik

169 . )
bozukluklarinin yararli yanlaridir, ~ bunlar Ismet Ozel’de goriiliir.

Ikinci Bab sair tarafindan “Yusufun Kacirilisi” diye isimlendirilmistir.
Bolim alegoriktir. Yusuf ile Zlleyha’ya benzemez. O, insanin evrensel manada
psikanalitik i¢ ¢ekismesini, hazlarin, zevklerin arasindaki kendi kendisi ile kavgasini

anlatir. {1k anlatilan insan ve sevismedir:

“Ah bu hep zaten bdyle oluyor

Insanlar tabiati her zaman heyecana boguyor
Clinkii kuslar ve bocekler gibi degil

Bulutlar ve irmaklar gibi sevisiyor insanlar
Seviserek ¢iseliyorlar diinyayr”

“Yalniz ilkbahar gecelerinde degil
Sevisiyorlar” (Bir Yusuf Masali, $.23)

Freud, sairleri derin psikanalitik tahlillerinden 6tiirii kiskanir; Ismet Ozel
hazzin diinyayr ve insan1 kusatan seriivenini inceden inceye anlatir. Adam
Philips, Psikanalitik Edebiyat Incelemelerinde bir bolimde ‘Tutkunun Pragmatikini’
anlatir. Tutku, hazzin cagristiranidir, sonunda ona doniisiir. Andre Greentutku ile
ilgili psikanalitik aragtirmalar yapmistir. Phillips onun bu konudaki bir yazisim

yorumlar. O daha kusatici bir sekilde tutkuyu Eros’un faaliyetleri iginde gosterir.

170
Bunlar “onarim, uyum, emniyet, canlilik ve tutku’dur.”
Ismet Ozel, bir ciimle ile insanin haz ile olan kavgasini anlatir:
Hangimiz hazzin bize neler ettigini bilmeyiz? (Bir Yusuf Masali. $.27)

Bahis Yusuf’un kacirilmasina intikal edince konu giizellik olur. Yine
estetigin onemli konusu olan giizel ile ilgili Ismet Ozel tahliller yapar. Ciinkii Yusuf

giizelliginden dolay1 kagirilmistir.

Ozel, giizelligi bir estetik¢i gibi degil elestirel bir dille giizeli sorgular.

Giizeli soyut ve yalniz basina degil, birtakim duygular ve hisler {izerine kurar:

“Kime gore guzellik?
Caglar i¢inde konulmug mu bir kanun?

109 Heinz Kohut, a.g.e., s. 101-103
170 ,
Adam Phillips, Psikanalitik Edebiyat Incelemeleri, $.223.

107



Hem nerede goriilmiis

Tek basina giizellik

Kendi ayaklari tizerinde dursun?

Sehvet, hiisran, hatira, mukavemet

Bunlarin ¢arkina kapilanda

Bir giizellik doguyor

Insanlar hep béyle seylerin yedeginde buluyor giizelligi”

(Bir Yusuf Masali, $.27)

Bu yorum diizeni icinde Yusuf’un giizelliginin farkini belirler Ismet Ozel.
Ondaki giizelligin toplumdaki giizel anlayisindan ayrildig1 noktalar agiklar. Haz ile

giizelligin farkini anlatir, sanat felsefesi yapar.

“Haz giizellikten ayrilmak istemezdi
Arinmak isterdi haz
Hazzi aritmaya giizellik yeterdi  (Bir Yusuf Masali, $.31)

Biitiin insanlar1 etkileyen Haz, Yusuf'un giizelligini kacirmak ister. Ozel
alegorik bir sanat felsefesi yapar ve Haz, Yusuf’un hiisniinii(giizelligini) kagiramaz.

Sanat felsefesi metni gibi bu sefer Ozel, iyi ve kotiiniin yorumunu yapar.

Ismet Ozel’in siirlerinde gecen 1.tekil sahis kipleriyle oriilmiis ciimleler
tamami ile sairin kendisidir. Bu ifadelerle kendi beni iizerinden tiim insanligi
kapsayacak genellemeler ¢ikmaz. Yani ucu acik, anlam genislemesine miisait
degildir. Kendisiyle baslar ve gene kendisinde biter. Bencil oldugu anlami ¢ikmaz.
Ama daha gucli, 6zgln ve biricik bir kisi profili ortaya ¢ikar. Kendisini, psikolojisini
teshir ederken ketum davranmaz. Bilakis olduk¢a comerttir. Ancak poetikasinda da
gecen ifade geregi siirlerindeki “Ismet Ozel”i tiim ciplakhigiyla gormek igin
okuyucunun emek sarf etmesi gerekir. Zira sair kendisini tiim ¢iplakligiyla teshir
etmekte ise de etrafina bircok anlam bariyerleri de istif etmistir. O bariyerleri de

ancak siiri anlamak i¢in emek sarf etmis olan sadik siir okurlar asip gorebilecektir.
2.1.2. Psikoloji

1960’lardan itibaren Marksizm, Sosyalizm, Varolusculuk, Siirrealizm gibi
felsefi ve sanatsal akimlarla birlikte Tiirkiye’nin diisiince hayatina giren psikanaliz,
ruhi bir tedavi metodu olarak Sigmund Freud tarafindan ortaya atilmistir. Freud
sadece hastalarin ruh ¢oziimlemelerinde ilk ve etkin vakalara varmak i¢in yaptig

analizlerini zaman zaman da sanat eserlerine yoneltmistir. Leonardo da Vinci’nin
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“Bir Cocukluk Anis1”, Michelangelo’nun “Musa’s1, Dostoyevski “Baba Katli” ve W

Jensen’in “Gradivasindaki Hezeyan ve Diigler” isimli tahlillerinde psikolojiyi sanat

e . .. In
eserleri tizerinde incelemistir.

Musa heykeli i¢in yaptig1 psikanalitik tahlile nasil basladigin1 25 Eyliil‘de

Roma’dan sdyle yazar karisina:

“Ben her gin St Pietro in Vincoli Kilise’sine Musa Heykelini
gormeye gidiyorum. Sanirim heykel iizerine bir inceleme kaleme alacagim.”

Daha sonra bir arkadasina ¢aligmanin ortaya ¢ikisini sdyle anlatir.

“1913 Eylil’iiniin yalmzlik i¢inde gegen ii¢ haftasinda her Allah’in
glinti kiliseye gidip heykelin karsisina dikildim, inceledim onu. Olgtiim,
bictim eskizini yaptim, sonunda Musa Heykeline iliskin ¢alismamda ancak

anonim dile getirmeyi goze alabildigim yorum ¢ikti ortaya. Ancak gl%k

)

sonralart analitik nitelik tasimayan ¢alismayt kendi niifusuma gegirdim.’
Psikanaliz tip alanin1 asmis, Freud’un Ogrencileri ona daha genislik
getirmistir. Ozellikle Otto Rank Psikanalizmi sanatciya déniik yonii ile

yorumlamaistir:

“Freud’un o&grencileri arasinda olup daha sonra kendisinden
ayrilanlar arasinda ozellikle Otto Rank sanat edebiyat elestirmeninin
Uzerinde Onemle durmast gereken bir yazardwr. Otto Rank’in insan
yaraticitligimin dogasimi arastirmaya yonelen bir disiplin énciisii oldugu

. .., 173
sOylenebilir.

Bu anlayisinin en 6nemli bilesenleri su sekilde maddelestirilebilir:

1) Hig¢bir insan davramigimin gelisigiizel, rastgele olmadigini, tiim
davranislarin bireyin psisik yasantisi tarafindan belirlenmis oldugunu éne
stiren psisik bir determinizm anlayst,

2) Biling alanmimin disinda kalan, fakat bireyin yasaminda ve bireyin
davramslarint aciklamada ¢ok onemli bir rol oynayan bilin¢dist ogretisi,

3) Insamin faaliyetlerinin samldigindan cok daha fazla amaca
yvonelmis faaliyetlerden olustugunu savunan ve insan diisiincesiyle
davranisinin - motivasyonuna biiyiik onem veren bir amaca ydnelmislik
ogretisi,

1 . .

Sigmund Freud, Sanat ve Sanat¢ilar Uzerine, (Cev. Kamuran Sipal), Y.K.Y., Istanbul 1994.
172

Sigmund Freud, a.g.e., s. 135.
173 . .

Oguz Cebeci, Psikanalitik Edebiyat Kuramz, Ithaki Yayinlari, Istanbul 2004, 5.232.
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4) Bireyin yetiskinlige dogru olan gelisim siirecinde, g¢ocukluk
donemi yasantilarimin, ilk tecriibelerin biiyiik onem tasidigini belirten bir
gelisim psikolojisi,

5) Psikoterapi ve pavikiyatrinin kabul gormiis yontemlerini kullanan

174
bir ruhsal tedavi anlayis1.”

Freud, bu anlayisin bireysel kisiliklerin derinlemesine bir kavrayisina
ulastirdigini, Psikanalitik tekniklerle zihinsel bozukluklarin giderildigini, boylelikle
insanlarin mutsuzluklarinin yerini mutluluklara birakmasi i¢in Psikanalitik yontemin
son derece islevsel oldugunu iddia etmistir. Psikanalizm, bir psikoloji anlayisi
olmakla birlikte, kisinin kendisini tanima g¢abasina yardimci olacak doneler ve
onciiller, yorumlama teknikleri getirdigi iddiasindadir. S6zgelimi, bu agidan sanat ve
sanat¢t kisiligi, rliyalarin yorumlanmasi vb. konular Freud’un ilgilendigi temel

alanlarin i¢indedir.

Ismet Ozel’in ge¢miste Psikanalizme dair ilgisini bir roportaj vesilesiyle

sOyle anlatir:

Bu Freud’un sublimasyon yani yiceltme tezi. Freud der Kki,
‘Insanlar, sanat eserleri gibi, bilim ¢alismalari gibi yiice geyleri,
hayatlarindaki mahrumiyetleri, ézellikle cinsel doyumsuzluklar: telafi etmek
i¢in yaparlar.” Buna gencligimde ben de inandim. Ama boyle olmadigini
Freud’un talebesi Jung’'dan ogrendim. O diyor ki: ‘Evet, sairler bir¢ok
cinsel problemler tasiyan insanlar. Ama ayni problemleri yasayan insanlar
sair olmuyorlar ki.’ Yani insanlarin cinsel tatminsizlik i¢inde olmalari eger
birtakim davramiglart benimsemelerine sebep olsaydi, o zaman o
tatminsizlikler kimde varsa onun da bir numara ¢cekmesi lazimdi. Sadece
sair olmasi lazim degil. Mimar olabilirdi. Ama béyle bir sey yok.™

Ismet Ozel, psikanalizme yakinlik duymustur. Nitekim psikanalizmle olan

iliskisini Waldo Sen Neden BuradaDegilsin’de de su sekilde aciklar:

“60°l yillarin basindan beri... ben psikanalizin Marksizm yaninda
giclii bir teori olarak belirmesinin siyasi miicadeleye engeller ¢ikaracagi ve
devrimcileri a¢ik secik diisiincelerde karar kilmada zorluklara sokacagt
diisiincesindeydim, onceleri. Fakat 1964 yilinda yazdigim “(...) ywrtsin
opiislerimi pasli tenekeler, soyunup org c¢alayim” misrainin Freud un
vazdiklar: arasinda bir yorumuna rastlayinca psikanalize bakisim degisti.
Freud’'un yazdigina goére riiyada ¢iplak olarak piyano c¢almak obje
olmaksizin bir cinsel doyum isteginin belirtisiydi. Pes dogrusu! Tam isabet!

174
Ahmet Cevizci, Felsefe Sozliigii, Ekin Yay., Ankara 1999, s. 780.

175Nuriye Akman, (Roportaj), “[Ismet Ozel 3] - Erkekler Okiiz Olmadig1 Siirece Ben Kadinlara ‘inek’ Diyorum”,
Zaman, 16 Eylil 2003.
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Ger¢i ben misramin imgesine riiyada ulasmamistim, ama siir, uyanikken
riiya gormek degil mi ?”
Bu son ciimle psikanalist edebiyat teorisyenlerinin giindiiz diislerini eser

olarak gdstermesinin bir baska tarzda ifadesidir. Uyanikken riiya giindiiz diisiidur.™

Psikanalizmin Marksizm'e bir alternatif olacagi iddiasi ¢ok derinlikli bir
endise degildir. Ciinkii iki akimin kulvarlar1 ve insan iligkilerine bakis acis1 farklidir.
Ismet Ozel psikanalizmi bildiginden ¢ok, bir imgenin kaynagim orada gordiigii icin
akima ilgi duymustur. Psikanalizm'de riiya 6nemli bir olgudur:

"Riiya yalmz bir istegin gerceklestirilmesinden degil, c¢esitli

bakimlardan birbirine baglanan c¢agrisimlar, diisiinceler ve imgelerden
olusan bir sistemdir, bu sistem kendisini tuhaf ve umulmadik bi¢imlerde

. 178
ifade eder.”
Riiya konusunda psikanalistler arasinda farkli yorumlar vardir:

"Freud riiyayr zihindeki tedirginlikler sonucu ortaya ¢ikan bir
durum olarak gormiis ve hastalarin nevrozlarint gérdiikleri riiyalart analiz
ederek anlamaya ve iyilestirmeye ¢calismistir. Jung bu anlamda Freud'dan
tamamen ayrilir: Ona goére riiya bilincaltinin normal ve yaratict

17
etkinligidir"
Ismet Ozel'in rilya ve siir ile ilgili goriisii daha farklilk gdsterir. Bu
farklilig1 Psikanalizm giindiiz diisii olarak isimlendirir:
"Glnduz diisleri iizerinde ¢alisan Singer'e gére giindiiz diisleri
kuranlar daha arastirmaci, oykii olusturma ve anlatma yetenegi agisindan
varatict kisiliklerdir. Giindiiz diigleri kuranlar yaraticiligin dordiincii kosulu

olan serbest diisiinme asamasina ilerlemeleri durumunda yalnizca kendi
hayatlarin ele almaktan yani otobiyografik olandan kurtulacak ve daha

yaratict olacaklardwr."

Bu noktadan bakinca Ismet Ozel'in siirinin bircogu giindiiz diisleri
olabilecek durumdadir. Tanpmmarin da bazi siirleri giindiiz diisleri olarak
sayilabilirler. Ismet Ozel, giindiiz diislerini "uyanikken gériilen riiya" olarak

tanimlar.

He Ismet Ozel, Waldo Sen Neden Burada Degilsin, Risale, Istanbul 1988 s. 84.

H Oguz Cebeci, “Giindiiz Diisleri Bahsi” Psikanalitik Edebiyat Kuram, Ithaki Yaymlari, Istanbul 2004.
He Oguz Cebeci, Oguz Cebeci, Psikanalitik Edebiyat Kurami, ithaki Yaymlari, Istanbul 2004 s. 195.

e Oguz Cebeci, a.g.c., s. 323.

180
Oguz Cebeci, a.g.e., S. 145.
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O, psikanalizmi insanla ilgili meselelerin aydinlatilmasina yaradig: olgiide
kullaniligh bir bilgi tlirii saymay1 siirdiirecektir. Toplum sorunlarina dogrudan bir
¢O0zum onermemekle birlikte tek tek olgu ve olaylar1 ele almasi psikanalizin iyi
bilinen bir yoniidiir. (Hatirlanacak olursa, Ismet Ozel de Siir Okuma Kilavuzu’nda
her siirin kendi basina, genellemelerden miimkiin oldugunca uzak ve derinlemesine
bir okumasinin yapilmasinin daha iyi olacagini, hatta siir okumanin en ¢ok dnem

verilmesi gereken yoniiniin bu oldugunu iddia eder.) Tek tek olaylar da onu

181
inceleyenleri meselenin her yoniine bakabilecek bir genis alana gotiirmelidir.

Fakat sonradan Ismet Ozel psikanalizin nicin hep “Freud ambalaj1”
igerisinde sunuldugunu merak eder. Sonucta, “Bilgiye bir agilim, bir genisleme ve
diinya iizerindeki insani varligt anlamlandirma imkani1 olmast bakimindan

yaklasirken karsisina ¢ikan diinya goriislerinin bu potansiyellerini ¢ok ¢abuk tiiketip

182
diistinmeyi baski altina alan bir nitelige biirlindiiklerini kesfettigini sdyler.”  Ona

gore bu durum, psikanaliz icin de gegerlidir:

“Duisiince asli mahiyeti bakimindan beni daha ¢ok ilgilendirir hale
gelmisti. Diinya goriislerinin ¢ercgevesi icinde karsima ¢ikan diistincelerin, o
diigiincelerle tanismanin ilk heyecan gectikten hemen sonra baskici birer
inzibat roliinii itistlendiklerini anlamistim. Demek ki diistiniilmiis olan ve
diigiiniilmiis oymakligiyla ¢evrimini tamamlamis diistinceler degildi beni ve
siirimi  besleyen. Daha onceden, baskalar: tarafindan diigiiniilmiis
hususlarin hayatimiza nasil yon vermesi gerektigi yolunda diisiinmek, ozii
itibariyle diigiinmek degil, nihayet bir zihin islemini yiiriirliige koymakti.
Diisiiniilmiis seylerin su anda hayatimizda nasil bir yer sahibi oldugu
Uzerinde diistinmek ise bir oncekinden birka¢ gomlek daha iistiin idiyse de
veterli sayimazdi. Benim i¢in tatmin edici nitelik, diisiinme imkanini

kullanabiliyor olmada yatlyordu."183

Ismet Ozel’in Freud’u tam olarak benimseyememesinin tek sebebi bu
olmasa gerektir. Clnkii Freud, psikanalizi bilingli ben ya da benligin kendi
diinyasinin bile efendisi olamadigin1 kanitladigini1 diistinerek bilimsel ilerlemenin
ayrilmaz bir pargasi olan ve insanin kendisiyle ilgili biriciklik ve 6nemlilik algilarini
yikan bir adim attigimi diisiiniir. Bu agidan Freud, psikanalizi fizikteki Kopernik¢i

devrimin bir parcast durumuna getirmeye calisir. Onun bu yondeki diisiincelerini

181 . .. .

Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Cidam Yay., (3. Baski), Istanbul 1991, s. 85.
182 . -

Ismet Ozel, a.g.e., s. 86.
183 . ..

Ismet Ozel, a.g.e., s. 88.
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Ismet Ozel’in kabul etmesi son derece giictiir; ¢iinkii o, siirin (hem kendi siirini hem
de biitlin bir modern siiri) insanin biricikligini gosteren farkli bir bilgilenme tarzi
oldugunu diisiinmektedir. Bu ac¢idan, psikanaliz, insanla ilgili bazi1 o6zellikleri
acikladigi ve onlarm anlasilmasina yaradign kadar Ismet Ozel’in bir bilgilenme
kaynagi sayilmalidir. Bunun &tesinde, psikanalizin temel varsayimlarryla Ismet
Ozel’in genel siir anlayisi, bize gore, biiyiik dl¢iide gelisir. Gergi, bu siirin kimi
yonleri psikanalize basvurarak tutarli bir yorumlamaya tabi kilinabilir; ancak, bunun
yine Ismet Ozel’in bir deyimiyle, intellectuelle bir ¢aba oldugu gozden
kagirilmamalidir. Ozel’in siiri bilgilendirme araci olarak gdrmesi estetik teoriye

aykiridir. Ilim bilgilendirme aracidir, siir ise duygulanimdar.

Bu baglamda Ismet Ozel’in siirlerine yonelik cesitli psikanalitik tahliller
yapilmigtir. Bu tahlillerden kanaatimizce en basarilisi Oguz Demiralp’in, ilkin Tan
Edebiyat Yilligi 1982°de yayinladigi, daha sonra da Yazi ve Yalnzzlzk184 ismini
tastyan kitabina aldig1 “Babasima Yenilen Savas¢imin Oykiisii” bashikli yazisidir. Bu
yazisinda Oguz Demiralp, Freud’un ortaya attig1 ve insan psisesinin temel karmasasi
olarak adlandirdigi Oedipus kompleksinin baba-ogul simgeselligi cercevesinde Ismet

Ozel siirindeki isleyisini inceler.

Ataol Behramoglu’nun Militan dergisinde yayinlanan yazis1 da psikanalitik
bir yorumlamanin oOrtiilk olarak uygulandigi bir calisma olarak goriilebilir. Gergi,
Behramoglunun yorumlama ¢izgisinin belirtik nitelikleri, ismet Ozel’in siirlerinin
toplumsal elestiri baglaminda tematik ve bi¢gim 6zellikleri bakimindan bir incelemeye
tabi tutulmasidir. Ama yazinin asil amaci Ismet Ozel’in Marksizm’den vazgegip
Miisliimanhig: bir ideoloji olarak benimsemesinin sebeplerini sorusturmak, Ismet
Ozel’deki bu doniisiimii onun kisilik unsurlariyla baglantilandirmak oldugu igin
Behramoglu yer yer psikanalitik analizlere -psikanalize ve psikanalitik teoriye
dogrudan atifta bulunmadan- bagvurur. Sézgelimi Ismet Ozel’in ilk kitabinda yer
alan siirlerindeki temalar1 incelerken su sozlere yer verir:

“Kendini ¢irkin bulma duygusu ... bir baska insan olma (belki

biiyiiyiip erkek olma) ozleminde bir kurtulus arwor ... bu dizelerde,
ergenligin belli donemine 0zgii homoseksiielce bir duygu, tistii kapali da

184 .
Oguz Demiralp, Yazi ve Yalnizlik, Y. K.Y ., Istanbul 1998.
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olsa yansimakta ve daha onceki dizenin tasidigi kadinst duyguyla
birlesmektedir. Aymi siirde yer alan {;grkeksi kadin’ sozii, cinsel karmasay

bir baska tanimla yansitmis oluyor.”

Ataol Behramoglu’nun bu yorumlarina konu olan dizeler sunlardir:

“ben ki otobislerde sarisin sanmisim kendimi uzun zaman

uzun zaman terli bir erkegin esneyisine

bir kagagin ovgiisiine saklanip

aksam vakitleriyle ugunup uzun zaman

kanaryalarla kesmisim uzun tirnaklarimi”

(“Oli Asker Igin Ilk Tiirkt”, Erbain, s. 50)

Bu dizelerin Behramoglu’'nun yorumlarin1 dogrulayip dogrulamamasi bir
yana, asil sorun onun gsiirde konusan ozneyi sairin personasiyla higbir dolayim (ara
baglant1 veya arac1) gozetmeksizin 6zdeslestirmesidir. Elbette siir sairin diinyasina
ve kisiligine erismeye ¢alismanin bir yolunu olusturur, en azindan bu yolu gosterir;
ancak, fark edilmelidir ki, bu tiir yorumlar yalnizca sair hakkinda zihnimizde bir sezi
olusturur. Onun kisiliginin tam bir anlatimini siirden beklemek yanlis olacaktir.
Zaten Behramoglu da bu tiir bir duygunun ancak “iistii kapali da olsa yansidigini”
ileri siirebilmektedir. Burada, onun baska sairleri elestirirken cok sik kullandig1 ve bu
yiizden ¢ok sevdigi bir deyimle soylemek gerekirse “idealist” bir tutumu
yansitmaktadir. Boylelikle kendi yazisinin ve elestiri yonteminin varsayimlarina ters
diismektedir. Ozel, doneminin Psikanalizme en ¢ok veri veren sairidir; hem sahsi,

hem sanat1 tizerindeki derin bir dikkat bunu ortaya koyar. Caligmamizin bir amaci da

budur.

Bu baslik altinda buraya kadar psikoloji biliminin sanata ve edebiyata
uygulanisini ve Ismet Ozel’in Psikoloji bilimine olan ilgisini ifade ettik. Asil olan
psikolojinin, psikanalizmin siirlerine yansimasidir. Genel olarak psikolojiyi, 6zel
olarak da psikanalizmi ve psikoloji bilimine ait sembollerin karsiliklariin neler
oldugunu ¢ok iyi bilen sair biraz da sadik okuyucular1 ve siire emek verenler icin
sembollerden olusan yol isaretlerini ¢ok dikkatli serpmis gibidir. Psikolojide karsilig
olan sembollerin siirlerine yansimalarini tezimizin “Temalar” baslig1 altinda gérmek

mUmkuindur.

185 .
Ataol Behramoglu, Yasayan Bir Siir, Broy Yay., Istanbul 1986, s. 110-111.
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2.1.3. Bati Kiiltiirii

Ileri diizeyde Fransiz diline hakim olan Ismet Ozel degisik diizeylerde baska
Avrupa dillerine de hakimdir. Bu bilgi Tiirkceye c¢eviri eser katkisi ile de

neticelenmistir.

Ismet Ozel’in siiri ve fikri yapismin olusumunda Bat1 edebiyati, sanat1 ve
diistince sisteminin biiylik katkilar1 vardir. Sair zaman zaman bunlar1 belirtir.

Nitekim hem siirlerinde hem de denemelerinde bu izleri bolca gormek miimkiindiir.

Of Not Being A Jew (2011)’e bakildiginda yalnizca siir adlarinin bile
Ingilizce ve Fransizca oldugu 14 bashk vardir. “John Maynard Keynes’ten
Nefretimin Yirmi Sebebi” siirinin baglig1 gibi Tiirk¢e s6zdizimi i¢indeki bat1 kiiltiirii
terim ve kavram ve isimlerinin bulundugu bir¢ok baslik daha vardir. Siir metinlerinin

ici de bir o kadar ayn1 yaklasimla doludur.

Diiz yazilarinda alint1 ve anekdotlar gene bati kiiltiirii agirhig1 ziyadesiyle
belirgindir. “Islamc1” kimligiyle entelektiiel camiada bir misyon adami olarak
“miidafi”, “teorisyen” iddiasinda oldugu zamanlarda bile Islami kavram, terim, alint1,
anekdotlardan fazlasi bati kiiltiiriine ait olanlarla daha baskin olarak metinlere dahil

edilmistir.

Bu konuyla ilgili ciddi bir iz siiriimii yapildiginda ismet Ozel’in ¢ok iyi bir
okuyucu oldugu, metinlerine dahil ettigine gore kendi kisisel epistemolojik

kaynaklar1 agisindan Bat1 kiiltiiriiniin ¢ok ciddi bir kaynaklik ettigi anlasilmaktadir.

Gelebilecek elestirilere de temelden (bizce) bir mazeret bulmus gibidir. Bati
medeniyeti ile Islam’1 karsilastirirken medeniyetler arasindaki tesiri anlatarak iKi

medeniyetin sinirlarini olusturur.

“Ortacag Islam diisiincesi ile giiniimiiziin Bati diisiincesi arasinda

kapatilacak bir mesafe oldugunu sanmiyorum. Bati diisiincesi zaten Islam
186
medeniyetinden aktarilan bir¢ok degerlerin tistiine kurulmugstur.”

Ozel, kendinden &nce Bat1 karsisinda olumlu tavir takinan gelenek ile de

fikir birligi icindedir.

186 . . .
Ismet Ozel, Sorunca Sdylenen, Sule, Istanbul 1997, s. 32.
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“Mehmet Akif’in ve bircok Islamct diigiince adaminin teknolojiye,
Bati’'min gelistirdigi teknik donatima iyi gozle baktiklar:, hatta Bati’nin
ilmini, sanatim teknik giiciinii mutlaka sahip olunmasi gereken degerler
olarak gordiikleri dogrudur. Onlarin béyle diisiinmelerinin sebebi Islam
diinyasindaki eksikligi bir maddi imkdn eksikligi olarak gormeleridir.
Kurtulusu gelismede, maddi refahta, zahiri bir kuvvet kazanmada

artyorlardr.”

Ismet Ozel’in siirlerindeki Bat1 kiiltiiriiniin etkilerine baktigimizda ilk
dikkatimizi ¢eken orgiisiinden once siirlerin basliklari olmaktadir. Erbainden itibaren
baslaylp son donem siirlerinde daha ¢ok arttigi goriilen siir adlarinin ingilizce ve
fransizca agirligi gozlemlenmektedir. Bunlar1 yayin tarihlerini gozeterek asagida

stralanmistir:

Waterloo’da Bir Disi Kedi”, “Ils Sont Eux”, “Jazz”, “Of Not Being A Jew”,
“Demangeoyson”, “Jhon Maynard Keynes’ten Nefretimin Yirmi Sebebi”, “Je Me
Rends Ou”, “Pluie Encore Aprés La Pluie”, “Did Veblen Do Something?”, “M’el-
Ange”,“Hey Joe”, “How Were The Life Of An Agent”, “Sellice”, “Dubitatio
Humanum Est”, “Spes Homyny Homo”, “Johann Sebastian Bach’i/Bey Einer And
Aechtig Musig/Komsu Bahgeye Davet/Ist Allerzeit Gott Mit Seiner Gnaden
Gegenwart”,“De La Frayeur D’etre Plombier Borgne”,“Pro-Test-O Pro-Stat-O”,
“Brahms Hanginizse Parmak Kaldirsin”,“Verbum Bum Bum Bum”,“Degil Kafkasya
Diyorsan Pek Oyle Irak Prag'a Peden Kaf Dagindan Diismiis Olmasim Kafka?”, “Mr
Echo”.

Bir o kadar da siirlerin Orgiisii i¢inde yabanci dillerden metinler
goriilmektedir. Tiirkge metinlerin icine cogunlukla da Ingilizce ve Fransizca metinler

serpistirilmistir. Eklenen metinler siirin ahenk unsurlariyla uyumludur.

Asil sorulmasi gereken soru sudur: Onceleri Islamci, sonralar1 da
muhafazakar- ulusalci olan Ismet Ozel Tiirk¢enin sairi oldugu halde denemelerinden
basglayarak, oradan da siirlerine yansiyan Bati kiltiirii agirligint neden tercih

etmektedir?

187 . . .
Ismet Ozel, Sorunca Sdylenen, Sule, Istanbul 1997, s.76.
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Yanit, zanmimizea (tezimiz sudur ki,) Ismet Ozel’in vizyonu ile ilgilidir:
Kendisinin Dogulu, Dogu Kkiiltiirline ait bir “alim” olarak algilanmasimni hig
istememistir. Kendisi Bati kiiltiir kampinin bir aydin1i goriiniimii vermek, Batili
standartlarda bir ‘“aydin-entelektiiel” olarak anilmak istemektedir. Bu durum

denemelerinde daha baskin goriinmektedir.

Zaten Milli Gazetedeki son yazisinda kullandig su ifadelerden de anlasilacagi
gibi kendi kiiltiiriine Batili oryantalistlerin baktig1 gibi bakmis, “Oryantalist bakis
acisi”’ndan higbir zaman kurtulamamustir: “Neydi gazete yazisi yazmamdaki ahlaki
gerekge? Islami siyaset yaklasimi basint dik tutmak istiyorsa, ona destek olmakti.”
“0” diye tabir edilen sey giiya yillarca adamish@m iddia ettigi “Islami siyaset
yaklasimyr”. *Ona destek olmak™ her haliyle 6ziimsememisligin, benimsememisligin,
otede tutmuslugun, icine dahil olunmamishgin gostergesidir. Sanki “Islami siyaset
yaklastimi basim1 dik tutmak istiyorsa, Ismet Ozel’in destegi olmazsa dik
duramayacaktir.” Zaten o Islami siyaset camiasi kendisini tedirgin etmis, iirkmiis
baska bir yere yonelmistir. Ismet Ozel ¢ok giiclii bir sair olabilir, nitekim Syledir de,
ancak bindértyiiz yillik gelenek basii dik tutmak icin tekil ve tikel olarak ne Ismet

Ozel’in ne de bir bagkasinin destegine muhtag oldugu kanaatinde degiliz.

Ismet Ozel, Tiirkiye’deki siyasi kutuplasmanin ¢ok ileri oldugu donemlerde
dahi, en ileri muhafazakar-ulusalc1 séylemleri sarf ettigi zamanlarda bile muhalif
fikir kamplarinin entelektiiellerince dislanmamais, bilakis siirleri begenilmis, yazilari
da takdir gérmiistiir. Bilebildigimiz kadariyla bugiine kadar ne siirleri, ne de yazilar
olumsuz bir kritige tabi tutulmamustir. Aldig1 uluslararas1 odiiller, Ismet Ozel’in
siirinin Tiirkiye disinda da takdir edildigini gdstermektedir. Denemeleri i¢in bunu
sOylemenin veya en azindan Tirkiye disindaki etkisini gbzlemleyebilmenin heniiz

erken oldugu kanaatindeyiz.
2.1.4. Felsefe

Ismet Ozel, felsefi kanaat ve tespitlerini daha ¢ok nesirlerde net olarak dile
getirmekle beraber, siir estetigini Onceledikten sonra (daha c¢ok bilingalti

yonelimlerle) siirlerine de yansitmaistir.
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Ozel’in baz siir tarifleri felsefe gibi “hakikati” arastiran bir yapiya sahiptir:
“Siir de kendi basina insan gergegini ele almanin o6zel bir bz’gimidir."l88 Geleneksel
siir insan ve evren gibi konulardan ziyade insanin hayatindaki 6zel durumlari,
¢tkmazlar1 anlatir. Oliimii de anlatsa , -biraz Abdiilnamid istisna- onun insan
lizerindeki tesirlerini anlatir, kozmik hakikati anlatmaz. Insan gercegini daha cok
felsefe ele alir. Fakat Ismet Ozel, siir tarifinde felsefi bir tarif yapsa da, anlayisinin

felsefi siir olmadigini belirtir.

Siirlerinde en baskin felsefe Varolusculuk’tur. Dirilis dergisinde yayinlanan
“Amentii” siiri ile buna Islami bir boyut kazandigim gériiyoruz. Insanlarin dikkatini
Kur’an’a ¢cekme misyonunu yiiklenen Ozel, siirlerini bu en ulvi amaca bile direkt

hizmet ettirmez.

Bilim tarihi agisindan ¢ok yakin bir gegmise dek birbirinden ayristirllmamig
olan felsefe-psikoloji baglaminda incelendiginde gerek Psikanalizm, gerekse

siirrealizm unsurlar1 Ismet Ozel siirlerini hem tika basa doldurur hem de siirin

189
igerigini bize desifre eder.

Siirlerinde 6ne ¢ikan felsefi kavramlar sirasiyla sunlardir:
2.1.4.1. Varolusculuk

Ismet Ozel’in siirlerinde en ¢ok kendisini hissettiren felsefi yansima
“varolusculuk” ve Martin Heidegger olmustur. Bu yiizden s6z konusu felsefi

yaklasim ve filozofun goriisleri bu kisimda ¢ok daha ayrintili olarak ele alinacaktir.

Varolusguluk, yirminci ylizyilda J.P.Sartre, M. Heidegger, G. Marcel, K.
Jaspers gibi filozoflar tarafindan savunulmus ve bu ylizyilin en etkili felsefi akimi
olmustur. Genel olarak diinyada bir insan varlig1 olarak var olmanin ne oldugunu
anlayip agiklama ¢abasina giren bu filozoflar bir sistem kurmaktan ziyade belli ortak
ilgileri ve on kabulleri paylasmislardir. Bir onceki yiizyildan gelen iki 6nemli

filozofun diisiincelerinin etkisi altinda kalmislardir. Bu filozoflardan ilki Soéren

188 , . ;
Ismet Ozel, Cenebazlik, Sule, Istanbul 2006, s.23.
89

Felsefe-psikoloji, psikoloji-edebiyat iliskisine dair “Ismet Emre, Edebiyat ve Psikoloji, An1 Yay., 2. Bask:
Ankara 2006,” kitabina bakabilir.
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Kierkegaard, digeri ise Fredrich Nietzsche’dir. Bu filozoflar varolusculuga ahlaki bir

temel olusturmalarinda goriisleriyle yardimer olmuslardir.

Varolusculuga etki eden ikinci felsefe gelenegi ise Edmund Husserl’in
kurdugu fenomonoloji yaklasimidir. Varolusguluk, etik gelenekle, fenomonolojik
gelenegin birlestirilmesiyle olusmustur. Ahmet Cevizci, Paradigma Felsefe
Sozliigii’nde “Varolusculuk™ maddesinde, Varolusgulugun temel 6zellik ve tavirlarini

su sekilde siralamaktadir:

“1. Varolus¢uluk, her seyden dnce egzistans ya da varolusun hep
tikel ve bireysel, yani benim ya da senin veya onun varolusu oldugunu
soyler. Bundan dolayt o, insani mutlak ya da sonsuz bir toziin tezahiirii
olarak géren her tiir ogretiye karsi ¢ikar.

2. Akam, varolusun oncelikle bir varlik problemi, varolusun kendi
varlik tarziyla ilgili bir problem oldugunu dile getirir ve varligin anlamiyla
ilgili bir arastirmaya karsiulik gelir.

3. Bu baglamda varolus¢uluk, epistemolojik a¢idan diinyanin ilgi
ve eylemlerinin etkisi ya da miidahalesinden bagimsiz olan, biitiiniiyle ya da
Mutlak olarak nesnel bir tasvirinin olabilecegini yadsir. Diinya verilmis
olup onun varolusundan kusku duymanin anlami yoktur. Ama diinya ya da
varlik mutlaka insanla iliskisi icersinde betimlenmek veya arastirimak
durumundadir.

4. Varolusgu felsefe, ... varolusun ozden once geldigini one siirer;
insamin once var oldugunu, daha sonra kendini tamimlayip kendini
yarattigint ileri siirer. Insan bilinci, fiziki nesnelerin varlik tarzindan
biitiiniiyle farkl: bir varlik tarzina sahiptir.

5. Insana oziinii olusturma sansi veren bu imkdnlar, onun seylerle
ve baska insanlarla olan iligkileri tarafindan yaratildigi icin, varolus her
zaman diinyadaki bir varlik olmak veya se¢imi sumirlayan ve kosullayan
somut ve tarihsel olarak belirlenmis bir durumda ortaya ¢ikmak
durumundadir.

6. Varolusculuk, nesneden yola ¢ikan, varlikla ilgili nesnel
dogrulara ulagmaya c¢alisan goriislere karsi, ozneden hareket ve oznel
hakikatlerin 6nemini vurgular.

7. Varolus¢uluk, ...evrenin akilla anlasilabilir olan bir gelisme
dogrultusu olmayip, ozii itibariyle sagma ve anlamsiz oldugunu, evrene
anlamin insan tarafindan verildigini éne stirer.

8. Boyle bir evrende, insamin hazir buldugu ahlak kurallar:
olmadigindan; varolusculuk, ahlaki ilkelerin, kendi eylemleri disinda, baska
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insanlarin eylemlerinden de sorumlu olan insan tarafindan yaratildigin
190
savunur.”

Elbette, Varolusgulugun biitin bu ozelliklerine Ismet Ozel’in siir
anlayisinda veya siirlerinde oldugu gibi rastlamak imkansizdir. Eger bdyle bir sey
olmus olsaydr Ismet Ozel’in, en azindan kendi siir anlayisina muhalif bir siir
yazdigmmi ileri siirmemizi gerekli kilan bir durumla karsilasmis olurduk.
Varolusculugun biitiin bu 6zellikleri, ¢esitli diizeylerde onun insan varligiyla, dil ve
siir ile ilgili diisiincelerini kokten etkilemistir; ancak, sunu da sdylemek gerekir ki,
Ismet Ozel, biitiin bu 6zelliklere kendi damgasini vurmay: da bilmis, bu diisiinceleri
kendi diislinceleri iginde eritmeyi, onlarin etkilerini goriinmez kilmay1

bagarabilmistir.

S6zgelimi, varoluscu filozof Martin Heidegger’in hem insan, hem dil hem
de siir ve sanat {izerine ileri siirdiigii diisiinceler Ismet Ozel’in hem siirlerinde hem de
siir anlayisinda cesitli esinlenmeler neticesinde yer almistir; ancak, Ismet Ozel ne
entelektiel biyografisi Waldo Sen Neden Burada Degilsin? adli kitabinda ne de Siir
Okuma Kilavuzu adli kitabinda bu filozofun ismini anmaz. Deneme kitaplari
haricinde, Martin Heidegger’in ismi bir kez geger: Ismet Ozel, 1984 yilinda
kendisiyle yapilan bir roportajda anar onun ismini. Bu roportajinda Heidegger’in dili
“varligin evi” olarak niteleyen iinlii aforizmasina gondermede bulunarak Tiirkgeyi
bizim evimiz olarak niteler. Hatta “di/ varligin evidir” soziinii Tirk¢ede su sekilde
sOyleyebilecegimizi, kendisinin bu sézii bu sekilde Tiirkcelestirmeyi yegledigini
ifade eder: “Dil, il’dir.” Dil ile il arasinda boyle bir 6zdesligin kurulabilecegini,
dilimizden ¢ikip ilimizi, ilimizden ayrilip dilimizi bulamayacagimizi savunur bu
sebeple, Ozel’e gore; “Iyi bir sair Tiirkiye'nin sairidir. Iyi bir sair, Tiirkcenin
sairidir, iyi bir sair Tiirk sairidir. e

Baska bir roportajinda da, bu kez Heidegger’in ismini anmayarak, bu
filozofun ¢ok sevdigi ve yazilarinda sik sik atifta bulunup “has sair” ya da sadece
“sair” diyerek selamladigi Alman sair Holderlin’in bu filozofca da defalarca

alintilanmis su dizesine atifta bulunur: “Tehlike ne kadar biiyiikse/ Kurtulus o kadar

190

Ahmet Cevizci, Felsefe Sozligii, EKin Yay., Ankara 1999, s. 976.
191 . . .

Ismet Ozel, Tavsanla Randevu, Sule, Istanbul 1999, s. 71.
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ya/’ana’zr.”192 Ayrica, yine ayni sairin Heideger’ce de siklikla yorumlanmis bir
dizesini siir ile ilgili bir yazisimin bash@i olarak seger: “Dychterisch Wohnt Der
Mensch”.  “Bu  yeryiiziinde  insanoglu  sairane  mukimdir’  seklinde
Tiirkgelestirilebilecek bu dizeyi Heidegger’in yorumlarint andiran bir edayla

varolugsal bir baglamda yorumlar.

Buna benzer bir bigimde, Orta Cag’da yasamis Hiristiyan mistik sair
Angellus Silesius’un, “Gule dair bir neden yok, gul agar, cunki acar,/Ne gozetir
kendini, ne gorulmek arzular.” dizelerini yorumlarken de Heidegger’in etkisi
altindadir. Zaten Heidegger, {izerine yaptigi yorumlarla modern c¢agda Angelius
Silesius isminin hem sairlerin hem de filozoflarin yeniden giindemine girmesini
saglamistir. Ismet Ozel’in bu dizeleri yorumlayis bi¢imi de Heidegger’in varlik ve

insan goriisliyle biiyiik bir paralellik arz eder.

Biitin bu isaretlere bakilmaksizin da Ismet Ozel’in varolusculuktan,
bilhassa onun Heidegger tarafindan temsil edilen kismindan cokga etkilendigi
sOylenebilirdi. S6zgelimi, siirin bilim ve felsefe haricinde, onlardan farkli, onlara
dayanilarak anlasilamayacak bir bilgi alam1 a¢tigi iddiast Varolusculugun ileri
sirdiigii gortislerle biiyliik bir uyum igindedir. Benzer bir bi¢imde siirin bizim
varolusumuza iliskin bir bilgi tliriini ifade ettigi, bizim siirle baglantiya gegerek

kendilik bilgisine ulagtigimiz yargisi da bu etkiyi yansitir.

Aym sekilde Ismet Ozel’in siir ile “insan olus” ve “beseri olan” arasinda
kurdugu irtibatlar da giiclii bir bicimde Varoluscu 6zelliklerin kendilerini duyurdugu

tinilar tasimaktadirlar:

Insan kendi insanligini tartigmak istedigi zaman, insanlarmn birbirleriyle olan
baglantilarini tartisma alanina sokmak istedigi zaman, kendini gevreleyen nesnelerle

olanbaglantisimin  vahametini kavradigt zaman siir canliblk kazanir. Bireyin

. . ) . ,,193
hayatinda da, toplumlarin hayatinda da siir “critique” donemlerin sanatidir.

Yukaridaki satirlarda italik olarak dizilen kelime Obegindeki ‘“vahamet”

kelimesi bizi dogrudan Hoderlin’e ve dolayisiyla Heidegger’e gonderir. Holderlin’in

192 , .. :
Ismet Ozel, Tavsanla Randevu, Sule, Istanbul 1999, s. 65.
193 , .. .
Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Cidam Yay., (3. Baski), Istanbul 1991. s. 26.
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bir siirinde gecen “vahim olan vuku bulmustur” dizesi, Heidegger’in yorumladigi
bigimiyle diinyada olusumuzun vahametidir. Ismet Ozel, Tahrir Vazifeleri adl
eserinde Yunus Emre’nin “Gactiikervan kaldik daglar basinda” adli ilahisini
yorumlarken Holderlin’in dizesine atifta bulunur ve insani, Heidegger’e o0zgii

sayilabilecek bir nitelemeyle “ge¢ kalmis varlik™ olarak tanimlar.

Yukaridaki satirlarda, benzer bir bicimde, Heidegger’in insani diinyada-
olan-varlik (Sein-in-der-Welt) sayan yaklagiminin izleri agik¢a goriiliir. Heidegger,
insanin diinyada varolusunun iki 6zelligi oldugunu belirtir: “a) insanin bir evrenin
icinde olmasi b) insamin baskalariyla birlikte olmasi (Mitsein). »1%4 Insan,
Heidegger’e gore, her zaman otekileriyle birlikte, baskalariyla bir aradadir. “Bu
baskalart ortami1”, anonim, siradan, insani “herkes” (Heidegger, bu otekiler i¢cin Das
Man kavramini kullanir Almancada. Tiirk¢ede bu kavrami karsilayabilecek en iyi
kelime herkes ya da “eladlem”dir) kilan ya da “elalem”lestiren bir ortamdir. Bu
ortamda insan (Heidegger, kendi felsefi jargonunda “beseri varolus” i¢in Dasein,
yani “Burada-varlik” kelimesini kullanir) kendi olmaktan ¢ikar, kendi varolusuna
yabancilagir. Boyle bir duruma diismemenin bir yolu vardir Heidegger’e gore: kendi
icinde kendini kurarak yasamak. Fakat diger alandan da uzaklagsmak miimkiin
olmadig1 i¢in varolussal yasamda baskalariyla birlikte varolmak da siirdiiriilmek

zorundadir. Bu yiizden insan varlig ¢ift yiizlidiir.

Insanin vahim olami fark etmesi onu bir tasaya gétiiriir. Bu tasayr Ismet
Ozel, yukarida alintiladigimiz satirlarda “kendi insanhigini tartismak” bigiminde
belirlemektedir. Bu belirleme de insanin “soru soran varlik” olma potansiyelini agiga
cikarir. Tipki Heidegger’de oldugu gibi Ismet Ozel’de de insan soru sorabilen,
tasalanan, kaygilanan, yapip ettiklerinin, eylemlerinin degerini sorgulayan bir var
olma boyutuna sahiptir. Bu boyutu insanin egzistans boyutu olarak niteleyen
Heidegger’e gore insanin diger boyutlar1 “Diismiisliik” ve “Olgusallik”tir. Ismet Ozel

de hemen hemen benzer kavramlar araciligiyla bu boyutlar dile getirir.

Ismet Ozel’e gore siir bizim varolma tarzimizdaki bir kriz esnasinda belirir,

boyle bir “critique” donemin sanatidir; hem birey olarak hem de toplum olarak biz
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boyle donemlerde siiri hissedebilecek bir kivama gelmis oluruz. Siirle iliskimizde
ontic bir kayg: giittigiimiiz zaman, “Siir bizde bir seyle mutabakat kurmus, insan
vasiflarimizdan birine tetabuk etmistir. Daha da dtede ‘bizim’ olmug ve belki DIz’
olmustur... Bununla birlikte okudugumuz misra, isittigimiz siir, kullanilan dile bagli
bir gercek olmakla kalmaz; kelimenin disina ¢ikar ve bizi kendi disimizdaki bir
somutluga yerlestirir. Artik dil olmayan bir gergeklige intisap etmek iizere
“Oznelligimizden” ayriliriz. Kelime kendisinden c¢ikar ve biz de kendimizdeki
kelimeden ¢ikariz. Kelime kendi anlamindaki bir haleden otiirii bir yere sahiptir,

kelimenin yani, yoresi vardiwr, bizim yammiz yoremiz vardwr: Kdinattayizdwr, kdinat

. .. . 195
icerisinde bir yer tutmaktayizdir.”

Beseri varolugun bu iki yiiziinii siirle baglantili olarak bu sekilde aciklayan

Ismet Ozel’in bu satirlarinda Varolusculugun etkisi ¢ok ama cok belirginlesmeye

baslar. Hemen her siirinde ve siir anlayisin ileri siirerken dile getirdigi her yargida
benzer esinlenme ve hususlara rastlamak mimkundr:

“Insamin evrenle olan aligverisi, gerek bir catismayr gerekse bir

wyumlulugu dile getirmek iizere biitiin insan faaliyetlerinde belirgindir, ama

siir, icinde sairin de bulundugu evreni olusturan birimlerin berisine

cekilerek sorulan soru ile dogar. Sairin eseri evrenin karsisina konmugstur.

Siir evrene karsilik olurken, evrende gedikler agar. Sairin sordugu soru yani
196
siir bir uyumsuzlugun vurgulanmasindan bagska bir sey degildir.”

Siirin bir aragtirma ve sorgulama yolu olarak ortaya ¢ikabilmesi i¢in evrenin
somut ve gercek insan agisindan anlamini yitirmesi gereklidir. Boyle bir ortam,
varolusgularin evrenin esasen anlamsiz ve sagma dedikleri ve onu anlamlandiranin
sadece insan oldugunu iddia ettikleri bir varolugsal ortamdir. Siir, bdyle bir ortamda
insanin evreni anlamlandiran s6zii olarak ¢igeklenir, serpilir, 1s1ldar. “Ci¢eklenme”,
“Serpilme”, “Isildama” vb. nitelemeler de Heidegger’in liigatcesinden 6diing
alinmistir. Heidegger “sanatin kokeni” lizerine verdigi bir konferansta sanat eserini
tam da boyle niteler ve sanat eserinin dogusunu Almanca lichtung (parildama,

1s1ldama) kelimesi ile ifade eder.

195 . .. .

Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Cidam Yay., (3. Baski), Istanbul 1991, s. 46.
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Bunlarm yani sira Ismet Ozel’de daima gdzlemlenebilecek olan “otantiklik”
kaygis1 da derinlemesine bir incelemeyle Heidegger’in “diismiisliik” kategorisine dek
izlenebilecek diisiinsel baglantilara sahiptir. Otantik olmayan bir durum insanin
anonimlestigi, Das Man kategorisi i¢inde yer aldigi bir durumdur. Bu anlamda
otantiklik, hem Heidegger’de hem de Ismet Ozel’de kisinin kendi varolusunun
kaygisin1 daima gozettigi bir biling durumuna isaret eder. Halkin Dostlar: dergisiyle
birlikte girdikleri miicadele alanin1 anlamlandirmaya calisti§1 bir pasajda varolusgu
bir sOyleme yatkinlig1 ifade ederek sunlar1 soyler:

“Bizden oncekilerin ‘ben buradayim’ seklindeki haykirislarini, biz
‘ben kendimi yeni bir tasarima firlatmak iizere buradayim’ sekline

doniistiirme ¢cabasindaydik.”

Bu satirlar da tirnak icerisinde yazilan ikinci ciimle biitiiniiyle Heidegger’in
Dasein (beseri varolus) taniminin birinci tekil sahis agzindan ifadesidir. Heidegger
beseri varolusu geg¢mise dayanarak gelecekteki yeni bir tasarima dogru kendini
firlatan simdiki zamandaki bir varlik olarak tanimlar. Bu sebeple, Ismet Ozel’in siirle
ilgili olarak yaptig1 simdi, gecmis ve gelecek analizleri de Heidegger’in felsefi

goriiglerinin damgasini {izerlerinde tasir.

Fakat Ismet Ozel’in, 6zel olarak Heidegger’den degilse bile genel olarak
varolusguluktan ayrildig1 bazi noktalar vardir. Ismet Ozel’i Miisliimanliga gotiiren

hususlar da zaten bu noktalarla ilgilidir.
2.1.4.2. Marksizm ve Sosyalizm

Marksizm, Alman disiiniir Karl Marx ve Friedrich Engels ile onlarin
takipgileri tarafindan kurulmus bir siyasal, ekonomik ve toplumsal diisiince okulu ve
diinya goriisiidiir. Marksizm var olan ve ge¢miste var olmus toplumlara iliskin bir
analiz ve aciklamadan, 6zellikle kapitalist toplum ve diinyaya yonelik bir elestiriden
olusur. Marksizm komdinizmin teorik ve felsefi zeminidir.

Marksist teoriye gore Sosyalizm, toplum yapisinin Komiinist toplum yapisina

doniisme siirecinde ara bir sosyal diizeni tanimlar. Kapitalizmin yerini alacagi ve

197 , .. .
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daha sonra sosyalist yapmin kendiliginden sénecegi ongoriilmektedir. Komiinizm

sosyalizmin neticesi olarak gerceklesecegi toplumsal sistem olacagi kabul edilir.

1917 yilinin Ekim ayinda Rusya’da bir devlet rejimi olarak hayat bulan bu
felsefe ve ideoloji hemen hemen tiim diinyada biiyiik etki birakti. Osmanli devletinin
son yillarinda ve Tiirkiye Cumhuriyetin ilk yillarinda bu fikirlerin etrafinda
toplananlar ve bu ¢ergevede siyasi parti ve sair sivil toplum kuruluglart kurulmus ise
de mevcut rejim olduk¢a mesafeli davranmustir. Ismet Ozel’in Ilk siirlerini
yaymladigr ilk genglik yillarinda Tiirkiye’de Is¢i Partisi mezkdr ideolojiyi

benimsemisti.

Ismet Ozel, Universiteyi okumaya basladig1 ilk yillarda 7 Aralik 1963
tarihinde Tiirkiye Isci Partisine iiye olarak Marksist-Sosyalist cevreye dahil olur.
Kisa siirede bu camiada siyrilmay1 ve dikkatleri iistiine ¢ekmeyi basarir. Partinin
genel merkezinde calisir ve birgok faaliyetine aktif olarak katilir. Yine bu fikir
grubuna bagli olan kisilerce kurulmus sosyal ve kurumsal yapilarda da etkin gorevler
ustlenir. Siyasal Bilgiler Fakdltesi Fikir Kuliibii yonetim kurulu tiyeligi ve yonetim

kurulu sekreterligi yapar. Daha sonra bu kuliipte asbagkan olarak da gérev yapar.

1966 yilinda Siyasal Bilgiler Fakiiltesinden arkadaglariyla birlikte Marksist-
Sosyalist diisiince ¢izgisinde Déniisiim adli siyasi bir dergi ¢ikarirlar. Bes sayi siiren
bu derginin hazirlanmasi1 ve sokaklarda satilmasinda etkinlik gosterir. Sonradan adi
Dev-Geng olarak degistirecek olan Fikir Kuliipleri Federasyonunun kurucular

arasinda yer alir.

1966 yilinda ilk siir kitabi Geceleyin Bir Kosu'yu kendi yaymi olarak
cikarir. Sekiz yiiz bin lira tutan baski masrafin1 babasindan aldigi iki yiiz elli bin
lirayla denklestirerek yaynlar. Kitaplarin biiyiikk bir kismi TIP'in teskilatlarina
dagitilir. Kitaptan elde edilen hasilatin tamami partinin kasasina gelir olarak

kaydedilir.

Bu derece kuvvetli bir duygu ve 6zveriyle baglandig1 diisiince, siirlerinin
orglisiine ve igerigine de yansimistir. Detaylarini tezimizin “4.2. Temalar” baghgi
altinda, ozellikle de “4.2.3. Politik Kavramlar ve Siddet Ogeleri” bashig1 altinda

ornekleriyle agiklanmistir.
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Ismet Ozel uzun siiren sosyalist bir bakis acisindan Islami bir diinya

goriisiine gecmistir. O bu degismeyi bir roportajda syle anlatir:

“Sosyalist bir bakis acisindan Islami bir diinya goriisiine ge¢cmem,
kamuoyunda biiyiik bir degisiklik gibi goriiniiyor. Ama ben kendi icimde
boyle biiyiik bir degisikligi yasadigimi sanmiyorum. Sosyalist diinya
gortigiine egilim gostermekle toplumun isleyisi icinde dayatilan zihin
yapisinin disinda bir ¢oziim arama istegi zaten bagliyor. Ben sosyalist diinya
goriisiine geg¢mekle bir adim attim ve bu adimi siirdiirmek suretiyle
Miisliiman oldum. Yoksa gidis yéniimde bir tersine doniis yok. Insanlar
arastirici tavirlarin bir noktada sona erdirdikleri i¢in bunu beceremiyorlar.
Insan uyanir sonra baska bir uykuya gecebilir. Ben iddia ediyorum ki benim
uyanigim devam etmistir. Onlar uyandilar, sonra obiir taraflarina doniip
tekrar uyudular. Sosyalist bir bakis agisina sahip oldugumda beni motive
eden unsurlar aynidir. Dolayisiyla ihaneti kendime yakistiramiyorum. Hatta
tersini yani bazi insanlarin genclik riiyalarina ihanet ettiklerini

s('jyleyebilirim."198
Ondaki degigkenlik ve akiskanlik daima iyiye dogru gitmek isteyen bir

kisilik tezahiiriidiir. Cebeci biiyiik adamlarda bu akigkanligin sona ermedigini sdyler.

Bizim asil konumuzla ilgili olarak, Marksizm’in Ismet Ozel’de de goriilen
yabancilagma teorisinin ve kapitalizm elestirisinin sonuglarini Ahmet Cevizci kabaca
su ii¢c nokta etrafinda toparlamistir:

“a) Kapitalist toplum diizeninde yasayan insanlarin biiyiik bir
cogunlugu yabancilasmistir.

b) Bu yabancilasmanin temel nedenleri, kapitalist iiretim bi¢imi ve
kapitalist toplum diizeni oldugu miiddetce ortadan kaldirilamaz, dolayisiyla
yabancilagmis insanlarin, bu diizende ozgiirlesebilmeleri ya da kendilerini
gerceklestirebilmeleri miimkiin degildir.

¢) Bu yiizden yabancilasma, ancak kapitalizm sonrast bir toplumsal

diizen ya da itiretim tarzinda ortadan kaldirilabilir ya da insanin kendini
199
gerceklestirmesi miimkiin olabilir.”

Ismet Ozel, 27 Mayis 1960 darbesi sonrasinda yeni anayasanin golgesi
altinda Tirkiye’nin yeni diislincelerle tanigmaya basladigini sdyler. Varolusculuk,
Marksizm, Psikanalizm ve Siirrealizm bu yillarda ¢ok sayidaki insanin ilgisini ¢eker:

“Her ne kadar adina sosyalizm desek ve goriintiisiinii modernlikle
bezesek bile o giinlerde ben yaslardaki genglerin temel egilimleri yurtsever,

198 . o0 -
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memleketci ve giderek milliyetci bir karakter sahibiydi. Yine de bu
kelimeleri anmak kimsenin hosuna gitmezdi. Ciinkii bu kelimelerle birlikte

modernlik, ilericilik, Avrupalilik elden gidiveriyordu Sanki."200

Ismet Ozel’in gerek bilim ve teknoloji elestirilerinde, gerekse siiri kavrayis
bigiminde Marksizm’in etkisi ac¢ik bir bigimde goriiliir. Insanlarin nesnelerle
kurduklar1 iligskinin fetisizm boyutlarinda gelismesini elestirirken bu etki iyice
hissedilir. Octavio Paz’a dayanarak ileri siirdigl “siirin  burjuvalarin
sindiremeyecegi” bir besin oldugu iddias1 da Marksizm’in etki alaninda sdylenmis

bir s6zdir.

Fakat asil etki Marx’in Hegel ve Feurbach’dan etkilenerek olusturdugu
yabancilasma kuramindan gelir. Ozel’in modern zamanlari, insanoglunun kendi olma
imkanini giderek yitirdigi zamanlar olarak tasvir etmesi, kapitalist tiretim iligkilerinin
kisinin kendisini gergeklestirmesine engel oldugu yargisi da Marksizm’in
yargilaridir. Ozel’in otantiklik arayisim besleyen kaynaklardan birini teskil eden
Marksizm ayrica onun Ozgiirliige yaptigr vurgulart daha toplumsal ve siyasal bir

zemine kaydirmasina yol agmastir.

Ayrica, Ozel, her ne kadar ilk genglik yillarinda siiri kendisi icin asil ugras
alan1 olarak belirlemisse de siirinin temeli ve istinat noktasi olarak da Marksizm’i ve
politik baglanma duygusunu se¢mistir:

“Kafamda ¢akan imgelerin iizerinde yasadigim toprakla,
aralarinda bulundugum insanlarla olan ilgisinin askin bir dolayimdan
gecilerek nasil olsa kurulacagr hususunda sebepsiz bir giiven tastyordum.
Bu giiven aksi istikamette de yol alabilecegim diigiincesini besledi icimde bu

kez okurlarimin politik amistirmalart  yiizeydeki anlamlaryla degil,
zenginlestirilmis bir insani oziin yedeginde kabul edecekleri goriisiine

201
vakinlik duymaya bagladim.”
Siirlerinde, bilhassa Evet, Isyan adli ikinci kitabinda yer alan siirlerinde
politik baglanmanin ve Marksizm’in etkisi iyice acik hale gelir. Bu dénemde

kazandig1 duyarlik sonraki siirlerinde de izlenecektir. S6zgelimi {igiincii siir kitabi
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(e 202
olan Cinayetler Kitabi’nin 1975 yilinda yaymlanmasindan hemen sonra Militan
dergisinde Ataol Behramoglu sunlari yazar:

“Ismet Ozel, ‘Evet, fsyan ‘in ilk gsiirlerinde, biitiin isyanct tonuna
karsin, heniiz yeterince toplumcu olamayacak kadar ergenlik boguntulariyla
doluydu. Bugiin de onun yeterince dindar olamayacak kadar ayni
boguntularin etkisi altinda oldugunu ve iistelik (gerek “Evet, Isyan’in,
gerek son kitabin bir¢ok siirinin ag¢ik¢a kanitladigr iizere) kisiliginde

o 5 y 203

toplumcu bir diinya goriisiiniin derinligine izler biraktigr kanisindayim”.

Ismet Ozel, giindelik gercekligi “beseri olan”m dziinii yansitabildigi dl¢iide
siirin devinebilecegi bir alan olarak kabul eder. Modern siir bir yasanti1 ve tecriibe
siiri oldugu icin halkin sorunlarina egilmek zorundadir. Fakat bunu ideolojik ve
intellectuelle bir tarzda yapmas siiri zedeleyecektir. Bu sebeple, sair kendiliginden
ve organik bir sekilde halkin konusmasindan can alarak var ettigi siiriyle halkin
konusmasina can verebilmeyi bilmelidir. Bu nokta da sairler pesinen “halkin sesi”
olduklar1 zehabina kapilmayip siirekli “halkin nesi” olduklarin1 sorgulamalidirlar:

“Bir toplumun beklentileri, o toplumun imkanlar: ve potansiyeliyle

baglantili olabilirdi ve o toplumun yonii hakkinda diistinenlerin ilk
ogrenmeleri gereken hangi insanlarin gelecegi hakkinda diisiindiiklerini

gozden uzak tutmamakt.”

Ismet Ozel’in Sosyalist diinya goriisiine en sik1 baglandig1 donemlerde bile
siirini siyasi goriisiine alet etmemistir. Bilakis denebilir ki, ayn1 siyasi goriise bagh
Kisileri siirlerinin okuyuculari yapmak i¢in onlarin hosuna gidebilecek kavramlari

siirine dahil etmistir.
2.1.4.3. Surrealizm

Stirrealizm ya da Tiirkge karsiligiyla Gergekiistiiciiliikk, temelini Dadaizm
eserlerinden ve Sigmund Freud’un teorilerinden alir. 1924'te manifestosunu

hazirlayan sair Andre Breton'a gore gergekiistiiciiliik, biling ile biling disin

2 Militan; Ataol Behramoglu ve Nihat Behram yénetiminde 1975-1976 yillari arasinda istanbul’da aylik olarak
on sekiz say1 yayimlanan bir dergidir. Dergide Orhan Kemal, Tevfik Fikret ve Kemal Tahir iizerine kaleme
alinmig 6nemli incelemeler yayimlanmigtir. Vedat Glnyol, Sanat ve Edebiyat Dergileri, Alan Yayimecilik,
Istanbul 1986, s. 78.

. Ataol Behramoglu, Yasayan Bir Siir, Broy Yay., Istanbul 1986, s. 151.

* fsmet Ozel, Waldo Sen Neden Burada Degilsin?, Risale, Istanbul 1988, s. 55-56.
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birlestiren bir yoldur. Gergekiistiiclilik akimi, gercek disi anlaminda degil aksine

gercegin insandaki iz diisiimii seklinde bir yaklagimdir.

Breton’un yani sira Louis Aragon, Benjamen Peret de yazdiklariyla bu akima
katkida bulundular. Bu sairlerin dizelerindeki sozciikler, mantiksal bir sira izlemek
yerine bilin¢dis1 psikolojik siireclerle bir araya getirildiginden insani oldukga

etkileyebilmekteydi.

Gergekiistli akim1 hazirlayan akimlardan biri Dada akimidir. ‘Onlar savas,
akla ve mantigt dayali Bati toplumunun yikilis sancilarindandir’ diye
degerlendirirler. Eger Bati1 toplumu medeniyetini akil, mantik ve teknigin iizerine
kurmugsa, savas ile yaptigi medeniyeti yikmaktadir. Boylece bdyle bir toplumun
sanat1 da geleneksel degerlere akla ve mantiga aykir1 olmalidir.

“Sanat¢i toplumda yerlesmis degerlere gore yapit iirettigi siirece
bu yozlagsmig ve kokusmug diizene para karsihigi hizmet veren basit bir
aragtan baska bir sey degildir. Ornegin sairler boyle bir konumda gercek
birer sair degil, ancak siwradan birer uyak bankasidirlar. Bu nedenle
toplumsal degerlere ters diisen ve geleneksel sanat kavrami disinda kalan
her tiirlii eylem ya da islem yeni bir sanat kavrami disinda kalan her tiirlii

eylem ya da islem yeni bir sanat ve toplum biciminin yaratilmasinda temel
bir rol oynayacaktir. Dadaciligi bu goriislerinden otiirii estetik bir histeri,

20
va da kars1 sanat olarak degerlendiren ¢evreler de olmustur.”
1925’ten sonra akim kurucular1 tarafindan terk edilmisise de bu akim,

resimden, sinemaya, tiyatroya kadar bir¢ok sanat dalin1 derinden etkilemistir.

Ismet Ozel’in siirlerinin en temel dzelliklerinden biri siirrealist-gercekiistil
siirler olmasidir. Asagidaki siir hem Dada hem de Gergekiistii’cii siirin nesneler,
olaylar ve insanlara bakis acis1 ile paralellik gosterir. Gergekiistiicii siirdeki gibi
burada bizim diinyamizdan farkli bir diinya olusturulmustur. Bizim nesne iligkileri
kuramimiza gore olmayan, tamamen sairin algisina gére ortaya konmus bir yeni
evren, tipki soyut resmin soyut nesnelerle kurdugu yeni evren gibidir. Geleneksel
sanat yansitma kuraminda nesnelerin ve olaylarin yansitilma sekli yadirganmaz.
Cocuk duvara yaslanir veya yastiga dayanir. Ama e harfine yaslanip uyumak yeni bir

diinya tasarimidir:

205
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“Cocuk e harfine yaslanmis uyuyordu
sonra saglarimiz kapandi, denklerimiz baglandi sonra
boyuna atesler sondii daglarda
bir yildiz boyuna sondii durdu
¢ocuk insan seslerine yaslanmis uyuyordu
o zaman ben atlyydim iste
sa¢larimda geceler morarirdi
yorgun olamazdim ¢ok uzaklardaydi yurdum ¢iinkii

(“Tufenk”,Erbain, s.23)
Breton’un degerlendirmesiyle bu siir Ortiisiir. Psikanalizmdeki giindiiz
diisleri ile siirrealist imgeler birbirine yakin seylerdir:
“Mantigin egemenliginden kurtulamadik heniiz. Sozii buraya
getirmek istiyorum. Ama giintimiizde mantik yontemleri ikinci derecede
onemli sorunlardan baskasina uygulanmiyor artik. Moda olarak stiriip

giden salt usculuk deneyimize siki sikiya bagli olaylardan baskasin ele

almaya izin vermiyor. Deney bir kzaggsin icinde donup duruyor. Onu
kafesten ¢ikarmak gittikge giiclesiyor.”

Bu iddialar Ismet Ozel’in asagidaki siiri ile paralellik tasir. “Kus diisiince
damdan” diye baslayip devam eden imgeler dizisi mantia bir baskaldiridir. Bir tas
damdan diiser, ama kus diismez. Bu yeni bir diinya tasarimidir. Yirminci yilizyil
sanatt kapali ile, bagkaldir1 ile, miiphem ile yeni anlagmalar saglamis ve yeni bir

diinya kurmustur. Baudelaire “imgelem yeni bir diinya yaratir”, “sanatsal yarati

207 . .
ka¢imilmaz olarak bir metafizik baskaldirt niteligi kazaniyor.”  Ismet Ozel bu ve

benzeri siirlerinde yeni bir diinya ortaya ¢ikarir, bu bizim nesnel diinyamiz degildir:

“Kus diisiince damdan

sarigin bir yiiriiyiisiidiir artik oliimiin

bir yagmurdur a¢ilan kurakliga

bir yagmurdur kuliibesi nisandan

ve onun ayaklarina dolanan o gokyiizii

kansiz yiizleridir diri kuglarin

kus diistince damdan” (Kusun Oliimii, Erbain, s.25)

On dokuzuncu ve yirminci yiizyilin birgok filozofu, sanati belli klasik

kurallara baglayan kurama genislik getirmislerdir. Schopenhavr bunlardan biridir:

“Yasam aci ¢ekme sanat da kurtulustur, ¢iinkii pratik sanat ya da
bilimsel olsun, insani siwradan bilgi diizeyinden idealar katina yiicelterek

206
Nejat Bozkurt, Sanat ve Estetik Kuramlari, Asa Kitapevi, (3. Baski), Bursa 2000, s. 60.
207 .
Beatrice Lenoir, Sanat Yapiti(orijinal Adi: L'oeuvre D'art, Ceviri: Aykut Derman) YKY, Istanbul 2003, s. 76.
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onun diinya ile bagim koparir. Dolayisiyla nesne ile bagimizi biitiiniiyle

degistirir, derin diisiinmede artik mekani da zamani da seylerin nedenini de

neye yaradigint da diigiinmeyiz, buna karsilik onlarin dogalarimi katiksizca
208

ve basitce diistiniiriiz.”
Dinler degil ama sanat yeni diinyalar kurar, yoksa sanatin kaynagi kururdu.

20. yiizy1l sanat1 bu yiizden zengindir.
Nesnellik hukuk, ahlak ve siyaset felsefesinin geregidir, ama sanatin degil.

“Nesnellik objektivite, teriminin bir anlami. Pratik kullanimiyla
nesnellik bir konu ve olay hakkinda duygularimiza kisisel veya grupsal egitil
ve c¢ikarlarimiza gore degil, herkes igin baglayici genel ilkelere gore
diigiinmeyi karar verebilmeyi ve eylemde bulunmay: ifade eder ki adalet,
hakkaniyet gibi erdemler icin bir onkosul sayilir. Bu anlamda nesnelligin
gerceklesebilir bir sey olup olmadigr veya gergeklesmesinin gerekli olup

olmadig1 gibi sorular ahlak, hukuk ve siyaset felsefelerinin baslica sorulart
209
arasinda yer alir.”

Ismet Ozel ¢esitli fikirlere ugramistir, fikri degismistir, ama onun siir
anlayis tarzt degismemis hep aym kalmistir. Siirrealist, modernist, Marksist,

psikanalist vb.

Onun sirrealizmi Erbain’deki siirlerde daha ¢ok kendini gosterir. Of Not
Being A Jew de daha azalmistir. Sair bu kitapta nesnel diinya tasarimlarina bir doniis
yapmustir. Ama yine Siirrealizmin dgeleri de goriiliir. Mesela, “Iki Kanat”siiri tam bir

geleneksel tasarimdir. Bu siirinde Kastamonu’daki ¢ocuklugunun gectigi evi anlatir.

Onun siirindeki siirrealist 6geler basli basina bir tez olacak niteliktedir. O
esya, nesne ve olaylar1 -kendini farkli gostermekte oldugu gibi- farkli gérmek ister.
Hatta esya ve nesneleri farkli ve istisnai yorumlayan parafizikgiler gibi goriip yazdigi
siitler vardir. Bircok siirinden sadece bir drnek verelim; “Cagdas Bir Urperti”
siirinde siirrealist bir tutum i¢indedir:

“Anarak burusuk memelerini bezgin giinlerin
geciyordum hiizniin arkalarindan

diigiimde sehrin ahengini bozan ay resimleri
ve geceyi korkutarak durduran

tasarimlar
gectim kara yaglar stirtinerek

208 .

Beatrice Lenoir, Sanat Yapiti(orijinal Ad1: L'oeuvre D'art, Ceviri: Aykut Derman) YKY, Istanbul 2003,s.62.
209 .. . .

Dogan Ozlem, Felsefe ve Doga Bilimleri, Inkilap Kitabevi, Istanbul 1996, s.152.
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kara yaglar siiriinerek biiyiidiim

cani bir kadnla yattim ve beynim

kartk bir suyun yiiziinde yorgun

yaradum” (“Cagdas Bir Urperti”, Erbain, s.71)

Siir sairce bir realiteyi anlatir gibi ama ciimleler bir realiteden ¢ok sairin
kafasinda mekan tutmus bir realitenin siirrealist yorumudur. “Olii Asker I¢in Ilk
Tiirkii” siiri de bu kabilden bir siirdir:

“Bulutlart kovan hir¢inim benim, biiyticiim

dogrudur gebe kaldigim cogkun bir akarsudan”
(“Olii Asker Igin Ilk tiirkii, Erbain, s.46)

2.1.4.4. Dadaizm

Yirminci yiizyi’m ilk yarisi, 1. Diinya savast Avrupa’yr kan goliine
cevirmistir. Biiyiik savaglar bir taraftan insanlar1 bigerken, diger yandan birgok sanat
ve felsefe akimi geleneksel degerlere karsi cikmistir. Bu sirada Isvigre’de yasayan bir
grup gen¢ Avrupa’nin trajik sahnesini bir sinema gibi seyrediyor, igreniyor ve
tiksiniyordu. Cagdas uygarlik goriintiileri, yine cagdas uygarligi ortaya koyan
taraflarca paramparca ediliyordu.

1916 yilinda Ziirih’te Hugo Ball’in a¢tig1 kafede toplanan Jean Arp, Richard
Hulsenbeck, Tristan Tzara, Jacques Magnifico, Marcel Janco ve Emmy Hennings’in
aralarinda bulundugu bir grup sanatci1 ve savas karsit1 bildiri agikladilar: Dadaizm 1.
Diinya Savasinin barbarligina, sanat alanindaki ve giindelik hayattaki entelektlel

katiliga ve erotizme bir protestodur.

Mantiksizlik ve mevcut sanatsal dizenlerin reddedilmesi temel 6zellikleridir.
Geleneksel toplumun iitopya gibi goriinen degerlerini yargiliyorlardi. Dada bdyle bir

zeminde dogdu.

Toplumda yerlesmis anlam ve diizen kavramlarmma karsi ¢ikarak dil ve
bicimde yeni deneylere girisirler. Ancak Dadacilik 1922 sonrasinda etkinligini

yitirmeye basladi ve sanatcilarinin ¢ogu Siirrealizme yonelir.

Ismet Ozel’in siirinde Dada akiminin izleri bulunabilir. Ismet Ozel

Dadacilar kadar olmasa da ruhsal sirkiilasyonlar gecirmistir. Siirlerinde geleneksel
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anlamda degerlerin yiikseltilmesi gibi bir tutumu yoktur. Ondaki biiyiik doniistimiin
belgesi olan Of Not Being A Jew isimli kitabi ¢ok az kismi hari¢ bir Dadaist
sorgulamaya benzer. Ismi toplumun ona olan tepkisine tepkidir, kucaginda biiyiimiis
gibi gosterildigi gruplarin ona nankor degil de “Jew” demeleri i¢inde biiyiik
kirtlmalara yol a¢mustir. Yahudi dini terminolojide kendisine verilen nimetleri
gormeyip nankorliik eden insani tematik olarak temsil eder. Yirmi sayfalik kitabin
adi olan siirde bir Dadac1 gibi kismen maskeledigi diismanlari ile kavgalidir. Siirdeki
fiillerin 6zneleri ciddi suglulardir, ama kimdir bunlar, sair ya korkar veya cesareti
yoktur:

“Kortim o halde karanlik niye benden kagryor?

Sagirim nasil oluyor da ugultum uzaktan

beni ¢cagirmaktadir?

Goklerin ¢okeltisinden baska soy

topragin tortusundan gayri hisim bilmeksizin

iniyorum kirli eteklerine

beni emziren kaltak sehrin

iniyorum ama indirilmedim

iniyorum ¢alinti tahtimi terk ederek

arada bir ¢ehremi dalgalandiran karalti

vurulmus arkadaglarimdan yansiyor olsa gerek

iniyorum onlardan artakalan yiku indirmek igin

indigim yerde beni bir bekleyen yok

indigim yerde bicilmis ot gibiyim”

(“Of Not Being A Jew”, Of Not Being A Jew, s.11)

Bu siir kitabinin bir¢ok siirinde sairin maglup bir savascinin edasi ile

konustugu goriiliir. Bunlar Dadaist tavirlardir, konugsmalardir.

Ismet Ozel’in nesirlerinden bildigimiz ve siirlerine de yansiyan dogu
kaynakli (Farabi) bir felsefi yaklasim daha vardir. Bu da kente/sehre olumsuz bakis-
medeniyet kavramlaridir. Bu da tezimizin “4.2.2. Sehir ve Medeniyet” baslig1 altinda

incelenmistir.

O yalmizlik, yol ve zaman temasint Bir Yusuf Masali’'nda ¢ok dikkat
cekmeyen bir sekilde az da olsa irdeler. Yaratilis felsefesi konusunda saglam

diisiincelidir, o konuda bir bunalim hali yoktur.

Ismet Ozel, siirlerini kozmik anlamda felsefi zemine oturtmamis, zaman

zaman benimsedigi hayat felsefesini siirine net bir bigcimde yansitmistir.
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2.1.5. islam

Islam, Islamiyet veya Miisliimanliktek tanri inancina dayali en yaygin
Ibrahimi dinlerdendir. Islam, peygamberi Muhammed araciligiyla 7. yiizyilin hemen
baslarinda Arap yarimadasinin Hicaz olarak adlandirilan bolgesinde, Mekke ve
Medine sehirlerinde kurulmus ve heniiz bir asr1 doldurmadan diinyanin bir¢ok yerine
yayllmigtir. Islam dinine mensup kisilere Allah’a teslimiyet gdsteren anlaminda

Misliman denir. Islam inancina gére, Islam'in kutsal kitab1 Kur'an’dur.

Bir o6nceki kisimda Ismet Ozel’in Varolusculuktan bazi noktalarda
ayrildigindan bahsetmistik. Bu noktalarin en basinda ateizm ve ahlak meselesi
gelmektedir. Gerci Varolusguluk biitiiniiyle ateist filozoflarin katildigi bir hareket
olarak goriilemez. Karl Jaspers gibi, Gabriel Marcel gibi baz1 dindar filozoflar da bu
akim igerisinde yer almiglardir. Fakat bu hareketi edebi ve aktiiel diizlemde yayan
Sartre ve Camus gibi filozof ve edebiyatcilar ateisttir. Ayni sekilde, ¢ok koyu bir
Katolik egitim almasina ve bu egitiminin izlerine felsefi goriislerinde rastlanmasina
karsin Martin Heidegger de kendi felsefesini kurup felsefi goriislerini olustururken
Tanri’dan hi¢ bahsetmez, ateist bir konumdan konusmay1 secer. Fakat Ozel’e gore,
onun ateizmi teologlarin dindarligindan daha yakindir Tanr1’ya. Ismet Ozel’in ateizm
hususunda Sartre ve Camus’den ayrilmasinda ve hatta kendi siir ve edebiyat
anlayisin1 olustururken edebiyat¢r yanlariyla tanimman bu kisilere basvurmayip
dogrudan Heidegger’e basvurmasinda Heidegger’in kendisinin inanci hakkinda
bahsederken kurdugu bu climlenin de etkisi olsa gerektir. Sartre ve Camus’niin
“militan ateizm™i Ismet Ozel’e pek ¢ekici gelmemistir anlasilan. Diger dindar
Varoluscular da ileri stirdiikleri goriisler itibariyle Heidegger’in yetkinligine

ulasamamuiglardir.

Ismet Ozel, Miisliiman diinya goriisiine baglanmazdan énce de, insanlarin
“clirtiksiiz ve ¢tiriitiicii olmayan ve insanlarin eksilmeyen bir yararim gozeten” islere
baglanmasinin ancak onlarin iglerinde disaridaki  hi¢bir  dalgalanmadan
etkilenmeyecek bir “mutlak” bulundugu inanciyla miimkiin oldugunu diisiiniir. Ismet
Ozel bu diisiincesinin Miisliimanlikla, monoteist ya da politeist hi¢bir dinle bir

alakasinin olmadigin belirtir.
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Fakat buna ragmen Ismet Ozel’in kendi ifadesiyle gerek siirde, gerekse
politik baglanisindaki sahicilik ve otantiklik arayisina gii¢ katan sey nihai gercekligin
teminat1 olmakla her seyin iistiinde yer tutan, ama Islam inancinda oldugu gibi
odullendirip cezalandirmayan Allah’in  varhgidir. Bu inang, Ismet Ozel’in

benzetmesiyle Islam 6ncesi Araplarm deus otiosus inancina benzer.

1970’1i yillarda Marksizm’e duydugu politik bagliligin sarsilmasiyla birlikte
Ismet Ozel yeni bir arayisa girismistir. Bu yillara dek insanlarla arasindaki bag
kiiltiirel bir dolayimdan gegirerek kurabilecegini diisiinen Ismet Ozel bu yillarinda
kiiltiirti dogrunun nihai mercii olarak kabul edemeyecegini, eger kiiltiirii boyle kabul
edecek olursa ahlakin iflas etmis olacagini fark eder. Bu noktadan itibaren de hem

Varoluscularla hem de Marksistlerle arasinda bir goriis farkliligi olusur.

Marksistlerle olan goriis farkliligi agiktir. Varoluscularla olan farklilik ise
ilk bakista bu kadar agik degildir. Ger¢i Varoluscular, evrende hazir higbir ahlak
kuralinin olmadigi, biitiin ahlaki kurallarin eylemlerin neticesinde, bagka insanlarin
eylemlerinin sorumlulugunu da tasityan bir insan tarafindan olusturulduguna
inanirlar. Fakat aciktir ki, bu tiir bir ahlakilik de nirengi noktas1 olarak kendisine
“bagkalarinin eylemlerinden de” sorumlu olmay1 secer. Ahlakilik de, ahlaksizlik da
Varolusgulara gore insani olan bir seydir. Bu baglamda Ismet Ozel’in bulabildigi bir

farkli ¢ikis yolu daha vardir:

“Ahlaksiz olmak insani olamin icine dahil edilse bile béyle bir
katilimi ancak mantikly kalarak basarabilirdik. Ahlaksiz olani insani olanin
icine katan mantik bir baska ahlaki (diyelim ki sosyal veya fiziki zaruret
fikrini) esas kabul etmek zorundaydi. Hangi ahlak? Bu soruyu ‘yaratilisi,
varligt miimkiin kilan ahlak’ diye cevaplandirabildim. Yeniden dogmayt,
dirilmeyi miimkiin kilan ahlak, ancak yaratiimayr miimkiin kilan ahlak
olabilirdi. Varligimi bor¢lu oldugum, dogru mu egri mi davrandigimi
karara baglayan olabilirdi ancak. Béylece oteden beri sahip oldugum ve
beni kendimi kandwrmaktan alikoyan deus otiosus inanci, icimde Islam
itikadimin Allah, Kadir-i Mutlak inancina inkilap etti. Ates 'ten uzak kalmay:,
Bahce’ye girmeyi isteyen biri olma glvenine sahip oldum. ElI-
hamdilillah.”*""

Yaptigimiz bu alintidan da anlasilabilecegi gibi Ismet Ozel, gerek politik

acidan olsun gerekse siir anlayis1 bakimindan olsun Islam inancina girisini kendini

210 , . :
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kandirmaktan alikoyan bir Tanr1 ve ahlak anlayisi ile otantiklik arayisina baglar. Bu
ahlak anlayisi, “yaratilmis olmanin bilinci” dedigi seyden kaynaklanan ve oradan gii¢
alan bir ahlak anlayisidir. Ayni ahlak anlayisi sayesinde modern insanlara 6zgi
sayilabilecek yalmizlik duygusundan, bdylelikle modern bir insan olmaktan da
kurtuldugunu ifade eder. Onun yalmzliktan kurtulma siireci iki kathdir. Ilk katta
politik baglanma vardir. Politik baglanma neticesinde emperyalizmin Tiirkiye’de
yasayan insanlara kendini tanima hususunda sunduklarini reddedip kendine mahsus
temeller aramaya kalkmasi yalmzligin ilk kabugunu kirmasi anlamma gelir. ikinci
kabugun kirilmasi ise bu kadar kolay degildir. Ciinkii yaratilmig olmanin bilincine
varmayi gerektirir:
“Persona’mi, sahsiyetimi, kimligimi kiiltiire bor¢luyum, ama
mevcudiyetimi, varligimi, uzay/zaman i¢indeki ne’ligimi bor¢lu oldugum ve
benim kisiligimden de, kimligimden de bagimsiz bir “O” var. Hu yaratilmis

olmayr kavradiktan sonradir ki yalnizlik benim ig¢in ¢ok uzak bir duygu,
uzaklasan bir duygu. Clinkii yaratllmlisll olmayr kavramak, Yaratan’in

iradesine surekli duyarli kalmay getirir.”
Ismet Ozel, boylelikle, hem siirinin sayesinde, hem de politik
baglanmasinda sahihlik arayisi sayesinde yaratilmig olmanin bilincine erip, yalniz

kalmaktan kurtuldugunu ifade eder.

Ismet Ozel, Marksistken de Islami kavramlar ve imgeler siirinde yer
almaktaydi. Sairin yakin arkadas1 Ataol Behramoglu, Ismet Ozel’in Miisliiman diinya
goriisiine baglandiktan sonra yayinlanan Cinayetler Kitabr adli siir kitabinin
Geceleyin BirKosu’nun meselelerini yeniden glindeme getirdigini ileri siirerken bu
konuya deginir. Hatta Ozel’in yeterince dindar olamayacak kadar bu ilk kitabinda
dile gelen ergenlik bunalimlarinin olusturdugu meselelerin etkisi altinda oldugunu

tespit eder.

Fakat Geceleyin Bir Kosu’da yer alan Islami imgelerin tesadiifi ve yer yer
elestirel oldugu soylenebilir. Ismet Ozel’in bu imgelere karsi tavr1 ilk déneminde
olumsuzdur. Hatta bu sebeple, Necip Fazil’m Islami diinya goriisiine yoneldikten
sonra ilk siirlerini reddetmesine benzer bir tavri Ismet Ozel’den de bekleyenler

olmustur. Fakat Ismet Ozel, sosyalist olmasma yol acan nedenlerden ve

211, .. :
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arayislarindan dolayr Miisliiman oldugunu ileri siirerek bu tiir bir beklentiye karsilik

vermemis, yazdig1 siirlerin hig birini reddetmemistir.

Ismet Ozel’in ikinci fikir durag: olan Miisliimanlik ve siirlerine dahil olan
Miisliimanlikla ilgili kavramlar, Sosyalist donemdeki gibi diisiincenin baglilarinm
misteri olarak tatmin etmek istemesi gibi degildir. Diigiinceye nispeten siir sanati
yine dncelenmistir. Islami diisiinceye baglandiktan sonra Ozel’in siirlerinde Sosyalist
diisiince donemine nispeten dinsel gondermelerin hem yogunlastigi hem de netlestigi
fark edilebilir. Bir Yusuf Masali’nin klasik tarzda bir “Miinacat”, bir “Naat” ve bir de

“Sebeb-i Telif” bolimii igermesi bu yargimizi dogrular mahiyettedir.
2.1.6. Mit

Mit, mitoloji kelimesinin anlamca kokiidir. Mit bilimi anlamina
gelmektedir. Mitoloji ise din veya halk kiltirinde tanrilar, evren, yaradilig, insanin
yaratilisi, kahramanlar, tim sozli ve yazili efsaneler veya bu efsanelerin doguslarini,

anlamlarii yorumlayip, inceleyen ve siniflandiran ¢aligmalar biitiintidiir.

Ismet Ozel siirlerinde bazi mitlere de yeri geldikce yer vermistir. Ozellikle
ilk siirlerinde, sairin kendi hayatini -belli belirsiz de olsa- bir mitlestirmeye yoneldigi
sezilebilir. Bu ilk siirlerde mitolojiklestirme yoksa bile belli bir kapaliligin varlig
cok yogun bir bigimde goriiniir. Sozgelimi, asagiya alintilayacagimiz dizeler bu
durumu agikca gostermektedir. Bu siirlerde siirekli tanrilarla ugrasilir, Isa’dan
cocuklara ne kaldig1 sorgulanir. O kendini zaman zaman bir mit kisisi gibi goriir,
mizacinin yankisidir. Basina gelenler de hep bu kendini algilama tarzindandir.

“Sanki ne kalmistir cocuklara Isa’dan”

(“Yorgun”, Geceleyin Bir Kosu, $.13)

“Ne giimiis bir ¢ocukluk oliimiin mavi cinleri”
(“Karoon”, Geceleyin Bir Kosu, S. 17)

Boylelikle, bu tiir mitolojik anlatimlara araciligiyla ¢ocuklugun diis ile
gercek arasinda salinan bilinci (veya bilingsizligi) bize hissettirilmeye ¢alisilir. Diis
ile gercek arasindaki bolgeye boylelikle siirreel imgeler daha rahat sikisir, orada var

olmalar1 bize pek rahatsizlik vermez.
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Bu ilk siirlerde mahallenin delisi oldugunu Ataol Behramoglu’ndan
ogrendigimiz Mori, Markut, Pekos Bil, Pegasus gibi gercek, diissel ya da mitolojik

kahramanlar sik sik karsimiza ¢ikarlar:

“Cocuklarin diislerinde bir Markut”
(“Acmin Omuzlanis1”, Geceleyin Bir Kosu, S. 46)

“Mori vardi
usunu bir seccade gibi kullanan yagamakta”
(“Geceleyin Bir Kosu”, Geceleyin Bir Kosu, S. 49)

“Eskiden her iizgiin bakisimi Pegasus’a harcardim™
(“Oli Asker I¢in Ilk Tiirkli”, Geceleyin Bir Kosu, S. 51)

“Tanrim, Pekos Bil’im ucur beni”

(“Geceleyin Bir Korku”, Geceleyin Bir Kosu S. 59)

Biitin bu figiirlerden Mori’nin Ismet Ozel’in ¢ocuklugunu gecirdigi
mahalledeki deli oldugunu yukarida belirmistik. Pekos Bil Amerikan ¢izgi
romanlarindan alinma bir kahramandir. Pegasus eski Grek mitolojisine ait bir
figiirdiir. Markut ise Tiirk halk kiiltiirinde ¢ocuklart korkutmak i¢in kullanilan bir

“ocudur.

Ikinci déneminde, yani Evet, Isyan adl kitapta siirler daha mufassal ve sarih
bir anlam dizleminde hareket etmeye basladiklar1 igin sairin dili ilk siirlerde

rastladigimiz tlirden bir 6znelligin mitolojilestirmelerinden armir ya da siyrilir.

Ucgiincii donemini baslatan siiri “Amentii”de eskilerin anasir-1 erbaa
dedikleri ve varolusun temel dort unsuru olan “su, ates, riizgar ve toprak” dogrudan
zikredilir ve sair bu unsurlara kendisini ekledigini bildirir:

“Hayat

dort seyle kaimdir, derdi babam

su ve ates ve toprak

Ve rizgar.

Ona kendimi sonradan ben ekledim.” (“Amenti”, Cinayetler Kitab: S. 62)

Ismet Ozel’in {igiincii doneminde yazdign siirlerde de bazi mitolojik
unsurlara rastlanmaktadir. Ozellikle gegmis yasantilarma yonelik anlatimlarinda

kullandig1 dil, bu tiir bir his uyandirir okuyucuda. Bunun haricinde dogrudan Grek

mitolojisindeki 6liim 1irmag1 olan Stix’e bir atfi da vardir. S6z konusu dize soyledir:

“Sakin Stix sularinin heyulasi sanmayn
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er govdesinde dolasan bulutun simyast bu”

(“Igimden Su Zalim Stipheyi Kaldir”, Cinayetler Kitabi, s. 46)

Bir Yusuf Masali 'nda ise sairin annesinden dinledigi bir masali kendisinden
de bir seyler katarak (sdzgelimi O, konuyla ilgili bir roportajinda {i¢ cinin her birine
verdigi isimlerin masalin orijinalinde olmadigini sdyler) anlatir. Bu masalin
siirlestirilmesinden olusan Bir Yusuf Masali’'nin bastan sona mitolojik unsurlar

icerdigini bu ylizden sdylemek miimkiindiir.

Ismet Ozel’in siirlerindeki mitleri tezimizin “4.2. Temalar” béliimiinde

"4.2.3.1. Dini Kavramlar” bagligi altinda 6rnekleriyle agiklanmustir.
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2.2.  Ismet Ozel’in Siirlerinde Bicim ve Dil

Siiri diger soz sanatlarindan ve hikdye ve roman gibi edebiyat tiirlerinden
ayirt eden en 6nemli 6zelliklerin baginda bigim 6zellikleri gelir. Bu 6zellikler vezin,
kafiye gibi salt bicimsel olabilecegi gibi lirik, epik, dramatik gibi sGyleyis tarzina ve
duyarliga gore de tasnif edilebilir. Cesitli s6z sanatlari da siirin ahengini

saglayacaktir.

Ozel, bi¢im anlayis1 ile bigimsizligi bicim olarak algilar. Onun bi¢im
anlayis1 bizim yiizyili agskin bati etkisinde siir tarihimizde olmayan, bir baskaldir
nitelikli bigimdir. Orhan Veli’nin bi¢im teorisi bile ona kiyasla geleneksel yanlar

olan bir bi¢im anlayisidir.

“Bilimin ve felsefenin alanlar: disinda siire de bir alan tanimanin
gerekliligi var ortada. Bu alan bana kalirsa siirin bi¢imidir. Bi¢imi 6z-bigim
ayrimi disinda diistintiyorum, siirin kendine 06zgii nesi varsa —ornegin
belirsizligi— onun bi¢imi oluyor benim géziimde) Siir de kendi basina insan
gercgegini ele almanmn 6zel bir bigimidir, s6z bu alan iginde séylendiginde
siir icin gegerli ve gereklidir. Siirin anlattig1, getirdigi yorum ve siir i¢inde
tartisilan biitiin sorunlar siirin bicimi ile var olur. Yasamamn bir bas
donmesi olan imge bu bi¢imin en basta gelen ogesidir.”

Siirin onsuz olmazlarindan biri bi¢im veya sekildir. Bigim biitiin varligin
harici viicut kazanmasi i¢in zorunlu oldugu gibi siir i¢in de gereklidir. Tasavvurda
beliren bir anlam bigim giyerek insanlara goriinlir. Bi¢im anlayisi olmayan sair

yoktur.

Modern sanatta ve estetikte klasik donemlerden farkli olarak bi¢im inkar

edilmez ama bi¢im ile muhteva veya icerik arasinda belli bir baglayicilik yoktur.

“Yaratim siirecinde icerik ile bi¢cim arasinda yer alan karsilikli
gecisme, bu ikisi arasinda hi¢bir simir, hi¢chir sinir ¢izgisi olmayisinda belli
olur. Tam tersine bir sanat eserinin veya siirin kendi nesnel birlesimi i¢cinde
sozden, hareketten, renkten, hacimden, tondan baska hi¢bir sey bulunmadigi
icin, sanat eserinde, siirinde her sey bicim oldugu gibi, bir sanat eserinin
kendi bicimi ile tiim ydnleriyle bu bigcimin her dgesinin icinde belirli bir
siirsel anlam, dile gelecek belli bir sey sakli oldugu igin de, sanat eserinde,
her sey igeriktir aymi zamanda. Bu nedenle bir sanat eserinde icerik ile
bi¢imi anlam ile isaret, birbirinden nasil ayriliyorsa, dyle ayrilir, yani bir
sanat yapitinda barinan manevi kapsam, manevi anlam, manevi bildirim

212, . .
Ismet Ozel, Cenebazlik, Sule, Istanbul, 2006 s.17,s. 23.
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olarak ve bu bildirimin, bu anlamin bu kapsamin soz, ton, hareket, isaret,
renk ve plastik kitle halinde maddi cisimlendirilisi olarak. Bir yapitin icerigi
kendi biciminin anlamidir, onu olusturan isaret sisteminin anlam yiikiidiir,
eserin tiim goriinsel dokusu iginde barmman ve oradan ¢ikan manevi

e 5,203
bildirimdir.”
Ismet Ozel’in siirde bi¢im veya form anlayisi bu modern estetikteki bigim
teorisiyle uzlagir:
“Oniimiize ¢ikan haliyle siiri, genellikle, bir yontuya benzetirim
ben. Bir form vardir, ama her agidan baska tiirlii gériinen bir formdur bu.
Her yonden bakilabilir ve her yonden de anlamlidir. Kendimize seslenen
siiri her okuyusumuzda neden bikmiyoruz? Bundan yani bir ayrinti daha,
bir vurgu daha, bir renk daha mutlaka karsimiza ¢ikiyor. Siir sairin
neresinde ¢ikarsa, okurun orasina ulasir. O yiizden siir olusumunda
birtakim asli unsurlar barindiriyorsa, o zaman her insanin asli endiseleriyle
ilgisini kurar. Cok boyutluluk dedigim sey, boyle bir seydir. Insan ¢iinkii
veryliziinde gokyiizii arasinda miihim bir biitiindiir. Insanlarin bu biitiiniin
dokiimiinii yapacak yetkinligi yoktur. Dolaysiyla kaynayan bir pinar gibi bir
214
sey vardir ve bu pinardan herkes nasibini alir.”
Ismet Ozel kendi siirinin teorisini izah eder. Onun Of Not Being A Jew‘deki
“Olim Kere Olim/Olum Kare”, “Otoyoldaki Kavsakta Kavrulmus Ruh Saticis1” 14
dortliikten olusmus bir siirdir. “Kiz Kulesi Beyaz iken”, sekiz, sekizli bentten
olusmustur. “Mevsimlerin Insanlara Yaptig1 Fenaliklar” yedi dértliikten olusur. Bir
dortliikten olusan bir de “Kitabe” siiri vardir. Of Not Being A Jew siir kitabinda sair
diizenli sekillere dogru Erbain’deki siirlere gore daha ¢ok yoOnelmistir. Bunlarin
disindaki siirlerde Ozel’in yukaridaki goriislerini goriiriiz. Ozel burada insanin
dokiimii yapilamadigi gibi kendi siirinin de biitiiniiniin dokiimiiniin yapilamayacagini
sOyler. Bu elestirmenlere bir gondermedir, yani “benim siirimin biitiin bir dokiimiinii
yapamazsiniz” der gibidir. Cok boyutluluk ile sair ¢ok anlamlilifi kasteder. Siirinin
bir yoruma, bir degerlendirmeye sigmayacagini sdyler. Bu biitiin miiphem siirlerin,
biitiin ikinci yeni siirlerinin, modern bati siiri icin gegerli bir hiikiimdiir. Ozel’in siiri
de boyledir. Onun siiri Karako¢’un siiri ile benzerlikler tagir. Ama Karako¢ un
geleneksel imgeleri Ozel’in imgelerinden daha ¢oktur. Onun siirinin tematik

calismasi daha somut sonuglara gotiiriir insani, ama Ozel icin aym seyi

soyleyemeyiz. Siirini kaynayan pinara benzetir, pinardan akan suyun sabit bir formu

213 . . R e B o

Moisei Samoilovich Kagan, Guzellik Bilimi Olarak Estetik ve Sanat, Altin Kitaplar, Istanbul, 1982, 5.404.
214 .. .

Ismet Ozel, Sorulunca S6ylenen, Sule Yay., Istanbul 2000, s.241.
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yoktur. Amorftur. Ozel’in siiri de amorf bir siirdir. Hayat1 da siiri gibi bir kaliba

girmez. Hayat ii¢ farkli misra sayisindan olusan bentlerden ortaya ¢ikmustir:

a, Sosyalist ve Marksist donemi,

b, Islamec1 donemi,

¢, Son donem. (Bu donemde bir dagilmislik ve ¢oziilme gorulir.)

Ucgiincii donem siiri, bekledigini bulamayan sairin bir bahane dénemi olarak
yorumlanabilir. Bu dénem bir felsefe siiri degil, bir savunma ve paranoya siiridir.
Bunu kendi de kabul eder. Mesela Of Not Being A Jew tam bir paranoya siiridir.
Bunu Liza Behmoaras’a kendi soyler. Psikanalistlerin bi¢gimin karakter anlamina

geldigi fikri buradan kaynaklanir.

Her yonden bakilinca farkli anlamlara gelir. Siirini belli bir yorum kalibina
sokmak istemedigini belirtir. Kendi de bir forma girmemistir, eseri de. O belli bir

duragi mekan olarak kabul etmez.

Ismet Ozel edebiyatimizin bigimin unsurlar1 konularinda fikirler ortaya

koymustur. Sairligin vezinle, dl¢liyle dogrudan baglantisi olmadigini savunur.

“Ahmet Muhip Diranas Hece 6l¢iistinii kullanmistir. Necip Fazil da
siir hece olgiisiiyle yazildigini bangir bangir bagwrir. Ahmet Muhip
Diranas ‘da boyle degildir. Oniimiizde siir var. ‘Hoyrattir bu Aksamiistleri
daima’ pekald hem hece sayisi uygundur, hem duraklar:, hem de hecenin
bltun problemleri i¢inde vardir. Séylemek istedigim sey su: Marifet su 6l¢ii
va da bu olciiyii kullanmak degildir. Mesela modern Tiirk edebiyatinda
Yahya Kemal’den baska bir Allah’in kulu yoktur ki aruzu uygun siir dili
olarak bize sunabilmis olsun. Obiirlerinde iste nedir bunun kalib1 dedirtecek
kadar Failatin-failatin-feiliin tingirdar. Yahya Kemal’in ise yazdiklarinda
yvine kalip vardir, ama sanki yoktur. Elbette siir bir bakima bigimin
kendisidir. Yani siirde 6zel olarak bir bi¢im problemi yoktur. Siir ortaya

. .. ,205
¢ctkmus hali ile bir bicimi dile getirir.”
Sair daha da ileri giderek yeni bir bigim teorisi ortaya koyar. Anlamin
bi¢im oldugunu sdyler:

“Bi¢im dedigimiz sey aslinda bize kendisini kabul ettiren anlamdwr
bir bakima. Anlamin kendisi bir bicimdir. Zaten biitiin sanatlarda yenilik

215 . . .
Ismet Ozel, Sorulunca Séylenen, Istanbul 2000, s.152.
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getiren adamlar formlarda yenilik getirmiglerdir. Ciinkii sanat o formu
gerektirmistir. Nesirde de 6yledir.”

Ismet Ozel’in bigim ile anlamn {ist iiste koymas1 onun geleneksel bir bicim
teorisi olmadigin1 gosterir, zaten onun yazdiklar1 da geleneksel degil, kendine has bir

serbest siirdir.

Yazdig1 ilk siirlerde dort misralik kita diizeni siklikla goriiliir. Yine ayni

sekilde Celladima Giiliimserken adli kitapta yer alan “Dislerimiz Arasindaki

217
Ceset”  adli siirin bitis boliimii hari¢ bastan sona dort misralik kitalar halinde

yazilmis bir siirdir.

Bir Yusuf Masali adli kitabinda yer alan siirlerin her biri, her ne kadar
serbest vezinle yazilmislarsa da, klasik mesnevi gibi tertiplenip isimlendirilerek
siralandirilmiglardir. Bu agidan da Sezai Karakog’un Leyla Ve Mecnun mesnevisini
modern siirin imkanlariyla yeniden yazmasina benzer bir bigimde, fakat konusu da

kendine ait olmak sartiyla, Ismet Ozel’in de modern bir mesnevi yazdig1 sdylenebilir.
Siir her ne olursa olsun belli kaliplar i¢cinde kendini belli eder:

“Edebi yapitlarin formel unsurlart ego savunmalarina benzemekle
birlikte bunun étesinde bir islevieri de vardir. Form aym zamanda ifade
edilebilir icerigin yapilandirilmasini ve sonra da baskalarina aktariimasini
saglayan bir arac¢tir. Form sanat eserine yapi ve diizen kazandirma
islevinden ayri olarak sayfada gordiigiimiiz sozciiklere yonelik tepkimizi
bi(;imlenztilsi;rmeye de yarar. Bu ac¢idan hem éznel, hem de nesnel bir yonii

vardr.”
Bigim evrensel bir olgudur. Her varlik kendini belli bi¢cimlerde ifade eder.
Varliklar bigimleri ile fonksiyonlarim1 birlestirmistir. Bigim evrensel ve yaratilis

felsefesiyle bagimli bir zorunluluktur.

Ismet Ozel bicim ve ifade isciligi ile tartisilabilir bir sanat¢idir. Onun ifade
ve bicim kaygis1 gergekiistiiciilerin otomatik yazimina benzer. “Gergekiistiicii siirin
otomatik yazim teknigiyle psikanalizin yapt taslarindan serbest ¢agrisim arasindaki

baglanti, sanat ve edebiyatin diliyle bilingdisimin dilini  6zdeslestiren  bir

216 . .. ;
Ismet Ozel, Sorulunca Séylenen, Sule, Istanbul 2000, s.152.
a7, .. .
Ismet Ozel, Celladima Giiliimserken Imge Yay., Ankara 1984, s. 19-21.
218 . .
Oguz Cebeci, Psikanalitik Edebiyat Kurami, Ithaki Yaynlar1, Istanbul 2004, s 198.
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219 - .
durumdur.”  Onun siirlerinde bu otomatik yazim her hal-U karda kendini belli eder.
Otomatik yazim geregi yazar yazdiklarinin daha gilizel olmasi icin bir kalem is¢iligi

yapmig midir bilinmez.

Psikanalizmin serbest cagrisimi da Ismet Ozel’in siirinin dikkati ceken diger
yanidir. Serbest bicim, serbest cagrisim Dbirbirini tamamlarlar. Ismet Ozel,
bilingaltindan konusur ¢ok zaman. Bilingalt1 serseri riizgarlarin kimliksiz fikirlerin
kaynastigi bir balikli goldiir. Siirin bilingaltinin karanlik odasindan giin 1s181na
kiiltiirel kamusal alana ¢ikarken toplumsal nesnel iligkiler kurallarina uymasi gerekir,
yoksa bir y1gin nereye konulmasinda tereddiit yasanan kelimeler orta yerde kalir.

“Butin musveddelerimi yirttim

Gogstimiin killariyla

Govdemin kokusundan buharlastyor siir” (“ Koti Siirler”, Erbain, s.151)

Bu climlelerden sairin veya bir bagkasmin biitiin miisveddelerini yaktigini
anliyoruz, ama geri kalan imgeler suuralt1 hapishanesinden disar1 firlamis kimliksiz

kelimeler goralir.

Ozel’in siirinde belli bigimlere uyulmadig: gériiliir, biitiin Ikinci Yeniciler
gibi bizatihi olusan bir bi¢im anlayis1 vardir, suuraltindan ¢ikarken bazi kayitlarla

kayitlanir ama her kaydin i¢ine girmez, kafiye ve redif gibi.
2.2.1. Ahenk unsurlar1™

Ismet Ozel, siire dikkat ¢ekmek ve siirsel ifadenin anlamimi yogunlastirmak
amaciyla bir¢ok siirinde kafiyeyi ve redifi denk geldik¢e kullanmaya gayret etmistir.
Genellikle dize sonlarindaki ses ve seslerin tekrart olan kafiye, ¢cok az da olsa dize
icinde de kullanilan siir tiirline has bir ahenk olusturma yontemidir. Redif ise gene
kafiye gibi kullanim niyetleriyle, dize sonlarinda ayni isleve sahip eklerin veya ayni
anlami tagiyan kelimelerin tekraridir. “Siirsel ahenk™, “akict tislup” gibi tercih edilen
kaygilar1 yasayan diger tiirlerde eser veren sanatgilar ve edebiyatcilar, siir tiiriine has

bu yontemleri agik veya gizli kullanmiglardir. Serbest veznin imkanlari, kafiye ve

20 Baris Ozkul, Psikanaliz Edebiyat, Freud, Jung ve Lacan, Sézciikler, 2008.

“Bu baslik altindaki tasnif ve tanimlamalarda Nurullah Cetin, Siir Coziimleme Yontemi, Yazarin
Kendi Yayini, Ankara 2003ve Unsal Oziinlii, Edebiyatta Dil Kullanimlari, Multilingual Yay. Istanbul
2001eserlerinden yararlanilmugtir.
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redifi dize sonuna veya basmna hasretmez. Ozellikle Ismet Ozel’in siirlerinde
goriildiigl iizere kafiye ve redif siirin geneline yayilmig olabilmektedir. Bu yolla

guclu bir i¢ ahenk saglanir.
2.2.1.1. Ses tekrarlari

Unsiiz ahengi (aliterasyon) ve Unlii ahengi (assonans)

Unsiiz seslerden birinin(harfin) siirin bir dizesinde, bir kitasinda veya
biitiinlinde diger seslere nispeten daha fazla tekrarlanmasiyla olusan ahenk
unsurlarindandir. Genellikle sairler tarafindan ahenk icin kurgulanarak basvurulan
yaygin bir yontemdir. Baz1 sesler bazi sairlerce daha sik kullanildig: gériiliir. Ornegin

[lhan Berk’te “b” sesi dikkat ¢ekecek kadar goktur.”

1

Ismet Ozel ahenk unsurlarindan iinsiiz tekrarin1 genellikle kullanmistir.
Ismet Ozel’in siirlerinde kafiye kullaniminin sairi ve okuru bir tiir kolayhiga
gotiirdiigii dogrudur. Ancak, Ozel’in bdylelikle kendi siirlerindeki sesin akisimi
kontrol altinda tuttugu, deyim yerindeyse bu akisin siddetini kafiyeler ve
aliterasyonlar aracilifiyla ayarladigini ifade etmek gerekir. Boylelikle, Ismet Ozel,
serbest veznin sese ve ritme Ozgii sorunlarimi kafiyeler aracilifiyla ¢6zmiis
goriinmektedir. I¢ kafiyeleri ve aliterasyonlar1 da bu sebeple olduk¢a rahat
kullanabildigini sdyleyebiliriz.

€C 9

Asagidaki dizelerde alintiladigimiz kisimda bile “r” sesi 17 kez
tekrarlanarak dize i¢inde ve siir genelinde (iinsiiz ahengi (aliterasyon)
olusturulmustur:

“Biz sehir ahalisi, Kara semsiyeliler!

Kapgiklar! Evrakiilar! Ortu Severler!

Cigliklardan ¢adir yapmak sant bizdedir
Bizimdir yerlere tukirilmeyen yerler”

(“Dislerimiz Arasindaki Ceset”, Celladima Giiliimserken, s. 19)
Bu tiir aliterasyonlara su dizelerde “k” ve “r” sesleriyle yapilmistir:

ayaklarin: yikardi, tertemiz tanrilar ¢ikarird: ortaya
(“Geceleyin Bir Kosu”, Geceleyin Bir Kosu 49)

! Tarik Ozcan, Aykiri ve Sair {lhan Berk, Popiiler, stanbul 2009.
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Bu dizede tekrarlanan “r” ve “k” harfleri araciligiyla giiclii bir ses ve
sOyleyis elde edilmistir. Asagidaki orneklerde bu tarzda harf ve hecelerin
tekrarlanmasina dayal1 aliterasyon sanatinin ismet Ozel’in siirlerinde tuttugu yeri
gosterir:

“Bakin ben, bircok tuhaf

marifetimin yan: sira
ilging 6deme yollar:z bulabilenbiriyim”

(“Celladima Giilimserken”, Cellddima Giiliimserken, s. 16)
Asagidaki dizelerde “m” sesiyle iinsiiz ahengi yapilmstir:

Bu yasa erdirdin beni, genctimalmadin canimi
6lmedim genc olarak, 6lmedim beni leylak
buklimlerinin icten ve disardan

sarmaladig: giinlerde (“*Munacat”, Bir Yusuf Masali, 5.11)

Unlii ahengi (assonans) ise bir siirde veya dizede iinlii harflerden birinin sair
tarafindan ozellikle tekrari ile olusur. Assonanslar, aliterasyonlar gibi bir dizede
alenen goriilmeyebilir. Ama siirde gizli bir miizik gibi okuyucuyu cezp eder. Ozel’in
siirlerinde de assonantlar1 gérmek miimkiindiir. Ornegin asagidaki dizede hakim ses
“0” sesidir:

“Yil elli ii¢. Ucteyim. Déviismek iizereyken bir yasitimla”
(“Iki kanat”, Of Not Being A Jew, s. 162)

Kafiye(Uyak-rime)

En ¢ok bagvurulan ahenk yontemlerindendir. Genellikle dize sonlarindaki
ses tekraridir. Ayni anlama gelmemek sartiyla ek ve kelime tekrarlar1 da kafiye
olabilmektedir. Kafiye usta sairlerin elinde dize sonlarindan kurtulabilmekte dizenin

baska yerlerinde de yer bulabilmektedir.

Ismet Ozel siirlerini genellikle serbest vezinle yazmasina ragmen klasik
siirin en Onemli enstriimanlarindan kafiyeyi her vesileyle kullanmaktan geri
durmamistir. Ancak klasik kafiye diizenleri pek goriilmez buna karsilik dize iginde

karigik diizende kafiyeler bol bol goriiliir.
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Asagidaki dizeler tek ses benzerligi (n sesiyle) ile yapilmis yarim kafiyeye
ornektir:

“erkeksi kadinlarin yasini tutmuyorum, artik sevin

ellerimde madensi giiriiltiiler tasiyorum

babam ucurtmalarimi benden ¢ok severdi bilirsin

simdi ucurtmalarim biiyiik, o homurtu (o insan)

eskiden her tizgiin bakisimi Pegasus’a harcardim
her kapr gicirtisindan ¢ocuklar dokiiliirdii, ne ¢irkin®

(“Olii Asker I¢in ik Tiirkii”, Geceleyin Bir Kosu, S. 51)

Asagidaki dizelerde ise iki harf-ses (-er) benzerligiyle yapilan tam kafiyeye
ornektir.

“Biz sehir ahalisi, tistii ¢izilmis kisiler

Kaliriz orda senetler, ahizeler ve tren tarifesiyle

Kimbilir kimden umariz emr-i b’il-ma’ruf

Kimbilir kimden umariz nehy-i ani’l munker

Bize yalniz ogullari asilmis bir kadinin
Memeleri ve boynu itimat telkin eder.”

(“Dislerimiz Arasindaki Ceset”, Celladima Giiliimserken, s. 21)

Asagidaki dizelerde baska bir tam kafiye ornegi verilmistir. Bu sefer —ar
sesleriyle olusturulmustur.

“ve benim o boguldugum armonika

halklarla segirtir; cosar

O, korkung bir yekinmedir buralarda

Hanoy’da bir ucaksavar.” _
(“Bir Devrimcinin Armonikas1”, Evet, Isyan, S. 26)

Ug veya iicten fazla sesle olusturulmus (—ar1) zengin kafiye drnegi:
“Oliiler beni serinlige yakistiramaz

ctinkii hi¢ kimse ¢ctkmak istemez bu mevsimden disart
cunkd bitkinliklerini glinden saklar ekinler

ekinler ¢ocuklarin en rahat uykulari” (*Yorgun”, Geceleyin Bir Kosu, S. 11)

Son dizeleri kafiyeli bitirme c¢abasi, okuyucuda siirin tamamlanmislik

duygusunu olusturma hissi de vermektedir.

Bu tiir siirleri baglatan ve bitiren kafiyeler-redifler haricinde siirlerin

genelinde ahenk unsuru olarak dikkat g¢eken kafiyeler vardir. Bu kafiyelerin
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kurulusu, okuyucu acisindan, son derece sasirtici, son derece beklenmedik ve
etkileyicidir. Siirlerin ses dengeleri bu kafiyelerle saglanir. Boliimler arasindaki
gecislere bu kafiyeler yardimer olur:

“Artik yirtarak actigimizzarflarda

Ne kargis, ne infilak

Yalniz

Koynunda caresiz, ¢iplak

fsyan isaretleri tagiyan '
Bir ergen cesedi” (“Partizan”, Evet, Isyan, s. 11)

Bu tir kafiye (uyak) ornekleri istenirse daha da c¢ogaltilabilir. Ataol
Behramoglu, Ismet Ozel’in bu uyak kullanma ustalifmin biitiin sairane

yaraticiliginda onemli bir yer tuttugunu vurgular. Kullanilan uyaklardaki tazelik

. ; 222 a1
kendini Ismet Ozel’in daha ilk siirinden itibaren belli eder.  Hatta Ozel’in bu
ustaliginin bir kolaylik tasidigini da eklemeden edemez:
Ismet Ozel’in hemen hemen tiim siirlerini uyakl dizelerle
baslattigi, uyakl dizelerle bitirdigini; ilk dizelerdeki uyaklarin okuru siire
cekmek son dizelerdeki uyaklarinsa siire bir tamamlanmislik duygusu

kazandirmak yoniinde islev gordiigiinii vurgulamam gerekiyor. (Boylece
sairin bir kolaylé%z, bir ¢esit kurnazliga bagvurmus oldugunu da belirtmis

oluyorum belki.)
Siirlerde gecen kafiyeler, yarim, tam, zengin, tun¢ veya cinas gibi biitlin

sekilleriyle kullanilmistir.

Ismet Ozel’in kafiye ve redifi ustaca kullanmasi, siiri dSnemsedigini ve siire
harcadig1 mesainin ne kadar yogun oldugunu gosterir.
Harfcilik (letrizm)
Siirdeki ahengi harflere dayandiran letristler dilin ilk ve en saf hali olan ses ve

harfi siirlerinin esas1 haline getirdiler.

Dogu kiiltiiriindeki hurufiligi™ hatirlatsa da Bati kiiltiiriindeki letrizmden
olduk¢a farklidir. Zira Dogu kiiltiirlinde “Ebced” tabir edilen bir sistemle harflerin

ayni zamanda rakam degeri vardir. Sair siirini kelimenin anlami ile rakam karsilig

222 .

Ataol Behramoglu, Yasayan Bir Siir, Broy Yay., Istanbul 1986, s. 104
223

Ataol Behramoglu, a.g.e, s. 109-110.
224 . . L.

Fatih Usluer, Hurifilik, Kabalc1 Yayimevi, Istanbul 2009.
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tizerinden sairsel marifetini sergilemek ister. Hurufilik harfleri ve dolaysiyla

rakamlari kutsallastirir. Oysa letrizimde bdyle bir yaklasim yoktur.

'Harfcilik' anlamina gelen ve "lettre" (harf) kelimesinden tiiretilen
letrizm (lettrisme), ikinci Diinya Savasi'ndan sonra goriilen ve onciiliigiinii
Romen asilli isidore Isou'nun yaptigi bir siir akimidir.

Dadaizm ile bazi hususlarda benzerlikleri bulunan ve énemli él¢iide
de bu hareketten dogan letrizm, mevcut siir/edebiyat anlayiglarin biitiiniiyle
reddeden ve gelenegi biitiiniiyle yikmak isteyen bir anlayisin tiriiniidiir.

SO0z konusu reddedis, siirin sadece bilinen birtakim genel ifade
bigimlerine, sekline, muhtevasina degil, dilin yiizyillar icinde tesekkiil etmis
geleneksel isleyisi ve onun anlam diinyasi1 nadir. O kadar ki, kelimelerin
yapisi ve manasi da reddedilerek en gelismis ifade ve anlasma vasitast olan
dil, saf harf ve sese indirgenir. Zira letrislere gore yiizyillardan beri
ctkarlarimiza alet ettigimiz giiniimiiz dilinin saflig1 yok edilmistir. Onu
baslangicindaki  safligina  dondiirmeli ve bu  konuda  hiirriyetine
kavusturulmalyriz. Bu da dilin, en kiglk birim durumundaki harflere ve
onlarin karsiliklar: olan seslere indirgenmesiyle miimkiin olur. Ustelik
boylece evrensel bir dil ortaya konmus olacaktir.

Alumin onciisii isodore Isou, bu konuda sunlari séyler: "Harf étesinde
hi¢hir sey yoktur. Aklimizda harf olmayan ya da harf olamayacak hi¢hir sey
voktur. Yiizyllardan beri, damar sertligine ugramis 24 harf iginde ¢iirtiyiip
giden alfabeye 19 yeni harf katmis olmakla 6giinebiliriz.”

Ses taklidi yoluyla anlam oOtesi bir muzikalite yaratmak isteyen
letrisler, alfabeye on dokuz yeni harf daha ekleyerek, soz konusu amaglarin
gerceklestirmeye calisirlar. Ashnda letrizmin  ¢abalarina benzer bazi
denemeleri daha énceki donemlerde gormek mimkunddr. Bir noktaya kadar
yveni anlatim yollart arayist olarak degerlendirilebilecek olan letrizmin,
gercgekte estetik ve sanatla ciddi hi¢bir iliskisi yoktur. Letrislerin savundugu
dogrultuda yazilan metin (eger buna metin denirse), hi¢cbir anlami olmayan
birtakim seslerin pes pese siralanmasindan bagka bir sey olmayacaktir.
Aslinda akim, dadaizmde oldugu gibi, ikinci Diinya Savagsi yillart ve sonrasi
donemlerin dengesini yitirmis gencligine ait bir isyan hareketidir.”

Ismet Ozel her ne kadar letrist degilse de letrizmin imkanlarin1 siitlerinde

oldukca kullanmistir. Hem siir adlarinda hem de igeriginde letrizmin unsurlar1 vardir.
Siir adlarinda letrizm 6rnekleri:

8 Eylul 2004 tarihinde www.ismetozel.org’da yayinlanan “MICHAUXNUN-
KIMI imiknunxuahcim” siiri, Nisan 2011 tarihinde Istanbul’da Sule Yayinlarindan
cikan Of Not Being A Jew siir kitabinin 397. sayfasinda yayinlanan
“aaagkSkOIMaSiNaSkOIMaZaaa” siiri  ve wwwi.istiklalmarsidernegi.org .tr,

225Prof. Dr. Ismail Cetisli, Bati Edebiyatinda Edebi Akimlar, Ak¢ag Yay., Ankara 2006,
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internetsitesinin Giin Is181 Siir Gorstin ara sayfasinda

yayinlanan*“Zzannddannssakkinnttek- knned Dennyye”siirleri basliklart letristiktir.

Ayrica siir metinlerinde de letrizm Orneklerine siklikla rastlamak

muUmkandur:

“Cocuk e harfine yaslanmis uyuyordu
sonra saglarimiz kapandi, denklerimiz baglandi”
(“Tufenk”, Geceleyin Bir Kosu, S. 23)

Bir diger siirinde nerdeyse tiim {inlii harfleri siiriyle onurlandirmak ister
gibidir. Zira geng¢ asiklarin ilk siir denemelerinde sevgilileri igin yaptiklar
aliterasyon sanat1 burada iinlii harfler i¢in yapilmistir. Rastgele degil, 6zel bir kurgu

vardir;

“l-thdedigine bakma hi¢ yoktur itirazi
[ yince giyincen ok tasi nacak avruda kucak
E gelisi sana bakittiracaksa yap ¢isi var san
A sizlarlarda ola kikentinden menkul
U yu gélgede ¢celenk meraki derleseydi
U giilgillerden olacakti her anda
O ya on ay verdigi zam anlar da
O de demir atmisligi her horoz dilim
(“Dibinden Cad1 Sizdiran Kazan” Of Not Being A Jew, s.373)

“Of Not Being A Jew” siirinde Oyle dizeler vardir ki nerdeyse dogu
kiiltiiriindeki Hurufiler gibi bizatihi “harf” yiiceltilmistir:

“d harfine bak dedim

nasil da soylu duruyor sonunda kelimenin

harfe bak, harfe dokun, harfin iginde eri

harf ol harfle birlikte kiyam et

harf ol harfler ummanina bat

cunkd gordim sonunda kelimelerin

¢tinkii bondiir altinda kaldigim t6hmet

ugradigim kelimeler bon ve berbat.”

( Of Not Being A Jew, Of Not Being A Jew, s.161)

Saniriz ismet Ozel yukaridaki drnekler ve benzeri diger siirlerde belki bir
vefa ¢abasi isindedir. Siir kelimelerle insa edilir. Kelimeler de harflerin terkibiyle
hayat bulur. Ismet Ozel kendisini popiiler ve etkin bir sair olmasini saglayan en temel
yap1 malzemesini bu siirlerle onurlandirmis gibidir. Islam dininin kutsal kitabi

Kur’an’daki huruf-u mukataayi ¢cagristirmaktadir.

150



Fonetik siir

Fonetik siir, kelimelerin anlamsiz hecelere kadar parcalanmasi veya rastgele
anlamsizca kirilmasi, siirin anlamsiz hecelerden kurulmasi, pargalanmiglikla tekrar
kurgulanmasidir. Ismet Ozel’de de goriiliir. Ornegin Erbain’in ilk takdim siiri buna
ornektir:

Yasamay: bileydim yazar miydim hig siir?

Yasamayabileydim yazarmiydim hig siir?

- Yasama!

- Yabileydim?

Yazar: Mvydim

Hig:Siir.

Fonetik siir parcalar tesadiifen siire girmedigini sair gostere gostere dikkat
cekmektedir. Nitekim “Mest-i Nazim Bir Kuyudan Su Ceker” siirinde sair yaptigi
fonetik siir uygulamasina okuyucunun dikkatini ¢ekebilmek i¢in metnin o kismini
fazladan siyahlastirilmistir. O béliimler surasidir:

“Seriki dalkavugu is/ar/et parmak tusu

Seriki dalkavugu et/ar/is

Seriki dalkavugu ar/is/et

Onlara sapka sayar silindir sapka”
(“Mest-i Nazim Bir Kuyudan Su Ceker”, Of Not Being A Jew, s. 297)

Diger bir fonetik siir bashigiya dikkat ¢ekmektedir. Son donem siirlerinden

fonetik siir kugusu yalnizca siirin adindadir. wwwe.istiklalmarsidernegi.org.tr’de

yayinlanan siirinin baslig1 sdyledir:

“PRO-TEST-O
PRO-STAT-O”

Protesto ve prostat sdzciikleri par¢alanarak yeni anlamlar tiiretilmistir. Ismet

Ozel’in siirleri icinde bu tarz ¢cok drnek vardir.
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2.2.1.2. Ses yansimalari1 (Onomatopoeia)

Ses yansimalari, nesnelerin veya doga olaylarinin olusturdugu seslerin
taklidi veya benzerinin konusma veya yazi diliyle aktarilmasidir. Anlamli kelimeler
olmamakla birlikte bu seslerin neleri kastettigi muhatapga algilanmasi zor degildir.

Ismet Ozel de siirlerinde ses yansimalarmni kullanmistir:

Anla artik ¢of cuf sesiyle kime olsa bir
Ahlak dersi vermeye kalkigirsan
Adama gulerler

angur sungur boyle degil.

Dikkat ettiysen tarih sahnesi
Her durumun bir sangirini bir sungurunu

Hepimizin bir yerindeki sangiri sunguru
Takir tukurtokusturmus

Ya bir_sangirdan veya
Bir sungurdan gelmekteymigiz

Bak nasil patir patir meyvler

Bak yildizlar nasil sangir sungur.

(*Jhon Maynard Keynes’ten Nefretimin Yirmi Sebebi”, Of Not Being a Jev,
5.244-245)

2.2.1.3. Kelime tekrarlar

Ahengi olusturan ve en ¢ok bagvurulan yontemlerdendir. Belirli kelimelerin
tekrar isitsel ve zihinsel ritim olusturur. Insan zihni dis diinyaya kars: siirekli ilgi
icerisindedir. Bu ilgiden dolay1r diinyasina giren her tirli veriyi algilayip
yorumlarken daha once algiladigi veriyi daha ¢abuk benimser. Siir karsisindaki
okuyucu benimsemeye hazirdir. Ritim ve genel olarak ahenk algiy1 kolaylastirir,
giizellik/hosluk duygusu verir. Her kelime tekrar1 daha onceki tekrarin zihindeki
etkisinin iizerine konuslandigindan artik bilindik bir seydir. Bilindik her sey,
mahiyeti bilinmeyen her tiirlii seye nispeten daha giiven verici, daha huzur ve
mutluluk vericidir. Siirde veya miizikteki kelime tekrarlarlari da okuyucunun

bilingaltinda tam bu etkiyi birakmaktadir.
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Siirde kelime tekrar siirin bir¢ok yerinde karsimiza ¢ikabilir; dize sonunda,
dize basinda, dize ortasinda simetrik, asimetrik veya ¢apraz goriilebilmektedir. Ismet
Ozel’in siirlerinde de kelime tekrarlarini misra ici, misra bast ve sonu, bir misranin
ayni kelimenin tekrarindan olusmasi gibi bir¢ok sekilde gdrebilmekteyiz ancak en
fazla musralar arasi1 kelime tekrar1 dikkat ¢ekmektedir. Bunlarin basinda da redif

gelmektedir:

Redif (Epistrophe)

Redifin bir tekrar oldugunu hatirlamamiz gerekir. Genellikle dize sonlarinda
kafiye ile aynmi isleve sahiptir. Yapim ve c¢ekim eklerini de kapsar. Ama kelime

tekrar1 dedigimizde redife gore daha serbest kullanim imkanlarini anlamaktayiz:

“kus oldii kanadimin altindaki o yara

yagmurun karanligini getiriyor geceye

vagmurun irmaklarini getiriyor geceye
kus oldii
kiigticuk bir yorgunluktu 6lmeden 6nce

oldii, kim 1sitir artik onunellerini
sularin aynasinda tistiyen ellerini

sularin saygisiyla tistiven ellerini”’

(“Kusun Oliimii”, Geceleyin Bir Kosu, S. 26)

Ritim duygusu redif tekrariyla gii¢lendirilmistir. Ozel’in siirinde miiziksel

ifade ritim duygusu aracilifiyla plastiklestirildigi 6rnekler yer alir:

“sana bir karsilik verecegim

topragi desen boguk sesimle

sana bir karsilik verecegim

amansiz kum firtinast altindan

sana bir karsilik verecegim

birbiri iistiine yigilirken giinler
ey tasan sularin imkant
ey tasan sularin bekareti

sana bir karsilik verecegim” (“Yasamak Umurumdadir”, Evet, Isyan, S. 47)

153



Capraz tekrarama(Anadiplosis)

Bir diger kelime tekrart Ornegi; bir misranin sonundaki kelimenin bir

sonraki dizenin baginda kullanim1 anlamina gelen ¢apraz tekrarlamadir(antistrophe):

cunkd bitkinliklerini glinden saklar ekinler
ekinler ¢cocuklarin en rahat uykular” (*Yorgun”, Geceleyin Bir Kosu, S. 11)

Misra basi tekrar1 (Anaphora)

Ismet Ozel’in siirlerinde siklikla gordiigiimiiz kelime tekrarlarindan biri dize
baslarindaki kelime tekrarlaridir (anaphore). ik dize ile kelime tekrariyla
okuyucucudaki hayal dinamizmini tetiklemeyi ve etkisini bilen Ozel, gene
okuyucunun bilingaltina hitap eden baska bir yontemi ahenk i¢in kullanir. Bu

yontem, ilk bakista fark edilmez ama serbest vezni ahenkli kilan tekniklerdendir:

“yarardmkomiir ocaklarina, ¢apalanan tiitiine
yurdrdm hiiziin ve agrilar ¢arelenir
daglarin esmer ve yaban telasindan kurtula diye

torna tezgahlarinda demir” (“Ayn1 Adam”, Evet, Isyan, s. 58)

Asagidaki dizelerde ydrisem ve sonra kelimeleri dize baglarinda
tekrarlanmigtir. Ayn1 zamanda anlamlarindan gelen dinamizm, tekrarin da etkisiyle

siiri sarmalamistir:

“ylrasem pargalanmus bir ceset tazeliginde
yurusembeynimde kipkizil bir serinlik
sonradenizler devirebilirim dudaklarindan

)

sonra ask, sonra dirlik: partizan.”  (“Partizan”, Evet, Isyan, s. 16)

Asagidaki dizelerde iste sozcligiiyle tekrar, gorsellige dikkat ¢ekmekte

kullanilmustir:

“istebiitiin miisveddeleri ywrttim

iste artik gogsiimiin killariyla

govdemin kokusundan buharlasiyor siir
isteonlar saclarin kadar Bosnak
karsiliksiz mektuplarim kadar yepyenidir.”
(“Kotii siirler”, Cinayetler Kitabi, S.16)
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Asagidaki dizelerin basina dikkat edilirse biliniyor kelimesi dize baslarinda
tekrar edilmigtir:

“Biliniyor

bizim mahsustan yasadigimiz

biliniyor sarkilarin sirasi bizde

biliniyor

hayat bizden razidir

biliniyor

otlarin sarardigi yerlerde giines

kursunun degdigi tende heves kalnmigtir.” (“Tahrik”, Cinayetler Kitab, s. 29)

Of Not Being A Jew'de ilk kirk dort misrada 14 defa "iniyorum™ kelimesi
tekrar edilir. Su fiilin tekrar1 sairin hayatindaki inmeye dikkat icindir. 13’Uncu
sayfada 14 defa degisik bir sekilde alt alta " bir kucak sadece™ cumlesini tekrar eder.
Ancak yalnizca asagiya alintiladigimiz kadariyla bile in-, dort kez iniyorum, iki kez
indigim seklinde kullanilmistir:

iniyorum kirli eteklerine

beni emziren kaltak sehrin

iniyorum ama indirilmedim

iniyorum calinti tahtimi terk ederek

arada bir ¢ehremi dalgalandiran karalti

vurulmus arkadaglarimdan yansvyor olsa gerek

iniyorum onlardan artakalan ytku indirmek igin

indigim yerde beni bir bekleyen yok

indigim yerde bicilmis ot gibiyim”
(“Of Not Being A Jew”, Of Not Being A Jew, s.11)

Bagla¢ tekrar1 (Polysyndeton)

Baglaglarin o6zellikle dize baslarinda tekrar1 anlamsal bir dinamizm
kazandirmaktadir. Zira baglaglar en az iki kelime, kelime grubu veya anlam grubunu
birbiriyle irtibatlandirmaktadir. Bir metinde veya ifade biitiiniinde bagla¢ varsa
baglaca bagl en az iki anlam yonii vardir. Siirde baglacin varlig1 okuyucuda sair
tarafindan dillendirilenlerin devami oldugu hissi uyandirmakta, bdylelikle
okuyucunun zihni siirin metnine karsi daha irtibath olmaktadir. Bu sairlerce istenen

bir durumdur.
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Ismet Ozel de baglaglardan, ozellikle dize basi baglaglar1 yeri geldikce
kullanmustir. Ornegin Erbainde kabaca bir hesapla ¢ogu dize baslarinda olmak iizere

yaklasik 50 den fazla “ve” baglaci kullanilmistir.

vé.(:;eceyi korkutarak durduran

ve asfalt orada
ve asfalt cinsel kavramlariyla

ve kana karigsan kaynar vakti gecenin
ve polisin ve bezzazlarin vakti

ve tomurcuklanan yerimin

demek ki benim haylaz ve militan

ve artik anlatmak i¢in yeryiiziiniin tuglalarin

ve karnint kursun isleyen karanlig

(“Cagdas Bir Urperti”, Erbain, s.71)

Nadir de olsa diger baglaglar da dize baslarinda kullanildig1 goriilmekte ise
de “’ve” baglacindaki gibi birbirini takip eden dizelerde tekrar1 goriilmediginden

orneklerini buraya almadik.
ikilemeler (Gemination)

Ayni1 kelimenin veya anlamca, sOyleyis itibariyla birbirine benzer kelimelerin
beraber kullanilmasiyla ikilemeler olusturulabilir. Bazen zit kelimelerle de ikilemeler
olusturulur. ismet Ozel halk dilinde yaygin olarak kullanilan ikilemlerin disinda
kendi tiirettigi ikilemleri daha fazla kullanmaktadir. Asagiya alintiladigimiz bir tek
siirde bile birgok ikilem gdérmek miimkiindiir. Ismet Ozel’in Son dénem siirlerini
topladigi 2011 yili basimi Of Not Being A Jew kitabindaki “Dinosorus’un
Rinoseroslara Bitimsiz Yakinmas1” siirinde genel bir gbzlemle hemen tespit
edebildigimiz cogu kendi tertibi olan ikileme 6rnekleri sunlardir:

“Seyredecegiz yadlar yadinin yad ellere yarsimig yanginlarini” (S.6)

“Kola filden file fillet clerical” (s.7)

“Cancagiz ige i¢ i¢ ice gerisi gerisince” (S.8)

“Degilsem de lalalardwr la-dini so lala

Oh la laenistelibelemeler pilavi” (S.9)
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“Ah ile vah ala U vala aliyyul-al-a’la” (s.10)

“Lik ik 6zenti ltkwr ltkir bozuntu” (S.11)

“Berrak ayan pwril pirill rengarenk” (5.12)

“Kag kacak alti sacak kag¢ giinliik omiit sunun surast” (S.13)

Bu 6rnekleri bu siir icinde ¢ogaltmak miimkiindiir. Bir bagka 6rnek:

“Sard strd yunuslar

Kumrulardy homur homur”
(“Kiz Kulesi Beyaz iken”, Of Not Being A Jew, s. 171)

Zira yalmzca aym dizede degil, kafiye olusturma amacina uygun olarak ve
kelimeler bazen deforme edilerek ikilemeler tiiretilmistir.

“Once boluk boltk
Sonra bolim bolim™
(“De la Frayeur D’Etreplombier Borgne”, Of Not Being A Jew, s. 171)

2.2.1.4. ifade tekrar (Polyptoton)

Ifade tekrari, bir dizede bir kelime, kelime grubu veya anlam olusturan bir
yapmnin tekrarlanmasidir. Siire dinamizm katmaktadir. Bu teknigi Ismet Ozel de
kullanmaistir:

“Ug Firenk Havas1” siirinde ifade tekrar1 karsimiza cikar, siirdeki kullanimi
sOyledir:

“Sﬂehrin insani, sehrin insani, sehrin”
(“Ug Firenk Havas1”, Erbain, s.203, 204, 205)

“Of Not Being A Jew” siirinde vadeden kelimesi bir dizede (¢ kez

tekrarlanir;

““vadeden, vadeden, vadeden tesellicimiz”
(“Of Not Being A Jew”, Of Not Being A Jew, s. 162)
Ayni siirin bagka bir yerinde ifadeler harmanlanarak tekrar edilir:

“Eve dOn, Sarkiya don, Kalbine don!

Sarkiya don, Kalbine don, Eve don!

Kalbine don, Eve don, Sarkiya don!”

(“Of Not Being A Jew, Of Not Being A Jew, s. 165)

“Kagmak Isterken Vuruldu” siirinden alintiladigimiz dize:
“bakakaldik bakakaldik bakakaldik bak giiciimiiz”
(“Kagmak Isterken Vuruldu”, Of Not Being A Jew, s. 179)
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Bagka bir 6rnek:

“Raksa ¢ctkin raksa ¢ikin raksa ¢ikin”
(“Arap Komiserin Oglu”, Of Not Being A Jew, s. 217)

2.2.1.5. Misra tekrari

Bir siirde, bir dizenin tiimiiniin siir i¢inde ayniyla tekrar yazilmasiyla olusur
ve siirde akiskanligi saglar. Ozel de bu teknigi siirinde siklikla basvurmustur:
Biliniyor
bizim mahsustan yasadigimiz
biliniyor sarkilarin sirasi bizde
biliniyor
hayat bizden razidir
biliniyor
otlarin sarardigi yerlerde giines
kursunun degdigi tende heves kalnmistir.” (“Tahrik”, Cinayetler Kitab, s. 29)

“Dinosorus’un Rinoseroslara Bitimsiz Yakinmasi” siirinde ise bir halk
tekerlemesini iktibas etmistir. Ancak ilk dizesini yazdiktan sonra ve her tekrarda bir
dizesini daha eklemek suretiyle tekrar etmistir. Alintilanip tekrarlanan tekerleme
sudur:

“El el epenek

Elden ¢ikan kepenek
Kepenegin yarisi
Kara koyun derisi
Girdim kilhan igine
Kdilhan ici bit Pazar
Icinde ay1 gezer

Ayt beni korkuttu
Kulacini sarkitti
Elma verdim almadi

Sakiz verdim
Sakkaidi sukkudu

Cig
Ne
Di,,
(“Dinosorus’un Rinoseroslara Bitimsiz Yakinmasi” Of Not Being A Jew, s. 217)
Aynui siirin (s. 33°te) bes kez (alt alta, ayr1 dizelerde) Down kelimesi
(Ingilizce: asag1, asagiya, asagida) kelimesi tekrarlanar.
“Sihhat ve Afiyetle” siirin girisinde ise bir diyalog vardir. Elektrikci

kelimesi tekrarlanmaktadir:
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“- Kim 0?

- Elektirikci

- O kim fakat, kapimda kim olmaktadir, kim,kim, kim?

- Elektirikci

- Denilse ya diiz olarak: Kimdir o, kim ola, kimsin sen?

- Elektirikci™ (“Sihhat ve Afiyetle”, Of Not Being A Jew, s. 327)

2.2.1.6. Ses Dalgalanmasi

Her kelime anlamimin verdigi etkiyle gizli bir ritme, miizige sahiptir. lyi
hatipler kelimeyi telaffuz ederken, sairler de dizeleri tertip ederken bu miizigi desifre
edebilmektedirler. Siirdeki ses dalgalanmasi ilk olarak vezinle okuyucunun karsisina
cikar. Tiirk siirinde vezin {i¢ bicimde olusturulmustur. Bunlar, halk edebiyatindan
gelen hece vezni, Arap ve Iran edebiyatindan Tiirk siirine gecen aruz vezni ve Bati

edebiyatindan siirimize gegen serbest vezindir.
Vezin

Ismet Ozel, siirlerinin bilyiik bir ¢cogunlugunda modern siirin en onemli
niteliklerinden olan serbest vezni kullanmistir. Geceleyin Bir Kosu, Evet Isyan,
CinayetlerKitabi, Celladima Giiliimserken, Bir Yusuf Masali’nda yer alan siirler bu
veznin ahengiyle okunabilirler. “Of Not Being a Jew” ve “Ok” siirleri de bu
kitaplarin olusturdugu zincire dahil olan yeni halkalar olarak nitelendirilebilir. Fakat
bununla birlikte Ismet Ozel’in serbest vezinle yazdig1 siirlerin i¢sel ahengini

saglamak i¢in yer yer hece vezninin imkanlarina yaslandigi gézlemlenir.

Bu noktada tiim siirlerine oranla c¢ok az denebilecek sayida siirlerin
tamaminda hece vezninin kullamldigi goriilmektedir. “Mevsimlerin Insanlara Ettigi

Fenaliklar”, “Oliim Kere Oliim Oliim Kare” gibi siirler istisna drneklerdir.

Son ddénem siirlerinin yaymlandigr Of Not Being A Jew (2011) kitapta Ismet
Ozel geleneksel siir formlarin1 kullanmistir. Her ne kadar bu siirlerde sayisal olarak
dizelerdeki hece sayis1 esit ise de genellikle halk siiri 6rneklerindeki ritim yoktur.
Bazi Siirlerde hece sayisi her ne kadar yakin ise de tam olarak esit olmayan siirler de
vardir. Hece Sayisi esit olan siirler sunlardir: “Yillik Kosma”, “Orta Yagh
Biiriimciigiin Ninnisi”,  “Mevsimleri Insana Yaptig1 Fenaliklar”, “Otoyoldaki

Kavsakta Kavrulmus Ruh saticis1”.
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Osman Ozbahge, KéklerZZGdergisinde “Oliim Kere Oliim Oliim Kare” siiri
icin serbest vezinde yeni bir diizen arayis1 ve bu siirin serbest vezinde bir acilim
oldugunu belirttikten sonra goriislerini ispatlamaya calisir ve sonunda “Bu siirde
isleyen zihin serbest vezindir.” seklinde bir hiikkme varir. Biz de Saym Ozbahge ile

ayni kanaatteyiz.

Halk siiri formlarmi kullanirken nispeten hece veznini gozeten sair klasik
Tiirk siiri formlarint kullandigr “Faciayr Yazmasaydim Yaza Yazik Olurdu” ve

“Sevmeler Kasidesi” gibi siirlerde aruzu hig¢ hatirlamamustir bile..
Unlem

Heyecan, korku, sagkinlik, hayret gibi duygular veya haykirma, hitabet icin
seslerin, hece veya kelime karsiligidir. Siirde lirik sdylenis i¢in siklikla bagvurulan

yontemlerdendir.

Tezimizin tslup ve dil baghg altinda {inlem kullaniminin iisluba bakan
yoniiyle ilgili agiklamalar yapilmisti. Ismet Ozel, esasen sairin kiiciik ya da biiyiik
kitlelere hitap ettigi sese agirlikla sahip degildir. Buna ragmen yine de tlinlemleri
kullanmig olmasi, dikkatli bir okumayla, bu yargiyr istisnai olarak bile
barindirmamaktadir. Sairin haykiris1 veya ¢iglhigi disa yonelik degil, cogu zaman
sairin i¢indedir:

“ey tasan sularin imkant

ey tasan sularin bekareti sana _
bir karsilik verecegim” (“Yasamak Umurumdadir”, Evet, Isyan, S. 47)

Ismet Ozel’in siirleri, lirik siire has olan iinlem kullanim1 bolca gériilmesine
ragmen “lirik sairdir” diyemeyiz. Unlemli ifadeler genellikle hitabet iislubunda
kullanilir ama Ozel’de daha cok i¢ konusma (monolog) gériiniimiindedir. Muhatap
yoktur:

“Ey yanginlar artigi!” (“Yildizlarin Uzakhigina Ovgii” )

Ey irin mutlulugu!

durmayip agriyan kemigi usumun!”
(“Bakmaklar”, Geceleyin Bir Kosu, $.56)

226 . . .
Osman Ozbahge, “Oliim Idi Kolayca Yenen Kisi”, Kékler D., S. 1, Ankara 2003, s. 107-120.
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“Ey!” {inlemi ile seslenen kisi genellikle karsisinda bulunan insana veya
kalabalik insan topluluguna hitap ederken kullanir. Asagidaki 6rneklerde ise muhatap
insan degildir:

“Ey tenimde uzak yolculuklarin lekeleri!

Ey ¢ocuklarda uyuyan intizamsiz giinesler!
gelin ve bogdurun bu koleleri.” (“Propaganda”, Cinayetler Kitabi, s. 33)

Diger bir 6rnekte muhatap sokiilmiis cep ve 1slak yorgandir:

“Ey sokiilmiis cep! Ey 1slak yorgan!
Ey buldugu her bahaneyle ¢ingar ¢ikaran!
Yardim et! Yardim et!” (“Sivekar’in Ciktigidir”, Bir Yusuf Masali, $.41)

Kelime istifi

Kelime ve kelime obeklerinin tekrarlar1 araciligiyla da siirsel sesi doruk

noktasina ¢ikarmay1 basarir. Boylelikle siirde belli bir ritim duygusu kazanilir.

Klasik siirde genellikle kelime sonlarinda redif olarak karsimiza ¢ikan ses
kelime tekrarlar1 serbest vezinde siirin herhangi bir yerinde karsimiza
cikabilmektedir. Ismet Ozel de bu teknige basvurmaktan imtina etmemistir:

“Yiuzime bak

ve yuzdmu Airpala

yUzimii degistir, dagly bir anlatim birak”
(“Sevgilim Hayat”, Evet, Isyan, s. 51)

2.2.2.VVokabdler

Siir anlamli en kiigiik ses veya ses toplulugu olan kelimelerle insa edilir.

Yani kelimeler ile yazilir, sdylenir. ismet Ozel’in kelimelere yaklasimi1 kendinden

onceki sair nesli gibi degildir. O kelimeleri alisilmis ve eskimis sekillerinin disinda
kullanmaktan, yani hep ayni sekilde kullanmamaktan yanadir:

“Kelimeler hep bir odnceki kusagin efsanelerini yarattiklar

kelimelerdir. Artik gordiigiimiiz bir¢ok kelimeyi (kan, alkol, ¢arsi, geyik,

orman, ugultu, eskimek, fayton vb) arkamiza bakmadan bir yere

oturtamiyoruz. Ciinkii aynilik kelime secisten ileri gelmiyor, gen¢ ozanlar
kavramlarda, dize yapisinda, siirin kurulusunda da bir onceki kugsagin
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degerlerini siirdiirtiyorlar. Bunlarin geng bir ozanmin sesinin kisilmasina her
227
giin biraz daha yardim edecekleri icin sakincalr olduklarina inantyyorum.”

Ismet Ozel’in kelime anlayisi, imgeci siirin kelime anlayisidir, tipk1 modern
resmin nesne anlayisi gibi:

“Siirde gecen kelimelerin dis diinyadaki bire bir karsiliklariyla

degil, bu kelime biresimlerinin bizde dogurdugu, yenizaégn ifade edilemez,
baska kelimelere terciime edilemez yapisiyla bir atilim.”

Kelimelere imgeci siirin ¢ok anlamli genisligi i¢inde fonksiyon veren Ismet

Ozel, bu kelime anlayisini, Halkin Dostlar: dergisinde savunur ve siirleri ile de buna
ornek verir:

“Sairler kelimelere Tiirk siirinde o giine kadar saglanamamis bir

yer saglamislar, fiillerin  kullamisinda, takilarin  ele alimisinda,
tamamlamalart alisimadik bir yapida kuruluslarinda giinliik anlayisin

otesindeki sahicilige ulagma ¢abasi gostermislerdi.”

Ismet Ozel bicimsel 6zellikleri siirlerinde kullandig1 kelimelerin segiminde
gosterdigi titizlikle besler. Baglandigi siyasal diislinceleri siirlerinde esas almayan,
yani siirini 6zellikle politik sdylem araci olarak kullanmayan ismet Ozel, ilk yillarda
sol, sonraki yillarda da Islami terim ve kavramlari kullanmistir. Ugiincii ddnem
diyebilecegimiz son dénemde de milletgilik kavramlar: siire dahil olur. Orneklemek
gerekirse, ilk donem i¢in “Mazot” ve “Partizan’1, sonraki donem iginse “Amentii”
ve “Bir Yusuf Masali”n1 zikredebiliriz. Ugiincii doneme ise “Ben Tiirk Dediysem

Eger” 6rnek olabilir.

Politik siddet iceren kelimelerin politik sdylem geregi degil, agresif

mizacinin yansimasi oldugunu 6zellikle belirtmemiz gerekir.

Ismet Ozel de biitiin sairler gibi siklikla kullandig1 kelimelerle i¢ diinyasini
bilingli veya bilingsiz ele veren sairlerdendir. Tercih edilen kelimelerin tahlili,
calismamizin “Temalar” bashig1 altinda aciklanmaya calisilacaktir. Ozellikle ve

oncelikle one ¢ikan bazi kelimeleri ve kavramlar1 burada da zikretmek istiyoruz:

227, .. .

Ismet Ozel, Cenebazlik, Sule, Istanbul 2006, s.22.
228 , ..

Ismet Ozel, Yeni Giindem, 16 Subat 15 Nisan 1985.
229 . ..

Ismet Ozel, a.g.y.
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En fazla 6ne ¢ikan kelime ve kavramlar 6lii ve 6liimle ilgilidir. Bunlarin
Ismet Ozel’in fikri ve politik kisiligini olusturan ve etkisi altina alan en énemli unsur
oldugu kanaatindeyiz. ikinci olarak en sik goriilen kelime ve kavramlar cinsellikle
ilgili olanlaridir. Bunlardan bazilar1 sunlardir: kadin, erkek, Opiis, Opiismek,
sevismek, meme, ¢iplak, yosma, fahise, sehvet, soyunmak, ddlyatagi, genelev,
orospu, kasik, gerdek, 1rz, bekar, bekaret, kalca. Cinsellikle ilgili bu kadar kelime ve
kavramlarin kullanilmas:1 ile 1ilgili daha detayli bir ¢alisma gerektirdigini
diisiinliyoruz. Tezimizin kapsami i¢inde ancak su kadarcik bir yorum yapabiliriz:
Sair arzu ettigi yogunlukta sevgi temeline dayali cinsel mutlulugu bulamamistir. Bu
kanaatimizi dogrulayan agiklama ve Ornekler tezimizin “Temalar/Konular” bashigi

altinda bir alt baslik olarak agtigimiz “Kadin” boliimiinde de goriilebilir.

Siirlerde 6ne ¢ikan baska kelime ve kavram, sehir ve sehirle ilgili olanlardir.
Her ne kadar Mus, Erzurum, Kastamonu, Siirmene, Kozlu, Kiiba, Berlin gibi bilinen
yerler zikredilmislerse de sehir, daha ¢ok belirsiz, herhangi bir sehirdir. Gene belirli
sahislarin degil, sehirde yasayan siradan insanlarinin sikintilar1 olarak yer eder. Bu
sehirlerin disinda bagka yer isimleri de gecger. Bunlar: Akdeniz, Uzak Asya, Ke San,
West Indies, Atlantik, Pasifik, Teselya, Magin, Berlin, Nepal, Slovakya,
Konisberg’dir

Politik ve politikaya dayali siddet igeren kelimeler siklikla kullanilmistir. Bu
kullanim bazen kars1 oldugu teknoloji araclar1 olan makine, ¢ark, disli, kizgin ates
olabildigi gibi, bazen de siddete dayali miicadele edenler ve silahlari olabilmektedir:

Partizan, devrimci, propaganda, silah, tiifek, top, ates...

Ismet Ozel’in siirlerinde dikkat ¢eken ve en yogun kullanilan kelimeler
doga ve dogadaki varliklardir. Giines, ay, yildizlar gibi gokylzine ait unsurlar,
bunlara bagh kozmik kavramlar ve giiz, mevsim, kis, yaz, bahar, gece, aksam gibi
zaman belirten kelimeler de siirlerde bolca gegcmektedir. Dag, deniz, toprak, irmak,
g0l gibi unsurlar ile buralarin dogal isimleriyle zikredilmistir. Hayvanlar ve bitkilerin
bazilar1 sunlardir: Kuslardan; serceler, kirlangi¢lar, kargalar, kuzgunlar ve yarasalar.

En ¢ok kullanilan hayvan ismi ‘at’tir (aygir ve kisrak).
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Agac imgesi tek basina degil bir topluluk olarak (orman, koru, calilik)
olarak bulunur. Isimleriyle gecenler: agac, defne, sogiit, hayit, nar, elma, portakal,
zerdali agac veya agac ile ilgili meyve olarak siirlerde gegmektedir. Ayrica “giil” ve

“karanfil” gibi ¢iceklere sik¢a atifta bulunuldugunu belirtelim.

Medeniyete (teknolojiye dayanan sehir kiiltiiriine) kars1 ¢ikan Ismet Ozel’in

dogay1 bu kadar ¢okca zikretmesini dogaya duydugu 6zlemle aciklayabiliriz.

Halkin giindelik dilinde kullandig1 bir¢ok kelime Tiirk siirinde ilk kez ya da
yeni bir 1siltiyla kullanmilmaktadir. Ismet Ozel, siiri ve siir dilini zenginlestirirken
toplumsal bilingaltina da hitap etmekte, kelimelerle toplumsal bilingaltina kok salmis
olmaktadir. Ote yandan bu kelimelerin kullanimlariyla unutulmamast igin ihya etmis
oluyor ki, bizce bu eylem sairin takdire sayan bilingli “siir is¢iligi’dir. Bu tiir
kelimelere o©rnek olarak sunlar sayilabilir: Kanirtmak, sarlamak, yunmak,
bingildamak, abanmak, kagsamak, tozumak, mushaf, hangere, zemheri, cosarlik,
catirtr, dalasmak, zonklamak, azmak, ondurmak, sertelmek, tafra, ark, domurmak,
hizar, haylamak, asilanmak, banmak, cebellesmek, delifiskin, kendir, sine, avlu,
legen, tamtekmil, durlanmak, alnag, alesta, barigkin, ¢ilgar, nadas, sayak, potur,
dolukmak, taslik, hisap kefaret, kargislamak, gangster, irkitmek, berkitmek, flicur,
lukds, merkep, harta, suvarmak, ithtirmak, gorklii, calkanmak, tikiz, babacan, vandal,
fiyaka, piitiir, hayit agaci, tenesir, delismen, sakak, havsala, giimrah, heyula, badana,
silkelemek, endaze, hisim, fermuarlamak, semiz, zenit, govermek, varos, yayan,

yarpuz, karamela, biyik burmak, ukde, esenlemek, giirlek, nifak, hayta...

Erbain’den sectigimiz biitiin bu kelimeler Tiirk¢ede zaten var olan, fakat siir
dilinde ¢okca kullanilmayan (ya da Ismet Ozel’e dek cok itibar edilmeyen)
kelimelerdir. BirYusuf Masalr’nda da buna benzer bir ¢ok kelime vardir: Fayrap
murdar, biikliim, satrap, arasta, yatik, yalgin, pitrak, nesteren, yoksanmak,
bayindirlamak, saka, ya rabbelalemin, giicenik, odalik, ¢ilingir, sivisik, celep, natir,
nadan, yirtlaz, yaygi, bilanco, ¢aput, serazat, perdah, copurlasmak, patavatsiz, kiglak,
iirya, miiheyya, kerrat cetveli, kavlamak, sokunmak, sayilti, kiisiim, biihtan etmek,
cingar c¢ikarmak, ismar, karmanyolaci, bezek, ossaat, breh, yadirgi, delimsirek,

yeltenmek, emenmek, magmum, acun, kostek, kiibra, sagir, eglesmek, urba,
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tartaklamak, alayis, bakitmak, capul, fiyonk, basiibadelmevt, desise, azman,

yassilmak, eyyamct...

Fark edilecegi gibi, Erbain’de yer alan kelimeler arasinda fiil kokenliler
cogunlugu teskil ederken, Bir Yusuf Masali’'nda sifatlar daha fazladir. Bu durum
Ismet Ozel’in bir 6zne olarak diinyada eylemekten ¢ok artik diinyay: tani(mla)maya
yoneldigini gdsterir. Bu basit gdzlemden, Ozel’in Erbain toplaminda yer alan ilk dért
kitabinin genel olarak fiil ve yiiklem kokenli kelimelerin merkezde yer aldigi bir
diinyaya isaret ederken son siir kitabinda tahkiye tislubuna uygun olarak sifat ve isim

cesitliliginin yer aldig1 sonucu ¢ikmaktadir.

Ismet Ozel, tam bir kelime virtiidziidiir. Ataol Behramoglu, onun bu ydniine

su misralar1 6rnek gosterir:

“gozlerim nemli degil _
gOzlerim namlu”™ (“Ayn1 Adam”, Evet Isyan, S. 60)

Ismet Ozel’in kelime segimlerinde gdsterdigi bu ustaliga baska bir drnek de
asagidaki dizelerdir.
“agirkanl bir giinesle yasanan kis

agr, kanli bir giinesle yasanan hasat zamani”
(“Ug Firenk Havas1”, Celladima Giiltimserken, S. 45)

Geceleyin Bir Kosu’da bir ergenin bedenine, aska ve cinsellige doniik ilgisi;
Ozel’in cinsel sorunlar1 esliginde diinya tanmir bir hale gelirken ikinci ve iigiincii
kitaplarda siyasal terminoloji daha baskin bir bigimde &n plana ¢ikar. Ugiincii kitab
olan Cinayetler Kitabr’'nda yer alan “Ament(” siirinden itibaren dini-varolugsal
kelimeler de boy gostermeye ya da zaten bu yonde var olan kelimeler siklasmaya

baglarlar.

Son derece berrak ve konusulan bir Tiirkge ile siirlerini kaleme alan sair,
Tiirk siir dilinin kelime hazinesinin de genislemesine bdylece biiylik bir katkida
bulunmus olur. Fakat ilk siirlerinde kimi kelimeleri deformasyona ugrattigi, dil
bilgisi kurallarina aykir1 davrandigi goriilmektedir. Bu husus da onun bu siirlerde

Ikinci Yeni siirinin etki alanindan o donemlerde ¢ikamayisina baglanabilir.
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Ismet Ozel’in siiri kelime tiirleri itibariyle incelendiginde biitiin kelime
tiirlerinin kullanilmis oldugunu gérmek miimkiindiir. Esit agirlikta olmasa da isim,

fiil, sifat, zamir, iinlem, baglac, zarf ve edat’in kullanildig1 rahatga tespit edilebilir.

Fiiller, isimlere oranla (%]13) daha az kullanilmis olsa da isim asilli
kelimelerin climle igerisinde baska gdrevlerde goriinebilmesi ve cilimlenin yargisinin

fiil merkezinde olusmasi yiiziinden Ismet Ozel’in siirlerinde fiillerin olduk¢a 6nemli

230
bir yeri vardir.  Denebilir ki siirler, fiillerin ¢ok yogun etkisi altindadir. Sairin
politika ve siddet 6gelerini kullanmasi, kisisel sesini, mesajini iletmek isteyisi gibi

bazi etkenler bu etkinin asil sebebini olusturmaktadir.

Fiiller siirlerde yalnizca yiiklem olarak da kullanilmaz, zarf-fiil ve sifat-fiil

olarak da kullanilmstir:

“Bize ne baskasinin éliimiinden demeyiz

ctinkii baska insanlarin oliimii

en gizli meslegidir hepimizin

bagska éliimler geker bizi

ve bazen baskalart

olima geker bizim igin

Oliimle saka olmaz diyenler

kiyastya yanmildilar bu ¢agda

Taksitle 6lim diye bir roman yazild: artik

Once Ol/Sonra Ode denilmek suretiyle
asilipgecildi bu roman da.

Dolarin dalgalanmasina birakildi bu ¢agda oliim
geceleri sehrin varoslarinda ikamete mecbur edildi
gunduzin kimlik soruldu ona

sagct mi solcu mu oldugu sorusuna cevap verdi
seken bir kursun kadar

kursuni bir kis denizi kadar bile

taraf tutmayan 6liim.” (“Ug Firenk Havas1”, Celldadima Giiliimserken, s. 40)

Ozel’in siirlerinde kullandign 12920 kelimenin  %43’{i isimlerden

231 P
olugmaktadir.  Bu isimlerde, isim tiirlerinin hemen hemen her tiirii kullanilmisgtir:

Soyut-mitolojik kisiler; Stiks, Pegasus, Vandal, Itaki, Pekos Bill, Mori,
Markut:

230 , . . . o
Celal Fedai; Ismet Ozel’in Hayati Edebi sahsiyeti ve Siirleri Uzerine Bir Inceleme, Dokuz Eylul Universitesi,
Y Lisans Tezi, Izmir 1998.

231 . .. . . .
Celal Fedai; Ismet Ozel’in Hayat1 Edebi sahsiyeti ve siirleri Uzerine Bir Inceleme, Dokuz Eyliil Universitesi,
Y Lisans Tezi, izmir 1998.
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“eskiden her tizgiin bakisimi Pegasus’a harcardim
her kapi gicirtisindan ¢ocuklar dokiiliirdii, ne ¢irkin”
(“Oli Asker I¢in Ilk Tiirkii”, Geceleyin Bir Kosu s. 51)

“Mori, bakirct ¢arsisi, incitepe
agzimin tiniformasina sokulurdu”
(Geceleyin Bir KosulGeceleyin Bir Kosu 47)

“Usiit, yirtsin Opiislerimi pash tenekeler, soyunup org calayim
ceketimle orteyim gecenin biitiin itligini

tanrim, Pekos Bil’im ugur beni”

(“Geceleyin Bir Korku”, Geceleyin Bir Kosu, S. 59)

“Kadin. Kadini bir dilime katik ettiler.
Markuuuut! Torbanisarkit.”
(“Acmin Omuzlanis1”, Geceleyin Bir Kosu S. 59)

Dogaya ait-cografya isimleri; toprak, deniz, gok, gokyiizii, yildiz, ay, bulut,
irmak, orman, bahge, gol:

“Toprak ve yagmur savasirlardi

anahtar ve kilit

birbirine girerdi ekmekle bulutlar”
(“Ug Firenk Havas1”, Cellddima Gulimserken s. 46)

Mekan-sehir isimleri; Akdeniz, Mus, Erzurum, Kastamonu, Siirmene,
Kozlu, Kiiba, Uzak Asya, gol, Ke San, West Indies, Atlantik, Pasifik, Teselya,
Magin, Berlin, Nepal, Slovakya, Konisberg, Hanoy:

*“0, korkung bir yekinmedir buralarda

Hanoy’da bir ucaksavar.” .
(“Bir Devrimcinin Armonikas1”, Evet, Isyan, S. 26)

“Kirpiklerimin ucundaki bulutlar

Mus ’ta giiziin artik son kelimeleridir

yiiziimde serin solugunu duyuyorum diinyali meleklerin
kar diismeye bagladi tepelerimize”

(“Mus’ta Bir Giiz I¢in Preliidler”, Evet, Isyan, s. 68)

Kozmik-gokyiizii isimleri; glines, gok, gokyiizl, yildiz, ay:

“0 temiz eldiveni gokyuzinin
tiifengimin ssizligum biiyiitiirdii” (“Kagis”, Geceleyin Bir Kosu, s. 30)

“Giines, neredeysek orada bulur bizi”
(“Dislerimiz Arasindaki Ceset”, Cellddima Giiliimserken s. 20)

Zaman isimleri; giiz, mevsim, kis, yaz, bahar, gece, aksam:

167



“[ste biitiin miisveddeleri yirttim
iste artik gogsiimiin killariyla”  (“Koti Siirler”, Cinayetler Kitabi, $.16)

“Kara yaz!/ Kararanhk yaz! Kararan vicutlardan
rthtima varmayan ceset elbette hatirlanmaz.”
(“Akdenizin Ufka Dogru Mora Calan Mavisi”, Cinayetler Kitabi, S. 44)

“Sabah sairin iistiine saldiriyor”
(“Yasamak Umrumdadir”, Evet, Isyan, s. 44)

Insan organlari; el, gdz, kan, yiiz, sag, ayak, yiirek, kalp, gdgiis, agiz, dudak,
beyin, damar, meme, karin, sakak, kafa, dis, girtlak, kas, gobek, gobek bagi, pazi,
sag, sakal, ter, ten, kirpik, tirnak:

“iste artik gégstimUn killariyla

gbvdemin kokusundan buharlasiyor siir
iste onlar saclarin kadar Bosnak
karstliksiz mektuplarim kadar yepyenidir.”
(“Kotii Siirler”, Cinayetler Kitabi, s. 16)

Hayvan isimleri; kus, hayvan, giivercin, kedi, ser¢e vasak, kirlangig,
ortimcek, kisrak, kelebek, sansar, oglak, marti, merkep, leylek, kiiheylan, kurt, geyik,

kumru, karga, karinca, deve, domuz:

“kus oldii kanadimin altindaki o yara
yagmurun karanliginmi getiriyor geceye
vagmurun irmaklarini getiriyor geceye

kus oldii

kucucuk bir yorgunluktu 6lmeden 6nce”
(“Kusun Oliimii”, Geceleyin Bir Kosu, S. 26)

“Korkmayn oliim bir baska agzidir yarasalarin.”
(“Acimin Omuzlanis1”, Geceleyin Bir Kosu, S. 46)

“Kara yerden kirmizi gelincikler biterken

leylekler kirlenirken bin bereket ugruna

seffaf, bakire kizlar pencerelerden

kagirilmak igin el ederken delikanlilara” (“Yasatan”, Evet, Isyan, s. 76)

Bitki ve meyve isimleri; ¢icek, papatya, giil, agelya, begonya, 1sirgan,
karanfil, leylak, ot, agac, defne, sogiit, hayit, bogiirtlen, nar, elma, portakal, erik,
zerdali, kendir, kenevir, tutln:

“ontimiiz iliklenmis, ayakkaplarimiz bagl

kimsenin uykusunun feslegen koktugu yok”
(“Tahrik”,Cinayetler Kitabt, s. 28)
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“kanser, begonya, 6lim” (Sevgilime Bir Kefen/Evet, Isyan 27)

“ve mirdum erikleri
ve dopdolgun e/malariyla 0 bahgede . _
o genis kalgalr yarimizi dort kere.” (“Ince S1z1”, Evet, Isyan, s. 56)

Cinsellik; kadin, erkek, opiis, Oplismek, sevismek, meme, ¢iplak, yosma,

fahise, sehvet, soyunmak, dolyatagi, genelev, orospu, kasik, gerdek, 1rz, bekar,

bekaret, kalca:

“senin sularina inen yirticilar
ve picler yani ask cocuklar’” (Seni Olan Yenilgi/Geceleyin Bir Kosu 21)

“uyurken bir kadina doyar gibi kanardi ayaklarim
kanardi ve bir irin seliyle bogulurdum her sabah.”
(“Bakmaklar”, Geceleyin Bir Kosu, S. 53)

“Koynunda ¢aresiz, ¢iplak
Isyan isaretleri tasiyan _
Bir ergen cesedi” (“Partizan”, Evet, Isyan, s. 11)

Politik siddet ogeleri ve araglari; tiifek, silah, kursun, mermi, namlu,

rovelver, bicak, hanger, kelepge, mizrak, savas, savasci, militan, ceset, kavga, isyan,

idam, maktul, kital, carmih, katil, suglu, yargi, mahpus, kan, ceza, katliam, suc,

carmth:

“merak

bir devrimcinin hazirligidir

ve alcacik bir sesle ucar tistiimden

kanser, begonya, 6lim” (“Sevgilime Bir Kefen”, Evet, Isyan, s. 27)

“otlarin sarardigi yerlerde giines
kursunun degdigi tende heves kalmigtir.” (“Tahrik”, Cinayetler Kitabu, s. 29)

“Ey sehre basaklar:
militan ruhlar ekleyen hayat!” (“Sevgilim Hayat”, Evet, Isyan, S.52)

Meslek; vali, emniyet midiirii, bekgi, tiiccar, ger¢i, esnaf, polis, yargic,

gardiyan, komando, gangster:

bekgei en sakl yerinden bir banka brogiirii
bir piyango bileti ¢ikarip

copunu gosteriyor lisebirdeki oglana
sonra actli oldugu agik¢a anlasilan
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bir kadina biyik buruyor”  (“lls Sont Eux”, Celladima Giiliimserken, s. 33)
Duygu; act, hiiziin, aglamak, utanma, aglayis, gaddar, isyankar,

“Aglamadan

dillerim dolasmadan

safaktan utanmayp utandirmadan aski” (“Mazot”, Cinayetler Kitabi, s. 65)

Ismet Ozel, T. S. Eliot’un tespit ettigi, bir sairin eserinde konustugu ii¢
tarzdan birincisi ki, en ¢ok “sairin kendisiyle konustugu ya da kimseyle konugmadigi
ses’e uydugunu daha once de belirtmistik. Bundandir ki, ilk dénem siirlerinde
yaklasik 200’den fazla “ben” zamiri kullanilmistir. Diisiinsel degisiminin etkisiyle,
mensubu oldugu yeni sosyal gurubun temsilcisi goriinimiiyle “ben” zamirinin yerine
“biz” zamiri gegse de, yine de “ben” zamiri daha etkindir. “Ben” zamirini bu kadar
sik kullaniliginin bize gore agiklamasi, toplumsal teamiillerimizde oldugu gibi (belki
sairler i¢in hos karsilanabilecek) bir kibir belirtisi olmadigidir. Olsa olsa kibre
benzeyen, ondan mahiyet olarak farkli, asir1 “6zgiliven” belirtisi oldugudur. “Ben”
kadar olmamakla birlikte “sen” ve “0” zamiri de kullanilmistir. Sebebi ise hitabetci
islubun, yani epik sesin yer yer diger seslerin etkisi altinda kalmasidir:

“Bakin ben, bir ¢ok tuhaf

marifetimin yani sira

ilging 6deme yollart bulabilen biriyim”
(“Celladima Giiliimserken”, Celladima Giiliimserken S. 16)

“Bu yasa erdirdin beni, genctim almadin canimi
6lmedim geng olarak, 6lmedim beni leylak”
(“Munacat”, Bir Yusuf Masali, s. 11)

“Senin kugslarin olurdu mevsimi yolculuklara ¢cagiran”™

(“Bakar Tenli Yapraklar”, Geceleyin Bir Kosu, S. 15)

Sifatlar da Ismet Ozel’in siirlerinde alisilagelmis kullanimlarinin yaninda
yeni imgeler olusturulmasinda da kullandigindan farkliligiyla dikkat ¢ekmektedir.

Ornegin; pis yiiziim, silik ayna, hir¢in calgilar, zengin dul, kiilden bir agiz, 61U asker,

kirliserin pencere, onayli kagit, tortop umut, Avrupali at, mislak tad, gorklu dinya,

dehsetengiz yetenek, muazzam uyku, dopdolgun elmalar:

“Demirden sagnaklar altinda uyur sevdigim
Gogsiinde hazin ayak izlerieski subatlarin”
(“Evet, Isyan”, Evet, Isyan, s. 39)
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“eski moda giines sanrilarindan
bir sair cesedinden hi¢ farki yok denizin”

“Kara yaz! Kararanlik yaz! Kararan viicutlardan
rithtima varmayan ceset elbette hatirlanmaz.”
(“Akdenizin Ufka Dogru Mora Calan Mavisi”, Cinayetler Kitabi, S. 44)

Birlesik ve uzun ciimle kurmay: seven Ismet Ozel, bunun neticesinde de
zarflara, edatlara ve baglaglara siklikla yer vermistir. Sairin olusturmak istedigi
vurgu da serbest veznin imkéanlariyla dize dize aynstirilir. Okuyucu, sairin
kilavuzlugunda aslinda uzun bir ciimle gibi duran metni siir olarak algilamaya ve

okumaya baglar.

Oysa
insan zemheriyi

ve kadimin dogurma vaktini bilir
her giin kalkip opiisiilebilir sabahin tiniformasiyla”
(“Bir Devrimcinin Armonikas1”, Evet, Isyan, s. 22)

“Oliimle saka olmaz diyenler

kiyastya yanmildilar bu ¢agda

Taksitle 6liim diye bir roman yazildi artik

Once Ol/Sonra Ode denilmek suretiyle

asilip gegildi bu roman da.”

(“Ug Firenk Havas1”, Cellddima Giiliimserken, s. 41)

2.2.3.Kelime Gruplari

Birden fazla kelimenin bir araya gelerek tek bir kavram olusturdugu
yapilara kelime grubu diyoruz. Genellikle isim tamlamasi, sifat tamlamasi, iyelik ve
zarf tamlamasi, tekrarlar, ikilemeler seklinde karsimiza cikabilir. Ciimleyi veya
anlam1 olusturan her bir kelime grubu bir tek kelime gibi climle ig¢inde isev goriir.
Birden fazla kelime grubu ¢ekim ekleri marifetiyle “zincirleme tamlamalar” birgok
kelimeden olusturulmus olsalar bile yine de bir tek kavrami tanmimlarlar.
Tamlamalarda asil kast edilen, vurgulanmak istenen sonda bulunur ve “tamlanan”
denir. Tamlanani belirten, niceleyen veya baska bir 6zellikle anlami detaylandiran

unsur ise basta zikredilir ki, bu unsura da “tamlayan” denir.

Tekrarlar veya ikilemeler de daha ¢ok anlam pekistirmesinde kullanilan

yapilardir.
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Ismet Ozel’in siirlerinde kelime gruplarindan isim tamlamasi, sifat
tamlamasi, tekrar guruplari, deyimler, atasozleri ve mahalli sdyleyislere, Farsca ve
Arapca kullanimlara rastlamak miimkiindiir. Bunlardan sirasiyla baz1 6rneklemeler

asagiya cikarilmistir.

Isim ve iyelik tamamlamasi; Milli sefin treni, yabani giivercin kanatlar,
sehrin insani, hecenin sicagi, sularin aynasi, yagmurun karanligl, yagmurun
irmaklari, onun elleri, benim golgelerim, savas giysileri, yaban ¢igekleri:

“Agzimin bir kivrimindan cesaret bularak”

(“I¢imden Su Zalim siipheyi Kaldir”, Cinayetler Kitabi, S. 45)

“Senin kuslarin olurdu mevsimi yolculuklara ¢agiran
i¢li tagra kizlarin, gizemli evigleri”
(“Bakar Tenli Yapraklar”, Geceleyin Bir Kosu, S. 15)

“Geng kizlikla yarisan giivercin kanatlar: denize uygun
adimlarla ilerler artik.”

(“Yagmurun Kapilar1 Karanlik”, Geceleyin Bir Kosu, S. 32)

Sifat tamlamalari, Ismet Ozel’in siirlerinde denebilir ki, en etkili imge
iiretme yollarindan biridir. Imgeler, sifatlarin alisilagelmis kullanimlarmin disinda
yepyeni tamlamalarla kullanilmasiyla olusmaktadir. Yeni sifatlar zihnimizde yeni
imgeleri olusturmaktadir. Pis yiiziim, silik ayna, hir¢in calgilar, zengin dul, kiilden
bir agiz, olii asker, kirliserin pencere, onayl kagit, tortop umut, Avrupali at, 1slak tat,
gorklii diinya, dehsetengiz yetenek, muazzam uyku, dopdolgun elmalar:

“yiirtisem parcalanmus bir ceset tazeliginde _

yiiriisem beynimde kipkizil bir serinlik” (“Partizan”, Evet, Isyan, S. 16)

“kizlar sa¢larryla oliimii diigtiniirler
uzun bacc.z‘klz tanrilar kosusur sokaklarda”
(“Kusun Olimii”, Geceleyin Bir Kosu, S. 26)

Farsca ve Arapga soyleyisler; Esref-i mahlUkat, Merd-i meydan, La havle
vela kuvvete illa billah, Emr-i bi’l maruf nehy-i ani’l miinker. Cogu dini terimler
olan bu kullanimlar, sairin son donemlerinde siyasal durusunun degismesiyle daha
stk goriiliir.

“Insan

esref-i mahlukattir, derdi babam

bu séziin sozler icinde bir yeri vardi
ama bir eyliil giinii bilek damarlarimi kestigim zaman
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bu soz asil anlamint kavradi” (Amenti/Cinayetler Kitabi, $.51)
Iyiligi tavsiye, kétiiliiklerden de men talebi, Islam’in, iman etmis tabilerine
yiikledigi en 6nemli sorumluluklardandir, orijinal Arapga telaffuzuyla siire girer:

“Kimbilir kimden umariz emr-i b’il-ma’ruf

Kimbilir kimden umariz nehy-i ani’l minker

Bize yalniz ogullart asilmis bir kadinin

Memeleri ve boynu itimat telkin eder.”

(“Dislerimiz Arasindaki Ceset”, Celladima Giiliimserken, s. 21)

2.2.4.Cumle

Insanlarin duygu ve diisiincelerini anlatmalarina yarayan, yapi malzemesi
kelimeler olan sistemli yapilardir. Her insan toplulugu ve/veya ulus yasadiklari
cografya ve yasam bicimleriyle ihtiya¢ duyduklar1 kelimeler iireterek ve bu kelimeler
arasinda irtibath sistemler tesis ederek dillerini olgunlastirmislardir. Cogu zaman
komsulari olan topluluklarla etkilesim igine girerek de dillerini zenginlestirmislerdir.
Bir dil igerisindeki anlamli en kii¢lik yapilara climle diyoruz. Metnin veya anlatinin
biitiinii igerisinde bazen tek sesten olusan bir tek kelime climle olabildigi gibi iyi bir
hatip veya iyi bir yazarin elinde onlarca kelimeden olusan ctmleler de

olabilmektedir.

Tiirkgcede ciimleler genellikle fiil asilli kelimelerin bildirdigi hiikiimler
(yiiklem) ¢evresinde olusturulur. Bildirme eki (-dir) ile isim soylu kelimelerle de
ciimle olusturulabilmektedir. Tiirkgede gramer agisindan kuralli bir ciimle genellikle

soyledir: “Ozne + Tiimle¢/Nesne + Yiiklem”.

Siir dili yukaridaki kuralli yapiy1 kabullenmek istemez. Kurall1 yap1 anlam
estetigini yakalayabildigi oranda sair tarafindan bozulabilir. Hatta bozulmalidir da...
Zira siir ve siir estetigi mevcut anlam kaliplarinin disinda 6zglin anlamlar
kesfedebildigi oranda basarili sayilmaktadir. Burada dikkat edilmesi gereken temel

esas estetik basaridir.

Ismet Ozel, siir dilini kurgularken biitiin ciimle tiirlerini kullanmustir.
Asagida, “Yildizlarin Uzakhigina Ovgii” siirinin ilk {initesinde bile gogunu gérmek

mUmkundur;

“Kargasa. Alinacak giinlerim olmadi mi benim? Ayaklarimin
korkusuzca ciceklendigi, silahima yapisip sabahin serinligini bekledigim,
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kuzey gemileriyle sagir oldugum giinler, sepet ormeyi unuttugum giinler
olmadi mi? Ey geceyi ve kahverengi bir diizeni tasiyan ellerim! Yiiziimiin
ugultusuyla saswrttin beni. O karanlik ormani yangina vurun. Ciinkii ben de
kacarken ardimda kalanlari yakiyorum. Ama iyi biliyorum yildizlar:, ama
vildizlarin tanrilarin da iistiinde parladiklarini, anilacak giinlerimin gitgide
yvok oldugunu biliyorum.”

(“Yildizlarin Uzakligia Ovgii”, Geceleyin Bir Kosu, s. 35)

Ik ciimle yalnizca bir tek isimden olusan basit ciimle bile olmayan bir
kullanim, 2. soru ctimlesi, 3. sirali ciimle, 4. tinlem ctiimlesi, 5. devrik ciimle, 6. emir
ctimlesidir. (Birgok siirden benzeri tespitleri ortaya koymak miimkiindiir ama hacmi

artirmaktan bagka yarar1 olmayacagindan yazmiyoruz.)

Bir tek kitada bu kadar ciimle 6rnegi gosteriyor ki, kelime virtiiozii olan
Ismet Ozel’in kelimelerden miitesekkil ciimlelerinde de saglam bir yapiya sahip

oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Ayni yargiya diger siirlerinden de varabiliriz.
2.2.5.Uslup

Uslup, bir yazar veya sairin diger yazar ve saire nispeten aym dili, grameri,
kelimeleri, kavramlari, anlamlar1 farkli kullanma yetisi ve 6zglin kilan yoniidiir.
Uslup bir sair veya yazarm kaleminin olgunluk derecesini yansitir. Uslubun farkini
algilayabilmek icin usta bir okuyucu olmak gerekir. Uslup, 6zgin bir tarz ise
okuyucu da bu farki tespit edebilecek birikime sahip olmasi gerekir. Hem soz

sanat¢isinin hem de muhatabinin en zirve etkilesim alanidir.

Sair veya yazar muhatab1 olan okuyucu karsisinda bir tiir “anlaticidir”.
Anlatict olarak da metinde veya metnin arkasinda bir yerlerden konusmaktadir.
Zamanla konusmasi, konustugu yer ve konusma big¢iminden biz okuyucular
“Uislubuna” asina oluruz. Telif edeni bilmedigimiz bir metin bile bizi sahibine

ulastirabiliyorsa iste orada tislup vardir.

Ismet Ozel’in de kendisinden etkilendigi Anglo-Sakson sair T. S. Eliot bir

sairin eserinde {i¢ tarzda konustugunu belirtir:

“1. Sairin kendisiyle konustugu ya da kimseyle konusmadig ses,
2. Sairin kii¢iik ya da biiyiik kitlelere hitap ettigi ses,
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3. Sairin kendi yarattigi hayali sahsiyetleri konusturdugu
232
ses(ler).”

Ik ses lirik, ikinci ses epik, iigiincii ses ise dramatik olarak nitelenebilir.
Ismet Ozel, siirlerinde sairin bu ii¢ sesini de basariyla kullanabilmistir. Siitlerinde yer
yer kendisi ile konusmus; yer yer baskalarina hitap etmis; yer yer de hayali
sahsiyetleri, bilhassa “sehir ahalisi”’ni konusturmustur. Ilk siirlerinden itibaren
siirlerinde yogun bir anlatimcilik ve disavurumculuk goze g¢arpar. Yine de onun
ikinci kitabinda yer alan siirleriyle birlikte edasina epik bir duyarliligin hakim
oldugunu sdylemek gerekir. O, boylece Ikinci Yeni siirinden edindigi baz1 olumsuz
ozellikleri (Behramoglu, bunlari, doldurma dizecilik; biitiinsel olmayan, dizeci
anlayis; savruk, sorumsuz bir goriintiiciiliik ve soyutluk olarak sayar) disarida birakir:
“Unlemler, sorular, kesintiler, atilimlarla olusan carpintili bir
anlatim; taze yeni gériintiiler, bir meydan okuma ve itiraf tavri, giinliik
konusma dili sozciiklerini (ozellikle fiilleri) segiste gozii pek, yvenilik¢i bir
tutum; uyak kullanma ustaliginin, i¢ uyaklarin siire kattig1 (ikinci 2lgitabm
icerigiyle yigitce bir eda ozelligi kazanacak olan) ezgisellik, akicilik”

Ismet Ozel siirinin biitiin bu o6zellikleri, siirinde epik sesin, hitabetgi-
yargilayici-alaycr tonun etkisini artirici bir nitelik arz eder. Bilhassa hitap kelimesi
olan “ey”in, dilek kiplerinin siklikla kullanilist bu yargimizi dogrular. Hatirlatmak

gerekir ki bu hitabet kitleye veya muhataba degil, sairin i¢inedir.
“Ey yanginlar artigi!

cogalt beni.”(“Yildizlarin Uzakhigina Ovgii”, Geceleyin Bir Kosu, S. 36)

“Ey irin mutlulugu!
Ey durmayip agriyan kemigi usumun!”
(“Bakmaklar”, Geceleyin Bir Kosu, S. 56)

“Ey sehre basaklar: .

militan ruhlar ekleyen hayat!”” (“Sevgilim Hayat”, Evet, Isyan, s. 52)

Asagiya alintiladigimiz “Acinin Omuzlanis1” siirinde markut ve kan kuslar:
“sairin kendi yarattig1 hayali sahsiyetleri konusturdugu ses(ler)”e 0rnektir:

“Kadin. Kadint bir dilime katik ettiler.
Markuuuut! Torbani sarkit.
Siz biiyiiyiin kan kuslart siz biiyiiyiin

232 .

Hakan Arslanbenzer, Diinyaya Saldiran Sair, Dergah Yay., Istanbul 1998, s. 34.
233 .

Ataol Behramoglu, Yasayan Bir Siir, Broy Yay., Istanbul 1986, s. 116.
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Guiziin gelisi bir oguirtiidiir korkmayin
Korkmayin oliim bir baska agzidir yarasalarin.”
(“Acimin Omuzlanis1”, Geceleyin Bir Kosu, S. 46)

Epik sesin Ismet Ozel siirindeki biitiin agirligina karsin, bazi siitlerinde

dramatik sesin ve bazi siirlerinde de lirikligi bu siire kazandiran sesin mutlaka ikinci

bir ses olarak devreye girdigini gérmekteyiz. Hatta bazi siirlerde bu sesler epik sesi

de bastirabilmektedirler. S6zgelimi “Ils Sont Eux™ siiri dramatik bir siirin biitiin

gerilimlerini tasimaktadir. Yine BirYusuf Masali*ndaki “Minacat”, “Naat”, “Sebeb-i

Telif” ve “Dibace” boélimlerinde dramatik bir siir imgeyi verilirse de kuralli bir

dramatik siir oldugu s6ylenemez, sairin mizaci bir tiiriin kurallarint siirekli kirar.

Ismet Ozel’in iislubu psikanalitik agidan kisiligini yansitir. Amerikali

Psikanalist kuramci, uygulamacit Holland sanat¢inin {islubunun onun kisiligini

yansittigl goriisiindedir:

“Sozciiklerle kurulan iliski, segilen materyal ve form, yazarin
okuyucusu ile kuracag iligkide takinacagi tavir dikkate alinmalidir. Erken
donem psikanalistlerinden Fenichel’e gore, i¢ taleplere, yani dirtulere
iliskin taleplerle, dig diinyadan yani okuyucudan gelen taleplerin uyum
iginde karsilanmasini saglayan nitelikler bir yazarin karakterini ortaya
koyar. Bu acgidan bakildiginda edebiyattaki iislupla psikanalizdeki
karakterin ortiistiikleri soylenebilir. Eserin icerigi diirtiilere, bigimi

’

savunmalara ve tislub da kisilige karsilik gelmektedir.’

Ikinci Yeni tarz1 yazan sairlerin birinin eserini yorumlayan Mehmet Kaplan,

bu tiir siirler i¢in temel bir kural ortaya koyar:

“Siirin  muhtelif unsurlarint  birlestirmek suretiyle yapmaga
235
calistigim bu tefsirden tamamiyla emin olmadigim...”

Genel yorumlardan 6nce bir siirinden hareketle tislup yorumu yapabiliriz.

“Kanla Kirlenmis Evrak™

“Karanlik sozler yazryorum hayatim hakkinda
Asklarim inanglarim isgal altindadr

tabutumun tistiinde zar atiyorlar

cebimdeki adreslerden umut kalmamistir
topraga sokuldugum zaman ¢apa vuran adamlar
denize yaklasinca kumlar ve ¢akil taslart

gecmis giinlerimi asagilamaktadr

2

34 . .
Oguz Cebeci, Psikanalitik Edebiyat Kuramu, Ithaki Yayinlari, Istanbul 2004, 5.185.

235 .
Mehmet Kaplan, Cumhuriyet Devri Tiirk Siiri, Dergah, Istanbul 1975, 5.327.
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Karanlik sozler yazryorum hayatim hakkinda

“Ve riizgar burusturuyor polis raporlarini

kadinlar fazlasiyla giinaha giriyorlar

bazi solgun gomleklerin ¢oziik diigmelerinden

celik tirpan gibi silkiniyor ¢ocuklar

denizin satirlari arasinda

Gece arsizca kiikriiyor pasl beyninde sehrin

kiifre yaklastik¢a inancim artiyor

karanlik sozler yazyyorum hayatim hakkinda

oyle yoruldum ki yoruldum diinyay: tanimaktan
saglarim ¢ok yoruldu genclik uykularimda

acilar ¢ekebilecek yasa geldigim zaman

acwla ugrasacak yerlerimi yok ettim

Ve simdi bir¢ok sayfasini atlayarak bitirdigim kitabi
basindan baslayabilirim” (“Kanla Kirlenmis Evrak™, Erbain, s. 159-160)

Yukaridaki siir bir savunma siiridir, bicim olarak Ozel’in goriisleri
dogrultusunda bi¢imsizlik se¢ilmistir. Hayati hakkinda konusan birisi, iyi seyler
konusmadigin1 siir boyunca ii¢ yerde tekrar eder, konusmaya devam eder. Karamsar
bir portre ortaya koyar. Bezginlik, ac1, yorulma, solgun gomlek, ¢oziik diigme, arsiz
gece, celik tirpan, isgal. Olumsuz kelimelerle sifatlarin isbirliginden dogan yazarin
karamsar diinyasini yansitan farkli boyutta kelimeler. Endiseli, her tiirlii yeni bir
olumsuzluga acik bir ruh ve bu tedirginlikten bicime yansiyan diizensizlik. Ozel’in
modern siiri siirekli tedirginlik niteledigi gibidir. Bicimdeki daginiklik, imgelere ve
kelimelere yansimistir. Imajlar diizenli ciimleler degil, kesik bir, iki, en fazla iic
kelimeden olusan 6nii acik imgelerdir. Ozel, kapali olmayi, “kapali diisiiniir” gibi
olmay1 bir orijinallik olarak gérmektedir. Kendisi ile ¢evre arasinda bir itimatsizlik

var gibidir. Her an yeni bir saldir1 bekleyen tedirgin bir ruh hali ortaya koymaktadir.
2.2.6.imge

Siirde kullanilan séz sanatlarindan en &nemlisi “imge”dir. Imge, hem
edebiyat biliminde, hem de ruhbilimde bir¢ok farkli sekilde tanimlanmis ve
siiflandirilmigtir. S6zgelimi psikolojide imge ge¢misteki duyumsal ya da algisal
tecriibelerin zihnimizde gorsel olmayan bir anisi, yeniden canlandirilmasi ya da

tasavvur edilmesi anlamia gelir. Wellek ve Waren, edebiyat -elestirmeni

. .,,236
Richardson’dan yola ¢ikarak imgeyi “duyumlarimizin damgali temsilcisi”  olarak

236
R. Wellek-A. Warren; a.g.e, s. 218-219.
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tanimlar. Bu niteligiyle imge duyumlarimizin bir tortusu, onlarin bir temsilcisidir.
Bundan dolayr imgeyi digsal gercekligin zihnimizdeki bir tasavvuru, digsal
gergeklige iliskin duyum ve algilarimizdan arta kalan unsurlar olarak nitelemek
yanlis olmayacaktir. Tasarim diinyasindan dis diinyaya c¢ikan sanatli duyumlarin

etiketidir imge.

Bagka bir acidan imge “gerc¢ekligin kaba ve ihlal edici kusatmasindan
stkilan ruhun; sonlu, simwrli ve igreti olandan, sonsuz, simrsiz ve askin olana
acilmasi” olarak da diisiiniilebilir. Imge, bu yoniiyle, dis diinyadaki gerceklige dair

bir tepkinin {iriinii oldugu kadar, ayni zamanda bizatihi yaratici dimag ve

e ) 237
potansiyelimizin varolussal bir agilimidir.

Ismet Ozel, imgeyi “yasamamin bir bas donmesi™ olarak tanimlar.
Fantasmagorik bir yorumdur. Bu yoniiyle imge siirin en basta gelen 6gesidir. Siirin
ve siirsel diigiincenin olusumunda etkili olan duygu, akil ve dil 6geleri ancak imge
sayesinde ve imgesel diizende bir araya gelerek 6zgiin bir sentez olustururlar ve
dengeli bir siir yapisinin ortaya ¢ikmasini saglarlar. Siire doniismemis haldeki siirsel
duyarlik Ozel’e gore “Yargilarin, yorumlarin, aciklamalarin hem icinde hem de
ustiindedir. Hem ussal, hem duygusal é6gelerin karmakarisik devinimi vardir bu
duyarlikta. Bu c¢iplak duyarlik dogurgandir (¢iinkii gerektiginde disart vurur),
dogaldr(¢iinkii yeti ile ilgilidir), dinamiktir (¢iinkii kiiltiirle ilgilidir). Bu ozellikleri

239
siir oncesi duyarligin imgeye dontismesini saglar.”

Bu sebeple Ismet Ozel, siirde imgeye kaliplari ve duragan yapilari,
diizenleri yikma gorevi verir. Ancak imge kendisine yiiklenen bu olumlu ve 6zgiir
niteligi koruyabilmek i¢in mekaniklesmemek, salt bir bi¢cim araci olarak kalmamak
durumundadir. Ciinkii imgenin mekaniklesmesi halinde siirde sadece bigimsel bir

0ge konumuna indirgenecek ve boylelikle bir dilsel oyun haline doniisecektir.

Ismet Ozel’e gore siirde imge, sairin “bilingaltinin, komplekslerinin ve

bastirilmis isteklerinin” etkisi altindaki “siirin tabaninin” ¢ok yonliiliigiinii diizlemek

237 .

Ramazan Korkmaz; Ikaros 'un Yeni Yiizii Cahit Sitki Taranci, Akgag, Ankara 2002, s. 274
238 . .. .

Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Cidam Yay., (3. Baski), Istanbul 1991, s. 67.
239 . ..

Ismet Ozel, a.g.e, s. 65.
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isteyen ters etkilere karsi siiri 6zgiirlestiren bir islev goriir. Siirde imge bu yoOniiyle
kendiligindendir. Diisiincenin kat1 baskisin1 iizerinde tasimaz. O, Ozgiir bir
kurulustur. Ciinkii imgede basibos ve kaliplara sigmayan bir i¢giidii sakhdlr.240 Bu
niteligiyle imgeyi “cilgin ve giizel bir ata” benzeten Ozel onun akil ve dil gibi

dizginleri oldugunu da belirtir.

Ismet Ozel’in imge tarifleri ilk bakista nesnel degildir. Yukaridaki tarifte
heniiz suur altindan suur alanina ¢ikmamis olan ham bir duygu akis1 vardir. Sair her
konuda buyuk bir kendine giiven mantig iginde baktig1 i¢in bazen hakikati mizaci ile
gblgelemektedir. Imaj veya imge siradan sdzden ayrilan orijinallik kazanmis olan
climledir veya sozdiir. Yukaridaki tarifin ilk kisminda psikanalitik bir yaklagimla
bastirilmis istekleri anlatir ki bunun imge ile yakin uzak bir ilgisi yoktur. Ciimlenin
altinda imgenin “¢ilgin bir ata* benzetilmesi bir derece imgenin orijinalitesine uygun

gibi goriinmektedir. Bu durum ¢ok 6znel bir imge yaklagimidir.

Oguz Cebeci imge’yi cesitli yonleri ile psikanalitik edebiyat kuramina gore
anlatir. Imge “dis diinyadaki bir nesnenin yerine gecen sey” dir.241 Burada kastedilen
ciplak ve oldugu gibi bir gec¢is degildir. Higbir nesne edebiyat metnine oldugu gibi
girmez, sanat¢inin hayalinden gegerek yeni bir mahiyet kazanarak gelir. Hagim’in
“Bir aks-i miilevvendir arzin bana ahcar i nebati” demesi hayalin nesneleri
degistirdigini ve o sekilde onlara imge 6zelligi kazandirdigini gosterir.

242
Insan

Imge “bizi dis diinyadaki seyleri aynen tekrarlamaktan kurtarir.”
zihninin Uretici sanatsal atmosferinin birinci ve en Oonemli basamagi metafordur,
imgeler cok zaman metaforlara dayanarak ortaya ¢ikarlar. Ismet 6zeldeki imgeler ¢ok
zaman benzetmelere dayanarak suur alanina ¢ikarlar. “Yorgun” siirinde i¢ i¢e gecmis
imgeler de hi¢ de sairin “¢ilgin at” tarifine giren imgeler géremeyiz.

“Gece ayaklart kokan bir adam gibi gelir

esiklere oturmus aya dogru ¢ocuklar

0 serin bereket golgeleri gocuklar

yani ¢cocuk o guzel tliccar
yvorgunluklar alip kargilar dagitan

240 .. .

Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Cidam Yay., (3. Baski), Istanbul 1991, s. 63-64.
241 . .

Oguz Cebeci, Psikanalitik Edebiyat Kuramu, Ithaki Yayinlari, Istanbul 2004, s.150.
242

Oguz Cebeci, a.g.e. ,s 151.
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geceye karanliktan once gelen ¢ocuklar” (*Yorgun”, Erbain, s.16)

Sairin buradaki imgeleri hem nesnel, hem de 6zneldir. Oznel imgeler: ig ice

oznellik gosteren Ikinci Yenininmanasi kendinde sakli imgelerini hatirlatir.
“Gece ayaklari kokan bir adam gibi gelir” (Erbain, $.16)

Imajindaki metafor anlasilir ama hi¢ de orijinal olmayan benzetme-metafor
iliskisinden dogmustur. “Serin bereket golgeleri” ve “tliccar” benzetmesinden dogan
imgeler ise cocuklar1 biraz da olsa farkli bir pencereden seyrettirir. Siirin son
kismindaki imgeler ise sairin izahina muhtag zihinsel tasarimlardir. Sembolden ¢ok
alegoridir.

“bu saskinligi ¢iinkii gece uyuyamaz

sanki ne kalmistir cocuklara Isa’dan

oliiler beni oliime yakistiramaz

gibi hdla saglarimda tozlu bir aksam” (*Yorgun”, Erbain, s.16)

Ismet Ozel’in bu imge anlayisinin olusmasinda ¢ok farkli sanat anlayislari
ve felsefi gortisler etkili olmugstur. T.S. Eliot, Ezra Pound, Dylan Thomas gibi Anglo-
Sakson yogun imgelerle yazan sairlerin ve Sigmund Freud’un psikanalitik
yaklasimlarinin etkisi ilk bakista kolaylikla goriilebilir. imgenin “sdéz oyunlari”na
indirgenmesi ve mekaniklesmesine karsi elestirileri de bu imge teorisinin Divan
edebiyatinin “mazmun” anlayisindan ve Sembolizm anlayigindan farklilagmasi

olarak algilanabilir.

Ismet Ozel, kendi imge teknigini, bu anlayis1 dogrultusunda Ikinci Yeni
sairlerinden, siirrealizmden, Batil1 sairlerden yararlanarak gelistirmistir. Imgelerinin
soyut ve kapali yonleri, bilyiik 6lciide ikinci Yeni sairlerini ve siirrealist sairleri
hatirlatir. Imgelerinin organik, yasanmis hayat kesitlerinden ¢ikan yanlar1 ise Ezra
Pound ile T. S. Eliot’u akla getirir. Ancak, Dylan Thomas onun c¢arpict imge
tekniginin en énemli esin kaynagidir. ismet Ozel’in imgelerinde soyut zihin halleri
ile somut durumlar birbirine gegisir. Imgeler biiyiik lgiide gorseldir ve bu sebeple
doga goriinlimlerine dayanir. Ya oradan {retilirler ya da okuyucuyu oraya
yonlendirirler. Yine de dekoratif imge kategorisi altinda diisiiniilemeyecek 6zellikler
tasirlar. Ismet Ozel’in siirlerinde kullanilan imgeler iliskilendirdikleri unsurlart

duraganliktan ¢ikartip dinamik bir anlamsal iliskiye iter. Okuyucunun ‘“‘siradan”,
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“biligsel” yanlarina hitap etmekten ¢ok; “daha zimni”, “daha kurgusal” bir nitelik

243
tagiyan yayilgan/gelegen imge tiirtine  yakin olduklar1 sdylenebilir.

“Senin kuglarin olurdu mevsimi yolculuklara ¢cagiran™
(“Bakar Tenli Yapraklar”, Geceleyin Bir Kosu, S. 15)

“Keserle yontulmus bir agzi var sabahin” (“Evet, Isyan”, Evet, Isyan, s. 39)

“kizlar sag¢lariyla 6liimii diistiniirler”
(“Kusun Oliimii”, Geceleyin Bir Kosu 26)

“anam kirliserin penceresinde doganin”

(Bakmaklar/Geceleyin Bir Kosu 54)

Ilk ornekte kuslarm ugusu ile mevsimlerin degisimi arasindaki iliski bir
“cagr1” ve davet iligkisi olarak diisliniilmistiir. Zimni planda, daha kuvvetli bir
soyutlamanin devrede oldugu da sezilmektedir. Bize bu sezgiyi kazandiran unsur
kuslarin ikinci tekil sahsa atfedilisidir. Mevsimlerin degisimi, kuslarin goclisii ile
siirde konusan oOznenin siirde hitap ettigi kisiyle olan iliskilerindeki degisim
iliskilendirilir.

Ozellikle ikinci doneminden itibaren Ismet Ozel imge teknigi daha
olgunluga dogru ilerlemistir. Yine arada bir soyut, anlagilmasi gii¢, bazen anlagilmaz
(siirin tamamini anlamak i¢in anlasilmasi gerekmeyen, siir igerisinde gorsel ve sessel
bir efekt olarak yer alan ve Ozel’in kendi ustaligini sergilemek icin kullandigr)
imgeler olmasina karsin imge tekniginde ustalastigt bu doneminde son derece
carpicl, Ataol Behramoglu'nun deyimiyle ¢arpintili bir dil ile siirlerini kaleme
almistir. Bu carpiciliktaki en biiyiik pay, Ismet Ozel’in imge teknigine aittir.
Asagidaki siir alintilarinda bu tespitler gozlemlenebilir:

“Anarak burusuk memelerini bezgin giinlerin
geciyordum hiizniin arkalarindan

ask; icerimdeki ergen oliisiinii ugrastiriyordu”
(“Cagdas Bir Urperti”, Evet, Isyan, 17, 19)

“Nasil birer su¢ ¢cagrisimiyiz diinyada
adamlar, kadinlar sehre indirdikleri bakraclar:
ne kadar uydurma

ne kolay opiisiiyorlar yillar siiren intiharla

243 ,
Ramazan Korkmaz, lkaros 'un Yeni Yiizii Cahit Sutki Taranci, Ak¢ag, Ankara 2002, s. 277.
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Oysa

insan zemheriyi

ve kadimin dogurma vaktini bilir

her giin kalkip opiisiilebilir sabahin iiniformasiyla”

(“Bir Devrimcinin Armonikas1”, Evet, Isyan, S. 24)

Bu imge tekniginin en Onemli Ozelliklerinden birisi hi¢ kuskusuz bu
imgelerin fiiller araciligiyla kurulmus olmasidir. Bu itibarla ismet Ozel’in imgeleri
Anglo-Sakson sairlerinin durgun, donuk imgelerinin ziddina devingen, hareketli,
kimildayan bir canli goriintiiyii zihinlerimize kazir. Biitiin bu hareketliliklerine karsin

imgelerin yine de bir odag1 vardir. Ozel, miimkiin oldugunca imgeler araciligiyla

insanlik durumuna elestirel ve ayiklayici bir bakis acist getirmeye calisir.

Asagidaki siir pargasimni inceledigimizde Ismet Ozel’in siirrealist bakislara
yaslanirken bile belirlenebilirlik niteligini tasiyan realiteden fazla uzaklasmayan
0zgiin ifade ve siirsel tutumu bize o kadar da yabanci gelmez.

“Elbet bir hinlik vardir seni sevisimde

ey kanima ¢akillar karistirtan isyan

saglarima bin kiisur yalnizligi takip girdigim sehre

insan varligimizdan tuhaf tohumlar biraksam

glinii ge¢miy bir gazete, toprak bir canak

bir daha gelmem belki diye bir not bakir masrapanin yaninda

seytanlar da yiiriir herhal benimle herhal 1slik ¢aldigim i¢in

bir sahan tiiylerini doker ardimsira

artik birakilmaktan yapilma bir adam sayilirim

bogriimde kambur ¢ocuklardan bir payanda™

(“Kan Kalesi”, Evet, Isyan, S. 32)

Ismet Ozel’in siirlerinde imgeler belirgin bir ontik ve ahlaki merkeze

odaklanir.

Ismet Ozel’in imge teknigi zihnimizde olusturdugu biraz siirreel, biraz
anlasilmaz ve ayristirilamaz goriintiiler yardimiyla bir ruh halini, alistigimiz
anlamdan farkli bir anlami bize iletmeye doniik bir karakter arz eder. Dikkat edilecek
olursa bu imge tekniginde en 6nemli rol fiillere diismektedir. Fiiller, siirdeki imgenin
zihnimize biraktig1 iz olan goriintiiniin hareketliligini, kayganligini garanti altina alan
bir islev yliklenirler. Bu hareketlilik, kayganlik ayni siirde pesi sira gelen farkl

imgeler arasindaki mesafe ve boslugu kullanilan fiiller aracilifiyla kat ederek
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zihnimizde boylelikle batuncul ve somut bir etki yaratmaya donuktir. Bu
biitiinciilliik duygusu boylelikle Ismet Ozel siirine iistiin bir sdyleyis giicii kazandirir.
Ismet Ozel’e has imgeci sdyleyiste fiiller merkezde durur, siirsel sdyleyisteki
belirsizlikleri acar ve onlarin olusturmasi muhtemel anlam bosluklarini siirsel
ifadenin tamamlanmishig sayesinde kapatir. Yine de fiiller ismet Ozel siirinde bir
anlatim gereci olarak kullanilmaz; onlar daha c¢ok imgelerin delalet ettigi icerigi

aciklar.

Northhrop Frye imgeler1 ii¢ kategoriye ayirir. Apocalyptic Imagery,
Demonic Imagery, Analogical imagery.* Ismet Ozel’in imgeleri bu ii¢ sinif imgelere
gore dagitilabilir, ama orijinallikleri, etkileyicilikleri, siradan olmayislari

tartisilabilir.

Asagidaki apocalyiptic imgede Hz. Isa’dan bahsedilir, Burada Hz. Isa’nin

imgeye katkis1 nedir, ne denilmek istenmistir? Anlagilmamaktadir.
“Geceye karanliktan once gelen ¢ocuklar

bu saskinlig ¢iinkii gece uyuyamaz
sanki ne kalmistir ¢ocuklara Isa’dan” (*'Yorgun”, Erbain, s. 16)
Bakir Tenli Yapraklar siiri bir sonbahar siiridir. Tasarimlart i¢inde en

orijinal imge demonic imge olan su satirlardir.
“Senin kuslarin olurdu mevsimi yolculuklara ¢agiran” (Erbain, s. 18)

Ismet Ozel olagan iistii nesnelerden, olaylardan, olgulardan dogan imgelere
meyilli gibidir. Siirlerinde fark edilecek kadar ¢oktur.

“Ona cinleri sigindwran ay korkusudur

ne guimiis bir ¢ocukluk éliiler gibi saglam

oliiler gibi soyunmus artik korkulardan

onu ben ne kadar buldum desem yok olur
¢linkii girilmez tarlasina ay kokusundan” (*Karoon”, Erbain, s. 20)

Asagidaki dizelerde olusturulan imgelerde normal ciimle kurgusunda belki
kolay kolay yan yana gelmeyecek bir¢ok kavram bir arada kullanilarak ¢ok gii¢lii bir
etki olusturmustur:

“Senin karanligina kanat vuran yarasalar

244Northrop Frye, Robert D. Denham, Anatomy of Crticism, Penguen Book. 2000
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baska bir goge germisler kendilerini

yiirekli savag¢ilar olmuslar

gemilerini yakmuislar ve silahlarini bilemisken

kanlarina yansimig gece” (“Seni Olan Yenilgi”, Erbain, s. 21)

Ismet Ozel “imgeci” bir sair veya iyi imge iiretebilen ve bunlari siirine
miikemmel dahil edebilen bir sair olarak tanimlanabilir. ikisi de ayn1 goriinebilir.
Oncelikle belirtmek gerekir ki, ismet Ozel her zaman ve her halinden siir akan sair-i

maderzat degildir. Siir igin emek sarf etmekte, siire mesai harcamaktadir. Imgeler bu

emegin Uriinlidiir. Siir sanati/bilimi agisindan degerli katkilardir.
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2.3.  Ismet Ozel’in Siirlerinde Temalar

Siirde tema (izlek), bir konunun sair tarafindan Ozgilin bi¢imde ele
alinmasidir. Bizzat konunun kendisi degil, konunun yeniden yorumlanmis veya farkl
kurgulanmis halidir. Bir anlamda tema, sairin veya yazarin o konu hakkinda ne
dedigi veya ne diisiindiigiidiir diyebiliriz. Ornegin ask hemen hemen biitiin diinya
sairlerinin elinde sevgiliye duyulan siddetli tutkuyu anlatan genel bir konudur.
Mesela Fuzuli’nin Leyla ve Mecnun’unda tema, asig1 masuk vesilesiyle hakiki agka

yani Allah’a olan agka gotiiren bir sebeptir.

Ismet Ozel’in siirleri tematik olarak incelenebilir, ama bu tematik inceleme
elestirmeni pek elle tutulur sonuglara gotiirmez. Genel bir gozlem ile bakildiginda
O0lim, kadin, c¢ocuk, kus, tabiat ve baska temalar biitiin siirlerinde bir birini
destekleyen bir etkilesimle yiiriimez. Ustelik temalar, yiiklemi olan biitiinliiklii

cumlelerle ifade edilmezler.

Ozel'in sirini klasik ve geleneksel siir gibi ¢dziimlemek adeta imkansizdir.
Geleneksel temalarin kullanildig: siirleri igin bu hiikiim istisna olabilir ama bir¢ok
siiri derinlikli birer vakadir. Bu sebepten Ozel’in siirine psikanalitik vakalari
yorumlayan bir analist gibi yaklagilmalidir. Bilingaltinin - st bilincin - nesnel
gormenin karigimidir. Hep ayni tuglalarla yapilmig bir bina gibi degil, ¢ok farklh
taglarla, tuglalarla veya kimligi teshise muhta¢ insa malzemeleriyle kurulmus yapay
mozaik gibidir. Belli bir geometrisi yoktur, magaralara benzer. Siir yapilar1 yamru
yumru evleri andirir. Onun siir evlerinde, neyin nerede oldugu belli degildir. Nasil
analist kargisindaki kisiden boliikk porglik kelimeler bulur, bunlardan sonuglara
varirsa, Ismet Ozel’de de ayn1 durum goriiliir. Kelimelerle, imgelerle kurulmus bir

diinyay1 ¢ok da nesnel olmayan bir sekilde yakalayabilirsiniz.

Onun siiri biitiin geleneksel siir unsurlarina tersinden bir perspektifle
bakmaktir, Marx ve Nietzsche nasil felsefeyi alt iist etmis, klasik bakis1 ve felsefeyi
nasil tersyiiz etmislerse, ismet Ozel de onlara benzer bir sekilde geleneksel siiri gok
farkli noktalardan degistirmis, ortaya bir¢ok yar1 soyut, yar1 nesnel bir siir

cikarmistir.
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Ornegin “Acinin Omuzlams1” siirinde kadinla ilgili ii¢ satir vardir ve kadin
temast belki de bu giine kadar hi¢ alisik olunmayan bir tema formatiyla karsimiza

cikar:

“Kadn bir giiriiltiiye sapladilar

aslan gibi bir kocast var miydr bu kadimin ?”

(“Acinin Omuzlanis1”, Erbain, s.42, 43)

Bu siirde anlam en ¢ok tekrar edilen bu muisralar iizerine insa edilebilir.
Psikanalitik bir vaka ve gercek iistii bir kurgu ile siirin biitiinliigli olmayan yapisi
icinde imgeler birbirine aklin dl¢iileriyle ile baglanmamistir. Psikanalitik vakada akli
¢coziimleme analiste aittir, gercekiistii siirde de akla kars1 bir ihtilal vardir. Buradaki
kadin temasindan bir biitlin anlami insa edilemez. Dolayisiyla geleneksel siirin
tematik incelemesi burada eli kolu bagl kalir. Siirin diger kisimlar1 tizerinde
diistintiliirse, ¢cok anlamli olan yapisindan bir anlam c¢ikarilabilir, bu anlam da

baglayici degildir, bagkasi, baska anlam ¢ikarabilir.

Siirin biitliniine bir anlam verilirse, kendisine tecaviiz edilen, ¢ocuklar1 olan
bir kadin, aslan gibi kocasi olan bir kadin, ama ortada olmayan bir koca. Siir boyle
bir arsiz saldirinin anlamini igeriyor. “Acinin Omuzlanigi”dir. Buradan yuvasi
dagitilan bir kadin temasi ¢ikarabiliriz, ama baskast daha degisik anlam ¢ikarabilir.
Sair bu uygunsuz fiilin suglularini1 tehdit eder, cezalandirir. “Onlar kan kuglar1”dir,
“Zulmiin kahkahasi”dir. Cigek olan kadinlar diistirmiistiir, kus sesleri de seyircidir.
Freud’un riiya yorumu veya giindiiz diisleri gibidir. Bu deneme Ozel’in -istisnas1 ¢ok
az- siitlerinin yorum metodudur. Ozel’in siirlerine Istatistik bir metotla yaklagsmak

dogru bir yontem olamaz.
Aynu tahlili bir bagka siir i¢in yapalim. Siir su ii¢ satir ile baglar:

“Glnlerimize
o ilkel sesleri karisir ya
gemileri annelerinden ¢ok seven ¢ocuklart”

(“Gececil Kuslarin Urkmedigi Aydinlhik”, Erbain, s.40)

Siirin sonraki kisminda bir adam bu ¢ocuklarin saadetini mahveder. “Sinsi

2 6 2 6 199 6ee 2 ¢

giiliis”, “pis bir su “, “devinen bir sanc1”, “sikic1”, “tiksinti”, “6liim”, “s6kmeyecek
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safak” , “huysuz kemanlar”, “kin savascilar®, “ utang”, “yirtict giilisler”, “korkung

kara bir zirh”.

Par¢a parga sozclikler gibi, birbiriyle ciimle baglantisi kurulmamis, ama
fizik Otesi bir anlamin isaretleri gibi duran imgelerdir. Her sey olumsuzluktan
hissesini alir, kemanlar huysuzdur. Ateslerde koz kalmamis, imit bitmistir. Sair

saadetin anahtar1 olan ¢ocuk diinyasindan girerek kaosa atilan bir diinyay1 anlatir.

“Kritik” veya “degerlendirme” emsaliyle nispet edilerek tespit edilir. Biz de
Ismet Ozel’i emsali olan sairlere nispet ederek agiklayacak olursak, 6rneginHasim’in
“Olmek” siirindeki gibi biitiin 6geler {imitsiz bir diinyay1 anlatir. Sevgiye, dostluga
acilinca yeni ve Uimit dolu anlamlar tagiyan nesneler ve olaylar burada tamamen
kotirimlesmis, korlesmis, hasta olmustur. Giilisler, insan1 agmaz, burkar ¢lnki
sinsidir. Su arindirmaz, yikamaz, ¢iinkii pistir. Yeni bir diinya olan keman sesi
burada huysuzlagmistir. Anlam genisletilebilir. Siir derinine indik¢e bir roman gibi

zenginlesir.

Ozel’in meshur siiri Of Not Being A Jew iizerinde duralim: Siirde parca
parca imgelerle desteklenen bir yalmzlik var. Tirk siirinde alismadigimiz ve
gormedigimiz bir yalnizlik. Geleneksel siirdeki gibi hikayesi yok, sadece bir insan
ama birkag tiirlii goriinen ve yorumlanan bir insan var. 312 musralik siirde yalnizlikla
vurgulanan anlamlar var. Yirmi sayfalik siirin ilk dort sayfasinda iniyorum kelimesi
on dort defa zikredilmis. Tekrar siirde ve romanda leitmotif gérevi goriir, bir manaya
¢ok yogun vurgu yapar. Inmek kotii bir kelimedir, ihtiyari, iradi bir kelimedir.
Diismek olsa ihtiyarsiz, iradesiz olabilir. Inmek ve inmek zorunda olmak bir gizli
iticiligin sonucudur. Siirde durmadan inen, iistelik yiikseltme gorevi olan yerlerden

inmek goriintii, gériinme hevesi sabote edilen bir insan1 anlatir.

Ismet Ozel siirinde temel insani duyarliklar sik¢a yer alir. Bu duyarlik ve
temalar igerisinde kanaatimizce en 6nemlileri sairin kendi bedeni ve teni (govdesi),
ask, cinsellik, kadin, hayat ve bilhassa giindelik hayat, cocuk, 6liim, doga, sehir,
zaman, emek ve politik mucadeledir. Ozellikle ismet Ozel; 6liim, cinsellik, ask ve
sehir hayat1 gibi bazi beseri deneyim konularini ilk siirlerinden itibaren anlamca

cesitlendirip hemen biitiin siirlerine yayarak isler. Bu kisimda biitiin bu temalar sairin
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siirleri taranarak “6liim”, “beden”, “doga”, “ask ve cinsellik”, “cocuk”, “kadin”,
“sehir”, “politik kavramlar” gibi basliklar altinda siniflandirilmis ve sairin bu
temalar1 ele alma bi¢imi yorumlanmistir.

. o0 . . e o - . 245
Ismet Ozel, modernist Tiirk siirinin konusu ve temasi olmadigini soyler,

kendi siiri modern Tiirk siirinin 6nemli 6rneklerinden olduguna gore, onun siirinde

tema aramak da giictiir, ama tema arastirmasina bir oranda cevap veren siirleri vardir.

Siirlerde gecen kavramlari, yorumlama faaliyeti gerceklestirilirken, ileri
diizeyde olmazsa da psikoanalitik tahlile de tabi tutulacaktir. Varilan sonuglar

biitliniiyle dogru olmazsa bile dogrunun énemli unsurlarindan oldugu kanaatindeyiz.
2.3.1. Bireysel Temalar

Sairin kendisini anlattigi veya kendisinden bahsettigi temalara bireysel
temalar denir. ismet Ozel’de bireysel temalar hayli fazladur.

Arkadas1 sair Ataol Behramoglu ile birlikte Halkin Dostlar: dergisiyle
bireysel ve muglak siire karsi toplumcu durus iddiasinda bulunanlarin basini ¢eken
Ismet Ozel, hem konular1 hem de siirlerinin temas: itibariyle kendi bireyselliginin
disina ¢ikmamistir/cikamamistir. Bireysel diisiinceleri, duygulari, anlayislart ile
genel anlamda toplumu olusturan bireylerin diisiincelerinin yansimasi olmustur
diyemeyiz, kendi kisisel soylemiyle topluma ayna olmustur da diyemeyiz. Diger
toplumsal sairlerin tersine Ozel, toplumsal duyarliktan uzaktir. Ben merkezlidir.
Muhatap yoktur. Siirlerinde kendisiyle konusur. Birinci tekildir, ikinci ¢ogul yoktur.

Halka bakinca gilizel goriinen halk degil, yine sairin bizzat kendi
guzelleridir.

“Gozlerim

ne giizeldir halka bakinca
gozlerimde bogiirtlenler
avuclarimda nar”

Yine Marksist diisiinceye bagl oldugu déonemde o diisiince baglilarinca en
popiiler kavramlarindan olan ve en kolay hamaset araci yapilabilecek “partizan”

sOzciigiinii dahi kisisellestirmistir. Kendi merkezinde yorumlamistir:

245 . . .
Ismet Ozel, Cenebazlik, Sule, Istanbul 2006, $.120.
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“buna dayanmalyyim
olunce bir partizan gibi 6Imeliyim”

Bu tarz ifadeleri ¢cogaltmak miimkiindiir. Asagida ayr1 ayri bagliklar altinda
diizenledigimiz temalar kisisel temalarin bizce en yogun oldugu basliklar

icermektedir. Yani tiimii degil en 6ne ¢ikan bireysel temalardir.
2.3.1.1. Olum

Edebi metin tahlil edilirken metnin sifresini ve sanat¢inin ruh halini ele

veren anahtar sozcuklerin tespiti esnasinda bagvurulacak en 6nemli sifrelerden biri

ilk S('jZC[]kt[]r.246 Ismet Ozel, sairlik siirecinde kendi zihninde beliren ilk dizenin,
“Oliiler beni serinlige yakistiramaz” oldugunu sdyler. “Oli” ile baslayan dort
kelimelik ilk dize, heniliz 6liimiin pek diisiiniilmedigi bir yasta, yani 19 yasinda
sOylenmistir. Elbette ki normal sartlar altinda Oliilerin, sairi serinlige, yani Oliime
yakistirmamalar1 s6z konusu olamaz. Kendisini 6liime yakistirmayan, sairin bizzat

kendisidir. Olmek istemeyen, “var olmak” isteyen birinin ruh halini gosterir.

Ismet Ozel’in 6liimle, &liiyle, dlmiisle ilgisi, son siirlerinden biri olan “Oliim

Kere Oliim, Oliim Kare” siirine kadar hic kesilmemistir.

Oliim Ismet Ozel’in biitiin yasamin1 etkileyen diisiinsel, siyasal, yasamsal,
tercinlerinde 6nemli bir unsur olmustur. “Olim” kavrammnin sairin zihinsel
faaliyetlerinin Varolusguluk, Komiinistlik, Islamcilik, gibi diisiincelerin atmosferinin
etkisi altinda kalmadigini diisiinmek imkansizdir. Ornegin, varolusculuk belki en
fazla oliime kars1 bir durustur. Bedensel varligimiz 6liimle sonuglanir ki, varolussal
biitiin etkinliklerimiz, maruz kaldigimiz biitiin durumlar 6lim olmadik¢a soz
konusudur. Kendisini anlattigi Waldo Sen Neden Burada Degilsin? Adh kitabin ilk
satirlarindan itibaren birka¢ sayfa “varolma” ve “6liim” kavramlarinin irdelendigi
satirlarla doludur. Insanin varolmanin neticesi olan saldiriya ugramay: ancak olerek

savusturabilecek ve zafer kazanacaktir:

246
Ramazan Korkmaz; (Yayimlanmamus) ders notlari, 1999
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“Yaswyor olmak savasiyor olmaktan baska bir sey degildir. Bir giin
son nefesimizi verdigimizde bize yapilan ilk saldiriyr tamamen piiskiirtmiis
oluruz. Savas bitmistir "

Yusuf Alper varolusgularda oOliim kavramiyla ilgili olarak sunu
sOylemektedir:

“Varolus¢ular, S. Kierkegaard, M. Heidegger ve K. Jaspers,
insamin ancak oliimle karst karsiya geldigi vakit kendisine, kendi bireysel
varolusuna dondiigiinii ileri siirer. Momento mori(dikkat 6liim!) Heidegger
de varolugu hatirlatir. Oliim diisiincesi insan hakiki varliga, bireysellige ve

ozguirliige gotiiriir. Trajik konumun; kendisi istemese de bir giin oliip
gidecegi gerceginin farkinda olmanin sanatsal yarati i¢in ¢ok onemli bir

oge oldugu soylenebilir.”

Marksizm gibi bir diislince duragindan gecen sairin, 6liim karsisinda aldig:
tavir 6liimii yok sayma, gormezden gelme, bedeniyle iiretme etkinligi icinde olmak
gibi davranis yansimalar1 seklinde olmustur. Nitekim asagida da gosterilecegi gibi
1965’e, yani “Partizan” siirine dek “OlUm” kelimesi Ismet Ozel’in siirinde

gecmeyecektir.

Oliim’le ilgili zihni bu kadar mesgul olan ismet Ozel’i, Islamciliga yonelten
etkenlerden birinin de Islam dininin, bilhassa 6liim sonrast igin -iyi bir kul olma sart:
da olsa- olumlu bilgiler vermesinden kaynaklandigin1 tahmin etmekteyiz. Zira Islam,
Olimiin yokluk olmadigini, bir memleketten bir baskasina gitmek gibi bir durum
oldugunu, ebedi varlik olacagini, dini gereklerin yerine getirilmesi ile cennette mutlu
olarak ebedi var olacaklarin1 sdyler. Iste bu noktada Ismet Ozel’in vasatin ¢ok

iizerinde bir performansla Islami, Islamcilik boyutuna tasidigini séyleyebiliriz.

Oliim’{in Ismet Ozel iizerindeki, dolayisiyla siirleri tzerindeki etkisini
dikkatli bir okumayla gérmek miumkiindir. Ozel’in “Olim Kere Olim Oliim Kare”
ifadesi bile oliimiin Ismet Ozel’in yasamin1 kusatan bir olgu oldugunu

gOstermektedir.

Bu kisa tespitten sonra sairin siirlerindeki Oliim imgelerini incelemeye

gecebiliriz:

“ ismet Ozel, Waldo Sen Neden Burda Degilsin?,Sule, Istanbul 1997, s.7.
248 .
Yusuf Alper; Psikanalizm ve Ask, Cizgi, Istanbul 2003.
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Oliimiin bir kavram olarak degil de kisilestirilmis hali Ismet Ozel’de

6limiin en fazla goriindiigli durumdur:

“Bak, oliim giizii kiskantyor
simdi 1ssizdir onun sevimli kedisi”
(“Bakar Tenli Yapraklar”, Geceleyin Bir Kosu, S. 14)

Kisisellesme olunca bu mevcut kisiligin sahipligi, miilkiyeti de ka¢inilmaz
olur. Ancak sahip oldugu sey en az kendisinin kisisellesmesi kadar sasirtict bir

sahipliktir. Sahip olunan sey “mavi cinler”dir:

“Ne giimiig bir ¢ocukluk 6liimiin mavi cinleri”

(“Karoon”, Geceleyin Bir Kosu, s. 17)

Ismet Ozel’in yaymlanan ilk {i¢ siirinin ilk dizeleri 6liim imgesiyle baslar.
Ilk siirde sair oliilerin kendisini “serinlige” (siirde bu misra bir kez daha
tekrarlanacak, fakat bu kez serinligin yerine dogrudan “6lim” kelimesi gelecektir)
yakistiramadigin1 sdylerken Oliim, serinlik ve giliz birbirine yaklasan imgelerdir.
Aralarinda mecaz-1 miirsel iliskisine benzer bir iliski kurulur. Oliim saire soguklugu

temsil eden serinlik ve giizii hatirlatir.

Yine ayn1 yaslarda yazilmis olan “Kusun Oliimii” adli siir bastan sona 6liim

temast etrafinda Sriilmiistiir. Oliim bu siirde, bir kusun damdan diisiisiiyle simgelenir:

“Kus damdan diisiince
Sarisin bir yiirtiyiistidiir 6liimiin

kus diisiince damdan
kizlar saglariyla oliimii diistintirler

kus oldii
kiicictk bir yorgunluktu 6lmeden 6nce”
(“Kusun Olimii”, Geceleyin Bir Kosu, S. 26)

Fakat sairin bu yillarda 6liime bakis1 son derece naif ve gocukcadir. Oliim

“sarisin”, yani soluk bir yiiriiyiis ya da bir yorgunluk hali olarak kavranir.

Bu yillara ait sonraki siirlerde bazen intihar1 arzulama kiligina girse, bazen
Ovillse de Oliim imgesi azalmaya baslar, giderek seyreklesir. Ciinkii 6liim artik

korkulacak bir sey degildir saire gore:

“Kemerlerimizdeki en guizel geyik 61im”
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(“Gececil Kuslarin Urkmedigi Aydinlik”, Geceleyin Bir Kosu, $.42)

Oliimden korkulmamast icin sairin yaptig1 telkinin gerekgesi hi¢ de teskin
edici degildir:

“Guiziin gelisi bir 6giirtiidiir korkmayin

korkmayin oliim bir baska agzidir yarasalarin™

(“Acmin Omuzlanis1”, Geceleyin Bir Kosu, S. 46)

Bizzat O6lim kelimesinin yaninda Oliimle, 6liim kelimesini dogrudan
dogruya ¢agristiran kavramlar da kullanilmaya baslanmistir, intihar ve tabut gibi:

“Bir tabut kalmigtir aksam olmaya

bir tabut beklenen bir aydinliktir

beklenen bir ses gibi avlularda

Anam kirliserin penceresinde doganin

gozlerine uyusuk bir hing siner artik

olii bir erkegi almistir yatagina

o soguk 6liiyii, o kurutulmus aniyt”

(“Bakmaklar”, Geceleyin Bir Kosu, S. 54)

Asagidaki 6rnekte, 6lim bizi hayatin sonuna, “aksam”a yaklagtiran bir son

“aydinlik” olarak diisiiniilmeye baslanmistir. Oliiler bu son aydinlikta soguk bir aniya

doniismiislerdir:

“Gririiltiilii bir intihar baslasin aksamla”

(“Waterloo’da Bir Disi Kedi”, Geceleyin Bir Kosu, S. 39)

Bu dizelerden sonra 1965°¢ dek, yani “Partizan” siirine dek “61Um” kelimesi
Ismet Ozel’in siirinde gegmeyecektir. Devrimci bir insan igin, davasi icin 6liim zaten
hep olas1 bir olgudur. Bu ruh hélinde olan kisi en biiyiik destegi kendisi gibi diisiinen
arkadaslarindan alir. Devrim idealdir ve devrim i¢in mevzi daglardir. Olmeye

baslanilmas1 devrimin yakinlhigina delil olarak gosterilir.

Yirtarak acilan zarflar, bir kursunla aniden 6liime giden militanlarin viicudu

demektir. Sair de bu siirdeki gibi 6limii ister.

“Artik ywrtarak agctigimiz zarflarda
Ne kargus, ne infilak

valniz

koynunda ¢aresiz, ¢iplak

isyan igaretleri tastyan

bir ergen cesedi
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oliirsem bir partizan gibi 6lecegim
azgin bir gebelik halinde

Béynimde korkunc bir vida olarak
ergen oluleri

yiirtisem par¢alanmus bir ceset tazeliginde

yiiriisem beynimde kipkizil bir serinlik”

(“Partizan”, Evet, Isyan, s.11, 14, 15, 16)

Serinlik ideal yasam ortamidir. Ne aciz edici sicaklik ne de nahos sogukluk.

Kizil serinlik de sairin zamaninda bagli oldugu komiinizm idealinin tanimladig1 ideal

yasamdir. Pargalanmig cesetler pahasina da olsa...

“Partizan” siiri Ismet Ozel’in 6liim duygusunu politik baglanma sayesinde
olumsuzladigi bir evreye isaret eder. Ozellikle “beynimde korkung bir vida
olarak/ergen oOlileri” dizeleri bu olumsuzlamanin doruk noktasini teskil eder. Sair,
burada, erken 6liimii varolugsal-politik bir diizlemde problematiklestirir, kavramaya
ugrasir. Belki de sair burada ideolojik kavgalar, kargasalarin yasandigi (anarsi/teror)

zamanlarda erken yasta 6len veya 6ldiiriilen genglere tepkisini dile getirir:

“Ask; icimdeki ergen oliisiinii ugrastirtyordu”

(“Cagdas Bir Urperti”, Evet, Isyan, s. 19)

Genellikle 6liim, hakkinda konusulan bir kavram iken (3. tekil kipi ile)

asagidaki alintida 6liim bizzat sairin kendisine uyarladigi kavrama doniismiistiir:

“urlar, karinca cesetleri

titreyislerle ortiiliir tistiim

merak

bir devrimcinin hazirligidir

ve alcacik bir sesle ucar tizerimden

kanser, begonya, 6ltim.” (“Sevgilime Bir Kefen”, Evet, Isyan, s. 27)

Asagidaki dizelerde ise tam anlamiyla Oliim karsisindaki varolugsal bir
durusu yansitir. Zira ylirimek yeryiiziinde 6liinlin yapamayacagi hallerdendir:
“Yururdm ¢lnkd 6lumdir yarinilmeyen

Viiriirim yﬁrﬁyﬁsﬁmdﬁr yeryliziintin halleri”
(“Ayn1 Adam”, Evet Isyan, S. 58)
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“Yikilma Sakin” siirinden asagiya alintiladigimiz satirlarda ise 6liim en
saglikli, en zinde hali olan “giirbliz” meteforuyla tanimlanirken giirbliz olan 6lim
karsisinda hayvan cinsinin en ¢evigi olan sahin ve nebat cinsinin budandikca
figsksiran cinsi ile tesbih yapilmstir:

“Daglarda giirbiiz bir éliimdiir bizim arkadaslarinki

pusmus bir sahaniz simdilik, ne kadar sahan olsak

ama budandikg¢a fiskiran da bizleriz '

oliiyoruz, demek ki yasanilacak.” (“Yikilma Sakin”, Evet Isyan, S. 72)

Sair 6liimii bir siyasi diislince ugruna ideallestirir. Hayalin gayesine cevirir.
Oliim hayatin siirekligi icin metafizik olarak gereklidir, ama burada bir ideal ugruna
0lmek, o ideali kudurtur anlaminda alinmistir:

“olim

her yerde uyaniktir

alestadir korkunun yardak¢ilart” (“Mazot”,Cinayetler Kitabi, S. 68)

Oliim her durumda hayata hizmet eder, savasta dlenler sonraki hayatlari
garanti ederler, kista dlenler bahardaki hayati hazirlarlar, 6liim hayatin devaminin en
biiyiik saikidir. ismet Ozel Islam dini ve bazi psikanalistlerin iiretken 6liim fikrini

benimser, ona gore 6liim giictiir, kozmik anlami gibi™.

Fakat yagsanan siyasal olaylar ve siyasal basarisizliklar, yani yenilgi duygusu
sairin 0liime bakis acisini degistirmeye baslar. Artik, 6liim yavas yavas politik zafere
erismek i¢in katlanilmasi gereken bir sikinti olmaktan ¢ikip daha metafizik ve
varolugsal bir sorun olarak ele alinmaya baslar:

“Asklarim, inanglarim iggal altindadwr

tabutumun tistiinde zar atiyorlar”
(“Kanla Kirlenmis Evrak”, Cinayetler Kitabi, s. 11)

“bizden artik akmasi beklenen kan da kati

kovulduk oliimiin genis resimlerinden” (“Tahrik”, Cinayetler Kitabi, S. 27)

Oliim, Ismet Ozel’in diger temalariyla birlikte de goriiliir. Asagidaki
dizelerde 6liim, doga temasinin kavramlari olan ¢igek ve yaprak ile ilintilendirilerek

verilmistir:

“oliim ¢iceklerin yirtict diilgerligi sanilacaktir”

249 . .
Irvin Yalom, Varoluscu Psikoterapi, (Cev.Zeliha lyidogan Babayigit), Kabalci, Istanbul 1999.
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(“Sevgilime Iftira”, Cinayetler Kitabu, s. 71)

“bir yaprak kapatiyorum hayatimin nemli taraflarina

6limden anlayan ciddi bir yaprak”

(“Karlh Bir Gece Vakti Bir Dostu Uyandirmak”, Cinayetler Kitabi, S. 26)

“Kovulduk oliimiin genis resimlerinden” dizesi bu degisimin gostergesidir.
Her seyin degistigi, insanlarin 6lime bile kolay kolay dahil edilmedikleri bir evreyi

simgeler.

“Oliim gelir, 6liim duygusuna karsi saygisiz”

(“Esenlik Bildirisi”, Cinayetler Kitabi, s. 38)

Oliim gelir, 6liime gidilmez. Bu 8liimiin mutlak ve degismez prensibidir. Bu
imgelerde de 6limin mutlak yan1 irdelenmistir. Mutlak ve umumi bir 6liim kuralidir,
olimden kagilmaz, Oliimiin hakikati anlasilinca yahut daha yakmlastik¢a varlik

bagka anlam kazanir.

Sair, siir yazma seriiveninin ikinci evresinin en Onemli siiri olan
“Amentl”’de hayat ve ask ile birlikte olimiin (6liimiin askla bu birlikteligine agk
temini incelerken daha ayrintili olarak deginecegiz) yeniden yorumlandigindan
bahseder. Bu yorum elbette yeniden dirilis ve bagka bir hayat 6gretisi araciligiyla
olur:

“ask icin karnmima ve gogsiime

olum igin yiiregime siirdiigiim ecza u¢tu birden

ask ve oliim bana yeniden

su ve ateg ve toprak
yeniden yorumlandi

halki suvarmak i¢in sa¢clarimda bin irmak
thtirdim caddeleri meger ki mezarlarmus

Olimler
oliimlere ulanmakta ustadir

hayatsa bir baska hayata karsi.”(“Amentl”, Cinayetler Kitabi, s. 51, 59, 60)

Asagidaki dizelerde kara, karanlik ve kararan kelimeleri gibi pesimist
kavramlar yetmezmis gibi rithtima varmayan ve mutlak yokluga havale edilen sairin

yani kendisinin cesedini dikkatlere arz eder:

“eski moda giines sanrilarindan
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bir sair cesedinden hig farki yok denizin
Kara yaz! Kararanlik yaz! Kararan viicutlardan
rithtima varmayan ceset elbette hatirlanmaz.”

(“Akdenizin Ufka Dogru Mora Calan Mavisi”, Cinayetler Kitabi, S. 43, 44)

Sair, modern insanin 6lim duygusundan ve 6limlulik bilincinden yoksun

bir bicimde yasayip gittiklerini tespit eder, modern insanin bu bilingten

yoksunlugunun ve oOlimii unutmuslugunun modern insana ait biitiin c¢abalarin

kiymetini azaltigm savlar. Oliim duygusunu yitirmis bir diinyaya, bu yizden,

cocuklar ve sahip oldugu “6liime-dogru-varlik” anlayisiyla acimaya baslar.

(“sehrin

tutar:

“kalmissa tomurcuklar éniinde sendeleyen ¢ocuklar

kalmissa birkag israr 6liimle yarigsacak

onlarin yardimiyla diinyamiza acidim”

(“Igimden Su Zalim Siipheyi Kaldir”, Cinayetler Kitabu, s. 45)

“Uc¢ Firenk Havas1” icerdigi ii¢ boliimle modernlerin ve burjuvalarmn

insanlarr’nmin) 6liim karsisindaki tavirlarin1 daha ayrintili bir elestiriye tabi

“Bize ne baskasinin oliimiinden demeyiz

ctinkii baska insanlarin oliimi

en gizli meslegidir hepimizin

baska oliimler ¢ceker bizi

ve bazan baskalari

Olima geker bizim icin

Oliimle saka olmaz diyenler

kiyastya yanmildilar bu ¢agda

Taksitle 6liim diye bir roman yazildi artik

Once Ol/Sonra Ode denilmek suretiyle

asulip gegildi bu roman da.

Dolarin dalgalanmasina birakildi bu ¢agda oliim
geceleri sehrin varoslarinda ikamete mecbur edildi
gundizin kimlik soruldu ona

sagct mi solcu mu oldugu sorusuna cevap verdi
seken bir kursun kadar

kursuni bir kis denizi kadar bile

taraf tutmayan oliim.” (“Ug Firenk Havas1”, Cellddima Giiliimserken, s. 41)

Birinci boliim insanlardaki 6liim merakini ve baskalarinin 6liimleriyle ilgili

merakimizin alayci bir elestirisini igerir. Bu boliim, bagkalarinin 6liimiinii merak

edigin insanlara kendi dliimlerini diisiinmeyi bos vermeleri ya da 6liimii kendilerine
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yakistirmamalari, 6liimii hep baskalarina ait bir seymis gibi diisiinmeleri zannina
kapilmalarmi dogurur. Oliim fark edildiginde ise modern insan onun gergekligini
kabule yanasmaz. ilk husus modern insanin nekrofilligini (6li severlik) agiga
cikarirken, ikinci husus Oliimiin vahameti karsisindaki modern alaycilik ve

duyarsizlig1 yansitir.

Sair bu siirin ikinci boliimiinde kendi 6liimiinii diisiiniir. Ugiincii boliim ise
o Oldiikten sonra digerlerinin onun Oliimiine kars1 alabilecekleri tavirlarin belki de

onceden yapilmis bir tahmini ve kendi 6liimiine 6nceden yaktig1 bir agittir sanki.

Insan1 yasaminin bitimi olan, yasaminim en son ve en énemli durumu olan

6liimiinde bile sehrin insaninin lakaytli§ina tepkisini gosterir:

“Iste oldiim, iste son kadife cicekleri

son defneler, baldiranlarila kefenlediler beni

bitun kacaklar i¢in bir melhem oldu benim 6lumim
biitiin hosnutsuzlar yanlarinda saklayacak

benim oliimiimden yayilan kirpintilart

bogaz tokluguna ¢alisanlar

ozenle kilitleyecek gogiislerine

benim élmiis olmami

hi¢bir yaprak damarindan

higbir su 6ziinden atamayacak beni

ortaya benim 6lumdm surulecek

pey akcesi olarak

tanrilarin oliimiinii bir iistlenen ¢ikinca

ama neler olup bittigini hi¢chir ayetten

hi¢bir vakit anlamayacak sehrin insani”

(“Ug Firenk Havas1”, Cellddima Giiliimserken, s. 44)

Uc Firenk Havasi siirinde 6liim ¢ok farkli bir formda karsimiza cikar.
Asagilama aracidir veya oliimden sonraki agsagilamay1 anlatir ki burada cizilen imge

hem cok guclidir hem de ¢cok dramatiktir:

“Sonra oldiin, sonra islikladilar seni
gosterissiz tabutunu yuhaladilar
lahana yapraklar atti sana

sonradan gorme tombul ortayashlar
semiz, gen¢ burjuvalar seni

tepeden tirnaga fermuarladi,

aksam gezmesine ¢ikan emekliler bile
duygusuzca silkeledi tzerlerinden
senin gozlerini.
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cekingen durusunu intihara karsi

kullaniyorlar koguslarda

cunku ¢oktan 6lum gottrda seni

olim 6lum

glindelik sozlerimiz arasinda

gececek kadar kaba.” (“Ug Firenk Havas1”, Cellddima Giiliimserken, S. 49)

Modern insan giindelik hayatinin akigi ve telasi icerisinde, esasen 6liman
var oldugunu, kendisinin de bir giin dlecek oldugunu unutmustur. Daha dogrusu
iginde bulundugu hayat1 stirdiirebilmek i¢in 6liimii unutmak ya da hi¢ hatirlamamak
zorundadir. Fakat oliim bu hayat tarzinda bile kendini siirekli hatirlatmaktadir.
Ozel’in “Jazz” siiri, Heidegger’in Das Man kategorisi igine soktugu o “herkes”in
giindelik kaygilariyla acilir ve yine Ismet Ozel’in temel temalarindan biri olan
“cocuk” ile “6lim”tin bulusmasini konu edinen bir soruyla biter.

“oliir kuyuya diisen ¢ocuk
¢ocugun mercan saati ¢atlar mutlaka

kosmam gerek

vetismem gerek yazgima

tutmam gerek, sormam gerek, bilmem gerek
esenlemem, kargiglamam, irkitmem gerek nigin
nigin, nigin, nicin,

kuyuya diisen ¢ocuk nigin 6lmesin”

(“Jazz”, Celladima Giiliimserken, s. 26, 28)

Klasik mesnevi formunun tertibine uygun olarak boliimledigi, ancak modern
duyarhilikla yazdig1 Bir Yusuf Masalynmn “Miinacat” boliimiinde Ismet Ozel yine
6lum duygusuna yonelir. “Geng yasta 6lmeyigini” Allah’in kendisine verdigi bir liituf
sayar. Kendini bu liituf karsisinda bor¢lu bir durumda hisseder:

“Bu yasa erdirdin beni, genctim almadin canimi

6lmedim genc olarak, 6lmedim beni leylak

biikliimlerinin icerden ve disardan
sarmaladigi giinlerde

olmedim, bir genglik 6ltimii saklr kaldi bende.”
(“Mdinacat”, Bir Yusuf Masali, s. 11)

Ismet Ozel, sosyalist diisiinceye sahip oldugu ilk doénemlerde oOliimii

algilayis1 ile Islamci dénemindeki &liime karsi aldigi tavir incelendiginde genel
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olarak ¢ok biiyiik bir fark gdzlemleyemedik. Islami diisiince, Mevlana’da oldugu gibi
6liimii vuslat gecesi kabul edecek kadar yiiceltir. Bir zindan hayati olan bu diinyadan
daha giizel bir diinyaya gidebilmek i¢in bir gegis anidir. Bu boyutuyla 6liimiin Ismet
Ozel siirlerinde yiiceltildigini gdzlemleyemedik. “Miinacaat” siirinde gencliginde
6lmeyisini bir Allah’in liituf olarak goriir. Demek ki 6liim cazibesi olan bir kavram
degil, bilakis o giine kadar yagamis olma, hala 6lmemis olmanin yiiceltildigi goriiniir.
Ama Cahit Sitki’da oldugu gibi bu hayatin gilizelliklerini sonlandiran bir olumsuzluk

olarak da goériinmez.

Ismet Ozel’deki &liim, varolugsal ve psikanalitik bir olgu olarak durur

siirlerinde. ..
“Oliiler beni serinlige yakistiramaz” (“'Yorgun”, Erbain, s. 15)
“Oliiler beni oliime yakistiramaz” (*Yorgun”, Erbain, s. 16)
“Bak oliim giizii kiskaniyor-simdi i1ssizdir onun keisi”

“bak oliim giizii kiskaniyor.”  (“Bakir Tenli Yapraklar”, Erbain, s. 17,18)
Yukaridaki dizelerde Oliiler ve 6liim sanki biling sahibi bir kisilikmis gibi
durur. Kiskanmak olumsuz bir duygu yansimasidir. Oysa asagidaki dizelerde 6liim

biling sahibi bir kisilik degil, bir olgudur:

“Ne giimiis bir cocukluk éliiler gibi saglam” (*Karoon”, Erbain, s. 18)

“Kus damdan diisiince
sarigin bir yiiriiyistidiir artik oliimiin”

“Kus diisiince damdan
kizlar saglariyla oliimii diigiiniirler”

kus oldii kanadimin altindaki o yara

yagmurun karanligini getiriyor geceye

kus oldii

kucuk bir yorgunluktu 6lmeden 6nce

oldii kim 1sitir artik onun ellerini

sularin aynasinda iisiiyen ellerini

sularin saygisiyla tistiyen ellerini” (“Kusun Oliimii”, Erbain, s. 25)

“Bir doniilmez kac¢isa uzanirdi ¢cocuklar
ve 0 lzung bitkisi cocuklarda oltrdi™ (“Kagis”, Erbain, s. 32)
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Varolusun bitim noktasi olan 6lim madem kagmilmazdir ve mutlaka
karsilasilacaktir. Oyle ise 6liime kars1 bir durus olmali. O durus ise partizancadir:
olunce bir partizan gibi 6Imeliyim

sabahin kusluk vaktine savrulan
savrulan savrulan ergen o6lileri gibi

“bir cinayet tiirkiisii soyleyecegim ben de

oliirsem bir partizan gibi 6lecegim” ( “Partizan”, Erbain, s. 67)

Aslinda 6liim kavramiyla barisik olan sair mevzu hayatlarina doyamamis
ergenlerin 6liisli oldugunda duyarliliginin zirvesine variyor ve o ergen oliileri i¢in aci
cekiyor:

“beynimde korkung bir vida olarak

ergen oluleri” (“Partizan”, Erbain, s. 69)

Ask i¢imdeki ergen oliisiinii ugrastiriyordu

(“Cagdas Bir Urperti”, Erbain, s. 73)

Insani duyarlilik acisindan pek parlak bir goriiniim sergilemeyen Ismet
Ozel’in bu dizeleri 6zellikle dikkate deger dizelerdir. Asagidaki dizelerde de

“mangenez Oliileri”’yle de meslek dliimlerine atif vardir:

“Ki asfalt orada

Bitiyordu

orada romorklar

kalay ve manganez oluleri” (“Cagdas Bir Urperti”, Erbain, s. 72)

Asagidaki dizelerde ise Oliim disaridan yapilan bir eylem imgesiyle

karsimiza ¢ikar:

“Cok acemi buluyor beni sanirim
seyrek bir 6lii vurdular alnima”™
(“Bir Devrimcinin Armonikas1”, Erbain, s. 79)

Bagrina tas basma deyimi amansiz acilar karsisinda caresizlik i¢indeki
tevekkiilii yansitir. Insani caresizligin kotii halinin daha kétiisiiniin imgesini verir

sair. O da:

“bagrina tag basan ana
o ananin 6liistinden kalkan toz”” dur.(*Sevgilime Bir Kefen”, Erbain, s. 82)
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Kadim anlayisa gore kainatin dort unsuru olan ates, su, toprak ve hava sairin
elinde ve saire mahsus yeniden yorumlanmis, hava yerine agk ve 6liim konmustur:

“ask icin karnima ve gégsiime

oliim igin yiiregime stirdiigiim ecza ugtu birden

Ask ve 6liim bana yeniden

su ve ates ve toprak

yeniden yorumlandi (Erbain, s. 177)

Oliime birgok ydnden yaklasan sair “Ug Firenk Havas1” siirinde ise sosyo-
psikolojik tahlil yapar. Baskalarinin 6liimiine karsi takinilan tavrimizi anlatir. Pek
etik degildir. Bununla da yetinmez modern insanin o6liimii bile ticarilestirdigine
dikkat ceker. Buna kargin 6liim karsisinda her kim, her ne tavir takinirsa takinsin hig
kimseye iltimas gegmez, taraf tutmaz:

“Bize ne bagkasimin éliimiinden demeyiz

ctinkii baska insanlarin olimi

en gizli meslegidir hepimizin

baska oliimler ¢ceker bizi

ve bazan baskalari

olima geker bizim igin

oliimle saka olmaz diyenler

taksitle o6liim diye bir roman yazildi artik
Once Ol/Sonra Ode denilmek suretiyle

kursuni bir kig denizi kadar bile
taraf tutmayan 6lim”

“CUnki coktan 6lim gotirdu seni

Olim 6lim

giindelik sozlerimiz arasinda

gececek kadar kaba”  (“Ug Firenk Havas1”, Erbain, s. 201,202,208)

Ismet Ozel, mutlak anlamda o6limden nadiren bahseder. Sairin Oliim

konusundaki en orijinal imgesi budur.

Oliimii ikinci degerlendirmesi, bir dava diisiincesi tastyanlarin dliimiidiir.
Yazarin bir dénemdeki diisiincelerini yansitir, bir partizan gibi 6lmek ister. Oliince

diistincesi artacaktir.

Bunlarin  digindaki  imgeler ¢ok  siibjektif  karakterlidir, ancak

yorumlayanlarca anlamlar kazanabilirler. Ozel’in siirlerindeki 6liim imgeleri zaman

201



icinde daha acik hale gelir, diislincesindeki kirilmalardan sonra 6limii daha net bir

mutlak hakikat olarak gordr.
2.3.1.2. Beden

Ismet Ozel, en carpici imgelerini, bu imgelerin iceriklerini kendi bedeniyle
ilintilendirerek kurar. Ilk siirlerinden itibaren, ask, kadm, cinsellik, hayat, politik
miicadele gibi temalar1 ve kendi bireyselligini daha acik bir dille ifade edebilmek i¢in
azalarmin betimlemelerinden yararlanmistir. Bedeninden ¢ogu kez olumsuz bir dille
bahsetmistir. Hatta igrenmistir. Fakat bu igrenmenin ilk siirlerinde goriildiiglini
burada kaydetmek gerekiyor. Ismet Ozel’in kendi govdesiyle ugrasmasi olgunluk
siirlerinde daha siyasal veya metafizik-varolugsal bir icerik kazanmaya baglamistir.

Beden, 6liim ve oOliimle ilgili kavramlarin nispeten karsisinda bir olgudur.
Beden, varligin veya var olmanin ilk adres noktasidir ki varlik, beden ile varlik
alanina ¢ikar. Daha sonra mizag, kisilik, idealler ve degerler olusur. Beden, bir¢ok
kayitlarla baglidir. Beslenme, barinma, hava, 151k basta olmak tiizere birgok istek ve
durumlariyla mutlak 6zgiir olamamaktadir. Fakat istekler ve hayaller siirsizdir. Iste
tam bu noktada, isteklerle bedenin kapasite uyusmazlig, bedenin agirligini
(yetersizligini) daha da hissettirmesine sebep olmaktadir. Beden siirekli tagimak

zorunda olunan yuk haline gelir.

Ismet Ozel’in ilk siirlerinde beden, olusturdugu agirlikla kendi bedenini
horlama, kendisini ¢irkin bulma seklinde goriiliir. Ileriki asamalarda daha 1liml
yaklasim i¢ine girer. Onun beden konusundaki fikirleri Kant’in beden konusundaki
sOyledikleri ile Ortiigiir, beden hazlarin, isteklerin deposudur. Freud da insanin biitiin

istek ve nevrozlarinin kaynaginin ruh-beden iliskisinde oldugunda 1srar eder.

Daha Once de dedigimiz gibi, T. S. Eliot bir sairin eserinde ii¢ tarzda
konustugunu belirtir: bunlardan ilki sairin kendisiyle konustugu ya da kimseyle
konusmadigr sestir. Ismet Ozel’de hakim olan da bu sestir. Dolayisiyla kendisiyle
konusan kisinin bir yalmzlik psikolojisi i¢inde oldugu ortaya c¢ikmaktadir. Bu
durumda kendi bedeni ile ilgilenmesi dogal bir sonugtur. Bu ilgilenme 6yle bir hal

alir ki, neticede sagindan ellerine kadar kendi bedenini siire sokmustur.
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Siirlerde gecen organlar; El, goz, kan, yiiz, sa¢, ayak, yiirek, kalp, gogis,
agiz, dudak, beyin, damar, meme, karin, sakak, kafa, dis, girtlak, kas, gobek, gobek
bagi, pazi, sag, sakal, ter, ten, kirpik, tirnaktir.

“vel ¢ozdii saglarimi orgiilerinden

ben ki hdala alnimda imparatorlukilar

bezgin, yorgun yuzll ve sarisin olanlar”

(“O Bagimsiz Daglarin”, Geceleyin Bir Kosu, S. 28)

El, ayak, burun ve gogiisler gibi konveks(dis biikey) organlar penisi
sembolize eder ve erkeksi arzular1 temsil ederler; agiz, aniis, burun delikleri ve

ektremitelerin bukulen yizeyleri(i¢ biikey) vajinay1 sembolize eder ve kadinsi

) 250 5 ) 5
arzulan temsil eder.  Asagidaki satirlarda kadinsi arzunun disa yansidigi satirlar

olarak dikkat cekmektedir:

“Kiilden bir agzim vardi mermilerden once
canlarin sa¢larima degdigi yerde ulurdu

Mori, bakirct ¢arsisi, incitepe

agzimin tiniformasina sokulurdu”

(“Geceleyin Bir Kosu”, Geceleyin Bir Kosu, S. 47)

Boyun ipte oldugu halde agzinin sehvet yalaklarinda olmasi imgesi erkek

olan sairde feminen cinsel arzunun disa vurumudur:
“Denedim. Soguk sular dékiiniip firladim sokaklara
sorular sordum nice kara sifatlart iistiime alaraktan
ipte boynum, agzim sehvet yalaklarinda”
(“Cozilmis Bir Sirrin Uziintiisti”, Cinayetler Kitabi, S. 18)
Ellerin 6ne c¢iktig1 satirlarda kargasa ile birlikte yer almasi ve yikilan

inanclarla telaffuz edilmesi saglam olsa da daginik olan elerle sorunlu oldugu ortaya
cikmaktadir:

“Ey geceyi ve kahverengi bir diizeni tastyan ellerim!
Yiiziimiin ugultusuyla sasirtin beni.

Kargasa. Ve kolayca yikilan inang¢larim benim, benim en
saglam ve daginik ellerim.”
(“Yildizlarin Uzakligina Ovgii”, Geceleyin Bir Kosu S. 35, 36)

250 . .
Otto Fennichel, Nevrozlarin Psikanalitik Teorisi(Ceviri:Selguk Tuncer), Ege Universitesi Tip Fakiiltesi, [zmir,
1974.
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Insanin kendisini bu denli olumsuz tanimlamasi psikolojik agidan tahlil
edilmesi gereken bir durumdur. Saglikli bir ruh héli olmayan Dismorfofobi’yi
cagristirmaktadir:

“ve artik cirkinim

uykularimda oriimcekler iireyor simdi

gelmis gecmis biitiin golgeleri denedim

ellerim hala penge gibi” (“Tufenk”, Geceleyin Bir Kosu, $.24)

Klinik diizeyde degilse bile Ozel’de Dismorfofobi yani "kendini cirkin
gorme" hastaligi denebilecek dizeler gozlenmektedir. Bu hastalik hep viicuduyla
ugrasanlarda goriilmektedir. Bu tip hastalarda en belirgin gosterge siirekli aynaya
bakip viicutlarint kontrol etmeleridir. Cirkin olduklarina inanirlar. Genelde
kadinlarda goriiliir. Asagidaki satirlar Dismorfofobi 6rnekleridir:

“O silik aynalarda saswrdigim pis yiiziim

daha ¢ok insanlara benzeyen ve onlara

hir¢in ¢algilar ansitan

yuzum.

Uykularim upuzun bir ge¢misi yaktik¢a

ve o kiille yikadik¢a ben durmadan

utangla ogusturdugum
yuzum.

dinsin sen soyundukca geceye karisan hiiziin
dinsin dinsin benim ¢agdag olmayan igreng ytiziim.”

ve yliziim, o desilmig, o igreng yara”
(“Waterloo’da Bir Disi Kedi”, Geceleyin Bir Kosu, S. 39, 40)

Diger bir Dismorfofobi 6rnegi:
“bir almima ¢izer o homurtuyu agirdan
Yizimden bir tilkiyi silenim benim, buyuctm

ne ¢irkin, govdemde ince bir zirh yara kabuklarindan”
(“Oli Asker I¢in Ilk Tiirkii”, Geceleyin Bir Kosu s. 51)

Yalnizca kendisini ¢irkin bulmak veya horlamakla kalmaz ayni zamanda
kendisini daha da c¢irkinlestirmek ve mazosist¢ce kendisine eza, ceza verme

gayretindedir.

“Gegtim kara yaglar stirtinerek
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kara yaglar siiriinerek biiyiidiim
cani bir kadinla yattim ve beynim
kartk bir yerimin

Benligim kurtlanmis bir ¢ocugu
stkistiradursun beynimde”
(Cagdas bir suyun yuziinde yorgun
yuradam.

ve ben govdemi denklestirmek icin dogaya
ask icerimdeki ergen éliistinti ugrastiriyordu.
ve tomurcuklanan” (“Bir Urperti”, Evet, Isyan, s. 17, 19, 20, 22)

“Geceleyin Bir Korku™ siiri ergenlik sancisi ile kisinin kendi bedeniyle
ilgilenmesini anlatir. Bu anlatimda “iri bir kusun koltukaltlarinda kendini agartmast”
gibi stirreel 6geler geniglikle yer alir. Bu siirreel dgeler psikanalitik bir analize tabi
tutulabilir. Sozgelimi “soyunup org calma”, bizzat Ismet Ozel’in de kabul ettigi
“homoseksiiel” yorumu yapilmistir. Ayni ¢agrisimlara bir 6rnegi “Sabah Ayartmas1”

siirinde gdrmek miimkiindiir:
“uyur goégsiimiin bedenimin ¢asitlart

ve buramda coskun gogertisi orospulugun
bulanik, a¢ ve sonuna kadar cesur
Burami opesi gelir kuslarin

kuslarin heryerimi dpesi gelir

Akitip beyaz bir bedeni bogazima”

(“Sabah Ayartmasi1”, Geceleyin Bir Kosu, S. 66, 67, 68)

“Partizan” siiriyle birlikte sairin bedeninden nefret duygular hafifler ve
govdesiyle barismaya baglar. Cilinkii bu donem, sairin biitiin varolusuyla kendini
politik bir miicadeleye vakfettigi donemdir. Politik miicadelede biling kadar beden de
onemlidir. Sair, politik miicadeleye dahil olmasiyla birlikte bedensel yalnizliktan
kurtulmus ve kendi gdévdesinden daha genis bir govdenin (parti) pargasi, yani
“partizan” olmustur.

“Girtlagimda bir harf biiyiiyor

buna dayanacagim
Dislerim kamasiyor yildizlardan
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buna da.

genzimi yakarak

bir cinayet tiirkiisii séyleyecegim ben de
olursem bir partizan gibi 6lecegim
azgin bir gebelik halinde

bir ¢eteci digleriyle sokiiyor kanimdaki ¢iviyi

aksayan bir sey ortiiyor

yiiregimin kabzasint

olmadik sesler geliyor radyodan
beynimde korkung bir vida olarak
ergen oluleri

artik ellerimi bu rahlelerden ayirsam

yiirtisem par¢alanmis bir ceset tazeliginde

yiirtisem beynimde kipkizil bir serinlik

sonra denizler devirebilirim dudaklarindan”

(“Partizan”, Evet, Isyan, s. 11, 14, 15, 16)

Sairin bu donemdeki biitlin ugrasisi, bedenini doga ile denklestirmeye
donuktdr. Politik miicadelede bir taraf olmak bu denklestirme isleminde hakli tarafta
yer almanin bilincini kazandirir saire ve onun aracini teskil eder.

“Binlerce, binlerce ¢ocuk

kosarak dokumus benim kumasimi

hanceremde bu sehrin
gecimsiz mushafi

ey rak stirtilmiis yaralarim.
Ey raku siiriilmiis yaralarim gévdelesin

Ben ki gévdemi biitiiniiyle ne yapmaliyim

tahta bir bavul

gibi duruyorum insanin kiyisinda” _

(“Bir Devrimcinin Armonikas1”, Evet, Isyan, S. 23, 25)

Kendisi ile ilgili pek olumlu tanimlama yapmayan sair, ‘“kara kavruk
giizelligi”ne bile korumaci degil, tahrip¢i yaklasmaktadir. Isyankar bir geteyle
birlikte kendisine zarar vermektedir. Isyankar ceteler kendilerince hakli, hatta
idealleri, felsefeleri olabilen, ileri diislinme yetisi ile hareket ettiklerini sanarak dar

bir topluluk halinde eylemlerini gerceklestirirler. Isyankar cetelerle birlikte hareket,

kolektif yapidan, davadan, amagtan kendi benini koparmadigini gosterir:
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“Bir isyankar ¢etecinin yagmuru altinda
kendi kara kavruk giizelligimi yumrukluyorum

gokce sancim zonkluyor bileklerimde

zonkluyor talaslar, talaslar

sakagima vuran balyozun talaslart”

(“Sevgilime Bir Kefen”, Evet, Isyan, s. 28, 30)

Yine de bu donemde sairi rahatsiz eden bazi 6gelere de rastlanir. Sairin

hayatta karsilastig1 sikintilar bedeninde agiga ¢ikan “urlar” gibidir.

“Elbet bir hinlik vardir seni sevisimde

ey kamima ¢akillar karistiran isyan

saglarima bin kiisur yalnizligi takip girdigim sehre
insan varligimizdan tuhaf tohumlar taksam

artik birakilmaktan yapilma bir adam sayilirim
bogriimde kambur ¢cocuklardan bir payanda.

her yerimde urlar ¢ikiyor, biraz kiirt, .
biraz koyll, biraz makine” (“Kan Kalesi”, Evet, Isyan, s. 31, 32)

Asagidaki ornekler politik miicadelenin siddetlendigi donemlerde sairin

bedeni ile birlikte bu mucadeleye nasil katildigini epik bir sesle resmeder:

“basim ¢ilginca sarsilan dallarla ugrasryor
durup dineliyorum bitin taframla

biitiin taframla, biitiin yumruklarim, biitiin
hantal yiireklerin oldugu orda.

ben karakavruk yiiziimiin arkasinda
karbaglayarak biiyiittiigiim agriyt birakiyyorum

bosanir damarlarima yillarin kahraman giiriiltiisii
¢linkii kavganin gobegidir benim yerim

Ay vurunca ¢atlatir gogsiimdeki mahgseri
itir kokan benim yumruklarimdr
benim kavgamdir o, ask diye taninan.”

(“Evet, Isyan”, Evet, Isyan, s. 39, 40, 41, 42)

Politik miicadelede her ne kadar bedeniyle etkinlik gosterse de sair olarak da
saldirilara maruzdur. Sabah ve sabahin getirdigi biitiin yasanacaklar saire

saldirmaktadir.

207



“Sabah sairin iistiine saldiriyor

gozlerini taniyorsunuz: ¢aylak siruleri
beyni: a¢ kuslardan bir ambar.

hep dogsiimde yaratkan bir kimya
beynimde hep manali bir ugurum”
(“Yasamak Umurumdadir”, Evet, Isyan, S. 45)

Hayatin ve politik miicadelenin sairin yiiziinii degistirdigi, hayatin ona

“basat” ve “sevgili” donemleridir bu dénemler.

“Yuztuime bak

ve yiiziimii hirpala

yiiziimii degistir, dagh bir anlatim birak
sen

her hafta oglunu legende yikayan hayat”
(“Sevgilim Hayat”, Evet, Isyan, s, 51)

Politik sdylemleri okuyucu kitlesini tatmin etmek i¢in kullandigin itiraf

etmis sairin politik sdylemin etkisiyle bedenle ilgili sdylemi farklilasir:

“govdende namusluca gudebilmek sevinci
elbet burkulup kalmaktan iyi.

Kara gozlerimde uguldayan bu degil ancak
elde tifenk, elde alet, yurekte kor
cebellesmek yalanla, kinle, tahvilatlarla
damarlarina papatyalar doldurarak

bir serinlik olup diinyaya sokulmak

Oyleyse arkadasim sinem kanayadursun

ta ki stirgiin ya da mahpus kirisiklar yerine
yiiziimiiz koylii ve gurbet¢i yanikliga dursun™
(“Ince S1z1”, Evet, Isyan, s. 55, 56)

Asagidaki satirlarda da etkili politik sOylem-beden 6rnegidir.

“ve partizanca darbelerin diinyaya ilen savki
benim gégsiime gogsiime vurup durur.

gozlerim nemli degil .
gozlerim namlu.” (“Aym1 Adam”, Evet, Isyan, S. 57, 60)
Bedeni ile ugrasip onu horlayan Ismet Ozel, asagidaki siirde olumlu

tanimlamalar yapmustir, ama siir dikkatlice okunursa goriilecektir ki tematik kavram
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beden degil halktir. Yani yliceltilen sairin gozleri degil, halkin durumudur:
“Gozlerim

ne giizeldir halka bakinca
gozlerimde bogiirtlenler
avuclarimda nar

Gozlerim

neden giizeldir halka bakinca

beni neden kiiflemez o ¢okertilmis anlam
herdaim karmimda tikili duran safak
diinyalar biriktirir halk adina?

Kanmima kizgin demirler sokulur

ben halka bakinca

komiir kokusundan yiizlerim kabarir

kalbim uyanir gres lekelerinden” (*“Yasatan”, Evet, Isyan, s. 76)

Mazot siirinde sehrin kirlettigi insanin, sehre gelmeden onceki saf giizelligi
yiiceltilmis, sehrin insanin biitiin dogal giizelliklerini yok ettigini, “igneli besik” gibi
bedeni incittigini, gogiislere yalnizca pasak koydugunu belirtir. Bu siirde kendi
merkezinde biitlin sehir insanlarinin bedenlerinin genellendigi dikkat ¢ekmektedir:

“sehre neden

esmer ve dolek yiiziimle dondiim daglardan

kar vakti tarlalar: kimildatan solugum

niyedir sarmalasin vites dislilerini

defneler, nakiglar yok

alnimda neden

Aglamadan

etimin igneli besiklerde biraktigi izlere aldirmadan

gogstimiin kafesinde yalnizca pasak”(“Mazot”, Cinayetler Kitabi, S, 65, 66)

Genellikle poetik yazilarinda siiri yiicelten sair, siirinin membaini bedeni ile
ilintilendirerek verir. Siirin ¢ikis noktast govdesinin kokusudur:

“gogsiimiin killariyla

govdemin kokusundan buharlasiyor siir”

(“Kotii Siirler”, Cinayetler Kitabi, s. 16)

Politik miicadelenin yitirilmeye baslamasiyla birlikte “Sevgilime Iftira” adli
siirden itibaren bir kendini sorgulama ve Ozelestiri siirecine girer. Bu doneminde

karamsarlik ve diger kotiimser duygular da siirine yine teni ve govdesi araciligiyla

yansiyacaktir.
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“bir yammi kara ¢ibanlara saldilar, 1slak
bir yanim hi¢ aymamugstir, giimeglerde saklidwr

sozlerimi etime bastirtyorum
ve ben o tanyerlerinin sulbiinden gelmekteyim
karaysam simdi ofkenin payt vardwr karaligimda

bu daglanmus topraga siiziilen ayaklarimdan

keske kan olsa,

0 zaman

senin ¢ardagina ¢ikarken

karigtirirken sarapla kendimi sana”

(“Sevgilime Iftira”, Cinayetler Kitabi, s. 69, 71, 72)

“Taptaze yaslanmanmn™ getirdigi yorgunlugu kurtulmaya calistigi genglik

donemi sanrilariyla karsilastirir.

Giderek yasadig1 giizelliklerden pisman olmaya baslar ve hayiflanma
duygular1 sairin benligini kaplar. Bunun sebebi, kendi bedeni ve varliginin kutsanmis
ve “tiitsiilenmis”, yani gizemli taraflarin1 fark etmeye baslamasidir. Hatta

giizelliginin bile farkindadir artik:
“Keske yagmuru ¢agiracak kadar giizel olmasaydim

Benim gévdem yillar boyu sevmekle tarazlandi
oyle bir calimlarla gecenin citlerinden atlardim
bir giines sayardim kendimi denizin karsisinda
¢linkii cam kokusuna stirtiiniip agirlasan ruhlarin
inanmazdim dosyalara sigacagina

gittikge 1s1ldardim diikkanlar kararirken

hiizniin o beyaz etrafina sakallarim batardi

ellerim tiitstilenmis
govdem agik bir hedef kilindi belalara
ve bu yiizden gogsiimde dakikalar

ince parmaklar halinde geziniyor”
(“Karh Bir Gece Vakti Bir Dostu Uyandirmak”, Cinayetler Kitabi, S. 23,

24, 25, 26)
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Bu siireg, sair i¢in bir diistinme siirecidir. Modern diinyada, sair de dahil
olmak tizere, siddeti savunanlar; artik silahlara sahip olmaktan ¢ok, silahlarin onlara
sahip oldugunu diisiinmektedirler. Buradaki tema aymi zamanda siddetin insam
kendisine yabancilastiran etkilerine de agilmaktadir. Ismet Ozel’in ilk siirlerinde
yogun etkisi goriilen “siddet 6geleri”nin onun eseri tamamlandikc¢a nasil siliklesmeye
basladigin1 gorecegiz. Burada bu siliklesmenin bu sorgulama doneminden itibaren
sairin kendilik algisin1 yumusatmasindan kaynaklandigini belirtmek gerekir:

“Diistindiim yaslanarak sehrin kasiklarina

diistindiim kafa kemiklerimi eritinceye kadar

nedir bu kolelerin olanca silahlar
Silahlarin koleleri olmaktan baska.

ve saclarim hakaretlerle oksanirken
koyu bir itiraf sartyor beni

Ey tenimde uzak yolculuklarin lekeleri!”
(“Propaganda”, Cinayetler Kitabi, S. 33)

Hatta bazen Ataol Behramoglu’nun da tespit ettigi gibi hemen hemen

genglik donemi siirlerindeki kelimelere yakin kelimelerle ugrasmaya baslar

251 e .
bedeniyle; ama bu kez, “yaratilmis olmanin bilinci” galip ¢ikacaktir bu

mucadeleden:

“Yaz giinleri beni hatirlamiyor.
Salgili bir hayvanla bitigsiyorum yaz yaklasinca
yayiliyorum ortasina sevgili tiiylerimin

geciyor hazza yatkin dudaklariyla gece
camimin ilmekleri arasindan

act giiller salinirdi kanimin raddelerinde

ve ben giines altinda bize kendini optiiren neyse
gece onun kimlerle bulustugunu arastirdim

o zaman yalin yiirek kaldim giddetin ¢oliinde
aldanislarin ¢oliinde korkudan

denize dilimi soktum

ayaklarimdan once.”

bir sair cesedinden hig¢ farki yok denizin.”

251 .
Ataol Behramoglu, Yasayan Bir Siir, Broy Yay., Istanbul,1986, s. 108.

211



(“Akdenizin Ufka Dogru Moraran Mavisi”, Cinayetler Kitabi, s. 43)
Asagidaki dizelerde sair yine tahrip olmus agzindan bahis agar:

“kapattim giimiis masrapayla yaralanmig agzimi
ham elmalar yemekten géveren dudaklarim
mirildanmasin sehrin mutantan ve kibirli agrisini”

(“Ug Firenk Havas1”, Cellddima Giiliimserken, s. 43)

Bu déneminde sairin en 6nemsedigi soru, kimin yaninda ve nigin yer alacagi
sorusudur. Bu soruya verdigi cevabi degistirmeye pek niyetli degildir: Halk. Ama
onun “nesi” oldugunu da sorgulamaktadir. Bu sorgulamanin neticesi “halkin

kurtaricist” olmaktan ¢ok, “nabzi” olabilmektir.

“Tenindeki lekeleri bogduracak uzak bir yolculuga” ¢ikabilmesi epey zor
sartlar altinda gerceklesebilecek bir seydir. Asagidaki dizelerde sair bedeni ile

yalnizligini ilintilendirmistir:

“Uzak nedir?

Kendinin bile uzaginda yasayan benim igin
gidecek yer ne kadar uzak olabilir?

Bagsim agik, saglarimi ikiye

ortadan aywdim

kimin ulkesinden gegsem

sakaklarimda dovmeler beni ele verecek

boynumda bana yarg yiikleyenlerin

utanglarindan yapilma miicevherler

sirtimda sagir kantart gizli bilgilerin”

(“Mataramda Tuzlu Su”, Celladima Giilimserken, s. 23, 24)

Ayna, sairde kendi giizelligini gérmek veya goriintiisiiyle ilgili ¢eki diizen
vermekte kullanilan ara¢ degildir. Sair, iskeletini aynada gorebilen nadirlerden

olduguyla zimnen 6viinmektedir.
“en okunakli cehremle bekliyorum

sOyleyin

aynada iskeletini

gOrmeye kadar varan kag

kag kisi var sunun surasinda?”

(“Celladima Giiliimserken”, Cellddima Giiliimserken s. 13, 14)
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“Amentli” siiriyle birlikte biitiin bu sorgulamalar, sairin diinya goriisiinii ve
hayat tarzin1 degistirmesiyle neticelenir. O, bu degisimi otobiyografisinde
“varatilmis olmamin bilincine ermek” olarak niteleyecektir. Bu bilincin ilk
orneklerini de “Amentii’de gormek miimkiindiir. Sonraki siirlerde bu biling
kuvvetlenecektir:

“Insan

esref-i mahlukattir, derdi babam

bu s6ziin sozler icinde bir yeri vardi

ama bir eyliil giinii bilek damarlarimi kestigim zaman
bu s6z asil anlamini kavradi

ask i¢in karnima ve gogsiime
oliim i¢in yiiregime stirdiigiim ecza ugtu birden

Kar yagarken kirlenen bir seydi benim yiiziim
her seving ndbetinde kusmak sunuldu bana

ten kaygusu yiiklii bir hag tasimaktan
tenimin olanca agirligi yok oldu

Hayat

dort seyle kaimdir derdi babam

su ve ateg ve toprak.

Ve ruzgar.

ona kendimi sonradan ben ekledim
pisirilmis camurun zifiri korkusunu
ham yiiregin piitiirlerini gegtim
govdemi alemlere zerkederek
varoldum kayrasiyla Varedenin
esref-i mahlukat

nedir bildim.”  (“Amentl”, Cinayetler Kitabi, $.51, 54, 55, 62)

Amentiiden Onceki siirlerinde kendi organlarini, bir biitiin olarak bedenini
horlayan sair, bu yeni evrede baglandig1 goriisiin de tanimlamalarina uyarak “esref-i
mahlikat” oldugunu idrak eder. Beden yiicelmistir. Hem de Anasir-1 Erba’nin
yaninda besincisi olmustur. Bedenine disaridan tahrip edici muameleyi reva goriirken
simdi govdesini aleme degil, alemlere, tim varligi yaratana mukabil olmak
istemekte, yani Allah’in hiikiimran oldugu her yere zerk etmektedir. Siiphesiz Ozel

icin son derece farkli bir asama oldugu acgiktir.
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Bir Yusuf Masali'nda ise ismet Ozel, kendi bedenini ¢ok az konu eder. Bu
konu edislerde genglik yillarin1 anmak icin olur genellikle:

“genctim ben ve neden hata pay: yok diyordum hayatimda

gergin bedenim topraga binlerce figkini saplar idi

haykirinca ¢eviklik katardim gokyiiziine”

(“Munacat”, Bir Yusuf Masal, s. 12)

Asagida ornekleri goriilecegi iizere yalnizca 6z bedeni ile ilgili degil, kendi
bedeni disinda bagkalarinin bedeninden de bahsetmektedir. “Cocuklarin ayaklar”,
“(senin) kamin” Orneklerinde oldugu gibi:

“yiiregime o tedirgin ¢ocuklar da diiserdi

kar yiiriirdii gozlerime tiiyden ayaklariyla”
(“Kagis”, Geceleyin Bir Kosu, S. 29)

“.. ELIMIN AKLIGINDA DAGILIVERDI KANIN. Elim el olmaktan

¢tkiverdi. Cocugun yanaklariyla bogusuyordu yagmur, derken yiiklendik

karanlik kapilarina yagmurun.”

(“Yagmurun Kapilar1 Karanlik”, Geceleyin Bir Kosu, S. 34)

Ismet Ozel, bedenini siire en cok konu eden sairlerdendir. Baslangicta ergen
psikolojisi ile baglayip 6nce bedenini horlama, aci ¢ekme ve bedenini cezalandirma
asamalarindan gecerek nispeten daha 1limli sayilabilecek politik miicadelesini

yiiriitme amaci olarak kullanmaya baslar. Islamc1 diinya goriisiinii benimsemeye

basladiktan sonra ise daha olumlu bir durus sergiledigi gézlemlenebilir.
2.3.1.3. Ask ve Cinsellik

Asir istek ve tutku anlamima gelen ve en insani duygulardan olan agk,
denebilir ki, tim diinya edebiyatinin en ¢ok kullanilan konularindandir. Hemen
hemen her sair agk konulu siir yazmistir. Tiirk edebiyatinda, tasavvuf ve tekke
edebiyatlarinda ask ilahi bir hiiviyet kazanmistir. ilahi ask Klasik Tiirk edebiyatinda
ancak 17. Yiizyilda Nedim’den itibaren soyut sevgiliden somut sahislara yonelmeye
baslarken ta 16. Yiizyillda Halk Edebiyatinda Karacaoglan, gercek hiiviyeti bulunan

kadinlara, kars1 cinse “sevgili-agk™ temali siirlerde zirvedeydi.

Genel olarak Tiirk edebiyatinda cinsellik bizzat siirlerde kullanilan bir tema

degildir. Ask kavramiyla birlikte ¢agrisimlarla siire dahil olur.
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Ask ve cinsellik temasi, Ismet Ozel’in birka¢ siir hari¢ (“Yorgun”,
“Tufenk”, "Jazz”, “Mataramda Tuzlu Su”, “Celladima Giiliimserken” bunlar arasinda
sayilabilir) hem ilk donem siirlerine hem de Bir Yusuf Masali’nin yazilis gerekgesi
olarak yogun bir bicimde islenir. Ozellikle ergenlik bunalimlarini anlatan ve sairin
kendi bedeniyle ugrastig1 dizeler bolca cinsel imgelerle oriiliidiir. Politik bagliligini
ifade ettigi siirlerde bu kez “halklarin kalkisi” ile “cinsellik” arasinda bir ilinti
kurulur, bireysel ve toplumsal yasantilar bu bag araciligiyla dile gelir. “Amenti”
siiriyle birlikte cinsellik vurgusunun azaldig1 goriiliir, ask artik daha yiice bir duygu

haline doniistliriilmiigtiir.

Bu arada saire 0zgli baz1 imgelerin de olustugu belirtilmelidir. Bilhassa
“Sevgilim Hayat” siiriyle birlikte sair kendisi ile hayat arasinda bir “sevgililik”
iliskisi kurar. Buradan yola c¢ikarak olim ve g¢ocuk gibi diger temalarla ask
duygusunu baglantiya geg¢irir. Bu kisisel mazmununu ayn1 sekilde politik baglanmasi

ile hayat arasindaki ilgiye de yansitir.

Ismet Ozel, siirlerinde ask ve cinselligi zihinlerde ¢agrisimlarla, imgelerle
dolayli anlatim yerine, dogrudan kavrami igerisinde cinselligi barindiran sozciikler
de kullanmistir; kadin, erkek, oOpiis, Oplismek, sevigsmek, meme, ¢iplak, yosma,
fahige, sehvet, soyunmak, ddlyatagi, genelev, orospu, kasik, gerdek, irz, bekar,
bekaret, kalca.

Ik siirlerinden itibaren bu temanin sairin sdyleyisindeki cesitlenmelerini

izleyelim:
“Bak, oliim giizii kiskantyor
ve herkes onun el degmedik yerleri oldugunu saniyor

mevsimi aska ¢agiran kuslarin nerde senin
glize el degdirmeyen ellerin nerde?”
(“Bakar Tenli Yapraklar”, Geceleyin Bir Kosu, S. 14, 15, 16)

“ona dogru uzaninca aksamin kanl eli
sonmiis ateslerini optii tapinagimin”
(“Karoon”, Geceleyin Bir Kosu, S. 17)

Aski konu edinirken son derece cesur sOyleyislere yer verir. Argo ifadeler

bile rahatlikla siirlerde yer bulur:
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“senin sularina inen ywticilar
ve picler yani ask ¢ocuklart

aska bunaltilart onlar getirmediler”
(“Seni Olan Yenilgi”, Geceleyin Bir Kosu, s. 21)

Sevismek net bir cinsel eylemdir ancak sevisen birinci tekil kisi degil, bir
baskasi da degildir. Hem de sehvetle damar damara sevisen soyut bir kavram olan

bilgelik ve safaktir.

“Sabahi nasil tetikte bekliyorum. Safakla damar damara
sevistigini gormek icin bilgeligin.”
(“Yildizlarin Uzakligina Ovgii”, Geceleyin Bir Kosu S. 36)

Ismet Ozelin ilk siir iiriinlerini verdigi dénemlerde ask, nispeten daha

yiiceltilmistir. Cinsel kavramlar, siddet 68eleriyle daha ¢ok kullanilmustir.

“Demirden sagnaklar altinda uyur sevdigim
gogstinde hazin ayak izleri eski subatlarin
onu yaralar kipirdatryor

ve o sertelmektedir yaralardan

kasiklarina bosalmaktadir nal sesleri

Kesik kollart var askin
dol ve inat barindiran

benim kavgamdir o, ask diye taninan
Alanlara ¢ok bilenmis yiiregim alanlara
vurulsun kosleri gavur sevdamizin

vursun isyanin bacist olan kanim karanliga
Zulkuf de vursun

Yiiziine ay kiriklary ¢carpip uyansin sevdigim”
(“Evet, Isyan”, Evet, Isyan, s. 39, 40, 42, 43)

Sairin dogaya olan 6zlemi, askin orijini, ilk kaynagi olarak da dogayi

algilamasina sebep olmaktadir. Yani agk da bir¢ok sey gibi topraktan ¢ikmaktadir.

“onun kalbi topraktan siyriliyor
ask dahi siyriliyor topraktan

aska ve kavgaya aydinlik getiren kalbi
topraktan siyriliyor

Irmaklara salardim kendimi

ruhumda kaynar adimlarla gezinen diinya _
bana hain sevgilimdi.”  (“Yasamak Umurumdadir”, Evet, Isyan, S. 46)
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Siyasal miicadeleye katilarak kendisini hayatla sevgili kilmaya
ugragsmaktadir. Bir canlinin yasamsal varligi olan hayatla iligkisini yiicelten sair,
“sevgili” mertebesine yiiceltirken bu tanimin dogal muhatab1 olmasi gereken kadin
cinsi, Ismet Ozel’in higbir siirinde bu derece yiiceltilmemistir. Bu duruma, ilgili
“Kadin” bolimiinde daha detayli deginecegiz. Gene de sairin hayata genel anlamda
olumsuz yaklastigin1 unutmamak gerekir.

“sen

her hafta oglunu legende yikayan hayat

dudaklarindaki tuzu dudaklarima almak icin
cok oldu tepelere vurdum kendimi

ben éyle bilirim ki yagamak
berrak bir gokte cocuklar askina savasmaktir

savasmasak

ve sen boynunu éperken beni sarhog
bir okyanusla titreten hayat
sevgilim olur musun

Ben savasarak

bulanik sag¢larindan tutup

kibirli giizelligini ¢ikartiyorum ortaya™

(“Sevgilim Hayat”, Evet, Isyan, S. 51, 52, 53, 54)

Sairin bakis ag¢is1 giderek diyalektiklesir. Hayat hem onun iistiinde “basat”
hem de altindadir: “Avrat”.

“hem kosarak yarattigim sevgiler vardir
hem korlenmis sevgilerin acisiyla kostururum

hayatin bana basat

bana avrat olugunu égrendim” (“Aym Adam”, Evet, Isyan, S. 57, 59)

Sevmek kalbi dogrulamaya yetmez; her seyin sonuna dek yasanmasi
gerekir. Hayatin her alaninda etkin olunmalidir. Zaten Ismet Ozel sevgi sairi degildir,
askl, sevgili gibi diisiinmez. Tahripgi, cezalandirici, hatta sapikca, miistehcen
cagrisimlarla aski okuyucularin zihnine tasir:

“sevmekle dogrulanmiyor madem kalbimiz

girelim yarimizin avlusuna tamtekmil
ve mirdim erikleri
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ve dopdolgun elmalariyla o bahgede

o genis kalcall yarimizi dort kere.” (“Ince S1z1”, Evet, Isyan, S. 56)

Sikintil1 zamanlarinda ona yasama sevinci saglayan, hayata dair olusturdugu
bu bakis agisidir:

“ve artik sarigin olmayan

gbvdemi diinyaya bulayan sevgilim

sarigin yapraklarwyla dokiiliiyor aklima”™

(“Mus’ta Bir giiz I¢in Preliidler”, Evet, Isyan, s. 64)

Ask, sairin miicadele azmini bilemekte, onun dayanma giiclinii
artirmaktadir. Bu donemde agkin biitliinliyle “yasama sevinci” anlamina geldigi
yargisina varabiliriz bu yiizden:

“Zorlu bir kig gecirdim, seninki gibi nefti

actktim, bitlendim, bir yerlerim sancidi

sokmedi ama hoyrat kurallar: fagizmin
¢linkii kalbim agktan yarilip ¢atlard:

ama ancak laneti hirsla tirpanlayamamak koyuyor adama

optisler, yataga birden yuvarlanislar _

sevgiyle hatirlansa bile hatta” (“Yikilma Sakin”, Evet, Isyan, S. 70, 72)

Aska olan giivenini siyasal miicadelesi kuvvetlendirmektedir. Sair, siyasal
ve toplumsal miicadelesinin igerigini bosaltan bireysel sevgilerin adami olmak degil,
devrim agkinin cazibesi 6n plandadir. Muhatab1 yonlendiren bir tslup vardir. Giliya
devrim agkinin yaninda diger asklar baygindir:

“Asktir diye geri geldin o ¢eki¢ seslerine”

(“Mazot”, Cinayetler Kitab, s. 68)

Fakat 12 Mart muhtirasiyla birlikte ve bu muhtira oncesi yasadigi bazi
olumsuz gelismelerden etkilenerek esyaya, aska, hayata, miicadeleye bakisini
sorgulamaya baglar.

“sabah sehre heniiz kamyonlar girerken

bir kadin kivranisint hatirlayp kuduran”

(“Kotii Siirler”, Cinayetler Kitabi, s. 14)

Ask ve cinsellikle ilgili asagidaki dizelerde giiclii ve orijinal bir imge

cizilmistir.
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“Dudaklarindan kalkarken boynun kurcalar beni

asktandir titredigim eger ki titriyorsam”

(“Sevgilime Iftira”, Cinayetler Kitabu, s. 72)

“Asklarim, inanglarim isgal altindadir”

(“Kanla Kirlenmis Evrak”, Cinayetler Kitabi, s. 11)

Sair, ¢ogu zaman giindelik hayatta kullanilmayan imgeler olusturarak
okuyucunun zihnini alisilmadik resimlerle sekillendirirken, pek nadir olsa da normal
kavramlar da kullanir:

“mermiler araya girmeden anlayabilir miyiz artik
hangi kizlar hangi serin yerlerimize degdi

belki biz daha ¢ok aglardik bir ask pthtilaninca.”

(“Propaganda”, Cinayetler Kitabi, s. 31)

“yankimiz soyunup sevap rahatligi alinan yataklarda”

(“Tahrik”, Cinayetler Kitabu, s. 27)

Ask ve hayat sadece yasamis olmaktan kaynaklanan bir mazerete sahip
olabilir. Bagka bir 6ziir bulamamaktadir askina:

“Yasamaktan ote oziir Z?_Ltlamayznca aska”

(“Coziilmis Bir Sirrin Uziintiisti”, Cinayetler Kitabu, s. 17)

Bu sorgulama doneminin sonunda yazdigi siirlerde, sézii dnceleyen, hayati
bu 6ncelikler cercevesinde ele almaya cabalayan ve “yaratilmis olmann bilinciyle”
hareket eden biri olarak goriinmeye baglar:

“Dilce susup
bedence konusulan bir ¢cagda

Orada

ask ve cocuk

birbirine katismaz

nasil katismiyorsa basaklara agustos sicagi”
(“Amentl”, Cinayetler Kitabt, s. 52, 60)

Bazen eski guzel giinler aklina gelir; ama sairin onlarda buldugu yegane sey
“bogulmus hiiziin”d0r:
“Hepimiz, yani taflan ¢ignemekle giizellesen ¢ocuklar

havariler karsisinda harami
govdesindeki hayvan kabarinca mecalsiz
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Yok ve yaz giinleri beni hatirlamiyor
bogulmus hiiznii gosteriyor bana memelerinden”
(“Akdenizin Ufka Dogru Moraran Mavisi”, Cinayetler Kitabi, S. 44)

Kendi disinda gelisen olaylar, sairde kabaran duygulari karsilamaya

yetmeyecektir. Her seyin onun iginde olup bittigini mi gosterir acaba?
Behramo(g“rlu’nun252 yorumu bu yondedir; ama sairin siiri acgisinda ve kapatisinda
kullandig: hitap kipine pek dikkat etmemektedir. Sairin ig¢indeki agki hareketlendiren
disaridaki bir olay, bir “agzin bir kivrimi”dir; ancak, sair kendi duygularini bu
kivrimla baglatip bitirmekten yana degildir. Diger yandan disaridaki bu olay ona
cesaret vermistir, askinin istahin1 kabartmistir:

“Agzimin bir kivrimindan cesaret bularak
ter yiirekte susayiglar yaratan yagmurlara agildim

ne kire¢ badanali evlerde dogmus olmak

ne ellerin hirsla saban tutusu

ne fabrikalarda biteviye iiretilmekte olan kahir
dev istihasiyla bende kabaran aski

vetmez karsilamaya

Sen ol kiiciik bir kivrimdan, bir heceden
ask i¢cin vaha degil aska otag yaratan”
(Igimden Su Zalim Siipheyi Kaldir: Cinayetler Kitab, s. 45, 46, 48)

Sair, cinsellik adina modern diinyada yasanan bazi olumsuzluklar1 da
isaretlemeye ve sasirtici bir tislupla elestirmeye devam edecektir:

“Giines, neredeysek orada bulur bizi

Ya ciiniip ve yalanct veya miskin ve iilser

Falimiz neyse diye agariz indeksleri

Sayilar bizi bulur, o ayip isaretler”

(“Dislerimiz Arasindaki Ceset”, Celladima Giiliimserken, s. 20)

Sanki agk dogal olarak tezahiir eden bir sey degilmis gibi cinsellikte
tahrik¢inin ancak biiyiicii olabilecegi gibi bir algi i¢indedir:

“Biiyiiciim, agkimi diirtenim benim

bir oyun kurali degiliz artik, sevin™
(“Oli Asker I¢in Ilk Tirkli”, Geceleyin Bir Kosu, S. 51)

252 .
Ataol Behramoglu, Yasayan Bir Siir, Broy Yay., Istanbul 1986, s. 145.
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Fakat cogu kez yalmzdir, “tek yatmaktadir”. Bunun getirdigi cinsellikten

igrenme duygusu benligini kaplar (Bu igrenme duygusunun yansidigi dizeler igin bir

onceki kisma bakilabilir).

“tek yatmanin akmayan yiiziiyle gegerdim.
Oraya, gogsiime ilikledigim hayvani ayartmadan

her yerde kopeksi koklasmalarin siirtip gittigi vardt

uyurken bir kadina doyar gibi kanardi ayaklarim

kanardi ve bir irin seliyle bogulurdum her sabah.”
(“Bakmaklar”, Geceleyin Bir Kosu, S. 52, 53)

Beden imgesi ile cinsellik imgesinin birbirine gegistigi ve ergenlik donemi

sancilarinin, kendi basina ve/veya hemcinsiyle (kesinlikle karsi cinsle degil) cinsel

doyum arama isteginin yogunlastig1 ve ¢ok somut ve ¢ok iyi ifade edildigi bir siirdir

“Geceleyin Bir Korku”. Bu sebeple bu siirin tamamin1 buraya dercetmekte fayda

vardir.

“hirlyyim, boylece biiyiiyor baldirlarim ve boynumun

Opdlen yeri

iri bir kus kendini agartiyor koltukaltlarimda

geceyi hor goriiyorum, boylece gecenin biitiin itligini

irkilip terleyerek bir erkek sesi olarak yatagimda

tanrim, Pekos Bil’'im gozet beni

Beni ¢iinkii buram agrir, bacaklarimi hor gériiriim aynalarda
bagrima bir giil tiinemistir, kanar yanaklari bir oglanin
yagmurdan

hiiznii hor gériirtim ¢liriitiir ¢linkii o kusu koltukaltlarimda
hirlyyym béoylece biiyiir agkin bir salgidan oteye gecemedigi
tanrim, Pekos Bil im iistit beni

Usiit, ywrtsin Opiislerimi pasli tenekeler, soyunup org calayim
ceketimle orteyim gecenin biitiin itligini

Tanrim, Pekos Bil’im u¢ur beni”

(“Geceleyin Bir Korku”, Geceleyin Bir Kosu, . 57,59)

Homoseksielce duyguyu,253 kendi bedeninden nefret eden, cirkin bulan

sairin bedenini horlayis niyeti olarak cezalandirmasi seklinde yorumlamaktayiz.

Bizzat homoseksiiel arzu yerine belki mazosist bir yaklasim olabilir.

253 .
Ataol Behramoglu, Yasayan Bir Siir, Broy Yay., Istanbul 1986, s. 111.
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Sairin kapildig1 igrenme duygusundan cinsellik kadar ask da nasibini alir.
Askin sadece bir tanim olusuna ve gercek hayatta ona rastlanmayisina
igerlemektedir. Bu yiizden tislubunu kabalastirir.

“Fur¢a ¢cekmeye dogru oliimiin bacisina

parmak atmaya dogru siir okuyaraktan

ask —bir tamim degil midir-
kusturucu guzellikler ardindan

Her tanim zorlu kilitlerdir belki de

caput yildizlart aska dayali duran”

(“Davun”, Geceleyin Bir Kosu, S: 60, 61)

Asagidaki satirlarda erkek cinsel kimligini tasiyan ve her daim kadin
cinsiyetinden olumsuz bahis acan sair goziinden kadinin goriiniimii vardir. Birgok
sebepten soyunma ihtimali varken kadmi para kaygisindan baska hicbir onceligi
olmayan bir kisilik olarak tanimlamaktadir:

“Ezgisiz ama esnaf bakislartyla soyunan bir kadin

Ayartilmaya uygun o ¢ok baygin yerlerim”

(“Bir Agn1 Yakildikga Sevilmeli”, Geceleyin Bir Kosu, S. 64)

Partizan siiriyle birlikte agsk ve cinsellik hakkindaki biitiin bu olumsuz
duygular, onlarin siyasal imgelere doniistiiriilmeleri yiiziinden giderek olumlu bir

yone kayar. Sair kendi bilincine ermeye baslamaktadir boylelikle.

“Harglar karilmis duruyordur

hem de kara

bir gerdek olarak yasiyoruzdur kendimizi
ne beklenebilir.

sonra ask, sonra dirlik: partizan” (“Partizan”, Evet, Isyan, s. 13, 16)

Siirreel yoruma gore sicak asfalt kokusu escinselligin kokusudur ki sanirim
sair bunun farkindadir. Sairi buraya sevk edenin de bezgin giinlerin burusuk
memeleri ve cani bir kadinla yatmaktir.

“Anarak burusuk memelerini bezgin giinlerin
geciyordum hiizniin arkalarindan

cani bir kadinla yattim ve beynim

kartk bir suyun yiiziinde yorgun
Ve asfalt orada
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ve asfalt cinsel kavramlarla
halklarin kalkisini anlatiyordu

ask; icerimdeki ergen oliisiinii ugrastirtyordu

avucunun

avucunun bogiirtlenlerine abanmak istiyor canim

boyle geciyor icimden.”

(“Cagdas Bir Urperti”, Evet, fsyan, s. 17,18, 19, 21, 22)

Suga iligkin olarak cinselligin igerdigi cagrisimlar ile siyasallagsmanin
imalar1 yavag yavag Ortiislirler. Sair artik hayati, {izerinde egemenlik i¢in politik bir

miicadelenin siirdiirtildiigii bir “disi” ya da “sevgili” olarak kavramaktadir:

“Nasil birer sug¢ ¢agrisimiyiz diinyada

adamlar, kadinlar sehre indirdikleri bakraclari

ne kadar uydurma

ne kolay opiistiyorlar yillar siiren intiharla.

Oysa

insan zemheriyi

ve kadinin dogurma vaktini bilir

her giin kalkip opiisiilebilir sabahin iiniformasiyla
veni seyler, yeni seyler yaratmak igin tabii.”

(“Bir Devrimcinin Armonikas1”, Evet, Isyan, s. 24)

Cinselligin, askin, sevginin kisisel, mahrem boyutu vardir. Sair agik¢a boyle
mahrem, gizli bir tavir takinmadigini, takinmayacagi ilan eder:

“Benim harcim degil bir yar sevmek gizliden

her yanim bin tiirlii merakla dalanmakta™

(“Sevgilime Bir Kefen”, Evet, Isyan, s. 30)

Sehre karsi olumsuz kanaatini agsk kavramlariyla agiklamaktan geri durmaz.
Sehir temasi, sanki kendisini inciten aska donlismiistiir:

“Kanin ¢igirindan ¢iktigi saattir bu

memelerini bana sikica bastirdigin

hercai bir yiirek somurtkan kepenklerin ardinda

sehri acitan ¢ocuklugumuza degdikge

biz sevistikce bizi acitan
kukumav kuslari, manilerle dolu bir yatak

Yiradum.” (“Kan Kalesi”, Evet, Isyan, s. 37)

“Waterloo’da Bir Disi Kedi”, “Kusun Oliimii”, “Acmin Omuzlans1”, “Olii

Asker I¢in Tiirkii”, “Bakmaklar”’, “Geceleyin Bir Korku”, “Bir Agr1 Yakildik¢a
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Sevilmeli” siirlerinde cinsel ve tensel buhranlarin uzantisi olan imgeler bulunur.

Bunlar metne hakim degil bir yerinde kalmis imgelerdir.

Ozel’in siirinden bir kesitle libidosal buhranin etkisi altindaki insanlarin

durumunu anlatan siirlerinden 6rnekler verdik.

Bir Yusuf Masali ise tamamen bir agk siiridir. Bu masalin temel izlegi, tipki
Ferhat ile sirin, Leyla ve Mecnun siirlerinde oldugu gibi Husnu Yusuf ile Sivekar
arasinda gecen aski bir masal tarzinda ve modern bir siir iislubuyla dile getirmektir.
Bu masalda da goriilebilecegi gibi Ismet Ozel’in ask anlayis1 hep somut bir ask
anlayisidir. O, “fayrap sevigmeye” arzuludur. Bu siirlerde o ylizden gercek agk-
mecazi agk ayrimin yapmak miimkiin degildir. Ask kelimesi her iki asgk tiiriinii de

ayn1 kuvvetle isaret eder, onlar1 kendi kavramsal igeriginde mecz eder.
2.3.1.4. Kadin

Ask ve cinsellik temasinin besleyici bir yan temasi olarak goriilebilecek
kadin temasi tiim insanligin ortak “ideal obje”lerindendir. Kadin, cinsel olarak karsiti
olan erkek tarafindan hem arzulanan hem sahiplenilmek istenendir. Ayrica kadin
erkegin bilingaltinin en etkin refleksi olarak ‘“genetigini” bir sonraki jenerasyona

aktarmak igin cinsel partnerdir.

2

Tim canlilarda oldugu gibi insanlar da eslerini kendilerince en “iyi
bulduklarindan se¢mek isterler. Genellikle en 6nemli 6l¢iit “glizellik” olagelmistir.
Kadimin giizelligi erkegi o kadar cezp etmistir ki, o giizellige sahip olma arzusuyla, ta

Kabil’den beri glizellik ugruna cinayetler islenmis, savaslar yapilmstir.

Insanhik diisiince tarihi i¢inde kadina yaklasimlar degisiklik gostermistir.
Tarih icinde kadin genellikle erkegin giicii altinda, erkek erkinin giidiimiinde
goriilmiistiir. Islam oncesi kadinlarin kisilik haklar1 yok sayilirken Islam dini
kadinlarin varlik olarak erkege esit sayan bir atilim gergeklestirmistir. Kadinin
statiisiiniin erkekle esit oldugu diger bir kiiltiir kadim Tirk kiiltliriidiir. Zira Tiirk
destanlar1 ve Dede Korkut hikayeleri kadinin statiisiinii gostermesi bakimindan giiclii
veriler barindirmaktadir. Marksizm’de ise kadin iiretime katkisi agisindan deger

gormiis, iiretim araglart ile topluma katkisi temel parametre olmustur. Modern
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caglarda ve toplumlarda kadinin statiisii erkeklerin glidiimiinden tamamiyla bagimsiz
gibi gorinim arz etmektedir. Tuketim drdnlerinin buyik bir kismi kadinlar
hedeflemektedir. Tiim {iriin arz ediciler kadina Ozgiiveni yiiksek, 0zgiir oldugu

telkininde bulunmaktadirlar.

Denebilir ki, edebiyat oldugundan beri kadin da edebiyatta var olmustur.
Genellikle yiiceltilmistir. Kadina duyulan aski konu alan metinler okuyucularin en

rahat kendilerini 6zdeslestirdikleri metinler olagelmistir.

Kadin, Ismet Ozel’in siirlerinde siklikla karsimiza cikar. Genellikle geng
kizlar ve kadinlar bu temanin temel g¢ergevesini olusturur. Bazen “kiz kardes” ve

“anne” de goriiliir. Bunlar haricinde kadmin belli bir kimligi yoktur. Sevgilisinin

giizelligi bile halkin giizellik anlayisina yakindir. 2 Kadin, boyle belirsiz kullanildig
zamanlarda hep olumsuzluk imgesidir. Ancak, bazen, bu kelimenin 6nine getirilen
baz1 sifatlar dogrudan kadina degil de kadinin i¢inde bulundugu durumun
istisnaligina isaret eder. Boyle kullanimlarda olumsuzluk kadindan ayrilip bu istisna

yapisina yonelir.

Ismet Ozel, ask ve cinsellik temalarin1 yalnizca kadim-karsi cins merkezli
olusturmaz. Bilakis daha ¢ok kendi bedenini merkez alan cinsellik temasi
olusturdugunu gozlemleyebiliriz. Bunun dogal bir yansimasi olarak bir¢ok sairin
tersine kadinin giizelliginden, anne olarak sefkatinden veya davaya Ozverili
katkilarindan dolay1r yiiceltildigi goriilmez. Cinsellik c¢agrisimi  gliclendiren
uzuvlartyla anilir. Cogu zaman olumsuzdur. Genofobi hastaligini ¢agristiran bir
davranis i¢indedir. Kadina kars1 korumaci veya sahiplenici degildir. Siirlerinin ad1 da
olmus “Sevgilime Iftira”, “Sevgilime Kefen” tabirlerinde oldugu gibi bilingaltindan
gelen bir 6fke, bir kars1 durus, hatta saldirgan tavir vardir. ismet Ozel, kadim veya
kadinlar1 sevmemistir. Sebep ne olursa olsun, onu sairlige de gotiiren kisisel

mizacinin etkili oldugunu diisiinmeden edemiyoruz.

Ismet Ozel, bildigimiz kadariyla ask siiri yazmamstir. Bir kadim
giizelliginden dolay1 yiicelten siir yazmamistir. Diger bir tabirle Ismet Ozel’in siirleri

icinde herhangi bir asigin sevgilisinin gozlerinin i¢ine bakarak okuyabilecegi bir ask

254 .
Ataol Behramoglu, Yasayan Bir Siir, Broy Yayinlar, Istanbul, 1986, s. 130.
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siir hatirlamiyoruz. Bu durumu tiim kadina ve cinsellige dair yazdiklariyla birlikte
okundugunda normal oldugu kanaatinde degiliz. Sevgili mertebesine Yyiiceltilen,
“Sevgilim Hayat” siiriyle yalnizca hayattir. Fakat hayatin kendisi zevkleriyle degil,

hos olmayan goriintiileriyle verilmistir.

Kadinla ilgili ilk goriintii tagra yasantisina aittir. Kadin, bu yasantida daha

“kiz”dar:

“Senin kuslarin olurdu mevsimi yolculuklara ¢agiran
i¢li tagra kizlarin, gizemli evigleri”
(“Bakar Tenli Yapraklar”, Geceleyin Bir Kosu, S. 15)

“kizlar saglarvyla oliimii diistintirler

uzun bacakli tanrilar kosusur sokaklarda”

(“Kusun Oliimii”, Geceleyin Bir Kosu, S. 26)

Kadmhigm en kutsal, dogal, saygin gorevi olan anneligin geregi olan
dogurganliklar ile ilgili olarak bile olumsuz kanaat belirtmekten geri durmaz:

“kadinlarin sahiden dogurduguna

topragin da siiriildiigiine inanmryorum’”

(“Igimden Su Zalim Siipheyi Kaldir”, Cinayetler Kitabi, s. 47)

Kadinlar, yavas yavas, sairin igrendigi cinselligi cagristirmaya baslarlar.
“Ilk kadin imgesi de kuslar ve cinselligin sonunda erisilen yorgunlukla birlikte anilir:

“bir kadin vuruyor kuslara kendini

vuruyor vuruyor kanatiyor belki

sonra da giinegin govdesine yorgunluktan”

(“Waterloo’da Bir Disi Kedi”, Geceleyin Bir Kosu, S. 38)

Anne imgesi ilk goriindiigii yerde ¢ocuk imgesiyle birlikte ve cocuklara
bagimli olarak anilir. Cocuklarin gemilere duydugu sevgi, annelerine duydugu
sevgiye nazaran daha bilyiik olarak nitelenir. Bu, sairin biiyliimek isteyisiyle
baglantili bir duygudur. Herhangi bir cinsel ¢cagrisim igermez:

“Gunlerimize

o ilkel sesleri karisir ya

gemileri annelerinden ¢ok seven ¢ocuklarin”
(“Gececil Kuslarm Urkmedigi Aydinhik”, Geceleyin Bir Kosu, s. 41)
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Kadin imgesi yine ilk kez siirin biitiinline yayilmis olarak “Acinin
Omuzlamgr” adli siirde goriiniir. Siddet en {ist seviyededir. Obje kadindir. imge
burada da ¢ocuklukla birlikte anilir:

“Kadim bir giiriiltiiye sapladilar.
Evler tikartiyds, tikartryds, tikirti

kadin. Kadint bir dilime katik ettiler

aslan gibi bir kocast var miydr bu kadinin?”
(“Acimin Omuzlanis1”, Geceleyin Bir Kosu, S. 46)
Kadin hakkinda sairin anlayis1 giderek billurlasmaya baglamistir,

sevgisizligine nispeten gerek¢e bulmustur. En azindan bir kismi i¢in:
“erkeksi kadinlarin yasini tutmuyorum, artik sevin

.c;efken hiiziin..’ Kag’m sesleri ¢citkaran o duman...”

(“Oli Asker I¢in Ilk Tiirkii”, Geceleyin Bir Kosu, S. 51)

Kendisinin yalnizlik i¢inde yasadigi cinsellikle babasinin durumunu
kiyaslar, babasinin yasamayi bildigi kanaatindedir. Bir¢ok elestirmen Ismet Ozel’in
“pbaba” metaforunu simgesel diizeyde “diizen”le esitleyip Ozel’in  bu
karsilastirmasinda sonraki yasama deneyimine iliskin psikanalitik tahlillere
girismiglerdir (Demiralp ile Behramoglu bu elestirmenlere 6rnek olarak

gosterilebilir).

“Bakmaklar” siirinde Once kendisini, ardindan babasin1 ve nihayetinde

annesini imgelerle tanimlar. Kendisini ve annesini olumsuz imgeler i¢inde ¢izer:

“uyurken bir kadina doyar gibi kanard: ayaklarim

kanardi ve bir irin seliyle uyanirdim her sabah.

Oysa babam bilirdi yasadigini aptes alirdi ¢iinkii
anlatacak seyleri vardi, egilip kalkmalar

dualar okumasi, dogum sancilariyla birakip gitmesi anami

anam kirliserin penceresinde doganin
uykusu ayaklanir kant birikir saglarina
gozlerine uyusuk bir hing siner artik

olii bir erkegi almigtir yatagina”
(“Bakmaklar”, Geceleyin Bir Kosu, S. 53, 54)
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Sairin olumsuz kadin tipleri ¢izdigi goriiliir: “hiizniin hacanast”, “6limun
bacis” gibi. Zaman zaman tasrali kizlar veya “ev kizlar1” yeniden konuk olur
siirlere, tlrlii sifatlar alarak iistlerine. Fakat bu tiir kullanimlar siirlerde hep bir
slisleme amaci tagirlar. Sanki Oylesine, dekoratif-siislemeci bir etki olusturmak igin
kullanilmiglardir:

“Cighklarmmin kurakligi duyulur

tasralarin kuslu yastiklarinda aglayan ) _

carsaf baglayan kizlarin” (“Cagdas Bir Urperti”, Evet, Isyan, s. 20)

Ismet Ozel’in siirleri iginde en olumlu imgelerden biridir “halka bakinca”
tanimimin ilintilendigi kavramalardir. Halka bakinca swr¢a kirpikli  gelinlere
sadakatsizligi tahrik etmekte ve konservatif (korumaci, muhafaza edici) olmasi
beklenen bakire kizlar bile delikanlilara el etmektedirler:

“Ben halka bakinca giimiis tirnakl kisraklar
sir¢a kirpikli gelinler huylanir

seffaf, bakire kizlar pencerelerden '
kagirilmak icin el ederken delikanlilara” (“Yasatan”, Evet, Isyan, S. 76)

Sehirli kizlardan ve diger kadinlardan da bahseder. Bazen dullar, acili
kadinlar goriiniir. Bazen de kadinlar cinsellik ve giinahla birlikte anilirlar:

“Alcak sesle ucuyor Gzerimden
saglart kina yakilmis bir kadinin mihrabi

vikanir bazi bakir doviiciileri ¢arsilarda
sakirtilarla stiriiklenir bazlama acan kadinlar
dibeklerinde inatlarini doven

hinzr umutlarint doven kadinlar sakirtilarla”
(Sevgilime Bir Kefen: Evet, Isyan, s. 27, 29)

“kizlardan gegilmiyor kopriiler, ayak
bileklerime dek

yiikseliyor kiz tortulart” (“Kan Kalesi”, Evet, Isyan, s. 32)

“kendi ehramlarimi bile tanimayan kadinlar
ansizin patlak verirdi baharda”

(“Yasamak Umurumdadir”, Evet, Isyan s.46)

228



Ismet Ozel’in kadinlara kars1 bakis agisini ele veren anahtar dizelerden birisi
asagidaki satirdir ki, anne bile olsa kadinin kotii olmasinin gerekgesi artik desifre
olmus gibidir; giinaha girmis olmalar1 hem de fazlasiyla:

“kadinlar fazlasiyla giinaha giriyorlar”

(“Kanla Kirlenmis Evrak”, Cinayetler Kitabi, S. 12)

Cok nadir de olsa kadimi asli vazifesi i¢inde tanimlayan dizeler de yok
degildir. Asagidaki dizelerde sairin istese kadim1 en zarif Ozellikleriyle de
tanimlayabilme becerisine sahip oldugunu gosteren bir 6rnektir. Siirlerinin tiimiine
bir biitiin olarak bakildiginda asagidaki dizeler oldukca genel tanimlamalarinin
disinda kalmakla birlikte sairin yine kadina kars1 taammiiden, kasten kotiiliik yaptigi
sonucuna vartyoruz. Iste o istisna satirlar:

“kutlu bir tan ¢ikarmayr denedik

kayser makinasindan

anneler

sevecen gozyaslariyla korurdular bizi”
(“Akdenizin Ufka dogru Moraran Mavisi”, Cinayetler Kitabi, S. 42)

Asagida kadini tekrar olumsuzlar. Zira saglikli herhangi bir kadinin en son
kabullenebilecegi sifatla/ithamla karsimiza ¢ikarir. Bu sifat kwsir kadindir:

“Isitirdin salkimlar: baglar bozulunca

tohumlarin bilgisine hisimdin

beyninde yelkenlerini agcarak

serinlerdi kisir kadinlar”

(“Ug Firenk Havas1”, Cellddima Giiliimserken, s. 47)

Toplumun merhametinin olmadigini, her seye cinsellik ile yaklastigini ifade

eden Ozel, ogullar1 asilmis, biiyiik travma gegirmis bir kadin bile ancak cinsel

objesiyle dikkati ceker:

“Bize yalniz ogullart asimus bir kadinin

Memeleri ve boynu itimat telkin eder.”

(“Dislerimiz Arasindaki Ceset”, Celladima Giiliimserken, s. 21)

Biitlin kadinlarin nefreti ve laneti sairin istiindedir bu ylizden. “Fahiseler”
ve bakireler ona kizmaktadir. Ismet Ozel’in hayata disil bir nitelik atfettigi
hatirlanacak olursa bakirelerin yeni giinleri, yasanmamishgi; fahiselerin de ge¢misi,

asirt yasanmis ve yipranmis, eskimis olani temsil ettigi diistiniilebilir:
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“kazandim nefretini fahiselerin

lanet ediyor bana bakireler de”

(“Celladima Giilimserken”, Celladima Giiliimserken, S. 9)

Sairin memeler konusundaki imgeleri kadinlik yonii ile degil, cinsel obje

yonii ile glindemdedir. “Freud anneyi ve annesini ¢ok onemsemistir. Her basarili

insanin arkasinda iyi bir anne ve onunla iyi bir iletisim oldugunu belirtir. Kendisi de

. . .. 59255
bunu yasamistir. Oral donemin temel doyurucusu memeyi 6nemsemistir.”  Ismet

Ozel’de meme bunlardan uzak, neredeyse cinselligi de cagristirmayan bir bulanik
imge alanidir:

“ey ¢cirpinan bir geyiktir memelerin

karnin 1sirgan otlari gibi aklimda” (“Kan Kalesi”, Erbain, s. 93)

“Her hafta oglunu legende yikayan hayat
yaban diri memelerinden istrmak” (“Sevgilim Hayat”, Erbain, s. 107)

“Yok ve yaz giinleri beni hatirlamiyor

bogulmusg hiiznii gosteriyor bana memelerinden”

(“Akdenizin Ufka Dogru Mora Calan Utfku”, Erbain, s. 192)

Ismet Ozel’in herhangi biriyle duygudashk kurdugu soylenemez. Kadin
konusunda da boyledir. Tanzimat’tan beri sairler, edipler kadinin horlanmasi, sosyal
durumu, aile igindeki ezilmisligini konu etmislerdir. Herkes siir ve sanat planinda
¢oziimler dnermistir. Ismet Ozel’in kadin konusunda ne bir tespiti ne de bu tespit
dogrultusunda bir ¢oziimleyici yorumu vardir. Nesirlerinde bazi sosyal meselelere
cozimler Onerirse de kendini her meselenin tepesinde gormek gibi bir ben sahibi
olmasindan dolay1r kadin ve sorunlar1 da onun benmerkezci artistik bakis acisinin
arasinda kaybolmustur. Ozel’de mukaddes bir kadin imgesi yok, o kalabaliklar i¢inde
kendi diinyasinda gordiigii, hatta zaman zaman aforoz ettigi kadinlari, gen¢ kizlar
goriir, anlatir da denmez buna, ¢ilinkii anlatmak yogunlagsmaktir, sdyle bir goriiliip

gecen kadin ve geng kiz, dyle birakilip kalir.

Ismet Ozelin siirlerinde kadin her haliyle olumsuzlanmistir. Bu agresif tutum
Ismet Ozel’in kisisel mizaci kadar 6zel yasamindaki huzursuzluk da beslemistir.

Ornegin 2003 yil1 itibartyla ayn1 evde yasadig1 ve gocuklarinin annesi olan esiyle on

255 .
Yusuf Alper; Psikanalizm ve Ask, Cizgi, Istanbul, 2003, s.68.
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yedi yil boyunca kiisliik siirdiirmiistiir.”* Bu durumu Nuriye Akman’in Zaman
gazetesinin 28.09.2003 tarihinde dort giin siiren roportajinda soyledikleriyle itiraf ve
ilan ettigi icin biz de bu durumu metnimize dahil ettik. “Islami kesim beni
anlayamad1” ve “Kadinlar inektir” seklinde 6zet olarak algilanan ifadeleri entelektiiel
giindemi haftalarca mesgul etmistir.”" Herkes her konuda diledigini sdyleyebilir ama
kadinlar1 horlayan Ismet Ozel olunca “Sevgilime Iftira”, “Sevgilime Bir Kefen”

siirlerinin zihinsel arka plan1 desifre olmaktadir.

2.3.1.5. Cocuk

Cocukluk, insanin bebeklik sonrasi baslayip ergenlik sonrasina kadar gecen
stiresini kapsayan donemdir. Tiim ebeveynler ve insanligin ortak bilingalti ¢ocuga
kars1 oldukca korumacidir. Zira insanlik, tiirel acidan ¢ocuklarla bir sonraki nesle

intikal etmektedir. Cocuklar var oldukca insanlik da var olacaktir.

Cocuklar bizzat edebiyatin konusu olabildigi gibi ayn1 zamanda hedef kitlesi
de olagelmistir. Ornedin insanlik tarihi kadar eski olan masallarn en birinci
muhatab1 ¢ocuklardir. Ayrica modern zamanlarda ¢ocuklar igin {iretilen edebiyat

yapitlar1 basl basina “cocuk edebiyat1” ana dalin1 tesekkiil ettirmistir.

** Celal Fedai Beyin sahsima beyani.

257 . - - "
Nuriye Akman, (Rportaj), “[Ismet Ozel 3] - Erkekler Okiiz Olmadig: Siirece Ben Kadinlara ‘Inek’ Diyorum”,
Zaman, 16 Eylil 2003.

Kadinlardan nefret mi ediyorsunuz?

Nefret demeyelim de hing diyelim. Ciinkii ben sevdigim kizla evlenemedim. Hincim onun gibilere. insan
tercih edilmek, secilmek istiyor.

Ondan yola ¢ikip biitiin kadinlara hing m1 besliyorsunuz?

Beni secmeyen biitiin kadinlara hinghiyim. (Giilmeler)

Hicbir kadinm1 yanimza yaklastiracak kadar yiireginizin sicak olduguna inanmiyorum.

Ben de higbir kadinin benim yiiregime yaklasacak kadar cesur oldugunu sanmiyorum.

Firsat verdiniz de yaklasamadilar n?

Tabii ki. ‘Yanarim’ diye ¢ekildiler. ‘Bu adamla, onun istedigi sekilde bir iliski kurdugum takdirde ben ne
olacagim?’ dediler.

Sundugunuz format neydi?

Kélelik. Bunu gonulliice, ¢ok arzulayarak yapmasi lazim.

Esiniz koleniz olmadi diye mi Kkiistiiniiz ona?

Kble olmak sdyle dursun, bekledigim yardim bile alamadim. yi evlilik kolay elde edilebilen bir sey degil.
Bunun yani sira gocuklar Allah’in bize emaneti.

Peki koleniz olmasini istediginiz kadinin siz de kolesi olacak misimiz?

Hayir. Ciinkdi bir iliskide iki k6le olmaz.

Neden siz degilsiniz kole de, kadin oluyor?

Cunkd Kur’an—1 Kerim’de ‘Kadinlar sizlerin tarlalarinizdir’ diye yaziyor.

Bu, ‘kadin koledir’ degil ki. Siz oradan iiriin alacaksimz, soyunuz ilerleyecek anlamindadir.”
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Cocukluk bir¢ok kiiltiirde masumiyetin simgesi ve giizel bir gelecegin iimidi
olarak kabul edilirken Ismet Ozel’de “cocuk” varolus¢ulugun pesimist kavramlariyla
bezeli olarak karsimiza cikar. Ismet Ozel’in ilk siirlerinden itibaren cocuk ve
cocuklukla ilgili imgeler hemen hemen 6liimle bir zitlik unsuru olarak ele alinir. Bu
zithk Olime inat yasama sevinci seklinde tezahiir etmez. Bilakis ancak oliimle
sonuclanabilecek “varligin, var olmanin, var olundugu i¢in maruz kalinan
olumsuzluklarin tlimiiniin heniiz, yeni muhatabidir. Cocugun var olmasindansa

Olmiis olmasini dilemektedir.

Kuyuya diisen c¢ocuk imgeyi Hz. Yusuf’'un ¢ocukken kuyuya atilmasini
ve/veya Bir Yusuf Masali’n1 ¢agristirsa da bu satirlarin bulundugu siir biitiinlikli
okundugunda ve siirin yazildigi dénemdeki sairin diinya goriisiine bakildiginda
tamamiyla pesimist sairin nekrofilisinin(6lii severlik) ¢ocuk {izerinden yansimasi
oldugu gortiliir:

“kuyuya diigen ¢ocuk nigin olmesin”

(*Jazz”, Celladima Giiliimserken, s. 28)

Deminki nekrofili tespitimizi yine ¢ocuk iizerinden bir baska goriiniimii,

iistelik sadizm de eklenmis:

“Carpar yiizii bir ¢ocugun mezarlara”
(“Bir Agn Yakildik¢a Sevilmeli”, Geceleyin Bir Kosu, S. 64)

Cocuklar, ilkin, Olimii masals1 bir havada hissederken, ¢ocukluktan
styrilmaya basladik¢a onun yani baglarinda nefes alip verisini daha da kuvvetli bir
bicimde hissetmeye baslarlar. Cocukluktan siyrilma ile 6liim hemen hemen bu gibi
yerlerde birlikte kullanildigi zaman birbirleriyle 6zdeslesen imgeler olmaktan cok,
tenakuz sanatina 6zgii bir bi¢imde etkide bulunan ve anlami kuvvetlendirilen bir
icerige kavusurlar:

“ekinler ¢ocuklarin en rahat uykular

esiklere oturmus aya dogru ¢ocuklar

o serin bereket golgeleri

yani ¢ocuk o guzel tlccar

sanki ne kalmistir cocuklara Isa’dan
oliiler beni 6liime yakistiramaz”
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(*“Yorgun”, Geceleyin Bir Kosu, s. 11,12,13)

Hem yukaridaki siirlerde hem de asagiya alintiladigimiz siirlerde ¢ocuklar
Oliimle birlikte anildig1 6rneklerdir:

“Ne giimiis bir ¢cocukluk oliimiin mavi cinleri

ne giimiis bir cocukluk oliiler gibi saglam”

(“Karoon”, Geceleyin Bir Kosu, s. 17, 18)

“bir doniilmez kacgisa uzanirdi cocuklar

ve 0 Uzung bitkisi ¢cocuklarda oltrdl” (“Kagis”, Geceleyin Bir Kosu, S. 30)

Asagidaki dizeler sairin imge olusturma yeteneginin tezahiirii olarak
miikemmel sayilabilecek bir 6rnek olarak kabul edilebilecekken cizilen imgenin

okuyanda hos olmayan, rahatsiz edici hatta pesimist etkisi dikkat cekmektedir:

“her kap1 gicirtisindan ¢ocuklar dokiiliirdii, ne ¢irkin”

(“Olii Asker I¢in Ik Tiirkii”, Geceleyin Bir Kosu, s. 51)

Yukaridaki imgelerde c¢ocuklar sairin 6znel tasarimlar1 arasinda goriiniir.
Insanla, hayatla nesnel iletisim kopriileri kuran imgeler degillerdir. Biraz da olsa

cocuklarin garipligini, yalmizligin1 dolayl: ifade eder.

Diger birgok sair gibi Ozel de bazen ¢ocugu ve ¢ocuklugu bir masumiyet
simgesi olarak kullanir. Sair, politik siirler ddoneminde ¢ocuklar ve agk ugruna kavga
ettigini vurgular. Bu sebeple ilk siirlerdeki masalst hava tamamen kaybolmasa da
etkisini yitirir ve yerini coskulu bir sdyleyise birakir. Fakat yine de bu saflik, mutlak
bir saflik degildir. Daha dogrusu g¢ocuklardan kaynaklanmayan ve sairin politik-
toplumsal sorunlar olarak gordiigii bir takim unsurlar ¢ocuklugun tam anlamiyla bir

“safiyet” olarak nitelenmesini engeller.

Cocuklar ancak trajik kahramanlar ile ilgilidirler, hayallerini onlar susler.
Cocuk kendini tesir altina alan 6gelerle basarili iliskiler kuramaz, onlar onu bogar,

insanlar bu tesirlerden ¢ocugu engellemek i¢in tesirin kapilarina yiiklenir:

“Cocuk e harfine yaslanmis uyuyordu

sonra saglarimiz kapandi, denklerimiz bagland:
sonra

boyuna ategler sondii daglarda

bir yildiz boyuna sondii durdu

¢ocuk insan seslerine yaslanip uyuyordu”
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(“Tufenk”, Geceleyin Bir Kosu, S. 23)

Asagidaki dizelerde ¢ocuk ve yagmur birlikte kullanildigi goriiliir. Yine
olumsuz tanimlamalarla verilmistir. Oysa tiim kiiltiirlerde yagmur yasamin temel
kaynag1 olan temiz suyu getirir. Bylelikle yasam siiriip gider. Pesimist Ismet Ozel
yagmuru kapanmaz yaralar agici olarak goriir. Hem de neslin idamesi i¢in gerekli
masum ¢ocuklarda yaralar agmaktadir:

“Kapanmaz yagmurun a¢tig yaralar ¢ocuklarda™

(“Cozllmis bir Sirrin Uziintiisti”, Cinayetler Kitabi, S. 19)

“Cocugun yanaklarryla bogusuyordu yagmur, derken

viiklendik karanlik kapilarina yagmurun”

(“Yagmurun Kapilar1 Karanlik”, Geceleyin Bir Kosu s. 34)

Dikkat edilirse safligin, dogalligin, masumiyetin sembolii olan ¢ocuklar, ¢ok
kotii betimlemeler igerisinde, verilmistir. Yani c¢ocuklar ne kadar saf ve temiz
olularsa olsun diislerinde bile markutlarin istilasina ugrayacaklardir, opiildiiklerinde
kara irinler akacaktir:

“Cocuklarin diislerinde bir Markut”

(“Acmin Omuzlanis1”, Geceleyin Bir Kosu S. 46)

Kara bir irinin ¢ocugun Opiilmesiyle akmasi ve neticede bu realitenin sairin
merkezine degil de varoslarina ¢arpmasi haddizatinda sairin ¢ocuklarin acilarina

duyarsizliginin itirafi olarak ortaya ¢ikmaktadir:
“cinkii ¢ocuklar yagiz bir dpiisle korunur

Kara bir irin akvyor

Optince o yakilmug giiliisiinden ¢ocuklarin

Kara bir salgidir ¢iinkii biiyiik

seriivenler ve ¢cocuklarin soluk aliglar: da

Urker herkes iigiimiis bir anahtar olagelmekten

bir ¢cocugun sehri ¢carpar yiiziimiin varoslarina”

(“Bir Agn Yakildik¢a Sevilmeli”, Geceleyin Bir Kosu S. 64, 65)

Kendisi ile ilgilenilmeyen c¢ocuk, toplum igin problemdir. Problem Kkimi

zaman yaraya dOniisiir.
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Sair, bazen kendi masumiyetini c¢ocuklara baglar, tabii kendinden
igrenmesinin bir sebebi de budur. Cocuklar onu koruyan bir zirh, bir payanda olmaya
baglarlar. Hep bir “oksama” hissi verir ¢ocuk baglari.

“Binlerce, binlerce ¢ocuk
kosarak dokumus benim kumasimi

Iste potin bagliyor ¢ocuk
biitiin uykularinda stiriilmiig kursunlar”_
(“Bir Devrimcinin Armonikas1”, Evet, Isyan, S. 24)

Eksik ve yetersiz ¢cocuklar1 kamburlara benzetir, onlara payanda olmak ister.

Cocuklara gosterilen ilgiler de yetersizdir, hirpanidir:

“bogriimde kambur ¢cocuklardan bir payanda”

(“Kan Kalesi”, Evet, Isyan, $.31)

“Hirpani bir oksayisla aksam ' .

yanaginca ¢ocuklara” (“Evet, Isyan”, Evet, Isyan, s. 40)

Nihayet, yasamanin anlami, c¢ocuklar ve c¢ocukluk i¢in savasmaktir.
Genellikle olumsuz bir iisluba sahip sair ¢ocuklara dair olumlu sdyleyiste “Sevgilim
Hayat” siiriyle zirveye ulasir:

“Guz turuncu bir hayalet gibi yikselirken
izmarit toplayan ¢ocuklarn tistiine

ben oyle bilirim ki yasamak

berrak bir gokte ¢cocuklar askina savasmaktir

ctinkii biz savasmasak

anamin giydigi pazen

sofrada boldiigiimiiz somun

yani sicactk benekleri ¢ocuklugumun

cilk yaralar halinde

yayilirlar topraga” (“Sevgilim Hayat”, Evet, Isyan, s. 53)

“Yasatan” siirinde sair cocugu her ne kadar konforlu bir mekan i¢inde degil,
sazliklar i¢inde resmetmis ise de Curlksuz ¢ocuk ve emzirme ifadelerinde nispeten
olumluya yaklagan bir imge ¢izer. Bu sefer de emzirilen mekan (dekor) sazliklar

arasinda bir yerdir ve kiyafet (kostiim) ¢aputlardir:

“sazaklar i¢inde bir cocugu emzirir
caputlara sarilmg ¢iiriikstiz cocugu”  (“Yasatan”, Evet, Isyan, S. 77)
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Sair, “Kalk Diigiine Gidelim” siirinden alintiladigimiz asagidaki dizelerde
cocuga varolugsal yaklagir. Var olmanin bilincini heyecanini ¢ocuklarca

paylasimindan bahseder:

“Bir giin burda, bu kalktigimiz yerde

kendini yasamakla tasiran bir giines kabarcigi

zonklayan bir atardamar oldugu anlasilir

el tutusmus ¢ocuklar ki o zaman

senin gozyaslarini heyecanla paylasir”

(“Kalk, Diigiine Gidelim”, Evet, Isyan, s. 82)

Yavas yavas yasadiklarindan dolayr duydugu pismanlik duygularim1 da
cocuk imgeleri araciligiyla anlatmaya baslar. Cocuklar i¢in savagsmalidir, amma onlar
izmarit toplarlar. Yoksul anne kar sazaginda yavrusunu emzirir, imkansizliklar

icinde. Bazen de sairin ¢ocuklar i¢cin ne demek istedigini anlamak, ironiyi arkalamak

zorlasir.
Mazot siirinde ¢ocuk sesleri teselli i¢in 6nerilir:

“gonliine kar yagdiryyorsa ¢ocuk sesleri yetsin”
(“Mazot”, Cinayetler Kitabi, s. 68)

Kendi yasadiklarinin gocuklar iizerindeki etkisinin farkindadir:

“cocuklarn tistidiikleri anlasilyyor biitiin yasadiklarimdan”
(“Karh Bir Gece Vakti Bir Dostu Uyandirmak”, Cinayetler Kitabi, S.23)

Kendisini de g¢ocuklarlardan sayar. Ustelik esasinda degil, bir sebeple

sonradan giizellesen ¢ocuklardan:

“Hepimiz, yani taflan ¢ignemekle giizellesen ¢cocuklar”

(“Akdenizin Ufka Dogru Moraran Mavisi”, Cinayetler Kitabi, S. 42)

Bir Yusuf Masali’nda sair Hiisnli Yusuf’un ii¢ cin tarafindan c¢ocukken
kagirilip biiyiitiilmesini anlatir. Thomas Mann Yusuf ve kardeslerini dort ciltlik
romaninda anlatir, ama konu tamamen kisisellesmis, evrensel tema ile az da olsa
bagini korumustur. Ozel de kendine has bir Yusuf hikayesi ortaya ¢ikarmistir. Daha

once de ifade ettigimiz gibi Bir Yusuf Masali’ndaki Yusuf bizzat sairin kendisidir.

Ismet Ozel’in siirlerinde ¢ocuk kavramina bir biitiin olarak bakildiginda

tipk1 diger temalarda ve kavramlarda oldugu gibi sairin elinde alisilagelmis ¢cocuk
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algis1 ve etkisi diginda, cogu zaman pesimist de olsa yepyeni bir cocuk imgesi ortaya
cikmistir. Bu durum cocuk kavramina mahsus bir durum degildir. Sairin biitiin

siirlerine de yansiyan mizacindan kaynaklanmaktadir.
2.3.1.6. Insan / Kisiler

Ismet Ozel’in siirinde insan onun siir tarzi geregi agikta olan degil, satir
aralarinda aramakla bulunabilen bir tematik giictiir. Bazen insan kalabalik halinde

veya halk tabirinde oldugu gibi gogunluk sekli olarak karsimiz ¢ikar.

Siirlere dahil olan ilk donem siirlerinin ilk kisisi hem gerg¢ek hem de tarihi-
dini bir sahis olan (Hz.)isa’dur:

“sanki ne kalmistir cocuklara isa’dan”

(“Yorgun”, Geceleyin Bir Kosu, S. 13)

Cogunlukla bir insan olarak kendi bireyselligini siire dahil etse de genel
anlamda sair insanlar da hem belirgin bir kisilik hem de belgisiz sahislar olarak siire

dahil olurlar:

’

“Olagan iistii niteliklere sahiptir, bu sahis.’
Seriivenler pesinde yiiriirdii endazelerin

“Yaktiklar: tiitsii okuduklar: yasin™

(“Ug Firenk Havas1”, Erbain,s. Erbain, s. 207)

Ikinci dénem siirlerinden “Oliim Kere Oliim Oliim Kare” siirinde de hem
gercek hem de tarihi-dini sahislar yer tutmaya devam etmistir: Efendim hitabiyla
Islam Peygamberi Muhammed, Hallac(-1 Mansur) ve Ibrahimi dinlere gore ilk insan
ve ilk peygamber Adem gibi.

Tarihi, dini sahsiyetlerin yaninda Amentii siirinde oldugu gibi kendi aile

cevresinden (babasi, annesi) kisiler de siire dahil olur.

“Ug¢ Firenk Havasi/3. Reguiem” siiri tamamen kaybedilmis bir insana
yakilan modern bir agittir. Ozel’in siirleri i¢inde konu biitiinliigii olan nadir siirlerden
biridir. Siir serbest olmakla birlikte biitiinliik fikri sonuna kadar takip edilmis, kismen

felsefi-tarihi nitelikli bir giirdir.
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Isimleriye zikredilenlerin disinda sahis zamirleriyle de kisiler siirlerde yer
alirlar. “Ug Firenk Havasi” siirinin asagiya alintiladigimiz boliimiinde oldugu gibi.
Siirde bir tip olgusu i¢inde kaybedilen insan anlatilir. Siirde kullanilan anlatim
dilinde miikemmel donemlere 6zenilen bir eda vermektedir, ama artik o giinler
kaybedilmistir:

“Bozkirda yaz aksamlar: seni seyrederdi

seqi seyrederdi ormanda glrbiz sabah”

(“Ug Firenk Havas1”, Erbain,s. 206)

Seyretmek estetikte insanin en sanath faaliyeti olarak kabul edilir. Her sey,
biitlin sanatsal ve dini heyecanlarin 6ziinde seyretmek vardir. Bu yiizden sair “Seni
seyrederdi” climlesini siirekli tekrar ederek, bu kaybedilmis olgunluga kars1 hiizniinii
vurgular, gii¢lendirir. Bakmak, seyretmek, imrenmek siirin dokusunda ¢okga goriiliir.
Onun icin o mitkemmel insan ugruna kavga edilir, savasilir, miiminler miisrikler
kavga ederler:

“Isitirdin salkimlar: baglar bozulunca

tohumlarin bilgisine hisimdin” (“Ug Firenk Havas1”, Erbain,s. 207)

“Sonra oliir, ondan sonra olanlart anlatir sair.
Sonra oldiin, sonra islikladilar seni
gosterissiz tabutunu yuhaladilar” (“Ug Firenk Havas1”, Erbain, s. 208)

O pesinden kosulan insan, artik “soguk bir uzay pariltist ile aniir” O

siradan bir dliimle gitmemistir:
“Cunku coktan olim gotlrdd seni
Olim 6ltm
Giindelik sozlerimiz arasinda
Gececek kadar kaba™ (“Ug Firenk Havas1”, Erbain, s. 208)
Cahit Sitki1 Taranci’nin “Otuz Bes Yas” siiri kadar gilizel, ama ondan daha
diisiindiirticii bir serbest siirdir diyebiliriz.
2.3.2. Sosyal Temalar
2.3.2.1. Sehir ve Medeniyet

Sehir, insanlarin vahsi ve gliven vermeyen doga sarlarina karsin bir araya

gelerek olusturduklar en kalabalik organize ve sistemli ortak yasam alanidir. Bu
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yagsam alaninda hayatin idamesi igin gerekli tim ihtiyaclar arz ve talep dengesi iginde

sanki kendiliginden tanzim edilmis gibidir.

Sehir, ortak yasam alaninin somut cehresidir, medeniyet ise bu somut
yapinin yine ortak ruhudur diyebiliriz. Medeniyetin en 6nemli ve biiyiik kaynagi
inang esaslar1 olmakla birlikte cografya, jeolojik yapi, iklim, besin kaynaklari, imalat
icin gerekli hammadde kaynaklar1 gibi bir¢ok unsur medeniyetin tesisinde birer
etkendir. Bu nesnel sartlar insan zihninin marifetiyle zaman igerisinde 6nce bilginin
uUretilmesini, ardindan da bu bilgi ve becerilerin bir sonraki nesillere intikal

ettirilmesiyle bilginin ¢cogaltilmasini saglamistir.

Bugiin teknolojinin de yardimiyla sehirlerarasindaki iletisim kanallart
giiclenmis ve neticede neredeyse tiim diinya tek bir sehir hiikmiine gecmistir.
Dolaysiyla eskiden yerel ve 0&zglin olan medeniyet bugiin biiyliik oranda

kiiresellesmeye dogru gitmektedir.

Ismet Ozel siirinin, tematik ve bi¢im anlaminda ii¢ ve/veya dért evreye
ayrilmasina ve ele aldigi birgok temanin igeriklerinin ve anlamlarinin, sairin onlara
yaklasimiin degismesine karsin; biitiin siirlerinde benimsedigi tutumun bir temaya
kars1, bagtan beri hep ayni kaldigi goriiliir: sehir ve medeniyet. Hatta ayni tema,
bircok elestirmenin, Ismet Ozel’in siirinde alttan alta radikal bir kirilis1 isaret ettigini

soyledikleri Bir Yusuf Masali’nda da olumsuz bir tarzda kendini belli eder. Ismet

. 258
Ozel’in siiri bu anlamda siirekli radikal kirilislarin siiridir.

Genellikle sehir, tasra ile karsitlastirilarak ele aliir. Ismet Ozel’in

. . e 259 . .

imgelerinin “gorintlsel”  olmasi sebebiyle doga goriintiilerinden de yararlandig
diisiiniiliirse bu karsitlagtirma anlasilabilir. Fakat gsehir imgesine yonelik elestirel
bakisin kanaatimizce en onemli kaynagi Ismet Ozel’in etkilendigi varoluscu filozof

Martin Heidegger’in bilim ve teknolojiye yonelik elestirileridir.

258 .
Bu konuda ayrintili bilgi igin bakiniz: Mehmet H. Dogan, “Evet Isyan’dan Siinni Saire, Yazidan Bakmak,

Adam Yay., Istanbul 1993, s. 217-227.
259 .
Ataol Behramoglu, Yasayan Bir Siir, Broy Yay., Istanbul 1986, s. 120.
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Ismet Ozel’in ilk yazdigi siirlerde (1962 ve 63’lerde yazilan bu siirlerin
tamami1 1963°de yaymlanmistir) yogun bir tagra havasi vardir. Sehri ilk isaretleyen

siir “Bir Agr1 Yakildik¢a Sevilmeli” adini tasiyan 1964 tarihli bir siirdir:

“cagdas seriivenler adina
biitiin fotograflarim yakan
yakan ve bekleyen.

bir ¢cocugun sehri ¢carpar yiiziimiin varoslarina”

(“Bir Agn Yakildik¢a Sevilmelidir”, Geceleyin Bir Kosu S. 63, 65)

Carpint1 olarak tanimlanir sehir bu sebeple. Sehrin ortasinda her giin bir
ergenin dlmesi dikkat gekicidir. Ustelik herkes bu dliimlerden dolay1 bir sucluluk
duymadan yasamaktadir. Sehir, oncelikle insani iliskilerin zayifladigi, sahiciligin

kaybedildigi bir mekandir:
“Kabaran bir ¢arpinti oluyor sehir
her giin sehrin ortasinda bir ergen éliiyor

biiyiik tecimevlerinde, biiyiik ¢arsilarda
pokerde-sinemada-genelevlerde
ne bir suglu ¢cagrisimi, ne bir karabasan”

(“Partizan”, Evet, fsyan, s. 11,12, 14)
Oliimler, sehirdeki dliimden once sehir igin dliimlere, yani derin iskeletlere
dek uzanir. Sehri insa ve idame ettirenler, sehrin insas1 i¢in gerekli ham maddenin

tedarigi i¢inin ¢alisanlarin canlarini ta maden ocaklarinda almaktadirlar:

““orada romorklar

kalay ve manganez oluleri

sehrin derin iskeletini sarsiyordu”
(“Cagdas Bir Urperti”, Evet, Isyan, s. 18)

Sair sesini de bu sehirden aldigin1 bilmektedir. Bu ses ge¢imsizdir.
“hanceremde

bu sehrin gegimsiz mushafi

adamlar, kadinlar sehre indirdikleri bakracglari .

ne kadar uydurma”  (“Bir Devrimcinin Armonikas1”, Evet, Isyan, S. 23)

Sair, sehre hep baska bir yerlerden, disarilardan(tasradan) gelir, sehre

karigsmayan bir dehliz gibi gezinir. Bu siirlerde bu yiizden Tiirkiye’de modernlesme
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stireciyle birlikte hizlanan kdyden sehre i¢ gogiin izleri goriilmektedir. Tagradan
gelenler i¢in sehir bir sikinti kaynagidir. Sair, sehre karismayarak bu sikintidan
korunmaya calisir bdylelikle. “Kan Kalesi” siiri, bundan dolayi, ismet Ozel’in sehir

hakkindaki biitiin olumsuz yargilarinin bir 6zetidir:

“sacglarima bin kiisur yalnizlig1 takip girdigim sehre
insan varligimizdan tuhaf tohumlar biraksam

Gizemli bir dehliz gibi sehir dolasiyorum
stkica tutuyorum kendimi sehre karigmaktan alikoymaya

urlarimi kesiyorum kor bir usturayla
ama kopmuyor onlar ve bana sehir dolastiryyor

sehre sitkintinin rahatligi basmadan giriyorduk
filimler ii¢ giinde bir degisiyordu

sOkup gdvdesinde bir cehennem parcalamak ister insan
sehrin defterini diiriip uzanmak ister yanina

biitiin ¢irkefini sehrin ¢carptirip askimiza
-sehir mi degil mi burasi-

derimi yalayarak gecen mevsim
beni alir sehirden yipranmig bakislarla

sehri acitan ¢ocuklugumuza degdikge

biz sevistikce bizi acitan”

(Kan Kalesi/Evet, Isyan, s.31, 32, 33, 34, 35, 36, 37)

Kentlinin, insanligin en kot fiili olan cinayetlere karst bile lakaythigini ve
koyliiyli garipsemesine tepkisini, tavrini kdyliiden yana kullanarak gosterir:

“kentlimiz cebinde cinayet fotograflariyla sofraya oturuyor

koyli -biraz sessizlik- ne tuhaf kelime” (“Evet, Isyan”, Evet, Isyan, S. 41)

“Benim hayranligimdan inlerdi sehir
ben atlara ve uzaklara hayrandim”
(“Yasamak Umurumdadir”, Evet, Isyan, S. 46)

Siyasal miicadeleyle birlikte sehre biraz sevimlilik ve sahicilik asilamak,
katmak ister arkadaslariyla birlikte. Sehir boylelikle degistirilmek istenen diizenin bir

simgesine doniisiir:
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“Ey sehre basaklar:
Militan ruhlar ekleyen hayat!” (“Sevgilim Hayat”, Evet, Isyan s. 52)

“yazik ki uzaktir kuslari, sokaklariyla bizim olan sehir”
(“Yikilma Sakin”, Evet Isyan S. 72)

“Bir sehrin uzak semtleri gibi gozlerin
lizgtin, kara, ayaklanmaya hazir”

(“Kalk, Diigiine Gidelim”, Evet, Isyan, s. 82)

Mazot siirinde, Ismet Ozel sehri kirsala nispetleyerek ¢ok sert saldirir, sehri

“kankusturucu” ve “igneli besik” olarak tanimlar™:

“sehre neden
esmer ve dolek yiiziimle dondiim daglardan

Besbelli ki lesler koruyor sehrin bedenlerini

sehre varinca artik mesinler giymelisin
daha esmer

daha kankusturucu

sen o baygin sevgilerin adami degilsin.”
(“Mazot”, Cinayetler Kitabi, s. 65, 66, 67)

Sehrin ifade ettikleri hakkindaki bu tereddiit, sehre yonelik bu sahiplenme
duygusu ¢ok cabuk yerini yeniden elestiriye birakir:

“Gece arsizca kiikriiyor pasli beyninde sehrin

kiifre yaklastik¢a inancim artiyor”

(“Kanla Kirlenmis Evrak”, Cinayetler Kitabi, S. 12)

Bu elestirilerden en ¢ok nasiplenenler sehirli insanlardir. Poetikasinda siiri
“barbarlarin dili” olarak géren Ismet Ozel, sehirli insanlarin hayati, yasayis
bicimlerindeki ikiyiizliliigl sik sik konu edinecek ve firsat diistiikce elestirmekten
geri durmayacaktir:

“Koleler gordiim, karavaslar

hayalart burulmus bir adamin ayaklarin yikamaktalard:

artik kelimeleri kalmamus fiyatlar: sormaktan

saclart taranilmaktan usanmuislar

sinemalara saklaniyorlar kisin

yvaz olunca denizin yalayislarina
kaldirimlarda demokrat

" Ahmet Kaya, “Ismet Ozel ve Mazot Siiri Uzerine Bir Tahlil Denemesi”, Yedi Iklim, S.122, May1s
2000, s.34.
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otobuslerde dindar

geceyi

saatlerine bakarak anliyorlar” (“Propaganda”, Cinayetler Kitabi, s. 30)
Sehirde insanlar makineler gibi mekaniklesmis, insanoglunun insani

muhayyilesinin tezahiirii olan efsaneler yerine, sancisi gec¢ saatlerde ortaya ¢ikan

sehrin agirhigi vardir:

“Efsanelerden kovulduk

kan ve demir kelimeleri s6ylenince

elbiseler i¢indeyiz, sehrin iginde

ontimiiz iliklenmis, ayakkaplarimiz bagh

kimsenin uykusunun feslegen koktugu yok

altikirkbeste vapur ve sanci ge¢ saatlerde™

(“Tahrik”, Cinayetler Kitabi, s. 28)

Oc¢ almak, haksizliga ugramak veya bilhassa siddete maruz kalmak suretiyle
olusan magduriyetin kinle bezenmis telafisi ¢abasi demektir. Saire 6¢ alma hirsi
veren sehirdir. Sehir, saire haddini asan bir siddet-haksizlik-zuliim uygulamistir.
Oysa sair asagidaki dizelerde sehirden O¢ almanin gerekcesi olarak, dogallik

duygusunun yok olmasini gosterir. Demek ki dogal olandan uzaklasmaya vesile olan

sehirden 6¢ alinmalidir:

“Bir sehrin urgan satilan ¢arsilari kenevir

Kandil geceleri bir sehrin buhur kokmuyorsa

Yagmurdan sonra sokaklar ortadan kalkmiyorsa

O sehirden o¢ almanin vakti gelmis demektir”

(“Esenlik Bildirisi”, Cinayetler Kitabi, s. 37)

Ismet Ozel’in politik goriisiinde ve bagl kavramlarda doniisiimiiniin de
miladi olan “Amentii” siirinde, 6nceki yaklasimlari i¢inde degisiklik goriilmeyen tek
kavram sehre karsi takindigi olumsuz tavirdir, diyebiliriz. Yani hemen hemen hersey

az veya ¢ok degisirken sehre karsi olumsuz tavir hig degismemistir.

Dogay1 ve dogali yiicelten sair, yabancilagmanin sebebi gordiiglii sehrin

teknoloji ile bayindir goriintiisiiniin bir yalan oldugunu diisiiniir:

“iste bir daha korkmamak i¢in korkmaz goriinen korku
iste sehirleri bayindir gosteren yalan” (“Amentl”, Cinayetler Kitabi, S. 55)

Ismet Ozel’in kars1 ve olumsuz kavradig1 ve yansittigi yalnizca sehrin bizzat

kendisi degil, ayn1 zamanda sehrin i¢indeki ve sehrin kendisine doniistlirdiigii sehrin
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insan1 da olumsuzlanmistir. Medeniyete ve sehirli insanlara yonelttigi elestiriler “Ug
Firenk Havasi”nda doruk noktasina varir. Tepkinin ve elestirinin teknolojiye ve sehre
degil de sehirde yasayanlara yoneltilmis olmasi dikkat cekicidir. “sehrin insani”

asagilanir:

“kaba solgun kagitlar sunardi

sehrin insani bana

sehrin insani, sehrin insani, sehrin

kaypak ilgilerin insani, zarif ihanetlerin

Ogiin bugiin, sehri diinyann tistiine kapatip biraktim
kapattim giimiis magrapayla yaralanmis agzimi

mirildanmasin sehrin mutantan ve kibirli agrisini

biz artik bunlar olarak gidiyoruz
eylesin neyleyecekse sehrin insani
sehrin insani, sehrin insani, sehrin
bozuk paralarin insani, sivilcelerin.

ama neler olup bittigini hi¢chir ayetten
hi¢bir vakit anlamayacak sehrin insani
sehrin insani, sehrin insani, sehrin

pahali zevklerin insani, ucuz cesaretlerin.’
(“Ug Firenk Havas1”, Cellddima Giiliimserken s. 42, 43, 44)

)

“Diglerimiz Arasindaki Ceset” adli siirde de “sehir ahdlisi” ironik bir
iislupla hicvedilir. “Ug¢ Firenk Havas1” siirinde asagiladigi sehrin insanlarina
kendisini de katar. Kendisini de dahil etmis olmasi, sehirlileri yiceltmez bilakis kod

daha da diigmiistiir:

“Biz sehir ahalisi, Kara semsiyeliler!
Kapeiklar! Evraklilar! Ortii Severler!
Cigliklardan ¢adir yapmak sani bizdedir.
Bizimdir yere tikurilmeyen yerler

Nezaketten, haklilardan yanayizdir hepimiz
Sevinmemiz ¢apkincadir, aglatir bizi kiipesteler
Yasamak deriz —Oh, dear- ne kadar tekdize
Katliamlar ne kotu be birader

Biz sehir ahalisi, tistii ¢izilmis kisiler
Kaliriz orda senetler, ahizeler ve tren tarifesiyle

Kimbilir kimden umariz emr-i b’il maruf
Kimbilir kimden umariz nehy-i anil minker
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Bize yalniz ogullari asilmis bir kadinin

Memeleri ve boynu itimat telkin eder”

(“Dislerimiz Arasindaki Ceset”, Celladima Giiliimserken s. 19, 21)

Ismet Ozel, sembolik bir hikdye gibi bir sehri, ydneticilerini, sokaklarimi,
iliskileri anlatir. iIs Sont Eux siirinde. Agir Ceza reisi, Vali, Alay Komutan1 biitiin
oturmamis ve sindirilmemis tavirlari ile ¢ok yonlii climlelerle anlatilirlar, portreleri
cizilir. Bu sehrin ironik ricali yaninda bir baba, karisi, bir kiz1 ve lise birdeki ogluyla
sehrin bir evini temsil ederler. Onlar da birer kalem darbesi ile anlatilir. Sokag: bir
bekei bekler, lise birdeki oglana copunu gosterir, bir kadina biyik biiker. Vilayetin,
alayin, evin, sokagin sinemasini oynatir.

“bekg¢i en sakli yerinden bir banka brogiirii

bir piyango bileti ¢ikarip

copunu gosteriyor lisebirdeki oglana

sonra actli oldugu agik¢a anlagilan
bir kadina biyik buruyor”  (“lls Sont Eux”, Celladima Giiliimserken, s. 33)

Ismet Ozel’in siirlerinde bazi sehirler isimleri ile net olarak da telaffuz
edilmektedir: Mus, Erzurum, Kastamonu, Siirmene, Kozlu, Kiiba, Berlin. Fakat o,
ismi gecen sehirlere karsi degil, genel anlamda kirsalin karsiti anlamindaki sehiri
tasvir eder. Dogay1 ve dogal olan1 bozdugu i¢in sehre ve giiclinii teknolojiden alan
sehir kiiltiiriine karsidir. Ismet Ozel teknik, medeniyet ve yabancilasma karsitligini

siirlerinin disinda, “U¢ Mesele” deneme kitabinda da detayli anlatmistir.
2.3.2.2. Politik Kavramlar ve Siddet Ogeleri

Genel anlamda politika devleti veya toplum ydnenetme tarzi demektir.
Hemen hemen tiim insanlik tarihi boyunca toplumu yoneten erk ile yonetme igine
talip diger kesimler arasinda bir tiir iktidar catigmasi1 olmustur. Y 6netime talip olanlar
taraftarlar bulabilmek i¢in bir tiir “degerler” tiretirler. Degerleri igin kavramlar
olustururlar. Hem iktidarda bulunanlar hem de iktidara talip olanlar kitlelerini motive
etmek icin degerlerini, inanglarini, kutsallarini gerekge gosterirler. Insanlik tarihi bu

ve benzeri sebeple yapilan savaslarla tiklim tiklim doludur.

Ugruna savagilacak kutsallar, degerler ve inanglar “dil” aracilifiya aciga

cikar ve sOziin estetik hali olan edebiyat bu is i¢in en 6nemli aragtir. Tarih boyunca
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tim taraflar dilin, dolaysiyla edebiyatin etkisini kendi lehlerine kullanmaktan geri

durmamuislardir.

Mahiyeti ve sekli zaman icerisinde farkliliklar gosterse bile tiim entelektiiel
yasaminda aktif politik ¢abalar icerisinde bulunmus olan Ismet Ozel, siiri ve/veya
sanatt politik diislincesinin 6niinde tutmustur. Bu durumu hem metinleriyle hem de
bizzat yaptig1 aciklamalarla ortaya koymustur. 1978°de yaptig1 bir sdyleside Ozel,
“bu tiir siyasal tedai, ima ve c¢agristrmalarin aptallar icin oldugunu” vurgular.

Ozel’e gore “bu diinyada aptallar fazladir ve yine de aptallara da siir okutmak

261 .
gerekir. Sairler aptallara da prim vermek zorundadir.”  der. Fakat yine de Ismet
Ozel’e gore; “Siir-siyaset iliskisi son derece iist perdeden ele alinmasi gerekli bir
olgudur.” Bu iliskinin Ozel’in siirlerine ve siir anlayisina yansima bigimleri, bu

seviyede tartisilmay1 hak etmektedir.

Ismet Ozel’in siirlerindeki siddetin asil sebebi, sairin diinyay: algilama ve
yorumlama bi¢iminden kaynaklanmaktadir. Kendisini anlattigi Waldo Sen Neden
Burada Degilsin? adl1 otobiyografik kitabinin heniiz ilk paragrafinda sdyledikleri
hayat1 kavrayis bi¢imi agisindan ibretlik denebilecek derecede siddeti yasamin her
yerini ve her anin1 kusatan bir olgu olarak sunar. Bu bakis acisina sahip birinden (en
azindan suana kadar) bir sevgi ve/veya ask siiri yazmamis olmast dogal bir sonug
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Iste o satirlar:

“Diinyaya gelmek, bir saldiriya ugramaktir. Dogan bebek, havanin
cigerlerine olan saldirisimin verdigi aciyla haykirr. Soguk saldirir bize,
sicak saldirir. A¢hgin, hastaligin, korkunun saldirilarint savusturma yoluyla
asariz, hayatta kaliriz. Yasiyor olmak, savasityor olmaktan baska bir sey

degildir. Bir giin son nefesimizi verdigimizde bize yapilan, ilk saldiryn
tamamen piiskiirtmiis oluruz. Savag bitmig olur.”

Ismet Ozel’in politik bagllik ve ¢abalarmin en zirvede oldugu dénemde,
kurulusunda aktif caba sergiledigi Fikir Kuliipleri Federasyonu i¢in mars yazmustir.
Ismet Ozel’in kitaplarina almadigi bu siiri sairin genel iislubuna, personasina
uymadig goriiliir. Iste o mars:

Ha deyip sirtimizi halklara dayamigiz
Haklar en onde diye girmisiz bu halaya
Bu giinii kuran bilek, yarina atan nabiz

261 , .. .
Ismet Ozel, Tavsanla Randevu, Sule Yay., Istanbul 1999, s.14.
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Kavga ozgiirliik icin yiginlar igin kavga

Onuimiizde kagan koleliktir, zulimdir
Giirleyip kan katariz tarihin akigina
Dostlarim omuz verin nerdeyse sabah olur
Kavga 6zgurluk igin cocuklar igin kavga.

Ismet Ozel, hayata her zaman politik bir durusla bakmistir. Cogu zaman
siirlerinde politik kavramlar siddet unsurlariyla birlikte iglenmistir ancak asagidaki
dizelerde de goriilecegi iizere sair Ismet Ozel, politik bir kisilikten ¢ok sair kisiligine
yaklasmistir. Bize gore siddet ile siiri, siir lehine en gilizel bagdaslastiran su
dizeleridir:

“iki bomba gibi tasiyorum koltugumda bir ¢ift somunu

hurdahas bir sanciyla gegiyorum badem cicekleri arasindan

gozlerim nemli degil .

gozlerim namlu”  (“Ayn1 Adam”, Evet Isyan, S. 60)

Siirde siddet 6geleri buhranlarin tezahiiriidiir. Ozel’in kisiliginde de olmak
istegi, olamamanimn bir yaraya doniismiis uzantilar1 vardir. Iki tiirlii baski vardr;
birincisi gesitli sekillerde baskiya donlismiis toplumsal meseleler, digeri kisinin i¢
diinyasindaki dengeyi saglayamamanin dogurdugu baskilar. Bu iki baski gesidi Ismet
Ozel’in siirinde baslangi¢ dénemlerinde degil, 6zellikle biiyiik kirilmalarin yasandig
sondan onceki ve son doneminde vardir. Bu denetlenemeyen baskilar ilk siirlerinden
itibaren miithis bir tahrip etme, yakip yikma arzusuna doniisiir. Bu anarsist duygular
“Partizan” siiriyle birlikte politik bir ar1 duruluga kavusur. Bu kez hedef var olan
diizendir. Icinde yasanilan diinya yikilarak yeni bir diinya dogurtulmaya
calisilacaktir. Fakat “Esenlik Bildirisi” siiriyle agilan sorgulama donemi, sairi yeni
bir diinya goriisiine yonlendirmis ve g¢evresindeki varliga daha degisik bir gozle
bakmasini saglamistir. Bu degisiklik de siirlerinde dini kavramlarin yogunlagmasini
getirmistir. Bu sebeple dini kavramlart da bu baghik altinda incelemekte bir beis

yoktur.

Bu sebeplerden dolay1 Ozel’in siirinde belirginlesen siddet dgelerini politik
kavramlarin kullanimiyla birlikte incelemeye calisacagiz. Gerek bu 6geler gerekse
siyasal terminoloji siirlerin ismine bile yansimistir. Sézgelimi bir siirin ismi

“Tiifenk”, baska bir siirin ismi “Propaganda”dir.
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En sik kullanilan politik siddet 6geleri ve araglari; tiifenk, silah, kursun,
mermi, namlu, rovelver, bigak, hanger, kelepce, mizrak, savas, savaseci, ceset, kavga,
isyan, idam, maktul, kital, katil, sug¢lu, yargi, mahpus, kan, ceza, katliam, sug,
carmih.

“boyuna tiifenkler doldurmustum sularim

girilmezdi ¢ighklardan” (“Tufenk”, Geceleyin Bir Kosu, S. 23)

“Agzim agizla doluydu mermilerden once”

(“Geceleyin Bir Kosu”, Geceleyin Bir Kosu, S. 48)

Politik-siddetin en ©6nemli figiirii savascilardir. Ustelik yarasalardan
devsirilmislerdir:

“Senin karanligina vuran yarasalar

baska bir gége germisler kendilerini

yiirekli savagg¢ilar olmuslar”

(“Seni Olan Yenilgi”, Geceleyin Bir Kosu, s. 20)

Biitiin bu belirsiz duygular, politik baglanmayla birlikte yonlerini ve
iceriklerini belirlemeye baslayacaktir. Siddete gerek¢e vardir. Cilinkii devrimcinin,
yani partiye bagli devrimci olan partizanin varolus gerekcesi devrimdir, gerekirse
siddet her tiirliisiiyle yapilacaktir:

“Artik yirtarak a¢tigimiz zarflarda
ne kargis, ne infilak

her giin sehrin ortasinda bir ergen oliiyor
domuzuna 6lliyor bankerlere durarak
noterden onayl kagitlara durarak

mevlit ilanlarina durarak.

buna dayanmaliym
olunce bir partizan gibi 6Imeliyim

i?“adyodan silah sesleri geliyor

CIKSAM

gok

sarlayarak devrilse ardimdan

-0lursek bir partizan gibi 6lmeliydik
yiirtisem par¢alanmis bir ceset tazeliginde
yiirtisem beynimde kipkizil bir serinlik
sonra denizler devirebilirim dudaklarimdan
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sonra ask, sonra dl:l’ll'k.' partizan.”
(“Partizan”, Evet, Isyan, s. 11, 12, 13, 1516)

Ataol Behramoglu, Ismet Ozel’in yazdigi bu siitlerle o dénemin politik

ortaminda ¢ok etkili oldugunu, elestirmenlerin gormezden gelmesine karsin

okuyucunun bu siirleri benimsedigini sdyler. Bir Yusuf Masali yaymlandiktan sonra

kendine yéneltilen elestirilere karsi Ismet Ozel de 1965’lerde bu yazdiklarma “politik

siir” diyerek burun kiviranlarin 1969°da bu siirleri 6vmeye bagladiklarina dikkat

ceker:

“bana ne cercilerden, cerilerden, kullardan
halksa kal’am onu kal’a kilan benim

bosanir damarlarima yillarin kahraman giiriiltiisii
¢linkii kavganin gobegidir benim yerim

Ay vurunca ¢atlatir gogsiimdeki mahgeri

¢linkii kavganin gébegidir benim yerim
canlarim, kollarinda Parti pazubentleri

dik baglar, erkek haykirislarla

gondere, en yukarlara cekiyorlar

en yukarlara catliyacak kadar aski yiireklerini”
(“Evet, Isyan”, Evet, Isyan, s. 40, 41)

Politik siddet, en c¢ok failinin etrafini, yani devrimcinin yasamini

sarmalarken siddetin kendisi bir miizik aleti ile betimlenir:

“Tutusan bir bicak.

Icerimde tozuyan bagwrtilar vardir.
Ondan iste gidiyorum oraya: bogulmaya.
Oraya gidiyorum bogulmaya
BOGULMAYA

bir partizanin armonikasinda.

Artik mazgallardan firlamak

Blyik kamalar saplamak

Bégriine cosarligin

Biiyiik bir ¢atirtimin ayaklarini ovmak

Armonikamla.” (“Bir Devrimcinin Armonikas1”, Evet, Isyan, S. 26)

Bu doneminde girdigi bazi eylemleri ve yasadigi bazi olaylar1 da sair

sonradan siirinde anlatacaktir ama ge¢mis zaman kipiyle, hayat1 sevgili mertebesine

yiicelterek... Sanki gecmisteki durusunu onaylamiyormus gibi:

“Ve hatirlyyorum lokavt vardi
bezgin fabrika duduklerinin
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dizlerine yatirtlmis sabah

senin kalbini kakislardh.

Tomarla mustuyu omuzlayarak gen¢ adamlar
polisin sevmedigi gen¢ adamlar sokaklarda
patronlart kudurtan gazteler satarlardi”
(“Sevgilim Hayat”, Evet, Isyan, s. 52)

AKktif politik caba icinde olan bir¢ok insan mahpuslugu ya yasamistir ya da
gbze almistir. Mahpuslugun da bir gerekcesi oldugu varsayilir, ¢cogu kez tutarh
olmasa bile. Buradan sair kendisine bir gerekce bulmustur. Tipki Ho amca gibi; siir
yazmak:

“Sis sanki ayaklandiryyor yamaglari

sisle calkalaniyor bégriimiizdeki ova

bana ¢arpip kirilyyor mahpusluk diigiincesi

ben giiya siirler yazmis oldugum i¢in mahpusmusum.

mahpus oldugu i¢in siirler yazarmis Ho amca.”

(“Mus’ta Bir Giiz Igin Preliidler”, Evet, Isyan, S. 65)

Arkadaglarina hitap eder “Yikilma Sakin” siirlerde, hep birlikte
siiriklendikleri siddet ve kaos ortaminda arkadaslarina umut vermeye, onlarin
yilginliga diismemesini saglamaya ugrasir:

“Kdpiiren, kopiirtiicii bir hayatin nadasidir kardesim

battn devrimcilerin gektikleri

biliriz diinyadaki yorgunluk habire mizraklanir

daglarda giirbiiz bir éliimdiir bizim arkadaslarinki

pusmusg bir sahaniz simdilik, ne kadar sahan olsak

ama budandikga fiskiran da bizleriz _

oliiyoruz, demek ki yagsanilacak” (“Yikilma Sakin”, Evet Isyan, S. 72)

Daglardaki arkadaslarini dver, halkin karsilastig1 sikintilar1 anlatir. Daglari
mesken tutan arkadaslarim1 cesarctlendirirken, “Mazot” siirinde de kentlerde,
makinelerin basindaki is¢ilere seslenir, en olumsuz durumlarin bile devrimci igin
yasam bi¢imi oldugunu anlatmaktadir.

“Ciinkii bana gobek bagimdan isliyor toprak

hanceri ellerinde nester kilan .

arkadaglarim var daglarda.” (“Yasatan”, Evet, Isyan, S. 76)

Devrimciye nasihatleri yine politik-siddet iceriklidir. Devrimciyi alevlerin

icine yonlendirir. Beraberinde kendi aleviyle gelmesini istemektedir:
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“Sana yasamak diiser ¢arklarin govdesinde

bin demir kapryla hesaplasmaktan omzun ¢iiriimelidir
bin ¢esit giinesle ovulmalidir gaddar ellerin

yUrii yanginlarin tistiine, kendi alevini de getir
carpintisiz dakikast olur mu devrimcinin”

(“Mazot”, Cinayetler Kitabi, $.68)

Fakat gelisen siyasal olaylar, sairin bir sorgulama, yapip ettiklerine dair bir
diistinme siirecine girmesine yol agar. Bu diisiinme siirecinin ve kendini sorgulama

cabalariin izleri de siirlerde yer almaktadir:

“Seni marifetli sanacaklardi

karsisinda ugurumlar ¢agildamayan herkes
seni marifetli sanacaklardi

kalbini
rehnedebilseydin eger.’
(“Kotii Siirler”, Cinayetler Kitabi, s. 14)

’

Siddet duygusunun kaynagim verir; kendisi. Karanlik sozler sdylemektedir
hayat1 hakkinda, tabutu iizerinde zarlar atilmaktadir, umut kalmamistir. Yorulmustur,
siddetini kendi bedenine yoneltir:

“Karanlik sozler yazryorum hayatim hakkinda

Asklarim, inanglarim igsgal altindadwr

tabutumun tistiinde zar atiyorlar
cebimdeki adreslerden umut kalmamistir

oyle yoruldum ki yoruldum diinyay: tanimaktan

saglarim ¢ok yoruldu genglik uykularinda

acilar ¢ekebilecek yasa geldigim zaman

acwla ugrasacak yerlerimi yok ettim”

(“Kanla Kirlenmis Evrak”, Cinayetler Kitabi, s. 11, 13)

Bu sorgulama neticesinde ulastigi sonuglar ve ge¢mis yasadiklarina
gosterebildigi mazeretin olmayis1 sairi Urkiitiir. Bu sonuglara daha hazirlikl
olmadigin1 diislinliir. Ama yine de hayat bicimini degistirecek ve Onceki hayatini
mahkdm edecektir:

“Yasamaktan ote oziir bulamayinca aska
sonuglari bir bir gozden gegiriyorum

nelerse ki yasamak soziinii asi kilan
nelerse ki lekesiz, umutlu ve budala
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Sozlerimin anlami beni tirkiitiiyor

béoylesine hazirlikly degilim daha

Bilmek. Bu da urkutuyor. Gene de biliyorum:
Kapanmaz yagmurun agtigi yaralar ¢ocuklarda.’
(“Coziilmiis Bir Sirrin Uziintiisii”, Cinayetler Kitabi, s. 17, 19)

’

Ismet Ozel’in politik kavramlari kullanmasina ragmen siiri politize
olmamistir. Ahmet Oktay’in Toplumcu Gercekgiler igin yaptig1 tespitleri baz alarak
farki ortaya ¢ikaracak olursak, ismet Ozel’in siirlerinde, propagandaya oncelik veren
kavgaci, antiemperyalist ve antikapitalist igerik yoktur. Proleterligin gostergesi
sayilan argoya ag¢ik bir dil yoktur. Somut toplumsal-bireysel olaylara ve sorunlara
degil, uluslararasi olaylara ve olgulara yonelen Toplumcu Gercekgilerin tersi yonde

bir yonelme vardir.
2.3.2.3. Dini Kavramlar

Din, inancin sistematik ve biitiinsel bigimidir. Inang sistemi dedigimize gore
hem inang hem de sistem soyut gondermeler barindirmaktadir. Soyut olan yani fizik
kurallarinin disindaki bir yapidan bahsetmekteyiz. Elbette bu inang sistemi somut
olan insan ve insan yasam alani ic¢inde tezahiir ederken somut diinyamiza ait
kavramlar da ortaya c¢ikmaktadir. “Melek”, “sevap” gibi soyut kavramlar ile

“abdest”, “cami” gibi somut kavramlar dini literatiirii zenginlestirmektedir.

“Amentii” siiriyle Marksist-Sosyalist goriisiinden vazgecip Islami diinya
goriisiine baglandigini ilan eden Ismet Ozel’in kendi gegmisinde hig ateist olmadigimni
belirttigini hatirlamak gerekir. Yalmzca Islami, bir yasam bicimi olarak

benimsemesinin milad: olabilir.

Islam’m Allah inancini1 tam anlamiyla benimseyip dziimsemeden 6nce de
dini kavramlar kullandigi goriiliir. Bilhassa ilk siirlerinde bol bol fanrilardan
bahseder. islami kavramlara ya géndermeler yapmak suretiyle ya da kullanimlarini

degistirerek siirlerinde yer verir.

Sairliginin ilk yillarinda yer alan Hiristiyan kavramlar siirlerinde yer alir.
Hz. Isa Hiristiyanlarca Allah’in ogludur. Olmemistir, gdge yiikseltilmistir. Sairin siir

dilinde Hz. Isa’nin 6liimsiizliigiiniin mirascisi olarak ¢ocuklar zikredilir/sorgulanir:
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“sanki ne kalmistir cocuklara isa’dan”

(“Yorgun”, Geceleyin Bir Kosu, S. 13)

Tapinak, dini gereklerin yerine getirildigi, ibadetlerin yapildig: dini bir yap1
iken sairin dilinde cinsel ¢agrisimlarla harmanlayarak vermistir:

“sonmiis ateglerini optii tapinagimin”

(“Karoon”, Geceleyin Bir Kosu, S. 17)

Tanrilar kavrami Islamiyet’in Allah kavramindan farkli bir icerige sahiptir.
Asagidaki dizeleri Yunan (¢oklu-¢ogul) tanrilar1 kavrami esliginde okumak gerekir:

“Uzun bagaklz tanrilar kosusur sokaklarda”

(“Kusun Olimii”, Geceleyin Bir Kosu, S. 26)

Sair “O Bagimsiz Daglarin” siiriyle biiyiikk ve tarihi roma yanginim
tanrilarla ilintilendirerek verir.

“0 zaman roma y1 tutusurdu tanrilar”
(“O Bagimsiz Daglarin”, Geceleyin Bir Kosu, S. 27)

Asagidaki satirlarda da kadim Latin kiiltiiriine atiflarda bulunur:

“Ama iyi biliyorum yildizlari, ama yildizlarin tanrilarin da iistiinde
parladiklarini, anilacak giinlerimin gitgide yok oldugunu biliyorum.”
(“Yildizlarin Uzaklhigia Ovgii”, Geceleyin Bir Kosu, S. 35)

Asagiya aldigimiz alintida gegen tanri, metin biitlinligii icerisindeki anlam
baglamiyla ele alindiginda “Allah” kavramina yakindir. Ay siirekli i¢imizde
yiikselmesi elbette ki pozitif/olumlu c¢agrisima sahiptir. Ancak sair bu durumun
gerekcesini her zaman yaptigi gibi en yiiksek etkiyi birakmak istemektedir. Zira
giiclii ama ¢irkin olarak tanimladig: tanriya tapinmanin neticesi oldugunu s@ylemesi
oldukca aykir1 bir tanimlama oldugu agikardir:

“Ay surekli ylkselirse icimizde

¢irkin ama gii¢lii bir tanriya taptigimizdandir”

(“Gececil Kuslarm Urkmedigi Aydinlik”, Geceleyin Bir Kosu, S. 42)

Yukaridaki dizelere zit olarak asagidaki dizelerde gegen tanrilar “Allah”
kavramiyla higbir yakinlig1 yoktur:

“her aksam adini yikardi mahalle ¢cesmesinde

ayaklarini yikardi, tertemiz tanrilar ¢ikarirdi ortaya.
Nasil ki doguran ve oldiiren”
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(“Geceleyin Bir Kosu”, Geceleyin Bir Kosu S. 49)

Heniiz Islami bir hassasiyet tasimayan sair babasmin ibadetleri(namazi)
tizerinden varolscu sorgulamayi yapar. Babasinin dindarligin1 anlatir. Onun
yasadiginin farkinda oldugunu vurgular.Fakat bu tiir goriintiiler, o donemlerde onu
pek etkilemis sayilmaz.

“Oysa babam bilirdi yasadigini aptes alirdi ¢iinkii

anlatacak seyleri vardi, egilip kalkmalar

dualar okumasi, dogum sancilariyla birakip gitmesi anami.”

(“Bakmaklar”, Geceleyin Bir Kosu, S. 53)

Tanr1 heniiz (belki ¢ocukluk yillarina atfen) Amerikan ¢izgi roman
kahramani mesabesindedir. Ya Tanr1 Pekos Bill kadar 6nemsizdir ya da Pekos Bill
Tanr1 kadar degerlidir:

“tanrim, Pekos Bil’im gozet beni”

(“Geceleyin Bir Korku”, Geceleyin Bir Kosu, S. 57)

Islam dini baglilarinin besmele ile isimlendirilen (Tiirkgesi degilse bile),
meali “esirgeyen bagislayan Allah'in adiyla” olan, en ¢ok kullandiklari ibare sair
tarafindan deforme edilmistir. Oylesine yapilmis bir deformasyon degildir. Zira
Allah lafzinin olmasi gereken yerde direnme biiyiik harflerle yazilmistir. Kor goze
parmak sokar gibidir. Bu duruma okuyucunun dikkatini 6zellikle ¢ekmeye calistigi
anlasilmaktadir. Devaminda zahir sartlarda kutlamadig1 paskalya tatilini sevdigini
belirtmesi, yukarida zikredilen kavramlara karsi duyarsizligin da otesinde istihfaf
(ironi) ile yaklastigin1 gostermektedir. Yatir ve paskalya ise biri Islama, digeri

Hiristiyanliga ait kavramlardir ki, ad1 gegen inanglara kars1 istihza vardir:
“esirgeyen bagislayan DIRENMEnin adiyla

yatirlari severim

paskalya tatilini”

(“Davun”, Geceleyin Bir Kosu, S. 61, 62)

Islam dininin kutsal kitabinin i¢inde sure baslarinda tekrar edilen bu
kullanim bi¢iminin bozularak ‘“Allah” kelimesinin yerine “direnme” koyulmasi ile
olusturulmasi, siir sanatina has anlam sapmasi olmasmin o&tesinde, daha derin

anlamlar barindirmaktadir: Sair bu donemde Marksist’tir. Marksist goriiste Allah’a
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yer yoktur. Onun yerine emek vardir, amag i¢in savas vardir, diigman tarafa karsi her

zaman direnme i¢inde olunmasi gerekir.

Yine diger bir dini obje de muskadir ve Mazot siirinde yine mevcudun
yerine bagka bir seyi ikame c¢abas1 goriiliir:

“Uzerime yiiregimden baska muska takmadan”

(“Mazot”, Cinayetler Kitabi, s. 65)

Muska saf, katiksiz Allah inancinin yansimasidir. Muskay1 tasiyan bu
muska vesilesiyle Allah’in hosnutlugunu kazanacagi ayet veya dua ile muradina
erecegine inanmaktadir. Oysa sair Allah’in ayetiyle murat dilemekten uzak, kendi
yiliregine itimat etmektedir. Politik miicadelenin dini tilsimlarla, muskalarla degil de
bizzat insanlarla, insanin yiiregi ile yapildigimi belirttigi dizeler soyler. Bu dize

Ozgiliven degil, belki Allah kavramina alternatif bir olgu tesis etme ¢abasidir.

Politik siirlerde dinsel imgeler siyasal miicadeleyi 6vmek i¢in kullanildigt
gortliir. Eger bu tiir imgeler miicadeleyi 6vmek i¢in kullanilmiyorsa o zaman
giindelik hayatin icinde ve fakat karsi olunan ayrintilardan olduklar1 i¢in diglaniyor
sayilirlar. Yani, bu tiir imgeler siyasal miicadelenin merkeze alindigr bir anlam
diinyasinda yorumlanirlar. Hatta bu yiizden, din bir kurum olarak diglanir. Ne bir
Tanr1’dan ne de tanrilardan bahsedilir.

“Bir kiyisina ilismiyor diinyanin

Allahin ve devletin dibinde insanlar”

(“Yasamak Umurumdadir”, Evet, Isyan, S. 44)

Bu dizelere kadar Tanr1 kelimesini tercih eden veya yaratictyr metaforlarla
anlatan sairin Islam dinince tdlare edilebilecek kavramlar ve benzetmeleri yerine
bizzat Allah kelimesini kullanmas1 dikkat cekicidir. Artik secde gibi net Islam
tabirlerini kullanmaktan imtina etmez:

“derin bir secde gibi riizgara asilanmak

dqstlarz dii§iinmeni{1 carpintisindan mi”

(“Ince S1z1”, Evet, Isyan, s. 55)

Tasavvuru her dinde farkli olsa da melek dini bir kavramdir. Sahadet
aleminin (insanlarin gozleriyle goriip algilayabildigi, goriinen diinya) varliklar

degildir. Sair burada yine alternatifini ikame teme ¢abasindadir:
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“yiiziimde serin solugunu duyuyorum diinyali meleklerin”

(“Mus’ta Bir Giiz I¢in Preliidler”, Evet, Isyan, s. 68)

Icine girdigi sorgulama déneminde ise dinsel imgeler yeniden ¢ogalmaya
baslar. Bu doneminde sair daha yumusak bir dil kullanir din ve dinsel terimler
hakkinda. Hatta inanca yaklastigin1 sdylemek zorunda hisseder kendini:

“kiifre yaklastikca inancim artiyor”

(“Kanla Kirlenmis Evrak”, Cinayetler Kitabi, S. 11)

Sehir insanini elestirirken dini boyutunun sigligindan bahseder. Boyle bir

dinin dindarliginin oldugu yerde secde edilecek yer anilardir:

“kaldirimlarda demokrat
otobuslerde dindar

Care yok, radyolari kapatsam

care yok, secde etsem anilarima

bu bozulmus yeminlerin bayraklar: altinda
olacak sey mi duymak portakal bahgelerini”
(“Propaganda”, Cinayetler Kitab, s. 30, 31)

Sevap kavrami da sairin elinde yeniden yorumlaniyor:

“vankimiz soyunup sevap rahatligi alinan yataklarda

yiirek elbet aciyor esvap degistirirken”

(“Tahrik”,Cinayetler Kitabi, S. 27)

Dogadan vahiy beklemek, vahyin asil kaynagi olan Allah yerine doganin,
vahyin muhatab1 olan peygamber yerine sairin kendisini koymasi ve bu cabanin
beyhude oldugu sonucuna varmasi bekli de diisiinsel doniisiimiiniin arifesindeki
isaretler olarak yorumlamak miimkiindjir:

“caprastim, ant i¢ip ayna kirdim

dogadan bir vahiy bekledimse bosuna”

(“Cozllmis Bir sirrin Uziintiisti”, Cinayetler Kitabi, S. 18)

Nihayet, sorgulama ve arayis siireci bitmistir. “Amentii” siiriyle Islam
inancina girdigini ilan eder gibidir. Yeni durusunun bir nevi siirsel manifestosudur.
Bu siirinin yalnizca igerigi degil ayn1 zamanda yayinlandigi yer de bu manifesto
haykiriginin siddetini artirmaya yoneliktir. Zira yaymevleri ve yayin organlari,

nispeten bugiin de oldugu gibi, fakat 1970’li yillarda daha fazla, ayn1 zamanda siyasi
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hareketlerin, fikir kultplerinin/fraksiyonlarinin birer kalesi konumundaydi. Ismet
Ozel’in Amentii siirini yaymlayabilecek onlarca imkéan varken muhafazakar, inangh
kesimin yaymn diinyasindaki en etkili kalelerinden biri oldugu hi¢ siiphe
gotiirmeyecek olan Sezai Karakog nezaretinde ¢ikan Diriliste yayinlanmasi en biiyiik

etkiyi uyandirmay1 amagladigini gostermektedir.

Amentii kelime anlami itibariyle Islam dininin en temel esaslarin
tanimlamak igin kullamlan bir terimdir. O da kendi prensiplerini Islami degerlere
akredite etmistir. Hem kelimeler, hem kavramlar hem anlamlar hem de géndermeler

tamamuryla dinidir, Islami’dir.

Insanin mahlikatin en sereflisi oldugu yolundaki geleneksel bakis acisini
sorgulayan Ozel, tantanali bir yorum ile bu canlinin esref bir tarafinin kalmadigin,

en azindan kendisinin dyle olmadigini ifade eder:

“Amenti”

Insan

esref-i mahlukattir derdi babam

bu soziin sozler iginde bir yeri vardi

ama bir eyliil giinii bilek damarlarimi kestigim zaman
bu s6z asil anlamini kavradi.

gecti qivginlarin, ¢ibanlarin, reklamlarin arasindan
gecti tarih denilen tamahkar tiiccart

kararmis rakamlarin yariklarindan sizarak

bu soz yiiregime kadar al¢aldi

damar kesildi kandir akacak

ama kan kesilince damardan sicak

simsicak kelimeler bosandi

ask i¢in karnima ve gogsiime

oliim i¢in yiiregime stirdiigiim ecza ugup gitti birden
ask ve oliim bana yeniden

su ve ateg ve toprak

yeniden yorumlandi.” (“Amenti”, Erbain, s.177)

Ismet Ozel siirin tamaminda mahliikatin en sereflisinin giincel toplumsal
olaylar arasinda nasil niteligini yitirdigini anlatir. Esrefi mahltkat bir Eyliil giinii
damarlarini keser, bu garip tutum pek de mahlikatin en se¢ilmisine yakismaz. Boyle
bliylik yara almis bir mahlik giincel badirelerin arasindan gecer, bunlar arasinda
giinceli asan tarih de vardir, tarih kendinden anlayana bir seyler verir, anlamayana da

tamahkar tavir sergiler. Anlasilan bu esrefi mahlikat dejeneresi, bu sefil haliyle ask
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icin karni ve gogsii ile ugrasir. Bu haliyle kendini ve varligi yorumlar. Her halde
harika yorumlar olmasa gerek, ¢iinkii kendi esrefinden habersiz bir esref, serefli bir
yorum yapamaz herhalde. O gosteri toplumunun insanidir:

“Dilce susup

Bedence konugsulan bir ¢agda” (“Amentl”, Erbain, s.178)

Ozel’in kapal1 gibi goriinen ama ipuglar1 yakalanabilen bir ironisi vardir. Ilk
siirlerinde ironi kapisiz evlere benzer, daha sonra hissetmis olacak ki ironi diinyasina

pencereler agar, tabii girmek bir maharet sayilir.

Esrefi mahlikat diisiigii insan1 su toplumun i¢ine atinca delirme hakkini bile

kaybedebilir:

“kanatlari kara fiicur ¢igekleri agmis olan diinyanin

Yanik yagda bogulan yapilarin arasinda

Delirmek hakkint elde bulundurmak” (*Amenty”, Erbain, s.178)

Ozel su altinda yiiziip ara sira basini disar1 ¢ikaran yiiziicii gibi bazen

ironisini birakir, sade konusur, kendini anlatir. Siirlerinde geleneksel felsefemizin

climlelerini ortaya atar, sair yorumlar:

“meyan kokii kazarmis babam kirlarda

Ben o yasta koltugumda kitaplar

Isaret parmagimda zincir, cebimde sedef ¢aki

Cebimde kirlangi¢lar, ¢ilginlik sayfalart

Kafamda yasak diigiinceler, Gide mesela”

(“Amentu”, Erbain, s.179)

Turganyev’in Babalar ve Ogullar: gibi Ozel de “babam ve ben” diyerek
kendini anlatir. Baba gecinmek i¢in merkep kiralar, ogul kafasinda yasak diisiinceler
ile pembe-kizil arasi takilir entel takimina. Fransizca okutmani ogul, Baticilik
goriiniimii altinda Hiristiyanlik kiiltiirlinii tagimaktan yorulmustur. O hep bikar ve

yeni yiikler arar, sevgili degistiren hercai asik gibi, siirekli kafay1 bosaltir, doldurur:

“Ten kaygusu yiiklii agir bir hag tasimaktan
Tenimin olanca agirligi yok oldu” (*Amentu”, Erbain, s.180)

Yetmisli yillarin iginde esrefi mahliikat bozmasi, kelepge, siirgiin, genc¢lik
acilar1, solgun evler, ihtilal haberleri, grevler ve bunun gibi sosyal buhranlar iginde

yasar. 12 Eyliil’i doguran havay1 siirin miiphem gibi goriinen vuzuhu ile anlatir. Bu
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notasiz sosyal senfoni i¢inde marslar karst bir miizik tutturur. Siirin elestiriler
yumagi devam eder derbeder bicimi ile. Siirin sonunda, bir yayiktaki eriyigin yag
olmasi gibi, sosyal itis kakis i¢inde sair veya siirdeki adam kum saatinin dibinde yine
esrefi mahlikattir.

“Hayat

Dort seyle kaimdir derdi babam

Su ates ve toprak

Ve rlzgar

Ona kendimi sonradan ben ekledim

Pisirilmis ¢camurun zifiri korkusunu

Ham yiiregin piitiirlerini gegtim

Govdemi alemlere zerkederek

Varoldum kayrasiyla Varedenin

Esref-i mahlukat

Nedir bildim” (“Amenti”, Erbain, s.184)

Van der Leauv, Karl Bath, Bultman ve Freud’un yorumlari ile din
psikanalizi konusundaki fikirleri Paul Ricoeur, “Freud ve Felsefe” isimli kitabinda
siniflandirmig, din ve diirtli, din ve fantazya, inan¢ ve so0z basliklar1 altinda
incelemistir. Bu olgiiler 1s131nda Ozel’in siirindeki dini imgeler inanmis bir insanin
temalarla oynamasi veya temanin ¢atisi altinda kendini anlatmasi gibidir. Dini tema
onun dilinde dini niteligini kaybeder, sairin kafasinda hudutlar1 belirlenmis

anahtarsiz imgelerin kaynagi olur. Sair dini imgeyi bir karanlik suya atar, oradan

yorumcunun cikaracag: sadece Ozel’in kendilik psikolojisidir.

Amentii sonrasinda da sairin siirlerinde Islami motiflere daha sik
rastlanacak, kimileyin o, énemli Islami diisturlara ve ayetlere de siirinde yer
verecektir. Ornegin Islam dininin en énemli fenomen kisiliklerinden olan 2. Halife
Omer’le kendisini 6zdeslestirmektedir:

“Biraz tizgiin ve Omer 6fkesinde biraz
oyle hisab katindayim ki katlim savcilardan sorulmaz

Insanlar

hangi diinyaya kulak kesilmisse obiiriine sagir

o ferah ve delismen goziiken bir¢ok alinlarda

betondan tanrilara kullugun zirht vardwr”

(“I¢imden Su Zalim Siipheyi Kaldir”, Cinayetler Kitabi, s. 46, 47)
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Sehre ve sehir insanlarina elestiri ve tepkisini hala siirdiirmektedir. Yeni
argliman dine yaklagimlaridir.

“ortaya benim 6lumdm surtlecek

pey akcesi olarak

tanrilarin oliimiinii bir tistlenen ¢ikmayinca

ama neler olup bittigini hi¢hir ayetten
hi¢bir vakit anlamayacak sehrin insani

miiminler miisriklerle savasirlard

ayiklardi insanlarin riiyalarini

yaktiklart tiitsii, okuduklar: Yasin”

(“Ug Firenk Havas1”, Cellddima Giiliimserken, s. 45)

Daha 6nceleri Allah yerine direnmeyi, muska yerine yliregi ikame eden sair
ayeti imlasiyla siirine dahil etmektedir:

“hi¢cbirsey soylemeyen sozlere varmak igin

herseyin sonuna kadar séylenmesi gerekti

incir... yarpuz... karamela...

la havle ve la kuvvete illa billah”

(“ls Sont Eux”, Celladima Giiliimserken, S. 39)

Yine Islamm baghlarma yiikledigi en biiyiik 6devin yiikiimliiliigiiniin
bilincindedir. Guzeli-dogruyu telkin edecek, ¢irkini-kotlyl bertaraf etme
sorumlulugu:

“Kimbilir kimden umariz emr-i b’il-ma’ruf

Kimbilir kimden umariz nehy-i ani’l minker”

(“Dislerimiz Arasindaki Ceset”, Celladima Giiliimserken, s. 21)

Bir Yusuf Masalrnin hem kurgusu hem de metin igerigi dini terim ve
kavramlarla doludur. Kurgusunda klasik mesnevi formundan alinmig Miinacat
(Allah’a yakaris) ve Naat (Peygamberi anma-6vgii) boliimleri bulunmaktadir. Bu
kisimlarin igeriginin bdliim adina uygun olarak samimi-icten duygularla yazildigi

gortlmektedir.

“Miinacat’ta gengken Olmeyisini ve bu yasa gelmigligini lituf sayar.
Genglik hatalarindan yakiir. Miirsidin miiridi terbiye etmek i¢in bazi islerde

calistirmasi gibi Allah’in da kendisini ¢alistirmasini-terbiye etmesini ister.
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“Bu yasa erdirdin beni, genctim almadin canimi
Olmedim geng olarak, 6Imedim leylak

Hata yapmak
Firsatint Adem e veren sendin

tasinacak suyu gonder, kirtlacak odunu™
(“Mdinacat”, Bir Yusuf Masali s. 11, 12, 15)

“Naat”ta ise cirkin ve Kirli bir modern hayat tasvirinden sonra (ismi
zikredilmedigi halde) Islam peygamberinden, onun davranislarindan bahseder.

Modern insana peygamberi anlatmak ister.
“Fallar: grafiklerde bakilanlar, sizde isitin
hi¢bir insana yan bakisi olmayan kimdi

doénunce batun gévdesiyle dondi

bir bu anlasilsaydi son yiizyilda

bir bilinseydi /nedir veche”

(“Naat”, Bir Yusuf Masali s. 19, 24)

Son siitlerinden olan “Oliim Kere Oliim Oliim Kare”de de dini kavramlara
bolca yer verildigi goriiliir. Daha 6nceden de kendi benini siire konu edindigini
bildigimiz Ismet Ozel, bu siirde kendi benini dini kavramlarla 6zdeslestirir.

Golgota’da fsa, Hira’da Muhammed, Sina’da Musa peygamberlerle, Hallag’la ve
Adem’i ilk imla eden (Allah)’la baglant: kurar.

Ismet Ozelin siirlerinde dini kavramlar, sairin politik diisiince seyrine gore
degisik agamalardan ge¢cmistir. Basta dini kavramlar asillar1 ve kullanim niyetlerinin
tersi yonde kullanilmigtir. Daha sonra sairdeki diislinceler arayis doneminde
yumusamis, nihayet Islam1 benimsendigi sonraki déneminde ise dini kavramlar daha
olumlu bir kullanima doniismiistiir. Unutulmamas1 gerekir ki, Ismet Ozel, nasil
Marksist donemde politik terimler kullandig1 halde Marksist-politik siir yazmamissa
Islamcilik déneminde de dini kavramlar kullandigi halde Islamci-politik siir

yazmamistir.
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2.3.2.4. Milli Kavramlar / Turklik

Ismet Ozel, kendi ifadesiyle yirmi alt1 yil “Islami siyaset yaklasimi basin
dik tutmak istiyorsa, ona destek olmak” niyetiyle ¢abaladig: faaliyetinden24 Agustos
2003 yilinda Milli Gazetede yaymnladigi son yazisiyla son verir. Anlasilmadig
iddiasiyla da “Ben sizin durdugunuz yerden tedirgin oldum, baska yere gidiyorum”
der. Gitmekte oldugu yerin sifreleri yine ayn1 yazidadir: “Simdiye kadar elimden,
dilimden ve sair azalarimdan ne kadar gavurluk(!) sadwr oldu ise hepsinin bir alicist

ctkti. Gel gelelim, Tiirkliigiime miisteri bulamadim.”

Mizac1 geregi mevcut bir sosyal organizasyona eklemlenemeyen Ozel,

manifestosunu™ kendisinin yazdig: “Istiklal Mars1 Dernegi” ile yeni bir toplumsal

** Ismet Ozel, “Manifesto-Dogacaktir Sana Va’d Ettigi Giimler Hakkin”, ww.istiklalmarsidernegi.org.tr.

Tiirk milleti sthhatini Istiklal Harbi ile ikmal etti. Rus Car1 1. Nikola, Tiirkiye’yi kast ederek ve
Tiirkiye’ye kast ederek “kollarimizda ¢ok agir bir hasta var” sozlerini sarf ettikten tam bir asir sonra, 1953’te,
Tiirkliigiiyle 6viinen bizler, dosta diismana kars1, Istanbul’un Tiirkler tarafindan fethinin 500 iincii yilin1 kutladik.

Tiirk vatani diinyada esi benzeri olmayan bir toprak pargasidir. Ciinkii orasi, oradan baska biitiin
yerkiireyi zapt eden kuvvetin emrini hice sayan milletin vatamdir. Tiirkiye Islam karsit1 giiclere teslim olmayn ret
edenlerin vatamdir. Eger “Medeniyyet dedigin tek disi kalmis canavar” karsisinda bir Istiklal Harbi vermeseydik
bu vatandan, yani Tiirk bayraginin hiir dalgalandig1 topraktan, mahrum kalacaktik. Hafizammzi kaybetmeyelim:
Vatandan mahrum kalmadik; ama hep mahrumiyet hissi i¢inde kalmaya icbar edildik. Kendimize hor bakmak
asrilesmek oldu. Istiklal Harbi’nin adin1 degistirip, Kurtulus Savasi, Bagimsizlik Savasi ifadelerine basvuranlar,
millet hayatinin anlamini carpitti. Millet hayatinin anlami Tiirk topraklarinin  yagmalanmasina meydan
vermemekti. Bunun i¢in savast goze almak suretiyle, canimizin sag oldugunu ispat ettik. 1919-1923 yillarinda
canimizi disimize taktiysak, ter ve kan doktiiysek, biitiin yapilanlar istiklal i¢indi. Bir boyundurugun agirligindan
kurtulalim diye degildi. Istiklal Harbi verdik, neyi vermedigimizi dosta diismana gosterdik. Istiklalimiz mensup
oldugumuz kavmin diger kavimlerden bagimsizlasmasi anlamina gelmiyordu. Istiklilden anladigimiz, safaklar
gibi dalgalanan bir bayragin istiklalinden baska bir sey degildi. Biz Tiirkler bu anlami bugiin de gegerli sayiyoruz.
Istiklal Harbi vermeseydik, diinyaya Tiirk bayrag1 golgesinde yasanan hayatin {istiinliigiinii kabul ettiremezdik.
Tiirk milleti sthhatini ancak ve ancak, kendi bayragimin gélgesinde bulabilirdi. Oyle de oldu.

Tiirk’iin sihhatinden rahatsiz olanlar Istiklal Harbimizi gdzden diisiirme hevesindedir. Dikkat
gosterdigimiz birinci husus sudur: Kim Tirkiye’yi haritadan silmek igin kollarini sivadiysa, kim Tiirk milletini
tarih sahnesinden silip siipiirmek istiyorsa isini, Tiirkiye’nin kurulusunda Islimlasmanin ilk sirada bulundugu
gergegini inkar ederek yiiriitmektedir. 1071°de baslayan siire¢ Tiirkiye’yi, XIII. yiizyilda Tiirklerin vatan: haline
getirdi. Tiirkler Anadolu’yu istild etmedi. Anadolu Tiirkler sayesinde vatan oldu, Tiirk vatani oldu, Tiirkiye oldu.

Tiirkler o giine kadar Halep-Sam-Bagdat hatt1 olarak bilinen Islam’m iftihar alanini Istanbul’a tasid.
Buna ragmen, biz Tiirkler XX. yiizyilin ilk ¢eyreginde vatansiz kalma tehlikesiyle burun buruna geldik. Bu
tehlikeyi bir kez daha Islamlasarak, XIII. yiizyilda ne yaptigimizi hatirlayarak atlattik. Hatirladik, milletce
zikrettik, hafizamizi Istiklal Mars1 tazeledi.

Milletin kendi kaderine goniilliice dahil olusundaki bu doniim noktasinin kiymetini bilmeyenlerin
tamamu Tiirk diismanlar tarafindan kurulan tuzaga diisiiriilmiistiir. Istiklal Mars1 Dernegi tuzagin fark edilmesi
sonucunda ortaya cikti. Istiklal Mars1, Istiklal Harbi’ni acikliyor. Istiklal Marsi’na odaklanmak Istiklal Harbi’ne
odaklanmay1 gerektiriyor. Odak Istiklal Harbi olmadigi zaman nereye Tiirk vatam dendigine, Tiirk milletine
kimlerin dahil edilecegine dair karar Tiirk diigmanlarinin eline birakilmis oluyor. Giiniimiizde Tiirk milletinin
gdziinii gerek istiklal harbimizin 6ncesine ve gerekse sonrasina kaydirmak isteyenler Istiklal Harbi vermemiz
neyi kazang haline getirdi ise, hepsini kaybetmemize yol acan faaliyetin igindedir. Israf edilebilecek ne varsa,
simdiye kadar israf edildi. Tiirkler ugrayabilecegi biitiin aldatmacalara ugradi. Son ocaktayiz. Artik her Tiirk
tiittiiriilmesi gereken son ocakta bulundugu bilincine ermelidir.

Hangi millet tarihe damga vurduysa, bu damgay1 vurmasiyla bir doniim noktasi idrak etmistir. Tiirk
milleti tarihe damgasini Istiklal Harbi ile vurdu. Istiklal Harbi IstiklAl Marsi’nin temin ettigi mantik ve iradeyle
kazanildi. Millet hayatinin sukut etmesi bu mantigin terk edilmesi, bu iradeye yabanci kalinmasindan bagka bir
sey degildir. Kim millet hayatinin yilikselmesini istiyorsa, o kisi iizerine, simdiye kadar ihmal edilmis bir gérev
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caba icine girer. O giine kadar Islami camianin destekgisi iken, bizzat kendi
liderligini Onceleyip ideali i¢in inisiyatif almig gibidir. Bu niyete dair cabalar
cercevesinde konferanslar, soylesiler, roportajlar ve polemiklerle yeni durusunu
sergilemektedir. Kendisini yirmi alt1 y1l anlamayan Islamcilar ile miisteri bulamadig:
Tiirkliigiinliin melezi sayilabilecek orta yol durus tutturmustur. Orta yol kelimesi her
ne kadar 1lmhg cagristirsa bile vakia tam tersidir. Ozel’in hal-i hazirdaki durusu
popller bir siyasi kavram olan ve genellikle ateist tandanshi Tirk milliyet¢iligini

tanimlayan ulusalciligin 1slami versiyonu oldugunu gdzlemlemekteyiz.

Ismet Ozel’in yeni mesrebi ile ilgili net bir gdsterge olabilecek asagiya
alintiladigimiz metin 6rneginde goriilmektedir:
“Tiirkliik dolaylilik kaldwrmaz. Séziine giivenilmeyene Tiirk denmez.

Biz, baktigina yan gézle bakmayan Peygamber’in iimmetiyiz. Tiirkliik
dogrudanliktir.

a) Tiirklere hangi bayrak altinda olmanin istiklal temin edecegi
b) Tiirk vatanini hangi topraklarin teskil ettigi
¢) Tiirk milletinin bayragindan ve topragindan kopartilmasinin

hayat hakkini kaybetmesi anlamina gelecegi”

Genelde poetikasina dair beyanlarinda, yasamimizi giizellestiren, giizele
veya iyiye dair hemen hemen her seyi siire, olumsuzluluklari da siirsizlige baglayan
Ismet Ozel, yasammin bu son siirecinde pozitif deger olarak giizellikleri Tiirkliige

tahvil eder.

Ismet Ozel, fikirlerini konferans ve sdylesilerde dile getirmekle yetinmemis,
yeni fikir duragiyla ilgili olarak mevcut ve olasi itirazlara refleksini “Ben Tiirk
Dediysem Eger” adli siiriyle de metinlestirmistir. Turkligi siirlerine malzeme
yapmanin da o6tesinde yeni durusu ile ilgili hem siir diliyle yanit vermekte hem de
yeni durusunu siirle yiiceltmis olmaktadir:

“Tiirkler dedigimde gondermelerim

Stipriintiileri sirfintilart hamamoglanlarini
Kapsadi kapsayacak

almis olur. Gérevimiz sudur: Istiklal Mars1 ile kazandigimiz mantigm islenmis hale getirilmesi ve Istiklal
Marsi’nda beyan edilen iradenin ileri gétiiriilmesi. Bu gorev, millet hayatinin kokugmasindan ve milletin sefalete
diismesinden menfaat umanlarla savasmayi da igine alir.

Istiklal Mars1’nin hitap ettigi kisi olalim; olduysak kisiligimizi savunmaktan geri durmayalim.
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Saniyorsan yanilirsin

Tiirkliik siir

Tarkdn eni Tarkdn boyu

Miisliimanligi kadar

Baksan bulacak misin

Koskoca Istanbul’da

Nef’i diye bir semt

Ama Bayram Pagsa var.

(“Ben Tiirk Dediysem Eger”, Of Not Being A Jew Ilaveler ve Vaat Edilmis
Bir Siir, s. 7)

Yukaridaki dizelerle ve genel olarak tiim sOylesi ve yazilariyla ifade edilen
net bir Tiirk tanimlamasi vardir. Genel hatlariyla sdyle 6zetlenebilir: “Tiirkler islamla

deger kazanmustir ve Islam Tiirklerle daha muktedirdir.”

Tiirkliige yonelis, beraberinde siirine hatta siirinin bi¢imsel yapisina da
yansimigtir. Orne@in bu siirden hemen sonra tertip edilen geleneksel Tiirk siir formu
olan kosma bi¢iminde yazilmis “Yillik Kosma” siirinde yalnizca bi¢im olarak degil

icerikte de Turk kelimesi gorulir:

“Bilirdi TUrk olsaydr hangi takim ne kosum
Kiplizil derisiyle kentlerde lauft immer um.”
(“Yillik Kosma”, Of Not Being A Jew Ilaveler ve Vaat Edilmis Bir Siir, S. 8)

Daha 6nce yiicelttigi siir anlayisi geregi siyasi tabirleri dncelemeyen Ismet
Ozel, siirindeki tedai ve tabirlerin okuyucu kitlesi icindeki ¢ogunlugu teskil eden
aptallar i¢in oldugunu ifade etmisti. Oysa son fikir durag: olan Tiirkcii-Islamcilik igin

siir bir ara¢ olmus gibidir.

Yalnizca bizzat Tiirkliik degil, islami kavramlar ve milli kiiltiir unsurlarma
da siklikla goriilmeye baslanmistir. Of Not Being A Jew Ilaveler ve Vaat Edilmis Bir
Siir kitabinda bile onlarca drnek mevcuttur. Ornegin “Dinosorus’un Rinoseroslara
Bitimsiz Yakinmas1” siiri anonim Tiirk kiiltiiriinlin en bilinen tekerlemesiyle

ortlmistiir. Siirde gegen bir drnek:
“Tiirkiiz biz Cinli degiliz

Hagim nereye sahil dediyse oraya

Nereyi Naci ¢orak bellediyse orayi”

(“Dinosorus’un Rinoseroslara Bitimsiz Yakinmasi”, Of Not Being A Jew
Haveler ve Vaat Edilmis Bir Siir, S.67)
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Siirde adi gegcen Hasim’in Tiirk siirinin 6nemli kisiliklerinden Ahmet
Hasim, Naci’nin de Bati kiiltiiriiniin niifuzunun arttigi dénemde milli bir durus

sergileyen Muallim Naci’yi kastettigi anlagilmaktadir.

Bu tarz 6rnekleri “Of Not Being A Jew (2011)”kitabindan ¢okga derlemek

mamkanddr.
2.3.3. Doga

Doga, insan iradesinin disinda ve heniiz insan faktoriiyle bozulmamis,
kirletilmemis kendi i¢ dinamikleriyle devinimin siirdiiren canli-cansiz tiim varlik
alemidir. Bir anlamiyla tiim hayvanlar, bitkiler, ormanlar, ¢dller, daglar, denizler,

irmaklar gibi algiladigimiz her sey doganin birer unsurudur.

Her filozofun, diisiince adaminin, sanat¢inin, her dinin, hatta her insanin
dogay1 bir algilayis1 ve doga karsisinda bir durusu vardir. Insan kainat ile siirekli
olarak etkilesim igindedir. Yeryliziine ayak basan ilk insandan glinimuze kadar
hemen hemen herkes ilk bakisindan itibaren kainati anlamlandirmak istemistir.
Biitiin biiyiik filozoflar ve dinler kainatin anlasilmasi gereken bir kitap gibi oldugu

gorlsiinde birlesirler.

Tiirk siirinde de felsefi siirleriyle dikkati ceken AbdulhakHamit dogay1 bir
felsefi yorumlar dag: olarak goriir. Hem sasirir, hem sigmir. Varlik onun goéziinde
varlik 6tesinin bir tenteneli perdesidir. Perdeyi aralamak ister, Nesimi gibi olmasa da
kismen isyan eder.Cahit Sitki tabiati bir siginak olarak goriir. Agaclara, gilinese

siginir. “Her mihnet kabultim, yeter ki gun eksilmesin penceremden” der.

Ismet Ozel tabiat karsisinda kovalamaca oynayan bir ¢ocuga benzer. Ne
onun metafizik isaretlerini okur ne onu bir perde olarak yorumlar. Onda doga sadece
siirinin dekorunu tamamlayan asli degil bir yan unsurdur. Cogu zaman sehrin karsiti
olarak tanimlanir. Ozel, biiyiikk doga imgeleri gerceklestirecek hayalden ve
muhayyileden uzaktir. Ama yinede giizel imgeler olusturabilmektedir:

“bana soru sor artik

beni kurtarma, konustur

beni yaz geceleri patlayan saganaklara bagisla”
(“Sevgilime Iftira”, Cinayetler Kitabi, S. 72)
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Doganin ana Ogelerini tanitan ciimleleri herkesin sdyleyebilecegi
tasarimlaridir. Giines, bulut, yaz, yagmur edebiyatimizin diger benzeri imgeleri ile
karsilastirilirsa bunlarin imgeden ¢ok sairin duygularinin iigiincii derecede 6geleri
olarak goriiliir. Siirine hakim olmus doga 6geleri yoktur. Doga onun satirlar1 arasinda
bazi tiyeleri ile soyle bir goriiniir gecer. Tiyatro ve romandaki fon kisilere benzer.

Hamit, Cahit Sitki ve Orhan Veli’deki insan1 kusatan ve sasirtan doga onda yoktur.

O “Deli eder insant bu diinya” diyen Orhan Veli gibi tabiat karsisinda
kendinden gegmez. Ismet Ozel tabiati ¢ok ciddi kucaklayan bir tabiat muhatabi
degildir. Apartmanlarda biiylimiis, saksilarda ¢igek gormiis, bazen da mesireye
gitmis gibidir. Belki tabiat1 géren, ona hakim noktalarda bulunmustur, ama onlardan
mananin balimn1 ve derinligini géremez. ifadede gizemi sectigi i¢in doga 6geleri peceli

kadinlar gibi kendini gosteremez. Onun imgelerinde tabiat agilip sacilmaz.

Sehre, sehri mamur eden teknolojiye karsi olan Ismet Ozel’in bunun
karsisinda dogayr Onemsemesini yadirgamayiz. Dogaya yonelmesi, bugiinkii
felsefesiyle ve eylem bi¢imiyle bildigimiz “cevrecilik” bigiminde degildir. Cevrecilik
bat1 kiiltiirtinde ilk olarak burjuvanin, daha ¢ok kazanmak i¢in dogay1 tahrip etmesine
kars1 olarak sol hareketlerin tepkisidir. Ortak gerekceler ve sonuglar1 dogursa da
hatta ilk siirlerini yazmaya basladigi donemlerde solculuk adina hareket etmesine
ragmen Ismet Ozel’in cevrecilerden farkli tabiat anlayis1 vardir. Cevrecilik, dogay1
korumacidir, dogal olmayan her tiirlii kirlilige eylemsel tepkidir. Oysa Ismet Ozel’de
doga, daha cok kagis psikolojisinin etkisiyle siginmaya yarayan mekandir. Sair,
kendisinin sahsinda biitiin insanligin kirlardan kopup makinelerin tutsagi olmasina

kizmaktadir. Teknoloji tabiati, dolaysiyla insan1 bozmaktadir.

Ismet Ozel, siirinde imgelere verdigi 6zel yer ve siirlerinde sik sik onlar
kullanmasiyla tanman bir sairdir. Cogu kez carpiciliklarin1 soyut ile somutun bir
arada varolusundan alan bu imgeler, genis Olciide gorsel bir mahiyete sahiptirler.
Ozel, bir peyzaj ressami gibi dzenle sectigi kelimelerini (renkleri) bir doga durumunu
okuyucunun zihninde “gdrsel bir efekt” olusturmak igin kullanir. Imgeler kendi
gorselliklerini dogaya isaret eden bu kelimeler aracilifiyla kazanirlar. Bu doga
durumunun o6tesindeki soyut bir alana ve anlama tekabul edecek bir efekt

olustururlar.
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“Doga” kelimesi iki siirde dogrudan kullamilir. ilk siirde Ismet Ozel,
kendisini ve yakin gevresini (annesini) dogaya kars1 koyar. Burada karsilastirilan sey
kendisinin ve annesinin masumiyeti ile doganin masumiyetidir. Sonug, elbette, hem
kendisinin hem de annesinin lehinedir. Ciinkii ilk kullanimda “mutluserin” denirken
ikinci kullanimda “kirliserin” denmektedir. Sair biitiin yasadiklarinin anlamini
govdesi ile doga arasinda bir “denklik™ iligkisi kurmaya baglar bu yiizden:

“-aksama 6zgii gogsiimii agardim
ey mutluserin dogasi pencerenin-

Anam kirliserin penceresinde doganin”
(“Bakmaklar”, Geceleyin Bir Kosu, S. 53, 54)

Genellikle kendi bedenini horlayan, ¢irkin bulan sair nadir goriilen bir
pozitif yaklagimla bedenini dogaya denklestirmek i¢in bir ¢aba igindedir:

“ve ben govdemi denklestirmek i¢in dogaya”

(“Cagdas Bir Urperti”, Evet, Isyan, S. 19)

“Doga” kelimesinin kullanildig1 6teki siir Ismet Ozel’in politik baglanma
tavrinda bir agmaz yasadigi ve kendini bir 6zelestiriye tabi tuttugu doneme aittir. Sair
ilk donemlerinde Marksizm-Sosyalizm etkisindedir. Mezkdr diistincelerde
yaratici/tanr1 kavrami diglanmistir. Zira pozitivizm ve natiiralizm etkisiyle doganin
bir yaraticinin yaratmasiyla var degildir. Mutlaka bilimsel bir agiklama mantig
icinde sebep sonug iliskisinin sonucu olarak kendiliginden var oldugu inanci
hakimdir. Biitiin ilahi dinlerin séylemlerini dislayan bir yaklasimdir. Yaratici-vahi-
peygamber kavramlar1 bu diisiince akimlarinca esassizdir. Ismet Ozel de tipki
emsalleri gibi itikatlarinca, olmayan tanridan vahi bekleyen peygamberlere nispet
doganm bilimsel analizi yoluyla bilgilenme yolunu tercih etmistir. Ancak Ozel,
icinden geldigi sosyal yapinin hilafina olarak dogadan vahi gelmesini beklemekten
vazgecmis veya pes etmistir:

“dogadan bir vahiy bekledimse bosuna

baktim aksam herkesil?_ kabul ettigi kadar aksamdi”

(Coziilmiis Bir Sirrin Uziintiisti/ Cinayetler Kitabi, S. 18)

Bu dizelerden de anlasilmaktadir ki Ismet Ozel, artik doganin insanlarin

tizerlerinde uzlastiklar1 bir sey oldugunu diisiinmektedir.
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Bu tiir kullanimlar haricinde iglerinde “doga” veya “tabiat” kelimesi
geemese de, dogaya ve doganin bir unsuruna atifta bulunan kelimeler vardir.
“yildizlar”, “ay”, “gok”, “dag” kelimeleri bunlardandir. Bunlarin haricinde dogadaki
canli yasami anlatan “hayvan”, “cicek, “agac” gibi kelimeleri de Ismet Ozel imge

kurarken kullanmaktadir. Simdi bu tiir kullanimlari inceleyelim.

Ozel’in doga konusundaki imgeleri oldukca fazladir. Bazilarini siralayarak
onun doga algis1 tespit edilecektir. 1958 yilinda Ismet Ozel’in sairligin ilk yillarinda,
ilk yazdig1 siirlerden birinin hem adi hem igerigi “kis”tir. Ismet dzel’in ¢ok nadir
hem igerigi hem baslig1 agik anlamiyla uyumlu siirlerindendir:

“KIS

“Kus geldi” kar yagdi,

Her yerde soguk sald1.

ki taraf olsak,

Kar topu oynasa.

Yaz gitti, gz gitti,

Yine geldi kis baba.” (Erbain, s.11)

Kar ve kis daha sonraki sirlerde de karsimiza ¢ikacaktir:

“Gokyiiziinde biriktirdi hazineleri kigin

Daglarin daglarda biriktirdi golgeleri” (Erbain, s.31)

“Kar yaradua ¢tinku kar

O temiz eldiveni gokylziunin™ (Erbain, s.32)

Bitki ve insanin doga ile interaktif temasidir ekin ekmek, mahsiil almak.

Doga ile insanin birlikte en yalin gériintiistidiir:
“CUnki bitkinliklerini guinden saklar ekinler”  (Erbain, s.15)

Deniz de sairler i¢in doganin en alimli 6gelerindendir. ismet Ozel de

kayitsiz kalamaz. Kendi mizacina gore yorumlar:

“Kapilarin olurdu korkudan ¢ok denizlere agilan
O denize agilan ellerin nerde simdi” (Erbain, s.18)

Doganin goriintiilerinden mevsim, mevsimin tetikledigi ask ve doganin en

bliylik keyfini ¢ikaran kuglar bir arada:

“Mevsimi aska ¢cagiran kuslarin nerde senin” (Erbain, s.18)
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Yagmur sairin doga goriinlimleri ig¢inde ayr1 bir yer tutar. Olduk¢a sik

basvurdugu bir olgudur:

“Ya giines ya da morluk onu ben yagmurladim
Takvimlere kinle baktig1 zamansizlik i¢inde

Belki de yumusak tiiylerini optii aksamin

Ya da oglaklar siginiyor ¢igekligine” (Erbain, s.20)

Diger bir yagmur goriiniimii:

“Bir yagmurdur agilan kurakliga

Bir yagmurdur kulibesi nisandan

Ve onun ayaklarina dolanan o gokyiizii

Kansiz yiizleridir diri kuslarin™ (Erbain, s.25)

~99

“Ay”, “yildizlar’, “dag” gibi kelimelerin isaret ettigi doga durumuna
“durgun doga” diyebiliriz. Ismet Ozel, bu tiir doga goriiniimlerini siirinde pastoral bir
tat olusturmak i¢in kullanir. Ama psikoanalitik karsiliklar1 yok degildir. Bazen kendi
ruhsal durumunu bu imgeler aracilifiyla okuyucuya sezdirir. Bu tiir imgeleri gok
imgeleri (gok, yildizlar, giines ve ay) ve yer imgeleri (deniz, toprak, dag, irmak) diye
ikiye ayirip inceleyecegiz. Bu ikiye ayiris da, fark edilecektir ki, ismet Ozel’in insan
tanimina uygun bir siniflandirmadir. Ismet Ozel, insam yer ile gok arasinda bir yer

tutan varlik olarak tanimlar ¢iinkii (Bu konuda daha ayrintili bilgiler i¢in bu

calismanin {igiincii boliimiine bakilabilir.)

En sik kullanilan doga ve dogada bulunan ve siirlerde gegen isim ve
kavramlar toprak, deniz, gok, gokyliizi, yildiz, ay, bulut, irmak, orman, bahge, gol.
Kozmik-gokyiizii isimleri; Giines, gok, gokyiizii, yildiz, ay, bulut. giiz, kis, yaz,
bahar, gece, aksam, kus, hayvan, giivercin, kedi, serce, vasak, kirlangig, o6riimcek,
kisrak, kelebek, sansar, oglak, marti, merkep, leylek, kiiheylan, kurt, geyik, kumru,
karga, karinca, deve domuz. Bitki ve meyve isimleri; Cicek, papatya, gil, acgelya,
begonya, 1sirgan, karanfil, leylak, ot, agac, defne, sogiit, hayit, bogiirtlen, nar, elma,
portakal, zerdali, kendir, kenevir, tiitin. Bunlarin haricinde yine dogadan alinmis

sayabilecegimiz hayvan, aga¢ ve ¢igek imgeleri de vardir.

Dogaya dair tema ve kavramlar kendi iginde siniflandirarak oOrnekleri

verilecektir:
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2.3.3.1. Gok Ogeleri: Giines, Ay, yildizlar

Ismet Ozel, ilk siirlerinden itibaren ay ve giinese 6zel bir ilgi gosterir.
Sozgelimi yaymlanan ilk siiri olan “Yorgun”da gecen bir dize bize tasra
yasantisindan ve Ismet Ozel’in ¢ocukluk anilarindan bir kesit sunar. Gok ve yildizlar
da bu ilk donem siirlerinin vazgeg¢ilmez konularindandir. Bu doneme ait bir siirin

ismi “Yildizlarin Uzakligma Ovgii”diir.

Gokyuzl, hayaller, 6zlemler diyaridir. Hayaller ve 6zlemler de gerceklikten
kacistir. Mevcutta var olan sikintilardan kagis arzusunun yansimalarindandir.
Gokytizii ile ilgili kisimlar sairin bu psikolojisini yansitan yerler olarak dikkat
cekmektedir:

“baska bir gége germigler kendilerini”

(“Seni Olan Yenilgi”, Geceleyin Bir Kosu, s. 20)

“ve onun ayaklarina dolanan o gokyiizii”
(“Kusun Olimii”, Geceleyin Bir Kosu, S. 25)

“Iste, gokyiiziine saliverdim o ¢ilgin kanatlart...”
(“Yagmurun Kapilar1 Karanlik”, Geceleyin Bir Kosu S. 34)

Asagidaki dizelerde ise gokyiiziinden yere dogru yagis formlar i¢cinden kari

bembeyaz goriiniimiinden dolayr gokyuzinin temiz eli olarak tanimlamstir.
“gokytiziinde birikirdi hazineleri kisin

kar yuradi ¢inki kar
o0 temiz eldiveni gokyuzinin

ve hadla ay daginik saglara benzer oralarda”

(“Kagis”, Geceleyin Bir Kosu, S. 29, 30, 31)

Ay, psikoanalitik bir sembol olarak en cok anneyi sembolize eder. Riyada
goriilen Oriimcegi zalim anne olarak yorumlamistik(ileride). Bu bilgi esliginde ay ile
ilgili kisimlar okundugunda sairde bir “anne” sorununun varlig1 dikkat ¢ekmektedir.
Cocuk, esikten yani uzaktan anneye bakmaktadir, cinler anne korkusundan “ona”

sigiirlar. Anne korkusundan bereket membasi olan tarlaya bile girilmez.

“esiklere oturmus aya dogru ¢ocuklar”
(*“Yorgun”, Geceleyin Bir Kosu, S. 12)
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Esik evin ne i¢i, ne de disidir. Yasam alan1 hi¢ degildir. Sairin tiim diisiinsel
seriiveni géz Oniine alindiginda ¢ocugun annesinin sefkatli kucagi yerine esikte, aya
(anneye) dogru olusu bizzat kendi psikolojisini ele vermektedir. Tipki sairin bir
zamanlar Komiinizm, ardindan da Islamciligin esiginde olup ne igeride ne de

disarida, tipk siirde oldugu gibi esikte durusunu hatirlatir.

Normal etki tam tersi olmasi gerekirken gecenin karanligini aydinligiyla

yaran ay sairde korku kaynagi olmustur:
“ona cinleri sigindiran ay korkusudur

¢tinkii girilmez tarlasina ay korkusundan

va giines ya da morluk onu ben yagmurladim”

(“Karoon”, Geceleyin Bir Kosu, s. 18, 19)

Hem kadina hem de sembol karsilig1 olan aya kars1 bu denli agresif olan sair

nihayetinde ay1 parcalamis, sahit olarak da disiyi bulmustur. Sahidin muteber

olmadigini ayrica hatirlamak gerekir:

“bir kadin vuruyor kuslara kendini
vuruyor vuruyor kanatryor belki
sonra da giinesin gévdesine yorgunluktan

Ayin par¢alanisint bir digi kedi gordu”

(“Waterloo’da Bir Disi Kedi”, Geceleyin Bir Kosu, S. 38, 40)

Kutsal kavramlarin en kutsali olan tanr1 kavrami ay meteforunun etkisiyle
cirkinlesmistir.

“Ay surekli ylkselirse icimizde

¢irkin ama gii¢hi bir tanriya taptigimizdandur”

(“Gececil Kuslarin Urkmedigi Aydinlik”, Geceleyin Bir Kosu s. 42)

Ismet Ozel’in siirlerinde ay kadar gecen bir gokyiizii dgesi de giinestir.
Giines, psikoanalitik bir sembol olarak en c¢ok babayir sembolize eder. Baba
kavramiyla da pek barisik olmayan sair, anne kadar siddetli bir karsitlik gostermez.
Bunda, herhalde kendisinin de bir baba olmasinin etkili oldugunu diisiinebiliriz.
Ayrica giinesin diger sembol degerlerini de géz ardi etmeden okunmasi gerekliligini

hatirlatiyoruz. Yani devlet, egemen giig, iktidar...

“g0zlerimi engel oluyor giines”
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(“Tufenk”, Geceleyin Bir Kosu S. 24)

Glinesin sembol karsiliklarindan birinin baba oldugunu belirmistik. Denizin
de psikanalitik agidan anneyi, anne rahmini sembolize ettigini hatirlayacak olursak

asagidaki dizede anneye kars1 durusunu net gorebiliriz.

“bir giines sayardim kendimi denizin karsisinda”
(“Karlh Bir Gece Vakti Bir Dostu Uyandirmak”™, Cinayetler Kitabi, S. 24)

Gilines bu donemde yasamayi1 simgelemeye baslar, dinamizm barindirir:

“icimize giinesler birakan nal sesleri” (“Evet, Isyan”, Evet, Isyan, s. 39)

Asagidaki dizeler ismet Ozel’in varolsguluktan siirine en net yansimalarinin
1zi goriiliir. Yagsamak, var olmak ve varligin saldirisina maruz kalmak:

“Sabah sairin tistiine saldirryor

yasamaktan bir giinesle kaplaniyor onun kalbi”

(“Yasamak Umrumdadir”, Evet, Isyan, S. 44)

Asagidaki dizelerde giinesi politik siddet kavramlart i¢inde harmanlanig
olarak goruruz:

“biliniyor

otlarin sarardigi yerlerde giines

kursunun degdigi tende heves kalnmistir” (“Tahrik”, Cinayetler Kitabi, S. 29)

“bin ¢esit giinesle ovulmalidir gaddar ellerin”
(“Mazot”, Cinayetler Kitabi, s. 68)

Ismet Ozel, her ne kadar Islamci oldugunu kendisi sdylemis olsa da, ne
Islami ne de baska tiirlii mistik bir sair olmanmustir. Yildizlarla ilgili, yasamimiz
icerisinde ulagamadigimiz pariltili, cazibeli giizellikler olarak, bilhassa sevgili
seklinde sembolik bir okuma gerceklestirirsek, ortaya ¢ikan durum soyle olacaktir:
Sair, sevgili gibi diger diinyevi zevklere ilgisizdir, ulasilamayacak kadar uzakta
olmasindan mutludur. Zaten ona ulasmak, onu elde etmek gibi bir ¢aba icinde
degildir:
“Ama iyi biliyorum yildizlari, ama yildizlarin tanrilarin da iistiinde

parladiklarini...” )
(“Yildizlarin Uzaklhigia Ovgii”, Geceleyin Bir Kosu, S. 35)

“O kargasalik i¢inde ben yildizlara bakiyorum.
Cevresini sogutuyor suya diisen ay.”
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(“Yagmurun Kapilar1 Karanlik”, Geceleyin Bir Kosu, S. 33)

Siirlerindeki ikinci donemle birlikte sair hem gokyiiziine hem yildizlara hem
de aya 6zel bir anlam, politik bir anlam yiiklemeye baslar. Fakat daha 6nceki

yorumlarimizi da goz ardi etmiyoruz.
“dislerim kamasiyor yildizlardan

CIKSAM

gok

sarlayarak devrilse ardimdan”

(“Partizan”, Evet, Isyan, s. 11, 16)

Zaten sehre karsi olan sair sehrin ahengini bozani1 da bulmustur. Suclu ay

resimleridir:
“dostimde sehrin ahengini bozan ay resimleri
koynun giinese ¢arptiginda yara

sana ¢atlarcasina inantyorum
glinkii kopartarak geliyorsun gogiin zagarlarint”
(“Cagdas Bir Urperti”, Evet, Isyan, s. 17, 21)

Gok asagidaki dizelerde gok kisilestirilmistir:

“gok de bir mendil takinsin boynuna”

(“Bir Devrimcinin Armonikas1”, Evet, Isyan, S. 23)

Asagidaki dizelerde ise gok, savasin meydani olmustur. Kokusmustur.
Yukarida olan yildizlar asagida konumlandirilmistir. Bu dizeler sairin elinde bir¢ok
seyin olumsuz deformasyonundan gokyiiziinii de etkilendigini gostermektedir:

“ben oyle bilirim ki yasamak

berrak bir gokte cocuklar askina savasmaktir

etlerimiz kokar
gOkyuzinl kokutur

altimiza yildizlar seriliyor” (“Sevgilim Hayat”, Evet, Isyan, s. 54)

Ismet Ozel’in ikinci dénemi ile {i¢iincii dénemini birbirine yaklastiran ve
onlar1 birbirine baglayan siirlerin yazilma siirecini bir sorgulama donemi olarak
adlandirabiliriz. Bu doneminde sair, duydugu politik bagliliga inancin1 kaybetmenin

bogucu hiizniinli yasar. Sorgulama doneminin boguklugu, bu doénemde yazilan
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siirlerin birgcogunda “gdk imgelerinden” herhangi birinin yer almayisiyla kendini
belli eder. Var olan imgeler de hep ge¢misi animsatan dizelerde yer alir. Ay ve
yildizlar imgesi hi¢ goériinmez. Bu durum sairin {igiincii doneminde biraz yumusasa
da ay ve yildizlar gériinmemeye devam ederler:

“ve sabah

gokyiiziiniin karnini gerdigi zaman

daglarin kokusundan fabrikalar”
(“Propaganda”, Cinayetler Kitabs, s. 30)

Asagidaki dizelere net bir ismet Ozel portresi diyebilecegimiz 6zellik ¢ikar
karsimiza: 6zgiiven. Gokler sairin gogsiinde asmakta oldugu halde yiiriimektedir:

“gokleri gogsiimden agirtarak yiiriiriim”  (“Aym Adam”, Evet Isyan, s. 58)

Siir, govdede gokyiiziinii kigkirtmaktaysa sahtedir. Yani sahte degil de
hakiki bir siir olmak istiyorsa gokyiiziiyle barisik olmalidir. Zira siirin havzasi
gokylzuddr:

“Duygular paketlenmis tecime elverisli
govdede gokyiiziinii kiskirtan siir sahtedir”
(“Esenlik Bildirisi”, Cinayetler Kitabi, s. 37)

Gokylizii ile sairin arasina giren bulutlar1 kovan iltifatla sahiplenilmistir:

“Bulutlari kovan hir¢inim benim, biiyiiciim”

(“Oli Asker I¢in Ilk Tiirkii”, Geceleyin Bir Kosu s. 50)

Ugiincii déneminde, gokyiizii ve onun nesneleri saire daha farkli bir agidan
goriinmeye baslar. Bu donemin en 6nemli 6zelligi, kanaatimizce sairin gokyuzinu ve
onunla alakali diger unsurlari insanin Oniine serilmis bir sofra olarak gdérmeye

baslamasidir.
“bakislarim beyaz bulutlara karst obur

¢ctkimimda giinesler halka suvarmak igin”
(“Amenti”, Cinayetler Kitabi, S. 56, 59)

“beyaz harmanilerin goklere a¢ik sofrasinda

ve ben giines altinda kendini bize optiiren neyse”
(“Akdenizin Ufka Dogru Mora Calan Mavisi”, Cinayetler Kitabi, S. 43)

““bir somunu béllnce silkinen gokyuzini™
(“I¢imden Su Zalim Siipheyi Kaldir”, Cinayetler Kitabi, s. 47)
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Ismet Ozel’in bu dénemde dogay ve dogayla iliskisini anlatirken genellikle

gecmis zaman kipinde konustugu gortiliir:
“giinesin zekdsiyla doymak isterdim

agirkanly bir giinesle yasanan kis
agwr, kanl bir giinesle yasanan hasat zamani

Toprak ve yagmur savagsirlardt

bir soguk uzay
pariltistyla aniliyorsun artik”
(“Ug Firenk Havas1”, Celladima Giiltimserken, S. 49)

Sehrin insan1 gilinesi arayan insanlar degillerdir; aksine, giines onlari
artyordur:

“Giines, neredeysek orada bulur bizi”

(“Dislerimiz Arasindaki Ceset”, Celladima Giiliimserken, s. 20)

Gokyliziine yonelis gergeklerin olusturdugu agirliktan kagma arzusuna
ragmen mevcudun agirlina katlanmanin  yansimasidir. Varolmanin agirhigi

yetmezmis gibi tatminsiz mizaci da bu psikolojiyi tetiklemektedir.
2.3.3.2. Yer Ogeleri: Dag, Deniz, Toprak, Irmak

Yer imgelerinde ise onceleri (ilk siirlerde) deniz motifi yayginken siyasal
baglanmayla birlikte ikinci donemde toprak ve irmak motifi daha c¢ok dikkat
cekmeye baslar. Ilk siirlerin mitolojik havasi ikinci dénemin coskusuyla &rtiisecek
bir kivama yer imgeleriyle erisir:

“kapilarin olurdu korkudan ¢ok denizlere agilan

o denize acilan ellerin nerde simdi”
(“Bakar Tenli Yapraklar”, Geceleyin Bir Kosu, S. 15)

Denizin anneyi sembolize ettigini sOylemistik. Bizzat anneye gdnderme
yapmasa bile deniz disidir. Bu disilik kavrami c¢ercevesinde asagidaki dizeler
okunmalidir:

“tirkekligimi baska bir denize dokmek _
Kolaydwr” (“Cagdas Bir Urperti”, Evet, Isyan, S. 19)

“Deniz ayni denizdir goz agtirmaz taylara, ayni denizdir lekeleri silinmez

seslerle biiyiiyen, seslerle yikanan giivercin kanatlari denize giderdi”
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(“Yagmurun Kapilar1 Karanlik”, Geceleyin Bir Kosu s. 32, 34)

Deniz, diirtiisel (empliisif) kagis olarak psikoanalitik sembollerdendir.
“Anne gogsiindeki rahatin ve korunmamin bu sekilde aranmasi, bir sila ozlemi

uyandirdigr halde bunun giderilemedigi simirsiz okyanuslara duyulan o6zlem de

sembolik bi¢imde anlatim bulur. n204 Ayni kagis diirtlisii daglara ve magaralara da
yonelir. Sehirden ve teknolojiden uzak olarak algiladig1 diger biitiin doga unsurlari

da siirlerde yer bulur.

“daglarin daglarda birikirdi golgeleri”
(“Kagis”, Geceleyin Bir Kosu, S. 29)

“Bendim benim goélgelerimdi

vaklasan daglara ayaklarini satan”

(“O Bagimsiz Daglarin”, Geceleyin Bir Kosu, S. 27)

Magara cinsel ¢agrisimi itibariyle penisin karsiti, mukabili olan bolgeleri

sembolize etmektedir. Yorumun cinsellie varmasi da yorumcunun siibjektif tavri

degildir. Zira 6pmek bagli basina bir cinsellik eylemidir.

“birbirine ag¢ilan karanlik magaralarla operdim”

(“Geceleyin Bir Kosu”, Erbain, s. 44)

Genellikle kotiimser(pesimist) bir mizaca sahip olan ismet Ozel, dogaya,
ozellikle daglara karst oldukca iyimser (optimist)dir. Daglar, yalniz ¢iceklileriyle
degil, ¢iceksiz olanlartyla bile sevincini artirmaktadir.

“isinms taslar olur yazlar: geceleyin

sazlar
kamimda Cigek Dagi’nt vurur

sevingler artirmisim cicekli

ve ¢i¢eksiz biitiin daglardan.” .

(“Kalk Dugiline Gidelim”, Evet, Isyan, s. 79, 80)

Bu donemde hem kendi siirini hem arkadaslarinin miicadelesini 6vmek i¢in
bol bol dag tasvirleri kullanir. Bu, aslinda, sairin sorumluluk ve aidiyet arayisinin bir
tezahiirli seklinde diisiiniilebilir. O donemde sosyalist olmasinin en 6nemli gerekgesi

sairin Waldo SenNeden Burada Degilsin adli eserinden 6grenebildigimiz kadariyla

264 . .
Otto Fennichel; Nevrozlarmn Psikanalitik Teorisi (Cev. Selguk Tuncer), Ege Universitesi Tip Fakiiltesi, [zmir
1974.
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yurtsever ve milliyet¢i duygulanidir. Ayrica, unutmamak gerekir ki daglar, ayni
zamanda Marksist diisiinceyi siyasal bir kurum olarak tesis etmek isteyen devrimci

eylemciler icin bir miicadele zemini ve karargah olarak ¢ok gucli bir fenomendir.

“veniden yaralandim diinyanin irmaklarindan.
Diinyanmin irmaklar: dedigim yer
aydinlik, giiliimserlik ve sevda

Ctinkii bana gobek bagimdan isliyor toprak
hanceri nester kilan

arkadaslarim var daglarda.’
(“Yasatan”, Evet, Isyan, S. 76)

’

Asagidaki dizelerde doga unsurlarini cinsel c¢agrisimlarla yorumlandigi

goriiliir. Ilging olan déllenmis, hatta gebe kalmustir. Itiraf iislubuyla agiga

vurmaktadir:

“dogrudur gebe kaldigim coskun bir akarsudan”
(“Olii Asker I¢in Ik Tiirkii”, Geceleyin Bir Kosu, S. 50)

Asagidaki dizelerde dollenmis bir baska yerini nazara sunmaktadir; yiirek:

“dollii ovali yiiregimi akarsuyunan”
(“Davun”, Geceleyin Bir Kosu, S. 61)

Yagmur,irmak ve gece ayni dizede:

“vagmurun irmaklarini getiriyor geceye”
(“Kusun Olimii”, Geceleyin Bir Kosu, S. 26)

“Akdeniz’in Ufka Dogru Mora Calan Mavisi” siirinde deniz, herhangi bir
deniz degil, herhangi bir su kiitlesi olan deniz degil, ismiyle anilan Akdeniz’dir.

Sairin cesedi, yani kendisinin bedeni ile Akdeniz arasinda ilgi kurmustur:
““yepyeni bir hata i¢in iniyorum Akdeniz’e
Bu kadar, bu kadardr Akdeniz

bir sair cesedinden farki yok denizin.”
(“Akdeniz’in Ufka Dogru Mora Calan Mavisi”, Cinayetler Kitabi, S.41,43)

Oliimiin tarafsizligini (ne “sagc1 ne de solcu” olusunu) agiklamak icin deniz

imgesini kullanir:

“kursuni bir kis denizi kadar bile
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taraf tutmayan 6lim
durmadan bir beyaz aygirla tasardim derin gollerden
Toprak yagmur savagwrlardi

mekikler otlaklarin yoriingesindeydi”

(“Ug Firenk Havas1”, Cellddima Giiliimserken, s. 47)

Deniz yerine golin kullanildigi da olmustur. Ayn1 degerdedir. Sembol
degeri bakimindan farki yoktur. Biiylik kiz denize, lise birdeki oglan da irmakla
ilintilendirilir, sonrasinda lise birdeki oglan disi alan olan denize atilir:

“buiyiik kiz kanepede bu ara

bir gol gezintisine ¢tkmigtir

kelebek éliilerinden bir irmakta

stiriiklenmektedir lise birdeki oglan

Kiz icin

sirlara karismaktir

bir goliin ortasinda olmak

atildi one, denize dogru lise birdeki oglan
denize, yakutlara, entegral hesaplarina”
(“Ns Sont Eux”, Celladima Giiliimserken, s. 31, 38)

Sair bu donemde kendisini dogayla ve onun unsurlariyla uyumlu bir halde

hissetmeye baglar. Bazen doganin bir uzantisi oldugunu diisiiniir.
“uyusam bir dagin benimle uyudugu oluyor

sonra denizler devirebilirim dudaklarimdan”

(“Partizan”, Evet, Isyan, 5.12, 16)

Kas1 cinsten bir sevgiliye hitaben “seni seviyorum” dememis hatta bir siirle
bile sevgiliyi hosnut etmemis olan sairin, sehre, varliga isyani sevgili mesabesinde
yiceltmistir. Ilging olan disi olan deniz metaforuyla degil, suya nispeten sert ve kesif
olan toprak(erkek) metaforunu tercih etmesidir:

“dogrusu seni toprag eller gibi seviyorum”

(“Kan Kalesi”, Evet, Isyan, S. 37)

Kendisini toprak ve kan adma/i¢cin siddetin kaynagi degil enstriimani

yapmis. Bu vesileyle merd-i meydan olmustur.
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“Ben merd-i meydan
yani topragin ve kanin giirzii”
(“Evet, Isyan”, Evet, Isyan, s. 42)

Asagidaki dizeler neredeyse doga unsurlariyla tika basa doludur. Sis,
yamag, ova, toprak, kar, tepe:

“Sis sanki ayaklandiryyor yamaglari

sisle calkalaniyor bégriimiizdeki ova

ey topragin ve rahmin tiikenmez hiinerleri!

kar diismeye bagladi tepelerimize”

(“Mus’ta Bir Giiz Igin Prelidiiler”, Evet, Isyan, S. 68)

Sehrin, Ismet Ozel siirinde medeniyetin ve diizenin timsali oldugunu bu
temay1 inceledigimiz bdliimde gdrmiistiik. Esasen, onun doga tasvirleri Ismet Ozel’in
medeniyet ve diizen karsithgimi gerekcelendirmek igin basvurdugu temel
unsurlardandir:

“sehre neden

esmer ve dolek yiiziimle dondiim daglardan
kar vakti tarlalar kimildatan solugum

daglardan doniiyorsun o sagir yamaclardan
¢evik bacaklarini getiriyorsun, ne ¢icek ne de ninni
boz sayaktan poturun daglarda ne giizeldi

’

bwraktin vazgecilmez irmaklart’
(“Mazot”, Cinayetler Kitabi, s. 65, 67, 68)

Genel kanaatte olumlu ¢agrisimlara neden olan bir¢ok kavram sairin elinde
yeniden ancak olumsuz yorumlandigi gibi deniz de ismet Ozel’in elinde olumsuz
kavramlarla zikredilir:

“topraga sokuldugum zaman ¢apa vuran adamlar

denize yaklasinca kumlar ve ¢akiltaslar

celik tirpan gibi silkiniyor ¢ocuklar
denizin satirlart arasinda.”
(“Kanla Kirlenmis Evrak”, Cinayetler Kitabs, s. 11, 12)

En basindan beri sempatik bakmadig1 ¢ocugu bir yanilgimin kaynag: olarak

“iste irmak!” diye bagirmasina baglamaktadir.

“Samirdik saglarimiz kumrularla kaplanir
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bir cocuk, Iste irmak! diyerek haykirinca”
(“Propaganda”, Cinayetler Kitabi, s. 31)

Denize nispeten topragi daha olumlu tasvir etmektedir:

“pullukilarla devrilen topragin islakligindaki can

madenlerin buharindan elde edilen bly(”

(“Cozlilmis Bir Sirrin Uziintiisi”, Cinayetler Kitabi, S.17)

Eskilerin anasir-1 erbaa (dort unsur) aracilifiyla hayati ve varolusu izah
etmelerine atifta bulunarak, kendi hayatinda da bu unsurlarin yeniden yorumlanisiyla
birlikte bir doniisiim yasadigini ifade etmek ister:

“su ve ateg ve toprak
veniden yorumlandi

}\'/.Ieyan kokii kazarmis babam kirlarda”™

(“Amenti”, Cinayetler Kitabi, S. 51, 54)

Deniz, g6l, irmak, nehir sembolik anlam bakimindan genellikle ayn1 sekilde
yorumlanabilir. Sairin kagmak, siginmak, geri donmek istedigini ele veren
sembollerdir. Dag ve magara tarihin ilk zamanlarindan beri miinzevilere bariak
olmustur. Sair de sehrin memnuniyetsizliginden kaynaklanan inziva arzusuyla

siginmak istemektedir.
2.3.3.3. Hayvanlar

Ismet Ozel, bilhassa cinsel iggiidiiyii ve yikiciligi anlatmak istedigi
durumlarda hayvan imgelerine bagvurmakta ve siirlerinde bastan sona bu temay1
takip etmektedir. Ancak, cinselligin bir izlek olarak terk edilip onun yerine askin
yiiceltilmeye baslandigi tigiincii donemde, eger kullanilacaksa “hayvan” kelimesinin

kullanilmadigi, bunun yerine, dogrudan s6z konusu edilen hayvanin adinin kondugu
fark edilir.

Bu cergevede Ismet Ozel’in siirlerinde en sik basvurdugu hayvan cinsi
kuslar olmaktadir. Hem kus kelimesi hem de kuslarin bir¢ok tiirii onun siirlerinde
goriiliir. Serceler, kirlangiglar, kargalar, kuzgunlar ve yarasalardan bahseder Ismet

Ozel.
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Bununla birlikte atlar1 da sevdigi fark edilmektedir. Atlar (aygir ve kisrak)
cinsiyeti ile zikredilen hayvandir. Disi kedi i¢in bir siir yazmistir, asagidaki dizelerde

ise ket tiirlinlin erkegi olan oglak siire dahil olmustur.

“va da oglaklar siginiyor ¢igekligine”
(“Karoon”, Geceleyin Bir Kosu, S. 19)

Bu siirlerde, diissel hayvan olarak Bonnefoy’un siirine atifla “semender”

zikredilir:
“simdi 1ssizdir onun sevimli kedisi
senin kuslarin olurdu mevsimi yolculuklara ¢agiran

mevsimi aska ¢cagiran kuslarin nerde senin”
(“Bakar Tenli Cocuklar”, Geceleyin Bir Kosu S. 14, 15, 16)

“Senin karanligina kanat vuran yarasalar

tozuyan atlarimin yelelerine baktilar ve”
(“Seni Olan Yenilgi”, Geceleyin Bir Kosu, S. 20, 22)

Psikoanalitik sembol olarak ata binmek cinsel iliski, riiyada goriilen
oriimcek de zalim anne olarak yorumlanabilir(Fennichel,1974). Gegmise 6zlem, gene

gecmisten gelen bilingalt1 rahatsizliklarla huzursuzluga doniisiiyor:
“0 zaman ben atlyydim iste
canavarlar besliyordum ulu bir askerdim sanki

.L;)./kularlmda ortimcekler iireyor simdi”’

(“Tufenk”, “Geceleyin Bir Kosu” s. 23, 24)

Ismet Ozel’in kendisini en cok oOzdeslestirdigi canli tiirii, kuslardir.
Denebilir ki, yalnizca siirlerdeki kuslar izleyerek sair hakkinda dogru kanaatlere
ulasabiliriz. Bedensel olarak degilse bile siirin olanaklariyla nispeten kuslar gibi
ozgiirlesen sair, bilingli veya bilingsiz kendisini anlatmistir. Ismet Ozel’in bu kabulle

okunmasi gerektigi kanaatindeyiz.

“Kusun Oliimii” siirinde {i¢ kavram ayn1 anda mevcuttur. Sairi temsil eden

kus, diismek ve 6lim:

“Kus damdan diisiince
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kansiz yiizleridir diri kuglarin
kus diisiince damdan
kus diisiince damdan

kus 6ldii herkes mi arryor
kus oldii kanadimin altindaki o yara

kus oldii
kucucuk bir yorgunluktu 6lmeden énce”
(“Kusun Oliimii”, Geceleyin Bir Kosu, s. 25, 26)

Serce kuslar igerisinde zayif ve korumasiz olanidir. Bu zayiflik yetmezmis

gibi sair bir de ayagina karanlik baglar:

“sercgelerin ayaklarina bagladigi karanlik”
(“Kagis”, Geceleyin Bir Kosu, S. 31)

Asagidaki dizelerde kus formu giivercin olarak netlesir:

“Geng kizlikla yarisan giivercin kanatlari denize uygun
adimlarla ilerler artik.

seslerle biiyiiyen, seslerle yikanan giivercin kanatlart

denize giderdi.”

(“Yagmurun Kapilar1 Karanlik”, Geceleyin Bir Kosu, S. 32, 34)

O yillarda Marksist olan sair, burjuvayr temsil eden zengini sevimsiz
algilamaktadir. Erkek olarak kadina (dul olmas1 sevimsizligini pekistiren bir 6gedir)
karsidir. Kadin kucaginda gene kuslar i¢in tehlike arz eden kedi ile tanimlanmustir.
Kus da (disi olan) kediye karsidir. Kuslar1 eskiten, kanin kurumasini isteyen sair,
kuslar1 tematik gii¢, kediyi de karsit gii¢ olarak tanimlar:

“Zengin dul disi bir kedi seviyor ya kucaginda
belki bu insanlara giivenimi doguruyor durmadan

kanatlarint bembeyaz ¢irpryor kuslar
bir kadin vuruyor kuslara kendini

kuslar: eskiten kan
kurusun.

Ayn par¢alanigini bir disi kedi gérdii”
(“Waterloo’da Bir Disi Kedi”, Geceleyin Bir Kosu, S. 38, 39, 40)
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Kuslarin disinda geyik de sair i¢in tematik deger tasir. O da 6liime maruz
kalmus, kotiilerin kemerine motif olmustur:

“Kemerlerimizdeki en guizel geyik oltm.

Ama kim? Ben miyim burada bir esrime mi

nedir bu kuslarin u¢usunda gordiigiim”

(“Gececil kuslarin Urkmedigi Aydinlik”, Geceleyin Bir Kosu, S. 42, 43)

Kabuslar, i¢ huzursuzlugun yansimasidir. Oriimcekler disinda baska kotii
taniml1 hayvanlar da zikredilir. Bir kus tiirii olan yarasay1 6liimle es deger anmasi
ilgingtir. Zira kendisini kusla 6zdeslestiren sair, gene bir kus olan yarasay1 oliimle
esdeger tutmaktadir. Bu kullanim, varolusculugun mantalitesi olan, her canlinin
dogarken i¢inde barindirdigi 6liimiin, sairin kendi beninde diga vurumudur:

“Cocuklarin giiliislerinde bir Markut
bir kurbaga zipliyor yasamamizdan

Siz biiyiiyiin kan kuslari siz biiyiiyiin

Ik.(.)rkmayln oliim bir baska agzidwr yarasalarin™

(“Acimin Omuzlanis1”, Geceleyin Bir Kosu, S. 46)

Hayvanlarla ilgili kullanima k&pekler de dahil edilir. Mahallenin delisi
kopeklerle anilir. Oysa mahallenin normalleri, benimsenmeyen bir hayvan olan
kopekleri sapkasinda, yani en ¢ok Onemsedikleri baslarinda tasimaktadirlar. Siiri
okudugumuzda edindigimiz intiba mekanin kent oldugudur. Dolayisiyla Mori ve
kopekleri kullanilarak sehir insani baslarinda kopeklerin dolastigi insanlar olarak
elestirilmigtir. Yalnizca kopek degil tilki, yilan gibi hayvanlar da ayni amag i¢in

kullanilir:
“Mori’nin képekleri vardi herseyden dnce

kopekler gezinir herkesin sapkasinda”
(Geceleyin Bir Kosu)

Daha once burun, el, parmak gibi dig biikey organlarin penisi sembolize
ettigini soylemistik. Kanaryalarla tirnaklarinm1 kesmesi ve netice itibariyle tilki ile
0zdeslesmis kurnazlik yani yalan ve aldatmaca ile takindigi tavirdan vazgectigini ilan

etmektedir:

“Altin haykirislarla kuslar ucup gelir tistiimiize
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kanaryalarla kesmigim uzayan tirnaklarimi
Yizimden bir tilkiyi silenim benim™
(“Olii Asker I¢in Ik Tiirkii”, Geceleyin Bir Kosu, S. 51)

Yalin olarak ve genel tabiriyle “hayvan” cinsel arzuyu sembolize

etmektedir. Bu bilgi 1s181inda asagidaki siire baktigimizda her gece yataginda engerek

bulan sair kopeksi koklagsmalar, sirtlanlar ve en nihayet atlar. Tam bir cinsellik

arzusu firtinasi:

kuslarin:

“Oraya, gogsiime ilikledigim hayvani ayartmadan
direnmenin mayasini ellemeye.

ve hergece yatagimda bir engerek bulmanin
stiregen igrentisiyle dolardim, sesim

heryerde kdpeksi koklasmalarn siiriip gittigi vardi
iste igrentim yayiliyor derim, iste sirtlanlar
soluyor ellerimde

kuslar ¢oktan kapatmislar tarlalarin.

ugunursam beni hazdan delirten hayvanin ortasinda

coskunun en saglam atiyla geliyorum”™
(“Bakmaklar”, Geceleyin Bir Kosu, S. 52, 53, 55, 56)

Erojen bolgelerden olan koltuk altlar1 kuslarin mekani olmustur, hem de iri

“iri bir kus kendini agartiyor koltukaltlarimda

hiiznii hor gériiriim ¢uirtitiir ¢linkii o kusu koltukaltlarimda™
(“Geceleyin Bir Korku”, Geceleyin Bir Kosu, S. 57, 58)

Cinsel arzularmi ifade ederken kuslardan yararlanir. “Kuslar”1 kaldirip

yerine “sair”i koyarsak siir desifre olur. Buna gore bir okuma gergeklestirirsek

goruriz

ki, cinsel tatminsizlik ve mutsuzluk sairde had sathadadir. Anormal

yonelimler gorulir:

“giintin en ¢iplak kuslar: gezinir orda

uyur gogsiimiin bedenimin ¢asitlar
biitiin ¢agsitlart uyutur sabah
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kuslarin, kuslarin ucuslarini da.
Sabah ki aklini ¢eler bir kuzgunun
gotiirtir 1ssiz bir sorumsuzluga

kuslarin heryerimi opesi gelir

Cagitlar uyudu, kuslar ¢iplak...”
(“Sabah Ayartmas1”, Geceleyin Bir Kosu S. 66, 67, 68)

Giivercinin yiireginden diismesini miiteakip kuslar1 muhatabinin ayaklarina
serpmesi sairin cinsellikte kigisel Ozverisinin simirlarini gostermesi bakimindan

ilgingtir:
“Sarp bir giivercin diistiyor yiiregimden

Bereketli kuslar serpecegim ayaklarina”
(“Partizan”, Evet, Isyan, s. 13, 14)

Sair, yalnizca cinsel arzularmi degil, kisisel sikintilarim1 da bazi hayvan
imgelerini kullanarak anlatmaktadir. Bu kullanimlar, kullanilis bigimlerine gore
sairin mizacina uygun olarak ¢ogu zaman olumsuzdur:

“bogazimdaki havlayis karartist

suclar, kocamis kuslar bulundu

Cigliklarimin kuraklhigi duyulur

tasralarin kuslu yastiklarinda aglayan

carsaf baglayan kizlarin

Cocuklar sinemada bir atli alkislyor

Benligim kurtlanmis bir ¢ocugu

stkistiradursun beynimde *

(Cagdas Bir Urperti/Evet, Isyan, s. 18, 20, 22)

Genel olarak hayvanlar sairin siirleri i¢inde sair i¢in olumlu birer imge iken
eklembacaklilar/bcekler olumsuz imgedir. Ornegin karincalar kanser hiicresi olan

urla birlikte anilmustir, tistelik oliidiirler:

“wurlar, karinca cesetleri”’ .
(Sevgilime Bir Kefen/Evet, Isyan, s. 27)

285



Yukaridaki dizelerin ¢agristirdigl, zihnimizde olusturdugu imgelerin

asagidaki dizelerin ¢agristirdiklartyla tezadini gérmek miimkiindiir:
“bir sahan tiiylerini doker ardimsira
ve beyaz kuslar kalkardr anamin hirkasindan
ustumuzu kus sesinden bir lekeyle ortmeli
Ikub'tiiriim bir kurt cantami karigtirtyor

biz sevistikce bizi acitan
kukumav kuslari, manilerle dolu bir yatak

ey ¢irpinan bir geyiktir memelerin
karnin 1sirgan otlart gibi aklimda”

(“Kan Kalesi”, Evet, Isyan, s. 31, 33, 34, 35, 37, 38)

Balgikli hayvan tabiri bizde domuzu cagristirmaktadir. Ismiyle degilse bile

sifatiyla domuz hayvaninin da siire dahil edildigini soyleyebiliriz:

“yillardir balgikl bir hayvan ¢eperlerimizde”
(“Evet, Isyan”, Evet, Isyan s. 41)

Atlara ve uzaklara hayran oldugunu vurgular. Atlar ve uzaklar imgesi

yasadig1 hayattan kacip gitme istegini isaret etmektedir.
“ben atlara ve uzaklara hayrandim,

Yasamak debelenir icimde kivrak ve kiiheylan”
(““Yasamak Umurumdadir”, Evet, Isyan, s. 46)

Asagida kuslar “karga” ve “kirlangi¢” olarak karsimiza c¢ikar. Kargalar
mezarlikla birlikte kullanilir ki sairin ilk donem siirlerinden itibaren hep telaffuz
ettigi Oliilerin mekanmidir. Kirlangiclar ise kendisini ve arkadaglarini korkutulmus,

sindirilmis yirtict bir kus olarak resmeder:

“kargalar Mus 'un ve mezarligin ugultusunu
tartarken kanatlariyla

evine bir kumru tadi birakarak
Ziilkiif "iin anasi

sabahin karsisinda kargalar
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bir korkagr mahzun kilar kirlangig stiriileri”
(“Mus’ta Bir Giiz I¢in Preliidler”, Evet, Isyan, S. 62)
Insanlar igin kus tiiriiniin en gii¢lii fenomeni olan sahanla (sahin) kendisini

0zdeslestirmis olsa bile pusmus yani korkudan sinmis bir sahandir:

“pusmusg bir sahaniz simdilik, ne kadar sahan olsak™
(“Yikilma Sakin”, Evet Isyan 72)
Bereket menbar ve doganin insanla temas noktasi olan tarlalarda, toprakla
direkt temas icinde olan ¢iftcilerin ¢ift siirerken yoldasi olan leylekler sairin elinde

yine pesimist yorumlanir. Bereket ugruna kirlenmektedir:

“Ben halka bakinca giimiis tirnakl kisraklar
sir¢a kirpikli gelinler huylanir

leylekler kirlenirken bin bereket ugruna”
(“Yasatan”, Evet, Isyan, S. 73, 76)

Hemen hemen her kiiltiirde kizlar masumiyetin ve saflifin semboliidiir.
Ama sairin sirinde korkutulmus giivercinlerle tasvir edilir:

“biliyorsun

korkutulmus bir kizin

yiireginden fiskiran beyaz giivercinleri”
(“Mazot”, Cinayetler Kitabi, s. 66)

Kendini ve politik baglanisin1 sorguladigi donemde uzaklagsma ve inziva

duygular1 yogunlasir.

“aklimin késesinden atlilar geciyor”
(“Sevgilime Iftira”, Cinayetler Kitabu, s. 71)

Sairin govdesini yatigtiran seyin iki olumsuz ¢agristma sahip kavramla

olusturulmus bir terkip olduguna dikkat cekmek gerekiyor. Kuduz yarasa:

“govdem kuduz yarasalarla birazcik yatistyor”
(“Karli Bir Gece Vakti Bir Dostu Uyandirmak”, “Cinayetler Kitabz, s.23)

Cocukluk ve ilk genclik donemini yine kus imgesine basvurarak aciklama
egilimindedir. Daha 6nceden korkaklari mahzun kildigimi disiindiigii “kirlangi¢”

tiirliniin aklina gelmesi ilgingtir.

“isaret parmagimda zincir, cebimde sedef ¢aki
cebimde kirlangiglar, ¢ilginlik sayfalart’”
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(“Amenti”, Cinayetler Kitabi, S. 54)

Bilimin en ileri u¢ noktalarini bilen biri bile hala kendisini kus sanabilmesi
sair icin ilging degildir. Genellikle yerel kuslardan bahseden sair bagka iklimlerin
kuslarindan olan albatros i¢in Baudleaire’e ve efsanevi bir kus olan semender i¢in de
Yves Bonnefoy’a minnettardir:

“yine bilmem quantum kuramini

ogrenen insan hakly midir
kendini ardickusu sanmakta-

degil mi ki albatrosu Baudelaire den

Yves Bonnefoy 'dan semenderi ogrendim”

(“Akla Kars1 Tezler”, Erbain, s.186)

Yaza yaklagmak yani kistan ¢ikildigi mevsim olan baharin ilk aylarina denk
gelmektedir. Genellikle hayvanlarin birgogu icin ¢iftlesme donemidir. Sairin ayni
zaman diliminde “hayvanla bitisme”si cinsel yonelimlerindeki u¢ noktalara isaret
etmektedir:

“Salgili bir hayvanla bitigiyorum yaz yaklaginca”

(“Akdenizin Ufka Dogru Mora Calan Mavisi”, Cinayetler Kitabi, S. 40)

Asagidaki dizelerde sair hem doga hem hayvan imgelerini harmanlama
yetenegiyle en miikkemmel imge gosterisini sunuyor. Nihayetinde erkek evlatlarinin
en nazlist olan bey c¢ocuklar1 soyut/hayal diinyasinin en vahsi hayvani olan
ejderhalarla savagsmaktadir:

“Azicik gece alayim yanima yalniz

sercelerin uykusuna yetecek kadar gece

bdcekler icin rutubet

oramcekler icin kuytu

biraz da sabah sisi
yabani giivercin kanadi renginde

ejderlerle ¢carpisirdi bey ¢cocuklart™
(“Ug Firenk Havas1”, Cellddima Giiliimserken, s. 46)

Sairin pesimist bakisindan kelebekler ve baliklar nasibini alir. Naifligin
zarafetin giizelligin sembolii olan kelebekler 6lmiis olarak nehirden akarken,
tahribatin sembolii olan kanatli g¢ekirgeler beynine yakin hareket halinde yani

kelebeklere nispet hayattadir:
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“kelebek oliilerinden bir irmakta

Iki yaminda nicin akar binlerce bu kelebek?
Binlerce kanatl ¢ekirge neden ugar
beyninin yukarisinda?

vesil yosunlarin

kirmizi baliklarin

derinliklerine”

(“Ns Sont Eux”, Celladima Giiliimserken, s. 31, 32, 37)

Kuslar i¢inde insanlarca en sempatiyle karsilanmis kus tiiriidiir kirlangiglar.
Kirsal yasam alanlarinda insanlarin evlerinin ig¢inde yuva yapabilmelerine imkan
taninmistir. Ancak pesimist sairimizin elinde kanadinda kezzap ile imgeyi ¢izilmistir:

“alnimi kapp getirmeliyim

denizi karsilamaya

kirlangicin kanadindaki kezzap

leylakta sikisan buhar igin”

(“Jazz”, Celladima Giiliimserken, s. 27)

Smiflarim1 dogrudan geg(ebil)en ve gergekleri géren genglerin goziinden
salyangoz ruhlu oldugunu belirttir:

“evi Nepal’de kalmuis

Slovakyali salyangozdur ruhum

swniflart dogrudan gegip

gercekleri goren genclerin goziinde.”

(“Celladima Giilimserken”, Cellddima Giiltimserken 10)

At, kopek gibi bircok hayvan ve bdcekler de gériilmesine ragmen Ismet
Ozel’in siirlerinde en ¢ok 6ne ¢ikan hayvan kuslardir. Kuslar da isimleri bazen
zikredilmekle birlikte ¢ogu zaman “kus” veya “kuslar” seklinde genel ifadelerle

kullanilmistir. Daha 6nce politik-siddet unsulartyla ilgili kullanilan bir ¢ok kavrama

nispeten hayvanlar daha ¢ok cinsel cagrisimlar i¢in kullanilmistir.
2.3.3.4. Agaclar-Cicekler

Diger imge ve temalara nazaran “agac” imgesi Ismet Ozel’de ¢ok daha az
gorinmektedir. Goriindiikleri yerde de tek baslarina degil, bir topluluk olarak

(orman, koru, ¢alilik) anilirlar.
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Agag, defne, sogiit, hayit, nar, elma, portakal, zerdali aga¢ veya agac ile

ilgili meyve olarak siirlerde gegcmektedir.

Agaclar ve cigekler sairin daha oOnceki temalarda goriildiigii sekliyle
karsimiza ¢ikmaktadir. Bazen kentten kacis, bazen dogaya yonelis, bazen de cinsel
tatminsizligin yansimalariyla harmanlanmig olarak karsimiza ¢ikar:

“O karanlik ormani yangina vurun”

(“Yildizlarin Uzakligia Ovgii”, Geceleyin Bir Kosu, S. 35)

“Sabah ormanin agza biraktigi i1ssizlvk gibidir”
(“Sabah Ayartmas1”, Geceleyin Bir Kosu, S. 68)

Asagidaki dizelerde cinsel c¢agrisimlarla birlikte gecer agac ve bahge
imgeleri:

“avucunun
avucunun bogiirtlenlerine abanmak istiyor canim”
(“Cagdas Bir Urperti”, Evet, Isyan, s. 22)

“sevmekle dogrulanmiyor madem kalbimiz

girelim yarimizin avlusuna tam tekmil

ve murdim erikleri

ve dopdolgun elmalariyla o bahgede

o genis kalcali yarimizi dort kere”

(“Ince S1z1”, Evet, Isyan, s. 56)

Kendini begenen sair, konu kendisi olunca oldukga optimisttir. Imgeler
dinamiktir:

“Ben diinyaya dogru yiiriimekle meghurum
kokten dallara yurtyen sular gibi

hurdahas bir Sanczyla' geciyorum badem c¢icekleri altindan”
(“Ayn1 Adam”, Evet Isyan, S. 58, 60)

Sair i¢inde caliliklar1 barindirmakta ve militarist baskinin sembolii olan

postalin tortusuyla yarmaktadir:

“icimde ¢aliliklart yaran bir postalin tortusu”
(“Sevgilime Iftira”, Cinayetler Kitabi, S. 69)

Aslinda ¢am kokusu insanlara ferahlik hissi verirken asagidaki dizelerde

dosyalarin arasina sikigan agir ruhlara sebep olmaktadir:

“clinkii cam kokularina siirtiiniip agirlasan ruhlarin
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inanmazdim dosyalara sigacagina”

(“Karl Bir Gece Vakti Bir Dostu Uyandirmak”, Cinayetler Kitabt 24)

Sehrin peyzajinda kullanilan agaclar kotli olarak tanimlanan sehre sanki
adapte olmus gibidir. Zira asma ve kavak agaclar1 golgesiyle insanlara dinginlik hissi

verecegine tuzaga doniismiistiir:
“Birakin ince kavak seslerini sehrin icinde

asmalarin alti tuzak ve tuzak caddelerde”
(“Tahrik”, Cinayetler Kitabi, s. 27, 28)

Ismet 6zelin siirine hayit agacinin net bir sekilde girmesi ilgingtir. Zira
“bircok hastaliga iyi gelen hayit, en ¢ok erkeklerdeki cinsel istegi azaltmasiyla
tinlenmistir. ... O giinden bugiine hayit, bir 'kadin otu’ olarak tamimlanmaya

baslamistir.”Siirdeki kullanima:

“hi¢ hayit agact gérmemisim” (“Akla Kars1 Tezler”, Erbain, s. 188)

Kagis Ismet Ozel’in siirlerinde genellikle sehirdendir. Asagidaki dizelerde
kacis hem net olarak telaffuz edilir hem de hedef nettir. Kagilacak yer derin

ormanlardir:
“bir gebe kisrakla ka¢ardim derin ormanlara

Bozkirda yaz aksamlari seni seyrederdi
seni seyrederdi ormanda girbiz sabah

Isitirdin sallkamlar: baglar bozulunca™
(“Ug Firenk Havas1”, Cellddima Giiliimserken, s. 47)

Mazosist duygular siire bitki araciligiyla girer. Bu sefer arag, rizayla

secilmis olan sey ac1 kok tadidir:

“vahsetim

beni baygin meyvelerin lezzetinden kopardi

kendime dlinyada bir

aci kok tadi sectim™

(“Mataramda Tuzlu Su”, Celladima Giiliimserken, S. 22)

“ http://www.bugday.org/portal/haber_detay.php?hid=74
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Ismet Ozel’in siirlerinde dikkat ¢ekici baska bir kelime dbegi de cigeklerdir.
Ismet Ozel, birgok cigek ismini siitlerinde kullanmistir. Ancak ikinci dénemine kadar
olan siirlerde birka¢ yerde 6zel simgesel bir anlam gozetilmeden (sadece siirde
ciceklerin alisilmis anlami olan giizellige isaret etmek maksadiyla) “¢igek” kelimesi
kullanilir. ikinci donemde ise ¢igek izleginin kullanimi belirgin bir 6lciide artacak ve
cicekler bizzat isimleri de siirlere girecektir. Bu arada 6zel simgesel anlamlar1 olan
“gul” ve “karanfil” gibi ¢gigeklere de sikga atifta bulunuldugunu belirtelim:

“artik iigiimek ¢ince bir ¢igektir orda

yvolcularin tastyamadigi bir ¢icektir”
(“Kagis”, Geceleyin Bir Kosu, S. 31)

“Yikiyoruz, yaban ¢iceklerinin agtigini goriiyoruz kiyida”
(“Yagmurun Kapilar1 Karanlik”, Geceleyin Bir Kosu, S. 33)

“nerede daralmis gérsem bir adami

aksamin giizelim bugusunda eli-ayag tutulmus

bir ¢icege uzanirken gorsem”

(“Bakmaklar”, Geceleyin Bir Kosu, S. 55)

Ismet Ozel’in siirini siyasallastirdig1 ikinci déneminde cesitli ¢igeklerin
kokusunun onun ilgisini ¢cekmesi, Uzerinde 6zel olarak durulmaya, yorumlanmaya
deger bir husustur:

Zedelenmis 1tir kokulart duyulur

ve tomurcuklanan bir yerimin™

(“Cagdas Bir Urperti”, Evet, Isyan, 20)

“ve alcacik bir sesle ucar tizerimden

kanser, begonya, 6lim

Ve tar¢in kokusu ve yorgunluklarla™

(“Sevgilime Bir Kefen”, Evet, Isyan, $.27, 29)

Cigekleri bazen kisilestirdigi goriiliir:

“tiitiin gibi bakiyor insanlara”
(“Bir Devrimcinin Armonikas1”, Evet, Isyan, S. 24)

Asagidaki dize, Ismet 6zel’in siirlerinde goriinen kavramlari ve nesneleri
olumsuzlayarak olusturulan anlam sapmasina giizel bir 6rnektir:

“karnin isirgan otlar: gibi aklimda™
(“Kan Kalesi”, Evet, Isyan, S. 38)
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Sair bu kokulara “kavganin gébeginde” yer alarak cevap verdigini soyler.
Bu tiir kullanimlarda son derece romantik ve realist olmayan bir eda dikkat ¢eker:

“vikilip omuzdaslarimin seslerine
vikilip bir boran iginde toplayarak ¢igeklerimi

gullerin bin yillik mezar: bendedir

itir kokan benim yumruklarimdir

benim kavgamdir o, ask diye taninan”

(“Evet, Isyan”, Evet, Isyan, $.42,)

Siddet 6geleri ve cinsel arzular ¢igekler arciligiyla da niikseder. Barut ve

zerdali ¢gigekleri ile dag ¢i¢eklerinden otiirl dudaklardaki ¢urtkler:

“Allahin ve devletin dibinde insanlar
onu barutla karistirtyor
ve zerdali cicekleriyle.

Dudaklarimda ciiriikler vardi
dag ciceklerinden otiirii” '
(“Yasamak Umurumdadir”, Evet, Isyan, S. 44, 46)

Hep damarlarina bir ¢igek sokusturmak ister. Imgelerini hep bu yonde

kurdugu gozlemlenir:

“damarlarina papatyalar doldurarak

bir serinlik olup dunyaya sokulmak™

(“Ince S1z1”, Evet, Isyan, s. 55)

Yukaridaki dizelerde damarlara sokulan papatyalar ve asagidaki dizelerde
yiirege sokulan karanfil bilingaltina incitici mesajlar gondermektedir. Dikkat
cekicidir ancak siir okuyucusu i¢in her seyden 6nce ilgingtir:

“yiiztim yaniktir
yiiregime bir karanfil sokuludur

yaglt kasketimin kiyisinda nar ¢icekleri”
(“Ayn1 Adam”, Evet Isyan, S. 57, 58)

Giilkurusu mendil kirli, ugultunun kaynag: zehirli ¢igekler, gelincikler de
kara yerden gelmektedir. Yani aslinda her biri giizel cagrisimlara sahip kavramlar

kasten birer olumsuzluk imgesine ilistirilerek verilmis gibidir:
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“kirlenir gulkurusu mendilim
Zehirli ¢iceklerin ugultusu

Kara yerden kirmizi gelincikler biterken”

(“Yasatan”, Evet, Isyan, S. 73, 75, 76)

Giliniimiiziin en popiiler iltifatlarindan olan muhatabin biinyesinin zarafetine
isareten “incesin” s0zii sairin elinde olumsuz bir ciimle formati déhilinde verilir:

“incesin
bardakta bir karanfile benzemiyor inceligin

sevingler artirmisim cicekli

ve ¢iceksiz biitiin daglardan”

(“Kalk, Diigiine Gidelim”, Evet, Isyan, S. 79, 80)

Askerden dondiikten sonra karsilastigi ideolojik ve siyasal manzara sairi
kuskuya diisiiriir ve kendini bazi olaylardan geri ¢ekmeye, en azindan temkinli
olmaya calisir. Sair asagidaki dizeyle yiizyillarin birikiminin en konsantre sekli olan
atasozleri ve deyimlerden biri kadar etkisi gii¢lii olabilecek bir ifade tliretmistir.
Gunumuzde bilimle dogasina miidahale edilen birgok iiriin hakkinda tiiketicileri

uyarmak i¢in de kullanilabilecek harika bir ifadedir:

“tez kizaran giillerden kendini sakin”

(“Mazot”, Cinayetler Kitabi, s. 67)

Siddet tiim yonleriyle siire dahildir. Asagidaki dizelerde Opiiliip koklanasi
giil bile yine bir siddet araci olarak kullanildigini goriiyoruz. Sairin hinci yaban

otlarin1 sulamaktadir. Bir giin kan akarsa miisebbip 6liim ¢icekleri sanilacaktir:

“benim bu sasi karanliga zorla, zorlayarak
tutusmug bir giil sokusturmak boynumun borcu

bilmemisler hincimin yaban otlar suladigini
¢tinkii bir giin gercekten kan aktiginda
oliim ¢igeklerin yirtict diilgerligi sanilacaktir”

(“Sevgilime Iftira”, Cinayetler Kitabi, s. 69, 70, 71)

Sairin, {iclincli doneminin ilk siirlerinde kapildigi politik umutsuzluk bu

siirlere yansiyan ¢icek imgelerinde de goriiliir.
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“ontimde bir yigin agalya
diigiincem yapma ¢icekler kadar gosterisli ve parlak
sozlerin ihanete varacak dogrulukta olsaydi™
(“Karl Bir Gece Vakti Bir Dostu Uyandirmak”™, Cinayetler Kitabi, s. 26)
Asagidaki dizelerde ise kendi ruh halini ¢icekler iizerinden genellemek,
herkeslestirmek ister:
“kimsenin uykusunun feslegen koktugu yok”
(“Tahrik”, Cinayetler Kitabi, s. 28)
“Hepimiz, yani taflan ¢ignemekle giizellesen ¢ocuklar
act giiller salinirdl kamimin raddelerinde”
(“Akdenizin Ufka Dogru Moraran Mavisi”, Cinayetler Kitabi, S. 43)
Ozelin en gii¢lii temalarindan olan 6liim, hem de kendi dznesi iizerinden (1.
tekil sahis) ¢igeklerle birlikte telaffuz edilmistir:
“Iste oldiim, iste son kadife cicekleri
son defneler, baldiranlarla kefenlediler beni
sen diriyken
sepetlerine cicek doldurup insanlar
pesinden gelirlerdi

kuru bir bilgisayar tikirtisiyla

agworlar tagyapraklarim artik”™

(“Ug Firenk Havas1 ”, Celladima Giiliimserken, S. 49)

Kendi benini her zaman Onceleyen sair hiisn-i talil yapmaktan da geri
durmaz. Gerg¢i netice giizel degildir ama Mata Hari ve Al Capon kariyerlerini saire

borgludurlar:
“leylakta sikisan buhar i¢cin

benim yongalarimdan yapildi bu ¢elenkler
ben papatyalar: simartmayayin diye oldu
Mata Hari’ler casus, Al Capone’lar gangster™
(Jazz/Celladima Giiliimserken 27)

Asagidaki dizeler ¢icek gibi giizel cagrisimli bir objeyi en itici ¢cagrisimlara
vesile olacak cesetle birlikte harmanlamak ancak Ismet Ozel ¢apinda bir maharetle
icmal edilebilirdi:

“bir stirti ¢arkifelek
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gergin cenekli cesetleriyle

onumde binlerce gicek™

(Cellddima GiiliimserkenlCelladima Giiliimserken 13)

Siirlerde siklikla gegen “cicek” kullanimimin diginda tiirleri itibari ile de
kullanilmistir. Bunlar; papatya, giil, agelya, begonya, 1sirgan, karanfil, leylak, zerdali

cicegi... Genelde olumlu ¢agrisimlara sebep olan cigeklerin, Ismet Ozel’in siirlerinde

ayni amaca yonelik kullanilmadigin tespit etmek miimkiindiir.
2.3.4. Zaman-Mekan

Zaman felsefenin de konularindan biridir. Zamana felsefi bir persefektiften
bakan birgok filozofun ayni baglamda bir mekan tasavvuru da olagelmistir. Ancak
nadir de olsa Ismet Ozel siirinde, felsefi boyut zaman imgeleri kullandig1 goriilse de

Ismet Ozel’de boylesi bir boyut yoktur.

Hem zaman hem de mekan sairin diger temalariyla birlikte etkisi ortaya ¢ikan
unsurlardir. Kendi mizaci zaman ve mekan kavramlarina sirayet etmistir. Mezkir
mizacin en kuvvetli yansidigi dize bizce sudur:

“Sabah sairin iistiine saldiriyor”

(“Yasamak Umurumdadir”, Evet, Isyan, s. 44)

Gece Ismet Ozel siirinde énemli bir yer oynar. Ilk siir kitabinmn ismi,
bilindigi gibi Geceleyin Bir Kosw dur. Ismet Ozel siirlerinde dort mevsimi de
zikreder, ama buna karsin siirlerinde en ¢ok gecen mevsimler giiz ve kistir. Ozellikle
“Karli Bir Gece Vakti Bir Dostu Uyandirmak™ adli siiri hem kis mevsimini hem de
geceyi isaret etmesi bakimindan ilgingtir ve Ismet Ozel’in siirindeki zaman
kavramini ¢6zlimlemek icin baz alinabilir. Subat, Ekim ve Nisan aylar1 da bu siirde
zikredilen aylardandir. Giinlerden cumartesi zikredilmistir. Bu, Ismet Ozel siirinde

zamanin belirsizligini ortaya ¢ikaran bir ipucudur.

Yukaridaki bilgileri tersinden yorumlarsak, sair giindiizciil(nehari) degil,
gececil(leyli) bir mizaca sahiptir. Daha 0Once sairin kendisini kuslarla
Ozdeslestirdigini, kus yerine sairi koyarak okuma yaptigimizda nasil sonuglara
ulasabildigimizi gostermistik. Iste tam bu noktada Ismet Ozel’in yazdig1 bir siire
“Gececil Kuslarin Urkmedigi Aydinhik” admi vermis olmasi, tespitimizi dogrular

mabhiyettedir. Giindiiz yerine gecenin tercihi, gecenin giindiize doniisimii olan

296



sabahin, saire gore aslinda olmadig1 halde, saldir1 haline donilismesi, mizacin 6tesinde
psikoanalitik izahla agiklanabilecek bir olgudur. Ayni kagis-yOnelis yalnizca
giindiizden geceye dogru degildir. Sicak, canli, bereketli yaz mevsiminden soguk,
canliligin nispeten olmadigr kis mevsimine, sehrin medeni ¢evresinden, doganin

7

bedeviligine, “fallar: istatistiklerden bakilan™ “sehrin insani” olmaktan barbarliga

pek ¢ok sekilde goriiliir.

Kant, zaman ve mekan duyusal gozleyisin a priori(6nceki) bicimleri olarak
goriir. Ismet Ozel’in zaman kullanim1 da bu dogrultudadir. Onda fizik¢ilerin nesnel
zaman birimleri olmakla birlikte genellikle Kant’in zaman anlayis1 goriilir. Onda
zaman bireysel biling bigcimleri olarak da goriiliir ama sair modern fizikteki bos bir
hazne olarak mekan ve ugsuz bucaksiz evrende hep ayni zaman anlayisini bir yana
atmistir, Ismet Ozel’deki zaman da sinirlar tayin edilmis zaman ve mekan birimleri
degildir. Ya renklendirilir, ya insanlagtirilir, karakterize edilirler. Ya duyularin
geleneksel tasarimlarinin disindadirlar:

“Serin karanligima bir ¢ingene diiserdi

Gokyiiziinde birikirdi hazineleri kisin

Daglarin daglarda birikirdi golgeleri

Urkiitiilmiis gélgeler kapimda ¢ogaldik¢a

Yiiregime o tedirgin ¢ocuklar da diiserdi

Kar yiiriirdii gozlerime tiiyden ayaklaryla” (“Kagis” Erbain, s. 31)

Yukaridaki siirlerde zaman-mekan hareketleri insanla munasebetleri

tamamen duyularin dogurdugu kapali imgelerin dolastigi muglak bir siir evrenidir.

O zaman birimlerini cinsel imgelere de doniistiiriir:

“Anarak burusuk memelerini bezgin giinlerin”

(“Cagdas Bir Urperti”, Evet, Isyan, S. 17)

Bazen de ellerindeki yag1 ve kiri temizledigi birer stiipiidiir. “Zaman her

seyi temizler” inanigina gore bir imgedir onda zaman:

“giinler ellerimi sildigim bir iistiipiidiir buralarda”
(“Mus’ta Bir Giiz I¢in Preliidler”, Evet, Isyan, s. 63)

Ismet Ozel herkes igin ayni anlami ifade eden zaman ve mekan birimleri
disinda ilgili kelime ve climleleri de kullanir. Mesela asagidaki dizelerde “mevsim”

kelimesi ¢ok 6zel bir kullanim ile ortaya ¢ikmuistir.
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Oliiler beni serinlige yakistiramaz

ctinkii hi¢ kimse ¢cikmak istemez bu mevsimden disart
cunkd bitkinliklerini glinden saklar ekinler”
(“Yorgun”, Erbain, s.15)

Bazen da giiniin boliimlerini kisilestirir, hareketli hale getirir.

“gece ayaklari kokan bir adam gibi gelir” (*Yorgun”, Erbain, s.16)

“ona dogru uzaninca aksamin kanl eli” (“Karoon”, Erbain, s.19)

Psikanalitik olarak giindiiz diisii ve fantezi sayilabilecek su misralarda
zamansizhigi kullanir:

“Ya giines ya da morluk onu ben yagmurladim

Takvimlere kinle baktig1 zamansizlik iginde

Belki de yumusak tiiylerini optii zamanin

Ya da oglaklar siginiyor ¢igekligine” (*Karon”, Erbain, s. 20)

Sair bilinen mekanlarin disinda yenilerini olusturabilmektedir. Diinya
semast ile sinirli olmayan mekanlar kasteder:

“Senin karanligina kanat vuran yarasalar

Baska bir goge germisler kendilerini

Yiirekli savasc¢ilar olmugslar

Gemilerini yakmiglar ve silahlarini bilerken

Kanlarina yansimig gece” (“Seni Olan Yenilgi”, Erbain, s. 21)

Mekan-insan iliskilerinde fanteziler sairin ilgisini ¢eker, Ismet Ozel varlig
bir perdenin arkasindan seyreder gibidir, perdenin bu tarafinda seyirci durumundaki
okuyucular da bu fantezileri pek bilinen diinyalarina yaklastiramazlar.

“Cocuk e harfine yaslanmis uyuyordu

Sonra saglarimiz kapandi, denklerimiz bagland: sonra

Boyuna atesler sondii daglarda

Bir yildiz boyuna séndii durdu

Cocuk insan seslerine yaslanmis uyuyordu” (“Tufenk”, Erbain, s. 23)

Sanki sair bir maveraya dalmis gibidir, oranin insanlari, daglar1 ve ¢ocuklari
bizim alistigimiz insanlar degillerdir. Cocuklar e harfine yaslanirlar, insan seslerine
yaslanir hem de uyurlar. Sair korktugu bir elestiri tarzin1 kelimeler arasina gizlemis
de olabilir. Ciinkii siirde ipham, miiphem, muglaklik, kapalilik, ambiguity(belirsizlik)
cok anlamlilik tagirlar. Yukarida ve benzeri siirlerde hem muglaklik, hem de absiirt

(sagma) vardir. Sagma ve muglak da bir psikanalitik durumdur. Dilin duygusal
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icerigi uzaklastirmasinin hedeflendigi durumlarda sagma edebiyatla karsilagiriz. Kris
edebiyat yapitinin 6zellikle de siirin olusum siirecini incelerken anlam belirsizligi ve
muglaklik kavramlar {izerinde durur. Bu alanda yapilmis en 6nemli calisma olan
William Empson’un Muglakligin Yedi Tiirii adli eserindeki dilin nesrin dogrudan

ifade ettigine ¢cok az da olsa bir niians ekleyen unsurlarina muglaklik denir.

“Aciklamasindan yola ¢ikan Kris bu kapsam iginde siirsel siirece
iliskin bir kuram gelistirmeyi hedefler. Buna gore iletisim ve yeniden
yaratim stireci olarak sanat kavraminmin merkezinde muglaklik vardur.
Sanat eserinin okuyucu-izleyiciye ulasmasi kapsaminda ortaya ¢ikan
yeniden olusturma stireci eserin nasil yorumlanmasi gerektigi sorusunu da
birlikte getirir. Buradan yola c¢ikarak bir yapitin degerlendirilmesinde
kullanilacak yorum standartlarimin  olup olmadigi eger varsa bu
standartlarin neler oldugu konusuna varwriz. Bu noktada Kris anlamin ne

’

oldugunu sorusunu incelemeye baslar.’
Bu izahlar dogrultusunda Ismet Ozel’in absiirdii ve muglakhigi, cok

anlamlilig1 da kastetmis olabilir. Buna mekan-zaman-insan iliskileri de dahildir.
Ayni durum mekan-hayvan irtibathi imgelerinde de vardir:

“Kus damdan diisiince

Sarisin bir yiiriiyiistidiir artik oliimiin

Bir yagmurdur agilan kuraklhiga

Bir yagmurdur kuliibesi nisandan

Ve onun ayaklarina dolanan o gékyiizii

Kansiz yiizleridir diri kuglarin

Kus diistince damdan” (“Kusun Olimi”, Erbain, s. 26)

Siirlerde gecen mekan-sehir isimleri; Akdeniz, Mus, Erzurum, Kastamonu,
Siirmene, Kozlu, Kiiba, Uzak Asya, gdl, Ke San, West Indies, Atlantik, Pasifik,
Teselya, Magin, Berlin, Nepal, Slovakya, Konisberg. Siirlerde gegen zaman isimleri;
Gliz, mevsim, kis, yaz, bahar, gece, aksam. Mekan-gehir isimleri; Akdeniz, Mus,
Erzurum, Kastamonu, Siirmene, Kozlu, Kiiba, Uzak Asya, gol, Ke San, West Indies,
Atlantik, Pasifik, Teselya, Macin, Berlin, Nepal, Slovakya, Konisberg, Hanoy:

““0, korkunc bir yekinmedir buralarda

Hanoy’da bir ucaksavar.” .
(“Bir Devrimcinin Armonikas1”, Evet, Isyan, S. 26)

“Kirpiklerimin ucundaki bulutlar

266 . .
Oguz Cebeci, Psikanalitik Edebiyat Kurami, Ithaki Yayinlari, Istanbul, 2004, 5.199.
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Mus ’ta giiziin artik son kelimeleridir

yiiziimde serin solugunu duyuyorum diinyali meleklerin

kar diismeye bagladi tepelerimize” '

(“Mus’ta Bir Giiz I¢in Preliidler”, Evet, Isyan, s. 68)

Ismet Ozel siirinde 6zel mekanlar pek anilmaz. S6zgelimi sehir o kadar ¢ok
yogun bir izlekken sadece iki sehir ismi amlir. Bunlardan biri Ismet Ozel’in
askerligini tamamladign Mus sehridir. Oteki ise, 1960’larda Amerikan isgaline
ugrayan Vietnam’in Hanoy sehridir. Bir kez de Siirmene anilir, ama burada iiretilen
bicaklarin iinlinden dolayidir bu anma. Sehirde de genellikle parklar, tren
istasyonlar1, alanlar, bilhassa miting meydanlar1 Ozel’in siirlerinde geger. Biiyiik
ticaret merkezleri, sinemalar, genelevler de bazen geger bu siirde. ismet Ozel’in siiri
bu acilardan tika basa hayat doludur. Bu siir beseri varolusu her yoniiyle kavramaya

calisir.
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UCUNCU BOLUM
3. ISMET OZEL’IN POETIKASI

[k olarak Aristo’nun kullandig1 “Poetika™” kelimesi genellikle “giizelligin
felsefesi” gibi genel anlam icin kullanilmakta ise de 6zelde sair, siir ve sirin nasil
olmas1 gerektigine dair sistemli goriisleri anlatan edebiyat bilimi terimidir.

Sanat, estetik, siir ve sairle ilgili ilk beyanlar1 Aristo’dan 6nce hocasi
Eflatun’un diyaloglarinda gérmek miimkiindiir. Aristo’dan sonra ise Romali sair
Horatius mektup formundaki uzun siirinde sistematik bir yaklasim sergiler. Yine
Antik cagda poetik eser verenlerden biri de Longinus’tur. Asrina dek siiregelen
“doga/sanat” ikileminde iki kavramin da gerekliligi {izerinde durmustur.

Ortacag Avrupasinda Aurelius Agistinus, Aquino’lu Thomas, Gunsivaldo,
Salisbury’li John, Matthieu de Vendome, Geoffroi de Vinsauf, Hales’li Alexander,
Juan de Baena, Aziz Thomas Mussato gibi isimlerin yaninda Ronesans doneminde
Joachim du Bellay, Ronsard Malherbe, Jules Cesar, Jean Vaugelin de Fresnaye, Jean
Chapelin, Boielu, Martin Opitz poetika tiiriine 6nemli katkida bulunmug isimlerdir.

19. Yiizyil Avrupasinda ise Fransa’da Viktor Hugo ve Lamartine
Almanya’da Schlegel ve Holdlerin, Ingiltere’de Colerdge poetik goriisleriyle dikkat
cekmektedir. Yiizyilin ikinci yarisinda ise etkisi altinda kaldiklar1 edebi akimlara
uyumlu poetik eserler yazildigi goriiliir: Leconte de Lisle ile Theophile Gautier
Parnasizm, Balzac, Stendhal, Flaubert, Flaubert ve Goncurt Kardesler Realizm,
Emile Zola ile Hypolyte Taine Naturalizm, Baudelaire ile Verlaine Sembolizm.

20 ylizyilin baglarinda akim etkisinden siyrilmis bireysel goriislerin
anlatildig1 poetik metinler goriiliir. Baslica dikkat ¢ekenler sunlardir: Jules Romains,
Guillaume Appollinaire, Marinetti, Tristan Tzara, Luis Aragon, Andre Breton, Paul
Eluard.

Tiirk siirinin beslendigi, Klasik Tiirk Edebiyatina ise kaynaklik eden Dogu

kiiltiiriidiir. Doguda siir, Bati diinyasina nispeten ¢ok daha fazla “genel kiiltlir”

“'Poetika terimi cergevesinde yapilan agiklamalar Yrd. Dog. Dr. Ramazan Ciftlikci, Siir Sanati, Doktora Egitimi
Ders Notlari(Yayinlanmamig), Malatya 1999, M. Orhan Okay, Poetika Dersleri,Hece, Ankara 2009 ve Prof. Dr.
Alim Gir “Yeni Tirk Edebiyatinda Kaynak Olarak Poetika”, Turkish Studies, S. 4/1-I, Kias 2009, s. 79-187.
(Ars. Gor. Bedia Kogakoglu ile birlikte) adl1 kitap ve makalelerdenyararlanilarak yazilmustir.

301



oldugundan, daha genis kitlelerce benimsenip sdylenegelmistir. Modern tabir olarak
diyebiliriz ki siir gegmiste bir nevi kitle iletisim araci olarak islev gérmiistiir.

Kur’an’in metni ile baslayan nazim, nesir, siir kavramlar1 tartigilmis, bu
vesileyle poetik goriisler belirtilmistir. Baslicalar1 sunlardir: Ebi Ubeyde, el Kuresi,
el Esnandi, Kudame b. Cafer, Ebl Hilal el-Askeri, el Curcani, Ebl Bisr Matta Yahya
b. Adi ve ishak b. Huneyn.

Sonraki donemlerde tartisma Kur’an merkezli olmaktan ¢ikmis ise de
mutasavvif sairlerin elinde yorumlanmis ise de dil ve retorikle baslayip poetik igerige
dogru yénelmistir. En énemli temsilcileri Ibn Arabi ve Gazali’dir.

Islam dinini benimseyen uluslar kendi sairlerince eserler iirettikge ayni
zamanda poetik goriisler de iiretmislerdir. iran Edebiyatinda Nizami- yi ArQzi,
Timurlar doneminde Katib, Hem Tiirkge hem Farsca siir sdyleyen Ali Sir Nevai,
Emir Devletsah poetik goriisleriyle dikkat cekmektedir.

Baslangicta Klasik Tiirk Edebiyatinda da tasavvuf etkisi goriindiigiinden
poetik yorumlar da bu bakis agisinin etkisinde kalmistir. Ibn Arabi etkisinde siirdeki
manay1 sorgulayan Ibrahim Hakki Bursevi, ilimsiz siir olamayacagini, siirin
amacinin irsat olmasi gerektigini belirten Nabi, manaya dayanmayan siiri meyvesiz
agaca benzeten Ismail Hikmeti, siire baslamadan &nce kalbin kétiiliiklerden
arindirilmasi1 geregine inanan Kanuni Sultan Siileyman, siirde mana ve temizligi
onceleyen Nef’i, siiri ve sairi vehbi ve kesbi diye ikiye ayiran Tezkire sahibi Latiff,
siirde “hakikat” kavramini 6nemseyen Hayali Klasik Tiirk Siirinin poetik goriiglerin
gelismesine ciddi kavramsal katkilarda bulunmuslardir.

Seyh Galip poetikasini daha net olarak belirtir. O giine kadar siir adina
yapilan yanliglar1 tanimladiktan sora siirin en biiylilk meziyetinin daha Once
sOylenmemis bir s6z olmas1 gerektigidir. Klasik Tiirk Edebiyatinda yazilmis en
kapsamli poetika Fuzuli’ye aittir.”” Divan’min 6n sdziinde siire dair goriislerini
belirtir: Imlasindan bicimine, tiirlerinden igerigine kadar birgok konuda gériislerini
sistematik ortaya koymustur. Ona gore siir yetenegi her ne kadar Allah tarafindan

saire bagislanmis ise de ilimsiz siir olamayacagini belirtir.

*® prof. Dr. M. Nur Dogan, Fuzuli 'nin Poetikasi, Istanbul 1997.
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Ziya Pagsa ve Namik Kemal ile baslayan Bati etkisindeki Tiirk siir
gelenegimizde de poetik goriislerle siirin, sairin nasil olmasiyla ilgili bircok degerli
1sim goriislerini agiklamiglardir.

Siir ve Insa makalesiyle asil siirimizin taklit¢i Klasik Tiirk Siiri olmadig,
asil siirimizin Cogiir sairlerinin, avam sarkilart oldugunu belirtmistir. Cok buytk bir
atilm veya ag¢ilim denebilecek bu goriislerinden bir siire sonra Harabat adh
antolojiye yazdig1 onsozle vazgecer. Daha once Hakir gordiigii siir anlayisini over,
ovdigi anlayisi da yerer.

Namik Kemal, Tahrib-i Harabat ve Takip ile basta Ziya Pasa’nin bu
celiskili tavrma koydugu tepki olmak iizere Irfan Pasaya Mektup ve Mukaddime-i
Celal olmak iizere poetik goriisler ortaya koymustur. Onceki kusaga nispeten
bireysel temalardan daha ¢ok toplumsal igerige yoneldikleri goriiliir.

Recaizade Mahmut Ekrem’in iginde bulundugu sonraki kusak tekrar
bireysellesir. Talim-i Edebiyat ve Ill. Zemzeme’nin 6n s6ziinde, Takdir-i Elhan’da,
Pejmirde’de ve Takrizat’ta agiklar: Sanatin amacinin “giizellik” oldugunu, gergege
uygun olmasi gerekmedigini, giizel olan her seyin siir oldugunu belirtir.

Tanzimat’in ikinci kusagindan olan Abdiilhak Hamid basta Makber’in
Onsozli olmak iizere bir¢ok vesileyle siire dair goriislerini agiklamistir. En orijinal
tespiti de sudur“En giizel, en biiylik, en dogru siir bir hakikat-1 miidhisenin tazyiki
altinda hig¢bir sey s0yleyememektir.”

Tanzimat kusaklarinin sorasinda Tiirk Siirinin en biiyiik atilim1 olan Servet-i
Fiinun edebiyatinin 6ncii ismi Tevfik Fikret poetik goriislerini “Musahabe-i Edebiye”
bashigiyla yazdig1 yazilarda belirtir. Siiri duygularin tezahiirii olarak yorumlar, siiri
olusturan 6geler agisindan da tek tek degerlendirmelerde bulunur. Grubun diger bir
sairi olan Cenap Sahabettin de hem bazi siirleriyle hem de makaleleriyle agiklamistir.
Siirin en 6nemli 6zelligi zihinlerde hayale meyil olusturmasi ama muhakkak giizel
olmas1 gerektigini belirtir.

Tiirk siirinde en onemli poetikalardan biri hi¢ siiphesiz Ahmet Hagim’indir.
Hem “Siirde Mana” hem de “Siir Hakkinda Baz1 Miilahazalar” yazilariyla Tiirk
Edebiyatinin en 6nemli tespitlerini yapar. Siirin amacinin bildirim amagli, bilgi
aktarmak olmadigi, siirin amacinin “anlam” degil, gilizellik olmas1 gerektigi bildirir:

“Nesir gibi anlagilmak icin degil, fakat duyulmak {izere viicut bulmus, misiki ile s6z
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arasinda sozden ziyade Musikiye yakin, mutavassit bir lisan ... nesre kabil olmayan
nazimdir”

Tiirk Milliyet¢iligini yasamlarinin amaci yapan Ziya Gokalp ve Mehmet
Emin Yurdakul poetikalarii siir araciligiyla belirtmisler. Siirde “Tiirkceyi

oncelemislerdir.

1941 yilinda Orhan Veli, Oktay Rifat ve Melih Cevdet, “Garip” adli kitab1
yayinlarlar. Orhan Veli, siir anlayislarini bu kitabin 6n soziinde aciklar. Garipgilere
gore siir, o zamana dek alisilmis siir Ol¢iisii ve geleneklerinden uzaklasilmalidir.
Onlara gore ciimle yapisi; vezin ve kafiye tarafindan bozuldugundan vezin ve
kafiyeye gerek yoktur. Ahenk, bu unsurlar diginda aranmalidir. Biitlin edebi sanatlara
ve bu ¢ergevede sairanelige karsiydilar. Glinliilk konusma diliyle siirler yazilmalidir.

Ozel bir siir dilinin olmasin1 kabul etmiyorlardi.

Mustakil bir metinle poetik diisiincelerini anlatan Necip Fazil daha 6nce ayri
zamanlarda yazilmis yazilarin1 6nce Sonsuzluk Kervani’nin sonunda, daha sonra ise
Cile’nin sonunda bir biitiin olarak yayinlanmistir. Batililasma temayiiliimiiziin
sonucu olarak daha ¢ok bizzat siiri ve duyguyu esas alan poetikalara karsin ilk defa
Islam dininin temel inang esaslarini merkeze alan tanimlamalar ve tespitler yapmuistir.
Siiri “mutlak hakikati arama” yani Allah’1 aramak olarak degerlendirir.

Once “Yeni Bir Siirin Ilkelerine Dogru” ismiyle poetika yazan Salah Birsel
Siirin Ilkeleri kitabiyla poetikasini net bir bicinde ortaya koyan sairlerdendir. Siiri
tiim unsurlariyla biitiin ve zeka {iriinii olarak goriir.

Cehennem Meyvas: kitabinin 6n soziinde poetik goriislerini anlatan Kaya
Bilgegil ise musikiyle i¢ ige, daima giizelligi ararken siirin esas kaynaginda ilhami
gorar.

Poetik bir metin ile degil, gesitli vesilerle siire dair gorlis belirtenler
olmustur. Toplum i¢in sanati benimseyen Mehmet Akif, saf siiri savunan Yahya
Kemal ve toplumcu gergek¢i Nazim Hikmet, yine saf siiri savunan Asaf Halet
Celebi, 1yi siiri Oziiyle ve sekliyle kaynagmis siir olarak tanimlayan Behget Necatigil,

giizeli yakalamaya calisan Ahmet Muhip Diranas gibi...

Ozel poetikasina dair diisiincelerini net bir tavirla Ocak 1980’te“Siir Okuma

Kilavuzy” adiyla kitaplastirmistir. Siire dair yazilarindan bazilarinida igeren poetika
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yazilarim1 aym1 adla birka¢ kez yayinlanan kitaba eklemeler ve c¢ikartmalar
yapilmustir. Poetikaya dair diger bir kitap ise 2006 yilinda yayinlanan Cenebazliktir.
Ismet Ozel’in kendi agzindan sanati, diinya gériisii, siiri hakkinda énemli ifsaatlari,
izahlar1 iceren onemli bir kitaptir. Cenebazlik ve Sorulunca Soylenen kitaplari en
onemli ize sahip iki eserdir. Daha sonra kitaplara da dahil olacak yazilari, konferans
ve sOylesileri, televizyon programlar1 ve roportajlarinda poetikasina dair goriislerini

anlatmistir.”

Ozel, kendi kusag icerisinde siirin sorunlar1 iizerine en ¢ok diisiinen ve
yazan sairlerden biri goriinlimiindedir. Hem kendisinden 6nceki siir, hem kendi siiri,
hem de kendisinden sonraki siir ortami hakkinda siklikla yazilar yazmis; bu
konulardaki diisiincelerini ¢ekinmeden dile getirmistir. Ayrica, onun poetik
yaklasimlar1 bu konuda her zaman s6ziinii siiri ile dogrulayan bir kivama sahiptir. O
yalnizca kendi siir yazma deneyiminden edindiklerini paylagsmaz okurla; ayni
zamanda, iyl bir siir okuyucusu olabilmek ic¢in yol gosterecek tarzda siir

okuyucusuna yardimci olacak hususlari da tartigir.

Ozel’in poetikas1 hem bir saldir1 hem de bir savunma olarak yorumlanabilir.
O, siir Ustiine goriiglerini siirden yoksun gordiigli bir edebiyat ortaminda kaleme
almaya karar vermis bir sairdir. Bunu, bir siir okuyucusu, siire saygi duyan bir siir
okuyucusu olarak yaptigini iddia etmektedir. Bu agidan siir hakkindaki goriisleri bu
gortsleri dile getirdigi edebiyat ortaminin kofluguna yonelik bir hamle, bir
midahale, hatta bir saldir1 olarak yorumlanabilir. Ayrica, bu diisiincelerini yazmakla
onun kendi siirini savunmaya da ¢alistign vurgulanabilir. Fakat bu, Ismet Ozel’in
kendi siirini koruma amaciyla bu yazilar1 yazdig1 anlamina gelmez. Ozel, siirsiz ve
i¢i bos edebiyat ortam1 hakkinda, siirsizligi insan haysiyetini 6nemsemenin onuruna
sahip ¢ikamamak olarak gordiigii i¢in soyle yazar:

“Siirin yiiziinii hi¢ kimsenin hatwrlamadigi bir dinyada, birinin

kalkp siirin tanminmaya deger bir yiizii oldugunu, ortalikta dolasan renkéz; ve
solgun yiizlerce hayaletin yalnizca maskeler oldugunu séylemesi lazim.”

269
Bunlarmn tiim dokiimleri tezimizin ilgili boliimlerinde verilmistir.

270 , .. .
Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Cidam Yay., (3. Baski), Istanbul 1991. s. 13.
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Denilebilir ki, ismet Ozel, siiriyle kendi kusag: icerisinde ve sonrasinda en
etkili sairlerden biri olarak 6n plana ¢ikmistir. Kendisinden sonra siir yazmaya
baslayanlar i¢in onun siiri her zaman asilmasi gerekli bir ufuk islevi gérmiis, geng
sairleri tutsagi haline getiren bir labirente doniigmiistiir. Siir {listiine yazdiklarini, bu

sekilde tanimlanan edebiyat ortamiyla birlikte diisiinmek gerekir.

Ismet Ozel, siiri, beseri bilgilenmenin 6zgiin yollarindan biri sayar. Modern
Tiirk siirinin sorunlarin1 da bu ¢ergeve igerisinde yorumlamaya caba sarf eder.
Birgok agidan, Ozel’in siiri, Cumhuriyet donemi Tiirk siiri igerisinde gelenekten
kopusun ve modernlige ac¢ilmanin farkli ve yetkin yollarindan birini temsil
etmektedir. Halkin gilindelik hayatta kullandig1 bir¢ok kelime bu siir sayesinde siir

diline mal olmustur.

Ismet Ozel’in dil, insan ve siir anlayis1 daha ayrintili olarak tahlil edilmeye
calisilacaktir. Ozel’in siir anlayis1, siiri beseri bir duygulanma tiirii saymaya
yoneliktir. Fakat ona gore, ayn1 zamanda;

“Siirin temel ozelligi kendini var kilan parcalara ayrilamayisinda
ve/veya siirin ortaya ¢ikisimin daha onceden izlenebilir bir ydnteme
baglanamayisinda bulunabilir. Siirin yalnizca siire ozgii bir malzemesi, ham
maddesi, birimleri, ¢ercevesi, mantigr yoktur. Bir siirin nasil soylenecegini
hi¢ kimse soyleyemez, ciinkii siir soylenen seyin soylenisinde, soyleyisin
icindedir. Bir soziin siir olusu o soziin siir disinda kalan bir alanda onem ve
deger kazanmasiyla degil, sadece siir kalarak onemli ve degerli
bulunusuyladir... Bir soz siir oldugu icin ‘oyle’ degildir, oyle oldugu icin
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‘siir 'dir. Diyebiliriz ki siir insamin durusu, ‘objectification udur.”

Ozel’in bu siir anlayisina yol agan epistemolojik kabulleri ve insan anlayisi
siir ilizerine yazdigi metinlerde sik sik tekrarlanir. Bu anlayis ve epistemolojik

temeller iizerinde de bu boliimde detayli olarak durulacak hususlardandir.

Ismet Ozel’in siir anlayis1 insan, dil ve siir yorumuyla birlikte aciga ¢ikar.
Ozel, bu ii¢ unsuru da bir arada ele alir. Onlarin birbirleriyle olan irtibatlarini, bag ve
baglantilarim1 kendi siir anlayisini agiklarken siirekli goéz oniinde tutar. Siiri, deyim
yerindeyse bir “varolus politikas1” olarak belirlemeye egilimlidir. Ama asla boyle bir
belirlemeye de girismez; ¢iinkii Ozel’e gore siir bu tiir fikri simirlamalara, 6n kabul

ve On yargilara sikistirilamayacak, siirekli onlarin 6tesine gecen ve bize bu 6teden

71, .. :
Ismet Ozel, Waldo Sen Neden Burada Degilsin?, Risale, Istanbul 1988, s. 18.
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beseri olan1 getiren bir seydir. Fakat buradaki “6te” metafizik bir 6te olarak da
goriilemez. Siir, biitiiniiyle insani ve beseri bir faaliyettir. Bu 6te, dilin 6tesidir. Dil,

siirde kendi olarak kendi 6tesine firlamakta ya da atilmaktadir.

Ismet Ozel’in siir anlayis1 “dzgiirliik” anlayisiyla yakindan irtibatlidir. Siiri,
gen¢ yaslarindan itibaren insan Ozgirliigliniin bir alan1 saydigimi biliyoruz. Siir,
beseri “6z”iin kendi ozgiirliigiinii tanidigr bir alandir. Fakat Ismet Ozel’in

“Ozgiirliik”’ten batili bir anlamda bahsetmedigini gormek gerekir. O, Tiirk¢enin de

212 .
yardimiyla Ozgiirligli “0z”0n  “giirliigii” olarak kavrar. Insanoglu 06ziinii
giirlestirdikce  Ozgiirlesebilecektir. Siir ve dil, onun bu anlamda en Onemli
yardimcisidir. Ciinkii siir, insanoglunun 6teden beri cevabini aradigi soruya cevap

bulmasinda yardimc1 olur: Ben kimim?

Ismet Ozel’in siir araciligryla bu soruya verdigi cevabin ayrintili incelemesi
bu kisimda yapilacaktir. Bu incelemede bilhassa dil, siir ve insan goriisleri farkl
acilardan, yazip soylediklerine dayali olarak aciklanacaktir. Ayrica sair ve siir
okuyucusu diyerek adlandirdig1 ve siirin siir olarak belirebilmesi i¢in vazgecilmez

saydigi unsurlar da géz oniinde tutularak irdelenmeye c¢aligilacaktir.
3.1.  Sair

Siir teorisi, poetikasi iizerinde diisiinmek ile ona uygun siir vermek farkli
seylerdir. Derin poetikas1 olan ama siiri ayn1 derecede olmayan sairler vardir. Ismet
Ozel siir hakkinda fikirler ile yazdiklari ortiismektedir. Diger bir deyisle siir
hakkinda beyanda bulunan sair olarak zimnen sailrlikle ilgili de bir durus
sergilemistir. Sair olusunu ve yazdiklarini gerekg¢elendirirken sdyle tanimlar:

“Gordiim ki sair olusumu insan olusuma ne kadar ¢ok yakin
kilabilirsem kendiliginden disa vurduklarimla, bilingli bir ¢abayla
sectiklerim arasinda yakinlik doguyor. Yazdiklarim ‘yazmaya wuygun
bulduklarimdan’ degil, ‘yvazmam kaginilmaz olanlardan’ meydana geliyor.

Kaprislerimle degil, benim icin de yazarken taninir hale gelen isteklerimle
yaziyorum. Nelerin istenebilir oldugunu tartryorum.””

272 , . .

Ismet Ozel, Taslar: Yemek Yasak, Risale Yay., Istanbul 1985, s. 19.
273, ..

Ismet Ozel, a.g.e., s. 27.
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Ozel, sairi felsefi-dini —metafizik bir séylemle tarif eder:

[13 o .. o« e .

Sair merak eder, arastirir ve sorar. Siir dedigimiz arastirma ve
sorgulama yolunun agilmasini gerekli ve zorunlu kilan ortam evrenin nesnel
ve somut bir gergeklik olarak insan teki icin anlamimi yitirdigi bir

74

ortamdr.”

Sairin durdugu yer iizerinden de tanimlama yapar. Yerle Gok arasindadir:

“Sair tipkr biitiin insanlar gibi gékyiiziiniin altinda ve yeryiiziiniin
ustindedir, ama ne biitiiniiyle gége, ne de biitiiniiyle yere aittir. Bize orada
nasil durduguna dair bazi seyler soyler, bunlari 6yle séyler ki biz artik onun
nasiul durduguna degil, ni¢in durduguna yoneliriz. Halbuki sair bize yerle
g6k arasinda nigin durduguna dair hicbir sey soylememistir.”"”

Ismet Ozele gore sair, soze yeniden anlam kazandiran, yeniden

dogmasini, can bulmasini saglayan kisidir:
“Sair siirle bizim hem giinliik hayatta yaptigimizdan, hem de
bilimsel ve felsefi metinlerde yapilandan daha farkll bir sey “vapar”. Siir

soziin belli bir anlamda yeniden dogmasi, can kazanmasi, belki dirilmesidir.
... Siir Logos 'a iligkin bir olaydir.”""

Ozel sairi tanimlarken poet kelimesinin Sankrit¢e kokiine atifta bulunarak
Varolusguluk baglaminda tanimlar. Ona gore sair varolusumuza bagl endiselerimizi
toparlayan kisidir:

“Sair, poet kelimesinin Sanskritce kékiiniin (cinoti) dile getirdigi gibi
toparlar, kiimeler, yigar. Ama sairin toparladigi birbirinden farkl, ‘tefrik
edilebilir bicim’ler degildir. Diisiinceleri yan yana, alt alta getirmez sair.
Sair mantik ve sozii de birbiri tistiine yigmaz. Sair once kelimelere, sonra
misralara ve nihayet gsiirin biitiiniine bizim (dagilmis olan) begseri

’

durumumuzu toparlar. Varolusumuza bagh endiselerimizi kiimeler.’

Ismet Ozel siir yazip okumay1 beseri varolusu kavramaya déniik bir faaliyet

olarak goriir. Sair ile okuyucusu arasindaki iliskiyi ayni hapishanede benzer

sikintilar1 farkli bigcimlerde gogiisleyen mahkiimlarin duygusal yakinligina benzetir.
Bu benzetmeyi bir gazete roportajinda soyle dile getirir:

“Sairle okuyucu arasindaki bag ayni hapishanede bulunan

insanlarin iskenceye birlikte direnmeleri tarzinda bir bagdir. Yani herkes
viicuduna iskenceyi kendisi hisseder ama gsiirle siir okuyucusu oyle bir

" fsmet Ozel, “Sairler Intellect’in Pencesinde”,Yazko Edebiyat, Nisan 1982.”.

o Ismet Ozel, a.g.e., s. 28.

e Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Gidam Yay., (3. Bask1), Istanbul 1991, s. 117.
2 Ismet Ozel, a.g.e.,, s. 117.
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konuma diigerler ki adeta her birine ayri ayri uygulanan igskenceye birlikte
direnme firsati yakalamis olurlar. O bakimdan kimi duygularin bazi

misralarda iist tiste diismesi bir hapishaneyi paylasmakla alakali.”

Siir hayati bir atilim unsuru olarak beseri varolusun alanina dahil olur. Bu
alanda olugsmus bulunan her tiirlii 6n yargi ve 6n kabul kaliplarini kirar. Ancak siirin
bdyle olusu sairleri diger insanlardan iistiin kilmaz, kilmamalidir. Ciinkii yine, Ismet
Ozel’e gore:

“Sairler insanlar kadar insan olmaya ydneldikleri i¢in daha fazla

insandirlar ve bir insamin “insan olus ”’la ortiisme ¢abast onu iistiin kilmaz.

Sairlerin iistiinmiis gibi goriintisleri icinde yasanilan toplumun insan
degerleri  karsisindaki  duyarsizliklaryla,  insanlarin  insanliklarim

hissetmede karst karstya olduklar: giicliiklerle baglantllldlr.”279

Sair, kendi varlik gerekg¢esini okuyucuya baglamakla okuyucunun ortalama
anlayisint “yetke”, siirinin degerini belirlemek i¢in bagvurulmasi gereken merci
konumuna getirir. Oysa bir kimsenin sair olabilmesi i¢in bu genel gecer anlayisi terk
etmesi, intellect’in yalin katliligin1 geride birakmasi gerekir:

“Intellect sairleri ‘kabz’ eder. Oysa siir ancak “bast” durumunda
ortaya ¢ikabilen, deneyimi 6n plana alan bir etkinliktir. Siir bir deneyimdir,
zihni bir maraz degildir. Siir adina tehlikeyi géze alamayan birinin siire
vaklasamayacagin iyi bilmek gerek.”

Ozel kendi sairligi baglami disinda degerlendirmeler de yapmustir.

Modern sairleri sahte meselelerle bogusmakla itham eder:
“Modern siir denince obast dagilmis, kendinin olmayan ama
herkesin olan, boylelikie hi¢ kimsenin olmayan bir iilkeye siirgiin edilmis adi

cagrildigt zaman hangi yana bakacagini bir tiirlii kestiremeyen tek insanin
siirini anliyorum. Modern sair sahte meselelerle bogusan biridir.”™

Ismet Ozel her nekadar son dénemlerinde “Tiirkliik” vurgusunu oncelleyen
bir diislince yapisina girdiyse de ve diinyayr yorumlamada yine Tiirkliigii merkeze

aldiysa da saire dair su agiklamalar1 Tiirk dilinde yazan saitler igin “Iyi bir sair

"% fsmet Ozel, Sorulunca Séylenen, Sule Yay., Istanbul 2000.

27 Ismet Ozel, Waldo Sen Neden Burada Degilsin?, Risale, Istanbul 1988. s. 19.
0 Ismet Ozel, a.g.e., s. 94.

2 Ismet Ozel, Sorulunca Séylenen, Sule, Istanbul 2000, s.60.
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Tiirkiye nin sairidir. lyi bir sair, Tiirkcenin sairidir; iyi bir sair Tiirk sairidir.””**s0zii

dogru bir tespittir.
3.2. Siirin Tanim

Ozel, siiri bir diisiincenin savunucusu olarak kabul etmez. Ona gore; “Siir,

283
giictinti bir diistince dizisinin, bir ogretinin sozciisii olmaya dayanamaz”.  Bagka

. 284
bir yerde “siiri biikiilmez gercgeklerin kanadi altindan kurtarmak”  diye tanimlar.

Kendisine gelinceye kadarki siir tariflerinden farkli bir tanimdir bunlar.

Ismet Ozel’in poetikasi iginde farkli siir tarifleri gdriiyoruz, ama bunlar da
geleneksel siir tariflerinden farklidir. Ona gore siir bir yonden hayatin kendisi degil,

hayatin bir bakistan, yorumdan ge¢mis halidir. Yani “Siir yasamin damitik durumu
285

olmali”  der.
Eserlerinde yeri geldikge yeni siir tarifleri yapan Ismet Ozel, siiri “bir

286 . : ay
uyumsuzlugun vurgulamast” olarak da tarif eder. Bunu ise; “Oteki insan

etkinliklerinde insanoglu evrenle uyumunu arar. Boylece dogan kosullara bir cevap

hazirlamis olur"zs7 diye ifade eder.

Recaizade en giizel siirin insami1 biraz diisiindiiren siir oldugunu sdyler.

Hamid metafizik diisiincenin siirini yazar, varlik 6tesi ile varlik arasindaki sirlari

zorlar. Hasim siirde fikir aramay1 “bir kusu eti icin éldiirmeye” benzetir. Ismet Ozel,
siirle diisiince arasinda bir tezat diisiince one siirer:

“Bana gére siirin diisiince diinyasiyla iliskisi onu zaafa ugratmistir.

Ve siiri gii¢lendirecek olan da yine siirin diisiince diinyasiyla kuracagi
iliskidir.”™

Ozel, diisiince ve siir arasindaki iliskiyi poetikasmin ilk yillarinda degil,
1985°te izah eder, ciinkii Ismet Ozel, fikri dnceki doénemlerde siirle miinasebete

sokmaz, siirlerinde yakalanmasi zor bir fikir diinyasi inga eder. Sanatinin ileriki

282 , .. .
Ismet Ozel, Tavsanla Randevu, Sule, Istanbul 1999, s. 71.
283 , .. .
Ismet Ozel, Cenebazlik, Sule, Istanbul, 2006, s.17.
284 ..
. Ismet Ozel, a.g.e., s.17.
Ismet Ozel, a.g.e., 5.23.
286 ..
Ismet Ozel, a.g.y.
287 ..
Ismet Ozel, a.g.y.
288 , ..
Ismet Ozel, a.g.y.
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doneminde siir ile fikir arasindaki ilgiyi irdeler. Siiri ve fikri yoneten bir de sagduyu
kavrami ortaya koyar, onunla meseleye yaklasir. Sagduyuyu yaniltict olarak goriir:

“Sagduyu siir ve diigiincenin ne oldugu konusunda bizi cok

yanultiyor. Hele siir ve diisiincenin karsilikl iliskisi soz konusu oldugunda

sagduyunun bize sundugu kavram bigimi hi¢ mi hi¢ yararl degil. Siir ve

diistince gibi giinliik hayatin elestirisine, yeniden degerlendirilmesine,

mahiyetinin sorgulanmasina ait alanlarda sagduyu bir engel olarak
Oniimiize ¢iksa gerek.”™

O diisiince ile siir arasinda nesirle fikir arasinda olan iletisim gibi bir bag
kurmaz.

“Dilin ger¢ek ozgiin yapisim kavradigimiz zaman biliriz ki bazi
diisiinceleri siirlestirmek ne kadar olmayacak bir seyse, siire diigiince asisi
90

vapabilmek ayni derecede imkansizdwr.”

Boyle olmakla birlikte “siir, diisiinmenin farkly bir sekli olarak ortaya
ctkar.”™ Boylece Ozel, siirle diisiince arasindaki iliskiyi bir kuram ile ortaya
koyamazken, siirin de bir diisiince sekli oldugunu ortaya koyarak siirin yerini

netlestirir.
3.3. Siir Okuma / Siir Okuru

Ozel’e gore siir okumak; ekmek yemek, pabu¢ giymek gibi insan
faaliyetlerinden biridir. Fakat buna ragmen, yine de: “Siir okumak ancak kendi

hayatlarinda siir icin yer ag¢mis olan insanlarin énemli ve yararli bulabilecegi,

dogrusu ancak onlarin altindan kalkabilecegi etkinliklerden biridir"zgzder.

Bu satirlardan da anlasilabilecegi gibi Ozel, siir okurunu Ikinci Yeni
sairlerine benzer bir bicimde degerlendirmekte, ona has baz1 niteliklerin var olmasini
saglikli bir siir ortami i¢in gerekli gérmektedir. Nedir bu nitelikler? Bu niteliklere
sahip bir siir okurunun siiri okuma, algilama ve anlama tarzi nasil olabilir? Bu
sorular1 incelemeye ve cevaplamaya calismadan dnce Ismet Ozel’in siire ve “siir

okumaya” verdigi 6nemi gérmek gerekmektedir.

29 . .. .
Ismet Ozel, “Sairler Intellect’in Pengesinde”,Yazko Edebiyat, Nisan 1982.
200 , ..
Ismet Ozel, a.g.e.
201, ..
Ismet Ozel, a.g.e.
292 . .. .
Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Cidam Yay., (3. Baski), Istanbul 1991s. 18.
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Ozel, 1978 yilinda yazdig1 ve ilk basimi 1980 yilinda yapilmis olan Siir
Okuma Kilavuzu’nu hem genel olarak bir siir okurunun sahip olmasi gereken
nitelikleri belirlemek, hem de muhtemel bir siir okuruna kilavuz olmak amaciyla
yazmistir. Ciinkii Ismet Ozel’e gore siir okumak, bir kilavuz gerektirecek kadar ciddi
ve “cetin” bir istir. Kitabin1 da siiri taniyan ve seven birisi olarak kaleme aldigini
bildirir okuyucuya. O, “siir nasil okunur?” sorusunu “siir okumanin anlami nedir?”,
“siir okumayt bize gerekli kilan hakikat nedir?” sorulariyla birlikte diisiiniir; insanin
aklimi ve yiiregini, siirin 0zilinii ve bi¢imini, siir okumanin ydntemini ve yararini
birbirinden ayirt etmeye yanasmaz; bunu bir kafa karigiklig1 sayar. Ozel’in burada
elestirdigi anlay1s, Bat1 diinyasinda on yedinci yiizyildan beri ortaya ¢ikan ve ingiliz
sair T. S. Eliot’un “duyarliligin ayrismasi” olarak adlandirdig1 “duygu/diisiince”
kopmasinin bir tarafinda yer alan, bu ayrim ¢izgisinde saf tutanlardandir. Avrupa’da
Aydimlanma Cagi’ndan sonra romantikler de bu ayrimi kabullenip siiri duygusal

coskunun yaratimi olarak adlandirirlar. Edebiyat metni “menfur bir yabancilasma
203 )
diinyasimin mecazi”  haline doniislir. Ozel, boyle bir ayrimi1 ve bakis agisini kafa

294
karigiklig1 olarak gormekle, “gercekligin par¢alanamaz”  niteliklerini 6n plana alir.

Ozel’e gore siir okumanin getirecegi yarar1 yukarida inceledik. Simdi de
siirin nasil okunacagini incelemek gerekmektedir. Oncelikle vurgulanmalidir ki,
Ismet Ozel’in aktardigina gore, siir okumak ancak hayatlarinda siir i¢in bir yer agmis
olan insanlarin basaracag bir istir. Siire hayatinda bir yer agmak demek, o yeri siir
icin Onceden bosaltmis, hazirlamis, diizenlemis olmak demektir. Yani siir
okuyabilmek ve siir i¢in hazirlikli olmak, deyim yerindeyse “siir okumaya muhtag
olmak” gerekmektedir. Ozel, siire muhtag olmay1, olabilmeyi bir basar1 sayar. Ciinkii
Ozel’e gore giiniimiizde kafalarin, vyiireklerin yerli yerinde bir isleyisini ve
dolayisiyla “siirin devingen gercegini karartan” baskilar vardir. Bu baskilar, biiyiik
oOl¢iide, bilim ve siyaset kurumlarindan ve ideolojilerden gelmektedir. Siir okumasi

umulan birgok aydin bu yiizden ¢agin hurafelerini el iistiinde tutmak zorunda kalir:

“Insamin insanlarla olan baglantisi ve insamn cevresiyle olan
iliskisi yiiziinden yiireginde, kafasinda beliren c¢atlak belli bir duyarlik

293 .

Niall Lucy, Postmodern Edebiyat Kurami [Girig], (Cev. Aslihan Aksoy), Ayrint1 Yay., Istanbul 2003, s. 43.
204 . .. .

Ismet Ozel, Tavsanla Randevu, Sule Yay., Istanbul 1999, s. 21.
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sahibi herkesi siir okumaya muhta¢ hale getirir. Getirmiyorsa artik
kafalarin, yiireklerin yerli yerinde bir isleyisi kalmamis demektir.

Bu insanlarin  siir  okumalari, okuduklarini  siyasetin  s6z
dagarcigina, bilimsel hurafelerin kuru mantigina terciime etmekten ibaret.
Boylece siirle azdwrilmis bir ideoloji, ideolojiyle yere calinmis bir giir
ozentisi kapliyor zihinleri. Bu yozlagmanin tek nedeni siir okumaya
girisecegi beklenen kiginin kafasindaki siyaset kaliplarinin, soyut inang
kaliplarinin ggiidahalecilig“idir. Bu donuk hayaller, siirin devingen gercegini

karartirlar. ?

Kendini siir okumaya muhtag duruma getirmeyi basarmis kisi bu sebeple
sahip oldugu dogrularin siirlerde terenniim edilmesini 6zlemeyecektir. Ciinkii siir, bir
diisiinceyi, sahip olunan bir dogruyu ifade etmede diizyaziya nazaran o kadar
avantajli bir konum saglamaz. Bu yiizden Ismet Ozel, su uyariy1 yapmaktan da geri
kalmaz:

“Biz bir siiri herhangi bir diinya goriigii sahibi olmak ya da bir
diinya goriisii icinde hakly delillerle kendimiz beslemek i¢in okumayiz. Bu
yiizden de siirin iyi ya da kotii olusu o siirde yer alan yargilarin dogru veya

vanlis kabul edilmesiyle ilgili degildir. Eger benimsedigimiz diigiinceler,
sahip oldugumuz deger yargilart dolayisiyla siir okuyacaksak vakit
298

kaybetmis olacagiz.”

Benzer sekilde “Siir okumak isteyen kisi, ayrica ge¢misin ve gelecegin
entelektiiel yiiklerinden de siyrilmak zorundadir. Ciinkii siirin ne gelenekle ne de
gelecekle basi hog degildir. Bu unsurlar siir i¢erisinde yabancilastirici 6gelerdir. Siir

okuma eylemi, ancak simdinin, somut yasama aninin olaganiistii vuruculugu, tazeligi

ve uyariciligi ile asil rotasini bulur."297der. Bu ylizden okur, siiri de siirsel olan seyi
de var olan siirin sinirlar icerisinde, bu ¢ercevede aramak zorundadir. Eger i¢inde
yasanilan zamanin 6nemi bir Onceki zamanla, ya da bir sonraki zamanla
degistirilmeye calisilirsa, sadece siir feda edilmis olunmaz, ayn1 zamanda yasama ait
uyaniklik terk edilmis ve simdiki zaman golgede birakilmis olur. Siir simdiki
zamanin siiridir bu yiizden, simdiki zaman ise tika basa hayat doludur. Siir okuyanlar
da bu sebeple alisilmis diisiince kaliplarini kirarak, bu anlayislarin disina ¢ikarak siir

okumalidirlar. Bu noktada genellemelerden kaginilmalidir. Zira:

295 . .. .

Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Cidam Yay., (3. Baski), Istanbul 1991, s. 25.
206 . ..

Ismet Ozel, a.g.e., s. 36.
207 . ..

Ismet Ozel, a.g.e., s. 40.
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“Her sairin belirgin bir diinyasi, her siirin oturmus, belirgin bir
maddesi vardir. Eger siir iizerine konusulacaksa genel sozlerin, her Ozel
durumda yeniden gézden gegirilmesi, en azindan o é6zel durum ugruna daha

da derinlestirilmesi kayduyla konuwlnwlzdzr."298

Ismet Ozel bir yandan siiri simdinin zenginligi sayip onun bir koluyla geriye
(yasanilmisligin derinligine), 6teki koluyla da ileriye (bilinmezin ipuglarina) uzanmis
olarak var oldugunu sdyler. Ote yandan da sairin biitiin yaptig1 seyin kendi
seriiveninin sinirlarma  hiicum ederek bu seriivenden biitiin insanlarin hayat
seriivenlerine dair ve bu hayatlar1 kigkirtacak ipuglari ¢ekmek oldugunu vurgular.
Sair boyle yapmakla kendi kavrama giiciiniin sinirlarindan insanlara bazi isaretler
getirmektedir. Ayrica siir okumak tipki siir yazmak gibi bir uyarilma ve istemde

bulunma eylemidir. Okudugu her siir okuru biraz daha sairlige yakinlastirir,

299
sairlestirir, belki de sairlestirmelidir.
3.4. Kendilik Bilgisi Olarak Siir

Sevmek, sevdigi icin korumak, sigmmak, sigindigi igin teselli olmak,

hosnutlugu aramak ve bu vyiizden hogsnutlari aramak insanlara ¢ok yakisan

. 300
tutumlardir. Insan kendine yarasan bu tutumlar siir okuyarak pekistirebilir.

Ismet Ozel, siiri, bireyin ve toplumlarin hayatinda “critique” dénemlerin bir
sanat1 sayar. Ozel’e gore insan hem kendi insan olusunu hem de insanlarin

birbirleriyle olan baglantilarini, bunun da Otesinde “kendini  gevreleyen

nesnelerleolan baglantisinin vahametini kavradigi zaman” siir canlilik kazanir.

Ismet Ozel’in anlayisina gore insanoglu yasayabilmek ve yasamini
strddrebilmek icin bitiin etkinlik ve edilginliklerinde yurdrlikte olan bir “butin”e
baglidir. Insan bu biiyiik biitiiniin hemen daima bir yerindedir ve bunun bilgisini ya
da duygusunu tasimaktadir. Ancak, “..Siir, insan yasamasindaki bu biitiinliik
duygusunun dagildigi, par¢a ve biitiin kavramlarimin birbirine karistigi, insanin

batlin icindeki yerinden saptigi yorede insamin bir ezgisi, biitiine olan o6zlemi

2% Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Gidam Yay., (3. Bask1), Istanbul 1991, s. 42.
“ fsmet Ozel, a.g.e., s. 25.5. 146.

0 Ismet Ozel, a.g.e.,, s.57.

o Ismet Ozel, a.g.e., s. 26.
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biciminde ortaya ¢ikar. Yoklugunu hissettigimiz sey icimizde bulunmasi gereken
‘zimni’ biitiinliik, biitiine ait olma duygusudur... Siirin ‘theme’i ne olursa olsun, siir
ger¢ek derinligini, yiiceligini, degerini insandaki bu “hasret giderme” duygusunda
bulur.

Siir okumak isteriz, c¢iinkii biitiine, biitiiniimiize, biitiin icindeki
verimize varma zorlugunu bu insani ve insan dist aygitla yenmek isteriz. Siir

bu anlamda bir ‘yerine getirici’, bir silah, bir kalkandiwr.”

Ismet Ozel, siiri insan-olusun anlamina insanlari gtiirecek bir bilgilenme
tarz1 ve imkani olarak anlar ve anlatir. Ismet Ozel’e gore siir insanin kendini
tantyabilmesini miimkiin kilan bir imkandir. Fakat Ismet Ozel, “kendini tanryabilme”
lafzin1 ve etkinligini 6zel bir anlamda kullanmaktadir; ¢iinkii siir insanin ne yapmasi,
hangi yolda yiiriimesi gerektigini ona gosteren bir etkinlik degildir. Siir, sadece,
insana kendi olmasi gerektigini dnemsemesini hatirlatir ve bu hatirlatma yiikiinii
sirtlanir. Insanin kendi olmay1 énemsemesi ise ancak kendisi hakkinda bir bilgi, bir
biling ve hem ickin hem de askin bir kavrayis elde etmesiyle miimkiin olabilir.
Ozel’in goriisiine gore, bdyle bir bilgi, biling ve kavrayisi ne bilim ne de felsefe
insana saglar. Ciinkii her iki alanda da insan nesnelestirilerek incelenebilir, yani
incelemeyi yapan sanki insan degilmis gibi hareket edilir. Oysa “Siirin sundugu bilgi
insanlarin kendi insanliklarint hissettikleri bir alanda algilanabilen bir bilgidir,
hi¢bir ol¢iim aygitinin, hi¢cbir sayacin birimleri arasina alinabilir degildir. Siir bir
bilgi olma vasfini insanin kendini 6grenmek igin istiyak duymasi halinde, iyi ve kotii,

dogru ve yanls hakkinda kendi deneyimlerinden edindigi yap: i¢inde bir dayanak

303
aradigr zaman kazanir.

Bu noktada, Ismet Ozel, kendilik bilgisi ile klasik dini-felsefi “kendini bil”

diisturu arasinda bir fark gozetir:

“Siirle olusan kendilik bilgisi insana sunu soyler: Sen giincel
kendiliksin. Bak kendini gor. Hep kendin, hep kendin. Duyumsanan her
seyde kendi katkini, kendi katilimimi gormiiyor musun? Ote yandan dine
uyarak kendini bilme girigimindeki insan kendi olan kismin yalniz bir gérevi

302 , .. .

Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Cidam Yay., (3. Baski), Istanbul 1991, s. 24.
303 , ..

Ismet Ozel, a.g.e., s. 28.
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yerine getirebilecek kadar oldugunu anlar. Kendini bil ve riayet et. Dinin ve
304
bilgeligin soyledigi budur.”

Bu agidan siirdeki kendilik bilgisi insanin kendisini tasarlamasina yol
acarken kendini bilmeye cabalamak da insanin kendisini azaltmasina imkan verir.
Siirin kazandirdig kendilik bilgisi bize “beseri duyumlar1 emdirir”. Ote yandan ise,

din yolunda kendini bilme gabalar1 bize bir “emniyet alan1” olustururlar. Bu agidan

kendilik bilgisi ile kendini bilmek kelimeler birbirine benzese de iki kars1 alandlr.”305

Burada, Ismet Ozel’in 1980 yilinda ifade ettigi goriisler ile Dergah’ta
yazdig1 yazilar arasinda “kendilik bilgisi” konusunda bir vurgu farklilagsmasinin
olusmaya basladigina dikkat etmek gerekir. Siir Okuma Kilavuzu’nun altinci
boliimiinde insanin kendi olmayr dnemsemesini ya da kendisinin en sahici dilini
devreye sokmasini simdi i¢inde bulundugu durumdan ¢ikip asli biitiine erismesinin

bir sart1 olarak goriirken Dergah’ta bundan on yil sonra yaymlanan “Siir Bilgisi

Gergekleri Yok Eder"306 baglikli yazida vurguyu sadece olmak fiiline kaydirir:

“Siirin bir kendilik bilgisi olusu ancak kendi olmasi yiiziinden
basina dert agmis “olan” igin bir bilgi ozelligi tasvyabilir ve yalnizca olmak
yiiziinden yeni, ayri, farkl bir bilgi tiirii dogabilir... Olmak O'nemliyseo%siir

nerede olmanin hi¢ de onem tasimadigum bir bilgi olarak getirecektir.”

Ancak, Ismet Ozel’in siirin bize sagladigi kendilik bilgisinin ne tir bir bilgi
oldugunu aciklarken yaptig1 bu vurgu degisikligini onun siir anlayisini agiklarken
benimsedigi felsefi yaklasim ve epistemolojik temellerdeki kiigiik, ama 6nemli bir
farkliliga baglamak miimkiindiir. Onceki kisimlarda da belirtildigi gibi Ismet Ozel’in
siir yazmaya bagladigi donemlerde Tiirkiye’de etkili olan felsefi ve edebi akimlar
Varolusguluk, Marksizm ve Gergekiistiiciilik olmustur. Bununla birlikte
Varolusguluk Tiirkiye’ye Franz Katka, J. P. Sartre ve Albert Camus’niin
romanlartyla bliyiik 6l¢iide, Fransiz hiimanizmiyle karisik bir halde yansimistir.
Hatta Edip Cansever’in, siirlerinde anlatti§i bireylerin biitiin yalnizliklarina,
bunalimlarina ve i¢ geliskilerine karsin insandan umut kesmemesini biraz da Ozel’in

benimsedigi Varolusgulugun hiimanist bir Varolugsculuk olmasina dayandirabiliriz.

o Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Cidam Yay., (3. Baski), Istanbul 1991, s. 156.
o Ismet Ozel, a.g.e., 155-157.

* fsmet Ozel, a.g.., s. 152-154.

o Ismet Ozel, a.g.e., s. 153.
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Zaten J. P. Sartre da Varolusculugu basli basina bir hiimanizm olarak diisiinmektedir.
Diger yandan, Ismet Ozel’in 1980°1i yillardan itibaren daha yogun bir bicimde olmak

Uzere Sartre Uzerinde de etkili olmus olan Alman filozof Martin Heidegger’i

okumaya agirlik verdigini biliyoruz.308 Bu vurgu farkinin, Heidegger’in Alman sairi
Hoélderlin tizerine yaptig1 yorumlardan kaynaklandigini ileri stirmek miimkiindiir. Bu
konuyu burada daha detayli olarak ele almayip Ozel’in “insan-olma”y1 nasil
degerlendirdigi hususu baglaminda bir sonraki bdliimde tartisacagiz. Burada
sdylenmesi gereken sey, Ozel’in sadece siire has bir bilgi edinme bigiminin var
oldugunu iddia etmesidir. Siir bu noktadan itibaren hem bilimden hem dinden hem
de felsefeden ayrigsmaya baglar. Siirin, bilim ve felsefeden ayrilig1 kolayca
gosterilebilirse de dinden ayri bir beseri alan olusu bu kadar kolay ispatlanamaz.
Bunun sebebi Ismet Ozel’in siire has ve bize siirde siirle gelen bir bilgi tiirii saydig
kendilik bilgisi ile kendini bilmek arasindaki ayrimi ¢ok sonradan kafasinda bir

vuzuha kavusturmus olmasidir.

Kendilik bilgisine erigmenin yolu, daha dogrusu siirin bizi kendimizi
tanimaya gotiirmesinin yolu bizim siirle bir baglanti kurmamizi1 gerektirir. OKur,
siirle kurdugu baglant1 dolayisiyla sairin siirinde actig1 varlik alaninin kendisi i¢in de
bir agilim oldugunu fark eder, bunu fark etmesi onun siirden alacaklarinin oranini

artirir. Sair de olmaya yonelme kapasitesi ve bu yonde bir istikamet tutusuyla sanat

eserinin actig1 bir hayat olmaktadlr.309 Bu sebeple, sanat eserini, sanat¢inin ele
verildigi, onun ifsa edildigi bir metin olarak okumak yanlis olacaktir. Aksine, sanat
eseri bize bizi agar, bizi bize verir, bizi bize ifsa eder. Ismet Ozel, siirin insanin kendi
kendisiyle ilgili bir derinlesmeyi saglamaya basladigi andan itibaren bir bilgilenme

T . 310
araci olarak goriilebilecegini iddia etmektedir.

Bu noktada Ismet Ozel, siir okurlarmi da basarili ya da basarisiz bir sair
sayma egilimindedir. Bu agidan siir, sairin kastiyla okur-sairin tercihinin
birlesmesiyle siir olur. Ciinkii siiri, siir kilan, yani ona “sahiciligini” ve

“gercekligini” veren sey okurun siire tutunma tercihidir:

308 . . ;

Ismet Ozel, Tavsanla Randevu, Sule Yay., Istanbul 1999, s.288.
309 , N ;

Ismet Ozel, Waldo Sen Neden Burada Degilsin?, Risale, Istanbul 1988, s. 25-26.
310 , N

Ismet Ozel, a.g.e., s. 30.
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“Siiri bizim i¢in gercek kilan ey siirin iistiin, ince, yiiksek diizeyde
bir s0z sanati olusu degil, bizim ona tutunma tercihimizdir... Siirin aslinda
ne dedigini bilmek iizere bir ¢caliyma yapilamaz. Ciinkii siir aslinda odur ve

sair siirin ashina iliskin olani perdeleyen sozleri silmis bir insandir.”

Ozel’in yazdig1 bu satirlardan, siir sanat1 iizerine konusarak siirin “asliyla”
ilgili olan yanlis anlamalar1 gidermeye ¢alisan bir “okuyucu-sair” oldugu, “siirin
aslina iligkin olan1 perdeleyen s6zleri silen” kendi okuyucu-sair konumunu, bagkalar
nezdinde hakli kilmaya, aklamaya ugrastigi iddia edilebilir mi? Bu iddia,
kanaatimizce kismen dogrudur, kismen degildir. Kismen dogrudur, ¢iinkii Ozel sairi
ip atan birine benzetir. Ona gore sairin kurdugu yapi, acgtig1 beseri varlik alan1 onun
yazdig siirlerle irtibat kuran okurun katkilariyla belirlenir. Sair, siir yazmis olmakla
ip firlatan birine dontisiir. O, bu ipin ucunu kagirmadik¢a bu ip tutulabilir bir mahiyet
sergiler. Ozel’e gore, bu sebeple siirin ortaya ¢ikmasiyla biten bir sey yoktur; ¢iinkii
okur firlatilan bu ipi tutmadikga, bu ipin saglam olusu artik higbir anlam tasimaz.
Siirin ger¢eklesmis olmasi i¢in bu ipi tutan birilerinin de olmasi gerekir. Fakat
yukarida zikredilen iddia kismen yanlistir da. Ciinkii Ismet Ozel, Tiirk siirinde attig1
ip zaten tutulmus, sairlik konumu okuyucu tarafindan benimsenmis birisidir. Onun

ayrica kendi konumunu haklilastirmaya ¢alistigini var saymanin bir anlami yoktur.

Dile getirilen bu hususlarin da gosterdigi gibi ismet Ozel, siir okumay1
kendilik bilgisine erismenin bir yolu, hatta tek yolu olarak gerekcelendirmektedir. Bu
gerekcelendirmeyi o nasil yapmaktadir? Bu husus yukaridaki satirlarda yeterince
incelenmistir. Burada ayrica incelenmesi gereken bir husus daha vardir: Siir nasil

okunmalidir? Simdi bu hususu incelemenin siras1 gelmistir.
3.5. Siirde Dil ve Anlam

Bircok sair, arastirmaci ve elestirmen resim i¢in renk, miizik i¢in tininin
tuttugu yeri siir i¢in kelimede bulmusglardir. Bilhassa modern siirde kelimelerin
onemi bircok kez vurgulanmustir. Zkinci Yeni sairlerinden Cemal Siireya’nin “Folklor
Siire Dl'ismam”312 yazisinda ileri siirdiigi “siirin, gelip kelimeye dayandigi” iddiasi
buna 6rnek olarak zikredilebilir. Ismet Ozel, bu anlayisa siddetle kars1 ¢ikar. Karst

cikma sebebi rengin resimde, tininin miizikte oynadigi roliin bir benzerini kelimenin

311, . .

Ismet Ozel, Waldo Sen Neden Burada Degilsin?, Risale, Istanbul 1988, s. 19.
312 .

Cemal Siireya, Folklor Siire Diisman, Can, Istanbul 1992.
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siirde oynamamas1 degildir. Aksine Ismet Ozel, bu ilgiyi kabul eder; ancak ona gére,
gerek resim gerekse miizik sanat olabilmek i¢in rengin ve tininin sundugu imkanlar
i¢inde kalmak zorundadirlar. Onlar bu imkanlar1 kullanabildikleri 6lgiide sanat olma
haysiyetine sahip c¢ikabilirler; 6te yandan, siir ise kelimelerden vazgecemedigi halde
onlara da indirgenemeyen bir sanat tiiriinii isaret eder. Ustelik siir kendini olusturan

Ogelerin ve araglarin {istline ¢ikabildigi, bu alanda varlik kazanabildigi oranda insana

. 313 . . ) o
“imkan” taniyan bir seydir.  Burada Ismet Ozel’in yaklagimi Gestalt psikolojisinin
yaklasimlartyla ortiismeye baglar:

“Siirin temel ozelligi kendini var kilan par¢alara ayrilamayisinda
ve/veya siirle ortaya c¢ikisinin daha onceden istenebilir bir ydnteme
baglanamayisinda bulunabilir. Siirin yalnizca siire ozgii bir malzemesi, ham
maddesi, birimleri, ¢cercevesi, mantigr yoktur. Bir siirin nasil soylenecegini
hi¢ kimse soyleyemez, ciinkii siir soylenen seyin soylenisinde, soyleyisin

icindedir. Bir soziin siir olusu o soziin siir disinda kalan bir alanda 6nem ve
deger kazanmasiyla degil, sadece siir kalarak onemli ve degerli

bulunusuyladir. o
Bu satirlarda Gestalt psikolojisinin biitiin ilkelerini bulmak miimkiindiir.
Bilindigi gibi bu psikoloji tiirli Almanya’da gelismis ve diinyaya oradan yayilmistir.
Ismet Ozel, bu psikolojinin ilkelerini soyle siralar:
“1. Bir biitiin (Gestalt) parcalarimin toplamindan fazla bir seydir.
el 2. Bir biitiin hi¢bir par¢asimin sahip olmadigi ozelliklere sahip

3. Bir bltun ¢dézimlenemez.
4. Bir biitiin par¢alari tarafindan bellé'rlenmw degildir, tersine kendi

parcalarinin tabiatini belirleyen biitiindiir.”

Almtiladigimiz bu iki parcanin karsilastirilmasindan ¢ikacak sonug, Ismet
Ozel’in siiri estetik bir biitiin saydigidir. Siir ne kullanilan dile, ne kelimelere, ne
kurulan imgelere ve misralara ne de siirin igerigine ya da bi¢imine indirgenebilir.
Siir, biitlin bunlarla birlikte, bunlardan farkli, bunlara indirgenemeyen, hatta
bunlardan fazla bir seydir. Bundan dolay1, Iismet Ozel, kelimeyi siir igin “sinirli bir

birim” olarak géren anlayislar1 da elestirir:

313, .. .

Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Cidam Yay., (3. Baski), Istanbul 1991, s. 44.
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Ismet Ozel, Waldo Sen Neden Burada Degilsin?, s. 18
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Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Cidam Yay., (3. Baski), Istanbul 1991, s. 136.
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“Kelime, simirlt bir birim degildir. Renk, c¢izgi, ses gibi olgiiye
gelmez. Bir anlamda kelime insandwr ve insanin igine, disina ve biitiin
yvonlere sonsuz genislemesidir. Siir kelimenin bir belirti olmasinin étesinde

16

baslayan bir seydir.”

Ismet Ozel, kelimelerin siirde sairin tam olarak istedigi bicimde bile
kullanilamayacagini sdyler. Bu noktada O, Romantizmin baglis1 olan Ivor Armstrong
Richards gibi elestirmenlerle anlasmazlik i¢indedir. Ivor Armstrong, Richards dilin
“gostersel” ve “duygusal” kullanimlari oldugunu ileri siirerek siirin, dilin duygusal
bir kullanimi oldugunu iddia eder. Oysa Ismet Ozel “duygu”nun (emotion) siirin
kuyusunu kazdig1 kanaatini tasimaktadir. Ciinkii Ismet Ozel’e gore siir etkin ve
aragtirmact olmalidir; ancak, “duygu” edilgen ve kabul edicidir. Bu sebeple, sair,
siirde kullanacagi kelimeleri bir yere yi18ip depolama imkanina sahip olsa bile bir

siiri yazarken onlar1 yeniden anlamlandirmak, siir olan bir seyi kesfetmek

317 . )
zorundadir.  Bu yiizden, Ismet Ozel, hayvan i¢in ¢i1glik, mirilti, haykirig, homurtu,

inleme neyse siiri de insan icin o sey sayar. Siir bu sesi ¢ikaranin nasil bir mahlik

318
oldugunu bagkalarina gdsterir.

Siir ve dil iligkisini anlamanin bagka bir yolu da siir ile diiz yaz1 ve diiz yaz1
ile dil iliskisine bakmaktan gegebilir. Ozel, siir ile diiz yaziy1 dille iliskileri
baglaminda karsilagtirarak siir ve dil arasindaki i¢sel bagintiyr aydinlatmaya calisir.
Her insanda seslerin, kelimelerin ve konusmalarin bir anlami; bu ses, kelime ve
anlamlarin diger insanlarin da iizerinde anlastigi ya da ortaklasa kabul ettikleri
anlamlardan farkli bir anlam1 daha vardir. Bu nedenle dil ve konusma eylemi biitiin
insanlar i¢in en basindan beri gizemli bir sey olagelmistir. Bu baglamda, Ozel
“prusya mavisi” Ornegini verir. Bir renk olarak goriildiigii an “prusya mavisi”
herkesin {izerinde ittifak edebilecegi bir sey iken bir kelime 6begi olarak bu ifadenin
anlami iizerinde ortak bir uzlagsmaya bir tiirlii Varllamayacaktlr.319 Ama her insanin

zihninde “prusya mavisi” hakkinda belli belirsiz bir goriintii ya da imge olusacaktir.

Konugma dilinde amag¢ anlasmak oldugu icin bu tiir anlam fazlaliklar, farkliliklar1 o

e Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Cidam Yay., (3. Bask1), Istanbul 1991, s. 44-45
= Ismet Ozel, Tavsanla Randevu, Sule Yay., Istanbul 1999, s. 22.

. Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Gidam Yay., (3. Baski), Istanbul 1991,, s. 30.
9 Ismet Ozel, a.g.e, s. 44.
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kadar 6nemli sayillmaz ve giindelik konusmalarda kelimelerin anlamlar1 {izerinde bir

anlagmaya veya mutabakata varilmig gibi davranmak gerekir. Halbuki;

“Diiz yazi dili gizemden aritmaya yonelmistir. Diiz yazi, derece
derece hikdyenin, romanin, denemenin, bilimin dilidir. Bu kullanimlar
icinde diiz yazi miiphemlikten tamamen armmus bir dil olmaya yonelmistir.
Siir insanin ve insanligin sahici dili oldugu igin ifade ettigi cesitlilikten
gekinmgzzo. Dilin ¢ok anlamliligi gercek oldugu icin siir gercege sahip
ctkar.”

Bununla birlikte siir s6z konusu oldugunda dil, 6nemini sadece haiz oldugu
bu tedai, cagrisim zenginligi vasitasiyla kazanmaz; aym1 zamanda insanin
hayatiyetini kendisi araciligiyla kazandigi, varligin1 bu yolla siirdiirebildigi bir ortam
olma niteligine de sahiptir. Burada Aristoteles’ten beri bilinen insan tanimini
hatirlamak gerekebilir: Insan konusan/diisiinen hayvandir (hayvan-: natika). Dil,

insanin insan olusundaki temel unsurlardan biri, belki de birincisidir. Bu yiizden,

Ismet Ozel’e gore,

“Insanoglu... kullandigi dile karsi bir sicaklik duyar. Kelimelerin,
cagristirdigt tatlardan éte, isaret ettigi anlamlardan ote insan hayatinda bir
veri vardir. Sozler, yalnizca mevcut olduklart i¢in insanin i¢inde bir giiven

’

duygusu tiretmislerdir.’
Siirde dil, bu yiizden, sadece dil olarak varligini duyurur. Siirin aksine diiz
yazida ise dil bagka bir seyin yerini tutma 6zelligi, onu gosterme yiikiimliiliigiiyle ise
kosulur. Siirde olanin tersine diiz yazida dil geri ¢ekilmis, gosterilecek sey 6n plana

cikmigtir:

“Diiz yazida gosterilen sey on swrada ve kendi simirlart iginde
belirlidir. Siir ise sadece goriilecek seyin bulundugunu gostermekle kalir.
Bu yiizden siir bir seyin gosterme bi¢imi olmaktan ¢ok, goriinen ve
goriilebilen bir bigimdir. Siir kendini gésterir. Siir bizi (diizyazida oldugu
gibi) anlam alanmina gotiirmek iizere dilden uzaklastirmaz, anlamin dilde
nasil sakly kaldigimi bildirerek dilin sirrina yaklastirir. Yontemini dahi kendi
getirdigi halde keyfi olmayan bir arastirma bi¢imi, saglamasint insandan
insanggzgerekge gostermeksizin aktarilan bir ahenkte bulan bir bilgi tiirii:

siir.”

320, .. .
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Ayrica “Diiz yazimin bagarisi iletmek istedigi anlami oldugu gibi,
kelimelerin biitiin miiphemliklerinden armdirilarak tek bir anlamda
kullanilabilmelerine, kastedilen anlami okuyucuya aktarabilmelerine
baghdwr. Diiz yazi bu yiizden c¢ift anlamli ya da ikiden fazla anlamh
olmamaya ¢alisan bir yazi tiriidiiv. Ciinkii diizyazida anlatilmak istenen
seyin on planda olmasina, onun anlatilmis olmasina bakilir. Diiz yazi bu
yiizden bilimin ve felsefenin kullandigi dildir. Siir ise bu tiirden anlatma
amacint kendine benimsemez. O, bir sey gosterdiginde de dili ve kendini
gOsterir. Bu sebeple siirin de dil iginde vazih bir tamimina ulagamayiz.
Clinkii siir bizatihi dilin canliligi, dinamizmi ve aktivitenin bizzat kendisi

323
olusunu temsil ettigi oranda dénemli ve degerlidir.  der.
Siirin diger edebiyat tiirlerinden ve diiz yazidan bir bagka farki da onun bizi
alisilmig, kurallar1 Onceden belirlenmis mantik alanindan farkli bir alanda

yakalamasidir. Ancak bu siirin bir mantiginin olmadigi anlamina gelmez.
Bazen siiri bilgi disina ¢ikarir:

“Siirde gegerli olan mantik ancak siir okurken ne oldugu
bilinebilen bir zihin durumudur. Siire ozgii mantik diizenini belki bir kereye
mahsus olmak tizere ve yalnizca bir seyi kavrayabilelim, kendimize mal
edebilelim diye kurabiliyoruz. Siir mantiginin genel-gecer kurallart yok,

ylrinecek yolu biz kendimiz bulup ¢ikariyoruz. Ciinkii biz siiri onun esrarini
324
kendi esrarimizla kaynastirabilme ¢abasiyla okuyoruz.”

Siiri boyle tanimlamak, siir elestirisine giden biitiin yollar1 titkamaz mi?

Ismet Ozel, bu soruya su sekilde cevap verir:

“Siir beseri bir seydir ve beseri bir olayin kendisidir. O tecriibenin
bizatihi kendisidir. Dolayisiyla insan ne kadar tarife gelmez bir seyse, siir
de o kadar tarife gelmez bir seydir. Ciinkii kelimenin ne kadar insana
vapisik oldugunu siir bize ortaya koyar. O yiizden tabii ben bu isin
zorlugunu ifade ediyorum. Yani siir elestirisi yapilamaz diyorum. Dedigim
gibi yalnmiz bir tek yolla yapilabilir. O da “Bu, istedigimiz diizeyde siir
degildir veyahut bu, istedigimiz diizeyde bizi doyuran bir siirdir” diye birisi
belirtebilir bunu. Siir elestirisi yapilacaksa boyle y%z%llabilir. Bu, siirdir
veya degildir, bunu séyler. Yani siirse artik karismaz.”

Diiz yaz ile siir arasindaki farka Ismet Ozel’in ¢esitli vesilelerle deginmesi,
siirin bizatihi dile dayanmakla kendi statiislinii tehlikeye sokarak bize bir kurtulug

umudu sagladigini, siir sanatinin “sanatli sézler” sdylemekten ibaret olmayip, dilin
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hakikatini sezdirmek, “dilin sirrini” bize sunmakla alakali oldugunu diisiinmesiyle de
irtibathdir. Bu diisiincesiyle ismet Ozel, onun bu konudaki diger bir¢ok diisiincesi

gibi Heidegger’in dili varligin evi olarak tasvir etmesinden etkilenmistir:

“Heidegger’in anlayisina gore dil hakikatten ayrilmaz. Hakikatin
varligimin delili ise Varligin hakikatidir. Varliga ya da Hakikate iliskin
kavrayisimiz ise dille, dilimizle kayithdir; zira Varligi agimlayan, Varlig
agtk bir hale getiren dildir. Tasta, bitkide ya da hayvanlarda oldugu gibi,
dilin olmadig1 yerde Varligin bir agik hale gelisi, kendini a¢iga ¢ikarma
imkant yoktur. Varlik dilde ve dille var olur. Yine Heidegger’e gore, dil
bireysel bilinci ve varolusu asar. Varligin yeni boyutlarimin kendilerini

agimlayip ortaya koymalarina izin veren ise sairdir ve sairin dilidir. Ciinkii
dil en sahih haliyle has sairlerde belirir. Bu sebeple siirin ozii hakikati

bulmaktir”.

Heidegger’in bu diisiincelerini kendi siir goriislerinde ayrintilandirarak
zenginlestiren Ismet Ozel bdylelikle bu gériislere felsefi bir derinlik kazandirmis
olur. Bu derinligi konuyla ilgili boliimde tartisacagimiz i¢in burada sadece onun dilin
sahici boyutlarinin siirde goriildiigiini, siirin bu agidan varligin agikligina ve “beseri
olan”in verilisine diiz yazidan daha iyi taniklik edebilecegini savundugunu
soyleyebiliriz. Ismet Ozel’in siir anlayisinda bu sebeple insan, dil ve siir birbirine
yaklasir, bu unsurlarin her biri bir digeriyle kurdugu bag cercevesinde bir anlam

kazanir.

Bu sebeplerden dolayr Ismet Ozel’in dil, siir ve anlam iliskisine
yaklasiminin, baska sairlerin, sdzgelimi ikinci Yeni sairlerinden Edip Cansever’in ya
da ilhan Berk’in yaklasimma benzemedigini, onlardan ayrildigini fark etmek
gerekmektedir. Cemal Siireya, “modern siirin gelip kelimeye dayandigini” iddia
eder. Bu tiir ifadeler, yukarida Ismet Ozel’in gériisleri bakimindan epey tartisildig

i¢in {izerinde daha fazla durmak pek yarar saglamayacaktir. Ama ilhan Berk’in

goriisleri tartisilmaya degerdir. ilhan Berk, siiri, “dilin belini getirrnek”327 olarak
tamimlar Poetika’sinda. Siirde anlamin gerekmedigini soyler. Elbette, dilin belinin
geldigi yerde anlamin gogebilecegini hesaba katmak gerekir. Anlam gogtiiglinde
anlamsizlik belirebilir. Ismet Ozel ise siirdeki izleksizligin anlamsiziik olarak

anlagilamayacagin1 vurgular. Siirin bir izlek ¢evresinde okurun zihninde yeniden
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kurulamamasinin sebebi okurun ayni anda sairi, kelimeleri ve kendini izlemek
zorunda kaligidir. Okuma eylemi siiresince okurun zihninde hep bir sey eksik hep bir
sey fazla kalir. Okur sanki bir seylere yetisememekte, bir seyleri de hep kil payi
kagirmaktadir. Ciinkii Ismet Ozel’e gore, siirde bir sey eksik bir sey fazladir; siir bir
tiirli kendisiyle ¢akismaz. Ayni zamanda sairin de bir seyi eksik bir seyi fazladir;
zaten hakikat sair ile siiri, siir ile okuru arasindaki bu boslukta insa olur. Okur, siirin
hakikatinin bu boslukta belirisini fark ederek siirle ilgisini siirdiirebilir. Ismet Ozel’in

siirin hakikati, giderek hakikat dedigi seyi siirin anlami olarak nitelemek bu yiizden

. 328
abes olmasa gerektir.

Peki, siir anlamsiz midir? Bu anlamsizlifiyla mi1 bizim hayatimizda bir yer
tutmakta, bos biraktigimiz bir yere oturmaktadir? Siir, ismet Ozel’in tanimladig1 gibi
bizim bosumuza gelen bir seyse, bu onun anlamsiz oldugu anlamina m1 gelir? Sayet
siirin bize bildirdigi bir seyin olmayisini, siirin bir izlek ¢ergevesinde okunamayisini,
onun anlaminin zihinlerde bir 6nermenin ya da yargmin gelisimi strecinde ortaya
cikmayist olarak kavramaya calisirsak, siirin Ismet Ozel’in deyimiyle bize “beseri
olan” seyi bagisladigini da kavrariz. Bizim herhangi bir siir okurken o siirde bize
verilen seyin anlamsizlik olmas1 miimkiindiir; hatta bu seyi, siirin anlamsizlig1 olarak
anlamak da miimkiin olabilir. Ama bu siiri anlamanin gene de bizimle, yani okurla
kayitl bir sey oldugunu ortaya koymaz mi1? Siir okurun onda bulduklariyla kayith ve
onda bulduklarindan 6tiirii siir degilse bile biitiin bilemeyisi i¢inde okur siiri bilir ve
anlar:

“Siir dolayisiyla girdigimiz alan nesneyi oldugu gibi birakan, daha
dogrusu nesnede olamin sadece bizim degisebilirligimizin, bizim
ugraklarimizin nerelerde bulunabilecegini isaret edebilmek igin nesnedeki

gerceklesmislikten (siibut bulmugluktan) ibaret kaldigini gésteren bir
alandwr. Bu yiizden siir 6gretir, ama kanitlamaz, gosterir, ama sergilemez.

Sairin ve siir okurunun siirde bulduklar: sadece kendi uckunluklaridir.”
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3.6. Siirde Ahenk ve Musiki

Ozel, siir ile diiz yazi1 arasindaki en 6nemli farki, dilin kendi varligm siirde
duyurmasi ya da siirin bizatihi bizim beseri varligimizin sahici dili olusuna
baglayarak siirin bagka hicbir sanata, hi¢bir bi¢ime ve higbir eyleme
doniistiiriilemeyen bir anlatim aracit olma niteliklerini pekistirmek ister. Bu, siirin
baska hicbir sanatla varilamayan bir beseri alanin sanati olmasini garanti altina almak

i¢cin yapilmis bir tesebbiis olarak goriilebilir.

Bu agidan siiri diizyazidan tefrik etmemizi saglayan fark vezin, kafiye,
misra diizeni ya da musiki gibi bigime bagl o6zellikler degildir. Siir Sanat1 adli
kitabina“Her seyden 6nce musiki” diyerek baglayan iinlii Fransiz sair Verlaine’nin
yine ayni eserini “Ve artakalan her sey edebiyat” diyerek bitirdigini vurgulayan

Ozel, bu sozleri,“sairin  bize edebiyat yapip nagmeler okumasini

330
bekleyemeyecegimiz” seklinde yorumlamistir.

Ismet Ozel, bu tiir unsurlarin siirin elzem sartlar1 olmadigimi belirtir.Sairin
bize bir nagme terenniim etmesinin yasanan hayatla iligkili olmadik¢a hicbir sey
ifade etmeyecegini sdyler.Bu konuda Divan siirini 6rnek gosterir. Eger bu unsurlar,
biisbiitiin vazgecilmez olsaydi Divan siirinin giiniimiizde de siirmesi gerektigini iddia
eder:

“Divan edebiyati i¢ine dogdugu hayat dolayisiyla bir seydi. Divan
siiri onu kabul eden zihin yapist igerisinde bir iletmeyi miimkiin kilryordu.

Ne zaman ki divan siirini yasatan yasama big¢imi ortadan kalkti, o zaman

divan edebiyatinin tikanikligindan soz etmek miimkiin olabildi. Bir iletigsim
ortaminda musikiyi egemen kilan ayirti (nuance) yalitilmis kalan metnin
331

sundugu nagmede ayrinti(accessoire) durumuna diistii.”

Bu pasajda Ismet Ozel’in musikiyi sair ile okur arasinda bir duyus
biitlinliigii olarak kavradigina dikkat etmek gerekir. Eger sairin ve siirin sesi bu
duyus biitiinliigiine ulagamayacak bigimde yasanan hayata katilamiyor ya da bu
hayatin bosluklarinda algilanamiyorsa siir yazmak edebiyat yapmaya, bir nagmeye,
hatta “haricten gazel okuma”ya doniisiir. Ozel’in, bu duyus biitiinliigiinde 6nceligi

okuyucuya ve hayata tamidiginm1 sarahaten belirtmek gerekir. Siir okuyucusu
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kendisine ulagmasi i¢in i¢inde yer agtigi metne “siir” deme hakkina sahiptir. Burada
Ismet Ozel, okuru bos kaba benzetir ve bos kabimn uygun yonde durmasiyla diisen
seyin heba olmamasini sart kosar. Eger bos kap yoksa diisen sey heba olacaktir. Bu
baglamda Ozel “boslugu” 6nemser. Musikiyi miimkiin kilan seyin iki ses arasindaki
bosluk oldugunu sdyler. Ciinkii siir, “Hosumuza giden bir sey degildir, bosumuza

332
gelen bir seydir.”

Ismet Ozel, bu anlamda sanat eserinin bir “agilim” oldugu iddiasindadir:

Sanat eseri dedigimiz iiriin sanatgiy1 ele vermek, sanatciy: ifsa etmek lizere
ortada degildir. Hatta diyebiliriz ki sanat eseri sanat¢iyr oldugu gibi degil, oldugu
kadariyla degil olusa yonelisiyle, olma yoOniinde bir istikamet tutusuyla bize agar.
Sanat¢inin agtig1 bizim i¢in de bir acilim oldugu zaman, sanatciyr acan sey bizi de

actigt zaman eserle baglanti kurariz eserle kurdugumuz baglanti bizi sanatgiya

o vy 333
gotlirmez, kendimizi tanimaya gotiiriir.

Ciinkii siir gerek sairin bir verimi gerekse okurun bir edimi olarak onlar
arasinda ortak bir ahenk, beseri bir duyus biitlinliigli olusturabilmelidir. Bu ahenk ve

duyus, hayatin ahengi ve duyusudur. Bu acidan ismet Ozel sairi “variyla yoguyla”

) 334
aramizda gormek ister.”

3.7. Siir / Ozgiirliik ve iImge

Ismet Ozel, yirmili yaslarinda, yani daha yeni yeni siir yazip yaymlamaya
basladig1 1962 ve 63 yillarindan beri siiri 6zgiirliik i¢in yazdiginm ifade eder. Siirin
Ozgiirliik icin ne getirecegini tartismaya baslamadan 6nce, siirin 6zglirliiglinii 1964
ve 1965 yillarinda yazdign “Siirin Ozgiirliigii"335 ve “Imge ve Dizgin"336 baslikls
yazilara dayanarak c¢oziimlemek gerekmektedir. Fakat bundan da once Ozel’in

Ozgiirliigli her zaman bir seyin Oziiniin giir olusuna atifta bulunmak amaciyla

= Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Gidam Yay., (3. Bask1), Istanbul 1991, s. 151,

3 Ismet Ozel, Waldo Sen Neden Burada Degilsin?, s. 26.

. Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Gidam Yay., (3. Bask1), Istanbul 1991, s. 107.

. Ismet Ozel, “Siirin Ozgiirliigii”, Evrim D., Mayis 1964; Bu yazi, Ismet Ozel’in poetik gdriislerini topladig1 Siir
Okuma Kilavuzu adli eserinde de yer almustir. Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Cidam Yay., (3. Baski), Istanbul
1991, s. 62-63.
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kullandigin1 da gézden kagirmamak gerekir. Ozgiirliigiin bu anlami, belki genclik
yazilarinda oldukga belirsiz ve muglak bir sekilde yer aliyorsa da olgunluk dénemi

yazilarinda bu kavrami boyle igeriklendirip agiklamaktan ¢cekinmemistir.

Ozgiirliigii, Ismet Ozel’in tanimladig1 sekilde anlamak miimkiin olursa,
siirin Ozglirliiglini bir metni siir yapan seyin 6ziiniin giirligii olarak kavrayabiliriz.
Bu yaklagim tarzi, ger¢i onun genclik yazilarini sonraki yazilar esliginde okumak ve
bu dogrultuda yorumlamak gibi bir hataya yol agsa da, sOylemek gerekir ki bu
genglik yazilarimin tutturdugu istikamet, Siir Okuma Kilavuzu’ndaki yazilarin

istikametidir.

Siirin 6zgiirliigli sorunu 1964’te geng sair Ismet Ozel’in dimagna bir
duyarhigin siirdeki “disavurum”unu kontrol eden siizgecler sorunuyla beraber
girmistir. Bu stizge¢lerden en 6nemlisi elbette “diisiince siizgeci”dir. O, daha bastan,
siiri bir diislince dizisinin, bir 6gretinin ya da bir ideolojinin sdzciisii kilmaya yonelik
yaklagimlar1 siir alanindan dislar. Ciinkii siire has bir diislinceden bahsedilebilmesi
icin ona gore;

“Siiri bask: altinda tutan etkenlerin 1) Bir felsefenin, bir 6gretinin
vapacag gibi siiri kaliplayacagi yerde (kaliplanan sey siir degildir ¢iinkii),
onu bakis agilarimin ve bicimselliklerin simirina sokmasi gerekir. Bu sinir
icerigin her zaman zorladigi, eytisim alam i¢inde degerlendirebilecegimiz
bir stmirdir. 2) siiri tabana (ozanin kendisine, dolayisiyla insana) ve ¢agina

verlestirebilmemiz gerekir. Taban ise ¢ok yonliidiir. Bilin¢altinin,

komplekslerin ve bastirilmis isteklerin siirekli etkisi altindadir... Siirin
337

’

tabani ussal olmayabilir. Oysa diistince dizileri ussal olmak savindadir.’

Boylelikle, ismet Ozel, daha o yillarda siirde alttan aksa da bir diisiincenin,
anlamin ya da bilincin varligini1 kabullenir. Bu diislince, anlam ya da bilincin ismini,
o dénemde cok belirsiz de olsa, soyle koyar: insanilik. Insanilik, ¢iinkii siirin sairin
kendisine, yani insana ve cagmna yeniden yerlestirilebilmesi, onun siir olugsunun
sartlarindandir. Boylelikle, bu diisiince, haiz oldugu altyap: ya da Ismet Ozel’in
deyimiyle “taban” dolayisiyla tohumunda O6zgiirliigii tasiyan ve insanin birgok
niteliklerini, durmadan desen, agiga vuran, ama diizyazida oldugu gibi betimlemeyen

tedirgin edici bir nokta olarak belirir.
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Burada, siir i¢inde imgenin tuttugu islev biiyiilk 6nem kazanmaktadir. Siirde
imge, onun dayandigi tabanin ¢ok yonliiliigiini diizlemek isteyen ters etkilerin,
degistirilemez ve bikiilemez gergeklerin zincirlerinden siiri kurtarmak gorevini
kendiliginden {istlenir:

“Imge biitin hizim kendiliginden olmaya bor¢ludur. Diisiincenin
kati baskisint iistiinde tasimaz. Kendi basina bir duyarligin édiin vermeden

ozgiir bir kurulugtur.”

Demek ki Ismet Ozel, siirin 6zgiirliigiinii imgenin 6zgiirliigiine
baglamaktadir. Ama bu 6zgiirliik i¢inde imgenin ayag1 yere basmaz. imgeyi, basarili
bir siire ulagsmak i¢in ¢agdas elestirel bir giicle sinirlamak gerekir. Cagdas elestirel
gii¢ ise belli bir duyarlik diizeyi ve siir egitiminin kazandirdigi bakis agis1 olarak
tamimlanabilir. Bu noktadan itibaren, imgenin yaratict giiclinlin  sairin
yasadiklarindan edindigi tecriibe ve duyarlik ve onun elestirel giicii ile is birligine
girmesi gerekir. Diisiince siizgecinin islev gordiigii ugrak da bu noktadir. Bu sebeple

basarili siiri genglik doneminde Ozel, “imgelerin denetlenmesindeki ustalik” olarak

339
tanimlar.

Ismet Ozel, bu déneminde yazdig1 ve Siir Okuma Kilavuzu’na sonradan
aldig1 ikinci yazi olan “Imge ve Dizgin”de imgeyi “yasamanin bir bas dénmesi”
olarak tanimlar. Bu yazisinda, daha sonra Siir Okuma Kilavuzu’'nda daha cok
tizerinde duracagi siire bilim ile felsefenin yaninda “insan gercegini ele almanin ozel
bir bigimi” olma vasfinin verilmesini savunur. Ozel’e gore “s6z” bu alan icinde
sOylendiginde siir i¢in gegerli ve gereklidir:

“Siirin anlatug, getirdigi yorum ve giir icinde tartisilan biitiin
sorunlar siirin bi¢imiyle var olur. 410/a§amamn bir bas dénmesi olan imge bu
bi¢imin en basta gelen 6gesidir.”

Zira siirin ve siirsel diigiincenin olusmasinda énem verilmesi gereken diger
ic 6ge, yani duygu, akil ve dil ancak imgenin diizeninde bir senteze girerek insan1 ve

insan iligkilerini deserek 6zgilin ve dengeli bir siir yapisini ortaya koyabilirler.
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Ismet Ozel’in kullanim icerisinde duyarlik sairin icinde yasadig1 ¢evreden
devsirilir:

“Bu duyarlik yargilarin, yorumlarin, agiklamalarin hem iginde hem
tstiindedir. Hem ussal, hem duygusal ogelerin karmakarisik devinimi vardir
bu duyarlikta. Bu ¢iplak duyarlik dogurgandir (¢iinkii gerektiginde digart
vurur) dogaldir (¢iinkii yeti ile ilgilidir), dinamiktir (¢iinkii kiiltiirle ilgilidir).

341

Bu ozellikleri siir oncesi duyarligin imgeye doniismesini saglar.”

Bu duyarligin imgeye doniismesi ve imgenin gili¢ kazanmasi bireyin
Ozgiirliigiine yardim eder. Gengliginin bu déoneminde, insan1 temelde 1yi kabul etmesi
yiiziinden, Ismet Ozel giiclii imgenin de &zgiir ve olumlu bir siir yapisinin gikisina
yardimci olacagini ileri siirer. Imgeye kaliplar1 ve duragan yapilari, diizenleri ytkma
gdrevi verir: Imgeyi bu sekilde yorumlamasi bir aykirilasma olarak goriilebilir.

"‘I'mge, ozani c¢evreleyen diizenden ayri bir diizeni yaratmakla
kalmaz. Insan iliskilerini ele alirken duyu organlarimizin olanaklarint agan

bir gice sahiptir. Yalniz imge bu olumlu ve ozgiir niteligini elinde

tutabilmek icin mekanikligin disinda kalmak, bir bi¢im aract olmamak
342
zorundadir.”

Bu baglamda Ozel, imgenin mekaniklesmesi halinde dzgiirliigiinii yitiren bir

oyun aract haline déniistiigiinii diisiiniir. Onceden diisiiniilmiis dil zorlamalar1 ve dil

oyunlar1 Ozel’in tamimladig1 imgenin kapsamia girmez. Siirin ortaya konmasindaki

iclincii evrede imgenin akli ve elestirel glicle sinanmasi, hatta sinirlanmasi gerekir.

Fakat bu smmama ve smirlama da mekanik olmayip dinamiktir, ¢linki imge bir
sentezdir, yaninda kendine ait diislinceyi de getirmektedir:

“Siir oncesi duyarligi daha ¢ok duygunun agir bastigr bir ortamdir.

Bu, imge ile disa vururken usla zorunlu olarak deginir. Ortaya ¢ikan bilegim

siir niteligine ulasabilmek i¢in ikinci bir oge ile dille deginmek zorundadir.

Imge, dilin dural ve islek olmayan bir kiliga girmesini engelleyecek
glictedir. Ciinkii imgede basibos ve kaliplara sigmayan bir i¢giidii saklidir.
43

Bu ¢ilgin ve giizel atin, us ve dil gibi dizginleri vardwr.”
Siirin  6zgiirliigiiniin  imgenin Ozgiirliigiine bu sekilde baglanis1 ve bu
Ozgurliigiin cagdas elestirel giicle sinirlandirilmast dilin igsel imkanlarinin

zorlanmasina matuftur. Imge dilin bu sinirlarim akil dahilinde zorlayarak dile yeni
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anlatim imkanlarinin girmesine yardimei olur. Ancak dil i¢indeki bu imkénlarin asir
zorlanmast imgenin dogal patlayisinin Otesini isaret eder. Yani suniligi ve
yapmacikligl. Bu durum ise siirin gercege niifuz etme imkanlarimi daraltir. Bu

sebeple imgenin gercekliginin ve dogalliginin dil ve akilla denetlenmesi icap eder.

Kolaylikla fark edilebilecegi gibi Ismet Ozel’in bu imge teorisinin
olusmasinda birgok degisik sanat ve felsefi goriis biitiiniiniin etkisi vardir. T. S. Eliot,
Ezra Pound, Dylan Thomasgibi Anglo-Sakson imgeci sairlerin ve Sigmund Freud’un
psikanaliz teorisinin etkileri aktarilan pasajlarda kendilerini hemen belli ederler.
Hatta Ismet Ozel, kendi imge teorisini kurarken “bilingalt”, “disa vurma”, “basibos
ve kaliplara sigmayan bir i¢giidii” gibi kavram ve methumlari psikanalizden 6ding

almistir denebilir.

Dylan Thomas’in “imgeler kagida ulasmadan énce insan usunun biitiin akli
streclerinden gegmelidirler” goriisii ile kendisinin “siirin ortaya konmasinda gegtigi
lictincii evre imgenin ussal ve elestirel giicle sitnanmasa...” ibareleri arasindaki

benzerlik epey dikkat cekicidir. Ozel, bu sasirtict benzerligi yillar sonra okura

344
sunarken, bu tiir bir gizli akrabaliktan hosnut oldugunu da ifade eder.”

Yine T.S. Eliot’un duyarlig1 “duygu ile diistincenin birbiri iginde karistigi”
bir biitiinliik olarak kavrayisiyla Ozel’in siir dncesi duyarlig1 tanimlama tarzindaki
benzerlik de epey dikkat ¢ekicidir. Fakat bu etkileri, O, Marksizm ve Varolusguluk,
Gergekistiiciiliik gibi Tiirkiye’de o donemde ve daha sonra etkili olmus diger sanat
ve dlsiince akimlarindan gelen etkilerle ustaca kaynastirir. Boylelikle imgeyi siirin
Ozgiirliigiinii teminat altina alan bir sentez olarak konumlar. Kendi zihinsel
macerasini anlattigt Waldo Sen Neden BuradaDegilsin? adli kitabinda buraya kadar
coziimlemeye ¢alistigimiz hususlar1 berrak bir dille su sekilde aktarir:

“Yazdiklarumin ~ kendime  kendimle ilgili bir derinlesmeyi
sagladigimi anlamamla bu yazi tiiriiniin bir bilgilenme araci oldugunu
anlamam ayni doneme rastlar. Siiri miimkiin kilan bigimi zihnimin ozel bir
isleyis tarzindan ¢ikariyordum. Bu biraz uyanikken riiya gérmeye
benziyordu. Goriintiiler bilincimin yerinde oldugu bir zamanda kafamda

beliriyor, ama onlart keyfimce yeniden bicimlendirmek yerine ana
gizgilerini  koruyarak dislastirmaya c¢abaliyordum. Kafamda dogan

344 . . .
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goriintiiniin, bigimin (imgenin mi demeli?) kelime bilesimleri olarak kagit
tizerinde yer almalari kagimilmaz olarak dille benim bagim dolayisiyla,
aklimin diinyaya uygun zorlamalari dolayisiyla bazi degismelere ugruyordu.
Yani kafamda dogan formu deforme etmiyor, ama ony 5yeniden gordiigiimde

tanmiyabilecek kadar toparlyyor, diizene sokuyordum.”

Ozel’in kendi siir yazma siireciyle ilgili bu aktarimlarindan edinilecek
izlenim, onun siir yazma siireci ile one siirdiigli imge teorisi arasinda igsel bir
baglantinin var oldugudur. Ayrica, bu bagintiy1 dile getirirken bi¢im kelimesi ile
imge kelimesi arasinda bir kararsizlik gostermesi de sonradan su Ozdeslikleri
kurmasina yol agmis olmalidir:

“Siir kendi bi¢imini bulmaz. Siir kendi bi¢imini gosterir. Karakter
= Karakter yani Bigim = Bic;im’dir.”346

Bu durumda, O, sairin karakteri ya da mizaci ile siirin bigimi ya da bi¢im
arasinda bir bag varsayryor diyebiliriz. Bu bakimdan Ismet Ozel’in kendi imge
teorisinde yayilgan/gelegen olarak bilinen imge bigimlerine Oncelik tanidigi
gortlmektedir. “Bilindigi gibi, yayilgan/gelegen imgeler: Zihinsel kurguya genis bir

bakis agis1 kazandiran ve yaratict 6geler iceren... siirekli yaratimlara agik bir soz
347

’

oyunundan olusur.’

Bu baglamda Ismet Ozel’in ¢agdas imge teorisine baska bir katkis1 da imge
ile ozgiirlik arasinda kurdugu paralelliktir. Sonraki yazilarinda bu etkiye ibn-i
Haldun’un medeniyet anlayis1 da eklenecek, bu anlayisa dayanarak Ozel,
medeniyetin  “yerlesikligi”, “anlasilabilirligi”, “elde tutmay1” gosterdigini ileri
siirecektir. Buna karsin siiri barbarlarin (bedevilerin) bir dili olarak sahici insan
yasantisinin yeni deneyim alanlarina acilma imkani olarak degerlendirecektir. Bu
ayni zamanda onun basta siir olmak {izere yaz1 deneyiminin tamamini nasil “ihsas-
hakk” arayis1 olarak niteledigini de anlamamiza yarayacaktir. Simdi bu konulari

ayrintilariyla inceleyelim.

Mart 1990 tarihli Dergadh’in ilk sayisinda yazdign “Ozgiirliik Igin Siir”

baslikli yazida yillar sonra siir ve 6zgiirliik iliskisine tekrar donecektir; fakat bu kez
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siirin  0zglirliige, disaridan ona sunulacak bir 6zgiirlige ihtiyacinin olmadigim
vurgulamak maksadiyla donecektir. Ismet Ozel’e gore;

“.. Siirin ozgiirliigii tamdir. Siire fazladan, siirin disindaki bir

ortamdan ozgiirliik armagan edilmesine gerek yoktur. Zaten bunu yapmak

mumkiin de degildir. Kurtulmak icin siire gitmeyiz, kurtulus yolunu agmaz

siir. Kurtulusa giden yola girme ¢abalarimiz varsa, bu ¢abalarimiz iginde
siirin bize kurtulusta hangi anlamlarin sakli oldugunu verme giiciinii
348

tasidigint goriiriiz.”

Siir, kendi yeri ve igleyisini insan eylemlerinin muhtevasinda kazanir. Siir
insan eylemlerinin degerinin kendisi araciligiyla dlgiilecegi mihenk tasidir. Ozgiirliik
yolunda bu eylemlerin degerli olup olmadigini belirleyecek olan siirdir:

“Siirle wyumlu baglantyr kurmada basarisiz kalan eylem

insanligin aleyhine eylemdir. Ozgiirliigiin ozgiirliik oldugunun anlasilmast
349
icin yaptiklarimizin, yoneldiklerimizin siirle baglantisina bakariz.”

Ismet Ozel, “siiri baskaldiranlarin sesi” olarak kabullenir. Fakat bunu ileri
stirmekle sairin her zaman toplum i¢inde bir aykiriligi, bir heterodoks unsuru teskil
edecegi yargisini dile getirmis olmaz. Ciinkii Ozel’e gore bir “yamukluk” varsa bu
yamukluk sairden degil diinyanin aldig1 yeni bigimden gelmektedir. Diinyanin ve
toplumsal diizenin bu yamukluguna maruz kalmis “toplumun belkemigindeki
irkilisi” kendine has duyarlikla kavrayan sair sapkinlikta ittifak edilmemesi
gerektigini de sezerek diinyanin bu yamuk gidisatina kars1 muhalif olanlarin yaninda
yer alir:

“Sairin eseri evrene karsi konulmugstur. Bu durumdan otiirii siire

bir “karsitlik”, bir “cevap” dememiz gerekirdi. Ne var ki cevap, siddeti ne
olursa olsun edilgin bir tavrin uzantisidir. Sairin sordugu soru bir

uyumsuzlugun vurgulanmasindan baska bir sey degildir.”

Dolayisiyla, burada Ismet Ozel’in “baskaldiri”y1 basitce bir karsi cikis
hareketi olarak kavramadigini goriiriiz. O siiri haksizliga ugrayanlarin bir haykirigi
olarak degerlendirirken bu diisiinceye karsi ileri siiriilen iki itiraz1 ele alip ¢iiriiterek
kendi diisiincelerini daha ag¢ik bir bi¢imde dile getirmektedir. Birinci itiraz, siir

okuyucularinin, siiri dnemli sayanlarin haksizliga ugrayan ¢okluklara nazaran gorece

348 .. .
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az oldugu, boylelikle siirin haksizliga, baskiya ve zulme karsi ¢ikanlarin sesi olma
mahiyetini ancak temsili bir yoldan edinebilecegi seklinde dzetlenebilir. ismet Ozel,
bu itiraz1 reddeder. Ciinkii ona gore, haksizliga ugrayanlar ¢ok sayida degil, az
sayidadir. Insanlarin ¢ogu zahirde karsi olduklar iktidarla, baski uygulayan
kimselerle, haklar1 gasp edenlerle bir isbirligi i¢indedir. Durum bdyle kabul edilmese
bile onlarm “gogu ugradiklari neyse ona ‘miistahak’tirlar”: Ozel,Nietzsche nasil
felsefeyi tepetaklak etmisse siiri ve imge anlayisini da Oyle tepetaklak etmistir.
Marks felsefeyi, Ozel de siirin geleneksel teorilerini tersinden okur:
“Dogru karsisinda duyarli olan, hakli olamin yerine getirilmesi i¢in
titizlik gosteren insanlar her zaman azinliktadir. Insanlar arasinda iistiin

bazi degerlerin, bazi giizelliklerin, ortalama duygularin iistiindeki bazi
tatlarin  pesinde olanlar aramakla bulunacak kadar azdir. Baskiya,

zorbaliga karsi koymak bu az sayidaki insanlarin isi olsa gerek.”

Ikinci itiraz su sekilde dile getirilebilir. Yeryiiziinde gegerliligini koruyan
gerceklik ile siirin sundugu gerceklik arasinda kapatilamaz bir mesafe vardir. Eger
insanin “ince” yanina hitap eden siire “bagkaldir1 yiikiinii” verirsek siir bu ytki
kaldiramaz; ¢iinkii o sahip oldugu bu “ince” nitelikler dolayisiyla diinyanin “kat1”
zorluklariyla bas edemez. Ismet Ozel, bu itiraza da zaten “siiri bizatihi bir kilig”
olarak gormedigini ifade ederek cevap verir. Siirden bize bir eylem kilavuzu
vermesini isteyemeyiz. Siir, yukarida da ifade edildigi gibi eylemlerin degerini ya da

degersizligini ortaya koyma bakimindan bir islev gortir.

Ismet Ozel, bu noktadan itibaren siiri “barbarlarin dili” olarak da niteler.
Ozel’e gore medeniyet ve barbarlik insanin diinyaya bakisinda etkili olan iki farkli
tarzdir. Bu sekliyle bir insanin hayatinda bazen medeni, bazen barbar bir tavri
takinabilecegini diislinebiliriz. Basit bir bi¢gimde medenileri “elinde tutanlar”,
barbarlara da “ele gegirmeye calisanlar” sifatlarini verir:

“Kendini merkeze yerlestiren medeniyet yerini kaybetmemek igin
vapisindaki belli ozellikleri devreye sokar, nesmeler arasindaki iliskileri
sabitlestirme giictinii harekete gegirir. Merkez disinda kalamin oniinde iki
secenek vardir: Ya merkezdekinin tistiinliigiinii kabullenecek ve medeniyetin

kendine bigtigi bir yere riza gosterecektir, dolayisiyla medeniyetin dilinden
anlar hale diisecektir; ya da merkezin iistiinliik iddialari karsisinda savasi

351 , .. .
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goze alacaktir. Iste o zaman barbarligi da tistlenmis sayilir, ¢iinkii soyleneni
352
anlamamaktadir.”

Bu acidan bir hak arama dili olarak siir modern diinyada toplum iligkileri
icinde barbarin tuttugu yere diiser. Ciinkii her ikisi de asil sdylenecek olan seyin
sOylenmekte olandan farkli oldugunu iddia etmekte, buna isaret etmektedirler:

“Siir yabanciligi iistlenir, ¢iinkii gecerli dil ulasilacak hi¢bir menzil
bulunmadigr goriisiinii  haklilastirmak iizere kullaniimaktadir. Barbar
yvabanciligi tistlenir, ¢iinkii gegerli insan iliskileri insan tiirtinii serefinden
voksun birakmaktadir. Siiri medeniler anlayamaz, anlayacak olursa felce
ugramaktan korkar. Barbarin nigin boyle davrandigini  medeniler
anlamazliktan  gelir, anlama ¢abalarimin  kendi  ¢iirtimiisliiklerini

kabullenmek oldugunu bilir. Siir bir ayagini insan olma haysiyetine basarak
yiiriimesye baslar, oteki ayagimin basacagt yeri onceden kestirmek miimkiin
53

degil.”

Bu sebeple, Ismet Ozel’e gore siir her zaman kurallarin kisiliksiz yapilarini
yikip bir tazelik olma imkanini arayanlarin sesi olagelmistir. Yabancilik, tazeliktir.
Bu tersinden sdylense de dogru bir ciimle olacaktir. Yani tazelik, yabanciliktir. Siir
elde tutanlarin elde tuttuklarina hitap etmez. Bunlarin sinirlayicilifinin 6zgiirligiin
diismani oldugunu bilir. O, bu yiizden, bu smirlarin diginda kalan bir tazeligi ele

gecirmeye calisacak, dile kendi islekligini yeniden kazandirmak i¢in ¢abalayacaktir.
3.8. Siir / Diisiince ve Siyaset

Ismet Ozel’in 1982 yilinda Sanat Olay: (Ocak 1982) dergisinde yaymlanan
“Demokrat-O-Federal Siircilik Ltd.” " baghikli yazisi ve hemen ardindan Yazko
Edebiyat (Nisan 1982) dergisinde yaymlanan “Sairler Intelect’in Peng:esinde”355
yazis1 siir, diisiince ve siyaset iliskilerini ele almak bakimindan biiyiikk 6nem arz

etmektedirler. Bu yazilar o donemde biiylik yanki koparmis ve cesitli tartismalara

sebebiyet vermistir.

Yukarida anilan ilk yazida 1970’1 yillarin ortalarindan itibaren Tiirkiye’de

yazilan siiri “asalak” bir siir olarak niteler:

2 Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Cidam Yay., (3. Baski), Istanbul 1991, s. 139.
. Ismet Ozel, a.g.e., s. 140.

= Ismet Ozel, a.g.e., s. 71-76.

3 Ismet Ozel, a.g.e., s. 77-94.
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“Giintimiizde yaymn alamm kaplayan siir asalaktir. Yalnizca baska
bir govdeden beslendigi i¢in degil, ayni zamanda koklerini hayatin icine
salmadigi, intellect’in baskisi altinda ezildigi icin boyledir. Siirdir diye
sergilenen metinlerin eskitilmis anlatim imkanlarinin yagmalanmasi sonucu
ortaya ¢iktigini kim gozden gizleyebilir? Siirin giirliik doneminde birgok
sairin belirli baglamlarda kendilerine ozgii kildiklar: kelimeler fiitursuzca
tekrarlanmakta, misra teknigi sanki bir¢ok sairi o6zgiin kilmamis gibi

anonimle5tirilmektedir."356

Bu satirlarda Ozel’in dénemin siir anlayisina yonelttigi elestiriler iki nokta
altinda toparlanabilir: 1) Parazitlik ve anonimlik, 2) Intellect’in baskisi altinda
ezilmek. Aslinda bu iki nokta birbiriyle ilintilidir. Bu noktalar1 agiklamak bizi

dogrudan siir ve diisiince, siir ve siyaset iligskisine gotiirecektir.

Oncelikle, birinci noktaya deginmek gerekir. Ismet Ozel, yazilan siirin
asalak ve anonim olusunu onun artik “taze” olmayip “bayat” ve “yavan” bir hale
doniismesiyle aciklar. Bu siirler yenilestirici bir sese sahip degildir. Bu sebeple,
kendisini okuyanlarin degerlerini sarsict bir anlami ifade ederek onlari alismadiklar
bir anlam alanina ¢ekecek gilice ve kimlige de ulasamamaktadirlar. Peki, ne olmustur

da siir anonimlesmis, yavanlasmis, asalak bir duruma diigmiistiir?

Ismet Ozel bu durumun iki sebebi oldugunu ileri siirer: Bu sebeplerden ilki,

siirin “ideolojik yonelimlere” bulasmis bir bigimde ortaya ¢ikmasidir. Ozel’e gbore;

“Sairler kendi islevlerinin ancak hicbir “diisiinsel” metnin
viiklenemeyecegi agirlikta bir sorumlulugu omuzladiklari zaman yerine
getirebilecegini dne siirseler, karsilarinda politik-felsefi-bilimsel bir
cephenin kurulacagint ve bu cephenin tehditkar bakislart altinda soguk
terler dokeceklerini biliyorlar. Ciinkii sairler son yirmi yildir, goriiniirdeki
sairliklerini bu politik-bilimsel-felsefi cephenin siperlerini tahkim ederek
elde edebildiler, ya da elde tutabildiler. O kadar ki mensup olduklar
kampn ideolojik sumirlari icinde kalmamak bile sistemlestirildi. Ama boylesi
bir sistemlesme de tcgarzmdan siire aciliyor olmann kisirlastirict gemberini

kirmaya yetmiyor.”

Oyleyse, o donemde siir yazanlar, Ismet Ozel’e gére, sair kimliklerini kendi
siirlerinin giiciiyle degil ideolojik cephelerde bir yer edinmekle, bu kamplardan
birine mensup olmak ve hatta bu kamplardan birinin s6zcisi konumunda kalmakla

edinebilmislerdir. Burada Ismet Ozel’in elestirdigi noktanmn sairin bir ideolojiye

356 | .. .
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sahip olmasi ya da olmamasi meselesinden daha O&tede anlasilmasi gerektigi
goriilmektedir. Ona gore sair bir diinya gorlisiine, bir siyasi baglanmaya ya da bir
ideolojiye sahip olabilir; ama sair kimligini bu diinya goriisii, bu siyasi baglanma ya
da ideolojiye hizmet ederek elde etmemelidir. O, kendi islevinin “beseri meseleyi
yiiklenmek” oldugunu gorebildigi oranda siirine gii¢ kazandirabilir. Sair, Ismet
Ozel’e gore, beseri meseleyi iistlenme sorumlulugunu bu dénemde yerine
getiremedigi, buna kalkistigi anda olusmus bulunan politik-felsefi-bilimsel cephe
tarafindan dislanacagini bildigi ve kendi sairlik statiisiinii bu cephelerden birine ait

olmakla koruyabildigi i¢in yazdig: siirler de anonimlesmekte, asalaklagmaktadir.

Ismet Ozel, bu etkenin edebiyat dis1, siir dis1 oldugunu sarahaten vurgular.
Fakat siirin siir disindan etkilenmesi kendi basina kotii bir sey sayilmaz yine de. Asil

kotii ve istenmez olan sey, Tirk siirinin “edebiyat dusi, siir dist etkenlerin yani

basinda, o etkenlerle bas edebilecek agirlik ve giicte bir soylem getirememek”tir.358
Oyleyse, Ismet Ozel, bu asalaklasmay1 hem siir dis1 etkenlerin siir alanina dahil
olmasint hem de onlar siir alanina davet edenlerin bu donemde bizatihi sairler
olusunu elestirir. Clinkii bu husus siirin asalaklagsmasinin ikinci sebebidir. Sairler,
kendi statiileri ugruna siiri feda etmislerdir; bu statiilerini siir yazarak degil, siir

yazarken “yalinkat olumlama (affirmation) ve degillemeler (negation) diizeyini” asla

359
asmayarak edinmislerdir.

Ikinci noktayi, yani intellect’in baskis1 altinda ezilmeyi ise Ozel, “sairler

Intellect’in Pengesinde” adli ikinci yazisinda tartismaktadir. Ozel’in  burada

kullandig1 “Intellect” kavrami, Bedia Akarsu’nun Felsefe Terimleri Sézlﬁgﬁ360 adli
eserine dayanilarak “duyu ve iradeden ayri olarak diisiiniilen, bilgi yetileri
basamaklamasinda akildan bir alt basamaga konulan diisiinme ve bilme yetisi”
olarak tamimlanabilir. Bu yeti “a. kavramlar, kurallar, kategoriler, agik, somut
diistinceler yetisi olarak; b. ayirma, ¢oziimleme, soyut diisiinme yetisi olarak,; c.
kilgili (pratik) yonden planlar yapan yetiler” olarak diisiiniilebilir. Ozel, modern

siirin olusum siirecini tartisarak Intellect ile modern siir diisiincesi arasindaki
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cekismeyi konu edinerek Tiirk siirinin 1969 ila 1980 yillar1 arasindaki gorece
asalaklagmas siirecini inceler. Ozel’in modern siirle ilgili diisiincelerinin {izerinde
konuyla iligkili béliimde duracagiz. Burada tartismak istedigimiz husus Ismet Ozel’in

Tiirk siirinin intellectin pengesine diisiis siirecini nasil agikladigidir.

Modern siirin Tiirkiye’de hicbir zorlamanin, hatta bir 6zentinin Urini
olmadigmi iddia eden Ismet Ozel, Tiirk sairlerinin Tiirkiye’nin modernlesmesi

siirecinde Onerileri degil, sorgulamalar1 yiiklendiklerini bir 6nceki yazisinda iddia

.. 361
etmisgti.  Boylece;

“Modern siirin Tiirkiye 'de hi¢ de bir kiiltiirel zorlamanin, hatta bir
ozentinin tiriinti olmayip dogrudan dogruya sairin yaradilisindan aldig
giicle diinyaya sordugu sorunun geregi oldugu ne yazik ki yeterince
anlasilamamistir. Bu anlayissizligin - sebebi son yirmi yilin kiiltiirel
calkanmalarinda  saklidir.  Belirtilmesinden vazgegilemeyecek nokta

sairlerin siir yasantisimi savunmakta gosterdikleri kayitsizlik ve bu yiizden
362
viiklendikleri agir sorumluluktur.”

Son yirmi yilda Tiirk sairleri bu sorumluluklarini yerine getiremedikleri i¢in
onlarin siirleri de siradanlasmiglardir. 1960’lardan itibaren Tarkiye’nin kdltlrel
hayatinin hizla siyasallagsmasinin siir iizerinde gozle goriiliir iki etkisi olmustur.
Bunlardan ilki sairlerin okuyucuya bagimliliklarini pesinen kabullenmeleridir ve

buna bagli olarak da kendi dogalarinda var olan arastirici ruhu kaybetmeleridir.

Sairler ait olduklar1 ideolojik kampin ya da uzlagsma gevresinin semsiyesi
altina siginmakta, orada yer almakla kendi sairliklerini garanti altina aldiklarini
zannetmektedirler. Boylece siir kendi giiciiyle ayakta durabilecek bir takate sahip bir
sey olamamaktadir. Bu yiizden kendisine diisman sayilabilecek bir govdede asalak
bir hayati1 siirdiirmek zorunda kalmaktadir. Sair de gercek yerini bu ylizden

kaybetmis goriinmektedir.

Ismet Ozel’in o donemde ileri siirdiigii bu diisiinceler Tiirk siir ortaminda
hararetli bir tartismanin da baslangicin1 olusturdu. Bu tartismalara katilan ii¢ ayri
kusaktan elestirmen ve sairin yazdiklarini inceleyerek tartismalarin hangi noktalarda

yogunlastigin1 gorebiliriz.
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Ahmet Oktay, Ismet Ozel’in ortaya attigi bu meseleleri “siir ve kurtarici
ozne” iligkileri baglaminda 1950-1960 yillar1 arasinda dogan “toplumcu sairler”
acisindan tartigir. Bu sairlerin yazdig: siirlerde simdiki zamanin gelecek bir zamanda
gergeklesmesi umut edilen ve bunun igin cile ¢ekilen bir iitopya adina inkar
edildigini vurgular. Bu tiir siirlerin;

“Okuru, onun somut gercekliginin i¢inde degil sairinin yine
genellikle teolojik bi¢imde kurdugu bir iitopya icinde algiladigi ve bu okura
stirekli bir gorev ammsattigi, hep bu goreve cagirdigi séylenebilir. Bu
amag, ister istemez, siirsel degil egitsel bir soylem’e ulastirtyor: okur,
icinde yer aldigi toplumsal kurulusun iliskilerini imgesel diizeyde yeniden

kuran metni tiiketirken, orada kendisine iliskin gdostergeler bulamiyor
dolayisiyla; bu gdstezgeler celisen bir yapt olusturamadigi i¢in metnin
36

bilgisine varamuyor.”

Oktay, “toplumsal-gergekei” bir elestirmen ve sair oldugu igin yukarida
anilan hatanin politik/ideolojik sdyleme iliskin bir hata oldugunu vurgular ve bu
hatanin elestirilen siirlerdeki “anlamsal yapinin icerdigi insansal gercekligi ve
bireysel boyutu ortadan kaldirmaz” deme ihtiyaci hisseder. Hatta bu tiir bir siirin
“nesnel kosullardan kaynaklandigini” iddia eder. Toplumsal/siyasal olanla bireysel
olanin yer degistirmesi olgusunu Ismet Ozel’in bir imgesinde de gozlemler: “asfaltla

ciftlesmek” istemektedir Ozel. Onun kendi bireyci siddetini toplumcu siddet

C RO 364
biciminde kamufle ettigini ifade eder.

Oktay, yazis1 boyunca Ozel’in elestirdigi hususlar1 yanlis kavramaktadir.
Ozel siirin “nesnel kosullardan kaynaklanmasini” bir hata olarak gormektedir. Bu,
s0z konusu toplumcu siirlerdeki hatanin politik/ideolojik bir yanlistan daha 6tede bir
hata oldugunu sezdirmelidir. Hata, politik/ideolojik sOylemin siirsel sdyleme
eklemlenis bi¢ciminde aranmalidir. Eger bu tiir siirlere bir yanlis isnat edilecekse bu
yanlis politik/ideolojik sdylemin siirsel sdylemin dniinde yer almas1 olmalidir. Oyle
ki, bu tiir siirlerde, siir neredeyse egretilesmekte ve tam da Ismet Ozel’in vurguladig

tarzda asalaklasmaktadir.

8 Ahmet Oktay, Sair ve “Kurtaric1” Ozne, Tan, Say1: 2, 1982, s. 15; Ahmet Oktay, bu yazismi daha sonra
yayimladigy Sair ile Kurtarici adli kitabma da almistir. Ayrintili bilgi igin bakiniz: Ahmet Oktay, Sair ile
Kurtaricr, Korsan, Istanbul 1992, s. 40-45.

%4 Ahmet Oktay, Sair ile Kurtarici, Korsan, Istanbul 1992, s. 44,
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Bu tartismaya katilanlardan Ebubekir Eroglu ise Ozel’in yazilarini Tiirk
siirinde “sorgulama donemi”nin bir baglangici olarak ele alma egilimindedir. Bu
acidan Eroglu’nun yazis1 Oktay’in yazisina nazaran meselenin anlagilmasina daha
¢ok katkida bulunmaktadir:

“Siir vahiy degildir. Bunu goéz oniine almak, siir bilincinin
taminmasinda, siirin nesnelerle iligkisini, aligverisini kavramada gerekli ilk
veridir. Siir, oziinde beseri olduguna gére insan duyumunun éteki ozellikleri
ile iligkisiz oldugu diistiniilemez. Siirin siir olmasini saglayan, bu déteki
ozellikleri ile iliskisiz oldugu diistiniilemez. Siirin siir olmasini saglayan, bu
oteki ozelliklerden soyutlandiginda geriye kalan neyse odur gerci; siir
bilinciyse insan duyumunu besleyen biitiin ozellikleri icerir, tanimi yapilsin

vapilmasin. Siir bilincinin gelismesi, dilin kullanimi vb. gibi konularin

varligi siirsel oziin belirisinde, baglantisiz edemedigi bu oteki ozelliklerle
365
iliskisinden kaynaklanmaktadir.”

Bu noktada Eroglu, Ozel’in siirin giiniimiizdeki durumunu tartismak icin
ni¢in felsefenin verilerine dayandigini sorgular. Ona gore intellect’in hayat iginde
Oonemli bir yer tuttugu donemin siirine daha yakindan bakilmadik¢a Lorca ile
Pound’un ayn ¢izgi {izerine yerlestirmenin bir izahin1 yapmak giiclesecektir. Ozel’in
kendi tezlerinin arka planini agiklama marjlar1 Eroglu’na gore son derece dardir. Bu
yiizden Ozel, modern bat1 siiri hakkinda da ¢ok fazla bir sey soyleyememektedir.
Hatta Tiirk siirinin atilim yillar1 dedigi 1954 ila 1959 yillar1 arasinda yazilan siirler

hakkinda da ¢ok fazla bir sey sdylemedigi goriilmektedir. Bu sebepten dolay1 Eroglu,

) 366
Ozel’in bu yazilarinin bir devami oldugunu diisiiniir.

Bu tartisma dolayisiyla deginecegimiz {iglinci yazi donemin geng
elestirmenlerinden Oguz Demiralp’e aittir: “Delilik ve Sanat Uzerine”. Ismet Ozel’in
yazisindan yola ¢ikarak sanat ve delilik iliskisini sorgular Demiralp; fakat Ozel’in bir
uyarisini unutmus goriiniir nedense. Ozel, siiri zihni marazli olanlarin bir isi olarak
gormemigti. Demiralp ise sanattan delilige gerilemenin ayak izleri iizerinde durmayi
yegler. Bu noktada Ismet Ozel’i de yanlis yorumlamaya baslar. “Yeni Diinya’ya
besiklik etmis ve onun yiikiinii hala tasimakta bulunan toplumlar Yeni Diinya’y
miimkiin kilan akil diizenini siddetle infilak ettirecek bir hazirligi da yedeklerinde

tutmaktadirlar” diyen Ozel’in bu yargisim dogru bulmakla birlikte aklin siirdeki

365
Ebubekir Eroglu, “Sorgulama Dénemi”, Tan, S.2, Haziran 1982, 21-22.
366
Ebubekir Eroglu, a.g.y., s. 21.
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paymi inkdr etmenin miimkiin olamayacagini ileri siirer. Hatta Mallarme’nin
“caktirmadan felsefe” yaptigini iddia eder:
“Sanati insamin anliksal yetisinin karsisinda gbrmek onu kor

giiclerin tirtinii saymak olur. Kaldi ki, ¢agdas gergeklik gittikce daha
glicliice kavranabilirse siirle bilir ancak. Birtakim duygusal tepkilerin

diizgtin anlatimindan siir dogmaz artzk."367
Gergekte bu yorumlarin Ismet Ozel’in metnini yanlis anlamaktan
dogdugunu sdylemek gerekir. Ozel, sanat intellect’in (anlik-akil) karsisinda gormez.
Ama bununla birlikte, intellect’in de sanatin yaninda yer aldigi iddialarin1 siddetle
elestirir. Ciinkii intellect, sanata ulagsmak icin, dolayisiyla siire ulagmak i¢in asilmasi
gereken bir yalinkatliliktir. Aklin siirin tiretim siirecindeki yerini de ihmal ediyor
degildir Ozel. (Bu noktayr yukarida, “Siir, Imge ve Ozgiirlik” bashigini tasiyan
kisimda ayrintilariyla tartismistik.) O, sanatin sahip oldugu “biitiinciil” bakis agisiyla
intellect’in “pargalayici- bigimleyici” bakis acisini karsilagtirir:
“Bicimsel bilgi gercegin yalnizca bir yamini aydinlatmaya yeterdi
ve eger bilgi olarak teklestirilirse, gercegin aydinlatmasin bekledigimiz
yvammida ¢arpitabilirdi. Ciinkii insan zihni bilgi alanmina giren her seyi bir

stiregler toplami olarak degil, kendi basina anlam tasiyan varseyler (entités)
olarak tamir. Yani gaga, kanatlar, kuyruk, ayaklar vb. birlesince “kus”
68

’

olmaz; bilgimiz bakimindan “kus” biitiin parcalarindan once vardir.’
Bu sebeplerden dolayr Ismet Ozel’in siirde politika, felsefe ya da
diisiinceyle dogrudan irtibat kurmaya calisan; bir siyasal, felsefi ya da bilimsel tavrin
sozciiliigiine girisenleri siddetle elestirdigi anlasilabilir. Fakat hem Evet, Isyan hem

de Cinayetler Kitab: adl siir kitaplarinda siyasal terminolojiden alinmis kelimelere

369 . I
sik sik rastlanir. Hatta bir siirinin ismi de “Propaganda”  olarak edebiyat tarihinde
yerini almustir. Siir anlayisi ile yazdig: siirler arasinda bir tenakuz mu vardir? Onun
Yeni Devir gazetesinde daha bu tartismalart agmadan dort yil 6nce yapilmis bir

roportajda bu sekilde sorulan bir soruya verdigi cevap konuyu aydinlatici niteliktedir:

“Benim goriisiime gore siirle siyaset arasindaki bag, ¢ok yukari
seviyede bir bagdir. Bu kolaylikla, giinliik politikada kullanilabilecek bir

367 .
Oguz Demiralp, Okuma Defteri, Y. K. Y., Istanbul 1995, 29.

368 . .. .

Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Cidam Yay., (3. Baski), Istanbul 1991, s. 86.
369 . ..

Ismet Ozel, Cinayetler Kitabi, Cidam Yay., Ankara 1975, s. 30.
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bag degildir. Yani biz siiri hi¢bir sekilde siyasi tercihlerimizin giidiimiinde
ve propagandasinda kullanamayiz.

Ancak, siyasi suurumuzun yiicelmesi icin siiri bir alet olarak
kullanabiliriz. Yani bizim siyasi alandaki olgunlugumuz siirle daha yukar
bir seviyeye ¢ikabilir. Bu bakimdan ben her zaman siyasetin iistiine tistiine
gittim. Yani siyaseti ddeta birinci problemmis gibi vazettim. Yalniz sunu
soylememe miisaade edin. Benim gsiirlerimde siyasi terminoloji aptallar
icindir. Yani aptallar, siyasi terminolojide takilir kalirlar. Zeki olanlar
siyasi terminolojiyi agarlar.

Bu bakimdan bir sair, aslinda aptallar: gozden glka%zmaz. Aptallar
¢ok fazla olduklart i¢in onlara da prim vermek zorundadir.”

Ayrica Ismet Ozel’in siirlerine siyasi terminolojiye ait kelimelerin ilk kitabi
Geceleyin Bir Kosu ile degil de ikinci siir kitabi Evet, Isyan ile girmesi de
manidardir. Bu acidan Ismet Ozel’in siirdeki muhtevayr giindelik kavrayistan,
siyasetten uzakta bulunmasi gerektigi iddialar1 ile gilinliik hayatin, giinliik olmayan
daha kalici, hatta ebedi bir gercek igin “vesile” siyasetin de bu tiirden bir “vesile”
olmasi iddias1 arasinda bir uyusmazlik, bir tenakuz yoktur. O, insan i¢in giinliik
hayatin, dolayisiyla siyasetin hem 6nemsenebilir hem de dnemsenmesi gerekmeyen
bir sey oldugunu diisiiniir. Ayrica Ismet Ozel’e gére genis soluklu biitiin sairlerde bir
takim zitliklar, uyusmazliklar, tenakuzlar bulunabilir:

“Bence ‘Gergeklik’ vardwr. Bazi daraltici zihni kaliplar asilinca her
tiirlii ideolojide de o gerceklige yaklasilabilir. Sair i¢cin 6ldiiriicii olan yol
tistii ugraklarda takilip kalmaktir... gergeklige dogru insanin atilimidwr siir.

O yola girilecegini gosterir, ama oraya gotiirmez. Siirle gerceklige

varilacagimi soylemek safsatadir. Siir bizi donatir, bize cesaret verir
371
gerc¢eklik arayisimizda, ama bize gercekligi géstermez.”

Bu tartismalardan yaklasik iki yil sonra, 1984 yilinda yaptig1 bir roportajda
Ismet Ozel, sair ya da yazarin okuyucuya oynadig1 edebi oyunlardan bahsederken

kullandig1 intellect kelimesinin anlamin1 biraz daha agiklar:

“Edebi numaralardan iki sey anliyorum: bir, ortalikta genel geger
yvargilara prim verilerek metni diizenlemek. Yani insanlarin ortalama, ¢ok
kolay fark edilen egilimlerini oksayacak bir metne gitmek... Ikincisi sair ya
da yazar kendini kasitli bir bicimde perdeleyerek ve bu perdeyi de ¢ok
renkli, ¢ok cazip kilarak okuyucusunun karsisina ¢ikar... Ben bunu daha
onceki yazilarimdan birinde ‘intellect’ olarak yazmistim. Bir seyler

370 , .. :

Ismet Ozel, Tavsanla Randevu, Sule, Istanbul 1999, s. 13-14.
371, ..

Ismet Ozel, a.g.e., s. 19-20.

341



oluyormus izlenimi uyandirir okuyucu tizerinde. Ben bunun ¢ok reel bir sey
oldugunu sanmiyorum. Sadece o izlen%ni uyandirir. Bu da edebi

numaralardan biridir, diye diisiintiyorum.”

Tiirk siirinin 1970’11 yillardan baslayarak gittikce irtifa kaybetmesini, Tiirk
siir ortaminin ideolojiklesmesi ve sairlerin “intellect’in pengesine diismesi’yle
aciklayan Ozel ayni rdportajda bu yillara 1960’11 kusaktan kalan bir miras olup
olmadigin tartisirken sunlar1 eklemekte ve Eroglu’nun yukarida degindigimiz yazida
Ongordiigii 6z elestiriyi kendi kusagina ve kendine yoneltmektedir:

“Var, ama bu yanlhs anlasiimamali, 60°lr yillardan kalan seyi
vanlis anladiklar: i¢in 70°li yillarda bataga saplandilar. Yoksa 60°h
villardan bizim Halkin Dostlari’nda yapmaya c¢alistigimiz sey varilacak
nokta degildi. Onun yanls yorumudur varilan nokta. Bu anlamda eger onun

bir katkist varsa var. Yani kotii anlasildig i¢in var. Ciinkii insanlar her

zaman g0rmek istediklerini  goriiyorlar. Cogu zaman var olani
373
goremiyorlar. O yiizden sonuglara hakim olamiyoruz.”

Bu noktadan itibaren, Ismet Ozel’in “siyaset”i alisilagelmis bir anlamda
kullanmadigina dikkat etmek gerekli olacaktir. S6zgelimi, o siirin kendisini bizatihi
siyasi bir yazi olarak goriir. Ona gore siyasetin bir anlami da “idam cezasi”dir. Bu
sebeple siyaset ve siir hayati konulardan olmak, hayati konular olarak anlasilmak
mecburiyetindedir:

“Ben siyaset kelimesini asil anlamina bagl bir sekilde
kullanmyyorum. Siyaset bir anlamiyla idam cezasi demektir. Siirde insanin
en hayati yoniiyle ilgilenen bir alandir. Bu yiizden, insamn kurtulusuyla
dogrudan bag kurmasi yiiziinden siir hayatidir. Oliim-kalim meselesinin

oldugu yerde siir vardir. Eger 6liim-kalim meselesi yoksa siir de soniiktiir

veyahut porsiimiistiiv, c¢tiriimiistiiv ... Ben giirin basit tatminlerden ve
374
propagandadan ¢ok daha onemli bir ugras olduguna inantyorum.”

Ismet Ozel, giiniimiiz siirinin tiknefes olusunu bir yandan onun basmakalip
diisiincelerin, ideolojilerin, intellect’in kiskacina girmesine baglarken diger yandan
siiri bu kiskactan kurtaracak olan seyin de kendi ayaklari iistiinde bagimsiz bir
bicimde ayakta durabilecek bir siire de ancak yeni bir diisiinme yolu, siirin
meselelerini kendine dert edinen bir bakis agis1 ve ele alis bigimi, yeni bir zihni

yaklasimla ulasilabilecegini iddia eder. Ilk bakista bu iddia bir dnceki tespitle celisir

372, . :
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gorinmektedir. Bunun sebebi, ismet Ozel’in intellect kelimesi ile ifade etmeye
calistig1 seyin tam olarak kavranamamasidir. O intellect ile biiyiik 6l¢iide sagduyuya,
ortalama insana ait olan anlayis kapasitesine de isaret etmis olur. Ozel’e gore
sagduyu bize siir ve diisiince gibi iki ayr1 “sey” oldugunu sodyler. Halbuki sagduyu,
diisiince ve siir konusunda bizi yamiltmaktadir. Ustelik sagduyunun insanlara
sundugu kavrama bigimi siir ile diisiincenin karsilikli iliskileri s6z konusu olunca pek
yardimel olmaz. Sagduyu gilindelik hayatta insanlara yardimcidir. Onlarin gilindelik
hayatlarin stirdiirebilmelerinde, devamini saglamalarinda sagduyu bir islev sahibidir.
Sagduyu, ayn1 zamanda, diisiincelerin birer “idea” oldugunu kabul edersek, politik ve
ekonomik olaylarda da insanlarin isine yarayabilir. ismet Ozel’e gore sagduyu siir
disindaki her alanda insanlara yardimci olabilir. Ciinkii o goriilebilir bi¢imleri
herhangi bir seyi anlatmada, aciklamada ya da herhangi bir yargiy1r kanitlamada bir
ara¢ olarak kullanabilir. O, ayristirir, oranlar, 6lger ve kanitlar. Fakat sagduyunun
diistince dedigi sey araciligiyla siirle iliskiye gegmek miimkiin degildir:

“Sair siirle bizim hem giinliik hayatta yaptigimizdan, hem de

bilimsel ve felsefi metinler de yapilandan daha farkl bir sey “yapar”. Siir
s0zln belli bir anlamda yeniden doggnash can kazanmasi, belki dirilmesidir.

... Siir Logosa iliskin bir olaydir.”

Ismet Ozel, burada Grekge Logos kelimesine atifta bulunarak bu kelimenin
hem s0z, hem akil, hem mantik anlamlarini siiri nitelerken ayn1 anda zihnimize
getirebilmek ister. Ciinkii modern diller bu {i¢ anlam1 da ayni anda karsilayacak bir
kelime barindirmazlar. Bunun sebebi de onlarin giderek ‘“operational”, yani
“muamelat” ve “ameliyat” araci derekesine diismeleriyle alakalidir. Bu sebepten
dolay1, giinlimiiz insanlarinin sagduyuya uyarak siir ve diisiince ayrimi yapmalari
dilin giliciini kaybetmesi ve bize asil verecegi “bildiri”’yi sunamaz hale
doniismesindendir. Bu noktada Ismet Ozel Ingilizce “poet” (sair) kelimesinin
Sanskritce kokiiniin (cinoti) icerdigi anlamlar1 imdada ¢agirir:

“Sair, poet kelimesinin Sanskritce kokiiniin (cinoti) dile getirdigi
gibi toparlar, kiimeler, yigar. Ama sairin toparladigi birbirinden farkl,

‘tefrik edilebilir bi¢im’ler degildir. Diisiinceleri yan yana, alt alta getirmez
sair. Sair mantik ve sozii de birbiri tistiine yigmaz. Sair once kelimelere,

375 , .. .
Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Cidam Yay., (3. Baski), Istanbul 1991, s. 117.
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sonra misralara ve nihayet giirin biitiintine bizim (dagilmis olan) beseri
76
durumumuzu toparlar. Varolusumuza bagl endiselerimizi kiimeler.”

Bu sebeple sagduyunun tanimladig sekilleriyle bazi diisiinceleri
siirlestirmek ne kadar miimkiin degilse siire bir “diisiince asis1” yapmak da o kadar
imkansiz ve hatta bosuna bir ¢aba olacaktir. Bu sebeple sagduyunun ortaya koydugu
sekliyle diisiince ile siir arasinda bir bag kurmak ya da bu bagi aramak beyhude ve
anlami olmayan bir cabadir. Cilinkii sair dili “muamelat” ya da “ameliyat” araci
olarak kullanamaz, eger boyle kullanirsa ortaya ¢ikan sey siir olmaz. Ciinkii siir her
ne kadar kelimelerle kurulan bir yapiya sahipse de sadece kelimeler araciliiyla
varlik kazanmayan, bizim insan olusumuzun anlamina da dokunan ve onunla ilintili
bir yapiya sahiptir. Insan olus ise bir sonraki boliimde daha detayli olarak
tartisacagimiz gibi Ismet Ozel’e gore;

“Bizim  bio-kiiltiirel  biitiinliigiimiizdiir.  Bizim  bio-kulturel
biitiinliigiimiiz diger insanlarla farkli derecelerde baglantilidir. Biz insan
olarak bio-kiiltiirel  biitiinliigtimiizden  ¢ikmasak da diger insanlarla
baglantilarimizin ~ bazilarimi  6nemser, bazilarint  kiigtimseriz.  Bazi
baglarimizdan haz, bazilarindan aci duyariz. Siirin sagladigi haberlesme
biitiinliigiimiiziin ~ onaylanmasi  haberlerinden  olusmustur. Insanlarla

baglantimizin biitiiniiyle nasil olduguna dair haberleri de siirden aliriz.

Dolaywsiyla siiri yalnizca kendimiz igin okuyabiliriz. Sair adina yarasan
377

’

kimse de siir ancak kendisi i¢in yazandiwr.’
Siiri bagkalar1 i¢in yazdigin1 sdyleyenler ya da sdylemeseler de bu gayeyle
siir yazanlar “gecerlilik” kazanmak pesindedirler. Bu tiir insanlarin yazdig: siirlere;
“Hayatimiz  bakimindan degil, bir statiiyii elde tutabilmek
bakimindan ihtiya¢ duyariz. Yani bazi diigiinceleri tagyyormus gibi goriinse

de, diisiince siir olarak belirmedigi ve siir diisiincelesemedigi icin siir ve

diistince bize onlar icin sagduyunun belirledigi alanda kalirlar, biri digerini
378
glicten diistiriir.”

Ismet Ozel’in asil 6nerdigi sey siirin ideolojiler aras1 bir yerden konusmasi
degildir. Ciinkii asil problem siirin ideolojilerin i¢inden konugmasi degildir ki siir
ideolojilerden siyrilip konusunca hallolsun. Siirin, deyim yerindeyse, “metalagmas1”

Ozel’in elestirilerinin asil hedefini teskil etmektedir. Ciinkii siirin varlig ya da

376 .. .
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yoklugu iilkede artik hesaba katilmamaktadir. ismet Ozel, bu donemlerde ayrica
“Siirin Civarinda”, “Siirsizligimiz Ustiine” bashklar1 altinda cesitli konferanslar ve
kamusal soylesilere katilarak bu durum kendi iislubu ve yontemiyle miicadele etmeyi

tercih etmistir.

Bu baglama kendisine yoneltilebilecek “siir iizerine yazacagina siir yaz!”

elestirilerine; “Siirin yazilabilmesi i¢in (ben veya bir baskasi) siir tizerine yazmak
. 379 5 ; o

zorundayim, zorundayiz.” cevabini verir.  Asil yakindigi sey, boylece siiri kabul

edecek bir ortamin artik Tiirkiye’de yavas yavas ortadan kalkmasidir.

Bu sebeplerden dolayi, Ismet Ozel siiri oldugu gibi diisiince ve politik
baglanmay1 da kritik ve “zor zaman”larda altina siginilacak bir “sagak” olarak goriir.

Siir gibi politik baglanma da ismet Ozel’e gére diinyanim saldirisindan korunmanin

380 i e . o
yollarindandir. O, nasil bir insan olmak gerektigi sorusu ile nasil bir siir sorusunu
birbirinden koparmaz. Bu noktadan itibaren Oniimiize yeni bir meseleyi tartismak

kalir. Ismet Ozel’ e gore sanat, insan ve diinya iliskisi nasildir?
3.9. Siir / Sanat ve Diinya

Ismet Ozel, Alman romantik sairlerinden Holderlin’in “Bu yeryiiziinde
insanoglu sairane mukimdir”’ dizesini sanat ile insan, sanat ile diinya arasindaki
iligkileri anlatmada bir baslangi¢ noktasi olarak secer. Bilimin, sanatin, felsefenin
insanogluna diinyada nerede ve nasil durduguna dair bir “zihin agiklig1” ya da bilgi

vermesi gerektigini diisiinen her kisi “sairane” bir yasam siirmektedir.

Siiri beseri bir ugras, beseri olant konu edinen bir ugras saymasina karsin
Ozel’e gore siirin dogrudan bir konusu, “siirin konu”su diye tefrik edebilecegimiz bir
konusu yoktur. Ne kadar kendine has ozellikler tasisa da diger sanatlar gibi bir
sanattir ve diger sanatlarin tasidig1 6zelliklerden biri dolayisiyla insan hayatinda bir
onem tasir. Bu 6zellik de ne tiir bir aragla ortaya konursa konsun bir sanat eserinin
insan zihnine bazi seyleri dogrudan kavrama imkani verir:

“Dogrudan kavrayis, kurallari bilinen anlama ve akil yiiriitme
yollarimin  otesinde bir “edinme” yoludur. Sanat disindaki diigiinme

379 . .. .
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alanlarinda, zihin ¢abalarinda herhangi bir seyi kavramak i¢in adim adim
bazi baglantilarn, iliskilerin evrelerinden gegilir, 6geler arasindaki ilgi
dolayisiyla bir “dogru” kavramilir. Sanat ise adim adim kavranabilen,
actklamalar yoluyla yaklasilabilen bir “dogru” sunmaz insana ... Sanat

temas edildigi anda ortaya ¢ikan ve hi¢cbir zaman aracilar gerektirmeyen
381
bir etki ile insan hayatinda yer eder.”

Sanatin bu etkisini gelip gegici, bir kalicilifi olmayan bir etki olarak
disinmek yanlis olacaktir. Ciinkii bu etki 6nceden bir gerekceye sahip
olmadigindan, bu gerek¢enin ortadan kaldirilamayig1 yiiziinden sanat dogrudan

etkisini insanin ruhi biitiinliigiinde stirdiiriir.

Ozel, birgok sanat eserine yaklasabilmek, onlar1 anlamak igin belli bir 6n
hazirhigin, bilgi ve zihin idmanlarmin olmamasi gerektigini ileri siirmez. iddia ettigi
temel sey biitiin bu dnceden yapilmis hazirliklarin, bilgi ve zihin idmanlarinin her
hangi bir sanat eserini bizim ig¢in “hissedilir” kilmaya, onlar1 hissetmemizde bir
teminat vermeye yetmeyecegidir. Ciinkii sanat eserlerine her zaman ‘“dogrudan

dogruya” yaklasilir ve bir sanat eseri tasidigi bu 6zellik dolayisiyla insanlara daha

. o ; 382
zengin ve katmanli bir zihin yapisina ve diinyasina ulasmalarinda yardimeci olur.

Bu baglamda Ozel, siir (ve sanat) diinyasi ile “hayal alemi”ni birbirinden
biiyiik bir 6zgiiven ve 6zenle ayirir. Clinkii hayal alemi, insanlarin kendilerinden
baska kural koyucunun bulunmadig1 6zel ve 6znel bir diinyadir. Boyle bir diinya
tasarimina ilk karsi ¢ikacak olanlar sairler ve sanatcilar olacaktir. Zira ismet Ozel’e
gore, onlar genel anlayisin, sagduyunun analitik bir bakis acisinin diis ve gergek,

maddi ve manevi gibi ikiye bdldiigii hayatin par¢alanamazIligini savunan insanlardir:

“Siir kelimelerin gii¢ verdigi bir gercekligin canlanip, renklenip
boyutlanmasint saglarken gercgeklik olarak yasayan bir¢ok olguyu da
durgunlastirtp  soldurur ve boyutsuz kilar. “Hayal dlemi” keyfi
vonlendirmelerin, denetimsiz atilimlarin, énciillerin mahkimiyeti altindaki
bigimsel diinyadir. Siir diinyasi ise gercekligi biitiin deneyimlerde arayan,
insana var olam biitiin sarsiciligiyla gosteren, muhteva ile goriiniim
cakismast suretiyle belirginlesen I%ZBI; diinyadwr. Bu anlamda siir her zaman

uyarict, uyandirict bir etki yapar.”
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Bu agilardan siir somutlugun kendisi sayilabilir. O, insana asli biitiinde
tuttugu yeri gosterir:

“Insani yerin, gogiin, bitkilerin, hayvanlarin, oteki insanlarin

arasinda bir yere yerlestirir. Orada oldugunu séylemekte, orada olduguna
384
ikna etmekte israr eder.”

Ozel, siir anlayisinda felsefi bir tema islerse de teorik olarak kalir, siirinin

Oyle bir yan1 yoktur.

Ismet Ozel’in bu satirlarinda Martin Heidegger’in insan1 “orada-varlik”

. . .. . 385 .. .
(Dasein) sayismin etkileri kendini agikga gosterir.  Ozel’e gore insan olmak bir
takim temel sorular1 sormakla ilgilidir. Bu noktada Ozel’in siiri aym zamanda bir

yontuya benzettigini de sdylemek gerekir:

“Oniimiize ¢ikan hdliyle siiri, genellikle bir yontuya benzetirim ben.
Bir form vardir ama her agidan farkl gériinen bir formdur bu. Her yonden
bakilabilir ve her yonden de anlamlidir. Kendimize seslenen siiri her
okuyusumuzda neden bikmiyoruz? Bundan. Ciinkii bir ayrinti daha, bir
vurgu daha, bir renk daha mutlaka karsimiza ¢ikiyor. Siir, sairin neresinden
¢tkarsa, okurun orasina ulasir. O yiizden siir, olusumunda bir takim asli
unsurlart barindiriyorsa, o zaman her insamin asli endiseleriyle baglanti
kurar. Cok boyutluluk dedigim sey, boyle bir seydir. Insan c¢iinkii,
yeryiiziiyle gokyiizii arasinda miihim bir biitiindiir. Insanlarin bu biitiinliigiin
dokiimiinii yapacak yetkinligi yoktur. Dolayisiyla, kaynayan bir pinar gibi
bir sey vardir ve bu pinardan da herkes payni allr.”386
Ismet Ozel’e gore higbir insan bir digerini eli, ayag1, beyni vardir diye var

kabul etmez; “Insanlar birbirleriyle bir ‘anlam bagi’ kurabildikleri zaman bir

387
baskast icin var olurlar.” Siir, insanlarin birbirleriyle bir anlam bag

kurabilmelerinin en Onemli araci olarak ortaya cikar bu sebeple. Fakat sanat
eserlerinin onlar1 doguran sartlarla aralarindaki bag ne kadar kuvvetli olursa olsun o
eserleri ortaya ¢ikaran sanatgilarin bile isteye, iradi ve kasti bir 6zgiin ve 6zel bigim
verme katkis1 olmadigi zaman sanat eseri olma sanslar1 pek bulunmaz. Bu sebepten
dolay1 bir sanat eserini ancak ve ancak bir sanatgiya nispet ederiz. Sanat eserlerinin

iki sahibi birden olamaz. Ismet Ozel, ayrica, bu sartlar altinda nasilsa bunu yazacak,

*** fsmet Ozel, a.g.e., s. 54.
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sOyleyecek ya da bu tir bir sanat eseri ortaya koyacak bir sanatgi g¢ikacakti
diyemeyecegimizi de belirtir. Cilinkii sanat eseri kesfedilmek Uzere bir yerde bekliyor
degildir:

“On vyedinci yiizyihn  son ¢eyreginde Leibniz ve Newton
birbirlerinden habersiz infinitesimal hesaplamayr bulmuslardi. Sanat
alaminda béyle yakinhiklar gerceklesmemistir. Ingiliz tarihinin bir baska
Cromwell ortaya ¢ikarabilecegini diisiinebiliriz, ama Ingiliz edebiyatinin bir

baska Milton verecegi soylenemez. Kolomb yeni bir kita buldugunu
bilmeden oldii. Sanat¢ilarin basina boyle kazalar gelmez. Kisacast sanat
88

eseri gayri sahsi kilinamaz.”

Ismet Ozel’e gore siir(ve aym1 zamanda sanat) insanin durusu,
“objectificationudur. Sairler ve sanat¢ilar insanlar kadar insan olmaya yoneldikleri
icin daha fazla insandirlar, fakat bu onlar1 diger insanlardan daha {stiin kilmaz.
Ciinkii insanin “insan olus”unun gereklerini yerine getirmeye c¢alismasi onu iistiin

kilmaz.

Biitiin bunlarla birlikte, her ne kadar siir ve sanat sair ve sanat¢inin durusu,
somutlamasi ise de sanat eseri ve siir denen sey sanatciyi ele vermek, onu ifsa etmek
amaciyla ortaya ¢ikmaz. Eger ortada var olan sanat eseri ise, yani fas olan sanat ise
Ismet Ozel’e gore sanat¢1 ketum kalir:

“Hatta diyebiliriz ki sanat eseri sanat¢iyt oldugu gibi degil, oldugu
kadariyla degil, olma yéniinde bir istikamet tutusuyla bize acar. Sanat¢inin

actigt bizim i¢in de bir agcilim oldugu zaman, sanatgiyi acan sey bizi de
actigi zaman eserle baglanti kurariz. Eserle kurdugumuszg baglanti bizi

sanat¢iyt tanmimaya gotiirmez, kendimizi tanimaya gétiiriir.”

Sanatta acilan sanat¢i oldugu i¢in, hatta sanat eseri sanat¢iy1 insan olusuyla
bize agtig1 i¢cin bize sanat¢inin “nasilligini” degil “nig¢inligini” diisiindiiriir. Bu
sebeple, Ozel, sanatta aciga ¢ikan, ifsa olan bir sey varsa o da “Bizim kendimizin
kendimize kendimiz hakkindaki zfsaatldlr."ago der. Okuyucunun sairin nasilligindan
cok niginligini fark etme siirecini Ozel su sozlerle tasvir eder:

“Sair tipki biitiin insanlar gibi gokyiiziiniin altinda ve yeryiiziiniin
uistiindedir, ama ne biitiiniiyle goge, ne de biitiiniiyle yere aittir. Bize orada
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nasil durduguna dair bazi seyler soyler, bunlari 6yle séyler ki biz artik onun
nasil durduguna degil, ni¢in durduguna yoneliriz. Halbuki sair bize yerle

g6k arasinda ni¢in durduguna dair hi¢chbir sey séylememistir.”

Ismet Ozel, kendi siir yazma seriiveninde, siiri diinya hakkinda sahip oldugu
tasavvurlar ve beklentiler dogrultusunda yazamayacagini anladigini ifade eder. Bu
durumda zihninin isleyisini tamamen serbest birakip ortaya ¢ikan seyleri ne olurlarsa
olsunlar bir diizene sokma cabasi i¢gine girdigini sOyler. Bu ¢abalar neticesinde:

“Gordiim ki sair olusumu insan olusuma ne kadar ¢cok yakin
kilabilirsem kendiliginden disa vurduklarimla, bilingli bir ¢abayla
sectiklerim arasinda yakinlik doguyor. Yazdiklarim ‘yazmaya wuygun

bulduklarimdan’ degil, ‘vazmam kaginilmaz olanlardan’ meydana geliyor.

Kaprislerimle degil, benim icin de yazarken taminir hale gelen isteklerimle
392
yaziyorum. Nelerin istenebilir oldugunu tartryorum.”

Ozel, bu tiir cabalar neticesinde siiri bir arastirma bicimi olarak
benimsedigini belirtir. Maliyeti diisiik oldugu i¢in sanatlardan siiri secen Ozel, onu
en yuksek maliyetle elde etmeye ugrastigini ifade eder. O, siirle ugrasmayi, siiri
kendi alani olarak goérmeyi daha asli, daha kokli, gercek olana yonelmek olarak

niteler.

Sanat (ve dolayistyla siir) insan yasamindaki biitiinlik duygusunun
kayboldugu donemlerde daha sik ve giir bir bicimde ortaya ¢ikar, biitiinliigli dagilmis
ya da biitiin igindeki yerini kaybetmis insana bu yeri gostermede yardimci olur.
Clnku boyle bir durumda; “Yoklugunu hissettigimiz sey, icimizde bulunmasi gereken
“zimni” biitiinliik, biitiine ait olma duygusudur. Zaten sevmemizin, acimamizin,
ofkelenmemizin, bobiirlenmemizin, zavallilasmamizin, tanrilagsmamizin bu biitiinle,
bu biitiinii anlamak isteyigimiz veya anlamak istemeyigimizle bir ilgisi vardir. Siirin

‘theme’i ne olursa olsun, siir gercek derinligini, yiiceligini, degerini insandaki bu

‘hasret giderme’ duygusunda bulur."393

391 , .. ;

Ismet Ozel, Waldo Sen Neden Burada Degilsin?, Risale, Istanbul 1988, s. 28.
392, ..

Ismet Ozel, a.g.e., s. 27.
393 , .. .

Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Cidam Yay., (3. Baski), Istanbul 1991, s. 24.

349



3.10. Siir ve insan

Insanda siir okuma (ve elbette bununla birlikte siir yazma) istegini
uyandiran ve bir bakima insana ait olan bir bakima da ait olmayan bu aygita, yani
siire bagvurmay1 zorunlu kilan sey bu biitiinliik kaygisidir. Ciinkii “S6zIU dil, onu
anlama ve kullanmayr ogrenme siireci boyunca bize soyutlamaya kavusmug
ifadelerin—kelimelerin, ciimlelerin ve bunlarin ortaya ¢ikmast i¢in gerekli algilarin,
mantik islemlerinin- biitiinii belirten birer isaret oldugunu gostermis, bizi insanlarin
disinda da bir anlama sahip ve insanlart da igine alan bir biitiinde yer aldigimiza

ikna etmig, hatta bizlerin ancak bu isaretlerle giivenlik icinde olabilecegimize gizlice

. ,, 394
inandirmistir”.

Bundan dolayi, Ismet Ozel, basta siirden olmak iizere biitiin sanat
tiirlerinden alinan tatminin aslinda biiyiik bir acligin baglangici olduguna isaret eder.
Ciinkii sanat insan ile onun ait oldugu biitlinliik arasindaki mesafeye iliskin bir
bilinglilik halini disa vurur, ancak bdylece sanat olabilir. Bu sebeple okudugu her siir

insanin biitiine duydugu hasreti kirbaglayacaktir.

Nedir bu biitiin, nasil tanimlanabilir? Ismet Ozel’in siir anlayisinda bu

biitliniin dort bas1 mamur bir tanimi1 yer almakta midir?

Ismet Ozel’e gore modern siir, modern diinyanin olusumuna organik bir
tepkidir. (Bu tepkinin ayrintilarina, onlar1 ismet Ozel’in nasil ele aldigina konuyla
ilgili béliimde deginilecektir, modern siirin ortaya ¢ikis siirecini Ozel’in nasil ele
aldig1 ayrintili olarak o boliimde tartisilacaktir). Modern diinya vakur bir insan igin
siiri kaginilmaz kilar. Bu diinyada insan kendi vakarini koruyabilmek i¢in siirden
yardim alir:

“Ciinkii bu diinya biitiin toplumsal kurumlarina, devlet bigimlerine,
sigorta esaslarina, titiz ve ayrintili orgiitlenmesine, insanin hayatini

birbirine cirkince bagimli kilmasina ragmen insani yapayalniz birakan bir
diinyadir. Yapayalniz insan, se¢melerini kendine zorla kabul ettirilen

394 . . .
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diistinme yollari icinde yapmaktan tedirginlik duydugu zaman siir
395
okuyabilir. Siir insan i¢in serbest bir alandir.”

Yalnizligin insana digsaridan gelen bir sey degil, insanin i¢inden tiirettigi bir
sey oldugunu ileri siirerek Fuzuli’nin, “Ne yanar kimse bana ates-i dilden 6zge / Ne
acar kimse kapim bad-1 sabadan gayri1” beytini, Antonio Machado’nun “Ey yalnizlik,
benim yegane yoldasim!” musrastyla bu agidan karsilastiran Ozel, yalnizligin modern
insana 0zgii oldugu hiikmiine varir. Yalnzlik, insanin ancak sahip ¢iktigi zaman,
benimsedigi zaman yalnizlik olabilen bir duygudur. Bu sebeple “Modern (¢cagcil) bir
duygudur yalmzlik ve ancak adina bazen Bati Medeniyeti denilen, burjuva
hiikiimranhgt hiikiimran altinda bulunan ortamin tirtinii olan insanda, ‘yeni insanda’
kok salabilir. Kapitalizm boyundurugunu gerek bilingsizligi yiiziinden gerekse
caresizlik icinde kabullenmis yeni insan imal etmigstir. Zehirli bir gidadir, ama insani
oldiirecegine, oliimiin hissedilmesini, oliim karsisinda olundugunu onlemekle
gOrevini yerine getirir.”396 Cebeci’nin yalmzhigin ireticiligi konusu psikanalitik

olarak Ozel’in hayat1 ve siiri ile ortiigiir.”

Ismet Ozel, kendi yalnizlik kurma gabasini siire ve politik baglanmaya

atfettigini 6nemle aciklar. Bu tiir bir ¢aba, sahicilik arayisina yol agmalidir. Bu da

398
yalmzlig1 bir uyumsuzluk olarak yasayip bir uyum arama sorununa dontstiiriir.

Onun bu yolda en biiylik yardimcist siir olmustur. Ciinkii siir modern diinyada bile
insanin kendisini taniyabilmesine imkan taniyan bir sey, onun en sahici dili, otantik
anlagma giiclidiir. Siir insana kendi olmayir onemsetme yiikiinii {istlenebilir. Zira
“Kendi olmay1 6nemsemeyen insan, diinyadaki yerini alma onuruna da kavusamaz.
Insamin kendi olmayr énemsemesi ancak kendisi hakkinda bir bilgi, bir biling hem
ickin (immanent) hem askin (transcendant) bir kavrayis elde etmesiyle miimkiin olur.

Bu bilgiyi, bu biling ve kavrayisi elde etmenin yolu insan hayatinda siire gereken yeri

395 . .. .
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vermekten ge(;er."399 Psikanalist Kohut’un kendilik kurami ile Ozel baz1 yerlerde

ortiistr.

Siirin insan hayatinda tuttugu yer nedir? ismet Ozel bu soruyu siiri “beseri
bir ses” olarak tanimlayarak cevap verir, “insan sesidir, hemcinslerine seslenir.” Bu
noktada Holderlin’in insanlik durumuyla sairaneligi birbirine yaklastiran s6zii daha
anlasilabilir bir forma girer. Ozel’e gore,

“Diinyada olmak iki kathidir. Insanlik durumunun verilmis yanini
olagan sayarak yasadigimiz siirece unutma katindayiz. Anma katina gecmek
igin insanlt durumunun neden bize verildigini sormamiz gereklidir. Bizim
veya bir baskasinin unutma katinda veya anma katinda bulunusu ne bizim

ne de bir baskasimin insanlk durumunu degistirmez. Insanoglu yeryiiziinde
hep sairane kalir, ama biz soy siirden halis siirden yoksun kaldigimiz siirece
400

kendi durumumuza konan adi bilmeden gecer gideriz.”

Boylelikle insanlik durumu ile siiri birlikte diisiinmenin gerekgesi ortaya
¢ikar. Ciinkii bilim bu insanlik durumunun ortaya ¢ikmasina en ¢ok katkida bulunan
bir kurum ve bilgilenme araci olmasina karsin onun hakkinda bize bir sey
sOyle(ye)mez. Fakat bununla birlikte, bilme’si olmayan insam1 da varsayamayiz.
Ciinkii her insan en azindan bir seyler bilir. Unutma katindan ancak bilimin 6grettigi
bu siradan bilmeyi delerek ¢ikilabilir:

“Bilme ancak anmayla delinir. Andigimiz (zikrettigimiz) her sey
bilmemizi yerinden eder. Neyi andi isek kendi insanlik durumumuzla varlik
arasindaki baglantiya agiliriz. Sairane soru bu baglantinin vahametini
duyurur. Diinyada bulunusumuzun biyolojik, kiiltiirel, giderek psikolojik

actklamast adimizi soylemez. Anilanlarin yardimiyla adlandirmayr siir

yvapar. Boylece soy siir bizim diinyada nasil kaldigimizin, nerelerde
401
eglestigimizin hatirlaticisidir.”

Bilmek, anmayla hem asagidan hem de yukaridan delinir. Ciinkii
yerylizinde sairane kalisi anlayabilmek i¢in bilmenin her iki yonde de delinmesi
gerekir. Insanlik durumunu olusturan unsurlar sadece maddi ve kiiltiirel donatimin
toplamindan ibaret degildir. Zira var olanlardan sadece insanin varabilecegi bir
soyutlama diizeyi de vardir. Asagidan yukariya delme insani unutkanlik katindan

kurtarir; ancak, insanin anma katinda stirekli kalabilmesi ic¢in bilmesini bir de
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yukaridan asagiya delmesi, bu soyutlama diizeyinin giindelik baglantilarini siirekli
gbzetmesi gerekir. Ismet Ozel, "beseri bir etkinlik” olarak siirin déniik oldugu seyi

insanin anma ihtiyaci olarak niteler:

“Insan diinyada sairane kalir. Bu konuda bilin¢ sahibi olup
olmayisi onemli degil. Insan adi konmus olmakligiyla sairane kalisindan
uzak duramaz. Yine de unutma katindaki insanlar insan olma haysiyetini
kendilerine mesele  yapmadiklar nispette  §iirsiz  yasamayi
kabulleneceklerdir. Isin ilgin¢ yani surada: Insan olma haysiyetini mesele
yvapan insanlar gsiirle soyle veya boyle ilgi kurmasalar, kuramasalar bile
sairane kalirlar bu diinyada. Belki de soy siirin, halis siirin yasama alanini
hi¢ farkinda olmadig: halde sairane bir tutumu gozii peklikle siirdiiren, yani

insan olma haysiyetinin iistiinliigtine delil olan insanlar giivenceye bagliyor.
402
Belki bu insanlarin azalisi soy siiri gézden uzak tutuyor.”

Dinde temasa etmek, psikanalizmde klinik sorgulama, felsefe ozellikle
Kant’ta saf seyir ile Ozel bir yerde bulusurlar. Sanatta bakmak ve gormek de bu
kabildendir.

Ismet Ozel, beseri olanin ayn1 zamanda bir “hayret” ve bir “ni¢in” sorusunu
barindirip ayn1 zamanda bir “onay” ve bir “¢linkii” oldugunu 1srarla vurgular. Biz
sairin ni¢inligini merak ederken hayrete diiseriz. Siir beseri olan1 verdigi oOlgiide
hayreti ve hayranlig1 diriltir. Meselenin diinyada olusumuzun ilk saskinligini
duydugumuz yerde dogdugu i¢in biz hayret ettik¢e tekrar dogacaktir. Hayret konusu
Ibni Arabi ve Kant da birbiri ile &rtiisiir, Ozel onlarin farkinda midir bilinmez.

Ciinkii Ismet Ozel’e gore,

“Insamin, kozmik anlamda ve toplumsal anlamda nerede
durdugunu anlamak istemesi onemlidir. Insan varlik icindeki yeri
konusunda bir kaygiya kapildigi zaman siire yaklasir. O zaman siire iliskin
bir ¢atismaya girer ... aslinda insan once ‘ben buradayim’, béyle bir karar
verip siir yazmaya baglamiyor ... [giindelik hayatinin] onda yarattigi
kaygilar var. Nedir bunlar, ni¢in? Boylece derine (mihvere) dogru bir yon
tutturuyor. Kendisini dogrulamak kaygisina kapiliyor; hatta belki varligin
kanitlamak. O zaman agzini a¢mak zorundadir ve agzimt aginca da dil
olayiyla karsilaswr. Bu, simdi, disa dogru bir sorundur. Agzindan ¢ikan her
50z baska bir sozle gatz;abiolé'r. Her seye “evet” mi diyecektir, “haywr” mi?

Iste bu sorunla karsilasir.”

402 , .. .

Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Cidam Yay., (3. Baski), Istanbul 1991, s. 143.
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Ismet Ozel, Tavsanla Randevu, Sule, Istanbul 1999, s. 19.
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Ismet Ozel, boylece, siiri insan, diinya ve dil arasinda bir ontolojik dneme
sahip ve ancak ontik kaygiyla yazilmasi ve okunmasi gerekli bir sey olarak kendi
poetikasinda tanimlar. Siirde insan kendi gercekligini, gerceklik ve biitiinliik
igerisinde tuttugu yeri kavrar. Dil hem insan gercekligini, hem de onun diginda kalan
gercekligi siirde kendisi olarak insana verir. Siir dilin gergekligidir, bizatihi dildir,
istelik insanin sahici bir dili. Beseri bir etkinlik olarak siir “beseri olan”in ne
oldugunu insana gosterir. Siir biitline iliskin oldugu gibi farka da iliskindir. Ancak bu
fark ya da Ismet Ozel’in kullandig1 kelimeyle ayirt etme, dogruyu yanlistan ayirt
etme yetimizi diger yetilerimizden ayirt etmeye iliskin bir keyfiyettir. Bu bakimdan
siir bize dogruyu ya da yanlis1 dogrudan gostermez; ancak dogru ile yanlis arasinda
bir ayirim yapma ve dogruyu se¢me yetimizin 0zselligini gosterir. Bu yondeki bir

atilimin adidir siir.

Siir beseri bir etkinlik olmakla beraber, giindelik hayatin sinirlari igerisinde
miitalaa edilebilir. Ancak o, bu giindelikligin disina tasma arzumuza hitap eder, bu
giindelikte pargalanmis beseri gercegimizi derleyip toplamaya, biitiine duydugumuz
hasreti tatmin etmeyip onu kamgilamaya, gilindelikligin i¢inde kaybolup
unutkanlagsmamizi engelleyip anma katina yiikselmeye ve bize kainattaki yerimizi
gostermeye calisir. En azindan siir kdinattaki yerimizi gormeye yonelik bir atilim
istegini i¢cimizde uyandirmaya yarar. Siir, boylece, insanoglunun 6teden beri kendi
kendine sordugu “Ben neyim? Ben neredeyim?” sorularina beseri gercege en uygun

cevap verme bicimi olma iddiasindadir.

Bilindigi gibi bilim ve felsefe de aymi sorulara bir “cevap“ olma
iddiasindadirlar; fakat ismet Ozel’e gére, onlar sahip olduklari donanim geregi bu
sorularin cevaplandirilma zeminini teskil etmezler; aksine bu zemini dilin muamelat
ve ameliyat islevlerine dayanarak pargalama egilimindedirler. Bu yiizden, onlar
beseri gerceklige de uygun bir yaklasim gelistiremezler, ¢iinkil insan1 bir kainat ile
birlikte bir biitiin olarak ele alma yeterliligine sahip degildirler. Bu tiir bir yeterlilige

sanat ve din sahiptir.

Fakat din insanin kendi emniyet bdlgesini teskil edip insanin kendini
kisitlamasini temsil ederken sanat insanin kendini eksiltmesinden ¢ok fazlalastirmasi

seklinde kendini ifsa eder:
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“Sanat¢ida gizli kalan iistiinliik onun sarahaten fail olmasina yol
acar, sanatin agiklanmasiyla belirginlesen baskin etki sanat¢inin gizlice
miinfail kalisidir. Sairde fazla olan seyle eksik kalan sey tiirdes degildir.
Yine de her ikisinin ortaklasa bir ozelligi var: Sanatgi ne eksigiyle ne
fazlasiwyla bir toplum ortalamasin goézetmez. Her zaman ortalamanin
altinda ve iistiindedir. Bize sanati ¢ekici kilan sanat¢imin kurdugu yapida

sadece ve bilhassa bizim i¢cin biraktigi bos alan olsa gerek. Biz o alan icinde
404
biricik kalarak herkeslesebiliriz.”

Tek tek her yazilmis siir ya da ortaya konmus sanat eseri onu yazan ya da
ortaya koyan sairin ya da sanat¢inin kisiligine ve personasina (karakterine) dogrudan
bagli olup bunlarin bir yansimasi oldugu i¢in yasanan zamanla ve mekanla siki sikiya
alakalidir. Onlar, bilhassa siir toplumsal ve tarihsel kosullarla kayitli ise de bu
sinirlarin disina tasma, bu kosullar1 asma imkanini da temsil etmektedirler. Burada

T.S. Eliot’un bir soéziinii alintilamakta fayda vardir: “Bir halkin siiri hayatini halkin

405
konusmasindan alir ve karsiliginda ona hayat verir

Ote yandan, Ismet Ozel, dili, siiri ve insam1 ayni biitiinliigiin farkl1 tezahiir
bicimleri olarak gérmektedir. Siir, dilin sahih (otantik) ve sahici kullanimi, hatta dilin
kendisidir. Insan kendi gercekligini dilin bu tiir bir kullanimindan ¢ikarabilir. Siir, dil
ve insan bu biitiinliige erisebilmek icin varlik karsisinda hareket ederler. Varligi
anlamlandirir, boylelikle kendilerini de anlamli kilarlar. Modern siirin temeli olan

yasant1 ve tecriibe, siirde bu hareketliligin bir izdlistimii olarak yer almalidir.

Ismet Ozel’in siir anlayisina ve poetikasina yonelik bu kisimlarda yapilan
incelemeyi, bu siirlerin olusumunda etkili olan bilgi kuramsal ve tarihsel temelleri
aci1ga c¢ikararak yeniden ele almak gerekmektedir. Bir sonraki bolimde bu hususlar,
modern siirin olusum tarihi ve Tiirk siirinin modernlesmesi siirecini Ismet Ozel’in
nasil yorumladig1 hususlar cer¢evesinde ele alinacaktir. Ayrica bu tartismaya bu
poetikanin epistemolojik temellerini olusturan Varolusculuk, Marksizm ve Islam gibi

anlayislar ve toplumsal bakis agilarinin arastirilmasi da dahil olacaktir.

Ozel’in siir anlayisinda din, felsefe, sanat, kelam, Bati siirinin felsefi

temelleri i¢ igedir. Bu kadar karmasik bir siir teorisi kilgisal degil, kuramsaldir.

404 , .. .

Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Cidam Yay., (3. Baski), Istanbul 1991, s. 148.
405 ..

Ismet Ozel, a.g.e, s. 96.

355



3.11. Gelenek

Ismet Ozel, modern siirin modern diinyada var olabilmesini onun bu
diinyaya uyum gosterememesi ve bu diinyada asimile olmamasiyla agiklar. Modern
diinya Oncesi yazilan siirlerden, sozlii ve yazili anlatimlardan farkini tam olarak
ortaya koyamasa da Ismet Ozel modern siirin modern zamanlara 6zgii ve onlara
organik bir tepki olarak anlagilmasinda israrcidir. Bati siiri i¢in Dante’ye ve Tiirk
siiri i¢cin Seyh Galib’e dek uzanan bir zaman diliminde modern siirin gelistigini
sOyler. Bu noktada modern siirin gelenege karsi bir olusum ¢izgisini benimsedigini
iddia eder. Bu durumda, ismet Ozel’in bu iddiasin1 incelemek, onun “gelenek” olarak

neyi adlandirdigini tartismak gerekmektedir. Bu kisimda bu hususlar ele alinacaktir.

Ismet Ozel, modern siirin gdrece evrelerle yenilendigini iddia eder. Bu iddia

onun “gelenek” olarak adlandirdigi seyi de anlamamiza yardime1 olacaktir.

Cumbhuriyet donemi Tiirk siirinden bahsederken onun Divan edebiyati ve
Halk edebiyat ile olan iligkilerinin epey karisik ve miiskiillerle dolu oldugunu ifade
eder. Cumhuriyet yeni bir baslangic olma arzusundadir. Fakat bu baslangicin iki
temel egilimi vardir. Ilki Yahya Kemal’in tutumuyken, ikincisi Ahmet Kutsi Tecer’in

yaklasimidir:

“Yahya Kemal'e gére dayanak noktamiz geg¢misimizi gorkemli
kilan basarilar olmaliydi. Tiirkleri millet, Tiirkiye'yi vatan yapan eserler ile
bu eserlerin yaratilmasina 6n ayak olan ruh ve inang degerleri ¢agin
gerektirdigi yorumla, bakis ac¢isiyla “esas” alinmaliydi. Ahmet Kutsi ise
halk kiiltiiriiniin esas alinmasi, ya da halk edebiyatina hayat veren
degerlerin arastirilmasini ongoriiyordu. Bu kasith, kuramsal, benim son
zamanlarda ¢ok¢a dilime doladigim bir kelimeyle soylersek; intellectuel
tutum yeni, giiclii bir siirin dogmasina yetmedi. Edebiyat agisindan onemi
ne olursa olsun Yahya Kemal kisur bir siire emek vermis oldu. Ahmet Kutsi
ise ister istemez ytizeyde kaldi. Ama her ikisinin ruhlarindan bir sey tasiyan

Ziya Osman Saba, hem kollar: kendinden sonraki siire uzanabilen hem de
406
derinligi olan bir siir koydu ortaya.”

Goriildiigii gibi Ismet Ozel, gelenekten yararlanmaya doniik bir bakis acisini
benimseyen iki tavri da olumsuz bulur. Ne Yahya Kemal’in tavri onun siirinin

sonraki kusaklardaki iiretkenligini saglayabilir ne de Ahmet Kutsi Tecer’in halk

406 . .
Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Cidam Yay., (3. Baski), Istanbul 1991, 60-61.
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edebiyatina doniik arastirmalar1 onun siirinin yiizeysel kalmasini engelleyebilir. Ay
donemdeki Hececi sairler de asir1 duygusalliklar1 ve sdyleyise gereginden fazla
yaslanmalar1 sebebiyle ancak kendilerine devreden gelenegi siirdiirebilmekte, ortaya
yeni bir sey koyamamaktaydilar. Ne 6zde ne bicimde ne de sdyleyiste onlar

gelenegin yaratici bir yenilenisini bagaramadilar.

Ismet Ozel, gelenekten yararlanma ¢abalarinin ¢ogu kez organik olmaktan
cok zihinsel ve tasarimsal, yani kasti bir ugras oldugunu; bu sebeple de bu ¢abalarin
siiri “intellect”in alanina hapsetmek zorunda kaldiklarini, bu yilizden de yazilan
siirlerin ya sonraki kugaklara herhangi bir miras birakmadigin1 ya da yiizeysel
kaldiklarini iddia etmektedir. Bu noktadan itibaren Ismet Ozel, modern siirin “gdrece
evrelerle” yenilendigini sdylerken esasen onun kendine karsi bir gelenek teskil
ettigini zimnen ifade etmis olur. Modern siir igerisindeki yenilenmeler ya bir dnceki
kusak ya da akimla etki-tepki iliskisine girerek gerceklesir. Bu anlamda yasanan
hayatla simsiki iliskiler kurmak zorundadir. Bir onceki kusagin biraktigi yerden,
onlarin basaramadiklarini basarma ya da onlarin hatalarin1 giderme amaciyla yeni
kusak kendi siir anlayisim getirir. Bundan dolayi, sairin ayrica gelenekten
yararlanma gibi bir kaygi giitmesi anlamsizdir. Eger bu tiir bir tavra girigirse modern
siirin en Onemli niteligini, onun simdide ve simdiyle alakali olan kismini ihmal etmis
olur. Gegmis de gelecek de simdiki anda bir anlam kazanan zaman kesitleridir, onlar
simdinin gbzeneklerini zaten yeterince doldurmaktadirlar. Hatta bu bakis agisiyla
gelenekgilerin ve ilericilerin kavgasi suni bir kavgadir. Ciinkii onlar ayni egilimin iki
farkh yiiztidiirler:

“Bakmaywin gelenekgilerin ve ilericilerin birbiriyle didistiklerine,
doviiglerini bile ayni seyi savunarak yaparlar. Bir kismi, ge¢misten getirilen
deger ve kurumlarin gerekliligi tizerinde 1srar ederken, karsi taraf gelecekte
elde edilecek kurum ve degerlerin 6vgiisiinii yapryor. Dogrusu, her biri
kendi savundugu yani ayakta tutabilmek igin karst ¢iktigi cephenin
gortiglerine muhtag. Gelecege dogru bir zincirin devam ettirilmesi i¢in

gecmisten uzatilan halkalarin  saglam  tutulmasi gerek, ge¢misin
halkalarimin sag ve esen tutulmas: da zincire yeni halkalarin eklenmesini

4
kacinilmaz kilar.”

407 . .
Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Cidam Yay., (3. Baski), Istanbul 1991, s. 40.
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Goriildiigii gibi, Ozel, gelenegi “tamamlanmamis” bir zincire benzetir. Bu
zincirin saglam kalabilmesi i¢in siirekli yeni halkalar eklemek gerekir. Bu sebeple
Ozel’e gore siirin ne gelenekle ne de gelecekle basi hos degildir. Ciinkii ge¢mis ve
gelecek siir igin yabancilastirict dgelerdir. Ismet Ozel, siirin ancak “simdi’nin
olaganiistii vuruculugu ve somut yasama animin tazeligi ile miimkiin olabilecegini
iddia eder. Simdiki zamanin bir zenginligi olan siir bu sebeple bir kolunu ge¢mise
(vasanilmishigin derinligine), diger kolunu da gelecege (bilinmezin ipuglarina) atar:

“Imgelem, tamdigimiz bicimlerden yapilmis bir yeni resim;
bildigimiz seslerin soyledigi yeni bir sarki, agina oldugumuz yargilardan

¢tkan, yabancist oldugumuz bir sonugtur, imgelem bize ulastigt zaman hem

yvasadigimiz bir amin sicakligini, hem de farkl bir seyle karsilasmis olmanin
408
serinligini duyariz”.

“Fakat yine de su hususu belirtmek gerekir: siirin dili serin
olmaktan ¢ok sicakliga daha yatkindir. Yeni bir seyi kanitlamaktan ¢ok bir

409
yvasantt dilimini onaylamanin giivenilirligini tasir.”

Ozel’in simdiki zamana yapti§1 bu asir1 vurgunun, hatta deyim yerindeyse
simdiki zamanin bu sairane kutsanisinin kokleri modern siirin kurucusu Charles
Baudelaire’den 6diing alinmis hissi vermektedir. Bilindigi gibi Charles Baudelaire,
modern ressamlar Gzerine yazdigi birka¢ yazisinda gelenege karsi simdiki zamani
yiliceltmis ve modern bir tavrin simdiki zamanin bu kahramanca yliceltilmesinde

aramis ve bulmustu. Ozel’in siitlerinde de bu anlayisin izlerini bulmak miimkiindiir.

Ayrica Ismet Ozel’in siir icin benimsedigi bu modern tavrin onun siir, sair,

dil ve insan hakkindaki genel diisiincelerinden de beslendigini unutmamak gerekir.

Ozel’e gore her insan biriciktir ve siir insanoglunun bu biricikligini duyurma

vasttasidir. Siirin siir olabilmesi i¢in onun kafa tutmasi, “Oylesi degil, boylesi”
diyebilmesi gerekir:

“Kafa tutmayan siir, ‘Oylesi degil, boylesi’” diye diretemeyen siir

herhangi bir haberlesmeyi de yerine getiremeyen siirdir. Ya da daha

dogrusu uydurulmus bir gelenek iginde doniip duran, ne toplumsal ne de
estetik bir gercekligi olmayan, tadilamaz duruma diigmiis bir siir
410

benzeridir.”

408 | .. .

Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Cidam Yay., (3. Baski), Istanbul 1991, s. 43.
409 | ..

Ismet Ozel, a.g.e., s. 43.
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Ismet Ozel, a.g.e., s. 111
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Fakat biitiin bunlara karsin ismet Ozel’in tutumunu “gelenek karsitlig1”
olarak nitelemek de miimkiin degildir. Eger ona gelenek karsithigini yakistirirsak son
siir kitab1 Bir Yusuf Masal:’n1 ya da Dergah’ta yayimlanan “Mevsimlerin Insanlara
Yaptigr Fenaliklar” adli siiri  agiklamakta zorluk c¢ekeriz. Yine Siileyman
Cobanoglu’nun SiirlerCagla’ adh kitap icin Dergah™ta yazdigi “Siir Geldi” balikls
yazi da bu durumda anlamsiz kalir. Dikkatli bir ismet Ozel okuru daha 1988’de
Ismet Ozel’den bu tiir bir yaz1 bekleyebilirdi, ¢iinkii o, daha Kasim 1988°de Argos
dergisine verdigi bir miilakatta glinlimiizde avangart (an’ane-siken) olmanin
sartlarini s0yle koymustu:

“Tiirkiye 'nin ¢ok gereksindigi sey, belki de ¢ok klasik formlarda bir

seyler basarabilmek avan-gardligidir... Yani bir adam avangart olacaksa
kafiyesi, vezni, geleneksel sanatlariyla bir formu getirsin viléaunu kivirmis

oldugunu ispat etsin. Bir sey yapmustir ki kimse soyunamaz.”

Oyleyse Ismet Ozel’in gelenege karsi tavrini belirleyen seyin var olan siir
ortaminin “giirligli” ya da “gidiikliigiidiir” denebilir. O, eger bir glidiikliik sezmisse
bir sey ister gelenek adina ya da ister avangardizm adina yapilsin, bunu kabul

etmeyecektir.
3.12. Tiirk Siir Gelenegi

Ozel’in Divan siiri konusundaki kanaatleri az olmakla birlikte kismen de
olsa degisime ugrar. 1982’de yaptig1 bir yorumda “Divan ve halk siiri geleneginin
413
(80°li yillar) bugiinkii siirle baglantist yoktur.”  der. Yirmi yili agkin bir siire sonra
Divan edebiyatinin bir akil edebiyat1 oldugunu ifade eder:
“Divan edebiyati aklin hayatimizi diizenlemede ne kadar destek

olabilecegini orneklendiren malzeme ile tika basa doluydu. Divan edebiyati
akla ters olan bir sey olmaktan ¢ok akilla giden bir seydi. Ciinkii bu bizim
414

kiiltiiriimiiziin bir geregiydi.”
Ozel, Divan siirinin daha sonraki siirimize tesirini de kabul eder:

“Biz Bati tesirinde Tiirk edebiyati kurmaya basladigimizda da bu
Divan edebiyatimin esaslart Batida giiciinii géstermis olan siiri fethetmeye

o Siileyman Cobanoglu, Siirler Cagla, Sule., Istanbul 1999.
2 Ismet Ozel, Sorulunca Séylenen, Sule., Istanbul 2000.

. Gosteri, Say1 24, 24 Kasim 1982.

“* fsmet Ozel, (Soyelesi), Tiiyap, izmir, Nisan 2006.
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yardimci olan esaslar haline geldi. Yani biz Divan edebiyatini arkamiza
alarak Bati siiriyle hesaplasmadik, oyle bir sey yok. Biz Divan edebiyatinda
basarimis seyleri bilen bir toplum olarak Bati edebiyatiyla iliski kurduk. Bu
manada bir 1cgestegi vardi Divan edebiyatimin Bati tesirindeki Tiirk

4
edebiyatina.”

Ozel, siir tarihimizi yer yer degerlendirir. Ozellikle Cumbhuriyet sonrasi

modern siir tarihimiz konusunda fikirler 6ne siirer. Ona gore siirimizin 54-59 arasi

son atilimidir, ondan beri yeni bir anlatim bigimi gelmemistir:

alir:

“Bence siirde 54-59 arast son atilimdi. Ondan beri yeni bir anlatim
bi¢imi gelmedi. Belki de bunun sikintisini ¢ekiyoruz. Bilinen ortam
doyurdugu icin bunu arayan da yok. Satisindan baska seyle oviinen dergi

kalmadi.”"™ Ozel, bu tarihlerdeki degisimin “1954-59 arasindaTiirk
siirinde bir atilim oldu, bu aslinda forma iliskin bir atilimd..”

Bu yorumu daha da elle tutulur hale getirir:

“Bu yillarda Tiirk siiri (54-59) yillarim o6zellikle ayiwriyorum. Bu
villarda Tiirk siiri modern siirin mantik alanina girdi. Soziinii ettigim atilimi
gerceklestiren bazi sairlerden ¢ok bazi siirlerdi. Onemine atilimct giiciine
inandigim siirlerin birka¢i sunlar. Dalga-Cemal Sireyya, Balkon-Sezai
Karakog, Intihar Anlasmasi-Ulkii Tamer, Tel Cambazimin Kendi Basina
Soyledigi Siirdir-Turgut Uyar, Fayton-Ece Ayhan, Masa da Masaymis Ha—
Edip Cansever. Saydiklarimin yam swra anilacaklar da vardwr elbet. Bu
siirle agilan ufuk heniiz asilabilmis degil. Andigim gsairlerin bagimsizca
kurduklar: siir diinyalarim, Tiirk siiri i¢indeki yerlerini, neyi basarip neyi
basaramadiklarini soz konusu etmiyorum. Dikkati ¢ekmek istedigim 1960
yvilindan once isaret ettigim frekansta yazilan siirlerin iilkemizin o giinlerde
vasadigi zihni doniisiimiin esas ¢izisini tam zamaninda fark edebilmis ve
sonrast igin de tiretken bir ortam hazirlamis olmasidr. 1970 yiulinda béyle
diistinmiiyordum. Tam tersi bir kanaate sahiptim. Yaptigim yanlis bu
egilimdeki siirin atilimct ozelligi ile sonradan siiriiklendigi yerdeki

ozelliklerini birbirine karistirmamla ilgiliydi. Yani legendeki kirli suyu
418
dokerken icinde yikanmis bebegi de firlatmak gibi bir sey.”

Ozel daha sonra bu tarihleri biraz daha genisleterek biitiin edebiyat: igine

“1955-65 yillart arasinda Tiirk edebiyati altin ¢agim yasamistir. O
donemi bence altin ¢ag donemine yakinlastiran sey bicimsel ozelliklerin

“ fsmet Ozel, (Soyelesi), Tiiyap, Izmir Nisan 2006.

* Ismet Ozel, Sorulunca Séylenen, Sule, Istanbul 2000, s.28.
417 Ismet Ozel, a.g.e., s.235.
“® fsmet Ozel, a.g.e., s.63.
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sinwr tammaz bir kimlige doniisiidiir. Oyle bir donem ki asli bulmak icin her
sey feda edilmektedir. Bugiin on yila varan sure iginde ufkumuzu
genigsletecek siirlerin agchigint ¢ekmekteyiz. Bu da bi¢im ve bi¢im sorunundan
cok bence kisilik sorunudur. Biitiin mesele belki bunlar: asabilecek bunlari
saf dist edebilecek bir soziin beklenmesidir. Gerg¢ek bir soziin beklenmesidir.
Gergek sorulart sorabilen bir siir bekliyoruz, belki de. Bizim i¢in énceden
stmwrlart ¢izilmis entelektiiel bir yapi icinde, tipki Divan edebiyatinda oldugu
gibi hiiner, ustalik pesinde oldugumuz bir bunalim bu bence. Ama bunalimi
hissedebilecek kadar Tiirk siiri canli degil, politik mecburiyetlerle yapilan
?fg sey gibi siiriiyor Tiirkiye de. Bekledigimiz sey siirin bize seslenmesidir.”

Ismet Ozel, edebiyat tarihimiz konusunda objektif olmasi gerekirken,
mizacina gore, siir ve bigim anlayigsina uygun bir tarih tasarimi gerceklestirir. Ona
gore sekil hassasiyeti bir bunalim, bununla divan siirini suglar. Siir hicbir bigimsel
disiplin almadan siir sdylemek degil, siir sdylemenin bir yoludur. Bir kalibin
imkanlar1 disiplin konusudur. Siirimizin smir tanimaz bir bi¢im arayisi, onu
miikemmellige gotiirmemistir. Ustalik her bicimde oldugu gibi serbest bigimde de
ustaliktir. Nitekim Of Not Being A Jew de o da mazbut bigimlere yeniden doniis

yapmustir bir oranda.

Ozel’in siir tarihimizi yorumlayisi Nietzsche’nin kokstz felsefesine benzer.

Modern siirden siir tarihimize gecis yaparak, yine kendi anlayisini 6zetler:

“Modern siir deyince obast dagilmis kendinin olmayan ama
herkesin olan boylelikle hi¢ kimsenin olmayan bir iilkeye stirgiin edilmig, adt
cagrildigi zaman hangi yana bakacagim bir tiirlii kestiremeyen tek insanin
siirini anliyorum. Modern sair sahte meselelerle bogusan biridir.
Tiirkiye 'de modern siir hiimanist degerlerin toplumsal ¢evrede tam ve kesin
bir egemenlik kurdugu zamanda 54-59 yularinda dogmugstur. Bu ayni
zamanda gelenekten kesin kopus anlamina gelir. Tiirkiye'de modern giir
dogdugu zaman karsisinda klasik bir siir yoktu. Tam tersine modern sairler
garip akiminin naylon modernizmini asarak sartlarla siir arasindaki ilintiyi
ger¢ek, sahici olmasi gereken baglamda ele aldilar. Boylece Cumhuriyet

devri Tiirk siiri baslangi¢ctaki anlayisint modern siirde noktaladi.”
Cumhuriyet devri siirine tamamen kendi anlayisinin anahtar deliginden
bakar Ismet Ozel. Gelenekten kopmanin sanat agisindan faydali ydnleri olabilir, ama

gelenekten kopmak bizi, Tanzimat sonrasi Tiirk siirinde ancak yiiz yil sonra
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miikemmel siiri bulabilen bir uzun yolculuga ¢ikarmistir. Ozel, cok 6zel diisiinceler

sahibidir.

Siir tarihimize bir de gelenek perspektifinden bakar; ama higbir zaman

gelenekten yana bir tavir almaz.

“Cumhuriyet siirinin gelenekle olan iliskisi olduk¢a karmasik. Her
seyden once Cumhuriyetin kiiltiirel agidan yeni bir baslangic olmaya
ozendigi goz onmiinde tutmaliyyiz. Bu baslangicin iki temel egilimi goze
carpryordu. Biri Yahya Kemal’in digeri Ahmet Kutsi Tecer inkiydi. Yahya
Kemal‘e gore dayanak noktamiz ge¢misimizi gérkemli kilan bagarilar
olmalwydi. Tiirkleri millet, Tiirkiye’yi vatan yapan eserler ile bu eserlerin
yaratilmasina onayak olan ruh ve inang¢ degerleri ¢agin gerektirdigi
yvorumla, bakis acisiyla esas alinmaliydi. Ahmet Kutsi ise, halk kiiltiiriiniin
esas alinmast ya da halk edebiyatina hayat veren degerlerin arastirilmasini
ongoriiyordu. Bu kasith kuramsal, benim son zamanlarda ¢okga dilime
doladigim kelimeyle soylersek, intellectual tutum yeni, giiclii, doyurucu bir
siirin dogmasina yetmedi. Edebiyat a¢isindan onemi ne olursa olsun Yahya
Kemal kisir bir siire emek vermis oldu. Ahmet Kutsi ise ister istemez
yiizeyde kaldi. Ama her ikisinin ruhlarindan bir seyler tastyan Ziya Osman

Saba hem kollar1 kendinden sonraki siire uzanabilen, hem de derinligi
421
olabilen bir siir koydu ortaya.”

Anahtar bozuk olunca acacagi kap1 da o derece bozuk bir diinyaya acilir.
Ozel, Tiirk siir tarihi hakkinda her seyin hakkini1 veren bir parametresi olmadigindan

cok ¢ok stibjektif yorumlar yapmaktadir.

Siiri sadece bigimde hiirriyet ve onu da miikemmeliyet olarak géren Ozel,
hece siirini gelenekle uyum iginde goriir.

) “Hececi sairler ise gelenekle tam uyum icgindeydiler denebilir.

Once bunlar megrutiyet milliyet¢ciliginin devami idiler. Boylece bi¢imde de

megsrutiyet yillarinda hiz kazanmis olgiilere bagh kaldilar. Oz olarak

taswdiklart - duygusallik, soyleyise olan  diiskiinliikleri onlarin ancak
devraldiklar siirdiiriilebilen ve azizen (Omer Bedrettin’de oldugu gibi) siir

422
vakalayabilecek bir deyis kolayligina mahkiim etti.”
Demek gelenekle uyum iginde olmak da miikemmel siir demek degil, siir ne

sekil ne de igeriktir, miikemmel siir miikemmel siirdir. Goriiliince anlasilir.

Ismet Ozel’in ¢ok 6zel fikirleri olmakla birlikte, zaman zaman diizeyli

elestirel zeminler kurdugu da goriliir. O siir ile kriz ortamlar1 arasinda baglanti
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kurar. Bunalim ve elestirel ortam siirin ortaya ¢iktig1 ortamdir, aynen diizde kalan bir
lesten kurtlarin tliremesi gibi. Bunu teorik olarak izah eder ve sonra Tiirk siir

tarthinde mukabil geldigi donemi anlatir:

“Siirin ortaya ¢ikmasi i¢in yargiya varmasini gerektirecek bir
ortamin dogmasi zorunlu. Verilmis kararlarin yedeginde siir yazilamiyor.
Siirin kendisi bir karar, bir yargi, yargilama olarak beliriyor. Yani siir bir
bilinmezlik durumunun uzantisi degil. Biliyorsunuz, fakat bildiginizi gegerl,
saymaca dille ortaya koyamiyorsunuz. Siire basvuruyorsunuz. Iki unsurun
bir arada bulunmadigi bir zamanda siirin yeri yok. Kesin tereddiitsiiz
inamimig bir bilgi, bu bilgiyle catisma halinde olan bir ¢evre. Bireyin
hayatindaki critique donem kendilik bilgisinin ya da bilincinin yiikseldigi
zamanlardir. Bu swradan insanlar i¢in ¢cogunlukla ilk genglik yillaridir, ama

sairler bu bilincin meseleleriyle biitiin omiirleri boyunca cebellesirler.
423
Toplumlarin hayatindaki critique donemi sezmek de saire kalmistir.”

Idealist felsefe ile onlarm hiikiim siirdiigii ortamlarda, sark diinyasinda da
kavgasiz, her seyin yerli yerinde oldugu toplumlarda siir, elestiriden degil hayatin ve
insanin mutlak hakikatten yansiyan ideal giizelligini anlatir. Bu, hayatin kavga degil,
yardimlagsma ve birbirinin degerine katki oldugu toplumlar ve 6zellikle donemler
i¢indir. Batida klasik siir bizde Divan siiri tezattan, elestiriden dogmamustir. Ozel’in
siir anlayisi, Marksist siir teorisinin her seyi ilizerine kurdugu tezat, ¢ekisme ve

elestirel ortamdan dogar. Eagleton anlatir:

“Ingiltere’deki modern elestirinin ironik bir bicimde siyasal
oydasimdan dogdugu one stiriilebilir. Kuskusuz on sekizinci yiizyil
didismenin ve siddetli kinin pek yabancist bir yiizyil degildir, burjuva kamu
alammi, evrensel bir anlagmanin organik toplumu olarak diigiinmemiz
gereken bir yiizyil da degildir. Fakat denemecilerin brogiirciilerin vahgi
kavgalar, kabul edilebilir bicimde séylenebileceklerin  simirlarinin
tammlanmis oldugu Ingiliz toplumunda artan bir bicimde kendine giivenen
egemen bir blogun asama asama billurlagmasiyla ortaya ¢ikti. Leslie
Stephen, Voltaire ve Rousseau gibi on sekizinci yiizyil Fransiz edebiyat
adamlarvmin  muhalif  karakterlerini adina yazilar yazdigi kamunun
gortislerini genis olgiide paylasan bunlart acgik¢a dile getiren Samuel
Johnson gibi elestirmenlerle karsilastirir. Bu ger¢ekte Aydinlanma
elestirisinin bir ironisidir. Elestiri islah edici bir aygittir, sapmayt siddetle

cezalandirir, ihlalleri bastirir.”

Ozel bu goriisii gegmise dogru kapsamlar:
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“Tirkiye icin critigue dénem Cumhuriyet oncesiydi. Fikret-Akif-
Nazim ¢emberinin dogusu bundandir. Garip sirini bunalim ve elestiri
vaniyla fazlaca i1smarlama fazlaca sentetik buluyorum. Bu giirin
urtnlerinden cok gerekgeleri reeldir. Ama onu izleyen 1954-59 atilim
bunalimin derinligini vurgulayacak, elestirinin siddetini hissettirecek
imkanlara sahipti. Bununla birlikte bu atilim da biiyiik siire, Fikret-Nazim-
Akif gemberinin4zlgapsayzczlz§zna ulasamadi. Yapabildigi ki bunu kimse

kucliimseyemez.”

Ismet Ozel’in Divan ve halk edebiyati ile ilgili kanaatleri, geleneksel Tiirk
edebiyati ile ilgili fikirleri olumsuzdur. Yiizyillarin biiyiik edebiyati, diinya ¢apinda
biiyiik siirler ve devler meydana getirmistir. Ozel bu konuda 1940-1970 donemindeki
divan sairi ve siiri konusundaki ylizeysel anlayistan kurtulamamistir. Onun fikir
diinyas1 birka¢ badire geg¢irmistir ama siir diinyas1 fikir diinyasinin ilk donemine
takilip kalmistir. Fikir diinyasinda birkag Ismet Ozel, ama siirde bir Ismet Ozel
vardir.

“Tiirk toplumunun geleneksel yapisini muhafaza etmeyisi arasinda
tabii bir bag oldugunu diisiiniiyorum. Yani Tiirkiye'de ni¢in Divan
edebiyatinin uzantilari yasasin ki, eger Divan edebiyatini miimkiin kilan
hayat yoksa? Béyle bir sey yapmaya ¢alismak ¢ok ziippece bir heves olabilir
ancak. Simdi mesela halk dedigimiz zaman aklimiza heybetli, ¢arikli insan
gelmesi artik miimkiin degil. Bugiin halk edebiyati demeyelim ama halk
sanati bir bakima belki avami seylerde daha belirgin bir sekilde ortaya
¢tkiyor. Belki bir bakima arabesk miizigin bugiin halk miizigi oldugunu
iddia etmek mantiki olabilir. Buna hemen itirazda bulunanlar olacaktir.
Yani nasil olur diyeceklerdir ama halk buysa ilgi gosterdigi sanat dali bu

demek gerekir. Boyle bir paralellik var. Geleneksel degerlerden
vararlanmanmin bir gereklilik, ideolojik tutumun bir kilifi, tezahiirii gibi

sunulmasinin yakistirma bir sey olduguna inaniyorum.”

Burada tstli ortiik Tecer’in Halk edebiyati 6gelerinin modernize edilmesi
faaliyetine ve Yahya Kemal’in divan siiri ronesansi yapma fikrine karsi bir tutum
vardir. Bat1 dlinyas1 geleneksel degerlerini modernize ederek degisik yap1 ve igerikte
eserler ortaya koymusken, Ozel’in bu bahsi karikatiirize etmesi anlasilmaz bir

tutumdur.

Ozel, seksenli yillardan sonra Tiirk siirinde 6nemli siirlerin yazilmadigim

iddial bir dille soyler:

425 . . .
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“Ben 1980 sonrasinda Tiirk siiri hakkinda ciddi fkiskirtic
sayilabilecek yazilar yazdim. Yazilarima provakatif yazilar dendi. Bunlara
hi¢hir ciddi cevap gelmedi. Ben Tiirkiye’'de genciyle yaslisi ile okunmaya
deger siir yazilmiyor diye ifade ettim. Bunlara ciddi bir cevap gelmedi. Ne
miinasebet sen de kim oluyorsun, aslinda sunlar sunlar var, sen bu noktada
yvanilyyorsun diyen ¢ikmadi. Tiirkiye de siir zaten diistinsel ilgiye muhtag bir
durumdadr. Siir ne kendinden hakki olan ilgiyi saglayabilmis ne de onunla
ugrasacak kalitede insanlar siir ¢evresinde yer almislardwr. Uzun zamandur

427
boyle.”
Ozel siirimizin modernlesmesini ister ama o noktaya gelemeyisini
parazitliginde, ideolojik kamplagmalardan ¢ikamayisinda bulur:

428
“Siirimiz giire yabanct bir gévdede asalak yasamaktadir.”

Bu duruma ¢6zim de onerir:

“Bu durumun gegici oldugunu, asilmasi gerektigini soyleyecegiz
elbet, ama bunun i¢in bazi noktalart iyi anlamamiz gerek. Tiirk toplumunda
siir adina siiregelen maceraya yeniden bakmali, modern Tiirk siirinin en son

ve en ozgiin atiliminmin yasandigi 1960 oJncesi siirinin  dogasint iyi
,,429
kavramalyyiz.

Ozel, modern siir icin bulmus oldugu &lgiilerle siirimizin modern ¢izgisini
sorgular. Goreceligi birbirini iteleyen bir gelisme motoru gibi yorumlayarak, Tiirk
modern siirinin bdyle bir motordan yoksunlugunu izah eder. Neden Tiirk siirinin

goresi yoktur?

“Modern siir gorecedir ve gorece evrelerle yenilenir. Geleneksel
toplum iginde hayat nasil bir ¢cevrim iginde donerse siir de onceki ustalarin
orneklerinin canlandirilmasi, canlt tutulmasi yoluyla déner. Modern siir ise
—diinyada Dante’den, Tiirkiye'de Seyh Galip’ten sonra- 0Oncekilerin
vaptiklarina gore farkl bir yapt kurmakla kendini var kilar. Bu fark bazen
tepki biciminde belirir. Bazen agilan yolun genisletilmesidir. Ama her
zaman oncekilerin calismasi, tirtinii bir bellilik alani olarak hesaba katilir.
Bir bakima her sairin kendi varlik alamimi baska sairlerin varlik alani ile
aywrmast bir sinir koymasidir. Poe’ye gére Baudelaire bir yerdedir.
Mallarme, Poe’ya ve Baudelaire‘e gore bir yerdedir. Pound Whitman’a
gore bir yerdedir. Ginsberg, Paund’a ve Whitman’a goére bir yerdedir. Tlrk
siirinin diinyast da benzeri iligkilerle kurulmustur. Tiirk siiri acaba neden
gore’'siz bir duruma diistii? Bu sorunun benim kafamda agik segik bir cevabi
var. Ciinkii Tiirk kiiltiirii tizerinde soz sahibi kigiler toplumumuzun kendi
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0zgln bileskesiyle diinya iizerinde bir yer tutma iddiasindan giinden giine

uzaklasip somiirge kiiltiirtiniin sartlarini rahatlikla benimsediler. Baska bir

vazimda da séyledigim gibi, az gelismis iilke aydinlar: yok artik, az geligmis
430

aydnlar iilkesi var.”

Ismet Ozel biitiin yenilesme donemi siirimizi, edebiyatimizi bir kolonyalist
mantikla yorumlar. Bizim siirimizi, kiiltiirimiizii baska kiiltiirlerin nakilcisi
durumuna getirir ki tartisilabilir ¢ok rijit yorumlardir:

“Tiirk kiiltiiriinde somiirgelesme olgusu en belirgin gelismesini
siirde gosterdi. Yani ilk defa siirde yeni sartlara uyarlanmak adina birey
kendi toplumsal sorumluluklarimi, daha dogrusu kendine bulundugu yeri
saglamis andi ¢ignedi. Kestirmeden sematik bir anlatimla—sematik oldugu
gibi aksayan bircok yonl oldugunu bilerek- sdylemek gerekirse Tanzimat
siiri, Servet-1 FUnun, Fecr-i Ati, Milli Cereyan, Hececiler, Toplumcu sairler

ve nihayet Garip sairleri birbirleriyle gerek etki-tepki yoluyla, gerek
ortaklasa veya kusak kusak yasanan siyasi, sosyal degismelerin esintisi

, ST 431
sebebiyle bir ilinti i¢cinde oldular.”
Ozel, seksenli yillarm siiri konusunda marazi bir kétiimserlige sahiptir.

Onceki fikirlerini daha siddetli sifatlarla giiclendirir :*“Yiizyillardan beri ilk defa siirin

432
varligr yoklugu iilke hayatinda hesaba katilmiyor.” — der. Ona gore Tiirkiye’de siir,
ideolojik kaliplarin i¢inde kalmustir.
“Tiirkive'nin ~ varolus sartlarim  zorunlu kildigi  Islamcilik,
Tiirkgiiliik ve Marksizm gibi ideoloji alanlart ideolojik kaliplarla siire

miidahale ettikleri veya siiri ideolojilerin dogrulariyla donattiklar: oranda

hem siiri etkisiz kilmis hem de ideolojik yonsemenin sulandiriimasina sebep
433
olmuslardir.”

Ozel, iki binli yillardan sonra sanati ve siiri yeni bir perspektiften
algilamaya baslar. O zamana dek yapmadig1 yaklasimlar ile siire bakar. Ona gore
“Tiirk milleti varliginm siire bor¢ludur.” Cemal Resit Rey Konser Salonunda verdigi
konferansta Anadolu’nun Tirklesmesi, dilden hareketle yeni bir vatanin olugmasi

konusunda daha 6nce bilinen tezlere yeni bir sey ilave etmez.

Ozel, daha ¢ok c¢agdasi ve akran1 olan sairler hakkinda nesnel

orneklemelerde bulunur. Bunlarin disinda Tiirk siir tarihi konusunda derin bir
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perspektifini gosteren yorumlar1 yoktur. Siir yazdig1 yillar ve ¢evresindeki modern
diye isimlendirdigi sairler konusunda farkli bilgi ve yorumlar verir. Bunlar Turgut
Uyar, Garipgiler, Diranas, Behcet Kemal, Nazim, Ahmet Arif v.b. Bu boliik porciik

yorum kirintilarindan bir siir tarihi yorumu ¢ikmaz.

Ismet Ozel dzellikle siir tarihimiz konusunda elestiriler yaparken kendi siiri
ile de benzerlik gosteren Ikinci Yeni Hareketi’ni farkli noktalardan degerlendirir.

Ikinci Yeni’nin ortaya ¢ikisini zamansiz bulur.

“Ikinci Yeni diye adlandirilan siir akimi iilkemiz edebiyat alamina
434
birdenbire, nedensiz ve iglevsiz bir bicimde girmistir.”

Servet-i Fiinun sairleri donemin baskisina tepki olarak nasil siyaset digi
konulara yonelmislerse Ikinci Yeni’ciler de Demokrat parti baskisindan bu tarz bir
edebiyata yonelmislerdir, konusundaki kanaate Ozel, istirak etmez. Bu sanatgilar

grubu edebiyatta yeni bir tat arama dileginde idiler.

“Bu akimin elli tutulur bir agiklamasimi Asim Bezirci, Edip
Cansever incelemesinde ortaya koymustu. Bezirci’ye gére Demokrat Parti
yonetiminin baskist birgok sair ve yazari kapali yazmaya, soziinii iistii kapalt
soylemeye itmisti. Oysa durum daha degisik bir goriiniimde idi. Bu sair ve
vazarlar edebiyatta yeni bir tad arama dileginde idiler. Ama bu olumlu
dilek, etkilerini kotii bir yénde belirginlestirdi. Batinin Dadaci ve
Gergekiistiicti akimlarimin biiyiik 6l¢iide etkisinde kalan Rimbaud, Anaud ve
Perse gibi gizemci sairlerden yararlanmayr amaglayan sairlerimiz,
vazarlarimiz i¢inde bulunduklar: topluma ve edebiyat geleneklerine sirt
cevirerek, zaten diisiik bir kiiltiir diizeyine sahip iilkemizde bir oyuna
giristiler. Oyun diyorum ¢iinkii yaptiklarimin bilincinde olmadiklari bugiin
anlasilmistir. Ellerinde insan arastirmasi i¢in rehber olacak bir yontem
yoktu. Beyinleri Ulkemizin geleneksel kaltirinden hemen hemen her
aydimimiz  gibi kopmus ama Bati kiiltiiriinii de saglam bir yerinden
yakalayamamuis bir durumda idi. Bu da sonug¢ olarak onlart toplumdan,

hayattan ve insan sorunlarindan uzaklastirdr.”

Burada biraz zorlamali1 bir izah vardir. Batida Ikinci Diinya Savasi’nin insan
nevine getirdigi asagilamalar bir¢ok insani akil ve mantik dis1 diisiinceye siginmaya
itti. Gergeklistiiciiliik, Dadaizm, bunlara bagli olarak absiirt, imgeci siir biitliin sanat

edebiyat tiirlerinde olmadik itibar gordii, buna baglh olarak da bizde o paralellikten

434 , ..

Ismet Ozel, Yeni Gundem, 16 Subat 15 Nisan 1985.
435 , . .

Ismet Ozel, Cenebazlik, Sule, Istanbul 2006, s.25.

367



kaynaklanan bir Ikinci Yeni imgeci siiri ortaya ¢ikmus oldu, bdyle bir paralellik

kiiltiirel hareketlerin sosyolojisinde vardir.
Ismet Ozel, Ikinci Yeni hareketinin iyi yonleri oldugunu da belirtir:

“Ikinci Yeni siir akimi ve bunun hikdyedeki uzantisi edebiyatimiz
igin bir yiiz karasi degildir. Tersine gerek siirin gerekse hikdayenin anlatim

olanaklarini ¢ogaltmis, dilimizin inceliklerine egilmemizi hizlandirmus,
436
Cumhuriyet edebiyatimizin yabancist oldugu bir duyarligi getirmistir.”

Bu yorumun hemen akabinde bu faydalar1 dogrultusunda, miikkemmeliyetci

bir elestiri ile [kinci Yeni’yi elekten gegirir, onlari bir yere koyamadigini soyler:
“Ama edebiyat akimi yalnizca tatla, duyarlikla var olamaz. Buna
kalkisinca giiniimiiz burjuva giirinin bahtsizligina ugrar, okunmaz ve en
onemlisi diistin alaninda yol gosterici, iz birakici 6zellik tasimaz. Biliniyor
ki gergekiistiicii sair ve sanatg¢ilar olsun, Beat Generation yazarlart olsun
birer toplumsal tlrevdir. Rimbaud da Eliot’'da toplumla aligverisi olan,

glinlerin  diistince ve hayta tarzina bir yanmit vermeyi amaglayan

sanatcilardir. Ama bizim Ikinci Yeni sairlerimizi bir yere oturtmak ve hele
437
bugiin mahiyetlerini agiklamak i¢inden ¢ikilmaz bir sorundur.”

Ikinci Yeni “Cagrisim teknigi ile takilarin dilimizdeki 6nemi, kelimenin
giictintin anlasilmast bakimindan edebiyatimiza hizmet etmistir, ama sanat eseri
verememistir, bu onun yazgisidir bir anlamda.” ifadenin devaminda ikinci Yeni’nin
sanatini hafifsedigini belirtir. Ve hafifseme nedenlerini anlatir: “Bir diisiinceden kok
almaz, bir diisiincenin uzamasi degildir.” Daha da ileri gider elestirmenimiz biitiin
Ikinci Yeni sairlerini “kiiciik sairler olarak” goriir. Onlar Mevlana’nin yetistigi

tilkenin vicdan1 olamamislardir. “Meviana 'nin yasadigi iilkede toplumun atardamari,

438 . .
vicdami olamamislardir.”  Ismet Ozel, ¢ok keskin ve belirgin elestiriler yapar.
Onun buradaki isabet ve isabetsizligi ayr1 bir bahis olabilir, ama tam objektif oldugu
sOylenemez. Kendi siiri toplumun atardamar1 midir? Hayir, sadece elestiri yetmez, en
iyi elestiri Yahya Kemal gibi miikemmel siiri bulmaktir.

Bu sairlerin “Netlikleri yoktur, insanlarla anlasamamislardur”,

“Bag eserleri yoktur, edebiyatimizda bir yodnelis olarak kalmiglardir.”,
“lkinci Yeni yalmizca bir tekniktir.”, “Ikinci Yeni giiniimiiz siiri degildir,
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geride kalmigtir. Edebiyat tarihgileri i¢in iyi bir konu olacagi
439
kanisindayim.”

Tiirk edebiyatinda her hareket bir 6ncekini su¢lamis yere vurmustur, Fecri
Ati, Edebiyat-1 Cedide’yi, Tanzimat, Divan edebiyatiniv.b. ismet Ozel bu fikirleri
1970 Mart’inda Halkin Dostlar1 dergisinde sdylemistir. Ayrmtili incelenirse Ismet
Ozel siirinin elestirisi ile Ikinci Yeni’nin elestirisi baz1 noktalarda uzlasirlar. Aradan
kirk yillik bir siire ge¢mistir. Tiirk siirinde Ismet Ozel’in siirine en yakin siir yine
Ikinci Yeni siirleridir.

Ismet Ozel, Tanzimat’tan giiniimiize edebiyatimiz &zellikle siirimiz

tizerinde bazi sahislardan hareketle elestiriler yapar.

Halkin Dostlar1 dergisi ¢iktiginda ¢ikis bildirisinde Nazim Hikmet ile
Ahmet Arif'in isimleri yan yana verilir. Ahmet Arif’i Ozel, Tiirk siirinde 6zel bir
yere koyar.

“Ahmed Arif son yillar Tiirk siirinin yiiz aki, devrimci Tiirk siirinin
temeline en iri iki tastan birini koymus, toplumcu siirimizi biiyiik boyutlara
ulastiran ustalardan biri."440
Ocak 1971°de ¢ikan “Ahmed Arif’e Dost¢a Bir Agiklama” iki Marksist

sairin arasinda bir sanat diellosudur. Ahmed Arif, Halkin Dostlar: dergisinin
beyannamesinde kendisi ile birlikte Nazim Hikmet’in adinin modern Marksist siirin
iki blyiigii olarak anilmasina bir sey sOylemez. Halkin Dostlari, hareketini “yanlig
bir ¢ikis ve faydasiz bir eylem olarak” goriir. Kendilerinin emekliye sevk islemine
miitevazi bir tutum sergiler. Beyannamede Nazim ve Ahmed Arif i¢in kullanilan su
cimle Ahmed Arif’i harekete gecirir: “Kaldi ki bu iki biiyiik usta da kendi
donemlerinin sairleridirler. Diinyaya bakislar1 giinlerinin gerekleriyle ilgilidir.

)

Sorunlart da Marksizmin klasik yorumu ¢er¢evesindedir.’

Soyle der Arif: “Sadece sunu belirteyim ki bir ard niyet tasimasa ve surf
bilgisizlikten ileri gelse bile “Marksizmin klasik yorumu’ diye bir deyim tiiretmek, her
seyden once Marksizme saygisizliktir. Ciinkii is bir sefer tiiretmeye dokiildii mii,

eloglu klasikten sonra, metafizik, mistik, ultra modern ve giderek soyut ve sagma
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Ismet Ozel, Cenebazlik, Sule, Istanbul 2006, s. 26-27.
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yorumlar gibi deyimler de tlretir.”” Ahmet Arif devamla kendini Marksizmin
yorumcusu olarak gormedigini ancak kendini “yoksul ve namuslu halkimizin,

emperyalizme karsi devrimci savasinda bir sira neferiyim. Riitbe ve yiiceliklerin en

411
onurlu ve en soylu olani da benim igin budur.”

Ismet Ozel, siire gozlerini agtiklar1 donemi “hastalikli burjuva diisiincesi”
olarak smiflandirir. Bunlar edebiyat ortamina kayitsiz sartsiz egemendirler. Bunlarin
toplum kargisinda ciddi tutumlari olmadiklarini, siiri bir oyun derecesine
indirdiklerini, edebiyat alanina nedensiz ve islevsiz olarak girdiklerini, halka
acilmayr “tath ¢is’e “bas kasimaya”, “dar pantolonlu oglanlar’a” agilmak diye

anladiklarini, iste ¢Okiintiiniin bu oldugunu, bu ylizden boyle bir siir anlayisi ile

“vakit gecirmek bize yarar getirmezdi”442 diyerek onlardan ayrildiklari noktalar1 ve

vakitsiz Halkin Dostlart hareketini baslatmadiklarini ifade eder, “Halkin Dostlar

443 _
hareketinin bir diisiince ve davranig birligi oldugunu”  vurgulayarak Ahmet Arif’e

cevap Vverir.

Ismet Ozel, Halkin Dostlari’nda Nazim Hikmet ile Ahmet Arif’i birlikte
zikretmis, daha sonra aralarindaki farki anlatmistir. Ahmet Arif ‘in Marksist siir

icindeki yerini belirler,

O, Nazim gibi klasik degildir, hem doktriner de degildir. Zengin bir siiri

vardir. S0yle demektedir:

“Diinya goriigleri ortak olsa da siir alanlart biisbiitiin degisiktir.
Bunda Ahmet Arif’in doktriner olmayisinin biiyiik payr olsa gerek. Ayni
neden Ahmet Arif’i klasik kavramina uzak tutuyor sanwrim. Ustaligi Tiirk
siirine getirdigi sentaks, anlatim giicii kendinden sonrakilere kaynaklik
edecek zenginliktedir. Ik siirlerini 1948°de yayinlamis olmast akilda
tutulursa, Ahmet Arif’in ¢agdas, giiniimiiz Tiirk siiri i¢indeki yeri daha da
onem kazanir. Ve ondan beklenen de biiyiir. Yani bizlerin siiri ile Ahmet
Arif’in siirinin aym yerde diistiniilmesi gerektigini séylemek ne kiiciimser
edadir, ne emekliye sevk islemidir.”

“ fsmet Ozel, Cenebazlik, Sule, Istanbul 2006, 5. 29-30.
“ Ismet Ozel, a.g.e., s. 31.
e Ismet Ozel, a.g.e., s. 31.
e Ismet Ozel, a.g.e., s. 36
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Halkin Dostlar: dergisinde Ismet Ozel ve Arkadaslari Nazim Hikmet ile

Ahmet Arif’in adin1 birlikte zikrederler. Ismet Ozel bu birliktelige daha sonra farkli
bir izah getirir:

“Once Nazim Hikmet ve Ahmet Arif’in adlarimn yan yana

anmilmasindan dogabilecek ¢agrisim yanilgiya yol acar. Her iki sairin ayni

ideolojik yapiya sahip olmalari, yasadiklari dénem ve siir yapilarindaki
farklihiklart ikinci plana iter gibi goriintiyor.

Nazim Hikmet tepeden tirnaga Ekim Devrimi’nin iiriiniidiir.
Marksizm temelinde yiikselen gsiirin ve diinya proletaryasinin devrimci
miicadelesine destek olan siirin en basarili 6rneklerini vermistir. En basarili
diyorsam (bildigim kadariyla) Eluard’t Aragon’u, Neruda’yr goz oniinde
tutarak soyliiyorum. Kanimca siyasal siiri diinya olgiisiinde en dengeli
olarak sunabilmis sairlerin basinda Nazim Hikmet gelir. Bu a¢idan Nazim

) . 4
Hikmet klasiktir, yani yirminci yiizyl siirinin fil ayaklarindan biridir.”
Ismet Ozel, Nazim’in siirini “Marksist teorinin genel dogrulariyla etkili,

saglikl bir bicimde ormiistiir.” der. Devamla yine onun siirini “yazilirken yaratilan”

446
olarak niteler. Nazim’1 kendileri i¢in “hep yol gdsterici, isik tutucu olarak”

degerlendirir.

Sosyalizm ve siir iliskisini de irdeler. Ismet Ozel, hareketlerinin eylem ve
diisiince birligini kapsayan samimi bir sosyalist anlayisla bagladigini, ¢evrelerindeki
anlayisin ise sosyalizmi anlamamak oldugunu sdyler:

“Bireyci gsiir sosyalizm ugruna savasa diismandi. Cikisimiz bu
hastaligin asilmasiyla miimkiin olmugstur. Diistince ve davrams birligini
biinyemizde sagladigimiz zaman tiriinlerimizin yasayan insan kavradigini

da gordiik.  Calismalarimizda  yiiklendigimiz ~ sorumluluk,  hayatin

diistincelerimizi denetlemesi, devrimci miicadelenin bizden daha ¢ok bilgi,
447
daha genig goriisliiliik istemesi siirimizin mayasini olusturmustur.”

Bu yorumlar Ahmet Arif’e ¢ikislarinin mantikli ve yerinde oldugunu ifade

i¢cin sOylenmistir.

Ismet Ozel bu dénemde iyi mantikli ve samimi bir sosyalist olarak siirini ve

Halkin Dostlar1 davasini savunur.

445 . .. .
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“Diistince ve davranis birligi Halkin Dostlari ' nin varliginin temel
nedenidir. Devrimci miicadele i¢inde olmanin burjuva siirinin zincirlerini
Kirmamiza yol agan zenginligi, bencil ve sakat kafa yapisimin davranisa
uygun bir siir kuramina déniilmesini de sagladi. 1960 sonrast adi duyulan

sairler icinde yer alan Halkin Dostlart kuruculari siir yazmaya Marksizmi
448
bilmeden baslamislardir.”

Ismet Ozel, Halkin Dostlar: dergisindeki sosyalist ¢izgisini bilinen sosyalist
cizgiden farkli goriir:

“Aldigimiz cumhuriyetgi-pozitivist ve kendine 6zgii laik egitim yeni

tasarim olarak oniimiize sosyalizmi koymus goriiniiyordu. Ama bunun

bilinen sosyalizm kaliplart iginde bir sosyalizm olmadigini —Halkin Dostlar

kendini Tiirkiye 'deki sol edebiyat geleneginden israrla uzak tuttu- derinden
duyusumuz bizim denenmemis bir varlik alanina yonelmemizi zorluyordu

sanki.”"

Tirkiye’de sol ¢izgide siir yazanlarin hepsi farkli noktalardadirlar. Nazim,
Orhan Veli, Ismet Ozel hep farkli bir sol sanat agisindan topluma hitap ederler.
Orhan Veli’nin sosyalist ¢izgisi daha kapali bir ironiye, Nazim’in siirinin ironisi ise
acikliga sahiptir. Biri hayatin farkinda bir sosyalist sair, digeri ise hayatin1 da

diisiincesine feda etmis bir sosyalist sairdir.

Ismet Ozel seksenli yillarm siirini kendi siir macerasinin basladig yili ve
goriislerini esas alarak elestirir. Sanat Olayr dergisine yazdig1 bir yazisinda 1960 ile
1980 yillar1 arasinda siirimizde bir atilim olmadigin1 anlatir.

“Tiirk siiri son biiyiik atilimini 1954-59 yillart arasinda yapti. Bu
atthmin akim olarak degeri sifira indirgendi ¢oktan. Ama tek tek sairlerin
kurup gelistirdikleriyle olusan ozsu, uzun siire iilke siirini besledi. Yirmi
vildir Tiirk siirinde atilim yok. Bu siire i¢inde siire can katmis olanlar ne

verebileceklerse verdiler. Kendi ¢emberlerini kapatti onlar. Simdi
genglerden soz ediliyor. Nigin geng olduklart hatta nigin olduklart herkese

kendilerine bile bir muamma olan genc;lerden.”450

Ismet Ozel bu yirmi yilin siir faaliyetini ¢ok agir, neredeyse satir ve fars
derecesine varan bir agir dille elestirir. Bunun nedeni insanlarin ve toplumun siirin
degil iktisadi ve siyasi fikirlerin etrafinda toplanmalaridir. Siir de bu temel

argiimanlarin yedeginde bir yer edinebilirse, edinir. Siir ideolojik kaliplarin i¢inde

448 | ..
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Ismet Ozel, Sanat Olay1, Ocak 1982.
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kendine bir yer edinirse edinebilir. Edebiyat ortami1 her tiir i¢in oldugu gibi siir i¢in
de “solgun bir edebiyat ortamr”dir. Dénemin siir hayatini besleyen dergiler yoktur
veya ¢ok azdir. Yarisma ve odiillerin ol¢iitleri bir sirdir ve anlasilmazdir. Okuyucu
ilgisiz, siir de umursanmaz. Ortadaki sairler de “yeni bir siir sesi sunmamiglardir” ne

bakislar1 ne kaygilart ne de tatlar1 vardar.

Yirmi yilin giiri “parazit”tir. Hatta “asalaktir.” Koklerini hayatin igine
salmamistir. Yenilestirici bir teknigi olan sair yoktur. “Paraziter bir hayat

strmektedir” Her yon ile “bayat” ve “ yavan” dir.

Ismet Ozel bir devreye has olan elestirisini, Tiirk siirinin baslangigtan
gunumuize macerasina da dahil eder. “Gergi derinlere inmeden yapilacak bir gozlem,
Tirk sairlerinin Tanzimat’la baglayarak bir program yiiklendikleri izlenimini
verecektir. Ama yakindan ve derinlemesine bir incelemeyle bu uzun dénem boyunca

Tiirk sairlerinin  Onerileri  degil sorgulamalar1 yiiklendikleri, gidilecek yol

451 .
gostermekten ¢ok gidilen yolu tartistiklarinmi agiga ¢ikarabilir.” ~ Ozel, hedefleri
acisindan Tiirk sairlerini yargilamis olur. O da donem siiri gibi atilimsizliktir bir

anlamda.

Donem siiri  “foplumun kavrayis tarzini sorgulama giiciinii kendinde
gosteremez”, “onceden ¢ignenmis sakizlar: agzinda geveler.” Nesiller arasinda bir
siir ortam1 doguracak miinasebetler yoktur, ortam olumsuzdur.

“Swr¢a koskte oturan delikanlilar, sir¢a késkte oturan yashlara

temenna ¢akuyor, yaslilar da onlarin surtini sivazliyor... Lobiler, pazarliklar,
452
gizli ve a¢ik uzlagmalar var.”

Ozel, seksenli yillarin siir anlayismi elestirmeye devam eder. Turgut
Uyar’m 1963 yili sonlarinda siirimizin ¢ikmazda olmasini beyandan sonra Ozel,
Yazko Edebiyat, Nisan 1982°de yazdig1 bir yazida, Turgut Uyar’dan daha 6te bir
boyutta siirimizi elestirir: “Bugtin 1982 yilinin baslarinda siirin yeni bir ¢ikmazindan
sOz etmemiz miimkiin degil. Cikmaza girecek kadar bile takati yok siirin.” Ozel,
siirimizin ufuksuzlugunu, 6nceden hazirlanmis ve defalarca uygulanmis formiiller

icinde kaldigini, oysa mazide daha etkin roller iistlendigini belirtir:

451 , ..
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“Oysa iilkemiz Batililasma siirecine girdiginden beri siir hayatimizdaki
verini edebiyat ve toplum meseleleri karsisinda acici, fatih olmakla kazanmist.
Bugiin yine bizim i¢in onemini koruyacaksa, bize yeni bir biling alanini agmakla

bunu basarabilecektir.”

Siirimiz 1960 ile 1980’li yillar arasinda yirmi yil “saglam denilen diisiince

zeminleri karsisinda adim adim gerilemistir”, “siir dolayisiwyla diigiinmeyi saglam

bulmaz oldu aydinlarimiz”, “bilingsiz bir tasarimin uzantist olan siirler yazilmaya
454

EZ T

calisildr”, “siir giindelik siyasi kaygilarin yedegine iligtirilmistir.”

Ismet Ozel, 1985 yilinda yazdig1 birkag elestiri yazisinda o giinlerin siir

ortamini denetler. Buradaki elestiriler 6ncekilerle temel espride birlesirler.

“0 giiniiigs siirinin  varlik nedeni giidiik bir haberlesmeyi
saglamasindadir.”

Giidiikliigiin nedeni olarak T. S.Eliot’un soziinii alir. Bir halkin siiri hayatini
halkin konugsmasindan alir. Sonra uzun bir dénem siirimizin halk konusmasiyla

bagini aragtirir:

“Tiirkive kendine model olarak Bati medeniyetini aldig
zamanlardan bu yana Tiirk siiri hayatini hayatiyetini gittikce artan bir
oranda halkin  konusmasindan aldi. Bu olgu Nedim’le ne kadar
baglantiliysa Orhan Veli’yle de o kadar baglantilidir. Tiirk siirinin son
atthmint yaptigi 1959 yilina kadar sairler bir siir olusturmak ve okura
sunmak ayricaligint yasadi. Bu olusturma ¢abasi i¢inde sair seckin yerinden
kusku duymaksizin halkin konusmasindan hayat suyunu emebilirdi. Ciinkii
sair de biitiin okumuglar gibi halka ideoloji dikte edenlerin gemisindeydi. Bu
cerceve iginde aldigimin karsiligini 6demesini kimse ondan isteyemezdi,
istemiyordu. Tiirk sairi halka ve halkin konusmasina hayat verme geregini
duydugu zaman, béyle bir geregi yerine getiremezse kendi hayatinin da
sontiklesecegini kavradigi zaman, daha agik¢ast yiizyillardan beri sahip

oldugu yeri kaybettigi zaman sendeledi, tokezledi, §afggdl ve icine kiswrlik
korkusu diigtii. Bu korku iginde bir doniisiim bekliyor.”

Ismet Ozel, 1970‘in basinda ¢ikan Halkin Dostlar: dergisinin siirimizin
gidikliigiine ve kisirligina bir ¢are bulmak i¢in c¢abaladigini, bir yeni bakis agisi

olmakla birlikte, bu fayday1 temin edemeden 18 sayiy1r tamamladiktan sonra tarihe

3 Ismet Ozel, Yazko Edebiyat, Nisan 1982,
o Ismet Ozel, a.g.y.

o Ismet Ozel, Yeni Giindem, 16 Subat, 1985.
** fsmet Ozel, a.g.y.
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karistigini belirtir. 1985°de yazdig1 birkag yazida siirimizde bir yeni hamle yaratacak

derginin olmadigini esefle one siirer.

Siirimizin giidiik kalmasinin bir nedeni halk dilini bulamayisidir. Bir digeri
de sairin elestirel giiciiniin noksanligidir:

“Eger Tiirk siirinde bir giidiikliik varsa bunun kaynagini geng ve
vash Tiirk sairlerinin ¢agdas e415e7§tirel gliclerindeki noksanliklarda aramak

isabetli oldugu goriigiindeyim.”

Ismet Ozel, on bes yil 6nce 1971°te yazdif1 siirimizin asalaklig
konusundaki fikirlerine oranla on bes yil sonra yazdiklari daha elle tutulur
elestirilerdir. Burada daha once c¢ok soyut konustugu konularda daha miisahhas
yorumlar yapar. Tiirk sairinin elestirel gii¢ yetersizligini doldurmasi i¢in bir bakis
acis1 ortaya koyar. Buna gore Tiirkiye’deki aydinlarm Islamcilik, Tiirkgiiliik,
Marksizm gibi ii¢ temel diisiince gurubu i¢inde yasadiklarini, bu {i¢ diislincenin de
Bat1 karsisinda “bir tedirginlik, bir olumsuzlama” sinin oldugunu ifade eder. Batinin
“XIl Yiizyilda Londra Paris mihverinde dogmus rasyonalist ve entelektiiel bir
diigtinme tarzi” oldugunu sOyler. Asil sorun siirde yenilik yapmasi gereken
yukaridaki gruplarin bu yeniligi karsisinda olduklar1 bir medeniyet ile bir oranda
uzlasma ve Dbiitiinlesmeden sonra elde edebilecek olmalaridir. Sairimiz  bu
miicadeleyi kazanirsa, Bat1 veya demokrasi i¢inde kendine yer edinmis olacaktir.

“Bugiin Bati olarak karsimizda yalnizca Demonkrasi vardir. Eger
bizi Bati’'min geleneksel cizgisi igcinde her hangi bir yere oturtacak bir

diistince kalibint veri sayarak bir haberlesme ortami kurmaya yeltenerek
siire gerek sair gerek okur olarak emek verm?r)/se cabalarsak ancak

demonkrasinin giiclenmesine hizmet etmig olacagiz.”

Ismet Ozel 1985’in baslarindaki ikinci yazisinda ise siirin iilkemizde
gelismemesine yeterli sayida dergi olmamasimi sebep gosterir. Ismet Ozel, gegmiste
Halkin Dostlar1 dergisinin bu gelismeye bir itici giic olmasmi saglamak ig¢in
cikardiklarini, bugiin de daha genis bir perspektifte dergilerin olmas1 gerektigini
savunur. Ama Ozel artik gelismeyi sadece Marksist bir semsiye altina degil, islamci,
Tiirkeii, Marksist kesimi i¢ine alan bir biiyiik semsiye altinda olmasini ister. Ama o

artik diisiince akimlarmin yaklasimlarini yeterli gérmez bir olgunlukta meseleye
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bakar. Bir nevi ayni sahislara aymi kaliplarla bakan sanat ve yorum zihniyetini
elestirir.
“Bu giin Fikret’i sair kilan ozelliklerin pozitivizmde, Akif’i sair

kilan ozelliklerin seriatcilikta, Nazim'1 sair kilan 6zelliklerin de Marksizmde
bulunmadigini bilebilecek bir oé%mlugu elde tutan bir anlayisa ulagmis

olmamiz gerekir. Aradigimiz bu.”

Ismet Ozel, kendi siirinin modern siir oldugu konusunda bir siiphesi yoktur,
bdyle olunca Tiirk siirinin modern bir siir karakteri kazanmas1 i¢in modern siirin
tarihi ve Ozelligi hakkinda bilgiler verir. Ona gore modern siir geleneksel sozlii ve
yazili anlatim bi¢iminin devami degildir. Dogusu ve gelismesi romana benzerse de
ondan da farklidir. “Romandan farklr olarak yeni bir tiir kimliginde ortaya ¢tkmamus,
benzetme uygun diiserse kendi kiillerinden kendini yaratmistir.” Ozel, siir meseleleri
ve anlayist iizerinde konusurken, edebiyatimiz i¢in 6nemli konular1 da slizgegten
gecirir. Necip Fazil, Orhan Veli, Ahmet Hagim’den sonra yerine gore onlardan daha
simullii bir bigimde siirimizin meselelerini derinlikli bir sanat perspektifi ile
yorumlar. Bu yorumlar haklilik bigimleri ve oranlart tartigilsa bile Onemli

aciklamalar ve yorumlardir.

Dante’nin  flahi Komedya’s1 asirlardir Bati  diinyasinda yeni yeni
yorumlardan ge¢mekte, ortaya farkli degerlendirmeler ¢ikmaktadir. Ozel bu eserin
modern siirin baslangici oldugunu sdyler. Her ne kadar modern siirin tarihi tizerinde
bir yorum ise de Ozel’in bu kitabin modern siir tarihindeki yerini belirlerken felsefi

bir siir perspektif ortaya koydugu goriiliir:

“Ilk defa bu eserde sair evrenle olan alisverisinin bilincine, dili bu
aligveris alani icine sokarak varmisgtir. Insamin evrenle olan alisverisi gerek
bir catismayi, gerekse bir uyumlulugu dile getirmek iizere biitiin insan
faaliyetlerinde belirgindir, ama siir icinde sairin de bulundugu evreni
olusturan birimlerin berisine ¢ekilerek sorulan soru ile dogar. Sairin eseri
evrene karst konulmugstur. Bu durumdan otiirii siire bir karsilik, bir cevap

dememiz gerekirdi. Ne var ki cevap siddeti ne olursa olsun edilgin bir tavrin
460

uzantisidir. Siir ise evrene karsilik olurken, evrende gedikler a¢ar.”
Genelde siir giinliik realitelerin siiri olarak yorumlanir. Ozel’in izah ettigi

manada insan-evren iligkilerini irdeleyen bir siir felsefi siir alanina girer. “Sairin

e Ismet Ozel, Yeni Giindem, 16 Subat 1985.
460 , ..
Ismet Ozel, Yazko Edebiyat, Nisan 1982.
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eseri evrene karsi konulmustur.” Insanin evrenle miinasebetlerini ve yerini arastiran
siir felsefi siirdir. Sair-elestirmen Tiirk siir tarihinin en biiyiik eksigini vurgular, ama

o anlamda siir ve sair nerdedir o bilinmez.

Ozel, flahi Komedya’nin modern siirin baslangici olmasi meselesini, eserin
yazildig1 yillarin kiiltiirel ortamini, Dante’nin kilisenin manevi ortamina girmemek
i¢in eserini Latince degil, o zaman yadirganan Italyanca ile yazdigini, ddnemin siyasi

ve iktisadi sartlarin1 uzun uzun tahlil eder. Ama asil modern siirin Baudlaire ile

461
basladigini soyler.

Ozel, kapitalizm ile modern siir arasinda baglanti kurar, modern siirin
kapitalist toplumlarda dogdugunu 6ne siirer.

“Her olgunun kendi ortami iginde o6zgiil bir anlami ve yeri

bulundugu iyi anlasilirsa, kapitalizm oncesi diinyadaki §iiri126516 bildigimiz
anlamziyla siir ve hele modern siir olmadigini kavrayabiliriz.”

Ismet Ozel, eski diinya ve yeni diinya ikileminde toplumlarin gelisme
sathalarini, bilim adamlarinin diinyayr kavrayis ve algilayis tarzina getirdikleri
yeniliklerden sonra modern siir evre evre hazirlanip giliniimiizdeki yapisini
kazandigini ifade eder. Eski diinyanin varlig1 organik bir biitlinliik, yeni diinyanin ise
bir makine olarak algilamasi ile Descartes ve Newton gibi felsefe ve bilim
adamlarinin arastirmalariyla evren anlayisinin degistigini ve bdylece yeni siirin
dogdugu ortamin meydana ¢iktigini ifade eder:

“Gurtlag1 Descartes felsefesiyle kesilmis bulunan siir, kapitalizmin
bir diinya sistemi olarak giiciinii tartisilmaz élgiide gosterdigi, insanlarin

kendilerini dogaya karsi a¢ilmis savasin ates hattinda bulduklari, bireyin

amansiz Devlet ve Sanayi orgiitlenmesi karsisinda ezildigi bir ortamda
463
yeniden ve yepyeni bir kimlikle dogmugstur.”

Boyle bir ortamda Baudelaire modern siiri ortaya cikarir. “Iste bdyle bir
bunalimin gelip cattigt noktada Baudelaire, sinirsiz gercegi ve insanoglunun
yitirmekte yoksullastigi bir¢ok seyi bulmak iizere bir Oneri getirir. L’invitation au

Voyage gidilecek yeri de belirlemekten geri durmaz: “Anywhere out of the world™
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Ismet Ozel, modern siirin diinyaya yeni bakisin1 acar:

“Siir bu diinyadan vazgegecek degildir, ama israrla diinyaya
merkezi gerceklik olan bir baska alandan bakacaktir. Diinya ancak boyle
bir yerden bakildiginda dokunulabiliv olur. Siir intellectin soziinii
geciremeyecegi bir bolgede egemenligini kuracaktir artik. Saire akip giden
olaylarin ¢ergevesi icinde kalinarak yakigtirilan her yafta yetersiz
kalacaktir. Bu ozelligiyle modern siirin Lorca’si, Rilke’si, Pound’u

Claudel’i Brecht’i, Stevens’i Quasimodo’su, Blok’u, Unamuno’suyla birlikte
464
anonim bir ra kazanir.”

Bu diinyaya bakisin temel 6geleri, kendisine gelinceye kadarki donmus
bakis acisindan siyrilir, diinya merkezli gergeklikten ayrilir. Aklin ve ona baglh
tinitelerin bakis acis1 ile bakmaz modern siir diinyaya. Soyut resim nasil aligilmis
nesnelere yeni nesneler ilave ediyorsa, modern siir de diinyayr degisik

perspektiflerden bakmakta, eski ve geleneksel bakis agilarini tekrar etmemektedir.

Modern siirde alelade ile fevkalade bulunmaktadir. Ne romantizmin
fevkaladesi ne realizmin siradani ile sinirli degildir. Modern siir bir tiir degil bir
yasam tarzidir. Tiirkiye’deki siir ¢evreleri modern siiri anlayamamistir, bunun nedeni

de toplumdaki “kiiltiirel calkantilardir”.

Ismet Ozel, 1985 den sonra 2000 de yazdigi uzun bir yazida Modern Tiirk
Siirini kendi imgeci siirinin dar perspektifinden kurtarir, daha genis bir alana

yerlestirir. Zaman onun kafasini az da olsa fildisi kuleden asagi indirir. Modern Tiirk
465
siiri, “Gelenegin bir uzantisi olarak énemli ve degerli bir yere sahip olmamistir.”

der. Orhan Veli bu modern sairlerden biridir, onu anlatirken degerini belirler:

“Bunlardan bir tanesi de Orhan Veli’ydi. Orhan Veli 6ldiigii zaman
vakin arkadast Oktay Rifat soyle demis: Orhan ¢ok biiyiik bir sairdi, onu
hichir seyle 6lcemem. Oliisiiniin gordiigii itibar, adimin yarin gorecegi itibar
yvaminda hi¢ kalwr. Orhan Fransiz sairlerinin birka¢ nesillik macerasini
kisactk omriinde yagadi. Tiirk siiri onun kalemi sayesinde Avrupa siiri ile at
bast geldi. Oliim yakasina yapismasaydi mutlaka yirminci yiizyihn ileri
siirini de fethedecekti.”

Ismet Ozel, Oktay Rifat’m bu hiikiimlerine istirak eder. Orhan Veli ve

arkadaslarinin siirimizi diinya siiri i¢inde bir yere getirdiklerini sOyler.

ot Ismet Ozel, Yazko Edebiyat, Nisan 1982.
465 .
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“Tiirk siirinin diinya siiri i¢inde hatirt sayilir reddedilemez bir yere
466
sahip olmast igini bu sairler iistlendiler ve yerine getirdiler.”

Tiirkiye’de siirin modernlesememesinin nedeni olarak Ismet Ozel, Hegel’in
kavramlastirdigt Cagin ruhu’nu yakalayamamayi1 gosterir. Avrupa diislincesi ve
edebiyati bu ruhu bulmustur:

“Modern4 Tiirk siiri bu zeitgeist—¢agin ruhu degisiminden dogrudan
etkilenmis degil.”

Ozel, o kadar soyut ve Orneksiz konusur ki neyi anlatmak istedigini

cozimlemek oldukca gugtir. Modern Tiirk sairleri der diinya iginde bulunusun

468
bilincini gelistirmislerdir. “Bu bilinci gelistiren sairlerin elinde dogmustur” — ama

bu gelisme “bir felsefi yaklasim, bir 6greti hdlinde de ortaya g:lkmamzstlr."%g Batln
bunlarin nasil gergeklestirildigi, konusunda konuyu elle tutulur hale getiren bir 6rnek
yok. Diinya i¢inde bulunusun bilinci bir felsefi tavirdir, bu nasil gerceklesmistir, tarif
de miiphem, 6rneksiz olunca daha da kapali. Su climlesi biraz daha net:

“Modernist Tiirk siiri ile gelen diigiincenin ayirict karakteri
valnizea  siir araciligiyla  kavranabilecek bir gerceklik  kavramina

ulasabilmesinde.”

Ozel’in modern Tiirk siiri kavramini elle tutulur hale getirme ¢abas1 budur.
Modernist Tiirk siiri siradanin harikuladeligini bulmustur. Modernist Tirk sairleri
olagan, tabii seyler i¢inde canli olan ne varsa her giin karsilastigimiz seyler arasinda
canlt olan ne varsa onlarin harikuladeligini bulup ¢ikarmak ugrasi igine girdiler.
Modernist Tiirk sairleri olaganin hafife alinamayacagini ciddiyetini vurguladilar:

“Bunlar farkl vezinler kullandilar. Modernist Tiirk siirinde hece
veznini kullanan insanlar da oldu, hatta belki pek yok ama aruz veznini
kullanmadilar ama aruz sesi de duyuldu Modernist Tiirk sairleri icinde.

‘Bigcimleri de’ bi¢cimde uzlasmayr reddetmek oldu” Modernist sairler daha

garibi Ismet Ozel’e gére “gerceklikle aramiza giren gayri samimi havay
ilga, iptal ve izale etmek tizerine tutturulmug bir yoldur.”

466 . ..
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Modernist sairler ile sagma arasina Ismet Ozel entelektiiel bir duvar insa
eder. “Modernist sairlerin sagma sapan iy yapmadiklarimi sair olmayanlar
anlamiyorlar.” Burada modernist Tiirk siirinin elestirmeninin mutlaka sair olmasi
gerekir gibi bir hava da ortaya ¢ikar. Bunu agikca soyle ifade eder “Modernist siirin
ozel bir okuru vardw” Tipki Hurufi metinlerinin 6zel bir dil, Muhiddin-i Arabi
miiritlerinin 6zel bir dil ile konusmalar1 gibi. Ismet Ozel Hilmi Yavuz gibi modernist

siire dogu kaynagi aramaz.

Modernist siirin konusu ve temasinin da olmadigini sdyler Ismet Ozel. Bu
onun siirinin ana 6zelligidir, gercekten onun siirinde tema arastirmak ipsiz ¢amasir
asmaya benziyor, onun siirinde tema deniz kazasinda suyun yiiziinde kalan esyalara
ve insan uzuvlarina benziyor, siz onlardan bir yorumla diinya ¢ikarabilirseniz, ne ala
ne giizel, yoksa faydasiz bir gayret olur:

“Konusu temast olmasa bile bilhassa modernist Tiirk siiri ahlaki

amaca yonelik oldugundan belli bir ruh durumundan hareket ettiginden ve

valnizca sairlerin kavrayabildigi bir bilgelik ve giizellik alanimin igaret
471
ettiginden kusku duymuyoruz.”

Ismet Ozel batinin modernist siirinin felsefi ve fikri temellerini izah eder
ama bizim modern siirimize o perspektiften bakamaz. Yazilar ¢ok teorik,
orneklemesi olmayan yazilar oldugu igin Tiirk siirinin macerasini goz Oniinde
bulundurmamistir sair. Modernist sairlerin inang, felsefe, kozmik telakki ve ahlak
anlayislarini da bu tiir climlelerle ortaya koyar:

“Biitiin modernist sairler asirt uc¢lar icinde gidip gelirler, hem
gelenek¢i hem yenilesmecidirler. Yetkeden destek ve beklenti igindedirler,

Ozgurlikeldurler. Tanrt inanct ile makineye olan inang arasinda gider

gelirler. Kendi uluslarina sadakat gostermekle, insanliga sadakat gostermek
arasinda gidip gelirler. Ciinkii modern bir sanat¢inin yerel 1117712r kalkus

noktast vardir, aynt zamanda dalemstimul bir endisenin dirtinid0r.”
Eger bu modernist Tiirk sairi bahisleri 6rneklerle, kiyaslamalarla yapilsaydi
edebiyatimizin nadir metinlerinden biri olurdu. Ornek olmayinca, okurun bulacag

orneklerle bu konu vuzuha, acikliga kavusmaz.

471, ..
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3.13. Modern Siir

Ismet Ozel, modern siirle modernlik dncesi yazilmis olan siirleri birbirinden
Ozenle ve 1srarla ayirir. Modern siirin, ondan 6nce “siir” adi verilen sozlii ve yazili
anlatim bicimlerinin bir uzantis1 olmadigini iddia eder. Ona gore modern siir de,
roman gibi, modernligin bir iirlinlidiir. Bu acidan o da roman gibi yeni bir edebi
tirdiir; fakat romandan farkli olarak yeni bir isimle ortaya ¢ikmamis, eski tiiriin

kiillerinden kendini yaratmistir.

Ismet Ozel, modern siirin baslangictm Dante Alighieri’nin Divina
Commedia adli {inlii eserine kadar goturir:

“Ilk defa bu eserde sair evrenle olan aligverisinin bilincine, dili bu
alisveris alani icine sokarak varmustir. Insamin evrenle olan alis-verisi,
gerek bir catismayt gerekse bir uyumlulugu dile getirmek iizere biitiin insan
faaliyetlerinde belirgindir, ama siir, icinde sairin de bulundugu evreni

olusturan birimlerin berisine ¢ekilerek sorulan soru ile dogar ... Siir ...
evrene karsilik olurken, evrende gedikler acar. Sairin sordugu soru, yani

siir bir uyumsuzlugun vurgulanmasindan baska bir sey degildir.”

Ozel’in Dante’de gdzlemledigi ve onun metnini dnceki metinlerden, sdzlii
ve yazili anlatim 6rneklerinden ayirt eden en 6nemli husus, sairin kendi donemine ait
kozmolojik, toplumsal ve ahlaki geliskiler icerisinden kendi bireyselligine dair bir
Ozgunligii dissallagtirabilme ve tek insana 6zgili ve tizerinde toplulukca uzlasilabilir
olmayan bir sesi yakalayabilmis olmasidir. Dante, bu basariya topluluga egemen olan

intellect’e ve idrake boyun egmeyerek varabilmistir.

Ozel, bu anlayisina uygun olarak Dante oncesi metinleri siir saymaz.
Dante’yi de modern siirin kurucusu olarak kabul edilen Baudelaire’e dek uzanan
stirecin bir baglangic noktasi olarak tespit eder. Dante Oncesi metinleri, sozli ve
yazili anlatimlar1 siir saymamasinin gerek¢esini, bu metinlerin toplulugun
kavrayisina, insanlarin birbirleriyle ve diinya ile olan iliskilerine bitisik olmasinda

topluluk ruhunun bir parcasi olmasinda bulur.

Ozel’e gore bugiiniin insan1 her seyin, giindelik hayatinda karsilastigi her
nesnenin ve olaym “ilkel” bigimlerini arama gibi bir gaflet icerisindedir. Daha

dogrusu kendi “gelismisligini” kanitlamak icin ge¢misten bu gelismisligini

473 . .
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kamtlamasina yarayacak bir “ilkel” gdsterme telasindadir. ismet Ozel’e gére bu
“gelismeci” ve “evrimci” bir yanilgidir. Ayni yanilgi, siir s6z konusu olunca da
siirdiiriilmektedir. Siir de boylelikle ¢aglar1 kat eden, onlar1 asan bir gelisme ¢izgisi
ve gelenek igerisine sokulur. Her olgunun ve olayin kendi tarihsel ve toplumsal
ortaminda, bu ortamin gerektirdiklerine gore ele alinmasinin yerine boyle sun’i ve
uydurulmus bir gelenegin parcasi kilinma c¢abasi modern insana, gliniimiiz insanina
0zgii bir kandirmaca, zihni bir karigiklik, bir mistifikasyon ve kendi kendini
avutmadir. Ozel, modern insanin gelenek uydurma tutkusuna bir &rnek olarak sporu
gosterir:
“Sporun kaynagimin Eski Yunan ve Roma’da oldugunu séylemek
bilerek ya da bilmeyerek yapilan bir yanhstir. Antik cagda beden etkinlikleri

ve yarigsmalar site dininin bir geregidir. Yani diinyayr kavrayisin
belirtilerinden biridir. Onlarin disk atmalari, kosmalari, giiresmeleri ritiiel

idi. Tipki zen-budist samuraylarin kili¢ kullanmalari, ok atmalar: gibi.”

Bu baglamda Sokrates’in Savunmasi’na dayanarak Antik Yunan’da siirin ne
bireyin meselesini iistlendigini ne de bireysel bir dil oldugunu sdyleyebiliriz. Siir
eski toplumlarda i¢inden ¢iktiklar1 toplumun anlamiyla iligkili ve onlarin nabiz atis
olarak vardir. Bununla birlikte, bu olgu siirle toplum arasinda son derece sematik bir
bag oldugunu gostermez; bu noktada, siir bir yasanti olarak, bir tecriibe olarak
modern zamanlarda ortaya ¢ikmigsa bu Eski Diinya ile Yeni Diinya arasindaki
farklilasmadan dolay1 bdyle olmustur. Bu noktadan itibaren Ismet Ozel bu iki diinya
arasindaki farki bir tarih felsefesi etrafinda ve bazen onun icerisinde diisiiniir. Daha
dogrusu bu farki agiklayabilmek icin Bati Avrupa’da dogan yeni akil diizeninin
gelisimini  miidrikenin(intellect) egemenligi ve arttk neyin bilgi sayilacaginin
diisiiniilmesi hususlarini 6n plana ¢ikararak ifade etmeye baslar:

“Toplum organik bir yasama diizenine ne oranda yakin ise soz
konusu tepkinin de insan hayatimin biitiinii igcinde erimeye elverisli
olabilecegini  diistinebiliyoruz.  Eski  Diinya  biitiin  intellectuelle
yonsemelerine karsin gercegin ortiik (implicite) bir nitelik sahibi oldugunu
bilen insanlarin diinyastydi. Gergege ancak bazi yerler ve zamanlar
astlarak vardabilirdi. Dolayisiyla yolculuk bilginin bir parcasi (hatta
yontemi) sayuiyordu. Eski Diinya’da yolculuk yalnizca insanin igine dogru

ilerlemekle yasanan mistik bir deneyim olarak degil, ayni zamanda somut
seyahat olarak da hesaba katilmistir ... Yeni Diinya ise gercegin belirtik
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(explicite) niteliginden otesini ilgi alanmimin disina atti. Belirtik gergegin
enine boyuna bilinmesi (érudition) onem kazandi. Béylece bilgi yazinsal
(littéraire) ve yontemli (métodique) bir kimlikle ortaya ¢iktigi durumlarda

ancak bilgi sayilabildi.”

Yapilan bu uzun alintidan da goriildiigii iizere, Ozel, Eski Diinya ile Yeni
Diinya arasindaki farklilasmay1 s6z konusu bu iki diinyanin bilgi anlayislarindaki bir
farka dayanarak aciklamaktadir. Bilginin teklestirilip bigimsel bilginin yegane bilgi
sayillmas1 bu iki diinya arasindaki anlayis farkinin temelini teskil eder. Fakat bu
durum gergegin yalnizca bir yanini ortaya ¢ikaran bilgi tiirliniin onun diger yanlarini
carpitmasi, karanlikta birakmasi sonuglarmi da dogurabilirdi. Ciinkii ismet Ozel’e
gore insan zihni bilgi alania giren seyleri bir siirecler toplami olarak degil, kendi
baslarina anlam tasiyan ve bu nitelikleriyle var olan seyler olarak tanir ya da kavrar.
Fakat insan diisiincesinin yonteme agirlik veren yanm diinyada agirlik kazaninca
toplumda organizmanin O6nemi azaldi, insan diinyay1 sadece intellect araciligiyla
kavramaya basladi. Ismet Ozel, intellect’in en iistiin deger sayihisinda kilisenin de
onemli bir payr oldugunu savunur. Ozel’e gore, kilise inancin aklilestirilmesi
yolunda sarf ettigi cabalarla intellectin egemenligini savunarak insanin bir
mekanizma, giderek bir makine oldugu diisiincesinin yayginlagsmasini kolaylastirdi.
Bu sebeple Ismet Ozel, Orta Cag’1 inancin toplumda dogal belirtileriyle yasandig: bir
zaman olmaktan ¢ok miidrike(intellect) aracilifiyla ayakta duran bir inanisin her

diizeyde yasallastig1 bir donem olarak niteler.

René Descartes, miidrike (intellect) araciligiyla gerek dinsel alandaki
gerekse laik alandaki butin bu gelismeleri kendi felsefesinde saglam, tutarli ve
doyurucu bir dile kavusturarak Rousseau’nun deyimiyle “siirin girtlagini kesti.”
Descartes’le gelen zihniyet hayatin biitiin alanlarini Olgen, kategorilere ayiran
niteligiyle istila etti. Bu sebeple, Ronesans doneminde siir bir edebiyat tiirii haline
dontistii:

“Yeni Diinya’'min insanmi Grek ve Roma sitesinin ger¢ek dogasini,
pagan organizmanin atardamarmi kavrayamadigr icin onlara kayitlara

gecmis dis belirtileri dogrultusunda ozendi. Ronesans’ta siirin (6teki
humanitas etkinlikleriyle birlikte) kazandigi onem bir ziimre zevki’nin
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uzantisindan baska bir sey degildir. Bundan béyle siir bir giizel séz sanat,
476

’

“ifade-i meram” tiirlerinden biri olarak yasayp gidecektir.’

Siirin bir giizel s6z sdyleme sanati, duygular1 ifade etme bicimi olarak
anlagilmasinda bu donemde yazilan metinlerin 6nemli bir katkis1 oldugu
diisiincesindedir Ozel. Oysa Shakespeare, Villon gibi bazi isimlerin yazdiklar:
metinler haricinde kalan bu metinler modern siirin tabiatini anlamamiza, daha
dogrusu siirin tabiatin1 anlamamiza higbir katkida bulunmadiklar1 gibi bu yanlis
kanaati de koklestirmis oldular. Ciinkii “Siirin bir ustalik, dilin belli ol¢iilere uyup
maharetle kullanilmasi olarak ortaya ¢ikisi bir zeka gosterisini, bir niikte yetenegini
siir diye kabul etmeye gOtlrur bizi; tek insana 6zgu, icten, icerden bir bilgiye
gotiirmez. Bu durumuyla da siir intellect’e kosuttur; intellect ise kendi diimen suyuna
girecek her seyin oziinii bosaltacak, saymaca degerlere indirgeyebilecek giictedir.

Giizel soz sanati olarak giirin etkisini ispritizmanin etkisine benzetmek biiyiik bir

477
yvanlishk sayilmaz.”

Bu tiir bir siirde sair sanki bir gosteri sanatgisidir. Programini yaparken
izleyicilerine ¢ok nefis dakikalar yasatir, ama bunu izleyicilerini avutarak yapar.
Modern siirin yaptig1 seyden ¢ok uzak bir seydir bu. Modern siir okuruna bir diinya
verir. Boylelikle bizim iizerimizde uyarici, silkinmemizi saglayan bir etki uyandirir.
Ismet Ozel, Descartes felsefesinin bogazim kestigi sdylenen siirin Rénesans ya da bir
edebiyat tlirii olarak goriilen siir oldugunu soyler. Bu siir, Ismet Ozel’e gére, zaten
bogazini kesilmek i¢in uzatmis bir siirdir. Sairler, bu dénemde bilimin ve felsefenin
onciilerinin getirdiklerinin kendileri ve genel olarak diger insanlarin hayatlarinda
neye tekabul ettigini tam olarak kavrayabilecek ne bilince ne de donanima
sahiptirler. Bunla ugrasmamuslardir bile. Ismet Ozel’in bu donem sairlerinde
elestirdigi sey “siirin manzumelestirilmesi” ve s0z sanatlar1 aracilifiyla bazi1 hazir

(bilim ve felsefenin hazirladigi) dogrularin aktarilabilecegine inanilmasidir:

“Sairin kendi biricikliginden kaynaklanp biitiin insanlara ulasan
bir alanm isaret edemedigi zaman giir, ancak bir edebiyat tiirii olarak siir
olabilir. Bu yiizden bir gsiirde yer alan yargilarin dogru ya da yanls
olduklarina, bizim diisiincelerimize uygun diisiip diismediklerine bakarak
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bir metne giirdir, siir degildir dememiz s6z konusu degil... Siir kendini
edebiyatin bir tiirii olarak gordiigii oranda diisiincelerin yedeginde bir siis
olmaktan kurtaramayacaktir elbette. Bu durumda sair de tuttugu tarafin

“mugannisi” olmay1 ister istemez kabullenecektir."4

Ozel’in “bir edebiyat tiirii olarak siir’e veya siirin kendisini bir “edebiyat
tiiri” olarak gormesine ya da baskalarinin onu bodyle gbérmesine karsi “sairin
biricikligini” ve ayn1 zamanda “siirin biitlin insanlara ulasan bir alani isaret edisini”
giindeme getirdigini gérmekteyiz. Siiri bir “teganni” olmaktan ¢ikaran sey, sairin
kendi biricikligini fark ederek, bu biricikligin anlamina eriserek konusmasidir. Bu iki
nokta birbiriyle ¢elisir goriinmesine karsin durum sanildigi gibi degildir. Sair, bir
insan olarak kendi biricikligine isaret etmekle bize siire ve siirle birlikte kendimize
ulasabilecegimiz bir alan a¢maktadir. Biz de bu alanda kendi “insan olus”

gercegimizi ve biricikligimizi fark etmeye baslariz.

Kartezyen diisiince 19. yiizyilda giiciiniin sinirlarina ulastiginda kapitalizm
de bir diinya sistemi olarak giiciinii tartigilmaz kilmaya baslamisti. Birey, devlet ve
sanayi Orgiitlenmesinin karsisinda ezilmektedir. Diger yandan diisiince alaninda da
felsefe kendi mutlakiyetciligini ayni bireye dayatmistir. Diinyay1 biitiin yonleriyle
kavrama, her seyin bir agiklamasini bulma pesindedir. Hem diisiince olarak hem de
hayat olarak bu diinyanin siirlarinin disina ¢ikma imkaniin neredeyse kalmadigi
bdylesi bir donemde Fransiz sair Baudelaire, insanin yitirmekte oldugu seylerden
dolay1r yoksullagtigi bircok seyi aramak iizere yolculuga bir cagrida bulunur.

Gidilecek yeri de isaret eder: “Diinyanin disinda herhangi bir yer”:

“Baudelaire ile birlikte modern siirde yeni olan ger¢ek diinyaya
kars1 tiiretilmis bir yapinti diinyada avuntuyu aramak degil, ¢amuru
gozyaslarimizdan karilmis bulunan bu diinyanin gercege gore nerede
oldugunu arastirmayr  miimkiin  kilabilecek  bir somutluk alanin
vakalayabilmek i¢in goze alinan bir atilimdir. Diinyadan kagis gercekten
kagis degildir. Olgular diinyasi modern insana 6zgii degerlerin dlgiiye
vurulabilecegi bir mihengi sunmakta yetersiz kalmaktadwr, 6yleyse somut
hakikatin ifadesini buldugu bir alana c¢ekilmelidir. Siir bu diinyadan
vazgegecek degildir, ama israrla diinyaya merkezi gerc¢eklik olan bir baska
alandan bakacaktir. Diinya ancak béyle bir yerden bakinca dokunulabilir
olur. Siir intellect’in soziinii gegiremeyecegi bir bolgede egemenligini

478 . .
Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Cidam Yay., (3. Baski), Istanbul 1991, s. 91.
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kuracaktir artik. Saire akip giden olaylarin ¢ergevesinde kalinarak

’

yvakistirilan her yafta yetersiz kalacaktir.’

Boylece modern siiri, “modern” yapan unsurun sairin diinyaya gosterdigi
organik tepki oldugunu tespit eder. Sairin karsisinda bulunan diinya totaliter bir
diinyadir ve sair bu diinyaya kars1 tavrin1 sadece anti-totaliter bir tavirla degil, ayni
zamanda bu tavr1 da besleyecek olan bir tavirla, yani kendi biitlinligiiniin bilincini
elde ederek ya da onu elinde tutarak, sagligini organizmaya atfeden bir tavirla
gosterecektir. Ismet Ozel modern siirin gergekten kagmayisini onun giinliik hayatin
derinlemesine bir degerlendirmesini ihtiva etmeye ydnlendirdigini sdyler. Esasen
giinliik hayatin boylesi bir degerlendirmesi siirin modernlige dogru attig1 bir adimdir
da denebilir. Ciinkii ismet Ozel’in modern sairin ilk 6rnegi olarak bize takdim ettigi

Charles Baudelaire’in flaneur (gezgin/aylak) tiplemesi giindelik hayatin iginde ona

kars1 aktif bir tavir gelistirebilen “bir perlona, bir karakterdir.”480 Baylelikle modern

sair giinlik hayatin paradokslarmma taniklik edebilecek ve bunu kendine 0zgii ve

yetkin bir dilsel tavirla ifade edebilecek bir biling diizeyini elde tutmus olur. Modern

Diinya’da birbirinden kesin hatlarla ayrilmis bulunan alelade ile fevkaladeyi o

siirinde sasirtic1 bir bigimde birlestirir. Bu sebepten dolayr modern siiri bir edebiyat
tiirlinden ¢ok bir yasant1 ve deneyim siiri saymak gerekir:

“Bu ozelligiyle modern siir Lorca’si, Rilke’si, Pound’u, Claudel’i,

Brecht’i, Stevens’y Quasimodo’su, Blok’u, Unamuno’suyla birlikte anonim

bir yer kazamir. Gerg¢i sairler yazdiklar: dilin zihin ve kiiltiir imkanlarina

stkr stkrya bagl verimlerle kimliklerini belirtik kilmaktadirlar, iistelik her
sair kendi biricikligine yaslanarak gercek alamina yonelmektedir, ama bu

alan hepsinin soluduklar: bir havayla doludur.”

Modern siir, Ismet Ozel’e gore, siirekli dncekilerin yaptiklarina nazaran
daha farkli bir yap1 kurarak kendini belli eder. Bu yap1 igerisinde Oncekilerin
yaptiklart bir “bellilik alan1” olarak kabullenilir ve fark bu alana nazaran kendini ya

tepki formunda ya da bu alanin genisletilmesi formunda belli ader. ismet Ozel, bu

. Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Gidam Yay., (3. Bask), Istanbul 1991, s. 92.

. Konuyla ilgili olarak Charles Baudelaire ile ilgili onemli ve kapsamli bir makale i¢in bakiniz: Walter
Benjamin, Son Bakista Ask, Cev. Ahmet Dogukan, Metis Yay., Istanbul 1993, s. 116-154; Ali Ihsan Kolcu,
Albatros’un Golgesi, Ak¢ag, Ankara 2002.

o Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Gidam Yay., (3. Bask1), Istanbul 1991, s. 92.
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durumu, her sairin kendine ait kildig1 varlik alanini diger sairlerin varlik alanindan
ayirmasi, onlar ile arasina bir sinir koymasi olarak yorumlar:

“Poe’ya gore Baudelaire bir yerdedir. Mallarmé, Poe’ya ve
Baudelaire’e gore bir yerdedir. Pound, Whitman’a gdre bir yerdedir.

Ginsberg, Pound ve Whitman’a gore bir yerdedir.”482

Bu modern siiri geleneksel siirden ayirt eden baska bir énemli noktadir.
Nasil ki geleneksel toplum belli bir ¢evrim icersinde hareket eder ve donerse
geleneksel siir de Onceki ustalarin orneklerinin canlandirilmasi yoluyla “déner”.
Oysa modern siir, yukarida zikredilen Orneklere uygun olarak, kendini gorece

evrelerle strekli yeniler.

Ismet Ozel’in modern siirin olusumuyla ilgili yaptig1 bu analizler cesitli
acilardan elestirilebilir. S6zgelimi Ebubekir Eroglu, onun bu analizlerinde siirin
kendi verimleri yerine felsefi terminolojiyi kullanmasini en azindan yadirgar. ismet
Ozel, ¢ok genis bir tarihsel siireci kisa bir yaz1 ¢ercevesinde tahlil etmis ve iistelik
biitiin bu tahlilleri de felsefi bir edayla yapmistir. Yazisindaki diisiince araliklart ¢ok
siktir ve bu sebeple gecisler arasinda bazi muglakliklar olusmustur. Bu sebeple
Eroglu, sozgelimi Lorca ile Pound’un ayni ciimlede ardi sira aktarilmasina anlam

veremez. Kendi siirinin yerini degil bilgi olarak modern siiri anlatir umumiyetle.
3.14. Tiirk Siirinin Modernlesme Siireci

Tiirk siirinin modernlesme seriivenini ismet Ozel’in nasil degerlendirdigini,
bu serlivenin hangi yonlerini olumlu bulup hangi yonlerini elestirdigini konu
edinecek olan bu béliimde, kisaca Ozel’in bakis acismin zgiinliigiinii vurgulamak

bakimindan bu seriiven hakkinda derli toplu 6n bilgi vermek gerekmektedir.

Bilindigi gibi Tiirk edebiyatinda modernlesme egilimleri, Batililasma ve
cagdaslagma atilimlartyla birlikte, bazen bu atilimlarin 6niinii agan, bazen de onlarin
actig1 kulvarlarda ilerleyen bir mahiyet arz etmistir. Bu anlamda, Tiirk edebiyat1 ve
siirinde goriilen yeni akim ve hareketleri edebiyat tarihgileri Tanzimat doneminden
baslayarak su sekilde siniflandirirlar: Birinci ve Ikinci Tanzimat edebiyati, Servet-i

Flnun, Fecr-i Ati, Milli Edebiyat ve Cumhuriyet Dénemi Edebiyati. ismet Ozel’in

482 . ..
Ismet Ozel, a.g.e, s. 110.
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Cumbhuriyet oncesi donemden, siir agisindan su iki ismi On plana cikarip

onemsedigini kaydedelim: Tevfik Fikret ve Mehmed Akif.

Kendisi de gerek poetikasiyla gerekse yazdigi siir ve yazilarla sonradan
Cumhuriyet dénemi edebiyati igerisinde 6nemli bir yer kaplayacak olan Ahmet
Hasim, 1924 yilinda bir Fransiz dergisinde yayinlanan “Tiirk Yazininin Bugiinkii
Egilimleri” baglikli yazisinda Osmanli donemi yenilesme edebiyatinin Cumhuriyete

yanstyan taraflarini su sekilde toparlar:

“Bugiinkii Tiirk yazini, u¢suz bucaksiz, bombos uzanan bir kig sonu
tarlasina benziyor; kimi zaman ugursuz gaklamalarla kocamis kargalar,
kimi zaman da yolunu sasirmis geng serceler ucusuyor bu tarlanin tizerinde.
Ne var ki bu tarla, icinde, umudun tohumlarini tagiyor. Devrimin giinesiyle
dollenen bu toprak, er gee. diinyanin ontine, bugiine dek varligi sezilmemis

bir cennet seriverecek.”

Gergekten, Ahmet Hasim’in 1924’teki bu 0ngoriisiinii hakli ¢ikaracak bir
bicimde, Cumhuriyet doneminde Tiirk edebiyatinda, bilhassa siir alaninda ¢ok yogun
bir hareketlilik yasanir. Yahya Kemal, Ahmet Hasim gibi sairler, Bes Hececiler, Yedi
Mesaleciler bu donemin 6nemli simalaridir. Hece vezniyle siir yazan ilk kusagin
ardindan gelen Ahmet Hamdi Tanpinar, Necip Fazil Kisakiirek, Cahit Sitki1 Taranci,
Ziya Osman Saba, Ahmet Muhip Diranas, Omer Bedri Usakligil gibi sairler hem
hece siirinin anlatim olanaklarin1 zenginlestirmis hem de toplumun siir begenisini
daha da inceltmislerdir. 1941 yilinda ise Tiirk siirinin modernlesme yolundaki en
Onemli atilimlarindan biri gergeklesmistir. Orhan Veli Kanik, Oktay Rifat ve Melih
Cevdet Anday’in bu tarihte ortaklasa yayinladiklari “Garip” adli kitabin ismiyle
anilacak akim baglamistir. Garip akiminin kimileyin Birinci Yeni ismiyle de
anildigini belirtelim. Bu akimin biitiin hizinin siirdiigii giinlerde CHP’nin diizenledigi
siir yarismasinda ikincilik 6diilii kazanan Attila Ilhan, Mavi dergisini ¢ikaranlara
katilir ve Ikinci Yeni siirini besleyecek bir alam yavas yavas acar. Attila Ilhan’n
Ikinci Yeni siirine kars1 gosterdigi husumet belki de bu siirin onun olusturmaya
calistig1 Mavi hareketini baltalamasi ve ekarte etmesi sebebiyledir. Tiirk siiri, Ikinci

Yeni hareketiyle birlikte modern bir siir hiiviyetini kazanmis, tezimizin giris

483

Ahmet Hagim, Les Tendances Actuelles de la Litterature Turque, Mercure de Franci, tome CLXXIII, nr. 627,
1. VIII. 1924, pp. 641-655 [Bu makalenin terciimesi i¢in bakimz: Hareket D., nr: 16-17, Haziran-Temmuz 1980,
s. 38-43]
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boliimiinde de belirttigimiz {izere ikinci Yeni hareketi kendisinden sonra gelecek

olan sairlere genis anlatim imkanlar1 birakmistir.m

Gergek su ki, Ismet Ozel’in modern siirin dogusunu bizde seyh Galib’e,
Bati’da Dante’ye dek uzatan bir zaman dilimindeki felsefi, siyasal, ekonomik ve
kiltiirel degisikliklerle, bu degisikliklerin bazen olduk¢a dar bir zaman dilimini
kapsayan (RoOnesans) bazen de cok genis bir dilime yayilan tahlilleri bu agidan

kullanigsizdir. Bu tahliller araciligiyla modern siirin tam bir tarihi elbette yazilamaz.

Fakat Ismet Ozel’in bu tiir bir tahlile “amaca 6zel” giristigi de goz ardi
edilmemelidir. O 1960’lar sonras1 Tiirk siirinde gozlemlenen yozlasmanin ve
anonimlesmenin sebeplerini arastirirken bu tahlilleri yapmaktadir. Uslubundaki
polemik¢ilik de donemin siir ortaminin sergiledigi niteliklerle uyumludur. Bu
tahlilleri hem Tirk siirinin modernlesme silirecini daha anlasilabilir, daha
kavranabilir bir hale ulasmak adina yapmaktadir, hem de bdylelikle kendi tezlerini

daha rahat aktarabilecegi bir tarihsel fikri baglam olusturmaya ¢aligmaktadir.

Tirk siirinin kendi verimleri dikkate alinmaksizin Bati siiri ekseninde
yapilan yorumlarin Tiirk dili ve diisiincesinin gelisim ¢izgisine uymayacagi, en
azindan bu gelisim ¢izgilerini idrak etme bakimindan bizi son derece giidiik bir
anlayisa gotiiriip birakacagi, ayrica izah edilmesi gerekmeyen bir keyfiyettir. Yine de
Ismet Ozel, sdzgelimi Nazim Hikmet’i Tiirk siiri agisindan bir “bellilik alan1” olarak
kabul etmezsek Orhan Veli Kanik’in siirini ya da Attild Ilhan siirini, siirde
gerceklestirmek istedikleri bakimindan yerli yerince degerlendiremeyecegimizi ifade
eder. Ayni sekilde, Ikinci Yeni siiri de Orhan Veli ve Attila ilhan’in siirdeki yerlerine
gore Tirk siirinde degerlendirilebilirler. 1980’11 yillarin siir ortaminin bir “gére’’sinin
olmadigin1 tespit eden Ozel, yukarida bahsettigimiz polemik¢i iislubunun biitiin
giiclinii bu ortam {izerinde sinar:

“Divan giiri, Batililasma donemi siiri, Cumhuriyet sonrasi §iir ve
toplumsallasma siireci siiri Tiirkiye 'de siire emek verme ¢abasi gosterecek
kimse i¢in sanki adeta icinde birer unsur. Ilk bakista iyi ve olumlu bir
durum gibi gériinen bu zenginlik(!) gercekte Tiirk siirinin soniiklesmesinden
baska bir sey degil. Kafa tutmayan giir, “éylesi degil, boylesi” diye

diretmeyen siir herhangi bir haberlesmeyi de yerine getiremeyen siirdir. Ya
da daha dogrusu uydurulmus bir gelenek icerisinde doniip duran, ne
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toplumsal ne de estetik bir gercekligi olmayan, tadilamaz duruma diismiis
484
bir siir benzeri’dir.”

Ne oldu da Tiirk siiri “gore”siz kald1? Bu sorunun cevabi hem Ismet Ozel’in
Tiirk siirinin modernlesme siireciyle ilgili tespitlerini hem de Ozel’in Tiirk siirinin
son bilyiik atilmi dedigi 1954 ila 1959 yillar1 arasinda serpilen likinci
Yenihareketinin dagilma sebeplerini kismen aydinlatacaktir. Ama énce Ismet Ozel’in

Turk siirinin modernlesme siirecini ele alma bi¢imini incelemek gerekmektedir.

Ismet Ozel’e gore Tiirk siiri, hayatin1 ve hayatmni siirdiirmesini saglayan
besini Batililasma doneminden bu yana Tiirk halkinin konusmasindan aldi. 1959
yilina dek siiren bu donemde Tiirk sairleri kendi “segkin” yerlerinden hi¢ kusku
duymadan kendi siirlerinin hayat suyunu halkin konusmasinda buldular. Boylelikle
bir “siiri olusturmak” ve okuyucuya sunmak bahtiyarligin1 yasadilar. Bu siirec¢
zarfinda, halkin konugmasindan aldiklarinin ticretini onlardan kimse talep etmedi,
clinkii onlar da halka “ideoloji” dikte eden okumuslarin kaptan kamarasinda seyahat
ediyorlardi. Fakat Eliot’un “bir halkin siiri hayatimi halkin konusmasindan alir ve
karsihiginda ona hayat verir” sOziiniin geregini yerine getirmeye, yani halka ve
halkin konusmasina hayat vermeye gerek duyduklari, eger bu sartt yerine
getirmezlerse kendi varlik gerekcelerini yitireceklerini fark ettikleri andan itibaren
Tirk sairleri sendelediler. Ciinkii yiizyillardan beri sahip olduklar1 yeri
kaybettiklerini fark ettiler. Halbuki “Sematik bir anlatimla (sematik oldugu icin
aksayan bir¢ok yonii oldugunu bilerek) soylemek gerekirse Tanzimat siiri, Servet-i
Flnun, Fecr-i Ati, Milli Cereyan, Hececiler, Toplumcu sairler ve nihayet Garip
sairleri birbirleriyle gerek etki-tepki yoluyla, gerek ortaklasa veya kusak kusak
yvasanan siyasi, sosyal degismelerin esintisi sebebiyle bir ilinti icinde oldular.
Hepsinin bir gore’si vardr ve en onemlisi her kusak kendi agisindan sahip oldugu
edebiyat ve siir anlayisina uygun olarak Tiirk kiiltiiriiniin diinya iizerinde tutacagi
verin insasiyla ugrasiyordu. Bu da Tiirk siirine kendi i¢ dinamigini, belki hi¢bir

edebiyatta bulunmayan ozgiin meselelerini saglyyordu.”

484 .. .

Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Cidam Yay., (3. Baski), Istanbul 1991, s. 111.
485 . ..

Ismet Ozel, a.g.e., s. 112.
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Fakat Ikinci Yeni’nin gerceklestirdigi modernlesme atilimi ve hareketi
beraberinde bir de “tuhaflik” getirdi. Garip siirinin Orhan Veli disindaki iki ustasi
(Oktay Rifat ve Melih Cevdet Anday) yeni kusagin siir anlayislarini ve onlarin siirsel
degerlerini benimsediler. Bu Ismet Ozel’e gore bir tuhaflik sayilmaliyds, ¢linki ne
Yahya Kemal Beyatli, hatta hem siir degerleri hem de kusak¢a daha yakin olmasina
karsin ne de Ahmet Muhip Diranas, Orhan Veli gibi yazmaya kalkismaz, kendi siir
antlarin1 ¢igneyemezlerdi. Bununla birlikte Melih Cevdet Anday, Ulkii Tamer gibi
yazdi ve edebiyat ortaminda yadirganmadan konumunu siirdiirdii. Ayn1 tutum 1960
sonras1 modernist Tiirk sairlerine, yani Ikinci Yeni sairlerine de bulasti. Bu kez onlar
kendilerini sair kilan siir degerlerine sirt ¢evirerek ne hayatlarinin ne de siirlerinin

kaldiramayacagi “toplumsalci” bir eday1 benimsediler.

Ismet Ozel, bu durumun Cumhuriyet rejiminin yetistirdigi iki sair kusaginin
kendi sairliklerini dnemsemediklerini, kendilerini sair kilan siir degerlerini fazlaca
“plastik” saydiklarin1 gostermistir. Bu da onlarin yetisme tarzindan kaynaklanir:

“Kolayca tutum degistirmeyi erdem sayan bu sairlerin iilkemizdeki
yiizeyden egitimin zararim gordiiklerinden siiphem yok. Gerek Garipgiler,
gerek Modernistler sezgiyle farkina vardiklar: siirsel gergegi kiiltiirel
temelleri itibariyle savunamadilar. Oysa atilimi miimkiin kilan sartlarda

isabetli bir tepkileri oldugunu bugiin anlayabiliyoruz. Geng, diri bir siiri

vazdiklart zaman her iki kusak da yiiksek bir begeninin, temiz bir edebiyat
486
anlayisinmin savunucusu oldular.”

Yeri gelmisken belirtmeli: Ismet Ozel’e gore Tiirkiye’de yetismis
olabilmenin iki yolu vardir; ilki Batililar1 aydinlanmaya ve aydinlanmanin devamina
gotiren yolu izlemektir. Bu, ancak devlet’in belli bir kasit ve 1srarla alip
uygulayabilecegi tedbirler muvacehesinde saglanabilir. ikinci yol ise iginde kisisel
cabalarla ilk yola olabildigince yaklasmaya cabalarken icinde yasadigi toplumun

kaderi hakkinda stirekli duyarli, siirekli uyanik kalmakla miimkiindiir.

Ataol Behramoglu, Ozkan Mert, Siireyya Berfe ile birlikte ismet Ozel 1969

yilinda Ant487 dergisinin kapanmasina kadar yazarlar. Bu dergi kapandiktan yaklasik

486 . . .
Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Cidam Yay., (3. Baski), Istanbul 1991, s. 113.
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Ant; Hakk: Bilgeg tarafindan 1945 yilinda sosyalist sanat goriisiinii savunmak amaciyla Ankara’da on bes
giinliik olarak ancak on say1 cikartilabilen bir dergidir. Derginin ilk sayilarinda Riistii Sardag, halk edebiyati
lizerine yazdig1 6zgiin yazilariyla dikkati ¢eker. Derginin yazi kadrosunda ilhan Basgdz, Behice Boran, Nusret
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Ozel, Halkin Dostlar’nin bu cikisginin Tiirk siirine modernizmi kdmil anlamda
getiren ikinci Yeni kusagini teskil eden sairlerin “toplumsalciliga” kaymalarma bir
tepki oldugunu belirtir. Derginin ¢ikis bildirisinde yer alan hususlar1 Ismet Ozel
sOyle ozetler:

“Dergi... ajitasyon ve propaganda gereginden soz ediyor, ama
gunlik politikanin durmadan degisen sorunlarina yanasmamak gibi bir
tutumu benimsiyordu. Genel olarak kendine;

1. Devrimin oncii kesimlerini belli bir duyarliga itmek,

2. Onlart duygularinda terbiye etmek,

3. Onlart diri tutmak gibi aslinda hi¢ de doktriner denilemeyecek
hedefleri  se¢misti... Hazirliksiz, ge¢ kalmis okuyucuya donerek
konusuyordu, ama hedefi onu iginde bulundugu duyarlik noksanlhigindan
kurtarmak, siire yaraswr egitimini tamamlamak ve nihayet bu donatimla
Tarkiye icin gerekli bir yeni ve daha Ustin duzeyde diisiinme bicimine kapt
agmakty ... O zaman oldugu kadar giiniimiizde de gegerli olacak elestiri
Halkin Dostlari 'min haberlesme medium 'u olarak kendini nicin Marksizm’le

smirladigt olabilirdi. 0

Halkin Dostlar: dergisini Ismet Ozel’le birlikte ¢ikaran Ataol Behramogiu
da 1975 yilinda kendisiyle yapilan bir rdportajda Halkin Dostlar: dergisinde Ikinci
Yeni konusundaki diisiincelerini sik¢a ifade ettigini, esasen bu dergiyi bu siir
anlayisina  kars1 ¢ikardiklarmi sdylemektedir. Ona gore Ikinci Yeni siirinin
basarisizligi, kimi sairlerin kisisel farkliliklar1 g6z ardi edilmeksizin, bu hareketle
birlikte asir1 bir hale gelen bigimcilik, bireycilik, kapalilik, soyutluk ve gizemciliktir.

o . e 489
Misract, kisir bir siir anlayisi bu hareketin alamet-i farikasidir.

Ismet Ozel’e gdre Halkin Dostlar: ¢ikis yaparken en saglam giivence olarak
kendinden once gelen kusagin edebiyat degerlerine olan sadakatini se¢misti. Siir
adina savunduklar1 degerlerin bu kusakca kolayca anlagilacagini ummuslardi. Bu
yuzden, Cemal Sireya’nin 1956’da yayinlanan “Folklor Siire Diisman” bagslikli
yazisinda belirtilen diisiinceler dogrultusunda hareket ettiklerini savunur. S6z konusu

bu yazisinda Cemal Siireya, modern siirin kelimeye dayandigini iddia eder:

Hizir, A. Cemgil, Muvaffak Seref, H. Bozok, Kemal Bilbasar, Enver Gokce, Omer Faruk Toprak, Arif Damar ve
ilhan Berk gibi isimler vardir. Vedat Giinyol, Sanat ve Edebiyat Dergileri, Alan Yayimcilik, Istanbul 1986, s. 47.

488 . .. .
Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Cidam Yay., (3. Baski), Istanbul 1991, s. 103.
489 .
Ataol Behramoglu, Yasayan Bir Siir,Broy Yay., Istanbul 1986, s. 54-55.
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“Cagdas siir geldi kelimeye dayand:. Francois Villon’dan, André
Breton’a, Henri Michauxya bir ¢izgi ¢ekelim, bu isin nasil bir evrim sonucu
dogdugunu gorecegiz. Cagdas sairler kelimeleri bile sarsiyorlar,
verlerinden, anlamlarindan ugratiyorlar. Bu boyleyken bizde hala folklora,
halk deyimlerine siirlerinde fazlasiyla yer veren sairlerin kisir bir yolda
olduklart  kamisindayim. Ciinkii folklorda siirin  bugiinkii entelektiiel
niteligini tasiyyacak yeti yoktur. Halk deyimlerinin havasi siirin kanat

¢cirpmasina imkan vermeyecek kadar dar bir havadr.”
Ozel, Batr’dan aldig siir tarihi bilgilerini nakleder, ama kaynak vermez. Bir

sentezci degildir, zaten onu da yapamaz.

Fark edilecektir ki Halkin Dostlar: dergisi, Ataol Behramoglu’'nun
kendisiyle yapilmis olan roportajda da belirttigi gibi ikinci Yeni’nin “musraci”
tutumunu elestirmekte, onlar1 kendi siir degerlerine ihanet etmekle suclamaktadir.
Ayni sekilde Ismet Ozel de Halkin Dostlar: dergisinde siir yaymlayan sairlerin
kelimenin siirdeki yeri konusunda olsun, sairin 6zgiinliigiiyle kisiliginin kaynasiklig
konusunda olsun geri doniilmez bir kazang elde edildiginin farkinda olduklarini iddia
eder. Ismet Ozel sekilde Turgut Uyar'in “Cikmazin Giizelligi” yazistyla beseri
karsiligt olmayan siirin gegersizligini gosterdigini sdyler. Turgut Uyar’in siirin
toplumsal dayanaklarinin degismesiyle yeni bir atilima ihtiya¢ duydugunu zimnen
ifade ettigini vurgular. Benzeri bir durum Edip Cansever’in “Tek Sesli siirden Cok
Sesli siire” baslikli yazisinda da gdzlemlenebilir. Biitiin bu yaklasimlar, Ozel’in
yorumladig1 bigimiyle, “Biitiin bu yaklasimlar siirin bir kabuk degistirmesinin
belirtileriydi. Ama gecen kisa bir siire andigimiz sairlerin kendi soziinii ettikleri
beklentileri yerine getirmeyeceklerini gosterdi. O zaman “g0rece geri” bir duruma
diistip kinadiklart her sey oldular ... Turgut Uyar, toplumsal dayanagini Divan’ini
alkiglayanlarda aradi, Edip Cansever diisiince yasam birligini kiiskiinliik olarak
somutlastirdi. Bu duruma en sert tepki modernlesen Tiirk siirinin kazanglarinin

degerini bilen geng¢ insanlardan geldi. Halkin Dostlart 1954-59 yillarinda atilim
491

’

vapan sairlerin vicdantydi bir bakima.’

Ismet Ozel’e gére Halkin Dostlar: dergisinin (ki bir bakima, bu derginin

yaymlanma projesi Ozel’e ait oldugu i¢in Ozel’in) endiselerini 1970’li yillarda

490 .
Cemal Siireya, “Folklor Siire Diisman”, Can Yay., Istanbul 1992, s. 23.

491 , . .
Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Cidam Yay., (3. Baski), Istanbul 1991, s. 113-114.
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paylasan baska bir olusum ¢ikmadi. ismet Ozel’in degerlendirmesine dogruluk pay1
verilirse bircok kimse ve ¢evre siirin meselelerini sessizlikle ve susarak gecistirmeyi,

dogan boslugu boyle doldurmayi secti.

Ismet Ozel, biitiin bunlarla birlikte modern Tiirk siirinde iki temel yonelim
tespit eder: Ethos agirlikli siirler ve pathos agirlikli siirler. Ethos agirlikli siir
damarinin kokleri Seyh Galib’e dek uzanir ve modern Tiirk siirindeki uzantilari
Tevfik Fikret-Mehmet Akif-Nazim Hikmet {i¢liisiidiir. Bu ti¢linii birden bir arada
saymasi sasirtici gelebilir; ancak Ismet Ozel’e gore, “Bugiin Fikret’i sair kilan
ozelliklerin pozitivizmde, Akif’i sair kilan ozelliklerin seriatcilikta, Nazim'1 sair kilan

ozelliklerin de Marksizm’de bulunmadigini bilebilecek bir olgunlugu elde tutan bir

492
anlayisa ulasmis olmamiz gerekir.”  Akif’1 seriatci ilan etmek de onu tanimamaktir.
Ciinkii bu kelimenin altinda ¢ok farkli anlamlar dolasir durur, hangisi der

elestirmenler? Boyle genel bir yorum Akif’e biihtandir.

Ethos ¢izgisi estetik yapiyr dilin coskun, sarsici niteliklerinde arar.
Okuyucusuyla ulasilacak bir yer, hissedilecek bir zamani kesfetmek ister. Daha
dogrusu boyle bir okuyucu kitlesine hitap etmeyi seger. Onlara birlikte olunacak

insanlar oldugunu sdylemeye ¢abalar:

“Dolayisiyla  hamurun mevcut olduguna, milletin dinamizminin
siire iligkin degerleri besleyip biiyiitecegine inanirlar. Kararlara dogrudur
bu siir. Bu siiri onemli ve degerli kilan kararlarin neler oldugu degil;

kararliligin oldugudur."4

Pathos agirlikli ¢izgide ise Yahya Kemal ve Ahmet Hasim bulunmaktadir.
Bu ¢izgide estetik yapi1 dile ickin Ozelliklerde aranir. Bu siire, karar siir alaninin
disindaki bir alanda verilmis oldugu icin kararin derinligini ve yiiceligini “iskandil
etmek” diiser. Ciinkli “Dille mekan arasindaki baglantiyr verilmis sayarlar. Dilin
zaman: yaratabilecegine, insanlarin dilde mukim oluglarinin meseleyi ¢ozecegine

inanmirlar. Onlart boyle inamislarda rahat ettiren toplum orgiisiine (orgiitiine)

492 . .. .

Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Cidam Yay., (3. Baski), Istanbul 1991, s. 104.
493 . ..

Ismet Ozel, a.g.e, s. 126.
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duyduklar giivendir. Devlete giden bir siir degildir onlarinki, devletten gelen bir

494
siirdir.”

Ismet Ozel, Tiirk siirinin modernlesmesini daha ¢ok pathos agirlikli

kanaldan gerc¢eklestirdigini diistliniir:

“Sairler milleti kiistiirdiiler, devlete yaranamadilar. Seckinlere
yarasan bir siir anlayisi yetkisiz ve etkisiz bir insan kiimesinden ilgi
goriyor; yetkili ve etkili insanlar seckin vasiflara sahip degil. Diinya sistemi
ad verilen merkezi devlet, siiri sindirmede yetersiz kaldigini kanitlayanlarin
orgiitii. Sairler burjuva enternasyonalizminin kendilerini icbar ettigi
clirtimeyi  ¢ekmek veya pathos agwhkli  siirin  hiz  kazandrdig
modernlesmenin ethos agirlikli siirdeki karsiligini kesfetmek tercihiyle

yl'JszzedirIer.”495
Boylece, Ismet Ozel, Tiirkiye’deki modern siirin karakterini devletin ve
milletin bekasiyla baglantili olarak incelemeye ¢aba harcamaktadir. Siir, insanlarin
eylemleriyle baglantisini ya ethos kanalindan ya da pathos kanalindan kurdugu igin
biz de kendi varligimizi ozgirliige agip acamadigimizi ya da eylemlerimizin
ozgiirlige acilip agcilmadigini siir araciligiyla yapariz:
“Eylemlerimizin siirle baglantisini kurmayr basarabilmisgsek, bu
islem bizi ya mensubu bulundugumuz camianin (communauté 'nin) nabiz

vurusuna ilgi duyanlarin biri kilar veya bu igslem dolayisiyla ayni camiada
tek insan olg%rak verimizin neresi oldugunu arayanlardan biri oldugumuzu

ogreniriz.”

494 .. .

Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Cidam Yay., (3. Baski), Istanbul 1991. 127.
495 ..

Ismet Ozel, a.g.e., 1991, s. 127.
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395



SONUC

Siir alaninda ¢aba sarf eden bir kisinin sair olup olmadigina dair makbul
hiikiim verenler genellikle okuyuculardan ziyade baska sairler ve elestirmenler
olagelmistir. Ismet Ozel hem siir okuyucusunun hem de bizatihi siir yazan her
kesimin “sair” oldugu hususunda hemfikir olduklar1 bir sahsiyettir. Tiirk siirindeki
O6neminin bir kisminin da sairligi {izerinde siiren bu uzlasmadan geldigine hi¢ kusku
yoktur. Hangi ideolojik kesime ait veya diisiinceye sahip olursa olsun, siirle ciddi bir
bi¢imde ugrasanlarin biiyiik bir cogunlugu Ismet Ozel’i “énemli bir sair” olarak

kabullenmektedirler.

Ismet Ozel Tiirk siirinde 1960’11 yillarin baslarinda, ikinci Yeni olarak
adlandirilan nesilden hemen sonra siir yayinlamaya baslayarak cok kisa siirede
dikkatleri iizerine ¢ekmeyi basarmustir. Ikinci Yenin’in Tiirk siirine getirdigi
yeniliklerden 6zellikle misra yapis1 ve imge tekniginden yararlanmig fakat kendi
dzgiin tarzin1 olusturmay1 basarmistir. ismet Ozel ve arkadaslar ikinci Yeni siirinin
fazlaca kapali, imgeci ve bireyselciligine tepki koyarak Halkin Dostlar: dergisinde
yeni anlayislar1 dogrultusunda eserler vermeye baslarlar. Ismet Ozel, siirin
yenilenmesi i¢in yapilacak atilimin oncelikli adimimin halkin varolus evreninde
aranmast gerektigi kanaatindedir. Siirin Tiirkiye’de yeniden atilim yapmasinin
yolunun halkin varolus sartlar1 ile sairin varolus sartlar1 arasindaki karsilikli bir
mutabakata baglanmas1 Ismet Ozel’i hem Ikinci Yeni sairlerinden hem de

kendisinden sonra gelen sairlerden ayirt eden en Onemli 6zelliktir.

Ismet Ozel, zengin bir diinyas1 olan sair ve yazardir. Fikir ve dava adamligy,
onun sairliginin yanindaikinci planda kalmaktadir. Trajedisi, inisli ¢ikish hayati, siiri
ile degil, fikir adam1 kimligi ile ortaya c¢ikmustir. Yaklasik elli yillik fikir ve dini
hayatin iginde olan Ozel, otuz civarindaki deneme kitabiyla yasadig1 dénemin, siir-
din-sanat ekseninde kritigini yapan ciddi bir elestirmendir. Ustelik onun elestirileri
yiizeysel degil, sosyal ve edebi yonii de olan derinlikli bir elestiridir. Ornegin Ismet
Ozel, dini konulardaki elestirilerinde yeni bir boyut getirmez ama alisilagelmis,
siradanlagsmis gercekliklere farkli perspektiflerden bakmay orgiitler. Siyasi olmaktan
ziyade yasama dair dini elestiriler yapmistir. Zaman iginde bu elestirilere Islam

tarihinin biiyiik simalar1 ve kitaplarindan alinan naslar ve tutumlar dahil edilir.
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Ismet Ozel’i sair olmaya sevk eden en 6nemli etken, siitlerinin icerigine de
yansiyan Ozelligi; farkli ve muhtesem, -grandiozing- goriinme kaygisi, hatta
saplantisidir. Bu psikolojiyi  besleyen baska psikiyatrik goriiniimler de
bulunmaktadir. Bunlarin basinda boderline(ugta kisilik), nekrofili(6liiseverlik),
genofobi(kars1 cinsiyet nefreti), dismorfofobi(kendini ¢irkin bulma) en dikkat

cekenlerdir.

Siir metinleri ve denemelerinden iz siirerek iceriklerine bakildiginda sairin
cok zengin bilgi ve kiiltiir kaynaklarindan beslendigi anlasilmaktadir. Ismet Ozel’in
entelektiie]l diizeyi ve sair kimligi, bilgi kaynaklarini yakindan takip etmesinin
neticesi olustugu sonucunu vermektedir. Genel kiltur boyutundan daha fazla, daha
yogun bir okuma gerceklestirdigi aciga c¢ikmaktadir. Ozellikle psikoloji, felsefe,
Marksizm, Sosyalizm, Varolusguluk, Siirrealizm, Dadaizm basta olmak iizere bir¢cok
Bat1 kaynakli diisiince akimu ile Islam tarihi ve islam dininin kiiltiir kaynaklar1 basta
olmak tizere Dogu kiiltiirline vukufiyeti ¢ok genis bir yelpazede okuma yaptigini
gosterir. Bu birikimi genel olarak denemelerinde, yogunlastirilmis olarak da

siirlerinde gérmek miimk{indiir.

Yazdig: siirlerle, bir yandan siirin segkinci bir anlayisina hitap ederken diger
yandan da halkin genel anlayisini doniistirmeye yonelik adimlar atmistir. Ismet Ozel
kendi siir okuyucusunun estetik begenisinin incelmis, rafine ve yogun bir begeni
olmas1 yolunda ¢aba sarf etmistir. Ismet Ozel’in siiri, okuyucusundan kendisine
ciddiyetle egilmesini talep eden bir siir tarzidir. Peki, okuyucuyu kendisine nasil
ceker? Okuyucu biitiin bu zahmetlere niye katlansin ki? Ismet Ozel’in ilk siirinden
itibaren iizerinde ihtimamla durdugu bir itirazdir. O, bu itiraz1 sanki ¢ok Onceden
ongormiis gibidir. Okuru siire ¢ekecek, onu siirden uzaklastirmayacak carpici
imgeler, okurun zihninde anlamin yam sira gorsel efektler olusturan anlatimlar,
kafiyeler, i¢ kafiyeler, konusma diline yatkin ve carpintili bir sdyleyis, miiziksel
ifadeyi siirin tamamina yayan bir ritim duygusu ve nihayet senfonik bir¢ok seslilige

imkan veren bir siir yapis1 kullanir.

Ismet Ozel, kendi poetikasmni kuran, baska siir anlayislarmi bu poetika
anlayis1 dogrultusunda elestiren bir sairdir. Kendinden ve kendi sairliginden emin bir

ses tonuyla siir yazar ve kendi siir anlayisin1 da ayn1 tonla ortaya koyar.
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Ismet Ozel’in siiri ok ¢esitli ve birbiriyle uzlastirilmasi gii¢ etkileri iginde
eriten bir potadir: Ismet Ozel, siiri “beseri bir ugras” olarak goriir.Siirin bilim ve
felsefe gibi insanin bilgilenme kaynaklarindan birini teskil ettigi diisincesindedir. Bu
noktadan itibaren siir, Ismet Ozel i¢in son derece ciddiye alinacak varolussal bir
etkinlik haline doniisiir. Ciinkii siir, Ozel’e gére, insanin “ben buradayim!” deme
faaliyeti ve firsatlarindan en Onemlisini teskil eder. Sair, dili ham madde olarak
gormez. Ismet Ozel’in anlayisina gore siir, dilin bizatihi kendisidir, kendisi olusunu
ifade etme halidir. Heidegger’in “dil, varligin evidir” soziinii Ismet Ozel, Tiirkgede
“dil, varligin ilidir” seklinde telaffuz etme yanhsidir. Ciinkii Ozel’e gére insan
dilinde yasar, diliyle yasar. Bu agidan Ismet Ozel, Tiirkceyi hepimizin ortak yurdu
olarak algilar. Dil ve insan arasindaki bu “barinma-barindirma™ iliskisi siire de bir

siginak ya da bir sagak alt1 olma 6zelligi kazandirir.

Ismet Ozel’in siirinin merkezi olarak ontik(varolugsal) ve etik(ahlaki)
sorumluluk ve sadakat kavramim tespit edebiliriz. O, biitiin yasadiklarinda ve
yazdiklarinda bu ontolojik giivenlik alanini tespit etmek, sinirlarini belirlemek ister.
Ik siirlerinden birinde politik baglanmas1 yiiziinden ontolojik bir ¢ikmaza girdigini
ifade eder. Bir Yusuf Masali adli siir kitab1 bu arayisin 6nemli bir kilometre tasi
olarak gorilebilir. Bilhassa, Cinayetler Kitabi ve Cellidima Giiliimserken adli siir
kitaplarinda kendi varolus sartlarin1 daha agik secik bir konuma getirmeye ¢abalayan
sair, son donem yayinladig1 kitaplariyla bu yondeki c¢abalarina tutarli bir istikamet

kazandirma yoluna girmistir.

Ismet Ozel siirinin en &nemli 6zelligi, sorumluluk duygusu yiiklii bir siir
olusudur. O, sairlerin halka kars1 sorumlu ve halkin sorumlulugunu iistlenebilecek bir
yetkinlige ulagsmalar1 gerektigi kanaatindedir. O, siirin, edebiyatin bir kism1 olarak
algilanmasma karst ¢ikar. Diislince diinyasiyla olan baglantilarinin saymaca ve
uzlasimsal niteliklerini siirin saglig1 agisindan tehlikeli goriir. Siir, Tiirk insaninin
varolus kaygisindan yoksun bir liretim niteligine biiriindiik¢e degerinden ¢ok seyler
yitirmeye, dili bizim ilimiz kilan ger¢eklikten uzaklasmaya baslar. Bunun neticesinde

de siir zayiflamakta ve yozlagsmaktadir.

Ismet Ozel, siiriyle Tiirk siir geleneginin iki temel kanali dedigi ethos ve

pathos kanallarini bir biriyle iletisime sokmaya ¢abalamistir. O, pathosagirlikli siirin
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hiz kazandirdig1 modernlesmenin, ethos agirlikli siirdeki karsiligini bulmanin pesine
diigmiistiir. Tirk siirinin kendi modernlesmesini pathos kanalindan gergeklestirdigini
ifade eden Ismet Ozel, buna mukabil olarak ethos kanall1 siirin bugiinkii Tiirkcede bir
yankisinin bulunmadigi tespitinde bulunur. Bunun, bugiinkii Tirk siirinin en énemli

eksigi oldugu goriisiindedir.

Ismet Ozel, sairin ve siirin ¢ikis yolunu, halkin estetik degerleri ile sairin
varolus sartlar1 arasindaki bir karsilikli etkilesime baglar. Siirin halktan kopmasi
stireci, her ne kadar sairin kendini “6zgiir ve tliretken” hissetmesine yol agsa da
istenen bir sey degildir. Clinkii bu durumda sair biitiin etkinligini ve kendi varolus
ortamini zedelemis olur. Hem halktan kopuk olmayan hem de seckin bir beseri tiriin
olarak siir miimkiin miidiir? ismet Ozel hem kendi siiriyle hem de siir anlayisiyla bu

soruyu pratikte olumlu olarak cevaplama iradesindedir.

Ismet Ozel’in siir dili giindelik kullanimlar1 itibariyle olduk¢a sadedir.
Ancak oldukc¢a 6zgilin imge iiretebilme yetenegi sayesinde anlam, anlasilmak icin
okuyucudan emek ister. Cagrisimlart bol ve igerik olduk¢a zengindir. Arapga,
Ingilizce ve Fransizca’dan alint1 ve iktibaslar siirin 6rgiisiine dahil edilmistir. Letrizm
ornekleri sayilabilecek parcalanmis kelimeler ve degisik harf dizilimleri bazi

Orneklerle siirlerinde goriilmiistiir.

Kelimeler diinyas1 olduk¢a zengindir. Halk arasinda unutulmaya yiiz
tutmus, eski metinlerde ve sozliik sayfalarinin arasinda kalmis birgok kelime Ismet
Ozel’in siirlerinde tekrar hayat bulmustur. Ayrica yoresel agizlardan birgok kelime
Ozel’in siirlerine girmistir. Militarizm, din, argo/kiifiir, siyasi, Avrupa kiiltiirii, tarih

gibi ¢ok genis yelpazeden kelimeleri bu siirlerde gérmek miimkiindiir.

Ismet Ozel’in serbest nazim bicimini, soziin giiciinii ortaya g¢ikarmak
hususunda kullanmakta bir usta oldugunu, okuyucuda estetik zevk uyandirmak igin
de yerine gbére en uygun yontemi kullandigini siirlerindeki bigimsel ozellikleri
inceledigimizde gordiik. Son donem siirlerinde birkag istisna ile olsa bile Halk
Edebiyat1 ve Klasik Tiirk edebiyatinin nazim bi¢imlerini kullanmis ise de yine kendi
Ozglin islubu i¢inde eritmesini becermistir. Nazim bi¢imi serbest olunca vezin de

serbest olmustur. Ancak ahenk i¢in aliterasyon, asonans, bir¢ok sekilde karsimiza
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cikan kelime tekrarlari, kafiye, redif gibi siir sanatinin el verdigi tiim imkanlari
kullanmistir. Az once zikrettigimiz istisnai siirlerde hece veznini de kullandigi

olmustur.

Siirlerin igeriginin incelenmesiyle sairin, genelde kotiimser bir mizaca sahip
oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Siirlerde 6ne ¢ikan en 6nemli temalar/konular, varolussal
bir olgu olarak 6liim ve oliimle ilgili kavramlardir. Bunun disinda kendi bedenini
horlayis, arzuladigi agki ve cinselligi bulamamislik, tatminsizlik, yalnzlik, sevgili ve
anne de dahil olmak tizere kadin karsitligi, sehir ve teknoloji karsithgindan dogaya

kagig-siginma arzusu en belirgin temalardir.

Ismet Ozel hayatinin bazi donemlerinde degisik siyasi goriisleri
benimsemisse de yukarida zikrettigimiz temalar siirlerine dahil olurken
olusturduklar1 anlam igerigi hi¢ degismemistir. Oliim hep irdelenmistir, bedenini hep
horlamistir, kadim1 yiiceltmeyip bilakis bircok ydnden olumsuzlamistir. Tim
pesimistligini her vesileyle telaffuz ederken doga ve doga ile ilgili kavramlarda

nispeten optimisttir.

Sahip oldugu ideolojik goriisiin en dinamik savunucusu oldugu zamanlarda
yazdig1 denemeleri, aynt amag i¢in diizenlenen salon konusmalarindaki atesli iislubu,
kendisiyle yapilan miilakatlardaki sert demeclerine ragmen sair kimligini ve siir
personasini siyasi goriislerine ve glindemin durumuna ara¢ yapmamaistir. Diislince ve
aksiyon adami1 kimligiyle sair kimligini birbirine karistirmamistir. Bunun neticesinde
sahip oldugu sohret ve sayginlik siirlerinden kaynaklanmaktadir. Kanaat dnderligini
yaptig1 kitleye nispeten siirlerine hayran okuyucu kitlesi ¢ok daha genistir. Zaten
Ismet Ozel, bircok vasfina ragmen her seyden once Tiirk siir okuyucusu ve Tiirk

edebiyat tarihi agisindan sair olarak dnemli ve saygin bir kisiliktir.
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EKLER
EK:1- ilk Yayinlams Tarihleriyle Siirler:
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72.

“Milattan Once Irdische Paris”, Of Not Being A Jew, Sule, Istanbul, Nisan 2011, s.
331.

“Molla Degildi Sofu Sanild1 Sade”, Of Not Being A Jew, Sule, Istanbul, Aralik 2005,
s. 76.

“Oliirken Lazim”, Of Not Being A Jew, Sule, Istanbul, Aralik 2005, s. 78.
“Sellice”, Of Not Being A Jew, Sule, Istanbul, Aralik 2005, s. 86.
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“Anlat1 Béregi”, Of Not Being A Jew, Sule, Istanbul, Aralik 2005, s. 125.
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“Trpatip Oliirse Her Sair Tibbin Elinden Ne Gelir”, Of Not Being A Jew, Sule,
Istanbul, Aralik 2005, s. 132.
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“Tmgir Oncesi Ve Otesi”, Of Not Being A Jew, Sule, istanbul, Nisan 2011, s. 368.
“Cekmek Sizin”, Of Not Being A Jew, Sule, istanbul, Nisan 2011, s. 370.

“Velosipet Teranesi Tek Teker/Cifte Kiirekle Zirlaklar Seyreder”, Of Not Being A
Jew, Sule, Istanbul, Nisan 2011, s. 371.

“Ben Olsam Bisikletle Giderdim”, Of Not Being A Jew, Sule, Istanbul, Nisan 2011, s.
378.

“Dibinden Cad: Sizdiran Kazan”, Of Not Being A Jew, Sule, Istanbul, Nisan 2011, s.
373.

“Ayril”, Of Not Being A Jew, Sule, Istanbul, Nisan 2011, s. 377.

“Mantara Basmanin Karekokii”, Of Not Being A Jew, Sule, Istanbul, Nisan 2011, s.
378

“Spes Homyny Homo”, Of Not Being A Jew, Sule, Istanbul, Nisan 2011, s. 381
“Elde Var”, Of Not Being A Jew, Sule, Istanbul, Nisan 2011, s. 382.

“Esitlik¢i Demokrat”, Of Not Being A Jew, Sule, Istanbul, Nisan 2011, s. 383.
“Her Telakide Bir Hayal”, Of Not Being A Jew, Sule, Istanbul, Nisan 2011, s. 384.
“Su Cocuk”, Of Not Being A Jew, Sule, Istanbul, Nisan 2011, s. 387.

“Kaldir Perdeyi”, Of Not Being A Jew, Sule, Istanbul, Nisan 2011, s. 388.

“Heyecandan Butun Cipsi Bitirdim”, Of Not Being A Jew, Sule, Istanbul, Nisan
2011, s. 390.

“Bos Kovan”, Of Not Being A Jew, Sule, Istanbul, Nisan 2011, s. 392.

“Johann Sebastian Bach’i/Bey Einer And Aechtig Musiq/Komsu Bahgeye Davet/Ist
Allerzeit Gott Mit Seiner Gnaden Gegenwart”, Of Not Being A Jew, Sule, Istanbul,
Nisan 2011, s. 395.

“Kadi Nadan Vebali/*Na Dank Adi ve Bali”, Of Not Being A Jew, Sule, Istanbul,
Nisan 2011, s. 395.

“Sarik Sarma Vebali”, Of Not Being A Jew, Sule, istanbul, Nisan 2011, s. 396.
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s. 397.
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2011, s. 398.
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“Verbum Bum Bum Bum?”, Giin Isig1 Siir Gorsiin,wwwi.istiklalmarsidernegi.org.tr.

“Degil Kafkasya Diyorsan Pek Oyle Irak Prag'a Peden Kaf Dagindan Diismiis
Olmasin Kafka?”, Giin Isig1 Siir Gorsiin,wwwi.istiklalmarsidernegi.org.tr.

“Mr Echo”, Giin Isigi Siir Gérsiin,wwwe.istiklalmarsidernegi.org.tr.
“Oliimlii Calim”, Giin Isig1 Siir Gérsiin,www.istiklalmarsidernegi.org.tr.
“Iste Gece”, Giin Isig1 Siir Gorsiin, wwwi.istiklalmarsidernegi.org.tr.
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EK:2- Siire Dair/Poetika Yazilar

“Siirin Ozgiirliigii”, Evrim, s.17, May1s 1964.

“Imge ve Dizin”, Evrim, Eylul 1964.

“Tann Mezarin Isitsin™, Halkin Dostlar:, Mart 1970.
“Ahmed Arif’e Dost¢a Bir A¢iklama”, Halkin Dostlart, 1970.
“Demokrat-O-Federal Siircilik Ltd”, Sanat Olay:, Ocak 1982.
“Sairler Intellect’in Pencesinde”, Yazko Edebiyat, Nisan 1982.

“Demon-Krasi’ye Kars1 Siir”, Yeni Glndem, 16-28 Subat/1-15/16-31 Mart/1-15
Nisan 1985.

“Ozgiirliik I¢in Siir”, Dergah, Mart 1990.

“Sairleri Affedebiliriz”, Dergéh, Nisan 1990.

“Stinni” Sair Olur mu?”’, Dergah, Mayis 1990.

“Sozel, Tozel, Tuzel, Glizel”, Dergah, Haziran 1990.

“Elmanin Kalbine Eselek Diyen Biz Tiirkler”, Dergah, Temmuz1990.
“Barbarlarin Dili Siir”, Dergah, Agustos 1990.

“Dichterisch Wohnt Der Mensch”, Dergah, Eylul 1990.

“Seyhim Giildiir”, Dergah, Ekim1990.

“Bir Sey Fazla, Bir Sey Eksik”, Dergah, Kasim1990.

“Nagme Degil, Musiki”, Dergah, Aralik 1990.

“Siir Bilgisi Gergekleri Yok Eder”, Dergah, Ocak 1991.

“Kendini Tasarlamak Versus Kendini Azaltmak”, Dergah, Subat 1991.
“Modern Tiirk Siirinin Savunmasi”, Parsomen, Glz 2000.

“Tiirk Milleti Olarak Varligimiz1 Siire Bor¢luyuz”, Cemal Resit Rey Konser Salonu,
31 Aralik 2005. (Konferans)

“Tiirkiye Uzerinde Oyun Oynayan Insanlarin Alamadiklar1 Tek Kale Kaldi: Siir”,
Kiiltiir Ocag1 Vakfi, Ocak 2006. (Soylesi)

“Siir Cizgi, Siir Nokta”, Bursa Tiiyap Kitap Fuari, Bursa 2006. (Soylesi)
“Siir Kokusu”, Izmir Tiiyap Kitap Fuar1, Izmir 2006. (Soylesi)
“Acik Yol: Siir Kimi Kurtarir?”, Konya Tiiyap Kitap Fuari, Konya 2006. (Soylesi)
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EK:3- Yayinlar1 ve Yaymeihg ile ilgili Kronoloji

Ilkokulda bir ¢ocuk dergisine “Kis” siirini génderir ve yayinlanr.
1963’te Yelken dergisinde siirini yayinlatarak baslar.

1966 yilinda Siyasal Bilgiler Fakiiltesinden arkadaslariyla birlikte bes say1
stren Doniigiim adli siyasi dergiyi ¢ikarip hazirlanmasi ve sokaklarda satilmasinda

etkinlik gosterir.

1966 yilinda ilk siir kitab1 Geceleyin Bir Kosu 'yu yayinlar. Kitaplarin ¢ogu

Tiirkiye Isci Partisinin teskilatlarinda satilir. Gelirinin tiimii partiye birakilir.
1969°te Artel Yayin Sirketi adl1 bir kurulusta bir stire ¢alisir.
1969 yilinda Evet, Isyan adli ikinci siir kitabin1 yayinlar.

Ilk sayis1 Mart 1970’te ¢ikan Halkin Dostlar: dergisinin ilk on iki sayis1
Ismet Ozel’in yonetiminde ¢ikar. Aktif olarak dergide kalmasina ragmen, bazi

sorumluluklarin1 devreder. Dergi, 12 Mart 1971 muhtirasi ile 18. sayisinda kapatilir.

1970 yilinin Mayis aymnda 3. sayisindan ibaren Tlrkiye Mduhendislik

Haberleri Dergisi’nde teknik sekreter olarak gorev yapar.

1977-79 ve 1981-82 yillar1 arasinda Yeni Devir’le baslayan yazi hayat1 Milli
Gazete ve Yeni Safak gazeteleriyle Gergek Hayat dergisinde dek srer.

1978 yilinda ilk diizyaz1 kitab1 U¢ Mesele’yi yaynlar.

1980 yilinda, siir anlayisimi ortaya koydugu Siir Okuma Kilavuzu’nu
yayinlar. Sonraki yillarda yazdig1 on iki yaziyla genisletir ve ileriki yillarda tekrar

yayinlar.
1980 yilinda Yeryiizii Yaymlari’nin yonetmenligini istlenir.
1988-94 yillar1 arasinda Cidam Yayinlari’ni kurar ve yonetir.
Bir donem mimarlik dergisine mimariyle ilgili terciimeler yapar.
1984 yilinda dordiincii siir kitab1 Cellddima Giiliimserken’i yayinlar.
1987 wyilinda ilk dort kitabini, Erbain/Kirk Yilin Siirleri bashigi altinda

toplar. Erbain’den sonra da uzun bir siire siir yayimnlamaz.
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1988 yilinda kendi otobiyografik eseri olanWaldo Sen Neden Burada
Degilsin?’1 yayinlar.

Ocak 1992’de “Mevsimlerin Insana Yaptig1 Fenaliklar” (Dergah, s: 23,
Ocak 1992) adl siiri yayinlar.

Ocak 1993:Ismet Ozel, bir yillik bir aradan sonra, yine Dergah’ta bir siir
daha yayilar: Of Not Being A Jew.

22 Ocak 1995 tarihinde baslayip 26 Eyliil 1997 tarihine kadar ii¢ y1l siirecek
olan ve Kanal 7 televizyonunda haftada bir yaymlanan, Ismail Kara’nin sundugu,
“Ismet Ozel’le Bas Basa” adli programda entelektiiel giindeme iliskin goriislerini

anlatir.
Uzun bir aradan sonra (1999) Bir Yusuf Masalr’n1 yaymlar.

2003 yilinda siirlerinden yapilmis derleme olan Catliycak Kadar Aski’yi
yayinlar. Bu kitapta, 1992’den itibaren degisik yillarda yayinlanmis yedi yeni siirine

yer verir.

2004 yilinda daha 6nce otobiyografik eseri olan Waldo Sen Neden Burada
Degilsin? nin devami sayilabilecek iki ayri kitap halindeHenry Sen Neden

Buradasin?’1 yaymlar.
2005 yilinda 17 siirden olusan Of Not Being A Jew, yayinlar.
2006y1linda Kalin Tiirk isimli kitab1 yayinlar.

2006 yilinda yayinladig bir diger kitap ta Siir Okuma Kilavuzu kitabinda
olmayan bazi siire ve siir sanata dair yazlar ile aym yil iginde Istanbul, Bursa,

Izmir ve Konya’daki sdylesilerdeki konusmalarmni dahil ettigi Cenebazlik 1 yaynlar.

2006-2007 yayin doneminden itibaren TRT 2 televizyon kanalinda "Siir,

Tiirk'iin Iklimi" isimli programiyla haftalik siir program1 yapar.

2007 yilinda 16 siirden olusan Of Not Being A Jew Ilaveler ve Vaat Edilmis
Bir Siir’i yayinlar.

2010 Yilindan itibaren baskan1 oldugu Istiklal Marst Dernegi

organizasyonuyla “Tartismali Konferanslar” ismiyle seri konferanslar verir. Konu
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bashiklar1 sirasiyla soyledir: “Zeytin, Peynir, Ozgurlik”(19 Haziran 2010),
“Modernlik ve Turklik”(4 Eylul ve 10 Ekim 2010), “Uc¢ Beyi? Ug¢ Ug
Bocegi?Tiirksiiz Islam Kimin Neyi?”, “Tiirk Gergegi: (Yalin/Temiz/Acimazsiz)”
(18.12.2010), “Diistinen Hindi Hatirimizi Papagana Sordurur”(19.02.2011), “Trk
Tiirk'e Boyun Egmez, Egik Boyunla Tiirk Olunmaz”(16 Nisan 2011).

Istiklal Mars1 Dernedi organizasyonuyla “Tartigmali Konferanslar” seri
konferanslarin disinda “Hay! De”, “Saymayan Sayilmaz” isimlive bir¢cok degisik

temal1 konferans, panel ve sOylesilerde diisiincelerini anlatmistir.

2011 yilinda tekrar Of Not Being A Jew adiyla Of Not Being A Jew (2005),
Of Not Being A Jew Ilavelerve Vaat Edilmis Bir Siir (2007) ve Bir Vefa Daha

kitaplarinda bulunan siirler ve bazi eklemelerle yayinlar.

2012 yil1 itibarryle tiim himmetini hasrettigi Istiklal Mars1 Dernegi ve ayni
dernegin internet sitesi olan www.istiklalmarsidernegi.org.tr’de gunumuzde kadar
Giin Isig1 Siir Gorsiin bash@ altinda siirlerini ve Kiifiin Ihsant Olmaz bashg altinda

da denemelerini yazmaya baglar.

Yine Ismet Ozel’in yonlendirmesiyle dernekle amag¢ ve isim benzerligi
gozlenen bir yaymevi kurulur: TIYO (Tam Istiklal Yaymn Ortaklig1). 2012 yilinda
TIYO yaymlarindan Desem Oldurirler Demesem Oldim’ii yayinlar.

2013 yilinda aym yaymevinden Bir Aksam Yiiriiyiisii Degil Bir Islam

Yiirtiyiigti ile Tarkun Dili Kuran S6zu kitaplar1 yayinlanir.

Aym yayinevi, Ismet Ozel tarafindan seslendirilmis kendisine ait siirlerin
bulundugu albiimii ve daha 6nce yaymlanmis kitaplarini yeniden gézden gegirierek

yayinlar.
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