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ONUR SOZU

Prof. Dr. Hact Bayram KACMAZOGLU nun danismanliginda yiiksek lisans tezi
olarak  hazirladigim  CAVIT ORHAN TUTENGIL’IN  SOSYOLOJIK
DUSUNCELERI baslikli bu ¢alismanin, bilimsel ahlak ve geleneklere aykiri disecek
bir yardima bagvurmaksizin tarafimdan yazildigin1 ve yararlandigim biitin yapitlarin
hem metin i¢cinde hem de kaynakc¢ada yontemine uygun bi¢imde gosterildigini belirtir,

bunu onurumla dogrularim.



ONSOZ

19. yizyilda Bati’da bir bilim dali olarak ortaya ¢ikan sosyoloji, toplumlarin
kendi sosyal yapisindan hareketle yasanilan siirece 151k tutmugtur. Tirkiye’de sosyoloji
alaninda birgok konu tzerine arastirma yapilmaktadir. Sosyolojiye ait bazi konular her
ne kadar ele alinsa da uizerinde ¢ok durulmamaktadir. Her toplum yasadigi sorunlari
kendi sosyal yapisindan hareketle incelemekte ve bu sorunlar Uzerinde distnen
aragtirmacilar da konuyu bu sekilde ele almaktadir. Turk toplumu, diger toplumlarda
oldugu gibi Batililagma ve Sanayi Devrimi ile birlikte degisim streci igine girmis ve bu
sireg igerisinde ciddi sorunlar, toplumsal degisim ve donisimler meydana gelmistir.
Bunun sonucunda yasanilan uyum problemi, insanlarin sorun yagamasina ve buhranlarla
kargilagmasina neden olmustur. Tirkiye’de bu sorunlar iizerine dusiinen, aragtirma
yapan ve goOris bildiren ¢ok sayida arastirmaci, yazar ve sosyolog olmustur. Turk
toplumunun temel sorunlarina egilen ve ¢o6ziim onerilerinde bulunan sosyologlardan biri
de Cavit Orhan Tutengil’dir. Tutengil, kirsal Turkiye sorunlarina egilen, onemli
analizler yapan ve sorunlar kargisinda ¢6ziim arayan bir sosyologumuzdur. Titengil,
tlkemizdeki sosyal sorunlarla, kirsal yapi, koy, gog, toplumsal degisme, kentlesme, az
gelisme ve egitim gibi konularla yakindan ilgilenmis, bu sorunlari Atatiirk¢ti dusiince
baglaminda irdelemigtir. Titengil, Tirk toplumunun yasadigi sorunlart tek yonli bakig
acisiyla degil, sosyo-ekonomik, siyasal ve kiiltiirel faktorler baglaminda ¢ok yonli bir

bakis acisiyla degerlendiren énemli sosyologlarimizdan biridir.

Iste, bu baglamda, biz de tezimizde, Tiirk sosyolojisinin énemli simalarindan biri
olan Cavit Orhan Titengil’in temel sosyolojik fikirlerini tahlil edip degerlendirmeye
calistik. Bu tezin ortaya ¢ikmasinda emegi gegen, tez slreci igerisinde yararlandigim
kaynaklari bulmam konusunda bana yardimci olan degerli danigsman hocam Prof. Dr.
Haci Bayram Kagmazoglu’na tesekkiirii bir borg bilirim. Ayrica tavsiyeleri, elestirileri
ve fikirleri ile bana yol gosteren kiymetli hocalarim Prof. Dr. Sezgin Kizilgelik’e ve

Dog. Dr. Ersan Ersoy’a tesekkiir ederim.

Seda OZBAY

Haziran, 2019



OZET

Bu tezin ana konusu, Tirk sosyolojisinde 6nemli bir kimlige sahip olan ve az
geligsmislige iliskin dusiinceleriyle taninan Cavit Orhan Titengil’in temel sosyolojik
fikirlerini tahlil etmektir. Tutengil, Tiurk toplumunun yasadigi sosyal problemlere
egilmis, bu problemler tizerine kafa yormus ve problemlerin ¢éziimii noktasinda ¢aba
gostermis degerli bir sosyologumuzdur. Titengil’in  disiincelerinin  temelinde
Sanayilesmenin yani sira Batililasma dusiincesi etkili olmustur. Tutengil, Sanayilesme
ve Batililagsma siireci igerisinde, iilkemizin yasadigi sosyal sorunlarn tespit etmis, bu
sorunlarin sebepleri ve sonuglan tizerinde durmustur. Tiitengil, sosyolojik analizlerinde
milll bir tavir sergilemigtir. Tutengil, Tiurk toplumunun yasadigi sorunlarin Bati
toplumlarindan farkli oldugunu, bu nedenle Batili anlayiglardan yola ¢ikarak sorunlarin
coztulemeyecegini vurgulamistir. Bu veriler 1s18inda, tezde, Titengil’in sosyolojik

fikirleri a¢iklanmaya ¢aligilmigtir.

Tezimizde, ilk olarak, Tutengil’in hayati, eserleri ve etkilendigi kisiler tizerinde
durulmustur. Ikinci olarak, Tiitengil’in yontem anlayisi ele alinmis ve sosyal bilimler
metodolojisi alanina iligkin goriglerine yer verilmistir. Tiitengil, buttincil bir yaklagim
sergilemistir. Tezimizde, tg¢unci olarak, Titengil’in kirsal yapt ve koy konularina
bakisi, kir ve koy kavramlarinin tanimi, koy ve kent arasindaki farkliliklar, kirsal yapi
sorunlari, kéyden kente gog, toplumsal degisme ve Turkiye nin kirsal yapist hakkindaki
gorugleri irdelenmigtir. Tutengil, Turkiye'nin kalkinma sorunlari, kir/kent ayrimi, gog
gibi sosyal yapi ile ilgili sorunlar tizerine arastirmalar yapmistir. Tuitengil, aragtirmasini
yaparken Sanayilesme ve Batililagma strecinden hareket etmistir. Dordinci olarak,
tezimizde, Titengil’in az gelismislik konusundaki goriisleri incelenmistir. “Ugiincii
Diinya” olarak nitelendirdigi az gelismis Ulkelere yonelik onemli fikirler ortaya
koymustur. Besinci olarak, tezimizde, Tutengil’in Atatirkgilige dair gorigleri ele
alinmigtir. Titengil, Atatirk’in fikirlerinin canli tutulabilmesi ig¢in ilk kosulun onu
anlamak ve dusiince sistemini tamamlamaktan gectigini vurgulamistir. Bu g¢erceveden
yola ¢ikarak gorislerini ifade etmistir. Tezimizde, altinci olarak, Tutengil’in egitim
konusundaki diisiinceleri baglaminda; egitim ve tniversite sorunlari, egitimin Atatirk¢i

ilkeleri, egitim-6gretimde Ogretmenin roli ve yasadigi sorunlar, Koy Enstitileri,

Vi



koydeki egitim sorunlarinin ¢éziiminde aydinlara ve genglere disen gorevler
konusundaki fikirleri genel olarak degerlendirilmistir. Son olarak, Titengil’in kitle
iletisim araglarindan biri olan gazetecilige iliskin analizleri, basta Turkiye dis1 Turk
gazeteciligi olmak tzere, Turkiye’de basin ve gazeteciligin geldigi son durum ve

yasadigt sorunlara iligkin temel goriigleri ortaya konulmustur.

Anahtar Kelimeler: Cavit Orhan Tutengil, yontem, kirsal yapi, koy, kent, goe,
toplumsal degisme, az gelismiglik, Atatiirk¢i dustince sistemi, egitim, Koy Enstitiileri,

basin ve gazetecilik.
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ABSTRACT

The main topic of this thesis is to analyze the basic sociological ideas of Cavit
Orhan Titengil, who has an important identity in Turkish sociology and is known for
his thoughts on underdevelopment. Tiitengil is a valuable sociologist who has focused
on the social problems of Turkish society and has pondered on these problems and tried
to solve the problems. In addition to industrialization, the idea of Westernization was
the basis of Titengil’s ideas. In the process of industrialization and westernization,
Titengil identified the social problems of our country and focused on the causes and
consequences of these problems. Tiitengil showed a national attitude in his sociological
analyzes. Titengil emphasized that the problems of Turkish society are different from
Western societies and therefore problems cannot be solved from the Western
understanding. In the light of these data, Tutengil’s sociological ideas were tried to be

explained.

In our thesis, firstly, Tutengil’s life, his works and the people he was influenced.
Secondly, Titengil's approach to method was discussed and his views on the
methodology of Social Sciences were taken into consideration. Titengil has taken a
holistic approach. In our thesis, third, Titengil’s view on rural and rural issues,
definition of rural and rural concepts, differences between rural and urban areas, rural
problems, migration from rural to urban, social change and Turkey’s views on rural
structure were examined. Tutengil, Turkey’s development problems, rural/urban
separation, migration, such as the problems related to social structure has done research.
Titengil acted from the industrialization and Westernization process while conducting
his research. Fourth, in our thesis, Titengil's views on low development have been
examined. He has put forward important ideas for the less developed countries he calls
the “third world”. Fifth, in our thesis, Titengil’s views on Atatiirkism were taken into
consideration. Tutengil emphasized that the first condition for keeping Atatirk's ideas
alive was to complete the system of understanding and thinking. Based on this
framework, he expressed his views. In our thesis, in the context of Tutengil’s thoughts
on education, the problems of education and university, the Kemalist principles of

education, the role of teacher in education and its problems, village Institutes, The
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opinions of intellectuals and youth on the problems of Education in the village are
evaluated in general. Finally, Tutengil’s analysis of journalism, one of the means of
mass communication, has revealed the basic views of the recent situation and problems

of journalism in Turkey, especially in Turkish journalism outside Turkey.

Key words: Cavit Orhan Titengil, method, rural structure, village, City, migration,
social change, less developed, Kemalist thought system, education, village institutes,

press and journalism.
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GIRIS

Turk toplumu tarihsel siire¢ igerisinde birgok degisim ve dontsim yasamigtir.
Ozellikle Tanzimat’tan itibaren baslayan Batililasma ile birlikte toplumsal alanda
ikilikler ortaya ¢ikmistir. S6z konusu ikilikler toplumsal yapida bunalimlara sebep
olmustur. Yaganilan bunalimlarin ¢ozilmesinde sosyolojiden yararlanilmistir.
Turkiye’ye Bati’dan aktarilan sosyolojinin gelisimi, Bati’'nin siyasi ve toplumsal
gorigleriyle paralellik gostermektedir. Sosyoloji, tlkemize sorunlarin ¢oziimiinde
yardimci olacak kuramlarnt ve fikirleri aktarmak, Batili kurumlar tanmitmak amaciyla
onemli roller ustlenerek getirilmistir. Bu noktada birbirine zit olarak gortinen iki
amagtan soz etmek mimkiindir: Batililagmayr saglayacak sistemleri olusturmak ve
Batili giigler tarafindan yikilma agamasina getirilen devleti, milliyet¢iligi bagrole alarak

kurtarmaktir.’

Turkiye, 19. yiizyildan itibaren yasadigi siirecte siyaseten hangi devleti ve
devletleri ornek almigsa, tlkemizin bilim paradigmas: da o tlkelerden etkilenerek
sekillenmistir. 1950’lerden itibaren Tirkiye’de ABD temelli sosyoloji anlayislarinin
hakim oldugu goriilmektedir. Fakat o donem igerisinde yalmzca Amerikan sosyoloji
anlayist degil, bununla birlikte diger tlkelerin bilim paradigmalar1 da etkili olmustur.
Amerikan sosyoloji anlayisi, 1930’1u yillarda zay1f bir ekol olarak temsilci bulsa da asil
roliinii, 1945 sonrasinda ABD’nin diinya liderligini elde etmesiyle oynamis ve egemen
bilim paradigmasi olarak sosyolojideki yerini almigtir. Amerikan sosyoloji anlayisinin
on planda oldugu doénem igerisinde Alman sosyoloji anlayist ve onu temsil eden
sosyologlara da rastlanilmaktadir. Ayni zamanda 1960’1 yillarda Marksist sosyoloji
anlayisinin da etkili oldugu goriilmektedir. Turkiye’nin dig politikasinda hangi tlke
etkili ise bilim paradigmasinda da o iilke etkili olmakta, diger buyik devletlerde gecerli
olan bilim anlayislar da zayif sekilde de olsa temsil edilmektedirler. Bu bilgiler 1s1ginda
Turkiye’deki siyasi gelismelerin bilimsel ve sosyolojik goriisleri etkiledigi ve bunun

siyasal-bilimsel boyutlart ile Turkiye’ye vyansidigr gorilmektedir. Turkiye’de

! KACMAZOGLU, H. Bayram; “Tiirkiye’de Sosyolojinin 100 yillik Birikimi Uzerine Baz1 Tespitler”,
Sosyoloji Konferanslan (ic.), Say1: 52, 2015-2, s. 31.



sosyolojinin temelleri bu ¢izgide atilmig ve daha sonraki siregte de ayni anlayigla

devam etmistir.?

Turk sosyolojisi, tarihsel birikimi strecinde, disa bagimli oldugu ulkelerin
siyasal tercihleri ve geligsmeleri dogrultusunda sekillenmistir. Bu geligsmeler Turk
sosyoloji tarithinde zaman zaman yeniden bi¢imlenen doénemleri ortaya g¢ikarmistir.
Donemler kendi igerisinde hem bir butiinlige hem de diger donemlerden ayrilan bazi
ozelliklere sahiptir.® Bat’ya bagimlilig arttirmak igin iilkemize aktarilan sosyoloji, iki
temel ekol cergevesinde sekillenmistir. S6z konusu ekoller, Bat1 sosyolojisinin 6nde
gelen isimlerinden A. Comte ve E. Durkheim ile Tirk sosyolojisinin kurucu
isimlerinden Ziya Gokalp tarafindan temsil edilen Sosyolojizm ekolu ile F. Le Play, P.
Descamps ve Tiirk sosyolojisinin 6énemli ismi Prens Sabahattin tarafindan temsil edilen
Science Sociale ekoludiir. Sosyolojinin Turkiye’ye gelip yerlesmesinde bu iki ekol etkili
olmus ve daha sonraki siirecte de sosyolojiyi sekillendirmistir. Bu ekollerden Ziya

Gokalp’in temsil ettigi Sosyolojizm ekolii ilk sirada yer almistir.*

Tiirk sosyolojisinde 1930’larin sonlarma dogru Ankara ve Istanbul ekolleri
seklinde ikili bir farklilagma ortaya ¢ikmigtir. Ziya Gokalp’ten etkilenip eklektik bir
yaklasimi benimseyen Istanbul ekoliiniin de kendi iginde bir ayrilma goériilmektedir. Bu
ayriimalardan biri Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’'nde Hilmi Ziya Ulken
tarafindan temsil edilirken, digeri ise Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi’nde Z. Fahri
Findikoglu tarafindan temsil edilmistir. Bu iki sosyolog da eklektiktir. Fakat Hilmi Ziya
Ulken’in eklektik sosyoloji anlayist devam ettirilmezken, Z. Fahri Findikoglu nun
sosyoloji anlayist Amiran Kurtkan Bilgiseven, Mehmet Eréz, Orhan Turkdogan,

Mustafa Erkal gibi isimler tarafindan siirdiirilmiistiir.’

Iktisat Fakiiltesi igerisinde Tirkiye nin sorunlarina yaklasimi ile ekol igindeki
diger hocalardan ayrilan fakat ayni kursiide yer alan bir bagka ¢gretim tiyesi de Cavit
Orhan Tutengil’dir. Tutengil, gorisleri ile farkli goriinse de, giindeme getirdigi konular

bakimindan benzer ozelliklere sahip bir disinirdir. Az gelismislik konusuna iligkin

ZAgm,s 3131

3Agm, s 39.

4 KACMAZOGLU, H. Bayram; “ istanbul Universitesi iktisat Fakiiltesi Sosyologlari: Sosyal Siyasetci,
Milliyetci ve Biitiincii Sosyoloji Ekolii”, Tiirk Sosyolojisinde Temalar 1: Tiirkgiiliik, Islamcilik,
Muhafazakirhk (ic.), Dogu Kitabevi, istanbul, 2012, s. 169.

SAgm., s 170-171.



yaptig1 agiklamalar1 ve gortslerini dayandirdigr Batict yorumlart onu bu ekol igerisinde

ele almanin yanlis olmadigini gostermektedir.®

Tutengil, Turkiye nin toplumsal yapisint yakindan inceleyen, Turkiye’yi kendine
Ozgu bakis agisiyla yansitmaya calisan bir Tirk aydinidir. Tutengil, ortaya koydugu
goriglerle Turkiye’'nin ginimizde de yasamaya devam ettigi sorunlari anlamaya
yonelik ¢aligmalarda bulunmusg ve sorunlara 11k tutmaya ¢aligmigtir. Tttengil, evrensel
kiltirin en 6nemli bolimlerinden biri olan Bati kultirine 6énem vermis ve onu iyi
anlamaya g¢alismigtir. Egitiminin bir bolimiini Fransa’da gegirmis olmasi, onu Bati

kiiltarinin 6nemli 6gelerinden biri olan Fransiz diisiincesiyle yogurmustur.’

Tutengil, entelektiel portresini  sekillendirirken, Fransa’daki  egitim
tecriibelerinden hareketle Bat1 diisiincesini referans almig, bu ¢ercevede Tiirk toplumuna
iligkin analizlerini yaparken Bati sosyolojisinin 6nde gelen Montesquieu, Bacon,
Descartes, Comte, Durkheim, Marx, Hegel ve Le Play gibi isimlerinden etkilenmisgtir.
Ayrica Tutengil, gorislerini ortaya koyarken yabanci disiinirlerin yani sira Tirk
sosyolojisinin basat isimleri olan Prens Sabahaddin, Ziya Gokalp, Prens Liitfullah,
Hilmi Ziya Ulken ve Ziyaeddin Fahri Findikoglu'ndan etkilenmis, bu kisiler iizerine

cesitli aragtirmalar yapmusgtir.

Titengil’in bilimsel ¢aligmalar, Bati uygarliginin ve Tirk kulttirinin énemli
kigileri hakkindaki incelemeleri ile baglamaktadir. Tutengil, tim yasami boyunca ¢esitli
yerli ve yabancit dustnir ve bilim adamlart hakkinda incelemeler yapmaya ozen
gostermigtir. Bu ¢aligmalarinin temelinde yatan temel amag, inceledigi kisiler yolu ile
hem ge¢migin hem de tim insanligin kiltir 6gelerini, kendi gorusleri ile irdeleyerek

topluma aktarmaktir.®

Tutengil, Universitenin sagir duvarlart arkasindan sorunlart gorebilen birkag
bilim adamindan biridir. Tutengil, butin ozellikleriyle, toplumumuzda pek kolay
yetismeyen, Universitelerimizde ¢ok nadir yetisen aydin hocalardan biri olmustur.
Oliimii, yalmz bir bilim adaminin élimi degil, her seyden énce bilyiik bir aydinin

olumudur. Tutengil, sirekli arayan ve sorgulayan, aydinlanan ve aydinlatan bir digtinar

cAgm,s 171
7KONGAR, Emre; Cavit Orhan Tiitengil, Tiirk Dil Kurumu Yayinlan, Ankara, 1982, s. 27.
8Age., s 21



olarak dusiince ozgurlugiine sinir getirmemis, ilk gliinden itibaren 6zguirlik cephesinin

icinde yer almis® onemli bir isimdir.

Bir bilim insani, sosyolog ve egitimci olarak bu amagtan yola ¢ikan Titengil,
yasami boyunca iilkesi i¢in ¢aligmig, Atatiirk¢li disiince gercevesinde sorunlara ¢éziim
arayigt i¢inde olmustur. Bizim calismamizin temel amaci ise, Tirkiye'nin yasadigi
sorunlar karsisinda duyarsiz kalmayan, énemli goriisler ortaya koyan fakat ¢ok fazla 6n
plana ¢ikarilmayan Titengil’in sosyolojik fikirlerini irdelemektir. Simdiye kadar
Tiitengil tizerine ¢esitli makaleler yazilmig olsa da herhangi bir yiiksek lisans ve doktora
tezi yaptlmamistir. Bu makaleler, Tutengil’i genellikle bir yoniyle incelemislerdir.
Bizim yaptigimiz yiksek lisans tezinin genel gercevesi ise Tiutengil’i tim yonleriyle
incelemek olmustur. Bu agidan tezimiz Tutengil Uzerine yiiksek lisans diizeyinde

yapilmis olan ilk ¢aligma 6zelligine sahiptir.

Bu amag¢ dogrultusunda, tezimizi hazirlarken izledigimiz yonteme deginmek
yerinde olacaktir. Tez, konusu geregi teorik (kuramsal) bir ¢aligmadir. Yazarin hayatina
ve eserlerine iligkin ciddi literatir taramast yapilmistir. Literatir taramasini yaparken
dijital ortamdan Sosyoloji Konferanslari, Sosyoloji Dergisi, Amme Idaresi Dergisi, I. U.
Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, Tirk Dili Dil ve Edebiyat Dergisi gibi yaymlan tek tek
taraylp gerek Tutengil’in bizzat kendisi tarafindan kaleme alinmig olan makalelerine
gerekse onunla ilgili ¢aligmalara ulagilmistir. Titengil’in yazmig oldugu kitaplara ise
kitiphaneler arast isbirligi araciligiyla ulagilmistir. Bu eserlerdeki bilgiler, yazar
tizerine yazilmig olan ¢aligmalarla desteklenmigtir. Tez, Tutengil’in metinlerini derleyip

yorumlama amacina dayali bir ¢aligmadir.

Tutengil, ¢ok yonli bir disiniir olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tutengil, agirlikli
olarak, sosyal bilimlerde yontem, kirsal yapt ve koy, go¢, toplumsal degisme, az
geligsmiglik, Atatiirk¢li diistince sistemi, egitim, Turk basini ve Turkiye diginda Turk

gazeteciligi tizerine yogunlagmistir.

Tezdeki bolumler Tutengil’in tGzerinde durdugu temel konulan igermektedir.
Yazarin gorusleri dogrudan ve dolayli anlatim kullanilarak aktarilmistir. Bunu yaparken

temel kaynaklara bagvurulmus, agiklayici anlatim kullanilmigtir. Tutengil, bilimsel

? TANILLL Server; “Cavit Hoca’y1 Anarken”, Tiitengil’e Saygt 1921-1979 (i¢.), Yayina Hazirlayanlar:
Sami N. Ozerdim, Perran Ozben ve Rebab Tas, Istanbul Matbaasi, Istanbul, 1981, s. 20-22.



birikime sahip bir sosyologdur. Bizim tezimizde de bilimsel ve agiklayict anlayistan

hareket ederek onun goriiglerine yer verilmigtir.

Bu baglamda tezimiz, yedi bolimden olugmaktadir. Birinci bélumde Titengil’in
entelektiiel portresi ele alinmig, ortaya koydugu eserler ve etkilendigi distnirler
incelenmistir. Ikinci boliimde, Tiitengil’in yontem anlayist ve onun bilimsel agidan
izledigi yontem ve teknikler tzerinde durulmustur. Titengil, yontem konusundan
hareketle, kendine ozgiin bir sosyoloji anlayist gelistirmistir. Ugilincii boliimde,
Tutengil’in kirsal yapt ve koy konularina bakist ele alinmistir. Bu dogrultuda, kir ve
kent ayrimi, kirsal alandan kentsel alana go¢, bu go¢ sonucunda yasanilan toplumsal
degismeler ve tim bu sireglerden hareketle Tirkiye nin i¢ginde bulundugu kirsal yapi
analiz edilmistir. Dérdiincii boliimde, Tiitengil’in “Ugiincii Diinya” olarak adlandirdig
az geligmiglik konusundaki fikirleri agiklanmaya caligilmistir. Tutengil, azgeligmisg
ulkelerle ilgili goruslerini ortaya koyarken gelismis Bati tlkelerinden yola ¢ikip
kargilagtirmalar yapmigtir. Tezimizin beginci bolimunde, Tutengil’in Atatirk ve
Ataturkgt dugtince sistemine iligkin fikirlerine yer verilmistir. Tutengil, gerek sosyal
hayatinda gerekse bilimsel hayatinda daima Atatiirk’iin ¢izdigi yoldan hareket etmis, bu
yolda ilerlemis bir aydindir. Altinci bolimde, Titengil’in egitim anlayist, egitim
sorunlarina bakigi, egitimde ogretmenlerin roli, K&y Enstitileri, egitim konusunda
aydinlara ve genglere diigen gorevler konusundaki goruslerinden s6z edilmistir.
Tezimizin son bélumiinde ise, Tutengil’in kitle iletisim araglarindan biri olan basin ve
gazetecilige iligkin gortsleri, Turkiye dist Turk gazeteciligi ve Turkiye’deki gazetelerin
analiz edilmesine yonelik fikirleri irdelenmigtir. Sonugta ise Titengil’in Turk

sosyolojisindeki yeri ve dneminden bahsedilmisgtir.



1. BOLUM
CAVIT ORHAN TUTENGIL’IN HAYATI, ESERLERI VE ETKILENDIGI
KIiSILER

Cavit Orhan Titengil, 17 Ocak 1921°de Tarsus’un Sebil koyiinde dogmustur.
Babasinin adi, Palabiyikli Ali Rauf Titengil, annesinin ismi ise Meryem’dir. Babasi
Kibris kokenlidir. Annesi ev hanimidir. Titengil, biri vefat etmis bes erkek, bir kiz
gocuga sahip ailenin ikinci ¢ocugudur.! Titengil’in babasi Kibrisli bir ogretmendi.
Babasinin Kibris’ta 6gretmenlik yapmast Kibrisli Rumlarca engellenmis, bunun iizerine
1928°de Tiirkiye’ye gelip Sebil koyiinde 6gretmenlige baslamistir.> Annesi, Tiitengil’e
“Kacgkag Cocugu” demistir. Guiney bolgesi Kurtulug Savagt oncesinde Fransizlar
tarafindan isgal edilince halk yasadig yeri terk etmek ve kagmak zorunda kalmigtir.
Yerel deyimle olaya “Kagka¢” denilmistir. Tiitengil, bu kackag¢ déneminde dogmustur.
O donemde ekonomik bunalim ve yoksulluk, yasam kosullarini buytik olgide etkileyen
boyutlara ulagmigtir. Devlet memurlart ve oOgretmenler i¢ ay maas alamamiglar,
Tutengil’in dogumunun hemen sonrasinda maaglarini alabildikleri i¢in, annesi ve babasi

onu ailenin en kiymetli cocugu olarak kabul etmislerdir.’

Tutengil, babasi Tarsus’a ataninca, ilkokul ve ortaokul 6grenimini bu ilgede
tamamlamigtir. Caligkan ve sorumlu bir 6grenci olan Titengil, ortaokulu bitirdigi yil
devletin parasiz yatili okul sinavina girmis ve sinavi kazanarak Istanbul Haydarpasa
Lisesi’ne yerlesmistir.* Son simifa kadar diizenli giden 6grenimi son siifta aksamis,
yatili okudugu lisede yatakhanelerin ¢ok soguk olmasi sebebiyle zatiirreye
yakalanmistir. Bu ylizden o yil mezun olamamuis, bir yil sonra, 1940 yilinda Haydarpasa

Lisesi’ni bitirmistir.>

Tutengil, Turk egitim sisteminin Atatiirk donemindeki en 6nemli niteliklerinden

biri olan parasiz yatili okul diizenini en iyi kullanan 6grencilerden biridir. Haydarpasa

! BURCU, Esra; “Cavit Orhan Tiitengil”, Tiirkiye’de Sosyoloji (isimler-Eserler) II (i¢.), Derleyen: M.
Cagatay Ozdemir, Phoenix Yaymevi, Ankara, 2008, s. 13.

2KONGAR, Emre; Cavit Orhan Tiitengil, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 1982, s. 13.

3 CILGA, Ibrahim; “Cavit Orhan Tiitengil”, Tiirk Toplumbilimleri 1 (i¢.), Editér: Emre Kongar, Remzi
Kitabevi, Istanbul, 1996, s. 377.

4KONGAR, Cavit Orhan Tiitengil, s. 13.

5 CILGA, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 377.



Lisesi’nden sonra da ayn1 yolu izlemistir.® Yiiksekogrenim igin sinava girmis ve Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’ni liste birincisi olarak kazanmistir. Babasinin
Siyasal Bilimleri ¢ok istemesine karsilik Tiitengil baska bir okula, Yiiksek Ogretmen
Okulu Felsefe Boliimiine girmistir.” Dénemin 6nemli meslegi, ogretmenliktir. Atatiirk
doneminin genel havasi, Tutengil’i de etkilemistir. Ulkiisti ugruna ¢alisacak, topluma

Atatiirk¢u kusaklar yetistirecektir.®

Tutengil, aktif bir 6grenci olarak gesitli faaliyetlerde bulunmugtur. 1942 yilinda
ogrenciligi sirasinda Istanbul’da arkadaslariyla birlikte “Degirmen” adli fikir-sanat
dergisini gikarmislardir. 1944’te Yiiksek Ogretmen Okulu 6grencisi olarak okudugu
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Boliimii’nii bitirmistir. Titengil, 1944
yilinda ilk kez 6gretmen olarak Antalya Lisesi’ne atanmigtir. Bir yillik 6gretmenlikten
sonra askere gitmis, askerligini topgu olarak Erzincan’da yapmistir. Askerlik donusi,
Kepirtepe Koy Enstitiisi’nde meslek dersi 6gretmeni olarak gorev almistir. Daha sonra

Antalya Aksu Koy Enstitiisii’'ne atanmistir.”

Tutengil, strekli kendini gelistirmeye calisan, kendini agma tutkusunda olan bir
ogretmendir. Bir yandan Antalya’da Aksu Koy Enstitiisi’nde 6gretmenligi surdirmiis,
diger yandan geligsmenin olanaklarini arastirmistir. Bilgisini arttirmak i¢in yurt diginda
staj olanag saglayan yasadan yararlanmak istemistir. Istegi 1950-1951 yil1 igin kabul
edilmis ve Titengil Fransa’ya gitmistir. Fransa’da Fransiz kultiriini ve bilimini
yakindan tanimistir. Daha sonra 1956’da doktora tezi olan Montesquieu niin Siyasi ve
Iktisadi Fikirleri adli kitabim Paris’te yazmaya baslamistir. Tiitengil, bu calismasiyla
hem doktor olmus hem de 1957 yilinda Tirk Dil Kurumu’nun Bilim Odiili’ni
kazanmigtir. Tltengil, Fransizca 6grenmek i¢in Paris’in bir kdyiinde oturan Fransiz bir
ailenin yaninda kalmaya baglamistir. Fakat alti ay sonra, Fransizcayr yeterince
ogrenemedigini fark etmis ve Fransizca ogreten bir okula devam etmistir. Tutengil,
hafta sonlar1, bu okulun Fransiz kiilttriint tanitmak i¢in diizenledigi gezilere katilmistir.

Boylece Bati medeniyeti ve bu medeniyetin degerleri, Titengil’in ig¢inde iyice

6 KONGAR, Cavit Orhan Tiitengil, s. 13.
7 CILGA, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 377.
8 KONGAR, Cavit Orhan Tiitengil, s. 14.
? CILGA, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 377.



koklesmistir. Bu arada, Paris izlenimlerini Turkiye’ye yollamis ve bu yazilarn “Varlik”

dergisinde yayinlanmigtir. '

Tutengil, bir siire sonra, Fransa’da yeniden yer degistirmis ve Paris dolaylarinda
bir otele taginmistir. Boylece daha 6zgur ve daha yogun bir Paris yagsami stirdirmiigtir.
Paris’teki yagami sirasinda, 6zellikle yurda dontist yaklastigi zaman, komsu tilkelere de
stk sik geziler yapmistir.!! Tiitengil ve arkadaslari, Fransa’nin durumunu daha yakin bir
ilgi ve merakla incelemeye koyulmuslardir. Tutengil, gindizleri Dokiimantasyon
Teknikleri Enstitiisi, Yiksek Kitiphanecilik Okulu, Arsivcilik Kursu, Sorbonne’de
Fransiz Uygarlig1 dersleri gibi yerlerde ders ve konferanslar dinlemis; geceleri ise
alisildig gibi, dil kurslarini devam ettirmistir. Tutengil, dil 6grenmekten bagka, 6zel
inceleme ve arastirmalar yapmis, Istanbul Universitesi’ni bitirme tezinin konusunu
olusturan Prens Sabahaddin’in kardesi Prens Litfullah ile Paris’te goriigmelerde

bulunmustur. Daha sonra ise bu konuyu, Vedat Giinyol ile birlikte kitaplastirmistir.'2

Tutengil, 1952°de Fransa’dan geri donerek Aksu Koy Enstitiisi’ndeki gorevine
devam etmistir. Yine ayni yil, Aksu Koy Enstitiisi’ne meslek dersi 6gretmeni olarak
atanan Ankarali Sitkriye Urubay ile evlenmistir. Bu evlilikten Tutengillerin Gi¢ ¢gocugu
olmustur.’® Titengil ailesi uzun sure Istanbul Fatih’te oturmuslardir. Daha sonra
Istanbul Levent’te bahgeli bir ev sahibi olmuslardir. Titengil, cigek, meyve ve sebze
yetistirmistir. Bunlann kazang olarak degil, hobi olarak yapmistir. Bunlari yaparken
arkadaglarina c¢aligmalarini gosterip mutlulugunu dile getirmistir. Evinde kendini
gormeye gelen misafirlerine bahgeyi gezdirip, olgunlagmaya baglayan meyvelerden ve

a¢mak iizere olan ¢igeklerden sunmaktan zevk duymustur. !4

1952 yilinda Titengil ve esinin Aksu Koy Enstitiisi’nde caligmalan sakincall
gorilerek, Diyarbakir’a atanmiglardir. Tutengil, Diyarbakir Lisesi’nde, esi Sikriye
Hanim ise bu ildeki Ogretmen Okulu'nda gorev yapmustir.!®> Tiitengil, Diyarbakir’da
bulundugu yillarda, bu sehrin yetistirmis oldugu Ziya Gokalp, Sait Paga, Sileyman

1 KONGAR, Cavit Orhan Tiitengil, s. 14-15.

1 Age., s 15

12 ACAROGLU, M. Tiirker; “Yapitlan ve Kisisel Ozyapist Bakimindan Dostum Prof. Dr. Tiitengil’in
Degeri”, Sosyoloji Konferanslar (ic.), Say1: 18, 1980, s. 17-18.

13 KONGAR, Cavit Orhan Tiitengil, s. 18.

14 YUND, Kerim; “Tiitengil’den Amlar”, Sosyoloji Konferanslan (i¢.), Say1: 18, 1980, s. 29.
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Nazif, Faik Ali ve Ishak Siikiti ile ilgili aragtirmalar yapmustir. 1953’te Diyarbakir’da
ogretmenlik yaptigi yillarda diger 6gretmen arkadaslari ve ogrencileri ile birlikte
“Cizgi” dergisini yayinlamislardir.'® Tiitengil, 1953 yilinda Istanbul Universitesi Iktisat
Fakiiltesi’nde Ziyaettin Fahri Findikoglu’nun bagskan: oldugu Sosyoloji Kiirsiisii’ne
asistan olarak atanmigtir. 1958’de asistanliga devam ederken ikinci tniversite olarak
Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi’ni bitirmistir.!” Tiitengil’in, otuz iki yasinda
asistan olmasi, bazi cevreler tarafindan gecikmis olarak degerlendirilmistir. Fakat
Tutengil, giglt iradesi, sabri, zekdst ve bilim agk: ile bu gecikmeyi yendigini herkese

gostermistir.1®

Tiitengil, 1960°da I¢timai ve Iktisadi Bakimdan Tiirkiye 'nin Karayollar: adl
calismasiyla dogent olmustur. 1962-1963 yillarinda Ingiltere’de British Museum’da
cesitli calismalar yapmis ve Ingiliz yasamina iliskin gozlemlerde bulunmustur. Riza
Nur’un el yazmast kitaplan ile Ziya Gokalp’in Londra’da yayinlanan ilk yazisini
bularak literatiire kazandirmistir. 1970 yilinda profesor olmustur.'® Tiitengil, tiniversite
ogretim (iyeligi sirasinda Fransa, Ingiltere, Belgika, Hollanda ve Almanya’ya gitmistir.
UNESCO Turk Milli Komisyonu Yoénetim Kurulu tyeliginde bulunmustur. Ayrica
Tutengil, Turk Dil Kurumu Yoénetim Kurulu'nda uzun yillar gorev yapmistir. Harp
Akademisi ve Hacettepe Universitesi’nde dersler vermistir. Iktisat Fakiiltesi Sosyoloji

Kursusii’ne bagkanlik etmistir.2

Tutengil, bir egitici, Ogretmen, bilim adami, digsiince yazari, sosyolog ve
sanatgiydi. Tutengil, o tarihlerde Cumhuriyet ve Diinya Gazeteleri'ne ve dergilere
yazilar yazmistir.?! Titengil, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi’ne bagli olarak
1950°de kurulmus olan Gazetecilik Enstitiisi’nde uzun yillar hem sosyoloji ve basin
yayin tarihi derslerini okutmus hem de bir sire midirlik gorevinde bulunmustur.
Mesleki egitim-ogretim ve staj yasamini iyi bilen Tiitengil, 1957 yilindan sonra Istanbul

radyosunda, baz1 gazete ve dergilerde yeni yayinlari tanitmistir. 1970-1971 ders yili

18 BURCU, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 13-14.

7 KONGAR, Cavit Orhan Tiitengil, s. 16.
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basinda Gazetecilik Enstitisi’nde gazete arsivciligi dersi verilmesini onermistir.??
Aynica Tiitengil, 1970-1971 ders yili déneminde Hacettepe Universitesi’nin Sosyal
Bilimler Fakiiltesi’ne bagli Sosyoloji Boliminde bir yil “Koy Sosyolojisi” konusunda
mezuniyet sonrasi seminer yapmustir.”* Ziyaeddin Fahri Findikoglu’nun kurucusu
bulundugu Tiirkiye Harsi ve Igtimai Arastirmalar Dernegi’ne iiye olmustur.?* 1978-
1979 ders yilinda, Titengil’in onerisi ve istegi tzerine, Gazetecilik Enstitiisi’nde,
Diinya ve Turk Basin Yayin Tarihi dersi okutulmaya baslanmistir. Enstitiiniin ders yil
sonlarinda yapilan ogretmenler genel toplantisinda, Titengil daima elinde notlarla
konugmus, yil igindeki aksakliklart ve duzensizlikleri dile getirmis ve bunlarin

diizeltilmesi i¢in 6neriler sunmustur.?’

Titengil’in dersleri, bilim seminerleri degerindeydi. Duizenli ve metotlu bir
caligmast ve etkileyici anlatimiyla, ogrencilerin daha ¢ok ilgisini ¢ekmis ve onlarn
calismaya yonlendirmigtir. Tutengil, 6grencileri, ders kitaplarinin digindaki felsefe,
sosyoloji, edebiyat wve sanat kitaplarina alistirmig, sosyal incelemeler igin
gorevlendirmistir. Amaci kiltirlii bir kusak yetistirmektir. Ogrencilerini iyi yetistirmek,

Turkiye’ye olumlu kisiler kazandirmak onun bir ilkesiydi. Ogrenci arkadaglari, en ¢ok

Dogu-Bati klasiklerine ve mitoloji kitaplarina alistirmigtir. %

Tutengil, kitaplara, eski gazete ve dergi koleksiyonlarina, kiipurlere ilgi duymus,
enstitide caligma odasindaki kitaplarin diginda, kendi evinde de o6zel bir kitaplig
olmustur. Ayrica, Tiitengil, genel kitapliklarda galismay1 da sevmistir. Onemli gordiigii
yazilart kesip saklamis, kendi yazilarinin hemen hemen hepsini dosyalamistir.
Gazetecilik ve Halkla Iliskiler Enstitiisii midiri oldugu siralarda orada ozellikle
kesiklerden olusacak bir Belgeleme Servisi kurmayi digiinmus, bu girisim maddi

imkansizliklar yiziinden gergeklesememistir.?’

Incelemeleri igin enstitii ve fakiilte kitapliklarini yeterli gormeyen Tiitengil,

ozellikle Beyazit Devlet, Istanbul Belediye ve (Hakki Tarik Us) kitapliklarinda

2 ACAROGLU, “Yapitlar ve Kisisel Ozyapisi Bakimindan Dostum Prof. Dr. Tiitengil’in Degeri”, s. 20-
21.

Z KONGAR, Cavit Orhan Tiitengil, s. 17.
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caligmalar yapmistir. Tttengil, yonetim kurullarinda uzun yillar gorev yaptigr Tiurk Dil
Kurumu ve UNESCO Milli Komisyonu toplantilar i¢in Ankara’ya her gidisinde Milli
Kiitiiphane’ye ugramistir. Ozel kitaplarini, konularina gore, kendince bir siniflandirma
yapmigtir. Fig yontemiyle ¢aligmamig ama aradigi kitabr hemen bulabilmigtir. Dikkatli
ve yontemli bir ¢calisma diizeni kurmus ve uygulamistir. Derslerini yazili olarak vermis,
sonra bu notlar ¢ogaltilmig ve kitap bi¢iminde yayinlanmigtir. Binlerce 6grenci
yetistirmistir. Ogrencilerinden bazist sonralari taninmis bilim, yazin ve sanat adami

olmustur.?®

Tiatengil’in  egitim ve oOgrenim hayatinin yani sira karakterine iligkin
ozelliklerden bahsetmek mumkiindir. Arkadagt M. Tirker Acaroglu, Titengil’in
karakterine iliskin su agiklamalarda bulunmustur: “Tutengil’in 1yl bir Ozyapist
(karakteri) vardi. Yirekli, yigit, istencli (iradeli), dayamkliydi. Isleri, konular,
aragtirmalart yarim birakmaz, sonuna kadar izlerdi. Resmi gorevi diginda iyi bir
arkadag, bagli bir dost, nitelikli ve erdemli bir bilim adamiydi. Gergek¢i oldugu kadar
idealist bir kisiligi vardi. Isleri hep iyiden alir, iyimser ve olumlu bir kimseydi.
Gecimsiz, huysuz, saldirgan degil; tam tersi, iyi huylu, asiriliga kagmayan, 6l¢ula, tliml
davranigli ve dustncede bir kisiydi. Bu bakimdan givenilir, giiven verici bir
ozyapidaydi. Olaylara ve kisilere tepki bigimi birden, ansizin, beklenmedik, yani
tagkinca olmazdi. Ilimlilik, olgululik, segkinlik onun ayirt edici niteliklerindendi.
Duygu, tutku, diisiince yonlerinden ele alinmasi gereken bir kisiligi vardi. Kendine gore
bir¢ok ozellikler gosterirdi, insanlara insancil bir davranisi ve yaklagimi, soylu bir
goriniim ve durugu vardi. Hemen hemen her koseye girip ¢ikar, kendini kolayca tanitir
ve benimsetirdi. Tutengil, kendi deger ve yetenegini bilen, oldugundan tstiin gormeyen
bir yaratilistaydi. Neleri yapmaya yetkisi ve yetenegi vardir? Bunu bilip yapardi.
Kendisine diisen ig ve gorevleri hakkiyla basarirdi. Bilmedigi konularn bagkalarina
danigmak, bagkalarindan yol yontem sormak, akil almak onun vazgecemedigi ¢alisma
kosullarindan biriydi. ‘Kisi, noksanini bilmek gibi irfan olmaz’ 6zdeyisini bilir, ona
uyar, uygulardi. Dostlarinin sevingli ginlerini goriip mutluluk duymak, onun
goreneklerinden, aligkanliklarindan biriydi. Beklenmedik zamanda, ansizin gelip
ziyaret¢i olmaktan, insani sasirtip sevindiren siirprizler yapmaktan hoslanir, zevk alirdi,

denilebilir. Dedikoduyu sevmez, bagkalarinin 6zel yagsamlarina karigsmaz, séz edilen

B Agm,s. 20,
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konudan uzaklasarak olumsuz yonleriyle kisiler tizerinde pek durmazdi.”?® Tiitengil,

sahip oldugu bu o6zellikleri bilim anlayisinda da gostermisgtir.

Tutengil, tam bir bilim adamiydi. Gosterisi sevmezdi, gerek 6zel yasaminda
gerekse resmi yasaminda ciddiydi. Zaman bilinci ¢ok yiiksekti. Biitlin iiretime doniik
distinir ve bilim adamlart gibi, zamanin degerini ¢ok iyi bilirdi. Ciinkii onun i¢in
zaman, kafasindakileri ve aragtirmalarinin sonuglarini topluma aktarmak i¢in kullandigr
cok kit bir kaynakti. Randevularina hi¢ gecikmez, gecikenleri de beklemezdi. Zaman
bilinci bakimindan azgelismis bir toplumun ¢ok gelismis bir simgesiydi.’® Tiitengil,
bilim as181 oldugu kadar arkadas canlistydir. Ogrenim hayati boyunca ¢ok muntazam ve
disiplinli ¢aligmasina karsin, kendisini géormeye gelenlere strekli olarak candan bir ilgi
ve sevgl gostermigtir. Tltengil, sessiz, sakin, fakat karsisindakine kararli ve disiplinli bir

izlenim vermistir.®!

Titengil’in verdigi sozt tutmayan kisilere karst giiveni sarsilirdi. Laf olsun diye
kuru vaatlerde bulunmak ve yerine getirilmeyecek bir konu veya bir eylem igin s6z
vermek kolayca bagislayamadigr kusurlardi. Kuramsal olarak savunduklarini pratikte
goz ardi eden ve yasamlarinda uygulama 6zeni gostermeyen kisileri ¢ok elestirirdi.
Titengil, ogrencileriyle iligkilerinde once bir 6gretmen ve baba, sonra ¢ok yakin bir
dost olurdu. Kim olursa olsun, yetenegini sezdigi bir kiginin gelismesi i¢in ugrasir,
elinden gelebilecek yardimi esirgemezdi. Tutengil’in kendisine 6zgt yanlarindan biri
de, ozel ginlerde gegmisin muhasebesini, gelecegin planlamasini yapmasidir. Bunun
nedeninin, ge¢miste yapilmis hatalari gézden gecirerek duzeltmek ve gelecege daha

saglam girmek oldugunu soylemistir.>?

Tutengil, tiim bu 6zelliklerinden dolay: Tirk toplumu i¢in yadirganacak bir tipti.
Cogulcu demokratik diizene gecen toplumumuzda eski deger yargilar silinerek,
kapkace1, giiniinii giin eden kisiler giderek saygin héale gelmistir. Caligkan, ilkelerine
sadik ve idealist kigsilere akilsiz goziiyle bakilmaya baglanmistir. Boyle bir ortamda

Titengil, dogru bildigini kendi yararini sarsacak durumda bile savunan, ilkelerinden

PAgm, s 23-24,

3 KONGAR, Emre; “Cavit Orhan Tiitengil”, Tiitengil’e Sayg1 1921-1979 (i¢.), Yayma Hazirlayanlar:
Sami N. Ozerdim, Perran Ozben ve Rebab Tas, Istanbul Matbaasi, Istanbul, 1981, s. 8.

31 KONGAR, Cavit Orhan Tiitengil, s. 18.

3 TUTENGIL, Siikriye; “Esim Tiitengil”, Tiitengil’e Sayg1 1921-1979 (i¢.), Yayina Hazirlayanlar: Sami
N. Ozerdim, Perran Ozben ve Rebab Tas, Istanbul Matbaasi, Istanbul, 1981, s. XII-XV.
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odun vermeyen bir kigi olarak yadirganmistir. Ulastigr her agsamaya giigliklerle varmasi
ve turli engellerin 6ntine dikilmek istenmesi bu yiizdendir. Higbir gii¢liik ve engelleme
onu dogru bildigi yoldan ilerlemekten alikoyamamustir.3® Tiitengil, toplumdaki olumsuz
davraniglar karsisinda hicbir zaman azim ve basarisindan 6diin vermemis, daima

istikrarli bir gekilde yoluna devam etmistir.

Tutengil, 7 Aralik 1979 giinii sabah saat 08.30 da, evinden universiteye gitmek
tizere c¢iktiginda, durakta yakalamak igin otobiise kosarken, insanlik disi katillerin,
demokrasiyi yikmak, Turkiye’yi karanliklara gommek iizere planladiklant ve
uyguladiklart bir cinayet sonucunda oldurilmistiir. Oldirildiigi sirada, Tirkiye Is
Bankasi tarafindan yayimlanacak olan Atatiirk’in Halk¢ilik Ilkesi adli bir kitabi
yaziyordu. Yaninda bulunan ¢antasinda ise “Hinger’in Biraktigi Halk Kulturi
Belgeligi” adli makalesi vardi. Titengil’in oldurilmesi ile Turk bilim yasami, en

verimli ¢aglarindan birinde, en degerli gocuklarindan birini, zamansiz kaybetmistir.>*

Tiatengil’in 1980 oncesi Turkiye'nin istikrarsizlagtirilmast operasyonunda
teroriin hedefi olarak segilmesinin nedenlerine bakildiginda, onun, bagimsizlik iradesini
topluma yaymasi, halk¢i-devlet¢i-devrimei ve sol bir politik kimlige sahi olmasi; 1limli,
birlestirici, ¢aliskan ve uretken yapist ile ¢evresinde sevilmesi ve g¢evresini etkileme

potansiyeli tasimasi gibi nedenler goralmektedir.

Tutengil’in 6limi Gizerine ¢ok sayida sosyolog, arastirmaci, sair ve yazar onemli
degerlendirmeler yapmislardir. Bu isimlerin basinda, Titengil’in esi, Sukriye Tutengil
gelmektedir. Sukriye Tutengil, esinin 6lumi tzerine duygularini su sekilde dile
getirmistir: “Insanlik diigmani, iyiye, dogruya tahammiil edemeyen kisilerin planladig
ve beyinleri yikanmig katillerin uyguladig silahli bir saldirida, esim, babamiz Cavit
Orhan Tiitengil’i yitirdik. Oliimiiniin ardindan kaybindan duydugumuz bityiik acidan bir
ol¢ude teselli olmak i¢in, kendisinin dost 6limlerinin ardindan yazmis oldugu yazilarda
dile getirdigi, 6lumin dogal bir olay oldugu, onun i¢in gidenlerin ardindan ‘ah, vah
etmek’ yerine yapict ve kalict ¢aligmalarin yapilmast gerektigi 6gitlerine de uyarak bir

ant kitab1 yayinlamaya karar verdik. Hem Titengil’in bilime olan sarsilmaz inancini ve

B Agm,s XII

3 KONGAR, Cavit Orhan Tiitengil, s. 18.

35 HATIPOGLU, Atakan; “Cavit Orhan Tiitengil’in Ulusal Egitim Anlayis1”, Ogretmen Diinyas: Dergisi
(i¢.), Sayt: 344, 2008, s. 15.
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anilarin1  yagsatmak hem de Turkiye’nin yagsadigt korkung giinlerin ve olaylarin
belgelemesini yapmak ve yarinlara 1s1k tutmak istedik. Bu ¢abamizda dostlarin ve
degerli bilim adamlarinin biyiik destek ve yardimlarindan gii¢ kazandik.”® Siikriye
Titengil, esi Cavit Titengil’in 58 yillik onurlu yasaminin haince dustntlmis ve
uygulanmis bir planla sonlandirildigini ama Tutengil’in  6lmedigini, yetistirdigi
ogrenciler ve biraktigr eserlerin tarihin mali oldugunu, Tirkiye’de gerceklerden ve
giizelden yana diisiinen beyinler olduk¢a yasayacagini, tek tesellilerinin onu 6liimsiiz
kilan yapitlarinin yeni baskilariyla 6limiinden sonra da okurlarina ulagsmasi oldugunu

ifade etmistir.>’

Tutengil’e iligkin gortg bildiren isimlerden biri de, M. Tirker Acaroglu’dur.
Acaroglu’na gore, “Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Sosyoloji Enstitiisii Miidiirii
Tutengil’in katledilmesi, bir glin sonra da cenazesine katilmak isteyenlerin engellendigi,
hatta aile bireylerinin, dost ve arkadaglarinin dip¢iklendigi ve yaralandig, bir kiginin de
oldugt olayli bir torenle topraga verilmesi, yalniz Turkiye’de degil, biitin dinyada
saskinlik, korku ve olaganiisti bir yilgi ile karsilanmigtir. Sevenlerinin Zincirlikuyu
mezarligina giderek son insanlik gorevlerini yapmalarina bile izin verilmemistir. Oysa
yitirilen biyiik insan, kendisini tiim yasami boyunca Tiirk sosyolojisine, basin tarihine

ve kiiltiirine adamistir.”®

Titengil’in 6lumtnin ardindan onun ile ilgili duygularini ve diisiincelerini dile
getiren isimlerden biri de, Tirk sosyolojisinin onemli bir simasi olan Amiran
Kurtkan’dir. Kurtkan, Sosyoloji Konferanslari’nin Cavit Orhan Tiitengil’e Armagan
adli 18. sayisinda Tutengil’e iligkin distincelerini su sekilde ifade etmistir: “Sosyoloji
Konferanslari’nin 18. kitabinin ac1 kaderi Tutengil hocamizin hatirasina ayrilmasi oldu.
Tutengil, her yil Sosyoloji Konferanslari’nin metinlerini titizlikle bir araya getirir,
matbaa islerini takip eder, konferanslarin kitap haline gelmesinde kiymetli emegini
harcar ve katkida bulunurdu. Tiitengil hocamizin kayb1, sadece Iktisat Fakiiltesi ve onun
Sosyoloji Kirsiist i¢in séz konusu etmekle 6nemi belirtilebilecek bir kayip degildir.

Aslinda, hangi sebepten ileri gelirse gelsin, hem bilim adamlarimiz1 6ldirmeye kadar

% TUTENGIL, Siikriye; “Sunus”, Tiitengil’e Sayg1 1921-1979 (i¢.), Yayina Hazirlayanlar: Sami N.
Ozerdim, Perran Ozben ve Rebab Tas, Istanbul Matbaasi, Istanbul, 1981, s. IX.

3 TUTENGIL, Siikriye; “Esim Tiitengil”, s. X VL.

3 ACAROGLU, “Yapitlan ve Kisisel Ozyapis1 Bakimindan Dostum Prof. Dr. Tiitengil’in Degeri”, s. 11.
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varan ciretin ilmi varligimizi hirpalamasi hem de insanlar 6ldirmekle, distincelerin de
yok edilebilecegi hususunda mevcut hatali zamanin maalesef bazi zihinleri istild etmig

olmasi, Tiirkiye nin bu olayda su yiiziine ¢gikan iki bilyiik kaybidir.”°

Kurtkan, Tutengil’in o6liminden sonra onun fikirlerini devam ettireceklerini
soylemigtir. Kurtkan’a gore, Tutengil, her tirli diigiinceye medeni bir gsekilde anlayig
gosterebilen bir bilim adamiydi. Bu sebeple, Sosyoloji Konferanslari’na gonderilen
yazilarin higbirine dil ve fikir yontinden mudahale etmez, yazarlan serbest birakirdi.
Kurtkan, Tutengil’den sonraki konferans yayinlarinda ayni anlayigt devam ettirmeye
kararli olduklarim belirtmistir.*® Kurtkan, bunun, tesadiifi bir sonu¢ olmadigina, fakat
seckin bir Giyesini kaybeden Tiirk Sosyoloji dleminin bu buyuk kayip olaymna karsi
tepkisinin buyikliginden ileri gelen bir sonu¢ olduguna inanmigtir. Kurtkan,
Titengil’in kadirbilir ailesine, degerli dostlarina ve Tirk bilim g¢evrelerine sabirlar
dileyip, kitabin, sosyolojik caligma yapanlar i¢in, Titengil’in aziz hatirasin1 daima

tazeleyen, iyi bir kaynak olmasin1 temenni etmistir.*!

Titengil, 1950’lerden itibaren sosyoloji alaninda ortaya koydugu gorusgler
acisindan uretken bir isimdir. Titengil, iktisat ve sosyoloji alanimin etkili
simalarindandir. O, az gelismis “Ugiincii Diinya” tlkeleri kavrami ile taninmaktadir.
Titengil, kirsal yapi, koy, kent, gog, toplumsal degisme, azgelismiglik, Atatirkg¢ilik ve
egitim konularina iligkin kendine 6zgii gortsler ortaya koymustur. Onun, az geligmis

toplumlara iligkin 6ne sirdiigii goriusler 6nem arz etmektedir.

Titengil, Bati’ya, Bati kultir ve uygarligina hayranlik duymus, insanligin
ulagtig1 buyutk sonuglar kargisinda duygulanmis, bunlart konugmalarinda ve yazilarinda
yasami boyunca belirtmekten ¢ekinmemistir. Giincel bir olaydan yola ¢ikarak, konulari
bir sosyolog goziiyle Tirkiye agisindan incelemigstir. Yazilarini, yapitlarint ve

konugmalarini ilging kilan bu bakis agisidir. Sosyolojiyi halka yaymak, yayginlastirmak,

3 KURTKAN, Amiran; “Cavit Orhan Titengil’in Ardindan”, Sosyoloji Konferanslan (ig.), Say1: 18,
1980, s. 1.

VAgm,s. 1-2.

TAgm,s. 2.
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halka mal etmek ve halkin anlayacagi bir duruma getirmek amacini tagimis ve bunda

basarili olmustur.*?

Tutengil, ilerici bir aydin ve bilim adami olarak geride, basilmis ve basilmamig
bir dizi Grin birakmistir. Tutengil, bilim ve sanat yasamina, 1942-1944 yillar arasinda
kurucularindan oldugu “Degirmen” dergisinde ¢ikan (Cavit Orhan Oz) imzal
yazilariyla baslamistir. ¥ Tutengil, ilk irtnlerini 1942 yilinda, Prens Sabahaddin’in
Tesebbiisii Sahsi adli kitab1 Uzerine yaptig1 ¢alismasiyla vermistir. 1942 ve 1943’°te
Istanbul Dariilfiinun Muallimlerinden Mehmet Izzet’in Milliyet Nazariyeleri adli kitab
tizerinde degerlendirmeler yapmistir. 1943°te Prens Sabahaddin’in 7esebbiisii Sahsi adli
kitab1 tizerinde Huseyin Cahit ile tartismaya girmis ve ilgili yazilart “Degirmen”

dergisinde yayinlanmigstir.**

Titengil, ¢cok sayida eser kaleme almistir. Tiitengil’in yazdig: kitaplar sunlardir:
“Ziya Gokalp Bibliyografyast (1945), Koy Enstitiisii Uzerine Diisiinceler (1948), Ziya
Gékalp Hakkinda Bir Bibliyografya Denemesi (1949) Diyarbakw Basin Tarihi Uzerine
Notlar (1954), Prens Sabahattin (1954), Montesquie niin Siyasi ve Iktisadi Fikirleri
(1956), Ziya Gokalp Uzerine Notlar (1956), Igtimai ve Iktisadi Bakimdan Tiirkiye 'nin
Karayollart (1961), Gazete ve Dergileri Inceleme Metodu (1961), Tiirkiye'de Bolge
Basint ve Diyarbakir Gazeteciligi (1963), Koyden Sehire Gog¢ Meselesi (1963), Doktor
Riza Nur Uzerine (1965), Diyarbakir Basim ve Bolge Gazeteciligimiz (1966), Az
Gelismis Ulkelerin Toplumsal Yapisi (1966), Koy Sorunu ve Genglik (1967), Agri
Dagi’ndaki Horoz (1968), Adapazari’na Gég ve Calisma Hayatina Intibak Arastirmast
(1968), Yeni Osmanlilardan Bu Yana Ingiltere'de Tiirk Gazeteciligi (1867-1967)
(1969),Sosyal Ilimlerde Arastirma ve Metod (1969), Tiirkiye 'de Kéy Sorunu (1969), Az
Gelismenin Sosyolojisi (1970), 100 Soruda Tiirkiye nin Kwsal Yapist ve Sorunlari
(1975), Atatiirk’ii Anlamak ve Tamamlamak (1975), Temeldeki Catlak (1975),
Montesquieu, Siyaset ve Iktisat Acisindan Bir Yaklasim (1977), Prens Liitfullah Dosyast
(1977)7%

2 ACAROGLU, “Yapitlar ve Kisisel Ozyapisi Bakimindan Dostum Prof. Dr. Tiitengil’in Degeri”, s. 17-
18.

BAgm,s. 13.

# CILGA, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 378.

4 BURCU, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 44.
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Tutengil, kitaplarinin yani sira gesitli dergilerde yayinlanan ¢ok sayida makale
kaleme almigtir. Bu makalelerde ele aldig1 konularla ilgili goriglerinin bir kismini bazi
gazetelerde kose yazisi olarak yayimlamistir. Ayrica, Tutengil, Uzerine yazilan iki

kitap*® ve on alt1 adet makale*’ vardir.

Tutengil’in kitap ve makalelerinde tizerinde durdugu konulardan biri koydiir. Bir
koy Ogretmeninin oglu ve bir aragtirmaci olarak, koyde dogup biyiimus olan Tutengil,
koy konusuna egilmis ve koy sorununa sosyolojik agisindan agirlik vermistir.*® Koy
sorunu ve buna bagl olarak i¢ go¢ olgusu tzerine odaklanmigtir. Kirsal alan olgusu,
kentlesme streci, boylece birbirinden ayrilmaz iki inceleme konusu o6zelligi

kazanmustir. Tiitengil, birbirine bagli olan bu iki konuya da egilmistir.*

4 Sami N. Ozerdim, Perran Ozben ve Rebab Tas tarafindan yayma hazirlanan: Tiitengil’e Saygi 1921-
1979, istanbul Matbaasi, istanbul, 1981; KONGAR, Emre; Cavit Orhan Tiitengil, Tiirk Dil Kurumu
Yayinlari, Ankara, 1982.

47 Bkz.;, ACAROGLU, M. Tiirker; “Yapitlan ve Kisisel Ozyapisi Bakimindan Dostum Prof. Dr.
Titengil’in Degeri”, Sosyoloji Konferanslar (i¢.), Sayi: 18, 1980, s. 11-24; BASARAN, Mechmet;
“Tiitengil ve Koy Enstitiileri”, Tiitengil’e Sayg1r 1921-1979 (ic.), Yayma Hazulayanlar: Sami N.
Ozerdim, Perran Ozben ve Rebab Tas, Istanbul Matbaasi, Istanbul, 1981, s. 23-27; BUDAK, Muzaffer;
“Hocam ve Arkadasim Cavit Orhan Titengil”, Sosyoloji Konferanslan (i¢.), Sayr: 18, 1980, s. 5-9;
BURCU, Esra; “Cavit Orhan Tiitengil”, Tiirkiye’de Sosyoloji (isimler-Eserler) II (ic.), Derleyen: M.
Cagatay Ozdemir, Phoenix Yaymevi, Ankara, 2008, s. 13-48; CILGA, Ibrahim; “Cavit Orhan Tiitengil”,
Tiirk Toplumbilimleri 1 (i¢.), Editor: Emre Kongar, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1996, s. 377-419; CETIN
Gamze ve GUNAY Halis; “Sosyolojik Degerlendirme”, 20. Oliim Yilinda Prof. Dr. Cavit Orhan
Tiitengil (ic.), Yayina Hazirlayan: Aytiil Kasapoglu, Sosyoloji Dernegi Yayim No. VII, Ankara, 1999, s.
25-52; DIKECLIGIL, Beylii; “Tiitengil Hoca ile Yasanmis Zamanlardan Birkag Ani..” 20. Oliim
Yilmda Prof. Dr. Cavit Orhan Tiitengil (i¢.), Yayma Hazirlayan: Aytiil Kasapoglu, Sosyoloji Dernegi
Yaymm No. VII, Ankara, 1999, s. 15-19; EROL, Turan; “Anilarin izinden”, Tiitengil’e Sayg1 1921-1979
(i¢.), Yayina Hazirlayanlar: Sami N. Ozerdim, Perran Ozben ve Rebab Tas, Istanbul Matbaas:, Istanbul,
1981, s. 10-19; GUNYOL, Vedat; “Tiitengil”, Tiitengil’e Sayg1 1921-1979 (i.), Yayma Hazrlayanlar:
Sami N. Ozerdim, Perran Ozben ve Rebab Tas, Istanbul Matbaasi, Istanbul, 1981, s. 28-32;
HATIPOGLU, Atakan; “Cavit Orhan Tiitengil’in Sosyolojik Bakisi”, Ege Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Sosyoloji Dergisi (i¢.), Sayr: 16, 2006, s. 55-77; HATIPOGLU, Atakan; “Cavit Orhan
Tiitengil’in Ulusal Egitim Anlayisi”, Ogretmen Diinyas:1 Dergisi (i¢.), Sayr 344, 2008, s. 15-18;
KASAPOGLU, Aytiil; “Tiitengil ve Bir Sosyal Tarih Calismasr”, 20. Oliim Yinda Prof. Dr. Cav1t
Orhan Tiitengil (i¢.), Yayina Hazirlayan: Aytiil Kasapoglu, Sosyoloji Dernegi Yayim No. VII, Ankara,
1999, s. 20-24; KONGAR, Emre; “Cavit Orhan Tiitengil”, Tiitengil’e Sayg 1921-1979 (i¢.), Yayina
Hazirlayanlar: Sami N. Ozerdim, Perran Ozben ve Rebab Tas, Istanbul Matbaasi, Istanbul, 1981, s. 3-9;
KURTKAN, Amiran; “Cavit Orhan Tiitengil’in Ardindan”, Sosyoloji Konferanslan (ic.), Sayt: 18,
1980, s. 1-2; OZERDIN, Sami ve OZBEN, Perran; “ Prof. Dr. Cavit Orhan Tiitengil’in Bibliyografyas”,
Sosyoloji Konferanslan (i¢.), Say1: 18, 1980, s. 163-200; TANILLI, Server; “Cavit Hoca’y1 Anarken”,
Tiitengil’e Saygi 1921-1979 (i¢.). Yayma Hazirlayanlar: Sami N. Ozerdim, Perran Ozben ve Rebab Tas,
Istanbul Matbaasi, Istanbul, 1981, s. 20-22; TEZCAN, Mahmut; “Cavit Orhan Tiitengil'in Egitimci
Kisiligi”, Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi (i¢.), Cilt: 20, Say1: 1, 1987, s. 289-
304.

% ACAROGLU, “Yapitlan ve Kisisel Ozyapisi Bakimindan Dostum Prof. Dr. Tiitengil’in Degeri”, s. 14.

¥ KONGAR, Cavit Orhan Tiitengil, s. 22
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Titengil’in 6nem verdigi ¢aligmalardan bir digeri, azgelismislik olgusudur.
Azgelismislik Turkiye’yi de kapsayan bir sorundur. Bu nedenle, Titengil kendi
toplumunun sorunlarina yonelmistir. Tutengil, azgelismislik olgusuna, gerek evrensel
ozellikler agisindan gerekse Turkiye'nin i¢inde bulundugu o6zel kosullar ve tarih
acisindan yaklagmigtir. Boylece, sosyolojinin evrensel o6zellikleriyle kendi toplumuna

ozgii nitelikler arasinda paralellik aramigstir.>

Tutengil’in ¢aligmalarinda ele aldigi konulardan biri de, egitimdir. Egitime
illigkin yazilarina bakildiginda, Tirk egitim sorununlarimin timine yoneldigi
gorilmektedir. Onun igin, Turkiye gibi geri kalmig iilkeler agisindan egitim 6nemli bir
sorundur. Ise koye baslandigindan egitim yaninda, ekonomik sorunu diisiinmek gerekir.
Tirkiye, yizyillardan beri, Dogu ile Bati arasinda bocalayan bir ulkedir. Titengil’in
deyimiyle “ikili yapilar” igindeyiz. Bir yandan, uygar diinyaya agilma 6zlemi g¢abasi
surip giderken, bir yandan da gerinin gerisi tutucu gelenek¢i bir diinya saplantisi,
gogunlugu bilgisiz bilingsiz birakilmis insanlarimizi pengesine almis durumdadir.>!
Titengil, ogretmenlik yaptigt Koy Enstitillerine iligkin yazdigi makalelerle Koy
Enstitilleri tzerine ilgi ¢eken degerlendirmeler ortaya koymustur.>? 1948’de Koy
Enstitiisiit 6gretmeniyken, konuyla ilgili goriislerini hazirlayip Istanbul’da kendisi
bastirmistir. O donemlerde oykiler de yazmig, hatta bunlart Coban Aglryor adli bir
kitapta toplamay1 da disinmiistiir, ama bu kitap basitlamamis, o da 6ykiciligu bir siire

sonra birakmistir.>?

Tutengil’in Gizerinde durdugu konular arasinda, Atatiirk ve Atatiirkgilik énemli
bir yer tutmaktadir. Tutengil, her seyden once, kendi toplumunun sorunlarina ve
ozelliklerine egilen bir bilim adami olarak, yeni Turkiye’nin kurucusu olan Atatirk’u
ele almak zorunlulugunu duymus bir yazardir. Fakat Titengil’in Atatirk’e yaklagimu,
yalnizca tarihsel bir yaklagim, bir birikim aktarma yaklagimi degildir. Tutengil,
Atatirk’e  bugiinkii Turkiye ve toplumumuzun giincel sorunlart agisindan

yaklasmistir>* Ayrica Tiitengil, basin ve gazetecilik alaninda somut Grinler ortaya

Y Age., s 23.

Sl GUNYOL, Vedat; “Tiitengil”, Tiitengil’e Sayg1 1921-1979 (i¢.), Yayma Hazrlayanlar: Sami N.
Ozerdim, Perran Ozben ve Rebab Tas, Istanbul Matbaasi, Istanbul, 1981, s. 31.

2 CILGA, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 379.

53 ACAROGLU, “Yapitlan ve Kisisel Ozyapis1 Bakimindan Dostum Prof. Dr. Tiitengil’in Degeri”, s. 14.
34 KONGAR, Cavit Orhan Tiitengil, s. 23.
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koymus ve bu urlnlerle 6zgiin belgeleri sergilemigtir. Ayni zamanda yontem konusu

tizerinde durmus, kendine 6zgii yontem anlayist gelistirmistir.

Tutengil, sosyolojik ¢aligmalarinda Tiirk sosyologlarina 6nem vermigtir.
Tutengil, bu ¢alismalariyla, 6zellikle kendinden 6nce Turk sosyolojisine katkilart olan
Tirk sosyologlarint incelemeye ve onlan tanitmaya g¢aligmigtir. Titengil, Tirk
sosyolojisinde Prens Sabahaddin ve Ziya Gokalp’i sistemli olarak inceleyen
sosyologdur. Ayrica Titengil, “Ziya Gokalp disinda ¢esitli dustnir ve yazarlart da
incelemigtir. 1948 ile 1954 yillart arasinda Prens Sabahaddin ile ilgili ¢aligmalarini
yogunlagtirmigtir. 1955’te Adnan Adivar’i, 1965’te F. Baade’yi, 1965’te Riza Nur'u,
1977°de Hilmi Ziya Ulken’i ve yine 1977°de Prens Liitfullah’1 ele almis ve yazilar

yazmigtir.”>>

Tutengil, Turk sosyolojisine iligkin gortuslerini ortaya koyarken birgok
dustnirden etkilenmistir. Titengil’in fikirlerinin gelisiminde, Bat1 sosyolojisinin 6nde
gelen isimlerinden Montesquieu, Francis Bacon, René Descartes, Fredéric Le Play,
Auguste Comte, Emile Durkheim ve Karl Marx; Tirk sosyolojisinin kurucu
isimlerinden Prens Sabahaddin, Prens Lutfullah, Ziya Gokalp, Ziyaeddin Fahri
Findikoglu ve Hilmi Ziya Ulken etkili olmustur.

Tutengil, Aydinlanma Cagi’nin tinli diigtiniirii olan Montesquieu’den etkilenmisg,
onun baskiya karsi, siyasal ozgirliklerden ve parlamenter sistemden yana olan
disincelerini kendine 6rnek almistir. Titengil, Montesquieu’niin fikirlerinin, Namik
Kemal araciligiyla Osmanli doneminden bagslayarak Turkiye’ye etkilerinin oldugunu
belirtmigtir. Tutengil’e gore, Turkiye, Montesquieu’nin gigler ayrimi ilkesini ve
parlamenter demokratik sistemini kabul ettigi gibi, her tiirli engele ragmen siirdirmek
kararlihigin1 gostermis ve gostermektedir.*® Tiitengil, Montesquieu’yii, tiim yonleri, tim
yazilan ile aynintili bigcimde degil, yalniz siyasal ve iktisadi digiinceleri agisindan ele
almigtir. Montesquieu hakkindaki irdelemelerini, siyasal ve iktisadi eksen ¢evresinde
odaklastirmistir. Montesquieu’niin “cagdaglagsma” ¢izgisindeki 6zel yeri, Turkiye’nin

kurtulusunu ayni ¢izgideki ¢agdaslasma modelinde goren Tutengil igin, 6zel bir se¢im

> CILGA, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 378-379.
% KASAPOGLU, Avtiil; “Ons6z”, 20. Oliim Yilinda Prof. Dr. Cavit Orhan Tiitengil (i¢.), Yaymna
Hazirlayan: Aytiil Kasapoglu, Sosyoloji Dernegi Yayim No. VII, Ankara, 1999, s. 3.
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nedeni olmustur. Elegstirel yaklagim, hoggori, iyi yureklilik ve insanlik Tutengil’in o
donemin degerleri olarak belirledigi ilkelerdir. Montesquieu, bu degerlerin ortaya ¢iktig1

doneme damgasini vurmus bir diistnir olarak, Tiitengil’in ilgisini ¢ekmistir.>”

Tutengil, Bacon ve Descartes’in fikirlerine 6nem vermis, onlarin yontem
konusundaki gortslerinden etkilenmigtir. Bacon, ancak tabiatt tamiyarak, onun
kanunlarin1 bilerek tabiata egemen olunabilecegini belirtmektedir. Bacon, 6grenme
yolunda onemli olanin yavas adimlarla da olsa, onyargilardan kurtularak giivenilir
gergeklere ulagmak oldugunu séylemistir. Descartes da dogru bilgiye ulagmada, en basit
ve bilinmesi en kolay seylerden baglayarak, tipki basamak basamak bir merdivenden
cikar gibi en genel bilgiye ulagilacagini savunmustur. Ayrica, pesin hikiimlerden
kaginmanin dogru bilgiye ulagmadaki oneminden bahsetmistir. Tutengil, Bacon ve
Descartes’in, toplumsal olaylara nasil yaklagilacagi ve bu olaylarin nasil incelenecegi

konusundaki goriislerinden yararlanmigtir.>®

Titengil, benimsedigi sosyolojik yaklagimla ilgili olarak, ¢zellikle Le Play’den
etkilenmigtir. Le Play, genel olarak ig¢i aileleri ve aile tasnifi konularindaki
caligmalariyla taninmaktadir. Ancak, Le Play’in butiinciil bakis agisina sahip olmast ve
monografi metodunu benimsemesi Tiitengil’i biiyiik 6l¢tide etkilemistir.>® Tiirkiye’de
ilk defa Prens Sabahaddin tarafindan temsil edilen Le Play ekoltintiin daha sonralari bazi
dergiler tarafindan benimsenerek devam ettigini soylemistir.®® Tiitengil, yontemini
gelistirirken Bat1 sosyolojisinin énemli isimlerinden biri olan Le Play’den etkilenmis ve

onun monografi teknigini benimsemisgtir.

Titengil’in  etkilendigi o6nemli isimlerden biri, sosyolojinin isim babasi
Comte’dur. Titengil, Comte’u anlatmaya onun yontem konusundaki fikirlerinden
baglamistir. Comte’a gore, sosyolojinin kendine 6zgii yontemi, tarihsel yontemdir.
Comte’un sisteminde “dizen” ve “ilerleme” karsilikli olarak birbirini tamamlayan ve
biri olmadan digeri digtinilemeyen kavramlardir. Yine bugini anlamanin, gegmisin

bilgisini gerektirmesi Comte’ta onemlidir. Titengil, Comte’un bitiin sosyolojik

7 KONGAR, Cavit Orhan Tiitengil, s. 28-29.

8 CETIN, Gamze ve GUNAY, Halis; “Sosyolojik Degerlendirme”, 20. Oliim Yihnda Prof. Dr. Cavit
Orhan Tiitengil (ic.), Yayma Hazirlayan: Aytiil Kasapoglu, Sosyoloji Dernegi Yayim No. VII, Ankara,
1999, s. 33.

A gm.

% TUTENGIL, Cavit Orhan; “Prens Sabahaddin”, Sosyoloji Dergisi (ic.), Cilt: 2, Say1: 4-5, 1947, s. 218.
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aragtirmanin “zaman boyutunu” gerektirdigi disincesinden etkilenmigtir. Bu etki,

ozellikle 1945-1960 yillar arasinda yaptig koy ¢alismalarinda goriilmektedir.®!

Tutengil, goruslerini ortaya koyarken etkilendigi bir diger isim, Durkheim’dir.
Durkheim’1n sosyal olgulari tanimlama onceligini Tiitengil 6n planda tutmus, bir sosyal
olguyu incelerken oncelikle onun tanimlanmast gerekliliginden hareket etmistir. Yine
Durkheim’in bir sosyal olgunun nedeninin yine bir sosyal olgu oldugu seklindeki
metodik gorisi ile tek faktorli agiklamadan uzaklagmis olmast Titengil’in
aragtirmalarina net bir sekilde yansimistir.®? Tiitengil, Durkheim gibi 6nce olgular
tanimlamakta, sonra karsilagtirmalar yapmaktadir. Durkheim’in ¢aligmalarinin
mekansal boyutta olmasina karsilik, Tutengil’in caligmalart hem mekansal hem
zamansal boyuttadir. Tttengil’in Durkheim’dan pek ¢ok konuda etkilenmesine ragmen,
zaman boyutunda kargilagtirmalara da 6nem vermesi, onun Durkheim sosyolojisini
agmak istedigini ve bir 6l¢iide bunu basarmis oldugunu gostermektedir. Tutengil genel
olarak, sosyolojik yaklagimi konusunda Durkheim’dan olduk¢a etkilenmistir. Bunun
sonucunda holistik (biitinciil) yaklasimi benimsemistir.®® Holistik yaklasimin kurucusu
Durkheim’dir. Ancak Tutengil, Durkheim gibi yalnizca mekénsal boyutta kargilagtirma

yapmamis, onu asarak tarihsel boyutta galismalar yapmistir.®

Tutengil, sosyolojinin temel isimlerinden biri olan, kapitalizme digmanlig: ile
bilinen Marx’1n goruslerinden de etkilenmistir. Marx’1n kurami genel olarak, diyalektik
yontem ve tarihsel maddecilik tizerine kuruludur. Diyalektik yontem, karsitlarin birligi
ve savasimi ilkesine dayanmaktadir. Yani Marx’a gore, ilerleme karsit seyler arasindaki
catigmayla mumkindir. Tarithsel maddecilik ise, diyalektik metodun tarihe
uygulanmasidir. Tarth, siniflar arasindaki iktisadi miicadelelerin tarihidir. Titengil’in
benimsedigi diyalektik anlayis, dizene dayali bir karsitlarin birlikteligi gortisini

igerdigi icin Marx’1n gatismact kuramindan farklilasmaktadir.®®

Tutengil, Batt sosyolojisinin 6nde gelen isimlerinin yani sira, Tirk sosyolojisinin

onemli simalarindan Prens Sabahaddin, Prens Lutfullah, Ziya Gokalp, Ziyaeddin Fahri

A gm

62 BURCU, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 17

8 CETIN ve GUNAY, “Sosyolojik Degerlendirme”, s. 33.
“Agm,s. 36.

6 A.gm, s. 34-35.
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Findikoglu ve Hilmi Ziya Ulken’in goriislerinden etkilenmis ve onlar hakkinda
incelemeler yapmistir. Tutengil, tlkesinin gorkemli tarihinin bilincinde olan bir
aydindir. Sosyolojik ¢aligmalarini bu tarihin tizerine inga etmeye ¢aligmistir. Toplumsal,
tarihsel ve kulturel koklerimizi arastirarak, bu hazineden yararlanma yoluyla gelecegi

bigimlendirebilecegimize inanmigtir. %

Turk sosyoloji tarihinde fikirleriyle etkili olan isimlerin baginda Prens
Sabahaddin ve Ziya Gokalp gelmektedir. Turk sosyolojisi, bu iki ismin gorisleri
ekseninde sekillenmigtir. Turk sosyolojisine iligkin ortaya koydugu gorusler ile one
¢ikan isimlerden biri Prens Sabahaddin’dir. Fakat Prens Sabahaddin Turk sosyoloji
tarithinin islenisinde ve bu alana ait arastirmalarda surekli geri planda kalmigtir. Prens
Sabahaddin, ulkemizde, bir Fransiz sosyologu olan F. Le Play'in temsilcisi olarak
tamnmis ve degerlendirilmistir.®’” Prens Sabahaddin, Tirkiye’de Le Play’in “science
sociale” (sosyal bilim) ekolinin ilk temsilcisi olmustur.® Prens Sabahaddin’in
sosyolojik goriigleri “science sociale” ekolu, siyasal gorigleri de ddemi merkeziyet
etrafinda toplanmistir.®> Prens Sabahaddin, sosyal bilim ekoliine dayali sosyoloji
goriglerini siyasete aktarmig; toplumu degistirmek ve kurtarmak adina arayislara
girismistir.” Prens Sabahaddin, politikact olmaktan ziyade bir sosyolog ve terbiyeci
goziiyle, ¢cokmekte olan bir toplumu kurtarmanin imkan ve sartlarini arastirmistir.”!
Prens Sabahaddin’in ulkenin kurtulusu i¢in iddia ettigi ¢6zim oOnerisi; Batici,
Osmanlict, muhatazakar-liberal bir diizeni igermektedir. Ona gore, Tirkiye’nin sosyal
yapist kamucu yapidan bireyci yapiya, merkeziyet¢i yonetim bigiminden ademi
merkeziyet¢i yonetim bigimine doniistiiralmelidir.”? Prens Sabahaddin, kamucu toplum
yapisindan bireyci toplum yapisina gegildiginde birgok sorunun ¢ozilecegine
inanmaktadir. Komitecilikle, hitkiimet ve parlamento degismeleriyle yeni bir hikiimdar

veya siyasi partinin iktidari ele almasiyla, bir memleketin kurtulamayacagini 1srarla

66 KONGAR, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 5.

7 KACMAZOGLU, H. Bayram; Tiirk Sosyoloji Tarihi Uzerine Arastirmalar, Kitabevi Yaymlari,
[stanbul, 2010, s. 29-33.

% ERKUL, Ali; “Prens Sabahattin”, Tiirk Toplumbilimcileri 1(i¢.), Editr: Emre Kongar, Remzi
Kitabevi, Istanbul, 1996, s. 108.

% KACMAZOGLU, Tiirk Sosyoloji Tarihi Uzerine Arastirmalar, s. 35.

7 KACMAZOGLU, H. Bayram; Tiirk Sosyoloji Tarihi II: II. Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e, Kitabevi
Yaymnlar, Istanbul, 2011, s. 247.

I TANYOL, Cahit; “Ictimai Monografi Hazirliklar1: Prens Sabahattin”, Sosyoloji Dergisi (ic.), Say1: 4-5,
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soylemesi bakimindan, bugiin de iyi niyetli politika ve devlet anilarina rehberlik etmek
serefini muhafaza etmektedir.”® Prens Sabahaddin gerek yasadigi donemde gerekse
sonraki donemlerde ortaya koydugu gortislerle bir¢ok diigiiniir tizerinde etkili olmustur.

Bu dustnurlerden biri de Tutengil dir.

Tutengil, Turk sosyolojisinin kurucu isimlerinden Prens Sabahaddin’den
etkilenmigtir. Tutengil, Prens Sabahaddin’in goriglerine iliskin degerlendirmelerde
bulunmugtur. Titengil, Prens Sabahaddin ile ilgili olarak ¢esitli ¢aligmalar yapmig ve
makaleler yazmisgtir. Tutengil, Prens Sabahaddin’i Tirk sosyolojisine yaptig katkilar
baglaminda degerlendirmistir. Titengil, Prens Sabahaddin’in o6ne ¢ikardigi bireyci

toplum yapisindan, ademi merkeziyet anlayisindan bahsetmis ve etkilenmigtir.

Tutengil’e gore, Prens Sabahaddin, II. Megrutiyet doneminde fikir ve aksiyon
adami olarak birinci planda yer iggal etmis, ortaya koydugu goriisleriyle Tanzimat’tan
itibaren Batililasma asamasinin onemli bir ismi olarak one ¢ikmustir.”* Tutengil,
Tanzimat’tan lkinci Mesrutiyete kadar Osmanli Imparatorlugu’nun yasadigi degisme
sirecini Prens Sabahaddin’in goruslerinden hareketle ele almistir.” Tiitengil, Tanzimat
donemi igerisinde fikir adamlarinin ortaya ¢iktigindan ve bunlarin “Yeni Osmanlilar
Cemiyeti” adi altinda gizli faaliyet gosterdiklerinden séz etmigtir. Daha sonra bu fikir
adamlarinin Avrupa’ya kagtiklarini, Prens Sabahaddin’in yalniz gortints olarak degil,
duyus ve distinis olarak da “Avrupa’ya dogru”nun yeni bir devami oldugunu
belirtmistir.”® Tiitengil, Prens Sabahaddin’in Avrupa’dan memlekete doniinceye kadar
baski ile miicadele ettigini soylemistir. Bir taraftan farkli gruplar arasina isbirligi
yapmaya caligirken diger taraftan Turk davasini Bati diinyasina tanitmak igin

firsatlardan yararlanmasim bilmistir.”’

Titengil, Prens Sabahaddin’in yasam tarzimizi ve toplumun yapisini degistirmek
konusundaki gorigleriyle birlikte, onun liberal egitim Batililagma anlayisindan
etkilenmistir. Prens Sabahaddin, Yeni Turkiye’yi yaratacak egitim anlayisini ileri

surmustir. Liberalist egitim anlayisina bagli olan Prens Sabahaddin, bir siyaset adami

3 TANYOL, Cahit; “I¢timai Monografi Hazirliklari: Prens Sabahattin”, s. 153,
4 TUTENGIL, “Prens Sabahaddin”, s. 176.

> BURCU, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 23.

6 TUTENGIL, “Prens Sabahaddin”, s. 177.

7 Agm,s. 189.

23



olmaktan ¢ok bir fikir adami ve egitimcidir. Titengil, dncelikle Prens Sabahaddin’in
Batililagmaya verdigi énemden so6z etmistir. Prens Sabahaddin’in Osmanli’y1 Avrupali
tlkelere uyarlama ve gelisme i¢in reformlarin gerekli oldugu gibi dustinceleri
Titengil’e son derece ilerici gorinmustir. Tutengil, Prens Sabahaddin’i hem
Tirkiye’nin kurtulus yollarini arayan bir islahat¢t hem de Le Play’in fikirlerinin
tlkemizdeki temsilcisi olarak gormektedir. Ayrica Prens Sabahaddin’in benimsemis
oldugu natiralist ve pozitivist ¢erceve Tutengil’in bakis agisiyla da uyusmaktadir.
Titengil’in Prens Sabahaddin ile benzerlik gosteren diger bir gorisi de uretilen
fikirlerin hayata gecirilmesi gerektigi fikridir. Bu agidan aksiyonla fikrin birbiriyle i¢

ige olusuna Prens Sabahaddin iyi bir 6rnek teskil etmektedir.”®

Tutengil’e gore, Prens Sabahaddin’in fikirleri arasinda tizerinde 1srarla durulan
bazi noktalar hakkinda bugiinde hél ¢are aramaktadir. Bunlardan birkagi aile, okul ve
terbiye, toprak meselesi, biirokrasi ve memur rejimi gibi konulardir.”® Tiitengil,
Turkiye’de ilk defa Prens Sabahaddin tarafindan temsil edilen Le Play ekolintin daha
sonralart bazi dergiler tarafindan benimsenerek devam ettigini soylemistir. Turk
dustincesi, sosyal iligkileri bir gozlem ve inceleme konusu yapmak bakimindan Prens
Sabahaddin’in yolundadir. Prens Sabahaddin ekoli Tirk disiincesine objektif bir
yontem kazandirmakla tarihi vazifesini tamamlamigtir. Geng nesiller memlekete giden
yolun, fikirle aksiyonun bagdastigi alanin bu stregten gectigini duyduklari nispette

tizerlerine diisen gorevi daha biiyiik bir basan ile yerine getirebileceklerdir.®

Titengil, Prens Sabahaddin’i, ilerici, Turkiye nin kurtulug yollarin1 arayan bir
reformist olarak gormiis ve onun fikirlerini 6nemsemigtir. Titengil i¢in de toplumun
ilerlemesi ve gelisiminde, sorunlar tespit edici ve ¢oziim onerileri sunucu bilimsel
aragtirmalara dolayisiyla fikirlerin tretilmesine ve bunun hayata gegirilmesine gerek
vardir. Tutengil, Prens Sabahaddin ve Le Play konularindaki c¢aligmalarinda onlarin
monografi yontemini (teknigini) dSnemsemis ve kullanmistir. Ozellikle Tiitengil, “Koy
Sorunu” calismasinda bu teknigin kullanilmasinin 6nemini vurgulamistir.®® Prens

Sabahaddin’in uygulamali sosyolojiyi benimsemesi gibi, Tutengil de sosyolojik

7 CETIN ve GUNAY, “Sosyolojik Degerlendirme”, s. 40-41.
" TUTENGIL, “Prens Sabahaddin”, s. 217.

0 Agm,s. 217-218.

8 BURCU, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 24.
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fikirlerin uygulamaya gecirilmesini savunmusgtur. Titengil, Prens Sabahaddin’in
uygulamali sosyolojinin dogusuna katkida bulundugunu, monografi yoénteminin
(tekniginin) 6nemini gosterdigini ve sosyolojik ¢aligmalarda yontemin gerekliligini
savundugunu ifade etmistir.®? Tiitengil, sosyolojimizin onemli simalarindan biri olan
Prens Sabahaddin’in Turk toplumuna iligkin ortaya koydugu fikirlerden etkilenmis ve

onun uygulamaya doniik ¢aligmalarint 6rnek almistir.

Titengil’in etkilendigi isimlerden biri de Prens Sabahaddin’in kardesi, Prens
Latfullah’tir. Son Osmanlt Prensinin Atatirk hakkindaki olumlu degerlendirmelerinin
yant sira, rejim hakkindaki umutsuzlugu son derece ilgi ¢ekici ve dénemlidir. Tutengil,
Tirkiye Cumhuriyeti’nin bugiin yasadig: ve bir stire yasamak zorunda oldugu sikintilara
gercek¢i yorumlar getiren son Osmanlt Prensi Litfullah’in disiincelerinden etkilenmisg,
bu dusiincelerini yayinlayarak, énemli bir gorev ve sorumlulugu yerine getirmis ve bu
cabast ile tarihe 1s1k tutarak son derece nesnel bir kimlige sahip oldugunu da

sergilemistir.

Tutengil’in sosyolojik gortslerini gelistirip ortaya koyarken etkilendigi 6nemli
isimlerden bir digeri, Tirk sosyolojisinin kurucu isimlerinden biri olan Ziya Gokalp’tir.
Ziya Gokalp, Turkiye’de sosyolojiyi baglatan kurucu isimlerden biridir. Ziya Gokalp,
yasadigt doénemin ve Cumbhuriyet devrinin en etkin distnuridir. Ziya Gokalp,
doneminde ve sonrasinda ele aldig konularla hep giindemde kalmayr basarmis ya da
izleyicileri tarafindan giindeme getirilmis bir sosyologdur.®* Ziya Gokalp, Batict
sosyoloji blogunun zeminini dosemede ve saglamlastirmada daha etkin bir konum
ustlenmistir. Cunkii Ziya Gokalp, ilkemizde Batict sosyolojinin temellerini atan ve

onun bas mimar1 olan kisidir.®

Tutengil, Turk sosyolojisinin bagat simast olan Ziya Gokalp’in temel gorisleri
hakkinda incelemeler yapmis, makaleler yazmis ve benimsemistir. Tutengil, Ziya
Gokalp 1ile ilgili ¢alismalarina 6nce kaynakca arastirmasi bi¢iminde baglamistir. Bu
kaynakc¢a calismasi gelistikce arastirmalart da derinlesmis ve sonunda Ziya Gokalp

konusunda bir¢ok bilinmeyen noktanin aydinlanmasina giden bulgularn ortaya

2 CETIN ve GUNAY, “Sosyolojik Degerlendirme™, s. 41-42.

3 KASAPOGLU, “Onsoz”, s. 5-6.

# KACMAZOGLU, Tiirk Sosyoloji Tarihi Uzerine Aragtirmalar, s. 9.

8 KIZILCELIK, Sezgin; Sosyolojinin Neligi, Am Yayincilik, Ankara, 2009, s. 144-145.

25



koymustur. Ziya Gokalp hakkindaki incelemelerine, degerli disiiniiriin yagsamina ve
kaynakgasina iligkin pek ¢ok noktanin bilinmedigini isaret ederek baglayan Titengil,
dogum tarihinden olimune kadar bir¢gok onemli noktanin karanlikta kaldigini 6ne
surmustir. Ziya Gokalp’i ele alig bigimi, hem gergege ulagsmak isteyen bir bilim
adaminin titizligini hem de kendi distincelerini topluma aktarmak isteyen bir digiiniiriin
tutumunu yansitir.3® Tiitengil, Ziya Gokalp’in Tirk dasiince tarihindeki yerini
arastirirken, onun 48 yillik hayat doneminde yer alan ¢esitli toplumsal olaylar, buytk
savaglar ve siyasi cereyanlarin onun fikir 6rgisine nasil tesir ettigini belirtmigtir. Ona
gore, Ziya Gokalp’in 6nemi onun toplumsal meselelere duyarliliginda ve bu duyarlilik
kapsaminda yaptig1 ¢alismalarda yatmaktadir.?” Tutengil. Ziya Gokalp’in dil, din, kadin
ve iktisat konularina iligkin ortaya koydugu gorislerini analiz etmistir. Bu goriislerini

ortaya koyarken Ziya Gokalp ile ilgili bazi makaleler yazmistir.®®

Tutengil, Ziya Gokalp’i; degisik gazetelerde yayinlanmig olan ilk yazilari,
siirleri, kadinlar hakkindaki fikirleri ve ekonomiye iligkin ortaya koydugu gorisleri
acisindan, temel kaynaklara basvurarak incelemistir.*® Ziya Gokalp, kadin haklarindan,
dil sorununa kadar 6nemli konularla ilgilenmis bir diginirdir. Titengil de Ziya
Gokalp’in goriiglerinden yararlanarak bir bakima kendi diisiincelerini aktarma firsatini
bulmustur. Ozellikle kadin-erkek esitligi konusundaki diisiinceleri bu bakimdan
ortaktir.®® Ziya Gokalp’in yasami konusunda titiz bir arastirma yapan Titengil, belli
konulardaki goriglerini aktarirken de, Ziya Gokalp hakkindaki incelemelerinden

yararlanmigtir.*!

% KONGAR, Cavit Orhan Tiitengil, s. 33-34.

87 BURCU, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 25.

¥ Bkz.; TUTENGIL, Cavit Orhan; Ziya Gékalp Hakkinda Bir Bibliyografya Denemesi, 1.U. Iktisat
Fakiiltesi Ictimaiyat Enstitiisii Yayinlari, Istanbul, 1949; TUTENGIL, Cavit Orhan; “Ziya Gékalp’in 11k
Yazilar”, i.U. iktisat Fakiiltesi Mecmuasi (ic.), Sayr: 12, 1952, s. 145-154; TUTENGIL, Cavit Orhan;
“Ziya Gokalp’in Yazilarina Gériilen Degisik Imzalar ve Takma Adlar”, Sosyoloji Dergisi (ic.). Cilt: 2,
Sayi: 9, 1954, s. 164-168; TUTENGIL, Cavit Orhan; “Ziya Gokalp’in Diyarbekir Gazetelerindeki ilk
Yazilar:”, Tiirk Mecmuasi (ic.), Cilt: 11, 1954, s. 153-156; TUTENGIL, Cavit Orhan; “Ziya Gokalp
Uzerine Notlar”, Sosyoloji Dergisi (ic.), Cilt: 2, Say1: 10-11, 1955, s. 101-105; TUTENGIL, Cavit Orhan;
“Ziya Gokalp’in Iktisadi Gériisii”, Sosyoloji Konferanslan (ic.), Say1: 5, 1964, s. 122-141; TUTENGIL,
Cavit Orhan; “Istanbul Universitesi Sosyoloji Ogretimi ve Ziya Gokalp”, Sosyoloji Dergisi (ic.), Cilt: 2,
Say1: 19-20, 1964, s. 274-279; TUTENGIL, Cavit Orhan; “Gékalp’e Iliskin Yeni Notlar”, Sosyoloji
Konferanslan (i¢.), Say1: 14, 1976, s. 171-193.

8 CILGA, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 414.

% CETIN ve GUNAY, “Sosyolojik Degerlendirme™, s. 42-43.

1 KONGAR, Cavit Orhan Tiitengil, s. 33-34.
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Tutengil’e gore, Ziya Gokalp kendi tabiriyle bir toplum mimandir. Ziya
Gokalp’in “fert yok cemiyet vardir” formilinin buginin bireyci ve oOzgurlike¢i
dinyasinda agirhigint kaybettigini diisiinen Tutengil, Balkan Savagt sonrasinda askerd,
siyasi ve fikrl hamlelerinde bu formiilin buyik yer tuttugunu, kurtarict bir ozellik
kazandigim  vurgulamistir®®  Titengil, arastirmaya yonelmenin, Tirkiye’nin
olusumundaki yerini almanin Universite seviyesindeki sosyoloji &gretiminin basg
meselesi oldugundan so6z etmistir. Ziya Gokalp’in o6ne surdigi “sosyolojinin
millilestirilmesi” gorisinii amacina ulagtirmak, ¢ikmazlardan kurtulmanin da biricik
yoludur.”® Tirk diisiince diinyasinda yeni bir sayfa acan Ziya Gokalp, pozitivizme
dayanarak ulkemizde yeni bir olusumda olduk¢a basarili olmustur. Ziya Gokalp;
toplumcu, dayanigsmaci, ilerlemeci ve laik bir sosyologdur. Bu 6zellikleri ile Bat1 tipi bir
toplum modeli olusturmaya g¢alismistir. Tiitengil’e gore, Gazi Mustafa Kemal Pasa’y1
“Turke¢ulugin en buyik adami” olarak gortp, imkanlar ve gergekler diinyasina ulagan
Ziya Gokalp, Yeni Turkiye’nin fikir mimarlarindan biri olarak saygi ve sevgilerimize

layik olmaya devam edecektir.”*

Titengil’in Prens Sabahaddin, Prens Litfullah ve Ziya Gokalp disinda Turk
sosyolojisi igerisinde etkilendigi ve tizerinde durdugu 6énemli isimlerden biri Hilmi Ziya
Ulken, digeri ise Ziyaeddin Fahri Findikoglu’dur. Tiitengil, 1974’te Tiirk sosyolojisinin
iki segkin temsilcileri olan Hilmi Ziya Ulken ve Ziyaeddin Fahri Findikoglu’nu
kaybettigimizi belirtmistir. Tiitengil, ayni yil dogan, degisik 6grenimlerden sonra benzer
ya da farkli 6gretim kurumlarinda bir yandan &gretim gorevlerini yuritirken, bir
yandan da genis yayinlan ve ¢ikardiklan fikir dergileriyle toplumumuzu buytk 6l¢t de

etkileyen iki hocamn oliimiiyle ilgili iiziintiisiinii dile getirmistir.”

Tutengil’e gore, Tirk sosyolojisini yurt iginde oldugu kadar yurt diginda da
temsil eden iki buyik sosyologun ozelliklerini ve hizmetlerini ortaya koymak

sosyolojimiz agisindan 6nemlidir.”® Ulken, ¢ok yonli bir insan olarak karsimiza

22 BURCU, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 25.

% TUTENGIL, Cavit Orhan; “Istanbul Universitesi Sosyoloji Ogretimi ve Ziya Gokalp”, Sesyoloji
Dergisi (ic.), Cilt: 2, Say1: 19-20, 1964, s. 279.

% TUTENGIL, “Ziya Gékalp’in ik Yazilan”, I.U. iktisat Fakiiltesi Mecmuasi (ic.), Say1: 12, 1952, s.
151.

% TUTENGIL, Cavit Orhan; “Findikoglu Ozel Sayis1 I¢in”, Sosyoloji Konferanslan (ig.), Say1: 13,
1975. 5. 3-4.

L Agm,s. 4.
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¢ikmaktadir. Ogretim iiyesi, denemeci, romanci, yazar, ¢evirmen, ressam ve dergi
yoneticiligi onun kendine 6zgii kisiliginin degisik yanlar olarak goérilmektedir. Ote
yandan, ogretim tiyesi olarak felsefe, sosyoloji, ahlak, mantik, bilim ve sanat yapitlarina
yonelik ¢evirmenligi de ¢ok yanliligimin alt kiimelerini olusturmaktadir.”’ Tiitengil,
Tiirk sosyolojisinin farkli alanlarinda yaptig1 calismalarla karsimiza gikan Ulken’in gok

yonlu bir tavir sergilemesinden etkilenmigtir.

Aynca Titengil, Ulken’in sosyoloji tarihimizdeki énemini vurgularken, onun
laiklik konusundaki fikirlerine deginmigstir. Titengil’e gore, Atatirk Devrimi’nin ¢ok
onemli saydigi ve oOzellikle Miisliman tulkeler i¢in tizerinde durulmasini istedigi bir
goriis, laiklik ilkesidir.”® “Tirkiye nin son yarim asirda gegirdigi buhranli ve sarsintili
tarithinin en 6nemli hadisesi, tereddiitsiiz laikligin ilanidir. Cinka bu basarili tesebbus,
teokratik ve ¢okmiis bir Ortacag Imparatorlugu yerine, modern bir devletin dogusu,
skolastik zihniyet yerine modern zihniyetin kabult, Turkiye'nin kalkinmasi ve ¢agdas
bir cemiyet olmas i¢in atilan en 6nemli adim demekti. Atatiirk’iin Istiklal Savasi’nda,
istilact bir dinyaya kars1t somiirge olma tehlikesinde olan bir dinyayr miidafaa etmesi,
nasil yalniz Turkiye’nin kurtulugu olarak sembol vazife ve degerini tagimakta ise,
Atatiirk Inkilaplarinin en 6nemli noktalarindan biri olan 13ikligin kabulii de, yeni devlet,
kanun ve hayat anlayisinin biitin Dogu’ya yayilmasi ve Dogu’yu uyandirmasi
bakimindan bir sembol ve davet gibi goriilmesi gerekir.”® diyen Ulken’in laiklik
konusundaki fikirleri Atatirk¢ii dustincenin 6nemli savunucularindan biri  olan

Titengil’1 de etkilemigtir.

Titengil, Ulken’in yam sira entelektiiel kimligini olustururken, Tiirk
sosyolojisinin  6nde gelen isimlerinden biri olan Findikoglu'nun fikirlerinden
etkilenmigtir. Tutengil’e gore, Findikoglu’nun i¢inde yasadigi ve yakindan tanidigi yurt
koseleri, cesitli konulariyla ilgisini ¢ekmis, arastirma ve yazilarinda gonil goziyle
baktigt bu konulara oncelik vermistir. Yurt dist ve yurt ig¢i gezilerinde gorip
dusundukleri de gazete ve dergilerde yer alan yazilarinin bir bélimiiniin ortak ¢izgisidir.

Ozellikle Anadolu kentlerinde yayinlanan gazete ve dergilerde ¢ikan yazilarinda bir

9 TUTENGIL, Cavit Orhan; “Ulken Uzerine Notlar”, Sosyoloji Konferanslan (ig.), Say1: 17, 1979, s.
36.

% TUTENGIL, Cavit Orhan; “Hilmi Ziya Ulken’in Anisina”, Sosyoloji Konferanslan (ic.), Say1: 15,
1977, s. 117.

P Agm, s 118,
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gozlemden yola ¢ikarak sorunlari ele aldigr dikkati ¢eker. Okuttugu her dersin kitabini
yazmig, kongrelere sundugu tebligleri yayinlamis, yararli gordugu kitap ve yazilar
dilimize c¢evirmistir. Bdylece sosyoloji, metodoloji, kooperatif¢ilik, estetik, ahlak
felsefesi ve ahlak tarihi, sosyoloji tarihi, basin tarihi, iktisat tarihi, egitim ve &gretim,
sosyalizm, folklor ve etnografya konularini kusatan yiizii agkin kitap, teblig ve inceleme
Findikoglu imzasimi tasimaktadir.!® Tiitengil, soz konusu galismalara imza atan ve

sosyoloji alaninda kendine 6zgu fikirleriyle 6ne ¢ikan Findikoglu’ndan etkilenmistir.

Titengil, Findikoglu'nun basin tarihimize aydinlik getiren caligmalarindan
bahsetmis ve ornek almigtir. Ona gore, Findikoglu’nun basin hayatimizla iki yanl ilgisi
olmustur. 1924 yilindan baglayarak cesitli gazete ve dergilerde siirekli olarak yayinda
bulundugu goriilmektedir. Bu gazete ve dergiler arasinda Anadolu’nun ticra kogelerinde
¢ikanlar da vardir. Findikoglu bibliyogratfyasinda 1958 sonuna kadar yayinladig: telif
veya tercime yazilarinin yer aldigr gazete ve dergiler, basin hayatimizla olan ilgisinin
ilk yanim gostermeye yeterlidir.!°! Titengil’e gore, her buyiik diisiince adami gibi
Findikoglu da yasadigi c¢agin olaylarimi etkilemis, ele aldigi her konuyu toplumsal
gerceklerimizle iligkilendirmis ve sosyal konulara duydugu ilgiyle disiince tarithimizde

kendine 6zgii bir yer almistir.1%?

Sonug olarak Tutengil, sosyolojimize oOnemli katkilarda bulunmus bir
diustinaramuzdir. O, Turkiye’nin toplumsal yapisint yakindan inceleyen ve kendine
Ozgu bakig agisiyla yansitmaya c¢alisan bir Tiurk aydimidir. Titengil, toplumumuzun
temel problemleri lizerine kafa yormus, sorunlarin kaynagini arastirmig ve ¢Oziim
arayist icinde olmustur. Tutengil, Turk sosyolojisine iligkin gortslerini ortaya koyarken
basta ailesi olmak tzere, Bati ve Turk sosyolojisinin 6nde gelen dustnirlerinden
etkilenmistir. Tutengil, haince dldirilmesine ragmen eserleri giincelligini korumakta,

ortaya koydugu goriisler hala yagamaktadir.

100 TOTENGIL, Cavit Orhan; EROZ, Mehmet ve ERKAL, Mustafa; “Findikoglu'nun Oliimii Uzerine
Kiirsii Mensuplarimin Yazdiklar”, Sesyoloji Konferanslan (ic.), Say1: 13, 1975, s. 106-107.

100 TUTENGIL, Cavit Orhan; “Findikoglu Uzerine Notlar”, Sosyoloji Konferanslar (ic.), Sayi: 13,
1975, s. 24-25.

102 TUTENGIL, EROZ ve ERKAL; “Findikoglu nun Oliimii Uzerine Kiirsii Mensuplarinin Yazdiklar1”,
s. 108.
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2. BOLUM

CAVIT ORHAN TUTENGIL’IN YONTEM ANLAYISI

Tutengil, bir sosyolog olarak, yontem sorunu tlzerinde durmustur. O, sosyal
bilimlerde aragtirma, yontem ve teknikler tizerine yogunlagmigtir. Sosyal bilimlerde
aragtirma yapmanin en 6nemli noktalarindan biri yontem sorunudur. “Yontem sorunu,
bilim dalinin en o6nemli niteliklerinden birini belirler. Tutengil, sosyal bilimleri
gelistirmeye yonelik yontem caligmalart bakimindan Tiirk sosyolojisine énemli katkilar

yapmustir.”!

Tutengil, metodoloji ile ilgili temel kaynaklara, yontem konusundaki genel
goriglere, baglica yontem ve aragtirma Orneklerine, arastirmanin yurttilmesi ve
yazilmasi siirecine yer vermistir. Ttutengil’in yontemli ¢aligmasi, onun yéntem sorununa

egilmesine ortam hazirlamigtir.

Tutengil’in  yontem konusundaki gorislerini daha 1yi anlayabilmek igin,
oncelikle onun yontem denilince ne anladigin1 ve hangi arastirma tekniklerine oncelik
verdigini bilmek gerekir. Tutengil, Latince “methodus” kelimesinden gelen ve bir¢cok
dilde kullanilan “metot” kelimesinin dilimizde once “usul” kelimesiyle kullanildigini
belirtmistir. Buglin metot kelimesinin yani sira yontem kelimesi de kullanilmaktadir.
Titengil’e gore, yontem konusunu, teorisini ve uygulamalarini ele alan bir bilim dalt
olarak “metodoloji” dilimizde bir siire “usuliyat” bi¢iminde yer almis, sonralart ise

“metodoloji” ve onun yani sira “yontembilim” seklinde yayginlik kazanmistir.2

Tutengil, metodolojiyi, yontem konusu uzerinde odaklagan bir bilim olarak
tanimlamistir. Metodoloji, yontem konusunun teorik ve pratik boyutlarina agiklik
getirmektedir. Tutengil, yaptigr ¢aligmalarda yontem konusuna pratik boyut agisindan

yaklagmaktadir. Tutengil, ele aldigi calismalarda pratik yani uygulamali yontemlere

! KONGAR, Emre; “Cavit Orhan Tiitengil”, Tiitengil’e Sayg: 1921-1979 (i¢.), Yayma Hazirlayanlar:
Sami N. Ozerdim, Perran Ozben ve Rebab Tag, Istanbul Matbaas, Istanbul, 1981, s. 5.

2 TUTENGIL, Cavit Orhan; Sosyal Ilimlerde Arastirma ve Metod, Ayko Yayinlari, 5. Baski, Ankara,
1981, s. 14.

30



agirlik vermigtir. Ona gore, ogretim alaninda yontembilim konusu teorik yani ile ele

alinmaktadir. Pratik yan ihmal edilmektedir.?

Tutengil’in yontem konusunu ele aliginda gorilen teorik bosluk, onu, sosyoloji
alaninda ortaya ¢ikmis olan metodolojik sorunlarla kars: karsiya getirmistir. Ilk asamada
yontem ve teknik gibi metodolojik kavramlarin tamimlan verilmedigi igin bu
kavramlarin kapsamlart ile bu kavramlar arasindaki iligkiler gibi konular kapali
kalmaktadir. Yontem ve teknik gibi temel kavramlarin anlamlarinin ve aralarindaki
iligkilerin agiklik kazanmamis olusu, Tutengil’i metodolojik agiklamalarda bir kavram

kargasasina itmistir.*

Tutengil’e gore, bazi yiiksekdgretim kurumlarinda bagli baglina bir ders olan
“Metodoloji” konusunun degisik agilardan ve 6gretimin amacina uygun olarak iglendigi
gorilmektedir. Teorik yanlara agirlik verilmesi ortaklaga bir ozellik olarak karsimiza
¢itkmaktadir. Diger bir ortak 6zellik ise bizim kaynaklarimizin ve ¢esitli yontemlerin
Turkiye’de ihmal edilmekte olusudur. Titengil, ihmal edilen yanlar ortaya ¢ikarmak ve
teoriye yer vermek amaciyla yontem konusuna yonelmistir. Titengil, bir aragtirmaci
icin gerekli olan 6n bilgileri, ayrintilara girmeden, kiigtik bir hacim iginde, konuya ilgi

duyanlara vermek istemistir.>

Titengil, yontem konusunu bilimsel olarak incelerken, tiniversite ve arastirma
iligkisine deginmistir. Universiteler, ozerklige ve kamu tiizel kisiligine sahip yiiksek
bilim, arastirma, Ogretim ve yayin birlikleridir. Onemli olan konulardan biri,
Universitelerin aragtirma gorevi, digeri ise arastirma ig¢in gerekli olan 6zgiir dusiince
ortamidir.® Titengil, universitelerin arastirma gorevlerini su sekilde agiklamistir:
“Universitelerin  baslica o6zelliklerinden biri, arastirma birlikleri olmalaridr.
Universiteler arastirma gorevlerini yerine getirirken ulusal, yabanci ya da uluslararasi

benzer kurumlarla isbirligi yaparlar. Hitkiimetce istenecek inceleme ve aragtirmalar

3 CILGA, Ibrahim; “Cavit Orhan Tiitengil”, Tiirk Toplumbilimleri 1 (i¢.), Editér: Emre Kongar, Remzi
Kitabevi, Istanbul, 1996, s. 382.

*Agm, s 382-383.

S TUTENGIL, Sosyal ilimlerde Arastirma ve Metod., s. 14.
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yerine getirirler. Arastirma ve inceleme sonuglarini gosteren yapmak da tiniversitelerin

gorevleri arasindadir.””

Tutengil, universitelerin baglica oOzelliklerinden birinin de arastirma niteligi
oldugunu ifade etmistir. Ona gore, Uiniversitelerin gorevleri arasinda yer alan aragtirma
ve inceleme niteligi, bilime bir katkida bulunmanin yolu olarak daha genis alanlarin
ilgisini ¢ekmektedir. Cesitli kuruluglarin yani sira kisilerin de bilime bir katkida
bulunmak veya bilimin verilerini hayata uygulamak amaciyla arastirma yapmalar ve
yaptirmalart konuyu gunimiiz Turkiye’sinde 6n plana ¢ikarmistir. Bir kiltiir mirast
olarak bize kadar gelen bilgilerden yararlanmak, temel kaynaklar1 bilme ve bagvurma

kitaplarini kullanma 6l¢tisiinde miimkiin olabilir.”®

Titengil, inceleme ve arastirma yapan bir kisinin belli konularda daha once
yapilmig olan c¢aligmalari bilmesi gerektigini ifade etmigstir. Bunun i¢in de temel
kaynaklarin ve bagvurma kitaplarinin neler oldugunu 6grenmek gerekir. Tutengil, temel
kaynaklar ve bagvuru kitaplarini dort boluim iginde ele almigtir. Bunlar; yayinlar
(bibliyografyalar), hayatlar (biyografiler), kavramlar ve terimler (ansiklopediler
sozlikler), sayilar (istatistikler).” Tutengil, bu kaynaklara cesitli ornekler vermistir.
Ozellikle sosyal ve ekonomik arastirmalarda istatistiksel kaynaklar 6nem
kazanmaktadir. Bir aragtirmada varilan sonuglari istatistiklerin aracilig ile daha 6nceki
yillardaki durumlarla veya cesitli ilkelerle kiyaslamak imkan dahiline girmektedir.

Boylece resmi ve ozel istatistikler konusunda bilgi sahibi olunabilir. !

Titengil, bilimsel bilgi tretebilmenin birinci kosulunun o6zgirlik ortami
oldugunun bilincindedir. Bu nedenle de bilimsel 6zgurlik konusunda 6diin vermez bir
kisiligin simgesi durumuna gelmistir.!! Tiitengil, tniversitelerin 6nemli arastirma
merkezleri oldugunu belirtmisg, arastirmalarin gerceklesmesi ig¢in de o6zgir digiince
ortaminin dneminden séz etmigtir. Ona gore, her tirli aragtirma 6zgur diigiince ortamint
zorunlu kilar. Gergeklere yonelmek, objektif metotlarla yapilan inceleme ve aragtirma

sonuglarini  kamuoyuna agiklamak ancak oOzgurlik ortami iginde miumkiindur.

TA.ge. s. 16.

8 A.ge. s 130

?A.g.e., s 32-33

1V Agse.,s. 56.

1 KONGAR, Cavit Orhan Tiitengil, s. 45.

32



Demokratik bir tlkede aragtirma konularina sinir ¢izilemeyecegi gibi, aragtirma
sonuglarinin da gizli tutulmasi disiniilemez. Fakat aragtirmalarda hareket noktast olan

hipotezler ile kullanilan yontemler tartigilabilir.!?

Tutengil, diger tilkelere oranla Tirkiye’de arastirma giderlerinin digiik oldugunu
sOylemigtir. Arastirmacilar maddi ve manevi yonden 6zendirilmediklerinden, aragtirma
sonuglarini yayma ve duyurma imkanlarinin saglanmadigindan, yonetici ve karar verme
yetkisine sahip kigilerin arastirma sonuglarindan yeteri kadar yararlanmadiklarindan

yakinmaktadirlar.'®

Tutengil, arastirma konusunda hem toplumdaki sorunlart hem de toplumun
cesitli kurum ve yasalarinin aragtirma kargisindaki durumlarini ayrintili bir sekilde ele
almistir. Bu kurum ve yasalar arasinda dogal olarak Universiteler ve anayasa basta
gelmektedir. Tutengil, Universitede bir 6gretim tyesi olarak, Universitelerin toplumun
gelismesindeki yerine yiirekten inanmigtir. Bu yerin doldurulmast iglevini ise, 6gretim
ile birlikte biyiik olgide arastirmaya baglamistir.!* Tiitengil, arastirmanin yani sira
konuyla ilgili olarak aragtirmaci ihtiyacindan bahsetmistir. Ttutengil, aragtirmanin énem
kazanmas1 ve genis alanlarda kullanilmasiyla birlikte Turkiye’de aragtirmaci ihtiyacinin
ortaya ¢iktigini ifade etmistir. Ona gore, bunun i¢in her ne kadar belli bir formasyon
gerekli olsa da arastirmaci arastirma iginde yetisir. Universite cevrelerinin de bu

ihtiyacin karsilanmasinda yeni gorevler yiiklenmesi beklenir. >

Tutengil’in kendi tarihimizdeki ¢agdaslagsma ve akilcilik mirasini aragtirmaya
yoneldigi gorilmektedir. Gelenekgiligin kaliplarini kirarak toplumu ¢agdaslastirmanin
dogal bir pargasi olarak, metafizik dusiince tarzlariyla miicadele etmek ve toplumu aklin
dizenlemesi gerektigini savunmak Tutengil’in sosyolojisinde 6ne ¢ikan unsurlardir.
Tanzimat’a bakisinda karsimiza ¢ikan olumlu tutumun kaynaginda, s6z konusu

akilciligin koklerini Tanzimat doneminde bulmasi yatmaktadir.!®

12 TUTENGIL, Sosyal ilimlerde Arastirma ve Metod, s. 16-17.

3 Age. s 24

1Y KONGAR, Emre; Cavit Orhan Tiitengil, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 1982, s. 44.

15 TUTENGIL, Sosyal ilimlerde Arastirma ve Metod, s. 22.

16 HATIPOGLU, Atakan; “Cavit Orhan Tiitengil’in Sosyolojik Bakisi”, Ege Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Sosyoloji Dergisi (ic.), Say1: 16, 2000, s. 58-59.
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Tutengil, yontem sorununu ele alirken, belirli bir yontemsel biitiinligi ve igsel
isleyisi sergileyemedigi icin agiklamalar, teknik ve uygulama smnirliliginda anlam
kazanmaktadir. Bu egilim de temelde, pozitivist bir yaklagimi beraberinde
getirmektedir.!” Tutengil’in yontem anlayisinda pozitivist yon agir basmaktadir.
Titengil, pozitivist bakig agisint benimsemis, pozitivist diustintrlerden etkilenmis ve
onlardan yola ¢ikarak kendine 6zgii bir yontem anlayist sergilemistir. Titengil’in
caligmalarinin geneline bakildiginda, pozitivist-rasyonalist bir yaklasima sahip oldugu
gorilmektedir. Bu bakig a¢is1 kendisini en ¢ok az gelismislik ve kdy sorunu tizerine
yaptig1 ¢alismalarinda disa vurmustur. Ornegin, azgelismisligin farkli sosyal yapilar
arasindaki bir ¢atigmanin sonucu oldugu seklindeki saptamasi, gelismis tlkelerdeki
catigmanin varhigini disarida birakmaktadir. Bu noktada bir tlkenin kalkinmasinda

arastirmaya onem vermenin belirleyiciligine dikkat gekmistir.'®

Titengil’in 6nemli 6zelliklerinden biri, bir arastirmanin planlama ve varsayim
asamasinda, hipotez ve kuram agisindan “monist” yani “tekilci” bir tutuma karsi
olmasidir. Ona gore, monist sistemler, gercegi, biitiin sosyal olaylar agiklamakta yeterli
degildir. Monist goriisler, olaylan tek tarafli agiklamaktadir. Tek nedenli agiklamalar
yetersiz ve eksik kalmaktadir. Bu bakimdan Titengil’in yontem anlayisi cogulcudur.’
Ona gore, “Bir sosyoloji mensubunun gercegi bulmaya calisirken mevcut imkan ve
verilere gore turli tekniklerden faydalanmak istemesi tabii karsilanmalidir. Hareket
noktalart ve dayandiklari temel goriigler ne kadar farkli olsa da gergegin aranmasinda
biitiin yontemler birbirinin tamamlayicist ve yardimeisidir.”?° Titengil, bir sosyologun
gercegi ararken, farkli ve gesitli yontemlerden yararlanabilecegini, bunlari ayni anda,
birbirini bitiinleyici olarak kullanabilecegini belirtmistir.?! Tiitengil’in metodolojik
konulara iliskin goriislerindeki belirgin olmama niteligi, onun yoéntem anlayigini da
etkilemistir. Tutengil, kendi caligmalarinda tarihsel gelisimi i¢inde ortaya ¢ikmig olan

her yaklagimi kullanmak egilimindedir. Titengil’in yontem konusundaki ¢ogulcu

7 CILGA, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 385.

18 HATIPOGLU, “Cavit Orhan Tiitengil in Sosyolojik Bakis1”, s. 57.

19 CETIN, Gamze ve GUNAY, Halis; “Sosyolojik Degerlendirme”, 20. Oliim Yilinda Prof. Dr. Cavit
Orhan Tiitengil (ic.), Yayma Hazurlayan: Aytiil Kasapoglu, Sosyoloji Dernegi Yayim No. VII, Ankara,
1999, s. 35.

2 TUTENGIL, Cavit Orhan; lictimai ve Iktisadi Bakimdan Tiirkiye’nin Karayollan, Istanbul
Matbaasi, Istanbul, 1961, s. 159-160.

2l KONGAR, Cavit Orhan Tiitengil, s. 51.
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yaklagimi, tek¢i yaklagim anlayigina ve sistem olusturma c¢abalarina karst olan

elestirilerinden kaynaklanir.?

Yasadigi donemdeki birgok sosyolog gibi Tiitengil de, tek bir sosyolojik ve
metodolojik yaklagimin Tiurkiye’nin toplumsal yapisinin anlagilip agiklanmasinda
yeterli olmadigin1 digiinmis ve yontem-yaklagim sinirlamalarina karst ¢ikarak,
butiinciil bir yaklagim sergilemistir. Sanayilesmis Bati toplumlarinda geligtirilen
kuramsal ve kavramsal cergevelerin Turkiye’nin 6zgin kosullarina denk gelmemesi
yizinden, bu durum aslinda makro tarihsel caligmalarin yani sira, mikro ampirik

arastirmalar yapan sosyologlarin ¢ogu kez yasadiklar bir gergekliktir.?

Tutengil’in ¢aligmalarinda pozitivist ve holistik yonler agir basmakla birlikte,
zaman boyutunda tarihsel karsilastirmalar da yapmustir.>* Tiitengil, bilimsel etkinliginde
alan aragtirmalarina dénuk bir egilim ortaya koymakla birlikte, sosyolojik aragtirmanin
objesini tarihsel boyutu iginde ele almasi gerektigini savunmaktadir.® Titengil’in
yontem anlayiginda, diyalektik yaklagimin izlerine de rastlanmaktadir. Az gelismig
tlkelerin surekli ikili yapilar ve catigma iginde olduguna isaret etmesi agisindan
diyalektik bir bakis acisina sahiptir.?® Tiitengil’e gore ikili yapilar Marx’taki gibi
birbirleriyle ¢atisan yapilar degil, aksine bir arada ve uyum ig¢inde sekillenen yapilardir.
Toplumsal olay ve olgulart kargilikli iligki butinlugi iginde ele alirken bu iligkilerde
degismelerin ve c¢atigmalarin oldugunu vurgulamasi agisindan diyalektik tutumunu
sergilemistir. Ozellikle az gelismis toplumlarin agiklanmasinda, ikili yapilarin ve
catigmalarin varligindan bahsetmistir. Bu durum Turkiye i¢in de gegerlidir. Turkiye,
resmi ve gayri resmi yapilarini bir arada barindirmaktadir. Bu durumun da Turkiye i¢in
temel sorun oldugunu vurgulamigtir. Kemalist diigsiincelere verdigi énem onu tarihsel

maddeci yorumlarindan &te, ¢ok faktorlii agiklamalara yoneltmistir.?’

Tutengil, yontem sorununu iki ayri asamada ele almistir. Birinci agama olarak,

unlii diasinarlerin ve okul sahibi yazarlarin, distinme ve aragtirma yontemlerini

22 CILGA, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 384.

3 KASAPOGLU, Aytiil; “Onséz”, 20. Oliim Yihnda Prof. Dr. Cavit Orhan Tiitengil (ic.), Yayima
Hazirlayan: Aytiil Kasapoglu, Sosyoloji Dernegi Yayim No. VII, Ankara, 1999, s. 6.

HAgm

3 HATIPOGLU, “Cavit Orhan Tiitengil’in Sosyolojik Bakis1”, s. 56.

% KASAPOGLU, “Onséz”, s. 6.

27 BURCU, Esra; “Cavit Orhan Tiitengil”, Tiirkiye’de Sosyoloji (isimler-Eserler) II (ig.), Derleyen: M.
Cagatay Ozdemir, Phoenix Yayinevi, Ankara, 2008, s. 20.
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incelemistir. Ikinci asamada ise genel bir yontem belirlendikten sonra, bu yonteme
uygun olarak yapilan veri toplama ve sunma teknikleri tizerinde odaklagsmistir. Yaptigt
caligma, gerek kapsami gerekse verdigi ¢rnekler agisindan sosyal bilimlerde onemini
korumaktadir. Tutengil’in yontem konusundaki caligmasinin 6nemi, Tirkge’de bu
konudaki kaynaklari, tanitict ozellikleriyle okuyucuya sunmasidir. Tutengil, yalmz
ilkeleri okuyucuya aktarmakla yetinmeyen bir yazardir. Ortaya koydugu ilkeleri, gerek

aciklama gerekse uygulamaya 151k tutma agisindan 6rneklerle anlatmaya ¢alismistir.

Tutengil, dogru dusiinmenin yontemleriyle birlikte, dogru sonuglara ulasacak bir
aragtirmanin  kosullarin1  belirlemeye ¢alismistir. Bir yandan deneysel yontemin
erdemlerini belirlerken, diger yandan saglikli diisinmenin mekanik ve teknik yonlerini
de tek tek saymustir.? Tiitengil, Tiirkiye’de yontem tartismalarinin iyi yapilabilmesi igin
sosyolojinin énemli isimlerinden Bacon, Descartes, Comte, Le Play, Marx, Durkheim
gibi diistinurlerin yontem konusundaki gortslerinin degerlendirilmesi ve bu goriislerden
yararlanilmast gerektigini ifade etmistir. Bir yandan konunun teorik yanlar tizerinde
durmus, diger yandan bazi yontem terimlerine ilismek firsatini bulmustur. Tutengil,
konuya Rénesans doneminin énemli bir ismi olan Bacon ile baglamistir. Bunun nedeni
ise

Aristo  mantigina ilk tepkilerin bu filozof-sosyolog tarafindan gelmis

2

olmasindandir *°

Tutengil, Bacon’in temel gorislerini su sekilde ozetlemistir: “Tabiata egemen
olabilmek i¢in once onu tanimak gerekir. Ancak kanunlarini bilerek tabiata egemen
olabiliriz. Dogru yolda yiiriiyen bir topal, yoldan ¢ikan iyi bir kosucuyu geger.”’!
Titengil’e gore, Bacon’in goruslerinden ¢ikan sonug; egemenligin bilgiden dogdugu,
kanunlart bilinerek tabiatin yenilebilecegi, ¢grenme yolunda onemli olaninsa, yavag
adimlarla da olsa, giivenilir bir bigimde dogru yolda ilerlemek gerektigidir. Bacon,
tabiati bize tanitacak metodun, tiimevarim metodu oldugunu 6ne stirmustir. Gozlem ile

basglayan tek olaylarin incelenmesi suretiyle genel bir yargiya ulagmak yeni bilgiler

edinmenin tek yoludur.*?

2 KONGAR, Cavit Orhan Tiitengil, s. 38.

P Age., s 47

3 TUTENGIL, Sosyal ilimlerde Arastirma ve Metod, s. 61.

31 Francis Bacon’dan aktaran; TUTENGIL., Sosyal ilimlerde Arastirma ve Metod. s. 61.
32 TUTENGIL, Sosyal ilimlerde Arastirma ve Metod. s. 61-62.
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Tutengil, yenigag felsefesinin kurucusu ve babasi sayilan Fransiz filozofu
Descartes’in  metodoloji  konusundaki gorislerinin  6nemli oldugunu soylemistir.
Tiitengil, Descartes’in Metot Uzerine Konusma’da ileri siirdigi kurallardan bahsetmis
ve bu kurallart su sekilde dile getirmistir: “Birincisi, dogrulugunu apagik bilmedigim
hicbir seyi dogru olarak kabul etmemek, yani acele hikim vermekten ve pesin
hikkiimlere saplanmaktan dikkatle ¢ekinerek, verdigim hitkimlerde ancak kendisinden
siphe edilmeyecek derecede agik ve secik olarak kavradigim seyleri bulundurmaktir.
Ikincisi, inceleyecegimiz giiglitklerden her birini, miimkiin oldugu kadar ve daha iyi
¢oziimlemek igin bolimlere ayirmaktir. Ugiinciisii, en basit ve bilinmesi en kolay
seylerden baslayarak, tipki basamak basamak bir merdivenden ¢ikar gibi, azar azar en
bilesiklerinin bilgisine kadar yiikselmek i¢in, hatta tabiatlari geregince birbiri ardinca
siralanmayan seyler arasinda bile bir sira bulundugunu farz ederek, disiincelerini bir
siraya gore yuritmektir. Sonuncusu da, hi¢bir seyi unutup ihmal etmedigimden emin
olmak igin, her tarafta bircok sayislar ve tekrarlar yapmaktir”®* Tiitengil, akli iyi
kullanmak ve bilimlerde dogruyu bulmak i¢in one sirilen bu dort kuralin,

metodolojinin genel ilkeleri arasinda sayilabilecegini ifade etmistir.>*

Titengil’e gore, Descartes’in sisteminde metodolojik stiphenin 6nemli bir yeri
vardir. Bunu anlayabilmek i¢in de siiphenin asamalarini bilmek gerekir. Stphenin ilk
asamasi, “metotsuz siiphe” denilen kendiliginden dogan siphedir. Gunlik yasantimizda
bunun ¢esitli ornekleriyle sik stk karsilagilir. “Septik  stiphe”, siiphenin ikinci
asamasidir. Siiphe etmek i¢in siiphedir. Stiphenin Ugiincii agamasinda kargimiza ¢ikan
“metodik stiphe” ise dogruyu bulmak i¢in diisiniilen, istenilen bir siiphedir. Tutengil,
metodik stiphenin, bir yoklama, givenilir adimlarla gercege ulagma aract oldugunu

vurgulamigtir. >

Tutengil, yontem konusunda, sosyolojinin kurucusu ve isim babast olan Fransiz
sosyologu Comte’un yontem konusundaki fikirlerinin esas alinmasi gerektigini
belirtmigtir. Titengil, Comte’un bazi goriislerini 6zetleyerek, sosyolojinin kendine 6zgii
yontemi saydigi “Tarihsel metot” tizerinde durmustur. Titengil, Comte’un sosyolojik

yonteminin “Tarihsel metot” oldugunu soylemistir. Sosyal olaylarin birbiri ardi sira

B Age., s 65
3 A.ge., s 63
¥ A.ge., s 67-68.
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gelmesi ve buglinti anlayabilmenin gegmis bilgisini (diin) zorunlu kilmasi sosyologu bu
yontemi kullanmaya gotirmektedir. Sosyolojik arastirma, sosyal kurumlarin
gelismesinin aragtirilmasidir. Her sosyoloji aragtirmast zaman boyutunu gerektirir.
Cunki ginimiizin karmagik sosyal olaylari, tarihsel geg¢mislerinin bir fonksiyonu

olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bugiinii anlamak igin diinii bilmek sarttir. 3

Titengil, Comte’un temel goriisleri arasinda bulunan “Ug¢ Hal Kanunu’na
yonelik elestirilere deginmistir. Titengil’e gore, Comte’un bilimlerin gelismesinden
insanligin ilerlemesine kadar her olaya uyguladigt bu tg¢li donem toplumsal ve bireysel
acidan degerlendirilebilir. Toplumlar ayni1 basamaklart diz bir ¢izgi halinde agmadiklart
gibi, aym toplumun gesitli kesimlerinde “Ug Hal Kanunu”nun bir arada bulunmas: da
mimkindir. Cocukluktan olgunluga dogru bireysel gelismede de Comte’un
basamaklarint gorenler olmustur. Fakat bu alanda da bir butinlik yerine, pozitif
aciklamalarin yani sira teolojik veya metafizik agiklamalara da yer veren, konulara ve
psikolojik durumlara gore farkli agiklamalar s6z konusudur. Ileri siiriilen tiim elestirilere

ragmen “Ug Hal Kanunu’nun biiyik bir etkisi olmustur.’

Tutengil, Fransiz sosyologu Frederic Le Play’in goriiglerine énem vermistir.
Titengil’e gore, Le Play, yetistigi ¢cevre ve maden mithendisi olarak yaptigi gezilerin
sosyolojik goruslerini genis olgiide etkiledigi bir simadir. Cesitli 6rneklerle ortaya
koydugu monografi yontemine (teknigine) Le Play’i gotiiren temel gorusler onemlidir.3®
Tutengil, Le Play’in 1srarla tizerinde durdugu monografi metodunu (teknigini) ondan

hareketle tanimlamig ve ¢aligmalarinda kullanmigtir.

Titengil’in yontem konusunda goriglerine 6nem verdigi diigtintrlerden biri de,
Alman iktisatgt ve filozof olan Karl Marx’dir. Titengil, Marx’in “Diyalektik yontem”
ve “Tarihsel maddecilik” konularina iligkin gorislerini énemli bulmustur. Diyalektik
yontem igerisinde temel yasasi degisme olan evren, karsit seylerin sonu gelmez
savaginin surip gittigi bir alandir. Her seyin yaraticisi bu karsit seyler arasindaki
savastir. Tez-antitez-sentez Uglisiine dayanir. Marx’in etkisi altinda kaldigi Hegel i¢in

de gelismenin baglica ilkesi varligi i¢inde bulundugu celismedir. Hegel’e gore, biittin

*Age., s 73.
7 A.ge., s 74.
® A.se
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varligin gelisme bicimi “Geist” adimt verdigi “ide”’nin , “ruh™un geligmesidir. Bagka bir
ifadeyle, maddelerdeki degismeleri de ruhun degismeleri tayin etmektedir. Marx,
yontem olarak benimsedigi Hegel’in gortslerini tersine ¢evirip “ruh™un yerine
“madde”yi koyarak kendi evren anlayisina ulasmistir. > Marx’a gore de “Diistincenin ve
evrenin surekli degigsme halinde oldugu dogrudur. Fakat fikirlerdeki degismelerin
esyadaki degismeleri tayin ettigi dogru degildir. Aksine, bize fikirleri veren egyalardir
ve esyalar degistigi icin fikirler de degismektedir. Yani Hegel i¢in diigiince maddeden

once gelirken, Marx i¢in madde disiinceden daha 6nce gelir.”*

Tutengil’e gore, diyalektik yontemin tarihe uygulanmast demek olan tarihsel
maddecilik ise Marx’in su gorislerine dayanmaktadir: “Fikirlerin arkasinda ‘sosyal
siniflar’ vardir. Tarih, siniflar arasindaki iktisadi miicadelelerin tarihidir. Bagka bir
ifadeyle, tarihi aciklayan siniflarin miicadelesidir. Bu miicadelenin arkasinda da iktisat
bulunur. Zaten simiflar tayin eden de iktisadi faktordir.”*! Tutengil, yontem konusuyla
ilgili olarak Marx’1in temel gortslerinin sosyal bilimlerde énemli bir yer isgal ettigini

vurgulamigtir.

Titengil, son olarak, yontem konusuyla ilgili 6nemli fikirlere sahip olan Fransiz
sosyologu Emile Durkheim’in gorigleri tizerinde durmustur. Titengil, oncelikle
Durkheim sosyolojisinin temel kavramlarindan biri olan “sosyal olgu”nun éneminden
bahsetmigtir. Sosyal olgularin aragtinlmasinda Durkheim’a gore oncelikle “gozlem” ile
ilgili kurallar ele alinmalidir. Tutengil, Durkheim’in sosyal olgu kavramindan hareketle
ortaya koydugu goriiglerinin sosyal bilimlerdeki aragtirma tekniklerinde etkili oldugunu

belirtmigtir.

Kisacasi, Tutengil, 6zellikle Bacon ve Descartes’in toplumsal olaylarin nasil ele
alinip, incelenebilecegi yoniindeki disiincelerinden etkilenmistir. Bacon’in 6grenmede
onyargilardan uzaklagmaya verdigi onem ile Descartes’in dogruya ulagmadaki
sistematik ilerleme ve pesin hitkkimlerden uzaklagma gerekliligi distincesini kendi
caligmalarina da yansitmistir. Comte’un sosyolojik aragtirmanin “zaman boyutundan”

uzak ele alinmamasi gerektigi disincesini g¢alismalarina aktarmigtir. Le Play’in

¥ A.ge., s 78
U A.se.
1 Age., s 79.
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butinctl bakis agist ve monografi metodu (teknigi) Tutengil’i de etkilemistir. Bu
metodu (teknigi) koy arastirmalarinda kullanmistir. Diger taraftan az geligmiglik tizerine
yaptig caligmalarda bu etkileri gormek mumkiindiir. Marx’in yonteminde hakim olan
diyalektik yaklagim, Tutengil’in 6zellikle az gelismisligin agiklanmasindaki ¢abalarinda
sergilenmektedir, ancak o bu diyalektigin temeline Marx gibi tarithsel maddeciligi

koymamustir. Ttengil’in ¢atismact goriisii diizene dayali bir karsitlarin birlikteligidir. *?

Tutengil’in tizerinde durdugu 6nemli konulardan biri de, baglica yontem ve
aragtirma ornekleridir. Tutengil, arastirmaya ilgi uyandirmak, bunun i¢in de aragtirma
tekniklerinin yani sira arastirma orneklerine de yer vermek amacini tagimistir. Ciinki
arastirma konusunda teorik ve prattk yanlar bir bitinin ayrilmaz pargalan
niteligindedir. Ona gore, Turkiye’de yapilmis arastirma ornekleriyle tanitilan baglica
yontemler, bir yandan ulkemizde yapilan g¢aligmalara ilgi ¢ekmeye caligirken, bir
yandan da gugliiklerle karsilasacak aragtirmacilara yol gosterici olarak sunulmustur.
Titengil, arastirma ve yontem konularina iligskin goruslere yer verdigi kitabinda, genel
ve karmagik bilgiler yerine, Turkiye ger¢egine bagli ve Turkge kaynaklara dayali somut

ve yalin bilgilere yoneldigini ifade etmistir.*

Titengil’in ele aldigt ilk yontem (teknik) ornekleme yontemi (teknigi) dir.
Omekleme yontemi (teknigi), butiin bir kitle yerine, onun biitiin 6zellikleri hakkinda
bilgi verecek temsili bir parcamin secilip incelenmesine dayanir. Bu durum buyik
kitleler yerine ondan segilecek bir parganin incelenmesi sebebiyle zamandan, emekten

ve paradan tasarruf saglar.**

Tutengil’e gore, iy1 bir 6rneklemenin baslica iki kosulu vardir. Bunlardan ilki,
orneklerin temsil kabiliyeti olmasidir. Ikincisi ise, 6rneklerin yeterli sayida olmasidir.
Titengil, 6rnek grubunun se¢ilmesinin, “kotalar yolu” ve “tesadiifler yolu” olmak tizere
iki yolla miimkiin olabilecegini ifade ederek, bu yollart su sekilde agiklamistir: “Kotalar
yolu (Keyfi ornekleme), 6rnek grubun kotalar yolu ile segilmesi iki evrede gerceklesir.
Once, bir model teskil edilir. Model teskil edilirken dikkat edilecek en onemli nokta,

ana kitle i¢in gecgerli olan ¢esitli kategorilerden model teskilinde yararlanmaktir. Bu

*BURCU, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 17.
4 TUTENGIL, Sosyal Ilimlerde Arastirma ve Metod, s. 131.
“A.ge.,s 89
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kategoriler arasinda, bireysel veya ailevi kategoriler (cinsiyet, yas gruplari, medeni
durum ve ¢ocuk sayilart), sosyal ve mesleki kategoriler (meslek cesitleri), mesken
kategorileri (kirsal-kentsel yerlesme, meskenin durumu), bolgesel ve ekonomik
kategoriler sayilabilir. Kotalar yolunda ikinci evre, her anket¢iye, sorusturma yapacagi
kigilerin kotalar halinde dagitilmasidir. Kotalar yolu, olumlu ve olumsuz yanlart ile
elestirilebilir. Bu teknigin olumlu yanlarn basit ve hizli olusu, az masrafla sonuca
vartlmasidir. Buna karsilik, kotalar yolu, kolaya kagmaktan dogacak baz1 sakincalari da
icinde barindirmaktadir. Bu sakincalar arasinda, anket¢inin mensup oldugu gruplardan
secim yapma egilimi, en alt ve en ust durumda bulunanlar yerine orta durumda
bulunanlarla konusulmasi yer almaktadir. Anketgileri 6nceden iyi egitmek suretiyle bu
sakincalart 6énlemek miimkin olabilir. Kotalar yolu, ana kitleyi her bakimdan dogru
olarak ifade eden modelin titizlikle segilmesine baglidir. Tesadiifler yolunda (Ihtimali
ornekleme) ise teskil edilen 6rnegin temsili olmasi biiytik sayilar kanununa ve ihtimaller
hesabina dayanir. Ornek grubun bu yolla secilebilmesi igin bir liste, fis veya repertuara
ihtiya¢ vardir. Buyiik kitle ile ilgili bir listenin temin ve tanzim edilmesinden sonra,
ornek grubun sayist da goz oninde bulundurularak, her on isimden biri veya her
sayfadaki ilk isim gibi bir yol izlenerek, tamamen tesadiifi bir bigimde 6rnek grup teskil
edilir. Ornek grubun teskilinden sonra anket ¢alismast baslar. Bunun igin ilk adim anket

sorularinin hazirlanmasidir.”*

Tutengil, ayn1 konular etrafindaki sorularin, daginik bir bi¢imde sorulmayarak
kendi aralarinda gruplandirilmalari, bagka bir ifadeyle “soru bataryalar” geklinde ortaya
konulmalarinin daha uygun olacagint vurgulamistir. “Sorularin hazirlanmasi sirasinda
dikkat edilmesi gereken bir bagka husus da sorularin kisa, agik ve anlasilir olmasina
dikkat etmektedir. Bu hususlarin ne 6l¢tiide gergeklestirilebilecegini tespit etmek ve bir
anketin ne kadar zamanda yapilabilecegini anlamak i¢in kiigiik ol¢iide bir denemenin
yapilmast gerekmektedir. Ancak bu denemeden sonra soru listeleri kesin bigimini alir.
Kesin big¢imini alan soru listelerinin hazirlanmasindan sonra anketin uygulanmasi
asamasina gelinir. Bu da dogrudan ve dolayli olmak tizere iki yolla gergeklesmektedir.
Dogrudan dogruya cevaplandirilacak sorular igin iki yol vardir: Hazirlanan anket
sorular posta ile deneklere gonderilerek cevaplan rica edilir. Ikinci yol da, denekleri bir

araya toplayarak kendilerine dagitilacak anket sorularina yazili olarak cevap vermelerini

¥ A.ge., s 89-92.
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istemektir. Dolayli olarak sorularin cevaplandirilmast ise bir anket¢inin araciligy ile
olmaktadir. Oteki iki yolun daha ucuz ve kolay olmasina karsilik ortaya ¢ikardidr gesitli
sakincalar, nispeten giic ve pahali olan bu ugiinci yolun tercih edilmesine sebep
olmustur. Burada, anketc¢i, sordugu her soruya verilen cevabi anket listesine
isaretlemektedir. Islerin zamaninda, dogru ve diizenli olarak yapilmasi anketgilerin bir
on egitimden gegirilmesini gerekli kilmaktadir. Anket uygulandiktan sonra sira
sonuglarin tespitine gelir. Cevaplarin toplandiktan sonra denetimi ve sayimi yapilir.
Bunu cevap kategorilerinin ortaya konulmasi izler. Daha sonraki islem, her soru
kagidindaki cevaplarin 1. B.M. kartlarina islenmesidir. Artik, makineler araciligiyla kisa
sirede tasnifi tamamlayarak her soruya verilen cevaplart sayilar halinde elde etmemiz
mimkuindir. Bu sayilarin oran olarak ifadesi (%’ler) ve cizelgelerin diizenlenmesi bizi
sonuca bir adim daha vyaklagtirir. Aragtirmaya baglarken one sirilmiis olan
varsayimlarin  tartisilmasi, gerekirse daha oOnce yapilmig olan aragtirmalarla

karsilastirilarak ‘6rnekleme yontemi’ bir sonuca ulagmis olur.”#

Tutengil’in Le Play ve onun Tirkiye’deki temsilcisi olan Prens Sabahattin
araciligtyla tzerinde durdugu tekniklerden biri de “monografi yontemi” (teknigi) dir.
Tutengil, monografi yontemini (tekni8i), bir 6rnegin tasviri (betimsel) bir bigimde
arastirilmast olarak tanimlamistir. Bunun i¢in ele alinan 6rnegin temsil kabiliyeti
olmasi, bagka bir deyisle tiplerin arastirilmast gereklidir. Monografi yontemini
(teknigini) kullananlarin izledigi yol, temsil giici olan tek bir konudan kanunlara dogru
yikselmek oldugu i¢in timevarim yoludur. Yoéntemi (teknigi) uygulayan sosyal
bilimciler, sosyal yapinin incelenmesi igin cografi ¢evre, aile yapisi, diger ailelerle
igbirligi vb. unsurlant g6z oninde bulundurmuslardir. Monografi yontemi (teknigi),
sadece “tek” olaylar1 incelemekle yetinmemekte, olaylarin birbirleri tzerindeki
kargilikli etkilerini aramaktadir. Sosyal kanun, genelligi ve her yerde gecerli oldugu

ortaya konulan bir tepkiden baska bir sey degildir.*’

Tutengil’e gore, buglin karma yontemlerle yapilan ve ortak o6zelligi bir konu
tizerinde derinlemesine bir arastirma olan ¢aligmalara da “monografi” adinin verildigi

gorilmektedir. Monografilerin ortak yam belli bir konuyu ayrintilant ile ele alip

% A.ge., s 92-93.
Y A.ge., s 76-77.

42



incelemektir. Monografi, tasviri bir calisma olabilecegi gibi bazi varsayimlarin
dogrulanmast i¢in girigilen bir arastirma da olabilir. Titengil, monografi tekniginin,
giunimiizde yayginlik kazanarak bir konuyu derinlemesine ele alan, arastirmalarda
kullanilan bir yontem olma o6zelligi kazandigin1 vurgulamigtir. Bir yandan, 6nceden
diizenlenmis soru listelerine dayanan monografi yontemi, anketlerin yani sira yazil
kaynaklara dayanirken, diger yandan tarihsel yaklasim ve kargilagtirma teknigini
kullanmaktadir. Béylece, monografinin dar semalarini agarak ve konunun gerektirdigi

baska tekniklerden de yararlanarak monografik ¢alismalara yoneldigi goriliir.*

Titengil, monografi yonteminin (tekniginin) belde (kody-sehir) monografileri,
kurulus incelemeleri (sendika, parti, baski grubu vb.), bireysel durumlarin incelenmesi
ve bir 6zel durum etrafinda yapilan, “6rnek olay” seklinde ¢ tiriiniin oldugunu ifade
etmistir.*® Tutengil’e gore, giinimiizde bu ti¢ monografi tiriinin genis bir uygulama
alan1 buldugu gorilmektedir. Sosyologlarin ve sosyal bilimcilerin ilk iki monografi
cesidini sikg¢a kullanmalarina karsilik, “6rnek olay” adi verilen monografik c¢aligmalar

ozellikle isletmeciler ve pazarlama arastirmacilari arasinda yaygindir.*

Tutengil, Turkiye’de sosyal bilimler alaninda monografi yonteminin (tekniginin)
ozellikle “koy” konularina uygulandigini sdylemistir. Le Play Okulu’nun Turkiye’deki
temsilcilerinin monografi yontemini (teknigini) yalnizca tanitmakla kalmadiklarini, bu
yontemi koy incelemelerinde de kullandiklarini belirtmistir. Bu bakimdan Prens
Sabahattin’den sonra akla gelen ilk isim Mehmet Ali Sevki’dir. Titengil’e gore,
monografi yontemiyle (teknigiyle) yapilan aragtirmalara verilebilecek ilk 6rnek Dr.
Sadri Aran’in Evedik Koyii-Bir Koy Monografisi adli kitabidir. Bu monografide, Evedik
koyiiniin tabiat sartlari, koytn idari ve sosyal yapisi, ulagim ve tagima agi, el sanatlar ve
tarimsal faaliyetlere iligkin bir c¢alisma plani izlenmigtir. Monografi yontemiyle
(teknigiyle) yapilan arastirmalara gosterilebilecek ikinci 6rnek ise, Dr. Ibrahim Yasa’nin

Sindel Koyii 'niin Toplumsal ve Ekonomik Yapist adl1 kitabidir !

Titengil, monografiyle ilgili arastirmalar yapmanin Turkiye i¢in éneminden ve

gerekliliginden bahsetmistir. Titengil, her alanda memleketi tanimaya, bunun igin de

®A.ge.,s. 98-99.

Y A.ge.

Y A.ge.

ST Agee., s. 100-101.
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monografi ¢caligmalarina genis yer verilmesi gerektigini belirtmistir. Ona gore, sorunlara
butiinciil bakig agisiyla bakabilmek, buitiinii kavrayip kesin sonuglara varmak, toplumu
meydana getiren kiigik pargalari yakindan inceleyip tanimakla gergeklesebilir.’? Bu
cergevede Tutengil, 1954 yilinda monografi ¢alismalari yapmigtir. Bu ¢alismalardan biri
Ihsaniye Koyii Incelemesi ve Keciler Koyii Incelemesi’dir.>® Tutengil, yerinde yapilan
gozlemlerle birlikte, bir plan g¢ercevesinde incelemistir. Tutengil, koyin incelenmesi
yaninda, bu incelemenin memleketi tanimak igin gelecek nesillere yol gosterici
oldugunu belirtmistir.>* Tiitengil, idari bakimdan bu iki koye yonelik arastirmalar
yapmugtir. Tutengil, koyiin cografi 6zelligine, nifus yapisina, tarimsal alanlarina, saglik

islerine, dini hayatina ve egitim yapisina iligkin bilgiler vermistir.

Titengil’e gore, Le Play ve Prens Sabahaddin devamcilarinin ve buna ilave
olarak farkli arastirmacilar tarafindan yapilan monografilerin memleketi tanimak
bakimindan oynadigi buyik rol kigimsenemez. Monografik aragtirmalar bir

organizasyona baglandig1 giin, mevcut sosyal sorunlar yar yariya kolaylasacaktir.>

Tutengil, monografinin yant sira Prens Sabahaddin’den hareketle “sosyal bilim”
yonteminden ve mesleki topluluklardan bahsetmistir. Doga bilimlerinde siniflamanin
sagladigr faydalar bilinmektedir. Sosyal siniflama da buyiik faydalar temin etmekten
geri kalmaz. Dogada bir sekilden digerine gegmek mumkiin olmadig halde bir sosyal
olusumdan diger bir sosyal olusuma gegilebilir. Bilimde higbir seyin tesadiif olmadigini,
her olayin kendisine sebep olan bagka bir olaydan, yani bir sonucun bir sebepten
dogdugu gorilmektedir. Insami idare eden birtakim kanunun varligini kabul etmek
gerekir. Sosyal bilim yardimiyla sosyal hayatin muglak ve bilinmeyen yonlerini

aydinlatmak mumkiindur.>®

Titengil, sosyal bilimlerde toplum igerikli aragtirmalarin nasil yapilacagini

aragtirmistir.  Konu ile ilgili gorigleri soyledir: “Sosyal bilimleri toplumsal

2 TUTENGiL, Cavit Orhan; Diyarbakir Basin Tarihi Uzerine Notlar: Gazetelerle Dergiler (1869-
1953), Istapbul Matbaas1, Istanbul, 1954,s. 3. .

3 Bkz.; TUTENGIL, Cavit Orhan; “Thsaniye Koyii Incelemesi”, Sosyoloji Dergisi (ic.), Say1: 9, 1954, s.
37-59; TUTENGIL, Cavit Orhan; “Kegiler Koyii Incelemesi”, Sosyoloji Dergisi (ic.), Say1: 10-11, 1954,
s. 36-43.

> TUTENGIL “Ihsaniye Koyii Incelemesi”, s. 37.

3 TUTENGIL, Cavit Orhan; “Prens Sabahaddin”, Sosyoloji Dergisi (i¢.), Cilt: 2, Say1: 4-5, 1947, s. 217-
218.

% A.gm., s. 209-210.
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sorunlarimiza uygulamaktan bir meslek dogmustur. Once cemiyetin topluluktan
meydana geldigini bilmelidir. Tanzimat doneminden beri ¢ogalan yeniliklerimiz
tarafindan yalniz, ilerleme sartt olarak o6zgirlik, mesrutiyet, egitim, ahlak ve

Batililagma ihtiyaci daima ileri siiriilmiistiir ve halen siirilmektedir.”>’

Titengil’e gore, “mesleki topluluklar, Tirkiye’nin nasil kurtarilabilecegini,
kurtulmasi i¢in izlenmesi gereken en sakin ve en dogru yollan tespit etmektedir.
Digtincelerimiz nazarinda asil sosyal meselemiz sadece bir egitim meselesinden
ibarettir. Bunun i¢in de Bati’nin tistinlugu bir tstinluk fikri, toplumumuzun halinin de
bir cahillik eseri oldugu kabul edilmelidir. Sosyal olaylar bilimsel bir yontem ile
incelenerek aralarindaki iliskiler anlagilmadan, sosyolojinin ortaya koydugu gorislerden
yararlanilmadan dogru bir yol bulmak mumkiin degildir. Sosyal ¢evremizi bireysel

yontemlerle diizen ve yenilemeye ¢alismaliy1z.”>®

Titengil’in 6nem verdigi tekniklerden bir digeri, istatistiktir. Tutengil, 6zellikle
sosyal bilim aragtirmalarinda nicelik iligkilerinin énem kazanmasiyla birlikte daha sik
kullanilmaya baglanilan yontemin (teknigin) “istatistik yontemi” (teknigi) oldugunu
ifade etmistir.®® Tiitengil’e gore, istatistik yontemi (teknigi), nitelik yan1 agir basan
monografi yonteminin (tekniginin) karsiti ve tamamlayicist olarak “butiin”in ortaklasa
ozelliklerinin sayilarla tespiti caligmasidir. Boylece, ¢ok sayida monografinin yapilmasi
sonucu, ulagilacak butiiniin bilgisine, anketlere dayandirilan istatistikle de ulagiimig
bulunulmaktadir.%° Tiitengil, istatistik yonteminin (tekniginin) kullanilis1 ile ilgili olarak
su bilgileri vermistir: “Birim olarak segilen aile, konut, okul, kéy gibi bir konuda,
aragtirmanin amacina uygun anket sorularinin hazirlanmasi ile ise baglanir. Yurt
olguisinde soru listelerinin dagitilmast ve doldurulmas: devlet orgiitleri ile isbirligini
zorunlu kilmaktadir. Toplanan bilgilerin dokiimii yapilarak belli sayilara, hesaplamalar
sonucu oranlara ulagilir. Varilan sonuglarin ¢izelgeler halinde belirtilmesi, grafik ve
sekillerle, haritalarla ortaya konulmasi, yontemin inandiricilik giiciinii artirmaktadir.

Belli konular arasinda cesitli iliskiler kurularak sebep-sonug bag arastiriimaktadir.%!

T Agm,s. 210.

®Agm,s. 211

* BURCU, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 18.

% TUTENGIL, Sosyal Bilimler Arastirma ve Metod, s. 104.
o A.g.e.,s. 103-104.
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Tutengil’e gore, istatistik yontemine (teknigine) verilebilecek ilk o6rmek koy
monografilerini tamamlayan bir ¢alisma olarak ortaya ¢ikan Koy Istatistigi’ dir. Istatistik
yontemiyle (teknigiyle) Turkiye’de yapilmig olan arastirmalara verilecek ikinci 6rnek,
Amerikali sosyolog George ve Barbara Helling tarafindan resmi istatistiklerin 15181
altinda hazirlanan Sosyolojik ve Istatistiki Bakimdan Tiirkiye'de Kéy adli ¢alismadir.
Istatistik Genel Miidiirligii tarafindan gevirisi yayimlandiktan sonra eserin Ingilizce asl
da Istanbul Universitesi Iktisat Fakultesi yaymlarinda yer almistir.? Tutengil de,
istatistik yontemini ¢alismalarinda kullanmistir. Istanbul’'a Géo¢ ve Calisma Hayatina
Intibak ve Adapazarma Go¢ ve Calisma Hayatina Intibak Arastirmast adh
caligmalarinda, anketten elde ettigi sonuglari istatistik yonteminden (tekniginden)

yararlanarak ortaya koymustur.

Titengil, sosyal bilimlerde kullamilan yontemlerin (tekniklerin) ornekleme,
monografi ve istatistik yontemlerinden (tekniklerinden) ibaret olmadigini soylemistir.
Ona gore, “karma yontemler” bir yana birakilsa bile, 6zel konulara yonelen veya
arastirma konularina 6zel agilardan bakan yontemler (teknikler) de vardir. Bu 6zel bakis
acisi, karsilagtirmaya da yer vererek, arastirilan konuyu uluslararasi planda incelemek
amacin tagimaktadir. Ayni zamanda Tiutengil, Turkiye’de bazi yontemlere (tekniklere)
iligkin 6rneklerin olmadigini ifade etmistir. Tiitengil, bu yontemler (teknikler) arasinda
oncelikle “Benzer olaylarin karsilagtirilmast” adi verilen aragtirmalara deginmistir. Bu
aragtirmalarda, ayni ozellikteki olaylarin zaman ve mekan igindeki karsilastirilmasi
yapilmaktadir. Ayni olayin ¢esitli gortiniislerini ortaya koyan ve derinlestirilmig bir
aragtirmaya imkan veren bu yontemin (teknigin) baslica kullaniliglar1 arasinda “Bolge
aragtirmalari” denilen arastirmalar gelmektedir. Belli bir siyasi ve sosyal bitiiniin
uluslararast alandaki yerini ve roliinii izah etmede kullanilan “uluslararasi iligkileri tahlil
metodu”nun baglica 6zelligini, konuyla ilgili ¢esitli disiplinler arasindaki igbirligi teskil
etmektedir. Aym1 zamanda, arastirmaya konu olan cografi alanin se¢imi de 6nem
kazanmaktadir. Titengil, s6z konusu aragtirmalara Tirkiye’den 6rnek veremeyigimizin
nedenini, ilgi alanimizin ilke sinirlarint agmamasina ve imkanlarimizin sinirl olusuna

baglamistir. Ona gore, diinya sorunlarina ilgimiz arttik¢a, bagka bir ifadeyle Turkiye

2 A.g.e., s. 105-106.
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uluslararast alana agildik¢a ve arastirmaya ayrilan kaynaklar cogaldik¢a bu tir

arastirmalara Tirkiye’den de 6rnek gostermemiz miimkiin hile gelecektir.®

Tutengil’in tizerinde durdugu, ¢alismalarinda 6ne ¢ikardig bir diger arastirma
tiurleri ise “saha ve se¢im aragtirmalari”dir. Saha aragtirmalari, sosyal bilimlerde
kullanilan, ¢esitli tekniklerle bir araya getirilen bilgilere dayandirilan arastirmalardir.
Tutengil, aynt zamanda secim arastirmalarinin Oneminden bahsetmistir. Ortak
ozelliginin, cografya temeline dayali kargilagtirmali bir arastirma teknigine bagli kaldig:
goriilen se¢im aragtirmalarinda, belli bir se¢im ¢evresinde veya yurt ol¢iisiinde, oylarin
siyasi partiler arasindaki dagilist agiklanmaya caligilmaktadir. Bu tir arastirmalarda
secim sonuglarinin ve se¢cim donemleri arasinda ortaya ¢ikan degismelerin haritalar
tizerinde belirtildigi gorilmektedir. Se¢im aragtirmalar, tasidiklart giincel deger ve 6n
tahminlere olanak hazirlamalart nedeniyle demokratik tlkelerde alani genisleyen

calismalardan biri olmustur.%*

Tutengil’e gore, tim bu yontemler (teknikler) iginden bir tercih yapmak soz
konusu degildir. Her konu aragtirma yontemini bir 6lgiide belirlemekte, arastirmanin
amact ve maddi imkanlar aragtirmaciy1 bir karara gotirmektedir. Yapilan arastirmanin
degeri kullanilan teknige degil, arastirma boyunca gosterilen dikkat, objektiflik ve
gercegi arama agkina baglidir. Bu nedenle, arastirmada ele alinan varsayimlar olaylar
tarafindan dogrulanmadik¢a yenileriyle degistirilmeli, baska bir ifadeyle olaylarin

dogrulugundan degil, varsayimlarin dogrulugundan siiphe edilmelidir.®®

Titengil’in Gizerinde durdugu diger bir konu, arastirmalarda 6énemli bir yeri olan
varsayimdir. Titengil, sosyal bilimlerde arastirma metodu yazarlarinin varsayimi nasil
tanimladiklarint su gekilde aktarmigtir: “Varsayim neyi aramakta oldugumuzu anlatir.
Bilgiler toplandiklari, siralandiklari ve aralarinda baglanti kuruldugu zaman bir teori
haline gelmis olurlar. Teori spekiilasyon degildir; gergekler tzerine kuruludur. Bir
teorinin i¢indeki cesitli gercekler mantik yolu ile incelenmeye tabi tutulabilir ve teoride
ifadesini bulmus olan baglantilardan bagka baglantilar da timdengelim yolu ile

cikarilabilir. Timdengelim yolu ile elde edilen bu 6nermelere varsayim adi verilir. Bir

% A.ge., s 108-110.
% A.g.e., s. 110-120.
5 A.ge., s 121.
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varsayimin bakis yont ilerisidir. Varsayim, gtvenirligi kontrol edebilmek i¢in teste tabi
tutulabilen bir onermedir. Varsayim, sagduyuya uygun veya ona aykiri olabilir;
varsayimin dogru veya yanlis oldugu ortaya ¢ikabilir. Fakat varsayim deney yolu ile
kontrol edilmeyi gerektirir. Varsayim, bilimin sistemlestirilmis sipheciliginin bir

ornegidir. Varsayimlar kontrol edildikten sonra kabul edilir veya edilmezler.”®

Tutengil’e gore ise varsayim, olaylan sorguya ¢ekmek ve gercege ulasmak igin
one surilmiis olan tekliflerdir. Her arastirma, oénceden tasarlanip ortaya konulmug bazi
varsayimlarin ger¢ek olup olmadiklarini, gegerlik derecelerini, giin 1s18ina ¢ikarmak
amacini tagimaktadir. Doga bilimlerinde varsayimlarin gerceklesmesi “deney” sonunda
mimkin oldugu halde sosyal bilimlerde varsayimlarin gerceklesmesi “mukayese

metodu” ile miimkiin olabilmektedir.®”

Tutengil, sosyal bilimlerde arastirma yapanlarin mutlaka gerceklestirmeleri
gereken onemli kosullardan birinin, Bacon, Descartes ve Durkheim tarafindan israrla
tizerinde durulan oOnyargilardan kurtulmak oldugunu soylemistir. Titengil’e gore,
zihinlerinde yer etmis bir 6nyarg ile olaylarin karsisina ¢gikacak olanlar, aragtirmalarina
bu onyargilan kattiklart siirece gegerli bir sonu¢ elde edemezler. Her turlii arasgtirma
ozgir digtince ortamini zorunlu kilar. Fakat hepsinden onemli olan hakikati arama

askidir.%®

Tutengil, yontem konusuna iligkin 6nemli bir asama olan aragtirmanin
yurttilmesi ve yazilmast asamasina deginmistir. Tutengil, Oncelikle gozlemin
oneminden bahsetmistir. Hangi teknikle yapilirsa yapilsin her turli arastirmanin
temelinde bilingli bir ilgi yatmaktadir. Bu bilingli ilgi aragtirmanin baginda ve sonunda
yer alan gozlemi ifade etmektedir.®® Biitiin arastirmalarda ilk adim, belli konulara ve
olaylara ilgi ile bakmak anlamina gelen “gozlem” agsamasidir. Ona gore, gozlem,
cevremizde olup bitenlere yakindan ilgi duymanin bir bagka adidir. Ayni zamanda,
“Sahsi arastirma metodu” adi verilen ve konu ile ilgili bilgilerin bizzat tecriibe

yapmakla, bibliyografya incelemekle, bireysel temas ve haberlesme ile toplanan

% William J. Goode ve Paul K. Hatt’dan aktaran; TUTENGIL, Sosyal Bilimler Arastirma ve Metod, s.
93-94,

¢ TUTENGIL, Sosyal Bilimler Arastirma ve Metod, s. 93-94.

% A.ge., s 123.

6 BURCU, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 19.
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caligmanin temelinde de “g6zlem” bulunmaktadir. Aragtirma tekniklerinin en ilkel ve en
modern bigimi olarak nitelendirilen gézlem, diin oldugu gibi yarin da 6neminden bir sey

kaybetmeyecektir.

Titengil, aragtirmada gozlemin o©nemini vurgulama noktasinda su sozleri
aktarmistir: “Bilim gozlemlerle baslar ve en son olarak vardig sonuglarin gegerligini
ispatlamak i¢in yine gozlemlere bagvurmak zorunda kalir. O halde, sosyolog, dikkatli
bir gézlemci olabilirse, arastirmalarina ¢ok daha fazla bilgi sahibi olarak baglayacak,
aragtirma konusunun sosyal davraniglar oldugunu unutmasi ihtimali azalacak ve vardigi
sonuglar1 daha kolay bir sekilde ve devamli olarak kontrol edebilecektir.””! Tiitengil’e
gore, gozlem tekniginin en 6nemli katkisi, aragtirmacinin ilgi alanina iligkin neden-
sonu¢ baglantilarini ¢ikarabilecek sonuglarin gozlemleriyle bulup sezinleyebilmesidir.
Onun temel kabuli, bilimin gozlemle baglayip gozlemle sonuglanmasidir. Bu nedenle

sosyolog, dikkatli gozlemler yapacak sekilde kendini yetistirmelidir.”?

Tutengil, bilimsel arastirmalarda aragtirmacinin izlemesi gereken agsamalardan
sOz etmis ve bu asamalan su sekilde dile getirmistir: “Konunun kararlagtiriimasi,
varsayimlar, aragtirmanin yontemi, egitim ve ekip ¢aligmasi, malzemenin birlestirilmesi
ve islenmesi.””® Titengil’e gore, arastirmanin konusu tarafimizca kararlastirilabilecegi
gibi bize teklif de edilebilir. Her iki durumda da 6grenilmesi istenen bir konu mevcuttur.
Her aragtirma, ele alinan varsayimlarin gegerli olup olmadigint ortaya koymak amacin
tagtmaktadir. Gozlemler ve olaylar arasindaki iligkiler sonunda beliren varsayimlar
ancak aragtirmacilarin tanikligr ile itibar kazanir. Ortada, varsayimlar yoksa aragtirmayi
gerekli kilan bilimsel amag¢ da yok demektir. Arastirmada uygulanacak yontem, biytk
ol¢iide aragtirmanin konusuna ve eldeki olanaklara gore tayin edilmektedir. Konu, ¢ogu
zaman yontemini kendisiyle birlikte getirir. Diger yandan, “insan” ve “maddi” imkanlar
da teknik se¢imini etkilemektedir. Ayni zamanda, ginimiizde aragtirma bir ekip isi
olmustur. Arastirmada gorev alanlari, 6zellikle anketgileri yetistirmek bir on egitimi
gerekli kilmaktadir. Aragtirmanin bagart sansi aragtirmada gorev alanlarin bilgili ve

dikkatli caligmalarina baglidir. Saha arastirmasi, aragtirmaya katilanlarin ¢evre

7 TUTENGIL, Sosyal Bilimler Arastirma ve Metod, s. 125-126.

' Aktaran; TUTENGIL, Sosyal Bilimler Arastirma ve Metod, s. 125.
72BURCU, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 19.

73 TUTENGIL, Sosyal Bilimler Arastirma ve Metod., s. 126.
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kosullarindan ileri gelen ozellikleri de goz ontinde bulundurmalarini gerektirmektedir.
Aragtirmanin hazirlik doneminden baglayarak cesitli yollarla elde edilen malzemenin
(materyal) bir araya getirilmesi, kodlanmasi ve iglenmesi aragtirmanin yiritiilmesinin
son asamasidir. Once, miilakat ve anketler sonunda derlenen bilgilerle yazli
kaynaklardan ve belgelerden elde edilenler birlestirilir. Yapilan se¢me ve ayiklama
sonunda, kullanilacak malzeme tespit edilerek islenir ve degerlendirilir. Bu asamalarin

sonunda arastirma raporu yazilmaya baslanir.”*

Titengil’e gore, aragtirmanin
yazilmasina bir “taslak plan” ile baglanir. Bu plan kesin degildir, gereken degisikliklere
ugrayarak son bi¢imini alir. “Giris” veya “Onsoz” de amacin belirtilmesi, uygulanacak
yontemin ve ele alinacak varsayimlarin agiklanmasi, elde edilen sonuglarin ortaya
konulmasi ve tartigtlmasi, dipnotlarda ve sonda bagvurulan kaynaklarin (bibliyografya)

isaret edilmesi “plan”in ortaklasa yanlari arasinda sayilabilir.”®

Tutengil, aragtirmanin yazim siirecinde, aragtirmacilarin dikkat etmeleri gereken
noktalan belirterek, her aragtirmacinin bu siireci izlemesi gerektigini vurgulamistir. Ona
gore, arastirmanin yazilmasina bir taslak ile baslanir. Bu plan kesin degildir ve gereken
degisikliklere ugrayarak son bigimini alir. Giris kisminda amacin belirtilmesi
uygulanacak yontemin ve ele alinacak varsayimlarin agiklanmast, elde edilen sonuglarin
ortaya konulmasi ve tartisilmasi, dipnotlarda ve sonda basvurulan kaynaklara isaret

edilmesi planin ortaklasa yanlari arasina sayilabilir.”

Tutengil, yazili kaynaklarin belirtilmesi ve aragtirmanin yayinlanmasi
asamasinda kendine 6zgi gelistirdigi yontem ile ilgili su noktalara dikkat edilmesi
gerektigini ifade etmistir: “Bir kitabin kayitlara esas olacak adi ‘i¢ kapak’ta yazili
olandir. Bir bibliyografik kiinye, yazarin soyadi ile adlarinin ilk harflerini, yayinin tam
adini, basim yerini ve yilini, kaginct baskt oldugunu, sayfasini ve yayinlayani ortaya
koymalidir. Sureli yayinlar séz konusu edildigi vakit, yazar, yazt ve yayin adindan
bagka, sureli yayinin cilt, say1 ve sayfa sayilari ile yayin tarihinin de belirtilmesi gerekir.
Bir yazardan aynen alinan timce veya bolumler ‘Tirnak isareti’ iginde gosterilir.
Aktarmalarin bir degisiklige ugratilmadan yapilmasi, duzeltilen yanliglarin, metne

tarafimizdan yapilan eklerin veya gerekli gorilen agiklamalarin ‘Késeli ayrag’ [ ] i¢inde

A.ge., s 126-127.
5 Age., s 127-128.
5 A.ge., s 128.
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verilmesi icap eder. Bir s6zl agiklamak veya bagka karsiliklarini vermek i¢in de “Ayrag’
() kullanilir. Kaynak gostermeden baska bir yazarn fikirlerini aynen veya kiguk
degisikliklerle tekrarlamak, fikir hirsizligt demektir. Bir kaynaga daha sonra yeniden
isaret etmek gerekirse bibliyografik kiinyeyi tam olarak vermek gerekmez. Eger
dipnotlarda araya bagka bir yayin girmemisse ‘Aym kitap’, ‘Ayni yazi’, eger araya
bagka bir yayin girmigse ‘Adi gecen eserin kisaltilmigi olan ‘A.g.e.’” kullanilmalidir.
Zamandan ve yerden tasarruf i¢in kelime streli yayinlarla uzun adli kitaplarin uygun bir
bi¢cimde kisaltilmasi, 6rnegin ‘Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi’ yerine (SBFD) ve uzun
adl1 bir kitap yerine de bastaki iki Gi¢ kelimeden sonra ti¢ nokta konulmasi yerinde olur.
Kisaltmalarin, kelimelerin bas harflerini bir araya getirerek yapilmas: halinde bunun
‘Kisaltmalar’ baglikli bir sayfada belirtilmesi ihmal edilmemelidir. Her aragtirmanin
vazgecilmez Ogelerinden biri olan ‘Bibliyografya’ bolimi, kullanigh bir dizenleme
icinde sonda veya her bolimin sonunda yer almalidir. Bibliyografya kaynaklar
belirtilmeyen bilimsel bir c¢alisma disinilemez. Arastirmanin kitap bigiminde
yayimlanmast sirasinda sona ¢esitli ‘dizin’ (index)lerin konulmasi da kitaptan
yararlanmay1 kolaylastirir. Bu dizinler yazar ve yer adlari, konu gibi ¢esitli agilardan
dizenlenebilir. Dizinler ayrn bagliklar altinda uygulanabilecegi gibi topluca da
diizenlenebilir. Alfabetik olarak hazirlanacak dizinler kitapta aranilan hususlarin hangi

sayfalarda yer aldigin1 kolayca bulmaya yarar.””’

Tutengil, yontem konusunda pek g¢ok kisi tarafindan elestirilmistir. Tutengil,
yontem kavramini teknik kavrami yerine kullanmigtir. Birer arastirma teknigi
niteliginde olanlar arastirma yontemleri adi altinda saymistir. Ornekleme, monografi ve
istatistik gibi arastirma tekniklerini yontem olarak nitelendirmistir.”® Kisacasi, Tiitengil,
yontem ile teknik kavramlarini birbirine karistirmistir.” Bu da yontem konusunda bir
kavram kargasasina yol agmistir.®® Kongar, Tutengil’in bilimsel yetisme donemine

bakildiginda, bunun anlayisla karsilanmas: gereken bir 6zellik oldugunu ifade etmistir.®!

T A.ge., s 127-128.

8 CILGA, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 383.

7 Biz metinde Tiitengil’e ragmen dogrusunu yaparak, onun “yéntem” olarak kullandig kelimeleri teknik
olarak kullandik.

8 CETIN ve GUNAY, “Sosyolojik Degerlendirme”, s. 36.

8 KONGAR, Cavit Orhan Tiitengil, s. 52.
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Sonug olarak, Titengil, calismalarinda yontem konusunu goz ardi etmemis,
kendine 06zgl bir yontem anlayist gelistirmistir. Titengil, pozitivist bakis agisini
benimsemis, ¢aligmalarinda bu anlayist esas almistir. Ancak Tutengil, tarihsel boyuta
verdigi 6nemle pozitivist anlayist agmistir. Tutengil, belirli kaliplara sikisip kalmaya
kargt ¢ikmig ve farkli tekniklerden yararlanmistir. Bu agidan Titengil’in yontem
anlayist ¢ogulcudur. Tutengil, ikili yapilara deginmis ve bu yapilann ele alirken
kargilagtirmalar yapmistir. Marx’in diyalektik yaklagimindan yararlanmigtir. Fakat
Tutengil, sz konusu ikili yapilari, Marx’ta oldugu gibi, birbiriyle catisan yapilar
seklinde degil, bir arada ve uyum iginde bulunan yapilar bi¢iminde ele almistir.
Tutengil, “Turkiye’nin toplumsal yapisinin anlagilmasinda ve sorunlarinin tespit
edilmesinde bir¢ok yaklagimin ve teknigin bir arada kullanilabilecegini, tek bir
yaklagimin yeterli olamayacagini vurgulamigtir. Bu anlamda Tutengil’in eklektik bir
anlayisa sahip oldugu soylenebilir. Tutengil, inceleme ve arastirma yapan bir kisinin,
oncelikle konusuyla ilgili olarak daha énce yapilmig olan ¢aligmalari bilmesi gerektigini

belirtmistir.”

Titengil, sosyal bilimlerde arastirma yapan bilim adamlarinin,
caligmalarint yaparken daha onceki bilimsel c¢aligmalardan yararlanmakla birlikte,
tilkemizin toplumsal yapisini1 géz éniinde bulundurmalari gerektigini vurgulamistir. Ona
gore, Bati’nin bilimsel yontem anlayist Tirk toplum yapisina uygulanamaz. Ciinka her
toplumun kendine 6zgl bir yapisi vardir. Toplumlarin yasadigi sorunlarin ¢éziimiinde
bu farklilik goz ardi edilmemelidir. Bilimin ¢ikig noktasi, teoriyle birlikte uygulamali
caligmalar yaparak, sorunlart ¢ézmektir. Tutengil de bir bilim adami olarak, bu amag
dogrultusunda hareket etmis ve metodunu gelistirirken, teorik ve pratik caligmalara yer

vermigtir. Tutengil, gelecek kusaklara 1g1tk tutmak adina bu anlayigini yasatmaya

caligmusgtir.

8 BURCU, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 19.
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3. BOLUM

CAVIT ORHAN TUTENGIL’IN KIRSAL YAPI VE KOY KONULARINA

BAKISI

Titengil’in Gizerinde durdugu konulardan biri de, kirsal yapt ve koydir. O, kirsal
alan ¢alismalarina 6nem vermigtir. Kirsal kesimde aragtirmalar yapmig ve arastirma
sonuglarini kendine 6zgl bakis agisiyla degerlendirmigtir. Titengil, kentlerde artan
sorunlarla birlikte kirsal alan sorunlarina egilmemiz gerektigini belirtmistir. Koy
olgusunu sosyal bir sorun olarak ele alan Tutengil, kdy sorununu, sosyal, siyasal,
ekonomik, idari, hukuki ve fiziki agidan izah etmeye calismistir.! Tiitengil, doga ile
iligkileri bakimindan toplumlarin geligim asamalarini siralamig ve koy yerlesmelerinin
ozelliklerini dile getirmistir. Tutengil’e gore, toplumlar, gida toplayicilik agamasindan
sonra tarimct gogebelik agamasina gegmislerdir. Bu agsamada bitki ve hayvan yetistirme
bir arada yurutilmustir. Topraga yerlesme asamasinda koyler kurulmus, gelisme
olanaklarina kavugan koyler kasaba halini almig, giderek kentler ve buyik kentler
ortaya ¢itkmustir.? Tiitengil, Tiirkiye’nin kirsal yapist ve koy ile ilgili gorislerini, koy,
kir ve kent kavramlarinin analizleri, kirsal ve kentsel arasindaki farkliliklar, kéyden

kente go¢ ve toplumsal degisme ¢ercevesinde ortaya koymustur.

3.1. Kir ve Koy Kavramlarma iliskin Analizleri

Tutengil, oncelikle koy, kir, kirsal ve koysel sozciikleri tizerinde durmustur.
Titengil, koy ve kir sézciiklerini su sekilde tanimlamistir: “Kdy, halk: belli bir toprak
butiiniini isleyen, kir yerlesmesi diizeninde konutlar toplulugudur. Kir ise, sehir disi,
cogu bos ve genig yerdir. Kentlerin diginda kalan alanlarla yerlesmeleri dile getiren kir
sozcugi koyu de kapsamaktadir. ‘Koysel” koye iligkin olan anlamina gelmektedir. Kira,

kir sorunlarina ve yerlesmelerine iligkin anlamina gelen kirsal terimi ise, ‘kentsel

! BURCU, Esra; “Cavit Orhan Tiitengil”, Tiirkiye’de Sosyoloji (isimler-Eserler) II (i¢.), Derleyen: M.
Cagatay Ozdemir, Phoenix Yaymevi, Ankara, 2008, s. 39.

2 TUTENGIL, Cavit Orhan; 100 Soruda Kirsal Tiirkiye’nin Yapisi ve Sorunlari, Gergek Yayinevi,
Istanbul, 1983, s. 10.
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olmayan’ bi¢giminde tanimlanmaktadir. Kirsal Turkiye denilince, sosyolojik bakimdan

koyliik yerlerin olusturdugu Tiirkiye kesimi anlagtimaktadir.”?

Tutengil, koy kavraminin hem idari hem de sosyal anlami oldugunu belirtmigtir.
Titengil, koytin idari taniminin Turkiye’de ¢ok tartisildigini, niifusu 2000°e kadar olan
ve belediye teskilatinin bulunmadigt yerlesim birimlerinin koy olarak tanimlandigini,

ancak 2000 ol¢iisiine bagli kalmanin yaniltict olabilecegini ifade etmistir.*

Tatengil’in  koy ile ilgili olarak degerlendirdigi kavramlardan biri de
koyculiktir. Kentte yasadigi halde koy ve koylil sorunlarina yakin ilgi duyan aydin tip,
koy kalkinmasinin, tlkenin kalkinmasinda temel ve baglangic oldugu gorisina
savunmaktadir. Tutengil’e gore, koyci, koy sorunlarini kendine i edinen, koylerin ve
koylulerin yararina ¢alisan kimsedir. Koyculik ise, koy sorunlaryla ilgilenme anlayis
ya da koyu kalkindirma g¢aligmasidir. Konuya ilgi duyan aydinlar, koyculik
anlayiglarini farkli sekillerde ortaya koymuglardir. Koy sorunlarini siirekli olarak ele

alan yazarlar, koycilik anlayisina temel olmakla kalmamus, etkili de olmuslardir.’

Tutengil’e gore, Turkiye’de dogru olarak koy tanimlamasinin yapilmasinda
yerlesim hayatina iliskin sosyal gerceklikleri dogru tahlil etmek ve belirlemek

gerekmektedir.

Tutengil, bu c¢ergevede, yerlesim birimlerinin sosyal yapiyr nasil
etkiledigini incelemistir. Ona gore, Turkiye’deki yerlesmeler bir veri olarak ele
alindiginda, niifus 6gesine bagli kalinarak yerlesme birimlerini baglica ¢ bolimde
toplamak mumkiindiir. Bunlar sirasiyla, niifusu 2 bine kadar olan “kéyler”, ntufusu 2
bini asan ve 20 bine kadar ulasan “kasabalar” ve niifusu 20 binin tstindeki “kentler’dir.
Sosyo-ekonomik ve kultirel bir nitelemeye dayandirilan koy-kasaba-kent uglisi,
yonetim basamaklariyla her zaman kosutluk gostermez. Bu yiizden, uygulama alaninda

¢ok sinurlt olarak kalsa da, kural dis1 olan birtakim durumlar ortaya gikabilir. Ilge hatta il

merkezi oldugu halde kirsal alanlarla birlikte ele alinmasi gereken yerlesmeler olabilir.”

Tutengil, koy yerlesiminin 6zelliklerini arastirmig ve bu ozellikleri su sekilde

izah etmistir: “Baslangigta koy, bir akrabalik ziimresiydi. Ilk koyler, her seyden once

*Age.s. 7.

4 BURCU, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 39.

S TUTENGIL, 100 Soruda Kirsal Tiirkiye’nin Yapisi ve Sorunlari, s. 77-79.
6 BURCU, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 39.

7 TUTENGIL, 100 Soruda Kirsal Tiirkiye’nin Yapisi ve Sorunlan, s. 12.
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iktisadi uretim bakimindan oldugu gibi, din ve sosyal iligkiler bakimindan da bagh
basina bir sosyal birlikti. lktisadi fonksiyonu ticaret degil, hayvancilik ve tarimciliktir,
Koy yerinin se¢iminde, duruma gore kuyu ve kaynak, su baskinlarindan korunma,
savunma ihtiyact ve ozellikle de topragin verimliligi etkili olmustur. Tarimsal faaliyet;
ciftcilik, hayvancilik, ormancilik, balik¢ilik ve aricilik bigimlerinde karsimiza
citkmaktadir. Kirsal alanlarda doga egemenligini siirdiriirken, kentsel alanlarda bilgi ve
teknoloji, toplumun doga uizerindeki egemenligini gii¢clendirmektedir. Bunun bir sonucu
olarak, kirsal yerlesmelerdeki kaderci diinya goriiginiin yerini kentsel yerlesmelerde

ozgirliik¢i dunya goriisii almaktadir.”®
3.2. Koy-Kent Arasindaki Farkhiliklara Iliskin Aciklamalar

Koy ve kent arasinda belirgin bir sekilde kargimiza ¢ikan farkliklar mevcuttur.
Kirsal alan ile kentsel alan arasindaki bu farkliliklar sosyal yapiy: agiklarken énem arz
etmektedir. Tutengil’in kdy tanimlamasindaki en énemli vurgusu, sosyolojik olarak koy
ve kent yasamu arasindaki farkliliklar sergileyebilmekte yatmaktadir.” Tiitengil’e gore,
koy yerlesiminin ana 6zelligini, koydeki iktisadi faaliyetlerin, sosyal iligkilerin, insan ve
tabiat arasindaki iligkilerin tarim temeli Gizerinde cereyan etmesi teskil etmektedir. Buna
karsilik kasaba ve sehirlerde hakim olan iktisadi faaliyetler ve sosyal iligkiler, ticaret ve
sanayi kesimlerini kusatmaktadir. Bu 6l¢ltten hareketle, tarim faaliyetlerinin damgasini
vurdugu kugiik kasabalari da koy kosullart i¢indeki yerlesme noktalart arasinda saymak
yerinde olacaktir. Tarim faaliyetleri, yerlesim hayatinin sosyal ve iktisadi ¢zelliklerini
belirlemektedir. Tarim faaliyetine gore, yerlesim yerindeki yasam tarzindan
kaynaklanan kapalilik, gelenege ve gorenege baglilik farklilik gostermektedir. Bu
farklilik koy ile bir Anadolu kasabasi arasinda c¢ok belirgin degilken, koy ile sehir

arasinda kendini gostermektedir. 1

Tutengil, kirsal/kentsel ayriminin nigin yapildigina ve bu ayrim igin 6ne siiriilen
olgiitlere deginmigtir. Giinimuz toplumlarnt kigiik kéyden biyiik kente kadar uzanan
degisik yerlesim birimlerinde bulunmaktadir. Yerlesim birimleri, basta niifus etkeni

olmak tizere, iktisadi faaliyetler ve doga ile iliskileri agisindan kendine 6zgii nitelikler

8 A.ge., s.10-11.

2 BURCU, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 39.

10 TUTENGIL, Cavit Orhan; Kéy Sorunlar ve Genglik, Tiirkiye Milli Genglik Teskilati Yayinlari,
Istanbul, 1967, s. 6-7.
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tagtyan iki yasayis bigimini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu yasayis bigimleriyle yerlesme
birimleri arasindaki iligkiler, ortak &zelliklerin anlatimini kolaylagtirmak bakimindan
kirsal ve kentsel ayrimini gerekli kilmistir. Boylece, bir topluma yaklasma ve onu
inceleme, ikili bir siniflamaya varan iki bakis agisint karsimiza ¢ikarmaktadir. Her
tlkede, kent yasantisinin yani sira, kent-digt bir yaganti da vardir. Toplumlara yerlesme
acisindan bir bakis olan “Kir Sosyolojisi” ve “Kent Sosyolojisi” kirsal/kentsel ayrimini

gozetmektedir.!!

Tutengil’e gore, kirsal/kentsel ayrimi i¢in ileri stiriilen lgutlerin baginda, énemli
bir oranda ig-gii¢ bigimlerini, dinya gorusinl, dayanigsma ve oOrgutlesmeyi etkileyen
niifus 6gesi gelmektedir. Ulkelerin tarihsel gelisimi, yiiz él¢timii ve niifus yogunlugu,
yararlanilabilir toprak alanlar, kir/kent yerlesmelerini ayiran niifus olgusini ¢ok
degisik bir bigimde belirlemektedir. Nufus o6l¢iisiniin yan1 sira, tarim kesiminin ve tarim
dist kesimlerin iktisadi faaliyeti etkilemesi, kirsal/kentsel ayrimi bakimindan 6nem
tasimaktadir. Iktisadi faaliyetin niteligi, diinya goriisiinii ve orgiitlesmeyi belirledigi

icin, kir ve kent yerlesmeleri ayrim1 daha ¢ok agiklik kazanmaktadr.!2

Tutengil, Turkiye’de kirsal/kentsel ayrimimin neye dayandiginin temelini
aragtirmigtir. Ona gore, 1975 Turkiye’si gegis halindeki bir toplumun iki onemli
goruntisinti vermektedir. Bunlar; tarim toplumundan sanayi toplumuna, kirsal yapidan
kentsel yapiya ve isleyise yonelmedir. Bu gegis, aynt zamanda bir kalkinma streci
olmustur. Kékeninde hizli nifus artist bulunan koéyin itisine ve kentin ¢ekisine bagli i¢
goclerin yani sira, beg yillik kalkinma planlari, bolge planlama galismalar ve bir 6lgiide
de toplum kalkinmast ile bu gecis etkilenmektedir. Tirkiye’de kirsal/kentsel ayrimi
iktisadi faaliyetin niteligi, is bolimi ve dayanigma big¢imleri, sosyal érgiitler, toplumun
temeli olan ailenin yapisi ve isleyisi, diinya gorisi agilarindan degisik iki toplum
yapisint ortaya koymaktadir. Tarimsal faaliyetlerin agirligin1 korudugu kirsal alanlarda
mekanik isbélimi ve cemaat ruhunun canli tuttugu bir dayanigma ve sosyal orgiitler,
ailenin genis Ol¢iide etkiledigi gelenek¢i bir diinya gorisi karsimiza g¢ikmaktadir.
Kentsel alanlarda ise, sanayi ve hizmetler agirlik kazanmakta, organik igbolimii ve
sosyal orgitlesmeye dayali dayanigsma bigimleri aileyi arka plana iterek yenilik¢i diinya

gorigini beslemektedir. Aile bolinmiss, cekirdek aile gelismis ve aile disindaki

MAsge.,s 7-8.
ZA.se.,s 89,
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kurumlar toplumda daha etkin rol oynamaya baslamislardir. Iki ayri toplum yapisina
bagli bu ozellikler, yerlesme yeri bakimindan koylik alanlar da diyebilecegimiz kirsal
yerlesmelerde ve kentlerde somutluk kazanmaktadir. Nufusu 10 binin altinda kalan
yerlesme birimleri, yonetim bakimindan ustiin bir statii kazandiklarinda bile, kirsal
yasantinin Ozelliklerini korumaya devam etmektedir. Nufusu 10 bini asan yerlesme
birimleri ise, hizla gerileyen tarim kesiminin yerini alan sanayi ve hizmet kesimiyle,
artan niifus yogunlugunun, kitle haberlesme ve ulastirma araglarinin, egitim, saglik ve
hizmetlerde goriilen dizey degisikliginin ve sonug olarak da kisiligin gelismesine yol
acan igbolimiine dayali organik dayanismanin verimlerini yansitmaktadir. Boylece, ikili
iktisadi ve sosyal vyapilar, koylik yerlerde ve kentlerde kendine ozgii big¢im

almaktadir. '

Tutengil, koy hayati ile sehir hayati arasindaki onemli farklardan birini, koyde
yasanilan hayatin diigik standartli olmasina baglamigtir. Bu diistik standartlar kéydeki
yerlesim yerinden aile hayatina kadar toplumsal hayatin her alaninda kendisini bize
gostermektedir. Diger yandan, uygarligin nimetlerinden yararlanma bakimindan da koy
yerlesmeleriyle sehir yerlesmeleri arasinda biiyiik bir farklilik ortaya g¢ikmaktadir.'
Niifus, belediye orgutii, il veya ilge merkezi olma etkenlerine bir dl¢tide bagli goriinen
kirsal/kentsel ayriminin temelinde, toplumda egemen olan iktisadi faaliyetin,
igbolimuntn niteliginin ve orgitlesme derecesinin bulundugu goralmektedir. Bir
yerlesmenin yonetim basamaklarindaki yeri, dolayli olarak yerlesmenin niifusunu sayica
ve nitelikge etkilemekten geri kalmadigr gibi, igbolimi ve orgiitlesme bakimlarindan da
itici bir gii¢c olabilmektedir. Fakat esas olan, tarimin payinin iktisadi faaliyetler iginde
gerileyerek oteki fonksiyonlarin gelismesi ve ¢esitlenmesidir. Kasaba ile sehir arasinda
belirginlik kazanan fark, kasabada kentsel fonksiyonlardan yalniz birinin geligtigi halde,
kentin birden fazla sehirsel fonksiyonun gelismesi ile ortaya ¢ikmakta olusudur. Bagka
bir ifadeyle, kasabada sadece ticaret ve ikametgah sahalart bulunmasina karsilik, sehirde

ticaret merkezi, sanayi bolgesi ve ikametgah sahalar1 vardir.!

Tutengil, ayrica, koy ve kenti niifus, egitim ve mesleki konum agisindan

degerlendirmistir. Tltengil, koy yerlesmelerinde nifusun yapisint incelemis ve niifusun

B Age., s 8-10.
14 A.ge. s 6-7.
15> TUTENGIL, 100 Soruda Kirsal Tiirkiye’nin Yapisi ve Sorunlari, s. 54.
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yag dilimine gore farkliliklar gosterdigini ifade etmistir. Ona gore, dogum ve olim
oranlart agisindan dogal nufus artisinda da koy yerlesmeleri bazi 6zelliklerle dikkat
cekmektedir. Kirsal Turkiye’de dogum ve olum oranlari kentsel Turkiye’ye kiyasla
yiksektir. Dogum oranindaki buyiik fark, koylik yerlerdeki dogal ntfus artigini kentsel
Tiirkiye’ye kiyasla oldukga yiikseltmektedir. '°

Titengil, 1965 Genel Nifus Sayiminda ntfusun cinsiyete gore dagilimini ve
koylerde egitim durumunu incelemistir. Toplam niifusta erkekler kadinlardan daha
fazladir. Nufusu 10 binden az olan yerler cinsiyet bakimindan farkli bir bolinmeyi
gozler oniine sermektedir. Kirsal Turkiye’de kadin nifus erkek niifustan daha fazladir.
Kentsel Turkiye’de ise erkek niifus kadin nifustan fazladir. Kirsal/kentsel ayriminda
cinsiyet bakimindan ortaya ¢ikan ve niifusu 10 binden az olan yerlesmelerde kadin
nifusun erkek niifustan daha fazla olmasina yol acan ana etken, kirsal alanlardan
kentlere yonelen goglere erkek niifusun daha ¢ok sayida katilmasidir. Bunun bir sonucu

olarak, kentsel niifusta erkek orani gogalirken, kirsal niifusta azalmaktadir.!’

Tutengil, 1950 yilindan itibaren kir ve kent niifuslarinin degisim gosterdiginden
bahsetmistir. Ona gore, surekli artis gosteren tlke niifusuna baglh olarak, kir ve kent
nifuslart da sayica artig gostermeye devam etmektedir. 1950-1955 doneminde toplam
nifus i¢indeki kirsal nufus geriledikge, kentsel niifus da ayni oranda ilerlemistir.
Titengil, aym1 zamanda dinya ntfusunun artis ve yerlesme egilimlerini
degerlendirmistir. Diinya niifusu gittikge hiz kazanarak ¢ogalmaktadir. Kentsel niifus
arttg orani, dinya nifusunun artis oranindan daha fazladir. Biyik kentlerde
yasayanlarin kentli ntifus igindeki pay1 siirekli olarak artmaktadir. Tirkiye’deki degisme
dogrultulan dinya nifusunun egilimleri ile kargilagtirilacak olursa, kirsal/kentsel ayrimi
icin kullanilan olgeklerin farkli olmasina karsin, Tirkiye’deki egilimlerin dinya
nifusundaki egilimleri izledigi sonucuna varilabilir. Turkiye’de oldugu gibi diinyada da,
kirsal niifusun oran olarak gerilemesine karsilik mutlak deger olarak artisi devam

etmektedir.'®

Titengil, okuma yazma oraninin ise, kentlere kiyasla koylerde ve erkeklere

kiyasla kadinlarda daha dustk oldugunu belirtmistir. Yerlesme ve cinsiyet etkenlerine

16 A.g.e., s. 49-50.
7 Age.,s. 44.
18 Age.,s. 18
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bagli olarak, koy yerlesmesinde kadin en dusik okur-yazar oramini verirken, kent
yerlesmesinde erkek en yiksek okur-yazar oranina ulagmaktadir.'® Titengil, mesleki
konumun cinsiyete gore dagilimindan soz etmistir. Kirsal yerlesmelerde kadinlar,
kentsel yerlesmelerdeki kadinlara kiyasla iktisadi faaliyet icinde daha buiytuk bir oranla
yer almaktadir. Meslekteki yeri ticretli durumunda bulunanlar, gerek kadin gerek erkek
nifus i¢in, kentsel yerlesmelerde agik bir farklilik gostermektedir. Bu durum tcretli
sayisint etkileyen sanayi ve hizmet kesimlerinin kentsel yerlesmelerde daha yaygin ve
yogun olmasinin bir sonucudur. Isveren statiisiinde bulunanlar da, kentsel yerlesmelerde
daha fazladir. Kendi hesabina ¢alisanlar, serbest meslek ve aile igletmesi niteligindeki
grup, erkeklerde oldugu gibi kadinlarda da faal nifus iginde yer alanlarin sayisi kirsal
Tiurkiye’de daha yiiksektir. Aile isinde uUcretsiz caligmalar kirsal yerlesmelerin en
dikkate deger ozelligi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ataerkil aile ve bu aileye bagl
isletme organizasyonu, kirsal yerlesmelerde kadinlarin biyiik ¢gogunlugunun i¢inde yer
aldig aile is1 gorinigindedir. Kirsal yerlesme ile es anlamli olan tarimsal ¢aligmalar,

kadinin genis olgiide katildig: bir tiretim alan1 olmaktadir.?

Tutengil, bu noktada, tarnm kesimindeki isgiiciiniin 6zelliklerine deginmisgtir.
Tarim kesiminin 6zelliklerine ve hizli ntfus artisina bagli olarak ortaya ¢ikan gizli
igsizlik, kis aylarinda kirsal yerlesmelerde calisma hayatinin ¢ok sinirli bir bigimde
olusuna bagli iggiici potansiyeli agisindan bazi onerilerin ileri siirilmesine yol agmistir.
Tarim kesiminde en aktif mevsimde bile isgici fazlast mevcuttur. Tarimda
makinelesmenin iggiiciine talebi azaltmasi ve tarima agilabilecek alanlarin tehlikeli bir
bicimde sinirinin  agilmig bulunmasi kirsal alanlarda gizli issizligi ¢ogaltmakla
kalmamakta, kentlerde agik issizlige de neden olmaktadir. Koylerde her yil ¢aligsma
cagina giren kisiler artmaktadir. Bu artan insan giicii Turkiye’nin geleneksel tarimina
higbir avantaj saglamamaktadir.?! Tiitengil, bu bilgilerden yola ¢ikarak kirsal yapida

yasanilan sorunlara isaret etmigtir.

Y A.ge., s 45.
2 A.ge., s 48.
7 Age., s 144-145.
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3.3. Kirsal Yap1 Sorunlarina Bakisi

Tutengil, kirsal yerlesmeden dogan sakincalardan bahsetmigtir. Kirsal
nifusumuzun, biyik nifus gruplan iginde toplanma egilimine kargin, ¢ok sayida kirsal
yerlesmenin genis bir yizey uzerinde dagilmasindan dogan sakincalar devam
etmektedir. Koy yonetimi bakimindan ayn bir yeri olan niafusu 150’nin altinda kalan
kirsal yerlesmelerin oldugu kadar, kirsal alanlara kamu hizmeti gotirme acisindan
nifusu elverigli bulunmayan yerlesme birimleri de kendileriyle birlikte birtakim
sorunlar ortaya ¢ikarmaktadir. Tarihsel olaylarin olusturdugu ve giderek ekonomik,
sosyal ve fiziksel faktorlerle bigimlenen ve ¢ok sayida birimlerden meydana gelen
daginik kirsal yerlesme dokusu, gerek koy kalkinmasini, gerek milli kalkinma ¢abalarini
olumsuz yonde etkilemektedir. Yerlesme birimlerinin ¢oklugu ve dagmkligl, bu
yorelere merkezden gotiriilen hizmetlerin ve ortak mahalli ihtiyaglardan olan yol, igme
suyu, elektrik ve benzeri hizmetlerin yetersiz kalmasina yol agmaktadir. Belediyeler, Il
ozel idareleri ve koy idareleri, kaynaklarin yetersizligi nedeniyle, kanunlarla belirlenmis
olan gorevlerini geregi gibi yerine getirememektedirler. Ayrica, kirsal yerlesme
dokusunun niteligi, merkezi idare tarafindan bu yorelere gotiriilen hizmetlerin kapsam
ve sinirini gereksiz sekilde genisletmekte, maliyeti artirmakta, hizmetten tim kirsal
nifusun yararlanmasini sinirlamakta; sonug¢ olarak toplumda bu yorelere goétiriilen
hizmetlerin etkenligi azalmaktadir. Tim bunlar, kirsal yerlesmeden dogan baglica

sakincalar arasindadir.??

Kirsal alanda hizli nifus artist ve mevcut kanunlar, bir yandan tarimsal
isletmelerin parcalanmasina yol agmakta, diger yandan bu isletmelerin orta ve biyik
isletmeler etrafinda toplandigr gorilmektedir. 1950-1970 yillari arasinda bir
kargilagtirma yapildiginda, tarnm kesiminde igletmelerin yogunlagmasi hareketine
paralel olarak toprak parca sayisinin da azaldigi izlenmektedir. Tarim topraklarinin
isletme buyuklugine gore dengesiz dagiliminin yani sira kirsal Turkiye’nin 6nemli
sosyo-ekonomik sorunlarindan biri de topraksiz ¢iftgiler sorunudur. Tutengil, ayni

zamanda kirsal alanlarda kisi ya da ailelere ait koylerin olup olmadigini incelemistir. O,

2 A.ge., s 20-21.
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konunun toplumumuzun baz yoérelerinde feodal iligkilerin en somut ve ¢arpict yanini

yansittigini ifade etmistir.?

Tutengil’e gore, kdyln sosyal yapt sorunlari, insan ve tabiattan kaynaklanmak
tizere iki gekilde ortaya ¢ikmaktadir. Bunlar birbirinden ayirt edilemeyecek kadar i¢ ice
gecmistir. Insanla yakindan ilgili sorunlarin basinda hizli niifus artis1, gizli issizlik ve
koyden kente go¢ gelmektedir. Koyli insanin egitim ve saglik sorunlart da 6nemli
konular olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Tabiatla ilgili sorunlarin baginda ise, topraklarin
miilkiyeti, tarima elverigli alanlarin durumu, tarimda makinelesmenin ve gelisen

ulastirmanin sonuglan ilgi cekmektedir.?*

Titengil, tarimda makinelesmenin ortaya ¢ikardigi, sosyal ve ekonomik
sorunlar1 agiklamigtir. Tarimda makinelesme, teknik ve ekonomik sorunlarin yani sira
sosyal sorunlar da getirmistir. Tarimda makinelesme, bir yandan tarim teknigini
etkilerken, bir yandan da tarla tannminda yapisal degismelere yol agmigstir. Titengil,
makineli tarimin personel, isletme ve onarima iligkin sorunlarimin yam sira, getirdigi
ekonomik ve sosyal sorunlart su sekilde ozetlemistir: “Tarimsal trtinlerin hacminde
dikkate deger artislar olmustur. Bunun nedeni islenen arazinin geniglemesi, buna bagl
olarak ekim alanlarinin da artis gostermesidir. Doniim bagina verim artiginin yani sira,
bagat ve harmandaki kayiplarda da eksilme gozlenmektedir. Traktore bagli olarak
isletmelerde biiyime ve miilkiyette biiyiime ortaya ¢ikmaktadir. Bagkalarinin arazisini
ucret karsilign isleme de, makinelesmeye bagli olarak ortaya ¢ikan ve bolgelere gore
degisen bir olaydir. Tarimsal tretimin pazara yonelmesi, ulagtirma ve tagit araci
konusuna da yansimaktan geri kalmamistir. Makinelesme déneminde arazinin kirasi ve
satig degeri artmis, buna karsilik tretim maliyetinde digmeler olmustur. Tarimda
makinelesmenin dogurdugu sosyal sorunlar 6zellikle, ¢iftci ailesi ve ortakeilar, koy-kent
iligkileri ve koy yasayisindaki etkiler ¢evresinde toplanmaktadir. Tarimda makinelegsme,
koy nafusuna bir hareketlilik getirmis, baska koylerden bu koylere yerlesmek igin
gelenlerin yam sira, kent ve kasabalara go¢ edenler de olmustur.”® Tiitengil, koy ve

kent arasindaki farkliliklar sonucunda kirsal alanlarda bir¢ok sorunun ortaya ¢iktigini

> A.ge.s. 98-100. .
2 TUTENGIL, Cavit Orhan; Tiirkiye’de Koy Sorunu, Kitag Yayinlari, Istanbul, 1969, s. 56.
2 TUTENGIL, 100 Soruda Kirsal Tiirkiye’nin Yapisi ve Sorunlar, s. 133-134.
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ifade etmistir. Kirsal yapida meydana gelen bu sorunlar, koydeki insanlarin kente dogru

gb¢ etmesine sebep olmustur.

3.4. Koyden Kente Go¢ Konusuna Iliskin Fikirleri

Tutengil, kéyden kente dogru yasanilan gogten soz etmistir. Tltengil, toplum
hayattmizin ilgi ¢ekici yanlarindan birinin koylilerin kent karsisindaki davraniglarinda
ortaya ¢iktigini ifade etmistir. Bu davranis tzerine egilmeden Tirkiye’nin sorunlar
hakkinda dogru bir teshise varmak mumkiin degildir. Ana ¢izgileriyle, gen¢ ve yasl
koylilerin kent kargisindaki farkli davraniglarini tespit etmek, degisik etkilerle meydana
gelse de varlikli ve yoksun koyliulerin kente go¢ etmeleri olayini incelemek
gerekmektedir. Geleneklere sikica bagli ve kanaatkar olan yaglilar, aligilagelmis koy
hayatindan sikayetci degildirler. Gengler i¢in durum farklidir. Ulagtirma kolayliklari,
basin ve yayin araglar, ozellikle sinema koyli genglerde sehirli yasayisina karst bir
heves meydana getirmektedir. Askerlik hizmeti sirasinda tanimak firsatini bulduklar
degisik bolgeler ve gehirler, sehirli insanin sezebildikleri i¢ diinyasi ve rahat hayati
onlarda da gehirde yasamak istegini uyandirmaktadir. Bu istek, onlant kdye baglayan
baglarin zayiflamasi ve koyiin ge¢im sartlarinin kotilesmesi olgiisiinde kente yonelen

gogleri harekete gegirmektedir.?

Tutengil, Sanayi Devrimi ile birlikte Bati Avrupa ilkelerinde sehirlesme
hareketlerinin, bagka bir ifadeyle koyden kente goglerin, ginimizde az gelismis
tlkelerin ozelliklerinden biri halini aldigini soylemistir. 20. yiizyilin basindan bu yana
az gelismig tulkelerde, kendine 6zgli gorinusleriyle bir sehirlesme hareketi devam
etmektedir. Titengil, Turkiye’nin de i¢inde bulundugu az gelismis ilkelerdeki genel
goriiniise isaret etmistir.?’ Insanligin ilk hayatinda ilk ¢alisma bigiminin tarim ve ilk
yerlesme diizeninin de koy olusu, sehirlerin kurulus ve gelismesi ile koy arasinda baglar
kurulmasint zorunlu kilmistir. Gegmiste oldugu gibi giinimuizde de ticaret ve sanayi ile
ikiz olan kenti besleyen insan kaynaginin kdyden, bagka bir ifadeyle tarim alanlarindan

geldigi gorulmektedir. Bu nedenle, koyden kente go¢ konusu, ozellikle boyle bir

* TUTENGIL, Tiirkiye’de Kéy Sorunu, s. 30-31.
2 TUTENGIL, Cavit Orhan; “Kéyden Sehre Gogiin Sebepleri ve Neticeleri”, Sosyoloji Konferanslar
(i¢.), Sayt: 2, 1961, s. 88.
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durumun sorunlariyla karst karsiya bulunan az gelismis ulkeler ig¢in 6nem

kazanmaktadir.?®

Tutengil’e gore, kdyden kente go¢ 1975 Tirkiye’si i¢in de 6nemli bir olaydir.
Koyun iticiliginin agir bastigi, imkanlar ve umutlar dinyasini simgeleyen kentin
cekiciliginin de yer aldigr koyden kente gog, bir ge¢is doneminin bunalimlarini yasayan
1975 Tirkiye’sini biitin boyutlariyla gozler oniine seren, ¢ok yonli bir olaydir.?
Koyden kente go¢ olayi, genellikle koyin iticiligi ve kentin ¢ekiciligi tarafindan
etkilenmektedir. Genel egilim, kentte bir is bulduktan ve bir yerlesim yeri edindikten
sonra kente yerlesmektir. Ailenin geng bireyleri i¢in 6zlenen mutlu bir gelecek, basta
egitim ve ogretim imkani olmak iizere ancak kente yerlesmekle gerceklestirilebilir. Koy
hayatindan kent hayatina gegcis sosyal, psikolojik ve fiziki bakimdan uyma gii¢liklerini
ortaya ¢ikarmaktadir. Tarim faaliyetinin ve tabiat sartlarinin etkiledigi bir ortamdaki
akrabalik ve komguluk iligkilerinin, karsilikli yardim ve dayanigmanin yerini 6l¢uli
zamanlarin dizenledigi bir ig hayati ile menfaatlerin yon verdigi beseri iligkiler alir.
Alisilmig diizeni sirdiirebilmek i¢in belli islerde ve yerlerde ¢alisip oturma egilimi bu

yiizden ortaya ¢ikmaktadir. 3

Tutengil, koyden kente goglin sebeplerini nufus artist ve tarimda yapilan
topraklarin durumu ¢ergevesinde incelemistir. Koy ve kentteki niifus artiglarini ortaya
koyan kiyaslamali istatistikler mevcut degildir. Fakat kentlerde nufusun Tirkiye
ortalamasindan daha fazla bir sekilde artmakta oldugunu istatistikler gostermektedir.
Diger yandan, koylerde dogumlarin ve niifus artiginin sehirlerden daha fazla oldugu da
bilinmektedir. Gittik¢e artan niifus artigi, énem kazanan i¢ gocler, koy ve kent niifus

oranlarini hizla degistirmistir.®!

Tutengil’e gore, koyden kente gocler mevsimlik, orta siireli gecici ve daimi
gocler seklinde t¢ kategoride incelenebilir. Bu t¢ durumda ortaya ¢ikan sonuglar
sunlardir: Mesken (yerlesim) sorunu, ailenin yapisinda meydana gelen degismeler ve
sosyo-ekonomik durumlardir. Bir arada ve ust uste barinilan evlerin yam sira

gecekondular buyiik sehirlerde yayginlagmaktadir. Buylk sehirlerimizin en 6nemli

% TUTENGIL, Tiirkiye’de Koy Sorunu, s. 99.

» TUTENGIL, 100 Soruda Kirsal Tiirkiye’nin Yapisi ve Sorunlan, s. 167.
3 TUTENGIL, Tiirkiye’de Kéy Sorunu, s. 100-101.

1 A.ge., s 31-32.
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sorunu olan gecekondular, ¢ok yonli meseleleri kusatmaktadir. Kente gocle birlikte
genis aile par¢alanmakta, bekarlik tercihinin yani sira ¢ekirdek aile ortaya ¢ikmaktadir.
Gegici goglerle koyle miilkiyet baginin devami siiresince poligaminin yani ¢ok esliligin
yayginlik kazandigi goriilmektedir. Kent yasami, kadinin aile i¢indeki yerini erkekle
esit olmaya dogru zorlasa da, “gegis ailesi”, ne tam anlamiyla “koyli” kalabilmekle ne
de “sehirli” olabilmektedir. Buyuk isgiici talebini fazlasiyla asan vasifsiz is¢i kitleleri
once igsizlige sebep olmakta, gezici saticilar ortaya ¢ikmakta ve sugluluk bag
gostermektedir. Ozellikle, ailenin ve toplumun kontroliiniin azalmas: sonucunda gocuk
suclulugu o6nem kazanmaktadir3? Biiyitkk sehirlerde kamu hizmetlerinin yerine
getirilmesinde karsilasilan dizensizlikler ve giiglukler, ig kollarindaki yiksek is¢i kayb1

da koyden kente gogiin sonuglan arasindadir.®?

Titengil, koyden kente go¢ olaymmin sosyal ve iktisadl yonleri belirginlik
kazandik¢a carelerinin ¢ogaldigint sdylemistir. Koyden kente gogle gizli igsizlik agik
issizlik haline dontismektedir. Isgiicii arzi ile isgiici talebine arasinda bir denge
kurulmadan ¢ikmazlar agilamaz. Bir yandan tarim kesiminde verimi artiracak tedbirlere
bagvurmak, diger yandan sanayi kesiminde yatinmlar ¢ogaltmak, iki temel ¢aligma gibi
gorinmektedir. Tarimda verimi arttirma ¢abalari toplumsal yapidan gelen giicliklerle
karsilagirken, sanayi kesimindeki yatirimlar da fedakarliklar beklemektedir. Bunun yan1
sira nifusun artig hizint azalticit tedbirleri de ele almak gerekmektedir. Aksi durumda,
gerceklere sirt cevirerek gini giin etmek, gelecekte ciddi sorunlarla karsi karsiya

gelmemizi 6nlemeye engel olamayacaktir.>*

Titengil, mevsimlik goglere bagli koylu is¢i tipinden sonra, kdyden kente gog
olayinin, ge¢is donemi sona erince yeni bir toplumu 6n plana ¢ikardigini belirtmistir.
Titengil, yeni toplumun yaratacagt durumu su sozlerle dile getirmistir: “Toplumsal
tarihimizde ilk kez, nifusumuzun c¢ogunlugu ‘koy’ yerlesmeleri yerine ‘kent’
yerlesmelerinde oturacaktir. Sanayi ve hizmet kesiminde calisanlarin orani biyik bir
arttg gosterecektir. Laik disiince, rasyonel diinya goriisi, igbolimii ve uzmanlagma,
yatay ve dikey orgiitlesme bizim toplumumuzun da temel ogeleri olacaktir. Kirsal

yerlesmelerde yeni bir diizenleme ve is organizasyonu zorunlu hale gelecektir. Artan

32 TUTENGIL, “Kéyden Sehre Gégiin Sebepleri ve Neticeleri”, s. 97-98.
3 Agm,s. 98.
3 TUTENGIL, Tiirkiye’de Koy Sorunu, s. 36-37.
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sosyal refah ve dengeli dagilim, bolgeler aras1 dengesizlikle kir/kent yerlesmelerindeki
nitelik farklarini nicelik farklari haline getirecektir. Demokratik yonetimin kosullar
yaratilmig bulunacaktir. Toplumumuz baska toplumlara Sykinme donemini geride
birakarak, yeniden yaratict ve vyapict olma niteliklerini  kazanacaktir. Tarim
toplumundan sanayi toplumuna gecis asamasi tamamlanacak, devlet-yurttas iligkilerinde

sevgi egemen olacaktir.”

Tutengil, yeni toplumun olugmast veya koyden kente go¢ etmekle sorunlarin
¢cozilmedigini, i hayatindaki durgunluk ve genis ol¢iide yatirimlara girisilememesinin,
“yagmurdan kagarken doluya tutulma” durumunu ortaya ¢ikardigini vurgulamistir. Bu
cercevede Titengil, koy sorunlart karsisinda ortaya atilan ¢oziim Onerilerine
deginmistir. One siirilen biitiin careler, koy ile kent arasinda bir denge kurmaya
yonelmektedir. Bagka bir ifadeyle, toplum hayatimizin bu iki ucu arasinda birtakim
kopruler kurmak s6z konusudur. Careleri etkili bir hale getirebilmek i¢in topluca
gerceklestirilmeleri gerekmektedir. Boylece, ¢esitli kesimlerde, birbirini tamamlayan ve
destekleyen caligmalara girigilmis olmalidir. Tek tarafli, yalniz kdye veya kentteki

sorunlara yonelmis ¢alismalarin basarisizliga ugramast onlenemez.>

Tutengil, kdyden kente gogiin karst konulacak bir hareket degil, diizenlenecek ve
yon verilecek bir hareket oldugunu ifade etmistir. Ona gore, bolge planlamasi, akil ve
bilim yolu ile olaya miidahalenin bir araci olarak karsimizda durmaktadir. Kéyden kente
gocl engellemek i¢in yapilacak sey, ne tir sosyal ve iktisadi sebeplere bagli olarak
meydana gelirse gelsin bu gogli 6nlemeye c¢alismak degil, diizenlemek ve kontrol altina
almaktir. Kéyden kente gociin sebeplerini ve ortaya ¢ikardigr sorunlari yakindan bilip,
koyden gelenlerden gercek kentliler yaratmanin yontemlerini ele almaktan baska care
yoktur. Kodyden kente gocenler kadar kentli sayisini artirabilecegimiz gtin, millet olarak
bizi 1yi yarinlara gotiren bir yol tizerinde bulundugumuzu soyleyebiliriz. Devletin, konu
ile yakindan ilgili unsurlari bir araya getirerek sorunlart planlamasi gerekmektedir.

Sorunlar bilindikten sonra, karsilasilan sorunlari ¢ozerek bas etmek mumkiindiir.>’

Toplumumuzun buytik olusumunu somutlagtiran “kentlesme” kirsal etkenlerden

kaynaklanmaktadir. Geg¢is doneminin bunalimlan i¢inde kentlegsmenin de olumsuz

 TUTENGIL, 100 Soruda Kirsal Tiirkiye’nin Yapist ve Sorunlari, s. 167-168.
36 TUTENGIL, Tiirkiye’de Koy Sorunu, s. 33-34.
7 A.ge., s 25
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yanlar1 vardir. Kentlesmeden dogan sakincalar, en saglikli bigimde, yine kentlegsme ile
ortadan kaldirilabilir. Toplumumuzun i¢ dinamiklerince yaratilan olaylart diizenlemek,
yonlendirmek ve sakincalarini gidermek bizlere duger. Koyden kente gocii, buna bagli
olarak kentlesme ve kentlilesme siirecini toplumumuza aydinlik getiren bir umut 15181
saymak gerekir.®® Tutengil, koyden kente gogin sebepleri ve sonuglari iizerinde
dururken, goctiin Onlenemeyecegini, duzenlenip kontrol altina alinabilecegini
belirtmistir. Titengil, gociin sebep oldugu sosyal degismeleri arastirmis ve atilacak

adimlarda degisimin 6nemine vurgu yapmistir.

3.5. Toplumsal Degismeye iliskin Fikirleri

Tutengil, kéyden kente go¢ konusunu degerlendirdikten sonra, umut 1s1gina
giden yolda koylerde meydana gelen sosyal degismelere deginmigtir. Tutengil,
degismeyi toplumsal yapidan hareketle ele almis ve sosyal degisme konusuna 6nem
vermistir. Degisme, bir durumdan farkli bir duruma gegistir. Toplumsal degisme ise bir
toplumun yapisinda meydana gelen degisim ve dontsumlerdir. “Toplumsal degisme,
belli toplumsal sistemlerin yapi1 ve fonksiyonlarinda meydana gelen Onemli
degismelerdir.”3® Her toplum igin degisme kagimlmazdir. Toplumsal degisme, az veya
cok tim toplumlarda gorilmektedir. Fakat toplumlarin degisme hizi ayni degildir.
Sosyal degisme, toplumlarin yapisina 6zgu olarak izlenilen bir degismedir. Toplumun
yapist denilince, kultirel yapt 6zellikleri olarak kabul edilebilecek olan niifus (miktart,
bilesimi, dagilimi ve diger nicelik ve nitelik yanlariyla) ve sosyal tabakalagma akla
gelmektedir. Degisme, toplumun yapisini olusturan niifusun nicelik ve niteliginde,

sosyal tabakalasma ve yerlesme sekillerinde goriilebilir.

Tutengil’e gore, sosyal degisme, toplumlarda karsilastigimiz ¢esitli degisiklikleri
ifade etmek i¢in kullanilmaktadir. Genel olarak sosyal degismenin soyutlanmig
topluluklarda daha yavag oldugu, yeni bir teknigin veya aletin kabult ve bunlara bagli
olan bir kiiltirin de benimsenip yaygin hale geldigi kabul edilmektedir.*! Tiitengil,

sosyal degismelerin icatlart hemen takip etmedigini sdylemistir. Bu durumun ise,

3 TUTENGIL, 100 Soruda Kirsal Tiirkiye’nin Yapisi ve Sorunlan, s. 168.

¥ KONGAR, Emre; Toplumsal Degisme Kuramlan ve Tiirkiye Ger¢egi, Remzi Kitabevi, 1985, s. 55.
4 KORKMAZ, Abdullah; Degisme ve Farklilasma, Dogu Kiitiiphanesi, Istanbul, 2006, s. 31.

4 TUTENGIL, Cavit Orhan; “Tiirkiye’de i¢timai Degismeler ve Yol”, Sosyoloji Konferanslar (ic.),
Say1: 1, 1960, s. 22.
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icatlarin zamana ihtiyag gostermesinden degil, kirilmasi gereken karst koymalardan
kaynaklandigint belirtmistir. Ciinkii mevcut sosyal hayati yeterli bulanlarin, degismeye

kars1 koyma girisiminde bulunduklan bilinmektedir.*?

Tutengil, Tanzimat’tan bu yana hizli sosyal degismeler i¢inde bulunan
Tirkiye’de bu konunun derinlemesine ele alinmadigini ifade etmistir. Ona gore, bunun
nedeni, sosyal bilimlerde objektif olma gii¢ligi kadar bilim adamlarinin politikaya ¢ok
meyilli olmasindan kaynaklanmaktadir. Bugiin kesin olarak “kapali” bir topluluktan s6z
edilemez. Turkiye’deki her topluluk az ¢ok “agik” olarak toplum bitintnin i¢indedir.
Gergek olan, yollar ile agiklik yani kapaliligin digina ¢ikmak, agiklikla da sosyal

degismelerin yayginlik alam ve hiz1 arasinda birtakim iliskilerin bulunmakta olusudur.*

Titengil, toplumsal degismeyi “yol” kavramindan hareketle degerlendirmeye
caligmigtir. Ulagimda meydana gelen degisimin toplumu bir biitiin olarak etkiledigini ve
farkli alanlara yonlendirdigini belirtmigtir. Tttengil, sosyal hayatin her turlt goranugleri
ile yollar arasindaki iliskinin genisligine bakarak, sosyal degisme ile yol arasindaki
iligkiyi arastirmanin, toplumumuzu yakindan taniyabilmek i¢in gerekli oldugunu izah
etmistir. Tutengil, sosyal degisme ile yol arasindaki iligkiyi agiklamak i¢in, Behice
Boran’in aragtirmasindan yararlanmis ve dag koyleri ile ova koyleri arasindaki farki su
sekilde aktarmistir: “Iki koy arasindaki farkin incelenmesinden ¢ikan sonug, dag
koylerinin yolsuzluk ve tasit vasitalarinin eksikligi sebebiyle kasabadan ve oradan
gelecek etkilerden uzak tutulmasi, ova koylerinde ise gerek niifus hareketlerinin gerekse
sosyal degismenin ¢ok daha hizli oldugudur. Dag koylerinde, disart ile iligkileri
engelleyen tagit zorlugu yalniz gegim i¢in tUretime yer verirken, ova koylerinde kar i¢in
uretim yapilmakta, ova koylileri her giin kasabaya gidip gelirken, dag koylerinde
kasabay1 gormeyenler bulunmaktadir. Sonug¢ olarak, dag koyl ova koéyiinden ¢ok daha
az hareketli ve disaniya karst kapali bir durumdadir.”* Koy topluluklarinin tek bir
bicimde degismedigine, erkeklerin kadinlardan, varlikli koylilerin yoksullardan daha
cok sosyal degismeye yatkin olduguna isaret eden Boran, iki ¢esit koy toplulugunda
tespit ettigi sosyal degismeleri bu sekilde ortaya koymaktadir.*®

2 Agm

BAgm, s 24.

# Behice Boran’dan aktaran; TUTENGIL, “Tiirkiye’de igtimai Degismeler Ve Yol”, s. 23-24.
4 TUTENGIL, “Tiirkiye’de Igtimai Degismeler Ve Yol”, s. 24.
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Tutengil, Turkiye’de motorlu tagitlarin yayginlik kazanmasiyla birlikte seyahat
kolayliginin saglandigini ve degisimi beraberinde getirdigini su sekilde acgiklamigtir:
“motorlu tagitlar yalniz seyahat kolaylig1 saglamakla kalmamakta, yeni bir zaman ve
mekan anlayist da getirmektedir. Demir ve kara yolu tzerindeki koy ve kasabalarda
tagitlarin giiniin belirli saatlerinde hareket ettigi yerlerde ‘alaturka’ saat unutulmakta,
gazetelerin havadisleri yayma hizi da Turkiye’yi ve dinyayr kugiltmede radyonun
yaninda rol oynamaktadir.”* Ona gore, yeni tasitlar yol boylarindan baslayarak “zaman
ve mesafe kavramlarini degistirmekle” ve “eski saatin unutulmasina” yol a¢makla
kalmamakta, ayn1 zamanda artan hiz ve kisalan mesafe insanlarin hareket sahasini
genisletmektedir. Bunun dogal bir sonucu olarak da insanlar arasindaki temas yogunluk
kazanmakta, halk fikrinin dogmasi, bilgi, gorgii ve tecriibelerin daha genig bir saha
icinde yayilmasi miimkin olabilmektedir. Sonug olarak, yollar ag:1 iktisadi ve sosyal
butiinlesmede biuiyik bir rol oynamakta, tek bir Turkiye’ye gidisin temel taglarindan

birini temsil etmektedir.*’

Tutengil, iktisadi ve teknik bakimdan ¢evre koylerinin hayatinda meydan gelen
degismeleri ise su sozlerle ifade etmistir: “Traktor ve ona bagli olarak tarim aletlerinin
koylere girdigi gorulmektedir. Bazi koylerde orman kagak¢iligi yerine tarima ragbet
edilmekte, bazi orman koylerinde ise, ¢ok gelir saglamak istegi orman tahriplerini
cogaltmistir. Her tiirli topraktan en iyi sekilde faydalanma yollart aranmakta, toprak
usti ve toprak altt servetleri degerlendirilmektedir. Yollar, mahsullerin pazarlara
taginmasini kolaylagtirmakta, sehir ve kasabalarla temasi ¢ogaltmaktadir. Yeni yapilar,
gerek kullanilan malzeme gerekse bi¢im bakimindan koyiin eski yapilarindan agik bir
sekilde ayrilmaktadir. Koylerdeki radyo sayisi artmig, koyli gazetelerinin yani sira
ginliikk gazeteler de goriilmeye baglamistir. Evlerin dig1 ile birlikte i¢inde de degismeler
goze carpmaktadir. Karyola yere serilen yatagin yerini almakta, evlere hali ve koltuk
girmektedir. Masada yemek yiyenler, porselen tabak, madeni kagik ve ¢atal kullananlar

vardir. Fakat bunlar ¢ogu zaman misafir gelince ortaya ¢ikmaktadir.”#®

Tutengil, bu ¢ergevede, ulasimda meydana gelen degismelerin yani sira sosyal

hayat ve aile igerisinde meydana gelen degismelere deginmistir. Tiitengil, aile iginde

®Agm,s. 25.
T Agm,s. 27,
® Agm, s 32-33,
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cocuklarla anne-baba, kiigiik ve biiyiikk kardegsler arasindaki iliskilerde meydana gelen
degismeleri su sekilde agiklamistir: “Onceleri annelerinin araciligi ile sorunlarim
babalarina duyuran c¢ocuklar, simdi dogrudan dogruya babalar ile konugmakta,
gerekirse fikirlerini savunmaktadirlar. Evlenen ¢ocuklarin yeni bir ev agma girigimi,
iktisadi ve psikolojik sebeplerle kuvvetlenmektedir. Aile igindeki yeri medeni kanunla
giclenen kadin genel olarak itibar kazanmakta, o6zgurlik sahast genislemektedir.
Kardesler arasindaki yasa dayanan hiyerarsi, yerini egitime dayanan esnek bir
siralanmaya birakmakta, artik herkes biyugin de kiigigin de aynmi haklara sahip
oldugunu kavramaktadir. Geng kusaklarin yaslilara karsi saygisinda da hissedilir bir
azalma goralmektedir. Gengler arasindaki arkadaglik anlayigt da bir degisim igindedir.
Eskiden biitiin diinyalar kdyden ibaret olan genglerin simdi kasaba ve sehirdeki eglence
yerlerine gidip gelmeleri, menfaat duygusunun arkadaslik duygusu ile catigsma halinde
oldugu 6ne suriilmektedir. Dini terbiyede, s6z dinleme ve saygida, misafir agirlama ve

baskalarina yardim geleneginde bir zayiflamadan séz edilmektedir.”*

Tutengil, yasanilan bu degisimleri su sebeplere baglamistir: “Ziral Grtinler ve yol
imkanlari, satin alma gici sehirle temast artirmistir. Koye gelip gidenler de
cogalmaktadir. Sehirlileri, memur ailelerini taklit etme arzusu, kisaca “asrilesme” bu
temaslarla kuvvetlenmektedir. Ilkogretimin yayginlik kazanmasi, radyo yayinlan,
sinema, gazete ve kitaplar da bu degismede pay almaktadirlar. llkogretim g¢ocuklara

giiven vermekte, ge¢im zorlugu baska sahalarda calismaya yol agmaktadir.”>°

Cagdas toplumlarda tarim ve tarim kesiminin yeri bakimindan degismeler ortaya
¢itkmaktadir. Bir yandan, yaygin tannmdan yogun tarima ge¢ilmekte, insan ve hayvan
glicintn yerini tarimda makinelesme almaktadir. Baska bir ifadeyle, sanayi kesiminin
yontemleri tarim kesiminde de uygulama olanaklart bulmaktadir. Diger yandan da,
insanligin gelismesinde topraga ve yerlesmeye bagli olarak ortaya ¢ikan tarim uygarligi,
sanayl uygarligina basamak ve destek olduktan sonra, cagdas gelismis toplumlarda

“tg¢linct kesim uygarligl” denilen hizmet kesiminin devamini saglamak i¢in, az insan

Y Agm,s 31-32,
O Agm,s. 32,
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gicuyle ustin verimlilik gorevini yuklenmektedir. Yani, tarimsal faaliyet Onemini

korurken, yap1 ve isleyis bakimindan degisikliklere ugramaktadir.’!

Tutengil, toplumsal degismenin toplumun butin kesimlerinde ayni yonde
olmadigini ifade etmistir. “Toplumsal degisme, toplumun degismeye ve yenilesmeye
daha yatkin kesimlerinde olur. Degismeye ugrayan toplum kesimlerinin yaninda,
degismeye ayak uyduramayan, hazirliksiz kesimler de vardir. Toplum ag¢isindan tarim
toplumundan sanayi toplumuna, yerlesme agisindan kirsal yerlesmelerden kentsel
yerlesmelere, sosyal yapi agisindan bi¢im kazanmamis iki katli sosyal yapidan ¢ok katli
ve tabakali sosyal simif yapisina, dinsel agidan teokratik toplumdan laik topluma,
toplumsal esitlik agisindan yapisal esitlik ve 6zgiirliikten gercek bir esitlik ve 6zgiirluge,
toplumsal iligkiler agisindan i¢e doniik ve gorece kapali bir toplumdan, disa doniik ve
acitk bir topluma, toplumsal yasam ag¢isindan ulagtirmasiz-habersiz-orgiitsiiz ve
birbirinden kopuk bir yasantidan, toplumsal butinlesmeye ve orgitlenmeye dayali bir
topluma, yonetim agisindan padisahlarin, kisilerin ve dar ¢ikar ¢evrelerinin
buyrugundan, halkin hikimdarligina, yani genel se¢cim mekanizmasina dayali
demokratik bir topluma, disiince sistemi agisindan kaderci, gelenekgi toplumdan akilct,

yenilik¢i ve sosyal 6zlemlerle dolu bir topluma gegisler vardir.”>?

Titengil’e gore, s6z konusu degismeler, kiigiik bir yurt parcasiyla ilgili olsa da
bazi gelismeleri ortaya koymaktadir. Yizyillardir kendi igine kapali kalmig
koylerimizin yakin ¢evreden baslayarak dis dinyaya agildigi, agik toplum olmaya
yoneldigi ve koy-kent ayrimindaki keskinligin yumusamaya basladigi distintilmektedir.
Degisik ozellikleri olan bagka yurt koselerinden alinacak kesitlerle koy hayatindaki
degismelerin ana cizgilerini tespit etmek kolaylasacaktir.”® Tiitengil, sosyal degisme
sonucunda yeni bir toplum yapisinin ortaya ¢iktigini ve yeni toplumun Tirkiye nin

sosyal yapisinda da kendisini gosterdigini belirtmistir.
3.6. Tiirkiye’nin Kirsal Yapis1 Hakkindaki Goriisleri

Titengil, tim bu bilgiler 1s181inda kirsal yapt ve koy konularinin Tirkiye’deki

gorinimuint degerlendirmistir. Titengil, 1975 Turkiye’sinin kirsal kesimini ele alip

° TUTENGIL, 100 Soruda Kirsal Tiirkiye’nin Yapist ve Sorunlar, s. 11.
32 TUTENGIL, Cavit Orhan; Memleket Saat Ayari, Cumhuriyet Kitaplari, Istanbul, 2010, s. 147-148
3 TUTENGIL, Tiirkiye’de Koy Sorunu, s. 18.
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incelemistir. Titengil’in amaci, gecis doneminin sarsintilarint ve bunalimlarini yagayan
toplumumuzun kirsal yapisint 6n plana ¢ikarmaktir. Titengil, ¢ok genis bir konuyu
stnirlt bir ¢erceve iginde ele almigtir. Tutengil, Turkiye nin kirsal yapist ve sorunlarini
degerlendirirken, oncelikle yapr ve isleyis oOzelliklerini gozler oOntine sermeye
caligmigtir. Tutengil, kirsal yapi sorunlarini incelerken sorular sormus ve bu sorulara
cevaplar aramistir. Toplum sorunlarina iliskin 6neriler ve ¢oziimler sunmustur. Sosyo-

ekonomik ve kiltiirel degismeler iizerinde durmustur.>*

Titengil’e gore, Turkiye’nin olusumu ve gelisimi iginde koy sorunu iizerinde
durulmas: gereken onemli bir konudur. Turkiye’nin sosyal, siyasal, ekonomik ve
kiiltirel sorununun dogrudan veya dolayli olarak koye bagl oldugu gorilmektedir.>®
Tirkiye, hayatimizin her alaninda, kdyde ve kentte, toplumsal degismelerin genisligi ve
cesitliligi bakimindan dikkate deger bir gorinis i¢indedir. Bu degismeler toplum
hayattmizda oldugu kadar onun yapict 6gelerinden biri olan kendi yasayisimizda da
gorilmektedir. Davraniglanimiz, zevkimiz, ulkilerimiz, yasama tarzimiz, birey ve
toplum olarak bagli oldugumuz degerler bir olug i¢inde bulunmaktadir. Toplum
hayatimizin ¢esitli kaynagmalari, kusaklar arasi gerginlikler, yeni 6zlemler ve atilimlar,
ileri geri gibi kelimelerle adlandirilan diistince ayriliklari, toplumsal degismelerin farkl

alanlardaki goriiniislerinden baska bir sey degildir.*®

Turkiye’nin ¢oziim bekleyen bircok sorunu vardir ve gegip giden zaman bu
sorunlarin bazilarina ¢éziim yolu getirecegine onceki sorunlara yenilerini katmaktadir.
Olaylar fikirlerin 6niinde gitmekte, ort-bas edilip yanlis bi¢imde yorumlanmalart bagka
bir yerden patlak vermelerini 6nleyememektedir. Bu durumda akil, bilim ve sagduyuyu
kullanarak dogru ¢oziim yollar: {izerinde durulmas: gerekmektedir.’” Tiitengil’e gore,
bilerek veya bilmeyerek yanlig teshislere dayandirilan, temeldeki sebebe inmek yerine
uydurma gorinislerle zaman kaybedip giiclesen bir icraat kendi kuyusunu kaziyor
demektir. Tek yanli gortsleri baski metotlar: ile kitleye yaymak tutumunun yerini,

cagimizda goklu goriislerin ikna yolu ile taraftar kazanmasi almigtir. Bu gorislerin sinirt

3 TUTENGIL, 100 Soruda Kirsal Tiirkiye’nin Yapisi ve Sorunlar, s. 5.

3 TUTENGIL, Tiirkiye’de Kéy Sorunu, s. 128.

% A.ge., s 15-16.

57 TUTENGIL, 100 Soruda Kirsal Tiirkiye’nin Yapisi ve Sorunlar, s. 107.
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ise Anayasa tarafindan ¢izilmistir. Anayasanin soziine ve 6ziine uygun diigen goriiglerin

actkca tartisilmasi ve ¢oziim yollarinin 6zgiirliik iginde arastirilmas: gereklidir.>®

Tutengil, Turkiye’de koy sorununu ele alirken Atatirk’ten yola ¢ikmistir.
Mustafa Kemal’in Tark koylisinin durumu ve sorunlarina iligkin goériislerinden
bahsetmistir. Atatirk, koyla kargisinda alinmasi gereken gergek tutumu belirlemis ve
daha sonra izlenmesi gereken politikanin ilkelerini ortaya koymustur. Titengil,
oncelikle Turkiye nin sahibi ve efendisi kimdir? sorusuna cevap vermistir. Turkiye nin
gercek sahibi koyludir. O halde, herkesten daha ¢ok refah, saadet ve servete 1ayik olan
koyludir. Buginin koylist zekidir, merhametlidir, namusludur, kanaatkardir ve
caligkandir. Diger yandan kendisine miras kalan aligkanliklarn ve g¢ift¢ilik usullerini
degistirmekte yavastir. Daha yiksek bir hayat seviyesine ulasabilecegi gunin

dogabileceginden haberdar degildir.>

Tutengil, kirsal Tirkiye'nin kalkindirilmasinda g6z oniinde bulundurulmast
gereken ilkelerden bahsetmigtir. Kirsal Turkiye'nin kalkindirilmast sorunu sadece
nifusumuzun buytk cogunlugunun koylik yerlerde oturmasindan
kaynaklanmamaktadir. Koy ve koyli sorunlart Onemini toplumumuza kabul
ettirmektedir. Kirsal alanlara yonelen caligmalarin etkenligini azaltan degisik tutumlar
zaman ve kaynak israfina yol acgtigi gibi, olumlu sonuglara ulagilmasini da
sintrlandirmigtir. Nicelik bakimindan oldugu kadar nitelik bakimindan da koy ve
koylinin toplumumuzun temelini teskil etmekte olusu, koy kalkinmasinin bazi ilkeleri
tizerinde durmayr zorunlu kilmaktadir.®® Tutengil, kirsal Tiirkiye'nin kalkinmasim
etkileyen ilkeleri soyle siralamigtir: “Koyu (kirsal yerlesmeleri) tanima geregi, tek yanl
kalkindirma ¢abalarinin yetersizligi, kirsal yerlesmeleri bagli bagina bir birim olarak ele
almanin yanilticiligy, kéy kalkinmasinin koy-kent iligkileri bakimindan ele alinmasi ve

koytn kalkindirilmasinda biitiin etkenlerin birlikte ele alinmasi geregidir.”®!

Tutengil, Turkiye’de koy kalkinmasinin en Onemli sorununun, dayandig
felsefenin agik segik olarak tespit edilmesi oldugunu vurgulamistir. Ciinki amag

bilinmeden koy kalkinmasinin yontemini, agamalarini ve kavradigi alanlari tayin etmek

8 TUTENGIL, Cavit Orhan; Temeldeki Catlak, Cagdas Yaymlan, istanbul, 1975, s. 107-108.
¥ TUTENGIL, 100 Soruda Kirsal Tiirkiye’nin Yapisi ve Sorunlan, s. 61-64.

0 A.ge., s 59.
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imkansizdir. Kalkinma siyasetinin bir yonii olarak tarim kesimi ve ona bagli olarak “koy
ve koyli” konulari, genel kalkinma felsefemizin bir pargast olmaktadir. Koy-kent
ikiligini ortadan kaldirmak, koyu kentin nimetlerine kavusturmak ve iki sosyal yapi
arasindaki nitelik farkini bir derece farki haline getirmek, Tiurkiye’deki koy
kalkinmasinin baglica amacidir. Bu amact gergeklestirmek isterken, sanayilesmenin
gerekli kilacagi olgtude isglciiniin koyden kente gocii, tarim kesiminde verimi arttirma
tekniklerini ve isletme yontemlerini ele alarak koyde yasayanlarin hayat seviyesini
yikseltme gibi sorunlar karsimiza g¢ikmaktadir. Koy kalkinmasinin buglnki koyli
kentli niifus oranimi kentli lehine degistirecek bir dogrultuda gelismesini temenni etmek
gerekir. Ayrica, koyu, sosyal biitiin i¢inde ele almak gerektigi gibi, koy kalkinmasinin
cesitli sorunlarint da butiin héalinde ele almak gerekmektedir. Her sorun, diger sorunlarla
iligkilidir. Verimli sonuglar alinabilmesi koy kalkinmasindaki biitin faktorlerin birlikte
ele alinmasint zorunlu kilmaktadir. Butiin faktorlerin birlikte ele alinmast bir éncelik
sirasint da gerekli kilar. Tarihi sebepler ve bolge ozellikleri, baz1 siyasi ve sosyal
endigelerle faktorler arasinda bir siralama yapilanmasini gerektirince, dengeli bir
kalkinmanin usullerini bu zaruretle bagdastirmak sorunu ortaya cikacaktir. Oncelik
tespitinde bolgesel ozelliklere ustunlik taniyarak bu gigligi yenme careleri

aranmalidir.%?

Tutengil’e gore, Turkiye’de koy degil, koyler vardir. Koy gercegini biitiiniiyle
ortaya koyabilmek i¢in kirsal sorunlarin birbirlerini tamamlayan yontemlerle
incelenmesi gerekir. Konulara derinlemesine bir yaklasim olan monografi yontemi
(teknigi) ile koylerin ve kirsal sorunlarin anlagilmasinin yant sira, ortak ozellikleri
sayilarla belirleyen istatistik yontemi (teknigi) de koy gergegini tanimamizi
kolaylagtirmaktadir. Boylece, nicelik ve nitelik yanlarina agirlik veren iki ¢aligma tiira
kirsal sorunlara yaklagmanin zorunlu kosuludur. Bir yandan zaman ve mekan i¢indeki
kargilagtirmalar, bir yandan da genis kapsamli 6rneklemelere dayandirilan arastirmalar
bu caligmalart tamamlamalidir. Cumhuriyet doneminde, kdy gercegini bir yanindan
tutan ¢aligmalarin yetersizligini ortaya koyan ¢ok sayida érnek vardir. Devlet desteginde
olsa bile egitim, topraklandirma, sulama vb. caligmalar sayilabilir. Bakanliklarin
birbirinden habersiz yurittikleri ¢aligsmalar da bu kategoriye girmektedir. Distigiimiiz

yanilgilardan biri de kirsal yerlesmeleri kendi basina buyruk bir birim olarak

¢ TUTENGIL, Tiirkiye’de Koy Sorunu, s. 43-44.
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disinmektir. Dogal ve toplumsal ¢evre igindeki dig goruntglere bakarak yapilan bu
yanlig, sorunun bitin i¢inde dusintlmediginin de acgik bir belirtisidir. Yonetim
basamaklari arasinda kendine 6zgl bir yeri bulunmasi, kirsal yerlesmelerin kendisini
kavrayan toplumsal biitin diginda disiiniilmesine neden olamaz. Sosyo-ekonomik ve
kilturel iliskiler ag1 i¢indeki gesitli etkiler ve baglar, yalin gibi goriinen koy gercegini
de karmagik hale getirmektedir. Bagka bir ifadeyle, kirsal ve kentsel birbirine

karismaktadir.%

Turkiye’de kirsal yapiyla ilgili ilk giigluk, kdy hayatindan kent hayatina gegisle
baglamaktadir. Gelenek ve gorenekleri diizenledigi, sosyal baskinin her an kendini
duyurdugu koy hayati yerine, 6zgiir dusiincenin, kanun ve dizen fikrinin 6ne ¢iktigt
kent hayatina gec¢is kolay olmamakta, uyum sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Beslenme,
barinma, konugma ve bazi durumlarda dil, dusiince ve diinya gortisii uyum guiglitklerinin
belli bagli sorunlarint gostermektedir. Turkiye’de koyli ve kentli yasayigi arasindaki
karsitlik, ikiye bolunmiis olan koylulik ve kentlilik, uyum gugligint doguran baslica
sebepler arasindadir. Bunun bir sonucu olarak, ayni c¢evreden gelenlerin rehberligi
buyiik bir deger kazanmakta, kentin belirli semtlerinde oturarak ortaklasa is kollarinda
bulunmak zorunlulugu kendini gostermektedir. Biuyiiksehirlerde gecekondularin

kurulmasi sorunun en énemli yoniinii gozler 6niine sermektedir.%*

Tutengil, Turkiye’nin butin i¢indeki yerini ve karsilikli etkilerini gozetmeden
kalkindirmanin imkéansiz oldugunu vurgulamistir. Yerlesmelerin iki ug noktasi olarak
degil, toplumsal hayatin biitiin 6gelerinin nicelik ve nitelik olarak farkli gorintigli, fakat
birbirini tamamlamasi gereken ogelerini bir arada diisinmek zorundayiz. Turkiye gibi
koy-kent celisgkisinin biyik oldugu bir ulkede bu iligkileri titizlikle kavramaya, hatta
kurmaya calismak gerekmektedir. Bunun igin, kirsal yerlesmeler yakin cevresiyle,
iligkili bulundugu kentsel yerlesmelerle birlikte ele alinmalidir. Ulastirma ve
haberlegsme kolayliklarinin bu gergegi somut bir bigimde ortaya koydugu soylenebilir.
Koyt toplumsal butin iginde ele almak gerektigi gibi, koy kalkinmasinin gesitli
sorunlarin1 da biitiin halinde ele almak gerekmektedir. Verimli ve olumlu bir sonug

alinabilmesi, koy kalkinmasindaki butiin etkenlerin birlikte ele alinmasini zorunlu

% TUTENGIL. 100 Soruda Kirsal Tiirkiye’nin Yapist ve Sorunlari, s. 59-60.
64 TUTENGIL, Tiirkiye’de Koy Sorunu, s. 23-24.
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kilmaktadir. Butin etkenlerin birlikte ele alinmasi, bolgesel 6zelliklerin gerekli kilacag:
bir oncelik sirasint gozetmeyi gereksiz kilmaz. Tarihsel nedenler ve bolgesel ozellikler,
bazi toplumsal ve siyasal kaygilarla, etkenler arasinda bir 6ncelik siralamasi yapilmasini
gerektirince, dengeli bir kalkinmanin olanaklarin1 bu zorunlulukta bagdastirmak sorunu
ortaya ¢ikmaktadir.%® Bu gergevede Tiitengil, iktisadi, sosyal ve kiiltirel kalkinmay1
demokratik yollarla gergeklestirmek amaciyla hazirlanan beg yillik kalkinma planlarinin
Tirkiye butint i¢inde kirsal alanlarin sorunlarina egildigini belirtmigstir. Birinci Bes
Yillik Kalkinma Planinda “koy kalkinmasi” ile esanlamli olarak kullanilan “toplum

kalkinmas1” “Planli donem koyciiliik” denilen yeni yaklasimin temeli olmustur.¢

Tutengil, kdy hayatinin ¢oziim bekleyen sorunlan kargisinda bazi gevrelerin
toplum kalkinmasina sigindiklarini ifade etmistir. Tutengil, koy kalkinmasina yonelen
her g¢alismayr olumlu karsilamakla ve devlet-yurttag isbirligini basart igin temel
saymakla birlikte, toplum kalkinmast metodunun dayandigi felsefeyi zor sartlarla
bagdagir bulmamaktadir. Toplum kalkinmasi, halkin kendi sosyal, iktisadl ve kiiltiirel
sartlarin1 gelistirmek i¢in girigtigi gonilli ¢abalarin, devletin bu alandaki c¢abasi ile
birlestirilmesi demektir. Tutengil, koy kalkinmasina yonelen her ¢alismayr olumlu
kargilamistir. Devlet-yurttas igbirligini basari igin temel saymigtir. Fakat gonilli

cabalara bel baglamay1 yerinde bulmamistir.%’

Tutengil’e gore, toplum kalkinmast metodu kargisinda olumlu ve olumsuz
sayilacak iki farkli tutum s6z konusudur. Olumlu taraf, koy kalkinmasina yonelen bir
caligma olusu ve halka yonelen her ¢alismada devlet-yurttas igbirligini basar i¢in temel
sart saymasidir. Olumsuz taraflardan ilki, gonilli ¢aligmalara fazlasiyla bel baglanmig
olusudur. Bolgeler ve koyler bakimindan mevcut olan dengesizlikler, ihtiyaglara éncelik
tespitinin her zaman arzularla yerine getirilmeyecegi kanaati, merkezi bir yonetimin de
ise karigmasini zorunlu saymaya gotirmektedir. Yizyillarin ihmali, koyluniin dinya
gorisi ve davranmiglant yerine gore, kanun zorunu gerekli kilmaktadir. Olumsuz
taraflardan ikincisi, toplum kalkinmasinin dayandig: felsefedir. Az geligsmis bir tilkenin
koy sorunlarini liberal bir anlayigla ¢ozmek, temel degisikliklere gitmeden yilizeyde

kalan meseleleri gegici olarak ¢ozmek veya ¢ozdigini sanmak sorunlarin ¢oéziimu

% TUTENGIL, 100 Soruda Kirsal Tiirkiye’nin Yapisi ve Sorunlari, s. 60.
66 A.ge. s 89.
57 TUTENGIL, Tiirkiye’de Koy Sorunu, s. 79-81.
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olmaktan ¢ok uzaktir.®® Uciincti Diinya tlkelerinde oldugu gibi Tiirkiye’de girisilen
caligmalarda da toplum kalkinmasinin bagari sansinin sosyal adalete uygun kokli
reformlara sikica bagli oldugu ortaya ¢ikmistir. Diger yandan, basariya ulasilmada

toprak reformunun 6zel bir yeri bulunmaktadir.%

Tutengil, kéy sorununun ¢6ziim yerinin sadece kéy ve tarim hayatinda degil,
sanayilesme ve sehirlesmede oldugunu séylemistir. Her iki alandaki basarilar ise kokli
tedbirleri ve milletce paylasilacak fedakarliklart zorunlu kilmaktadir. Koye gotiiriilen
hizmetlerin maliyeti, ¢ok sayida yerlesme noktalarinda elverissiz bir niifus kiitlesinin
bulunmast sebebiyle, hem yiksek hem de verimsizdir. Tirkiye’de koyler
toplulagtirmak gerekmektedir. Kendi bagina birakilan, biyik sehirlere yoneldigi igin
yeni sorunlar ortaya g¢ikaran koyden kente goc hareketi bolge planciligini zorunlu
kilmaktadir. Tarimdaki nifus fazlasim azaltip yeni sanayi merkezlerinin elverisli
yerlerde kurulmasi, givenilir bir yoldur. Tirkiye’de tarim alanlarinda verimi artirict
yontem ve tekniklerin gereksiz kilacagr isgliciiniin bagka alanlarda istthdam edilmesi,
yani sehirlesme ve sanayilesme oraninda Tiurkiye de gelismis tlkeler arasindaki yerini

alabilir.”®

Tutengil’e gore, biz yoksul bir milletiz. Dar olan iktisadi kaynaklarimizi en
verimli sekilde kullanmak, milli egitim alaninda da boynumuza borgtur. Imkén
esitligini, yetenekli ¢cocuklarimiza okuyup yikselme kolayliklarini koye de gotiirerek
Tirkiye’nin geleceginde sorumluluk alacak aydinlart genis bir ¢evreden segip ¢ikarmak
zorundayiz. Yalniz sosyal adaleti gerceklestirmek i¢in degil, gelecegimizi gliven altina
almak igin de bu bize kagimlmaz goriinmektedir.”' Yurdu miting alanlarinda degil,
camurlu koy yollarinda sevmek, vatan askini nutuk sodyleyerek degil, tas ustiine tas
koyarak ve Turkiye nin kalkinmasinda bir yer alarak gergeklestirmek gerekir. Sorunlar
bir kabus gibi bluyimeden, sorunlar lizerine egilmeliyiz. Sartlarimiz el verdigi ol¢ide
sorunlara katkida bulunmaliyiz.”? Koy calismalarinda rol oynayan faktorlerin ince

elenip stk dokunuldugunu soylemek yerine, bazi dis gorunislerden ve koyliniin

% A.ge.,s. 81-82.

% TUTENGIL, 100 Soruda Kirsal Tiirkiye’nin Yapisi ve Sorunlari, s. 90.

7 TUTENGIL, Tiirkiye’de Kéy Sorunu, s. 137-141.

' TUTENGIL, 100 Soruda Kirsal Tiirkiye’nin Yapisi ve Sorunlari, s. 70.

72 TUTENGIL, Cavit Orhan; “Tiirkiye’de Koy ve Aydinlarin Tutumu”, Sosyoloji Dergisi (ic.), Cilt: 2,
Say1: 17-18, 1962, s. 118.
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ilgisinden hareket eden kiyaslamalardan gii¢ aldigini belirtmek, gercege daha uygun
dismektedir. Koyliyi isbirligine, yapilan tesislerin isleyis ve idaresine hazirlamak

disinda goniilli ¢abalara bel baglamak, uykuyu devam ettirmek olur.”

Koyin
gucliklerini ¢ozemedigimiz siirece koyin kenti kugsatmasi olagandir ve bu durumun

sorumlusu koyliler degil, kot politikacilardir™

Tutengil, Turkiye’nin yiikkselmesi yolunda atilacak adimlara koyden baglanilmasi
gerektigini ifade etmistir. Ise koyden baslamilmasimi gerekli kilan sadece niifus
cogunlugu ve ekonomik meseleler degildir. Yuzyillardir, degisen kelimelere ve sozde
hamlelere ragmen, koy, orta ¢cagin sinirlarindan tamamen bu yana, ginimiize varabilmis
degildir. Her meseleden daha ¢ok koy konusunda gercekleri oldugu gibi gormek
zorundayiz. Tirk toplumu koy temeli tizerine kurulmustur. Temel giglendigi, daha
iyiye ulastig1 ve refaha kavustugu giin toplum yapimiz da gelisme ve gi¢lenme yoluna
girmis sayilacaktir.”> Tiirkiye’de koy meselesi, bu topraklar iizerindeki yasama ve
yerlesme cabalarimizla yagit olan bir meseledir. Coziim yolu bekleyen her sorun gibi
koy konulart da, dusindirici olma ozelliklerini tasidiklari ve bu konular tizerinde

diistinenler bulundugu siirece yeniden ele alinmaya devam edecektir.”®

Sonug olarak, Titengil, koy caligmalarin 6nem vermis, kirsal yapt ve kent
alanina iligkin 6nemli aragtirmalar yapmistir. Titengil, koy-kent ayrimindan yola
cikarak gog, sosyal degisme ve Turkiye’nin kirsal yapist tizerinde durmustur. Kirsal
yapiyt tek bir faktore dayandirmamis, ¢ok yonli bakis agisiyla degerlendirmistir.
Tutengil, Turkiye’de koylin, hayatimizin her alanini besleyen giir bir kaynak oldugunu
vurgulamigtir. Halk kultirinin hizmet bekleyen ham malzemesi orada yasamakta,
iktisadi kalkinmamizin temel unsurlann orada c¢ogaltilmaktadir. Gegmiste bagimsizlik
savagimiz, ona dayanilarak ve giivenilerek basarildigi gibi, gelecekte de iktisadi
kurtulug savasimiz yine onun elbirligiyle basariya goturilecektir. Tirkiye nin gelecegi
ve az geligmislikten kurtulmasi koy sorununa bulacagr ¢6ziim yoluna sikica baglidir. Bu

¢oziim yolunun basarist da sosyal sorunlara uygunlugu olgiisiinde olacaktir.”’

73 TUTENGIL, Tiirkiye’de Kéy Sorunu, s. 75-78.

74 TUTENGIL, K6y Sorunlar ve Genglik, s. 29.

> TUTENGIL, Tiirkiye’de Kéy Sorunu, s. 9-10.
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4. BOLUM

CAVIT ORHAN TUTENGIL’IN AZ GELISMISLIGE iLISKiN TEZLERI

Titengil’in Gizerinde durdugu 6nemli konulardan biri, az gelismisliktir. Tttengil,
az gelismiglige iligkin onemli tezler ortaya koymustur. O, az gelismislik konusundaki
fikirleri ile taninmaktadir. Az Gelismenin Sosyolojisi adli eserin, Tutengil’in yapitlar
arasinda o6zel bir yeri vardir. Titengil, toplumumuzun 6nde gelen sorunlarina bilimsel
bir gozle bakmis ve az gelismisligin rastgele bir olay olmadigimi vurgulamistir. Az
geligsmislikten kurtulabilmek i¢in dncelikle bu olay: yaratan sebepleri bulmanin gerekli
oldugunu séylemistir. Bu sebeplerin saptanmast i¢in de toplumu bir varlik olarak ele
alip hastaliklar1 teshis eden bir hekim gibi ¢ozimlemeler yaparak gesitli sorunlar
topluma yoneltmis ve az gelismigligi toplumsal sorunlarin yarattigi gorisini
kanitlamaya c¢aligmistir. Toplumda bir sorun varsa, bu sorunu ¢ézme geregi de vardir.
Titengil, tlkemizin 6nemli bir sorunu olan az gelismisligin nedenlerini ve yasanilan
sorunlari ortadan kaldiracak ¢6ziim yollarini aragtirmigtir. Bunun i¢in de toplumumuzda
yasanan olaylari tek tek ele alarak ¢ozmeye ¢alismis, her birinin az geligsmislik izerinde
ne kadar etkili oldugunu saptamistir.! Tiitengil, az gelisme konusunu ele alirken konuyla
ilgili olarak Tiurkiye’deki ¢evirilerle birlikte kitap ve makalelerin sayica ¢ok olduguna
isaret etmistir. Bu noktada, “Az gelismis tlkelerle ilgili Turkge yazilar bibliyografyast”
yillardir devam bir ¢alismanin hem toplami hem de gelecek yillardaki 6nemli bir

bibliyografyanin ilk hazirlig1 olarak okuyuculara sunulmustur.?

Titengil, ginumiz iktisat¢ilarl, sosyologlari, demograflart ve politikacilarinin
geligsmig ulkeler ile az gelismis tlkeleri ayirt etmek i¢in “lilke, millet ve devlet” gibi
kavramlar kullandiklarindan bahsetmistir. Bu kavramlarin disinda az geligsmig tlkelerin
timi hakkinda “Ugiincii Diinya” kavrami 6ne ¢ikmaktadir. Oncelikle, bu olay yeni

kavramlarla anlatilsa da olduk¢a eski bir sorundur. Geligsmis ve az gelismis tlkeler

! TUTENGIL, Siikriye; “Sunus Yazis1”, Az Gelismenin Sosyolojisi (i¢.). Yayina Hazirlayan: Cavit
Orhan Tiitengil, 3. Baski, Ulken Yayinlari, Istanbul, 1970, s. 5.

2 TUTENGIL, Cavit Orhan; “Az Gelismis Ulkeler ve Gelisme Iktisad: Konularindaki Tiirkge Kitaplar ve
Yazilar Bibliyografyast”, I. U. iktisat Fakiiltesi Mecmuasi (ig.), Cilt: 28, Say1: 1-4, 1968, s. 197.

78



arasindaki farkliliklarin belirtilmesinde bazi hususlar dikkat ¢ekmektedir.®> Sosyoloji
alaninda gittikge artan igbolumi anlayisinin, ginimiizde onem kazanan konular
“sosyoloji” kelimesiyle bir araya getirilerek onun ¢evresini genislettigi goriilmektedir.
Bunun bir sonucu olarak sanayiden segime, genglikten yasliliga ve edebiyattan
sinemaya kadar uzanan yeni sosyoloji dallari ortaya ¢ikmaktadir. Az gelismenin

sosyolojisi yeni bir kapsam ile birlikte bir gergeve kazanmaktadir.*

Titengil, az gelismeyi tanimlamanin giigligiinden séz etmistir. Ona gore, az
gelismeyi tanimlamak zordur ve bunun bircok sebebi vardir. Titengil, tanimlama
gicliginiin sebeplerini su sekilde agiklamistir: “Az gelismeyi belirleyen 6zellikler ¢ok
saytdadir ve bunlarin hepsini bir tanim i¢inde ele almak miimkiin olmadigt gibi, biittiin
ozellikleri kusatan az sayida karaktere baglamak da kolay gorinmemektedir. Guglik
yaratan durumlardan biri de, ortaklasa ozelliklere sahip olmalar1 nedeniyle “Ugiincii
Diinya” etiketi altinda bir araya getirilen tlkelerin kendi aralarindaki derece

farklandir.””

Tutengil, az gelismeyi kendine 6zgii bir bakis agisiyla tanimlamigtir. “Az
gelisme, sosyolojik bir sorun olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Temelde az gelisme olayi,
iki veya daha ¢ok sosyal yapinin kargilagsmasindan dogan gerginlikler, bunalimlar,
catismalar ve uyusmazliklar olayidir.”® Az gelismis tlkeler ve bu tlkelerle ilgili gesitli
sorunlar gittikge artan bir ilginin konusu olmaya devam etmektedir. Konunun énem
kazanmasi, Ikinci Diinya Savasi’ndan sonradir. Somiirge donemi ve onu izleyen
milletlerin uyanisi, i¢inde yasadigimiz diinyada az gelismis tlkeler konusunu 6n plana
¢ikarmistir. Ug blok etrafinda toplanan bir diinyanin yeni bir denge aramasi, kapitalist
ve komiinist blok arasindaki rekabet, az gelismig ilkelerdeki bagimsizlik egilimi
milletler arasi iligkilerde az geligmig Ulkeleri ¢ok yanli bir diinya meselesi haline
getirmis bulunmaktadir.” Ayrica az gelismis iilkeler konusunun énem kazanmasinda
agir basan sebep, bu tlkelerdeki hizli nifus artigidir. Ortalama olarak butiin az geligmisg

tilkelerin nifusu 30 yilda iki kat artmaktadir. Bunun bir sonucu olarak, gelismis tlkelere

3 TUTENGIL, Cavit Orhan; Az Gelismenin Sosyolojisi, 3. Baski, Ulken Yayinlar, Istanbul, 1970, s. 14-
15.

‘A.ge., s 13

SA.ge. s 149,

®A.ge. s 202, ) . .

7 TUTENGIL, Cavit Orhan; Az Gelismis Ulkelerin Toplumsal Yapisi, Istanbul Matbaasi, Istanbul,
1966, s. 6.
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kiyasla hizli niifus artis1 iginde bulunan az gelismis tlkelerin nifusu mevcut dengeyi
degistirecek bir durum yaratma egilimindedir. Bu kadarni bile az gelismig ilkeler

sorununun neden diinya 6lgiisiinde bir ilginin konusu oldugunu belirtmeye yeterlidir.®

Baz1 kigiler, iginde yasadigimiz diinyanin sadece Dogu ve Bati olarak ikiye
ayrilmadigini, yeryizint ikiye bolen asil ¢izginin gelismis tlkelerle az geligmis tilkeler
arasinda bulundugunu belirtmislerdir. Ayrica, giinimtzde Dogu ve Bati’nin cografi bir
terim olarak 6nemini kaybettigini, onun yerini, iktisadi sistemleri ve dinya gorusleri
farkli olan siyasi anlamdaki Dogu ve Bati’nin aldigini ifade etmiglerdir. Buglin “Dogu
Diinyast” denildigi zaman “Sosyalist Blok”, “Bati Diunyasi” denildiginde ise
“Parlamenter Demokrasi”nin yer aldigir tulkeler anlasilmaktadir. Tutengil, ayrilma
¢izgisinin bazi durumlarda Dogu ve Bati arasinda olsa da, ger¢ek ayrilmanin gelismis

iilkeler ile gelismemis iilkeler arasinda oldugunu vurgulamistir.”

Tutengil, bu ¢ercevede oncelikle gelismis ve az gelismis Ulkelerin tarihsel
surecteki konumlarina deginmistir. Batt Avrupa tlkeleri iktisadi gelismelerini Sanayi
Devrimi’ne borgludur. Sanayi Devrimi, ilk defa Ingiltere’de buhar giiciiniin makineye
uygulanmasi ile baglamigtir. Bunun bir sonucu olarak da pek ¢ok sosyal degisme
meydana gelmistir. Az gelismis tUlkelerde kolaylik 6n plana geg¢mis, “meyve’nin
tasinmast “tohum”a tercih edilmistir. Onemli olan, disaridan tasinan bir fabrikay:
kurmak, hatta onu nasil olursa olsun isletmek degil, toplumlarin kendi kaynaklarini
verimli bir sekilde isletmektir.!’ Titengil’e gore, Sanayi Devrimi oncesi Avrupa
tlkeleriyle buginkii az gelismis tlkeler arasinda dig gorints bakimindan birtakim
benzerlikler bulunabilir. Fakat temelde buyik ayriliklar vardir. Biiyiikk Sanayi 6ncesi
Avrupa tlkelerinde ilerleme kumiilatif bir siirecin sonucudur. Gelismig tlkeler fikri,
iktisadi ve sosyal bir birikime dayanarak gelismiglerdir. Az gelismis Ulkelerde bu
birikim eksiktir. Buiyiik Sanayi ¢ncesi Avrupa ulkelerinde burjuva simifinin tasarruf

zihniyeti ve tesebbiis ruhu ilerlemeye yardim eden en 6nemli unsurlar olmustur. Bu

8 Age.s.9.
° TUTENGIL, Az Gelismenin Sosyolojisi, s. 19.
1V Age.,s 31
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unsurlar az gelismis tilkelerde mevcut degildir veya yetersizdir. Oysaki Biiyik Sanayi

oncesi Avrupa tlkelerinde durum ¢ok farkliyd:.!!

Titengil, az gelismis tlkelerde genel olarak, burjuvazinin zayifliginin sanayi
gelismeyi guglestirmesi yaninda, bu gelismeyi engelleyen kurumlarin varligindan so6z
etmenin mimkin oldugunu ifade etmistir. Koylilerin gelenekgiligi, kapali toplum
halinde yasama durumu, sosyal hareketliligin yoklugu veya zayiflig: ilk akla gelenler
arasindadir. Ticaret karlarinin bir grup azinligin elinde toplanmast ve az gelismis
tlkelerin g¢ogunda gorilen siyasi baglilik da gelismenin engellenmesinde rol
oynamaktadir. Bunlarin yani sira, yerli sanayinin ve kugik sanatlarin dis rekabet
karsisinda zayif kalmasi ve buhranlara siiriklenmesi de iizerinde 6nemle durulmasi
gereken bir bagka sebeptir. Az gelismis ilkelerin bazilari bagimsizliklarini yeni
kazansalar da, Tiirkiye, Ispanya ve Cin gibi uzun bir tarihi gegmisten gelen tilkeler de
vardir. Sahip olduklant halk kultirt zenginligi ise, geri kalmigligin manevi alanlara

yayilmasini engellemektedir.!?

Tutengil, bu bilgiler 1s181nda gelismeye bir sinir ¢izilemeyecegini, hi¢bir tlkenin
gelismenin sonuna varamayacagini belirtmistir. Kaynaklarin yeterince kullanilip
kullanilmamast bakimindan da, gelismis iilkelerle az geligsmis tlkeler arasinda kesin bir
ayrim yapmak mumkin degildir. Az gelismislik, bu ilkelerin sosyal ve ekonomik
yapisindan, hayatlarinin her alaninda etkileri goriilen i¢ ¢eliskilerinden dogmaktadir.
Cesitli ilkeler i¢in aym deyimlerin kullaniligt, bu ulkeler arasinda birtakim derece
farklarinin bulunmadig1 ve hepsinin ayn1 diizeyde yer aldig anlamina gelmez. Geligmis
tlkeler arasinda oldugu gibi, az gelismig tlkeler arasinda da dikkate deger farklar
vardir. Bu yiizden “az gelismig ilkeler” veya “gelisme halindeki ulkeler” ifadesi

kullanilmaktadir. '3

Tutengil’e gore, az gelisme, iktisadi ve sosyal bir durumdur. Bitin az gelismis
tilkelerde su geliskiler goriilmektedir: “lktisadi ve sosyal sartlar niifusun hizla artigini
kiskirtmaktadir. Iginde bulunulan mevcut iktisadi ve sosyal sartlar ihtiyaci karsilamaya

yetecek her tirli gelismeleri engelleyici yonde bir etki yapmaktadir. Bu ¢eligkiler, az

" TUTENGIL, Az Gelismis Ulkelerin Toplumsal Yapisy, s. 67.
12TUTENGIL, Az Gelismenin Sosyolojisi, s. 33.
13 Age.,s. 15-16.
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gelismis ilkeleri ¢ikmazlarla karsi karsiya getirmektedir.”'* Tutengil, az gelismis
tlkelerin yapisint ele alirken ilk olarak, gelismis ve az gelismig ilkeler arasindaki
ayrimi ortaya koymak i¢in, az gelismenin niteligi, az gelismeyi etkileyen faktorler, az
geligsmig Ulkelerin yerylziindeki dagilist ve bolgesel az gelisme konularina yer vermis
ve bu konulan titiz bir arastirmayla irdelemistir. Ayrica Tutengil, az gelismisligin
olgutlerini, sosyo-kulturel, iktisadi ve sosyal yapit bakimindan inceleyerek cesitli
istatisttk verilerle bir karsilastirma yapmistir. Az gelismenin sosyolojik yonleri ve
sosyal yapida degisiklik ihtiyaci, sosyal yapt sorunlart ve bazi ¢ézim yollarina

deginmistir.1°

Titengil, oncelikle az gelismenin niteligi tUzerinde durmustur. Ona gore, az
gelismig ulkeler sorununun temeli olarak karsimiza ¢ikan “az gelisme” degisik
sebeplerin meydana getirdigi bir sonugtur. “Tabiattan gelen giiclikler ve engellemeler,
kaynaklarin kitligi ve yeterince kullanilamamasi, sosyo-kultiirel giglikler, gelisme
hizin1 kesen bir niifus artigt veya gelisme igin yeterli olmayan bir nifus yogunlugu,
toplumlart derinden etkileyen biiyilk doniigiimlerin diginda kalinmasi, teknolojide ve
organizasyonda geri kalmislik, dig glglerin yararina isleyen bir iligkiler diizeni,
gelismede yer alan insan ve madde kaynaklarnnin koti kullamilmast veya elden
kacirilmasidir. Bu sebeplerin ortaklagsa yani, bir engelleme, sinir ¢izme, gelismeden
alikoyma ve zaman iginde duraklatma sonucunu yaratmaktir. Bu durum, mekén,

»16

toplum, iligkiler ve tarih agisindan degismektedir.”'® seklinde bu sebepleri agiklamigtir.

Tutengil, az geligmisligi etkileyen cografi, irksal, dinsel ve tarihsel faktoérlerden
bahsetmistir. Ona gore, cografi faktorler ile az gelismis iilke olma arasinda nasil bir
iligki vardir diye bakildiginda, az gelismis ulkelerin ¢ogunlukla tropik bolgelerde
toplandig1 gorilmektedir. Ancak bunun, az gelismis tlke olmakla iligkisi oldugu
soylenemez.!” Tiitengil, gelisme tizerinde, bir tilkenin sahip oldugu yer alt1 servetlerinin
(madenlerin) etkili olup olmadigini incelemistir. Ona gore, bu da yeterli bir ol¢u
olmaktan uzaktir. Zengin madenlere sahip olan ulkeler gelisir, olmayanlar az gelismis

iilke olarak kalir gibi bir kural konulamaz. Madenlere sahip olmayan Hollanda, Isveg ve

14 TUTENGIL, Cavit Orhan; “Az Gelismenin Sebepleri”, Sosyoloji Konferanslari (ic.), Sayt: 4, 1963, s.
159.

!> TUTENGIL, Siikriye; “Sunug Yazis1”, s. 6.

' TUTENGIL, Az Gelismenin Sosyolojisi, s. 13.

7 TUTENGIL, “Az Gelismenin Sebepleri”, s. 153-154.
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Isvigre gibi iilkeler gelismis olduklan halde Orta Dogu’da madenleri olan tlkeler
gelismemis durumdadirlar. Zengin petrol kaynaklarina sahip olduklar halde az geligmis
tilkeler arasinda yer alan Venezuela ve bazi Orta Dogu tlkeleri diistindirtict birer 6rnek
olmaktadirlar. Bu gibi ornekler, madene bagli bir gelismeden soz edilemeyecegini
acikga gostermektedir. Cografi faktor, degisik zamanlarda degisik kalkinma imkanlar
vermigtir. Bunun bir sonucu olarak da, ayni topraklar tzerinde tarthin farkli
donemlerinde farkli medeniyetler ortaya c¢ikmistir. Cografi faktor tek basina az
gelismisligi aciklayamamstir.!® Bu nedenle Titengil, cografi faktorler disinda az

geligsmislik tizerinde etkili olan 1rk faktoériini aragtirmigtir.

Tutengil, az gelismislik ile irklar arasindaki iligkiyi, renk ve gortiniislere gore,
irklarin, gelismis ve az gelismis ulkeler arasindaki dagilimini incelemigtir. Kizilderili,
siyah derili ve sart irkin az gelismis ulkelerde, beyaz irkin ise gelismig ulkelerde
bulundugu soylenebilir. Bu goriis, beyaz irkin gelismeye daha elverigli oldugu
kanaatinden hareket etse de, irk faktort ile zeka arasinda sadece irka bagli olan bir ilgi
bulunmamaktadir. Ctnki 11k, zihni bir potansiyel esitsizlige sahip degildir. Titengil’e
gore, beyaz irkin Gstin oldugu gorisi yaygindir. Bilimsel dayanaklart olmayan bu
goris dogru degildir. Akdeniz, Orta Avrupa, Orta Dogu ve bazi Latin Amerika
tilkelerinde beyaz irkin egemenligi goriilmektedir. Bu da, beyaz irkin Gstiinltigiinden s6z
edilemeyecegini gostermektedir. Bunun igin, 1rk faktorii de az gelismenin sebebi olarak
sayllamaz. Cografi faktor gibi irk faktorii de, tek basina gelismeyi etkileyemez.'”
Titengil, cografi faktorlerin ve 1rksal ozelliklerin gelismiglik ve az gelismisligi
aciklamak i¢in yetersiz oldugunu belirtmistir. Bu noktadan hareketle dinsel faktorlerin

etkisine igaret etmigtir.

Tutengil, din faktoriiniin az gelismislik tizerindeki etkisini de degerlendirmistir.
Protestanligin yaygin oldugu ulkelerde gelismenin, kaderci dinlerin yaygin oldugu
tlkelerde de az gelismenin mevcudiyeti gorilmektedir. Monoteist dinler bakimindan
Huristiyan iilkeler biitiinii ile gelismis iilkeler arasinda degildir. Ornegin; Katolik olan
Hiristiyanlarin, Protestanlara kiyasla, az gelismis ilkelerde cogunlugu teskil ettikleri

gorilmektedir. Geleneklere sikica bagli kalmak isteyen Katolikligin yaninda,

18 Agm,s. 154, )
1 TUTENGIL, Az Gelismis Ulkelerin Toplumsal Yapsi, s. 61-62.
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Protestanligin hakim oldugu ilkelerde, cenneti yeryiziinde gerceklestirme g¢abalar
sebebiyle, az geligsmis iilke kalmamistir. Fakat az geligmis tlkelerin geri kalmiglhiginda

din faktori de tek basina belirleyici degildir.?

Tutengil’e gore, az gelismigligi tek bir faktére dayanarak agiklamak miimkiin
degildir. Bu olay, bir karmagiklik iginde karsimiza ¢ikmaktadir. Az geligsmis tlkelerin
yasadig tarihi kosullar, ortaklaga unsurlarin yant sira, kendine 6zgu farkli yapilart da
ortaya ¢ikarmigtir. Bu nedenle, her az gelismis tilke i¢in sartlarin ve 6zelliklerin gerekli
kildig1 garelere basvurmak gerekir.?! Tiitengil, az gelismis iilkelerin geri kalmis sosyal
yapisindan soz etmistir. Geligmis tlkelerle kiyaslandigindan az gelismis tlkelerin sosyal
yapisinda bir geri kalmiglik gbze ¢arpmaktadir. Az gelismis tlkelerin biyik ¢ogunlugu
koy, kabile veya asiret temeli tizerine kuruludur. Iktisadi hayat, belli 6l¢iide “kapalilik”
ozelligi gostermektedir. Geligmis ulkelerde iktisadi iligkilerin artmasi olgtsiinde bu
kapali iktisat diizeni disa karsi agilmakta, ticarete bagli olarak “para dolagimi” ortaya
ctkmakta veya alani genigletmektedir. Koy veya asiret temeli tizerindeki yasama diizeni,
toplumda birtakim basamaklar meydana getirmekten geri kalmamaktadir. Akrabalik ve
hemgerilik bagi, kendi i¢inde “birlestirici”, bagkalar ile iligkilerde de “ayirict” bir rol
oynamaktadir. Diger yandan, yerlesme noktalarinin yiksek sayisi, kugik koy
topluluklart halinde yasama ve idarede merkezilesmeyi giiclestirmektedir. Kigiik
gruplarin dini karakteri, gelenek ve goreneklere bagliligt bu gruplart oldugu gibi

kalmaya zorlamaktadir.?

Titengil, az gelismeyi etkileyen faktorlerin yani sira az gelismisligin sosyal ve
kiltirel olgutlerini incelemis ve bu olgutleri su sekilde izah etmistir: “Beslenme
yetersizligi, kadinin farkli statiisii, ¢ocuklarin ¢alistirilmasi, sagligi korumada gerilik,
milli butiinlagin zayifligi, bilinglenme (suur kazanma)”® Ulkeler “diisik kalori
tlkeleri” ve “yiiksek kalori iilkeleri” seklinde ikiye ayrildiginda, az gelismis tlkeler ile

dustk kalori ilkelerinin aymt ilkeler oldugu gortlmektedir. Az gelismis tlkelerdeki

2 TUTENGIL, Az Gelismenin Sosyolojisi, s. 27.

2 TUTENGIL, “Az Gelismenin Sebepleri”, s. 160.

2 TUTENGIL, Az Gelismenin Sosyolojisi, s. 144-145.

3 TUTENGIL, Az Gelismis Ulkelerin Toplumsal Yapis, s. 10.
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beslenmenin kalori miktart distktir. Beslenme maddesi sinirlt besinlerde toplanmustir.

Yeteri kadar beslenilememektedir.**

Tutengil, gelismis ve az gelismig tlkelerde kadinlarin farkli bir statii igerisinde
bulunduklarint vurgulamistir. Kadinin toplumsal yeri, hukuki, iktisadi ve siyasi haklar
bakimindan az geligmis tilkelerde farkli bir durum mevcuttur. Bu farklilik, teorik planda
ve vyasalarda kadin-erkek esitligi soz konusu olsa bile uygulamada kendini
gostermektedir. Az geligsmig tlkelerde kadin, erkege bagli olmak, bir egya gibi alinip
satilmak ve toplumsal statiisii erkekten asagi sayilmak durumundadir. Cok esliligin
yaygin oldugu bu tulkelerde kadinin “yurttaslar yasasi” bakimindan farkli bir konuma
sahip oldugu, ozellikle miras hitkiimlerinin cinsiyete gore degistigi gorulmektedir.
Tarim disinda kadinin g¢alismasina izin verilmez. Kadinin g¢ogunlukla bir tiiketici
durumunda bulunmas: iktisadi kalkinmayr engelleyen sebeplerden biridir. Siyasi
haklarin kullanilmasi bakimindan da, yasalarda sinirlamalar olmasa bile uygulamada
kadinin se¢me ve segilme etkinligi ¢ok sinirlidir. Tutengil’e gore, Turkiye’de kadin,
hukuki durum ve gercekler bakimindan iki degisik gortiniis igerisindedir. Haklar ve
gorevler bakimindan her alanda kadin-erkek esitligi s6z konusu ise de uygulamada,
ozellikle sehir ve koéy hayatinda kadinin farklt bir statii i¢inde bulundugunu kabul
etmemiz gerekir. Bununla birlikte, Turk kadinlari i¢in yeni haklar elde etmek degil,
Atatirk Devrimi’nin sagladigi ileri ve ¢agdas durumun bilincine varilmasi ve korunmast
soz konusudur. Aydin kadinlarimiza, hemcinslerinin durumu ile ilgilenmek ve onlari

uygulamada erkeklerle esit kilmak gorevi diismektedir.>

Tutengil, az gelismig ulkelerde 6nemli problemlerden birinin de, ¢ocuklarin
kiiguk yaglarda ¢alistinilmasi oldugunu vurgulamigtir. Az gelismis tlkelerin bazilarinda
ilkogretim mecburiyeti bulunmadigi, bulunsa da sézde kaldigi igin, bu ulkelerdeki
ogretim ¢agindaki ¢ocuklar tarim alanlarinda, atolye ve fabrikalarda, kiigiik sanatlarda
cirak olarak caligtirilmaktadir. Bunun yani sira seyyar saticilik veya dilencilik yaptiklar
da gorulmektedir. Az gelismis tlkelerde isgiici arzinin ucretleri digsik seviyede
tutmasina ragmen, ¢esitli alanlarda ve sekillerde ¢ocuklarin caligtinlmakta oldugu

onemli bir sorundur. Cocuklarin c¢aligtirilmasini  6nlemek i¢in  ilkogretim

2 Age. s 11.
2 TUTENGIL, Az Gelismenin Sosyolojisi, s. 66-67.
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zorunlulugunun, saglik ve c¢alisma mevzuatinin gergekten uygulanmast gerekir.
Gelismis iilkelerde cocuklarin galistirilmas: diye bir sorun soéz konusu degildir. Ister
devlet ve mahalli tegkilat ister gonulli kuruluglar tarafindan olsun ¢ocuk, korunan ve

ozen gosterilen bir konudur.?

Tiutengil, az gelismis tlkelerde saglik kosullarinin elverigsiz oldugunu
soylemigtir. Sagligi korumak ve hastaliklara kars1 onleyici tedbirler almak bakimindan
geligsmig Ulkelerle az gelismis tilkeler arasinda biuytik farklar vardir. Yigin hastaliklar
denilen frengi, clizzam gibi hastaliklara az geligsmis iilkelerde rastlanilmaktadir. Bulasici
hastaliklar ve salginlar az geligmis tlkeler i¢in ciddi bir tehlike teskil etmektedir. Az
gelismig Ulkelerde hastaliklarin  insanlarin  verimini  azaltmakta oldugu one
surilmektedir. Bu durum, tabiat sartlarinin yani sira, iktisadi ve sosyal sartlara da
yakindan baglhdir. Iktisadi seviye disuklugi baska bir ifadeyle fakirlik, saglik
bakimindan olumsuz bir faktordiir. Tibb1 ve sosyal donatimin yoklugu veya azligi da
olayr etkilemektedir. Genel egitim seviyesinin disuklugu, ozellikle saglik koruma
bilgilerinin azligi olumsuz bir rol oynar. Cesitli sebeplerle az geligsmis tlkeler insaninda
meydana gelen yasamaya karsi isteksizlik de so6z konusudur. Koti yerlesim kosullari,
icme sularinin durumu, saglik personelinin ve hastanelerdeki yatak sayisinin azligi,
tedavide gelenek ve goreneklere baglilik, kotii ve az gelerek sagligi korumada elverigsiz
bir ortam yaratmaktadir. Gelismis tilkelerle az gelismis ilkelerdeki “6lim sebepleri”
toplum yapist ile hastaliklar arasindaki mevcut olan baglilik hakkinda fikir vermektedir.
Sanayilesme ve kentlesme ile es anlamli olan gelismislik, 6lum sebeplerini belli bir
yonde etkilemekte, az gelismis tlkelerin solunum yollarina bagli hastaliklarinin yerini
bu ilkelerde basta kalp hastaliklari olmak tizere kanser ve sinir sistemi hastaliklar

almaktadir.?’

Titengil, az gelismis tlkelerdeki bir bagka sorunun milli butinligin zayiflig
oldugunu belirtmistir. Gelismis ulkelerle kiyaslandiginda az geligmis tlkelerin heterojen
oldugu gorilmektedir. Bu durum, onlarin sadece sosyal yapisindan dogmamakta,
modern iktisadi hayatin butin tlkeyi kusatamamig olmasindan kaynaklanmaktadir.

Modern iktisadl hayata bagli kurumlar tlkenin bitiiniine yaygin olmayip biyik

26 TUTENGIL, Az Gelismis Ulkelerin Toplumsal Yapsy, s. 14.
7 A.ge., s 15-16.
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sehirlerde, ihrag mallan tretilen bolgelerde ve kiyilarda, ulastirma ekseni boyunca
toplanmiglardir. Bunun disinda kalan buytik kisimda ise geleneksel iktisadi hayat
hitkkiim siirmektedir. Az gelismis iilkeler milli bir pazardan yoksundur. lktisadi
faaliyetler parca parcadir. Ulastirma sebekeleri tamamlanmamustir. Iktisadi faaliyetlerde
kendine yetme hakimdir. Etnik kokenleri degisik, karisik bir halk, ¢esitli diller, tirla
sosyal kurumlar bir aradadir. Eski bir milli birlik Gizerine kurulu az gelismis ulkelerin

say1st ¢ok azdir. Iktisadi kesimler birbirlerine bagh degildir.®

Tutengil, az gelismig ilkelerin sosyal yapt olgiitlerini/kriterlerini agiklamaya
caligmigtir. Bu olgutler i¢inde, az geligmis tlkelerin niifus 6zellikleri ve yapist (yiksek
olim orani, ortalama yagin disikligi, ¢ocuk dlimleri, dogurganligin yiksek olmast),
tarimla ugrasanlarin ¢oklugu, sehirlesme hareketleri, orta siniflarin zayifligi, otoriter
yonetim ve demokratik kurumlarin yoklugu, toplumda basamaklar, geri kalmig

toplumsal yapilar tizerinde durmustur.?

Tutengil, az gelismis tlkelerin ntfus ozelliklerine ve niifus artisi kargisinda
yapilmast gereken hususlara deginmistir. Hizli niifus artist az gelismig tulkelerin
kargilagtigi ¢ikmazlardan biridir. Simdiki durumlarint devam ettirebilmek igin az
geligsmisg tlkelerin artan niifusu gozeten bazi ek yatirimlara girismesi sarttir. Bunun igin
de milli gelirden demografik yatirimlara para ayirmak gerekir.*® Bugiinkii durumda az
geligmis ulkeler ya hizli bir kalkinmay1 gergeklestirme ya da niifus artig hizin1 azaltma
gibi bir alternatifle karsi karsiya bulunmaktadirlar. Bu alternatiflerin her ikisi de,
¢ozilmesi imkansiz degilse de ¢ok gi¢ olan sorunlar ortaya ¢ikarmaktadir’! Az
gelismig ulkeler gelismis tlkelerden 6lim oraninin, 6zellikle de ¢ocuk olimlerinin
yiiksek olmast ile ayirt edilebilir. Oliim oranlan niifusun yas bilesimini etkiledigi gibi,
az gelismis iilkelerde omiir ortalamalarinin diisiik olmasina yol agmaktadir. Oliim
oranlarinin az gelismis ilkelerde yiiksek olmasinin tek sebebi tibbin yetersizligi
degildir. Saglik personelindeki ve donanimdaki eksiklikler bu durumda rol oynamakla
birlikte, az gelismis tlkelerdeki ekonomik ve sosyal sartlar etkili olmaktadir. Bununla

birlikte, az geligsmis ulkelerdeki dogurganlik orani gelismis iilkelere kiyasla fazladir. Az

B Age., s 16.

» TUTENGIL, Az Gelismenin Sosyolojisi, s. 118.

30 TUTENGIL, Az Gelismis Ulkelerin Toplumsal Yapist, s. 83.
3 TUTENGIL, Az Gelismenin Sosyolojisi, s. 155.
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geligsmisg tlkelerde geng niifusun daha fazla olmasina karsilik, gelismis tilkelerde yasglilar
daha buyik oranlar kargimiza ¢ikmakta, “faal ntfus” ¢agi olarak bilinen 15-64 yas
grubu gelismis ulkelerde daha buyuk oranlarla yer almaktadir. S6z konusu durum,
egitim ve Ogretim, caligma, hastalik, emeklilik konular basta olmak tizere ekonomik,

sosyal ve kiiltiirel sorunlardan kaynaklanmaktadir.®?

Titengil, az gelismis tlkelerde dogurganligin yuksek olusunun sebeplerini
incelemistir. Ona gore, gelenek ve gorenege baglilik, dinden gelen etkiler evliligi ve ¢ok
cocuk sahibi olmayr dogal gostermektedir. Evlenmelerin, 6zellikle kadinlarda erken
yaglarda olmast ¢ocuk sayisinin yiksek olmasina yol ag¢maktadir. “Cocugun
maliyeti’nin de ¢ocuk sayist tzerinde etkili oldugu gorilmektedir. Bu maliyet digik
oldugu ol¢iide ¢ocuk sayisi artmakta, tarim ¢evrelerinde diigitk maliyet “Ucretsiz isgiict
ihtiyact” ile birlesince ailede ¢ocuk sayisi da o oranda artmaktadir. Az gelismis
tlkelerde yaygin oldugu gorilen “poligami” de dogurganligi yiikseltmektedir. Kadinin
sosyal statistnin farkli olusu, bilgisizlik ve kotii beslenme sartlart da dogurganligi
etkilemektedir. Yoksullugun yaygin ve devletin sosyal gorevlerinin yeterince mevcut
olmadig: ulkelerde ¢ocuk sayisi, bir nevi zenginligi, aile dayanigmasint ve istikbal i¢in

garantiyi teskil etmektedir >

Tutengil, az gelismis iulkelerdeki niifus artig hizina iliskin g6z ontinde
bulundurulmasi gereken hususlart su sekilde izah etmigtir: “Nufusu hizla artan ve
iktisadi kalkinmalarin1 hizli gergeklestirmek isteyen az gelismig tlkeler, nifus
planlamasinin  kapsamini  kendi kosullarina gore tespit ederek, bu yontemi
uygulamaktadir. Aile planlamasinin amaci, nifus artigint 6nlemek degil artig hizini
yavaglatmak olup ailelere diledikleri gibi hareket etmek serbestligini tanimaktadir. Aile
planlamasinin basarili bir sekilde uygulanmasi oénce egitim, sonra da imkan meselesidir.
Bilgisizlik, geleneklere baglilik ve din adamlarinin kargt koymalar, az gelismig
tlkelerde uygulamadan umulan sonucu genis olgiide azaltict niteliktedir. Aile
planlamasi ile yayginlik kazandirilmak istenen bilgiler ve usuller, sinirlt da olsa, bazi

cevrelerde uygulanmaktadir. Bir yandan bu ¢evrelerin genisletilmesi, diger yandan

2 A.ge., s 122-126. )
3 TUTENGIL, Az Gelismis Ulkelerin Toplumsal Yapisy, s. 41.
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olumlere ve sakatliklara yol acan kocakari usulleri yerine zararsiz tekniklerin

kullanilmasi sdz konusudur.”*

Tutengil’e gore, az gelismis tlkelerin niufus artisi kargisinda tutulacak iki yol
vardir. Bunlar: demografik yol (niifus artiginin iktisadi sartlara gore ayarlanmasi) ve
Iktisadi yol (iktisadi sartlarin niifus artisina gore ayarlanmasi). Bu iki yoldan birinin
izlenmesi artan niifusun ekonomiye yik olmasina veya ekonomik kalkinmada olumlu
bir yer almasina sikica baglidir. Demografik yol, artan niifusun iktisadi kalkinmay1
engelledigi goriigtini savunanlarca izlenmektedir. Bu goriise gore, az geligmis tlkelerin
iktisadi kalkinmalarint hizli ntafus artist ile bir arada yuriitmeleri mimkiin degildir. Bu
sebeple dogurganligi azaltma yolunu tercih etmelidirler. Bunun da yolu “aile
planlamasi”dir. Bu konudaki ¢alismalarin bagsarist belli bir iktisadi ve kiiltiirel seviyeyi
sart kogmaktadir. Bilgisizligin yaygin, tarimin temel oldugu az gelismis ulkelerde aile
planlamasinin gerektirecegi bilgi ve tedbirleri yaymak kolay degildir. Kiltiir seviyesinin
dusukligi ve dini inanglar bu g¢aligmalarn engelleyebilir. Bu nedenle, yuritilecek

kampanyalarda egitime yer vermek gerekmektedir. >

Titengil, nifus artisina sikica bagli olan az gelismis tlkelerin insan giici
sorunlarinin ilgi ¢ekici oldugunu soOylemistir. Sanayi toplumlarina kiyasla tarim
ekonomisinin egemen oldugu az gelismis ulkelerde insan glicii konusunun o6nemi
gittikge anlagilmakta olan birtakim 6zelikleri vardir. Titengil, bu 6zellikleri su soézlerle
ozetlemistir: “Hizli niifus artis1 ve ortama yasin dusuklagi nifusun bilesimini iki yonde
etkilemektedir. 60 ve tizeri yaglarda olanlarin genel nifus igindeki kugiik yerine karsilik,
0-14 yas grubu genel nufusta biyik bir yer almaktadir. Kéti beslenme, gelenek ve
goreneklere sikica baglilik, okur-yazar oraninin dusikligi ve yaygin hastaliklar insan
gicuntin faydaliligint etkilemektedir. Koy yerlesmeleri, faal nifusun buyik
cogunlugunun tarim kesiminde bulunmasi, feodal bir yapidan arta kalan is diizeni, ¢ogu
yerlerde somurge ve yar somiirge donemlerinden miras kalan eziklik ve burukluklar da
olayda olumsuz bir yer almaktadir. Aile ekonomisi de diyebilecegimiz ayn1 ekonominin
varligl, paranin onemli yer tuttugu piyasa ekonomisini daraltirken, kapali toplum

kosullarin1 siirdiirmek, sosyal degismeyi giglestirmek suretiyle ¢alismayr genis olgide

* TUTENGIL. Az Gelismenin Sosyolojisi, s. 183-184.
3 TUTENGIL, Az Gelismis Ulkelerin Toplumsal Yapisi, s. 83-84.
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stntirlandirmaktadir. Sonug olarak, mevsim issizliginin sebep oldugu gecici gogler bir
yana, gizli igsizlik ve genis olgiide bunu etkiledigi blyuk sehirlere, yabanci tlkelere
isglici akimi, az gelismis ulkelerin toplum yapisindan dogan baglica sorunlar
olmaktadir.”®® Insan giicii sorunlart toplum yapisinin bir sonucu olarak ortaya
¢cikmaktadir. Bunun i¢in, insan giicii sorunlarina bakarak toplum yapist hakkinda fikir
sahibi olmak miumkiin oldugu gibi, toplum yapisindan hareket ederek de sorunlara
ulagmak mumkiindir. Toplum yapisinda degisiklikler yaparak insan giciinii etkilemek
miimkin oldugu kadar, insan giiciini egitim, plan ve tlki gibi etkenlerle eylem haline
getirerek toplum yapisini degistirmek de mumkiindiir>’Az gelismis tlkelerin insan
kaynagindan, isgiicii ve zeka olarak yararlanmalar kendi tarihi geligmelerine ve sosyo-
ekonomik kosullarina uygun yontemlere gére miimkin olabilir. Az geligsmig ulkeler,
kendi giicluklerini en iyi kendilerinin bilecegini, ¢ozecegini ve mutlaka ¢ozmeleri

gerektigini gozden uzak bulundurmamalidir ¥

Tutengil, az gelismig ilkelerde tarimla ugrasanlarin sayica ¢ok oldugunu
belirtmistir. Ona gore, az gelismis tlkelerde tarim kesimi verimli degildir. Bunun
baglica sebebi, tarim potansiyelinin yeteri kadar kullanilmamasi, ilkel metotlarin
uygulanmakta olusu ve teknik bilgi eksikligidir. Insanlik hayatinda tiretim, avcilik ve
toplayiciliktan sonra tarim donemine girer, baska bir deyisle tarim, ilkel Uretimin
basamaklarindan biridir. Az gelismis ulkelerde niifusun buytk ¢ogunlugunun tarimla
ugragsmasina karsilik Uretim yetersizdir. Titengil, bu durumun sebepleri iizerinde
durmugtur. Tutengil, tarim potansiyelinin yeteri kadar kullanilmadigina ve elverisli
topraklarin hepsinin tarima agilmamis olmasina isaret etmigstir. Tarim, gelenek ve
goreneklere bagli olarak basit araglarla yapilmaktadir. Tarimda kullanilan teknik araglar
yetersizdir. Tarim kesimine yapilan sermaye yatirimi ¢ok eksiktir. Tarim yapilan
topraklarin buyiik kismi, belli aile gruplarinin ellerinde toplanmistir, bagka bir ifadeyle
az gelismis ulkelerde feodal toprak mulkiyeti vardir. Kugik toprak birimleri iiretimde
verimsizlige sebep olmaktadir. Bunun yani sira, ¢ok pargalanmig topraklar iizerinde
caligtimast da aynmi sonucu dogurmaktadir. Topraksiz olan koyliler de mevcuttur.

Bunlar ya bagkalarinin topraklarinda ortak¢i olarak ya da mevsimlere gore yer

*A.ge.s. 89.
3 TUTENGIL, Az Gelismenin Sosyolojisi, s. 186-187.
® A.ge., s 168,
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degistirerek ‘irgat’ (toprak is¢isi) olarak g¢alismaktadir. Tarim tabiat sartlarina sikica
baglidir. Kuraklik, fazla yagis ve sel verimi genis ol¢iide etkiler. Az geligsmig tilkelerde

tarim konusunu 6n plana ¢ikaran sebeplerin basinda hizli niifus artis1 gelmektedir.>

Tutengil’e gore, niufus artigina bagli sorunlardan biri de, koyden kente gog olarak
kargimiza ¢ikmaktadir. Nifus artigina ragmen tarimda caligma alanlarinin ayni kalist
fazla iggiictiniin koyden kente dogru go¢ etmesi sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir. Sanayi
Devrimi ile birlikte Bati Avrupa iilkelerinde ortaya ¢ikan sehirlesme hareketleri, bagka
bir deyisle kdyden kente gog, az gelismis tilkelerin 6zelliklerinden biri halini almigtir.
20. yuzyilin bagindan bu yana az gelismis ilkelerde kendine 6zgii goriniisleriyle bir

sehirlesme siireci devam etmektedir.*

Tutengil, kentlesme strecini ise su sekilde anlatmigtir: “Sehirler nifusu
dinyadaki nufus artigindan daha hizli bir ¢ogalma gostermektedir. Ayrica, sehirler
nifusu iginde buyik sehirlere disen pay da gittikge artmaktadir. Az geligmis
tlkelerdeki sehirlesme, sanayide c¢alisan isgliciinde hissedilir bir artiy meydana
getirmiyor, geligmig tlkelerde ise, ikisi arasindaki artig birbiriyle miinasebetidir.
Sehirlesme, sanayilesmeden onde ilerlemektedir. Koylerin itmesi faktori, sehirlerin
cekmesinden daha ¢ok rol oynamaktadir. Sehirler, sanayi merkezi olmaktan ¢ok, ticari
ve siyasi merkezler olmaktadir. Sehirlere akin eden insanlarda bir sehirlilik suuru
mevcut olmamakta, tagrali gruplar belli mahallelerde oturmaktadir. Az gelismis
tilkelerdeki sehirlesme, gegen yiizyillara nazaran farkli bir siyasi ve Iktisadi ortam ve
sistem i¢inde cereyan etmekte, merkezi bir planlama (devlet miidahalesi) s6z konusu

olmaktadir.”*!

Koyun iticiligi agir basan ve zamanla kentin ¢ekiciliginin de ige karistigr koyden
kente go¢ hareketi, 1946 yilindan bu yana, cesitli yonleriyle incelemelere konu
olmustur. Turkiye, gittikce oOnem kazanan bir gsehirlesme hareketinin iginde
bulunmaktadir. Bu hareket, sadece kdyden kente goglerden ibaret olmayip gogmenler ve
miltecilerle dig kaynaklardan da beslenmekte, ayrica gogebe nufusun topraga

yerlesmesi veya yerlestirilmesi de olayda bir hisse almaktadir. Kente gogle birlikte

3 TUTENGIL, Az Gelismis Ulkelerin Toplumsal Yapisy, s. 42-43.
Y A.ge., s 9091
1 A.ge., s 92-93.
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buyiik aile parcalanmakta, az ¢ocuklu aile ortaya ¢ikmaktadir. Kent yasami, kadinin aile
icindeki yerini erkekle esit olmayan dogru zorlasa da, “gecis ailesi” ne tam anlamiyla

koylii kalabilmekte ne de sehirli olabilmektedir.*?

Tutengil’e gore, sehirlesme hareketi, karst konulacak bir hareket degil,
dizenlenecek ve yon verilecek bir harekettir. Bunun yolu, koy ile sehir arasindaki
ucurumun Uzerine kopriler kurmaktir. Sosyal yapi sorunlarinin nifus artigt ve tarim
hayatt ile ilgili olanlart belli bir dogrultuda ¢6ziim yoluna ulagmaktadirlar. Kiiltiirel
durumun 1slah1 ve egitim seviyesinin yikseltilmesi de etkileri bakimindan ¢ok yonlu bir
sosyal yapt sorunu olarak karsimiza g¢ikmaktadir. lktisadi ve sosyal kalkinma igin
gerekli ortamin hazirlanmast ve personelin yetigtirilmesi egitimin temel gorevi
olmaktadir. Boylece, ¢oziim yollart arasina “sosyal yatirimlar” denilen egitim ve
ogretim, saglik ve konut gibi insanin yetistirilmesiyle ilgili olan1 da katmak gerekir.
Girigilen caligmalarin basarisi, genis oOlgiide engellerin kaldirilmasina ve gelisme
yolunun agilmasina baghdir. Ikili yapilardan dogan giigliikkleri 6nlemek igin kokli

reformlarin tarim alanindan idare hayatina kadar gergeklestirilmesi gerekir.*’

Titengil, kentlesmenin ortaya g¢ikardigi farkliliklarin yani sira, az gelismis
tlkelerde orta siniflarin azligindan s6z etmistir. Orta siniflar, bir toplumda bagimsiz
olarak ¢alisanlarin meydana getirdigi nifus toplulugudur. Orta siniflar igerisine birtakim
koyliler, esnaflar, serbest meslek gruplari, orta memur tabakasi, orta ve kiigiik saticilar
girmektedir. Bir toplumdaki sosyal siniflar “sinif piramidi” tzerine ¢izildiginde, orta
siniflar piramidin tepesi ile tabani arasinda yer alirlar, orta siniflar kendi iginde bir
toplanmay1 ve tabakalagsmayi dile getirir. Gelismis ulkelerin simif piramidinde orta
siniflarin ¢ok yer tutmasina karsilik az geligmis tlkelerde orta siniflar az yer almaktadir.
Sosyal simiflar, sosyolojik bir olay olarak karsimiza g¢ikmaktadir. ilkel toplumlar bir
yana birakildiginda sinifsiz toplumlar yoktur. Her toplumun sinif piramidi zaman iginde
degisiklige ugrar. Bir yandan siniflar arasinda asagidan yukariya ve yukaridan agagiya
yer degistirmeler meydana gelirken, diger yandan da ntfus ve igbolimiindeki artig

sebebiyle aym sinif iginde gelismeler olmustur.**

2 A.ge., s 100-102.
s A.ge. s 103.
#“ TUTENGIL, Az Gelismenin Sosyolojisi, s. 137-138.
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Tutengil’e gore, miilkiyet rejimi ve aile aymi karakteri devam ettirirse sinif
yapisinda énemli bir degisiklik meydana gelmez. Bunlarda meydana gelecek ani olaylar
stnif yapisini belli bir yonde degistirir. Egitim ve 6gretim dikey hareketlilikte buyiik bir
rol oynar. Boylece sinif ve tabakalar arasinda asagidan yukariya dogru bir degisiklik
meydana gelir. Mesleklerin babadan ogula ge¢mesi, kast sisteminin varligt sinif
piramidinde degismeleri onler. Nifus artigt faktori de simif piramidini etkilemektedir.
Yuksek tabakalarin kisirligindan dogan durum, g¢ocuk sayisi azligi, yakin akraba
arasinda evlenmelerden dogan anormallikler bir gerileme meydana getirirken, alt
tabakalarda dogurganligin yiksek olusu, ister egitim ve Ogretim, ister gelir artig1 gibi
yollarla dikey hareketliligin gerceklesmesi bir genisleme ve yukart dogru yiikselme

45

meydana getirmektedir.® diyerek Tutengil, smif piramidinde meydana gelen

degisikligin sebeplerini incelemisgtir.

Tutengil, orta siniflarin 6nemli 6zellikleri oldugunu belirtmis ve bu 6zellikleri
soyle agiklamistir: “Orta siniflar biitin toplumlarda denge ve kararlilik unsuru olarak
buyik bir rol oynar. Orta siniflar iginde g¢ogunlukla yer alan ‘sehirliler’ sosyal
degismelere daha yatkindirlar. Yeni fikir ve teknikleri kolaylikla kabul ederler. Iktisadi
faaliyetlere onculiik ettigi ileri surilen ‘miitesebbisler’ orta siniflardan gelir.”%
Titengil, gelismis tlkelerde denge ve kararlilik unsuru olarak rol oynayan, iktisadi ve
fikri gelismelerdeki yerini alan orta siniflarin az gelismis tlkelerde neden bu roli

oynamadiklarint incelemistir. Ona gore, akla gelen ilk sey orta simiflarin az gelismis

iilkelerdeki zay1fligidir.*’

Tutengil, az gelismis ilkelerde orta siniflarin zayif olma sebepleri iizerinde
durmugtur. Ona gore, Batili toplumlar feodalite doneminden gegerek millet halini
almiglardir. Bu donemde koylulerin hurriyetlerini  kazanmalari, buytk sehirlerin
kurulmasi, ticaret hayati ve sanayiye baglangic eden el sanatlart bu ulkelerde orta
siniflarin gekirdegini teskil etmistir. Az gelismis tlkeler bu tarihi gelismenin diginda
kalmiglardir. Az gelismis tlkelerde kalintilari yagamakta bulunan “iktisadi feodalite” bir
tahakkiim aract olmustur. Az gelismis ilkelerde iktisadi faaliyetlerin dig kuvvetler

yararina igletilmesi orta siniflarin gelismesini sinirlandirmigtir. Ciinkti ¢ogu hallerde

“A.ge. s 138 )
“ TUTENGIL, Az Gelismis Ulkelerin Toplumsal Yapust, s. 46.
4 TUTENGIL, Az Gelismenin Sosyolojisi, s. 138-139.
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iktisadi faaliyetler, 6zellikle somurge doneminde, yabancilar tarafindan yurutalmistir.
Az gelismig ulkelerin, zayif da olsa, burjuvazisi yaratici iktisadi faaliyetler yerine
spekilasyona ve araciliga ilgi duymus hala da duymaktadir. Sonug olarak, az gelismis
tlkelerde orta siniflar zayiftir. Kendilerinden beklenen gorevleri yerine getirdikleri

kolaylikla soylenemez.*®

Tutengil, az gelismis tlkelerde orta sinifin zayifligiyla birlikte, otoriter yonetim
ve demokratik kurumlarin yoklugundan bahsetmistir. Cesitli bi¢imler altinda otoriter
yonetim az gelismig ulkelerle gelismis ilkeler arasindaki olgltlerden birini tegkil
etmektedir. Az gelismis ulkelerde gorinlste mevcut demokratik kurumlara ragmen
secimlerin vatandas oylarini ne oOl¢iide ve ne yonde etkiledigi ayri bir sorun
olusturmaktadir. Az gelismig ilkelerdeki kiigiikk gruplar halindeki yasama dizeni
toplumda birtakim basamaklar meydana getirmektedir. Akrabalik iligkileri kendi i¢inde
birlestirici bagkalarn ile iligkilerde ayirici bir rol oynamaktadir. Diger yandan yerlesme
noktalarinin  yiksek sayisi, kugik koy topluluklart halinde yasama idarede
merkezilesmeyi giiclestirmektedir. Kugiikk gruplarda dini karakterin, gelenek ve
goreneklere bagliligin yayginligt bu gruplart oldugu gibi kalmaya zorlamaktadir.
Hindistan gibi kast rejimlerinin ger¢ek hayatta devam eden toplumlarda basamaklar
arasindaki ge¢is de ortadan kalkar. Boylece birbirine karst kapali, mesleklerin babadan
ogula gectigi, milll biitinligi yaratmanin son derece gii¢ oldugu bir toplum kargimiza
cikmaktadir. Bazi ilkelerde feodalite doneminin kalintilart olarak geyhlik, agalik,
seyitlik vb. gibi toplum i¢inde ayricaliklart bulunan gruplar goriilmektedir. Diger
yandan, aynt ocaktan yetisenler arasinda kapali bir dayanigma diizeni kurulmakta
gecikmez. Az gelismis ilkelerin karsilagtiklart giglikleri yenmeleri, halk yiginlarini
meydana getiren kugiik Uniteleri milli birlik haline ulasgtirmakla miimkiin olabilir.
Bunun igin de birlesme gereklidir. Siyasi, iktisadi ve sosyal biitinlesme saglanmadik¢a

az gelismis tilkeler gelisme donemine ulasamazlar.*

Tutengil’in az gelismis tilkeleri degerlendirdigi diger bir olgut, iktisadi dlguttiir.
Iktisadi olgiitler arasinda, gizli ve agik issizlik, az enerji tilketimi, ortalama milli gelirin

dusukligi, sinirli bir sanayilegsme, iktisadi bakimdan gelismis iilkelere baglilik, siskin

% TUTENGIL, Az Gelismis Ulkelerin Toplumsal Yapisi, s. 46-47.
Y A.ge., s 49-51.
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bir ticaret kesimi yer almaktadir.>® Az gelismis iilkelerde iktisadi hayat, bir yandan
caligma araglarinin ve igyerlerinin yetersizligi, diger yandan hizli niifus artiginin her yil
isgictne kattig1 insanlarla yeniden yaratilan i imkam arasindaki dengesizlik ve
ozellikle tarnmdaki makinelesmeden dogan issizlik gesitlerinin etkisi altindadir. Issizlik
konusu gelismis ilkeler i¢in de s6z konusudur. Fakat az geligsmis tlkeler bakimindan
konunun ayri bir énemi vardir. Az gelismis ilkelerde igsizligin nedeni, gelismis
tilkelerde oldugu gibi konjonktiirel degil, iktisadi oldugu kadar sosyal yont de bulunan
bir devamlilik niteligi gostermektedir. Bagka bir ifadeyle, az gelismis tlkelerin igsizlik

sorunu yapisal bir 6zellik gostermektedir.!

Tutengil, az gelismig ulkelerdeki issizlik cesitlerinin sosyal ve ekonomik
hayattaki belirtileri izerinde durmustur. Ona gore, bu durumda i¢ pazar daralir. Milli
pazar yerine birbirinden habersiz, ilgisiz pazarlar dogar. Isgiicii arzimn isgiici
talebinden fazla olmasi teknolojik gelismeyi engeller. Ucretlerin diisiikk olmasina yol
acar. Isgiiciindeki arz ve talep dengesizligi toplu sozlesmelerde sendikalarin pazarlik
gicunt zayiflatir. Az geligsmig ulkelerin geligsmig tlkelere yardimi olarak nitelendirilen

emek ihracina sebep olur.”>?

Tutengil, az gelismis iilkelerde kargilagilan en 6nemli istthdam probleminin, gizli
igsizlik oldugunu séylemistir. Bu durumda, gortintiste herhangi bir ig yerinde bir kimse
caligmakta, fakat bu kimsenin ¢aligmamast halinde herhangi bir eksiklik meydana
gelmemektedir. Bu durum, “gizli issizlik” kelimesiyle ifade edilmektedir. Aile
isletmelerinin hakim oldugu tarim diizeninde ¢ok yaygin olan gizli igsizlik, tarim
caligmalarinin organize edilmesi halinde meydana ¢ikmakta, gizli igsizlere yeni ¢alisma
alanlari bulunmasini gerekli kilmaktadir. Az geligsmis tlkelere 6zgii olmamakla birlikte,
degisik yanlari olan bir baska sorun da “is¢i devri” dir. Is¢i devri, sanayi kesiminde
caligsan iscilerin bu kesim ile tarim kesimi arasinda veya gesitli ig alanlarinda yer
degistirmeleri durumudur. Az gelismig Ulkelerde hasat zamani isgilerin sanayi is
kollarindaki ¢aligmalarini terk edip koye ve kis zamanlarinda kente go¢ etmeleriyle, bir

tarafi ile koylu, diger tarafi ile ig¢i olan ve koylu-isci tipi denilen bir gecis tipi ortaya

S TUTENGIL, Az Gelismenin Sosyolojisi, s. 80-114.
T A.ge., s 80-81.
2 A.ge., s 83-84.
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¢ikmaktadir. Is devri, sadece tarim ile sanayi arasinda meydana gelmemekte, ayni is

kolunda da gesitli sebeplerle yer degistirmeler gorilmektedir.>?

Tutengil, az gelismis tlkelerdeki enerji tilketiminden bahsetmistir. Tutengil, az
geligsmig tlkelerde enerji tilkketiminin az oldugunu belirtmigtir. Az gelismis tlkelerde
iktisadi faaliyet buyik ol¢ide insan ve hayvan giicine dayanir. Mekanik enerjiden
yararlanma sinirlidir. Bu durum, tabiata ve insana kole olmaya kadar varan bir baglilik
durumu yaratir. Tarim alaninda tabiat sartlarinin Griini genis olgiide etkilemesinin
insanlart kaderci yapmasinin yant sira, kullanilan enerjinin cinsi kadar miktarn da az
gelismis ilkelerde tretimi sinirlandirmaktadir. 1ki iilke ¢esidi arasinda enerji
tiketiminin farkli olmasinin yam sira, az gelismis ulkelerin sehirleri ile koyleri
arasindaki fark da olduk¢a buyuktir. Tutengil’e gore, komiir, petrol, elektrik ve dogal
gazin genis Ol¢ide kullanildigi, atom enerjisinin de sanayide ve ulagtirmada yer aldigt
geligsmis tlkelere, az gelismig ulkelerin yetismesi kolay degildir. Bununla birlikte, az
gelismig ilkelerin iktisadi kalkinmasi enerji tikketiminin artirilmasina buytk olgide

baglidir.>*

Tutengil, az gelismis ulkelerdeki ortalama milli gelirin dustkliginden s6z
etmistir. Objektif bir ol¢ii bir olarak kabul edilen milll gelir az gelismig ulkelerle
gelismig ulkelerin karsilagtirilmasinda en ¢ok ele alinan olgllerden biridir. Sayilarla
ifade edilmesi, iktisadl durumu gostermesi kadar sosyal ve kiiltiirel durumlarla da
yakindan bagliligi, aym para birimiyle ele alinmasinin sagladigr karsilagtirma
olanaklari, istisnal durumlar bir yana, milletlerarast mukayeselerde “milli gelir’i 6n
plana ¢ikarmaktadir. Bu durum az gelismis tlkelerle gelismis tlkeler arasinda milli gelir

bakimindan farkliliklara sebep olmaktadir.>®

Tutengil, az gelismis tilkelerde sinirli bir sanayilesmenin oldugunu belirtmigtir.
Ona gore, iktisadi kalkinma ile sanayilesmenin esanlamli oldugu bir dinyada
yasamaktayiz. Gunimuzin az gelismis ulkeleri iktisadi kalkinmalarini sanayilesme
yoluyla gergeklestirmeye calismaktadir. Genel olarak sanayinin gelistigi Ulkeler

geligmis iilkelerdir. Az gelismis tlkelerde, yaygin olan tarim hayatinin yani sira, sinirl

3 TUTENGIL, Az Gelismis Ulkelerin Toplumsal Yapist, s. 19-21.
> TUTENGIL, Az Gelismenin Sosyolojisi, s. 87-90.
3 TUTENGIL, Az Gelismis Ulkelerin Toplumsal Yapisi, s. 28-29.
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bir sanayilesme goriilmektedir. Isgiiciinden kaynaklanan sanayilesmeyi sinirlandirict ve
sanayl kollarinda verimi digtrici etkilerin yaninda, daha onemli olan yatirim
guclikleri vardir. Sanayi yatinmlarina kaynak bulunmasi halinde sanayi isgisini

fazlasiyla saglayacak bir potansiyel mevcuttur.>

Tutengil, az gelismig ilkelerin iktisadi bakimdan gelismis tulkelere bagli
oldugundan soz etmistir. Az gelismis tlkelerin ekonomisi ¢esitli bakimlardan geligmisg
tlkelere baglidir. Bu baglilik, az gelismig ilkeler i¢in tarihi sebeplere dayanir. Bu
ulkeler siyasi bagimsizliklarimi kazanmadan once somirge veya yart somurge
doneminden geg¢mislerdir ve bunun yarattig iligkilerden tamamen kurtulamamiglardir.
Az geligmis ulkelerin iktisadi bakimdan gelismis tilkelere bagli olmast i¢in boyle bir
donemden geg¢meleri gerekmez. Yakin bir geg¢miste bagimsizliklarina kavusan az
geligmis tulkelerin yam sira tarihleri boyunca siyasi bir bagimliliga konu olmamis
bulunan az geligsmig Ulkeler de, derece farklari ile iktisadl baglilik durumunda
bulunmaktadir. Bagliligt doguran durumlardan biri de, kapitalist ekonominin ve
kurumlarimin  az  gelismis Ulkelere disaridan bir zorlama olarak goturilmis
bulunmasidir. Bu ilkeler geleneksel bir iktisat dizeni iginde bulunurken gelismis
tlkelerle iligkilerinde kapitalist ekonominin mekanizmasint ve kurumlarini ithal etmek
zorunda kalmislardir. Iktisadi bakimdan gelismis tilkelere baglilikta yabanci sermaye de
onemli bir rol oynamaktadir. Bir yandan kalkinma i¢in zorunlu kaynak ag181, bir yandan

da ticaret ag1g1, yabanci sermaye ihtiyacim dogurmaktadir.”’

Tutengil, az gelismis tlkelerde ticari faaliyetin sasirtict bir gériinim kazandigini
vurgulamistir. Ona gore, bu ilkelerde aile ekonomisinin yaygin olusunun ticareti
sinirlandirmasi beklenirken faal ntfusun iktisadi faaliyet dallarina gore boliniisiinde
ticaretle ugraganlar dikkati ¢eken bir oran gostermektedir. Az geligmis tlkelerde, tarim
ve ticaret kesimi arasinda net tretim bakimindan ticaret kesimi lehine buytk bir fark
vardir. Az gelismis Ulkelerde tarimdaki verim dugsuklugu sebebiyle ortaya c¢ikan
ticaretteki net Uretim ¢oklugu, bu kesimin oynadig rolii gostermektedir. Bu tlkelerde

ticaret kesimini “siskin” hale getiren de budur.”®

6 TUTENGIL, Az Gelismenin Sosyolojisi, s. 103.
T A.g.e., s. 108-110.
®Age., s 114-115.
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Tutengil, az gelismis Ulkelerde ticaret kesiminin ¢ok kazangli olmasinin
sebeplerini su sekilde izah etmistir: “Bu tlkelerde, tretici ile tiiketici arasindaki mesafe
olduk¢a uzundur. Uretici ile titketici arasina giren aracilarin sayisi fazladir. Az gelismis
tilkelere tacirlerin genellikle yabanci tilkelerden gelmesi ticaret ahlakini zedelemektedir.
Pazarlarin biitiinlesmemesi, kalite ve fiyat denetiminin yoklugu da ticaret kesiminde
karliligr artirmaktadir. Bu durumda, tretim ve tiikketim kooperatiflerine duyulan ihtiyag,
devletin ve mahalli idarelerin kalite ve fiyat denetimi, ‘aract’ sayisini azaltici tedbirler

az gelismis tilkelerde kendini hissettirmektedir.”>”

Tutengil’e gore, gerek iktisadi iligkilerde gerekse idare hayatinda yar1 feodalizm
belirtileri az geligsmis tlkelerde hentiz sona ermemistir. Tarim alanlarinda gelenege bagli
caligma bigimleri, alacaklinin bor¢luyu ozgurligiinden mahrum etmesi ve angarya
usulleri, idare hayatinda ise mahalll niifus sahiplerinin irade ve isteginin etkili olmasi
gorilebilir. Feodalite doneminin kalintilart olarak bazi tlkelerde de seyhlik ve agalik
gibi toplum i¢inde ayricaliklart bulunan kurumlar gorilmektedir. Ayni ocaktan
yetisenler arasinda da bagkalarina kapali bir dayanisma diizeni vardir. Dinl inaniglarin
halk arasinda yaygin olmasi, dinin vicdan 6zgirligii sinirlart i¢inde kalmayarak diinya
isleri ile yakin ilgisi az gelismig tlkelerde din adamlarint ve dini énemli bir role sahip
kilmaktadir. Az gelismig Ulkelerde insanlar dini ve etnik temele gore kategorilere
ayrilmaktadir. Az gelismig tlkelerin karsilagtiklart glglitkleri yenmesi, halk yiginlarini
meydana getiren kiigiik initeleri millf bir butiin haline getirmekle ve dini kendi sinirlart
iginde ¢ekmekle mimkiin olabilir. Iktisadi, sosyal ve kiiltirel biitiinlesme
saglanmadik¢a ve laik devlet anlayis1 gerceklestirilmedikge az gelismis tlkeler gelisme

donemine giremezler.®

Tutengil, az geligmis tlkelerin, iktisadi kalkinmalarin1 gecikmeden bagarmalar
gerektigini vurgulamistir. Icinde bulunduklan kosullar, “tastma su ile degirmenin
donmeyecegini”, sahip olabilecekleri en o6nemli kaynagin da insan giici oldugunu
onlara gostermektedir. Geligsmig tilkelerden yardim alan az geligmis tilkelerden ¢ogunun,
insan gicinln tirlustnt, doktor ve mithendisten, ustabagindan isciye kadar, gelismis

tilkelere bir yardim olarak gondermekte bulunusu da bir sorundur. Insan giiciiniin

% TUTENGIL, Az Geligmis Ulkelerin Toplumsal Yapisi, s. 32-34
8 TUTENGIL, Az Gelismenin Sosyolojisi, s. 145-146.
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kalkinmadaki yerini almast kadar, geligsmis ulkelere isglici ihraci da az gelismis

tilkelerin temel sorunu olmaya devam etmektedir.®!

Tutengil, az gelismis Ulkelerin yani sira bir de az gelismis bolgelerden
bahsetmistir. Ona gore, az gelisme denilen ¢ok boyutlu olayin “bolge” o6lgeginde
gozleneni, “bolgesel az gelisme” adini tasimakta, boylece, “az gelismis tilkeler”in yani
sira bir de “az gelismis bolgeler” ortaya ¢ikmaktadir.®? Tiitengil, az gelismis bolgelerin
ortak ozelliklerini agiklamigtir. Az gelismis bolgelerdeki tasarruf, sermayenin yiiksek
kar sagladigl, daha zengin veya daha ilerlemis bolgelere go¢ etmektedir. Tasarruf ve
isgliciniin  gelismig bolgelere dogru gocinin dogal bir sonucu olarak da, gelisen
bolgeler daha ¢ok gelismis, geri kalmig bolgeler ise daha da geri kalmis ve fakirlesmis
olur. Bolgeler arasi dengesizligin artmakta olusu bu mekanizmanin iglemesine sikica
baglidir. Az gelismis bolgelerde kazanilanlar geligsmis bolgelerde harcanmakta, yiksek
tannm gelirlerinin tiketim merkezlerine sigradigr gorilmektedir. Buytk sehirlerdeki
kiymetli maden aligverigi, gosteris harcamalar bir yani ile de geri kalmis bolgelerin

tarim kazanglarina baglanabilir.®?

Tutengil’e gore, az gelismig bolgeler bir tilkenin buitiiniine kiyasla yalnizca yeteri
kadar gelismemis bolgeler olmayip, sosyal yapi farklart bakimindan da tlkeden bazi
ozellikleri ile ayrilan bolgeler goriinigindedir. Cografyadan gelen fiziki farkliliklar
veya elverigsiz kosullar, etnik ayriliklar, demografik o6zellikler, tlkenin butina ile
birlikte gelismeyi engelleyen veya sinirlayan bir iliskiler diizeninin varligi bolgesel az

gelismeyi doguran en 6nemli sebepler arasinda yer alir.%*

Tutengil, az gelismis bolge konusunun evrensel bir yaninin oldugunu,
gelismigligin her derecesinde ortaya ¢ikabilecegini soylemistir. Geligmis bir tilke olan
ABD’nin Giiney kesimi, orta derecede gelismis Italya’min Giiney kesimi ve Tiirkiye’ nin
Dogu ve Guneydogu Anadolu Bolgesi ortak sorunlarla karsimiza ¢ikan az geligsmis
bolgeler olmaktadir.®> Tiitengil, bu ozellikteki bolgelerde iktisadi durumu 6zetlemistir.

Ona gore, kural olarak, az gelismis bolgelerdeki tasarruf ve isgiicii, sermaye ve el emegi

T A.ge., s. 189.

% TUTENGIL, Az Gelismis Ulkelerin Toplumsal Yapisi, s. 24.

S Age., s 40-42.

1 A.ge., s 24-25.

6 TUTENGIL, Cavit Orhan; “Bélgesel Az Gelisme ve Bélgeler-Arasi Dengesizlik Sorunu”, Sosyoloji
Konferanslan (i¢.), Say1: 15, 1977, s. 1.
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talebinin daha yiiksek oldugu gelismis bolgelere go¢ eder. Bunun tabii bir neticesi
olarak da, gelisen bolgeler daha ¢ok gelismis, geri kalmis bolgeler ise daha da geri
kalmig ve fakirlesmis olurlar. Az gelismis ilkelerde, bolgeler arasinda yuksek tarim
gelirlerinin farkliliklar gostermesi, buyik sehirlerde arsa spekilasyonunda yapilan
harcamalar, s6z konusu iktisadi ve sosyal yapilarin bir sonucu olarak ortaya

¢ikmaktadirlar.%

Tutengil, az gelismis bolgeler, baska bir ifadeyle bolgesel az gelisme, ister
geligmis, ister az geligmis olsun biitiin tlkeler i¢in gegerli olabilen bir durum oldugunu
ifade etmistir. Bir iilkenin butiinine kiyasla gelismeden yeteri kadar faydalanamamisg
bolgeleri her zaman “az gelismis bolge” sayillamaz. Bolgesel az gelismenin varligi igin,
tlkenin butini ile ele alinan bolgeler arasinda sosyal yapi farklarinin bulunmasi
gerekir.®” Tiitengil, bolgesel az gelismenin odak noktast olan sosyal yap: farki yerine
“toplumsal doku farki” terimini kullanmistir. Bir ilke bitini iginde gozlenen
farklilasmay1 “toplumsal yapi1” olarak nitelemek, ortak ogeleri yok saymak olur.
Ulkenin biitiinii i¢in gegerli olan yapidan bazi farkliliklar s6z konusudur. Bu yiizden

“toplumsal doku farki” diye adlandirmak gergege daha uygun bir adlandirmadir.®

Tutengil’e gore, bir ilkede bolgesel az gelisme olgusunun bulunmasi,
bolgelerarast dengesizlik sorununun varliginin zorunlu kosuludur. Bu durumda,
aralarinda en azindan geligmislik farki bulunan bolgeler “dengesizlik sorunu”nu gozler
ontine sermektedir. Az gelismis bolgelerdeki tasarruf, sermayenin emin ve yiiksek kar
sagladig1, daha zengin veya daha ilerlemis bolgelere go¢ etmektedir. Isgiicii bakimindan
da benzer bir durum so6z konusudur.®® Sanayi, el emeginin ucuz oldugu geri kalmis
bolgelere gidecegine, bu bolgelerin halklari, emek talebinin yiiksek oldugu yerlere
gitmektedir. Tasarruf ve is giicinin gelismis bolgelere dogru goetintin tabii bir sonucu
olarak da geligsen bolgeler daha ¢ok gelismis, geri kalmig bolgeler ise daha da geri
kalmig ve fakirlesmis olur. Bolgelerarasi dengesizligin artmasi bu mekanizmanin

islemesine sikica baglidir.”

% TUTENGIL “Az Gelismenin Sebepleri”, s. 159.

" TUTENGIL, Az Gelismenin Sosyolojisi, s. 23.

% TUTENGIL, “Bélgesel Az Gelisme ve Bolgeler-Arasi Dengesizlik Sorunu”, s. 2.
& Agm.

7 TUTENGIL, Az Gelismenin Sosyolojisi, s. 25.
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Tutengil, bolgesel az gelismeden kaynaklanan dengesizlik sorununun, her turli
geligsmiglik derecesi igin gecerli bir model olarak ele alindiginda, 6ne ¢ikacak noktalar
su sekilde belirtmistir: “Yiksek dogurganlik olgusu, sosyo-ekonomik ve kultirel
farkliligin somut bir gostergesi olmaktadir. Boylece, hizli nifus artigi, mevsimlik ig
gocleri, yurt i¢i ve yurt dist calisma gogleri yiiksek dogurganlik tarafindan
gudilenmektedir. Egitim yatinmlarindaki nicel ve nitel farklilik, hizmetlerin
dagilimindaki ortak ozelligin gozle gorintr bir 6rnegidir. Boylece bolgeler-arast tek
yanlt bir hareket, tlke 6lgisinde bir beyin go¢ii ortaya ¢ikmaktadir. Gelirin artmast,
sosyo-ekonomik ve kultirel gelismenin bir bileskesi olarak kalmamakta, ayn1 zamanda
nifusun artig hizin1 yavaglatan bir fren rolii oynamaktadir. Fiziki farkliliklarla neden-
sonug iligkisi i¢inde bulunan kulttrel farkliliklar da birgok durumda modeldeki yerini
almaktadir. Dilin yani sira din ve mezhep farkliliklarinin da kiltiirel tecrit i¢inde bir
agirlik kazandigl, bazi ulkelerde etnik bir sorun niteligine burindigi gorilmektedir.
Cok gelismis ulkelerde bolgesel az gelismenin ortaya ¢ikisi, tlkenin buyiklugu ile
dogru orantilidir. ‘Optimum’ bir buyuklik c¢esitli iilkelerde homojen bir toplumsal
yapiy1 siirekli kilmaya yetmektedir. Ulkenin gelismislik diizeyi yiikseldikce bolgeler-
arast dengesizlik oran1 azalmakta, gelismislik dizeyi azaldik¢a dengesizlik siddet
kazanmaktadir. Bu nedenle, az gelismis tlkelerdeki bolgelerarasi dengesizlik, cogu kez,
bir derece farkinin 6tesine gegmektedir. Bolgesel az gelismislik, din kurumuna etkinlik
kazandirmakta, feodal iligkileri canli tutmakta, tarimsal potansiyelin yam sira, goraliip
bilinmedigi i¢in bir turizm potansiyelini de, diger zenginlikleri gibi, gizlemektedir.
Dogal afetler (deprem, su taskinlari, kasirga vb.) az gelismig bolgelerin alin yazisi
olmakta, ¢ogu hallerde bu iki olay dizisi arasinda tersine doniigebilen neden-sonug
iligkileri bulunmaktadir. ‘Aga’ diizeninin, bazi yorelerde ‘eskiyaligin’ ortaya ¢ikisi da,
sosyo-ekonomik ve kiiltiirel kosullarin bir sonucudur. Az gelismis bolge sinirda ya da

kiyida ise kagakeilik o olaylari igin de elverisli bir ortam olabilir.””!

Tutengil, bolgesel az gelisme olgusundan kaynaklanan bolgelerarast dengesizlik
sorunu ne kadar karmagik bir yapida bulunsa da, ¢ozilmez bir sorun niteliginde
olmadigini vurgulamigtir. Ona gore, konuya bilimsel aragtirmalarla yaklagilmast,
onyargilardan dogan kuskulart ortadan kaldirmaya yetebilir. Sorunu goérmezlikten

gelmek ve ayricalik yaratma kaygisiyla yiiz Ustii birakmak ya da ulke olgegindeki

' TUTENGIL, “Bélgesel Az Gelisme ve Bolgeler-Arasi Dengesizlik Sorunu”, s. 3.
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kalkinma planlart iginde ¢6ziim aramak zamani bos yere kaybetmek olur. Diger yandan,
ekonomik kalkinmalarini serbest piyasa kuvvetlerinin karsilikli etkilerine terk etmis
olan liberal sistemlerde bolgelerarast dengesizliklerin kendiliginden duzelmesini
beklemeye imkan yoktur. Geri kalmis bolgelerle gelismis bolgelerarasindaki sosyal ve
ekonomik dengesizliklerin tamamen giderilmesi ve tam bir esitligin saglanmast higbir

zaman soz konusu degildir.”?

Tutengil, Turkiye acisindan yasanilan bolgesel sorunlart su sekilde dile
getirmistir: “Olayin adi zaman i¢inde degismekte ve sinirlart belirsizlesmektedir. Geri
kalmig bolgelerdeki stratejik sehirlesme merkezlerinde alt-yapt yatirimlarinin
yogunlagtiriimast ve boylece c¢evreyi etkileyecek gelisme noktalari elde edilmektedir.
Ozel kredi, vergi indirimi, ucuz enerji gibi tesvik tedbirleriyle o6zel sektoriin bu
bolgelerde yatirim yapmasinin saglanmasit sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir.””?
Uzerinde durulan “sorun” olumlu meyvelerini ancak kusaklar arasi catismalarla
verebilecek c¢etinlikte olan ¢ok boyutlu ve uzun siireli bir sorundur. Titengil, yaganilan
sorunlar kargisinda 1920-1972 yillar1 arasinda yapilan ¢alismaya ve bu g¢alismadan
ortaya ¢tkan sonuglara deginmistir. Ona gore, yapilacak ilk 1ig, sorunun kabul
edilmesidir. Ikinci adim ¢oziim yollari ve onerilere gegmektir. Devlet Planlama
Teskilati’nin kalkinmada Dogu ve Guineydogu Anadolu sorunlarinin ¢oziilmesindeki
cabalarina katkida bulunmak amaciyla yapilan bir ¢alisma bu agidan ¢ikig yeri olabilir.
1920-1972 donemindeki hitkiimet programlarinda yer alan Dogu ve Giineydogu
Anadolu’nun kalkinmasiyla ilgili goriigler 1950 6ncesinde demiryolu yapimi, “isyan ve
irtica hareketleri” dolayisiyla alinan tedbirler, fabrika kurma girisimleri, memur evleri
yapimi etrafinda toplanmaktadir. 1950°den baglayarak somut oOnerilerle yaklagilan
sorun, planli kalkinma anlayisi ile birlikte yeni boyutlar kazanmaktadir. 1951 Adnan
Menderes doneminde, koy okullar ingaatinda Dogu illeriyle bu iller kadar geri kalmig
diger illerin ihtiyaglart 6n planda tutulacagi, koyli vatandaglart sorumluluklara tabi
tutan yasanin kaldirilacagt ve Dogu’da bir universitenin temeli atilacag ifade

edilmistir.”*

ZAgm,s. 13-14.
BAgm,s. 4-5.
"Agm,s. 10-14,
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Tutengil, bolgesel az gelisme ile yapilan caligmalarin genis cergeveli fikirler
getirmekten ileriye gidemediklerini belirtmistir. Ona gore, az gelismis bolgeler i¢in
kalkinma planlari hazirflanmadan ve fonlar ayrilmadan bu bolgelerde gelismeyi
saglamak mimkiin olamaz. Bilimsel ¢aligsmalara ve seminerlere konu olan “az geligmig
bolgeler’in gelistirilmesi sorunu devletin 6nculigini ve ilgisini zorunlu kilmaktadir.
Tirkiye’nin bitini iginde bir farklilagma gosteren “Dogu ve Giineydogu Anadolu”
bolgelerinin sorunlarina cesaretle egilmek zamam goktan gelmistir.”> Tiitengil’e gore,
uygulamaya yonelik c¢alismalarda izlenen yontem ve saptamalar ne olursa olsun,
gercek¢i ¢oziim su noktalarin benimsenmesinde ve uygulanmasinda yatmaktadir:
“Bolgeler arast dengesizlik sorunu devletin dnciiligiinde ¢oziimlenebilecek nitelikte bir
sorundur. Saglikli bir ¢6ziim igin 6zel planlar ve fonlar zorunludur. Bolgeye altyapi
hizmetleri gotirilmeden 6zel kesimin 6zendirilmesi saglanamaz. Bolgenin toprak alti
ve toprak ustii degerlerini igleyen, istthdam yaratmayi amaglayan kuruluglar oncelikle
ele alinmalidir. Iktisadi amacin yam sira, bazen de 6nii sira sosyokiiltiirel amaglarin da
goz ontunde tutulmast gerekir. Ortaklaga menfaat uygulamalarindan yola ¢ikarak duygu

ve diisiince birligine ulasiimasi ilke olarak benimsenmelidir.””®

Tutengil, az gelismig ilke ve bolgelerin sahip olduklart 6zelliklerden yola
¢ikarak, “Uctincii Diinya” tlkelerini sosyolojik agidan degerlendirmistir. Bu iilkelerde
iki ayn sistem arasindaki ¢atisma s6z konusudur. Bu ¢atigsmalar sosyal, ekonomik ve
kiltirel alanlarda gormek mumkiindiir. Sosyal alanda yari feodal bir diizenle ¢agdas
yasama istegi bir arada bulunmaktadir. Ekonomik bakimdan pre-kapitalist bir diinya ile
kapitalist diinya, zihniyeti, kurumlari ve isleyisi ile karst karsiyadir. Kiiltirel alanda
teokratik ve gelenek¢i bir tutumun yaninda rasyonalist ve laik bir anlayig vardir.
Gelismis ulkeler yiizyillarca 6nce bu catigsmalardan gecerek bugiinkii denge durumuna
varmiglardir. Oysaki az gelismis tlkeler heniiz gegis halinde bulunan toplumlardir. Bu
tilkelerde var olan dizenin devamini isteyenlerle topluma yeni bir bi¢im kazandirmak
isteyen ileri giicler heniiz ¢catisma halindedir.”” Gegis doneminde bulunan az gelismis
tilkelerde bir yandan geri kalmig sosyal yapilar devam ederken, diger yandan ¢agdas

kurumlar ortaya ¢ikmistir. Geri kalmis sosyal yapilarla cagdas kurumlan kargt karsiya

> TUTENGIL, Az Gelismenin Sosyolojisi, s. 42.
* TUTENGIL, “Bélgesel Az Gelisme ve Bolgeler-Arast Dengesizlik Sorunu”, s. 13
77 TUTENGIL, Az Gelismis Ulkelerin Toplumsal Yapis1, s. 71-72.
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getiren ikili yapilar, iktisat alaninda oldugu gibi, sosyal hayatin hukuk, milll egitim,
teknoloji, dinya gorisi ve giyim-kugam gibi alanlarinda da goriilmektedir. Sosyolojik
acidan kapali toplum ve agik toplum olarak nitelenen ikili yapilar, geleneksel degerlere

stkica bagl kalmak veya yeniliklere agik olmak ozellikleriyle karsimiza ¢ikmaktadir.”

Tutengil, yenilikler karsisinda yasanilan kisir dongiilerin bir yerden kirilmasi
zorunlulugunun Uglincii Diinya’y1 sosyal yapt degisikligi sorunu ile karsi karsiya
getirdigini ifade etmigtir. Giinuibirlik tedbirlerin, gegici ¢abalarin bir zaman israfi oldugu
iyice anlagilmaya baslanmigtir. Cesitli yanlari ile bir biitlin teskil eden az gelisme olay,
ancak butin kesimlerdeki ahenkli bir hamle ile ortadan kaldirabilir. Bu durumda
devletin rolli ve gorevleri artmakta, mevcut dengesizlikleri oradan kaldirmak i¢in ¢esitli
alanlarda reform ihtiyaci belirmektedir. Baz1 derece farklari ve tarihi 6zelliklerle az
geligsmig ulkelerde karsimiza ¢ikan sosyal yapi benzerligi kokla reformlara girismeden
kalkinma ortaminin yaratilamayacagim gostermektedir. Butiin Uciincii Diinya tlkeleri
icin gegilmesi gerekli olan “toprak reformu” iktisadi verimlilik amact tagidigr kadar
sosyal iligkileri diizenlemek amacini da tagimaktadir. Titengil’e gore, az gelismis
tilkelerde liberal iktisat ¢ikmazlardan kurtulmanin bir vasitasi olamaz. Butiin sartlar, bu
ulkeleri “iktisadi devlet¢ilik” uygulamalarina zorlamaktadir. Diger yandan, sosyal
yapiyt degistirmek amacini tagiyan biitiin reformlarla ¢ok yonli sonuglar elde edilmek

istenmektedir.”®

Az geligsmis toplum yapist ¢ok hizli toplumsal degismeler i¢indedir. Bu nitelik az
gelismis  toplumun  ¢atismali,  butinlesememis ve  ahenksiz  yapisindan
kaynaklanmaktadir. Tutengil, az gelismis toplumsal yapidaki degismeleri nedenlerini
ekonomi digindaki nedenlere baglamaktadir. Kitlelerin biling kazanmasi, degismenin
temel nedenleri arasinda yer almaktadir. Egitime, okuma-yazma durumuna,
haberlesmeye bagli olan gelismeler 6zellikle kitlelerin bilinglenmesi tizerinde ayri bir
neden olmaktadirlar.®’ Haberlesme ve ulastirmanin ¢ok kiigiilttugii bir diinyada sosyal
degismelerin de hizlandigt gorilmektedir. Okur-yazar sayisindaki artig, egitim ve

ogretim alanlarindaki nispi dizelme ve aydinlardan kitleye dogru yayilan biling

® TUTENGIL, Az Gelismenin Sosyolojisi, s. 146-147.

" A.g.e 169-174

8 CILGA, Ibrahim; “Cavit Orhan Tiitengil”, Tiirk Toplumbilimleri 1 (i¢.), Editor: Emre Kongar, Remzi
Kitabevi, Istanbul, 1996, s. 392-393.
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kazanma olay1 sosyal degismelere goriilmedik derecede bir hiz kazandirmaktadir. Az
gelismig ulkelerde karmagiklik, i¢ ice girmiglik ve karsilikli etkilerde gorilen
karmagiklik vardir. Az gelisme olayinin bu 6zellikleri iktisat digt unsurlarin goéz 6niinde
tutulmasinmt gerekli kilmaktadir. Yalmz iktisat agisindan yapilacak bir inceleme yarim
olmakla kalmaz, ayn1 zamanda biiyiik yanilmalara da yol agmaktadir. Iktisadi mesele ile
demografik, sosyolojik ve kiiltiirel meseleler i¢ igedir. Ikili yapilar ve bunun sosyal,
iktisadi ve kiiltirel alanlardaki goriiniigleri “Orta Cag” ile “Modern Cag”1 ayni gevrede
bir arada barindirmaktadir. Bagka bir ifadeyle, “kapali toplum” ile “agik toplum” yan

yanadir %!

Tiitengil’e gore, az gelismislik ile ikili yapilarin ikiz olusu, “Ugiincii Diinya”
sorunlarina ¢oziim yollar1 aranirken iktisat digt sebepler tizerinde 6ncelikle durulmasini
zorunlu kilmaktadir. Zihniyet meselelerinin énem kazandig bir ortamda tek bagina
iktisadi mekanizma kendisinden bekleneni saglayamaz. Iktisat¢ilar, sosyologlar,
demograflar ve sosyal siyasetgiler el ele vererek problemleri birlikte ¢ozmelidirler.
Diger yandan, zaman faktorinin az gelismis ilkeler aleyhine islemekte olusu iktisadi
ve sosyal gelismenin mimkiin oldugu kadar erken gergeklestirilmesini ortaya
cikarmaktadir. ®? Az gelismis tilkelerin gelismesi tek basina sanayilesme ile saglanamaz.
Sanayilesmenin yani sira tarim sorunlarinin, ortaya ¢ikacak sosyal ve kiiltiirel sorunlarin
da birlikte ele alinmasi gerekir. Diger yandan, beslenme, barinma ve saglik konulart da
onem kazanmaktadir. Hizli bir kalkinmanin geregi ile bundan dogabilecek sorunlar
sanayilesme ile birlikte koylin sorunlan tzerinde de durulmasini, disik tcretin
doguracag proleterlesmenin 6nlenmesini gerektirmektedir. Bir bagka sorun da gelirin
ve iktidarin bir zimre elinde toplanmasinin onlenmesidir. Az gelismis ulkelerin
cogunda, onemli iktisadi gelisme amacini bir yana birakarak sadece servet ve
ayricaliklarin korunmasina ilgi duyan ve iktidan elinde tutan kigiik bir azinlik vardir.
Boyle bir ortamda siyasi gelismenin faktorii olarak egitimin 6nemi artmakta, sosyal

ilerleme ve sosyal adalete yonelen bir egitim anlayisina ihtiya¢ duyulmaktadir.®

Tutengil, Turkiye’deki ikili yapilardan bahsetmistir. Titengil, olaylarin

tespitinde ve baska tlkelere 6ncii olmada Turkiye’nin oynadig tarihi roliin, az gelismis

8 TUTENGIL, Az Gelismis Ulkelerin Toplumsal Yapisi, s. 70-71.
&2 A.ge. s 71
8 TUTENGIL, Az Gelismenin Sosyolojisi, s. 161.
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tlkeler konusunda ilgt ¢ekici oldugunu ifade etmistir. Turkiye’de ikili yapilar Tanzimat
déneminden itibaren giin ylziine ¢gitkmigtir. Tanzimat’in ikiciligi adi altinda tzerinde
durulan ve yerli kurumlarin yani sira Batili kurumlarnt da toplum hayatina getiren
distnce, hukuk, milli egitim ve iktisat gibi alanlarda iki bolmeli bir toplum ortaya
koymustur. Boyle bir ortamda gerceklestirilen Atatiirk Devrimi’nin amaci tutarl bir
toplum yaratmaktir. Bu devrime temel olan ilkeler ve diinya gorist, hukuki kurallarla
tespit edilerek yukaridan asagiya dogru gerceklestirilmistir. Biitin c¢abalara ragmen
amaca ulagmak ¢ok kolay degildir. Atatirk Devrimi yurdun biitiiniine ve halkin timiine
hentiz ulagtinlamamigstir. Diger yandan, tasfiye edilmeye calisilan diizenin tortulari, ¢ok
partili hayat i¢inde sadece bi¢im kazandirilmakla kalinmayan, gizli-agik bir sekilde
desteklenen, bilingaltindan ¢ikarillarak se¢im mekanizmast i¢inde faydalar umulan bir

malzeme haline getirilmistir.3*

Tutengil’e gore, Tirkiye’de bir yandan anayasasi, kanunlari, temel ilkeleri ve
devrim dizeni ile “Resmi Turkiye”, bir yandan da bu degerlerle bagdagsma halinde
bulunmayan olaylarin yize ¢iktigi “Gayri resmi Tirkiye” i¢ i¢ce bulunmaktadir. Bu
gorinisi ile s6z konusu olay, butiin az gelismis ulkelerin ortaklasa sorunudur. Az
geligmis iilkelerde ikili yapilarin yerini ¢agdas toplum diizeni alincaya kadar galigmalar
devam edecektir. Sosyal ve ekonomik sonuglari kendi alanlarini fazlasiyla asan kokla

yap1 degismelerinin az gelismis iilkeler igin biiyiik 6nem tasimasi bu sebepledir.®

Tutengil, insan giicii sorununun Turkiye’de somutluk kazanan yanlart iizerinde
durmugtur. Ona gore, Buginki insan giicii stoklart incelendiginde, gerek bunun
yapisindaki  dengesizlikler, gerek sektorlerdeki dagilim aksakliklart ve sayi
yetersizlikleri belirmektedir. Kalkinma i¢in stratejik énemi olan teknik insan giicinin
sayt olarak yetersizligi yanminda sektorler arasi dengesiz dagilimi ve yerinde
kullanilmamasiyla iktisadi kalkinmanin temel giicliiklerinden biri ortaya ¢ikmaktadir.
Kamu sektoriinde personel rejiminin yetersiz olmasi, insan giicii kullanilmasindaki

gorev ve yetki karigimi, organizasyon bozukluklart gibi nedenler s6z konusu

8 A.g.e. s 148.
8 A.ge., s 149
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yetersizliklere yol agmakta, 6zel sektorde ise serbest piyasanin sagladigi imkanlar

yaninda insan giicii yapisindan gelen giicliikler goriilmektedir.®

Tutengil’e gore, Turkiye, gittikce onem kazanan bir gehirlesme hareketinin
icinde bulunmaktadir. Bu hareket, sadece koyden kente goglerden ibaret kalmayip
gogmenler ve miiltecilerle dis kaynaklardan da beslenmektedir.?” Bir yandan Bati
emperyalizminin ve kapitalizminin Atatirk’iin 6nderliginde Turkiye’de yenilgiye
ugratilmasi, diger yandan Asya’da ve Afrika’da bagimsizlik savagt yapan milletlerdeki
Mustafa Kemal tlkiist, tizerinde durulmaya deger iki olgudur.®® Tiitengil, Tiirkiye’de az
gelisme konusuna duyulan ilginin iki baglikli oldugunu séylemistir. Bir yandan, gittik¢e
kiicilen fakat kalabaliklagan dinyamizda insanlarin biyik ¢ogunlugunun paylastig
goriilen ortak kaygi ve umutlar uyanik bir dikkatin konusu olmaktadir. Bir yandan da,
diinyay1 yeni bastan tanirken ve oncelikle “Uciincii Diinya’nin sorunlarina egilirken
kendimizi de yeni bir a¢idan ol¢iip bigmek, degerlendirmek ve yerimizi tespit etmek s6z
konusudur.® Tiirkiye de az gelismis bir iilkedir. Gelismis bir tlke haline ge¢mek
isteyen Turkiye, bu problemi daha dikkatli izlemek zorundadir. Turkiye’deki ilgililer bir
yandan yurdun gergeklerini incelerken, bir yandan da diger ulkelerin ¢aligmalarini ve
gelisme yolundaki gayretlerini goz oniinde bulundurmalidirlar.®® Titengil’in Turk
aydinina mesaji, sorunlardan korkmayip cesaretle agiklamak ve bunlari gidermenin

bilimsel yollarini aramaktir”!

Tutengil, Turkiye ile ilgili goruslerini agikladiktan sonra, az gelismis tlkeler ve
bolgeler konusunun 6éneminden bahsetmis ve bu 6nemin sadece nicelik buytikligiinden
kaynaklanmadigint vurgulamistir. Az gelismis tilkeler bakimindan ortaya ¢ikan niifus ve
gayri safi milli hasila dengesizligi bir yana, diinya nafusunun biyiik ¢gogunlugunun az
gelismis iilkelerde yasamas: ve biiyiik bir hizla artmakta olusu “Uciincii Diinya”y1 6n
plana ¢ikarmaktadir. Bunun igin, az gelismis tlkeler sorunu yalniz kendilerinin degil,
geligsmisg tlkelerin de bir sorunu olmustur. Az gelismis tilkeler sorunu evrensel bir sorun

niteligindedir. Bu durum konunun 6nemini arttirdig1 gibi cesitli agilardan ele alinmasini

% A.ge., s. 189-190.

87 A.g.e.. s 197.

8 TUTENGIL, Az Gelismis Ulkelerin Toplumsal Yapist, s. 6.
¥ TUTENGIL, Az Gelismenin Sosyolojisi, s. 7.

% TUTENGIL “Az Gelismenin Sebepleri”, s. 152.

9 TUTENGIL, Siikriye; “Sunus Yazs1”, s. 6.
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da ka¢inilmaz bir hale getirmektedir. Az gelismig tlkelerin karg1 karsiya bulunduklari
gucliklere geligsmis tilkelerdeki insanlar da ¢6ziim yollar1 aramaktadirlar. Bir yandan az
gelismig ulkeler biling kazanirken bir yandan da az gelismis tlkeler sorunu gelismis
tlkeleri yonetenlerin buyik tasasi olmaya baglamistir. Clinkii az geligmis tlkelerdeki
huzursuzluklar ve muhtemel gelismeler onlar1 da yakindan ilgilendirmektedir. 19.
yuzyilda yoksul siniflar meselesinin varlikli siniflant ve aydinlan diisiindiirmesi gibi
bugin de yoksul ilkeler wvarlikli tlkelerin yoneticilerini  ve aydinlarin

diisiindiirmektedir.®?

Tutengil, bu noktada, geligmis tlkeler acisindan tedirginlik yaratan az geligmis
tlkelerin bazi unsurlardan yoksun olmakla birlikte, bir tstinlige sahip olduklarin
belirtmistir. Bu ustunlik, Biyik Sanayi oncesi Avrupa tlkelerinin edindigi
tecribelerden faydalanma imkéanidir. GUnimiiziin az gelismis tlkeleri ayni hatalar
yapmamaya ¢alisarak gelisme siiresini kisaltabilir. Biiytik Sanayi 6ncesi Avrupa ulkeleri
icin boyle bir imkan yoktu. Ayrica giinimiizdeki “Devlet planlamasi” da az gelismis
tilkeleri giivenilir bir ¢oziime kavusturmak igin énemlidir. Ugiincti Diinya’nin ozellikle
iktisadi bakimdan i¢inde bulundugu durum, Biytk Sanayi oncesi Avrupa ulkelerinden
cok degisik bir gelisme c¢izgisi izlemelerini, ginimiizin az gelismis ulkeleri i¢in

kaginilmaz bir hale getirmistir.”>

Tutengil, az gelismis Ulkelerin gittik¢e bilinglendiklerini vurgulamigtir. Az
geligsmig ulkelerde yasayan insanlarla giinimiizdekiler kiyaslanirsa, bu tilkedeki halkin
bilinglenmeye bagladigr gorilmektedir. Artik kendilerinin ne oldugunu, nasil bir
dinyada yasadiklarint ve meselelerini 6grenmeye basglamiglardir. Bunun bir sonucu
olarak da tevekkiil yerine psikolojik bir alt Gist olma hali igindedirler. Yoksulluklarinin,
gelismig ulkelere kiyasla anormal oldugunu anlamiglardir. Bu bilinglenmenin hiz
kazanmasi ve kitleye yayilmasi 20. yuzyilin ilk yarisindaki olaylarla yakindan ilgilidir.
Birinci ve Ikinci Diinya Savaslari, bu savaslarin diinyanin en iicra koselerine yayilmasi,
gazete, radyo, sinema ve televizyonun oynadigi rol bu arada sayilabilir. Seyahat
kolayliklar ve yayginlasan turizmin de etkisi olmustur. Sonug olarak, az gelismis tlke

insanlariyla gelismis tlke insanlart birbirlerini tanimak imkanlarimi bulmuglar ve

“ TUTENGIL. Az Geligmis Ulkelerin Toplumsal Yapisi, s. 79-80.
% TUTENGIL, Az Gelismenin Sosyolojisi, s. 39-40.
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karsilikli olarak durumlarini 6grenmislerdir. Diger yandan, az geligsmis ulkelerin ig
gelismeleri de onemli olmugtur. Sinirli imkanlarina ragmen gerek icerde ve gerekse dis
tlkelerde yetistirdikleri aydinlarniyla geleneksel sosyal yapi ve disiince sekillerini
degistirmeye baglamiglardir. “Biyik uyanig” adi verilen topluluklarin biling
kazanmasinin ilk tepkisi, gelisme ve degisme olmustur.®* Ugtincii Dinya’nin sorunlarini
dile getiren “Biyik Uyanig”, az gelismisligin bilincine varildigt olgiide kalkinma

iradesini besleyebilir.”

Tutengil, son olarak, hayatlarinin her alaninda karsilagtiklari sorunlar ve kisir
dongulerin az geligsmis Ulkeleri ¢ikmazlarla kargt karsiya biraktigini ifade etmistir. Bu
tlkelerde gorilen huzursuzluklar bir kurtulus ve ¢ikis yolu aramak seklinde
yorumlanabilir. Az geligmis iilke olmanin bilinci, yayildig 6l¢tide belki huzursuzluk da
artacak, fakat ¢6zim yolunun dis yardimlarla degil, bu tiilke insanlarinin fedakarlik ve
gayretleriyle bulunabilecedi gercegi de gii¢c kazanacaktir.”® Tutengil, dengeli bir toplum
yaratmak, c¢ikmazlari bir yerde kirmak i¢in ana ¢izgileri ile iki yolun az gelismis
tlkelerin kargsisinda bulundugunu belirtmistir. Birinci yol, dig yardim ve bagislara
dayanarak guglikleri yenmektir. Az geligmis tilkelerin kalkinmasi sonuna kadar yardim
ve bagislarla olamaz. Ikinci yol, az gelismis tilkelerin imkanlarini ve isgiiciinii harekete
gecirerek kalkinmalarini kendi gugleriyle bagsarmalart yoludur. Bunun i¢in de birtakim

fedakarliklara katlanmak gerekir.®’

Tutengil, yapilacak seyin, toplumun butin sosyal kurumlarinda ve isleyisinde
uyumlu bir butiine gotirecek olan ortak amaglarda birlesmesi oldugunu belirtmisgtir.
Bunu saglayacak yontemlerin segilmesi ve uygulanmasi gerekir. Gelisme yolunu agip
temizlemeden, uygulamanin nimetlerine herkesin esitce katilmasini saglamadan ¢ikis
yolu bulunamaz. Ulke yoneticileri, aydinlar, is adamlart ve emekgiler mevcut diizeni
kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda sirdirmek yerine c¢agdas uygarlik dizeyine gotirecek
dogrultuda degistirmek zorundadirlar. Az geligsmis tlkeler iktisadl bagimsizlig1 kazanma
ve devam ettirme yolunun kendi gii¢lerine ve kaynaklarina dayanma yolu oldugunu

gozden uzak tutmamalidir. Tutengil, bu yolun zor oldugunu, kaynaklarin seferber

% TUTENGIL, Az Gelismis Ulkelerin Toplumsal Yapisi, s. 17-18.
% TUTENGIL, Az Gelismenin Sosyolojisi, s. 79.

% TUTENGIL *“Az Gelismenin Sebepleri”, s. 159.

9 TUTENGIL, Az Gelismenin Sosyolojisi, s. 168-169.
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edilmesini zorunlu kildigint; fakat hem en giivenilir yol hem de milli menfaate uygun
olanin bu oldugunu vurgulamistir.®® Az gelismis toplumun gegis asamasini asabilmesi,
modernlegerek Batili ve gelismig bir toplum olabilmesi i¢in az gelismis toplum
yapisinin degismesi gereklidir. Az gelismig toplumun ekonomik yénden gelisebilmesi
icin, kalkinma cabalarinda, sanayi ve tarim sektorlerindeki gelismelerin birbirini
tamamlamast saglanmalidir. Az gelismis toplumsal yapiya 6zgu kisir donguler olarak
beliren yapisal sorunlar ¢oziilmelidir. Az gelismis toplum insaninin kalkinmadaki yeri
belirlenerek, kalkinmaya katilimi saglanmalidir. Bunun yaninda, az gelismis toplum

yapisim degistirecek yapisal reformlar gerceklestirilmelidir.*

Sonug olarak, Tutengil, az gelisme ve az gelismis ilke kavrami tizerinde
durmugtur. Az geligsmis tulkelerin toplumsal yapilarini incelemis ve bunu sayisal
verilerle desteklemistir. Tutengil, azgelismislik konusunu sebepleri ve sonuglarn
dogrultusunda ele almistir. Tutengil caligmalarinda az gelismis toplamlarin yapisal
sorunlarinin ¢ézimi i¢in “Batililagmay1 6nermektedir. Az gelismis toplumlarin yapisal
degismeleri Batililagma niteliginde olmalidir. Titengil’in yaklagiminda toplumsal
degismenin yonu Batililagma gibi kapsami ¢ok genis olan bir 6geye baglanmaktadir.
Batililagma, modernlesme anlaminda alindiginda, degismenin yonu gelismis Bati
toplumlarinin iginde bulunduklar nokta ya da yon olmaktadir. Bu sonuca bagli olarak
da modernlesmenin yoniiniin tanimlanmasinda yapilan tartigmalar séz konusu ol-
maktadir.!?’ Titengil’e gore, az gelismis tlkeleri, gelismis iilkeler karsisindaki asagilik
duygulari, hir¢inliklart ve umutsuzluklart degil, ger¢ek durumlarinin bilincine vararak
ana kitleye mal edecekleri “Buiyik Uyanig’lart kurtarabilir. Kendi gerc¢eklerini kendi
gozleriyle gormeden “Ugiincti Diinya” yolunu bulamaz. Gelismis iilkelerin “Somiirge
Sosyolojisi” sOylemlerinin kargisina “Az Gelismenin Sosyolojisi” ile ¢ikmaktan bagka
¢ikar yol yoktur.!°! Tutengil, az gelismis iilkelerin yasadiklari sorunlarin ¢ézimii igin
sosyal gerceklige kendi yapilarini dikkate alarak bakmalar gerektigini vurgulamistir.
Ona gore, az gelismis ulkeler i¢cinde bulunduklarn karanliktan yalnizca bilinglenmeleri

yani kendi tabiriyle “Buyiik Uyanig”la ¢ikabilirler.

% A.ge., s 202-203.

% CILGA, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 400.

10 A gm, s. 410.

190 TUTENGIL, Az Gelismenin Sosyolojisi, s. 203.
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5. BOLUM

CAVIT ORHAN TUTENGIL’IN ATATURKCU DUSUNCEYE DAIR

FiKIRLERI

Titengil’in 6nem verdigi ve uzerinde durdugu konulardan biri, Atatirk ve
Atatirk Devrimleri’dir. Tutengil, yurekten bir Atatirk agigiydi. Bu sevgisini, bir
sosyologun sogukkanli tavriyla butlnlestirerek, en yaratici ozelliklerini bu alanda
gostermistir.! Tiitengil, Atatiirk konusunda son derece gergekgidir. Olaya tam bir bilim
adami sogukkanliligi ile bakmistir. Ona gore, Atatirk’Gn Ustiin liderlik nitelikleriyle,
toplumun evrimlesme sireci igindeki gereksinimlerinin bulustugu noktada, Mustafa

Kemal Pasa, Atatirk olmustur.?

Tutengil, Atatirk’in gorislerine 6énem vermis,
Atatirk¢ti diigtince sistemini devam ettirmenin gerekli oldugunu vurgulamistir. O,
Atatirk ile ilgili derlemelere yer vererek onu anlamaya caligmistir. Tltengil, Atatiirk’a
anlamak ve tamamlamak gerektigine inanmis ve ¢aligmalarinda, “Atatiirk’Gn cagdas
uygarlik diizeyine ¢ikabilmek igin bize ¢izdigi yolun neresindeyiz? Buyik onderin
dilekleri gerceklesmis midir? Eger gergeklesmediyse bunun nedenleri nelerdir?” gibi

sorulara cevap aramistir.®

Tutengil, Atatirk ve Atatirkg¢ilik konusunda hem bir sosyolog hem de
Atatirk’in kurdugu Cumhuriyet’in bir vatandasi olarak g¢aligmalar yapmistir. Gerek
azgeligsmiglik konusunu iglerken gerekse arastirma ve incelemelerinde Atatiirk’in
evrensel yonlerinin, insanlik agisindan 6nemini vurgulamig ve ginimiiz agisindan da
yeni yorumlar yapmaya oOzen gostermistir. Tutengil, Atatirk’in azgelismis ulkeler
acisindan, gerek eylemci gerek kuramci olarak buylk bir énem tagidigina inanmistir.
Titengil’in Mustafa Kemal Atatirk’e yaklasgimi, c¢agdas Tiurkiye’nin daha ileri

gotiirilmesi agisindan bir anlam tagimaktadir.* Ulusal planda oldugu kadar evrensel

! KONGAR, Emre; “Cavit Orhan Tiitengil”, Tiitengil’e Sayg 1921-1979 (i¢.). Yayina Hazirlayanlar:
Sami N. Ozerdim, Perran Ozben ve Rebab Tas, Istanbul Matbaasi, Istanbul, 1981, s. 6.

2KONGAR, Emre; Cavit Orhan Tiitengil, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 1982, s. 83.

3 BURCU, Esra; “Cavit Orhan Tiitengil”, Tiirkiye’de Sosyoloji (isimler-Eserler) II (ic.), Derleyen: M.
Cagatay Ozdemir, Phoenix Yaymevi, Ankara, 2008, s. 30.

4KONGAR, Cavit Orhan Tiitengil, s. 81.
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planda da uyandirdig saygt devam eden Gazi Mustafa Kemal Pasa’nin adi, Tirkiye

Cumbhuriyeti ile i¢ igedir.

Tutengil, oncelikle yeni devletin kurulus agamasindan, temelinden ve bu temelin
atilmasinda bagrol oynayan Atatiirk’iin 6neminden bahsetmistir. Tarihle yasit olan
savaglar, ¢cogu zaman dinyanin siyasal haritasini degistirmis, yeni devletlerin tarih
sahnesine ¢ikist ya da eskilerin haritadan silinmesi zaferlere ve yenilgilere baglh
olmustur. Yeni devletlerin kurulusu, biyik devletlerin par¢alanmast ve ufalanmasi,
kiiguk devletlerin geniglemesi ve biiyiimesi, uluslarin butiin giiglerinin bileskesi sayilan
savagin sonucuna gore bi¢im kazanan geligmelerdir. Bati emperyalizmine ve
kapitalizmine karst Anadolu bozkirlarinda verilen ve yeni bir devletin, “T.C.”
simgesiyle gosterilen Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusuna temel olan Istiklal Savas,

Inonii-Sakarya-Dumlupinar savaslarinin iiriinii olan biyiik zaferle sonuglanmistir.$

Tutengil, 1923’te ilan edilen Cumhuriyet’in 50. yilina iligkin agiklamalar da
bulunmustur. Atatirk’tn “Buyik Millet Bayrami” olarak nitelendirdigi Cumhuriyet’in
50. yildonimi, insan Omri ol¢iisiiyle yolun yarisindan o6tesi, tarthin olgusiyle kisa
sayillacak bir zaman pargasidir. Toplumsal degismelerin hiz kazandigr bu 50 yillik
donem, Turk toplumunu derinden etkileyen kokli olusumlar birlikte getirmis, yasayista
ve disinigste, dinya gorisinde ve hayat anlayisinda yer alan keskin dénemegler
“Turkiye Cumhuriyeti’ni yeni bir misyonla tarih sahnesine ¢ikarmistir. Bu yeni gorev,
bagimsizligini  kazanmak yolunda mazlum milletlere umut 15181 olmaktadir.
Cumhuriyet’in ilani, devletin niteligini gosteren onemli asamalardan biri olmustur.
Cumhuriyet’in ilanint izleyen yillar, yeni atilimlarin, yoneticileri ve aydinlan etkileyen

yillar olmustur.”

Titengil, Cumhuriyet rejimi ile birlikte, tilke yonetiminin Atatiirk ilkelerine ve
tlke yararina uygun olarak yuritilebilmesi i¢in nasil bir yol izlenmesi gerektigi
problemini degerlendirmigtir. Tirkiye’nin Batili bir toplum olmasinin kosullart Atatirk
Devrimleri ile hazirlanmistir. Ulke yonetimi bu ilkelerin 1s1¢inda ve Batili bir toplum

olma amacinda ele alindik¢a rejim buhranina digilmesi de onlenebilir. Fakat Atatirk

5 TUTENGIL, Cavit Orhan; Atatiirk’ii Anlamak ve Tamamlamak, Tiirkive Is Bankas: Kiiltiir
Yaynlar, Istanbul, 1981, s. XI.

cA.ge.. s 75-76.

TA.ge., s. 91-93.
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Devrimleri nasil ki aydin bir azinligin yukardan asagt dogru gergeklestirdigi bir hareket
olmugsa, devrimlere kars1 halk kitlelerini yonlendiren tutum da yine aydin bir azinligin
kigisel ¢ikarlan yararina ve yukardan agsagi yonetilmektedir. Devrimleri bolip
pargalama gabalar1 cahil cogunluktan degil, aydin azinliktan gelmektedir.® Bu noktada,
Tutengil, basta aydin kesim olmak tizere, Atatiirk’ii anlamakta bir¢ok yanlis yaptigimizi
belirtmistir. Tutengil, bu durumun Atatiirk’e karsit olanlardan daha ¢ok Atatiirk’t yanlig

yorumlayanlardan kaynaklandigini vurgulamigtir.

Titengil, Atatirk’i anlamanin ve digtncelerinin eyleme gegirilmesinin pif
noktasini, onu dogru anlamaya baglamigtir. Atatirk i tam ve dogru olarak anlamanin en
onemli yolu, bir yandan onun tam bagimsizlik anlayisin1 anlamayi, diger yandan da
onun devrimlerinin butinlik i¢inde kavranmasimi gerekli kilmaktadir. Zira
Atatirk¢uligi dogru anlamak bu dusiincenin ulusal ve evrensel yorumlarinin da dogru
yapilmasim saglar.” Titengil, Atatiirk’ii tamamlamanin, giiniimiiz kosullarina gore, onu
agsmanin, ancak onu dogru anlamakla mumkiin oldugunu soylemistir. Ona gore,
Atatirk’i anlamak, Atatiirk¢ti dusiinceyi canli tutmanin ilk basamagi, Atatirk’a

tamamlamak ise Atatiirk¢ii eylemi gelistirmenin ilk kosuludur.'

Tutengil, Atatiirk’t tamamlamanin diigiince planinda baglica iki ¢ikis noktasi
oldugunu bildirmistir. Bunlardan birincisi, Atatiirk’i biitin eylem ve dusiinceleriyle
yakindan tantmaktir. Ikincisi, evrensel bir niteligi olan Atatiirk’iin tarih sahnesine gikigt
ve Turk Devrimi iizerine yapilan yayinlari ve yorumlarn izlemektir. Atatiirk biyografisi,
Atatirk’in butiin soylev ve demegleri, ¢evirileri, mektuplari, anilart vb. birinci ¢ikis
noktasinin igerigidir. Ikinci ¢ikis noktasi, yayimlandig 6lgiide birinci gikis noktasini da
kapsayan ¢aligmalardir. Gunimize kadar yurtici ve yurtdisinda yapilmis olan
caligmalar, s6z konusu varsayimlar dogrultusunda bir tamamlama iglemine girisebilmek
igin ortami yeterince hazirlamis sayilabilir. Onemli olan, siiriip giden inang
bunalimindan kurtulabilmek i¢in Atatirk’ten yola ¢ikmak segeneginin yayginlik ve
olgunluk kazanmasidir.!! Fakat Tiitengil’e gore, toplumumuz Atatiirk konusunda, heniiz

bu olgunluga ulagamamigtir. Bunun nedeni olarak da, “Tam bagimsizlik” ve “Tirk

$A.ge.s 112,

2 BURCU, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 28.

10 TUTENGIL, Atatiirk’ii Anlamak ve Tamamlamak, s. XI-XII..
1 Age.,s. 106-108.
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Devrimi’nin butinligi anlayigsinda agilan bosluklara, sorunlara isaret etmistir. Bu
bosluk ise, Atatiirk’ti tamamlamak meselesini ortaya ¢ikarmaktadir. Kurtulug Savasi
sonrast diizeyine yeniden ulagmak ic¢in Atatirk’i tamamlamanin yani sira, Turk
Devrimi’nin gergeklestiremedigi hedeflere ulagabilmek i¢in de Atatiirk’t tamamlamak
soz konusudur. Atatirk’t tamamlamanin ilk anlami, “Tam bagimsizlik” ve “Turk
Devrimi”’nin butinligi anlayisinda agilan bogluklan  kapatmaktir. Bu durum,
Atatirkgilige yeni bir sey katmayacak, onu eski dizeyine kavusturacaktir. Yeni bir
Kuvayi Milliye ruhuna muhta¢ oldugumuzu ileri surenler bunu soylemektedir.
Ataturkguligu eski diizeyine ulastirmak yerine, eksik kalan yanlarini tamamlamak da
gerekir. Atatirk’i tamamlamanmin asil anlami, Turk Devrimi’ne yeni katkilarda

bulunmaktir.'?

Tutengil, bu c¢ergevede, Atatiirk’in devrim anlayisina ve Tirk Devrimi’ne
deginmistir. Tltengil, tarihsel siire¢ icerisinde Atatiirk Devrimi’nin, tlkemizde girisilen
reformlarin 6nemli bir halkast oldugunu vurgulamistir. Atatirk Devrimi, eski reformlara
kiyasla bir devami degil, bir asamay:1 ortaya koymaktadir.!> Atatirk’e gore, Turk
inkilab1, yalniz Turkiye’de degil bitin dinyada onem verilmeye layik bir yeniliktir.
Atatirk’iin devrim anlayigi, genis kapsamli ve kokla bir donigim, bir yeniligi ifade
etmekte, toplumsal ¢evrenin gereksinimleri dogrultusundaki kendine 6zgii nitelikleriyle
bir gelisimi ortaya koymaktadir. Atatiirk “ihtilal” ve “inkildp” sozciiklerini es anlaml
gibi kullansa da “inkilap” kelimesini “ihtilal”1 igeren genis bir anlamda ele almigtir.
Dugiincesini  anlatirken sectigi  kelimeler ve bunlara ekledigi sifatlar giiniimiz
Tirkgesindeki “devrim” sozciigiine uygun digmektedir. Turk Devrimi ile ilgili yanliglik
ise, devrimin dayandig ilkelerin ve bir butin olan Turk Devrimi’ni olusturan koklu
reformlarin birbirleriyle karistiriimasindan dogmaktadir. Bir yandan Kemalizm ile Turk
inkilab1 birbirine egit olmakta, bir yandan da bu devrim hareketinin temel ilkeleri isaret

edilmektedir.'*

Titengil, Atatirk Devrimleri’nin sosyal yoni, olus sartlariyla bagliligt ve
topluma kazandirmaya galistigi yeni degerlerin yorumlanmasi ve anlatilmasi iizerinde

durmustur. Bu amaci gergeklestirebilmek igin 6zel bir kitapligin teskili, yerli ve yabanci

ZA.ge., s 11-12.
BAsge.,s 71
14 Age., s 67-68.
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aragtirmacilar belirli konulan iglemeye tesvik, konferanslar ve seminerler diizenleyerek
Atatirk konusunu “duygu” planindan “digiince” planina aktarma gibi caligmalar
yapilmast gerektigini belirtmigtir. “Dogma” haline getirilen disiincelerle beslenen
engelleyici bir tutum ve isin kolayina kagma, Atatirk ve eserleri i¢in en biyik
tehlikedir. Bu konuyu aklin 1518inda ve bilimin objektifligiyle ele almak, Atatiirk’iin

istegine uygun bir anlayis olacaktir.®

Tutengil, Atatirk’in devrim anlayisindan hareketle, Tirk Devrimi’nden s6z
etmigtir. Tutengil, Atatirk’in bagimsizlik savagt ve devrimlerinden olugan biitiine
“Turk Devrimi” adin1 vermistir. “Turk Devrimi” adi verilen tarihsel olay, Atatirk’iin
onderliginde ulusca basarilan ve gerceklestirilen bir “kurtuluslar” dizisidir.!® Titengil,
Tirk Devrimi’ni; Atatirkgilik, Kurtulug Savagt ve Atatirk’in yapmis oldugu
reformlardan olusan bir stre¢ olarak tanimlamistir. Ona gore, bu sire¢ bitmemistir,

aksine, tamamlanmas1 ve surdurilmesi gereken bir siiregtir.!’

Tutengil, “Turk Devrimi” kavramint belirlerken kullanilan diger kavramlarn
elestirmistir. Titengil, Turk Devrimi’nin sosyolojik a¢idan irdelendiginde tarih i¢indeki
yerine daha iyi ve dogru bir bi¢cimde oturacagina inanmistir. Tarihsel siire¢ icinde
irdelendiginde, Atatiirk’Gn eyleminin, yuzyili askin bir stredir varligini duyurmakta

8 Tutengil, “Atatiirk

olan bir degisme olaymmin sonucu oldugunu belirtmistir.!
Devrimleri” olarak yapilan tanimlamanin, Atatiirk’Gn yapmig olduklarini yansitmasina
ragmen devrim anlayist yoninden yanlig bir tanimlama oldugunu ifade etmistir.
Tutengil’e gore devrimin ¢ogulu olmaz. Ortada tek bir devrim vardir. Bu nedenle ancak

“Tirk Devrimi” denebilir.'®

Tutengil, devrimin o6zelliklerini, tim ulusa mal ederken, Atatiirk™in bir “evliya”
gibi disinilmesine karst ¢ikmistir. Ona gore, Atatirk’e bir evliya gibi bakmak, ona
buytik bir haksizlik etmektir. Cinkt Atatirk hem yaptiklarini tarihsel olusum iginde

ulusu ile birlikte gerceklestirmis hem de bunu bizzat kendisi belirtmistir.2’ Ayrica, Tiirk

1SAge., s 111,

18 KONGAR, Cavit Orhan Tiitengil, s. 83.

17 CILGA, Ibrahim; “Cavit Orhan Tiitengil”, Tiirk Toplumbilimleri 1 (ig.), Editér: Emre Kongar, Remzi
Kitabevi, Istanbul, 1996, s. 410.

¥ KONGAR, Cavit Orhan Tiitengil, s. 83.

19 CILGA, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 411.

20 KONGAR, Cavit Orhan Tiitengil, s. 83-84.
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Devrimi’ni Fransiz Devrimi kadar énemli ve etkili sayanlar olmustur. Basta Musliman
tlkeler olmak iizere Asya ve Afrika uluslan siyasal bagimsizliklarint elde edebilmek
icin savagmak ve toplumu yenilestirmek zorunlulugunu buyik o6lgiide Turklerden
ogrenmiglerdir. Turkiye’nin miicadelesi onlar i¢in bir 6zlem oldugu kadar bir umut ve
inang kaynagi da olmustur. Bu durum ginimuiz Tirkiye’sini Atatirk’i anlamak ve

tamamlamak sorunu ile kars1 karstya getirmistir.?!

Bu c¢ercevede Tutengil, Cumhuriyet’in kurucusu Mustafa Kemal Atatirk’i
anmak, onun tarihteki yeri ve Onemini vurgulamak amacinda olmustur. Tutengil,
“Buyik insan, fani hayatin otesinde yasamakta devam edendir. Biyiikk insan, bir

222

milletin degil, insanligin ve tarithin malidir.”** soziiyle Atatiirk’ia buytk insan olarak

gormis, Atatirk’in magdur milletin baginda kurtarici olarak yer aldigini belirtmigtir.

Tutengil’e gore, Atatirk bir “Bagimsizlik Savas¢isi”dir. Sadece siyasi, adli,
askeri, iktisadi ve dini alanlarda bagimsizlik savasciligi etmekle kalmaz, daha da
onemlisi digiincenin bagimsizligini sart kosmaktadir. Aklin tzerinde baski kuran
hurafelere, inaniglara ve kurumlara karst olusu sebepsiz degildir. Atatiirk’ii anlamanin
bir yani onun bagimsizlik savasciligr ise, diger yam da gerceklestirdigi devrimlerin
butinlugudar. Atatirk, “Tam bagimsizlik, bizim bugiin tstlendigimiz gorevin 6zudur.”
derken, Atatirkculigin uzerine bina edildigi temeli dile getirmis ve tam
bagimsizligimizin saglanmasi ve devam etmesi i¢in siyasi, iktisadi, adli, askeri, kiiltiirel
ve diger alanlarda bagimsizligimizi gerekli saymistir. Atatirk’e gore, bunlarin herhangi

birinde, bagimsizliktan mahrumiyet, biitiininden mahrumiyet demektir.%

Titengil, bagimsizlik konusunda, Atatirk’iin Cumhuriyet Turkiye’sinin bir
simgesi oldugunu belirtmistir. Ona gore, Atatiirk’e yoneltilen saldirilar dolayli olarak
Cumbhuriyet Tirkiye’sine ve onun temel ilkelerine kargidir. Yeni Tirk Devleti’nin
kurucusunu yakisiksiz kotillemelere karst korumak amacini tagiyan Atatirk Kanunu da
esasinda bir kisiyi degil, Cumhuriyet Tirkiye’sini korumak istemektedir. Atatiirk ile

Cumbhuriyet arasindaki 6zdeslik devam ettigi strece bu durum zorunludur. Ciinka bir

2 TUTENGIL, Atatiirk’ii Anlamak ve Tamamlamak, s. 16-17.
ZA.ge.,s 3.
B Age., s 10.
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yandan Cumhuriyet kok salip bilinglere yerlesirken, bir yandan da eski dénemin

ozlemcileri bir kars1 devrim ¢izgisi iizerinde bulusmaktadir.?*

Titengil, Cumhuriyet ile Atatiirk arasindaki 6zdesligin bazi sakincalar1 oldugunu
belirtmistir. Bu durumun baginda, herkesin Atatiirk¢li gecinmesi gelmektedir. Boylece,
bir amaca ulagsmak ig¢in ara¢ olarak kullanilan “Bigimsel Atatiirkgilik” ortaya
cikmaktadir. Diger yandan, Atatiirk’iin kisiligine ve gorislerine bir dokunulmazlik, bir
“tabu” haline getirmeye calisanlar Kemalizm’i dar kaliplara hapsedip Atatiirk’i de bir
“evliya” haline sokmaktadirlar. Oze inmeyen, tek bir davranis ya da tiimceden yola
cikan yorumlar farkli ve karsit Atatiirklere varmistir ki “Gergek Atatiirk™i bulmak bir

hayli giiclesmistir.?

Tutengil, gercek Atatirk’t bulmaya yonelik olarak, Mustafa Kemal ¢izgisinden
bahsetmistir. Tirk Devrimi ile yasanan dontsim siireci, ulusal ve evrensel boyutlara
ulagan Mustafa Kemal ¢izgisini olusturmustur. Tutengil’in  ele aligina  gore
Atatirkgulik, Mustafa Kemal ¢izgisinin digtinsel yanini, Tirk Devrimi ise, ulusal ve
evrensel yorumlara yol agan eylemsel yanini olusturur.?® Ulusal Kurtulus Savast’mizin
tarthe armagan ettigi Mustafa Kemal ¢izgisi aradan yillar gectikge yeni boyutlar
kazanmaktadir. Dunyanin farklt kesimlerinde tarihe yeni sayfalar eklenmektedir.
Boylece, diinyanin dort kosesinde tanik olunan bagimsizlik savaglarinda Mustafa Kemal
cizgisi One ¢ikmaktadir. Bagka bir ifadeyle, 20. yiizyilin niteligini ortaya koyan tarihsel
is1ltt butin gorkemiyle dinyamizi aydinlatmaktadir. Mustata Kemal c¢izgisinin ¢ikisg
noktasi, kosullar ne kadar agir olursa olsun, en buyiik gii¢lerin ve yenilgilerin temsilcisi
diismana ve onun igbirlik¢ilerine karsi bagimsizligi elde etmek i¢in baskaldirmadir.
Mustafa Kemal ¢izgisinde bu bagkaldirmanin yoneldigi amag¢ tam bagimsizliktir ve bu

onemli bir nokta olarak belirlenmistir. Tam bagimsizlik anlayigindan yola ¢ikan

2 TUTENGIL, Cavit Orhan; “Atatiirk’iin Cilesi”, Tiirk Dili Dil ve Edebiyat Dergisi (i¢.), Cilt: 16, Say1:
182, 1966, s. 117.

B Agm

% CETIN Gamze ve GUNAY Halis; “Sosyolojik Degerlendirme”, 20. Oliim Yilinda Prof. Dr. Cavit
Orhan Tiitengil (ic.), Yayma Hazirlayan: Aytiil Kasapoglu, Sosyoloji Dernegi Yayim No. VII, Ankara,
1999, s. 32.
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Atatirk, yuklenilen gorevin yalmiz ulusa karst degil, tarihe karst da yiklenildigini

soylerken, Mustafa Kemal ¢izgisinin evrensele uzanan yanini da vurgulamistir.’

Tutengil, Mustafa Kemal ¢izgisinin ulusaldan evrensele dogru uzanan
noktalardan biri oldugunu belirtmistir. Yeni bir devletin kurulusuna varan Ulusal
Kurtulug Savasgi, tarihe karst bir gorev ve sorumluluk yiiklendiginin bilincindedir. Bu
biling, azimle savasan bir ulusu, az gelismis ulkelerin, giinimiizde yayginlik kazanan
Ugiincii Diinya’nin 6n sathalarina getirmektedir. Fakat Mustafa Kemal ¢izgisinin, dgreti
planinda eksik kalan énemli bir yami olmustur. Bu eksik yan, Tirkiye'nin giderek
Ugiincii Diinya ilkelerinde etkenliginin azalmasina yol agtigi gibi, tilke iginde de
bunalimlara siiriiklenmesinin bas nedenlerinden biridir. Ogreti planinda kalan eksik yan,
evrensel bir olgunun sahdamar goriiniisiindeki Mustafa Kemal ¢izgisinin yuklendigi
tarthsel misyonun bir sisteme ulagtirilamamis olmasidir. Fikir hayatimizda “Kadro
Hareketi” olarak adlandirilan atilim, Turkiye’deki olusumu sistemlestirmeyi

amagclamistir.?®

Titengil, Atatiirk’iin eyleminin ve Tirk Devrimi’nin genel ideolojik boyutlarini,
evrensele ulastirmanin yolunu, Kadro Dergisi ¢izgisinde aramigstir. Titengil, Mustafa
Kemal ¢izgisinin bugiin bile ger¢ekligini ve gegerliligini kaybetmedigini belirtirken, bir
yandan da, Atatirk’in kendi zamaninda, Turk devriminin ideolojik boyutlarinin
yeterince belirlenemedigine isaret etmistir.” Bu cercevede Titengil, Kemalizm
tizerinde durmustur. “Kemalizm” olarak yapilan tanimlamalar, Atatiirk’in yaptiklarinin
sadece ideolojik yoniuni yansitmaktadir. Kemalizm, Atatirkgilik olarak da
tanimlanabilen ideolojik bir Grtindiir. Titengil, modernlesme modelleri iginde yer alan
ve daha onceki bolumlerde incelenen toplumsal degisme yaklagimi iginde Kemalist
ideolojiyi, Turkiye’nin Batililagmasinda ideolojik 6ge olarak benimsemistir. Tiitengil’in
bu kavramlagtirmast yaninda, Atatirk¢uligu, Atatiirk’tin Kurtulug Savagi’ni, reformlarn

iceren devrimlerini, Atatirk Devrimlerini, toplumsal degisme modeli iginde,

2 TUTENGIL, Cavit Orhan; “Mustafa Kemal Cizgisi”, Tiirk Dili Dil ve Edebiyat Dergisi (ic.), Cilt: 25,
Say1: 290, 1975, s. 610-611.

BAgm,s 612

2 KONGAR, Cavit Orhan Tiitengil, s. 85.
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Batililagmay1 6neren degisme modeli iginde ideolojik bir 6ge olarak kullanmasi, 6nemli
bir katkidir.>

Titengil’in Kemalizm ile ilgili ele aldigi sorulardan biri, Kemalizm bir &greti
midir? sorusudur. Tutengil, Tekin Alp’in Kemalizm eserinin adinin da gosterdigi gibi
Kemalizm’in bir 6greti oldugu gorisiinde oldugunu belirtmistir. Titengil, Kemalizm’in
bir ogreti olarak dizgelestirilmesinin Mustata Kemal’den beklenemeyecegini
soylemistir. Birbiriyle buitinlesen diigiince ve eylemleri, diger ogretilere karst takindig
tavir ve diinya gorust, kendine 6zgii yanlart olan bir Ogretinin malzemesini gozler
ontine sermigtir. Diigtince ve eylemdeki bogluklar, farkli ¢evrelerce kabul edilmekte,
fakat  eksikliklerin nasil  giderilebilecegi konusunda bir goris  birligine

varilamamaktadir 3!

Tutengil’e gore, eskiye donmeyi amaglayan “restorasyon” Ozlemcileriyle
Tirkiye Cumbhuriyeti’nin yoriingesini degistirmeye c¢alisanlart bir yana birakirsak,
karsimiza iki segenek c¢ikmaktadir. Birincisi, Atatirk’in tamamlanmasini ikinci bir
Atatirk’ten bekleyenler, Atatirk’ten yola ¢ikarak ve Ataturk’i anlayarak Atatiirk’a
tamamlamay1 disiinenlerdir. Ikincisi ise, belli kosullarin bir sonucu olan tarihsel olayin
en belirgin niteligi “biricik” olusu, bu nedenle de tekrarlanmasinin s6z konusu
olamayacagidir. Gerek teoride gerekse pratikte saptanabilecek eksik yanlar, tarihsel
olaya ozgurliik kazandiran niteliklerden yola ¢ikilarak tamamlanabilir. Yeni kosullar ve
gereksinimler, yeni yorumlar, agiklamalari ve uzantilann zorunlu kilmaktadir.
Demokratik ¢6ziim yolundan vazgegilemeyecegine gore, kiltir ve bilinglenme
diizeyinin yiikseltilmesi gerekmektedir.3? Atatiirk’tn fikir dinyasim belirten ozellikler
arasinda kiltire verilen onem basta gelmektedir. Cagdas medeniyetlere ulagsabilmek
icin pozitif bilim kaynagi ile beslenen dugiince ve sanati gelistirmek, korumak ve
yaratma sartlarini hazirlamak, Atatirk’in belli baglt devlet hizmetlerinden biridir. Turk
kiltirini ortaya ¢ikarmak, yapmak ve yaymak, bir yandan kultirimiiziin dogusunu ve

gelismesini bize Ogretecek tarihe onu ¢ekerken, diger yandan da kultirimuzin

** CILGA, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 410-411.
3 TUTENGIL, Atatiirk’ii Anlamak ve Tamamlamak, s. 105-106.
2 A.ge., s 107-108.
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gelismesinde buyuk yeri olacak Turk dilinin arinmast meselesini, onun i¢in 6nemli

meseleler katina cikartmaktadir.®?

Tutengil, Turk kultirinin dogusu ve Tirk dilinin arinmast meselesinden
hareketle, Atatirk’in milliyet¢ilik anlayigindan bahsetmigtir. Atatirk’in disiince ve
eylem planinda gergeklestirdigi “milliyet¢ilik” anlayisi, CHP’nin parti programinda

ifade edilmistir.>

Tutengil’e gore, Atatirk’un milliyet¢ilik anlayist  “kultur
milliyetgiligi” olarak nitelendirilebilir. Baglica ozellikleri, “mistik” degil “realist”,
“dogmatik” degil “rasyonalist” olusudur. Diger yandan Atatiirk 6gretisinin temel tasi
olan laiklikle butiinlesme halinde bulundugu i¢in de, yaygin milliyetgilik anlayisina
aykirt olarak “din” faktorii Atatirk milliyetgiliginin diginda birakilmistir. Ayrica, 1k
faktori de bu milliyet¢ilik anlayiginin disinda kalmigtir.  Atatiirk’Gn  milliyetgilik
anlayigi, gegmise degil gelecege ve “cagdas” olana dontik bir milliyetgilik anlayigidir.
Dil ve kultur birligi ise, arzu edilen fakat butiiniiyle ulagilamayan bir amag¢ olarak

kalmistir. 3

Atatirk milliyet¢iligine bagli olan Tutengil, insanlik tarihine blyuk bir katkist
olan Atatirk eylemini, kendi ulusunun ismiyle simgelemistir. Tutengil, butiin tutarl
insanlar gibi, ¢alismalarinda ve disiincelerinde tek bir butinin olusturulmasi
amacindadir. Bu nedenle, gerek azgelismiglik kurami1 gerekse Atatiirkgilik anlayist,
birbirini tamamlayan iki goris niteligi tagitmaktadir. Azgeligmislik kurami ile konuya

teshis koyarken, tedaviyi de Atatirkgiilikte bulmaktadir.®®

Tutengil, Atatirk¢i dustincenin en Onemli savunucularindan biri olmustur.
Titengil, ge¢misgin sorunlarinin ¢éziimiinde oldugu kadar, gelecegin bigimlenmesinde
de Atatirkg¢iilige inanmig bir bilim ve disin adamidir. Bu niteligi ile Tirkiye nin
gelecegi acisindan onerdigi ¢ozimleri, yine Atatiirk¢l ¢izgide aramistir. Atatirkei
cizgiyi gelistirme c¢abalarina katilmigtir. Bunlarin gelistirilmesinde ve kamuoyuna
aktarilmasinda kendisini gorevli saymustir.?” Tiitengil, Atatiirkcii diisiinceyi savunmus,

Atatirk’i anlamaya ve tanimaya biiyilk 6nem vermis, Atatiirk¢ilige sosyolojik bakisg

B Age., s 4-5.

MAge., s 33-34.

¥ A.ge., s 34-35.

36 KONGAR, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 6.
37 KONGAR, Cavit Orhan Tiitengil, s. 86.
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acisiyla yaklasmis, Turkiye’de sorunlarin ¢oziimiinde Atatirk¢iligi 6nermis ve bu

dogrultuda ¢alismalar yapmistir.

Tutengil’e gore, Atatiirkgiilik, yeni Turk devletinin temelini olusturan ¢agdas ve
ulusal degerlerin birlesimi bir diinya gorisidir. Bu 6zelligi ile Turk yurdunun, tarihinin
ve halkinin butiinligline ve gerceklerine dayanan ulusal bir goristir; ileriye ve yenilige
actk devrimci bir yoldur; halkimizi ortagagdan modern ¢aga yonelten ilerici bir akimdir.
Atatirk’in ilkelesen baglica hedefleri, ulusal tam bagimsizlik, ¢agdaslagsma, ulusal
egemenliktir. Yeni kurulan devletin disa kargt tam bagimsiz olmasi, i¢te de ulusal
egemenlige dayanan bir yontemi éngérmesi ve toplumu ¢agdas uygarlik dizeyinin bile
ustiine ¢ikarmak istemesi, Atatiirk¢iligin ayni zamanda temel ulusal dlkasudiur. Bu
tlkii dogrultusunda, hedeflere ulagsmak i¢in de halke¢ilik, devletgilik, cumhuriyetgilik,
milliyetgilik ve laiklik ilkeleri yontem ve arag olarak benimsenmistir. Hepsinin 6ziinde
akilct bir felsefe yatmaktadir. Atatirk ilkeleri bu amaglara ulasma yolunda bir butiindiir;
tek tek ele alinip yorumlanamaz ve uygulanamaz, Atatiirk devrimi ve Atatirkgulik
belirli siyasal yonlerden degil, Turkiye ve diinya gergekleri agisindan bir butiin olarak
degerlendirilmelidir. Yenilige, ileriye doniik olan bu ulusal devrimci diinya goriisi, giin
gectikge yeni ¢agdas yorumlarla tarih ig¢indeki gercek yerini daha saglam bir bi¢imde

alacaktir.®

Tutengil, genel olarak Atatiirk¢uliigin, Turkiye ger¢eklerinden dogmus bir akim
oldugunu vurgulamigtir. Atatirk ilkelerinin tiimii, her seyden 6nce bu ilke halkinin
sorunlarina gergek¢i ¢oziimler getirebilme amaciyla konulmustur. Butintyle Mustafa
Kemal tarafindan bigimlenen Tirk Devrimi, daha sonraki yillarda yine onun
onderliginde, ulusal kurtulug savagini yuriten asker, sivil, ileri goriigsli aydinlar ve
yurtsever halk onderlerinin ¢abalan ile geligsmistir. Atatirk ilkelerinin timi bir anda

degil, yillar gegtikge karsilasilan sorunlara uygun bir bigimde ortaya konulmustur.®”

Tutengil, Atatiirkg¢tiliigiin temelde bir devrim oldugunu savunmustur. Bu devrim
Turk tarihinin, Turk toplumuna getirdigi birikimler ig¢inde, Turk toplumunu ¢agdag bir
degisime ugrattigr i¢in bir devrimdir. Devrimin getirdigi temel degisme, Halife-

Sultanlik sistemini ve onun zorunlu olarak tagidig: kisisel egemenligi kaldirmada, onun

3 TUTENGIL, Atatiirk’ii Anlamak ve Tamamlamak, s. 151.
¥ A.ge., s 145,
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yerine laiklige, ulusal egemenlik ilkelerine dayanan cumhuriyet yonetimini getirmede
acik ve kesindir. Atatirkguliik kesindir ama katt bir 6gretiye dayanmamaktadir. Cagdas
uygarlik degerlerine yoneliktir. Kokten degismeyi istemekte bilimci ve gercekgilige
yoneliktir. Bu degisimi devrimci atilimlarla gergeklestirirken tam bagimsizlik ilkesinden
yola ¢ikan Atatiirk¢ulik, Turkiye gerceklerinden dogan ulusal bir anlayigla, ¢agdas
uygarlik dizeyinin de ustiine ¢ikmayr amag¢ bilmistir. Atatirk¢iligin temel ogeleri
olarak bilim diistincesi, akilcilik, siyasal ve ekonomik kalkinma ve ¢agdaglagma, siyasal
bagimsizlagsma ve demokratlagma yoniinde 6zgurlikgiluk, 1aiklik, halkeilik, devletgilik,
sosyal adalet¢ilik, ulusguluk, bariggilik, cumhuriyet¢ilik ve devrimcilik ilkeleri kabul
edilebilir. Cok yonli dugiinceye ve demokratik bir toplumsal yapiya dayali bir degisim,
bir atilim, bir ilerleme yaratmak Atatiirk¢iiliigiin baslica amacidir. Atatiirkguligin temel
ilkeleri, Turk Devrimi ile es anlama gelmektedir. Atatiirk ilkeleri zamanla Turk
Devrimi’nin ilkeleri, Atatirk¢ilik de Turk Devleti’nin temel siyasal felsefesi

olmustur.*

Tutengil, felsefi, toplumsal, ekonomik, siyasal ve egitim alanlarinda
Atatirkculik anlayisina yer vermistir. Tutengil, oncelikle Atatirkgilik hakkinda
bilgiler vermigstir. Titengil’e gore, Ataturkgiilik; felsefe alaninda, kisi ve toplum ya-
saminin siyasal olarak duzenlenmesinde, devletin eylem ve islemlerinde, bilimin ve
aklin kaynak alinmasidir. Felsefe alaninda Atatirkgiiluk, akilciliga ve pozitif bilim
kavramina dayanir. Bu, butin bilimleri kapsayan genis bir kavramdir. Buna gore,
diinyay1, olaylart ve her seyi kavramak igin pozitif bilimlere gidilmelidir. Bilimsel
dustnug, ozgurlugu ve laikligi getirir. Fizikotesi ve bilim dist kavramlar Atatirkci
disiincenin digindadir. Atatiirk¢ilugiin 6ziindeki temel, akil ve bilim olunca, Atatirkg¢ii
felsefe, rasyonalizm ve pozitivizm akimlarinin ulusal 6ze dayandirilan bir sentezi olarak
kabul edilebilir. Ataturkculik felsefe alaninda kalipgiliga karsidir; yenilige ve
gelismeye acik, geriye gidise kapali bir dinya gorisiidiir.*!

Tutengil, toplumsal alanda Ataturkciligi su sekilde agiklamigtir: “Turk
insanini, toplumu ile tarihin olumlu ayiklama siirecinden gegirme, elde kalanlarla yeni

degerler ve kurumlar i¢inde, her yonden cagdaslasmaya yoneltme ve uygarlik dizeyini

Y A.ge.,s. 146
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surekli olarak gelistirme diisiincesidir. Toplumsal yonden Atatirkgiilik, ¢agin gercek
olgusu niteliginde olan halkeilik ilkesini 6ngoriir. Toplumca yukselmede yontem olarak
devletciligi ve sosyal adaletciligi benimser. Geleneksel Osmanli kiiltiiriiniin sarsildigini
ve ise yaramadigini ortaya koyar. Turk ulusunu yetersizlikten kurtarmaya caligir.
Toplumsal alanda yurt birligi, kaltir birligi, tlka birligine dayanan bir ulusguluga
yonelerek ulusal butiinlesmeyi 6ngoren Atatiirk¢li diisiince, tarihin zorunlu sonucu
olarak dogmus ve sosyal ilke olarak canliligimt devrimcilikte, dayanagini ve
dogrultusunu halkeilikta, yontemini ve igerigini de sosyal adaletgi bir devletgilikte
bulmustur. Atatiirkgiilige gore, saltanat yonetimi geleneksel uygarliktan c¢agdas
uygarliga doniisimi yapamadi. Osmanlilar immet¢i ve geleneksel dogu uygarlig: ile
baglarin1 siirdurerek baticiliga yoneldikleri i¢in, kultur ikiligi i¢ine diigmugsttr. Bu ikilik
icinde yerlestirilmeye ¢alisilan Batili kurumlar ya yozlagmiglar ya da burokratik baskilar
altinda yetersiz kalmiglardir. Biittin bunlar Turk ulusunu Ortagag karanligindan kurtarip,
cagdas uygarlik diizeyine ulastirmaya ve bu ikilikten uzaklagtirmaya yoneliktir. Eskiye
bagl yozlagmig kurumlar teker teker kaldirmis, yerine halkin destegini de alarak 20.

yiizyilin yeni kurumlarim getirmistir.”*?

Tutengil, ekonomi alaninda Atatirk¢ilik anlayigina deginmistir. Tam
bagimsizliga yonelen Atatirkgulik, siyasal bagimsizligt ekonomik bagimsizlikta
temellendirmeye ve bitinlestirmeye calisir. Bu amagla, emperyalizme kesin bir karsi
cikig niteligi tasir. Atatiirk, ¢agdas bir toplum yaratmak igin ekonomik ve sosyal
gelismeleri gergek¢i bir gorisle degerlendirmistir. Boylece, kati bir sistem kurmak
yerine, gergek¢i bir uygulamaya oncelik tanimisg, devletciligi ilke olarak benimsemistir.
Ekonomik alanda Atatirkguliik, genel anlamda devlet¢iligin oncelik tagidig bir karma
ekonomi uygulamasina agirlik vermektedir. Kalkinma ve ¢agdaslasma soylemi
kapsaminda Marksist model Turk Devrimi’nin ulusal niteliklerine aykirt bulunmustur.
Bu ylizden ¢ikar yol olarak, dengeci ve sosyal adalet¢i bir devletgilik éngorilmustir.
Atatirkgulik 6ziinde salt sosyalizme karst oldugu gibi, feodalizme ve kapitalizme karsi
da bir elestii tasimaktadir. Her tirli emperyalizmi reddetmektedir. Ideolojik
bagimsizlik ilkesinin ekonomik alana yansimasi, Turkiye ger¢eklerine uygun bir karma
ekonomi uygulamasi bi¢iminde olmustur. Bu karma ekonomide, gelismekte olan tlke

kosullar1 nedeniyle, temel sanayi ve ticaret dallarinda devletgilige oncelik taninmigtir.

2 Age., s 147.
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Atatirkculigiin ekonomi modeli, planli ve ulusal bir karma ekonomidir. Atatirkg¢ulik
halk¢r bir 6z tasidigindan toplum tabaninin ¢agdaslagmasina, refahina buyik 6nem

vermistir. Devletcilik ise, bu amaca ulagsmak icin bir arag olarak benimsenmistir.*

Tutengil, Atatirkc¢tuligiin siyasal yoniiniin de halker bir tutuma dayandigini ifade
etmistir. Osmanli feodalizmine, Bat1 tlkelerinin emperyalizmine karst girisilen ulusal
Kurtulug Savasi, halkin destegi ile yurutilmustir. Halkin kurdugu “Miidataa-1i Hukuk”
cemiyetleri birlestirilerek, halk st dizeyde bir orgiite baglanmig ve bu orgiit
araciligiyla secilen temsilcilerden ilk meclis olusturulmustur. Bu orgiit daha sonraki
yillarda bir partiye donustirtlerek, siyasal orgiitlenme ve kitlelerin ulusal buitiinlegsmesi
dogrultusunda gelistirilmistir. Sinifsal gelismeler sonucunda sonraki yillarda bu partiden
cesitli kopmalar olmug ve her sinif ya da grup, kendi siyasal orgiitiinii kurma yoluna

gitmistir

Tutengil, i¢ politikada Atatirk¢iligin sinif gercegine degil, ulusguluk anlayist
icinde halk gerg¢egine dayandigini belirtmistir. Halk deyince de calisarak, emegiyle
gecinen kitlelerin timiinii anlayan ve emegi toplam dizeninin temel degerlerinden biri
sayan Atatiirkgiiliik, toplumsal ayricaliklari reddeder. I¢ politikada Atatiirkgiiliik,
toplumun ve halkin ¢ikarlarina, haklarina oncelik taniyan bir uygulamaya donuktir.
Laiklik ilkesi temel kabul edilerek din ile politika kesinlikle ayrilmig, boéylece dinsel
inanglarin ¢esitli yonlerden somurilmesi yasaklanmigtir. Atatiirk¢i devlet anlayigi 1aik
politikaya her bakimdan oncelik verir. Dig politikada da uluslarin bagimsiz olarak ve

kendi kisiliklerini koruyarak, baris i¢inde yasamalarini hedefler.*

Tutengil, toplumsal smiflann reddeden Atatirk’in “mazlum milletler”
anlayisindan bahsetmistir. Ona gore, Atatiirk’iin mazlum milletler séziyle dile getirdigi
tarihsel gercek, giinimuzde yayginlikla “az gelismis tlkeler” veya “li¢tinct diinya” gibi
terimlerle anlatilmaya calisilan bir diinya sorununun adidir. Boylece Atatiirk, eylemde
oldugu gibi disincede de ¢igir agict olarak diunya sahnesine ¢ikmaktadir. Gerek
sagliginda gerek olimiinden sonra yapilan yayinlarda Atatiirk’tin tarithe yone veren

buyiik 1slahatgilar, devlet kurucular ve seflerle karsilastirildigr goriilmektedir. Diger
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yandan Asya ve Afrika’da ulusal kurtulus savaslarini bagariya ulastiran devlet
adamlarindan bazilarimin da Atatirk’tn etkisi altinda kaldigi bilinmektedir. Biitiin
benzetmelerde ulusal bagimsizlik, onur i¢inde yagama ve bir toplumun alin yazisini

degistirme iradesi gibi ortaklasa yanlar vardir.

Tutengil’e gore, ¢esitli bakimlardan az gelismig tlkeler arasinda bulunan
Tirkiye’nin, Asya ve Afrika milletlerini etkileyen bilinglenmesine karsin, cagdas
uygarlik dizeyine ulasabilmesi igin ¢oziimlenmesi gereken giiglikleri vardir.
Gugliklerin  ¢oziim yolu, gercek Ataturkgulikten ge¢mektedir. Turkiye’nin
bunalimlardan kurtulmasi, basariya ulagtirdigi Kurtulug Savagi’ni, yeni bilim ve iktisat
anlayigiyla strdirmesine baglidir. Mazlum milletlere umut 15181 olan Turkiye nin
kendisini geride birakanlardan yol yordam 6grenmesi kadar incitici bir gsey yoktur. Bu

nedenle, Atatirk’ii anlamaya ve tamamlamaya bakmaliyiz.%’

Tutengil, Atatirk¢iligiin egitimsel yoniine deginmigtir. Ona gore, Atatirkgilik
egitim konusunda ise her seyden once halka 6nem vermistir. Bu amagla da, Millet
Mekteplerini ve Halkevlerini agmistir. Koy Enstitileri gibi 6zii halk¢t olan egitim
kurumlarinin temelini de o atmistir. Halk egitimi amaciyla genis bir okuma yazma
seferberligine girigsmistir. Harf ve dil devrimi ile biitinlenen bu girisimlerle, halk
kitlelerine, ¢agdas dinyanin aydinlik disiincesi getirilmeye calisilmigtir. Ayrica,
ogretim birligi benimsenerek egitim ve ogretimde ayricaliga son verilmigtir. Atatiirk,
hukuk egitimi alaninda da ileriye donik devrimci bir anlayis getirerek, yepyeni bir
hukuk¢u kusag yetistirmistir. Atatiirkgtlik, halk kitlelerinin destegini alabilme yolunun

oncelikle egitimden gegtigine inanmigtir.*®

Tutengil, Atatiirk’tGin egitim konusundaki goriiglerinden yola ¢ikarak, onun Dogu
Universitesi hayalinden soz etmistir. Atatiirk, 1937 yilindaki Biiyiik Millet Meclisi
acilis konusmasinda ve oliminden onceki son konugsmasinda da oOzlemini dile
getirmistir. Titengil, Istanbul Dariilfiinun’dan Istanbul Universitesi’ne gecis altinda
“Hayatta en hakiki mirsit ilimdir.” sozleri parlayan yeni bir tGniversitenin dogusuna

onayak olmak gibi kiltir caligmalarinin Atatirk’in Universitelere verdigi Snemi

© Age., s 14-15.
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gosterdigini ifade etmistir. Aym1 zamanda Erzurum’da agilan Atatiirk Universitesi de
hizin1 Atatiirk’ten alan bir kiltir adimi olmustur. Titengil, gergeklestirilmesi bir hayli
gec kalinmis gelismeleri saglam temeller lzerine oturtmak ig¢in, yitirilen zamani
kazanmaya c¢alismak gerektigini ifade etmigstir. Ayrica, Tutengil, Atatiirk
Universitesi’ni, kurulusunu gerektiren ddevleri gergeklestirmenin yaninda, tasidigi adin
kendisine yikledigi bir 6devin de beklemekte oldugunu soylemistir. Bu 6dev, adini
tagtyan Universitenin c¢atist altinda Atatirk’iin ve eserinin bilimsel anlayisla

incelenmesidir.*

Tutengil’in Atatiirk ve Atatiirk¢ti diisiinceye iligkin soylemlerinde dikkat ¢ekici
bir unsur da Atatirk’in “buyik adam” tanimlamasini, Atatirk’in kendi ifadelerine
dikkat cekerek sergilemesidir.’® Tiitengil’e gore, “Biiyiik adamlara 6zenti duyanlarin
gercekten buiyiikk adam oldugu goriilmus sey degildir. Buyiik adamlar, tarihi kosullarin
yarattig bir ortam i¢inde meydana ¢ikar ve kendi kisiligi uzerinde yiikselir.”>! Bunun
dinyadaki en onemli 6rnegi Atatirk’tiir. “Kurtaric1” ve kokli doniigsimlere yol acan
“Onderler” olarak tanimladigr “buyik adamlara” yonelik olarak toplumlarin saygt ve
sevgl gosterimlerinde de bigimsellige gitmekten kaginilmalidir. Bu kaginma uygarligin
da onemli bir gostergesidir.>? Uygar toplumlar bu konularda da duygusalliga ¢ok yer
vermeden olguld, kisiden s6z etme yerine eylem ve diistinceyi inceleyip degerlendiren
bir yontemin izleyicisi olmuslardir. Uygarlik 6l¢iisiinde, dnderlere karst beslenen saygi
ve sevginin dile getirilisi dogum ve 6lum yildonimlerinde 6ne ¢ikmakta, eser one
gecerek, karsilagtirmali ve elestirel bir degerlendirme 6nem kazanmaktadir. Atatirk’in
olimind izleyen yillar 1938’1 geride biraktik¢a gii¢ kazanan diigsiince, Atatiirk’i anma
torenlerini bicimsellikten kurtarma geregidir. Turk toplumunu ¢agdas uygarlik dizeyine
ulagtirmak amacini tagiyan Atatirk, buyik bir igtenlikle nagiz viicudunun toprak
olacagini, fakat Turk Milleti’nin diinya durduk¢a yasayacagint soylemistir. Onun temel
gorigleri bireysel agidan tek bir ilkeye indirgenecek olursa, bunun “akli egemen ve

ozgiir kilmak” oldugu ileri siiriilebilir.3
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Kisacasi, Titengil, Atatiirkguluk ile ilgili dusiincelerini su sekilde ozetlemistir:
“Ataturkgilik; her tirlu gericilige, bagnazliga, yobazliga, dogmaciliga ve bos inanglarla
doga dist dustncelere kesinlikle karsidir; c¢inkii akilcidir. Cagimizin  bilimsel
diistincesini, diigince 6zgurlugini ve onun yol gostericiligini benimsemistir. Laiklik
ilkesi geregince de dinsel inanglara saygilidir. Atatirkgilik, baski, korku ve biitiin
totaliter yonetimlere kesinlikle kargidir; ¢linkti 6zgiirlik¢iidur, insanin dogustan hak ve
ozgurlukleri olduguna ve bunlara saygi gosterilmesi gerektigine inanir. Atatirkgilik,
insana deger vermeyen, onu sOmiren her tirli digince ve tutuma kargidir; ¢inki
insancidir, insana saygi gosterilmesini ister. Herkesin insan onuruna yaragir bigimde
yasayabilmesi baglica amaglarindandir. Bu yoni ile evrenseldir. Ataturkgilik, irk¢iliga
ve saldirganliga kesin olarak karsidir; ¢linkii ulusgudur, bariggidir, yurtta barig diinyada
barig ilkesini savunur. Atatirkgilik, bilim dist her yonteme ve uygulamaya karsidir;
Ataturkgulik, kendini Turk bilen, Turk’um diyen herkesi Tirk sayar. Ataturkgulik,
erkek ve kadin ayrimi1 yapan her digiinceye karsidir; ¢linkii toplumun i¢inde kadinin ¢ok
onemli bir yeri olduguna inanir, kadin-erkek esitligini ilke sayar. Atatiirk¢ilik, her tirla
ic ve dig somuriye kargt oldugundan, emperyalizme ve feodalizme de karsidir.
Atatiurkgulik, halkin katilmadig her tirli yonetime ve girisime karsidir, ¢linkii gergek
anlamiyla halk egemenliginden ve halk yonetiminden yanadir. Atatiirk¢iilik, tretim
iligkilerine dayanan siniflarin varligin1 yadsimamakla birlikte, bu siniflarin ¢atigmasini
kesinlikle reddeder, ¢lunkii i3 ve meslek gruplart arasinda i¢ barigi saglayict nitelikte

organik bir dayanisma ve biitiinlesmeyi amag bilir.”>*

Tutengil, Atatirk’i yagatmaktan, onun gorislerini devam ettirmekten s6z
etmistir. Titengil’e gore, Atatirk’in etkisi, 6limuntin onu bizden ayirdigi mesafe
cogaldik¢a biling kazanmaktadir. Bagimsizlik Savasi ile onu izleyen devrimlerin 6zine
inilmektedir. Atatiirk’iin sofrasinda oturmamis ve onu sadece “akil gozi” ile gérmiig
olanlar Atatiirk’e daha yakin olmanin yoriingesindedirler. Tarihin buytk adamlarla ilgili
boliimlerinin bir pabu¢lugu andirmast olagandir. Her biiyiik adamin yakin ¢evresinde,
ozellikle bunalim donemlerinde, onun pabucu bile olamayacaklara rastlanilmaktadir.
Tiirkiye tarihinin Mustafa Kemal Atatirk donemi de bu kuralin i¢indedir.>®> Atatiirk,

kendi butiinligl iginde yasama giiciine sahip oldugunu, bitin yozlagtirma ve bolme

MA.ge., s 150-151.
S A.ge., s 24,
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cabalarina karsin bugiine kadar gostermistir. Atatiirk’ii yorumlamak gerekgesiyle onu
dar kaliplara koymak yanligtir. Atatirk’ii anlamak onun diistince ve eylemlerini devam
ettirmekle saglanabilir. Tutengil, Atatiirk’tin biitiin yozlagsma ¢abalarina ragmen yalniz
bir “tarih” olarak degil, bir “yol agict” olarak da agirligint duyurmaya devam ettirdigini

ifade etmistir.>®

Tutengil, Atatiirk’e sevgi ve saygi ile bagli olan kusaklara bugiin diigen gorevin,
akilct bir tutumla Atatirk’i anmanin yararli bigimini ortaya koymak oldugunu ifade
etmistir. Alisilageleni sirdirmek ve bu konuda bir tartisma agmay1 sakincali bulmak,
once Atatirk¢li disiincenin oziine karst gelmek olur.’” Titengil’e gore, Atatiirkcii
kusaklari bekleyen gorev, disinceyi ve gelismeyi engelleyen kaliplarda sikbogaz
etmeden, Atatirk¢li anlayts dogrultusunda ve yeni gereksinimlere yatkin bir
dizenlemenin gergeklestirilmesidir. Bunu, Mustata Kemal’in yolunda yurtyen bir
“ideolog” olarak tasarlamak, akla daha yakin olan bir yorum olur.”® Bugiine kadar
cogunlukla “gontl gozi” ile bakip sevdigimiz Ataturk’t artik “akil gozu” ile gorip
saymak zamani ¢oktan gelmistir. Fiziki yapisini ve ozelliklerini, kisisel yasantisini bir
yana birakarak “Atatiirk fenomeni’nin anlami iizerine egilmemiz gerekmektedir. Bunun
icin de eylem ve disiince planinda Atatirk¢ii atilimin 6ziine inmek, konuyu sadece bir
tarih, olup bitmis bir olaylar zinciri olarak ele almayip Turkiye’nin yagayan gercekleri
ve gereksinimleri agisindan yeniden degerlendirmek ve karanligimiza isik tutmak,
Atatirk¢ti kugsaklarin gorevi olmalidir. “Tabu”larin her tirlistine kargt ¢ikmig olan
Ataturk’t “tabu” haline getirmek kadar agir bir ¢elismenin 1970’in uygarlik dizeyinde

yeri yoktur, olmamalidir.>

Tutengil’e gore, Tirk Devrimi’nin ilkelerinden biri olan devrimcilik, katilagmig
bir toplum duzeni yerine, yeni oluslara ag¢ik bir anlayisi zorunlu kilmaktadir.
Dinamizmini yitirerek kendi tizerine kapanmak Atatiirk¢iiliigi donmus kaliplar haline
getirir ve yasama glciini zayiflatir. Batili bir toplum olmak ve halkin mutlulugunu daha
ileri bir diizeye ¢gikarmak, degisen dinya kosullar i¢inde, Atatiirk’in strekli bir tlkist

idi. Bu ulkuye bel baglayan gen¢ kusaklar ve dusiincede geng kalanlar igin Atatiirk’i

6 TUTENGIL, Cavit Orhan; “Atatiirk’ii Yasatmak”, Tiirk Dili Dil ve Edebiyat Dergisi (ic.), Cilt: 25,
Say1: 242, 1971, s. 108.

57 TUTENGIL, Atatiirk’ii Anlamak ve Tamamlamak, s. 46.

® A.ge., s 108.

¥ A.ge., s 30.
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tamamlamanin yolu daima agiktir. Basmakalip, sekilci ve ¢ikarct Atatiirk sevgisi artik
yerini gergekei, tenkit¢i ve tamamlayici caligmalara birakmalidir. Turk milletinin
hayatinda Atatirk bir donem degil, yeni bir baglangigtir. Onun onciiliik ettigi eser
eksiksiz olmadigi gibi tamamlanmis da degildir. Geng¢ kusaklart bekleyen en 6nemli

gorev, bu baslangici devam ettirmektir. %

Tutengil, Atatiirk’i ve onun duslncelerinin yasatilmasinin dogru yolunun,
“eserine” sahip ¢ikmak ve onu gelistirmekte oldugunu vurgulamistir. Ataturk, kisiligi ve
devrimleri ile bir butindur. Atatirk Devrimi konusunda ikili bir uyanis belirginlik
kazanmaktadir. Bu ikili uyanig, olumlu ve olumsuz iki yuzi ile birlikte ortaya
¢itkmaktadir. Uyaniglardan ilki, Cumhuriyet ile baslayan tortularin ¢ok partili hayatta
bi¢im ve gii¢ kazanarak ulastigt Nurculuk agsamasidir. Ger¢ek Miislimanliga doniis
parolasi arkasinda seriata dayanan devleti, bagnazligr ve Atatiirk diigmanligini savunan
Nurculuk, i¢ ve dig desteklerle yiginlara kok salan bir akim olmugtur. Bu akimin yani
sira “yart aydinlarin” ve “koti politikacilarin” Atatiirk’iin ve devrimin butiinligine
uzanan bolici yorumlart gorilmektedir. Devrim konusunda pargalayici bir tutumla
tasniflere girismektedirler. Ikinci uyams, Atatirk’ii eserleri ve fikirleri ile taniyan
genclikten gelmektedir. Genis bir agidan ve bugiinden diine dogru Atatiirk’e baktiklar
zaman ulkict gozlerinde Atatirk daha da ylicelmekte, benzer kosullar i¢indeki kesin
davranigt ve buyik devlet adami nitelikleri gengleri adeta buyllemektedir. Geng
kusaklar i¢in Ataturk kas, goz ve sa¢ 6gelerine degil, eylem ve diisiince niteliklerine
bagli bir 6zenme konusudur. Onun 6nderliginde nereden nereye geldigimizi, kendilerine
besledigi giivene yaragir bir sorumluluk anlayisiyla bilmektedirler. Eserinin bilingli

bekgiligini yapmaktadirlar.®!

Tutengil, gelecek kusaklarin Atatirk’i  daha 1yi degerlendireceklerini
belirtmistir. Ona gore, Atatirk’e dontk yasatmalar yerine, Atatiirk¢ii diiglincenin ve
eylemin 6ziine inen onarmalar ve katkilar, Atatirk’ii yasatmanin biricik yoludur.®? Ata-
tirk’tn ¢ilesi denilen gey, bizim ¢ilemizdir. Atatirk, sorumlulugunu duyan ve bilen

evlatlarinin, Turkiye’nin devrim bayragin1 canlart pahasina da olsa elden

“A.ge. s 11-12.
' TUTENGIL, “Atatiirk’{in Cilesi”, s. 117-118.
62 TUTENGIL, “Atatiirk’ii Yasatmak”, s. 108.
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birakmayacaklarina inanmistir.®® Tiitengil, Atatiirk’iin baslattigs Tirk Devrimi’ni bir
butin i¢inde ele alarak, bu siirecin strdirilmesi ve tamamlanmast gortsindedir.
Atatirk’ i anlamay1 ve tamamlamay1 bir gérev olarak benimsemis ve bu yolu tiim Turk

toplumuna ve geng kusaklara 6nermistir.5*

Sonug¢ olarak, Titengil, Turkiye’de Atatirk¢ti  disiincenin  6nemli
temsilcilerinden biridir. O, kendi fikirlerini olustururken daima Mustafa Kemal
cizgisinden hareket etmistir. Tutengil, aydin kesim dahil toplumdaki ¢ogu kesimin
Ataturk’t yanlis anladiklarint ve tamamlayamadiklarini belirtmistir. Tutengil, Atatirk’a
anlama ve tamamlama amacinda olmustur. Atatiirk¢ii disiinceye katkida bulunmaya
caligmigtir. Bunu gergeklestirirken Tiirk Devrimi ile Ataturk ilke ve inkilaplan tGizerinde
durmustur. Bunlart bir bitlin olarak ele alip incelemigtir. Tutengil, Atatirk¢t disiinceye
yapilan bilingli adimlarin onu yasatacagini ve bu adimda Atatiirk¢ii genglere biuiyik
gorevler dustigini vurgulamistir. Tutengil, kendisi de Atatirk¢li dusiincenin 6nemli

savunucularindan biri olarak onun goriiglerini yagatmaya ve yasamaya ¢aligmigtir.

6 TUTENGIL, “Atatiirk ’iin Cilesi”, s. 119.
8 CILGA, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 412.
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6. BOLUM

CAVIT ORHAN TUTENGIL’IN EGITIM KONUSUNDAKI DUSUNCELERI

Tutengil, Turk sosyolojisinin 6nde gelen isimlerinden biridir. Tutengil, ayni
zamanda bir egitimcidir. Tutengil, aslinda bir egitim bilimci ya da egitim sosyologu
degildir. Bu alanlarda akademik 6grenim gérmemistir. Bu nedenle, egitim biliminde bir
kuram gelistirmemistir. Fakat egitim sorunlarina ilgi duymug ve bu sorunlara sosyolojik
gozle bakmistir. Egitim alanmindaki disinceleri sozde kalmamig, bu alandaki
disincelerini  giincel egitim sorunlann ortaya ¢iktigi zaman agiklama firsatini
bulmustur.! Tutengil, sosyoloji alanindaki ¢alismalariyla one ¢ikan bir dilsinarimiizdur.
Bunun yami sira Tutengil, bir 6gretim tyesi olarak egitim camiast iginde yer alan ve bu
camiada kendine 6zgu gorisler 6ne stren bir bilim insanidir. Tutengil, egitim alaniyla
ilgili bilimsel yaklagimlar ortaya koymamis, fakat egitim konusuna yakin ilgi duymus

ve egitim sorunlari lizerine yogunlagmistir.

Titengil’in egitim alaninda ilgilendigi konular su sekilde siralanabilir: Sosyal
yapt ve egitim-Ogretim sorunlari, Universite sorunlart ve egitimin Atatirkc¢t ilkeleri,
egitimde oOgretmenin roli ve o6gretmen sorunlari, Koy Enstitileri, koydeki egitim-

ogretim konusunda aydinlara ve genglere disen gorevler.?

6.1. Egitim Anlayis1 ve Egitim Sorunlarina Bakisi

Egitim, bireylerin davraniglarinda bir degisiklik meydana getirme sirecidir.
Toplumdaki bilgileri, becerileri ve degerleri egitim sayesinde kusaktan kusaga aktaririz.
Egitim, bireylerin sosyallesmesini saglayarak, topluma uyum siirecinde onlara yardimet
olmaktadir. Bu agidan egitim, topluma uyum siireci olarak gortlebilir. Topluma uyum
surecinde bireyler, bir¢ok sorunla kargt karsiya kalmaktadir. Egitimin tanimindan yola
cikarak, bu sorunlar tzerine yogunlagmak gerekir. Egitim konusuna ve sorunlarina

odaklanan ¢ok sayida digiiniir vardir. Bu dustntrlerden biri de Titengil dir.

! TEZCAN, Mahmut; “Cavit Orhan Tiitengil'in Egitimci Kisiligi”, Ankara Universitesi Egitim
Bilimleri Fakiiltesi Dergisi (i¢.), Cilt: 20, Sayt: 1, 1987, s. 299.
ZA.gm,s. 290-291.
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Titengil, egitim konusunda Durkheim’in gorislerinden hareket etmistir.
Egitimin, yeni kusaklari sosyal hayata hazirlamak oldugunu Titengil de kabul etmistir.
Boylece egitim, “Topluma intibak” ya da “Cevreye uyma” siireci olarak ele alinir.
Titengil, yerine oturmus ve i¢ ¢elismelerden kurtulmus toplumlar i¢in bu tanimin dogru

oldugunu kabul etmistir.?

Titengil’e gore, Cumhuriyet projesi tamamlanmamistir. Toplumun buyiik kism1
olumsuz kosullarda yasamakta, aklin ve aydinlanmanin nimetlerinden yeterince pay
alamamaktadir. Tirk toplumunun buyik kismi sanayilesmeyi, ¢agdaglasmayi ve aklin
rehberligini yasamin her alaninda benimseyerek aydinlanmay1 beklemektedir. Bu amaca
ulagmak yani Atatiirk’Gin mirasin1 tamamlamak yolunda herkese ve her kuruma biyiik
roller digmektedir. Bu agidan Titengil’in egitime verdigi rol belirleyici onemdedir.
Toplumu egitim ile donistirme anlayisint savunan Tutengil, her seyin bagt egitim
seklinde ozetlenebilecek olan ve egitime toplumsal degismede belirleyici roller veren
bir anlayisa sahiptir. Ornegin koyiin ve koyliiniin egitim yolunda canlandirilmast

goriisiine yer vermektedir.*

Tutengil, bu c¢ercevede, iki onemli vasfiyla 6ne ¢ikmaktadir: Birincisi,
calismalar: ile ornek bir bilim insami olmasidir. Ikincisi, ¢alismalarina yoén veren
anlayistir. Bu anlayig, Turk toplumunun somut ihtiyaglarina cevap verme ihtiyacini
gozetir. Tutengil, ulusal bilim giindemini sosyoloji disiplini agisindan saptamis ve
caligmalarint bu dogrultuda yapmustir. Teorik ve pratik ¢alismalara egit 6nemi vererek
bir bitinlik kurmaya c¢aligmistir. Tiitengil’in arastirma konusu olarak segtigi konular
gercekten Tiirk sosyal biliminin gelismesi bakimindan biyiik ¢énem tasimaktadir.’> Bu
actdan egitim sorunlarinin, Tttengil’in bilimsel ¢aligmalari iginde her zaman 6nemli bir
yere sahip oldugu gorilmektedir. Egitim kurumuna toplumsal degisme ve gelismede her
zaman Onemli bir yer ayirmasinin iki nedeni vardir. Birincisi, toplumu Kemalist
Devrim’in amaglarina uygun bi¢imde donustirmek agisindan egitimin ge¢miste
oynadigi etkin roli, hem bir sosyolog birikimiyle hem de ogretim tyeligi Oncesi

ogretmenlik deneyiminin etkisi ile gormiis olmasidir. Ikincisi, bizzat kendisinin de bir

3Agm,s 291,

4 HATIPOGLU., Atakan; “Cavit Orhan Tiitengil’in Ulusal Egitim Anlayis1”, Ogretmen Diinyasi Dergisi
(i¢.), Sayt: 344, 2008, s. 16. o

> Emre Kongar’dan aktaran, HATIPOGLU, “Cavit Orhan Tiitengil’in Ulusal Egitim Anlayis1”, s. 15.
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Kemalist Devrim kusagi mensubu olarak, ulastigi kariyerini, Cumhuriyet’in ona
saglamis oldugu egitim olanaklarina baglamas: yatmaktadir.® Tiitengil, bir bilim adam
olmasi nedeniyle, toplumun bilgi ihtiyacimt karsilamaya ¢aligmistir. Tutengil, Kemalist
Devrim’in 6nemli savunucularindan biri olarak, bu devrimin kendisine saglamis oldugu

egitim imkanlarindan yararlanmis ve egitim konusuna ilgi duymustur.

Titengil, toplum kalkinmasi agisindan egitime, sanayilesme ve altyapiya verdigi
onem gibi biiyiikk oénem vermistir.” Titengil’in egitim sorunlarma bu kadar 6nem
vermesinin ve pek ¢ok sorunun ¢oziim yeri olarak egitimi goérmesinin nedeni,
uluslararas:1 diizeyde esas aktorlerin milli devletler olmasi ve dolayisiyla insanligin
halen bir milli egitim ¢aginda yasamasidir.® Titengil’in iilkemizin egitim sorunlarn
lizerine yaptigi analizler ve getirdigi ¢6zim Onerileri uzun yillar gegmesine ragmen

etkisini korumaktadir.

Tutengil, yenilikei, ilerici, insancil tutumuyla egitim sorunlarina yaklagmigtir.
Bu nedenle, her ne kadar egitim bilimi alaninda amator olarak nitelendirilse de bir
egitim bilimci kadar verimli olmus, egitim sorunlarina ilgi duymus ve akilci ¢oztimler
getirebilmigtir. Ttutengil’in egitimin sorunlarina iliskin basarisi, onun sosyolog olusu ve
Tirk sosyal yapisini iyi bilmesi sayesinde gerceklesmistir. Ayrica kendisi de bir 6gretim
eleman1 olarak egitim uygulamalarinin iginde idi. Boylece sorunlardan haberdar,
bilingli, Atatirk¢ti ve ilerici bir tutumla Tirk egitim sorunlarina da 1s1ik tutabilmisg,
olumlu katkilarda bulunmus bir diisuniirimizdir.® Titengil, sosyolog olmasinin yani
sira egitimci kimligiyle de 6ne ¢ikmistir. Egitim alaninda yasanilan sorunlara karsi
kayitsiz  kalmamig, egitimin Oneminden bahsederek, temel sorunlart tzerine

yogunlagmistir.

Tutengil, Turkiye’nin egitim sorunlart tzerinde durmus ve bu sorunlara
toplumsal agidan bakmustir. Ilgi alan1 oldukga genis olan Tiitengil, egitim sorunlarina
bir aydin olarak ilgi duymustur. Yaklagimlart ve sorunlan ele aligi, gergekgi, tutarli ve
dinamiktir. Daha ¢ok egitimin uygulamali yonlerine ilgi duymustur. Bu nedenle de

egitim sorunlarina yonelmistir. Tutengil, egitim sorunlarini ele alirken ¢6ziim yollar

cAgm,s. 15.

TAgm,s. 16.

8 Agm.

? TEZCAN, “Cavit Orhan Tiitengil'in Egitimci Kisiligi”, s. 299-300.
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aramis ve ele aldig konularda onerilerde bulunmustur.!® Titengil, goriislerini ortaya
koyarken teorik ¢aligmalarin yaninda uygulamali ¢alismalara da 6nem vermigtir. Bunu
egitim konusundaki caligmalarinda da gostermigtir. Tutengil, egitimin toplumsal bir
sorun oldugunu vurgulamis, egitim sorunlarina gergek¢i bir bakis agisiyla egilmis ve

¢Ozim arayist igerisinde olmustur.

Turkiye’nin egitim meseleleri, karsilikli etkiler ve baglar g6z oniinde tutulursa,
toplumumuzun butin meseleleriyle uzaktan yakindan ilgili bulunmaktadir. Egitim ve
ogretim meseleleri lizerinde dustntrken sakinilacak tehlikelerin baginda dogmatik
tutumlar yer almaktadir.!! Tiitengil’e gore, kapsaminin ve yanlis uygulanmasinin yakin
gelecegimizi ciddi bir sekilde tehdit ettigi egitim sorunu, “Egitim Birligi Sorunu”dur.
Yasalarin agik hitkkmii bazen ihmal edilerek bazen de biitliincil bir anlayisla ele alinmasi
gereken milll egitimde bosluklar agilarak bugin egitim birligi biyik o6lgiide
zedelenmistir. Tutengil, egitim birligini zedeleyen ve yakin gelecekte buyiik tehlikeler
dogurmaya yetenekli goriinen baglica ii¢ bolinmeden s6z etmistir. Bunlar; laik ve
teokratik egitim, resmi ve ozel egitim, 6zerk ve bagimli yiksekogretimdir. Egitim
birligi ilkesini ortadan kaldiran, kanuna uygun okullarin ag¢ilmis olmasi degil, bir
yandan ogretim programlari ile Cumhuriyetin nitelikleri arasinda sayilan laiklik ilkesi
arasindaki celiski, diger yandan imam hatip okulunun ytksekogretime hazirlayan bir
kaynak haline getirilmek istenmesi, son olarak da, izinsiz oldugu soylenen Kur’an

kurslarinin denetiminin devletin elinden ¢ikmis bulunmasidir. '

Ayrica egitim birligini zedelemekle kalmayip yakin gelecek i¢in tehlikeler de
getiren “6zel okullar” konusu, yiuksekogretimde yayginlastiktan sonra kamuoyuna mal
edilmigse de, ortadgretim ig¢inde birligi bozucu durumunu korumaktadir. Denetim
mekanizmasi yeterince islemedigi gibi, yonetmelik hiktmlerinin bogluklari ve
uygulamada surdirtlen “cgikarct” anlayiglar, sayica az olan ve kamuoyunca da bilinen

guvenilir okullar diginda kalanlart bir “ticarethane” niteligine burimustir. Boylece

WA gm,s. 299,

I TUTENGIL, Cavit Orhan; Agr1 Dagndaki Horoz (Derlemeler), Can Yaynlar, Istanbul, 1968, s.
107-108.

12 TUTENGIL, Cavit Orhan; Memleket Saat Ayari, Cumhuriyet Kitaplar, Istanbul, 2010, s. 16-18.
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“parast olanin didigi ¢alacagi” bir sistem, kii¢iik bir azinlik i¢in de yararli bir alternatif

olma pahasina, egitim birligini bolmektedir.'?

Titengil, egitim birliginin bolinmesinin, millf egitim siyasetimizin ve ulagmaya
calisgigimiz  toplum diizeninin, “sahsi goris ve tutumlarin tutsagt olmaktan
kurtarilamamis” olmasindan kaynaklandigini vurgulamistir.'* Titengil, bu cergevede,
milli egitimimizin ¢ikmazlarina deginmistir. Ona gore, milll egitim siyasetimizin temel
unsurlart ya agiklikla ortaya konulmamakta ya da meselelerin derinine inmek yerine
gunlik olaylarin kalabaliginda yitirilen kisa streli tedbirler halinde anlagilmaktadir.
Muhtag¢ oldugumuz insanla onu hayata hazirlayacak 6gretim cihazi arasinda énceden
diizenlenmig bir iligki de mevcut degildir. Bu sebeple, 6grenim bir siis olmaktan Gteye

gidememekte, yetisme alam disinda calisanlar gittikce gogalmaktadir.!

Tutengil’e gore, egitimdeki 6nemli sorunlardan biri, toplumsal hedeflerimize
ulagirken, genel iradenin yerine 6zel iradenin hdkim olmast ve bireysel gorislerden
kurtulamamaktir. Sorunlara gergek¢i bir gozle yaklasmak yerine hayaller pesinden
kosulmakta, sorunlarin kaynagina inip onlan irdelemek yerine kisa siireli ¢oziimler
aranmaktadir. Bu durum bizi ¢ikmazlara siiriklemektedir. Yapilacak seylerden biri, bu

¢itkmazlardan kurtulmanin yollarini aramaktir.

Tutengil, egitimdeki ¢ikmazlara ¢6zim Onerisinde bulunmustur. Ona gore, ya
imkanlanimiz ancak bu kadarina yeter diyerek egitim ve ogretim alanini sinirlandirmak
ya da bu hizmetin gorilmesinin gerekli kildig1 kosullar1 yaratabilmek i¢in yeni bir
anlayist ve gergeklestirme yollarini benimsemek gerekir. Egitim felsefemiz, bu
toplumun istedigi insan1 sekillendirmekte acgik¢a gorev almalidir. Kafa ve el emegini
degerli sayan, ahirete degil dinyaya ve yasamaya donik, mutlulugu ve kalkinmayi

toplum igin isteyen bir anlayis, egitim yolu ile gerceklestirilmelidir.'®

Titengil, egitim ve Ogretim sorununun, diger yurt sorunlarindan bagimsiz
olmadigini, Turkiye’nin sosyo-kiiltirel yapist goéz oOniinde bulundurulmadan dogru

cozilemeyecegini belirtmistir. Ona gore, konu bu bakimdan ele alinirsa, bir

BAge., s 18-19.
14 TUTENGIL, Agrn Dagindaki Horoz (Derlemeler), s. 100.
15A.ge., s 97-98.
1©A.ge., s 97-99.
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dengesizlikler sorunu halini almakta, temel diizenlemelere gidilmedik¢e de ¢ozim
yollarinin  bulunamayacagi ortaya ¢ikmaktadir. Temeldeki sorunlara egilmeden,
konunun yiizeydeki bir goriiniigii olan yiiksekdgretime gecis ve bununla ilgili olarak
ortadgretimin bigimsel diizenlemesi, egitimde reform olarak kamuoyuna sunulmak
istenmektedir. Fakat Turk milli egitiminin tarihi gelisimini bir yana birakip her cesit
ikinci devre ortaggretim kurumuna “lise” adimi vermek suretiyle bir ¢ikmazdan
kurtulacagint sanan yol gostericilerle reform yapmak mimkin degildir. Sirtini
ogretmenlere ve yurt gergeklerine ¢eviren bir zihniyetle milli egitimimizin sorunlari

¢oziilemez, olsa olsa dugiim tstiine yeni bir diigiim atilir.!”

Tutengil’e gore, Turkiye’nin egitim sorunlarinin A’dan baglanarak ele alinmasi
gerekmektedir. Alfabemizin ilk harfi olan “A”, ayn1 zamanda Anayasa’nin, akil, agiklik
ve aragtirma kelimelerinin de baslangicidir. Gergegi gorme ve gelecek zaman kargisinda
sorumluluk yiklenme anlayisi iginde degerlendirmek disinda sarf edilecek her caba

Tiirkiye’nin egitim alanindaki gelismesini engellemek olur.!®

Titengil, egitimde kavramlara takilip kalmanin sakincalarindan s6z etmistir.
Insan kavramlarla disinir. Zihnimizin soyutlama ve genelleme basamaklarindan
gecerek yarattigl kavramlar s6z ve yazi ile ortak distincelere ulagmanin temel taglaridir.
Egitim ve Ogretim bize yeni kavramlar kazandirmak suretiyle dinyamizi ve
bilgilerimizi genigletmek amacini tagimaktadir. Fakat insani hayattan koparacak

kavramlar diinyasina hapsetmenin de birtakim sakincalari vardir.'

Tutengil’e gore, onemli olan, kavramlarla diigiinen zihnimizin “hayatin altin
agacina”, toplumun sorunlarina sirt g¢evirmemesidir. Kavramlara takilip kalma
konusunda ortaya ¢ikan durumlardan biri de bazilarinin kurtulusu kavramlarda
aramalandir. Kavramlara takilip kalmamak i¢in toplumla baglarimizi sikilagtirmak
gerekir. Onemli olan bireyler degil, toplumlar, sadece bugiin yasayanlar degil, gelecek
kusaklar oldugu da soylenmektedir. Fakat kigiler olmadan ve onlart kaynastiran
ortaklagsa degerler bulunmadan toplumlar da yoktur. Bu nedenle kisi ile toplum, eylem

ile dustince, insan sevgisi ile kavram tutkusu arasinda denge kurma zorunlulugu vardir.

' TUTENGIL, Memleket Saat Ayarn, s. 40-45. .
18 TUTENGIL, Cavit Orhan; Temeldeki Catlak, Cagdas Yayinlari, Istanbul, 1975, s. 179.
Y A.ge., s.135-136.
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Dengenin kurulmadigr alanlarda g¢elisme ve gatisma gorintgtndeki sirgmeler ortaya

¢ikar. Insanlar1 sevmeden kavramlara siginmak bizi ¢itkmazlardan kurtaramaz. %

6.2. Universite Sorunlari ve Egitimin Atatiirkcii lkelerine iliskin Goriisleri

Tutengil, her bilim adami gibi, i¢ginde bulundugu tulkenin ve 6rgltiin sorunlarina,
duyarli bir tutum ve davrams i¢inde olmustur. Ulkenin sorunlari onu Atatiirk ve
azgelismiglik konulart tzerinde yogunlagmaya iterken, iginde bulundugu kurumun

21 Tiitengil, bir

sorunlart da, onun, Universite konusuna egilmesine yol a¢mistir.
Universite Uyesi olarak da universitenin sorunlarina ve gelistirilmesi c¢abalarina
yazilartyla 151k tutmustur. Once, (niversiteye girisin bir sorun oldugu iilkemizde
yigilmalarin azaltilmasina deginmis, liseye girisin sinavli olmasini, lise ve dengi
okullart bitirenlerin bir olgunluk sinavindan ge¢melerini, liseler arasi dengesizlikleri
onleyici tam orgutli il ya da bolge liseleri olusturmayi, yiksek 6grenimi 6zlenilir hale
getiren her tirli haklar kazanilmis saymak gelenegini ortadan kaldirmak gereklidir
onerilerinde bulunmustur. Uygulanan merkezi sinav sisteminin de zorunluluguna isaret
etmistir. Universiteye gotiiren yollar1 ortadgretim basamaginda iken tespit etmek,

siralama degil, kabiliyet sinavi yapmak, yurt ve burs olanaklarini arttirmak, yeni

tiniversiteler agmak onerilerini ¢tkmazdan kurtulmanin yollar1 oldugunusoylemistir.?

Tutengil, Turkiye’de tiniversite sorununu kuramsal ya da evrensel bir yaklagimla
ele almamigtir. Tam tersine, iniversite sorununa Atatiirk 6zelinde egilmis, bu konuda
Atatiirk’tin s6z ve uygulamalarim yol gosterici ilkeler olarak gormustiir.® Tiitengil,
tniversite kavramini yanlis yorumlayan meslektaglarina karst Atatirk’e siginmakta,
Universiteye yaragir bir yapinin korunmasi ve gelistirilmesi i¢in ondan yardim
ummaktadir?* Titengil’in iiniversite kavrami, kendi kendini yonetme ve bilim
ozgurlugine dayali bir anlayistir. Tltengil, Atatiirk’iin de Cumhuriyet’in kurulusundan
beri boyle bir tiniversite yaratmak i¢in eylem yaptigini, 6zerk ve 6zgur bir iiniversitenin
onun Ozledigi universite oldugunu vurgulamigtir. Titengil, Atatirk’tn 1933 yilinda

gerceklestirdigi Universite reformundan bahsetmistir. Bu reformun amacinin 6zerk bir

P A.ge., 5.138-139.

2l KONGAR, Emre; Cavit Orhan Tiitengil, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 1982, s. 92.
2 Tiitengil’den Aktaran; TEZCAN, “Cavit Orhan Tiitengil'in Egitimci Kisiligi”, s. 296.

2 Aktaran; TEZCAN, “Cavit Orhan Tiitengil'in Egitimci Kisiligi”, s. 296.

24 KONGAR, Cavit Orhan Tiitengil, s. 93.
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universite kurmak olduguna isaret etmistir. Tutengil, ginimuzde 6zerkligi kaldirmak

i¢in reform isteyenlerin Atatiirk’iin disiince ve eylemine ters diistigiinii belirtmistir.?

Tutengil, bu c¢ergevede, milll egitimin Atatiirk¢ii ilkelerine deginmigtir.
Amaglan, ilkeleri ve sinirlart belli bir disince ve eylem dizgesi olan Atatiirkgulik,
ginimiz Turkiye’sinde karsit diigiince ve eylem dizgelerini de kapsamina almigtir.
Bunun nedeni, Atatiirk¢i dizgenin yeni bir atilimla gevresini genisletmesi degil, i¢inde
bulundugumuz ortamda kargitlarimin Atatiirk¢ti goriintiilyis paylagsmay: ¢ikarlarina daha
uygun bulmalaridir. Herkesin Atatiirkgti goriindiigiin bir diizende bulunmaktayiz.
Birbiriyle c¢elisen Atatirklerin yaratildigit boyle bir ortamda ger¢ek Ataturk’,

eylemlerine de kaynaklik etmis olan disiincelerinde aramak tek gikar yoldur.

Tutengil, Atatiirk’tin 1921-1938 yillar arasinda farkli amaglarla ortaya koydugu
egitim uzerindeki gorislerinden Atatirk¢li ulusal egitim siyasetinin temel ilkelerini
aydinliga ¢ikarmanin mimkiin oldugunu séylemistir. Tutengil, bu ilkeleri su sekilde
siralamistir: “Yabanct fikirlerden, Dogu’dan ve Bati’dan gelecek etkilerde arinmis bir
ulusal egitim programi. Yurt ¢ocuklarinin, butiin 6gretim siirecinde, iktisadi hayatta
yararlt ve etkili olacak bigimde donatilmasi. Cehaletin ortadan kaldirilmasi, yurttaglarin
timuintn okuryazar duruma getirilmesi. Okulun egitim ve 6gretimde bir merkez olarak
ele alinip degerlendirilmesi, bagimsizligin korunmasinda gorevler yiiklenmesi. Bilim ve
teknigin, baska bir deyisle akilci dinya gorisiniin baglica kilavuz olmasi. Dugtince
ozgurlugi de denilen bilim ve teknik i¢in belli, sinirli bir kaynagin kabul edilmemesi.
Tirkiye’de gercek zaferin ulusal egitimle saglanabilecegi. Bilginin insan i¢in bir siis, bir
buyurma aract ya da uygar bir zevk yerine, basariya ulagmada ige yarar bir aygit haline
getirilmesi. Fikri hir, vicdani hir, irfant hir kusaklar yetistirilmesi. Uluslar
kurtaranlarin ogretmenler oldugu, Ogretmenlerin basarisinin Cumbhuriyet’in basgarist
sayillacagi. Ogretim birliginin, ilkogretimin genel ve zorunlu olmas: ilkesiyle birlikte

temel amaglar arasinda sayilmasi. Universitede ve ulusal egitimde, koklii tedbirlerle

B Age.
* TUTENGIL, Cavit Orhan; Atatiirk’ii Anlamak ve Tamamlamak, Tirkiye Is Bankasi Kiiltiir
Yayinlar, Istanbul, 1981, s. 53.
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yurttilmesi. Egitmen okullart diye adlandirilan Egitmen Kurslari’nin basarilarinin

artirilmast. Tiirkge terimlerle kitap yazilmasinin énemi.”?’

Tutengil’e gore, onemli olan, ulusal egitimin Atatiirk¢l ilkelerinin saptanmasi
degil, bu ilkelerin ulusal egitimimizde ne o6l¢iide uygulama olanag: bulabildigidir.
Ataturk’tn ulusal egitimle ilgili gorusleri, diger konulardaki gibi insana genis ufuklar
acmakta ve agik secik amagclar gostermektedir.?® Egitim, insanlarin gevresine ilgi, sevgi
ve bilgi ile bakmasina yardimci olabilmesidir. Bunun i¢in aydinlar katinda ge¢mise,
dogaya ve gelecege bakis agisini ayarlayan bir kultiir egitimi birikimine ihtiyag vardir.
Aksi takdirde, daglarimiza, kuglarimiza ve kalintilarimiza yonelen bilimsel bakis agisini
ve evrensel kaygisini yabancilardan alip yurek dolusu sevgilerle toplumumuzun ve
tabiatimizin butin kesimlerine egilen ¢esitli zenginliklerimizin umursamaz efendisi
olmaktan ¢ikamayiz. Atatirk’in baslattigit “Tirk Aydinlanmasi” bu alanlari da

kapsamak zorundadir.?
6.3. Egitim-Ogretimde Ogretmenin Rolii ve Sorunlarina iliskin Fikirleri

Tutengil, milli egitimin ilkelerinden bahsederken, 6gretmenin 6nemli bir rol
oynadigint vurgulamistir. Tutengil, Ogretmenin egitimdeki yerini, sorunlarini ve
yapmast gerekenleri agiklamigtir. Titengil’e gore, Turk milll egitiminin ¢oéziilmesi
gereken anahtar problemi “Ogretmen”dir. Egitim ve Ogretimde basari 6gretmen
faktoriiyle dogrudan ilgilidir. Iyi 6gretmen hem bilgili hem de bilgiyi aktarabilen, 6zel
yetigmig bir ustadir ve boyle bir 6gretmen modeli ancak 6zel bir egitimle mimkiindur.
Yani ancak Ogretmenlik egitimi almig olanlar 6gretmen olmalidir. Oysa Turkiye her
meslek dalindan insant ucuza mal etmek amaciyla ve konuyu yeterince
onemsemediginden ogretmen yapmaktadir.’® Milli egitimimizin temel meselesi iyi
ofretmen yetistirme meselesidir.3! Ona gore, “agacin canlilig1 ve gelismesi igin 6zsuyu

ne ise milli egitim agaci i¢in de 6gretmen odur.”>?

T A.ge., s 60-61.

B Age., s 6l

2 TUTENGIL, Temeldeki Catlak, s. 202-203.

3 HATIPOGLU, “Cavit Orhan Tiitengil’in Ulusal Egitim Anlayisi”, s. 17.
3 TUTENGIL, A Dagindaki Horoz (Derlemeler), s. 64-67.

32 TUTENGIL, Atatiirk’ii Anlamak ve Tamamlamak, s. 129.
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Tutengil, ogretmenlerin mesleki ¢ikarlarini, 6zlik haklarint her zaman
savunmus, Ogretmenlerin statiilerinin yiikseltilmesi geregine deginmistir. Ozellikle
onlarin gii¢ ekonomik kosullar iginde yetersiz iicretle c¢alistirilmalarina daima kargt
ctkmistir. Ogretmeni basarili kilacak maddi ve manevi bir ortamin yaratilmasini her
zaman dile getirmistir. Tttengil, 6gretmenligin bir meslek oldugunu, onun kendine 6zgii
yetenek gerektirdigini, bilmek ve 6gretmenin ayrt seyler oldugunu, ucuz o6gretmen
saglama yerine, 6gretmen yetistirme isinin ciddi olarak ele alinmasi gerektigini g¢esitli
yazilarinda belirtmistir. Tutengil, koy ogretmenlerine de ayri bir 6nem vermis, onlara
sahip ¢ikilmasini o6zellikle vurgulamistir. Ona gore, koy oOgretmenleri, karsilagtiklar

giigliikleri, hizmet ask1 ile gogiislemislerdir 3

Tutengil, 6gretmenin koydeki kot hayat kosullarint degistirebilecek onemli bir
faktor oldugunu soylemistir. Tiitengil’e gore, ekonomik zorunluluklar kdy 6gretmeninin
mesleginin adami olarak da kendine bir ¢alisma sahast bulmasini kaginilmaz hale
getirmigse, daha dogrusu, durumu yakindan gorenler bir zamanlar bu zorunluluklar
yenmenin imkanlarini hayata uygulama sirasinda geng ogretmenlere saglamigsa, ortada
elestiri degil tebrik etmeye deger bir durum var demektir. Bagarmak i¢in ig iginde
pismek, isinin adayr olmak gerekir. Cunki koylimiz insani yaptig is ve hiirmetle
degerlendirir®* Bir nesil sonraki oOgretmenin biiyik bir fark gozetmeden koye
gidebilmesi i¢in, koyde cant gonillden gorev yapmak suretiyle rahatindan ve
huzurundan fedakarlik yapmasi gereken bir 6gretmen nesli gerekir. Gerici fikirlere karsi
miicadele eden, zorluklar i¢inde umutlu, mitkafat yerine tirla nankorliklere muhatap

olmay1 dogal sayan bir 6gretmen nesli 6nemlidir.>

Cumbhuriyet’in koye ilk planda gonderebildigi insan ¢ogu zaman ogretmen
olmustur ve sonraki yillarda da durum degismeyecektir. Yapilacak sey koyiin
dershanesine degil, koye ogretmen géondermek olmalidir. Matematik, tarih ve pedagoji
gibi kiltir derslerinin yaninda ziraat sanatlari, biitiin o6grenciler i¢in ayni gekilde yer
almistir. Hayati O6nem tastyan bilgiler, ¢evrenin ziraat durumu g6z oOntnde

bulundurularak, ogretmen adaylarina kazandinlmak istenmektedir. Enstiti, koye

** Aktaran; TEZCAN, “Cavit Orhan Tiitengil'in Egitimci Kisiligi”, s. 294. .

3 TUTENGIL, Cavit Orhan; Koy Enstitiisii Uzerine Diisiinceler, Berksoy Yayinevi, Istanbul, 1948, s.
12.

¥ Age., s 7
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gonderdigi 6gretmenin, vatandaglarin ig hayatindan dogacak sorunlara ¢6ziim bulacak
seviyede olmasini istemistir.®® Tiitengil’e gore, farkli kokenlerden gelen ogretmenlerle
bir kultir ve egitim birligine ulasmak guglesmektedir. Kurulus sirasinda ovillmeye
deger cabalar gosteren ilkokul 6gretmenleri bazi durumlarda giigliiklerle karsi karsiya

kalmislardir.®’

Tutengil, bu gi¢lukler kargisinda 6gretmenlerin verdigi savastan bahsetmistir.
Turkiye gibi bir iilkede, yeni kusaklar1 hayata hazirlayan 6gretmenlerin yurt sorunlarina
arkalarim ¢evirmeleri beklenemez. Ustelik yurt sorunlarina yakindan ilgi duymak, ders
icinde ve disinda, i¢inde yasadigi ¢cevrede ogretmenlik gorevini yerine getirmek onlarin
meslek borcudur. Bu gorevlerinde daha ¢ok basarili olmalan igin tesekkirlerimizle
ozendirip  glg¢lendirecegimize ¢ikarct yontemlerle ekmekleri ile oynamamiz,
yasadigimiz glnlere agir damgasint vuran ve temel ilkelerle celisen bir tutum
olmaktadir. Boyle bir ortam iginde, Atatiirk’in o6gretmenlere yukledigi gorev anlayist

okullarimizin duvarlarim siisleyen bir gostermelik olmaktan 6teye gitmemektedir.®®

Tutengil’e gore, ogretmenlerin verdigi savag daha ileri bir Turkiye savasidir.
Cok zor kosullar iginde ¢ogu zaman bir avug insan olarak veya tek basina surdurtlen bu
savagin en buyuk ozelligi toplum yararina olusudur. Sorunlari goze alarak, basta
Anayasa ve devlet diizeni olmak tizere Turkiye’nin temel ilkelerini savunanlarin gikarci
gruplarla karst karsiya gelmeleri Turkiye’deki gelismenin bir bagka gorintsudir.
Magdurlarin yargig oniinde hak aramalart ve ¢ikarci tutumlarin gahsinda idareyi
yargilamak istemelerine kadar ibret vericidir. Ulkiicii 6gretmenler kusagini yetistirmis
olan Cumhuriyet¢i Ogretmenler bu Uziuntili tablo kargisinda gelecek kusaklar
yetistirmis olmanin sevincini yasayacaklardir. Buglnin o6gretmenlerinin de vakti

gelince aym sevinci paylasacaklarindan stiphe yoktur.>

Tutengil, kamuoyunun dikkatini egitim ve o6gretim sorunlarina ¢ekmek igin
ogretmenlerin yurtylus yaptiklarindan s6z etmistir. Titengil’e gore, ogretmenler
Tirkiye’nin egitim sorunlarini bir kez daha ortaya koymanin verdigi huzurla gorev

yolunda daha giicli adimlarla ilerleyeceklerdir. Ortada kalan ise ¢ozim bekleyen

% A.ge., s 10-11.

T Age., s 14,

3 TUTENGIL, Temeldeki Catlak, s. 142.
¥ A.ge., s 142-143.
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sorunlar olacaktir. Bu sebeple, egitim ve 6gretim dizenimizin baglica gorinislerini
belirtmekte fayda vardir. Uzerinde durulmasi gereken ilk konu égretmenlerle ilgilidir.
Ogretmenin emegi, aylik ve ders ticretleri, idarecilere verilen 6denekler bakimindan
haksiz bir degerlendirmenin séz konusu olmaya devam etmektedir. Ogretmenlerin
kilturel ihtiyaglarini ve kendilerini gelistirme imkanlarini da gozeten bir degerlendirme

zorunludur. Iyi nesiller ancak dgretmenlerin elinde yetisebilir.*

Tutengil, iyl yetismemis veya yetistirilmemis bir 6gretmenin en iyl imkanlar
icinde bile basarili bir O0gretmen olamayacagini belirtmigtir. Ona gore, bilmek ve
ogretmek ayr seylerdir. Cok iyi Ingilizce bilen bir kimsenin iyi bir Ingilizce 6gretmeni
olabilecegini, bir ressamin basarili bir resim ogretmeni sayilacagini disinmemeliyiz.
Onemli olan dgretmenin bilgisi degil, 6retme kabiliyetidir. Bu ise, psikolojik kosullarla
birlikte 6zel bir yetismenin sonucudur. Titengil, iyl 6gretmen yetistirme iginin basariyla

¢ozilmesi durumunda, millf egitimimizin ana sorununun ¢ozillecegini soylemistir.*!
6.4. Koy Enstitiilerine Iliskin Gériisleri

Koy Enstitileri, Cumbhuriyetin ilk willarinda faaliyet gosteren Onemli
kurumlardan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. O donemde niifusun 6nemli bir kesimi
kirsal alanda yasamaktaydi. Okuryazar orani ¢ok yiksek degildi. Savastan sonraki
sirecte toplumun kalkindirilmasi ¢aligmalarinda egitime ¢ok fazla yer verilememistir.
Fakat sorunlarin ¢ézimu igin egitim vazgegilmez bir 6nemdedir. EZitim sorunlarini
¢ozmek ve toplumun yeniden yapilandirilmasini saglamak amaciyla yeni kurumlara

ihtiyag dogmustur. Bu kurumlardan biri de o donemde o6ne ¢ikan Koy Enstitiileri’dir.

Tutengil, Koy Enstitileri’nde 6gretmenlik yapmis bir digtinir olarak, konunun
hem toplumsal 6neminden hem de kisisel deneyimlerinden dolayi, Koy Enstitiileri
sorununa egilmistir. Titengil, K&y Enstittleri’ne, igerden bir kattlimci-gozlemci olarak
degil, genellikle disaridan sogukkanli bir sosyolog olarak yaklagsmistir.*? Tiitengil,
Tirkiye’de Koy Enstitisti deneyimine bliylik énem vermis, boyle bir modeli koylerimiz
icin savunmustur. Egitimle ilgili yazilarinin buyik bir kismi Koy Enstitiileri’ne

iligkindir. Oralarda 6gretmenlik yapmis olmasi ve kisisel deneyimleri de bu konuya

“A.ge. s 158
I TUTENGIL, Agr1 Dagindaki Horoz (Derlemeler), s. 66-67.
4“2 KONGAR, Cavit Orhan Tiitengil, s. 93-94.
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onem vermesinde etkili olmustur.*® Titengil, Koy Enstitileri’nin milli olusundan ve
gerceklerimizin zorlamalarindan dogdugunu belirtmigtir. Koy Enstitist’ni canli tutan

seyin temeldeki sorunlar olduguna dikkat gekmistir.**

Tutengil, Koy Enstitileri’nin tasidiklart bazi 6zelliklerle, egitim hayatimizin
diger kurumlarindan ayrildiklarini ifade etmistir. Enstitiiniin amaci, ¢ocuklara sadece
bilgiyi aktarmak degil, bu bilgileri hayata uygulamay1 6gretmek, okuyan, okuduklarini

diisiinen ve sorgulayan bireyler yetistirmektir.

Tutengil, Koy Enstitiileri’nin 6zelliklerini su sekilde agiklamigtir: “Giintin kirk
bes dakikas: serbest okuma saati olarak ayrilmis bulunmaktadir. Ogretmenlerin nezareti
altinda yapilan serbest okumalarda ders dig1 kitap ve dergiler, gazetelerdeki tizerinde
durulmaya deger makaleler okunur. Onceden tespit edilmis programlara gore yiriitiilen
serbest okuma saatlerinden bir kisminda talebeler ayr ayri olarak, kendilerine verilen
kitaplari okur, notlarint ¢ikarirlar. Bazi saatlerde de 6gretmen uygun gordiigi bir kitabi
okuyarak veya okutarak gerekli agiklamalar1 yapar. Her sinifin temizlik, diizen, ¢aligma,
genel gidisatt 6gretmene vazife olarak verilmistir. Kendisine kiime bagt adi verilen bu
ogretmen sinifindaki talebelerinin ailevi durumlari, sagliklar, izin isleri, ¢caligmalart ile
yakindan ilgilidir. Miidiir yardimcisi sadece alim satim, para ve erzak isleriyle ilgilenir.
Talebenin genel olarak egitimi, ders ve i programlari, talebe tesekktllerinin igletilmest,
disiplin isleri gibi hususlar egitim basinin vazifeleri arasindadir. Ginlik c¢alismalar
jimnastik ve oyunla baslar. Enstitii talebeleri toplu bir halde, 6nceden belirtilen yerlerini
alarak, vazifeli Ogretmenlerin nezareti altinda, jimnastik hareketleri yaparlar, milll
oyunlar oynarlar. Enstitilerin ¢alisma planlar, ¢esitli o6zellikler g6z 6niinde
bulundurularak tertiplenmektedir. Hayat kaliplara sigdirilmak i¢in zorlanmakta, g¢esitli
ihtiyag ve ozelliklere gore galisma planlar degistirilmektedir. Ogretmenler kurulunca
secilen Ogretmenlerin nezareti altinda gesitli talebe tesekkulleri enstitiilerde faaliyet
halindedir. Talebeler istedikleri kollarda vazife alirlar, boylece sosyal duygularda
suurlagma kendiliginden ortaya ¢ikmaya baglar. Enstitilerde temizlik, yatakhanelerin
diizeni, yemeklerin hazirlanmasi, sofralarin tanzimi ve temizlenmesi, hayvanlarin
bakimi1 gibi isler nobetci talebeler tarafindan yapilir. Talebeler, gergek hayatin gesitli

isleriyle daima i¢ igedir. Haftanin belirli bir giintinde enstitii toplulugu, islerin yiriayisi

3 TEZCAN, “Cavit Orhan Tiitengil'in Egitimci Kisiligi”, s. 292.
“Agm,s 293
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tzerinde munakasali konugmalar yapar. Yapilan isler belirtilir, yapilamayanlar
sebepleriyle ortaya konulur. Talebe, bir vatandag olarak, bulundugu toplulukta olup
biten islerle genel gidis iUzerindeki fikir ve calismalarini serbestge ortaya koyar.
Birdenbire ortaya c¢ikacak iglerle tamir igleri ve umumi temizlik, programlarda
belirtilmig ekipler tarafindan yurttilir. El alistirmalarn ile baglayan ¢alismalar zamanla
gercek ihtiyaglar kargilayan bir seviyeye yiikselir. Koy Enstitiisii’ne kabul edilebilmek
icin bir girig sinavi gegiren koy ilkokulu mezunu talebeler basarilarina gore enstitiiniin
birinci sinifina veya hazirlik sinifina kabul edilirler. Bu hazirlik sinift enstitinin ayn
zamanda tatbikat sinifidir. Enstitiilerde uygulanmakta olan serbest okumalarin verimini
arttirmak, ogrencilerin ilk simiflardan itibaren kitapla temasini saglamak, bos
zamanlarint okuyarak gecirme aligkanligi kazanmalarini saglamak, hayatlari boyunca
bireysel bir kitaplik edinme aligkanligi, imkan ve yollarini 68retmek amaciyla her
sinifta bir kitaplik kurulacaktir. Bu kitapliklar 6gretmenlerin nezaretinde bazi ¢abalari

gergeklestirmeye calisacaklardir.”#

Titengil, bu bilgilerden yola ¢ikarak, demokratik hayatin okullarda yasanmasi
yoluyla 6zgiir disiinceli vatandaglar yetistirilmesini samimi olarak arzu edenler igin
enstitiilerin, gozden uzak tutulmamasi gereken canli érnekler oldugunu ifade etmistir.*
Koy Enstitileri yalnizca koy ogretmeni degil, koy hayatinin gerekli kildigi ¢esitli
personeli yetistirmek amacini tagimistir. Yakin ¢evrelerinin bir egitim ve aragtirma
merkezi olma amaci, klasik okuldan ayirt etmek igin, “Enstiti” kelimesinin
kullanilmasin1 gerektirmistir. Koy Enstitiileri’nin ¢evre koylerinin egitim, saglik ve

tarim gibi gesitli sorunlarim inceleyen bilimsel kurumlar halini almas1 beklenmistir.*’

Tutengil, Koy Enstitiilleri’nin kazancini sadece koy ig¢in yetistirdigi egitim ve
saglik personeli ile 6lgmenin olay1 bir nicelik olarak gérmek olacagini ifade etmistir.
Koy Enstitisi’nin en buyik basarisi, kdye ve koyliye yonelmenin ana kaynaga
ulagmak oldugunu 6rnekler ile dile getirmesidir. Fikir ve sanat adam1 olarak tinleri yurt
disina ulagmig olan koylu aydinlar, Koy Enstitiileri’nin gergeklestirdigi yeni bir bilesim
olmustur. Gegmisin, medeniyeti 6grenmek i¢in halka gitmesi gereken aydinlarin yerine

halkin i¢inden gelen aydinlar nesli ortaya ¢ikmistir. Koy Enstitileri de kusursuz

4 TUTENGIL, Koy Enstitiisii Uzerine Diisiinceler, s. 23-26.
46 A.ge. s 26.
47 TUTENGIL, Temeldeki Catlak, s. 13-14.
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kurumlar degillerdi. Kurulug yillarinin ilke ve dinya sartlarindan dogan giiclukleri,
yeterli bir idareci ve ogretmen kadrosu bulmaktaki zorluklar, bu ¢etin denemeyi daha
baglangi¢ noktasinda birtakim engellerle karg1 karsiya getirmistir. Yapici elestirilerle
kusurlarin belirtilmesi yerine, yikict bir kargt koyma hareketi ortaya cikmistir.
Demokrasiye gotiren yolun Tirkiye'nin buyik ¢ogunlugunu teskil eden koyden
gectigini gorenler “koyli uyanirsa” ihtimali karsisinda bu buytk atilist durdurup
kaldirmay1 kendi ¢ikarlar i¢in uygun bulmuslardir.® Uretim yasamim degistirmeyi,
emege dayali bir kalkinmay1 amaglayan, ¢alismalarini bir tiir halk hareketi boyutlarina

ulastiran enstitiiler, egemenlerin korkulu riyast olmustur.*

Tutengil’e gore, Koy Enstittleri, Turk inkilabinin, millet temelinde baglamig
olan Ronesans hareketidir. Turk aydininin gérevi, bu Ronesans’in tizerine ¢aligmaktir.
Ziya Gokalp ve arkadaslariin “Halka dogru” formuliyle ifade ettikleri “halka
medeniyeti gotirmek, halktan kiltiri 6grenmek” yolundaki ¢abalari, bu Ronesans’in
fikir hareketidir.®® Koy Enstitilleri’nin ortaya ¢ikardig en biuyik gergek, koylumiizde
bir¢ok bilgi ve yetenegin mevcut oldugudur. Herhangi bir enstitiiyii dolagirken,
gecmisten gelen gozlemleri adim bast yapmak miumkiindir. Kendi haline birakilma
yillarinin kiilleri altinda kalmis ates pargalari, bir iki karigtirma, biraz yoneltme sonunda
kendilerinde sakli cevheri ortaya ¢ikarmislardir. Ozellikle sanat bakimindan biyiik bir
hazine ile kars1 karsiyayiz. Yagli boya resmini ilk defa enstitiide goren, eline ilk fir¢cay:
enstitide alan birgok ogrenci, meydana getirmis oldugu eserlerle hayretler
yaratmaktadir. Buyik bir romana konu teskil edebilecek olaylarin iginden gec¢mis
delikanlilar, yaz1 yazmaya c¢ok isteklidirler. Saglam bir kultire kavustuktan sonra,
edebiyattimizin hasretini ¢ektigi yasanmis hayat, onlarin, gergegin izlerini tagiyan

hikaye, roman ve siirlerinde dile gelecektir.”!

Titengil, enstitilerin amag edindikleri ideal koyiin, ulagilamayacak izlenimlerini
verecek kadar uzakta, sadece hayalperestlerin gonliinde oldugunu séylemistir. Ona gore,
koylimuzin refahi1 meselesi, ¢ogu zaman katik meselesi degil, kuru bir ekmek

meselesidir. Koyleri civar kasaba ve sehirlere yol sebekeleriyle baglanmalidir. Saglik

® Age., s 14-16.

¥ BASARAN, Mehmet; “Tiitengil ve Koy Enstitiilleri”, Tiitengil’e Saygi 1921-1979 (i¢.), Yayina
Hazirlayanlar: Sami N. Ozerdim, Perran Ozben ve Rebab Tas, Istanbul Matbaasi, Istanbul, 1981, s. 23.

50 TUTENGIL, Koy Enstitiisii Uzerine Diisiinceler, s. 17-18.

ST Age., s 16-18.
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sartlarin1 diizenleyici tedbirler alinmalidir. Yol, ilag ve alfabe koyu kalkindiracak birinci
planda vasitalardir. Ise koyii tamimakla baglamalidir. IThtiyaci yerinde diisiinmeli, masa
bagsi laf ebeliklerine son verilmelidir. Ik asamada koyi, goze batan kusurlarindan
kurtarmak gerekir. Koy Enstitiileri, bunun igin ¢abalamaktadir.>? Tirkiye’deki egitim
kurumlar iginde, milli 6zellie en uygun olan Koy Enstitileri’dir. Koy Enstitiler,
halkin kultir hazinesinin yasayan deger sahasidir. Milli oyunlarin, Anadolu’nun her
kosesinden ses ve ritim tagiyan, heyecan verici gosterileri, memleketin dogal

giizellikleri, sevgi ve kahramanlik tiirkiileri oradadir.”

Tutengil, Koy Enstitileri’ndeki egitim ilkelerinin bazi ilkogretim okullarinda
devam ettigini ifade etmistir. Ozellikle 6grenci ile 63retmen arasindaki yogun etkilesim,
ozel kurslar gibi etkinlikler, Koy Enstitileri’nden kalma ilkelerdir. Tiitengil’in {izerinde
durdugu nokta, egitimde koy sorununun ve koy ¢evresinin koy enstitileri aracilig ile
orgiin egitim dizenimizin i¢ine girdigi ve varhigim sirdirdagidir. Tutengil’e gore,
toplumsal degerlerimiz Koy Enstitiileri araciligiyla ortaya ¢ikarilmaktadir. Onemli olan
bir diger nokta, koy enstitiilerinin 1s18indan saptanan yerlerin, daha sonra da kullanilmig
olmasidir. Tutengil, Koy Enstitlileri sirasinda yapilmig olan ¢aligmalarin sonuglarindan
ginimizde de yararlanildigint belirtmistir. Tutengil, Koy Enstitileri’ni koksiiz ve
gecici bir deney olarak degil, toplumsal yapiyr derinden etkileyen ve yararlari hala

devam eden bir etkinlik olarak gormiistir.>*

Tutengil, milletce istegimizin vatandaglarin haklarini ve gorevlerini bilmeleri,
insanca yasamalari, devlet orgiitii i¢inde idare veya elestirel yerlerini almalar, olaylar
tizerinde dusinebilmek oldugunu soylemistir. Tutengil, olaylart gercek sebepleriyle
degerlendiremeyenlerin ¢ok partili hayata girmeyi demokrasinin kendisi saydiklarini
belirtmistir. Ona gore, ¢ok partiler demokratik hayatin sartlart degil, ancak vasitalaridir.
Baglica sart olarak verimli bir uretim, duzenli bir iktisadi hayatin yaninda okuryazar
sayisint ele almak en dogru harekettir. Bu nedenle, demokrasinin ilkemizde
gerceklesmesi sarti, ilkogretim seferberliginin 6zii olan Koy Enstitiileri’nin basarisina

ve gelismesine baglidir.>®

ZAge., s 21-22.

S Age., s 19

S KONGAR, Cavit Orhan Tiitengil, s. 94-95.

55 TUTENGIL, Kdy Enstitiisii Uzerine Diisiinceler, s. 20-21.
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Koy Enstitiileri ¢esitli yonlerden elestirilere maruz kalmistir. Her konuda oldugu
gibi burada da, bilende bilmeyende s6z konusu olmustur. Ortaokullardan birinde
meydana gelen hosa gitmeyen herhangi bir olay, butiin Turkiye ortaokullarina yayilip
genellestirilmezken, enstitiilerin birinde olup biten veya olup bittigi hayal edilen olaylar,
haksizca enstitiilerin hepsine birden yayilmistir>® Titengil’e gore, kusurlarimizi
elbirligiyle telafi etmeye ¢alismaliyiz. Yikict ve inkar edici elestiriden bu memlekete
fayda yerine zarar gelir. Tutengil, Koy Enstitiisii tizerine ortaya koydugu dusiincelerle,

zihni kanstirlmis okuyucularin dogruyu bulmalarina faydali olmak istemistir.>’

6.5. Koydeki Egitim Sorunlarmin Coéziimiinde Aydinlara ve Genclere Diisen

Gorevler Konusundaki Diisiinceleri

Tutengil, Turkiye’deki koy sorunlarinin egitim ile ¢oziilecegini belirtmistir. Ona
gore, koy sorunlarinin ¢éziimiinde aydinlara ve genglere buiyiik gorevler digmektedir.
Tutengil, kirsal alanlardaki eSitim ve 6gretim g¢aligmalarinin ne olgtude etkili oldugunu
arasgtirmistir.  Koyluk yerlerdeki egitim ve ogretimi etkili kilabilmek i¢in, koy
kosullarina ve koylunin gereksinimlerine cevap veren bir okul anlayist gereklidir.
Koyde okul bir amag¢ olarak degil, haklarin1 ve 6devlerini bilen 1yi yurttasi, ¢agdas
teknik ve yontemlerden yararlanmasini bilen ureticiyi hayata hazirlayan bir ara¢ olarak
degerlendirilmelidir. Koyluk yerlerde baglatilan ilkogretimle diger 6gretim basamaklari
arasindaki kopukluk ortadan kaldirilmali, koyli ¢ocuklar i¢in de ilkokul ustii 6grenim
olanaklar saglanmalidir. Bolgesel ozelliklere dayali 6gretim programlarinin yani sira,
koy bityiikliigiiniin zorunlu kildig: degisik okul tiplerine de yer vermek gerekir. llkokul
usti kurslarla belirli sorun ve islere yoneltme gorevi daha yogun bir bigimde
gerceklestirilmelidir.®® Onemli konulardan biri de, koyde baslayan ilkokulun diger
ogretim basamaklart bakimindan kopuklugudur. Koy okulu kapali bir daire olmaktan

cikarilmadik¢a hitkiimet zoruyla 6grenimin goriniglerini kazanmaktadir. Bolgesel

% A.ge., s 18

57 TUTENGIL, Temeldeki Catlak, s. 31.

% TUTENGIL, Cavit Orhan; 100 Soruda Kirsal Tiirkiye’nin Yapisi ve Sorunlar, Gergek Yaymnevi,
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ozellikleri goz oniinde bulunduran mifredat programinin yant sira, koy buyuklugintin

gerekli kildig1 farkl1 okul tiirlerine de ihtiyag vardir.>®

Tutengil, egitim-6gretim konusunu degerlendirirken, aydinlarin konumundan
bahsetmistir. Tltengil’e gore, aydin olabilme ¢ok nedenli bir olaydir. Egitim ve 6gretim,
dinya gorisi, ulkucilik, yeni bir yarina yonelme gibi nitelikler aydin olmanin
nedenleri arasinda sayilabilir. Yurt sorunlarini kendine dert edinmek, en dogru ¢6ziim
yollarint arayip bulmak ve kigisel ¢ikarlarin buyrugundan kurtulmak aydin kiginin

baslica ozellikleri arasindadir.®

Tutengil, ozellikle, aydinlarin koy karsisindaki tutumlarina deginmistir. Ona
gore, koyin i¢inde bulundugu durum, biyiik ol¢iide bilgisizlikten kaynaklanmaktadir.
Uretim araglarinin ilkelligi ile ikiz olan bu bilgisizlik ortadan kaldinlmadikga her
koyimiiz canlandirilacak koy olmaktan kurtulamayacaktir.®! Koy sorununu aydinlatmak
icin koyde egitimin verimli olmasi gerekmektedir. Bir egitim hamlesi olarak buytk
onem tasiyan, aydinin kéye bakigina yenilikler getiren bu agamada, gergekei bir tutumla
koyden hareket edilmisg, yeni bir aydin tipi yaratilmasina ¢alisgiimistir. Cogunlukla aydin

koye gitmeyince, koyli gocugunu egiterek koye yollamak dusiniilmistiir.5?

Tutengil, aydinlarin koéye bakist ve tutumlarinin nasil olmasi gerektigini Ziya
Gokalp’ten hareketle ele almistir. “Halka dogru” formiili altinda Ziya Gokalp, Halka
dogru gitmek ne demektir?, Halka dogru gidecek olanlar kimlerdir?, Guzideler halka
dogru nigin gidecekler? seklinde bazi sorular ortaya koyarak bu sorulari cevaplamistir.5
“QGuzidelerin halka dogru gitmesi iki maksat i¢in olabilir: Halktan Harsi (kiiltiirel) bir
terbiye almak i¢in halka dogru gitmek ve halka medeniyet gotiirmek i¢in halka dogru
gitmek. Demek ki, halka dogru gitmek, harsa dogru gitmek mahiyetindedir. Bu
guzideler halka dogru yalniz bir tek adim atabilmislerdir. Tamamiyla halka dogru
gidebilmek i¢in halkin i¢inde yasayarak, ondan milll harst (kiltir) almalart lazimdi.
Halka dogru gitmenin ikinci vazifesi de halka medeniyet gotirmektir. Ciinki halkta

medeniyet yoktur. Giizideler ise, medeniyetin anahtarina maliktir. Fakat halka degerli

% TUTENGIL, Cavit Orhan; K6y Sorunlan ve Genglik, Tiirkiye Milli Genglik Teskilati Yaynlari,
Istanbul, 1967, s. 69-70

% TUTENGIL, A Dagindaki Horoz (Derlemeler), s. 116-117.

8! TUTENGIL, Kéy Enstitiisii Uzerine Diisiinceler, s. 6-7.
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bir armagan olarak Bati medeniyetini gotiirmelidir.”®* Tiitengil’e gore, aydinlar halkin

ve koyliiniin icinde yasamak yerine, sadece onlara dogru bir tek adim atmuislardir.®

Tutengil, yasanilan ¢agda durumlarin degistigini ifade etmistir. Ona gore, bugiin
buyiik sehirlerde oturan aydinlar “bana ne” diyemezler, koyde ve koye bagli olarak
buyiik sehirlerde olup bitenleri umursamazlik edemezler. Ciinkii koyun tehdidi artik
sehre kadar uzamigtir ve aydinlar i¢in buyik bir problem yaratmigtir. Bitiin bunlar
aydinlart fedakar olmaya, gelip gegici tedbirler yerine olaylarin temeline ve 6ziine
inmeye davet etmektedir. Koy sorunlarina bu agidan bakilirsa olumlu ¢6ziim yollar
bulunacak ve Tirk koyiiniin kaderi degisecektir. Onemli olan, aydin kisilerin bugiin
veya yakin gelecekte koy kalkinmasinda izerlerine diigen gorevi tespit edip yerine

getirmesidir®

Tutengil, bu c¢ergevede, aydinlarin koy karsisindaki tutumlarini iki noktada
Ozetlemistir: “Koye hizmet etmek i¢in mutlaka kéyde bulunmak sart degildir. Koy
konularina yonelen yazar, koy i¢in faydali yayinlar yapan editér, kdy sorunlarini
kendisine tasa yapan aydinlar da koye hizmet ediyorlar demektir. Ikincisi, koye
hizmetin yani sira bir de koyde hizmet vardir ve kdy sorunlarinin ¢oéztlebilmesi igin
zorunlu gorinmektedir. Kéyde hizmeti, ‘gonalli hizmet’ ve ‘zorunlu hizmet’ seklinde
ikiye ayirmak mimkandiir. Gonilla hizmete 6rnek olarak ‘Caligma Kamplart’, zorunlu
hizmete drnek olarak ‘Yedek Subay Ogretmenleri’ verilebilir. ‘Baris goniillileri’ adiyla
koyin kalkinmasina emek vermek igin dinyanin uzak koselerinden Turkiye’ye gelen

genglerimizi disiinmek gerekir.”®’

Tiitengil, genglik konusuna 6nem vermistir. Ozellikle, gengligin koy karsisindaki
gorevlerini ve bunlarin koye yapacagi hizmetlerin neler olabilecegini arastirmigtir. Ona
gore, genglik, yarinki ormanlarin yerini tutacak, yeni gelismekte olan korpecik
agaclardir. Her milletin gengligi, toplum hayatinin devaminin garantisini ve yarinin 1yi
ve kotu birtakim aldmetlerini ve isaretlerini bir araya getirmektedir. Kugsaktan kusaga
aktarilan bir hayat diizeni igerisinde toplumsal hayat, daima yasli nesillerden geng

nesillere el degistirme seklinde intikal eden birtakim kurumlarda kendisini

64 Ziya Gokalp ten aktaran; TUTENGIL, “Tiirkiye’de Koy ve Aydmlarin Tutumu”, s. 112.
6 TUTENGIL, “Tiirkiye’de Koy ve Aydinlarin Tutumu™, s. 112.
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gostermektedir. Bu nedenle, genglikten, milletce yarina ulasmanin koprisi diye
bahsetmek yerinde olur. Eger bu koprii saglamsa iyimser olmak i¢in sebepler vardir.
Eger bu koprinin dayanaklari sallantiliysa, eger yarina dogru uzanan bu kopri
umutlarimizi yitirmek igin birtakim sebeplerle dolu ise, o zaman karamsar olmak igin

bir¢ok sebep vardir.®®

Titengil’e gore, bitun ileri fikirler, yeni diizen ve yarin i¢in umutla baglanan
gorigler dayanak noktasini genglikte bulmaktadir. Yeni fikirlerin topluma yayilmasi
gencligin tutumu ile gergeklesebilmektedir. Gengligin bu tutumunun zaman zaman
gengligi birtakim itopyalara ve hayali tutumlara gétirmesi mumkiindir. Fakat bir geng
icin hayali dugstuncelere bagli kalmak, bunun bir kisminin ger¢eklesmesini daha sonraki
yillara birakmak olagan bir seydir. Cinka her utopyada yaratilacak bir diinyanin

temelleri ve izleri mevcuttur.®®

Titengil, gencligin koy sorunu karsisindaki gorevlerinden bahsetmistir. O,
Turkiye’de gengligin koy sorunu kargisindaki gorevlerini bes noktada ele almistir.
Gengler, kéy sorununu 6grenmeli ve tanimalidir. Gengler, kdy sorunlarini 6grenmek ve
tanimakla elde ettikleri bilgileri ve nitelikleri bagkalarina duyurmali ve tanitmalidir.
Gengler, parlamentoyu, idareyi ve basint kdy sorunlar kargisinda gergek¢i ve olumlu
tavir takinmalar i¢in bir baski grubu olarak etkilemelidir. Gengler, kdy sorunlarina
ornek birtakim ¢oziim yollarim1 gostermeli ve teklif etmelidir. Universite gencligi, koy

sorunlarinin ¢éziimiinde koy gengligi ile isbirligi iginde olmalidir.”

Tutengil, gengligin koy sorunu karsisindaki gorevlerini belirtirken, genglerin ¢ok
uzaklardaki koylere gitmesine gerek olmadigini soylemistir. Tutengil, gengligin koy
sorunu karsisinda yararli olmasinin iki yolu ve iki bigimi oldugunu ifade etmistir. Bu
yollardan biri “koye hizmet”, ikincist 1se “koyde hizmet’tir. Koye hizmet, kdye yonelen
birtakim amaglari, sehirde otururken de yapabilme imkanlarinin varligina isarettir.
Ornegin, koy igin, koyli igin yayin yapmak, kitaplar veya bir dergi yayinlamak sehirde
gorilen koye hizmettir. Bunun i¢in mutlaka koye gitmek gerekmez. Bunun yani sira,

koy i¢in birtakim yardimlarda bulunmak da koye hizmetin bir baska g¢esidi olarak

% TUTENGIL, K6y Sorunu ve Genglik, s. 9.
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kargimiza ¢ikmaktadir. Koye hizmet seklinde nitelenen yardimlarin ve g¢abalarin yani
sira bir de koyde hizmet adi verilen bizzat koye giderek, koyde caligsarak ve koyde
calisanlarla birlikte bulunarak yapilan hizmet cesidinden bahsetmistir.”! Titengil’in
gen¢ arkadaslarina vermek istedigi kazamimlardan biri de egitim ve ogretimin
ayrilmazligidir. Genellikle universite hayatinda, bilgi edinme ve arttirmay1 hedefleyen
ogretim, davramig eksikligini olusturan egitimi golgede birakmistir. Tiitengil i¢in egitim

ve ogretim aym degerdeydi.”

Tutengil’e gore, insan olma, uretici olma, iyl yurttag olma amaglarint
gerceklestirecek bir egitim ve dgretim anlayist mutlaka koye gotirilecek ve buyuk
kitlelerin suuruna varacaklari bir bayram gtnt olacaktir. Engeller ve haksiz suglamalar,
buyik davalar yavaglatabilir, bir miiddet durdurabilir, fakat ortadan kaldiramaz.
Tirkiye’nin  mutlu gelecegine siki sikiya bagli olan koéyde egitim  konusu,
gergeklerimizin gerekli kildigt dogrultuda mutlaka ¢oziilecektir.” Bunun i¢in Tiitengil,
gelecek kusagin da egitim ve koy sorunlarina egilmesini istemigtir. Titengil’in koy
sorunlarina egilmesini istedigi genglikten bekledigi baslica sey; kendini vermek diye
nitelendirdigi ruhsal bir tutumdur. Kendini vermek, bir sorun igerisinde kendisini
kaybedercesine biitiin varligiyla kendisini bu meseleye vermesidir. Bu tutumun yaninda,
bir de bazi kendinden vermek denen bir bagka ruhsal tutum vardir. Bu tutum Titengil de
agir basmaktadir. Kendini bir davaya vermek tek basina yeterli degildir. Kendinden bir
seyler verebilmek daha onemlidir. Tutengil, kendinden verebilmenin yolunu da,
sosyoloji 6greniminden gegmekte bulmustur. Bu olanagi da, bir yazar ve ogretim tyesi
olarak kokeni ¢ocukluk donemlerine kadar uzanan yasanti ve gozlemlerini

degerlendirme yolunda kullanmigtir.”*

Tutengil’e gore egitim, Turkiye gibi geri kalmis tlkeler agisindan 6nemli bir
sorundur. Tutengil, koyi aydinliga ulastiracak yollari ararken, tipki Tirkiye
Cumbhuriyeti’nin gelecegini Tiirk gengligine emanet eden Atatiirk gibi, Turk koylerinin

gelecegini, kendini verecek, kendinden verecek kulturli ve idealist genglerin iyi

' TUTENGIL, K6y Sorunu ve Genglik, s. 14-16.

72 DIKECLIGIL, Beylii; “Tiitengil Hoca ile Yasanmis Zamanlardan Birkag Am...” 20. Oliim Yilinda
Prof. Dr. Cavit Orhan Tiitengil (i¢.), Yayina Hazirlayan: Aytiil Kasapoglu, Sosyoloji Dernegi Yayimu
No. VII, Ankara, 1999, s. 17.

3 TUTENGIL, Temeldeki Catlak, s. 16.

7 GUNYOL, Vedat; “Tiitengil”, Tiitengil’e Sayg1 1921-1979 (i¢.), Yayma Hazrlayanlar: Sami N.
Ozerdim, Perran Ozben ve Rebab Tas, Istanbul Matbaasi, Istanbul, 1981, s. 29.
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niyetine, atilim coskusuna birakmistir.”> Diinyada olup bitenlere sirtimizi gevirmeden
gerceklere yonelmeli, 6zgur dusiinceyi tabularin zincirinden kurtarmaliyiz. Gergege

ulasmanin baska yolu yoktur.”

Sonug olarak, Titengil, yasadigi donemde bir bilim adami olarak topluma kargt
gorev ve sorumluluklarini yerine getirme ¢abasi i¢ine olmustur. Titengil, bilim adami1
sifatinin yam sira strekli kendini yenilemeye ¢alisan bir egitimcidir. O, yalnizca
kendisini egitmek ve gelistirmekle kalmamig, toplumdaki gen¢ kusaklara yol
gostermigtir. Bir yandan kendini sorunlara verirken, diger yandan ¢6ziim i¢in kendinden
bir seyler vermeye g¢aligmistir. Tiitengil, egitim konusunu ciddi sekilde onemsemistir.
Tirkiye ikili yapilar igerisinde bulunan bir tlkedir. Uygarlik ve tutucu geleneksel gortis
arasinda gidip gelmektedir. Bu durum kargisinda Tiutengil, Turk toplumunun yasadigi
problemlerin ¢éziimiinde egitimin oynadigi rol tizerinde durmustur. Bunu arastirirken
de aydinlara ve genglere diisen gorevlerden bahsetmistir. Ona gore, ozellikle kirsal
kesimimizin kalkindirilabilmesi i¢in egitime ihtiya¢ vardir. Bu ihtiyact Universiteli
gencler ve aydinlar ile koydeki gengler igbirligi yaparak, birlikte hareket ederek
karsilayacaktir. Ancak bu sekilde toplumumuz daha iyi bir konuma getirilebilir, egitim

sistemimiz kendini yenileyebilir.

3 Agm,s. 30,
76 TUTENGIL, Agn Dagindaki Horoz (Derlemeler), s. 140.
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7. BOLUM

CAVIT ORHAN TUTENGIL’IN KITLE iLETiSIM ARACLARINDAN BIRi

OLAN GAZETECILIGE ILISKIN ANALIZLERI

Insanoglu, ge¢misten giiniimiize kadar gerek kendi yasantisiyla ilgili baskalarina
bilgi vermek gerekse c¢evresinde olup bitenleri 68renmek amaciyla birbitleriyle
haberlesme ihtiyact duymustur. Iletisimi gerceklestirebilmek icin birgok yol denemistir.
Yazinin icadiyla duygu ve disiinceler ortaya konulmus, kagit ve matbaanin
bulunmasiyla yazilanlar ¢ogaltilmis ve bunlar bazi araglar vasitasiyla gelecek kusaklara
aktarilmistir. Insanlara bilgi veren kitle iletisim araglarindan biri de gazete, basindir.
Gazete, farkli disince ve haberleri, topluma ulastiran iletisim araglarindan biridir.
Gazetenin temel amaci, toplum i¢indeki sosyal, siyasal, ekonomik ve kiiltirel gelismeler
hakkinda bilgilere ulasmay1 saglamak, insanlar bilgilendirmektir. Gazetecilik ve basin
alaninda bu amaci gergeklestirmek i¢in ¢ok sayida bilim adami ve diginiir arastirma
yapmig, incelemelerde bulunmus ve insanlart aydinlatmaya c¢aligmistir. Bu

dustnurlerden biri de Tutengil dir.

Titengil’in ele alip degerlendirdigi konulardan biri, kitle iletisim araglarindan
biri olan gazetecilik, basindir. Titengil, basin alanina ve basin ile ilgili ¢aligmalara
buyik 6nem vermistir. Sosyolojik ¢aligmalarinin yani sira basin ve gazetecilik
konularina yoénelen Titengil, bu alandaki caligmalariyla da yonlendirici olmaya
caligmigtir. Tutengil, gazete ve dergileri inceleme konusuna yoénelik bir ¢aligma
yapmigtir. Bunun yaninda, Turkiye’de bolge basini konusu tlizerine egilmig ve
Diyarbakir bolge gazeteciligi konusunda incelemeler yapmistir. Bolge gazeteciligi
konusunda “Tiurkiye’de Cesitli Gazete ve Dergilerde Bolge Basint Hakkinda Yapilmis
Olan Yayinlar” adli makalesi ise bu konuda bagvurulacak kapsamli ¢aligmalardan

biridir.!

Tutengil, oncelikle gazete sozciguniin kokenini aragtirmis ve bununla ilgili

aciklamalar yapmistir. Ona gore, “Gazete” soziini ve ne oldugunu bilmeyen bir Tirk

1 CILGA, .'Ibrahim; “Cavit Orhan Tiitengil”, Tiirk Toplumbilimleri 1 (i¢.), Editér: Emre Kongar, Remzi
Kitabevi, Istanbul, 1996, s. 414.
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vatandas1 disiniilemez. lItalyanca “gazzetta” kelimesinden gelen ve bizler igin
Avrupa’nin kapilarn sayilan Fransa’da ilk defa 1631 yilinda yayinlanan “La Gazette”
sebebiyle de yayginlik kazanan “gazete” c¢agdas toplumlarin kitle haberlesme
araglarindan biri ve belki de en 6nemlisidir. Gazetenin 6nemi, basili yazi ve resimleri
kolayca yaydigi kadar saklanabilir olmasindan da kaynaklanmaktadir. Diger yandan,
kamuoyunu yaratmak ve kamuoyunu dile getirmek gorevleri, giinimiizde basini
demokrasilerin dayandigi kuvvetlerden biri haline koymus, bir sanayi dali olmasina ve
iktisat kurallarina gore yonetilmesine ragmen basina, kamu hizmeti yapma ozelligi

kazandirmistir.2

Titengil’in tespitiyle, basinin en temel 6zelligi, mekan i¢inde oldugu kadar
zaman i¢inde de genig bir alana uzanmasi ve ona bi¢im kazandiran sosyal, siyasi, tarihi
ve kultiurel faktorlerin bulunmasidir. Tutengil, ozellikle az gelismis tlkelerde basina

onemli rollerin diistaguni belirtmistir.>

Titengil, az gelismis bir ilke olarak nitelendirdigi Turkiye’nin basin alanina
iligkin analizler yapmistir. 19. ytuzyilin ikinci yarisinda bir Avrupa tlkesinde Turkge
gazete c¢ikarmanin hangi meselelerle i¢ ice olduguna deginmistir. Butin dikkatlerin
yazarlik ve yoneticilik gorevlerini yiikklenen gazeteciye ¢evrilmesine ragmen, bir takim
gucliklerin varligi gozden kagmamalidir. Gerekli malzemelerin ve masraflarin
karsilanmasi, sermaye unsurunu zorunlu kilmaktadir. Asil giglik gazetenin
yayinlanmasindan sonra baglamaktadir. Cinki okuyucular sinirlarin &tesindedir ve
tlkeye konulmasi istenilmeyen bir gazetenin okuyucuya ulastirilmasi hi¢ de kolay
degildir. Yaymnin ¢esitli yollarla engellenmesi ise olast bir durumdur. Gazete, sosyal
¢evrenin bir Urinidiur. Onu degerlendirirken kendisine viicut veren unsurlarin ve

gosterilen fedakarliklarin da goz oniinde bulundurulmasi gerekmektedir.*

Tutengil, Turkiye’nin iginde bulundugu durumu daha iyi analiz edebilmek i¢in
oncelikle Turkiye disi Tirk gazeteciligi tizerinde durmustur. Tutengil’e gore, “Turkiye

Dis1 Turk Gazeteciligi”, diustin tarihimizin tizerinde yetesiye durulmamis alanlarindan

> TUTENGIL, Cavit Orhan; “Yeni Osmanlilar’dan Bu Yana ingiltere’de Tiirk Gazeteciligi (1867-
1967), Belge Yayinlar, Istanbul, 1985, s. V.

3 BURCU, Esra; “Cavit Orhan Tiitengil”, Tiirkiye’de Sosyoloji (isimler-Eserler) II (ic.), Derleyen: M.
Cagatay Ozdemir, Phoenix Yaymevi, Ankara, 2008, s. 34.

4 TUTENGIL, “Yeni Osmanlilar”dan Bu Yana ingiltere’de Tiirk Gazeteciligi (1867-1967), s. 10-11.

154



biridir. 19. yuzyilin ikinci yarisinda “Terciman-1 Ahval” ile aydinlarimizin baslattig
diyalog ve bir kamuoyu yaratma g¢abalart kisa bir siire sonra biiyiik engellerle 6nlenmek
istenince girisilen miicadelenin yurt digina aktarildig1 gorilmektedir. Tirkiye Dist Tirk
Gazeteciligi, Osmanli Devleti simirlan  digina  tagirdigi  bir  basin  hareketi
goriintisiindedir.®> “Yeni Osmanlilar” ve onlar1 devam ettiren “Jon Tiirklerin” Avrupa

iilkelerinde “Tiirkiye Dis1 Tiirk Gazeteciligini” uzun siire devam ettirdigini belirtmistir.®

Tutengil, 6ncelikle konunun sinirlarini ¢izmeye ¢aligmigtir. “Turkiye digt”, 1867
Tirkiye’sinin siyasi sinirlart disinda kalan ve hig¢bir zaman Tirk hakimiyeti altinda
bulunmamus olan iilkeleri ifade etmektedir. Istisna olan tilke, Tiirkiye ile baglar oldukga
zayiflamis bulunan ve bagimsizliga yonelen Misir’dir. Ozellikle tizerinde durulmast
gereken iilkeler arasinda ise Ingiltere, Fransa, Isvigre ve Belgika sayilabilir. Bu iilkelerle
birlikte Misir, “Turkiye Dist Turk Gazeteciligi’nin toplu halde yer aldigi mekén
pargalarindan biridir. Ayni zamanda Osmanli Devleti’nin bir parcasini tegkil etmis olan
giuniimiiz Balkan tlkeleri ile bazi Akdeniz adalari, Sovyetler Birligi’nin bir kismi ve
Misir disindaki Arap tlkeleri gerek Tirk hakimiyeti gerekse onu takip eden dénemdeki

Tiirkge gazete ve dergileriyle Tiirk basin tarihinin ayr1 bir boliimiinii teskil etmektedir.’

Tutengil, bu ¢ergevede Tiurkiye Dig1t Tirk Gazeteciligi’nin baglica ozelliklerini
ve benzer sorunlarini ortaya koyabilmek i¢in yayinlandiklarn tlkeler bakimindan
monografilere konu yapilmasini gerekli gormugstir. Tutengil, Tirk gazeteciligine iligkin
monografiyi hazirlarken izledigi bilimsel yolu su sekilde agiklamistir: “Aydinlarin
basinda baslattigi diyalog ve Yeni Osmanlilar Cemiyeti ile bi¢gim kazanan muhalefetin
pliralist sistem dogrultusundaki gelismeleri konuyla ilgisi olgiisinde ele alinmigtir.
Ingiltere’de yayinlandid: tespit edilen Tiirkge gazete ve dergi koleksiyonlar dikkatli bir
incelemenin konusu olmustur. Belli bir plani her koleksiyona aynen uygulamak yerine,
onem, Ozellik ve bilinirlik derecelerine gore degisen bir calisma yolu tutulmustur.

Konuya bir basin tarihgisi olarak degil bir sosyoloji mensubu olarak bakilmisgtir.

SAge. s 1.
6 BURCU, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 34. )
7TUTENGIL, “Yeni Osmanhlar”dan Bu Yana Ingiltere’de Tiirk Gazeteciligi (1867-1967), s. 1-2.
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Osmanlt Devleti’nin sosyal yapisindan gelen o6zelliklerin basindaki goriniisleri dikkat

cekmistir.”®

Tutengil, yapilan monografiden vardigt sonuglart 6zetlemistir. Aydinlarimizin
gazete sayfalarinda baglattigi ve siyasi orgiitlerin yayin organlarinda devam ettirdigi
“diyalog”, bir ornegi lkinci Mesrutiyet’i takip eden giinlerde goriilen “diyalog
anarsisi’ne ragmen, siyasi hayatimizin oldugu kadar fikir hayatimizin da vazgecilmez
bir unsuru halini almistir. Kendisini kitlelere tanitma ve kabul ettirme durumunda
bulunan siyasi orgutlerle halk arasinda bir kopri olan basinin gelismesi bir paralellik
gostermektedir. “Sade Tiirkge” dustncesinin fikir gazeteciligimizle baglamig olmasi bir
tesaduf degildir ve gazetenin yiikklenmeye hazirlandigi bir goérevin sonucudur. Basin
tarihimizle temellendirilmeyen bir fikir tarihi en 6nemli kaynagindan yoksun birakilmig
demektir. Bu sebeple, “ulu bir ¢inar gortiniiginde” oldugunu soyledigimiz Turk Basin
Tarihi’nin bitin alanlar1 yoklanmadan kultiriimiiziin hi¢bir dalinda gergekler buttuntyle

ortaya konulamaz. Bu goriis, oncelikle sosyoloji tarihimiz igin gegerlidir.”

Tutengil’e gore, diyalogu yani iletisimi canli tutmak, kamuoyunun ilgisini
surdurebilmek i¢in sosyal gercekligi islemek zorunluydu ve Tirkiye’nin sorunlarina
Tirkiye disindan bakmak daha elverisli bir ortam hazirlamaktadir.!® Tiitengil, bu
gergevede Ingiltere’de yayinlanan Tiirkge gazete ve dergilere yer vermistir. Ingiltere’de
yayinlanan Tirk¢e gazete ve dergileri kronolojik sira iginde ele almigtir. Tutengil,
inceleme sirasinda mevcut malzemenin tespiti, baglica 6zelliklerinin belirtilmesi, gazete
veya dergide yer alan gortiglerin ortaya konulmasi amacini gézetmistir. Tiitengil’e gore,
her gazete ve dergi i¢gin elimizde tam bir koleksiyon yoktur. Baz1 yayinlarin ise tek bir
sayist bile ginimiize kadar saklanamamistir. Bu gibi durumlarda bagka kaynaklardan
elde edilen bilgilerle yetinilmistir. Incelenen yayinlarin fikri igerigi kadar bilinirlik
derecesi de g6z onlnde tutularak degisik oOlgulerle tanitilmasi yolu izlenmis, az

bilinenler tizerinde daha genis¢e durulmustur.!!

Tiitengil, ilk olarak Ingiltere’de yayinlanan ilk Tirkge gazete “Muhbir”
hakkinda bilgiler vermistir. Titengil, Londra’da yayinlanan Muhbir gazetesiyle ilgili

8A.ge. s 12.
?A.g.e..s. 29-30.
1V Age.,s. 16.
M Asge.,s 31
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cok fazla inceleme yapilmadigr gibi, hakkinda bildiklerimizin de yeterli olmadigini
belirtmistir. Muhbir’in ilk sayisinda yer alan “Dogru sdylemenin yasak olmadigi bir
memleket bulunur.” soézine yer vermistir. Gazetede imzali yaziya ¢ok az
rastlanmaktadir. Taklit edilme korkusu gorilmektedir. Gazeteye abone olabilmek igin

Londra biirosuna oldugu gibi Paris igin verilen adrese de bagvurulabilmektedir. !2

Tutengil’in Gzerinde durdugu ve 6nem verdigi gazetelerden biri de, Muhbir’in
yayint devam ederken, Londra’da ¢gikarlan “Hiurriyet” gazetesidir. Hurriyet gazetesinin
ilk sayist 1868’de yayinlanmigtir. Turkiye'nin g¢esitli kitapliklarinda Hiirriyet’in tam
koleksiyonu goriilebilir. Gazetenin ilk sayisinda amaci ve gikis sebebi belirtilmistir.!?
Tutengil, fikir tarthimizin 6nemli kaynaklarindan biri olan “Hirriyet” gazetesinin
ozelliklerini su sekilde agiklamigtir: “Hurriyet, onemli bir fikir gazetesi olarak kargimiza
cikmaktadir. Gazete, biitiin yazilarn ve haberleri ile tutarli bir yayin yapmaktadir. Ik
sayist ‘Resat’ imzastyla ¢ikmigtir. ‘Muhbir’ ile karsilastinldiginda ortaya ¢ikan ozellik,
Hiirriyet’in kolektif bir ¢aligmanin tGrini olmasidir. Muhbir de oldugu gibi Hiirriyet’te
de Istanbul ve Avrupa gazetelerinden aktarilan haberler, bazi yorumlarla birlikte
yayinlanmustir. Istanbul basiminin incelikle elestirildigi gorilmektedir. Hiirriyet’i

¢ikaranlarin yakin gevrelerinde olup bitenleri ilgiyle izledikleri anlagtimaktadir.”!*

Tutengil, “Hirriyet” gazetesini Yeni Osmanlilar Cemiyeti adina yapilan bir ekip
caligmast olarak degerlendirmistir. Gazetede yer alan makaleler incelemelere konu
olmustur. Titengil’e gore, kelimenin gercek anlaminda bir fikir gazetesi olan
Hurriyet’te “mesrutiyet” ve “hurriyet” fikirleri savunulmaktadir. Tirkiye’nin gerileme
sebepleri ve “Cemiyet’in asil amact olarak nitelendirilen “Danisma Meclisi” tizerinde
durulan konular arasindadir. Parlamento sistemini savunan Hurriyet'e gore, takip
edilmesi gereken metot, 6nce sorunlarin bulunmasi, sonra da onlart ¢ézmeye caligmak

ve care aramaktir. !>

Tutengil, Hurriyet’teki makalelerde Dogu ve Bati’nin dustnutrlerinden s6z
edildigini belirtmistir. Montesquieu, “kuvvetler ayrilig1” konusundaki gorisleriyle

Hirriyet’in yazarlari tarafindan benimsenmigtir. Muhbir’in aksine Hiirriyet’te soyut

12 A.g.e., s 34-35.
3 A.ge., s 53.
MAge., s 55-38.
15 Age.,s. 65.
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kavramlar ve teorik meseleler agir basmaktadir. Hiirriyet’in dili gibi meseleleri ortaya
koyusu da elitlerin anlayabilecegi bir seviyededir. Osmanlilarin gerileme sebepleri
arasinda gorilen halk-aydin ikiligi de Hurriyet’te ele alinmistir. Ayrica Tutengil’e gore,
siyaset felsefemizin pek ¢ok fikirlerini, bagta gazetenin adi olmak tizere, “Hurriyet’e
bor¢luyuz.!® Tutengil’e gore, Hiirriyet en ¢ok okunan bir giindeligimizdir, ama
eksiklikleri vardir. Kultir meselelerine, iktisadi, mali ve sosyal haberlere daha ¢ok yer
veren gazetelerimizi goz oniinde tutarak iyimser olmaya kendimizi zorlamamiz da

mumkindiir. Fakat ger¢ek sonug sudur ki gazetecili§imiz yeni bir anlayisa muhtagtir.’

Tutengil, Londra’da Tirkce olarak yayinlanan G¢iincii gazetenin “Girit” gazetesi
oldugunu belirtmistir. Giiniimtize kadar tek bir sayist bile gelmeyen, higbir kaynakta
sozii edilmemis olan bu gazete hakkindaki bilgilerimiz “Muhbir” ve “Hurriyet’te
kargilagtigimiz haberlere dayanmaktadir. “Girit” gazetesinin ilk sayisinin 1868’de
ortaya ¢iktigi bilinmektedir. Fakat ka¢ sayr ¢iktigi ve kimler tarafindan g¢ikarildigt

bilinmemektedir. Tiirk¢e ve Rumca olarak yayinlanmistir.'®

Tiitengil’in ele aldig: bir diger yayin Hayal Dergisi ve Istikbal Gazetesi’dir. Bir
mizah dergisi olan Hayal’in ilk sayis1 1895 tarihlidir. Tagbasmast olarak iki stitun
iizerine dort sayfa olarak gikan dergi, bu ozelligi ile Ingiltere’deki Tiirk gazeteciligi
iginde karsimiza ¢ikan ilk mizah dergisidir.!® Hayal dergisinin yayin1 devam ederken
Istikbal gazetesi de Londra’da 1895°te yayinlanmistir. Ahmet Riza bu yayinda énemli
bir isimdir. Titengil’e gore, siyasi miicadeleleri, gazetecilik hayati ve sosyoloji
tarihimizdeki yeri ile taninan Ahmet Riza’nin Turkge ve Fransizca olarak yayinlandigi
“Mesveret” gazeteleriyle, Tiirkiye dis1 gazeteciligimizde 6nemli bir yeri vardir. Istikbal
gazetesini sosyoloji tarthimiz bakimindan 6nemli hale getiren, Ziya Gokalp’in ilk

yazisinin bu gazetenin son sayisinda yayinlanmis olmasidir. %

Titengil’in ele aldigi mizah gazetesinden bir digeri, “Hamidiye” gazetesidir.
1895 yilinda yayinlanan mizah dergisi Hayal’den sonra ayni tiirde bir gazetenin 1896

yilinda ¢ikarldig bilinmektedir. Tiutengil, 1899 yilinda Turk ve Arap Vatanperver

16 A.ge., s 66-72.

17 TUTENGIL, Cavit Orhan; Diyarbakir Basim ve Bilge Gazeteciligimiz, istanbul Matbaasi, Istanbul,
1966, s. 35.

18 TUTENGIL, “Yeni Osmanhlar”dan Bu Yana ingiltere’de Tiirk Gazeteciligi (1867-1967), s. 72-73.
1Y A.ge.,s. 80-81.

2 A.ge., s 82.
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Cemiyeti’nin organt olarak iki dilli bir gazete olan “Hilafet”in ortaya ¢iktigini ifade
etmistir. Hilafet’in ilk sayis1 1899 yilinda ¢ikmistir. Hilafet gazetesinin dikkat ¢eken ilk
ozelligi, Turkce ve Arapcga olarak yayin yapmasidir. Baglangigta bir butiin halinde
yayinlanan gazete, ikiye boliinerek Turkge ve Arapga olarak yayinlanmigtir. Gazetenin
ilk sayisinda Hilafet’in amaci ortaya konulmustur. Gazete, Osmanli’nin devami amacini
tagtmaktadir. Gazetenin dikkat c¢eken ozelligi, hilafeti savunmasina ragmen Halife

Abdiilhamit’e siddetle kars1 gtkmaktan geri kalmamasidir.?!

Titengil, Londra’da yayinlanan bir diger gazetenin, “Osmanli” oldugunu
belirtmistir. Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin yayin araci olarak 6nce Cenevre’de gikan
“Osmanli”y1 yine Jon Turk gazeteleri arasinda yer alan ve ayni adi tagtyan “Osmanlt”
gazetesiyle karigtirmamak gerekir. Basin tarithimizde ayni adi tagiyan pek ¢ok gazete ve
dergi vardir. Ingiltere’de yayinlanan Osmanli gazetesinin ilk sayr 1897 yilinda

Cenevre’de yayinlanmistir.??

Tiitengil, Ingiltere’de yayinlanan baska bir gazetenin de “Kiirdistan Gazetesi”
oldugunu bildirmistir. S6z konusu gazete o6nce Misir’da yayinlanmig, daha sonra
Cenevre’de yaymna devam etmistir. Kurdistan gazetesinin tek sayist Ankara’da Milli
Kiutiphanededir. Gazete Tirk¢e ve Kiirtge olarak yayinlanmistir. Ayrica bu sehirde
yayinlanan gazetelerden biri de “Dolab” isimli mizah gazetesidir. Gazete ¢ok uzun
sureli olmamistir.? Tiitengil’e gore, bazi fikirleri halka mal etmek, kendisine karsi
miicadele edenleri elestirmek i¢in, Tirkiye dist gazeteciligimizde mizahtan

yararlanilmigtir.

Tutengil, Turkiye dis1 Tirk gazetelerinden bir digerinin “Abdilhamid” gazetesi
oldugunu soylemistir. Londra’da ¢ogaltilmak suretiyle basilan bir gazetedir. Tek bir
niishast Ankara’da Milli Kiitiiphane’de bulunmaktadir. Uzerinde say1 kaydi bulunmayan
dort sayfalik gazete 3 Aralik 1901 tarihlidir. Abdiilhamid’in sahsin1 hedef alan gazetede

“Havadisler” ve “Osmanli Padisahlar” baglikli makaleler yer almaktadir. Bir diger

1 Age., s. 83-86.
2 Age., s 87
B A.ge., s 92-93.
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gazete ise, “Sadakat”tir. Manchester’da yaymnlanmistir. Bu gazete ile Ingiltere’deki

Tiirk gazeteciliginin yayin yerlerine Manchester da katilmigtir.%*

Titengil, son olarak Ingiltere’de Tiirkler tarafindan gikarilan “Tirk Sesi”
gazetesinden bahsetmistir. Bu gazete, Kibris olaylar sirasinda Londra’da yayinlanan bir
gazete olarak 1868’de cikarilan “Girit” gazetesini hatirlatmaktadir. Ik sayist 1959°da
yayinlanan “Turk Sesi” M. Necati Sagar tarafindan ¢ikartilmigtir. Bu gazetenin en
buyik ozelligi, buyik c¢ogunlugu gazetenin yayinlandigi sehirde oturan Tirk
topluluguna hitap etmesidir. Gazetenin Turkiye ve Kibris da okuyuculart vardi fakat
biiyikk okuyucu kitlesini Ingiltere’de oturan Tirkler olusturmustur. Bu agidan soz
konusu gazete, Turk toplumunun sorunlarini 6grenmek isteyenler igin bagvurulmasi

gereken bir kaynaktir. %

Tutengil, Turkiye disinda yayinlanan Turk gazeteleri hakkinda bilgi verdikten
sonra, bu gazetelerin diline deginmistir. Osmanli Imparatorlugu’nun sosyal yapist ve
etnik gruplarin varligr Turk¢e nin yani sira bir takim dillerin de kullanilmasina yol
acmistir. Bir yandan, bagimsizlik davast gudenler de kendi dilleriyle yayin yapma
yolunu tutmuslardir. Diger yandan, savunduklar fikirlerin Bati1 diinyasi tarafindan da
anlasilmasini gozeterek Fransizca, Ingilizce ve Almanca yayinlara basvurmuslardir.
Bat1 dilleriyle yayinin Gg tiirti vardir. Bunlar; “Bu dillerle yayin yapan gazeteler, Turkce
gazetelerin ek halinde yabanci dillerdeki gazeteler, Turkge gazetelerin bazi siitunlarinda
yer alan Bati dilleriyle ozetlerdir.” Tutengil’e gore, Tiirkler tarafindan Tiirk¢e olarak
cikarilan gazetelerle Bati dillerindeki ek ve ozetlerin ve dogrudan dogruya Bati
dilleriyle ¢ikarilan gazetelerin “Turk Gazeteciligi” i¢inde yer aldig1 siiphe gotiirmez.
Eger Imparatorluk sinirlart iginde konusulan dil veya diller Tiirkgenin disinda bir
gazetede yer aliyorsa, bu durumun “Turk Gazeteciligl” i¢inde yer almast s6z konusu

olamayacaktir.?’

Tiitengil, sonug olarak Ingiltere’deki Tiirkge yayinlart dort grup igerisinde
degerlendirmistir. Bunlar; “Turkiye’den kagan gazeteciler tarafindan yapilan yayinlar,

buytiksehir cevresinde olusan Tirk kolonisi mensuplan tarafindan yapilan yayinlar,

HA.ge., s 96-97.
T A.ge.,s. 98-101.
*A.ge., S 5-6.

7 A.ge.,s. 6.
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hikkiimete bagli resm1 kuruluglar tarafindan yapilan yayinlar ve 6zel tesebbiise mensup
kisiler tarafindan yapilan yayinlardir. Ingiltere’de yayinlanan biitiin Tiirkge gazete ve
dergiler bu gruplardan biri iginde yer almaktadir.”?® Tutengil’e gore, Tiirkiye’den Bati
Avrupa ulkelerine dogru meydana gelen goglin yarattigi basin tiiriinin de ayni gergeve
icinde ele alinmasi gerekmektedir. Tiurkiye Disi Tirk Gazeteciligi adini tagiyan bu
donemin bitiniyle bilinmesinin basin tarihimize oldugu kadar kultir tarihimize de

aydinlik getirecegine siiphe yoktur.?

Tutengil, Turkiye disi Turk gazeteciligini degerlendirdikten sonra Turkiye nin
basin hayatina iliskin agiklamalarda bulunmustur. Tutengil, Turkiye’de gazetenin siyasi
orgiitlesmede oynadigi rolden bahsetmistir. Tutengil, teokratik bir monarsinin hikim
surdugi 19. yuzyil Turkiye’sinde “diyalog” kelimesiyle ifade edilmeye caligilan siyasi
elestirinin engellerle kargilagtigini sOylemistir. Gazete gesitlerinin hiikiimetin istegine
gore diizenlenmesi, hosa gitmeyen yayinlarin ve gazetelerin tatil edilmek suretiyle
engellenmesi, ¢esitli yollarla men edilmesi diyaloga karst takinilan olumsuz tutumlar
arasinda sayilabilir.®® Titengil’e gore, gazete siyasi orgiitlesmede iki farkli gorev
ustlenmektedir. Bir yandan, “halka hizmet i¢in halk tarafindan anlagilmak ve ona hitap
etmek” anlayigina varan siyasi orgutlerin vazgecilmez orgamt halini alir. Diger yandan
da, gorevinin bilincine vardigi olgiide “gazeteciligin bir halk miiessesesi olarak
kurulmast ve bu sayede bir kamuoyunun yaratilmig olmasi” sonucu ortaya ¢ikmaktadir.
Boylece, aydinlarin baslattigi, bagslamasina gazete sayfalarinda onciilik ettigi diyalog,
ilerde “pliralist sistem” i¢inde se¢men olarak agirligimi koyacak olan kamuoyunun

bigim kazanmast olayina yol agmis bulunmaktadir 3!

Titengil, gazete ve basin tarihinin Turkiye’deki durumundan s6z etmistir.
Titengil, gazete ve basimevi agisindan yerli ve dig mukayeseler yapmistir. Turkiye’de
ilk gazetenin yayinlandigr yilin (1831) kiiltir ¢evremizi yogun etkileyen Fransa’dan 200
yil sonra gerceklestigini belirtmistir. Baski teknigi agisindan da Gutenberg’in 1440
yilinda kurdugu basimevi ve Ibrahim Miiteferrika’nin kurdugu basimevi arasinda 287

yillik bir zaman pargast vardir. Diger taraftan Osmanli déneminde azinliklar arasinda

®A.ge., s 110.
P Age., s 118
N Age., s 13.
M Age., s 14,
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gazetecilik yapanlarin istanbul’da kurduklar1 basimevleri de Tiirklerden daha éncedir.?
Titengil, bu sekilde bir karsilagtirma yapmasinin gerekli oldugunu ifade etmistir. Ona
gore, basimevi ve ona bagli olarak ortaya ¢ikan kitap ve sureli yayinlar fikii gelismenin
oldugu kadar mill1 bilinci kitlelere ulagtirmanin da aract olmusglardir. Bu sebeple, bazi
olaylarin anlagilmasi i¢in bu faktére de bagvurulmasi gerekmektedir. Tutengil, gerek
bastmevi gerekse gazetenin Turkiye’ye ge¢ gelmesine ragmen hizli bir sekilde
yayildigint ifade etmistir. Karg1 koyma ve engellemelere ragmen geg¢ kalmislig giderici

cabalar sarf edilmistir 3

Tutengil, Turkiye’de artik basimevi ve gazetesi olmayan tek bir il kalmadigini,
aynt zamanda Turkiye'nin siyasi sinirlant digina da ¢iktigint vurgulamistir. Tutengil,
konu tarihi bakimindan da zenginligin oldugunu, bir zamanlar Turk hakimiyeti altinda
kalmig bolgelerde de “Turk Basin Tarihi” iginde yer alan yayinlarin bulundugunu ifade
etmistir >* Bugiin, Tirkiye olgiisinde dagitilip okunan “Milli Basin” hemen hemen
yurdun her kogesinde giinti giiniine okuyucuya ulagmaktadir. Aralarinda “bolge basini”
niteliginde olanlar da bulunan ¢ok sayida gazete ise il, ilge ve hatta baz1 kdylerimizde
bile yayinlanma olanagt bulmaktadir. Turkiye'nin siyasi sinirlart disinda da bizim
ilgimizi ¢ekmesi gereken bir basin faaliyeti surip gitmektedir. Turk topluluklarinin
oturdugu yerlerle Turk lehgelerinin konusuldugu ilkelerde de “Tirkce” gazeteler

yayinlanmaktadir >

Tutengil, Turkiye’de cesitli gazete ve dergilerle bolge basini hakkinda yapilmis
olan yayinlara deginmistir. Turk basin tarihi ile ilgili yayinlarin yani sira farkl
sekillerde tizerinde durulmus olan ¢esitli gazete ve dergilerle monografi 6zelligindeki
aragtirmalar, toplu bir bibliyografyanin konusu olmamigtir. Titengil, bu durumu goz
ontinde bulundurarak, daginik yayinlart toplu halde sunmaya caligsmistir. Onun amact,
butiin yayinlar1 kusatmaktan ¢ok, bu yayinlarin nasil bir tasnifle ele alinabilecegine
isaret etmektir. Tutengil, gazete ve dergileri ayri ayri ele alan yazilarin yant sira, belirli
bir amagla diizenlenen listelerle, belirli zaman ve konu gergevesinde basin tarihini

inceleyen arastirmalara rastladigimizi ifade etmistir. Titengil, caligmalarimizi

*2 BURCU, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 34.

3 TUTENGIL, “Yeni Osmanhlar”dan Bu Yana ingiltere’de Tiirk Gazeteciligi (1867-1967).s. VI-VILI.
3 BURCU, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 33-34.

35 TUTENGIL, “Yeni Osmanhlar”dan Bu Yana ingiltere’de Tiirk Gazeteciligi (1867-1967), s. 5.
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genislettikce eksikliklerimizi tamamlayabilecegimize, ayni konuya yonelen bagka
aragtirmacilarin g¢abalariyla basin tarthimizin kaynaklarimin aydinliga cikarilacagina

isaret etmistir.>

Tutengil, Turkiye’de basin ile ilgili caligmalar yaparken o6zellikle Diyarbakir
basini Gizerinde durmustur. Diyarbakir, kiltir tarihimizin énemli merkezlerinden biridir.
Simdiye kadar yetistirdigi buyik adamlar yaninda, uzun yildir devam eden gazeteye
sahip olusu, bizi, kentin basin tarihi yoninden incelenmesine gotirmustir.
Diyarbakir’in diger yonleri de incelenmek suretiyle kentin kultir merkezi, iktisadi ve
siyasi merkez olarak bir zamanlar oynamis oldugu rol ortaya cikacaktir.3” Tutengil’e
gore, Diyarbakir basin hayati yakindan incelendiginde, bir yandan yeni gazete ve
dergiler yayinlanirken, diger yandan bazilarinin sessiz sedasiz ortadan ¢ekildikleri ve
isim degistirerek yeniden g¢ikmaya bagladiklart goriilmektedir. Arastirmacinin isini
zorlagtiran bu durumu sadece Diyarbakir basinina 6zgii bir ozellik saymak dogru

degildir 3*

Tutengil, Diyarbakir’da yayinlanmis olan gazeteler ve dergileri ele almuigtir.
Disarida basilanlardan idare yeri Diyarbakir olan gazetelere yer vermigtir. Kentin kiiltir
ve politika meseleleri ile ilgilenen Diyarbakir diginda basilmis “Amid Dergisi, Dicle
Kaynagi ile Sarkin Sesi” gazeteleri arastirmasinin disinda kalmigtir. Ayrica, Diyarbakir
basimevlerinden yararlanarak ¢evre iller i¢in hazirlanan “Mus-Altinova” gibi gazetelere
de yer vermemistir. Bunun nedeni ise her yaniyla, sehrin iginden dogan basin hayatini
bir biitin seklinde kavrayabilmektir.®® Tiitengil, o doénem igerisinde bir sehir
kiitiphanesinden mahrum olan Diyarbakir’da yerel olarak basilmis olan kitaplara yer
verilmedigini sOylemistir. Titengil, bu sebepten yola ¢ikarak, Diyarbakir’da basilmig
olan gazeteleri belli basl eksiklikler oldugunu belirtmesine ragmen a¢iga ¢ikarmaya

calismistir. %

Tutengil, Diyarbakir’daki gazeteleri arastirmis ve bu gazeteleri su sekilde

siralamistir: “Diyarbekir, Peyman, Dicle, Miicahid, Diyarbekirde Dicle, Yeni Dicle,

3 TUTENGIL, Diyarbakir Basimi ve Bélge Gazeteciligimiz, s. 42-43.

3 TUTENGIL, Cavit Orhan; Diyarbakir Basmn Tarihi Uzerine Notlar: Gazetelerle Dergiler (1869-
1953), Istanbul Matbaas1, Istanbul, 1954, s. 3.

3 TUTENGIL, Diyarbakir Basim ve Bélge Gazeteciligimiz, s. 55.

¥ A.ge.,s 5-6.

Y A.ge.,s 6.
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Halk Sesi, Yeni Yurt, Diyarbakir, Halkin Dili, I¢ Oguz, Yeni Sark, Sark Postast,
Demokrasiye Giiven, Seslenis, Ummid, Kelek.”* Tiitengil, bu gazetelere iliskin baz
bilgiler vermistir. “Diyarbekir” gazetesi, gerek sehrin ve ¢evresinin olaylarini
aragtirmak, gerekse yayinlandigt zamanki Turkiye gazetelerinde yaptigr alintilar
sebebiyle Imparatorluk olayini incelemek igin 6nemli bir kaynaktir. Diyarbekir gazetesi,
kendisini onceki gazetelerin devamcisi saymugtir. 1931 yilina kadar resmi il gazetesi
olarak yayinlanmig olan Diyarbekir gazetesi, uzun yillar yayinlanmaya devam etmistir.
Bu bakimdan Tirkiye’de yayinlanmig olan en yasli gazetelerden biridir. Gazetenin diger

bir ozelligi, Ziya Gokalp’in ilk yazilarinin bu gazetede yayinlanmis olmasidir.*?

Tutengil, Diyarbakir’da ¢ikan ilk o6zel gazetenin “Peyman” oldugunu
belirtmistir. Ziya Gokalp’in degisik imzalarla makale ve siirleri Peyman’da
yayinlanmistir. Ziya Gokalp’in nutuklarindan birinin Kurtgesi de Peyman da yer
almigtir. Vatanin menfaatine c¢alisgan edebi, ilmi, siyasi ve bagimsiz Osmanli
gazetelerinden biri, “Miicahid”dir. Her hafta yayimnlanan, hak ve ¢zgurligi esas alan,
bagimsiz Turk siyasi gazetelerden birt de “Yeni Dicle”dir. 1953’ten itibaren
yayinlanmaya baglamistir ve uzun yillar devam etmistir. Ayrica tarafsiz ve siyasi
icerikli bir diger gazete, “Halkin Dili”dir. Yayin hayatina girerken, gazetenin halkin

hizmetine arz edilmis ve partiler iistii bir yayin aract olacagi belirtilmistir.*

Tutengil, 15 giinde bir ¢ikarilan, milli, ilm1, edebi ve sosyal gazetelerden birinin,
“l¢ Oguz” oldugunu ifade etmistir. Tiirk Milliyetciler Dernegi Diyarbakir Subesi
tarafindan ¢ikarilmistir. Yalnizca bir sayisi ¢ikmis ve iki aylik bir aradan sonra ayni
isimde dergi halinde yayimlanmistir.** Tiitengil, Dogu’nun bir an 6nce kalkinmasim
saglamak amaciyla yayin hayatina atilmig olan gazetelerden birinin de “Sark Postas1”
oldugunu séylemistir. Bu gazete, uzun yillar yayinlanmaya devam etmis, ginlik olarak

yayinlanmak i¢in cesitli hazirliklar yapmistir.*

Tutengil’in basin konusunu ele alirken uzerinde durdugu diger bir alan

dergilerdir. Diyarbakir’da ¢ikan dergileri arastirmig ve incelemistir. Tiitengil, inceledigi

4 TUTENGIL, Diyarbakir Basmn Tarihi Uzerine Notlar: Gazetelerle Dergiler (1869-1953), s. 7-13.
2 Age., s 7-8.

“ TUTENGIL, Diyarbakir Basimi ve Bolge Gazeteciligimiz, s. 11-14.

4 TUTENGIL, Diyarbakir Basmn Tarihi Uzerine Notlar: Gazetelerle Dergiler (1869-1953), s. 13.
4 TUTENGIL, Diyarbakir Basim ve Bélge Gazeteciligimiz, s. 16.
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dergileri su sekilde siralamigtir: “Sark Yildizi, Borazan, Kig¢iik Mecmua, Yeni Hilal,
Gengler Evi, Dicle Kaynagi, Diyarbekir Klinigi, Karacadag, Yeni Klinik, Birligin Sesi,

Dicle, I¢ Oguz, Ziraat Bilgileri, Cizgi, Tip Gecesi, Kara Amid ve Fen Dergisi.”*

Titengil, soz konusu dergilerle ilgili kisa agiklamalarda bulunmustur.
Diyarbakir’da o donem igerisinde yayinlanan en 6nemli derginin “Ki¢iik Mecmua”
oldugunu soylemistir. Tirk basin tarthinde 6nemli bir yeri vardir. Ziya Gokalp’in
dergide yer alan makale, siir ve hikayeleri bircok dergi ve kitapta yeniden
yayinlanmistir. “Yeni Hilal” dergisi, baslangicta 15 giinde bir yayinlanmigstir. 18.
sayidan sonra aylik olarak 4 say1 daha yayinlanmistir. “Dicle Kaynag1” dergisinin ilk
sayis1 Diyarbakir’da, diger sayilart Istanbul’da yayinlanmistir. Tamamen tipla ilgili
makale ve haberlere yer veren ilmi dergi ise “Diyarbekir Klinigi”dir. Bu gazete, ¢ y1l

yayinlandiktan sonra, “Yeni Klinik” adiyla tekrar yayin hayatina girmistir.*’

Diyarbakir Halkevi tarafindan ¢ikarilan dergi ise, “Karacadag’dir. Bu dergide
Diyarbakir tizerinde yapilmis olan aragtirmalara genig yer verilmistir. Ziya Gokalp’in
Kiugik Mecmua’da yer alan bazt makale ve manzumeleri bu dergide yayinlanmistir.
Sehrin kultiir olaylarini genis ol¢iide yansitan Karacadag, Diyarbakir’da yayinlanmig
olan dergilerin en uzun omirlisidir. “Dicle” dergisi ise Diyarbakir’da Ogretmenler
Dernegi tarafindan ¢ikarilmigtir. Aylik kiltir ve egitim dergisidir. Yalnizca bir sayist
yayinlanmistir. “T1p Gecesi” dergisi, yilda bir defa ¢ikarilmig, ilm1i, distinsel ve mizahi
bir gazetedir. Tip ve Hukuk adaylarinin yillik balolar araciligiyla yayinlamis olduklar
mizahi gazetelere bir ornek teskil etmistir.*® “Kara Amid Dergisi”, 15 giinde bir
cikarilan, ilim, fikir, sanat ve edebiyat dergisidir. “Fen Dergisi” ise ayda bir ¢ikmistir.
Derginin  amaci, okuyucularinin = ¢aligmalarini, yazilarint  ve  problemlerini

yayinlamaktir.*

Titengil, 1869 yilindan itibaren Diyarbakir’da yayinlanmis olan gazete ve
dergiler listesini tamamlamak i¢in biri el yazisiyla, digeri ¢ogaltilmis olarak bulunan iki
gazeteden soz etmistir. Bu gazetelerden ilki Bulgarca olarak yayinlanan “Budnina

(Istikbal)”dir. Bu gazete 1875 te gizlice el yazisiyla yayinlanmus, iki veya ti¢ say1 kadar

© A.ge., s 21-28.

4 TUTENGIL, Diyarbakir Basmn Tarihi Uzerine Notlar: Gazetelerle Dergiler (1869-1953), s. 20-22.
8 A.ge. s 22-26.

“ TUTENGIL, Diyarbakir Basim ve Bolge Gazeteciligimiz, s. 28.
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cikmistir. Her say1 ti¢ dort ornek seklinde hazirlanan gazetenin yoneticisi, o zamanki
Tirk idaresi tarafindan surgiine gonderilen Yanko Kogev’dir. Gazetenin amact,
surgiinde bulunan Bulgarlarin dayanma guglerini yiikseltmektir. Gazetelerden ikincisi,
bizi Diyarbakir basin tarihi ile Ziya Gokalp arasindaki iligkiler konusuna gotiren
“Bahar”dir. Bu gazete, Istanbul’da gizlice gikarilmistir. Gizli yayinlanan bu iki gazete
disinda Diyarbakir basim1 hakkinda bildiklerimiz ve bolge gazeteciligi Uzerine
dustndiklerimiz, bu yeni basinin konusunu sinirlandirmaktadir. Turkiye’deki dagitilma
ve okunma alani agisindan ulusal, bolgesel ve yerel olarak tice ayrilan Turk basininin

bolgesel basin boliimii, sadece bir gergeve niteliginde islenmistir.>

Titengil, Diyarbakir’a iligkin a¢iklamalarindan sonra fikir gazeteciligimizin 100.
yilinda gazetelerimizin durumundan bahsetmistir. 1960 yil1 fikir gazeteciligimizin 100.
yilina rastlamaktadir. Tercimani Ahval yayinlanabilseydi 1960°da 100 yasinda olacakt:.
Tutengil, Agdh Efendi ve Sinasi ile baglayan, Namik Kemal, Ali Suavi ve Hiseyin
Cahit kusagindan gegerek bugtnlere, Falih Rifki Atay, Yakup Kadri Karaosmanoglu ve

Biilent Ecevit’e varan gazeteciligimizin nasil bir durumda oldugunu degerlendirmistir.”!

Titengil, 1960’11 yillarda basinda gelinen son durumdan bahsetmigstir. Ona gore,
basinin 6nemi ve gorevleri konusu, bugiin tizerinde bir tartisma a¢ilamayacak kadar
ortak goriglere ulagtirilmig ve halkin mali olmustur. Okuyucular, Turk basini i¢inde yer
alan butiin gazete ve dergiyi, onlart ¢ikaranlar kadar kendilerinin de saymaktadir. Basin
ile okuyucu arasinda kurulmus olan yakin baglarin ilk sonucu, gazete ve dergileri
yonetenlerin  okuyuculara kargt sorumluluklarinin  artmakta olusudur. Belirli
aligkanliklar ve bekleyislerle satin alinan siireli yayinlar istenileni vermeyince okuyucu
tedirgin olmaktadir. Ayrica, degisen yurt ve diinya kosullarinin gerekli kildigi insana ve

gercege doniis, basim igerikte oldugu kadar bigimde de yeniliklere zorlamaktadir.>

Tutengil’e gore, fikir gazetelerimiz bile, bir toplum hizmeti gérme anlayigindan
uzaktirlar. Az masrafla ¢ok kazang saglama, gazeteyi ucuza ¢ikararak daha fazla kar
elde etme ortak bir tutumdur. Her tirlii okuyucuyu bir tarafindan yakalamak istedikleri
icin ¢ogunda dini yazilarla agik resimler yan yanadir. Akla 6vgiiniin yani sira yildiz fali

da yer almaktadir. Ulkemizin birgok sorunu sahipsiz bir tarafta dururken bizi uzaktan

YAge., s 3-4.
T A.ge., s 38
2 A.ge., s 60.
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yakindan ilgilendirmeyen dis basindan geviriler, bir ajansin goériisiine uygun dinya
olaylari ve bir iki fikra gazetelerimizin ana g¢izgilerini ortaya koymaktadir. 1960
Turkiye’sinde fikir gazeteciligi yapanlar vardir, fakat bir fikir gazetesi yoktur. 1860’ tan
itibaren hiirriyet ve gerceklik i¢in savasanlar ile kiralik kalemler bir arada stiregelmistir.
Kagit tizerindeki her satirin hakkini vermek gerekir. Ancak boyle bir sorumluluk
anlayist gosterilmemektedir. Halkin yiikselmesine elinden geldigince yardim etmeyen

bir basin, eninde sonunda kendi kuyusunu kazar.>?

Tutengil, bu c¢ergeveden hareketle, gazetelerin ortaya ¢ikardigi meseleler
tizerinde durmustur. Tutengil, basin ile okuyucu arasindaki iligkilerin yani sira basinin
kendi arasindaki yarigmalarin ve g¢eligkilerin, basinin gorevleri konusunda tehlikeli
sapmalara yol acabilecek bir doneme girdigini ifade etmistir. Olay, biyik yatirimlar
gerekli kilan herhangi bir isletmedeki iktisadi kurallar ¢ercevesinde gelismekte, reklam
ve ilan saglanan kaynaklarin istekleriyle okuyucunun beklentileri arasinda yeni bir
catisma dogmaktadir.>* Tiitengil, ozentili ve alacali bir bicimden agirbasl bir goruniise
henliz gecemeyen gazetelerimizin, benzer makinelerde ayni cins kagitlara basilmak
disinda, ¢agdas basinla aralarinda benzerlik bulunmadigint belirtmistir. Bunun sebebi
ise, yurt gercekleri ile varlik sebepleri arasinda birbirini tamamlayan bir iligkinin

kurulamamasidir.”’

Tutengil, her gazetenin kendine 6zgl bir tutumu olmakla birlikte, bu gazetelerin
bir aligkanlik olarak meselelere yer verislerinin dusindirici oldugunu ifade etmisgtir.
Haberler bakimindan dig haberler, i¢ haberlere nazaran daha ¢ok yer almaktadir. Ciinkii
i¢ organizasyon az sayitdadir, dis haberleri almak ise ajanslar yolu ile daha kolaydir.
Haberlerde meselelerden ziyade olaylarn aksettirenler tercih edilmektedir. Kiltir
haberlerine verilen yer de ¢ok azdir. Okuyucu oniine sirilen konular, zaman
araliklariyla gazetelerin bir tekrari olmaktadir. Eski gazete koleksiyonlarinin bazi
yazarlar i¢in ilk miiracaat kitabi halini almasi da gazeteciligimizin dustindirici

meseleleri arasindadir.>®

3 Age., s 39-40.
MAge., s 60.
3 A.ge., s 39.
% A.ge., s 34.
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Tutengil, vatandaglarin kiltiir seviyesinin yukseltilmesi ve aydinlarin kiltir
bakimindan beslenmesinin gazetelerin 6devleri arasinda yer aldigin1 vurgulamistir. Bir
yandan, memleket ve diinya haberlerini yayarken diger yandan bir kultir hizmeti
gormek gerektigini gazeteciligimiz de anladigi giin sayfalarin igerigi degisecektir.
Tutengil, ele alinan meselenin gercege uygun bir sekilde incelemek imkanindan
mahrum bulundugumuzu fakat dinya bakimindan aym durumda olmadigimizi
soylemistir.’” Uzerinde durulmasi gereken sorunlardan biri de, gazetelerin, kiiltirin
yayilmasinda 6nemli bir igleve sahip olmasidir. Dig olaylarin ve yabanci ajanslarin
gorigiine gore halka mal edilmesindeki sakinca bir yana, hayati olandan ¢ok hayaliye
verilen yer, masrafsizca gazete ¢ikarma girisimi ve sayfalarin konulara dagilisindaki
olgusuzluk goze batacak sekildedir. Gunlik olaylarla ve bizim gergeklerimizle ilgili

olmayan fotograflara sariimak yolu da meselelerden biridir.>®

Tutengil’e gore, meseleleri bilmek kadar onlari nasil ¢ozmek gerektigini
kararlagtirmak da onemlidir. Her seyi kanunla diizenlemek aligkanliginin bulundugu
tlkemizde, meslek olusumlarinin kendi kendilerini denetleme yolu daha verimlidir.
Disaridan miidahale yerine, daha verimli olacagina inanilan kendi kendini denetleme
yolu, basinla ilgili meslek edinimlerine itibar kazandiracaktir.>® Milli basinin bolge
basinint silip siiptirmesi beklenemez. Diinyanin butiin tilkelerinde degisik oranlarla iki
gazete tirl birlikte yasamaktadir. Turkiye’deki ulastirma kolayliklart ve bazi
gazetelerin Istanbul disindaki biiyiik sehirlerde de basilma olanaklari bulmasi bolge
basini i¢in ciddi bir durum yaratmaktadir. Fakat bu durum, her iki taraf i¢in de olumlu
ve olumsuz yonleri bir araya getirmektedir. Kosullar, Turkiye olgiisinde dagitilan
gazeteleri, miimkiin oldugu kadar erken hazirlanmaya basilmaya zorlamakta, bu da yeni
haberleri verme bakimindan bolge basini i¢in agik bir kap1 birakmaktadir. Diger yandan,
mill? basindaki bulvar gazetesi olma, magazinlesme egilimine karsilik bolge basininda
fikir gazetesi olarak gelisme yolu agik durmaktadir. Bu durumda boélge basini igin en
gerekli olan tutum “bolge basini olmak” yolunu tutmaktir. Bunun i¢in de yakin ¢evrenin

haberlerine ve meselelerine genis ol¢iide yer vermek sarttir.

TAge.
®A.ge., s 37-38
¥ A.ge., s 38

0 A.ge.,s. 65
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Tutengil, tim bu sorunlardan yol ¢ikarak, gazete ve dergilerin nasil incelenmesi
gerektiginden ve bunlari inceleme metodundan bahsetmigtir. Ona gore, Turk fikir
gazeteciliginin 100. yili nedeniyle tzerinde durulan ana fikirlerden biri de basin
tarthimizin hentiz yazilmamis olmasidir. O doénem igerisinde yayinlanan kitaplar,
makaleler ve arastirmalar konunun ¢ergevesini ¢izmis olsa da meseleyi her yaniyla
aydinliga ¢ikarmig sayilamaz. Birbirinden habersiz, farkli gortis ve anlayiglarla yapilan

calismalarla bundan baska bir sonucun elde edilemeyecegi ise ortadadir.®!

Tutengil, Turk basin tarihinin yazilabilmesi i¢in gereken o6n c¢aligmalar
yapilmadan, birlestirici eserler ortaya ¢ikarilamayacagint vurgulamigtir. Basin tarithimiz
ile ilgili kigilerin ve belgelerin yani sira, basin hayatinda yer alan her gazetenin ve
derginin, zamani, yeri ve oOzellikleri ayrt ayr ele alinmalidir. Boyle bir caligma
yapilmadan butini tanimak mumkin olmayacaktir. Gazete ve dergiler Uzerinde
yapilacak sistemli arastirmalar, basin tarihimiz i¢in oldugu kadar kultiir tarihimiz i¢in de
buyik onem tagimaktadir. Bir gazete ve dergi koleksiyonu, belirli bir ¢evrede ve
zamanda gegen cesitli olaylarin, disiincelerin ve duygularin ortaya ¢ikarilmasini
saglayan kaynaklar olarak sosyal hayatin bir kesiti degerindedir. Tarihgi ve sosyologlar
da yeri geldik¢e bu koleksiyonlara bagvurarak g¢alisma konularina 1sik tutacaklardir.
Degerini bilmeme, ihmal veya kiicimseme sonucu olarak basin tarihimizde yeri olan
butiin gazete ve dergilerin koleksiyonlarina sahip bulunmamaktayiz. Tirkiye disinda
yayinlanmig olanlarla illerimizde eski yillarda yayinlanan gazete ve dergilerin tam
koleksiyonlart ya yoktur ya da eksiktir. Bu nedenle, ise, bu koleksiyonlar1, ¢esitli
yollarla tamamlamaktan baglamak gerekmektedir. Turkiye digindaki kitapliklarda bu
bakimdan nelerin bulundugunu tespit etmek de arastirmacilara faydalik olacaktir. Bolge
kitapliklarinda ¢evrede yayinlananlarin, Milli Kutiphane’de eski veya yeni biitiin

onemli koleksiyonlarin toplanmasi igin higbir fedakarliktan kaginilmamalidir.5?

Tutengil, gazete ve dergileri incelemenin énemine degindikten sonra, boyle bir
incelemede kolaylik ve birlik saglamanin yollart iizerinde durmustur. Monografi

yonteminin basin alaninda uygulanmasinin faydali olacagint bildirmistir. Titengil, basin

o A.g.e., s. 40.
62A.ge., s 40-41.
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tarihimizde yeri olan gazete ve dergiler iizerinde monografiler hazirlamak suretiyle

pargadan biitiine ulasmanin kolaylasacagim vurgulamistir.®3

Ayrica Titengil’e gore, Turk basin tarthinin bitini ile kavranabilmesi i¢in
Istanbul gibi biiyiik merkezler disinda kalan bolge basininin da incelenmesi gerekir.%*
Titengil, bolge basini denilince ne anladigimi su sekilde agiklamigtir: “Bolge
basinindan, mahalli fikir ve el emegi ile meydana getirilip sadece ¢evrede okunup
satilan, yurt ve dinya olaylarinin yant sira yakin gevre ile ilgili haberleri veren,
meselelere ilisen gazete ve dergiler anlasilmaktadir.”®® Titengil, bu tanimin, bizi
metodolojik bir giiclikle karsi karsiya getirdigini ifade etmigtir. Biyik merkezlerde
hazirlanip gevre illerde dagitilan gazete ve dergilerin durumu 6nemlidir. Mahalli fikir ve
el emegi ile meydana getirilme sarti, bu gibi gazete ve dergilerin, hazirlandigr yere mal
edilmesini gerektirmektedir. Bu nedenle, Istanbul’da hazirlanan bir gazeteyi, yalmiz

Edirne’de satilsa da Edirne basini iginde ele almamak gerekir.®

Tiitengil’e gore, ulastirmanin ortaya c¢ikardig yeni imkanlar Istanbul, Ankara,
I[zmir ve Adana gibi biiyitk merkezlerin gazetelerine ¢ok genis bir alanda satis yapmak,
okunmak ve dagitilmak yolunu agmistir. Fakat bu durum bolge gazeteciligine son
vermeyecek, bir igbolimiini gerekli kilacaktir. Basinin gelismesiyle birlikte gazeteci
denilen yeni bir fikir ig¢isi dogmaktadir. Ya resmi ilanlarla beslenen ya da bir
bastmevinin “kar olmasin, nam olsun” anlayisi ile yayinlanan ¢ok sayida gazete disinda
gercek gazeteyi bulmak gugtiir. Dikkate deger bir taraf da, hazira konmanin bir sonucu
olarak, yakin g¢evre yerine uzak diinya olaylar1 hakkinda haber ve resimlerin bolge
gazetelerinde yer almakta olusudur. Bunun sonucunda, Istanbul ve Ankara gazetelerinin
yaninda, ¢evreye yonelen, haber ve mesele olarak cevreden hareket etmek geregini
duyan bolge gazeteleri yasamaya devam edecektir. Bu gazetelerin bolge arastirmalar ve
secim sosyolojisi gibi konularda dokiiman olarak degerleri azalmak yerine, daha da

artacaktir.®’

S Age., s 41
1 Age., s 59.
% A.ge., s 51
% A.g.e.,s. 52.
5 A.g.e..s. 52.
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Tutengil de dikkat ¢eken bir husus, bu konulart tarihsel bir perspektifte
incelemesi ve Turkiye’nin siyasi ve fikir hayatiyla iligkilendirerek tartigmasidir.
Titengil bu incelemesinde metodik anlayisini yansitmis ve parga-biitiin iligkisinin
onemi iizerinde durmustur.® “Turk Basin Tarihi” mozaigini oldugu kadar, kiiltiir
tarthimizi aydinliga ¢ikarmak i¢in de biitinii meydana getiren kiigiik parcgalar tizerinde

durulmasi gerekmektedir.®

Sonug olarak, Tutengil, “Turk Basini1” ve onun bir kolu olan “Tirkiye dig1 Tirk
Gazeteciligl” konularini ele almigtir. Titengil, Turk toplumunun gegmisten ginimize
kadar gerek yurt iginde gerekse yurt disinda yayinlanmig olan gazete ve dergilerine
iligkin analizlerde bulunmustur. 1908’de Jon Turklerle baglayan, Sinasi ve Namik
Kemal ile devam edip giniimiize kadar gelen basin hayati sosyal gercekligi agiklamada
onemli bir rol oynamigtir. Baglangicta siyasi faaliyetlere yonelik olan gazetecilik, daha
sonraki yillarda sosyal, siyasi, ekonomik ve kiiltirel alanlara yonelmis ve toplumu
aydinlatmaya c¢aligmigtir. Tutengil, toplumun aydinlanmasi konusunda gazetelere
onemli gorevler distigini belirtmis ve kendisi de bu gorevi ustlenerek g¢aligmalar

yapmistir.

% BURCU, “Cavit Orhan Tiitengil”, s. 34. )
8 TUTENGIL, “Yeni Osmanhlar”dan Bu Yana Ingiltere’de Tiirk Gazeteciligi,s. 7.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Yaptigimiz caligma Tutengil’in sosyolojik fikirlerini tespit etmeye yoneliktir. Bu
baglamda Titengil’in sosyolojik gorisleri analiz edilmigtir. Calisgma sonucunda
Titengil’in sosyolojik fikirlerini ortaya koyarken ¢ok sayida distniirden etkilendigi
gorilmektedir. Tutengil, Aydinlanma Cagi’nin tGnli disiniri olan Montesquieu’ niin
siyasal ozgirlikten yana olan parlamenter sisteme yonelik ortaya koydugu gorisleri
benimsemis, Bacon, Descartes, Comte, Durkheim, Marx, Hegel ve Le Play’in ise
ozellikle yontem konusundaki gortslerinden etkilenmigtir. Tutengil, Bacon’in
gozlemden yola c¢ikip tek tek olaylarin incelenip genel olgulara ulagilmas: yani
timevarim yoOntemini benimsemis ve uygulamali ¢aligmalarina bunu yansitmigtir.
Titengil de Descartes’in bilgiye ulagsmak i¢in metodik sipheyi kullanmasini dogru
bulmus ve kendisi de siipheyi bir amag¢ olarak degil, ara¢ olarak kullanmigtir. Ayrica
Titengil’in diigincelerini gekillendirirken, Comte ve Durkheim’in deney, gézlem ve
olgulara dayali olan pozitivist bakis a¢isindan, evrenin strekli degistigini ve
karsitliklarin birligini savunan diyalektik yaklasgimin kilit isimleri olan Hegel ve
Marx’tan, son olarak da monografi teknigiyle sosyal bilimlerde 6nemli bir yere sahip

olan Le Play’den etkilendigi sdylenebilir.

Titengil’in  Bati  sosyolojisinin  6nde gelen isimlerinin yamt sira Tirk
sosyolojisinin  6nemli isimlerini inceledigi ve etkilendigi gorilmektedir. Prens
Sabahaddin ve Ziya Gokalp iizerine derin aragtirmalar yapmugtir. Tutengil, Turk
sosyolojisinde Prens Sabahaddin ve Ziya Gokalp’i sistemli olarak inceleyen
sosyologdur. Ona gore, soz konusu iki dustnir Tirk sosyoloji tarihi igerisinde
incelenmeye deger kisilerdir. Titengil, Prens Sabahaddin’in gorislerine iligkin
degerlendirmelerde bulunmus, onun o6ne surdugi gortslerin, Tirk disince hayati
acisindan 6nemli oldugunu vurgulamis ve onun monografi teknigini ¢aligmalarinda
kullanmustir. Tttengil’in tizerinde en ¢ok durdugu ve derin arastirmalar yaptig diigtindr,
Ziya Gokalp’tir. Tutengil’in Tirk sosyolojisinde bagrolde bulunan Ziya Gokalp’in
sosyoloji anlayiginin yani sira, dil, kadin, kultir ve medeniyet gibi konulara iliskin

ortaya koydugu goriiglerinden etkilendigi soylenebilir.
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Tutengil’in  fikirlerini  olustururken etkilendigi  dusinirlerin - goruslert
cergevesinde belirli bir yol izledigi, sosyoloji alanindaki yontem sorunu tizerine
odaklastigt goralmektedir. Tutengil, gerek yontem gerekse teknik sorunlarina 1sik
tutmaya g¢aligmigtir. Tutengil, sosyal bilimler yontem konusunu ele alirken, bilim
adamlarinin ve sosyologlarin caligmalarin1 yaparken kendilerine 6zgii bir yontem
gelistirmeleri gerektigini vurgulamigtir. Bu dogrultuda Tutengil de kendine 6zgiin bir
sosyoloji anlayist gelistirmigtir. Bir sosyolog olarak farkli bakig agilarina yer vermistir.
Bunun sonucunda biitincil bir yaklagim sergilemistir. Titengil, pozitivist bir sosyolog
olarak diyalektik yaklasimdan da yararlanmigtir. Uygulamali arastirmalara &nem

vermig, monografi teknigini ¢alismalarinda kullanmigtir.

Titengil’in tzerinde durdugu ve Turkiye i¢in 6nemli konulardan biri olarak
gordiigi alanlardan biri kirsal yapt ve koy sosyolojisidir. Titengil, bir tilkedeki bilim
caligmalarinin, o tulkenin temel sorunlarini ¢ozme amacina yonelmesi gerektigini
belirtmekte ve bu baglamda Tirkiye’de kdy caligmalarinin anlamina deginmektedir.
Turkiye nifusunun genel niteliklerinin koylulik ile belirlendigi bilinmektedir. Ancak,
Turkiye’nin koylalik o6zelligi agir basan niifus bilesimi, giin gectikge degismekte ve
kentler buyimektedir. Bu biyimeyle birlikte kentlesme sorunlari ortaya ¢ikmakta,
nifusun kentli 6zellik kazanmasi tartisma konusu olmaktadir. Boylece, kirsal alanlarin
ozellikleri ile birlikte, kirsal alanlardan kentsel alanlara go¢ birbirine bagli olan iki

sorun olusturmaktadir. Tiitengil, birbirine bagli olan bu iki konuya da egilmistir.!

Tutengil, bir yandan koyden kente gociin genel nitelikleri tizerinde dururken,
diger yandan belli bolgelerde ortaya ¢ikan durumu, somut olarak saptamaya galismistir.?
Ona gore, kirsal alandaki itici faktorlerin yerini kentin ¢ekici 6zellikleri almigtir. Bunun
sonucunda kirsal alandan kentsel alana dogru go¢ yasanmig ve sosyal yapida birgok
degisim meydana gelmigtir. Titengil, yasadigi c¢agin sorunlarini, ozellikle de 19.
yizyildan bu yana meydana gelen degisim ve donusumleri, Tirkiye’nin Sanayi
toplumuna gegis sirecini gozler oniine sermigtir. Tutengil, Turk toplumunun gegis

toplumu oldugunu ifade etmis, bunun tarim kesiminden sanayi ve hizmet kesimlerine

! CETIN Gamze ve GUNAY Halis; “Sosyolojik Degerlendirme”, 20. Oliim Yilinda Prof. Dr. Cavit
Orhan Tiitengil (ic.), Yayma Hazurlayan: Aytiil Kasapoglu, Sosyoloji Dernegi Yayim No. VII, Ankara,
1999, s. 30-31.

2KONGAR, Emre; Cavit Orhan Tiitengil, Tiirk Dil Kurumu Yayinlan, Ankara, 1982, s. 22-23.
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dogru yonelmekten kaynaklandigini belirtmistir. Tutengil, Tirk toplumunun gecis
surecinde yaganilan dontsumleri, sorunlart ve sirekli giindeme gelen toplumsal
degisme ve kentlesme gibi kavramlan sosyolojik bakig acisiyla ele alip
degerlendirmistir. Bu agidan Titengil’in Koy Sosyolojisi alanindaki ¢aligmalari, Tirk

sosyolojisi adina 6nemli ¢aligmalardir.

Tutengil, kirsal yapt ve koy konusuyla baglantili olan az gelismislik konusu
tizerine yogunlagmig, bu alanda 6nemli eserler kaleme almistir. Ona gore, az gelismis
toplum; tabiatin getirdigi sartlar ve giicluklerin yasanmasi, kaynaklarin kithg ve
yeterince kullanilmamasi, sosyo-kiilturel giigliklerin varlig, gelisme hizint kesen nifus
artig1, gelismeyi yonlendirici bir nifus niteligine ve yogunluguna sahip olamama, dig
gelismelerden uzak ve habersiz olma, teknolojik ilerlemenin gerisinde kalma ve yeterli
organize Ozelligine sahip olamama, dig iligkilerde digerlerinin ¢ikarina yonelik

iliskilerin varliginin s6z konusu olmast ile ortaya ¢ikan bir toplum gibidir.?

Tutengil’e gore, gecis doneminde bulunan az geligsmig tilkelerde bir yandan geri
kalmig sosyal yapilar devam ederken, bir yandan da ¢agdas kurumlar ortaya ¢ikmigtir.
Geri kalmig sosyal yapilarla ¢agdas kurumlar kargi karsiya getiren ikili yapilart iktisat
alaninda oldugu gibi, sosyal hayatin hukuk, milli egitim, teknoloji, dinya goris,
giyim-kusam gibi alanlarinda da gortilmektedir. Sosyolojik agidan kapali toplum/agik
toplum olarak nitelenen ikili yapilar, geleneksel degerlere sikica bagli kalmak veya

yeniliklere agik olmak ozellikleriyle karsimiza ¢ikmaktadir.*

Turkiye az gelismig ulkelerden biridir. Siyaset alanindan iktisat alanina,
egitimden gecekondu meselesine kadar ¢esitli konulardaki c¢ikmazlarimiz ortaklasa
kaynagini bu o6zelligimizden almaktadir. Gelismig bir tlke olmadan, baska bir deyisle
refah i¢inde yasar hale gelmeden hayatimizi agirlagtiran, ¢ekilmez bir yiik haline getiren
gerginliklerden kurtulamayiz. Bizim sosyal bir diisiinceye ihtiyacimiz var.” Titengil’e
gore, az gelismis ulkelerde gorilen huzursuzluklar kargisinda ozellikle “aydinlara”

buyiik gorevler duismektedir.

3 BURCU, Esra; “Cavit Orhan Tiitengil”, Tiirkiye’de Sosyoloji (isimler-Eserler) II (ic.), Derleyen: M.
Cagatay Ozdemir, Phoenix Yaymevi, Ankara, 2008, s. 15.

4 TUTENGIL, Cavit Orhan; Az Gelismenin Sosyolojisi, Ulken Yaynlar, Istanbul, 1970, s. 146-147.

5 TUTENGIL, Cavit Orhan; Agr1 Dagindaki Horoz (Derlemeler), Can Yaynlar, Istanbul, 1968, s. 140.
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Tutengil, kirsal ve az geligsmis bir tlke olarak tanimladig Turkiye’nin yasadig
sorunlarin ¢6ziimii noktasinda aydinlarla birlikte gen¢ nesillere 6nemli gorevler
dustugunia belirtmigtir.  Tutengil’e gore, genglerimiz kirsal Turkiye’nin sorunlar
karsisinda ilgisiz kalamazlar. Koy kokenli olmasalar da koyi ve sorunlarini tanimak,
Tirkiye’yi anlamak i¢in zorunludur. Turkiye’ye iliskin tim konular, dogrudan veya
dolayli olarak kirsal yerlesmelerle baglantilidir. Bu durum, koy sorunu karsisinda
tniversite genglerini baz1 gorevlerle karst karsiya getirmektedir.® Tiitengil, hem kirsal
kesimden koy gencligi hem de tniversite gengligini ele alarak her ikisinin igbirligi
yapmast geregine deginmistir. Gengligin koy sorunu kargisinda, kdye hizmet ve koyde
hizmet etmesi tizerinde durmustur. Bu hizmetler, ona gore koy kalkinmas: agisindan
olmalidir. Kamu kesimi agisindan ise, kdy gengligine hizmet saglanmasi geregine
deginmistir. Bunlar, egitim hizmetleri, bog zamanlar1 degerlendirme olanaklari ve koy

kalkinmasina yonelik hizmetler olmalidir.”

Tutengil, gengligin koy sorunlart ve az gelismislik karsisindaki gorevlerini
belirtirken sorunlarin ¢6ziimiinde 6nemli bir faktér olarak gordigi egitim konusu
tizerine yogunlagmistir. Topluma uyum sireci olarak tanimladig egitimin, sorunlarin
¢oziimiinde bagat rol oynadigini vurgulamistir. Tutengil, egitim alaninda ozellikle
Cumbhuriyet doneminde atilan 6nemli bir adim olan Koy Enstitilerine énem vermis,
burada yetisen 6gretmenlerin gerek egitim alaninda gerekse toplumsal alanda yaganilan
sorunlarin ¢oziimiinde énemli roller iistlenecegini belirtmistir. Koy Enstittleri, kdye ve
koydeki insanlara hizmet verecek, onlari aydinlatacak, onlara yol gosterecek ve halkin
kiltirel degerlerini koruyacak bir amag izlemistir. Titengil de bu amag¢ dogrultusunda
hareket etmigtir. Titengil, yasadigimiz sorunlarin temelinde egitim birligi sorununu
gormistiir. Ona gore, Turkiye’de 1dik egitim ile teokratik egitim, resmi egitim ile ozel
egitim, 6zerk egitim ile bagimli egitim arasinda ikilikler yaganmakta, bu durum egitim

alaninda 6nemli bir sorun olusturmaktadir.

Tutengil, Turkiye’nin birbiriyle baglantili konulart olan kirsal yapi, koy, az
gelismiglik ve egitim alaninda yasadigi sorunlart benzetme yaparak Ozetlemigtir.

Tiitengil, Tirkiye’de yasanilan durumu “saat’e benzetmistir. Onemli olan saatin

¢ TUTENGIL, Az Gelismenin Sosyolojisi, s. 132. )
7 TEZCAN, Mahmut; “Cavit Orhan Tiitengil'in Egitimci Kisiligi”, Ankara Universitesi Egitim
Bilimleri Fakiiltesi Dergisi (i¢.), Cilt: 20, Sayt: 1, 1987, s. 297.

175



islemesi degil, dogru bir bigimde islemesidir. Bunun da giivencesi ve ol¢usii ayarlt bir
saatle uyusumudur. Konu soyut bir bi¢imde ele alindiginda, sasirtict bir yan ortaya
ctkmaktadir. Ayarlanmamig bir saatin dogru isleyen bir saate gére dogruyu gostermesi
mimkiin degildir. Oysaki duran, islemeyen bir saat, ayarli bir saate gore 24 saatte iki
kez dogru zamani1 gosterme olanagina sahiptir. Bir saatin olur olmaz islemekte olusu,
yiklendigi gorev bakimindan bir anlam tagimaz, énemli olan, saatin igler durumunda
bulunmast degil, dogru islemesi ve zamani gostermesidir. Konu toplumsal planda ele
alindiginda, 19. yizyilin bagindan bu yana Turkiye’de girisilen “Islahat Hareketi”
denilen ¢abanin amaci, ayarlanmamig bir saate benzeyen devlet ¢arkint dogru igletmek
olmustur. Bunun i¢in gerekli olan ayarli saat Bati’da aranmigtir. Yeni Osmanlilarin ve
Jon Turklerin butin c¢abalarindaki ortak yan, bu saati ayarlama istegidir. Fakat
istedikleri basariya ulagamamislardir. Mustafa Kemal’in onderliginde gergeklestirilen
Tirk Devrimi ile bitincil bir anlayisla toplumumuza ¢ekidiizen verilmis, saatin

ayarlanmasi saglanmistir.®

Bu baglamda Tutengil’in Atatiirk¢ti  digtince sistemi tzerinde durdugu
gorilmektedir. Tutengil, Atatirk¢ii disiinceyi savunmug Onemli bir dugiinir olarak

karsgimiza ¢ikmaktadir. O, yasami boyunca Atatirk’iin gortslerini benimsemigtir.

Turkiye’nin yasadig sorunlarin ¢6ziim konusunda da Atatiirk¢t digiinceyi esas almigtir.
Tutengil’e gore, Atatirk Turkiye’si bir yandan Tanzimat’in ikiciliginden dogan
toplumsal kurumlan ve diinya goriislerini “Kemalizm” ad1 verilen bir diigiince potasinda
eritirken, bir yandan da “reform” niteligindeki c¢esitli dizenlemelerle “ayarlama”
islemini toplumun biitin alanlarinda gergeklestirmeye yonelmistir. Zamanla etkisiz
olmasi beklenen toplumsal tortularin gii¢ kazanmasi sonucu saatin tutukluk yapmasi
kaginilmaz olmus, geri kalmast kaygi yaratinca da miidahalelere yol agilmigtir.
Gunumuz Turkiye’si, saatin yeniden ayarlanmast demek olan zor bir gegitte
bulunmaktadir. Turkiye’nin temel sorunu, hangi “saat”e ve “pusula’ya gore hareket

edilecegi sorunudur. Gergege ulagsma niyeti ve ¢abast varsa, bir gin gercege

ulasilacaktir.”

Tutengil’in son olarak tzerinde durdugu konu, basin ve gazeteciliktir. O,

Tirkiye diginda ortaya ¢ikan gazetecilik alaniyla birlikte Turkiye’de gelisen basin ve

8 TUTENGIL, Cavit Orhan; Memleket Saat Ayari, Cumhuriyet Kitaplari, Istanbul, 2010, s. 97.
?A.g.e., s. 98-100.
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gazetecilik alanina yonelmis, bu alanda aragtirmalar yapmistir. Titengil, basinimizin
sorunlarina deginmistir. Ona gore, toplumsal gercekligin basin araciligiyla halka
duyurulmast agisinda gazetecilik 6nemli bir gorevi tistlenmektedir. Fakat basin alani bu
gorevi yerine getirememekte, sorunlart yansitmak yerine sorun olusturmakta,

gosteristen oteye gitmemektedir.

Sonug olarak, Tirk sosyolojisi gecmisten giiniimiize kadar ¢ok sayida diigtiniire
ev sahipligi yapmistir. Turkiye’de Prens Sabahaddin ve Ziya Gokalp ile baglayan
sosyolojik diisiince, farkli konu ve tartismalarla giniimiize kadar gelmistir. Iki
disuniiriin gorisleri gergevesinde sekillenen sosyoloji tarihimiz daha sonradan gerek bu
sosyologlarin gorusleri dogrultusunda gerekse kendilerine 6zgii bakis agisiyla birgok
disunirin fikirleriyle devam etmistir. Turk sosyolojisinde Prens Sabahaddin ve Ziya
Gokalp c¢izgisini benimseyen, onlardan etkilenen isimlerden biri Cavit Orhan
Titengil’dir.1960’1arla  baglayan Tirkiye, c¢agdas tarihimizde yeni bir donemi
simgelemektedir. En belirgin o6zelliklerinden biri, digiince alanindaki biyik
degisikliktir. Tutengil, Turkiye’deki bu buytk degisikligin i¢inde yasamig, durmadan
arastirmis ve yorumlayip yazmistir.'® Titengil, yasadigi donemin kosullarina uygun
eserler kaleme almig, glncel konularla ilgilenmis bir sosyologdur. Bugiinki
aragtirmalarda, kirsal yapi, koy, go¢, kentlesme ve az gelisme gibi konularda yapilan
caligmalarda halen Tutengil’in ¢aligmalarina bagvurulmasi  onun glncelligini
korudugunu gostermektedir. Tutengil, ortaya koydugu goruslerle Turkiye nin
ginimizde de yasamaya devam ettigi sorunlari anlamaya yonelik caligmalarda
bulunmusg ve sorunlara 1g1k tutmaya ¢aligmigtir. Tim bu katkilart sebebiyle Tutengil’in
sosyolojik fikirleri daima sosyoloji tarihimiz i¢inde yasamakta ve yasamaya devam

etmektedir.

10 TANILLL Server; “Cavit Hoca’y1 Anarken”, Tiitengil’e Saygi 1921-1979 (i¢.), Yayina Hazirlayanlar:
Sami N. Ozerdim, Perran Ozben ve Rebab Tas, Istanbul Matbaasi, Istanbul, 1981, s. 20.

177



KAYNAKCA

ACAROGLU, M. Tiirker; “Yapitlan ve Kisisel Ozyapist Bakimindan Dostum Prof. Dr.
Titengil’in Degeri”, Sosyoloji Konferanslari (i¢.), Sayt: 18, 1980, s. 11-24.

BASARAN, Mehmet; “Tutengil ve Koy Enstitiilleri”, Tiitengil’e Sayg1 1921-1979 (i¢.),
Yayina Hazrlayanlar: Sami N. Ozerdim, Perran Ozben ve Rebab Tas, Istanbul

Matbaast, Istanbul, 1981, s. 23-27.

BUDAK, Muzaffer; “Hocam ve Arkadasim Cavit Orhan Titengil”, Sosyoloji
Konferanslar (i¢.), Say1: 18, 1980, s. 5-9.

BURCU, Esra, “Cavit Orhan Tiitengil”, Tiirkiye’de Sosyoloji (isimler-Eserler) II
(i¢.), Derleyen: M. Cagatay Ozdemir, Phoenix Yayinevi, Ankara, 2008, s. 13-48.

CILGA, Ibrahim; “Cavit Orhan Tiitengil”, Tiirk Toplumbilimleri 1 (i¢.), Editor: Emre
Kongar, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1996, s. 377-419.

CETIN, Gamze ve GUNAY, Halis; “Sosyolojik Degerlendirme”, 20. Oliim Yihinda
Prof. Dr. Cavit Orhan Tiitengil (i¢.), Yayina Hazirlayan: Aytil Kasapoglu,
Sosyoloji Dernegi Yayini No. VII, Ankara, 1999, s. 25-52.

DIKECLIGIL, Beylii; “Tiitengil Hoca ile Yasanmis Zamanlardan Birkag Ani...” 20.
Oliim Yilinda Prof. Dr. Cavit Orhan Tiitengil (i¢.), Yayina Hazirlayan: Aytiil
Kasapoglu, Sosyoloji Dernegi Yayini No. VII, Ankara, 1999, s. 15-19.

ERKUL, Ali; “Prens Sabahattin”, Tiirk Toplumbilimcileri 1 (i¢.), Editér: Emre
Kongar, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1996, s. 75-144.

GUNYOL, Vedat; “Tiitengil”, Tiitengil’e Sayg1 1921-1979 (i¢.), Yayina Hazirlayanlar:
Sami N. Ozerdim, Perran Ozben ve Rebab Tas, Istanbul Matbaasi, Istanbul, 1981,
s. 28-32.

HATIPOGLU, Atakan; “Cavit Orhan Tutengil’in Sosyolojik Bakisi”, Ege Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Dergisi (i¢.), Sayt: 16, 2006, s. 55-77.

178



HATIPOGLU, Atakan; “Cavit Orhan Tutengil’in Ulusal Egitim Anlayisi”, O8retmen
Diinyasi Dergisi (ic.), Say1: 344, 2008, s. 15-18.

KACMAZOGLU, H. Bayram, Tiirk Sosyoloji Tarihi Uzerine Arastirmalar, Kitabevi
Yayinlari, Istanbul, 2010.

KACMAZOGLU, H. Bayram; Tiirk Sosyoloji Tarihi II: II. Mesrutiyet’ten
Cumhuriyet’e, Kitabevi Yayinlari, Istanbul, 2011.

KACMAZOGLU, H. Bayram; “ Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Sosyologlari:
Sosyal Siyasetci, Milliyet¢i ve Bitiinci Sosyoloji Ekolt”, Tiirk Sosyolojisinde
Temalar 1: Tiirkciiliik, Islamcilik, Muhafazakarhk (ic), Dogu Kitabevi,
Istanbul, 2012, s. 169-190.

KACMAZOGLU, H. Bayram; “Tiirkiye’de Sosyolojinin 100 yillik Birikimi Uzerine

Bazi Tespitler”, Sosyoloji Konferanslari (i¢.), Say1: 52, 2015-2, s. 29-55.

KASAPOGLU, Aytiil, “Onséz”, 20. Oliim Yilinda Prof. Dr. Cavit Orhan Tiitengil
(i¢.), Yayina Hazirlayan: Aytil Kasapoglu, Sosyoloji Dernegi Yayin1 No. VIIL,
Ankara, 1999, s. 3-7.

KIZILCELIK, Sezgin; Sosyolojinin Neligi, Am Yayincilik, Ankara, 2009.

KONGAR, Emre; “Cavit Orhan Tutengil”, Tiitengil’e Sayg1 1921-1979 (i¢.), Yayina
Hazirlayanlar: Sami N. Ozerdim, Perran Ozben ve Rebab Tas, Istanbul Matbaast,

Istanbul, 1981, s. 3-9.
KONGAR, Emre; Cavit Orhan Tiitengil, Turk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 1982.

KONGAR, Emre; Toplumsal Degisme Kuramlar1 ve Tiirkiye Gercegi, Remzi
Kitabevi, Istanbul, 1985.

KORKMAZ, Abdullah; Degisme ve Farklilasma, Dogu Kiitiiphanesi, Istanbul, 2006.

KURTKAN, Amiran; “Cavit Orhan Tiitengil’in Ardindan”, Sesyoloji Konferanslar:
(i¢.), Sayt: 18, 1980, s. 1-2.

179



TANILLI, Server; “Cavit Hoca’y1 Anarken”, Tiitengil’e Sayg1 1921-1979 (i¢.), Yayina
Hazirlayanlar: Sami N. Ozerdim, Perran Ozben ve Rebab Tas, Istanbul Matbaast,

Istanbul, 1981, s. 20-22.

TANYOL, Cahit; “I¢timai Monografi Hazirliklar1 Prens Sabahattin”, Sosyoloji Dergisi
(i¢.), Say1: 4-5, 1947, s. 145-175.

TEZCAN, Mahmut; “Cavit Orhan Tutengil'in Egitimci Kisiligi”, Ankara Universitesi
Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi (i¢.), Cilt: 20, Say1: 1, 1987, s. 289-304.

TUTENGIL, Cavit Orhan; “Prens Sabahaddin”, Sesyoloji Dergisi (ic.), Cilt: 2, Say1: 4-
5, 1947, 5. 176-220.

TUTENGIL, Cavit Orhan; Koy Enstitiisii Uzerine Diisiinceler, Berksoy Yayinevi,

Istanbul, 1948.

TUTENGIL, Cavit Orhan; Ziya Gokalp Hakkinda Bir Bibliyografya Denemesi, 1.U.
Iktisat Fakiiltesi Igtimaiyat Enstitiisii Yayinlari, Istanbul, 1949

TENGIL, Cavit Orhan; “Ziya Gokalp’in ilk Yazilari”, 1.U. Iktisat Fakiiltesi Mecmuas:
(ic.), Sayi: 12, 1952, 5. 145154,

TUTENGIL, Cavit Orhan; Diyarbakir Basin Tarihi Uzerine Notlar: Gazetelerle
Dergiler (1869-1953), Istanbul Matbaasi, Istanbul, 1954.

TUTENGIL, Cavit Orhan; “Ziya Gokalp’in Yazilarinda Goriilen Degisik Imzalar ve
Takma Adlar”, Sesyoloji Dergisi (i¢.), Cilt: 2, Say1: 9, 1954, s. 164-168.

TUTENGIL, Cavit Orhan; “Ziya Gokalp’in Diyarbekir Gazetelerindeki Ilk Yazilarn”,
Tiirk Mecmuas (i¢.), Cilt: 11, 1954, s. 153-156.

TUTENGIL, Cavit Orhan; “lhsaniye Koyii Incelemesi”, Sosyoloji Dergisi (ic.), Say1: 9,
1954, s. 37-59.

TUTENGIL, Cavit Orhan; “Kegiler Koyii Incelemesi”, Sosyoloji Dergisi (ig.), Say:
10-11, 1954, s. 36-43.

180



TUTENGIL, Cavit Orhan; “Ziya Gokalp Uzerine Notlar”, Sosyoloji Dergisi (i¢.), Cilt:
2, Sayt: 10-11, 1955, 5. 101-105,

TUTENGIL, Cavit Orhan; Montesquieu’niin Siyasi ve iktisadi Fikirleri, 1. U. Iktisat
Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul, 1956.

TUTENGIL, Cavit Orhan; “Tiirkiye’de Igtimai Degismeler ve Yol”, Sosyoloji
Konferanslar (i¢.), Sayi: 1, 1960, s. 22-38.

TUTENGIL, Cavit Orhan; Ictimai ve Iktisadi Bakimdan Tiirkiye’nin Karayollar,
Istanbul Matbaasi, Istanbul, 1961.

TUTENGIL, Cavit Orhan; “Koyden Sehre Gogiin Sebepleri ve Neticeleri”, Sosyoloji
Konferanslar (i¢.), Sayi: 2, 1961, s. 88-99.

TUTENGIL, Cavit Orhan; “Tiirkiye’de Koy ve Aydinlarin Tutumu”, Sesyoloji Dergisi
(ic.), Cilt: 2, Say1: 17-18, 1962, 5. 106-118.

TUTENGIL, Cavit Orhan; “Az Gelismenin Sebepleri”, Sosyoloji Konferanslar: (ic.),
Sayi: 4, 1963, 5. 152-160.

TUTENGIL, Cavit Orhan; “Istanbul Universitesi Sosyoloji Ogretimi ve Ziya Gokalp”,
Sosyoloji Dergisi (i¢.), Cilt: 2, Say1: 19-20, 1964, s. 274-279.

TUTENGIL, Cavit Orhan; “Ziya Gokalp’in Iktisadi Goriisii”, Sosyoloji Konferanslari
(ic.), Sayt: 5, 1964, s. 122-141,

TUTENGIL, Cavit Orhan; “Atatiirk ve Mazlum Milletler”, Tiirk Dili Dil ve Edebiyat
Dergisi (i¢.), Cilt: 15, Say1: 170, 1965, s. 106-108.

TUTENGIL, Cavit Orhan; “Atatiirk’iin Cilesi”, Tiirk Dili Dil ve Edebiyat Dergisi
(i¢.), Cilt: 16, Say1: 182, 1966, s. 117-119.

TUTENGIL, Cavit Orhan; Az Gelismis Ulkelerin Toplumsal Yapisi, Istanbul
Matbaasi, Istanbul, 1966.

TUTENGIL, Cavit Orhan; Diyarbakir Basim ve Bolge Gazeteciligimiz, Istanbul
Matbaasi, Istanbul, 1966.

181



TUTENGIL, Cavit Orhan; Koy Sorunlari ve Genglik, Tiirkiye Milli Genglik Teskilati
Yayinlari, Istanbul, 1967.

TUTENGIL, Cavit Orhan; Agr1 Dagindaki Horoz (Derlemeler), Can Yayinlari,
Istanbul, 1968, s. 107-108.

TUTENGIL, Cavit Orhan; “Az Gelismis Ulkeler ve Gelisme Iktisadi Konularindaki
Turkge Kitaplar ve Yazilar Bibliyografyas:”, 1. U. iktisat Fakiiltesi Mecmuasi
(ic.), Cilt: 28, Say1: 1-4, 1968, 5. 197-235.

TUTENGIL, Cavit Orhan; Tiirkiye’de Koy Sorunu, Kitas Yayinlari, Istanbul, 1969.

TUTENGIL, Cavit Orhan, Az Gelismenin Sosyolojisi, 3. Baski, Ulken Yayinlari,
Istanbul, 1970.

TUTENGIL, Cavit Orhan; “Atatiirk’ii Yasatmak”, Tiirk Dili Dil ve Edebiyat Dergisi
(ic.), Cilt: 25, Say1: 242, 1971, s. 106-108.

TUTENGIL, Cavit Orhan; Temeldeki Catlak, Cagdas Yayinlari, Istanbul, 1975.

TUTENGIL, Cavit Orhan; “Findikoglu Ozel Sayisi Igin”, Sesyoloji Konferanslari
(i¢.), Say1: 13, 1975, s. 3-4.

TUTENGIL, Cavit Orhan; “Findikoglu Uzerine Notlar”, Sosyoloji Konferanslari (ic.),
Sayt: 13, 1975, s. 13-27.

TUTENGIL, Cavit Orhan; EROZ, Mehmet ve ERKAL, Mustafa; “Findikoglu’nun
Olimii Uzerine Kiirsii Mensuplarinin Yazdiklar”, Sosyoloji Konferanslar: (ic.),

Sayt: 13, 1975, s. 104-117.

TUTENGIL, Cavit Orhan; “Mustafa Kemal Cizgisi”, Tiirk Dili Dil ve Edebiyat
Dergisi (ic.), Cilt: 25, Say1: 290, 1975, s. 610-613.

TUTENGIL, Cavit Orhan; “Gokalp’e Iliskin Yeni Notlar”, Sosyoloji Konferanslar
(i¢.), Say1: 14, 1976, s. 171-193.

182



TUTENGIL, Cavit Orhan; “Bolgesel Az Gelisme ve Bolgeler-Arasi Dengesizlik
Sorunu”, Sosyoloji Konferanslar: (i¢.), Sayi: 15, 1977, s. 1-14.

TUTENGIL, Cavit Orhan; “Hilmi Ziya Ulken’in Anisina”, Sosyoloji Konferanslari
(ic.), Sayt: 15, 1977, s. 111-120.

TUTENGIL, Cavit Orhan; “Ulken Uzerine Notlar”, Sosyoloji Konferanslar1 (ic.),
Say1: 17, 1979, s. 31-37.

TUTENGIL, Cavit Orhan; Atatiirk’ii Anlamak ve Tamamlamak, Tirkiye Is Bankas
Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 1981.

TUTENGIL, Cavit Orhan; Sosyal ilimlerde Arastirma ve Metod, Ayko Yayinlari, 5.
Baski, Ankara, 1981.

TUTENGIL, Cavit Orhan; 100 Soruda Kirsal Tiirkiye’nin Yapis1 ve Sorunlar,
Gergek Yayinevi, Istanbul, 1983.

TUTENGIL, Cavit Orhan; “Yeni Osmanhlar’dan Bu Yana ingiltere’de Tiirk
Gazeteciligi (1867-1967), Belge Yayinlari, Istanbul, 1985.

TUTENGIL, Cavit Orhan; Memleket Saat Ayari, Cumhuriyet Kitaplari, Istanbul,
2010.

TUTENGIL, Siikriye; “Sunus Yazis1”, Az Gelismenin Sosyolojisi (i¢.), Yayina
Hazirlayan: Cavit Orhan Tiitengil, 3. Baski, Ulken Yayinlari, istanbul, 1970.

TUTENGIL, Siikriye, “Esim Titengil”, Tiitengil’e Saygi 1921-1979 (i¢.), Yayina
Hazirlayanlar: Sami N. Ozerdim, Perran Ozben ve Rebab Tas, Istanbul Matbaast,

Istanbul, 1981, s. XI-XVL.

TUTENGIL, Siikriye; “Sunus”, Tiitengil’e Sayg1 1921-1979 (i¢.), Yayina
Hazirlayanlar: Sami N. Ozerdim, Perran Ozben ve Rebab Tas, Istanbul Matbaast,

Istanbul, 1981, s. IX-X.

YUND, Kerim; “Tiutengil’den Anilar”, Sosyoloji Konferanslar: (i¢.), Say1: 18, 1980, s.
25-36.

183



