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Ozet

Sebk-i Hind1 16. ylizyilda Hindistan’da ortaya ¢ikar ve Osmanli iilkesindeki ilk yankilart
17. yiizyilda goriiliir. Sebk-i Hindi sairlerinin eserleri ilmi ve edebi meclislerde elestiri
stizgecinden gecirilerek okunur ve tartigilarak serh edilir. Urfi’nin bir beytinde gegen “abes”
kelimesi Tiirk aydinlar1 arasinda bir tartismaya neden olur. Tartismaya, Atdyi (6.1045/1635),
Nesatl (6.1085/1674) ve Nabi (6.1124/1712) gibi biiyiik sahsiyetler katilir. Bu c¢aligmada bu
kelime iizerinde yapilan tartigmalar etraflica ele alindi. Bu tartisma, iceriginden ziyade, o
donemdeki kiiltiirel faaliyetlerin boyutlari, igleyis tarzi ve Sebk-i Hindi’nin Tiirk edebiyatindaki
yansimalar1 hakkinda bir fikir vermesiyle onem arz etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Abes, Urfi-dan, Sebk-i Hindi, Ekber Sah, Osmanli

Abstract

Sebk-i Hindi (Indian Style) originated in India in the 16th century and started to be
observed in the Ottoman Literature in the 17th century for the first time. The works of poets who
are related to this style were read critically and interpreted in the discussions of scientific and
literary circles. In a couplet of Urfi, the word, “abes: vain, useless”, caused a dispute among the
Turkish intellectuals. Such great scholars as Atayl (6.1045/1635), Nesati (6.1085/1674), Nabi
(6.1124/1712) joined the discussion. This word was dealt extensively through this study. This
debate, rather than its content, is of great importance in terms of the scope of the cultural activities
in that period, raising an idea about the reflections of Sebk-i Hind1 in the Turkish literature .
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Giris

Bir sanat eserinin ortaya ¢ikmasinda, o sanat eserinin i¢inde dogdugu ¢evre, onu
meydana getiren 1rk ve onun dogusuna sahit olan tarihi anin 6nemine ilk dikkat ¢ceken ve
bu hususta gelistirdigi nazariyeyi birtakim uygulamalarla destekleyen kisi Taine
(Hippolite-Adolfe, 1828-1893)dir. Taine’in, Ingiliz Edebiyati Tarihi adl1 biiyiik eserine
yazdig1 6n sozde, bir sanat eserinin viicut bulmasinda esas amiller olarak gdsterdigi bu
temel kavramlardan ¢evre, bolgenin iklim ve cografi yapisinca olusturulan fiziki sartlari
ve toplum hayatinda derin izler birakan siyasi ve sosyal hadiselerin olusturdugu tarihi
ortami; 1rk, bir toplumun insanlarinda dogustan mevcut olan ve onlarin zihniyet,
hassasiyet, diinyaya bakis agilarini belirleyen milli karakter ve seciyeleri; an ise ‘“var
olanin var olmak isteyen istiindeki baskisi” demek olan zamani ifade eder. Bu teoriye
gore, herhangi bir millet veya sanat¢1 tarafindan meydana getirilmis olan sanat eserleri,
kavmin, iklimin, dini inan¢larin, tarihi hal ve sartlarin bir iirlinii kabul edilir. Determinizm
ile ilmi karakterli bir idealizm esasi iizerine kurulmus olan bu teori, sanat eserlerinin
olusumunda, ilhami ve sanatginin sahsi dehasini goz ardi etse bile edebi iiriinleri, edebi
akim ve yonelisleri tanimamizda ve yorumlamamizda biiyiik imkanlar saglamaktadir'.

Edebiyat tarihinin dogru okunabilmesi i¢in, Taine’in bu arastirma metoduna bas
vurulmasinda yarar vardir. Daha dogrusu tarihin belli bir doneminde meydana gelen bir
eserin veya bu eseri viicuda getiren sanatcinin, hatta bu sanat¢inin mensup oldugu edebi
akimin iyi taninabilmesinde bu metot bize dnemli ipuglan saglayacaktir. Cilinkii tarihte
kendini gosteren edebi faaliyetlerin saglikli bir sekilde degerlendirilebilmesi, ancak bu
sanat anlayisinin gelisiminde etkili olan sartlarin ve ortamin bilinmesiyle miimkiin olur.

Bu bakis ¢ercevesinde, Urfi’nin bir beyti lizerinde yapilan tartigmalar hakkindaki
calismamizin konusuna girmeden once, Urfi’nin yetismesinde etkili olan ve onun da dahil
oldugu, 16. yiizyll Hindistan'inda ortaya c¢ikip 17. yilizyilda Tirk edebiyatinda da
yansimalar1 goriilen Sebk-i Hindi adli sanat anlayisinin olusumundaki tarihi, fiziki ve

sosyal sartlara kisaca gbz atmamiz yararli olacaktir.

Sebk-i Hindi ve Gelisimi

Hint Uslubu olarak da adlandirilan bu anlatim tarzi, en kisa ifadesiyle “fikir ve
disiinceden ziyade his, hayal, duygu diinyasmin misralara aktarimi” seklinde
Ozetlenebilir. Daha 6nceleri miinferiden goriilmekle birlikte 17. yiizyilda, Hindistan Tiirk
devlet adamlarinin himayesinde, Hindistan’da gelisip yaygimlagmistir.

! Suut Kemal Yetkin, Estetik Dersleri, Ankara 1942, s. 175.

72



‘Urfi-Danlar Arasinda ‘Urfi’nin Bir Beytinde ...

Hint-Tiirk devletinin {i¢lincii hiikiimdar1 ve Babiir’iin torunu olan Ekber Sah
(1542-1605), 13 yasinda tahta gecer. Ulkesinin smirlarmi genisleterek Hindistan’in
tamamini hakimiyeti altina alir. Elli yillik saltanati maddi ve manevi fetihlerle doludur.
Babiirlii Devleti’nin kurucusu kabul edilen Ekber Sah, iilkesindeki dini ve fikr kargasay1
ortadan kaldirmak niyetiyle Islamiyet’le Hint inanglarinin birlesiminden meydana gelen
bir mezhep kurmak ister. Siinni bir Miisliiman terbiyesiyle yetisen bu hiikiimdar,
iilkesindeki biitiin dinlere esit haklar tanir; her inangla yakindan ilgilenir; Cin ve Hint
filozoflarmi, Brahmanlari, Budistleri, Mecusileri, Cizvit papazlarimi1 sarayma cagirtip
onlarla dostluk kurar. 1575’te Fetihpur Sikri’de insa ettirdigi “‘ibadet-hane”de bu din
adamlar1 tarafindan yapilan miinakasa ve miinazaralar1 dinler. Bu tartigmalarin
sonucunda biitiin inanglarin aym1 saygiya layik oldugu kanaatine varir. Vezir ve
vakaniivis Ebu’l-Fazl (6.1011/1602) ile sarayda “melikii’s-su’ara” unvanina sahip olan
kardesi Feyzi-i Hindi (6.1004/1595)’nin ve babalar1 Seyh Miibarek (6.1002/1593)’in

2

tegvikleriyle “din-i hak” veya “din-i ilahi ” adin1 tasiyan zit inanglar1 birlestirme
cabasinin {iriinii olan cihan-siimdl bir din kurar. Bilginlere ve sanatkérlara ¢cok deger
veren bu hosgoriilii padisahin saray1 adeta bir ilim ve sanat merkezi haline gelir.
Ozellikle iran’dan pek ¢ok sair buraya akin eder. Her millet ve dine mensup yiizlerce
alim, sair, seyh ve din adaminin bir araya geldigi bu sarayda sadece birinci derecede 59
sair yasamakta idi. Bunlardan baska on bes sair de sarayda olmayip disaridan siirlerini
padisaha gonderirlerdi’. Hatta Ekber Sah’mn sarayindaki sairlerin sayisi bir ara 170’i
bulmustur®. Ayrica sanat ve ilim adamlarin1 himaye ederek onlarin yetismesinde biiyiik
emegi gecen ve ii¢ dilde -Farsca, Tiirk¢e ve Hintge- giizel siirler yazan Han-1 Hanan gibi
giiclii bir devlet adanm da bu sarayda bulunmakta idi°.

Bu sarayda biiyiik niifiiza sahip olan Ebu’l-Fazl ve kardesi Feyzi’nin gayretleriyle
Sanskrit klasikleri Fars¢a’ya aktarilmakta idi. Mahabharata, Atharvan-Veda, Nal u
Daman ve Haribas bu donemde Fars¢a’ya terciime edilen pek ¢ok eserden sadece bir
kagidir. Béylece Arap, Fars, Tiirk kiiltiirlerinden olusan IslAim medeniyeti ile Hindistan’in
zengin ve ¢ok renkli medeniyetinin birlesiminden ortak bir kiiltiir olusmustu. Iste bu
ortamda, sonralart “Sebk-i Hindi” diye adlandirilacak olan yeni bir edebi islip

filizlenerek gelisir. Hint cografyasindan beslenen ve ayni zamanda Hint edebiyatinin da

2 Bk. Y. Hikmet Bayur, Hindistan Tarihi, C. 2, Ankara 1987, 5.99-118.

* Ali Nihat Tarlan, fran Edebiyat:, istanbul 1944, 5.119,126.

4 Edward G. Browne, 4 Literary of Persia, C.IV, Cambridge 1930, s.165.
Y. H. Bayur, a.g.e. C. 2, 5.506-507.
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bir 6zelligi olan hayal-perestlik, karamsarlik ve esyayr gercekliginden soyutlayarak
sembolize etme, farkli din ve inancin bir arada yasamasindan kaynaklanan tezat, Budizm
ve Brahmanizm’in ige yonelik felsefesinin etkisiyle esas tema haline gelen insanin i¢
diinyas1 ve tasavvuf, Hint cografyasinin ve inancglarinin tabii neticesi olan 1stirap bu
iislibun en belirgin hususiyetleridir®. Aslinda ilk niivelerine Hafiz-1 Sirazi
(6.792/1390)’de rastlanan’ ve Hindistan’da Baba Figani (6. 925/1519), Urfi-i Sirazi (6.
999/1590) ve Feyzi-i Hindi (6.1004/1595) tarafindan temelleri atilan bu iislip, daha
sonra Nazirl (6.1021/1622), Talib-i Amuli (6.1036/1626), Kelim-i Kasani (6.1061/1651)
ve Sa’ib-i Tebrizi (6. 1080/1670) gibi sairler tarafindan takip edilerek gelistirilmistir®.

Bu tslipla siir yazan sairlerden en basarilisinin Urfi oldugu kabul edilir. O bu
nedenle  “Sebk-i Hindi”nin kurucusu zannedilir.  Ulkesinde hakim olan siyasi
istikrarsizliktan ve sosyal kargasadan bikan Urfi, kendi memleketi S$irdz’dan ayrilarak
Hindistan’a gelir. Hint-Tiirk saraymnda fevkalade bir ilgi ve itibar goren sair ¢cok kisa
zamanda giiglii sanatkarhigm ispat eder. Ozellikle sarayda sairlerin lideri konumunda
olan ve Ekber Sah tarafindan kendisine “Melikii’s-su’ara” unvanmi verilen Feyzi ve
sarayda biiylik bir niifuzu bulunan Hakim Ebii’l-Feth ve Han-1 Hanan’in ilgi ve
tesvikleriyle biiyiik bir ilerleme kaydeder’. Ele avuca sigmayan bu siir dehasmin 36 yil
gibi kisa bir dmiirde, kaderin kendisine yiikledigi tarihi gdrevi basariyla tamamladigi
gortliir.

Daha ¢ok iranli sairler tarafindan meydana getirildigi halde, iran edebiyatinda pek
ragbet gormeyen bu iislip, 6zellikle Hindistan, Afganistan ve Tiirk edebiyatlarinda
ilgiyle karsilanmistir. Bu iisliibun Tiirk edebiyatindaki ilk yankilar1 17. Yiizyilin basinda
goriilmege baglamistir. 11k etkileri Nef’1 (6.1044/1636)’yle baslayan bu iislip Fehim-i
Kadim (6. 1058/1648), Sehri (6. 1070/1660), Vecdi (6.1071/1661), Ismeti (6.1076/1665),
Na’ili (6.1077/1666), Nedim-i Kadim (6.1081/1670), Nesati (6.1085/1674) ve 18.
yiizy1lin ikinci yarisinda yetisen Seyh Galib (6. 1213/1798) gibi taninmus sairlerle gelisme
gostererek edebiyatimizdaki yerini alir. Urfl ve Sa’ib gibi Sebk-i Hindi sairlerinin
divanlar1 o donemin aydin ve sanatkarlarinin ellerinden diigmez. Sairlerimizin bunlara
nazireler yazdigi, muhtelif ilm1 mahfillerde bu siirlerin tartigildig1 ve anlasilmasi giig

% Hint edebiyatinin 6zellikleri i¢in bkz. Cemil Merig, Bir Diinyanin Esiginde, Istanbul 1996.

7 Bkz. Abdu’l-hiiseyin Zerrin-kib, Ez-Kii¢e-i Rinddn Der-Bare-i Zindegi ve Endise-i Hdfiz, Tahran 1364
(1945), s. 86.

8 Halok Ipekten, Naili, Ankara 1991, s.61.

° Ebir'l-Feth Geylani, Han-1 Handn’a yazdig1 bir mektupta Urfi'nin sairlik kudretinden ovgiiyle
bahsederek onun giinden giine siirde ilerleme kaydettigini bildirir. Bkz. Cevahird, Kiilliyat-1 Urfi-i
Sirdzi, Tahran 1369 (1950), s.28.
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olanlarin serh edildigi gorliir.

Tiirk edebiyatinda, Sebk-i Hindi sairlerinden 6zellikle Urfi digerlerinden farkli bir
ilgi gormiistiir. Divani siirekli okunmus, anlamlarina niifiiz edilmege calisilmistir.
Urfi’nin bazi siirlerine serhler yazilmis, hatta onun siirleri iizerinde uzmanlasmis bir
kadro yetigmistir. O giiniin ilim mahfillerinde bu kisilerin “Urfi-dan” veya “Urfi-sinas”
unvanlariyla  tanindiklarini  biliyoruz'. Cesitli  serh mecmualarinda isimleriyle
karsilastigimiz. Azmi-zade (6.1040/1631), Atayi (6.1045/1635), Ismeti (6.1076/1665),
Nesatl (6.1085/1674), Minkari-zade (6.1018/1607), Rodosi-zade (6.1113/1701) gibi
taninmig sahsiyetlerin yam sira, Mustafa Sami, Bekir Efendi vb. sahsiyetlerin de bu Urfi-
danlar gurubuna dahil olduklarin1 gérmekteyiz. Rodosi-zade nin serh ettigi dort kaside''
ve Nesati’nin anlasilmas: gii¢ bazi beyitlere yazdigi serhten'? bagka, bazi mecmualarda
karsilastigimiz, Urfi’nin bir beyti veya bir beytinin bir kelimesi {lizerinde yapilan
tartigmalara ait kayitlar, o donemde Sebk-i Hindi’nin Osmanli aydinlar1 {izerindeki

tesirinin boyutlarini géstermesi bakimindan énemlidir.

“<Abes” Tartismasi

Calismamizin asil konusu, 17. yiizyilin edebiyat ¢evrelerinde goriilen; bahse konu
Urfi-dan’lar arasinda cereyan eden bir edebil tartigmadir. Cesitli mecmualarda
rastladigimiz bu kayitlar, giinlimiizdeki gibi gelismis iletisim araglarinin bulunmadig1 o
zamanda edebi faaliyetlerin nasil yiiriitiildiigii hakkinda onemli ipuglar1 vermektedir.
Burada, “tartisma” kelimesiyle, aymi yer ve zamanda yliz ylize gerceklestirilen bir
miinakasa kastedilmemektedir. Ancak “tartisma” denilen husus, farkli zaman ve
mekanlarda uzman sahsiyetlerin bir konu hakkinda yaptiklari agiklamalarla ilgili
kayitlardan ibarettir. Siileymaniye Kiitiiphanesi, Es’ad Efendi, No: 3410’da kayith bir
mecmuanin baslarinda bulunan tartisma, en ¢ok dikkati ¢ekenlerden biridir. Bu yorumlar
Mustafa adinda bir miistensih tarafindan derlenerek adi gegen mecmuaya kaydedilmistir.
Tartisma konusu,

In bes seref-i gevher-i tu miingi-i takdjr

10 Nesati “Goriigdigiimiiz “Urfi-danlar bu beyt ile ...” ifadesini kullanir. Bkz. Nesati, Serh-i Miiskildt-1
Ba‘z-1 Ebydt-1 Urfi, (Haz. Siileyman CALDAK- Kazim YOLDAS), Malatya 2000, s.44; Ayrica
Siileymaniye Ktb. Hamidiye No:1110’da kayitl Divan-1 Urfj vrk.388a’nin sayfa kenarinda sdyle bir
kayit bulunmaktadir: “Ba‘z1 yaran-1 ‘Urfi-sinas bila-takayyiid tekrar taghiha...”

' Rodosi-zade nin ii¢ serhi i¢in bkz. Siileymaniye Ktp. Resid Ef. No:812; diger bir serhi igin bkz.
Siileymaniye Ktp. Lala Isma’il, No:731.

12 Nesati, Serh-i Miiskildt-1 Ba ‘z-1 Ebydt-1 ‘Urfi, (Haz. S.Caldak- K. Yoldas), Malatya 2000.
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An riz ki be’gzasti iklim-i kidem - ra

Ta hukm-1 nuziil-1 tu der-jn dar nuviste st

Sad reh be-‘abes baz tiraside kalem - ra

beyitlerinde gegen “abes” kelimesidir”. Bazi sarihlerin  bu kelimeye
verdikleri anlam, hem anlambilim hem de itikat agisindan sakincalt bulunmus ve
kelime iizerinde tartisma baslatmistir. Tartisma klasik edebiyatimizda sistematik
bir serh tekniginin olmadigin1 gostermektedir. Ancak bir metin serh edilirken
sagduyuya dayali bir takim kriterlerin géz Onilinde bulunduruldugu da inkar
edilemez. Siirde gegen bu “abes” kelimesine uygun bir anlam vermeye calisan
Urfi-danlarin, agiklamalarinda daha ¢ok gramer kurallarina ve sozliik bilgisine
bagvurduklart ve bunun yam sira, yapilan aciklamanin dini bilgi ve inanglara
aykir1 olmamasina dikkat ettikleri goriiliir.

Calismamizin sonunda belgeler halinde sunacagimiz bu serhler Ebu Said,
Nev’i-zAde Atayi, Ismeti, Nabi, Nesati ve Minkari-zade Yahya Efendi’ye aittir.

Belge I’de Urfi’nin bir na’tinda gegen “Sana bu seref yeter ki kidem
(basglangic1 olmayan oncelik) iilkesinden gectigin giin, mukadderat katibi senin bu
aleme gelisinin kararini yazincaya kadar, yiiz kere tecriibe icin kalemini tiras
etmistir.”  beyitlerindeki “be-‘abe$§” kelimesi itiraz edilmesin diye “tecriibe”
kelimesiyle karsilandigi, ama bunun da kabul edilemeyecegi belirtilerek
aciklanmasi istenir. Soruya muhatap olan kisi, birinci beytin anlamimin yazildigi
gibi oldugunu, ancak ikinci beyit ile beraber diisiiniilmesi gerektigini belirtir ve
sOyle anlam verir: Yiice zatin i¢in bu seref yeter ki kidem tilkesinden gectigin an,
mukadderat katibi bu aleme gelisinin kararin1 yazarken yiizlerce defa kalemini
bosuna tirag etmistir. “*AbeS§”in “tecriibe” kelimesi ile karsilanmasinin uygun
olmadigini belirten sarih, kendi anlaminda kullanildiginda mananin dogru
olacagini ve boylece bir problemin kalmayacagin ifade eder.

(113

Ayni varagin kenarinda bulunan Belge II’de ise “‘abe§” kelimesi kendi
anlaminda alininca itiraz edilecek bir noktanin kalmadigi belirtildikten sonra,
sarih miibalagali bir sekilde Oviiliir ve kendisine dualar edilir. Bu ve bir dnceki
belgenin sonundaki “Ketebehu Ebu Sa‘id” kaydi soruyu soranin Ebu Sa’id adinda
biri oldugunu gostermektedir. Ancak soruyu cevaplayan kisinin kim oldugu

bilinmemektedir.

3 Urfi Divani’nda ilk kasidenin 26. ve 27. beyitleridir. Bkz.Djvan-1 ‘Urfi, Siileymaniye Ktp. Hamidiye,
No:1109.

76



‘Urfi-Danlar Arasinda ‘Urfi’nin Bir Beytinde ...

Belge III’teki agiklamalar Nev’i-zade Atayi’ye aittir. Atayl beyitlere soyle
anlam verir: “Gayb-1 mutlak” diye de adlandirilan, Allah’in mutlak kemal ve
mutlak gayb halinde olup heniiz isim ve sifat mertebesinde tecelli etmedigi hazret-
1 aliyyede, a’yan-1 sabite (esyanin viicuda gelmeden oOnce suretlerinin “ilm-i
ilahi’de sabit oldugu dlem)den alem-i suhiida (su diinya hayatina) inis kararinin
yazildiginda, senin gelisinden dnceki o fetret ve cahiliyet sapikliklar1 gilinlerinde
(insanlarin) heva ve heveslerine uyarak tasa ve agaca ibadet edecekleri de “ilm-i
ilahi”de sabit idi. Allah’tan bagka ilahlara tapan bu kadar insan, sadece senin su
diinyaya gelmeni temin etmek i¢in yaratildi. Senin gelisinle biitiin bu gayesiz ve
basibos tapinmalar ortadan kalkti. Atayi, kalemi bosuna tiras etmenin ne demek
oldugunu ispat i¢in su ayet ile delil getirir: “Kendi arzu ve 6zlemlerini ilah
edinen ve (bunun iizerine) Allah’in, (zihninin hidayete kapali oldugunu) bilerek
saptirdigi, kulaklarim1 ve kalbini miihiirledigi, gozlerinin {istiine perde c¢ektigi
kimseyi, hi¢ diislindin mii ? Simdi onu Allah’tan baska kim dogru yola
eristirebilir ? HAlA ibret almayacak misimz ? ',

Bu yorumdan sonra Atayi gramerle ilgili bir takim agiklamalarda bulunur:
“Be-‘abe§”deki “ba” fiile gegislilik anlamim kazandiran harftir. Oyleyse anlam,
“ka¢ defa bosu bosuna” seklinde olur. Bu “ba” (anlama bir sey katmayan) zaid
harf olsa, yine, “yiiz kere kalemi bosuna tiras etti”, diye anlam verilir. Ama bu
anlamina goére, senin inis kararin yazilincaya kadar ka¢ defa “bosuna tiras etti”
demenin ¢irkinligi bir tarafa, (bu durum) o6viilen kisi i¢in de bir seref degildir.
Nitekim bir misrada, “Kalem-i sun’da hata neyler” (Allah’in yaratmasinda hata
ve abes olmaz) denmistir.

Atayi, yukaridaki izahlardan sonra Belge II’deki yorumu elestirir. Atay1,
“be-‘abes” kelimesinden “tecriibe” manasini ¢ikarmanin anlamsiz ve zorlama bir
te’vil oldugunu; “giizast;” lafzim1 “gecirdin” seklinde yorumlamanin, ahmak ve
akilli herkesi giildiirdiiglinii; kalem i¢in kullanilan “bereket-efza” terkibindeki
soguklugun ise akl1 basinda olan herkesi lirperttigini alayci bir dille ifade eder.

Ayni sayfanin kenarinda yukaridaki agiklamalarin devami durumundaki
Belge IV’te ise Atdyl, Urfl’yi tekfir edenlere cevap verir: “Ben gizli bir hazine
idim, bilinmek istedim ve bunun igin kdinati yarattim”'" hadisini kendilerine
diistur edinen mutasavviflara muhalefet eden itirazcilar, bu diisiincelerinden

Y Kur’an-1 Kerim, el-Casiye, 45/ 23.
1> Muhammed el-Acliini, Kesfii’I-Hafd ve Miizilii'I-Ilbas, C. 2, Beyrut 1351 (1932), 5.132.
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dolay1 ¢ikmaza girmisler; yanlis yorumlariyla bir miislimani “kiifiir’le ithama
kalkisma gibi bos  islerle ugragsmislardir. Bunu “bos bir ugras” olarak
degerlendiren Atayi, bu itirazcilara uyarak zayi ettifi zamana hayiflandigin
Arapca bir ibare ile belirtir.

Belge V’teki aciklamalar ise, Ismeti’ye aittir. Ismeti, Atdyi’nin yukaridaki
yorumlarina itiraz ederek, Yiice yaratict bos isten ve tecriibe gibi eksiklik belirtisi
olan sifatlardan miinezzeh ve yiicedir, der. Bu sifatlardan birinin tevil
edilemeyecek sekilde O’nda var oldugunu kabul etmek kiifiirdiir. Yukaridaki
beyitler goriintise gore kiifrii gerektirmektedir. Ancak bu durum, soéziin te’vil
edilip edilememesine baghdir. Sair “‘abe$” kelimesini yukarida yazildig gibi
gercek anlaminda kullanmigsa manasi sdyle olur: Senin ¢ok asaletli zatina bu
seref yeter ki “ Allah’in ilk yarattign sey benim ruhumdur”'® diye buyurdugun
hadis geregince, temiz ruhunun yaratilisina ezeli iradenin taallukundan asil
maksat, alemlere rahmet olarak varlik Alemine tesrif etmendir. iste bu nedenle o
giinden ta peygamber olarak diinyaya gonderildigin ana kadar essiz viicudunun
meydana gelmesi i¢in birer vesile olan, ancak kendileri asil maksat olmayan ana
ve babalardan nice kimsenin yaratilmasina da ilahi irade taalluk etmistir.” Iste
boyle bir yorum ile kiifiirden kurtulmanin miimkiin olacagim ifade eden Ismeti;
sairin, maksadini dine uygun bir sekilde tevil edemezse siiphesiz kafir olacagini,
te’vil ederse edebe mugayir bir ifade kullandigi igin yergiyi hak etmekle beraber
tekfir edilemeyecegini belirtir.

Belge VI’daki izahlar ise Nabi’ye aittir. Mecmuanin miistensihi Mustafa,
1100 yilinin Ramazan ayinda Halep’e gittigini, orada Nabi ile karsilastigini
belirtir. Bir sohbet esnasinda Nabi’ye Urfi’nin miiskil beyitleri sorulurken bu iki
beyit de giindeme gelir. Nabi de dini bir kaygi ile, “miinsi-i takdir” den
kastedilenin levh-i mahflizu yazmakla gorevli melek oldugunu belirterek, artik
“‘abe$” kelimesinden dolay1 kiifiir 1azim gelmedigini ifade eder. Ayrica bazi Fars
dili uzmanlarindan duyduguna gore “‘abe$-baz’in bir tiir keskin kalemtiragin
ismi oldugunu, bdyle olunca da dini sakinca ortadan kalktigini belirten Nabi;

(139

ancak “‘abes-baz” kelimesine verilen bu anlamin dogrulugu kanitlanmalidir”,

der.

16 el-Aclini, a.g.e., C. 1, 5.265.
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Belge VII ise Nesati’nin Belge 1X’da verdigimiz serhinden 6zet olarak
almmg bir aciklamadir'’. Seyhiilislam Minkari-zide Efendi Nesati’yi aksam
yemegine alikor. Sohbet esnasinda “Urfi’nin biitiin beyitleri ¢éziime kavusmus
mudur ?” diye sorar. Nesati de cogunun halledildigini syler. Minkari-zade bu
beyitteki “‘abeS” kelimesine nasil bir anlam verildigini sorunca, o da Ahund-1
Kazvini ile Ismeti’nin yorumlarmi nakleder. Bu yorumlari begenmeyen
Seyhiilislam bu misrain “istifham-1 inkari”, yani sekilce olumlu anlamca olumsuz
soru climlesi seklinde anlasilmasi gerektigini belirtir. Buna gore misramn anlanmi
“Kalemini ylizlerce defa bosuna mu tiras etmis ?”” seklinde olur. Bu agiklama hem
Nesati hem de miistensih Mustafa tarafindan ¢ok begenilir. Gergekten de boyle bir
anlam verildiginde hem dini sakinca ortadan kalkmis olur, hem de Peygamberi
ylicelten bir anlam ortaya ¢ikmis olur.

Ayrica Nesati, Ismeti’nin Belge V’teki aciklamasini dzetledikten sonra
Ahund-1 Kazvin?’nin yorumuna geger. Kazvini’ye gore “‘abe§”in bir anlami da
“lu‘b”dur; “lu‘b” yani oyun ve eglence ise “slirir” (seving) esnasinda
gerceklesir. Demek ki “lu‘b” kelimesiyle “siirGr” anlami kastedilmistir. O halde
misrain anlami “kalemi sevingle tirag etmis” demek olur. Bu yorumu elestiren
Nesatl, “siirGr” kelimesinin de ikinci bir te’vile ihtiyact oldugunu ve bunun
uygun bir anlam olmadigin1 belirtir'®,

Sonug¢

Sebk-i Hindi adiyla bilinen bu edebi iislup, Miisliimanlarin Hindistan’a ilk
gelisleriyle baglayan ve Ekber Sah doneminde doruga ulasan bir siirecin tirliniidiir. Hint,
Tiirk, Arap ve Fars kiiltiirlerinin Islam potasinda biri biriyle birlesimi sonucu ortaya ¢ikan
bu edebi yonelis, Osmanl cografyasinda ilk yansimalarini 17.yiizyilda bulur. Bu edebi
zevk gercevesinde meydana getirilen {riinlerin genis Osmanli ikliminde ilmi ve edebi
meclislerde elestiri siizgecinden gegirilerek okundugunu ve tartigilarak serh edildigini
gormekteyiz. Nesati, Ismeti, Minkari-zide Yahya Efendi ve Nabi gibi bilyiik sahsiyetlerin
de katildiklar1, bu giyabi tartismalar, bu iislibun, hem o dénem ilim ve sanat erbabi
iizerinde ne derece etkili oldugunu hem de bizdeki Sebk-i Hindi sairlerinin yetismesini
saglayan zeminin nasil olustugunu gostermektedir. Her ne kadar “abes” bir ugrast gibi

goriinse de, bu siirlerin genig bir cografyada, boylesine detaylarina inilerek tartigilmasi, o

'7 bk. Nesati, Serh-i Miigkildt-1 Ba'z-1 Ebydt-1 Urfi, Siileymaniye Ktp. Lala Isma’il, No:521, vrk.3a.
'8 bk. Belge VIII, Nesati, a.g.e. vrk.3a.
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donemdeki kiiltiirel faaliyetlerin boyutlar1 ve isleyis tarzi hakkinda bir fikir vermesi
bakimindan 6nem arz etmektedir.

Urfi’nin bir na’tinde gegen, “Bu diinyada konaklama kararimin verildigi zamana
kadar, takdir katibi yiizlerce defa abes (bosuna) yazip, tekrar kalemini tirag etmistir.”

(133

seklinde Tiirkce’ye gevirebilecegimiz beytindeki “‘abes” kelimesinin, sozliikk anlamindan
hareket edilerek aciklanmasi, itikadi acidan birtakim sikintilar dogurmustur. Bu nedenle
kelime, te’vil edilerek agiklanmaya c¢alisilmistir. ““Abes” kelimesini, “tecriibe icin”,
“oyun ve eglence olarak”, “asil maksat olmayan diger insanlar” seklinde yorumlayanlar
oldugu gibi, “abes” kelimesini degil de, “miinsi-i takdir” terimini, “kaderi yazan
melekler” diye yorumlayanlar da bulunmaktadir. Ancak bu te’villerin pek de saglam
kriterlere sahip olmadigi goriilmektedir. Bunlar iginde Minkari-zdde’nin, Fars¢a’nin
gramer kurallar1 ¢er¢evesinde ortaya koydugu yorumu, hem anlam bakimindan, hem de
sarihlerin titizlikle tizerinde durduklari itikad bakimdan daha isabetli goriilmektedir.
Ciinkii, “istifham-1 inkari”, “Biz sizi hakir bir sudan yaratmadik mi? " ayetinde oldugu
gibi, muhatab1 ikrar etmeye zorlamak (takrir) i¢cin bagvurulan bir soru ¢esididir. Beyte,
Minkari-zade’nin bakis acistyla “Kader kdtibi, senin bu diinyaya inis kararinin
yvazilmasina kadar, kalemini yiizlerce defa bosuna mi tiras etmis?” seklinde bir anlam
verildiginde, hem sozii edilen sakincalar ortadan kalkmis olur, hem de manzumenin

maksadi olan 6vgii yerini bulmus olur.

Belge 1

Bu iki beyt ‘Urfi’niifi kaside-i na‘tiyesinden bir kit‘adur. Mahsiil-i kit‘a : Seniifi
seref-i gevher-i zatui bu yeter ki ol giin ki iklim-i kidemi ge¢irdiii miinsj-i takdir bu
‘aleme seniifi hitkkm-i niizaliifi yazinca yiiz kerre tecribe i¢iin kalemi tiras itmisdiir. “be-
‘abe§” didigi tecribe ile ta‘bir olind1 ki fi’l-ciimle mu‘araza olunmaya, amma yine
mahall-i i‘tirazdur. Hasil-1 kelam, bu iki beytiifi ma‘nalar1 ve beyam hame-i miiskil-
giisalarina tavakkuf ider. Niyazmendiiz ki kalem-i diirer-barlari ile hall-i iskal buyuralar.

El-cevab: Beyt-i evveliiii ma‘nas tahrir i beyan olundig tizre olup beyt-i 8anjye
merhiindur. Gevher-i zat-1 miikerremiifie bu seref yeter ki ol giin ki ya‘ni ol dem ki
‘alem-i kidemi gegiirdiigiifide miinsi-i takdir bu ‘dleme seref-i niizalifi hitkmiini
yazinca... “Sad-reh” dimek kesretden kinayediir, ya‘ni nige kerre hameyi bj-hiide,
fa’idesiiz tiras itmis ola, dimekdiir. imdi fi’l-hakika ‘abes tecribe ile ta‘bir olinmak

(13 A%

mahall-i i‘tirazdur, bj-siibhe “ ‘abe§” kendi ma‘nasmadur. Serh olundig tizre ma‘nasi

1 Kur’an-1 Kerim, Miirselat, 77 / 20.
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diiriist {i bj-igkaldiir.
Ketebehu’l-fakir Ebi Sa‘id™.

Belge 11

imdi fi’l-hakika ‘abes tecribe ile ta‘bjr olinmak mahall-i i‘tirazdur, bj-siibhe
‘abes kendii ma‘nasmadur. Serh olindug1 iizre ma‘na-y1 diiriist [ii] bi-iskal budur. Zihj
kesf i beyan ve habbeza tahrir-i dil-pezir-i ‘ayan ki hatira hutiir idiip cay-1 dahl olan
ma‘nd dahi mukteza-y1 in$af olan vech ile jzaha havale olinmis. Béyle ehl-i hiiner-i
sahib-ma‘rifet iltifat-1 daver-i siitide-siyerden diir olmamak gerekdiir. Umiddiir ki
elimiizde olan hame-i miiskil-giisa-y1 bereket-efza hiirmetine hemvare bdyle hiiner ile
plr-zib u zjver olup sezavar-1 eltaf-1 sehr-yar-1 ‘ali-tebar olmadan hali olmayasiz ve
mertebeiiiizde nige terakkiler ile kadr u hurmet bulasiz ve biz dahi sizi meserretlerde
gormek miiyesser ve ol riitbe-i celileden dahi ziyade tekarrublar ile kalbiifitiz risen ve
didefiiiz miinevver ola. Amin .

Sad hezar aferin ile tahsin ~ Sehr-yare reva olursa karjn

Ketebehu Ebd Sa‘i{d el-fakir ‘ufiye ‘anhu. Bir mahalde bdyle bulinup
yazilmisdur®'.

Belge 111

Hazret-i “aliyyede a‘yan-1 $abite ‘dleminden ‘dlem-i sehadete niizaliifi hitkmi ebt
olmup niizilliifiden evvel eyyam-1 fetret u dalalet-i cahiliyyetde mukteza-y1 heva {izre
‘ibadet-i hacer ii secer ‘ilmu’llahda §abit idi, zuhira geliip seniifi seref-i kudimuiila
miirtefi® oldi.  “Efe-ra’eyte = men-ittehaza  ilahehu  hevahu...”  ila-kavlihi
“.tetekkerin” ve’l-hasil be-‘abes basi ba-i ta‘diyediir. Ma‘nd cend-bar be-rah-i
‘abes dimekdiir. Za’ide olsa Sad-rah ‘abe$ baz tiraside kalem ra dimekle mevziin ve
ma‘na hasil olurdi. Za’ide ma‘nasi verilse seniifi hilkm-i niizaliii yazilinca nige kerre
‘abes-tiraside old1 dimeniifi kubhi Zahir oldugindan kat‘-1 nazar memdiha seref
miitehakkik olmaz. Miéra‘: Kalem-i $un‘da hatd neyler. Be- ‘abes lafzindan “tecribe”
ma‘nasimi ahz itmek te’vil-i bi-ta’ildiir ve giizastj lafzin1 gecilirdiin  dimekle tefsiri
hande-ferma-y1 hebennaka vii ‘akil oldugi gibi bereket-efza ta‘biriniin biirideti maye-i
irti‘ad-1 her-mefzul u fazildur.

Muhammed bin ‘Atayi Nev‘j-zade®.

2" Mecmua, Siileymaniya Ktp. Esad Ef. No: 3410, vrk. 54b
2! g.g.m. vrk. 54b’nin sayfa kenarinda
2 g.g.m. vrk. 54b-55a
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Belge IV
Biza‘a-i sahidi belki danisten ile Fe-ehbebtu en-u‘refe mesleginde tasarruf
ashabina muhalif ta‘arruf girivesinden i‘tiraz idiip te’vil-i bi-ma‘na ile bir miislimani
ikfare tasaddi nafile-niivisan-1 bi-kare iktidaya badj oldi. Fe-ya zay'‘ate’l-a‘mar
temzj sebehleld
Harrerehu’l-fakir Muhammed b. ‘Atayj el-med‘Gv bi-Nev‘j-zade. Boyle bulunup
yazildi®.

Belge V

Zat-1 Barj cellet ‘azametuhu kar-1 ‘abe$den ve her emrde te’emmiil ii tecribe
ems§ali simat-1 nok$andan miinezzeh ve miite‘alj olup bu mezkiiratdan birini bila-te’vil
zat-1 kerim igiin i8bat itmek kiifr-i mahz olmagm kit‘a-i salifeniifi ahiri jcab-1 kiifr
itdigi bi-siibhediir. Heman bir vechile te’vil kabil idiip itmemesindediir. Pes kit‘a-i
salifeniini ka’ili eger lafz-1 ‘abesden mahallinde tahrir ii beyan olundigi iizre ‘abes-i
hakiki murad iderse ol takdir iizre ma‘nasi, gevher-i giran-maye-i zat-1 risalet-penahufia
bu seref besdiir ki hadi$-i serifiii olan Evvelii ma-halaka’llahu rithj mi$dakinca rih-1
mutahharafiuil hilkata irade-i ezeliyye ta‘allukinda maksad-1 asli rahmet-i ‘alemiyan
olman iclin ‘alem-i viicudi tegrifiin iken irade-i kadime-i ilahiyye riih-1 miikerremifiiifi
halk u icadina ta‘alluk itmekle iklim-i kidemden giizar itdigiifi vaktden sa‘adetle niizil
ve ba‘Siniin  hengamina gelince aba vii iimmehatdan vesa’il-i viicid u zat-1 bj-nazjriifi
olmagiciin mak$iid-1 agli olmayan efrad hilkatine de irade ta‘alluk itmisdiir, dimek olup
kiifiirden halas olur. El-hasil, kit‘a-i merkiimeniifi ka’ili bir vecih iizre ya tabj‘at-1 terkib
tahammiili oldug1 vech-i ser‘j tizre muradim te’vile kadir olmaz ise bila-sek kafirdiir,
olursa isa’et-i edeb itmesiyle mazhar-1 levm i ‘itab olur, tekfir olinmaz. Eger bir tarik
ile te’vil-i ser‘iye kadir olmazsa bila-sek kafirdiir.

Muhammed ‘i$met] el- merham?.

Belge VI
Bu fakir-i piir-takéir bifi yiiz Ramazan-1 serifinde medine-i Halebu’s-sehbada
emlahu’s-su‘ara Nabj Efendi ile miilaki oldugimuzda ‘Urfi’den miiskilimiiz olan ebyat
‘arjza-i nadi-i ma‘arif-simatlari oldugi e$nada bu kit‘a dah1 miizakere olindukda miingj-i
takdirden murad, levh-i mahfizi tahrire me’mir olan melekdiir. Bu takdirce ‘abe§den

kiifr 1azim gelmez diyili buyurdilar. Ve ba‘z1 fiirs-ginas erbab-1 ma‘arifden istima‘ olundi

2 g.gm. vrk. 552’mn sayfa kenarinda.
* a.g.m. vik. 55a
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ki ‘abes-baz bir cins tiz kalem-tirasuii ismidiir. Bu takdirce dahi mahzar ref* olur, ancak
bu 18alah i$bata muhtacdur.
El-fakiru ileyhi’l-miinib Mustafa®.

Belge VII
Ba‘z1 mecmii‘alarda Nesati merhiim tahrir itmisdiir ki kit‘a-i mezbareyi merhim
seyhii’l-islam iistadii’l-enam Minkarj-zade Yahya Efendi’den istifsar eylediikde Sad-
reh be-‘abes baz tiraside kalem-ra misra‘t istitham-1 inkaridiir, diyii cevab-1 ba-savab
buyurdilar. Fi’l-vaki‘ cevab-1 mezbirdan miinasib tevcih yokdur, zira bu vech {izre
kemal-i ta‘zim dahi vardur. Zeyl-i sahifede tahrir olinan iizre te’vil olundigi1 vech iizre
dahi san-1 Resiil-i ekreme kemal-i ta‘?im yokdur. Fe’fhem . Mustafa®.
Belge VIII
Bu kit‘a-i miiskilterini ‘i$meti Efendi merhim bu vechile serh eyleyiip dir ki:
“Gevher-i giran-maye-i zat-1 risalet-penahufia bu seref besdiir ki “evvelii ma halaka'llahu
niiri” misdakinca rith-1 mutahharalarinufi hilkatina irade-i ezeliyye ta‘allukindan maksad-
1 aslj rahmet-i ‘alemiyan olmag igiin, ‘alem-i viictid1 tesrif i¢lin irade-i kadime-i ilahiyye
rith-1 mitkerreminiifi halk u jcadina ta‘alluk itmekle iklim-i kidemden giizar itdiiginiiii
vaktinde sa‘adetle niiziil ve bi‘Setiii hengamina gelince aba ve iimmehatdan vesagil-i
viictid-1 bi-nazjriin olmag i¢iin maks$td olmayan nice efrad hilkatina da irade-i ‘aliyye
ta‘alluk itmisdiir, dimek olur”.

(131 LA09

Amma Ahund-1 Kazvini merhim bu vechile ma‘na viriip dirdi ki: abes

lugatda “lu‘b” ma‘nasmadur ve “/u‘b > elbette esna-y1 slirirda olur, pes “lu‘b “dan

murad siirir olup “be-siirir baz tiraside kalem ra dimek olur.” Bu ma‘na ¢endan

yerinde degiildiir, zira siiriir dahi bir te'vile muhtac olur®’,
Belge IX

‘Allame-i Rim Seyhiilislam Minkarj-zade Efendi bir giin bu fakiri ahsam ta‘ama
alikoyup esna-y1 miisahabetde: “ ‘Urfiniiii ebyat-1 miiskilesi ciimle hall olmis midur?”
diyii su’al buyurduklarinda bu vechile cevab virdiim ki: “Ekseri hall olmisdur”. Anlar
dahi buyurdilar ki: “ “Sad reh be- ‘abes baz tiraside kalem-ra ” kit‘asina ne vechile ma‘na
virdiler?” Fakir dali Ahund ile ‘I$meti Efendimiifi tahrirlerini ‘arz eylediim. Iltifat

buyurmayup bu iislib ile gevher-ni§ar olup buyurdilar: “Lafz-1 ‘abesi te’vile iitiyac yok

% 4.g.m. vik. 55b
% 4.g.m. vrk. 55b
27 Nesti, Serh-i Miiskildt-1 Ba z-1 Ebydt-1 Urfi, Siileymaniye Ktp. Lala Isma’il, No:521, vrk.3a

&3



F.U.Sosyal Bilimler Dergisi 2005 15 (1)

istifham ile ma‘na hasil olur.” didiklerinde fakjr dahi gordiim ki ma‘na gayet latif oldu.
Bi-iltiyar sevk ile kalkup dest-i seriflerin bas eylediim. El-hak bu kit‘aya bundan a‘la
ma‘na kabil degildiir®®.
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