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icinde hem de kaynakgada gosterildigini belirtir, bunu onurumla dogrularim.

Sila SABANCILAR EREN



ONSOZ

“Tiirkiye’de 1980 Sonras1 Yasanan Liberallesme Siirecinin Siyasal ve Sosyal
Etkileri” bashikli doktora tezi, Tiirkiye’nin 1980 sonrasi doneminin ekonomik, siyasal
ve toplumsal gelismelerini incelemektedir. 1980 sonrasinda etkili olan liberallesme
stireci, Tiirkiye’nin yeniden yapilandirilmasinda bir paradigma olarak karsimiza gikar.
Bu siire¢ ekonomik ve siyasal acidan basari ve basarisizliklar barndirir. Kiiresel
sistemle biitiinlesme gayretinde olan Tiirkiye’nin liberallesme siirecini basariyla
uygulayabilmesi makul bir goriinim sergiler. Bu nedenle Tiirkiye’nin ekonomik ve
siyasal liberallesme siirecini kesintiye ugratan sebeplerin belirlenmesi Onemlidir.
Tiirkiye’nin liberallesme basarisinin nasil saglanabilecegine yonelik iddialar1 barindiran
doktora tezimin, literatlire katki saglayabilecegi ve bir paradigma olusturabilecegi

kanaatindeyim.

Doktora tezimin yazim siirecinde bana destek olan ve akademik katkilar sunan
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OZET

SABANCILAR EREN, SILA “Tiirkiye’de 1980 Sonrasi Yasanan Liberallesme
Siirecinin Siyasal ve Sosyal Etkileri”, Doktora Tezi, Malatya 2017.

Liberalizm ekonomik ve siyasal alanda ozgiirliik ve rasyonel bireyciligi esas
alan modern bir ideolojidir. Sinirli devlet, anayasal yonetim, hukukun istiinliigi ve
piyasa dostu devlet ilkelerini savunan liberalizm, Tiirkiye’de yirminci yiizyilin
sonlarinda diinya ile biitiinlesmenin araci olarak gorilmistiir. Tiirkiye’nin ekonomik
sorunlariin ¢oziimiinde rol alan ekonomik liberallesme siireci zaman zaman kesintiye
ugrasa da ekonomi politikalarinda giiclii bir tercih olarak varligini korumugtur. Siyasal
alanda ise liberallesme deneyimi geri planda kalmistir. 2000’li yillarda ikinci
liberallesme deneyimini yasayan Tiirkiye, 1980’li yillardaki kronik ekonomik
sorunlarin1 gorece asmistir. 1980°den giiniimiize siirdiiriilen liberallesme siirecini,
ekonomik, siyasal ve toplumsal yansimalariyla ele aldigimiz doktora tezimizde
Tiirkiye’nin liberallesme basarisint tartismaya calisacagiz. Tezimizde Tirkiye nin
liberallesme basarisina engel olan nedenleri, liberal temel degerler ekseninde
degerlendirerek, bu basarinin nasil saglanabilecegine yonelik iddialar olusturmaya

calisacagiz.

Anahtar Kelimeler: Liberalizm, Liberallesme, Tiirkiye



ABSTRACT

SABANCILAR EREN, SILA “Political and Social Effects of the Liberalization Process
in Turkey after 19807, Ph.D. thesis, Malatya 2017.

Liberalism is a modern ideology based on freedom and rational individualism in the
economic and political arena. Liberalism, which advocated the Ilimited state,
constitutional rule, rule of law and market-friendly state principles, was seen as an
instrument of integration with the world in the late twentieth century in Turkey.
The process of economic liberalization, which plays a role in the solution of Turkey's
economic problems, has maintained its existence as a strong choice in economic
policies, even though it was interrupted occasionally in the political arena, the
experience of liberalization played second fiddle. Having experienced second
liberalization in the 2000’s, Turkey has defeated the chronic economic problems of the
1980’s. We will try to discuss the success of Turkey's liberalization in our Ph.D. thesis,
which we handled through the economic, political and social reflections of the
liberalization process since 1980 to present.In our thesis, we will try to make the claims
about how to achieve this success by evaluating the obstacles to the success of

liberalization of Turkey on the axis of liberal fundamental values.

Key words:Liberalism, Liberalization, Turkey
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GIRIS

Liberalizm modern siyasi ideolojilerden biridir. Ondordiincti yiizyildan itibaren
kullanilan bir kavram olan liberalizm, Aydinlanma dénemi ile siyasal alanda daha etkin
bir nitelige kavusmustur. Liberalizm tamamlanmamis bir ideoloji olarak
degerlendirilebilir. Liberalizmin bu niteligi ekonomik, siyasal ve toplumsal gelismelerle
giincellenmesinden kaynaklanir.

Aydinlanma donemi, liberal degerlerin zenginlestigi bir zaman dilimini
yansitmaktadir. Aklin Oniindeki engellerin ve kisitlamalarin kaldirilmasiyla bireyin,
kendi hayati hakkinda karar verme yetenegine sahip oldugu kabul edilmistir. Boylelikle
liberalizmin temel degerleri gelisim gostermistir. Liberalizme kaynaklik eden dogal
haklar doktrini, liberal degerlere de katki sunmustur.

Liberalizm ozgiirlik ve bireycilikle 6zdeslestirilen bir ideolojidir. Liberalizm
Ozgurliik¢iidiir ¢iinkii, bireyin ancak 6zgiir oldugunda kendini gergeklestirebilecegine
inanir. Bu nedenle de bireyin tim kararlarinda, miidahaleden korunmasi
gerektiginibildirir ve devletin miidahale alaninin simirlandirilmasini 6nerir. Ciinkii
liberalizme gore birey akil sahibidir ve kendi hayat1 izerinde rasyonel kararlar verebilir.
Bu baglamda liberalizm, devletin veya herhangi bir otoritenin birey hakkinda karar
vermesini Ozgiirligii ortadan kaldirdigi gerekgesiyle reddeder. Ancak liberalizm
bireylere sinirsiz bir 6zgiirliik alani da vaat etmez.

Liberalizm,bireyin essizligine inanan bir ideolojidir. Bireyi toplumun bir uzantisi
veya devletin bir pargasi olarak degerlendirmez. Liberalizme gore birey 6znedir ve her
birey kendi faydasin1 gergeklestirmeyi hedefler. Liberal bireycilik, 6zgiirliik, rasyonellik
ve fayda ile iligkilendirilir.Her birey rasyonel kabul edildiginden, kendisi i¢in en faydali
tercihi yapabilecektir. Bu baglamda liberal faydacilik, birey i¢in en dogru tercihi ifade
eder.

Liberalizm, adaleti ahlaki bir deger olarak ele alir. Adaletin nasil saglandigi
konusunda ise usuli ve sosyal adalet anlayisi cercevesinde iki farkli bakis agisina
sahiptir. Aydinlanma doneminin iki farkli yorumu liberalizmi, klasik ve sosyal
liberalizm olarak siniflandirmayr mimkiin kilmistir. Klasik liberalizm kendiliginden
diizen metaforu cergevesinde ekonomik ve siyasal bir paradigmaya sahiptir. Sosyal

liberalizm ise, sinirli devlet miidahaleciligine karsi ¢itkmamaktadir.



Liberalizm hem ekonomik hem de siyasal alanda sinirli devleti savunur. Zira
liberalizme gore devletin miidahale alan1 genisledikge, bireyin Ozgiirlik alani
daralacaktir. Bu nedenle de gerek ekonomik gerekse de siyasal alanda devletin etkin bir
giic olmasi desteklenmez. Liberal devlet, anayasal yonetim ¢ergevesinde ve hukuksal
siirlar iginde hareket eden devleti ifade eder. Devletin giicler ayrilig1 prensibine bagl
olmasi gerektigini savunan liberalizm, devlet iktidarin1 bolerek ve hukuksal sinirlarla
yetki alanini belirleyerek, bireysel varolusu garanti altina alir. Anayasal yonetim, giigler
ayriligi, liberal  tarafsizlik, cogulculuk  ve  demokrasi  kavramlariyla
iliskilendirebilecegimiz liberalizm, makul bir ideoloji olarak nitelendirilebilir.

Caligmanin ilk bolimii “Liberalizm Kavrami ve Tiirleri” basligina sahiptir. Bu
baslikta Oncelikle liberalizmin kuramsal c¢ercevesi ele alinacaktir. Liberalizmin
gecmisten gliniimiize uzanan temel degerleri ayr1 basliklarla tartigilacaktir. Liberalizme
ve liberalizmin temel degerlerine katki saglayan diisiiniirler ve yazarlarin diigiincelerine
yer verilecektir. Tiirkiye’den de drneklere sahip olan bu bdliimde, liberal paradigmanin
karsilastirmali bir ¢oziimlemesi sunulmaya caligilacaktir. Liberalizmin bireycilikle
iliskisinin degerlendirilecegi ilk alt baslikta bireyciligin 6nemine deginilerek, farkli
bireycilik yaklagimlar1 ele alinacaktir. Klasik ve sosyal liberalizmin bireycilige olan
bakis agis1 ayrica tartisilacaktir. ikinci alt baslikta yer alan dzgiirliik ise, negatif ve
pozitif 6zgiirlik karsilastirmasina olanak saglayarak, 6zgiirliigiin sinirlart hakkinda bilgi
sahibi olmayr kolaylastiracaktir. Liberal disiintirlerin farkli 6zgiirliik yorumlari,
Ozglirliglin anlasilmasinda faydali olacaktir. Temel degerlerden {igiinciisii olan liberal
hosgoric ve farklilik bashgi, bireycilik ve oOzgirlikle de iliskilendirilecektir.
Liberalizmin farkliliga duydugu saygimin nedenleri teorik olarak ele alinacak ve liberal
hosgoriinlin insan haklarinin bir pargast oldugu vurgulanacaktir. Akilcilik ve adalet
basliklarinda ise, liberalizmin rasyonalizmle olan iligkisi ele alinacaktir. Kara Avrupasi
ve Isko¢ Aydmlanma Hareketi ¢ercevesinde degerlendirilen rasyonalizmin, ekonomik
ve siyasal tercihler tizerindeki yansimasi 6zgiirliikle iligskilendirilecektir. Ayni sekilde
liberal adalet anlayis1 siiflandirilarak, usuli ve sosyal adalet kavramsallastirmas: ile
adaletin liberal bir tema icerdigi iddia edilecektir.

Liberalizmin temel degerleriyle iliskili olarak klasik ve sosyal liberalizm ayri
basliklarla anlatilacaktir. Liberalizm tiirlerinin ekonomik liberallesmeye bakis agisi,

siyasal alana yansimalar1 baglaminda tartisilacaktir. Kendiliginden diizeni dneren klasik



liberalizm ve ekonomiye sinirli devlet miidahalesini savunan sosyal liberalizmin, temel
degerlere yaklasimmn farklilastig: alanlar irdelenecektir. Klasik liberalizm Ingiltere,
sosyal liberalizm Almanya Ornegi ile zenginlestirilecektir. Bu basliklarda Tiirkiye’den
ornekler de ele alinarak, Tiirkiye acisindan karsilastirma sansi olusturulacaktir.

Calismanin birinci boliimiinde liberalizmin kuramsal gercevesi olarak ele alinan
cozlimleme, izleyen boliimlerde de Tiirkiye’de liberalizmin uygulanabilirligi konusunda
yol gdsteren bir paradigma olarak ele alinacaktir. Liberalizmin temel degerleri olan
anayasal yonetim, hukukun istiinliigii ilkesi, liberal demokrasi kurami ve temel hak ve
Ozgiirliklere iliskin ¢ozlimlemelerin liberal devletteki kurgulamisi ve Tiirkiye’deki
durumu kuramsal olarak ele alinip, uluslararasi raporlar ve tavsiyelerle desteklenecektir.
Tezin en 6nemli hipoteziTiirkiye’de liberalizmin, liberal bir perspektifle ve biitiinciil bir
kavrayisla ele alinabilecegidir. Ancak c¢aligmanin kapsami dolayisiyla Tirkiye’de
kiiltiirel, geleneksel, toplumsal alana iligkin giincel arastirmalarin tamamini igerememe
durumu sinirlilik yaratabilecektir. Diger sinirlilik ise, kavramlarin siyasal bakis agisina
gore degisebilirligidir.

Calismanin ikinci boliimii  “1980-1990: Tiirkiye’de (Neo)Liberal Yapisal
Reformlar ve Etkileri”bagligi altinda yer almaktadir. Liberalizmin diinya iilkeleri
tarafindan tercih edilmesinde, ekonomik ve siyasi gelismelerin etkisi oldukca
fazladir. Tirkiye de oOzellikle 1980 sonrasi donemde tercihini liberalizmden yana
kullanan bir iilke olarak karsimiza ¢ikar. Osmanli Devleti’nde smirli bir akim olarak
gelisim gosteren liberalizm, Cumhuriyet Tiirkiyesi’nde de bu gelisimini devam
ettirmistir. 1980’den itibaren ise liberalizm gii¢lii bir alternatife doniigmiistiir. 1980
yilindan itibaren ithal ikameci sanayilesme modelinden vazgegen Tiirkiye, 24 Ocak
Kararlari’yla fiilen ekonomik liberallesme donemine ge¢mistir. Bu tarihsellik
cer¢evesinde neden diinya iilkelerini neoliberallesme, Tiirkiye’yi ise liberallesme olarak
ele aldigimiza deginilecektir. Tiirkiye’nin liberallesme siireci olarak ele alinan ikinci
boliimde, Bati’y1 eszamanli takip ettigimizden dolayr Tirkiye’nin neoliberallesme
siirecini hayata geciremedigi iddia edilecek ve bu iddia ekonomik gelismelerle
desteklenecektir. 24  Ocak Kararlari’yla baglayan ekonomik liberallesme
siirecininnedenleri, kararlarin uygulanmasindaki basarilar ve basarisizliklar bilimsel
tarafsizlik gozetilerek tartisilacaktir. Bu boliimde ekonomik veriler tablolar halinde

olusturulmustur. Tablolar on yillik donemi karsilastirmayr ve ekonomik basarilari



gozlemleyebilmeyi kolaylastirabilecektir. Calismada yer verilen tablolar, Tiirkiye’deki
ekonomik gelismeler Onciiliigiinde ele alinacaktir. Yani 1980 sonrasi ilk on yilda para
piyasalarinda, ikinci on yilda finans piyasalarinda serbestlesme siireci yasandigindan,
tablolara yansiyan verilerde s6z konusu donem hakkinda bilgi veren igerikler yer
alacaktir. Ancak issizlik, enflasyon, bor¢lanma gibi bilgileri igeren tablolar her boliimde
yer almaktadir.

Siyasal alanda ise oOncelikle 1980 Darbesi’nin ekonomi politigi irdelenerek,
devlette, siyasette ve toplumda yasanan doniisiimler tartisilacaktir. Tiirkiye’de
ekonomik ve siyasal liberallesmenin birbirine Onceligi olup olmadigi belirlenmeye
calisilacaktir. 1980-1990 yillar1 arasinda ekonomik, siyasal ve toplumsal doniisiimlere
sahip olan Tiirkiye’de modernlesme krizleri, sivil-asker iliskileri, merkez-¢evre iliskileri
ve insan haklar1 sorunlari ele alinarak, siyasal liberallesme siirecinin basarisi
tartisilacaktir. Siyasal istikrarin saglandig1 yaklasik on yillik siirede, ANAP ve Ozal’n
devletin doniistimiindeki roliine ayrica deginilecektir.

Calismanin ii¢lincli boliimiinde ise ikinci boliimde izlenen yontem tercih edilmis
ve calismanin tutarligi saglanmaya ¢alisitlmistir. Ugiincii béliim “1990-2002: Liberal
Ekonomi Politigin Yansimalar1” basligr altinda yer almaktadir. 1980’den sonra ikinci on
yillik donem bu baglikta ele alinmistir. Basligin on iki yillik bir zaman dilimi olarak
planlanmasimin nedeni ekonomik ve politik gelismelerden kaynaklanmaktadir. Ugiincii
boliimde Tiirkiye’nin liberallesme siirecinin devam ettigi ifade edilerek, finansal
liberallesmeyle siirdiiriilen gelismeler yer alacaktir. 1994 yilinda yasanan ekonomik
krizin, 1929 ekonomik krizine benzerligi {izerine kurgulanan baslikta, Bes Nisan
Kararlari’nin ekonomik liberallesme siirecine katkisi tartisilacaktir. Ekonomik basarinin
Ol¢iilebilmesinde doneme iliskin tablolardan yararlanilacaktir. 1990’lardan 2000’lere
uzanan siirecte Tiirkiye’de ard arda yasanan krizlerin nedenleri irdelenerek, Tirkiye-
IMF iliskilerinin yogunlastigi vurgulanacaktir. Tiirkiye’nin i¢ ve dis borclarinin, dig
ticaret aciginin artmasinin ve istikrarli bir ekonomik kalkinmanin saglanamamasinin
nedenleri ekonomik liberallesme siireci baglaminda tartigilacaktir. 1999, 2000 ve 2001
krizlerinin Tirkiye iizerinde yarattig1 etki ele alinacaktir.

Ekonomik istikrarsizligin siyasal istikrarsizlia yansidigi 1990°1h yillarda,
Tiirkiye’deki toplumsal kutuplasmalar, siyasetin yozlagmasi ve rantin artis1 sorunlar

irdelenecektir. Kutuplasmig bir siyasal ortamin, siyasi partilerle toplumsal alana



yansidigi iddia edilecektir. Bu donemde gerceklesen siyasal ve faili meghul cinayetlerin,
devlet ve birey arasindaki gilivensizligi artirdigi vurgulanacaktir. Devlet, birey ve
toplum anlayis1 ¢ergevesinde doniisen Tiirkiye’ nin, siyasal ¢ozlimlemesi liberallesme
baglaminda ele alinacaktir. 2000’lere uzanan tarihsellikte Milli Goriis Hareketi’nin
ayrigsmasi ve Ak Parti’nin kurulus siirecine yer verilerek, 2002 sonrast donem hakkinda
bir paradigma olusturmak hedeflenmektedir.

Calismanin son boliimii ise “2000’ler: Ikinici Liberalizm Deneyimi ve Devletteki
Dontisim”  bashigi altinda yer almaktadir. 2000°li yillar, genel bir ifade
goriinimiindedir. Bu nedenle ekonomik ve siyasal gelismeler 2002-2008 araliginda ve
2008’den giinlimiize olarak ifade edilmistir. Hiilkiimetin uyguladigi herhangi bir
politikanin basarisini, izleyen donemlerde gézlemlemek miimkiin oldugundan 2016 ve
2017 yillarina iliskin verilerden faydalanilmamasi uygun olabilir. Bu bélimde 2002
yilindan itibaren yakalanan ekonomik ve siyasal istikrarin nedenleri, tartisilacaktir. Ozal
doneminden sonra, istikrarli bir liberallegsme politikasinin uygulandigi iddia edilecektir.
Tiirkiye’de ekonomik biiylime ve kalkinmanin basarisi, ulusal ve uluslararasi veriler
cergevesinde degerlendirilecektir. Diger iki boliimde oldugu gibi ekonomik basarinin
gozlemlenebilmesinde tablolardan faydalanilacaktir. Tiirkiye’de yasanan ekonomik
sorunlar ve orta gelir tuzagi tartismalarina da yer verilecektir.

Siyasal alanda ise liberallesme siireci anayasa degisiklikleri perspektifinden
degerlendirilecektir. Anayasa degisiklikleri cer¢evesinde Tiirkiye’de sistem tartigmasi
da ele alinacaktir. Devlette yasanan doniisiimiin agiklanmasi ise burjuvazinin,
biirokrasinin ve sivil-asker iligkilerinin doniistimii profilinden planlanmaktadir. S6z
konusu doniisiimiin siyasal liberallesme basarisi ve liberal degerlerle uzlasisi
tartigilacaktir. Bu boliimde siyasal kutuplagma, demokratiklesme ve kimlik siyaseti,
siyasal liberalizm ve Tiirkiye’deki uygulamalar cergevesinde uluslararasi raporlarla
desteklenerek ifade edilecektir. Temel hak ve 6zgiirliikkler, Tiirkiye’de problemli goriilen
ornekler baglaminda ele alinacaktir.

Calismanin konusu Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi Bilim Dali’nin, Siyaset ve
Sosyal Bilimler Anabilim Dali’na iliskindir. Bu yiizden calismanin literatiire katki
saglayacagl diistiniilmektedir. Tiirk Siyasal Hayati’nin bir parcast olan s6z konusu

doktora tezi, Tiirkiye’nin yakin ge¢misine yonelik bir aragtirmanin {iriiniidiir. 1980



sonrasi donemin ekonomi politigini yansitan ¢aligma, liberallesmeyi Tiirkiye acgisindan
uygulanabilir bir bakis agisi1 kazandirmay1 hedeflemektedir.

Hazirlanan doktora tezi ile Tiirkiye’de liberallesmenin gerceklesme diizeyi
arastirilacaktir. Liberalizmin biitiinliiklii bir bi¢imde degerlendirilememesindeki
etkenler irdelenerek, sonugta Tiirkiye’de ekonomik ve siyasal liberallesmenin nasil
saglanabilecegine iligkin ¢oziim {retilmeye ¢alisilacaktir. Liberal degerlerin
toplumsallagma basarisindaki eksikliklerin giderilmesi amaciyla, Tiirkiye icin liberal bir

paradigma Onerilecektir.



BIiRINCi BOLUM
LiBERALiZM KAVRAMI VE TURLERI

Birinci boliimde liberalizmin kavramsal c¢ercevesi ¢izilerek, liberal ideoloji
aciklanmaya caligilacaktir. Liberalizmin temel degerleri irdelenerek, liberalizmin bireye,
topluma ve devlete bakis agisi tartisilacaktir. Liberalizmin tarihsel gelisim siireci goz
Ontine alinarak, klasik ve modern liberalizm tiirleriagiklanacaktir. Bu sayede iki farkli
liberalist akimin birbirlerinden farklilastigi alanlar1 incelemek daha kolay hale
gelecektir. Birinci boliim liberalizmin kavramsal cergevesini olustururken; Ingiltere’de
ve Almanya’da liberalizmin gelisimi kisaca degerlendirilerek, Tiirkiye’de liberalizm

tartigmasina gegmeksizin bir karsilastirma sansi yakalanabilecektir.
1.1. Liberalizmin Kuramsal Cercevesi

Liberalizm, modern siyasal ideolojilerden biridir. Liberalizmin, birey, 6zgiirliik ve
devlete iliskin goriisleri, giiniimiizde demokratik rejimlere kaynaklik etmekte ve
devletin  miidahale alaninin  sorgulanmasini  saglamaktadir.  Liberalizmin
tamamlanmamis bir doktrin oldugunu ifade eden Mises (2002: 4) bu durumu,
ideolojinin dogrudan bireylerin 6zel alanlariyla degil;, refahlarinin yiikselmesiyle
ilgilenmesine baglayarak, liberalizmi “Insanlara mutluluk sdzii vermez ancak
isteklerine ulagabilme sansi tanir”seklinde tanimlar. Mises’in yorumlar1 ¢ergevesinde
liberalizmin gilincellenerek, varligin1 devam ettirdigi sonucuna varilabilir. Bu yoniiyle
liberal ideoloji, sosyalizm ve fasizmden farklilisir. Ikinci olarak ise, liberalizmin bireye
herhangi bir dogruyu dayatmadigi ve aslinda bir segenek sundugu diisiiniilebilir.

Devlet, birey ve toplum konusunda c¢oziimlemeler getiren liberalizm, 14.
yiizyildan bugiline varlik gostermektedir (Heywood, 2007: 31). Liberalizmin kelime
kokeni “liberty” olup, 6zgiirliik, serbestlik, hiirriyet anlamina gelmektedir (Aktan, 1995:
2). Liberal kelimesi ilk kez 1812 yilinda Ispanya’da “vosotros liberales” seklinde
Muhafazakar Anayasal Parti’yi nitelemek i¢in kullamilmistir (Machlup, 2002:150). 14.
ylizylldan giliniimiize uzanan tarihsellikte liberalizm, kendisiyle en ¢ok 06zdeslesen
Ozgiirlik kavramiyla iliskilendirilmistir. Bu yoniiyle kavramin, ge¢cmisten giiniimiize
tutarlilik gosterdigi sOylenebilir.

Liberalizmin Tiirkiye’de gelisim siireci incelendiginde, Osmanli mirast gz oniine

almmalidir. Bu baglamda Kanun-i Esasi’yle ilk defa iktidarin smirlandirilmasinin



miimkiin olabildigi unutulmamalidir. Osmanli Devleti’nde Namik Kemal ve ibrahim
Sinasi serbest ticareti ve devletin toplumun ¢ikarlarina hizmet etmesinisavunarak liberal
doktrinin etkisinde kalmig; Ohannes Pasa miilkiyet hakki, girisim ozgiirliigiine dayali
actk ve rekabet¢i bir ekonomik yapiyr Onermis; ardindan Cavit Bey ve Prens
Sabahhattin de benzer liberal degerleri benimsemistir (Erdogan, www.liberal.org.tr,
27.11.2016). Liberalizm, Osmanli Devleti’'nde yer alan siyasal akimlar arasinda biyiik
bir yere sahip olamamistir. Cumhuriyetin ilanindan sonra kurulan (1924-25)
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’da kisa solukludur.Tarihsel ge¢mis ¢ergevesinde,
gerek Osmanli’da gerekse de Tiirkiye’de liberalizmin kurumsallasamamasi, hem felsefi
hem de tarihsel olarak Avrupa’yla esdeger gelisim siirecini tamamlayamamasindan
kaynaklanmaktadir. Devlet-birey iligkileri, siyasal kiiltiir, demokratiklesme diizeyi vb.
degerler de liberalizmin kurumsallasmasinda etkiye sahiptir.Tiirkiye {izerine
degerlendirmeler, calismanin izleyen bdliimlerinde yer alacaktir.

Erdogan (2006: 17) liberal ideolojinin anlama kavugsmasinda, John Locke, David
Hume, Adam Smith ve Immanuel Kant’in 6nemli bir yere sahip oldugunu belirtir.
Erdogan (2009: 8-10), “06z sahiplik”, “hosgdrii” , “rizaya dayali yonetim” ve “baskiya
kars1 direnme hakki”nin Locke; “kendiliginden diizen”, “dogal 6zgiirlilk” kavramlarinin
David Hume, Adam Smith ve Friedrich Hayek ve “evrenselci adalet” ilkesinin
Immanuel Kant tarafindan liberalizme kazandirildigin1 ifade eder. Bu baglamda
liberalizmin, temel degerlerinin olugmasinda pek cok diisiiniiriin etkili oldugu goze
carpmaktadir. Ancak s6z konusu katkilara deginmeden once, liberalizme kaynaklik
eden siyasal ortama ve bu siyasallikta dogan fikirlere yer vermek faydali olabilir.

Liberalizmin bireye, ozgiirliige, rasyonalizme ve farkliliga yonelik vurgusunun
temelinde, Aydinlanma felsefesi etkilidir. Aydinlanma, burjuvazinin bir simf olarak
kendini gerceklestirmesi igin giristigi Ozgiirliik hareketidir (Agaogullari, 2011: 517).
Aydinlanma donemi, bireyin sorgulamaya cesaret gosterebildigi bir donemdir. Bu
donemde, Reform Hareketleri iktidarin diinyevilesmesi ve merkezilesmesine olanak
tanirken; 1789 Fransiz Devrimi dogal haklarin tanimlanma ve kabul gérme basarisinda
etkili olmustur. Liberal ideolojinin s6z konusu siyasal ortamda dogmasi, onun temel
degerleri ilizerinde de etkilidir. Zira devlete, yonetene, kiliseye ve topluma kars1 bireyin
varolus miicadelesi, kendini gergeklestirme baglaminda bireyciligin, 6zgirligliin ve

aklin 6zgiirlesmesinin yolunu agmustir.
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Raico (2011: 75) liberalizmi, “Bat1 uygarliginin politik felsefesinin isareti” olarak
tanimlar. Aydinlanma doneminin diisiince sistemine atif yapan yazar ayni zamanda,
modernizme dikkat ¢ekmektedir. Raico (2011: 75-77) tarihsel gelismeler ¢ergevesinde,
Avrupa’da yasanan iktidar micadelesinin ve Ozellikle 18. vyiizyillda ticaretin
serbestlesmesinin liberalizmin kurulmasina zemin hazirladigini ve rekebetin, dogal hak
doktrinin hukuka uyarlanmasinin ise liberalizmin kurulmasimi sagladigini ifade
etmektedir. Bu yoniiyle Aydinlanma donemi fikirlerin olusmasina zemin hazirlarken,
iktidar miicedelesi ve serbest ticaret liberalizme katki yapmakta ve dogal haklarin
hukuka uyarlanmasi ise liberalizmin dogmasini saglamaktadir.

Liberalizme kaynaklik eden dogal hak kavrami, hukuk devletlerinin en 6nemli
dayanaklarindan  birini  olusturur. Insan haklarinin  evrensellesmesinde  ve
demokratiklesme tartigmalarinda da yer alan dogal hak doktrini, sdzlesmeci
teorisyenlerce de zenginlestirilmistir. Dogal haklar, devletin varligina bagli olmaksizin
insanlarin dogal, vazgecilmez ve devredilmez haklaridir. Dogal hakkin, hukuka
uyarlanmasi ise dogal hukuku ortaya ¢ikarmustir.

Yayla (1992: 28-29) dogal hukuku, “...tabiatinda var olan beseri iliskilerin
evrensel prensiplerini kesfetmeye muktedir, rasyonel ve moral insant benimseyen tek
doktrindir’seklinde tanimlar. Klasik liberalizmin de ana temalarindan olan dogal hukuk,
evrensel hak tanimi yapmaktadir. S6z konusu evrensellik, bireyin devlet varolmadan
once de hak ve ozgiirliikklerledonatilmis olmasidir. Yani dogal hak, devletin varligindan
bagimsizdir.

Barnett (2013: 326) dogal haklarin herkes i¢in, soyut ve kisiye kendi bedeni
dahil, fiziki kaynaklar {lizerinde denetim imkami veya Ozgiirlilk saglayacak sekilde
yetkili oldugu, -ilk sahiplanme, miilkiyet, kendini savunma ve tazminat gibi haklar1 da
kapsayan- maddi ve sekli anayasal bir ortamda var olabilecegine dikkat ¢eker. Bu
yoniiyle dogal haklarin, anayasal glivenceye sahip olmasi beklenmektedir. Dogal
haklarin herkes i¢in oOzglirlikk alani sunmasi onu, hukuksal sinirlarla ifade etmeyi
gerektirmektedir. Bu nedenle liberalizm, anayasa ile sinirlar1 belirlenmis iktidara dikkat
cekmektedir.

Liberalizme gore, dogal haklarin korunmasi tiim siyasi toplumlarin amacidir ve
bu amagla ulagilmaya ¢alisilan, bireyin mutlulugudur (Goéze, 2011: 386). Devlet, bireyin

mutlulugunu saglama amacina hizmet etmelidir. Bireyin mutlulugunu saglama gorevini



istlenen devlet, sinirli bir devlet olmalidir. Zira liberalizme gore devlete yiiklenen gorev
alanlar1 genisledikge, bireyin alan1 ve oOzgirliigii daralir. Bu nedenle devlet, dogal
haklarin korunmasini gozetmeli ve devleti yasa ile sinirlandirilarak, bireysel
Ozgiirliiklere miidahale etmemelidir.

Dogal hukuk diisiincesi iki farkli bicimde ortaya g¢ikmaktadir. Hugo Grotius
tarafindan temsil edilen soyut ve akilci ilk anlayisa gore, insan akli evrensel ahlak
ilkelerini belirleyebilir; David Hume tarafindan temsil edilen ikinci anlayis ise
kendiliginden gelismeyi savunur (Erdogan, 2015: 18). Dogal hukuka yonelik iki farkli
bakis acisi, iki farkli Aydinlanma hareketinin dogmasina neden olmustur. Bu baglamda
dogal hukuk Kita Aydinlanma Hareketi ¢ergevesinde, rasyonel bireyin kendisi igin en
faydali tercihi yapabilecegini varsayar. Isko¢ Aydmlanma Hareketi ise, kendiliginden
diizen i¢inde dogal hukuk yasalarinin varolabilecegine dikkat ¢eker.

Kavramlar tek gerceklik lizerinden tanimlamayan liberalizm, kisitlayici bir bakis
acist sunmamaktadir. Bu yoniiyle Aydinlanma, iki farkli liberalizm tiiriniin dogmasina
kaynaklik ederken; 6zgiirliik, birey, adalet ve devlete iligkin de iki farkli yoruma olanak
saglamaktadir. Ancak s0z konusu yorum farki kavramlarin niteliginde degil;
siirlarindadir ve liberalizme kavramsal bir zenginlik katmaktadir.

Liberalizmin kelime anlamimin 6zgiirlik ve serbestlik anlamina geldigi ifade
edilmisti. Bu durum liberalizmin o6zgiirliikle iliskilendirilmesine olanak saglamistir.
Liberalizmozgiirliik temelinde, rasyonel birey kavramina vurgu yapmaktadir. Macridis
ve Hulliung (1997: 46) bireylerin rasyonel, ¢ikarci ve rekabet¢i olduklarindan dolay1
Ozgiirce yasayabildiklerini iddia ederler. Bireyin dogasina yonelik bu ¢oziimleme
dogrultusunda, liberalizmin ana temalar1 degerlendirilebilir. Liberal ideoloji 6zgiirliigiin
ve bireyselligin esas alindigi ve bireylerin kendi c¢ikarlari dogrultusunda kendi
tercihlerini yasayabilecekleri bir alana isaret eder. Bireyin kendi tercihinin, “en iyi
tercth” oldugunu savunan liberalizm, bu siiregte aklin rehberligine giivenir ve bireyi
“rasyonel birey” olarak yorumlar. Ancak rasyonal birey olabilmenin yolu da o6zgiir
olmaya baglidir. Yani birey aklinin farkina varabilmis olmalidir.

Klasik ve modern liberalizmin farklilasan 6zgiirliik yorumuna ragmen, 6zgiirliik
dogal hak olarak goriilmektedir. Liberalizmin 6zgiirlik algist genel olarak, bireylerin
tercihleriyle kamusal alanda var olmalar1 ve bu 6zgirliigiin baskasini 6ldiirme ve

yaralama hakki diginda smirlandirilmamasidir (Charvet, Nay, 2008: 2). Negatif ve
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pozitif 6zgiirliik yorumu, liberalizmin devleti konumlandirma bigimine gore degisiklik
arz eder. Clinkii liberalizme gore devletin miidahale alan1 ve 6zgiirliikk arasinda ters
orantt vardir.Bireyin 0zgiirlik alanin genislemesi, devletin miidahale alaninin
daralmasina baglidir.Bireysel ozgiirlik, sinirsiz bir 6zgirligii de igermemektedir.
Ancak 0zgiirliigiin sinirlandirilmasinda da “6zgiirliigiin korunmasi” esas alinmalidir.

Ozgiirliigiin korunmasi ve sinirlandirilmasinin hukuk ve anayasalar cercevesinde
gerceklestirilebilecegini savunan liberalizm, ozgiirliigiin bu sekilde korunabilecegine
inanmaktadir.Liberalizm i¢in yasa ve anayasa yapma silireci mesruiyeti saglamanin
araglarindan biridir. Yasalar, 18. yiizyildan itibaren akla olan inancin gdstergesi olarak
kabul edilmis ve sinirli bir iktidarin varligini tesis etmenin araci olarak yorumlanmistir
(Friedrich, 2014: 37). Ancak yasalar kisilik dis1 olmali, herhangi bir kisi veya simifin
tyiligini gézetmemelidir(Cole, 2000: 70). Busayede devletin tarafsizlig1 saglanabilir ve
Ozgurliik herkes i¢in ayn seyi ifade edebilir.

Siirl iktidar/devlet olgusu liberalizmin “sine qua non”degerlerinden biridir.
Liberalbireycilik, bireyi toplumsal ve siyasal alanda “essiz deger” olarak goriir. Bu
sebeple birey, devlet iktidari i¢inde eritilebilir nitelik tasimaz. Bireyin 6zgiin varliini
devam ettirebilmesinin yolu,toplumsal fayda adina devletin alanin genisletilmemesidir.
Anayasalar ve yasal yonetimler, hem devletin hem de bireyin alaninin sinirlarini gizer.
Boylece devlet ve birey hukuksal sinirlar iginde kalmaya zorlanirlar.Devlet ve birey
iligkisinde belirleyici olan diger konu da —liberalizme gore- devlet akli-birey akli
arasinda hiyerarsik bir iligki kurgulamamasidir.

Liberalizmin temel degerleri arasinda yer alan rasyonel birey yaklagiminin,
onciilerinden biri John Locke’dur. Onun liberalizme yaptig1 katki, giintimiizde de biiyiik
oranda kabul gormektedir. S6z konusu katkilardan 6z sahiplik ilkesi, bireyin kendi
bedeni ve miilkii iizerinde haklara sahip oldugunu anlatir. Oz sahiplik ilkesine gore
birey, kendi hayat1 hakkinda sadece kendisi karar verebilir, devletin ve toplumun birey
hakkinda karar verme yetenegi yoktur. Ancak bu ilke liberteryenler ve modern liberaller
tarafindan iki farkli bigcimde degerlendirilir.

Liberteryenlere gore, nesneler iizerindeki miilkiyet hakki, kisisel varliklarin
orijinal 6z sahipliginden kaynaklanirken; modern liberallere gore 6z sahiplik kabul
edilmekle birlikte devletin, ortak kaynaklarin kullanilmasinda 6z sahiplere sart One
stirme hakkinin var oldugudur (Bird, 2011: 129-134). Bu baglamda modern liberaller
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kamusal yeniden dagitim ilkesini, bireysel 6z sahiplerin servet biriktirme hakkiyla,
toplumun kaynaklar iizerindeki hakki arasinda denge kuran bir deger olarak goriirler
(Bird, 2011: 134). Oz sahiplik ilkesi iizerinde liberteryenler devlete séz hakki
tanimazken; modern liberaller kamusal yeniden dagitim konusunda devlete sorumluluk
yiikler. S6z konusu farkliligin temelinde liberalizmin iki tiirliniin, devlete bakis
acilarindaki uyusmazlik goze c¢arpmaktadir. Ancak yukarida da bahsedildigi gibi
liberalizm, tamamlanmis bir doktrin degildir. Dolayisiyla liberalizme kaynaklik eden
her kavram yeniden ve farklilagarak yorumlanmaktadir.

Oz sahiplik ilkesi cercevesinde Onemli bir yer teskil eden miilkiyet hakki
liberalizm i¢in temel haklardan biridir; ancak sinirsiz bir hak degildir. Liberteryen bakis
acisinin, dogal miilkiyete sahiplikte esitsizligi goz ardi ettigini belirten Goze (2011:
180), dogada bulunan nesneler ile toplum arasinda ortak sahiplik iligkisinin yadsinabilir
nitelikte olmadigini, Locke’un da miilkiyet edinmede emek kavramina 6nem vererek,
0zel miilkiyeti ihtiyacla sinirlandirdigini belirtmektedir. Bu yoniiyle miilkiyet, dogal hak
olmakla birlikte lizerinde uzlasilmis bir konu olarak degerlendirilemez. Ciinkii bir
miilkiyetin ilk sahibi olma durumu, nasil sahiplenildiginin ve hangi amacla
sahiplenildiginin goz ard1 edilmesini gerektirmeyebilir.

Schmidtz (2009: 9-12) miilkiyetin ilk sahibi olma durumunun kesinlikle savasta
veya otoriter bir yontemle ele alinmadigina dikkat cekerek, miilk kimseye ait
olmadigindan, kimseden izin alinmasinin miimkiin olmadigina ve kit kaynak niteliginde
olan bir miilkiin, ortak miilk olarak ele alinmasinin gelecek kusaklara olumlu bir etki
yaratamayacagina dikkat ¢eker. Boylelikle yazar, miilk edinmenin kimseye zararinin
olmadigimi belirtir. Liberalizm agisindan 6zel miilkiyet son derece 6nemli bir dogal
haktir. Bethell (2009: 13) 6zel miilkiyeti, insan dogasinin bir pargasi olarak ele alirken;
Morris (2009: 32) miilkiyetin, devletin etki alanindan uzak bir alan yaratmasindan
dolayr Ozgiirliigli; miilk sahiplerinin yeteneklerinin karsiliklarini almasi nedeniyle
adaleti; baskalarmin miidahalesine kapali alanin varligi sayesinde gelecegi planlama
imkaninin olmasiyla barisi ve ticereti gergeklestirmeye yardimer olmasi nedeniyle refah
saglayabildigine dikkat ¢ekmektedir. Bu baglamda miilkiyet, 06zgiirliik alan1 olarak ele
alinmaktadir. Miilkiyetin insan dogasiin bir parcast olarak yorumlanmasi ise, onun
devlet miidahalesine kapali oldugunu ve sadece bireyin kendisinin sorumlu oldugu bir

gercekligi yansittigini gdstermektedir.
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Devletin miidahale alaninin smirliligint savunan liberalizm, ayni1 zamanda
devletin mesruiyetini de onemsemektedir. Locke tarafindan alt1 ¢izilen baskiya karsi
direnme hakki, devlet ve birey arasindaki iligskinin niteligini 6nemsemektedir. Locke
devlet ve birey arasinda kurulan sosyal sd6zlesmenin mesru olmasini savunurken; riza ve
giicler ayriliginin bulundugu c¢ogunluk yonetimini onermektedir (Agaogullari, 2011:
496-503, Caha, 2010: 124). Toplumsal rizanin olmamasi ve iktidarin keyfi uygulamalari
hayata gecirmesi, iktidarin mesruiyetini kaybetmesi anlamina geleceginden, yasal
smirlarin asilmasi ve gayri mesru yonetimlerin ortaya ¢ikmasi halinde, yonetilenlerin
“baskiya kasi direnme hakki” dogar (Caha, 2010: 124; Agaogullari, 2011: 496-503).
Liberalizmin yasaya bagliligi yonetimin mesruiyetine olan inanci desteklerken; iktidari
bolerek kullandirmasi demokrasi ile liberalizm arasinda bag kurulmasini saglamistir.

Liberalizm ve demokrasi arasindaki organik bag, toplumsal alanda “farkliliklara
saygl ilkesini” de igermektedir. Farkliliklara saygi ilkesi, liberal hosgiiriiniin ayrilmaz
bir pargasidir. Freeman (2011: 5) farkliliklarin, insanin ayrilmaz bir pargasini
olusturdugunu ve Dbireylerin kendi iyi konseptlerini belirleme 6zgiirligiinden
kaynaklandigina dikkat ceker. Liberalizmegore, kurgulanmis veya Onerilen iyi/dogru
algis1, onaylanan bir paradigma degildir. Devletin, bireyi iyi/dogru/faydali konusunda
yonlendirmesi de benzer bigcimde kabul goérmez. Zira her birey kendi akli ve
tercihleriyle kendisi igin iyi olan1 belirleme yetenegine sahiptir. Ayn1 zamanda anayasal
yonetim, farkliliklarin kendilerini ifade edebilmelerinde dayanak olusturur. Bu nedenle
bireye miidahale edilmemeli ve birey feda edilmemelidir.

Ozetle liberalizm, baris¢1 bir toplumsal varolus icinde bireysel dzgiirliigii amagclar
(Erdogan, 2009: 7). Ozgiirliik liberalizmin, tiim kavramlarmi agiklamaya yarayan ¢ok
boyutlu nitelige sahiptir. Bireyin, toplumsal ve siyasal alanda var olabilmesinin anahtari
olan ozgiirliikk, ayn1 zamanda bireyin kendi akli ve tercihleri dogrultusunda rasyonel
karar verme yeteneginin de pargasini olusturur. Bu baglamda bireyin kendi
kararlarindan dolayr mutlu veya mutsuz olmast da s6z konusudur ancak; boyle bir
durumda bu sonuca katlanmasi gereken yine birey olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Liberalizm dogal haklara dayanan bir ideolojidir. Dogal haklar, insanin benliginden
ayrilmaz niteliktedir. Bu yOniiyle dogal haklarin korunmasi konusunda liberalizm,
hukuken sinirlar1 belirlenmis bir yonetim sistemini dnermektedir. Devletin ve bireyin

yetki alanlarimin belirli olmasit hem hak ve Ozgiirliikkleri korumanin yolu hem de
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rasyonel bir tercihtir. Ondordiincii yiizyilldan giiniimiize uzanan tarihsellik icinde
liberealizm, Aydinlanma doneminin siyasal ortaminda dogmus ama “kalipli” olmayan
bir ideolojidir. Bu yoOniiyle liberalizm, tek boyutlu ve tek dogru iizerinden
sekillenmemektedir. Bireye, devlete, adalete ve 6zgiirliige bakis acisinda farklilasan iki
kola ayrilmistir. Klasik ve modern liberalizmin baglamsal nitelikleri g¢ergevesinde

liberalizmin temel degerlerini ele almak, ideolojiyi anlamayi kolaylastirabilir.
1.2. Liberalizmin Temel ilkeleri

Liberalizm insanliga ekonomik, politik ve felsefi acidan paradigmalar sunan ana
ideolojilerden biridir. Liberal degerler, bugiiniin diinyasinda temel hak ve 6zgiirliiklere,
devlet-birey iligkilerine ve yeni ekonomik modellere kaynaklik etmektedir. Liberalizmin
temel ilkeleri konusunda yazarlar farkli degerleri Oncelemistir. Andrew Heywood
liberal ilkeleri daha kapsamli ele aldigi i¢in onun temellendirmesi iizerinden konu
bagliklart olusturulmustur. Heywood (2007: 35) liberalizmin ana temalarini birey,
Ozgurliikk, akil, adalet, hosgorii ve farklilik olarak belirlemistir. Heywood un
degerlendirmesinde ekonomik boyuta kaynaklik eden “kendiliginden diizen” kavrami
yer almamistir. Bu nedenle klasik-modern liberalizm ¢éziimlemesinde bu konuya ayrica

deginilecektir.

1.2.1. Bireycilik

Bireycilik, liberal ideolojiyi tasvir eden degerlerden biridir. Liberalizmde birey,
topluma ve devlete goére Onceliklidir. Bireyciligin tarihsel temeli Ronesans’ta
bulunabilir. Ciinkii Ronesans bireyin, kendi kisisel gelisimine yon veren bir deger
olarak dogusunu yansitir (Cetin, 2002: 87). Bireycilik bireyin devlete, kiliseye ve
topluma kars1 basli basina bir deger olabilme c¢abasidir.

Bireycilik dort temel unsur igerir: insana saygi, 6zerklik, kendini gergeklestirme
ve mahremiyet (Toku, 2002: 220). insanlarm esit ve 6zgiir bir deger olarak ele alinmasi
bireyciligin “insana saygi” ilkesini olustururken; devletten, kiliseden ve toplumdan
bagimsiz ve 6zgin kabul edilmesi de “6zerklik” ilkesini olusturur. Rasyonel bireyin
kendi c¢ikarlart dogrultusunda, kendisi i¢in en iyi tercihi secebilmesi ise “kendini
gerceklestirme™yi ifade eder. Son olarak mahremiyet ise bireye 6zgii alan1 ifade ederek,
siyasi otoritenin miidahalesine kapali olan, 6zel alani niteler. Dolayisiyla liberalizme

gore devlet, bireyin kendi hayatina iligkin konularda s6z sahibi olmamalidir.
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Bireycilik, bireyin farkli ve essiz bir deger olarak kendi c¢ikarlarmi 6zgiirce
gerceklestirebilecegi, uyumlu ve ozgiir bir toplum hedefidir (Tirkone, 2005: 120).
Liberal bireycilik bireyin ara¢ degil, basl basina ama¢ olmasidir. Bireycilik ekonomik
olarak kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket edebilecek “Homo Economicus”, dogru ve
gercegi bulma kabiliyeti olan “Rasyonel Insan” ve kendi ¢ikarlarina hizmet edebileni
tercih konusunda “Faydac1 insan”dir (Cetin, 2007: 54). Yapilan aciklama 1s181nda birey,
devleti veya toplumu olusturmak i¢in kullanilan bir arag degildir. Tam tersine birey
rasyonel karar alabildigi i¢in bu kurumlar vardir. Bireyin rasyonelligi, kendi hayatina
yon verebilme yeteneginden kaynaklanir. Ancak rasyonalizmi sadece ekonomik ¢ikara
indirgemek hatali bir bakis agisin1 yansitir. Bireyin ekonomik ¢ikarlart dogrultusunda
rasyonel karar verebilme yetenegi, rasyonel diisiincenin sadece bir boyutudur.
Rasyonalizm, bireyin kendi hayati1 hakkinda en dogru karar1 kendisinin verebilecegini
savunur. Bireyin karar verme siirecini belirleyen en énemli etken,bireysel ¢ikarlaridir.
Dolayisiyla rasyonel birey, her zaman kendisi i¢in en faydali tercihi yapabilir.

Rasyonel bireyin kendisi i¢in en faydali tercihi yapabilmesi, liberalizmin
faydacilikla iliskisini irdelemeyi zorunlu kilmaktadir. Faydacilik yaklagimina gore,
bireyin amact mutlu olmaktir,bu nedenle de toplumsal kurumlar dogal hukuk ilkeleriyle
bireysel fayda yaratirken, toplumsal fayda da yaratabilecek bigimde kurgulanmalidir
(Kazgan, 2012: 61). Liberalizmin bireyin mutlulugunu hedefleyen bir ideolji oldugu
belirtilmisti. Bu baglamda bireysel mutlulugun hayata gecirilmesinde, liberalizmin
dayanagi olan dogal hak doktrinin goz ardi edilmemesi gereklidir. Kazgan (2012: 57)
liberalizme gore dogal hukuka uygun bir toplumsal diizenin, ideal kabul edildigini
belirtir. Liberal bir diizende bireysel mutlulugun garantisi olan dogal haklarin devletge
taninmast ve devletin hukuksal sinirlar i¢inde hareket etmesi “olmasi gereken” bir
siyasal ortami yaratabilecektir. Dogal haklarin korunmasinin toplumdaki tiim bireyler
lehine sonu¢ dogurmasi ise, hem toplumsal hem de bireysel faydanin hayata
gecirilmesinde 6neme sahiptir.

Aydinlanma dénemi, iki farkli liberal teoriye kaynaklik etmektedir. S6z konusu
farkliligin  yansidigr alanlardan biri de bireycilige iliskin degerlendirmelerde
gozlemlenebilmektedir. Bireyciligin ilk boyutu metodolojik bireycilik anlayisi
cergevesinde, bireyin toplumsal diizen ve yapilarin temelini olusturmasi anlaminda

kullanilirken; ikinci boyutu ahlaki ve normatif bireycilik anlayisidir (Erdogan, 2009:
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10). Metodolojik bireycilik yaklasiminda birey, toplumu ve devleti olusturan temel
deger olarak ele alinir. Yani toplum, tek tek bireylerden olusan bir biitiin olarak
goriilmektedir. Normatif bireycilik ise bireyin farkli ve essizligini nitelerken; ahlaki
bireycilik Kant’¢1 ahlak anlayisi temelinde bireyin ahlaki bir deger olarak ele alinmasi
ve kendini gerceklestirmenin bireysel bir deneyim olmasini ifade eder (Erdogan,
2013:58).

Metodolojik bireyciligi benimseyen Hayek, bireyciligi “toplum teorisi” olarak ele
alir ve sosyal diizeni bireyler arasi iliskilerden dogan bir alan olarak tanimlar (Yayla,
2000: 97). Hayek bireyi, sosyal ve toplumsal iligkilerin ontolojik kaynagi olarak gortir.
Boylelikle birey olmadan, toplum diizenin var olmadigi diislincesi 6ne ¢ikar. Hayek’in
bireye yiikledigi anlam, toplumun g6z ardi edilmesi anlamina gelmemelidir. Zira Hayek
(1999: 82) liberal bireyciligin egoizm olmadigimin da altini ¢izerken, diisiincelerimizin
toplumsal ihtiyaglarin biitiinlinden ziyade bir kismini1 degerler dlgegine dahil etmeye
izin verdigini belirtir. Yani insan sadece kendisini diisiindiigii i¢in egoist olarak
nitelendirilemez. Aksine insan akli “smirli” oldugundan dolayi toplumsal ihtiyaclari
kavrayamayabilir. Boylelikle bireyden beklenen, “kendi kararlarinin son hakemi”
olabilmesi ve bireyin baskalarinin deger 6l¢iileri dogrultusunda hareket etmekten muaf
tutulmasidir( Hayek,1999: 83).

Hayek’e gore, toplumun ve devletin varligi bireyin varligina baghdir. Birey,
toplumdan fazla anlama sahiptir. Clinkii birey her ne kadar toplumu olusturan bir deger
olsa da, toplumun diisiincelerinden ve ¢ikarlarindan da bagimsizlasabilir. Liberal
bireycilige gore toplumsal ¢ikarlar, bireysel ¢ikarlarin toplami olarak ele alindigindan,
her birey yalnizca kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket eder. Bu nedenle toplumsal
cikarlar veya kamusal iyilik, birey agisindan herhangi bir sey ifade etmeyebilir.
Toplumda bireyciligin hayata ge¢irilebilmesinin yolu ise, bireysel tercihlerin kamusal
tyilige tercih edilmemesiyle miimkiindiir.

Liberal distliniirlerden Nozick de bireyin, baska insanlara feda edilmemesi
diisiincesini savunur. Bunun i¢in de bireyin, siyasi mekanizma tarafindan korunmasi
gerektigini belirterek, s6z konusu korumanin siyasi yapilarin mesruiyetini sagladigina
manir  (Yiksel, 2009: 283). Liberal bireycilik anlayisinda tiim bireyler essiz ve
degerlidir. Bireye yonelik essizlik vurgusu, bireylerin fikir ve tercihlerini de aym

sekilde ele almayi gerektirir. Bireylerin diisiinceleri ve tercihleri birbirine istiin
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olmadigindan herhangi birinin devletge kabul gérmesi, digerinin feda edilmesi anlamina
gelir. Bu durum ise liberal ¢ogulculuk ve tarafsizlik anlayisiyla uzlagmamaktadir.
Liberal bir toplumsal diizende yasalar araciligiyla, bireylerin tercih haklarinin kabul
edilmesi hem siyasal iktidarlarin gorevidir hem de mesruiyet kaynagidir. Ciinki
tarafsizdevlet, yasa ile devletin ve bireyin sinirlarini belirleyebildiginde bireyler kendi
hayatlar1 hakkinda 6zgiir karar verebilirler.

Liberal yazarlardan Ryan (2013: 107) iyi bir hayatin, bireylerin kendi kendilerini
olusturdugu, tek bir iyinin tanimlanmadigi, kisinin kendi hayat1 i¢in sorumluluk aldigi
ve yapmasi gerekeni yapabildigi hayat oldugunu belirtir. Bu baglamda yazar, bazi
insanlarin sansl oldugu i¢in kendisi i¢in en uygunu daha hizli bulabildigini, bazilarinin
ise daha uzun siirede kesfettigini belirterek, secim yapma ve ona uyma kabiliyeti
bulunmayan bir kisinin mutlu bir hayat siirme sansinin diisiik oldugunu iddia eder
(Ryan, 2013: 108). Bu yoniiyle liberal bireycilik, bireyin 6zne olarak kabul edildigi bir
anlayis1 barindirir. Tercih edebilmenin 6nemini vurgulayan liberalizm, bireylere kendi
kararlarinin sorumlulugunu da yiiklemektedir. Ancak burada dikkat edilmesi gereken en
onemli husus, bireyler arasindaki farktir. Yazarin ifade ettigi kendi i¢in dogru karari
hizl1 veya yavas bulabilme durumu, bireylerin ayni seviyede yetenekle donatilmadigini
gostermektedir. Dolayisiyla liberalizm, herkese dogru tercihi gostermek yerine,
bireylerin kendisi i¢in dogru tercihi secebilmesine olanak tanir.S6z konusu olanak ise
Ozgiirliikkle saglanabilir.

Liberal bireyciligi 6zgiirliikle iliskilendiren Mack ve Gaus (2013: 126) bireylerin
hayat, ozgiirliik ve adil sekilde elde edilmis miilkiyetlerine yonelik yasal korumanin
miimkiin oldugu durumlarda baris icinde ve karsihikli fayda yaratan iliski
kurabilecegini, birey tercihlerine gore planlanan sosyal diizenin daha arzu edilir
oldugunu ¢iinkii, tretkenlik ve kararlarin sonucuna katlanma durumunun, tesvik
ediciligi barindirdigini savunurlar. Bu yoniiyle liberal bireycilik, birey haklarinin yasa
ile garanti altina alindigi durumlarda s6z konusu olabilmektedir. Yazarlar birey
tercihleri dogrultusunda yasayabildigi 6lglide mutlu olabilir ve kendini gerceklestirebilir
iddiasindan yola ¢ikmaktadir. Bu iddia cergevesinde bireyin daha iiretken oldugu
varsayilmaktadir.

Liberal bireycilik, bireyi essiz ve degerli kabul ederek, bireyin tercihleri ve

faydas1 arasinda bag kurar. Ancak liberal bireycilige yonelik elestiriler de mevcuttur.
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Metodolojik bireycilik anlayiginin bireyi, topluma gore oncelemesini elestiren Barry
(2012: 48), metodolojik birey anlayisinin insan davranisi ve tabiati {izerindeki basit bir
varsayima dayandigini iddia eder. Barry’nin ifade ettigi varsayim, bireyciligi nasil
anladigimizla ilgilidir. Toplum tek tek bireylerden olusan biitiin olarak ele alindiginda,
metodolojik bireycilik yaklasimi dogrudur ancak; birey sadece toplumu olusturan bir
parga olarak degerlendirilirse durum farklilagir. Ciinkii insanin sosyal bir varlik oldugu
gozden kacgirilmis olmaktadir.Bireyin, toplumdan bagimsiz ve tek basina bir deger
olarak ele alinmas1 sosyallik, dayanisma vd. toplumsalliklarin anlamini yitirmesine yol
acabilir. Bu noktada toplum ve bireye iliskin bakis agisi belirleyici olmaktadir. Birey
toplumsal yasamdan bagimsizlasabilir mi? sorusu bir baglangi¢ olabilir. Mill,
bireyselligin gelismesi i¢in, insanin bireysel ve toplumsal yaninin denge i¢inde olmasi
gerektigine inanir (Silier, 2013: 412). Bireyin kendini gerceklestirmesi, toplumsal
alanda etki yaratan bir davranistir. Dolayisiyla toplumdan bagimsiz ve yalniz bireyin,
bireycilik yoluyla ulasabilecegi amaglar olup olmadigi da tartismalidir.

Metodolojik bireycilige yonelik elestiriler, ¢ogunlukla sosyalizm tarafindan dile
getirilmistir. Sosyalist ideoloji insani, ortak bir insaniyet varligiyla baglantili bir sosyal
varlik olarak ele alir ve bireysel kimligin sosyal baglarla kazanildigina dikkat ¢ceker. Bu
noktada insanligin birbirine kardeslik bagiyla bagli oldugunu ve isbirligiyle kolektif
faaliyetlerin bliylidiigiinii savunur (Heywood, 2013: 81). Liberal bireycilik anlayigindaki
bireyler arasindaki ¢ikara dayali iligki, sosyalist ideolojide isbirligi ile ifade edilir.
Sosyalizme gore toplum/ kamusal yarar, birey/bireysel yarardan onceliklidir. Birey,
sosyal baglarla anlam kazandigi icin sosyalist ideolojide metodolojik bireycilik
yaklagimi kabul gérmemektedir.

Ozetle liberal bireycilik, bireylerin birbirinden farkli ve degerli oldugu
iddiasindadir. Liberalizm bireyi, toplumsal iligkilerin temelinde konumlandirir ve 6zne
kabul eder. Her birey toplumsal alanda 6zne kabul edildigi i¢cin de bireysel tercihler
birbirinden stiin kabul edilmez. Bireylerin tercihlerini, kendi ¢ikarlarinin
olusturdugunu savunan liberalizm ortak cikar/fayda iligkisine siipheyle bakar. Zira
liberalizme gore toplumsal ¢ikarlar, bireysel ¢ikarlarin toplamidir. Her birey kendi
cikarimi gerceklestirirken, toplumsal ¢ikara da dolayli olarak katk: saglamaktadir. Ancak

s0z konusu toplumsal faydanin yaratilabilmesi i¢in devletin, hukuksal agidan
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smirlandirilmast ve bireyin dogal haklarina saygi duymasi gerekir. Birey, ancak dogal

haklara dayali bir hukuksal ortamda kendini ger¢eklestirebilme imkanina kavusabilir.
1.2.2. Ozgiirliik

Liberalizmle 6zdeslesen kavramlardan biri olan 6zgiirliik, diger liberal degerlerle
de baglamsal bir iligki i¢cindedir. Bu yoniiyle 6zgiirliik, hem insan olmanin bir pargasidir
hem de akl1 kullanabilmenin, rasyonel birey olmanin tasryicisidir. Ozgiirliik kavramsal
acidan incelendiginde, “bir seyden 6zgiir olmak” ve “bir seye 6zgiir olmak” seklinde
iki farkli anlama gelir (Toku, 2002: 217). Bir seyden 6zgiir olmak, bireysel bir boyut
icerir. Bireyin, devletten ve toplumdan 6zerklesmesi anlamina gelir. Bir seye 0zgiir
olmak ise, bireyin herhangi bir davranisi yerine getirirken kisitlanmamasidir. Bu
yonilyle bir seyden Ozgiir olmak, klasik liberalizm tarafindan benimsenen negatif
ozgirliigli; bir seye 6zgiir olmak ise, modern liberallerce kabul goren pozitif 6zgirliigi
niteler.

Negatif ve pozitif 6zglirliik, liberallerin 6zgiirligii nasil yorumladigiyla ilgilidir.
Bu yorumu belirleyen nitelik ise liberallerin, devlete ve topluma bakis agilaridir.Negatif
ve pozitif Ozgiirlik yorumu, o6zgiirliglin ne oldugu/ olmasi gerektigi konusunda
fikirlerin olugsmasina yardime1 olabilir. Bu baglamda negatif 6zgiirliik, genelde 6zgiirliik
ve zorlama arasindaki baglantiyla agiklanir. Bireyin herhangi bir konuda belli bir
davranig1 yapip yapmama konusunda zorlanmasiin, o6zgiirliigli ortadan kaldirdigi
varsayilir. Berlin (2007: 71) bir insan1 zorlamanin, onu 6zgiirliiglinden yoksun birakmak
anlamina geldigini ve sosyal giiclerin baskisinda kalan disiincelerin 6li oldugunu
belirtir. Yazara gore cebir, baska tiirlii hareket edebilecek imkana sahipken, basgka
insanlarin bilingli ve kasitli miidahalede bulunmasidir (Berlin, 2007: 73). Negatif
ozgiirliik anlayigina goredzgiirliigiin karsiti, zorlama olarak ele alinmaktadir. Ozgiirliige
yapilan miidahale ise, keyfi bir nitelik tagidig1 gerekgesiyle elestirilmektedir.

Zorlamanin olmadig zamanda birey 6zgiir olur mu ya da ozgiirliige miidahale
edilebilir mi sorulari, 6zgiirliik tartigmalarinda &nemli bir yere sahiptir.Ozgiirliik,
Hayek’e (2011: 31) gore bagka birinin keyfi iste§inden bagimsiz olmak; Caha’ya gore
(2010: 118) ise kisinin kendi kendisinin efendisi olmasidir. Ozgiirlilk medeni toplumsal,
siyasal varolusun vazgecilmez esaslarindandir (Erdogan, 2013: 27). Bu baglamda
ozgirliik, bireyin kendisi hakkinda karar verme yeteneginin kabul edildigi bir hukusal

ortamda gerceklesmektedir. Ozgiirliik bireyin hukuksal olarak tanindigi ve devlete,
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topluma gore konumlanmak zorunda olmadigi durumda, kendini
gerceklestirebilmesidir.

Kokesh’e (2014: 5) goredzgiirliik sadece toplumun belirgin bir ideali degil, diger
kisilerin haklarina saygi gosterilmesini saglayan ahlaki bir koddur. Bu yoniiyle
Ozgiirlik, bireylerin birbirlerinin haklarina saygi duyulmasinit sagladigi i¢in ahlaki
nitelik kazanmaktadir. Mack ve Gaus (2013: 124-128) 6zgiirliigli baglamsal olarak ele
almakta ve su sekilde ifade etmektedirler:

- Ogzgiirliik normatif olarak bireycidir.

- Bagkalarinin miidahalelerine kars1 ahlaki talepte bulunabilme, o6zgiirliik
geleneginin geregidir.

- Bireyin o6zgiirliigii, politik veya yasal bir normdur.

- Birey ve birey haklarina saygi duymak ayni zamanda bireyin, baskalarinin
esit Ozgiirliginii ihlal etmeden kendisi disindaki nesneler {izerindeki
kontroliine saygi duymay1 gerektirir.

- Toplumsal diizenin bireylere, kolektif amaglara bagli olmasini ve boyun
egmesini onermesi, 6zglirlikkle bagdasmaz.

- Politik karar alicilarin merkezi planlama yapma yeteneginin bilgisine sahip
olduklar1 diistincesi, 6zgiirliikle iliskilendirilemez.

- Ogzgiirliik acisindan zorun mesru bir gii¢ olarak kullanimi, bireylerin hakli
talepleri tizerindeki ihlalleri engellemek i¢in olmalidir.

- Kisisel ozgiirliik ve ekonomik 6zgiirliik arasinda bir ayrisma yoktur.

- Politik otoritenin yetki alaninin genislemesi durumunda, 6zgiirliikk mesruiyeti
kinamay1 ve baskiya kars1 direnmeyi gerektirebilir.

Yazarlarin 6zgiirliik yorumu incelendiginde 6zgiirliigiin, pek ¢ok liberal degerin
gerceklesmesinde bir kod olarak ele alindigi gozlenmektedir. Bu yoniiyle 6zgiirliik
bireyciligin tamamlayicisidir. Her bireyin essiz bir deger olarak tanimlanmasinda,
Ozgiirlige ihtiya¢ duyulmaktadir. Normatif bireycilik anlayisi g¢ergevesinde bireyin
kendisi ve hayati lzerinde karar verebilmesinin miimkiin olmasi, Ozgiirliikle
iligkilendirilmektedir. Ancak s6z konusu 6zgiirliikk, hem ekonomik hem siyasal hem de
sosyal niteliktedir. Bu baglamda bireyin ekonomik kararlarina miidahale edilmesi,

Ozgiirligiin ortadan kaldirilmasi olarak yorumlanmaktadir. Ekonomiye miidahale ve
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Ozgurlik arasinda kurulan iligki, klasik liberalizmin kendiliginden diizen savunusu
icerisinde yer almaktadir.

Devletin hukuksal siirlarla yetki alaninin belirlenmesi ve yetki alaninin
kisitlanmasi, birey 6zgiirliigliniin anahtar1 olarak degerlendirilmistir.Birey 6zgiirliigiiniin
saglanmas1 hem diger bireylere saygi gosterilmesini hem de 6zgiirliiklerin korunmasini
ifade etmektedir. Bu yoniiyle devlet, birey 6zgiirliiklerini korumak adina mesru giig
kullanabilse de birey Ozgiirliikleri aleyhine genisleyen devlet alani, baskiya karsi
direnmeyi gerekli kilabilir.

Ozgiirliik insanlarin, diger insanlarla iliskilerine atifta bulunur. Ozgiirliik
baskalarinin miidahalelerine kapali, bireyin teminat altina alinmis bir alana sahip
olmasidir (Hayek, 2011: 33). Bu baglamda bireyler arasinda esit 6zgiirliik ilkesinin var
oldugu gozden kagirilmamalidir.Ozgiirliik her bireyin hakkidir ve aym zamanda
Ozgirlik bireyin kendisi i¢in faydali oldugunu diisiindiigii kararlar1 alabilme ve
uygulayabilme olanagina sahip olmaktir. Bu yoniiyle 6zgiir birey, toplumun bir pargasi
olmakla birlikte, toplumsallik i¢inde kaybolmamis bireydir. Birey ve toplum arasinda
dengenin kurulabilmesinin yolu ise liberalizme gore, yasalarla ifade edilen sinirlarin
cizilmesini gerektirir. Yasalar, bireysel Ozgiirliikkleri glivence altina alirken ayni
zamanda bireyin 6zel alanina iligkin siirlar1 da belirleyebildigi 6l¢iide 6zgiirliige katk:
yapabilir.

Bireyin 6zel alanina iligkin siirlart John Locke (2012: 45) aile i¢i iliski, miilk
yonetimi ve beden sagliginin korunmasi olarak degerlendirir. S6z konusu alanlarda
birey, kendisi i¢in hangi tercihin iyi olup olmadigma karar vermeye muktedirdir.
Bireyin karar verme siirecinde, yonlendirilmeye ihtiyaci yoktur. Bu nedenle de bireyin
0zel alanina yonelik devlet miidahalesi, bireysel ozgiirliigii sinirlandirmak anlamina
gelir.

Oz sahiplik ilkesini, insanm ayrilmaz bir pargasi olarak degerlendiren Kokesh
(2014: 5) de insanin kendinin, bedeninin ve isgiicliniin tek sahibi oldugunu, aksini iddia
etmenin Ozgiirliigli ortadan kaldirdigin1 veya bireyi kolelestirdigini iddia eder. Yazar
bireysel 6zgiirliigii, insan benliginden ayirmamaktadir. Bu baglamda yazarin belirledigi
0zel alanlara saygi duyulmasi, hem ahlaki bir gereklilik hem de olmasi1 gerekendir.

Liberal 6zgiirliik, bireyin devlet ve toplum tarafindan sinirlandirilmadigi alanda

dogar. Rand (2006: 163), bireyin emegini elinden alan/ onu koélelestiren, aklinin
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Ozgirliigiini sinirlandirmaya ¢alisan toplumun gergek bir toplum olmadigini belirterek,
boyle toplumlarin bireylerin birlikte varolus degerlerini yok ettigini savunur. Yazara
gore bariscl, liretken ve akilct bir toplum kurgusu ancak bireysel haklarin kabul
edilmesiyle miimkiindiir. Rand temel hak ve 6zgiirliikklerin kabul gordiigii toplumlari
gercek toplumlar olarak niteler. Gergek toplumlarda ozgiirliigiin sinirlandirilmasi
miimkiin degildir. Ciinkii yazara gore 6zgiirliik, bireyin varolus degeridir, dolayisiyla
dogal haktir.

Ozgiirliigiin  dogal hak olarak yorumlanmasi, liberalizmin en belirgin
Ozelliklerinden biridir. Liberalizme gore 6zgiirliikk, devletten dnce vardir ve ona bagl
degildir. Doga durumundan siyasal topluma gecgerken, dogal haklarin —6zgiirliigiin-
devlet tarafindan korunmasi diislincesiyle hareket edilmistir. Liberal diisiince
gelenegindeki diisilinlirler de ozgiirliikk tanimlamalarini yaparken, genelde insanin,
toplumun ve devletin dogasindan yola ¢ikmaistir.

Spinoza 6zgiirliigl, diisiince ve duygularin kaynagini bilmek olarak nitelendirir.
Diislince ve duygunun kaynagi ise, insanin kendi dogasini tanimasi ve iyi-kotliyl
birbirinden ayirmasidir. Spinoza, insanin kendi aklini kullanabilmesi ile ozgiirliik
arasinda bag kurarak aklin varolus kaynagmi siyasal diizene baglar. Bu nedenle de
devletin akil yiirlitme 6zgirliigiini giivence altina almasini ve korumasini savunur
(Agaogullar1, 2011: 463-471). Ozgiirliik ve akil arasinda bag kuran diisiiniir, aklin1
kullanabilme yetenegine sahip bireylerin 6zgiir olabildigini belirtir. Dolayisiyla kendi
hakkinda bilgiye sahip olmayan ve bu bilgi ¢ercevesinde davranmayan birey, 6zgiir
degildir.

Ozgiir birey kurgusunda devletin, dogal haklar1 garanti altina almas: gereklidir.
Liberalizmin dogal hak kavramsallagtirmasinda diisiince ve ifade 6zgiirligiiniin ayr bir
yeri bulunmaktadir. Zira bireyin kendi hakkinda bilgiye sahip olmasi ve bu bilgiyi
kullanabilmesi diisiince ve ifade oOzgiirliigli baglaminda miimkiin goriinmektedir.
Liberalizme gore diislince ve ifade 6zglrligi, 6zgiirliigiin ilk sartidir. John Stuart Mill
(2008: 28), “Ozgiirliik Uzerine” adli eserinde diisiince ozgiirliigii {izerine 6nemli
saptamalar yaparak insanin aklini hatali kullanma ihtimali oldugu i¢in akli kullanmanin
oniine mi gecilecektir sorusunu sorar. Liberalizme gore insan miikemmel bir varlik
degildir, bu nedenle her zaman yanilabilir. Ancak insan rasyonel bir varliktir ve hig

kimse onun adina “daha dogru” akil yiirlitme yetenegine sahip degildir. Bu nedenle
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devletin bireyi yonlendirmesi, her zaman dogru/iyi sonuglar dogurmayabilir. Aksine
birey, faydasina olan1 devletten daha iyi belirleme iradesine sahiptir.

Bireysel veya toplumsal dogru/iyi degerlerin olusturulmasinda yine diisiince ve
ifade Ozgiirliigiine bagvurmak gerekir. Mill (2008: 29) bir diisiincenin dogrulugunu
varsaymak icin, tam tersini sdyleyen kisinin diisiincesini kanitlama konusunda &6zgiir
olmasi gerektigini belirtir. Bu baglamda diisiince 6zgiirliigiinii tamamlayan bir deger
olarak ifade 6zgiirliigli 6nem kazanir. Mill diisiince 6zgiirliigiint, diistinsel mutlulugun
zorunlu durumu olarak goriir ve bu durumu ise dort temel nedene baglar (Mill; 2008:
74): susturulan diisiince dogru olabilir, yanlis olsa da iginde hakikat barindirr,
tartisilamaz sayilan diisiincenin zamanla 6nyargi haline gelebilir ve dogmatiklesebilir.

Mill faydaci teorisyenlerden biridir ve ona gore bireyin nihai amaci, mutluluktur.
Mutlulugun gerceklesebilmesi i¢in bireyin kendini ifade edebilmesi ve diisiincelerinin
siirlandirilmamast gerekir. Bu nedenle de diislince ve ifade Ozgiirligl, Mill igin
mutlulugu saglama gorevine hizmet eder. Diisiincelerin ifade edilememesi, bireysel
Ozgirliigii ortadan kaldirdig: gibi dogmatiklesme tehlikesini de barindirir. Bu tehlikenin
oniine gecmek i¢in, diisiincelerin kendisini ifade edebilmesi ve iyi/ dogru diisiincenin
onceden belirlenmemis olmasi gerekir. Bireysel ozgiirliigiin korunmasi igin, bireye
iligskin konularda yetkinin, bireyde olmasi gerekir.

Bireyeyonelik hicbir kisitlama olmamasi ger¢ekten 6zgiirliigii saglayabilir mi? Ya
da ozgiirliige kimi zamanlar miidahale edilebilir mi? sorular1 da 6zgiirliik tartigmasinin
icerisinde yer almaktadir. Pozitif 6zgiirlik anlayisinin uzantisi konumunda olan bu
sorulara, liberaller Ozgiirliigiin sinirsiz olmadigmmi belirterek baslamaktadir. Bu
baglamda Locke (2012: 67) devletin, bireye miidahale alaninin belirlenmesi gerektigini
ifade ederek bu alani;6zel miilkiyet, toplumsal baris, refah ve dis giiclere kars1 korunma
olarak degerlendirir. Locke’un belirledigi smirlar, klasik liberal teorinin devlete
yiikledigi gorevleri de aciklar. Klasik liberalizme gore devlet, giivenlikle
siirlandirilmali, diger alanlarda karar verme yetkisi bireyde olmalidir. Ciinkii devletin
miidahale alani genisledikge, bireysel 6zgiirliigiin alan1 daralmaktadir.

Devlete yiiklenen gorevler, giivenlik ve adalet olarak belirlenmis olmakla birlikte,
bireyin bazi davraniglara zorlanmasi da miimkiin olabilmektedir. Bu baglamda
Ozgiirliigi sinirlandiran bireye yonelik zorlama ve bireyin denetimi, sadece baskasina

gelecek zarar1 Onlemek konusunda olabilir (Mill, 2008: 105; Bastiat, 2003: 44).
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Ozgiirliik, baska bir bireye ve birey haklarina zarar verdigi durumda miidahale edilebilir
niteliktedir. Ciinkii liberal 6zgiirliikk anlayisi, tiim bireylerin esit 6zgiirliige sahip oldugu
diisiincesinden yola ¢ikmaktadir. Tiim bireylerin esit 6zgiirliikk haklarinin korunmasinda
yapilan miidahale, yasal zeminde ve yine 6zgiirliigii korumak adina olmalidir.

Ozgiirliik tartismasinin boyutlarindan birini olusturan devlet miidahalesi, sosyal
liberalizm anlayis1 ¢ergevesinde ve adaletin saglanmasi konusunda olumlu bir nitelik
tasimaktadir. Klasik liberalizmin aksine sosyal liberalizm, boliisiimde adaletin
saglanmasi gorevini devlete yiiklemektedir. Sosyal adaleti ahlaki bir ilke olarak goren
sosyal liberalizm, ayn1 zamanda pozitif hukuk agisindan demokrasinin olmazsa olmaz
sart1; sosyolojik acidan ise iiretim ve bolisiimiin topluma yayilarak, sosyal tabakalar
arasindaki farki azaltan bir deger olarak ele alir(Topakkaya, 2009: 97).Bu yoniiyle
devlet miidahalesi 6zglirliigii ortadan kaldiran bir etken degil, 6zgiirliige katki yapan bir
degerdir.

Ozetle liberalizm, ozgiirliik felsefesidir (Caha, 2010: 118). Ozgiirliik bireyin
diisiince ve davranislarinda, kendi tercihleri dogrultusunda hareket edebilmesi ve
bagimsizlagabilmesidir. Bireyin kendi tercihleri dogrultusunda karar verme yetenegi ise,
onun rasyonelliginden kaynaklanir. Bu durumda 6zgiirliik bireysel bir durumyaratir. S6z
konusu bireysellik, bireyin toplumdan bagimsizligini niteler. Ozgiir birey ayn1 zamanda
sosyal bir varlik oldugundan ve toplumsallik icinde Ozgiirliglinlin anlami
anlagilabildiginden, baskalarinin  haklarina da zarar vermemelidir.Bireylerin
Ozglrliigiiniin saglanmasinda ve korunmasinda hukuksal smirlara ihtiya¢c duyan
liberalizm, bu konudaki gorevi sinirli devlete yiikler. Devlet keyfi ve kasti olarak birey

Ozgiirligiini sinirlandirmadig takdirde, 6zgiirliik var olabilecektir.
1.2.3. Hosgorii ve Farklhihk

Liberalizmin bireyci yonii ve tiim bireylerin esit 6zgiirliige sahip oldugu goriisti,
bireylerin birbirinden farkli olabileceginin kabuliinii gerekli kilar. Liberalizm toplumun
tek bakis agisina gore yonlendirilmesini, 6zgiirliigli ortadan kaldiran bir durum olarak
yorumlar. Bu yoniiyle rasyonel, 6zgiir bireyler kendi dogrularini kesfedebilirler.
Bireylerin kendilerini kesfetme siireci, birbirinden farkli zamanlarda ve sekillerde
ortaya c¢ikabilir. Bu nedenle liberal bir devlette farkliliklar olagandir.Liberalizm
farkliliga saygi ve hosgoriiyli ahlaki bir deger olarak goriir. Hosgorii, liberal

cogulculugun da vazgegilmez yonlerinden biridir. Birey eger toplumsal gergekligin
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Oznesi olarak kabul goriiyorsa ve 6zgiin bir degerse o zaman farkli tercihleri olabilir. Bu
durumda hem devletin hem de diger bireylerin iizerine diigen, saygi duymaktir.

Liberal hosgorii ve farkliliklara saygi ilkesi baglaminda liberalizme katki yapan
diisiiniirlerden biri John Locke’tur. John Locke “Hosgorii Ustiine Bir Mektup” adli
kitabinda hosgorii kavramini din ve vicdan 6zgiirliigli baglaminda ele alir ve laik bakis
acistyla durumu degerlendirir. Locke (2012: 42) kitabinda su ifadeleri kullanir:*“Ne
kiliselerin diinyevi konularda herhangi bir yargilama yetkisi vardir ne de ates ve kilig,
insan aklini1 “yanlis” konusunda ikna etmek ve hakikatin bilgisini vermek i¢in uygun
araglardir”. Locke’un ifadeleri degerlendirildiginde, kilise ve siyasal iktidarin
birbirinden ayristirldig1 goze carpar. Bu durum laiklik diisiincesine atif yapar. Ikinci
olarak, dogruluk ve yanlishk kanitlanabilir nitelikte degildir. Sonolarak insan akli
yanilabilir ancak yine de diislinceleri yonlendirilmemelidir. Aksi halde bireysel
Ozgirliikten bahsedilemez.

Bireysel 6zgiirligi ortadan kaldirmadan, diisiincelere miidahale gerekebilir mi?
Bu soruya liberalizm, baz1 durumlarda diisiincelere miidahale edilebilecegini ancak her
konuda miidahalenin miimkiin olamayacagini vurgulayarak cevap vermektedir.
Liberalizme gore bireyin diisiinceleri, toplumsal iyi adina feda edilmemelidir.Dogru ve
hakli bir yonlendirme sadece biitiin insanlarin sefkate, tevazuya, hosgoriiye tesvik
edilmesi ve nefret egiliminin hafifletilmesi konusunda olabilir (Locke, 2012: 44). Bu
baglamda hosgorii, toplumsal barisin da tesisinde 6nemli bir rol {istlenir. Hosgorii siddet
ve catismay1 engelleyebilen bir 6zellige sahip kabul edilmektedir. Ancak her diislince
hosgoriiyle karsilanabilir mi?

Liberalizm, sinirsiz 6zgiirlik tanim1 yapmamaktadir. Bu nedenle hosgorii, bizzat
hosgoriiden uzak fikirlerle sinirlandirilabilir (Heywood, 2007: 46). Ciinkii totalitarizm,
siddet savunuculugu vb. diisiinceler, toplumsal baris1 ve giivenligi tehdit eder ve
Ozgiirligii ortadan kaldirir. Bu konuda Locke (2012: 69-71) hosgoriilmemesi gereken
konulari, ahlaksiz davranislar ve ateizm olarak belirlemistir. Locke, ahlaksiz
davraniglarin toplumsal baris ve giivenligi zedeleyecegini diistiniir.

Ahlak, bireyin kendi iyi/kétii, dogru/yanliscéziimlemesidir. Dolayisiyla ahlakli
veya ahlaksiz davranislarin ne oldugu rdlatiftir. Ancak buna ragmen Tiirkiye drneginde
oldugu gibi “genel ahlakin” korunmasi, toplumsal diizenin tesisinde énemli goriilerek,

devlete yiiklenen gorevler arasinda yer alabilmektedir. Bu baglamda Tiirk Medeni
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Kanunu’da yakin akrabalar arasinda veya escinsel evlilikleri yasaklamasi, ahlakin
korunmasma ve toplumsal diizenin saglanmasi diisiincesine katki Yyapmaktadir.
Tirkiye’de benimsenen s6z konusu kanun maddelerinin, dogru oldugu veya dogru bir
amaca hizmet ettigi iddias1 ise savunulamaz. Zira toplumlar da ayni bireyler gibi
birbirinden farklidir. Tirkiye’de onaylanan bir davramig, baska bir iilkede
onaylanmayabilir. Dolayisiyla Locke un hosgoriiyle karsilanmamasi gereken “ahlaksiz”
davraniglarin ne oldugunu oOl¢emeyecegimiz i¢in, giinlimiizde gegerlilik iddias1
savunulamamaktadir. Aymi sekilde din ve vicdan Ozgiirliigliniin bir parcasit olan,
inanmama 6zgiirligii de giinlimiizde gegerlilik iddiasindan uzak durmaktadir.

Liberal diigiince sistemi genel olarak siddet ve Ozgiirlik alanini sinirlayan
diisiincelerin  hosgoriiyle karsilanmamasi1 gerektigini savunurken, bireyler arasi
hosgoriiniin  saglanabilecegine dair Oneriler de sunar. Liberal diigtiniirlerden Isaiah
Berlin (1998: 94-103) “Ideal Arayis1 Ustiine” adli makalesinde, hayatin nasil yasanmasi
gerektigi, insanlarin ne olmasi gerektigi hakkindaki inanglarin ahlaki bir bakis agisini
yansittigini belirtir. Toplumlarin ideal bicimde yeniden kurgulanabilir oldugunu belirten
yazar, degerlerin birbirinden farkli olmasi nedeniyle, digerlerini hi¢ anlamiyor gibi
davranmanin yanlis olduguna dikkat ¢ekmekte, kamusal islerde yasanabilecek deger
catismasinda asirtya kagmaktan uzak durmayr Onermekte ve toplumlarin tek dogru
cercevesinde “idealize” edilemeyecegini belirtmektedir (Berlin, 1998: 103). Bu yoniiyle
hosgorii, hem bireyler hem de toplum agisindan barigin tesisinde 6nemli bir yere
sahiptir. Hosgoriiniin hayata gegirilmesinde, farkli diisiincelerin varligi kabul edilmeli
ve farkliliklara saygi duyulmalidir. Ciinkii deger ¢atismasi, hangi degerin dogru veya
yanlis olduguna karar vermeyi saglayamamaktadir. Ayni1 zamanda deger catismasi her
konuda tekrarlanbilir niteliktedir. Onemli olan toplumsal uzlagmin saglanabilmesidir.
Gerek bireyler arasinda gerekse de devlet tarafindan herhangi bir fikrin “ideal” olarak
sunulmasi, liberalizm agisindan dogru bulunmamaktadir. Ciinkii bireyin herhangi bir
ideale yonlendirilmesi, birey iradesini ortadan kaldirmaktadir. Devletlerin “ortak iyi”,
“ortak dogru” bi¢iminde toplumu kodlamalari, liberalizm agisindan kabul gérmemekte
ve liberalizm “resmi ideolojilere” kuskuyla yaklasmaktadir.

Liberalizmin hosgorii ve farklilia yaptigi vurgunun siyasal yansimasi,
demokrasidir. Yayla (1999: 61), demokrasi denildigi zaman giiniimiizde artik liberal

demokrasinin anlasildigin1 ifade ederek, demokrasilerin liberalizm sayesinde var
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oldugunu belirtir. Hukukuniistiinliigii, genel oy hakki, sinirlandirilmis 6zgiirliik gibi
degerler liberalizm ve demokrasinin ortak degerleri arasinda yer almaktadir. Siyasal
kararlara bireyin katilimi, kamusal alanda fikirlerin ifade edilebilmesi, ¢ogulculugun ve
tarafsizligin  Onerilmesi de farkliliklarin temsilini kolaylastirmakta ve bireylere
hosgoriilii davranmanin pratigini yagatmaktadir.

Yayla gibi Caha (2010: 117-118) da liberalizmin ekonomik projesinin serbest
piyasa ekonomisi, siyasi projesinin ise demokrasi oldugunu belirtir. En genel anlamiyla
“halkin halk tarafindan halk i¢in yonetimini” ifade eden demokrasi, zorbalig1 6nlemeyi,
temel hak ve Ozgiirliikleri glivence altina almayi, kendi kaderini tayin etme hakkini,
insani gelisme ve temel kisisel ¢ikarlarin korunmasini, siyasal esitligin, barisin ve
refahin saglanmasi amacini tagir (Dahl, 2010: 48-56). S6z konusu amaglara ulagsmanin
yolu isebireyin, devlet karsisinda hukuk araciligiyla korunmasidir (Holden, 2007: 15).
Ayn1 zamanda bireyin kendini gerceklestirmesine izin veren, diigiince ve ifade
Ozglirliglinii garanti altina alan ve toplumsal agidan dislanmasina yol agmayan hukuksal
bir siyasal ortamin varlhigidir.

Taskin (2014: 213) demokrasinin liberal bir paradigmasi oldugunu belirterek,
demokrasinin belli bir iyi hayat anlayisina dayanmamasina, Ozgiirlik kriterini
saglamasina, bireyi O0zne gOrmesine ve iyi hayat anlayisinin goreceliliini kabul
etmesine dayandirir.Liberalizm hukukun dstiinligii ve halkin devlet ydnetimine
katilmasi baglaminda demokrasiyi en uygun yonetim olarak goriir. Halkin ydnetime
katilmast ve farkliliklarin temsili, liberalizm igin temel degerlerdendir ve mesruiyet
kaynagidir. Dolayisiyla yonetim siireci, bireylerin tercihlerini 6zgiirce ifade etmesine
izin vermedigi, ¢cogunluk iktidar1 adi altinda azinlik haklarim1 g6z ardi edip, cogunluk
diktatorliigiine yol agtigit miiddetge mesrulugunu yitirir. Demokrasinin herkesi mutlu
edecek karar almasi miimkiin olmasa da ¢ogulculuk temelinde toplum kurgusu,
farkliliklarin birlikteligini saglayabilir.

Liberalizm ve demokrasi birbirini destekleyen yonetim bicimleri olmakla
birlikte,birbirinden farkli 6zelliklere de sahiptir. Sartori (1996: 415) liberalizm ve
demokrasi degerlerinin olugmasinda ikisinin de birini etkiledigini ancak demokrasinin
esitlige, liberalizmin Ozgiirliige indirgenerek farkliliklarinin yansitildigina deginir.
Esitligin yatay bir diirtiiye, 6zgiirliigiin de dikey bir diirtiiye sahip oldugunu ifade eden
Sartori (1996: 416), demokrasinin sosyal bir birlik ve dagitict esitlige; liberalizmin ise
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istiinlik ve kendiligindenlige ©nem verdigini belirtir. Yazar demokrasi igin
cogulculugun ¢ok az degeri varken, liberalizmin ¢ogulculugun iiriinii olduguna bu
yiizden de demokrasinin topluma, liberalizmin bireye dayandigini savunur. Ozgiirliik ve
esitlik liberalizm agisindan degerlendirildiginde, Ozgiirliiglin esitlige Onceligi s6z
konusudur. Esitlik, liberalizm agisindan hukukidir. Dolayisiyla adaletin tesisinde klasik
liberalizm dagitic1 adalet anlayisini reddeder. Kendiliginden diizen, klasik liberalizm
i¢in adil diizeni de yaratir.

Rasyonel bireyin, toplumsal roliine dikkat ¢eken liberalizm, farkliliklar1 zenginlik
olarak goriir ve ¢ogulculugu saglayacagina inanir. Toplumsal ¢ogulculuk, farkliliklarin
temsili agisindan liberal demokrasilerin vazgegilmez 6zelliklerindendir. Liberalizmin ve
demokrasinin temel degerleri hukuk devleti perspektifinden, esit ve 6zgiir yurttaglarin
yonetime katilma hakkinin giivence altina alinmasidir. Bu siirecte mesru bir otorite olan
devletin, alaninin yasa ile belirlenmesi her ikisi agisindan da 6nem tasir. Liberalizme
gore, devlet ne kadar sinirli olursa, bireysel 6zgiirliik o kadar saglanir. Bu noktada
ozgirliik, rizaya dayanan bir iktidar iliskisi seklinde de ele alinabilir. Rizaya dayanan
yonetim ise mesrudur. Toplumsal rizay1 savunan Burke ve Ingiliz muhafazakar hareketi
de liberal degerleri benimseyerek, Yeni Sag akima katkida bulunmustur.
Muhafazakarligi reformcu bir kavrayisla ele alan Burke, ne devletin ne de bireyin
tarafinda yer almamis ve Kita Avrupas1t muhafazakarligini elestirmistir (Heyvood, 2013:
97). Bu durum o&zellikle Yeni Sag akimin ekonomik ve siyasal degerleriyle pratikte yer
almis ve liberalizme katki sunmustur.

Liberalizm ve demokrasi arasindaki iliskiyi agiklayan yazarlardan biri de
Benhabib’tir. Benhabib (1999: 15) liberal yonetimlerde, sivil toplumun ¢ikarlarinin
siyasal aygita aktarilmasinda demokratik siirecin kullanildiginiifade etmektedir.
Secimler yoluyla gergeklestirilen s6z konusu siireg, siyasal iktidarin varliginin da
garantisini olusturmaktadir. Habermas (1999: 39) ise devletin varlik nedeninin esit 6zel
haklarin korunmasi olmadigin1 belirterek, devletin kapsayici goriis ve irade olusumunun
glivence altina almasinin onu ortaya ¢ikardigini iddia eder ve miizakereci demokrasi
anlayisin1  Onerir. Gerek Habermas gerekse de Benhabib, liberal demokrasilerin
farkliliklar1 kapsayan roliine dikkat ¢cekmektedir. Zira farkliliklarin varligi, demokratik
yonetimlerde uzlasmay1 zorunlu kilmaktadir. Bu baglamda Habermas, farkliliklarin

uzlagmasi ve sistem disinda kalmamasini devletin varlik nedeni olarak gérmektedir.
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Yonetimin mesrulugunu saglayan diger alan da siyasal kurumlarin, degerler
temelinde kurularak liberal hosgoriiniin saglanmasina baglidir. Kukathas, her zaman
tiim bireyleri memnun etmek miimkiin olmasa da ve bazen bireylere bir sey dayatmak
zorunlu olsa da “Liberalizm, liberal olandan yanadir” goriisii ¢ercevesinde hareket
edilmesi gerektigini belirtir (Www.liberal.org.tr,14.12. 2014). Bu goriis perspektifinden
Freeman (2011: 7) toleransin kurumsallasmasinda, siyasal siireclerin dnemine deginir.
Oncelikle hosgorii, bireylere herhangi bir diisiinceyi dayatmakla kurulamamaktadir. Bu
yoniiyle liberalizm, her diisiincenin 6zgiin ve degerli oldugu goriisiinii benimsemekte ve
her gorlisiin ifade edilebilecegini kabul etmektedir. Ancak bir diislincenin ifade
edilmesi, onun dogru veya hakli oldugu sonucunu dogurmamaktadir. Liberal bir
devletten beklenen ise, farkli diisiincelerin kendilerini ifade etme olanagma sahip,
siyasal ortami olusturmaktir. Devletin farkliliklara tarafsiz bir tutum sergilemesi ve
hosgoriiyle yaklagsmasi, toplumsal agidan hosgorii kiiltliriiniin olusmasin1 da saglar.
Toplumsal hosgoriiniin saglanmasinda, devletin dncii olmasi gereklidir. Her birey 6zgiin
bir deger olarak goriildiigii, kamusal alanda kendini ifade etmeyi basarabildigi 6l¢iide ve
devletin bireyi yonlendirme gerekgesi sinirlandirildigr 6l¢iide hosgorii gerceklestirilmis

ve birey 6zgiirlesmis olabilecektir.
1.2.4. Akl

Liberalizm, Aydinlanma felsefesinin Uriiniidiir. Aydinlanmanin sonuglarindan biri
olan akilcilik (rasyonalizm), liberalizm i¢in de ©onemli bir degerdir.Rasyonalizm,
irrasyonalizme karsit olarak, rasyonel bilgiye duyulan inanci; dogaiistii kaynaklardan
kazanilan bilgiye karsit olarak, dogal yoldan kazanilan bilgiye duyulan inanc;
duygulara karsit olarak, akla duyulan inanci ifade eder(Adjukiewicz, 1994: 54).
Rasyonalizm, insan aklina giiveni dnermektedir. Bu yoOniiyle rasyonalizm, bilimsellige
vurgu yapmaktadir. Rasyonalizm, anlamsiz ve dogrulugu savunulamayan diisiincelerin
egemenliginden bireyi ve toplumu kurtarmay1 ve elestirel bir bakis acis1 kazandirmayi
amaclamaktadir (Adjukiewicz, 1994: 55). Rasyonalizm, aklin rehberliginde ve
kanitlanabilir bilgiyi kullanabilen bireyin devlete, kiliseye, siyasal iktidara ve toplumsal
kliselere karst bagimsizlagsmasidir. Bu sayede birey oOzgiirlesebilecek ve kendisi
hakkindaki bilgiyi kullanabilecektir.

Insan  aklimin  &zgiirlesmesi  ise  Aydinlanma  Ddnemi  sayesinde

gerceklesebilmistir.Agaogullar: (2011: 517) aydinlanmayi, burjuvazinin bir sinif olarak
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kendini gergeklestirmesi igin giristigi 6zgiirliik hareketi olarak degerlendirir. Kendini
gerceklestirme olgusu, liberal bireycilik ve 6zgiirlilk kavramlariyla ifade edilir. Bu
nedenle de filozoflar, akil ve Ozgiirliik, akil ve birey arasinda bag kurmuslar ve
rasyonalizmi agiklamaya caligmislardir.

Aydmnlanma, Kita Avrupasi ve Isko¢ Aydmlanma Hareketi olarak iki farkli
gelenek iizerinden gelismistir. Davies (2005:1-4) iki gelenegin birbirinden ayrildig:
noktalar1  sOyle Ozetler: Kita Aydinlanmasi, diinyanin otomatik olarak
diizenlenebilecegini, aklin yegane bilgi kaynagi oldugunu, insan ve toplumun
miitemadiyen ileriye gittigini, insanin dogustan koti olmadigini ve metodolojik
bireycilik anlayisim1 savunur. Isko¢ Aydinlanmasi ise kendiliginden diizen ve aklin
giicsiizlligline vurgu yapar. Kita Aydinlanmasi akil sayesinde evrensel degerlere sahip
bir toplum diizeni kurgularken, Isko¢ Aydinlanmasi bu bakis acismni elestirir. Sz
konusu elestiri kendiliginden diizenin pozitif sonuglarinin goéz ard1 edildigi
noktasindadir. Bu geleneklerin daha net anlasilabilmesi i¢in 6ne ¢ikan diigiincelere yer
vermek faydali olacaktir.

Kita Aydinlanma hareketi, diisiinceye pratik bir boyut kazandirarak insani
iyilestirmeyi ve toplumu yeniden diizenlemeyi hedeflemistir. Onyargilarin, dogmalarin
ve geleneklerin karanliga mahkum ettigi insanlik, aklin ve felsefenin gelismesiyle
aydinliga kavugmustur (Agaogullari, 2011: 518). Dolayisiyla aydinlanma ilk etapta,
“insanin akil sahibi” oldugunun kabul edilmesidir. Bu nedenle verili diizenin
sorgulanmasi, aydinlanmanin getirdigi en 6nemli sonugtur. Sorgulayan ve elestiren akil,
korkularin sona ermesini ve “cehaletin” ortadan kalkmasini saglamistir.

Kant’a (2013: 19) gore insan akli, karsilagilan tim durumlarda iyi-kotii, 6deve
uygun-aykirt olup olmadigini ayirabilir. Dolayisiyla akil sahibi olmak i¢in insanin 6zel
bir ¢aba harcamasina gerek yoktur. Ancak yazara gore aklin 6zgiir kullanilabilmesi igin
kamusal alana ihtiya¢ vardir. Kamusal alanda, akil kendi iddialarint mesrulastiracagi
zemini “aklin mahkemesi” araciligiyla bulur (Duva, 2013: 311-312). Boylelikle Kant,
aklin 6zgiir kullanilmasi icin, bagka akillara ihtiya¢ duydugu iddiasini tasir. Ciinki
farkl1 diisiincelerin miizakeresi, elestirel bakist kolaylastirir. Akil mahkemesi metaforu
ise aklin, kendi iddiasin1 kanitlayabilecegi mekani tasvir eder. Yani akil, dogruyu
bulmanin anahtaridir. Oyleyse akli kullanmanmn amaci nedir? Kant (2013: 32) bu

soruya, mutluluk olarak cevap verir. Akil mutlu olmak i¢in bir aractir ve insan kendisi
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icin iyi olan1 bu ara¢ yardimiyla bulabilir. Dolayistyla akil sahipligi insanlara, kendileri
icin neyin iyi olduguna karar verebilme yetenegi de saglamistir. Bu bakis agis1 pek cok
liberal diisiiniir i¢in hareket noktasi sayilabilir.

John Locke (2012: 49) insan aklina iliskin olarak “...belki de en az benim kadar
cahil olan ve benim selametimle benden daha az ilgili olan bir kimsenin kilavuzluguna
kendimi giivenle birakamam.” degerlendirmesinde bulunmustur. Locke’a gore insan
akli, kisiler arasinda iistiinliik saglamaz. Bu nedenle liberalizm, devletin birey ve toplum
tasarimina kars1i ¢ikmakta ve bu durumu o6zglrliiglin 6nlinde bir engel olarak
gormektedir. Birey, kendi ¢ikarinin korunmasi noktasinda 6zne kabul edilmelidir. Zira
birey kendi aklima giivenerek kendini gerceklestirebilmekte ve hayatini
planlayabilmektedir. Bu baglamda liberalizm, rasyonalizm sayesinde bireysel ¢ikarin
korunabilecegine inanir.

Spinoza ise akil ve oOzgirligi iliskilendirmis, insanlar akil yoluyla bilgiye
ulagsmadikca Ozgiirlesemez iddiasim1 tasimigtir (Agaogullari, 2011: 460). Benzer
bicimde Mill de akli ve 6zgiirliigii birlikte degerlendiren diistiniirlerdendir. Bu baglamda
Mill (2008: 28), insanin akil sahipligini vurgulayarak, hata yapma olasiligina karsin
aklin kullanmasinin oniine gecilemeyecegini savunmustur. Yukaridaki agiklamalara
gore, liberalizmin akla iliskin goriislerinde birey ve 6zgiirlik 6n plana ¢ikar. Spinoza,
bilgi sahipligi i¢in akla, 6zgiirliik i¢in ise bilgi sahipligine isaret eder. Clinkii bilgi sahibi
olmayan kisilerin kendi 0Ozgiirliigiiniin farkinda olamayacagina inanir. Mill’in
aciklamalar ise liberalizmin akil {izerindeki ikinci bakis agisini yansitmaktir: aklin
yanilabilirligi. Liberal diisiintirler, insan aklinin yanilmaz oldugunu kabul etmezler,
ancak hatali olsa da insanin kendi akliyla aldigi kararlar dogru kararlardir iddiasini
kabul ederler. Dolayisiyla hata yapma olasiligi nedeniyle, bireyin kendi kararlarindan
vazgecemeyecegi diisiincesi savunulmaktadir.

Rasyonalizm, akli 6zgiirlestiren bir deger olmakla birlikte, “rasyonel” bir diizen
kurma projelerinin olusmasina da kaynaklik etmektedir. Bu noktada Schumpeter (2012:
155) kapitalist siirecin, diisiince yapimizdaki metafizik inanglar, her ¢esit romantik ve
mistik diislinceleri atarak yalnizca amagclara ulagabilmek i¢in yontemleri degil amaclar
da yeniden diizenledigini belirtir. Burada yazar rasyonalizmi, Kkapitalist diizeni
mesrulagtiran ve kapitalizme uygun bireyleri kodlayan bir deger olarak

yorumlamaktadir. Rasyonalizm, bireyi dogmatizmden kurtarirken, ona yeni amaglar
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edindiren bir siire¢ olarak goriilebilir. Zira “rasyonel birey” kavrami, bireyleri kendi
hedefleri dogrultusunda karar vermeye muktedir kilarken, ekonomik alanda da
ekonomik c¢ikarlar1 pesinde kogsmasini 6giitler. Liberalizm, rasyonalizmi sadece siyasal
ve toplumsal alana indirgemez.

Rasyonel birey, amaglarini gergeklestirebilmek igin rasyonel diizene ihtiyag
duymaktadir. Peki rasyonel diizen neyi ifade etmektedir? Bu soruya isko¢ Aydinlanma
gelenegi cercevesinde cevap verilebilir. Rasyonel diizenin ekonomik kurgusunda Iskog
Aydinlanma geleneginin onemli temsilcisi Adam Smith’in, “kendiliginden diizen”
kavrami One c¢ikar. Kendiliginden diizen, klasik liberal ekonominin de fenomen
degeridir. Ciinkii bu kavram liberal ekonomik sistemin agiklanmasinda 6znelesirken,
kapitalistlesme siirecinin etkisiyle de “homo economicus”u yaratmistir (Cetin, 2002:
89).

Kendiliginden diizen kavrami 6zetle ekonomide genel ¢ikarin, bireysel ¢ikarlarin
toplamindan olustugu ve devlet miidahalesi olmaksizin, ekonominin dengelendigini
ifade eder. Homo economicus kavrami ise, bireyin kendi ekonomik c¢ikarlari pesinde
kosan rasyonel varlik olarak tanimlanmasidir. Dolayisiyla akil, kisinin kendi ¢ikarlari
hakkinda rasyonel tercihler yapabilmesinin yoludur. Bireyin rasyonel Karar verebilmesi
icinse, devlet miidahalesine ihtiya¢ duyulmamaktadir.

Bireyin kararlarina yonelik miidahale Hayek’ e gore (2005: 57) aklin etkin ve
gelismeci yoOniiniin istismara ugratabilir. Dolayisiyla bireysel kararlara, rasyonel
toplumun insasi i¢in yapilan miidahale Hayek’e gore akla miidahaledir. Ciinkii Hayek
insanin diinyay1 degistirecegine iligkin goriisii “Oliimciil kibir” olarak yorumlar ve bu
kibrin kendiliginden yasanabilecek olan pozitif katkilart engelleyebilecegini savunur
(Karlg; 2014: 4).

Iskog Aydinlanmaciligi, kendiliginden diizeni ideallestirirken bilginin elde
edilmesini ve kesinligini elestirerek aklin sinirhiligina da vurgu yapar. Gelenegin énemli
temsilcilerinden Hume akli,“duygularin kélesi” olarak goriir ve nedensellik iligkisiyle
kurulan akil yiiriitmenin, duygu ve tutkular oldugunu belirtir (Oymen, 2013: 284-285).
Bu baglamda Hume, duygular olmaksizin, akli ayr1 bir deger olarak gérmez ve insan
davraniglara yon verenin duygular oldugunu 6ne siirer.

Popper (1994: 351-352) da insan iriinii oldugu igin bilginin kesin degil,

degisebilir oldugunu belirtir. Popper’in aciklamasina gore insan akli sinirlhidir. Bu
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nedenle, evren her yoOniiyle anlasilabilir degildir. Ciinkii akil, evreni kavramaya
muktedir degildir ve akil yoluyla edinilen bilgi, kesinlik iddias1 tasiyamaz. Bilgi her
zaman degisebilir niteliktedir. Bilimsel bilgilerin bile zamanla gegerligini yitirmesi bu
durum i¢in giizel bir 6rnek olusturur.

Marksistler,iskoc ~ Aydmnlanma  geleneginievrensel iddia ve  bilginin
standartlastirilmasi yoluyla kapitalizme hizmet ettigi gerekeesiyle
elestirmektedirler.Marx ve Engels (2004: 129) diisiince egemenliginin, egemen olmayan
bir bi¢imde diisiinen bir siirii insanda gergeklestigini belirterek, kesin olma iddias1
tagityan bilginin bir¢ok goreli yanilgt i¢inde oldugunu belirtirler. Evrensel nitelikteki
bilgi ve diislince yazarlara gére mantik dahilinde goriinmez. Yazarlarin akil ve bilgi
lizerine ¢oziimlemelerinde sinifsal bir temel vardir.

Marx’a (2004: 158) gore her donemde egemen giiclin diisiinceleri, egemen
diistincelerdir ve maddi iiretim araglarina sahip olan sinif ayni zamanda zihni {iretim
araclar1 lizerinde denetim sahibi olarak, zihni {iretim araglarma sahip olmayanlari
kendine baglar. Dolayisiyla Marx’a gore diisiinceleri belirleyen {iretim araclar
tizerindeki miilkiyet iligkileridir. Bu baglamda Marx’a gore, diislince ve bilgi ideolojik
bir boyut tasiyabilir ve manipiile edilebilir. Yani 6zel c¢ikar, genel ¢ikarmis gibi
gosterilebilir. Bu nedenle de Marx’a gore kapitalist sistemin {irlinii olan diisiinceler,
burjuvazinin ¢ikarlarina hizmet eder.

“Kat1 olan her seyin buharlastig1” terimiyle de ifade edilen kapitalist toplumda
Poluntzas, metafizik rasyonaliteden aragsal rasyonaliteye gegildigini yani aklin teknige
indirgendigini belirtir(Aktaran Turan, 2011: 94). Bu sayede yazar, “seylesmis diinya
tasariminin” aragsal akilcilik sdylemiyle ekonomik yabancilagma bilincinin yerine
ideolojik bir haklilagtirma i¢inde oldugunu iddia eder (Turan, 2011: 94-95).
Rasyonalizme yapilan bu postmodern elestiri, modernizmin yarattig1 kavramlar1 hedef
alir. Clinkii modernizmin “seyler” lizerindeki tanimlamalari, evrensel nitelige atif yapar.
Bu nedenle bilgi ve diisiinceye yonelik tutumlar, bir nevi tasarimlar olarak karsimiza
cikar. Yani rasyonel olarak kabul goéren davranis, kurgulanmis, aragsallastirilmis nitelik
tasir. Dolayisiyla aklin arag¢ olarak kullanilmasinin temelinde, ideolojik bir boyut
bulunur. Bu baglamda akil ve diisiince kapitalist sistemin olusturdugu sdylemlere gore

sekillenir.
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Rasyonalizmin tarihi ve siyasi kosullar1 goz oniine alindiginda, Tiirkiye agisindan
bir degerlendirme yapmak calismanin amacina uygun goriinmektedir. Tiirkiye’de
rasyonalizmin etkileri, Cumhuriyet’in kurulus felsefesine yansimistir. Tas (2010: 78),
Cumhuriyet Devrimleri’nde Atatiirk’iin rasyonalizm ve pozitivizmi benimsedigini
belirtmekte ve bu durumu ilk c¢eviri eserlerde gozlemleyebilecegimizi, Atatiirk’iin
dogmatizme, yobazliga, bagnazliga ve bos inanglara karst durusundan
anlayabilecegimizi savunmaktadir.

Anbarli Bozatay (2011: 22), Atatiirk Devrimleri’nde laikligin 6ne ¢iktigmni, -
toplumsal mekanizmalarinTanrisal bir iradeye dayandirilmadigi- Atatiirk’iin bilimi bir
ara¢ olarak kullanmay1, Baticiligin en basta gelen 6zelligi olarak gérdiigiinii ve dini bir
ara¢ olarak gormeyi reddettigini ifade eder. Bu yoniiyle Cumhuriyet Tirkiyesi’nin,
devlet ve toplum kurgusunda akil ve bilim belirleyici niteliktedir. Bu durum bireyin
Ozgiirlesmesine ve iktidarin kutsalliginin sona ermesi adina son derece onemlidir. Zira
birey, tercihleri yonilinde hareket edebilecegi siyasal ve toplumsal bir diizene
kavusmustur.Ancak Tirk devlet ve toplum geleneginde sosyolojik bilginin
aragsallastirilmast durumu, toplumun niteligi, ihtiyaglar1 ve pratiklerini goz ardi ederek,
“hasta birakan oOzelliklerden kurtarilma” c¢abasiyla hareket edilmesi sonucunu
dogurdugu gerekcesiyle de elestirilmektedir (Arli, Bulut, 2008: 24). Bu yoniiyle
devletin kurucu ideolojisi, toplumsal ihtiyaglara cevap vermeyi basarabilmis midir
tartismasi, giiniimiize kadar uzanmistir. Ancak bu tartismaya calismanin diger
boliimlerinde yer verilmesi daha dogru olacaktir.

Ozetle liberalizm, rasyonaliteyi insanin akil sahibi oldugunun kabuliine
dayandirir. Ancak liberalizm insan aklini, hiyerarsik bir degerlendirmeye tabi
tutmamaktadir. Bu bakis agis1 devlet aklinin, birey aklindan daha gegerli olmayacag:
iddiasin1 igeririr. Liberalizme gore insan, kendi ¢ikarlarin1 koruyabilen ve sorumluluk
istlenebilen bir 6znedir. Liberalizmin diger degerlerinde oldugu gibi rasyonalizme
bakis agis1 da birbirinden farklilasabilmektedir. Kita Avrupasi Aydinlanma gelenegi,
insan aklinin smirlar1 konusunda bir gerceve ¢izmezken, Isko¢ Aydinlanma gelenegi
insan aklini siirlt kabul eder. Aydinlanma gelenegi arasindaki goriis farkina ragmen
liberalizmin rasyonalizm kavramsallagtirmasinda, hem ekonomik hem bireysel

tercihlerde akla giiven s6z konusudur.
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1.2.5. Adalet

Adalet kavrami ve adil olma durumu, tiim modern siyasi ideolojilerin ilgilendigi
konular arasinda yer alir. Hak ve esitlik gibi kavramlarla iligkilendirilen adalet, ahlaki
ve etik degerlerin de paydasidir. Bu nedenle de adaletin ne oldugu, nerde baslayip
bittigi, kime gore konumlandigi, felsefi ve siyasal tartigmalar arasinda yer alir.

Adalet, bagkalarinin haklarina saygili olunmasini, herkese hakki olanin
verilmesini ve herkesin toplumsal yasamdaki gorevlerini yerine getirmesini bekleyen
ahlaki niteliktir (Arda, 2003: 5). Antik Yunan felsefesinde adalet, ahlak ve hukuk
kavramlart arasinda ayrim yapilmamis ve dogal hukukgular, adaletle 6zgiirliik, esitlik,
giivenlik ve iyilik arasinda baglant1 kurarak adil olma durumunu agiklamislardir (Giiriz,
1990, 13-15). Adalet Platon’a gore, “hak idesinden pay alma”; Sokrates’e gore
“toplumda herkesin {izerine diiseni yapmas1”; Aristoteles’e gore “esitlik ve moral
milkemmellik”; Spinoza’ya gore “salt aklin ifadesi”’; Locke ve Montesquie’ye gore
“anayasanin temel ilkesi”’; Hobbes’a gore “anlagsma yasalarima uyma”; Rousseau ve
Kant’a gore “genel iradenin ifadesi” seklinde tasvir edilir (Kabadayi, 2013: 49-51).

Adalet, felsefi anlamda iyi ve kotii arasinda kurulan bag ileagiklanabilir. Zira adil
olan davranig adaletsiz olanla kiyaslanarak, adil olup olmadigina karar verilir. Bu
baglamda Herakleitos adil olan ve olmayan arasindaki iligskiyi insanlarin uzlasisi olarak
degerlendirir (Strauss, 2011: 119). Herakleitos’a gore adalet, iyi ve kotii arasindaki
tercihten kaynaklanir.Yani adil olup olmamak, bireysel bir tercih olarak yorumlanir.
Sandel (2014: 36) adaleti, gelisen degerleri ve iyi kavramlari arasindaki rekabeti,
uzlastiran bir deger olarak tanimlar. Bu baglamda adalet, insanin dogasindan bagimsiz
olmayan, toplumla ve devletle iliskilendirilen bir kavram olarak ortaya c¢ikmaktadir.
Ciinkii adalet, ilk donemlerde diistincenin triinii olarak ele alinsa da mevcut durumda,
“pay almak”, “istemek™ gibi eylemlerle iliskilendirilmistir. Kuguradi (1993: 82) “adil
bir diinya” kavraminin bulanik bir 6zlemi dile getirdigini, insanin adalet isterken o anda
sahip olmadig1 ancak sahip olmay1 hak ettigini diisiindiigii seyleri ifade ettigini belirtir.
Bu nedenle de adaletin saglanabilmesi, mevcut durumda degisikligin saglanmasiyla
miimkiin goriinmektedir. Aydinlanma ile birlikte ise, adalet kavramina yonelik liberal
temalara rastlamak yayginlasir.

Liberalizm adaleti hem hak hem de ahlaki bir deger olarak goriir.Adalet ve ahlak

arasinda kurulan iligki, iki paradigmaya dayanir: faydaci ahlak ve sdzlesmeci ahlak.
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Faydacilik, liberalizmin ana degerlerinden biridir. Bu nedenle bireye ve oOzgiirliige
yonelik faydaci bakis acisi, adaleti de tanimlamaya caligir. Bentham’a gore, bireysel
refah, ahlaki eylemin sonucu oldugu, her birey bir kere sayildig1 ve sosyal eylem genel
fayday1 en iist diizeye ¢ikarmayi hedeflediginde adalet saglanir (Rowley, 2002: 47).
Bentham’a gore ahlaki bir davranig sonucunda birey, refaha ulasmalidir. Adaletin
saglanabilmesi icin, ahlaki bir davranisa ihtiya¢ vardir. Ancak s6z konusu davranis,
bireyler agisindan da fayda yaratmalidir. Dolayisiyla faydaci ahlak anlayisi, bireycilige
atif yapmaktadir. Ciinkii liberalizme gore toplumsal fayda, bireysel faydalarin
toplamidir.

Ahlak ve adalet arasinda bag kuran diistliniirlerden biri de Hume’dur. Hume’a gore
adalet, duygudashik sayesinde ahlaken onaylanan erdemdir ve duygudaslik sayesinde
insanlar kamunun iyiligini gozetir, bu sayede adalet ahlaken olumlanir (Oymen, 2013:
286). Duygudaslik kavramiyla Hume toplumsalliga atif yapmakta, bireyleri toplumun
bir pargasi olarak degerlendirmektedir. Bu baglamda Hume’a gore toplumsallik i¢inde
birey, akil ve duygulariyla ahlaki davraniglarda bulunmakta ve adalet saglanmaktadir.

Adalet kavrami da liberalizm agisindan iki farkli yaklasimla agiklanir. Klasik
liberalizm usuli adalet anlayigini, modern liberalizm ise sosyal adalet anlayisini
savunmaktadir. Klasik liberalizm adaleti, bireycilikle temelinde ele almaktadir.
Bastiat’a (2005:1) gore adalet bireysel ozgiirliigiin temelidir ve ferdiyet, 6zgiirlik ve
miilkiyet adaletin koruma alanindadir. Bastiat, s6z konusu alanlarda kisilerin 6zgiir
olmasimi adil bir durum olarak belirler. Bu noktada adalet, bireyin ontolojik varliginin
kurulmasinda ve siirdiiriilmesinde yapi tasi islevi goriir.

Klasik liberaller esit olmayanlara maddi esitlik uygulanmasini, hukukun
istlinliigline zarar verdigi ve totalitarizmi zorunlu kildigi nedeniyle elestirir (Barry,
2012: 244). Bu goriis usuli adalet anlayisinin temelini olusturur. Ciinkii klasik
liberalizm esitligi, yasa Oniinde kurgulamaktadir. Yasa Oniinde esit olan bireyler,
rasyonel tercihlerde bulunduklarindan dolayr kendi kararlariyla baglidirlar. Eger birey
kendisi i¢in en dogru kararlar1 verebiliyorsa, olumlu bir sonugla karsilagir. Aksi
durumda ise, bireyin verdigi yanlis karardan diger bireylerin etkilenmesi adaletle
uzlasmamaktadir.

Usuli adalet anlayisina gore, bireyin kendi kararlarinin sonucuna kendisinin

katlanmas1 adil bir durum yaratirken, devletin bu silirece miidahalesi adaletle uzlagsmaz.
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Usuli adalet anlayisi, metodolojik bireyciligi benimser ve sosyal adaleti reddeder.Usuli
adaleti savunan Hayek, (1994: 257) “Sosyal bir pasta paylasimi yoktur var olan sadece
bireysel hak edisleridir” goriisiinii benimsemistir. Dolayisiyla yazar, birey hak ettigini
aliyorsa adil bir durum vardir, iddiasini savunur.

Hayek’e gore adalet miilkiyetin kazanilmasini, riza yoluyla transferini ve
sozlesmenin ihlal edilmezligini yoneten kurallart icermekte,piyasalarin dngoriilememesi
nedeniylegelir dagiliminin adaletle iliskisi kurulamamakta ve sosyal adalet hak edis ve
ihtiyacla ilgili bir kavram oldugundan, ayrintili bilgi sahibi olmaksizin bir dagitici
ongoriilmesi otoriter nitelik tasima riskini igermektedir (Barry, 2012: 258). Bu
baglamda Hayek adaleti, miilkiyet haklar1 {izerinden tanimlar. Bireyin miilkiyet
hakkinin dogal hak olarak ele alinmasi durumunda ise, devletin miilkiyete miidahalesi
onaylanmamaz. Usuli adalet anlayisi, kendiliginden diizeni onerir. Kendiliginden
diizende piyasalar ongoriilemediginden, bir varligin degerli veya degersiz olabilmesi
muhtemeldir. Bu nedenle de gelir dagilimi ve boliisiimii adaletsizlige yol agabilir. Ayni
zamanda devletin bollisimii goérev edinmesi, diger bireylerin 6zgiirliigline miidahale
icererek, otoriterlesme riskini barindirir.

Hayek gibi Nozick de sosyal adalete inanmaz. Sosyal adalet anlayisinda
kaynaklarin hangi Olgiite gore ve kim tarafindan dagitilacagi belli degildir. Dagitict
adaletin tarihsel ve kalipli oldugunu vurgulayan yazar, “yetkisel adalet” fikrini
savunarak, yetkisel adaleti “herkesten tercih ettiklerine gore, herkese tercih edildiklerine
gore” seklinde tanimlar ve bu adalet bi¢imini miilkiyetin edinilmesi, transferi ve
diizeltme haklarmni iceren bir deger olarak goriir (Saglam, 2007: 191-196). Nozick,
adaletin dagitilma fikrine, bireysel 6zgiirliigii baltaladig1 gerekcesiyle karsi ¢ikar. Cilinki
miilkiyete iligkin adalet tanimlamasinda, miilkiyet hakkina getirilen smirlamalar,
Ozgiirliige yapilan sinirlamalarla esdeger kabul edilir. Bu nedenle tercih etme 6zgiirligii
adaleti saglayan bir nosyon olarak degerlendirilir.

Adaletin miilkiyet haklariyla iliskilendirilmesi, sosyal liberallerizm tarafindan
kabul gormemektedir.Sosyal liberalizm, adaleti boliisiimle iliskilendirmektedir.
Rawls’1in gorisleri sosyal liberalizm tartigmasinda 6nemli yer tutmaktadir. Rawls’a gore
“adalet toplumun birinci erdemidir” ve adalet ahlakidir (Barry, 2012: 245). Adaletin
ahlaki bir deger olarak kabul edilmesi her iki adalet anlayisunin ortak zeminini

olusturur.
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Rawls adaletin dagitilmasinda, sezgici firsat esitligi kavramindan yola
cikmaktadir. Rawls sezgici firsat esitligini, toplumsal s6zlesme araciligiyla, “baslangic
durumu” ve “goOriinmezlik perdesi” metaforunu kullanarak olusturur. Rawls’in bu
tasviri, sozlesmeci teorisyenlerin doga durumu tasvirine benzemektedir. Bilinmezlik
perdesi olarak tasvir edilen, “sey” hakkinda herhangi bir bilgi sahibi olmayan bireylerin
adalet yorumudur (Barry, 2012: 277). Rawls baslangi¢ durumunda herkesin adil
oldugunu varsayar ve bireylerin 6nyargilarindan arindigini distiniir. Birey, kendisi ve
karsisindaki hakkinda herhangi bir bilgiye sahip olmadiginda adil davranabilir iddiasin
savunur. Burada ifade edilen bilgi, toplumsal sinif, cinsiyet, renk vb. kavramlardir.
Ciinkii bu kavramlar bireye aidiyet kazandirir ve birey bu aidiyet ¢ergevesinde hareket
eder. Rawls’in genel adalet anlayisina gore, biitiin toplumsal ¢ikarlarin esitsiz dagilimi
en az gozetilenin yararina olmadikca esit dagitilmalidir, ¢linkii esitlik biitiin esitsizlikleri
degil, dezavantajli durum yaratan esitsizligi ortadan kaldirarak saglanir (Kymlicka,
2003: 77). Bu baglamda adalet, dezavantaj yaratan durumun ortadan kaldirilmasiyla
saglanabilmektedir. Ancak Rawls esitsizlikleri giderirken, bir sira 6nermektedir. Buna
gore Ozgiirlikklerin esitligi firsat esitliginden, firsat esitligi de kaynak esitliginin 6nce
gelir (Kymlicka, 2003: 78). Yani Rawls’a gore, herkesin 6zgiirliige esit hakki vardir.
Herkesin 6zgiir oldugu bir toplumda, dezavantajli kisilerin sosyal refahi saglandigi
takdirde adalet gerceklesebilir.

Barry’e gore (2012: 246) adalet, dagilimla ilgili bir kavramdir: yani kurallarin
oldugu toplumda 6diil ve cezalarin bireylere dagitilma tarzidir. Boylelikle yazar adaleti
gelirle iligkilendirmez. Ancak son otuz yilda adalet, zenginlik ve gelirin dogru
dagitimiyla iliskilendirilmis ve sosyal adalet, hak edis, liyakat ve ihtiyac kistaslariyla
anilan bir kavram haline gelmistir (Barry, 2012: 242). Dolayisiyla adalet bireysellikten
cikarak toplumsal bir boyut kazanmistir. Sosyal adalet yasa oniinde esitligin, esitlik
saglamadigina yonelik bir diisiinceyi barindirir. Cilinkii esitligin, yasalarca garanti altina
alinmasi, bireyler arasindaki gelir, firsat ve toplumsal konum itibariyle ugurumu
derinlestirebilir ve adaleti saglamayabilir.

Sosyal adaleti savunan yazarlardan Dworkin de sosyal adaletin tesisinde soyut bir
teoriden yola ¢ikar. Yazara gore baslangicta kaynaklar esit dagitilmali, dogal esitsizlik
yasayan kisilere dezavantaji gidermek adina toplumsal kaynak aktarimi yapilmali ve

herkes tercihleri dogrultusunda hayatina devam etmelidir(Kymlicka, 2003: 106-117).
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Bu baglamda Dworkin, bireylerin tercihleri nedeniyle karsilastiklari sonuglarin adil
olmamasi ihtimalini géz ardi etmemektedir. Yazar kaynaklarin dogrudan maddi esitlik
yaratan bir bi¢cimde bireylere dagitilmasini savunarak, adaletin saglanabilmesini
toplumsal bir sorumluluk olarak degerlendirmektedir. Maddi esitlik dagitimi sonrasinda
devam eden dezavantajin ortadan kaldirilmasinda ise, yine toplumsal sorumluluk s6z
konusu olmaktadir.Adaletin saglanabilmesinde ve piyasanin yarattigl esitsizligin
giderilmesi konusunda yazar, avantajli kisilerin gelirleri tizerinden alinan vergilerin
dezavantajli kisilere aktarilmasini savunur (Kymlicka, 2003: 106-117). Bu yoniiyle
boliisiim ve boliisiimde adalet, toplumsal bir sorun olarak goriilmiis olur.
Ozetleliberalizm, adaleti ahlaki bir deger olarak ele almaktadir. Ancak adalet
rolatif nitelikte bir kavram olmakla birlikte, klasik ve sosyal liberallerce iki farkl
bicimde yorumlanmistir. Adaletklasik liberaller agisindan bireyci bir bakis acisiyla
degerlendirilirken, modern liberaller agisindan sosyal adaleti temsil eder. Bu baglamda
klasik liberaller adaleti daha cok bireysel Ozgiirlik temelinde ele alirken;sosyal
liberaller esitlikle iligkilendirir. Adaleti bireyin becerisiyle iliskilendirmek, bireyi
toplumsal ac¢idan yasadigi yoksunlukla bas basa birakmak anlamina gelecektir. Ancak
adaleti, dogrudan boliisiimle iligkilendiren sosyal liberalizmin 6nerileri de son derece
itopik kalmaktadir. Bu yoniiyle adaletin hem bireysel hem de toplumsal agidan tasidig

O6nem go6z oniinde bulundurulmalidir.

1.3. Liberalizm Tirleri

Liberalizm bireye, topluma ve devlete yonelik goriisleriyle gerek ekonomik
gerekse de siyasal hayat tizerinde belirleyici bir konuma sahiptir. Liberalizm kalipl bir
ideoloji olmadigindan ve tarihsel siirecte farkli dnceliklerin ortaya ¢ikmasindan dolay1
Aydinlanma déneminden beri iki ana dala ayrilmistir. Liberalizmin kavramsal ¢ercevesi
tartigtlirken deginildigi gibi, Iskog Aydinlanma Hareketi klasik liberalizme; Kita
Avrupast Aydinlanma Hareketi Sosyal (Modern) Liberalizme kaynaklik etmistir. Bu iki
liberalizm tiirti adaleti, 6zgiirliigl, bireyi farkli yonleriyle a¢iklamaya ¢alismistir. Ayni
zamanda devletin konumu, ekonomik ve siyasal sistemin nitelikleri de klasik ve sosyal
liberalizmde farkli boyutlartyla ele alinmistir. Bu bashikta tarihsel gelisim siireci

gozetilerek, once klasik sonra sosyal liberalizm degerlendirilecektir.
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1.4. Klasik Liberalizm

Klasik liberalizm 19. ylizyilda ortaya ¢ikan ve feodaliteden sonra etkili olmaya
baslayan siyasi ve ekonomik akimdir. Klasik liberalizm sanayi devriminin yarattigi
kapitalistlesme siirecinin triinidiir. Klasik liberalizm, liberal ideolojinin ilk bigimi
oldugundan birey, toplum, devletanlayisi sosyal liberalizme gore daha rijittir. Tarihsel
siire¢ gozetildiginde, modernizmin etkilerini klasik liberalizmde bulmak miimkiindiir.
Bireyin kiliseye, krala veya otoriteye karst miicadelesi, 6zgiirliigiin daha giir bir sesle
savunulmasina katki yapmustir. Bu baglamda klasik liberalizm bencil bireyciligi,
atomistik toplum yapisini, negatif Ozgiirlik anlayisini savunarak, devleti zorunlu

kotiiliik,sivil toplumu ise 6zgiirliik alan1 olarak goriir (Heywood, 2007: 58).

Heywood’un belirttigi 6zellikler klasik liberalizmin ana ilkeleri olarak
adlandirilabilir. Aydinlanma donemi, bireyin 6zgiirlestigi bir donemdir. Rasyonel birey
anlayisinin  ortaya c¢ikmasi, bireyi Oznelestirirken cesaret de vermistir. Klasik
liberalizmde birey, akli sayesinde faydali olani tercih edebilmektedir. Faydali tercih,
bireyin ekonomik c¢ikarlarin1 da igermektedir. Bu yoniiyle bireysel ¢ikar her zaman
toplumsal ¢ikardan oncelikli ve toplumsal ¢ikarin kaynagi olarak degerlendirilir.

Liberalizmin ilk tiirii olan klasik liberalizmde dogal haklar olduk¢a Snemlidir.
Dogal haklar, klasik liberalizmin ontolojik varligina atif yapar. En genel tanimiyla dogal
hak, dogadan kaynaklanan, devletin var olmadigi donemlerde var olan temel haktir.
Klasik liberalizm, dogal haklara dayanan dogal hukuku onermektedir. Bu baglamda
dogal hakka ve dogal hukuka deginmek faydali goriinmektedir.

Dogal hukuk kavramsallagtirmasinin ilk onciilleri Antik Yunan filozoflar1 olmakla
birliktes6zlesmeci teorisyenler,dogal hakka onemli katkilar saglamislardir. Hobbes,
Locke ve Rousseau modern ideolojilerin anlasilmasinda oncii isimlerdir.Dogal hakka
iliskin degerlendirmelerde Strauss, Hobbes’u Locke’a gore Onceliklendirir. Strauss
(2011: 119), Hobbes’un dogal hak kavramsallastirmasindaki 6zgiinligii “hedonist
gelenege siyasal idealizmin ruhunu iiflemeyi denemek” olarak ifade eder. Bu baglamda
Hobbes, dogal yasayr sezgilerden ve genel iradeden bagimsizlastirarak, insanin
kokeninde aramakta ve akildan ziyade tutkularin insan dogasimi belirledigi iddiasim

tasimaktadir.
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Hobbes (2010:136), tutkularin en giicliisiinii 6liim korkusu olarak belirlemekte ve
dogal hakkin korunmasinda “iktidar” olgusunu merkeze alarak, yasalligi otorite ile
iliskilendirmektedir. Bu baglamda 6liim korkusu var oldugunda, bireyin varligini devam
ettirme hakki, en dogal hak olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Oliim korkusunun yasanmasi
durumu ise doga durumunda barigin hakim olmadigini gosterir ve “Oliimlii Tanr1” baris
icinde yasamanin kosulu haline gelir. Dolayisiyla Hobbes’a gore, barisin tesis edilmesi
ve giivenlik devletin varlik nedenini olusturur.

John Locke isedogal hak kavramsallastirmasinda, dogal yasay1 “Tanri’nin sesi”
olarak ele alir ve Odiil-ceza sistemine dikkat ¢eker (Strauss, 2011: 260). Bu yoniiyle
dogal hukuk, Tanr1 vergisi olarak ele alinmaktadir. Tanriya duyulan sayginin dogal
hukuka da duyulmasi gerektigi diisiincesi savunulmaktadir. Locke’un tasviri klasik
liberalizmin, kendiliginden diizen savunusunda da “goriinmez el” metoforuna
benzetilebilir.Locke doga durumunda insani,kendi benliginin ve miilkiyetinin mutlak
hakimi olarak gormekte ve ozgirliigii keyfi, mutlak giic karsisinda kendini koruma
hakkinin kalkan1 olarak tasvir etmektedir (Strauss, 2011: 260-266).Locke, dogal
haklarin belirlenmesinde miilkiyet kavramini 6n plana g¢ikararak, 6zgiin bir konuma
sahip olur (Acar Savran, 2003: 30).Bu nedenle miilkiyet iizerine yapilan tartigsmalarda,
Locke’a bagvurulur. Devletin olmadigi donemde miilkiyetin hak olarak tanimlanmasi,
Locke’u liberalizmin en dnemli temsilcilerinden biri haline getirmistir. Milkiyet ve
insan benliginin miidahaleye kapali bir alan olarak ele alinmasi ve siyasal topluma
gecisle bu alanin  ozgirliikle iligkilendirilmesi, Klasik liberalizme dayanak
olusturmustur.

Locke miilkiyeti mutluluk kaynagi olarak goriirken, miilk edinme konusunda
emege atif yaparak bu siirecte bireylerin, diger insanlar1 diisiinmek zorunda olmadigini-
“Hepimiz kendimiz, Tanr1 hepimiz igin”- savunur (Strauss, 2011: 272). Locke,
miilkiyeti bireysel bir beceri olarak gérmektedir. Eger ama¢ mutlu olmaksa, diger
bireyler gdzardi edilebilir iddias1 ortaya ¢ikmaktadir. Acar Savran (2003:30), Locke’un
doga durumuna iliskin bu bakis agisini kapitalist miibadele bigiminine benzetmekte ve
bunu, Locke’un emegi miibadele aracina doniistiirmesiyle agiklamaktadir. Yazar
emegin bir meta olarak degerlendirilmesini ve alinip satilabilmesini kastetmektedir.
Dikkat edilmesi gereken bir konu da doga durumunda miilk edinme siireci esit degildir

ve siyasal topluma gegiste esit olmayan bu durum aynen korunmaktadir.
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Klasik liberalizmin hukuksal dayanagini dogal hukuk olustururken, ekonomik
dayanagini ise klasik ekonomi anlayisi olusturmaktadir. Klasik ekonominin en belirgin
ozelligi, sirh devlet ilkesidir. Siyasal alanda oldugu gibi ekonomik alanda da yasayla
sinirlar1 belirlenmis bir devlet onerilir. Clinkii devlet miidahalesi, ekonomik alanda da
Ozgurligi siirlandirir. Adam Smith, “Milletlerin Zenginligi” adli kitabinda her malin
tiretilebilecegi, satin alinabilecegi veya piyasaya siiriilebilecegi miktarin, tilkedeki etkin
talep tarafindan, kendiliginden ve dogal sekilde diizenlenecegi iddiasini tasir (Smith,
2014: 462). Adam Smith “kendiliginden diizen” kavramiyla, klasik liberal ekonominin
en Onemli tezini olusturmustur. Bu baglamda arz ve talep arasindaki iliskinin
yonetilmesinde, devlete ihtiya¢ olmadig iddia edilir.

Smith’in devlet miidahalecigine kars1 ¢ikma nedenlerini Yay (2010: 82-83) su
sekilde Ozetler: servet ve istthdam artig1 sermaye birikimine bagli oldugundan devletin,
bu birikimi bireyden daha rasyonel yonetebilecegine itiraz edilebilir, bilgi yetersizligi,
gii¢c sarhoslugu ve kamu israfi nedeniyle yoksullasabilme tehlikesi yasanabilir. Yapilan
aciklama cercevesinde, Adam Smith’in ekonomik tezlerinde, liberal felsefenin izlerini
bulmak miimkiindlir. Smith, bireysel ¢ikarlarain devlet tarafindan daha iyi
korunabilecegine inanmamakla birlikte, ekonomiye yapilan devlet miidahalesiyle,
devletin giiclenebilecegini savunur. Devletin ekonomik alanda var olmasmin ikinci
sonucu ise, piyasalarin Oongdriilmez oldugunun gozden kagirilmasidir. Bu baglamda
klasik liberalizm, ekonomik diizenin korunmasinda ve dengesinde kendiligindenlige
dikkat ceker. Devletin kendiliginden dengelenen ekonomiye miidahalesi ise, risk
yaratabilecektir.

Smith (2014: 480) zenginligin kaynagini ticaret olarak belirler. Ticaret yoluyla
saglanan gelir artisin1 yoneten giidii ise, kisilerin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda hareketi
ve goriinmez bir elin yonlendirmesidir (Smith, 2014: 485). Dolayisiyla bireyler kamusal
cikar niyetiyle degil, kendi ¢ikarlarimi gozeterek aslinda kamusal fayda saglamis
olurlar. Ciinkii bireyin faydasi, kendi ¢ikarlarinin korunmasina baghdir. Her birey,
kendi faydasina gozeterek mutlu olabilir. Goriinmez el ise Smith’in kullandigi bir
metafordur.Goriinmez el piyasalarin kendiliginden diizenlenerek,aslinda
niyetlenilmeyen bir hedefi gerceklestirir. Bu hedef ise her bireyin ayr1 ayr1 kendi
faydasina olan davraniglarin topluma da fayda yaratabilmesidir. Bu nedenle de klasik

ekonomi devlete ekonomiyi diizenleme ve yonetme gorevi yiiklemez.
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Klasik ekonominin 6nemli temsilcilerinden biri olan Ricardo da Adam Smith gibi
dis ticarette 6demeler bilancosunun kendiliginden dengelendigini, bunun icin devlete
ihtiyag duyulmadigimi ifade eder ve “Laissez Faire” diisiincesinin ticari iligskilerde
egemen olmasi gerektigini savunur (Hamitogullari, 1982: 128). Bu diisiinceden
hareketle serbest piyasa ekonomisi sayesinde, ekonomik diizenin kendiliginden
dengelendigi savinin, klasik liberalizmin en 6nemli tezlerinden biri oldugu sdylenebilir.

Ricardo’nun klasik liberal ekonomiye olan katkilarindan biri sermaye birikimi ve
boliistim arasinda kurdugu iliskidir. Boliisiim teorisinin temel ozellikleri su sekilde
aciklanabilir (Akytiz, 2009: 23): mallarin degisim oraninin belirlenmesinde deger oranin
belirleyiciligi; iicret artiglarinin kar1 etkiledigi; tarim istihdamindaki artisin verimliligi
azaltip isgiiclinlin degerini artirdigi ve rantin topragin kithigindan kaynaklandigidir.
Bahsi gecen degisim degeri kavrami Adam Smith (2014: 485) tarafindan, bir malin
diger mallar1 satin alabilme giiciinii ifade ederken, Ricardo emek-deger teorisinde
mallara degerini veren seyi, ¢calisma olarak belirler (Hamitogullari, 1982: 126). Smith’e
gore emek, sermaye ve toprak degeri olustururken; Ricardo’ya gore deger kitliktan veya
emekten dogar ve Ricardo kar orani artiran bir deger olarak calismayi ele aldigindan,
kar oranin1 sanayi kapitalizminin itici giicli olarak degerlendirir. (Bocutoglu, 2012: 93-
99). Yapilan agiklamalar irdelendiginde, ¢alisma kar1 artirir ve kapitalizmin biiylimesini
saglar. Kar orani arttikga ekonomik biiyiime s6z konusu olur. Ancak kari etkileyen
faktorler (tarim arazilerinin kith@1 ve niifus artis1)) disiiniildiigiinde, c¢alisan
ticretlerindeki artis, kar1 azaltan bir degerdir ve calisanlarin korunmasi noktasinda
Ricardo da Adam Smith gibi devletin ekonomiye miidahalesini 6nermez.

Klasik ekonominin gelismesinde etkili olan bir diger isim de Jean Babtiste
Say’dir. Say, iiretici ve tiiketici siniflar arasindaki araciy1 miitesebbis olarak belirler ve
onu liretimin ve gelir dagiliminin motoru olarak adlandirir (Hamitogullari, 1982: 138).
Say’in tretim ve sanayilesmede miitesebbise yiikledigi degerden dolayi, tesebbiis
hiirriyetine 6nem verdigi belirtilmelidir. Bu noktada, “Mahrecler Yasas1” olarak ifade
edilen “Her arzin kendi talebini yaratabilmesi” igin Say serbest rekabet, serbest piyasa
ve tesebbiis hiirriyetinin var olabilmesi gerektigini iddia eder (Aydin, 2013: 4-15).
Say’in klasik iktisadi diisiinceye en onemli katkis1 “Mahregler Yasasi”dir. Bu yasaya
gore Say, her arzin kendi talebini yaratacagini yani {iretimin tiiketimle karsilik

bulacagimi belirtir. Say da Smith gibi dogal diizen iginde iiretim ve tliketimin
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kendiliginden dengelenecegine inanir. Kendiliginden diizen, serbest piyasa ekonomisi
olarak tasvir edildiginden, Say da ekonomiye devletin miidahale etmemesi gerektigini
diisiiniir. Oyleyse, klasik liberalizmde devletin islevi ne olmalidir sorusu giindeme gelir.
Bu soruya Adam Smith (2014: 804) devletin sorumluluk alanlarini1 savunma, adalet ve
baymdirlik isleri olarak cevap verir ve kurumlarin islevini ticareti kolaylagtirmak ve
halkin egitimini saglamak olarak ifade eder.

Devletin ekonomi tizerindeki rolii konusunda Hayek de Smith’le benzer goriisi
paylasir. Hayek “Kolelik Yolu” eserinde, planli ekonomik modeli totaliterlikle es deger
kabul eder. Bu baglamda yazar (Hayek, 1999: 125) iktisadi karar alma konusunda
bireyin se¢gme hakkina sahip oldugunu vurgulamakta, aksi takdirde her seyin devlet
kontrolii altina alinabilecegi uyarisinda bulunmaktadir. Zira yazara gore bugiin bireysel
ekonomik karara miidahale, yarmn tiim kararlara miidahaleye neden olabilir. Bu nedenle
bireyler tercih hiirriyetine sahip olmalidirlar.Benzer bigimde Ludwig Won Mises
(2004: 278) de, ozgiirligl bolinmez bir deger olarak ele alir ve konserve yiyecek veya
sabun markalar1 arasinda se¢im yapabilme becerisini kaybeden birinin, siyasi partiler
arasinda tercih yapabilme giliciinden mahrum kaldigini belirtir. Yazara gore ozgiirliik,
kabul etmek veya muhalefet etmek arasinda tercihte bulunabilme hakkidir. Bu
baglamda, her iki yazar da tercih edebilmeyi 6zgiirliik olarak degerlendirirler.

Klasik ekonomi, donemi i¢inde kabul gérmekle birlikte sosyalistler ve modern
liberaller tarafindan elestirilmistir. Bu elestirileri paylasmak faydali olabilir. Marx’in
klasik iktisada yonelik en biiyiik elestirisi kapitalist ekonomik sistemin evrensel degil
tarihsel oldugudur (Savran, 1979: 33, Akyliz; 2009: 4). Bu baglamda Marx ilk olarak
kapitalist iligkilerininsan dogasma uygun oldugu varsayildigindan, evrensel kabul
edilmesini elestirir. Marx kapitalist iiretimin {iretimi ve yeniden iiretimi iizerinde
durarak meta retiminin toplumsalligina dikkat c¢eker (Savran, 1979: 35-36).
Dolayisiyla Marx, insanlarin dogay: kullanarak yeniden iiretim araglari iiretmesine
genel olarak “lretim” demekte ve bu sistemle kapitalist ekonomik modelde tiretim
iligkilerinin yeniden iiretildigine dikkat ¢ekmektedir. Marx’in Adam Smith’le ayristig
onemli konulardan biri de meta {iretiminin bireysel degil toplumsal boyut tasimasidir.
Ciinkii birey toplumdan bagimsiz degildir. Tarihsellik konusunda ise Marx, tarihsel
materyalizm iddiasin1 savunur. Bu baglamda kapitalist donem, feodalite ve sosyalist

donem arasindaki bir asamadir.

44



Marx (2010: 188) emek siirecini, kapitalist agisindan satin alinmig bir metanin
tilkketilmesi olarak gérmiis ve emek iiretim araglariyla donatildiktan sonra tiiketimin
gerceklesebilecegini belirtmistir. Bu noktada Marx, emegin isciye ait olmasina ragmen
iscinin  kapitalistin gozetiminde ¢alistigini ve iirliniin de kapitaliste ait oldugunu
anlatmak ister. Yani emek kapitalist tarafindan satin alindiginda metalasmakta,
tiiketilebilir hale gelmekte ve degersizlesmektedir.

Marx (2010: 352) manifaktiirii (kapitalizm 6ncesi sermaye birikimi), toplumsal
iiretim siirecinin 0zgiil kapitalist bicimi olarak, goreli artik deger yaratmanin (bunu
Uluslarin Zenginligi olarak ifade ediyor) 6zel yonetimi olarak ele alir. Marx’ a gore
manifaktlir sermayenin emek {izerindeki egemenliginin yeni kosullarimi iretir ve
sOmiirii arac1 olarak ayni emekle daha fazla meta iireterek sermaye birikiminin artmasini
saglar.

Klasik liberalizme yonelik elestiriler sadece iktisadi alanda degil, felsefi ve siyasal
alanda da varlik gosterir. Ornegin Alman sosyalist Lasalle, liberal dogal hak ve
faydacilik doktrinini, devletin sadece “gece bekcisi” olarak ele alinmasi noktasinda
elestirir (Taskin, 2014:114). Clinkii liberal faydacilik, bireyin kendi icin faydali olana
kendisinin karar verebilecegi noktasinda devleti dislarken; dogal hak diisiincesi ve
bireysel ozgiirlik baglaminda devleti dislamaz. Dolayistyla devlete yiiklenen en dnemli
misyon bireyin ve bireysel ¢ikarin korunmasidir.

Lichtman da dogal haklar ¢ercevesinde John Locke’un miilkiyet hakkini elestirir.
Yazara gore, Locke doga durumunda insanlarin esitligine vurgu yapmakla birlikte
devletin olugsmasinda miilkiyeti 6n plana ¢ikarir. Litchman (2012: 229) Locke’un
tasvirinde, herkesin miilkiinii korumak icin siyasal topluma gectigini bu nedenle de
miilk sahibi olmayanlarin siyasal topluma geg¢mekte isteksiz oldugunu veya sadece
miilk sahiplerinin sivil toplum halinde yasadiklarina yonelik anlam bulundugunu
belirtir. Litchman’a (2012:232) gore diger celiski ise, insanlar siyasal topluma
miilkleriyle gectiginden, miilkiyetin smifsal bir boyut kazanmasi ve miilkiyet
edinmedeki esitsizligin siyasal toplum tarafindan korunmasidir. Dolayisiyla yazar, yasa
tarafindan korunan degerin sadece ozgiirlik ve insan degil ayn1 zamanda miilkiyete
dayanan esitsizlik oldugunu belirtir. Miilk sahipliginin korunmasini ise sinifsal bir bakig

acist olarak degerlendirir.
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McNally (2013: 98) piyasa diizeninin sistematik bigimde kapitalistlerin yararina
isledigini savunur ve miilksiizlerin, isgli¢lerini satacak kimse bulamadiklar siirece aglik
ve yoksulluk riskiyle karsi karsiya olduklarimi iddia eder. Bu noktada yazar yapisal
toplumsal esitsizligin, somiiriiye yol agmasi nedeniyle “piyasanin goériinmez elinin”
diinyanin yoksullart agisindan sikili bir yumruk oldugunu belirtmektedir (McNally,
2013: 98). McNally’nin degerlendirmesi sinif temellidir. Bu nedenle “gériinmez el”
metaforu, piyasanin araci seklinde ifade edilmistir. Kapitalist sistemde is¢i sinifinin
kendini var etme yolu sadece emek temelli degerlendirildigi i¢in, kisinin ¢alismamasi
halinde yoksullukla karsi karsiya gelmesi kacinilmaz olacaktir. Bu noktada yazarin
tahlilinde- devlet miidahalesi olmadigi durumlarda- haklilik pay1 bulunmaktadir.

Ozetle Klasik liberalizm, 19. yy’da etkili olmaya baslayan siyasal ve ekonomik bir
modeldir. Tarihsel agidan feodal sistemden kopusu temsil ettigi i¢in, ilerlemeci bir yone
sahiptir. Klasik liberalizmin en onemli vurgusu birey, ozgiirlik ve smnirli devlettir.
Rasyonel bireyin, kendi ¢ikarlarini en iyi kendisinin koruyabilecegini kabul eden klasik
liberalizm, bireysel kararlara devletin miidahalesini dogal hak doktrini ¢er¢evesinde
Ozgirliigh kisitlayan bir durum olarak elestirir. Devletin, bireyin ekonomik kararlarina
midahalesi de benzer bicimde 6zgiirligii ortadan kaldirdig1 gerekgesiyle reddedilir. Bu
noktada Jefferson’in (Roskin vd, 2012: 60) “en iyi devlet, en az yoneten devlettir”
goriisti klasik liberalizmi en iyi anlatan ifadelerden biridir. Cilinkii klasik liberalizme
gore siyasal ve ekonomik diizen kendiliginden, goriinmez bir el aracilifiyla
yonlendirilmekte ve devletin miidahalesine ihtiyag duyulmamaktadir. Ancak klasik
liberalizmin iktisadi boyutu 1929 Ekonomik Kriziyle, siyasal boyutu da modern

liberalizmin ve sosyalizmin elestirisiyle bugiin gegerliligini yitirmistir.
1.5.Sosyal (Modern) Liberalizm

Sosyal liberalizm, Klasik liberalizmin 1929 Ekonomik Krizi’yle basarisizliga
ugramasi sonucunda, devletin ekonomi iizerindeki roliinlin tartisilmast ve klasik
liberalizme yapilan liberal elestirilerle giindeme gelmistir. Klasik liberalizmin
burjuvazinin ideolojik yansimasi baglaminda aldigi Marksist elestiri de liberalizmin
sosyal boyutta yorumlanmasini saglamistir.

Mustafa Erdogan (2015: 56) sosyal liberalizmi, sosyalizm ve liberalizmi
bagdastirma girisimi olarak tanimlar ve sosyal liberalizmin ortaya c¢ikis noktasinin

Ozglirliglin yeterli olmadig1 veya anlam ifade etmedigi, esas olanin insanlarin bir sey
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yapmak istediklerinde, yapabilmelerine olanak taninmasi oldugunu belirtir. Bu noktada
da yazar, olanak taniyanin devlet olduguna dikkat c¢eker ve sosyal liberalizmde,
kapitalist yonetimin gegerli oldugunu ancak yeniden dagitimci unsurlar nedeniyle sosyal
devletten ayristigini ifade eder.

Sosyal devlete benzemeyen ancak, sosyal niteliklere sahip olan sosyal
liberalizmin temel degerleri: firsat esitligi, pozitif 6zgirliik, etkin devlet, gelismeci
bireycilik ve refah devletidir (Stansfield, 2013: 1). Sosyal liberalizmin klasik
liberalizmden ayristigt en 6nemli alan devlete iliskindir. Ciinkii sosyal liberalizm,
devlete sadece gilivenlik ve adalet gorevleri yiiklemez. Sinirli ancak etkin devleti
savunur. Bu baglamda, sosyal liberalizme gore bireyin c¢ikar1 ve oOzgiirligii devlet
miidahalesiyle saglanabilir. Starr (2007: 36) sosyal liberalizmin, sadece daha kapsamli
bir sosyal koruma talep etmedigini, sivil 6zgilirliikklerin daha genis bir bicimde garanti
altina alinmasin1 ve devletin bireyin 6zel alanina daha az miidahil olmas1 gerektigini
belirtir. Ancak s6z konusu miidahale smirsiz degil, aksine gereklidir. Sosyal
liberalizmde devletin roliiniin daha net belirlenebilmesi igin, soyo-ekonomik agidan
degerlendirilmesi yol gosterici olabilir.

Klasik liberalizmde oldugu gibi sosyal liberalizmin de ekonomik ve siyasal
boyutlar1 vardir. Sosyal liberalizmin siyasal boyutunu sinirli hiikkiimet, demokratik
katilim, ¢ogulculuk ve bireyin kendini gelistirmesi olustururken; ekonomik boyutunu,
devletin piyasanin isleyisini diizenlemesi, denetlemesi, piyasaya miidahale etmesi ve
sosyal adaleti saglamasi olusturur (Tayyar ve Cetin, 2013: 111). Liberal demokratik
devlette, bireysel 6zgiirliigiin sartlarindan biri olan sinirli devlet ilkesi sosyal liberalizm
acisindan da gecerlidir. Devletin alan1 genisledikce, bireyin 06zgiirliik alaninin
daralacagina yonelik diisiince de benzer bigimde korunmaktadir. Ancak sosyal
liberalizm, ekonomide devlet miidahaleciligi ve sosyal adalet vurgusu nedeniyle klasik
liberalizmden farklilagir. Ciinkii klasik liberalizm, ekonomik yasama devlet
miidahalesini 6zgiirliiglin oniinde bir engel olarak goriirken; sosyal liberalizm sosyal
adaletin saglanmasi konusunda devlete gorev yiiklemektedir.

Sosyal liberalizm, klasik liberalizmin elestirisi/ yeniden yorumlanmasi olarak da
degerlendirilebilir. Liberal ekonominin yeniden yorumlanmasinda, goriinmez el
prensibinin yoksulluga, issizlige ve gelir adaletsizligine yol a¢masi etkilidir. 1929

Ekonomik Krizi devlet miidahalesi olmaksizin serbest piyasanin, toplumsal simiflar
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arasinda ekonomik somiirii aracina doniistiigiinii géstermistir. Bu durum ise, ekonomik
sistemlerinin yeniden gézden gegirilmesine neden olmustur. 1929 Ekonomik Krizi’nin
ardindan Keynes klasik liberalizmin handikaplarii “Genel Teori’yle agiklamis ve
ekonomiye devlet miidahalesinin gerekliligini savunmustur.

Keynes (2010: 16) klasik liberalizmin emek-deger teorisinin rekabet ve piyasalar
mitkemmel olmadigi takdirde licretin, istihdam bir birim azaltildiginda kaybedilecek
degere esit oldugu tezinin, esitligi bozabilecegini ifade eder. Yani istihdam azaldiginda,
licrette yasanan kayip esit olmamaktadir. Ciinkii piyasalarin her zaman rekabet halinde
ve milkkemmel igleyiste oldugunu varsayamayiz. Bu durum ise toplumsal siniflar
arasindaki ugurumu derinlestirmektedir. Keynes (2010: 16)emek-deger teorisi hakkinda
ayrica reel ticretin, fiili olarak istihdam edilebilecek emek hacminin piyasaya gelmesini
saglayacak lcret olarak ele alinmasini elestirerek, kisinin minimum fayday:1 saglayan
ticreti kabul etmektense, satmamasinin goz ardi edildigine dikkat ¢eker. Keynes, klasik
liberalizmin reel ticret anlayisinin da bir varsayima dayandigini ifade eder. Bu yoniiyle
yazar istihdam edilme ve icretlendirme siirecinde, bireye fayda saglamayan
icretlendirmelerde, bireyin istthdami tercih etmeme olasiliginin gérmezden gelindigine
dikkat ¢eker.

Keynes’in genel teorisi esas olarak, etkinlik ve Ozglrligin issizligi
engellemedigini ispatlar. Yani birey kendi kararlarinin hakimi de olsa issiz
kalabilmektedir. issizlik ise sosyal adaletsizlik yaratan bir durumdur. Issizlik ve gelir
adaletsizligi konusunda Keynes (2010: 318), devletin tiiketim egilimini vergilendirme
sistemiyle, kismen faiz oranlarimi sabitleyerek kismen de diger yollarla etkileyerek
yonlendirme gorevini iistlenebileceginden bahseder. Devlete yiiklenen roller nedeniyle
devletin miidahale alaninin genisleyecegini kabul eden Keynes (2010: 322), bu
durumun devlet sosyalizmine yol agmayacagini, devletin iiretim araglarina tahsis edilen
kaynaklarin miktarini, bu kaynaklara sahip olanlarin édiillendirilmesine iligkin oranlari,
kamu yatirimlar i¢in gerekli tedbirleri alabilme giiciline isaret eder.

Keynesyen ekonomik model, devletin ekonomiye miidahalesini gerekli gormekle
birlikte, devlet¢i ekonomiyi savunmaz. Ekonomik miidahale, sosyal sorunlarin
¢oziilmesinde ara¢ olarak ele almir. Bu baglamda issizligin ve gelir adaletsizliginin
¢Ozlimii konusunda yapilan miidahale, devletin 6zgiirliikleri ortadan kaldirmasina neden

olmamaktadir. Devlet gii¢lii bir organizasyon oldugu i¢in yerinde yapilan miidahaleler,
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hem ekonomik hem de sosyal sorunlarin asilmasina yardim edebilecektir. Klasik
liberalizmin basarisiz olmasi, Keynesyen ekonomik modelin alternatif haline gelmesine
neden olmustur. Keynesyen ekonomik model, sosyal liberalizmin ekonomik alt yapisina
katki saglarken, devlet gece bekgisi roliinden siyrilarak, sosyal politikalar araciligiyla
ekonomik ve toplumsal alana miidahil olabilme yetenegine sahip olmustur.

Sosyal liberalizmin siyasal boyutu da ekonomik boyutta oldugu gibi klasik
liberalizmden farklilagir. Sosyal liberalizmin Oncii diisiiniirlerinden biri Thomas Hill
Green’dir. Green dogal hak ve sozlesme temelli kurulan siyasal iliskiyi Kklasik
liberalizmden farkli bicimde ele almaktadir. Green’e gore insanlar, ortak ¢ikarlari kabul
ettikleri i¢in dogal haklara sahiptir ve Ozetle devlet olmaksizin dogal haklarin
varligindan bahsedemeyiz (Tuncay, 2011: 170). Klasik liberlizme gore dogal haklar,
devletten 6nce vardir ve insanlar dogal haklarini koruyabilmek adina siyasal topluma
geemislerdir. Bu yoniiyle devletin iizerine diisen, bireyin dogal haklarini korumaktir.
Ancak sosyal liberallerden Green, klasik liberalizmin dogal hak doktrinini kabul
etmemektedir. Green siyasal toplumu ortak c¢ikarlar iizerine insa ederek, devlet
olmaksizin dogal haklarin olamayacagini iddia eder.

Sosyal liberalizmin klasik liberalizmden ayrilan diger boyutu da ozgiirliigiin
pozitif yorumudur. Pozitif 6zgiirliik, “kendine hakim olma” ve “yapilmasi gerekeni
yapma” seklinde yorumlanan ve bireyin rasyonel amaglara yonlendirilmesi halinde
hukukun bireyi bask:i altina almadigi aksine Ozgiirlestirdigi goriisiinii paylasan bir
ozgirlik yorumudur (Barry, 2012: 349). Dolayistyla siirsiz 6zgiirliikk alanina isaret
etmeyen sosyal liberalizm, bireyin rasyonel amaclara yoOnlendirilebilme fikrini de
Ozgiirliige miidahale olarak yorumlamaz.

Hobson da benzer bir bakis agisiyla bireysel ozgiirliigiin oniindeki engelleri
devleti smirlandirarak degil, ona pozitif gorevler ylikleyerek ¢ozebiliriz diisiincesine
inanir (Erdogan, 2006: 53-54). Klasikliberalizmin aksine sosyal liberalizmde devlet,
bireye ve Ozgiirlii§e miidahale eden kurum olarak ele alinmaz, bireysel Ozgiirliik
alanimin genigletilmesinde pozitif rol oynayabilecek nitelikte bir kurum olarak
degerlendirilir.

Osuka (2014: 18) da pozitif 6zgiirligi, devletin pozitif fonksiyonlar1 ve bireysel
ozgiirliikler arasinda paylasilmayan bir alan olarak tarif eder. Ozgiirliik ve devletin

pozitif fonksiyonlar1 arasinda bir ¢atisma varmis gibi gorlindiigiinii belirten Osuka
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(2014: 19) negatif 6zgiirliik anlayisinin, 19. yy. sonunda sosyo-ekonomik problemler
konusunda bir illiizyon yarattigina dikkat ceker. Yazarin bahsettigi illiizyon, sadece
devlet miidahale etmediginde bireyin o6zgirlestigi iddiasidir. Ciinkii 1929 Ekonomik
Kriziyle birlikte, bireyler arasinda esitsiz bir ekonomik sistem geliserek, sosyal
problemlere yol agmistir. Sosyal problemlerin ¢oziimiinde ise kendiliginden diizen
fayda saglamadigindan, devlete pozitif gorevler yiiklenmistir. Devlet igsizlik ve
istthdam basta olmak iizere, ekonomik ve sosyal yasamda yer almaya baglamistir.
Devletin diizenleyicilik roliinde bagsar1 saglamasi, devletin gorevleri konusunda
tartismalara zemin hazirlamis ve devlete yiiklenen olumsuz imaj ortadan kalkmistir.

Devletin kamusal iyiligi saglayabilecegine yonelik iddianin, felsefi temellerinde
Rousseau’nun etkili oldugu soOylenebilir. Rousseau’nun genel irade ve toplum
sOzlesmesi teorileri sosyal liberalizmin degerlerinin olusmasma katki yapmistir.
Rousseau’ya gore (2006: 30) genel iradeyi genel yapan, oylarin ¢oklugu degil ortak
yarardir. Genel irade toplumun iradesi olarak ele alindiginda, tiim bireyler tarafindan
kabul edildigi ifade edilmelidir. Dolayisiyla bireyler, toplumsal yasam i¢inde ortak
amagclara uygun hareket ederek, bireysel faydalarini da korumus olmaktadir. Genel irade
ortak faydaya dayandigi icin, bireyler arasinda adalet saglanmis olmaktadir. Bu
durumda bireylerin toplum soézlesmesi yapmalarinin nedenlerinden biri de adil diizen
olarak karsimiza ¢ikar.

Liberalizmin tanitilmasinda bagvurulan toplumsal sézlesme kuramlarinda iki
diistinlir ayricalikli bir konuma sahiptir. Klasik liberalizmin felsefi dayanaklarinda
Locke’un, sosyal liberalizmin felsefi dayanaklarinda ise Rousseau’nun etkisi daha
fazladir. Insanlarin neden siyasal topluma gectigini ve devletle kurulan iliskinin
boyutunu anlatan s6zlesme kuramlari, birey ve devlete yonelik sinirlarin
olusturulmasina yardimci olmaktadir. Rousseau (2006: 31) toplum sozlesmesiyle
bireylerin birtakim haklardan vazge¢mek yerine, hak degis tokusu yaptiklarini
belirterek, igreti ve kararsiz bir durum yerine giivenlik; dogal bagimsizlik yerine
ozgiirlik degis tokusu yapildigini iddia eder. Rousseau’ya gore insanlar giivenlik ve
Ozgiirlik adina siyasal topluma ge¢mistir. Klasik liberalizmin aksine 6zgiirligi
korumak adina toplumsal s6zlesme yapilmamistir. Rousseau’ya (2006: 51) gore yalniz
devlet giicii iiyelerine oOzgiirlikk saglayabilir. Ozgiirliigiin devletle tanimlanmasi,

Rousseau’nun genel iradeye ve yasaya duydugu giliveni yansitir. Ciinkii yasa, genel
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iradenin irilintidiir. Dolayistyla halkin ortak yararini hedefleyen yasa, giiclinii genel
iradeden almakla birlikte, devlet egemenligini de saglar. Yasa ve ozgiirliikk arasindaki
iliski ise, yasanin bireysel 6zglirliigli garanti altina almasindan kaynaklanir.

Rousseau’dan etkilenmis olan Green, “Liberalizm ve Pozitif Ozgiirlik” adli
caligmasinda, 6zgiirligiin herkes i¢in nimet oldugunu ancak ilgilendigimiz tek seyin
onun anlami olduguna dikkat ceker. Ozgiirliigii ilerlemenin &lgiisii olarak ele alan
Green, Ozgiirliigiin ol¢iistinii ortak yarara yapilan katki olarak ifade eder ve ozgiirligi
sadece “zorun” kaldirilmasi olarak degerlendirmez (Nettleship, 1911: 106). Bireyi
toplumsallik baglaminda ele alan Green, 6zgiirliigii de toplumsallikla iligkilendirerek
klasik liberalizmden ikinci kopusu sergiler. Bu baglamda sosyal liberalizme gore
ozgirliik, bireysel cikarlarin gerceklestirilmesinde bir ara¢ olarak ele alinacaksa,
Ozgirliigiin ortak cikar olarak ele alinmasi ve toplumsalikla iliskilendirilmesi gereklidir.

Sosyal liberallerden Hobhouse da pozitif 06zgiirlik anlayisini benimser.
Hobhouse’a(1944: 28) gore giivenlik ve baskiya kars1 direnme 6zgiirliik tanimlamasinda
ortik bir yer tarif etmekle birlikte,esitlik ortak yararla, Ozgiirlik ise hakla
tanimlanabilir. Bu baglamda Hobhouse o6zgiirliigli hak temelinde ele alarak,esit
Ozgurlik fikrini benimser. Eger Ozgirlik bir haksa, tiim bireyler bu haktan
faydalanabilmelidir. Bu yoniiyle Ozgiirlik hakki, esit bir hak olarak karsimiza
cikmaktadir. Ayrica Ozgiirligiin hak temelinde ele alinabilmesi icin, hukuksal bir
cercevede tanimlanmis olmasi gereklidir. Sosyal liberalizme gore hukuk kurallari
Ozglirliiglin sinirlarin belirleyerek, 6zgiirliigli saglamaktadir.

Hukuk kurallart hem devletin hem de bireyin 6zgiirliikk alanini agiklar ve taraflara
kurallara uyma sorumlulugu yiikler. Devlet ve birey arasindaki iliski hukuksal temelde
kurulmakla birlikte, kurallara uymani nedeni ne olabilir sorusu akla gelmektedir.
Green’e gore kurallara uymanin nedeni korku degil, devlet-birey iligkilerinin rizaya
dayanmasidir ve bu rizayi olusturan giidii de ortak yarardir -yarar eger dogru anlasilirsa,
herkes ortak yarari kendi yarari haline doniistiirebilir- (Tungay, 2011: 172-190). Soz
konusu degerlendirme, klasik liberalizm-sosyal liberalizm karsilagtirmasina olanak
tanir. ik olarak bireysel ve genel ¢ikar kavramlastirmasi her iki liberalizmde farkli ele
alinir. Klasik liberalizme gore genel c¢ikar bireysel ¢ikarlarin toplamiyken; sosyal
liberalizme gore, genel yararin “dogru bir kavrayisla” bireysel yarar olarak

yorumlanabilecegi savunulur. Ikinci olarak klasik liberalizmin devlete Ozgiirliigii
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kisitlayan bir sistem olarak ele alirken; sosyal liberalizm devleti 6zgiirliikk ve hak
saglayict olarak degerlendirir. Yani sosyal liberalizme gore devlet varsa hak vardir, hak
varsa ozgiirliik vardir.

Ozgiirliik, devlet ve bireysel cikar konusundaki ayrismaya ek olarak sosyal
liberalizmin miilkiyete iligkin bakis acis1 da klasik liberalizmle Ortiismez. Bu konuda
Hobhouse, miilkiyetin kisisel bir yani oldugu kadar sosyal bir yan1 da olduguna dikkat
ceker. Yazara gore miilkiyet sosyaldir ¢ilinkii toplum, miilkiyet haklarin1 hirsizliga,
yagmaciliga karsi korur ve birey igbirligine yonelmek zorunda oldugundan deger-
tiretim siirecinde sosyal bir unsur bulunur (Alatl, 2014: 1529). Bireyin toplumsallik
baglaminda ele alinmasi ve bireyler arasi isbirligine iliskin degerlendirme, sosyal
liberalizmi klasik liberalizmden ayristirir. Zira rasyonel bireyin, kendi ¢ikarlar
dogrultusunda hareket ettigine yonelik iddia, isbirligine iliskin bir deger icermez.

Sosyal liberalizm, bireye, topluma ve ekonomiye iligkin kavramlar1 yeniden
yorumlarken, klasik liberalizmin yol ac¢tig1 adaletsizlikleri ortadan kaldirmaya yonelik
girisimlerde bulunmustur. Sosyal adalete vurgu yapan sosyal liberalizm, devlete bu
konuda sorumluluk yiiklemistir. Adaleti toplumsallik icinde degerlendiren sosyal
liberalizm, devlete sinirsiz bir alan tanimamaktadir. Devlete yiiklenen pozitif anlam
dolayisiyla sosyal liberalizmin, liberal bir 6greti olmadigi yoniinde elestiriler de
mevcuttur.

Sosyal liberalizme yoneltilen en Onemli elestiriler, liberaller tarafindan
gerceklesmistir. Bu baglamda Tersag1 sosyal liberalizmi (2015: 7), soslu sosyalizme
benzetmis ve kendi kendini sinirlandiran devlet diislincesinin teorik ve pratik olarak
miimkiin olmadigina deginmistir. Yazarin elestirilerinde sosyal liberalizm ve sosyalizm
arasinda bir iligki oldugu iddia edilmektedir. Ancak sosyal liberalizm, ortak miilkiyet
kavramin1 savunan bir idoloji degildir ve sosyal adaletsizliklerin ¢oziimde devlet
miidahaleciligini 6nermektedir. Devleti hukuksal sinirlar iginde tanimlayan sosyal
liberalizm, hukuk kurallarina uyma konusunda hem bireylere hem de devlete
sorumluluk yiiklemektedir. Devletin bu smurlar iginde kalacagina dair bir garanti
verilmesi ise miimkiin goériinmemektedir.

Sosyal liberalizm elestirilerinin yogunlastigi alanlardan biri de adalete iligkindir.
Hayek (2013: 36) dagitimci adaletin, kesfi miimkiin olmayan genel ilkeleri olmadigina

dikkat cekerek, boyle bir konuda uzlasilsa da toplumsal hayatta uygulanamayacagini
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iddia eder. Hayek’e gore, adalet toplumsal bir konu olmadigindan, sosyal adaletingenel
ilkeleri belirlenemez ve uygulanamaz. Ciinkii adalet, bireysel bir alana isaret ederek,
réaltif bir nitelik tasir.

Lomasky (2013: 198-202) ise sosyal liberalizmin, insan hayati i¢in son derece
onemli olan herhangi sey lizerinde, kisinin ona hakki olduguna yonelik herhangi bir
karinesi olmadigina ve bir iyinin saglanmasi i¢in baskalarinin zorlandig1 fedakarligin
blyiikliglniin gézden kagirildigina dikkat ¢ekmektedir. Bu baglamda yazara gore,
ihtiya¢ ve fedakarligin hangi olgliye gore belirlendigi belli olmamakla birlikte, hayati
derecede Onemli olan bir sey ilizerinde de bireyin hak iddia edemeyebilecegini ifade
etmektedir.

Ryan (2013: 92) ise sosyal liberalizmin ideolojik ve metafizik olarak asir1 yiikli
olduguna dikkat c¢ekerek, bireylerin sosyal gerekgelerle gelirlerinin bir kismindan
vazge¢meye zorlanmalarinin, bireyler arasinda hing dogmasina neden olabilecegini
savunur. Bu baglamda yazar, sosyal liberalizmin ideolojik boyutuna dikkat ¢ekerek,
ortak 1yi kavraminin sorgulanmasini Onerir. Aymi sorgulamanin adalete de
yonlendirilebilecegini iddia edilir. Zira sosyal adaletin tiim bireyler agisindan ayni
anlama geldigi sdylenemez. Bu nedenle de sosyal adaletin saglanmasinda, tek tek
bireylerden katki beklenmesi, toplumsal birligi ortadan kaldirabilecektir.

Ozetle sosyal liberalizm, devletin gorevleri, adalet, Ozgiirlik ve ekonomi
konularinda klasik liberalizmden farklilasmaktadir. Her iki liberalizm tiirii de sinirh
devlet anlayigin1 savunsa da sosyal liberalizm, devlete pozitif gorevler yiiklemektedir.
Sosyal liberalizme gore, ekonomik yasam kendiliginden diizenle siirdiiriilememektedir.
Bu nedenle de devlet sinirli da olsa ekonomik yasama miidahale etmelidir. Zira adalet
ancak bu sekilde saglanabilecektir. Devletin ekonomik alandaki miidahalesi disinda
sosyal liberalizm, siyasal alanda da devleti hak saglayan ve bireyi Ozgiirlestiren bir
deger olarak ele almaktadir. Diger yandan sosyal liberalizme gore birey, ancak
toplumsallik icinde degerlendirilebilir. Bu nedenle bireylerin ortak paydasi, ayri ayri
bireysel ¢ikarlar degil, ortak faydadir. Liberalizme sosyal degerler kazandiran sosyal

liberalizm, gergek bir liberalizm olmadig: gerekcesiyle de elestirilmektedir.
1.6. Klasik Liberalizm: Ingiltere Ornegi

Avrupa’da liberalizmin gelisimi, aym1 zamanda Avrupa’nin kapitalistlesme

stirecidir. Kapitalistlesmenin anahtar kavrami ise Sanayi Devrimi’dir. Tarihsel bakig
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acistyla siire¢ ele alindiginda, Avrupa’da etkili olan merkantilizm, kapital birikimini
saglamig, sanayi devrimi ise tretim siireglerini degistirerek kapitalist ekonomi
modelinin, lilkelerin ekonomi politikas1 haline gelmesine neden olmustur.

Kapitalizm, ekonomik, siyasal ve toplumsal alanin smifsal olarak yeniden
tanimlanmasidir. Hunt (2009: 29) kapitalizmi su sekilde degerlendirir: pazara
yonlendirilmis mal {retimi, liretim araclarmin 6zel sahipligi, emek giiclinii pazarda
satmadi81 siirece var olamayan niifusun biiyiik boliimii ve iktisadi sistem i¢inde ¢ogu
bireyin bireyci, aggdzlii ve azamilestirici davranisi. Bu yoniiyle kapitalizm, tretim
araclarina sahip olan simif ve emegini satarak ge¢imini saglayan isgiler arasindaki
iliskiyi aciklamaktadir. ikinci olarak ise mal iiretimi ihtiyag iizerinden sekillenmekten
ziyade, tiikketimle iligkilendirilmektedir. Bu siirecin toplumsal yansimasi da bireycilikle
acgiklanmaktadir.

Kapitalizmi liberal bir bakis agisiyla ele alan Tersag1 (2015: 8) ise su tanimi tercih
etmektedir; hem tiiketim mallarinin hem de iiretim araglarinin dogal sahipleri tarafindan
kullanildigi, bireysel 0Ozgiirliklerin hicbir devlet erki tarafindan kontrol altina
almmadigi ve hicbir bireyin toplum menfaati i¢in feda edilmedigi bir sistem.
Dolayisiyla yazara gore iiretim araclarinin dogal sahibi, bireylerdir. Bireylerin miilk
edinmedeki davraniglar1 ve flretim silirecindeki farkliliklar1 goz ardi edildiginde
kapitalizm, devletin ekonomik alandan ¢ekilmesiyle olusan Ozgiirlik ortaminda,
bireylerin kendi tercihlerini gerceklestirmesidir.

Iki farkli bakis agisiyla da degerlendirilebilen kapitalizm, her seyden once
ekonomik bir modeldir. Uretimin artirilmasi ve kar giidiisii kapitalizmin temel
amaglarimi olusturur. Kapitalizm, iiretim araglarinin 6zel miilkiyeti sayesinde, emegin
diisiik Ttcretlendirilmesi ve bu sayede maliyetlerin digiiriilmesi gayesini tasir.
Dolayisiyla soz konusu ekonomik model toplumsal siniflarin dogmasinda etkili
olmustur: burjuvazi (iiretim araclari sahibi) ve proletarya (iliretimin emek boyutu).
Siiflar arasinda mali bir esitlikten/benzerlikten s6z etmek miimkiin olmamakla birlikte,
kapitalizmde toplumsal roller yeniden iiretilmektedir.

Kapitalizmin ekonomik ve toplumsal rol iiretme islevini Wallerstein (2012: 25-
28) su sekilde degerlendirir: kapitalizm emek arasinda farklilagtirma yaratarak roller
olustururken  (iiretken emek erkekle; {retken olmayan emek -kadinla

Ozdeslestirilmekte), yasa/ cinsiyete gore isbolimiini giiglendirirken, istihdam kaliplar
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icinde siyasal alanda etkileme giicli yoluyla etnik degerleri de rol yaratma siirecine dahil
eder. Bu baglamda kapitalizm, emegi farkliliagtirmakla kalmaz ayn1 zamanda toplumsal
roller iizerinden yeniden iiretmis olur.Uretimve emek &nceden belirlenen kaliplar
cercevesinde kapitalist ekonomi igerisinde yer alir. Ayrica emek metalagsmakta ve
calisma ve bireye iliskin her deger tiiketilebilir nitelik arz etmektedir.

Wood (2003: 86) kapitalizm ve ticaret toplumu arasindaki farkliliga dikkat
cekerek, kapitalizmi iiretim siirecine kendilerini kabul ettiren piyasa zorunluluklar1 ve
kapitalist hareket yasalarii tireten, miilkiyet iligkilerinin gelisimi olarak tarif eder.
Boylelikle kapitalizm miilkiyet iliskilerinin degisimi sonrasinda sdz konusu olan
ekonomik bir model olarak ortaya c¢ikmaktadir. Ancak bu model, piyasadan
kaynaklanan siirecleri ve hareket alanlarin1 da liretmektedir. Bunu kapitalizmin yasalari
olarak ifade eden yazar, miilkiyet iligkilerinin bu yasalar ¢er¢cevesinde olusturuldugunu
savunur.

Ingiltere de benzer siireglerin gelistigine dikkat ¢eken Wood (2003: 88-110),
siyasal olarak olusturulmus miilkiyet iliskilerinin, Ingiltere’de toprak sahipliginin
piyasaya bagimli hale gelmesinin kapitalistlesme siirecindeki 6nemini vurgular. Bu
baglamda kapitalist ekonomik model, toprak miilkiyetine bagl ekonomik giiciin etkisini
yitirmesiyle ve miilkiyet haklarinin yeniden tanimlanmasiyla ortaya ¢ikmistir. 1833
tarinli Ingiliz “Veraset Kanunu” ve 1845 tarihli “Gayrimenkul Miilkiyeti Kanunu”
miilkiyet tizerindeki sinirlamalarin kaldirilmasiyla ilgili 6rnek olusturabilir (Giiriz,1993:
204). Ozel miilkiyetin korunmasi, miras yoluyla aktarilmasi ve miilkiyet {izerinde
haklarin yasayla taninmasi, devletin miilkiyet haklarin1 tamidigin1 gostermektedir.
So6zlesmehiirriyetinin taninmasi da miilkiyet haklarinin kullanilmasi agisindan 6neme
sahiptir. Miilkiyet haklarinin yasal statii kazanmasiyla baglayan Kkapitalist
kurumsallagsma, Sanayi Devrimi’yle derinlesmistir.

Sanayi Devrimi tarihsel nitelik tasir.Sanayi Devrimi’nin tarihselligi, kavramin
Ingiltere’de iiretimin karakterinin degistigi, 18. yiizyiln sonu ve 19. yiizyilin basini
kapsayan periyod i¢in kullanilmasindan kaynaklanir (Kiiglikkalay, 1997: 54). Sanayi
Devrimi, Toynbee’ye gore ekonominin kalkisa gegtigi asama olarak tarif edilir (Aktaran
Torun, 2003: 183). S6z konusu ekonomik biiyiime ve gelismenin ilk ortaya ciktigi
devlet ise (1750-1850) ingiltere’dir (Mises, 2002: 1; Torun; 2003: 183; Aslan; 2011:

161). ingiltere’nin sanayilesme deneyimi Avrupa’daki diger iilkeler agisindan &rnek
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olusturmustur. Ingiltere’de Sanayi Devrimi’nin etkilerini degerlendirmeden 6nce
sanayilesmede basar1 saglamasinin nedenlerinden biri olan merkantilizme deginmek
faydali olacaktir.

Ingiltere’nin kapitalistlesme siirecinde, dis ticarette uyguladigi merkantilist
politikanin iktisadi agidan kapital birikimine olanak tanimasi, liberal doktrinin ise ticari
kapitalizmin ve piyasa ekonomisinin sartlarin1 hazirlayarak sanayi kapitalizmin
sozciiliigiinii yapmasi etkilidir (Ulgen, 2000: 85). Bu sayede Ingiltere, dis ticarette diger
iilkeler aleyhine gelisme gostererek zenginligini artrmiustir (Ulgen, 2000: 86).
Ingiltere’de liberal doktrin sadece liberal parti tarafindan degil, niifusun biiyiik bir
cogunlugu tarafindan benimsenmis, yasal dayanaklarla gii¢lendirilmis ve serbest ticaret
vurgusu, emperyalist, miidahaleci, militarist karsit1 bir tavirla hiikiimetin yetkilerinin
genigletilmesinden hoslanmama ile birlestirilmistir (Hayek, 2013: 23). Dolayisiyla
Ingiltere’de liberal diisiince geleneginin toplumsallasmasi, liberal yasalarin hayata
gecirilmesinde itici bir gili¢ olugturmustur.

Serbest piyasa ekonomisinin hukuksal dayanagi olusmadan 6nce, Ingiltere nin
kapital birikimini sagladig1 gozden kacirilmamalidir. Kapital birikimine olanak saglayan
ise merkantilist politikalardir. Altin ve giimiise sahip olan iilkelerin zengin oldugu
fikrinden yola ¢ikan merkantilizm, zenginligin siirdiiriilebilmesinde ihracatin artirilmasi
ve ithalatin azaltilmasmi savunur. Ingiltere de ithalati azaltip, ihracati artirirken;
tekellerin yaratilmasini, yabancilarla rekabeti zor goren ihracatgilara vergi iadesi ve para
yardimi1 yapilmasini, hammaddenin iilke digina ¢ikarilmamasi igin ihracat vergisini, bazi
mallarin ithalatinin yasaklanmasni veya agir vergilendirilmesini uygulamaya geg¢irmistir
(Hunt, 2009: 48). Ithalata yapilan kisitlamalar ve ihracat tesvikleri iilkede kapital
birikimine yol acarak, Ingiltere’yi diger iilkelere gore avantajli kilmistir. Ingiltere nin
kapitalistlesme basarisini  sadece merkantilist politikalara veya liberal doktrine
dayandirmak sinirl bir bakis agisini yansitir.Ingiltere Sanayi Devrimi’yle 6zdeslestirilen
bir iilkedir. Sanayi Devrimi’nin Ingiltere ile mekansallastirilmasinin temelinde; iilkenin
donanma giiciiniin biiyiik olmast ve somiirgecilikle hem hammadde hem de pazar
sorununu ¢ozmesi, feodalizmden kapitalizme basarili bicimde ge¢mesi, ticaret savaslari,
milli patent sistemini kurmus olmalari, finansal basariya ve piyasaya saygi duymalari

etkilidir (Kiigiikkalay, 1997: 56).
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Goritilmektedir ki kapitalistlesme siirecinde, dis ticarette uygulanan politikalarin
yaninda Ingiltere nin denizler iizerinde hakimiyetinin ve bunun sonucunda sémiirgecilik
faaliyetlerinin etkisi biiyliktiir. Ancak yasalar araciligiyla yaratilan politik destegi de
unutmamak gerekir. Zira liberalizmin politik alanda var olabilmesinin en 6nemli sart
yasaya verilen 6nemdir. Bu donemde iilkenin siyasal yapisinin da liberal orgiitlenmesi,
ticari hayatin yasal alt yapisinin hazirlanmasina katki saglamistir.

Ingiltere nin kapitalistlesme siirecinin sistemli bir gelisim gosterdigi soylenebilir.
Ingiltere’de ekonomik biiyiimenin ger¢eklesmesinde, devletin iistlendigi rol de
unutulmamaldir. 17. yiizyilda Ingiltere’de devlet, egemenligini kullanarak ekonomik
haksizliklart ortadan kaldirmis, istikrarin saglanmasini desteklemis, diisiik islem
maliyetleriyle ekonomik biiyiimeye katki saglamis ve mali disiplin, kaynak dagilima,
hukukun istiinliigii ilkelerini hayata gecirerek piyasa dostu ve miitesebbis devlet haline
doniigmiistiir (Aslan, 2011: 169). Ingiltere’nin 17. yiizyildaki goriimii incelendiginde,
devletin egemenlik anlayisinda degisim yasadig1 soylenebilir. Ciinkii devlet, piyasaya
gore ekonomik varligimi planlamakta ve egemenligini ekonomik biiylimeyi
destekleyecek  sekilde  kurmaktadir. Piyasa dogrudan  yOneten iradesiyle
sekillenmemekte, hem devletle isbirligi yapilmakta hem de bu siire¢ yasal
diizenlemelerle giivenceye kavusturulmaktadir.

Giiriz (1993: 202-203) kapitalizmin varligini, devlete baglamakta ve kapitalist
devletin gorevlerinin;giivenlik, adalet, miilkiyet haklarmin giivence altinda olmasi,
insanlarin ve mallarin serbest dolasimin engelleyen sinirlar1 ortadan kaldirmak,
ekonomik kriz risklerini azaltmak, nitelikli emek giliciinlin saglanmasina yardimci
olmak ve ekonomik uzlas1 saglamak olarak ifade etmektedir. Ingiltere’de devletin sdz
konusu ozellikleri tasidigi gozlenmektedir. Devlet, piyasayla organik bir bag kurmus
veekonomik hayatin  diizenlenmesinde yasal adimlart atarak, kapitalizmin
kurumsallagsmasini saglamaistir.

Uretim siirecinde aktdrlerin belirlenmesi, gorev ve sorumluluk alanin ¢izilmesi
devlet ve piyasa isgbirliginin olusmasi anlamima gelir. Ciinkii {iretim devlet tekeliyle
yiiriitilmemektedir. Devlet-piyasa isbirligi ingiliz ekonomisinin 1800’lii yillarda biiyiik
bir gelisim gdstermesine neden olmustur.Ingiltere1800-1870 yillar1 arasinda mevcut
hukuku, degisen ekonomik ihtiyaglara uydurmaya ¢abalamis, 1860 yilindan itibaren ise

sosyal igerikli yasalar yapilmaya baslanmistir (Giiriz,1993: 204). Boylelikle serbest
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piyasa ekonomisi Ingiltere’de islerlik kazanmistir. Bu durumu gozlemlemenin en dogru
yontemi, ekonomik gelismelerdir.

Sanayi Devrimi’nin Ingiltere ekonomisinde yarattig1 degisimlersu sekilde
Ozetlenebilir (Kaymak, 2010: 169-178): 1854 yilinda 97 milyon pound olan ihracat
1872 yilinda 256 milyon pounda, ithalat ise s6z konusu yillarda 152 milyon pounddan
355 milyon pounda ulasmis; 1850 yilindaki demir iiretimi (yiizde ) 7,7 milyon tonken
1913 wyilinda 10,3’e, gelik iiretimi 1,3’ten 7,7’ye ¢ikmis, lretim artis oram1 187011
yillarda 2,3 milyona ulasirken, issizlik oranlar1 1850-1859 yillarinda (yiizde) 5,3’ten
1890-1899  willarinda  (ylizde) 4,35’¢  dismistir. S6z  konusu  oranlar
degerlendirildiginde Ingiltere’de ihracatin artip, ithalatin azaldif1 goriilmektedir.
Ihracatin artmasimin en 6nemli nedenlerinden biri makinalagsmaya bagli olarak {iretimin
artmasidir. Boylelikle Ingiltere, diger iilkelere oranla ekonomik avantaja sahip olmustur.

Ekonomik gelismeler disinda Ingiltere’de yasam standardinin, refah seviyesinin
arttigini belirten Mises ( 2002: 2), bu gelismelerin nedenin liberalizm oldugunu savunur.
Ekonomik hayatta yasanan bu doniisiim, sosyal hayati da yapisal olarak degistirmistir.
Yapisal degisimin en dnemli boyutlarindan biri, kentsel yasamdir. Cilinkii sanayilesmeye
bagli olarak kirdan kente gog, isgiiciiniin beste birinden fazlasinin tarim dis1 islerde
calismaya baglamasina ve isgiiciinde uzmanlagma, is boliimii ve sosyal tabakalagmanin
yasanmasina neden olmustur (Giizel, 2005: 281).

Kentler tiretim iliskilerinin degismesinde, onemli bir etkiye sahiptir. Tarim dist
tiretimin merkezi haline gelen kentler, biiyiik bir niifusa da ev sahipligi yapmaktadir.
Kirdan kente gogiin arttigi donemde tarimda ¢alisan koyliilerin, kentlerdeki fabrikalarda
tretim stirecine katilmalar1 s6z konusudur. Bu durum ise toplumsal siniflar agisindan
Oneme sahiptir. Sanayilesme siireci, koyliilerin is¢i sinifina dahil olmalarina neden
olmustur. Toplumsal smiflarin belirginlesmesi ve iretim siirecindeki degisimler,
Ingiltere’de siniflar arasinda gerilimler yaratmustir.

Kapitalist ekonomik sistem biiylime ve kar giidiisiiyle hareket ettiginden ¢alisma
kosullar isciler agisindan zorlasmistir. Is alanlarinin az olmasi, iicretlerin diismesine
neden olmus ve kapitalist sinif daha diisiik ticretli ¢alistirabildikleri i¢in kadin ve gocuk
iscileri tercih etmistir. S6z konusu donemde is¢iler hastalik ve kaza sigortasi, emeklilik,
yillik ve haftalik izin, isten atilma tazminati, ig giivenligi ve is giivencesi gibi haklara

sahip degillerdir (Tas, 2012: 64). 1840 yilinda Fransa’da tekstil sektoriinde giinliik
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calisma siiresi 16 saat, Ingiltere’de kadin ve gocuk iscilerin calisma siireleri 12-16 saatti
(Giiriz,1993: 202). Calisma kosullarindaki adaletsizlik ve is¢i Oliimleri iscilerin
sendikalar araciligiyla hak arayisina girmelerine neden olmustur. Cesitli engellemelere
ragmen Ingiltere’de iscilerin birlesme ¢abalarinin, yasa dist olmadigma ydnelik
mahkeme karar1 sonrasinda yapilan miicadeleler, is¢i Orgilitlenmelerinin dogmasin
saglamistir (Celik ve Bingdl, 2014: 84). Bu gelismelerden sonra devletin siniflar
arasinda uzlasmaci bir kurum olarak rol almaya basladigisdylenebilir. Yukarida da ifade
edildigi gibi 1860’11 yillardan itibaren sosyal igerikli yasalar yapilmaya baglanmusti.
Kapitalistlesme siirecinde yasanan adaletsizliklerin oniine gegilmesi amaciyla devletin,
sosyal ve ekonomik haklari tanimasi s6z konusudur.

Sanayi Devrimi’nin Ingiltere agisindan iki énemli sonucu vardir: ekonomik
bliylime ve toplumsal simiflarin dogusu. Ekonomik biiylime, piyasayla barisik olan
devletin yasal diizenlemeleri hayata gegirmesiyle miimkiin olmustur. Devlet, tiretimin
artirilmasina bagli olarak ihracati 6zendirmistir. Ingiltere’nin somiirgecilik hareketleri
sayesinde pazar arayisina girmemesi ve siyasal giicii de ekonomik biiylimeye katki
saglamistir. Ekonomik acidan bilyiime ve gelisme yakalayan ingiltere, toplumsal
smiflarin  dogmasit ve bu smiflar arasindaki adaletsizlikler nedeniyle yasal
diizenlemelere ihtiya¢ duymustur.

Ingiltere’de serbest piyasa ekonomisinin basariya ulasmasinda devletin dnemli bir
paya sahip oldugu belirtilmisti. Devletin gii¢lii bir kurum olarak degerlendirilmesinde
diger etken de VIII. Henry’nin Roma Katolik Kilisesi’yle ters diismesinin
ardindandevletin sekiilerlesmesidir (Hunt, 2009: 53). Devletin dinsel etkiden
kurtulabilmesi, egemenligi gii¢lendirirken, iktidarin merkezilesmesine de zemin
hazirlamistir. iktidarin giiclenmesi ise devletin hem ekonomik hem de toplumsal
yasamda diizenleyici bir kurum olarak varolmasini saglamistir.

Avrupa’da 1800’11 yillarda baglayan kapitalistlesme siireci, Osmanli Devleti’ni de
etkilemistir. Clinkii bu yiizy1l diinyadaki gii¢ dengelerini yeniden tanimlarken, iilkeleri
de degisime zorlamistir. Osmanli Devleti, Ingiltere’ye benzer bicimde kapitalistlesme
siirecini yagayamamistir. Bu durumun ekonomik ve siyasal nedenlerinin tartisilmasi,
calismaya katki saglayacaktir.

Mardin (2014: 196) Osmanli Devleti’nde siyasal iktidarin ve toprak denetiminin,

devlette oldugunu hatirlatarak, tiizel kisilik gibi bir mekanizmanin son derece sinirl
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oldugunu ve hukukun piyasa islerinin yardimcist olmaktan ziyade ceza hukuku
baglaminda gelistigini ifade eder. Osmanli Devleti, egemenligin son derece derin
kurgulandig1 bir devlettir. Ciinkii devlet hem ekonomik hayatin planlanmasinda hem
toprak iizerinde egemenlige dayanarak miilkiyet iliskilerinin diizenlenmesinde hem de
giiclin paylagilmamasi dogrultusunda bir yonetim mekanizmasina sahipti. Ekonominin
dogrudan devlet¢e diizenlenmesi ve hukukun devlet egemenligini giiclendirici etkisi,
kapitalist ekonomik doniisiimii engellemistir. Zira Osmanli’da Bati’da oldugu gibi bir
piyasa mekanizmasi s6z konusu degildir.

Ayrica Avrupa’da agik olan bir ¢ok ekonomik alan Osmanli’da kapali olmakla
birlikte, devlet {iretilen mallarin niteligini, niceligini, dagilimini, fiyatin1 kontrol
etmekte, miilkiyet bir ¢ok yonden denetim altina alinmakta, para ekonomik bir arag
olmaktan ziyade siyasal bir araca doniigmekte ve toplumsal siniflar etnik isboliimiine
gore smiflandirilmaktayd: (Mardin, 2014: 202-220).Ingiltere ile kiyaslandiginda
Osmanli’da ekonominin dogrudan devletle iligkili bir alan oldugu belirtilmelidir. Zira
iretimin her asamasinda devletin etkili oldugu ve devlet disinda miitesebbislerin
biiyiimesinin miimkiin olmadig1 belirtilmelidir. ikinci olarak Osmanli Devleti’nin
orgiitlenme bigcimi diisiiniildiigiinde, ekonomik agidan giiclii smifin ticaretle
zenginlesmedigi ortaya ¢ikmaktadir. Siyaset hem giic hem de zenginlesme alanidir.
Uciincii olarak Osmanli’da toplumsal siniflar, ekonominin doniismesine bagli olarak
degismemistir. Osmanli’da uygulanan millet sistemi, dogal bir toplumsal sinif
kurgusunu yansitmaktadir. Bu yoniiyle Osmanli Devleti,Avrupa’daki kapitalistlesme
siirecinin diginda kalmistir.

Osmanli Devleti’nde toplumsal siniflar1 burjuvazi ve proleterya olarak ele almak
miimkiin gorinmemektedir. Ciinkii Osmanli Devleti patrimonyal bir devletti ve
Avrupa’da feodal donemde oldugu gibi, Anadolu koyliisii hi¢bir zaman serf olmamigtir
(Heper, 2006: 51; Keyder, 2015: 15). Osmanli Devleti’nin toplumsal iliskilerinde de
devlet oldukca etkili olmakla birlikte, sinifsal degisim s6z konusu olmamistir.
Hiikiimdar, toplumsal diizenin saglanmasinda ve toplumsal ihtiyaglarin giderilmesinde
kendisini sorumlu tutmustur. Toprak miilkiyeti devlete ait olmakla birlikte, toprak
sistemi, feodal orgiitlenmeye izin vermemistir.

Osmanli Devleti, Avrupa’yla biitiinlesmek adina reformlar1 hayata gegirse de

ekonomiyi doniistiiriicii nitelikte degisimleri gérmek miimkiin degildir. 19. yilizyilda
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Avrupa ile ticari iliskileri gayrimiislimler {izerinden yiirlitmeye calisan Osmanli,
hukuksal diizenlemeleri hayata gecirirken, gayrimiislimler kompradar sinifa
doniismiistiir (Keyder, 2015: 33-34). Siyasal ve ekonomik reformlar1 hayata gegirmek
zorunda kalan Osmanli, toplumsal siniflarda bir farklilasma yaratamamistir. Ancak
gayrimislimler, ticaret burjuvazisine donligmeye baslamis gibi goriinse de aslinda bu
durum millet sisteminin bir uzantisidir. Osmanli’nin mirasin1 devralan Tiirkiye’de ise

kapitalistlesme siirecinde devletin itici giicii etkili olmustur.
1.7. Sosyal Liberalizm: Almanya Ornegi

Avrupa’nin kapitalistlesme siireci, toplumsal siniflarin dogmasina yardimci
olurken, toplumsal siniflar arasindaki ugurumu derinlestirmistir. Siniflar arasindaki
gerilimlerin toplumsal adalet sorununa doniismesi ise, devlete bu konuda gorev
yiiklemistir. Bu baglamda liberal ekonomik ve politik yasalar, sosyal nitelige
kavusturulmus ve sosyal devlet olgusuna zemin hazirlamistir.

Sosyal devlet, vatandaslarina asgari bir yasam diizeyi saglamayi amaclayan,
sosyal adaleti saglayarak insan onurunun korunabilecegine inanan ve bunun i¢in de
devletin sosyo-ekonomik alanda aktif rol almasini savunan devlettir (Bulut, 2003: 176;
Efe, 2008: 4; Koray, 2000: 38-39). Sosyal devletin 6nemli vurgularindan biri insan
onurudur. Clinkii klasik haklarin taninmasi bireyler agisindan son derece 6nemli bir
kazanim olurken, sosyal sorunlar1 ¢6zememektedir. Bu nedenle artan sosyal sorunlarin
¢ozlimii oncelik haline gelmistir. Sosyal sorunlar arasinda, sosyal adalet diisiincesi ise
ayr1 bir dneme sahiptir. Sosyal adaletin saglanabilmesi i¢in, yasa Oniinde esitlik
ilkesinin yaninda, dezavantajli gruplarin desteklenmesi diisiincesi savunulmaya
baglanmistir.

Erdogan (2015: 424) sosyal devletin, piyasa ekonomisinin dengesizlik ve
adaletsizliklerinin diizeltilmesi konusunda aktif oldugunu, zenginligin yaratilmasindan
cok hakkaniyetli ve adil dagitilmasin1 savundugunu ve ekonomik olarak Keynesyen,
sosyal olarak ise refah¢i yonlerinin oldugunu ifade eder. Bu baglamda sosyal devlet,
kapitalist ekonomi modelinin tasfiyesini savunmaz. Ekonomik sistemin korunarak,
ortaya ¢ikan adaletsizliklerin giderilmesini Onerir. Ekonomik biiylime merkezli bir
hedeften ziyade sosyal devlet, boliisiimle ilgilenmektedir.

Sosyal devlet, vatandaslarin sosyal ve ekonomik haklarinin genisletildigi devlettir.

Ciinkii bireyin sosyal ve ekonomik haklari genisletildigi takdirde, sosyal korunma

61



saglanabilir. Sosyalhaklari, mutlak hak olarak nitelendiren Marshall (2000: 50), sosyal
haklarin benimsenmesi ve uygulanmasinin refah devletini mesru kilarak, yurttaghigin
temel ilkesi olan statii esitligini saglayabilecegini savunur. Temel hak ve ozgiirliikleri
biitlinliiklii bir sekilde ele alan yazar, tiim hak ve ozgiirliiklerin esitligi fikrinden yola
¢ikar. Bu nedenle de sosyal ve ekonomik haklar, bireyin kendini ger¢eklestirmesine
yardimci olmaktadir. Devlet bireylerin sosyal ve ekonomik haklarini taniyarak, sosyal
adaleti gergeklestirmeyi hedefledigi miiddetce mesru kabul edilmektedir. Devlet ve
birey arasinda kurulan hukuki bag, Marshall tarafindan “sosyal vatandaslik” olarak
ifade edilir ve esit yurttaglik ancak sosyal adaletin saglanmasiyla miimkiin olabilir.

Sosyal adalet, bolisiimle ilgili bir kavramdir. Klasik liberalizmin aksine sosyal
adalet anlayisi, adalete toplumsal bir boyut kazandirmaktadir. Sosyal adaletin
saglanmas1 pozitif hukuk agisindan kanunlar 6nilinde herkesin esit olmasini, sosyolojik
acidan {iretim siirecinde ve iiretim sonrasinda paylasimm miimkiin oldugu kadar
topluma yayilmasini ve toplum sagligi acisindan sosyal tabakalar arasinda asiri
farklilasmanin Oniine gegilmesini igerir (Topakkaya, 2009: 2134-2144). Sosyal
tabakalar aras1 farklilagmanin 6niine gegmek ve sosyal esitligin saglanmasina yardimci
olmak devlete mesruiyet kazandirir. Devlet bu sayede bireye olan sorumlulugunu yerine
getirir. Oyleyse sosyal devlet, sosyal politikalar araciligiyla toplumdaki dezavantajli
gruplarin devlet tarafindan desteklenerek, firsat esitligine kavugmalar1 konusunda adim
atan devlettir. Ekonomik alanda milli gelirin artirilmasi kadar, gelirin adil boliistimii de
sosyal devlet agisindan 6nem tagimaktadir.

Sosyal devletin dogusu genelde1601 yilinda Ingiltere’de yoksullugun toplumsal
bir sorun haline gelmesi sonucunda c¢ikarilan Yoksulluk Yasasi ile iliskilendirilir
(Bugra, 2008: 25). 1600’li yillardan itibaren devlet, sosyo-ekonomik hayatin igine daha
fazla miidahil olmakla birlikte, sosyal devlet 1900’1 yillarda yeni bir model olarak
diinya siyasetinde yer almistir.

Goze (2011: 385) sosyal devleti, liberal devletin kendi yapist iginde 20. ytizyilin
ikinci yarisinda gerceklestirdigi bir asamasi olarak tanimlar. S6z konusu tarihler,
Avrupa’nin liberalizasyon siirecine gegtigi ancak, kapitalizmin toplumsal siniflar
arasinda somiirii aracina doniistiigii donemlere tekabiil eder. Kapitalizmin yarattigi
esitsiz iligki sonrasinda devlet, sosyo-ekonomik hayata iliskin diizenlemeler yapmaya

baslamis ve sosyal problemlerin ¢6ziimii noktasinda sorumluluk {istlenmistir.
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Alman disiiniir Bernstein, demokrasi ve kapitalist sistemleri emekgiler lehine
rehabilite etmeyi Onererek, devletin sosyal adalet gérevi disinda saglik, alt yapi, egitim
ve sosyal refahin saglanmasi gorevlerini de iistlenmesini savunur (Caha, 2014: 330).
Sosyal devlet ve sosyal demokrasi kavramlarina onemli katki saglayan Bernstein,
devletin gorev alanini genisletirken, kapitalist ekonomik sistemin ortadan kaldirilmasini
savunmaz. Bu baglamda sosyal adalet, kapitalist ekonomik iliskiler iginde
kuruldugundan dogrudan sosyalizmle iliskilendirilmez. Ancak Avrupa’da giiclenen
sosyalist diisiincenin, sosyal devlet iizerinde etkisi de yadsinamaz.

Sosyal devlet tartigmasinda tizerinde durulan konulardan biri devletin gorevleridir.
Ciinkii liberalizm devletin miidahalelerini, 6zgiirliigiin ortadan kaldirilmasiyla esdeger
gdérmektedir. Urer (2012: 117) sosyal devletin miidahale alanlarmi su sekilde ifade eder:
devlet, kisilerin mal ve hizmet i¢in harcayacagi parayi vergilendirmeyle sosyal giivenlik
sistemine yonlendirebilir, tiikketim mallarinin nitelik ve niceliginde degisiklik yaparak
piyasaya miidahale edebilir, belli mal ve hizmetler i¢in dogrudan dogruya para verebilir
ve dolaysiz sekilde bazi hizmetleri saglayabilir. Klasik ekonomi agisindan iiretime
niceliksel veya niteliksel anlamda yapilan miidahele, 6zgiirliigii ortadan kaldirmakta ve
bireysel fayda, toplumsal fayda i¢in feda edilmektedir. Ancak klasik liberalizm rasyonel
bireyler arasindaki farktan dogan esitsizlikleri dikkate almadigindan, sosyal dislanma
sorununu gozardir eder. Sosyal devlet olgusu, sosyal sorunlarin ¢oziimiinde devlete
gorev yiikler. Sosyal devlet anlayisi, devlet¢i ekonomi anlamina gelmez. Devlet sadece
gerekli durumlarda ekonomiye miidahale edebilir. Bu durum liberal ekonomi
politikalarindan vazge¢mek olarak da degerlendirilemez. Zira devlet, liberal ekonomi
icinde toplum ve bireye iligkin sorumluluk tstlenir.

1600’li yillardan itibaren devletin {istlendigi sorumluluk, tarihsel siirecte dort
temel evre gecirmistir. Sosyal devletin gelisim siirecini Durdu (2009: 42) su sekilde
Ozetler: 1880 6ncesi donemde sosyal problemlerin ¢oziimiinde, aile, goniillii kuruluslar,
hayirseverler ve devlet rol almig, 1880-1945 yillar1 arasinda ise devlet, sosyal sigorta
sistemini kurmustur. 1945-1975 yillar1 arasinda devletin amaglar1 arasina bireylerin
yasam standartlarint yiikseltmek girmis ve sosyal hizmet alanlar1 genislemistir. 1975
yilindan sonra ise sosyal devlet krize girmis ve devletin yeniden yapilandirilmasi séz

konusu olmustur.
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Sosyal devletin gelisim siireci degerlendirildiginde, Avrupa’da sosyal devlete
iliskin ilk diizenlemelerin Ingiltere’de ve Almanya’da ortaya ¢ikti1 gdzlenmektedir.
Almanya’da sosyal devletin gelisiminde, Frieburg Okulu’nun aktif-yapisalci-
fonksiyonel devlet anlayisi etkili olmustur (Gling6r,1998: 31). Almanya sosyal devletin
ekonomik dayanagini, piyasa Ozgirliigii ve rekabete dayali ekonomik diizen olarak,
sosyal dayanagini ise sosyal esitlik iizerine kurgulamistir (Gilingor, 1998; 32).
Goriilmektedir ki sosyal devlet olgusu, ekonomik sistemin degistirilmesini
onermemekte, sadece sosyal sorunlar1 asma konusunda devlete sorumluluk
yiiklemektedir.

Almanya’nin sosyal devlet yorumunda devlet vatandasin refahini saglamak i¢in
olusturulan bir kurum olarak ele alinmakta, yoksullukla en iyi miicadele bi¢iminin
ekonomik biiyiime oldugu kabul edilmekte ve sosyal hizmet saglamada aile ve dini
kurumlarin rol almasi gerektigi fikri savunulmaktadir (Gokbunar vd, 2008: 161).
Almanya, sosyal devlet uygulamalarini konusunda ilk adim atan {ilke olmakla birlikte,
devleti de yeniden tanimlamistir. Ciinkii devlet, vatandasin refahi i¢in olusturulmus bir
kurum olarak ele alinmakta ve s6z konusu refahin saglanmasi konusunda sosyal
yardimlardan ziyade daha kapsamli ¢oziim onerileri sunmaktadir. Bu baglamda devlet,
sosyo-ekonomik hayatin diizenlenmesinde aktif rol alirken, sosyal sorunlar toplumsal
bir sorumlulukla ¢oziilmektedir.

Almanya sosyal esitligi saglamak i¢in,sosyo-ekonomik alanda yasal diizenlemeler
yapan oncii tilkelerden biridir. Almanya’da 1530°da (yabancilar1 kapsamayan) mahalli
idarelerin yoksullara sahip ¢ikmasi konusunda ilk yasalar yapilirken, 18. yiizyilda
gencler ve fakirler i¢in (yabancilar1 kapsamayan) yurtlar yapilmasina olanak taninmistir
(Isik, 2014: 11). Almanya ile ilgili diger 6rnekler ise su sekilde ifade edilebilir: 1880°de
saglik sigortas: (diinyada ilk uygulama), 1883’te hastalik sigortasi, 1884°te Endiistriyel
kaza sigortasi (diinyada ilk uygulama), 1889°da emekli ayliklar1 (diinyada ilk
uygulama), 1927°de issizlik sigortasi, 1954°te de aile 6deneklerini hayata gegirmesidir
(www.canaktan.org, 09.06.2015). 1500’li yillarda yoksullugu toplumsal bir sorun
olarak ele alan Almanya, piyasa ekonomisinin derinlesmesiyle birlikte sosyal devlet
uygulamalarin1 da kurumsallagtirmistir. Diinyada ilk uygulanan, saglik, kaza sigortalari
ve emekli ayliklari, Almanya’nin sosyal adaleti saglama konusundaki 6nemli adimlarini

olusturur. Ciinkii yasal adimlar, bireylerin ¢alisma hayatinda karsilasacaklar1 riskleri
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azaltmakla birlikte, sosyal koruma da saglamaktadir. Devletin risklere kars1 bireyleri
yasal zeminde korumasi, iilkenin kamu harcamalarinda da artisa neden olmustur. Bu
baglamda Almanya’da 1870-1996 yillar1 arasinda genel kamu harcamalarinin
GSMH’ya orami arts gostererek;19. ylizyilin sonlarinda (ylizde)10 olan harcamalar
Birinci Diinya Savas1 6ncesinde 14,8, sonrasinda 25’¢ yiikselmis, Ikinci Diinya Savasi
oncesinde 34,1, sonrasinda 32,4’e yiikselerek, 1960’da 34,6, 1980’de 46,1, 1990°’da
47,9 ve 1996°da 55 olarak gergeklesmistir (Celik, 2013: 20). Goriilmektedir ki, kamu
harcamalar1 Almanya’da diizenli olarak artis gdstermistir. Devlet kamu harcamalari
araciligiyla, sosyal yardimlar1 finanse etmistir. Dolayisiyla sosyal devlet uygulamalari
cercevesinde Almanya, soz konusu yardimlar1 maliyet perspektifinden degil, kamusal
gorev olarak yorumlamistir.

Sosyal devletin gelisiminin Tirkiye’deki durumu degerlendirildiginde ise,
Almanya’dan farkliliklar1 ortaya c¢ikar. Osmanli Devleti merkezli bir yorum getiren
Mardin (2014: 194-195), Osmanli toplumunun Bat1 toplumlarina gére daha esit olarak
diisiiniildliglinti, gereksinim kavraminin giiniimiize yaklastikca daha belirgin olarak
ortaya ciktigini, gelir farkliliklarinin sadece toplumsal ve ekonomik farkliliklardan
ibaret bir konu olarak ele alinamayacagini ve gelir dagilimi, boliisim ve esitlenme
kavramlarmin adaletle birlesme noktasinda ikinci planda kaldigini belirtir. Bu yoniiyle
sosyal devlete iliskin kavramlarin yankilari, Osmanli’da ayn1 etkide hissedilmemistir.
Osmanli Devleti, Bat1 gibi somiirgeci bir devlet olarak kabul edilmediginden ve
toplumsal siniflar sadece ekonomik iligkilerle belirlenmediginden, sosyal devlet
tartismalar1 Osmanli’da ihtiya¢ duyulan bir konu olmamastir.

Osmanli Devleti’nde sivil toplum ve dini degerler de yoksulluk ve sosyal
dislanma konusunda énemli bir yere sahiptir. Ornegin loncalar sadece kalifiye eleman
yetistiren sivil toplum kuruluslart degil, iscileri koruyan ve iiretimi ucuz yolla tiiketiciye
ulasgtiran kuruluglar olarak ele alinmali ve vakiflarin sosyal adaleti, refahi, dengeli gelir
dagilimini, sosyal giivenligi ve sosyal hizmetleri saglamakla devlete bu konuda
yardimct olduklar1 gozden kagirilmamalidir (Karadag, Aslan, 2013: 303). Bu yoniiyle
Osmanli’da sosyal sorunlar, toplumsal bir sorun olarak ele alinmakta ve sosyal sorunlar
konusunda devlet dogrudan rol iistlenmemektedir.

Diger yandan Osmanli’da din olgusu da sosyal sorunlarin asilmasinda bir deger

olarak ele alinabilir. Osmanli Devleti’'nde kamu yarari, dinsel uygulamalara gore
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oncelikli olsa da din hem toplumun taleplerini yonetene, yoOnetenin taleplerini de
topluma ulastiran bir etkiye sahipti (Karadag, Cicek, 2013: 467). Bu yoniiyle kamusal
fayda yaratan veya toplumsal ihtiyaglarin karsilanmasi konularinda devlet sorumlu
olurken, s6z konusu taleplerin yerine getirilmesi dini bir gereklilik olarak ortaya
cikmustir.

Tiirkiye’de ise sosyal devlete iliskin genel paradigma, adaletin saglanmasinda
devletin gorevli oldugudur. Devletin temel niteliklerinden biri olan halk¢ilik, sosyal
devlete atif yapmaktadir.Caha (2013: 650) Tiirkiye’de sosyal demokrat
partilerinhalk¢iligl, emegin iistiinliigli olarak ele aldigini; uyumlu kaynasmis bir kiitle
yaratma ve catismalari engelleme konusunda milliyetcilikle iliskilendirildigini iddia
eder. Bu yoniiyle halkgilik tek boyutlu olmayan, toplumsal siniflari reddeden ve kamu
politikalarinda kamu yararini1 hedefleyen bir paradigma sunmaktadir. Tiirkiye’de sosyal
devlet olgusunun anayasal statii kazanmas1 ve sosyal ve ekonomik haklarin taninmasi

ise 1961 Anayasast’yla miimkiin olmustur.
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IKINCIBOLUM
1980-1990: TURKIYE’DE (NEO)LIBERAL YAPISAL REFORMLAR VE
ETKILERI

12 Eylil 1980 Darbesi, Tiirk Siyasal Hayat1 agisindan tarihsel, siyasal ve ekonomik
Ooneme sahiptir. Tirkiye’nin ithal ikameci sanayilesme modelini terk ederek, serbest
piyasa ekonomisine gegisi 24 Ocak Kararlari’yla miimkiin olmustur. Bu nedenle 1980°1i
yillar, ekonomik liberallesme siirecinde 6nemli bir yere sahiptir. Devletin yeniden
yapilandirilmasina zemin hazirlayan 1980 Darbesi, 1982 Anayasasi’yla otoriter bir
yonetim tarzi sergilerken, siyasal liberalizmin hayata gecirilmesine de engel olmustur.
1980’li yillarda Tiirkiye, ge¢ kapitalistlesme siirecini yasarken, ANAP bu siirecin bas
aktorlii olmustur. Bu boliimde 1980-1990 yillar1 arasinda Tiirkiye’de ekonomik ve
siyasal liberilazasyon siireci degerlendirilerek, Tirkiye’nin liberallesme basarisi

tartisilacaktir.

2.1. Liberallesme Deneyimi Olarak 24 Ocak Kararlari

Tiirkiye, kurulustan itibaren cagdas uygarlik hedefi olan bir iilkedir. Bu nedenle
Tiirkiye, Bati ile yakin iligkiler kurarak uluslararasi alanda kendini var etmeye
calismistir. Zaman zaman ekonomik serbestlesme, zaman zaman da planli ekonomi
deneyimlerini hayata gec¢iren Tiirkiye, giiclii bir ekonominin kurulmasinda basarili
olamamis ve uluslararasi/ ulusal ekonomik ve siyasi krizlerle kirilgan bir ekonomik
yapiya sahip olmustur. Tiirkiye’ nin liberallesme bagarisini etkileyen 6nemli nedenlerden
biri, kapitalistlesme siirecidir.

Tirkiye’nin 1923 yilinda devraldigi ekonomik ortam, savasin yikici etkileri,
Lozan Antlagsmasi’yla 1929 yilina kadar Osmanli’nin dis ticaret rejimini uygulama
zorunlulugu ve 1929 Ekonomik Krizi’nin yarattigt olumsuz gelismeler, 1930’larda
krizle miicadele amaciyla formiile edilen tedbirlerin, devlet bi¢imine ddéniigmesine
neden olmustur (Keyder, 2015: 117-124). Batil1 uygarliklar arasinda yer almak isteyen
Tirkiye, sanayilesmeyi bagsaramamis, toplumsal siniflar1 belirgin olmayan ve ekonomik
olarak gii¢lii olmayan bir mirasin iizerinden gelisme ve kalkinmayi gergeklestirmek
zorunda kalmistir. Bu nedenle de ekonomi, devlet¢ilik politikalariyla giliclendirilmeye

caligilmistir.
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Tek parti doneminde uygulanan devletgilikle, sosyal adalete dayanan ekonomik
kalkinmanin hizli bigimde gergeklestirilmesi hedeflenerek, devletin yol gostericiligi ve
bizzat devlet eliyle kalkinmaninsaglanabilecegi diisiincesi benimsenmis ve yerli
kapitalistlerin yabancilarin miilkiyetinde olan tesebbiisleri satin alma konusundaki
yeteneksizlikleri dolayisiyla devletin kapitalistlesme siirecini bizzat yOnetmesiyle
uygulanmistir (Koker, 2013: 204-214). Osmanli Devleti’'nde yer alna gayrimiislim
ticaret burjuvazisinden arta kalanlarla, Tiirkiye’de devlet eliyle burjuvazi sinifi
yaratilmak istenmistir. Bu yoniiyle ekonomi politikalarinin olusturulmasinda ve
yiirlitiilmesinde dogrudan devletin etkin bir rol iistlendigi gozden kagirilmamalidir.

Boratav (1982:2) Cumhuriyet’in ilk yillarinda devletgiligi, kapitalist sermaye
birikiminin 6zel bir yolu olarak degerlendirmektedir. Keyder (2015: 136) de
devletciligin, biirokratlar ve sanayi burjuvazisinin homojen bir koalisyon araciligiyla
sanayi Uretiminin artmasina neden oldugunu belirtir. Bu yoniiyle Tiirkiye’de toplumsal
siiflarin olusturulmasinda ve kapitalistlesme siirecinin baglatilmasinda devletin 6nemli
bir rol oynadig1 ifade edilmelidir. Devletgilik politikasi, ticaret burjuvazisinin sanayi
burjuvazisine doniismesine ortam hazirlarken, siyasal alanda da biirokrasinin otoriter
bicimde toplumu modernlestirmesinde aragsallastirilmistir (Karpat, 2015: 153-158;
Keyder, 2015: 139; Koker, 2013: 219). Devletcilik uygulamasinin biirokratik elitler
tarafindan toplumsal doniisiimde kullanilmasi, otoriter bir goriinim sergilemekle
birlikte toplumsal muhalefetin olusmasina da neden olmustur. Bu toplumsal muhalefet,
kurulan yeni partilere verilen destekle daha goriinlir bir hal almistir. Diger yandan
devletcilikle sanayi burjuvazisi gelismeye ve zenginlesmeye baslamistir. Bu baglamda
devletciligin, devlet eliyle burjuvazi smifinin yaratilmasina yardimcir oldugu
sOylenebilir.

Ikinci Diinya Savasi’nin ekonomi iizerindeki agir yiikiiniin toplum tarafindan
tistlenilmesinin yarattigi hosnutsuzluk ve muhalefetin Demokrat Parti’de toplanmasiyla
kazanilan se¢imlerin ardindan,Tiirkiye’de bir siireligine devlet¢ilik uygulamalarindan
vazgecilmistir. DP, serbest piyasa ekonomisine gegcisi taahhiit ederek ekonomik
doniistimleri hayata gecirse de devletcilik uygulamalarina geri donmiis ve 1960’lardan
itibaren ise bes yillik kalkinma planlar1 hayata gecirilerek, ithal ikameci sanayilesme
modeli uygulanmistir (Akagiil, 2009: 420). Bu nedenle Tiirkiye’de ekonomik gelisme

ve kalkinma sorununda ¢6ziim yolu devlet olarak goriilmiistiir. DP serbest piyasa

68



ekonomisine ge¢meyi Tiirkiye agisindan Onemini gormekle birlikte, ekonomideki
enflasyonist baski nedeniyle devletci politikalar1 uygulamaya devam etmistir. 1960
Darbesi’nin ardindan ise ithal ikameci sanayilesme modeli hayata gegirilmistir.

Ekonomik liberallesme olgusunun yeniden bir devlet politikasina donlismesinde,
1980 Darbesi’nin ardindan iktidar olan Anavatan Partisi ve lideri Ozal etkili olmustur.
Ekonominin ulusal ve kiiresel krizlerle yasadig1 kirilganligin 6niine gegilmesi hedefiyle
24 Ocak Kararlar1 hayata gecirilmis ve Tiirkiye gec¢ Kkapitalistlesme slirecine
gecebilmistir. 24 Ocak ekonomik istikrar programi, Tiirkiye’de 1980 yilinda
Ozaltarafindan hayata gegirilen, ekonomik liberallesme siirecinin kararli bir
uygulamasidir. Ithal ikameci sanayilesme modelinden serbest piyasa ekonomisine
gecisin baslangici olarak ele alinan bu kararlar, Tiirkiye’nin yasadigi ekonomik krizleri
asmanin yolu olarak goriilmiistiir. 1980°1i yillar diinyada neoliberal politikalarin
yiikselise gectigi yillar olmakla birlikte, Tiirkiye liberallesme siirecini tamamlayamadigi
icin, bu donemde liberalizme gecis denemeleri yapilmistir.

24 Ocak Kararlari’na neden olan baslica etkenlerden biri, 1970’11 yillarda Tiirkiye
ekonomisinin basarisiz goriiniimiidiir. 1970°li yillardan itibaren kendini hissettiren
ekonomik kirilganlik, hem ulusal hem de uluslararasi ekonomik durgunluklar ve
krizlerle giliglenmistir. 1974-78 petrol krizleri ve Batida yiiksek enflasyon, Tiirkiye’de
dis ticaret hadlerinin bozulmasina ve cari islemler dengesi agiklarinin artmasina neden
olmustur (Oztiirk, Ozyakisir, 2005: 3). Uluslararas: alanda yasanan krizler, kirilgan bir
ekonomiye sahip olan Tirkiye ekonomisindeki krizleri derinlestirmistir. Donemde
uygulanan ekonomi politikalar1 da krizi asmakta yetersiz kalmistir. Bu durumun en
giizel ornegini Petrol krizleri sebebiyle, petrol fiyatlar1 4 kat artarken diinya tilkelerinin
tasarrufa gitmesi, Tirkiye’nin ise aynm1 donemde -Kibris Baris Harekati sebebiyle
ekonomik ambargo altindayken- uyguladigi politikanin petrol tiiketimini artirmasi ve
petrolii siibvanse etmesi olusturur. Bu nedenle Tiirkiye’de yiiksek maliyetle ithal edilen
petrol, daha yiiksek maliyetle ithal edilmeye devam etmistir.

1970’li yilardaTiirkiye’nin enerji tliketiminde, petroliin payr yiizde 52°dir
(Kazgan, 2005: 175).Dolar iizerinden ithal edilen petroliin dis ticaret verilerinde
yarattig1 agik, TL’nin dolar karsisindaki degeriyle beraber diisliniildiigiinde daha ciddi

bir boyuta ulagsmaktadir. S6z konusu durumu daha iyi degerlendirebilmek i¢in, dis
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ticarete ve TL’nin ABD dolar: karsisindaki degerine iliskin verilere deginmek faydal

olacaktir. Tablo 2.1°de 1972-77 yillart arasindaki dis ticaret verileri yer almaktadir.

Tablo 2.1: Tiirkiye’nin Dis Ticaret Agig1 (Milyon Dolar)

1972 1977 Fark = Reel Artis Fiyat Artisi

Toplam ithalat -1562,6  -5796,3 -4233,7 +812,1 +3421,6
Ham petrol ithalat1  -124,0 -11516 -1027,6 +91,2 +936,4
Diger ithalatlar -1438,6  -4644,7 -3206,1 +720,9 +2485,2
ihracat 8850 « 17530 @ 868,0 +84,9 +783,1
Dis Ticaret Acig1 -667,6  -4043,3 -3265,7 -727,2 +2638,5

Kaynak:Kazgan, G., (2005). Tiirkive FEkonomisinde Krizler:1929-2001, Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, $s.178, Istanbul.

Ekonomik biiyiimenin gergeklestirilmesinde ihracatin artirilmasi, ithalatin
azaltilmas1 disiincesi Onemli goriilmektedir. Ancak Tablo 2.1 incelendiginde
Tiirkiye’de ithalatin, ihracattan daha fazla reel artis yasadigr gézlemlenmektedir. Bu
durum Tiirkiye’de dis ticaret agiginin olusmasma neden olmustur. ikinci olarak,toplam
ithalat i¢inde ham petrol ithalatinin 6nemli bir yeresahip oldugu goézlemlenir. Bu durum
ise Tirkiye’nin enerji tiikketiminde petroliin 6nemi gostermektedir. 1972-77 yillar
arasinda ham petrol ithalatinin arttifi sdylenebilir. Ancak bu artig, petrol kriziyle
beraber diisliniildiiginde Tiirkiye ekonomisi lizerinde ciddi bir olumsuzluga neden
olmustur.Ugiincii olarak ithalat artis1 i¢inde, fiyat artisinin reel artistan yiiksek olmasi da
dis ticaret agiginin artmasi anlamina gelmistir. Dolayisiyla 1970’11 yillarda ekonominin
basarisizliginin nedenlerinden biri, disg ticaret agigmmin artisi olarak karsimiza

cikmaktadir.

Tablo 2.1°e gorefiyat artisinin reel artistan fazla olmasi, Tirkiye’de enflasyon
oranlarinin arttigini da gostermektedir. S6z konusu veriler TL/ ABD Dolari/Alman
Markidoviz Kkurlari gergevesinde degerlendirildiginde, ekonomik gidisatin olumsuz
goriiniimii netlesmektedir. Tablo 2.2°de ise 1 ABD dolarinin ve Alman markinin kag¢ TL

olduguna iligkin veriler yer almistir.

70



Tablo 2.2 :1970-1980 Yillarindaki Doviz Kurlari
Yillar 1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977 @ 1978 1979 @ 1980

ABD Dolar1 1485 14 14 14 1385 15 16,5 19,25 25 35 89,25

Alman Marki = 4,09 434 434 525 565 59 685 860 1387 2022 4515

Kaynak:Yildirim, Siireyya, “Tiirkiye’de 24 Ocak 1980 Oncesi ve Sonrasi Sanayilesme ve Ekonomik
Biiyiimeye Etkileri”, Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2006/7, (1), $5.179.

Tablo 2.2°de, 10 yillik donemde TL’nin ABD dolar1 ve Alman marki karsisindaki
deger kaybi yer almaktadir. 1 dolar ve mark ozellikle 1974’ten itibaren her yil artis
gostermektedir. Bu durum ithalat artisinin, dis ticaret agigini artirdifi goriisiini
destekler.Paranin deger kaybimin yasandigi ve sabit kur rejiminin gegerli oldugu
iilkelerde, bu kaybi onlemek adina devaliiasyon teknigi uygulanarak ulusal paranin
degeri korunmaya g¢alisilir. Tiirkiye’de sabit kur politikasi uygulayan iilkelerden biri

olarak, TL deger kaybettigi zamanlarda devaliiasyona bagvurmustur.

Doéviz kuru sisteminin dis ticarete olumsuz etkisi, ithalat ve ihracat fiyatlarinin
degismesi durumunda ortaya ¢ikar (Karagéz, 2009: 15). Tablo 2.1 incelendiginde de
ithalat ve ihracat fiyatlarimin Tirkiye ekonomisinde dis ticaret agigi yarattigi
sOylenebilir. Tirkiye’de ithalat oraninin ihracata gore yiiksek olmasi, TL’nin deger
kaybiyla beraber diisiiniildiigiinde, ayn1 miktarda ithal edilen bir mali daha pahali almak
anlamina gelmistir. Kiiresel etki yaratan donemlerde, bu oran katlanarak devam ettigi
igin, Tirkiye ekonomisinde krizler ortaya ¢ikmistir. Bu durum 1978-79 wyillari
arasindaki dis ticaret verilerine de yansimistir. 1978-1979 yillarina iliskin veriler Tablo

2.3’te gosterilmistir.

Tablo 2.3: 1978-79 Yillarindaki GSMH ve Dis Ticarete iliskin Veriler

Yillar 1978 1979
ihracatin ithalati karsilama oram (yiizde) 49,8 44,6
ihracatin GSMH icindeki pay (yiizde) 34 2,6
ithalatin GSMH igindeki pay1 (yiizde) 6,8 5,9

Kaynak: www.tuik.gov.tr, 26.02.2016.
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Tablo 2.3 incelendiginde, Tiirkiye’de ihracatin ithalati karsilama oranit 1978-79
yillarinda disiis gostermistir.Bu oranin diismesi, Tiirkiye’nin bor¢lanmasina neden
olmustur. Toplam bor¢ stokunun GSMH igindeki yiizdelik oranlar1 1977°de 22,8;
1978’de 26,5 ve 1979’da 19, 8’dir (Kose, Senses, Yeldan, 2003: 307).Bu oranlar,
Tiirkiye’nin borglanarak ithalat ve ihracat yaptigimi anlamina gelir. Ithal ikameci
sanayilesme modeli de Tiirkiye’de sanayi sektoriiniin gelisimine fayda saglayamadigi
gibi, enflasyon oranlarinin yiikselmesine de neden olmustur. Tablo 2.4’te bu durum

daha net gézlemlenebilmektedir.

Tablo 2.4: 1975-1980 Yillarinda GSMH’da Sektorel Dagilim ve Biiyiime Hizlar

Yillar GSMH’da Sektor Paylar1 (%) GSMH’da Sektorel Biiyiime Hizlar1 (%)
Tarim Sanayi Hizmetler Tarim Sanayi Hizmetler
1975 245 20,6 55 3 91 6,4
1976 24 20,5 55,5 6,9 8.9 10
1977 22,8 21,3 56 -2,1 6,6 3,9
1978 23,1 21,7 55,2 2,7 3,1 -0,1
1979 23,2 20,7 56,1 -0,2 -5 1,1
1980 24,2 20,5 55,4 13 -3,6 4,1

Kaynak: Yildirim, Siireyya, a.g.e., ss.175

Tablo 2.4 degerlendirildiginde GSMH i¢indeki paylarin biiyiik boliimiini, tim
yillarda hizmetler sektorii olusturmaktadir. Tirkiye’nin sanayilesme hedefi oldugu
diistintildiiglinde, sanayi sektoriiniin bilylime hizinin yillar i¢inde diistiigli, hizmetler
sektoriiniin de 1978 yilindan itibaren arttigi goriilmektedir. Ekonomik biiylime ve
kalkinmanin  sanayilesmeyle saglandigi bu yillarda Tirkiye, sanayilesmeyi
bagaramamistir. Hizmet sektoriiniin sanayi sektoriiyle birlikte biyiimesi olumlu bir
gelisme olarak ele alindiginda, hizmet sektoriindeki artisin hem yapisal bir sorun
olusturdugu hem de sektoriin diisiik teknolojiyle isledigi gdzden kagirilmamalidir. Bu
durum giiniimiizde de yapisal problem olarak degerlendirilebilir. Diger yandan ithal
ikameci sanayilesme modelinin Tiirkiye’de yarattigi yapisal problemlerden biri de
enflasyon oranlaridir. Tablo 2.5’te enflasyon oranlarina iliskin veriler su sekilde yer

almaktadir.
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Tablo 2.5: 1978-1984 Yillar1 Arasindaki Enflasyon Oranlart (Yiizde)

Yillar 1978 1979 1980 1981 1982 1983 1984
Enflasyon Oranlar1 (%) 52,6 63,9 107,2 36,8 27 30,5 50

Kaynak:Aydogan, Esenay, “1980 den Giiniimiize Tirkiye de Enflasyon Seriiveni”, Celal Bayar
Universitesi I.L.B.F Yonetim ve Ekonomi Dergisi, 2004/11, (1), ss. 91.

Tablo 2.5 incelendiginde enflasyon oranlarmmin 1978 yilindan 1980 yilina kadar
ciddi artis gosterdigi gozlemlenmektedir. 1974-78 petrol krizleri ve Batida yasanan
stagflasyon da Tiirkiye’de enflasyon oranlarini artirmistir. Tablo 2.5’te de gorildugi
tizere 1980 yilindan itibaren —dis borglarla- enflasyon oranlarinin disiiriilmiis ancak

1984 yilinda yine artis gostermistir.

Petrol fiyatlarinin yiikselmesi ve ithal enerjiye bagimlilik, uluslararasi alanda
etkili olan stagflasyon Tiirkiye’de ekonominin daha kirilgan bir yapiya doniismesini
neden olmustur. ithal ikameci sanayilesme modeli, Tiirkiye’de enflasyonist baskiy
artirirken, igsizligin  artmasina da neden olmustur. Sanayilesme hamlesini
gerceklestiremeyen Tiirkiye, borglanarak ekonomik yasamini siirdiirmeye baglamistir.
Tiirkiye 1980 yilinda OECD’den 1162; IMF’den 350; Diinya Bankasi’'ndan 670 milyon
dolar bor¢lanmistir (Dikkaya, Ozyakisir, 2008: 146). Biitiin bu olumsuz etkiler, Tiirk
ekonomisinin yasadig1 problemleri kroniklestirmistir.

fthal ikameci sanayilesme modeli ekonomik sorunlara yol acarken, Tiirkiye’de
toplumsal siniflar ve devlet arasinda gerilimlere de neden olmustur. Ithal ikameci
sanayilesme modeli 1960’larda burjuvazinin kiiciik burjuvazi, ticaret burjuvazisi ve
sanayi burjuvazisi olarak boliinmesine neden olurken, sanayi burjuvazisi bu siiregte
gelisim gostermis (iktisadi kaynaklarin politik mekanizmalarla tahsisi) ve ideolojik bir
hakimiyet kuramasa da devlete hakim olarak 1960-80 yillarindaki siyasi miicadelelere
neden olusturmustur (Keyder, 2015: 175-182). Keyder 1960 Darbesi’yle
Tiirkiye’detoplumsal siniflarin daha belirgin hale geldigini belirtmektedir. Devletgilik
politikasiyla olusturulan burjuvazinin 1960’larda ayristigini, sanayi burjuvazisinin ise
devletin destegiyle gii¢ kazandigin1 ve devlet iizerinde etkili oldugunu iddia etmektedir.
Bu durum ise Tiirkiye’de siyasetin, ekonomik iliskiler {izerinde etkili oldugunu
gostermektedir. Devlet, ulusal bir burjuvazi yaratma gayretinde gibi goriinmektedir.

1960-80 yillar1 arasinda istikrarsiz bir goriinim sergileyen politik yasam da
Tiirkiye’de hem ekonomik hem de toplumsal sorunlara neden olmustur. Tiirkiye

yonetilememe riskiyle karsi karsiya kalirken, devletin liberal doniisiimii bir ihtiyag
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olarak ortaya c¢cikmustir. 24 Ocak Kararlar1 da bu ihtiyacin, uygulanmasina dayanak
olusturmustur.

24 Ocak Kararlari, IMF denetiminde Reaganomics ve Thatcherism ile olusan
serbestlesme politikasinin  Tiirkiye uzantisidir (Yalinpala Cokgezen, 2010: 7). Bu
kararlar ile Tiirkiye’'nin serbest piyasa ekonomisine gegerek, ekonomik biiylime
saglamas1 hedeflenmistir. Ekonominin iyilestirilmesi amaciyla IMF’ nin kredi destegine
ihtiya¢ duyularak, stand-by anlagsmasi imzalanmistir. 1980-1983 yillarim1 kapsayan
stand-by anlagsmasi ¢er¢evesinde Tiirkiye’de alinan Onlemler su sekilde Ozetlenebilir
(Yalinpala Cokgezen, 2010: 7; Oztiirk ve Ozyakisir, 2005: 5, Ulugay, 1984: 21): para
arzinin kisilmasit ve serbest faize gecilmesi, Tiirk Lirasi’nin yiiksek oranda
devaliiasyonu, kamu harcamalarinin ve biitce aciklarmin azaltilmasi, KIT {iriinlerine
zam yapma Yyetkisi, slibvansiyonlarin ve fiyat kontrollerinin azaltilmasi, esnek kur,
giinliik kur uygulamasina gecilmesi, yabanci sermaye girisini hizlandiracak 6nlemlerin
alinmasi ve ihracat1 6zendirecek desteklerin olusturulmasidir.

24 Ocak Kararlar: tarihsel ve siyasal bir 6neme sahiptir. Bu kararlar hem devletin
dontistiiriilmesi  gerektigi fikrinin somut yansimasidir hem de bu doniisiimde
liberalizmin tercih edildiginin gostergesidir. 24 Ocak Kararlari’nin siyasal olarak
desteklenmesinde ise 1980 Darbesi’nin etkisi de gozden kagirilmamalidir. Devlet
otoritesinin, darbe araciligiyla kurulmasi toplumsal muhalefetin dogmasini
engellemekle Dbirlikte, siyasal kaos ortamindan ¢ikisin  da yolu olarak
degerlendirilmistir. Devlette yasanan yapisal doniisiimler basta finans, maliye, dis
ticaret ve para politikasinda kendisini gostermistir.Ayrica bu karalar devletin ekonomik
hayattaki yerinin sorgulanmasina neden olurken, Tiirkiye’nin diinya ekonomisi i¢indeki
yerinin tartisilmasina da olanak saglamistir.

Tiirkiye 24 Ocak Kararlar ile kiiresel ekonomik sisteme entegre olabilmeyi ve
rekabeti hedeflemistir. Bu amacla ekonomide deregiilasyon ve yeniden yapilandirma
siirecini baglatilmistir. Tiirkiye s6z konusu hedeflere ulasabilmek i¢in Bati’nin kredi
destegine ihtiyag duymus ve dis borglanma yoluyla, ihracata dayali ekonomik biiyiime
saglamaya caligmistir.

24 Ocak Kararlarimin 1980-1983 yillar1 arasindaki basari/ basarisizliklar
degerlendirildiginde, atil kapasitelerin hayata gecirilmesiyle ekonomik biiylimenin

yasandig1, ihracat oraninin arttig1 ancak, igsizlik oraninin ve dig borcun da arttig1, kamu
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ve 0zel sektorde reel licretlerin azaldigi, fiyat istikrar1 ve yabanci sermaye giriginde de
kayda deger bir gelisme saglanamadigi belirtilmelidir (Kaya, 2013: 10). 1980-1983
yillar1 arasindaki donemde ekonomik istikrarin saglanmasi temel hedeftir. Bu donemde
thracat oranin artirilmasi ve ekonomik biiyiime Tiirkiye nin krizden kurtulma sansini
artirsa da enflasyon, issizlik gibi toplumsal problemler asilamamistir.24 Ocak
Kararlarinin ¢oziim iiretemedigi alanlardan biri de para ve sermeye piyasalaridir.
Mevduat ve kredi faiz oranlarmin serbest birakilmasiyla, 1982’de bankerler krizi ve
banka iflaslar1 yaganmis ve bu olay sonucunda ortaya ¢ikan maliyet GSMH’nin yiizde
2,5’ini olusturmustur (Kazgan, 2013: 113). S6z konusu krizin yasanmasinin temel
nedeni, yeterli denetim ve diizenleme alt yapisi olmaksizin finansal serbestlesmenin
yasanmasidir (Coskun, 2012: 66). Yasal altyap1 olusturulmaksizin hayata gecirilen bir
kamu politikasinin basartya ulasma sansi diisiiktiir. Ancak Tiirkiye’de deneme-yanilma
yoluyla adim atildigi soOylenebilir. Faiz oranlarinin devlet miidahalesi olmaksizin
belirlenmesi ve bankerlerin bankalara esdeger islem yapabilme kapasitesi, diizeltilmeye
calisilan ekonomiye sekte olusturmustur. Bu olay sonrasinda Ozal, istifa etmistir
(Dogan, 2006, www.zaman.com.tr, 12.08.2015). Ekonomik serbestlesme deneyimi
temel problemlerin hepsine ¢oziim {iretememistir. Ancak Tirkiye igin bir rota
olusturmustur. 24 Ocak Kararlari’’nin basarisina iligkin tartismaya alt bagliklarda yer
verilecektir.

Ozetle, 24 Ocak Kararlar1 Tiirkiye’de ekonominin yeniden yapilandirildig: tarihe
isaret eder. Bu donemde Tiirkiye, ekonomik ¢okiisten kurtulmanin yolunu (neo)liberal
politikalarla saglamaya ¢alismistir; ancak kapitalistlesme siirecini tamamlayamadigi i¢in
Bati’y1 es zamanl taklitten 6teye gegememistir. 24 Ocak Kararlar1 1980-1983 yillarinda
ekonomik iyilesme saglasa da ekonomi dis soklara karsi duyarli hale gelmis, dis
kaynaklara olan bagimlilik artmis ve yurtigi tasarruflar azalmistir. Bu nedenle, 1988 yil1
ile birlikte ekonomide olumsuz bir donem baslamis, 1990 yilindan itibaren kamu kesimi
alacaklar1 hizla artmistir (Karagél, Bingol, 2013: 23). 1980-1983 yillarinda hayata

gegirilen adimlar goreli iyilesmelerin ardindan, yiirtirliikten kaldirilmistir.
2.2. 1980 Darbesi’ni Hazirlayan Nedenler

12 Eylil 1980 Darbesi, Tiirk Siyasal Hayatinin en zorlu dénemlerinden biridir.
1970’11 yillarin siyasal istikrarsizliklari, ekonomik basarisizliklar1 ve toplumsal

boliinmelerinin otoriter bir yontemle bastirilmasiyla gerceklesen darbe, devlette
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dontisiimlere de neden olmustur. Darbenin nedenleri arasinda uluslararas: alanda
yasanan ekonomik krizlerin zorlayici sonuglart ve Tiirkiye’nin iki kutuplu diinya
siyasetindeki yerinin belirginlesmeye baslamasi etkilidir. Ulusal agidan ise, ekonomik
ve siyasal istikrarsizliklarin yol agtigi krizlerle birlikte, siyasal istikrarsizliklar ve
toplumsal siddetin artarak devam etmesi etkilidir.

1970’11 yillarda Tiirkiye yonetilememe sorunuyla karsi karsiyadir. Bu yillar Tiirk
Siyasal Hayati’nda istikrarsizlikla anilmaktadir. Siyasal istikrar/istikrarsizlik durumu
Tiirkiye’de, genelde koalisyonlar c¢ergevesinde yorumlanmaktadir.Cilinkii koalisyon
hiikiimetleri demokrasi ve uzlasma kiiltiiriinlin yansimasi olarak degil,siyasal
istikrarsizlik sebebi gibi degerlendirilmektedir.Bu bakis acisina gore Tiirkiye’de
koalisyonlar siyaset kurumunu yipratarak, toplum {izerinde yikici sonuglar yaratmakta
ve partiler arasindaki ¢ekismeler nedeniyle, hayati nitelikteki ekonomik ve toplumsal
sorunlar krize doniiserek, vesayetci zihniyeti giiclenmektedir (Sobaci, 2015: 5). Her
se¢cim doneminin, iginde bulundugu sartlara gére degerlendirilmesi gerekse de Tiirkiye,
ozellikle 1971 Muhtirasi’nin ardindan saglikli bir yonetilme siirecini bagaramamustir.
Muhtiranin ardindan yapilan anayasa degisiklikleri, toplumsal yasami zorlastirirken,
tilkenin ekonomik problemleri giderilememis ve toplumsal siddet artmistir. Bu asamada
hiikiimet degisiklikleri siklikla yasandigindan, Tirkiye’nin temel problemlerinin
¢Ozlimii zorlagmistir.

Tiirkiye’de siyasal partiler arasinda yasanan catigmalar, 1970’1i yillarda daha rijit
niteliktedir. Vaner (2009: 175), ondokuzuncu yiizyildan itibaren Tiirkiye’de iki biiyiik
siyasal egilim oldugunu ve se¢im miicadelelerinde de siyasal egilimlerin ¢atismalarinin
giindeme geldigini belirterek, ilk egilimin otoriter, modernlesmeci, laik¢i ve devletci
nitelikte; ikinci egilimin ise muhafazakar, devletten az sey bekleyen, bireye vurgu yapan
ve Islamin modernlik karsiti vizyonundan taviz veren nitelikte oldugunu ifade
eder.Yazar se¢im zamanlarinda s6z konusu iki egilim kars1 karsiya geldigini ve deger
catismas1 yasadigimi iddia etmektedir. Bu yoniiyle Tiirkiye’de siyaset, s6z konusu
egilimlerin siyasal yasamda var olma cabasina donlismekte ve problemlere ¢oziim
tiretememektedir.

Tirkiye’de siyasetin diger boyutu ise, askerleri de iceren siyasal elitin yoneticiligi
ve yoOnlendiriciliginin etkin bir bigimde hissedilmesi ve ekonomik giiclin de katkisiyla

Tiirkiye’de siyasal gidisata yon verebilmeleridir (Vergin, 2003: 138). Bu baglamda

76



yazar, Turkiye’de siyasal hayati diizenleyen, gerektiginde miidahale eden ve ulusal
burjuvaziyle organik iliskiler gelistiren bir iktidar elitinin varligini ifade etmektedir. Bu
iddia Tiirkiye’de siyasetin, ekonomik ve siyasal etkiler disinda bir diizlemde
gerceklestigini savunmaktadir. Bu nedenle de ordu, sivil siyasete miidahil olabilmekte
ve toplumsal muhalefetle karsilasmamaktadir diisiincesi giiglenmektedir.

1980 Darbesi’ni hazirlayan nedenler degerlendirilirken, siyasal istikrarsizlik
olgusu gozden kacirilmamalidir. Darbeye zemin hazirlayan nedenlerden biri de 1970’11
yillarda kisa siireli koalisyon hiikiimetleridir. 10 yilda 13 hiikiimet deneyimi yasayan
Tiirkiye’de siyasal uzlagsmazliklar, toplumsal boliinmeleri de goriiniir kilmistir. Akgiin
(2002: 152), demokratiklesme basarisinin diisiik oldugu iilkelerde siyasetin kurumlarla
degil, kisiler iizerinden yiridigini ifade etmekte ve se¢menler arasinda oy
kaymalarinin yaganmasi sonucunda, halka sorumlulugun yeterince gelismedigini ve bu
tilkelerde istikrarsizliklar ve Krizlerin yaygin oldugunu belirtir. 1970’li yillar da
Tiirkiye’deki goriiniim de bu sekildedir. Zira 1970°1i yillarda hiikiimetlerin omiirleri
kisa siireli olmakla birlikte, partilerin oy dagilimlar1 farklilagsmaktadir. Ayn1 zamanda
parti liderleri de partilerin Oniine gegerek, siyaset kisisellesmistir. Bu durum
Tiirkiye’nin demokratiklesme basarisint olumsuz etkilemistir. S6z konusu etkileri
degerlendirebilmek amaciyla 1970-80 yillar1 arasinda kurulan hiikiimetleri incelemek
faydali olacaktir.

10 yillik stirede kurulan hiikiimetler su sekilde ifade edilebilir(www.mfa.gov.tr,
18.01.2016):11. Demirel Hikiimeti (5 ay), Ill. Demirel Hiikiimeti (1 yil), 1. Erim
Hikimeti (10 ay), 1. Erim Hikiimeti (5 ay), Melen Hiikkiimeti (10 ay),Talu Hikiimeti
(10 ay), I. Ecevit Hiikiimeti (11 ay), Irmak Hiikiimeti(5 ay), 1VV. Demirel Hiikiimeti (2
yil), Il. Ecevit Hiikiimeti (1 ay), V. Demirel Hiikiimeti (7 ay), I1l. Ecevit Hiikiimeti (10
ay), VI. Demirel Hiikiimeti (10 ay).S6z konusu siireler incelendiginde, kurulan birgok
hikkiimetin 1 yildan kisa siireli oldugu ifade edilmelidir. Dolayisiyla, partiler arasi
uzlaginin  saglanamadigi gozlemlenebilmektedir. Partiler arasi uzlaginin hayata
gecirilememesi ise, iilkede yasanan sorunlara kalici ¢6ziim olusturulamamasi ihtimalini
giiclendirir.

Tiirkiye’de yasanan ekonomik ve siyasi krizlerin agilamama nedenleri arasinda
sivil siyasete yapilan miidahaleler de unutulmamalidir. Miidahaleler, hem

demokratiklesme siirecini kesintiye ugratirken hem de sivil iradenin etkinligini
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yitirmesine neden olmaktadir. 1971 Muhtirast da bu duruma o6rnek gosterilebilir.
Muhtira ile Tirkiye’de sivil siyaset, yeniden askeri vesayetle karsi karsiya kalmistir.
Muhtiranin ardindan doénemin basbakani olan Siileyman Demirel basbakanliktan
uzaklastirilirken, Adalet Partisi (AP) hiikiimetten distiriilmiistiir (Tuncel, 2013: 239).
Muhtira araciligiyla bir siyasi partinin hiikiimetten diistiriilmesi ise, Tirkiye’nin
demokratiklesme basarisin1 - olumsuz  etkilemistir. Muhtiranin  ardindan  asker
teknotratlarinda aralarinda bulundugul. Erim Hiikiimeti ve ardindan Il. Erim Hiikiimeti
kurulmustur (Ozdemir, 1997: 231). Erim’in istifasiyla sona eren hiikiimet, Tiirkiye’de
siyaset iizerinde askeri vesayeti gostermektedir. Zira hiikiimetin kurulmasinda asker
teknoktratlar gérev almigtir. Bu durum sivil siyasetin bagimsiz davranamadigi anlamina
gelmektedir.

Erim hikiimetinin ardindan Melen Hikiimeti kurulmus ve Oramiral Fahri
Korutiirk’in  Cumhurbagkan1 segilmesiyle bu hiikiimet sona ererek, 1974  genel
secimlerine kadar Adalet Partisi - Cumhuriyetci Giiven Partisi (CGP) ve bagimsizlardan
olusan Talu hiikiimeti gérev almustir (Ozdemir, 1997: 235). 1974 genel segimlerinde
CHP, AP, Demokrat Parti (DP), Milli Selamet Partisi (MSP), CGP, Milliyet¢i Haretket
Partisi (MHP) parlamentoda temsil yetenegine sahip olmus ve CHP-MSP koalisyon
hiikkiimeti kurulmustur (www.ysk.gov.tr, 20.01.2016). 10 ay siiren hiikiimetin ardindan
Fahri Korutiirk, Cumhuriyet Senatosu tiyesi olan Sadi Irmak’1 gorevlendirse de hiikiimet
giivenoyu alamamis ve 1977 yilina kadar AP- MSP-MHP-CGP’nin katilimiyla .
Milliyet¢i Cephe Hiikiimeti kurulmustur (Tekin, Okutan, 2011: 182).

1974 secimlerinin Tiirkiye’de siyasi partiler arasindan gosterdigi iki 6nemli sonug
vardir. Ilk olarak en az 5 partinin parlamentoda bulundugu ve aralarinda nemli dlgiide
ideolojik gatismanin  bulundugu partiler kutuplasmis ¢ogulcu partiler olarak
isimlendirilmekte ve Tiirkiye bu siifa dahil olmaktadir; ikinci olarak isepartiler
arasinda ideolojik kutuplasmalar toplumsal alanda da g¢atismalara neden olmaktadir
(Akgiin, 2002: 151-153). Bu baglamda 1970’1li yillarin Siyasi parti tipi kutuplasmis
cogulcu partidir. Bu partiler ideolojik acidan birbirinde oldukca fazladir. Ornegin MSP,
Islamci ¢izgisiyle, MHP milliyetci yoniiyle ideolojik olarak diger partilerden ayrilir.
Siyasetin kutuplasmas1 ve farkli kimliklerin ifadesi olarak tezahiirii, toplumsal

kutuplagsmalara da kaynaklik etmistir.
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Siyasal partiler arasindaki ideolojik kutuplagma, siyasi partilerin boliinmesine
neden olmustur. CHP’nin Tiirk Siyasal Hayatindaki konumu, Biilent Ecevit’in genel
baskanligiyla birlikte Ortanin Solu olarak ifade edilmis ve parti sosyal demokrat
degerleri benimsemistir (Esmer, 2008: 70). Onceki donemlerde merkezde tanimlanan
CHP boylelikle, kendisini sol siyasete daha yakin hissettigini ifade etmis olmaktadir.
1974 secimleriyle birlikte sag siyasette bolinmeler de géze ¢arpar. Bu baglamda kentin
yabancilastirici etkisinden dinsel degerlere sarilarak kurtulmak isteyenler MSP’ye,
muhafazakar ve geleneksel degerlere sahip olmakla birlikte islami kokenleri zayiflamis
olanlarla, ikinci kusak kentliler MHP’ye yonelmistir (Kasalak, Ugar, 2014: 47).
Partilerin siyaseten birbirinden uzaklasmasi, koalisyon hiikiimetlerinin kisa Omiirli
olmalarina neden olmustur. Toplumsal olaylarin politize olusu, siyasi partileri de taraf
olmaya zorlamis ve uyusmazliklar siyasal hayatta etkisini gostermistir.

1977 yilinda gergeklestirilen genel segimlerde de ideolojik kutuplasmanin devam
ettigi gézlemlenmektedir. Seg¢imlerde CHP, AP, MSP, MHP, CGP, DP parlamentoya
girebilmistir (www.ysk.gov.tr, 20.01.2016). Se¢im sonucunda ilk olarak Ecevit hiikiimet
kurmay1 denemis fakat giivenoyu alamadigindan,AP- MSP- MHP arasinda Il. Milliyetgi
Cephe Hiikiimeti kurulmus ancak sonrasinda giivensizlik oyuyla disiiriilmiis, 1978’den
1979 ara segimlerine kadar Ill. Ecevit hiikiimeti kurulmus ve son olarak 1980
Darbesiyle gorevi sona erene kadarVIl. Demirel hiikiimeti siyasal alanda yer almistir
(Tekin, Okutan, 2011: 183).Bolinmiis ve kutuplasmis siyasal ortamda, partilerin
hiikkiimet kurma deneyimleri basarisizlikla sonuglanmis ve siyasal istikrarsizliklar
yasanmugtir. Partiler arasi uzlasi gergekleserek koalisyon hiikiimetleri kurulsa da
parlamentodan giivenoyu alinamamustir.

1970-1980 yillarinda basarisiz hiikiimet deneyimlerinin yasanmasinin 6nemli
nedenlerinden biri de siyasi partiler arsinda belirginlesen siyasi egilimlerin yarattigi
karsitlik ve merkez-cevre catismalardir. Merkez-cevre iligkileri baglaminda Mardin
(2011: 35-70) modernlesme siirecinde, Tiirk modernistlerinin kiiltiirel agidan Kitlelerden
yabancilagmasini kirtlma noktasi olarak degerlendirir ve 1960 Devrimiyle -Mardin bu
sekilde adlandirtyor- degismez bir diizenin korunmasiyla 6zdeslestirilen merkez ile
cevre arasindaki kopuklugun vurgulandigini belirtir. Merkez, Tiirkiye’de cumhuriyet
devrimlerinin kazanimlar1 ve bunlarin korunmasi dogrultusunda bir siyasal algiya

sahipken, s6z konusu degerlere kuskuyla yaklasanlar ¢evreyi olusturmustur. Merkez ve
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cevre arsindaki kopukluk 6zellikle 1960 Darbesinden sonra siyasi partiler ¢ergevesinde
sekillenmistir. Zira kurulustan itibaren merkezi temsil eden parti CHP’dir. 1960
Darbesinden 6nce ¢evreyi temsil eden parti DP, sonrasinda ise AP olmustur (Kasalak,
Ugar, 2014: 46). 1960’1 yillarda merkez ve ¢evre arasindaki kopuklugun, 1970°li
yillarda siyasal kutuplagsmaya donistiigi belirtilmelidir.

1970’11 yillarda yiiksek enflasyon, issizlik, politik gerilimler ve biiyiik kentlere
yerlesen kesimler arasindaki sosyo-ekonomik farkliligin uguruma doniismesi, ug
ideolojilerin Tiirk Siyasal Hayati’nda yer almasina neden olmustur (Bora, 2009: 506).
Ideolojik kamplasma, Tiirk siyasetinin basta sagci ve solcu olarak béliinmesine neden
olmus, ardindan ise bu béliinmeyi mezhepsel, etnik ve kiiltiirel ayrigsmalar takip etmistir.
Toplumsal kutuplasma olgusu, 1970°li yillarda siddet iceren toplumsal hareketlere
doniismiistiir. 1980 Darbesi’nin de nedenleri arasinda yer alan toplumsal siddet olgusu,
baz1 rakamlarla ifade edilebilir. Giinde ortalama 20 insanin oliimiine Sebep olan
toplumsal siddet, giderek yayginlasmistir. Toplumsal siddet iceren Orneklere yer
verilmesi, siddetin boyutlar1 agisindan yol gésterici niteliktedir. Ornegin 1979 yilinda
Izmir’de Taris fabrikalarinda iscilerin isten ¢ikarilmasiyla baslayan catismalar tiim ili
kapsaycak nitelikte genislemis, Corum ve Kahramanmaras’ta Alevilere yonelik 6lii ve
yarali sayilarmin yiiksek oldugu saldirilar gergeklesmis, Fatsa’da DEV-YOL belediye
baskanlig1 kazanarak sosyalist bir yonetim denemesi hayata ge¢irmistir (Birand, Bila,
Akar, 1999: 135-169).Bu ornekler Tiirkiye’de toplumsal siddetin boyutlarin1 gostermesi
acisindan son derece 6nemlidir. Toplumsal kamplasma Tiirkiye’de illere, il¢elere hatta
mahallelere kadar ideolojik ve mezhepsel boliinmelere sebep olmustur.Siyasal siddet,
toplumsal siddete doniisiirken iilkede kaos ortaminin yasandigi belirtilmelidir.

Ekonomik, toplumsal ve siyasal krizlerin sonucunda 27 Aralik 1979 tarihinde
Genel Kurmay Bagkanligi’ndan Cumhurbagkani Korutiirk’e, TSK’nin Goriisii adli uyari
mektubu gonderilmistir. Bu mektupta 6zetle, TSK’nin milli birligi saglamak adina
siyasi partileri goreve davet ettigi, komiinist, fasist, seriat¢1 boliiciiliige tahammiilii
kalmadigi, kurumlardaki kadrolasma ve kamplagsmadan duyulan rahatsizliklar, siyasi
partilerin ekonomik, sosyal ve siyasal sorunlara ¢6ziim liretememesi, uzlasamamasi gibi
konulara yer verilmistir (www.gazetevatan.com, 22.01.2016). 1979 yilinda ordunun
siyasal ortam elestirisi Tiirkiye’nin yonetilememe sorununu netlestirirken, ordunun sivil

siyasete miidahil oldugu izlenimini vermistir. Askeri vesayetle iligkilendirebilecegimiz
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uyart mektubunun ardindanTiirk Silahli Kuvvetleri, I¢ Hizmet Kanunu’nun “Tiirkiye
Cumbhuriyetini koruma ve kollama gorevini” yerine getirmek adina emir komuta zinciri
igerisinde, 12 Eylil 1980°de yonetime el koymustur. Korutiirk’e gonderilen uyari
mektubunda da belirtildigi gibi, Siyasal istikrarsizlik, agir ekonomik Kriz, giinden giine
artan siyasal kutuplagma ve toplumsal siddet 1980 Darbesi’ni hazirlamistir.

Milli Giivenlik Konseyi’'nin yaymnladigi 1 Sayili bildiride Tiirkiye’nin i¢ ve dig
diismanlar1 tarafindan varligina, rejimine ve bagimsizlifina yonelik tehdit olustugu,
devletin acze diistiigii, halkin can ve mal giivenliginin kalmadig1 belirtilerek, darbenin

amaci su sekilde ifade edilmistir (Resmi Gazete, 12.09.1980):

Girisilen harekatin amaci, tilke biitiinliigiinii korumak, milli birlik ve beraberligi
saglamak, muhtemel bir i¢ savasi ve kardes kavgasini onlemek, devlet otoritesini ve
varhigimi yeniden tesis etmek ve demokratik diizenin islemesine mani olan sebepleri

ortadan kaldirmaktir.

Darbe emir-komuta zinciri i¢inde yapilmis olup TBMM’ye, Cumhuriyet
Senatosu’na ve Cumhurbaskani’na ait olan yetkiler Milli Gilivenlik Konseyi’'ne ve
Bagkanina devredilmistir. Milli Glivenlik Konseyi, yasama, yliriitme ve yarginin gorev
ve yetkilerini de kendi biinyesinde toplayarak, Tiirkiye’de hem parlamenter sistemin
hem de demokratik degerlerin askiya alinmasina neden olmustur. S6z konusu
diizenlemeler ii¢ temel noktada degerlendirilebilir.

[k olarak vatandaslik ve kisi haklari baglaminda incelendiginde Sikiydnetim
komutanliklarina, durumun gerektirdigi biitiin 6nlemleri alma yetkisi (2 No’lu bildiri),
yurttaglara da buyruklara uyma 6devi yiiklenmistir. Gozaltisiiresinin 90 giine uzatilmasi,
¢ yila kadar olan cezalarda temyiz hakkimin kaldirilmasi, sadece sikiyonetim
komutanlarinin karariyla, bir daha calistirilmamak iizere kamu hizmetinden ¢ikartilma
ve sivil yurttaglarin askeri mahkemelerde yargilanmasi gibi diizenlemelerle kisi hak ve
Ozgiirlikkleri zayiflatilmigtir (Tanor; 1997: 35-36). Temel hak ve Ozgiirliiklerin
zayiflatilmasi darbenin otoriter goriinlimiinii yansitirken, kamu giivenligi adina yapilan
insan haklar1 ihlalleri mesrulastirilmistir. Adil yargilanma ve bagimsiz mahkemelerce
yargilanma hakkinin da ortadan kaldirilmasi, insan haklari ihlallerinin yasanmasina
ortam hazirlamistir.

Ikinci olarak millet adina egemenligi kullanan parlamento ve yiiriitme organi
feshedilerek, devlet yonetimi orduya ge¢mistir. Miistesarlara bir siire i¢in bakanlik

yetkisi verilmesi (10 No’lu karar), MGK’da sivillerin bulunmamasi, yasamayi
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MGK’nin ve Bakanlar Kurulu’nun temsil etmesi, Basbakan ve bakanlarin MGK
tarafindan denetlenip diisiiriilebilmesi (RG., 28.09.1980-17119), icisleri Bakanlhg
tarafindan belediye baskan1 atanmasi (RG. 27.10.1980-2324), Cumhurbaskani
yetkilerinin MGK tarafindan kullanilmasi, Tiirkiye nin hukuk devleti niteligini ortadan
kaldirmigtir. Bu baglamda 1961 Anayasasi’nin fiilen uygulanmadigi ve egemenlik
yetkisinin devletin yetkili organlarinca degil, ordu tarafindan temsil edildigi
belirtilmelidir. Son olarak sosyo-ekonomik agidan, grev ve lokavtlarin ertelenmesi,
calisanlarais bas1 yaptirilmasi ve (Tiirk-Is’e bagl olanlar hari¢) sendikalarin gérev ve
faaliyetlerinin durdurulmasi darbenin,calisanlar aleyhine sonu¢ dogurdugunu
gostermektedir.

1980 Darbesi, devlet ve toplum agisindan otoriter uygulamalar1 hayata gegirmistir.
Yasama ve yiirlitme organlart feshedilirken, adil yargilanma hakki da ortadan
kaldirilmigtir. Tirkiye hukuk devleti niteligini yitirirken, demokratik yasamin
vazgecilmez unsurlar1 olan sivil toplum kuruluslart ve siyasi partiler de darbeden payini
almistir.Siyasipartilerden sonra devlet kadrolarindaki “aykir1” unsurlar tasfiye edilerek,
devlet sistemi askeri mantikla diizenlenmis ve sivil toplumun aktif unsurlari
bastirilmistir (Erdogan; 2003: 143).Devletinacze diismesinden siyasi partiler sorumlu
tutuldugu i¢in, ordunun belirledigi partilerin se¢ime katilmasi ve siyasetin
ideolojilerdenarindirilmasi hedeflenmistir.

Ozetle 1980 Darbesi, Tiirkiye nin iginde bulundugu kaos ortamini sona erdirmek
adina gergeklestirilmistir. Tiirkiye’nin ekonomik ve siyasal agidan istikrarli bigimde
yonetilememesi ve artan siddet olaylar1 darbenin gerceklesme nedenleri arasinda yer
almaktadir.Yasanan sorunlarin ¢oziimiinde segilen yOntem ise otoriter, yasak¢i ve
antidemokratik askeri vesayetin kurulmasidir. Devlet hukuksal niteligini kaybederken,
siddet ortadan kalkmamustir. 12 Eylil Donemi’ni kapsayan 4 yilda 178.565 kisi
gozaltina alinmig, 64.505 kisi tutuklanmis, 41.727 kisi mahkum edilmis, 326 kisi
idamcezas1 almis ve bunlarm 25°nin infaz1 gergeklestirilmistir (Kocabas, 1996: 318).
Siddet, siddetle bastirilirken, sivil siyaset tasfiye edilmistir. Siyasal ve toplumsal
muhalafetin 6nlendigi donemde otoriter devlet, ekonomiyi, siyaseti, bireyi ve toplumu

yeniden yapilandirilmaya baslamistir.
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2.3. Devletin, Toplumun ve Bireyin Yeni Tasarimi: 1980 Darbesi

1980 Darbesi Tirkiye’de otoriterlesme ve askeri vesayetin giiglendigi bir
donilistim hayata gecirmistir. Hukuk devleti ilkeleriyle bagdasmayan siyasal ve
toplumsal degisiklikler, devlet ve birey arasindaki iliskiyi de zedelemistir. Ekonomik
alanda ise darbe, ithal ikameci sanayilesme modelinden vazgegilmesini desteklemistir.
Amerika ve Ingiltere’de giiclenmeye baslayan Yeni Sag akim, Tiirkiye’yi de etkisi
altina almistir. Bu etkiye bagli olarak devletin yeniden yapilandirilma siirecinde, liberal
ekonomi politikalar1 hayata gegirilmeye ¢aligilmustir.

Tiirkiye’de ekonominin yeniden yapilandirma siirecinde, neoliberal politikalarin
esas alinmasi, Milli Giivenlik Konseyi’nin, IMF programiniuygulamaya devam
edeceklerine yonelik taahhiitle somutlasir(Kocabas, 1996: 287). Darbe, Tirkiye’de
ekonomik istikrarin saglanmamasindan duyulan rahatsizliklar1 da igerdiginden, devletin
ekonomik yeniden yapilandirilmasinda, liberallesmenin yontem olarak benimsendigi
ifade edilmelidir. Diinyada neoliberal akim etkili olurken Tiirkiye, liberallesme siirecini
tamamlayamadigindan, Bati’y1 eszamanli taklit etmistir. Bu nedenle de Tiirkiye’de
neoliberalizm degil, liberalizm egemen goriis haline gelmistir.

Tiirkiye ekonomik krizlerde IMF’ye bagvurarak, sonu¢ almay: denemistir. IMF,
yapisal istikrar programlari ile iilkelerin serbest piyasa ekonomisine gegisini saglamak
adina, liberal ekonomi politikalarini hayata gegiren bir kurumdur. Bu durum Tiirkiye’de
ekonomik liberallesmenin  Onemininanlasildigini  ancak,  uygulanamadigin
gostermektedir. Tiirkiye tek partili donemden sonra, uluslararasi siyasette Bati’nin
yaninda yer alan bir iilkedir. Bati hem ekonomik hem de siyasal tercihlerde 6rnek
alimmistir.Bati’da yasanan ekonomik gelismelerde kullanilan ekonomik model, serbest
piyasa ekonomisidir. Tiirkiye de darbenin ardindan serbest piyasa ekonomisini
uygulamaya gec¢irmistir.

24 Ocak Kararlari’yla hedeflenen ekonomik liberallesme deneyimi, IMF’nin
ekonomik receteleriyle somutlasmaya baslamistir. IMF’nin izledigi politikalar arasinda
kamu sektoriiniin kiigiilmesi, dis ticaret ve finans piyasalarinin serbestlestirilmesi,
uluslararas1 sermayenin giris ¢ikisindaki siirlamalarin kaldirilmast yer almaktadir
(Eroglu, Eroglu, 2009:128; Kahraman Akdogu, 2012: 190). Tiirkiye de 24 Ocak
Kararlari’yla,bu yontemleri tercih etmistir. Darbenin ekonomik liberallesme tercihinin

yansidigi alanlardan biri de Ozal’m, ekonomiden sorumlu kisi olarak atanmasidir

83



(Ahmad, 2014: 217). Bu durum 24 Ocak Kararlar’'nin devlet politikasi haline
geleceginin gostergesi kabul edilebilir. Ordu da ekonomik sorunlarin nedeni, ithal
ikameci sanayilesme modeline yiiklemistir.

Darbenin 24 Ocak Kararlari’yla uzlasan tavrimi, farkli bir bakis acisiyla
yorumlamak da miimkiindiir. Bu bakis acisina gére 1980 Darbesi, 24 Ocak Kararlarinin
sonucudur ve darbeyle, sermayenin ¢ikarlarina hizmet adina iist yap1 kurumlart ortadan
kaldirilmistir(Savran, 1986:153; Ekzen, 2009: 114). Bu paradigmaya gore darbe
burjuvazinin ¢ikarlarina hizmet ederek, sermaye birikim stlirecindeki tikaniklar1 agmanin
yoludur. Yiizde 30 kapasiteyle ¢alisan bir ekonomide (Kocabag, 1996: 283), grev ve
lokavtlarin ertelenmesi s6z konusu bakis acisinin temel dayanagidir. Smifsal temelli
yapilan degerlendirmede, sendikalarin kapatilmasi ve mal varliklarina el konularak,
sendikal haklarin ortadan kaldirilmasi ordunun is¢i smifinin tarafinda olmadiginm
gosteren kanitlar olarak degerlendirilmektedir. Diger yandan darbenin, 24 Ocak
Kararlari’na kars1 olusabilecek protesto gosterilerinin 6niine gecebilmesine vekararlarin
uygulanabilmesine yardimei oldugu diisiincesi de s6z konudur (Aktaran Hatipoglu, vd.,
2011: 22). Bu goriise gore de darbe, 24 Ocak Kararlari’nin uygulanmasina aracilik
etmistir.Darbe ve 24 Ocak Kararlar1 arasindaki iliskiyi, ti¢ farkli paradigma {izerinden
degerlendirmek miimkiindiir. Ancak her ii¢ paradigma da darbe ve kararlar arasindaki
iligkiyi yadsimaz. Bu baglamda darbe Tiirkiye ekonomisinin liberallestirilmesini
desteklerken, mevcut siyasal ortam dolayisiyla liberallesme deneyiminde muhalefetin
olugsmasini da engellemistir.

Devletin yeniden tasarlanmasinda bir arag¢ olarak kullanilan liberalizm, ekonomik
alanda uygulanabilse de siyasal liberalizmi uygulamak miimkiin olmamistir. Hukukun
istinliigli ilkesi ortadan kaldirildig: i¢in, siyasal alanda otoriterizm egemen olmustur.
Tirkiye’de siyasal alan ordunun otoriter tutumu, muhalefetsizlik, toplumun
depolitizasyonu  ¢ergevesinde  olusturulmus ve  darbe  devletin  yeniden
yapilandirilmasinda kolaylastirici bir rol iistlenmistir (Erdost, 1989: 178; Ahmad, 2014:
212).Ciinkii bu ortam, kararlarin daha hizli alinmasina ve uygulanmasma olanak
tanimistir.

1980 Darbesinin etkiledigi alanlardan biri de sivil toplumdur. Tek parti
doneminde homojen toplum yaratma ideali dolayisiyla ¢agdas uygarlik seviyesine

ulasmada engel olarak goriilen, ¢ok partili donemde devlete hakim olma diisiincesinin
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egemen oldugu, 1960’larda goniillii tiyeliklerle ve girisimci yoniiyle, 1970’lerde siyasal
kutuplasmalarla i¢ ice gecen sivil toplum, darbe sonrasinda hak ve ozgiirliiklerin
simirlandirilmasiyla karst karsiya kalmistir (Karadag, Aslan, 2013: 304-306).Bu
baglamda tarihsel agidan Tirkiye’de sivil toplumun, devlet karsisinda sivil alani
giiclendiren bir Ozellige sahip olamadigi iddia edilebilir. Sivil toplum kuruluslar
devletle organik bir iliski i¢indedir. Ozellikle 19870°li yillarda siyasi partiler ekseninde
orgiitlenen STK’lar, tlkedeki kutuplagsmanin faturasini, orgiitlenme Ozgiirliigiiniin
sinirlandirilmas: bi¢giminde 6demislerdir. Bu nedenle de 1980 sonrasi donemde
Tiirkiye’de STK’larin demokratiklesme siirecine katkisi tartisilmaya baslanmaistir.

Yeniden yapilandirma siireci ekonomik diizenlemelerle baglamis ve yasal, politik
adimlarm atilmasiyla ordu, bu siirecin aktérii haline gelmistir (Kaya Ozgelik, 2012: 75;
Ercan, 2004: 22-23, Kazgan, 2005: 200; Savran, 1992: 109, Yilmaz, 2005: 123).
Ekonomi politikasindan taviz verilmemesinin diginda, ordunun iktidarda oldugu 3 yillik
donemde 535 kanun ve 133 KHK yapilarak, yeniden yapilandirmanin yasal temeli
olusturulmustur (Kurnaz, 2007: 143). Ekonomik liberallesmeyi saglayan adimlarin
yaninda, ordu hem yeni anayasanin yapilmasinda hem de kanunlastirma siirecinde yer
almistir. Bu durum ordunun her alanda degisikligi istedigini gostermektedir. Temel hak
ve Ozgirliikklerden, kamu politikalarinin olusturulmasina kadar her yasal diizenleme,
ordunun istedigi toplumsal tasarimi yaratmak amacina hizmet etmistir. Bu tasarimin en
onemli dayanaklarindan biri de ordunun etkisiyle hazirlanan 1982 Anayasasi’dir.
Yasama ve yliriitme dengesinin yasama aleyhine degistigi 1982 Anayasasi, Tiirkiye’de
insan haklariin son derece sinirlandirilmasina neden olmustur.

Erdogan (2014: 173) 1982 Anayasasi’nin siyaset felsefesinin, insan haklarina en
uzak noktada durdugunu, devlet merkezli bir toplum ve birey anlayisina sahip
oldugunu, resmi ideolojiye bagliligin devam ettigini, milleti tiirdes ve homojen
tanimlayarak milliyet¢i korporatist bir yaklasim sergiledigini ifade etmistir. Kocak
(2006: 239) da 1982 Anayasasi’nin milleti homojen gordiigii icin ¢ogulculuktan uzak
oldugunu, birey ve toplumun devlet merkezli tanimlandigin1 savunur.Bu yoniiyle ordu
ekonomik gelisme agisindan liberal politikalart uygulama kararliligini gosterse de
siyasal ve toplumsal alanda liberal degerlerin hayata gecirilmesi miimkiin
olmamamustir. Demokratiklesme, ¢cogulculuk, temel hak ve ozgiirliiklerin genisletilmesi

ve hukukun dstiinliigii gibi ilkelerden uzaklagilmistir. Birey ve toplum, kamu

85



giivenliginin saglanmasi1 amaciyla goézden ¢ikarilmig gibi goriinmektedir. Kamu
giivenliginin saglanmasi adina temel hak ve Ozgirliklerin kisitlanmasi, yasal
diizenlemelerle gergeklestirildiginden, mesruiyete sahip goriinebilir. Ancak devlet
otoritesinin yeniden tesisinde kullanilan bu yontem, hangi sebeple olursa olsun hukuk
devleti ilkesiyle uzlasmamaktadir.

Aydn ve Taskin (2016, 340-344) darbeyle birlikte devletin restorasyonunda Sag
Kemalizme yakinlasildigini, ekonomik alanda muhafazakar kadrolara sicak bakildigini,
kiiltirel alanda milliyet¢ci muhafazakar segkinlerle (Aydinlar Ocagi) Tiirk Islam
sentezinin uygulandigina dikkat ¢ekerler. Yazarlar 1961 Anayasasi’nin sosyal adaletgi
bakis acisinin, darbeyle ortadan kaldirildigini ifade ederek bu durumu 24 Ocak
Kararlar’yla iliskilendirmektedirler. Diger yandan Atatiirk¢iigin de revizyona
ugradigimi ve Tiirk Islam sentezi baglaminda degerlendirerek, Kkiiltiirel alandaki
atamalarla (Tirk Tarih Kurumu, Tirk Dil Kurumu gibi) da bu siirecin pekistirildigini
iddia ederler. Kiris (2011: 50) de 1980 sonrasinda siyasal Islam’in yiikselisinde, Tiirk
Islam sentezinin resmi bir politika olarak uygulanmasinin payr oldugunu belirtir. Bu
yoniiyle Tiirk Islam sentezi, Tiirkiye’de toplumsal tasarimin &nemli bir boyutu olarak
ele alabilir.

Darbenin ardindan Evren’in bir radyo konusmasinda, “Sadece demokrasiye
inanlar, demokratik Ozgiirlikleri hak eder” seklinde temel hak ve Ozgiirliiklere
yaklagimi, ordunun bu konuyu g¢ok Onemsemedigini gostermektedir (Ahmad, 2012:
216). Temel hak ve ozgiirliikleri, dogal hak olarak tanimayan otorite, bu ifadeyle ayni
zamanda siyasal diislincelere goz dagi da vermis goriinmektedir. 1970’li yillarin
ideolojik boliinmiisliigliniin, devleti zayiflattigi diistiniilmektedir. Bu nedenle de
devletin giiciinii etkileyen her tiirlii siyasi goriisiin, tasfiyesi zorunlu gériilmiistiir Ogiin
(2004: 27), ise bu durumu metapolitik yani siyasetin siyaset disi1 konularla belirlenmesi
olarak tamimlar. 1980 Darbesi de siyasete uzak tavriyla metapolitik bir durus
sergileyebilir.

Darbe sonrasinda siyasi partiler kapatilarak, mallar1 hazineye devredilmis ve eski
siyasetgilerin iilkenin hukuki ve siyasi ge¢cmisi ve gelecegi hakkinda demeg¢ vermeleri
yasaklanmistir (Karpat, 2015: 213). Boylelikle siyaset metapolitik bir diizleme
cekilirken, siyasi partiler de toplumsal boliinmenin paydasi olarak degerlendirilmistir.

Demokratik degerlerle uzlasmayan bu tutum, darbenin otoriterliginin yansidig
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alanlardan biridir. Ancak Karpat (2013: 285-287) darbenin siyasi bir ihtiyaca
doniistiiglinti, radikal ideolojilerin Tiirkiye’de demokratiklesmenin Oniinde engel
olusturdugunu, geleneksel devlet ve otorite anlayislarinin yerine bireyci ve c¢ikarci
yonetim ve otorite anlayisinin getirilmesiyle, Tiirkiye’de demokrasinin zayifladigini
savunur. Bu baglamda Tiirkiye’de yasanan siyasal kutuplagmalarin devlet gelenegiyle
uyusmadigini diisiinen yazar, Bati’nin demokratiklesme siirecinin Tiirkiye’de de ayn
sekilde gergeklesmesinin beklenemeyecegini ifade etmektedir. Ciinkii karsilagtirilan
iilkelerin tarihsellikleri birbirinden farklidir. Tiirkiye’nin demokratiklesme siireci ve
diizeyi kendine o0zgili niteliklere sahip olsa da demokratik devletlerin bazi ortak
ozellikleri vardir. Bu baglamda demokrasi, farkli ideolojilerin siyasal alanda var
olmasina olanak taniyarak, ¢cogulculuk niteligine kavusabilir ve 6zgiirliikler korunabilir.

Karadag (2005: 335) Tirkiye’de demokratiklesmenin en o6nemli sorununun,
antidemokratik zihniyetin donistiirilememesi ve demokratiklesmenin
igsellestirilememesi oldugunu belirtir. Bu baglamda demokratiklesme pek c¢ok siyasal
diisiince tarafindan savunulan ancak, Tiirkiye’de anlam kaybina ugrayan bir yonetim
mekanizmasidir. Ciinkii demokratik degerler, demokrasinin olmazsa olmaz kosullari
olarak degerlendirilmemekte vedemokrasi aragsallastirilmaktadir. Sivil siyaseti ortadan
kaldiran tiim girisimler, demokrasiye aykiridir. Bu nedenle 1980 Darbesi de
demokratiklesme siirecini kesintiye ugratmistir.

Ogiin (2004: 30) darbe sonrasinda ordunun ve ardindan ANAP’in, siyaseti
ideoloji dist alana tagimasini Tiirk Siyasal Kiiltlirli’'nde muhafazakarligin ve popiilizmin
basladigi donem olarak da degerlendirilmistir. Benzer bigimde Gole (1995: 517) de
donemde pragmatizmin hayata gecirildigini ve muhafazakarligin sosyal miihendislik
amactyla kullanildigini ifade etmistir. Yeni Sag siyasetin siyasal temelinde,
muhafazakarlhik  vurgusu  bulunmaktadir.Ayni  zamanda  devletin  birliginin
saglanmasinda, ideoloji dis1 bir alanin (din olgusu) yardimina ihtiya¢ duyulmustur.

Yeni sag ve yeni muhafazakarligin, hem toplumun hem de bireyin tasarimindaki
en Onemli roliinli, devletin ideolojik aygitlarindan biri olan egitim kurumu
gerceklestirmistir. 1950°lerden itibaren se¢meli olan din dersi, 1982 Anayasasi’yla
zorunlu hale getirilmistir (Kap, 2014: 59). Din derslerinin ilk ve ortaggretimde zorunlu
olarak okutulmasi, yetisen yeni kusaklarin Islami degerleri benimsemesi agisindan

onemli bir gdsterge olmakla birlikte, din ve vicdan 6zgiirliigii agisindan da problemli bir
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goriiniime sahiptir.2011 yilinda zorunlu din dersi i¢in AIHM’e dava agilmis ve zorunlu
din dersinin egitim hakkini ihlal ettigi yoniinde karar verilmis olmakla birlikte bu
uygulama giiniimiizde de devam etmektedir.

Egitim politikasinin yeniden diizenlendigi alanlardan biri de tniversitelerdir.
Nitelikli insan giicli yetistiren {liniversiteler, bagimsiz ve bilimsel egitimin en 6nemli
halkasidir. 1980 Darbesi, tniversitelerde de revizyona gitmistir. TBMM Darbeleri
Arastirma Alt Komisyonu’nun raporuna (2012: 390) gére; 1981°de YOK kurularak,
1402 sayili Sikiyonetim Kanunuyla 338 Ogretim elemanimnin gorevden alinma,
uzaklagtirilma, istifa vb. sebeplerle {iniversitelerden ayrilmis ve anayasada egitim hakki
“...milletin ve {ilkenin ihtiya¢larina uygun insan giicii...” seklinde diizenlenmistir.1982
Anayasast kabul edilmeden, YOK Kanunu yiiriirliige girmistir. Bu durum
tiniversitelerin 6ncelikle diizenlenmesi gerektigi fikrini yansitir. Universitelerin ordunun
istedigi bicimde oOrgiitlenmesi, bagimsizligmi yitirmesine neden olmustur.Ogretim
elemanlarmin tasfiyesiyle birlikte ise, iniversiteler ordunun gozetiminde calisan
kurumlara donligmiistiir. Zira egitim millet ve iilkenin ihtiyacglarina gére diizenlenirken,
kurumlarda calisanlarin da ayni amaci tagimasi ve yeni kusaklarin da belirtilen amaclar
cergevesinde yetistirilmesi hedeflenmistir.

Ozetle, 1980 Darbesi ekonomik liberalizmin hayata gegirilmesini destekleyen bir
nitelige sahiptir. Bunedenle darbe sonrasindakidoniisiimler ilk olarak ekonomik alanda
kendini gostermistir. Ekonomi politikasiyla uyumlu siyasal ve toplumsal tasarimlar da
yasal, politik adimlarla desteklenmistir. Ancak darbenin ekonomik liberalizm
konusundaki tavri, siyasal liberalizm konusundaki tavriyla tezatlik gdstermistir.
Ozellikle darbe sonrasinda temel hak ve oOzgiirliiklerin askiya alinarak, toplum ve
siyasetin belirlenmesinde vesayet¢i tutum, 1982 Anayasasiyla gii¢lendirilmistir. Siyasal
liberalizmin degerleri arasinda yer alan hukukilik, temel hak ve Ozgirliiklerin
genisletilmesi, demokratik katilim ve cogulculuk gibi degerler, darbe sonrasinda
onemsenmemistir. Bu nedenle 1980 Darbesi liberalizmi, biitiinsel bir kavrayisla ele
alamamustir. Darbe donemi ve sonrasinda etkili olan yeni sag siyaset, Tiirkiye’de yeni
insan tasariminin esas alindig1 ideoloji olarak karsimiza cikar. Yeni Sag siyasetin soz

konusu etkisi ise alt basgliklarda ele alinmistir.
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2.4. Ozal Donemi Liberalizasyon Siireci: Siyasetin Iktisadindan Iktisadin

Siyasetine

12 Eyliil’le beraber tiim siyasi partiler kapatilmas: ve ordunun yeni kurulacak
parti baskanlarin1 ve iyelerini veto etme hakkina sahip olmasi nedeniyle, 1983
secimlerineMilliyet¢i Demokrasi Partisi (MDP), Halkg1 Parti (HP) ve ANAP katilmistir
(Cavdar, 2008: 271-272). Bu dénemde yeni parti kurulmasinin ve parti iiyeliklerinin
iznini ordu verdiginden, se¢im yarisina sadece ordunun onayindan gegebilen partiler
katilabilmistir. Bu diizenleme, sivil siyasetin {izerindeki vesayetin en goriinen
orneklerinden biridir. Ordu ilkenin iginde bulundugu durumdan dolayi, 1970°li
yillardaki siyasi partileri sorumlu tuttugundan, eski partilerin segime girmesini ve eski
siyasetcilerle slirecin yonetilmesini istememektedir. 1980 Darbesi’nin ardindan getirilen
(ylizde) 10 barajiyla eski siyasetciler uzaklastirilirken, 1liml iki partili sistem yaratilmak
istenmis ve kiiciik partiler sistem dis1 birakilarak, siyasal istikrar hedeflenmistir (Akgiin,
2002: 156). Bu nedenle de sivil siyaset iizerinde hegemonya hurmustur. Yiizde 93,3 liik
katilimin saglandigr 1983 secimlerinde, ANAP (yiizde) 45,1; HP 30,5; MDP 23,3 ve
bagimsizlar 1,1 oy almistir (www.ysk.gov.tr, 14.08.2015). Ordunun belirledigi siyasi
partiler arasinda gergeklesen se¢im yarisinda en yliksek oyu alan parti ANAP olmustur.
Diger yandan se¢ime yiiksek katilimin saglanmasi, Sivil siyasete olan talebi ortaya
cikarmstir.

1983 secimlerinde ANAP/ Ozal’in basar1 saglamasimin nedenlerinden biri, Ozal’in
liberal, antidevlet¢i, antibiirokratik imaja sahip olmasi ve sivil yonetime doniilecegini
tek vaat eden kisi olmasidir (Ahmad, 2012: 224). Askeri vesayetin son derece yiiksek
seviyede hissedildigi donemde Ozal, askersiz siyasetin tek alternatifi olmustur. Diger
partiler ordu giidiimiinde oldugundan 1983 secimleri, toplumun askeri/sivil siyaset
arasmdaki tercihi yansitmustir. Akgiin’e (2002:156) gore Ozal bilinen bir isimdi ve
merkezde, merkezin saginda tiim gruplarin yanindaydi, ayni zamanda ANAP da
liberallerin, 1liml1 Islamcilarin, muhafazakarlarin ve milliyetgilerin olusturdugu uzlasma
partisiydi. Yazara gore s6z konusu nedenlerle Ozal se¢imlerde basar1 gdstermistir. Diger
yandan Ozal eski bir siyaset¢i olmadigindan ve Tiirkiyenin yeniliklere ihtiyact
oldugunu dile getiren bir siyaset¢i oldugundan, se¢imden basari ile ¢ikabilmis ve 1984
yerel se¢imlerindeki basarisiyla da giiclenmistir.Ozal her ne kadar askersiz siyasetin

alternatifi olsa da asayis ve huzurun devamliliginin saglanmasinedeniyle, 12 Eyliil
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rejimini desteklemistir. Ozen (2011: 121-179) bu durumu Ozal’mn liberal demokratik
siyasal ortamin olugmasi i¢in ¢aba gostermemesi, darbe yonetimince tesis edilen otoriter
sistemin kendine sundugu firsatlar1 kullanmas1 ve 12 Eyliil’iin vurguladigi Tiirk-Islam
sentezini savunmasiyla aciklar.Ozal’a yonelik elestirilerdehaklilik pay1 bulundugu
belirtilmelidir. Ciinkii Ozal demeglerinde, 1980 Darbesi’ne yonelik olumsuz fikir beyan
etmemistir veya edememistir. SOylemlerinde siklikla bahsettigi sivil siyasetin Onemi,
Ozal i¢in ikinci planda kalmistir. Zira Ozal, secim yasaklarmin kaldirilmasma direng
gostererek, Ozglrlik¢li sOyleminden vazgegmistir (Cemal,1990: 203). Boylelikle
Ozal’in pragmatik siyaset anlayisina sahip oldugu gériiniimii giiclenmektedir. Ozal
ekonominin liberallesmesini, siyasal liberallesmeye onceliklendirmistir. Ancak siyasal
liberal tavir, yasaklarin ortadan kaldirilmasi ve ozgiirliiklerin genisletilmesiyle anlam
kazanir.

Ozen’e (2011: 121-179) gére Ozal’m segimleri kazanmasindaki sebeplerden biri
de ANAP’1in 1980 oncesindeki farkli siyasi egilimleri biinyesinde barindiran bir parti
olmas1 iddias1 ve 1980 Oncesinden radikal bir kopusu temsil eden parti olarak lanse
edilmesidir.1980 Darbesinin ardindan ordunun onay1 ile segime giren ANAP, 1980
Oncesinde yasanan siyasal kutuplasmanin i¢inde yer almamaktadir. ANAP’in toplumsal
kutuplagmanin igerisinde yer almamis olmasi, partinin darbenin yasanmasinda payinin
olmadig1 anlamina gelir. Diger yandan ANAP kendisini, sag-sol-islamci bir parti olarak
degil; merkezi bir parti olarak konumlandirmistir. Bu yoniiyle diger partilerden farkini
yansitan ANAP, Tiirk siyasetine yeni bir soluk getirmistir. Toplumun farkliliga, yenilige
ve biitiinlesmeye olan ihtiyacini kavrayan ve bu ihtiyac1 yansitan Ozal, siyasette basarili
olmustur.

Ozal’m segim basarisin1 sadece siyasal konjonktiirle ve sdylemle agiklanamaz.
Bu basarmin nedenlerinden biri de Ozal’1 diger liderlerden ayiran 6zelligive Tiirkiye’de
siyasetin dayandigi temellerdir. Tiirkiye modernlesme siirecini tarihsel, ekonomik ve
siyasal gelismeler rehberliginde gerceklestirememistir. Ornegin toplumsal siniflarm
farklilasmasi kapitalistlesmenin bir sonucu olarak degil, devletin destegiyle
gerceklesmistir. Bu nedenle modernlesme, devlet politikasi haline doniismiistiir. Diger
yandan Tiirkiye’de siyaset 6zgiirliik degil, serbestlik odakli siirdiiriiliirken; siyasal alan
ve aktorlerin (seckinlerin) mesruiyet krizi yasamasina neden olmus ve devletin

mesruiyeti, siyasetin mesruiyetini hep goélgelemistir (Tuncel,2005: 608). Bu baglamda
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Tiirkiye’de siyaset, siyasal segkinlerin elinde bir araca dontigmiustiir. Tirkiye’de
hedeflenen politikalar, kamu biirokrasisinin siizgecinden ge¢mekte ve partiler degigse
de biirokratik hegemonya gii¢ kaybetmemektedir. Boyleliklesiyaset bagimsiz bir kurum
olarak var olmamistir.Siyasetin bagimlilig1, siyasi partiler lizerinde de etkiye sahiptir.
Tiirkiye’de siyasi partiler, siyaseti se¢im yatirimi olarak gérmiislerdir. Ozellikle 1960-
1980 yillart arasinda kurulan ve ayni toplumsal tabana yonelik, benzer politika ve
sOylemler gelistiren partilere rastlanmaktadir (Tuncel, 2013: 240). Bu durumun en
onemli gostergelerinden biri, sag hiikiimetlerin planli ekonomi politikalarini
stirdiirmesidir.

Tiirkiye’de siyasetin bagimliliginin kirilma noktalarindan biri, 1980 sonrasi
doneme rastlar. Zira Ozal ekonomik liberallesmeyi, siyasi sdylemin merkezine
oturturken, 24 Ocak Kararlari’yla siyasal sdylemi eyleme donistiirmiistiir. Tiirkiye’de
1980 sonrasinda siyaseti, ekonomi iizerinden temellendirilme c¢abasini uygulayan ilk
siyasetci Turgut Ozal’dir. Ozal kendinden &nce merkez sag siyaseti temsil eden liderler
gibi, siyasi sdylemini ekonomik biiyiime {izerinden belirlemis, DP’nin “nurlu ufuklar”,
AP’nin “bliyiikk Tiirkiye” sloganlarinin devami olarak ANAP’in “cag atlamak™ slogani
siyasi sOyleme dontismiistiir (Ulug, 2014: 113). Ekonomikbiiylime vurgusu diger sag
siyasi partiler tarafindan da savunulmustur. Ancak Ozal ekonomik biiyiimeyi sadece
siyasal sdylem olarak gérmemis, bu sdylemi uygulamaya gegirebilmistir. Ayrica Ozal’1
diger liderlerden ayiran en onemli nitelik, siyaseti ekonomi iizerinden agiklamasidir.
Ozal’m “...Batida demokrasinin temelinde ekonomi yatmiyor mu? Kuyrukla
karaborsayla demokrasi kurulmaz...” (Aktaran Bora, 2015: 596) sozii bu konudaki
bakis agisim  yansitir. Ozal, ekonominin siyaset iizerindeki belirleyiciliine
inanmaktadir. Liberal ekonominin sozlesme hiirriyeti, siyasal ozgilirliikklerin de
teminatini olusturur. Dolayistyla Ozal’a gére bireyin demokratiklesme konusunda irade
sahibi olmasmin 6n sarti, homo economicus olmasindan geger. Ancak bu konuda
Saybasili (1986:129), liberal ekonomi politikasinin, homo economicus bireylerin serbest
kisisel iradeleri dogrultusunda, demokratik katilimla belirlenmek yerine, siyasal
iktidarin miidahaleci ve keyfi bir kurumsallagma siireciyle belirlendigini ifade etmistir.
Saybasili, Tiirkiye’de liberalizmin siyasal katilimla belirlenen bir tercih olmadigini
savunur. Bu baglamda Tiirkiye’de modernlesme projesi nasil toplumsallastirildiysa,

liberallesmenin de dogal bir gelisimle degil, devlet araciligiyla hayata gecirildigi ortaya
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¢ikmaktadir. Ciinkii ayn1 modernlesme ¢abalarinda oldugu gibi, liberalizm de halka
anlatilmis ve bir devlet politikasi olarak hayata gecirilmistir.

1980 sonras1 donemde Tiirkiye’nin ulusal hedeflerden kiiresel hedeflere
yonelmesi ve kiiresel sisteme entegrasyonu gercevesinde, ekonomik ve demografik
degisimlerle birlikte ahlaki, kiiltiirel ve dini degerler dedegisiklige ugrayarak, farkli
kiiltirel ve ideolojik hareketler etkinlik kazanmis ve geleneksel degerlerin kamusal
alanda belirginlesmesiyle Islami duyarlilik artmistir (Kiris, 2011:50). Bireylerin tiiketim
aligkanliklarindan, popiiler kiiltiirin yaratilmasina kadar pek ¢ok doniisiim, s6z konusu
donemin en belirgin 6zellikleri arasinda yer alir. Kiiresellesmenin etkisiyle belirginlesen
kimlik catigmalar1 da toplumsal ayrismada 6nemli bir paya sahiptir.

1980 sonrast donemin neoliberal yonetimin Ozelliklerini tasidigini belirten
Ozkazang (2005: 7), bu durumu 1980°den itibaren Tiirkiye’de piyasa ve piyasa toplumu
fikrinin hi¢ olmadig1 kadar ¢ok tartisilmasiyla agiklar. Batida uygulanan teknik ve
taklitlerle Tiirkiye’de yasal, kurumsal ve kiiltiirel miidahalelerin, piyasa toplumunun
kurulusunu sagladigini belirten Ozkazang (2005: 7), refah yaratacak piyasa giiglerinin
Oniiniin agilmas1 amaciyla ekonominin dogal isleyis ilkelerine uygun ve saygili olma,
piyasanin alanimi agmak i¢in yasal-kurumsal-kiiltiirel diizenleme yapma ve siyasi
yonetimin ekonomik yonetim gibi orgiitlenmesi yoluyla harekete gegirildigini belirtir.

Tiirkiye’nin  1980°1i yillarla birlikte liberal/neoliberal ekonomi politikalarini
hayata gecirmesinde Ozal’in piyasa ekonomisine yapti§1 vurgu son derece etkilidir.
Ciinkii ekonomik istikrarsizlik ve krizlerin nedeni, planli ekonomi polikalar1 olarak
gorilmistiir. Dolayisiyla serbest piyasa ekonomisi, ekonomik biiyiime ve kalkinmanin
arac1 olarak degerlendirilmis ve Tiirkiye’nin sorunlarinin ¢oziilmesinde tek yontem
olarak topluma sunulmustur. Bu degerlendirmenin temelini, Batidaki ekonomik
basarilar olusturmus ve Bati referans alinmistir. Fakat Tirkiye Bati’y1 eszamanl
taklitten Oteye gegememistir.

Ekonomik basar1 Ozal’a gére sadece diinya iilkeleriyle rekabet edebilmekten
ziyade, karar verme siireglerinde de akilc1 tercihlerin yapilmasiyla dlgiilebilir. Ozal’m
akilcr tercih olarak yorumladigi en 6nemli olaylardan biri, 1991 yilinda yasanan Korfez
Savasi’nda Tirkiye’deki iisleri ABD ve diger miittefiklere acarak, savasi “bir koyup bes
alacagiz” seklinde yorumlamasidir (Cavdar, 2008: 285). Dolayisiyla savas, Ozal’a gore
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devletin ekonomik c¢ikarlarina hizmet eden bir ara¢ olarak ele alinmigs ve ekonomik
c¢ikarlara uygun hareket etmek akilc1 bir tercih olarak degerlendirilmistir.

Ozal Tiirkiye’de liberallesme siirecinin onde gelen isimlerinden biri olmakla
birlikte, devlet politikalarindaki degisimi sadece ekonomi merkezli kurgulamamaistir.
Degisen devlet politikalarindan biri de dis politikaya iliskindir. Ozal dénemi dis politika
¢ok yonlii 6zelliklere sahiptir. Bu donemde, Tiirk dis politikasinda da ¢ag atlama hedefi
dogrultusunda yeniden yapilandirma siirecinin basladigi belirtilmelidir. Ozal, dis
politikada bagimlilik yerine ¢ok yonliiliigii benimseyerek, Karadeniz Ekonomik Isbirligi
Bolgesi Girisimi, Islam Konferans1 Orgiitii’ne aktif katilim gergeklestirirken; Avrupa
Birligi ile iligkilerini yogunlagtirmis ve Doguya donmekle, Tiirkiye’nin Batiya
bagimliligin1 azaltmaya calisirken, Avrupa’yla iliskileri arttirarak da Tiirkiye’nin NATO
ve Amerika’ya olan bagimliligin1 azaltmayr hedeflemistir (Ataman, 2003:50). Bu
baglamda Tirk dis politikas1 tek yonliiliikten bagimsizlasabilmistir. Bati rol-model
alinmakla birlikte, Tiirkiye ekonomisine katki yapabilecek firsatlar politik adimlarla
desteklenmistir. Ekonomik belirleyicilik {izerinden kurgulanan basari lgiitii, Ozal’a gére
diinyayla yarigabilmekten geger (Bora, 2005: 594).0zal’m ekonomik biiyiime ve
kalkinma konusunda diinya iilkeleri ile rekabet edebilme diisiincesini, Tiirkiye’nin
diinya pazarina agilmasi (1980-1983) ve kiiresellesme baglaminda Yeldan (2004: 29)
su sekilde degerlendirir:

- lktisadi artigin yaratilmas1 ve milli gelirin béliisiimiine iliskin siireler; bu
siire¢ devletin boliisim sorunu kamu kesimi agiklarin1  beraberinde
getirmistir.

- Devletin degisen rolii ve bunun yol a¢tig1 kamu kesimi finansman agiklari;
bu durumda 1980 sonrasinda isgiicii piyasalarinda iicretlerin iiretkenlik ile
iliskisinin zayiflamasina neden olmus, boylelikle devletin gelir dagiliminda
adaletli bir sekilde islevlerini yerine getirmesine imkan saglamistir.

- Finansal serbestlestirmenin olas1 kildigi dis kaynakli kisa vadeli sermaye
giriglerine dayali, spekiilatif finansman ve biiylime; Tiirkiye’de ekonomik
istikrarsizlik ve kriz siireclerinin yaganmasina yol agmustir.

Tirkiye ekonomisinin diinya iilkeleriyle rekabet edebilmesi igin, 24 Ocak
Kararlar1 uygulamaya gecirilmistir. Bu politikalarin  basar1 ve basarisizliklarini

degerlendirmeden Once diinya ile biitlinlesme diisiincesinin, 6nemi ifade edilmelidir.
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Diinya ile biitiinlesme diisiincesi her ne kadar 20. yiizyilin kagimilmaz sonuglarindan
olsa da Tirkiye, liberallesme siirecini Bati ile eszamanli tamamlayamadigindan,
ekonomide kirilganlik devam etmistir. Ekonominin serbestlestirilmesine adina yasal
adimlar atilirken, Tiirkiye’nin  kronik ekonomik sorunlari kesin ¢oziime
kavusturulamamistir.

Ozal’m liberal ekonomi konusundaki diisiinceleri parti programinda da yer
almistir. Ozal, ANAP parti programinda partisini “Milliyetci, muhafazakar, sosyal
adalet¢i ve rekabete dayali serbest pazar ekonomisini esas alan bir siyasi partiyiz”
(ANAP, 1983: 9) seklinde tanimlamistir. Parti programinda da belirtildigi {izere liberal
ekonomik model, partiyi tanimlayan 6gelerden biridir. Diger yandan parti sosyal adaleti
de esas alarak, serbest piyasa ekonomisinin toplumsal adaleti de tesis edebilirligini
savunmustur.

Parti programinda yer alan 6zellikler, Ozal’in devlet kurgusuna yonelik fikirleri
hakkinda da bilgi vermektedir. Ciinkii devletin reorganizasyonunda devlete iliskin
paradigma degisimi, reformlarin seyrini etkilemistir. Ozal devletin sinirlandiriimast
konusunda yasal adimlar1 atmanin yaninda, bu adimlar1 devletin askin roliiniin elestirisi
iizerinden temellendirmistir. Bu baglamda Ozal, klasik liberalizmin smirli devlet
anlayisint benimserken, devlet ve toplum arasindaki iligkinin de tartisilmasini
savunmustur.

Devlet ve toplum arasindaki iliski baglaminda Ozal, devletin millet icin var
oldugunu savunarak, devlet otoritesinin baba otoritesine benzetilmesini ““...devleti baba
olarak gordiigiiniiz zaman benim bir tabirim var, eline bir glin sopay1 alir sizi dover, bir
sey diyemezsiniz” sozleriyle elestirmistir (Aktaran Ulug, 2014: 117). Ozal, devletin
varlik nedenini  toplumsal ihtiyaglarla  smirlandirirken, Tiirkiye’de  devlet
paradigmasinin da kirilmasina olanak tanir. Devleti temsil eden bir siyasinin, devletin
roliinii siirlandirabilmesi de bu baglamda 6nemli bir gelismedir. Siyasal iktidar
tarafindan elestirilen devlet algisi, ayn1 zamanda Tiirk Siyasal Kiiltiirii agisindan da bir
kirllma olarak yorumlanabilir. Devletin  toplum iizerindeki hegemonik tavri
olaganlastirilirken, ilk kez bir hiikiimet baskan1 bu tavri elestirmistir.

Devlette yasanan doniisiimiin felsefi temellerini olusturan liberalizm, Ozal
tarafindan ¢ag atlamanin yolu kabul edilmistir. Ozal, -alt basliklarda deginilecegi gibi-

ekonomik liberalizasyon siirecini siyasal liberalizasyona oncelemistir. Zira ona gore,
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demokratiklesme ve ilerleme icin ekonominin serbestlesmesi zorunludur. Ozal gibi
liberallesme ve demokratiklesme arasinda bag kuran Yayla (2001, 54-57) da piyasa
ekonomisinin olmadigr {llkelerde demokratiklesmenin saglanamayacagini ve piyasa
ekonomisinin de bir boyutunun 6zellestirme olmasi nedeniyle, demokratiklesme igin
ozellestirmenin olmazsa olmaz bir kosul olusturdugunu ifade etmistir. Ozellestirme
yoluyla devletin ekonomik giicii sinirlanacagi i¢in devlet-birey arasinda bir denge
olusacag diisiincesinden hareket eden yazar, demokratiklesme igin piyasa ekonomisini
zorunlu gormektedir. Ekonomik hayatin diizenlenmesinde devletin alan1 genisledikce
bireyin alan1 daralacagindan, devlet hegemonik bir gili¢ olarak degerlendirilmistir. Bu
nedenle de 1980 sonrasi liberallesme siirecinde devletin konumu elestirilmistir.

Siyasetin ekonomi iizerinden temellendirilmesinde her ne kadar Ozal, irade
gosterse de gorece bunun basarilamamis olmasi tarihsel temellere sahiptir. Bati, Sanayi
Devrimiyle ekonomik liberallesme siirecini hayata gegirdiginden, toplumun siyasal,
sosyal, ideolojik ve mekansal ayrigmasi sinifsal temellidir ve bu nedenle sermaye sinifi
liberalizmi, is¢i smifi sosyalizmi, geleneksel yapinin korunmasini isteyenler ise
muhafazkar ideolojiyi savunmustur (Tuncel, 2013: 249). Ancak Tiirkiye, sanayilesme
siirecini ge¢ tamamladigindan siyaset, toplumsal siniflar ekseninde gelisememistir.
Tiirkiye’de ekonomik c¢ikara dayanan siyaset algist olusamadigindan, ANAP’in
liberalizme yonelik sdylemi, Ozal’in lider karizmasinin altinda kalmistir.

Ozetle Tiirkiye’de ekonominin ve siyasetin Bati merkezli planlanma hedefi, ¢ag1
yakalamak baglaminda akilci bir tercihi yansitir. Ancak soz konusu tercihin hayata
gecirebilmesinin sartlar1 olugsamadigindan, hedeflenen basariya ulasgilamamistir. 1980
sonrast donemi Tirk modernlesmesi perspektifinden degerlendiren Saribay (2002: 301-
309), Tirkiye’de modernlesmenin soyut-kurgusal yanmin 6n planda tutuldugunu ve
bunun sembollerden Oteye gecemedigini belirterek, Tiirkiye’de modernlesmenin
ilerleme-gerileme ekseninde dondiigiinii ve degisim dinamiginin savunulmasina ragmen
kendi gibi kalmaya zorlanmasinin,¢6ziimsiiz bir degismez zemin olusturdugunu belirtir.
Saribay’in modernlesme konusundaki degerlendirmesi, haklilik payima sahiptir. Cilinkii
Tiirkiye’de degerlerin olusturulma siirecinde ilericilik-gericilik tartismasi kurulustan
giiniimiize kadar siirmiistiir ve siirmektedir. Bu nedenle Tiirkiye’nin diinya iilkeleri
arasinda siyasal ve ekonomik yerinin belirlenmesi ve gelisme hedefinin gergekgi

politikalarla hayata gecirilmesi gereklidir. 21. yilizyilin en 6nemli ideolojilerinden biri
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olan liberalizmin, Tiirkiye acisisindan ekonomik ve siyasal olarak hayata gecirilebilmesi
bu degerlendirmeyi kolaylastirabilir. Dolayisiyla, ekonomik liberalizm perspektifli

belirlenen bu hedefin, dogru bir hedef oldugu sdylenebilir.

2.4.1. Ekonomik Liberalizmin Tac¢landirilmasi: 24 Ocak Kararlari ve

Sonuc¢larn

24 Ocak Kararlari, Tiirkiye’nin serbest piyasa ekonomisini uygulamaya basladigi
ekonomi paketidir. S6z konusu kararlar ekonominin, siyasetin ve toplumun yeniden
yapilandirilmasiyla sonuglanmigtir. 1970’lerin sonundan itibaren yasanan ulusal ve
kiiresel krizlerin atlatilmasi i¢in bulunan ¢6ziim, Tirkiye’nin serbest piyasa
ekonomisine gegisidir. Bu siirecin yiiriitiilmesindeki sorumluluk ise Turgut Ozal’a
verilmistir. Ozal’in hem ekonomik hem de siyasal hayatimizdaki déniistiiriicii etkisi
iktidarin kisisellestirilmesi sonucunu dogurmustur (Yayla, 1994: 123). Bu nedenle
yasanan doniisiimlerde ANAP’tan ziyade, Ozal 6n plana ¢ikmustir.

Ozal’m ekonomik liberalizmin hayata gegirilmesi konusunda gosterdigi irade ve
ekonominin siyaset iizerindeki belirleyiciligine yaptigi vurgu, onun ayirt edici
ozelliklerindendir. Bu nedenle 1980 sonrasi tarihsel agidan, yeni bir ddnemin baslangici
olarak yorumlanabilir. Tiirkiye ekonomik model degisimine giderken, siyasal ve
toplumsal alan da bu degisimden etkilenmistir. Tiirkiye, 24 Ocak Kararlariyla birlikte
ekonomik ve siyasal politikalarini degistirmistir. Degisimin rotasi ise Bati merkezlidir
ve Tirkiye Bati ile rekabet edebilir duruma gelmeyi hedeflemistir.Bu hedefler
cergevesinde Tiirkiye, uluslararasi finans kurumlariyla yakin iliskiler kurulmustur. 24
Ocak istikrar programiyla, basta IMF ve Diinya Bankasi olmak iizere -IMF onayini
alarak- OECD ve Islam Kalkinma Bankas1 kredilerine ulasmak hedeflenmistir (Kazgan,
2013: 98). 1947 yilinda IMF ve Diinya Bankasi’na iiye olan Tiirkiye, 1958 yilindan
itibaren yasadigi ekonomik krizlerin ¢6ziimiiniinde uluslararasi finans kuruluslarinin
recetelerini uygulamaya calismistir.

24 Ocak Kararlar ile ulasilmak istenen hedefleri Turgut Ozal 1982 yilindaki
konusmasinda su sekilde dzetlemistir (ITO, 1982: 14): ekonomik kalkinma saglamak,
calisanlarin ekonomik durumlarini diizeltmek, issizligi dnlemek ve Tirkiye’yi giiclii
iilkeler arasma dahil etmektir. Ozal, kalkinmanin devamli bir hedef oldugunun altin
cizerek, s0z konusu problemlerin kisa vadede coziilemeyebilecegini ifade etmistir.

Yasanan problemlerin ¢dziim siirecinde {i¢ temel prensibin hayata gegirilmesini 6neren
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Ozal, bu prensipleri millete giiven duyarak onun yeteneklerini siirece dahil etmek,
miidahaleci ve biirokratik devlet anlayisindan vazgecerek diizenleyici, tesvik edici
devlet anlayisini benimsemek ve ekonominin tabii kanunlarina miidahale etmemek
olarak belirlemistir. Bu baglamda Ozal, yonetim siirecinde devletin roliinii yeniden
tanimlamig ve devleti diizenlememe, tesvik etme ve yonlendirme gorevleriyle
smirlandirmistir. Vesayetci ve biirokratik devlet yapisindan vazgecerek, ekonominin
toplumsal bir politika olarak degerlendirilmesini istemistir. Bu nedenle de Ozal, liberal
bir tavir sergilemistir. 24 Ocak Kararlariyla hedeflenen ekonomik istikrarin hareket
noktasi su sekilde 6zetlenebilir (Kiligbay, 1994: 164):
- Enflasyonu ve enflasyonun kamu sektoriinden kaynaklanan etkisini
yavaslatmak ve fiyat istikrarin1 saglamak.
- Uretim carkini harekete gegirmek, bunun igin de ddviz, enerji ve ona bagl
olan/olmayan 6teki girdilerin arzini artirmak.
- Ekonominin doviz kazanma giiclinii harekete ge¢irmek icin ihracati hizl
tesvik etmek ve 6teki doviz kazanan aktiviteleri gliglendirmek.
- Zorunlu ithalat disinda doviz harcamalarint minimum diizeye indirmek.
- Serbest tesebbiis giiciine destek olan kitliklar1 azaltarak, arz-talep dengesini
saglayarak piyasa mekanizmasini isletmek.
- Tasarruf, faiz ve kambiyo politikalarini uygulamak.

Ithal ikameci sanayilesme modelinin yarattig1 sorunlarin agilmasinda, Tiirkiye’de
kokli bir degisime ihtiyag duyulmustur. Bu nedenle de devletin ydnlendiriciligi
tizerinde durularak, piyasayi isler bir hale doniistiirmek istenmistir. Tiirkiye’de yasanan
kronik enflasyon sorunu ve dis ticarette bagimlilik istikrar programinin énemli konulari
arasndadir. Uretimi artirarak, ithalata bagimlihgi azaltmak ve bdylelikle doviz
kitliginin Oniine gegmek hedeflenmistir. Modern olmak iiretim kapasitesini artirmak
olarak yorumlandigindan, Bat1 dis1 toplumlarin Batililasmasi, kendi degisimlerinin Bati
toplumlarinin degisim kodlarina tabi hale gelmesiyle saglanmaktadir (Saribay, 2004:
103). Bu nedenle ¢ag atlamak ve Bati ile rekabet edebilmek igin, Tiirkiye’nin de Batili
toplumlarin ekonomik modelini uygulamasi zorunlu goriilmiistiir. Tiirkiye’ nin diinya ile
biitlinlesebilmesi i¢in revizyona gitmesi gerekse de birikim siirecinin tarihsel kosullar
g6z ardi edilmemelidir. Bu nedenle de 24 Ocak Kararlar1 gerekli radikal kararlar

olmasina ragmen, deneme-yanilma etkisinden kurtulamamastir.
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Istikrar programiBat1 gbzetiminde hayata gecirilmis ve uygulama basarist
tartisilmistir. Devlette revizyon gerektiren 24 Ocak Kararlarmin yapisal 6zelliklerini
Parasiz (1998: 198)su sekilde degerlendirir:

- Istikrar1 saglamak igin konjonktiirel olarak sok stratejisiyle, kisa vadeli

hedeflere ulagsmak istenmistir.

- IMF tipi ortodoks istikrar politikalariyla para arzinin kontroliin saglanmasi

ve kamu harcamalarimin kisitlanmasi hedeflenmistir.

- Para arz1 artis hizinin azaltilmasi, nominal ¢apa olarak secilmistir

- IMF ile imzalanan stand-by anlagmalariyla dis kredi saglanmasinin

planlanlanmugtir.

S6z konusu yontem ekonominin, diinyaya uyum saglamasinin yolu olarak
belirlenmis ve yapisal problemlerin ¢6ziimiinde kullanilmistir. Bu baglamda 24 Ocak
Kararlarmin iki boyutu bulundugu belirtilmelidir. Oncelikle yiiksek enflasyon ve
ekonomik krizle miicadele edebilmek, sonrasinda ise yapilan reformlarla istikrari
saglamaktir.

1970’11 yillarin verileri géz Oniine alindiginda, Tiirk parasinin deger kaybettigi
gozlemlenmektedir. Paranin deger kaybini Onlemek adina bu yillarda siklikla
devalliasyonlara basvurulmustu. Devaliiasyon yonteminde,doviz suni olarak diisiik
degerlendirilirek, ithalat ucuz ve karli, ihracat ise karsiz hale gelmektedir (Hig, 1994:
85). Bunun sonucunda Tiirkiye’de ithalat orani, ihracat oranindan yiiksek olmakta ve dis
ticaret ac1g1 artmaktadir. 1970’11 yillarda yasanan dis ticaret agiklarinin temelinde de s6z
konusu uygulamanin payr fazladir.Bu sorunun ¢oziilmesi c¢ergevesinde, istikrar
programiyla paranin deger kaybetmesini 6nlemek adina Tirkiye’nin para politikasi
degistirilerek, sabit kurdan esnek kura gegisi planlanmistir. Esnek kur sistemine gore
doviz kuru, piyasadaki doviz arz-talebine gore sekillenir (Karagdz, 2009: 1).Esnek kur
sisteminde devletten ziyade piyasanin rolii artmaktadir. Bu nedenle de esnek kur
politikasi, ekonomik liberallesmenin somut bir uygulamasi olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Bu uygulamayla Tirkiye’nin dis ticaret aciklar1 azaltilmaya calisilirken,
para politikas1 serbestlestirilirken, ekonomide de devlet miidahaleciligi sinirlandirilmis
olmaktadir. Ancak esnek kur sistemi 1989 yilina kadar uygulanmaya g¢alisilmis ve 1989

yilinda, tam tersine donerek ithalatin tesviki, ihracatin caydirilmasi amacia hizmet
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etmistir (Kose, 2000: 49).Para piyasasinin liberallesme deneyimi, kisa soluklu bir
uygulamaya donmiis ve basarisiz olmustur.

Para piyasalarina iliskin ikinci diizenleme, sermayenin etkin kullanilmasini
saglamak adina tasarruf ve kredi oranlarinin bankalarca serbestge belirlenmesidir. S6z
konusu diizenleme sonucunda piyasalarin alt yap1 eksikliginden faydalanan bankerlerin
piyasaya girmesi sonucunda 1982’de Bankerler Krizi ortaya ¢ikmistir.Para
piyasalarinda liberallesme uygulamalar1 kapsaminda TMSF kurularak,6zel bankalarin
artmasi tesvik edilirken; bankalar zayif bir mali yapiya sahip olmus ve faiz oranlarini
belirleme yetkisi yeniden Merkez Bankasi’na verilmistir(Kose, 2000: 32-51). 1989-
1991 yillart arasinda para piyasasinin serbestlestirilmesi, kur ve faizlerde hassas ayar
doénemini baglatmis ve siki para ve maliye politikasi uygulamaya gecirilse deekonomik
belirsizlik ve TL’ye kars1 giivensizlik ortaya ¢ikmustir (Kose, 2000: 32-51). 24 Ocak
Kararlart McKinnon-Shaw tezi dogrultusunda finansal serbestlik, tasarruf ve yatirim
davraniglarin1 uyaracak ve kalkinmayi hizlandiracakt1 fakat, Tiirkiye’de mali serbestlik
deneyimi ekonomiyi disa bagimh kilmistir (Yeldan, 2004: 129). Para politikalari
baglaminda 24 Ocak Kararlarinin, ekonomik acidan basarili oldugu séylenemez. Ciinkii
para piyasalarinda serbestlesme deneyimi yasal diizenlemeler yapilmaksizin hayata
gecirildiginden, istismara ugramistir. Uygulananpolitikalar siirdiiriilemediginden, atilan
adimlar zaman iginde yiiriirliikten kaldirilmis ve bunun sonucunda para politikasinda
belirsizlikler ve istikrarsizliklaryasanmistir. Bu nedenle de ekonomik diizenlemeler,
deneme-yanilmayla siirdiiriilebilmistir.

Ekonomik serbestlesme siirecinin 6énemli adimlarindan biri de ihracat ve ithalatta
serbestlesme siirecidir. Tirkiye 24 Ocak Kararlariyla, ihracati artirarak dis ticaret
acigmi ortadan kaldirmayr hedeflemistir.D1s ticarette uygulanan politikalar su sekilde
ozetlenebilir (Karagdz, 2009: 47): Ihracatcilarin doviz tutma yetkisi genisletilmis,
thracata yonelik iiretilen mallarin ithalatinda glimriik vergisinden muafiyet taninmas,
Ihracati Tesvik Fonu olusturulmus, ihracat artisini saglamak adma serbest bolge,
giimriiksiiz antrepo kurularak, islemleri kolaylastirict onlemler almmustir. Ihracati
artirma konusunda devlet, yonlendirici ve kolaylastirici bir rol {stlenmistir.Ancak
ithracat tesvikinde yiiksek vergi iadeleri yolsuzluga ve hayali ihracata neden olmus ve

1985°te ihracatta vergi iadesi indirilmeye baslanmis 1989°da ise, bu uygulamaya son
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verilmigtir(Hig, 1994: 89). Esnek kur sisteminde oldugu gibi, dis ticaretin
serbestlestirilmesi de kisa siireli bir uygulamadir.

Ihracat gibi ithalatta bu donemde serbestlestirilmistir. Ithalatin serbestlestirilmesi
amaciyla ithalattan alinan damga vergisi yiizde 25’ten 1’e disiiriilmiis; ithalatgilarin 20
bin, sanayicilerin 40 bin, imalat¢i-ihracatcilarin ise 10 bin dolara kadar olan taleplerinin
ithalat izni olmadan, dogrudan yetkili bankalarla yapilmasina imkan saglamistir
(Kepenek ve Yentiirk, 2009: 207).Bu uygulama sonucunda ithalat artis géstermis ve dis
ticaret dengesi kurulamadigindan, Tiirkiye’nin vergi giderlerinin artmasma neden
olmustur. Bu deneyim ise Tiirkiye’de kamu aciklarinin artmasina neden olmustur.
Tablo 2.6, 24 Ocak Kararlari’nin ekonomik hayat {izerindeki etkisini gézlemlemeye

yardimc1 olacaktir.

Tablo 2.6: 1980-1990 Yillarina Iliskin Bazi Ekonomik Veriler

1980 1981 1982 1983 1984 1985 1986 1987 1988 1989 1990

GSMH reel artis hiz1 (%) -1,1 41 45 3,3 59 51 8,1 75 3,6 1,9 9,2
Enflasyon orani1 (%) 1072 368 27 305 503 432 296 32 705 639 523
Cari iglemler agigi(milyon - - -952 - - - - -806 1596 961 @ 2625
dolar) 3408 1936 1923 1439 1019 1465

D1s bor¢/GSMH (%) 39,7 413 489 634 64 726 817 885 856 785 604
Thracat (milyar dolar) 29 4.7 5,7 5,7 7,1 8 75 10,2 11,7 116

Ithalat (milyar dolar) 79 8,9 8,8 92 108 113 111 142 143 158

Thr./ith. (%) 36,7 528 648 62 657 708 676 718 818 734

Kaynak: Aktan, C.C., (1994). Gercek Liberalizm Nedir?, T Yaynlari, Izmir, ss.127.; Yalinpala
Cokgezen, J., (2010). 1980°den Giiniimiize Tiirkiye Ekonomisi Krizler, Politikalar ve Makroekonomik
Déniigiim, Beta Yayinlari, Istanbul, ss.14.

24 Ocak Kararlar1 dogrultusunda tablo 2.6 degerlendirildiginde, 1980-1983
doneminin gorece basarili oldugu gozlenmektedir. Bu donemde Tiirkiye nin askeri
rejimle yonetildigi ve herhangi bir toplumsal/siyasal muhalefet olmaksizin kisa vadeli
planlarin gerceklestirilmeye ¢alisildigr belirtilmelidir. 1980-1983 yillarinda, para arz1 ve
MB kredileri kontrol altina alinmaya calisilarak i¢ talep kisilmis ve siki para
politikasiyla enflasyon diisiiriilebilmistir (Sahin, 2002: 198). Cari islemler aciginin da
doviz dar bogazinin asilmast ve dis ticarette serbestlesme sonucunda azaldigi
belirtilmelidir. Bu iki alanda kisa vadeli planlara ulasildigi sdylenebilir. Dig ticarette
yasanan serbestlesme ve ihracatta artis olumlu bir durum yaratmakla birlikte, 1983°te
ihracat sabit kalirken ithalatin artmasi ve ihracatin ithalati karsilama oraninin azalmasi

olumlu bir gelisme olarak yorumlanamaz. 1980-1983 yillar1 arasinda GSMH’nin
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yiikselmesine ragmen, maas ve licretlere enflasyon oraninda zam yapilmasi sonucunda
gelir dagilimi da bozulmustur (Karluk, 2009: 420; Tekerek, 2013: 211). Bu donemde
para piyasasinda dengesizlikler siirmiis ve devletin ekonomideki yeri daraltilamamuistir
(Sahin, 2002: 198). 24 Ocak Kararlarinin basarisiz oldugu bu alanlar, sonraki siirecte

yapisal sorunlar haline gelmistir.

Tablo 2.6’ya gore enflasyon ve GSMH’deki artis ve azalislarin ani degisiklik
gosterdigi donemlerden biri de 1988 yilidir. 1987 yilinda yapilan se¢imlerin de etkisiyle
para ve maliye politikalarinda gevseme oldugunu ifade eden Kaya (2013: 12), bu
donemde devaliiasyon beklentilerinin olustugunu, resmi ve serbest kur arasindaki
makasin a¢ildigin1 ve enflasyon artiginin, kamu agigini artirarak Tirkiye nin yeni bir
ekonomik kriz yasadigini belirtmistir. Bu krizin yasanmasinda borg ertelemelerinin payi
oldugu belirtilmelidir.1980 oncesinde tercih edilen ithal ikameci sanayilesme modeliyle
amagclanan ithal edilen mallar1 Tirkiye’de iireterek, ithalati azaltip ihracati artirmakt.
Tablo 2.6 degerlendirildiginde ithalatin da ihracatinda her y1l arttig1 gézlemlenmektedir.
Ancak temel girdilerin disa bagimli olmasi ithalati artirarak doviz darbogazina sebep
olmus ve geri teknoloji kullanim1 nedeniyle kalkinma saglamamistir (Yildirim,
2006:174). Dolayistyla ihracati artirma ve amacina ulasilamamistir. Ancak ihracatin
bilesenlerinin sanayi iriinleri lehine donlismesi ve dig ticaret hacminin GSMH’ye
oraninin artmasi disa agilmanin belli oranda gergeklestirilebildigini de gdstermektedir
(Tecer, 2005: 91).

Para ve dis ticarette yasanan serbestlesme politikasindan sonra, finansal
serbestlesme politikas1 da hayata gecirilmistir. Finansal serbestlesme baglaminda 1984
yilinda iilkede doviz tutmayi, ithal etmeyi engelleyen kisitlamalar kaldirilmig, 1988°de
0zel kesimin, yurtdisindan bor¢lanmasi ve yurtdisindaki tasarruflarini Tiirkiye’de
degerlendirmesi olanakli kilmmis, 1989 yilinda Tiirkiye’de ve yurtdisinda yerlesik
kisilerin bankalar ve 6zel finans kurumlar1 araciligiyla TL’ nin ihraci ve ithali, doviz
tevdiat hesab1 ve altin depo hesabi agmalar1 serbestlestirilmistir (Kose, Senses ve
Yeldan, 2003, 323-325).Finansal serbestlesme dolayisiyla 1980-1985 yillar1 arasinda
thracat 2,9 milyar dolardan 7,9 milyar dolara ¢ikmis ancak, 1987 yilinda imalat
sanayisindeki sabit yatirnmlardaki gerileme sonucu ihracattaki artis hizi yilda yiizde
36,8’den 11,7’ye gerilemistir (Cegen, Dogruel ve Dogruel, 1996: 115).24 Ocak
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Kararlarinin basariya ulastigi alanlardan biri ilk yillarda sagladigi ihracat artisidir.
Ancak bu basar1 izleyen yillarda stirdiiriilememistir.

24 Ocak Kararlariyla birlikte kamu sektoriinde de diizenlemeler yapilmustir. Ozal,
devletin konumunun ve gorevlerinin belirlenmesi konusuna énem vermistir. Ekonomik
liberallesmeyi saglayabilmek i¢in, kamu harcamalarinin azaltilmasi ve kamu sektoriiniin
daraltilmas1 gerektigi fikri benimsenmistir. Bu nedenle de maliye politikasinda
diizenlemeler yapilarak, vergilendirme, KiT zamlar1 ve &zellestirmeler uygulanmaya
baslamustir. 1983 yilindan itibaren hizl1 bir yasalastirma siirecine girilmis, IDT ve KIT
arasinda ayrim yapilarak 32 adetle sinirlandirilmigtir (Karluk, 1999).

ANAP hiikiimeti, KIT lerin hazineye olan yiiklerini azaltarak enflasyona sebep
olmalarim1 Onlemeyi ve fon yaratarak biitceye kaynak saglamayr hedeflemistir
(Kiligbay, 1994: 184).0zal dénemi ekonomi politikalarinda, fonlarin &zel bir 6nemi
vardir. Herhangi bir kurumdan izin almaksizin ve denetlenmeksizin harcama yapilabilen
fon hesaplari tartigmali bir alandir. Aktan (1994: 134-135) fonlari, politikacilarin
zekalarinim {iriinii olarak nitelemis ve Ozal’in fon kanaliyla “arka kapidan harcama”
yaptigini ifade etmistir. Fon uygulamasinin kamu yarar1 dogrultusunda kullanildigina
yonelik iddia ispatlanamayacagindan, Ozal’in imaji olumsuz etkilemistir. Ciinkii bu
fonlama yontemi kamu harcamalarini artirmistir.

1980-1982 yillar1 arasinda KiT’lere yapilan aktarimlarin azalmasi ve dicret
artiglarinin baski altinda tutulmasi nedeniyle kamu harcamalarinin GSMH igindeki pay1
diismesine ragmen, artan bor¢ ve anapara faiz 6demeleri, vergi iadeleri sebebiyle diger
harcamalarin pay:1 yiikselmistir (Kdse, 2000: 33). 1983-1988 yillar1 arasinda para ve
maliye politikalar1 gevsetildiginden kamu harcamalari ve kamu kesimi bor¢lanma
geregi artig gostermis yeni vergiler yiiriirliige konulmasina ragmen, yiiksek enflasyon ve
vergi denetimindeki yetersizlikler dolayisiyla basariya ulagilamamistir (Koése, 2000:
40).Ekonomide olusan dengesizlikleri gidermek amaciyla 1987 yili sonunda kamu
tarafindan tiretilen mal ve hizmetlerin fiyatlar1 6nemli dl¢iide yiikseltilmistir (Karagoz,
2009: 47).

24 Ocak Kararlartyla birlikte fiyatlar piyasa kosullarinda belirlenmeye baslanmus,
kamunun iirettigi mallarin fiyat1 yiizde 100 ila 400 arasinda arttirilmis ve temel mallarin
kapsami simirlandirilmistir(Karagéz, 2009: 47). Fiyat artislart yoluyla o6zellikle

KiT’lerin kamu harcamalarindaki yiikii azaltilmaya calisilsa da, bu politikanin basariya
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ulastig1 sdylenemez. Zira 24 Ocak Kararlari, kamu harcamalarini azaltmay1 hedeflese de
bu donemde kamu harcamalar1 artmistir.

Istikrar programi kapsaminda giibre, komiir, elektrik, demir ve denizyolu yiik
tasimaciligr disindaki tiim mal ve hizmetlerin fiyatlari, ilgili kamu kurulusunca
serbestce saptanabilecekti (Karagdz, 2009: 47). Fiyatin piyasa sartlarinda belirlenmesi,
liberallesme baglaminda onemli bir uygulamadir. Ancak bu diizenleme Tiirkiye’de
enflasyonist baskiy1 artirarmistir. Devlet enflasyonist baskiyla miicadele edebilmek igin
bor¢lanmaya yonelmis ve Tiirkiye’de dis bor¢ artist yasanmistir. 1980-1990 yillari

arasindaki dis bor¢lanmaya iliskin veriler Tablo 2.7’de belirtilmistir:

Tablo 2.7:1980-1990 D1s ve I¢ Borglar1 (Milyon Dolar)

1980 | 1981 1982 1983 | 1984 | 1985 1986 1987 1989 1990
Toplam Dis Borg Stoku 15709 16559 17857 19238 20823 25660 32206 40722 41751 49035
Dis Borg Stokw/GSMH | 22,2 22,7 26,9 30,8 34,2 37,7 42,1 449 384 32,2
I¢ Borg Stoku 3173 4634 6972 10514 17218 28458 41934
I¢ Borg Stoku/GSMH 22.7 20,9 19,7 20,5 22,9 22 18,2

Kaynak:Aydm, U., (2006). Tiirkive'de 1980 Sonrasi Donemde Yasanan Ekonomik Krizlerin Analizi,
Iktisadi Arastirmalar Vakfi Yayinlari, Istanbul, ss.107; Takim, Abdullah; Arslan Ramazan, “Tiirkiye’de
Biitce Goriismeleri Uzerinden 1983-1989 Yillari Arasinda Uygulanan Maliye Politikalar1 ile 1lgili
Tartismalar”, Bartin Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 2016/7, (14),55.477.

Tablo 2.7 incelendiginde, dis borcun her yil arttigi géze carpmaktadir. Ayrica
1979-1982 wyillar1 arasinda toplam 12 milyon dolarlik dis bor¢ ertelemesi
gerceklestirilmis ve buna bagli olarak 1980°de toplam 100 olan bor¢ stok indeksi,
1984°te 119,6’ya 1989°da 265,4’e yiikselmistir (Kose, Senses ve Yeldan, 2003: 321-
331). S6z konusu borglanma Tiirkiye’nin disa bagimliligini artirmanin yaninda,
ekonomide kronik bir sorun olusturmustur. i¢ bor¢lanmada ayn1 sekilde 1983 yilindan
itibaren Tiirkiye’de artig gdstermistir. Tiirkiye borg ertelemelerinin 6deme zamani olan

1989 yilinda ciddi bir ekonomik darbogazla kars1 karstya kalmistir.

1980-1988 yillar1 arasindaki ekonomik durumu Oyan (1998: 6-13) su sekilde
Ozetler: diisiik licret ve diislik tarimsal fiyat politikalariyla i¢ talep azaltilmaya calisirken
sosyal dengesizlikler artmig, TL’nin yabanci paralar karsisinda degerinin diisiik
tutulmas1 dis pazarda rekabet kapasitesi saglarken, ithalatin pahali olmasina neden
olmus, serbest faiz politikasi birikim modeliyle zitlik tasimis, vergi politikasinin ihracati
artirmaya yonelik tutumu kamu 06zel fonuna disa agilma ve rant aktarma islevi

kazandirmis, yliksek gelir gruplarinin vergi yiikleri hafifletilerek artan tasarruflarin 6zel
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yatirimlara kaydirilmas1 hedeflense de kamu yatirimlarinin pay1 artmis, vergi yiiklerinin
biiyiittiigii kamu aciklariin fonlarla finans1 s6z konusu olmus ve KiT’ler yiiksek faizle
piyasadan kaynak saglamaya itilmislerdir.S6z konusu maliye politikas1 baglaminda
tizerinde durulmasi gereken konulardan biri de, bu donemde kamu ve 6zel sektor

yatirimlarmin niceliksel degeridir.Tablo 2.8’de bu durum daha net gézlemlenebilir.

Tablo 2.8: 1981-1988 Yillar1 Arasinda Sabit Yatirimlarda

Kamu ve Ozel Sektdr Paylar
Yillar 1981-1983 1984-1986 1985 1987 = 1988
Sabit yatirimlar i¢inde kamunun pay1 (Yiizde) 60 58 53,5 48,3 45

Kaynak: Hig, S. (1994). Tiirkive Ekonomisi Cilt I, Filiz Kitabevi, Istanbul, ss.94.

Tablo 2.8 dogrultusunda sabit yatirimlar iginde kamunun payinin yillar i¢inde
diistiigii gozlenmektedir. Bu donemde kamusal yatirimlarin altyapi yatirimi bigiminde
gerceklestigi  belirtilmelidir. 1980-85 ve 1986-90 yillar1 arasinda sabit sermaye
yatirimlari incelendiginde (yiizde), tarim sektoriinde 9,5’ten 5,9’a, madencilikte 4,3 ten
2,4’e, imalatta 26,3’ten 18’e, enerjide 10,2’den 9,7’ye diistiigii; turizmde 0,8’den 3,1’e,
konutta 19,6’dan 31’e, egitimde 2’den 2,3’e, saglikta 0,8’den 1,1’e yiikseldigi ifade
edilmelidir (Aydin, 2006: 90).1980-1990 yillar1 arasinda en fazla yatirimin yapildigi
sektorlerin konut, ulastirma ve imalat oldugu goze carpar. Bu déonemde devletin alt yap1
yatirimlaria yoneldigi sdylenebilir. S6z konusu oranlar ¢ergevesinde konut, egitim ve
saglik haricinde tiim sektorlerdeki yatirimlarin diistiigi de belirtilmelidir. Ekonomik
kalkinma ve gelisme acisindan 6nem arz eden yar1 kamusal hizmetlerin, yatirimlar

i¢indeki payinin da gorece diisiik oldugu soylenebilir.

24 Ocak Kararlarmin hedefleri degerlendirildiginde, Tiirkiye’nin yapisal
problemlerinin ¢o6ziilmesinde Onerilen diizenleme, liberal ekonomi politikasina gegis
olarak belirlenmistir. Bu baglamda devlete iligkin bakis agisinin, sinirli devlet
perspektifli olmas1 Onerilmekte ve kurumsallagsma eksikligine dikkat cekilmektedir.
Ozal, kalkinma politikasmnin siirekliligine vurgu yaparken, disa acilma sayesinde
Tiirkiye’nin gii¢lii {ilkeler arasinda yer alabilecegini savunmustur. Ancak Tiirkiye’de
yasal adimlar, kurumsallasma cabalarinin gerisinde kaldigindan hedeflenen gelisme

diizeyine erisilememistir. Para, finans ve dis ticarette serbestlesme kisa stireli uygulanan
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politikalardir. Cilinkii hesaplanmayan ekonomik degisimler, liberal politikalar
uygulamay1 zorlastirmistir.

Ozal, 24 Ocak Kararlar’’yla Tiirkiye’de radikal bir doniisiimiin mimardir.
Tirkiye’nin ekonomik olarak gelismesini ve diinya iilkeleriyle rekabet edebilmesini
istemis ve bu konuda ekonominin liberallestirilmesini ¢6ziim olarak gérmiistiir. 24 Ocak
Kararlari’yla para, maliye, finans ve dis ticarette serbestlesme gerceklestirilmeye
calisilmistir. Bu donemde devletin ekonomideki yeri sinirlandirilirken, piyasaya alan
yaratilmak istenmistir. Ekonominin liberallestirilmesi yoluyla, Tiirkiye’nin gii¢li
ekonomiler arasinda yer alabilecegi diisiniilmiistiir. 24 Ocak Kararlar1 1980-1983 yillar1
arasinda siyasal ve toplumsal muhalefetin etkisizligi nedeniyle kisa vadeli planlarin
basariya ulasmasini saglasa da uzun vadede basar1 saglayamamis ve sorunlar kronik
hale gelmistir. Bu donemde kurumsallasmacabalar1 6nem kazanirken, ekonomik
hedefler oncelenmistir. Kisa siireli de olsa Tiirkiye’de ihracat artis1 yasanmig ancak,
yasal adimlarin suistimale ugramasi sonucunda dis ticarette serbestlesme politikasindan
vazgecilmistir. Ithalat artis1 gerceklesirken, Tiirkiye’de enflasyonist baski artmistir.
Enflasyonla miicadele dis bor¢lanmay: artirirken, kamusal hizmetlere yapilan zamlar,
sosyal adaletsizlige neden olmustur.

Yenilikci ve reformcu bir imaja sahip olan Ozal, ekonominin yeniden
organizasyonunda kararli bir durus sergilemistir. Ancak Ozal’in bu yenilik¢i imaji,
fonlar ve hayali ihracat nedeniyle sarsilmistir. Aktan (1994: 150) Ozal dénemini rant
ekonomisi olarak adlandirmakta ve biirokratik yozlasma ve riigvete dikkat ¢cekmektedir.
Liberallesme siirecinin birey ve toplum {lizerinde yarattigi etkiye alt bashikta yer

verilecektir.

2.4.2. Ozal Dénemi Siyasal Liberalizm ve Yeniden Yapilandirma

12 Eyliil 1980 Darbesinin ardindan 1983 segimleriyle basbakan olan Ozal, 1989
yilinda cumhurbaskan1 olmustur. Ozal, reformcu ve yenilik¢i yoniiyle Tiirk Siyasal
Hayatinda etkili bir isim olarak yer almistir ANAP déneminde iktidar Turgut Ozal’la
kisisellestiginden, dénemde gergeklestirilen politikalarda partiden ziyade Ozal’in
kisiligione ¢ikmugtir. Ozal merkez sag siyasetin 6nemli temsilcilerinden biri olarak,
1980 sonrast donemde Yyeniden yapilandirma siirecinin mimarlarindandir. Yeniden

yapilandirma siirecinde etkili olan Yeni Sag paradigma, Ozal’in sdylemleri ve
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davranislariyla toplumla bulusturulmustur. Ozal déneminde Tiirkiye’de ekonomik
liberallesme hedeflenmis ve politikalar kararlilikla hayata gegirilmeye calisiimistir.

Ozal donemi liberallesme deneyiminin en onemli o6zelligi, ekonominin ve
siyasetin birbirine 6nceliklendirilmesidir.1980 sonras1 donemde ekonomik liberallesme,
siyasal liberallesmeden daha &nemli goriilmiistiir. Koker (1992: 115) Ozal’n da &nceki
liderler gibi liberalizmi, serbest rekabet, 6zel girisim ve piyasa ekonomisi olarak
algiladigin1 ifade etmistir. Ozal’in ekonomik liberalizmi onceledigine dair goriis
soylemsel olarak, Ozal’m 24 Ocak Kararlariyla anilmasi baglaminda da anlamlidir.
Ozal donemi yeniden yapilandirma siirecindeki en 6nemli adimlar ekonomi alaninda
yapilmis ve siyaset ekonominin gélgesinde kalmistir.Liberalizmi ekonomik
indirgemecilikle kavramak, Tirkiye’ nin liberallesmesine engel olan alanlardan biridir.
Zira birinci boliimde de deginildigi gibi liberalizm hem ekonomik hem de siyasal
boyutlara sahiptir. Devlet miidahaleciliginin ortadan kaldirilmasi hem ekonomik hem de
siyasal bir anlam icermektedir. Ozgiirliik bireyin hem ekonomik hem de siyasal
tercihlerinin hukukla korundugu zamanda gergeklesmektedir. Bu nedenle Tiirkiye nin
liberallesme hedefinin tiim boyutlariyla hayata gecirilebilmesi gereklidir

frem (2013: 35) Tirkiye’de serbestici siyasetin, Tiirk modernlesmesini
Ozgurliikk¢ii bir siyasal kuramin degil, devletin hala bas aktor oldugu otoriter
ekonomizmin siyasal araclariyla ydnetebildigini belirtmistir. Irem’in diisiinceleri
dogrultusunda Tiirk siyaseti degerlendirildiginde, devletin otoriter egiliminin
Tiirkiye’de kurulan hiikiimetlere bakilmaksizin sabit kaldig1 sdylenebilir. Bu nedenle de
Tiirkiye’de modernlesme hareketinde oldugu gibi, liberalizmin anlatilmasinda da -1980
sonras1 donem igin- hiikiimet baskani1 olarak Ozal’in sdylemlerinin etkisi biiyiiktiir. Bu
durum ise liberal degerler aktarimmin maniipiile edilebilmesini kolaylastirabilmistir.
Clinkii yonetenlerin talebiyle toplumla bulusturulan ekonomik liberalizm, rasyonel bir
kavrayisla degerlendirilemeyebilir.

Aydm ve Taskin (2016: 349) da Ozal donemini “diisiik yogunluklu demokrasi”
olarak adlandirmakta ve bi¢imsel demokratik yapilanmalara ragmen, belli kesimlerden
destek bulan otoriterligin yayginlastigini iddia etmekte, ekonomik ve askeri segkinlerin
uzlasisiyla baslayan, siyasi secgkinler arasinda miittefik bulan, toplumdan da destek
iiretmeye calisan bir restorasyon dénemi oldugunu savunmaktadir.Bu baglamda yazarlar

Ozal doneminin demokratiklesme goriiniimii tasidigmi ancak otoriter nitelikte bir
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yapilandirmaya isaret ettigini vurgularlar. Ordunun liberallesme siirecine destegini,
uzlagimin baslamasi olarak degerlendirirler.

Tirkiye’de liberalizmin nasil kavramsallastirildigi ve aktarildigi konusunda
degerlendirme yapan Irem (2011: 36)tek parti dSneminde, muhafazakar-liberal muhalif
gruplarin disiplinli hiirriyet fikrini benimsemesiyle, Tiirkiye’de“eksik liberalizm”
fikrinin olustugunu, 1950’lerde soz konusu eksik liberalizmin Kurumsallasttigini,
Ozellikle milliyet¢i cephe hiikiimetlerinin kurulmasiyla milliyet¢i-muhafazakar-
maneviyat¢1 degerlerin etkinligini artirdigin1 ve koalisyonlarin da eksik liberalizmi
belirginlestirerek, 1980 sonrasinda otoriter sinirlara tasidigini ifade etmistir. Yazar,
Tiirkiye’de liberalizmin tam manasiyla anlasilamadigini savunmaktadir. Liberalizmin
anlagilamamasi ise, temeli zayif bir politik konumlanmayi beraberinde getirmistir.
Bunun sonucunda ise 1980 sonrasinda oldugu gibi, liberal degerler siyasal ve toplumsal
hayata tam anlamiyla aktarilamamistir. Ancak askeri vesayetin de etkisi bu baglamda
gbzden kagirilmamalidir.

Ozal dénemi Tiirkiye’de liberallesme siireci agisindan yeni bir dénem olarak ele
alinmaktadir. Ozal déneminin liberal yonii, sivil toplumun gelismesine olanak taniyan
bir ortam hazirlayarak, sivil toplumun piyasa ekseninde ele alinmasi STK’larda bir
canlanma yaratmistir (Karadag, Aslan, 2013: 307). Devlet, toplum ve birey kavraminin
liberal bir bakis acgisiyla yeniden tanimlanmasi, devlete bagimli sivil toplumun
elestirisine de zemin hazirlamistir. Bu yoniiyle sivil toplum, devletin alanini iliskin
sinirlar icermis ve demokratiklesmede bir nosyon olarak ele almmustir.Ozal dénemi
siyasal liberalizm degerlendirildiginde, temel hak ve 6zgiirliiklerin, ¢okkiiltiirlii toplum
yapisinin, sivil-asker iligkilerinin yeniden gézden gecirildigi ifade edilmelidir. Ancak bu
gdzden gegirme siirecinin tarafsizligi ve basariya ulastigi tartismali bir konudur. Ozal
siyasi liberallesmenin, ekonomik liberallesmeyle miimkiin olacagina inanmakla birlikte,
serbest diisiinemeyen bir toplumun da kalkinamayacagini ifade etmistir (Ataman, 2000:
56). Kalkinmay:r neden-sonug iliskisi baglaminda degerlendiren Ozal, aslinda bunun
birbirine bagl bir siire¢ oldugunu da gérmektedir.

Ozal doneminde hayata gecirilen uygulamalardan biri de temel hak ve
Ozgiirliiklere iligkin yasal diizenlemelerdir. Temel hak ve ozgiirliikler, demokratik
yonetimlerin olmazsa olmaz kosuludur. Ozal dénemi siyasi liberalizm tartismalarinda

Ozglr diisiinme ve diyaloga verilen 6nem, hukuksal diizenlemelerle ve uluslararasi
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andlagmalarla da saglanmaya calisilmistir. 1991 yilinda ¢ikarilan Terdrle Miicadele
Kanunu’yla, Tiirk Ceza Kanunu’nun 141,142 ve 163’°ncii maddeleri kaldirilmis ancak,
af ile ilgili hiikkiimlere gecici maddelerde yer verilmistir (Torun, 1991: 390). TCK’nin
141 ve 142. maddeleri sosyalist devrimle, 163. madde ise irticayla ilgilidir. Bu
maddelerin yiirtirliikten kaldirilmasi, diisiince ve ifade 6zgiirliigiiniin saglanabilmesi
yolunda bir adim olarak degerlendirilebilir. Bu bakis agisinin devami olarak Avrupa
Sosyal Sart1, Avrupa Konseyi Insan Haklar1 Divani’nin zorunlu yarg: yetkisi, ILO ve
BM’yle imzalanan sozlesmeler ve AIHM’e bireysel basvuru hakki Ozal’m
cumhurbaskanhign  déneminde gergeklesmistir (Izmirli, Gokbunar, Ozer, 2014: 246).
Taraf olunan uluslararasi sozlesmeler Tiirkiye’nin Bati ile biitlinlesme siirecine katki
yaparak 1982 Anayasasi’nin antidemokratik uygulamalarinin etkilerini giderme
konusunda olumlu bir durus sergilemistir.

Ozal ozgiirliiklere deger veren parti liderlerinden biri olarak, temel hak ve
ozgiirliikler konusunda, diisiince, girisimcilik, din ve vicdan 6zgiirliigline ayr1 bir 6nem
atfeder (Celebi, 2013: 139, Ulug, 2014: 116). Bu ii¢ ozgiirliik saglanabildigi olgiide
ekonomik kalkinma, siyasal ilerleme ve diinya iilkeleri arasinda yer alma ideali
gerceklesebilecektir.

Ozal, Tiirkiye’nin siyasal alanda yasadigi kutuplasmanin ve siddetin
sebeplerinden  birinin  diislince ve ifade Ozglrliiglinin  sinirlandirilmasindan
kaynaklandigim diisiinmektedir. Bu nedenle de Ozal, “Bir fikri begenmeyebiliriz ama o
fikrin ortadan kalkabilmesi, gene o fikir pazarina gelip miinakasa edilmesine bagldir.
Aynen serbest pazar gibi...” ifadelerini kullanmigtir (Duman, 2010: 369). Diisiince ve
ifade ozgiirliigiinii serbest piyasa ekonomisine benzeten Ozal, siyasi diisiincelerin
sahiplenilmesinde bireysel tercihlerin 6nemine dikkat ¢eker. Siyasi diisiincelerin
benimsenmesinde, fikir ¢atismalarmi olagan goren Ozal, bdylelikle toplumsal
kutuplasmalarin  dniine gegilebilecegine inanir. Ozal’in bu bakis acis1 liberal
paradigmayla uyum gostermektedir. Ozal diisiince ve ifade 6zgiirliigiine 5nem vermekle
birlikte, 1980 sonrasinda yasanan bazi gelismeler Ozal’1n 6zgiirliik¢ii bakis acisina sekte
olusturmustur. Diisiince ve ifade 0Ozgirliigliniin ayrilmaz bir pargast olan basin
ozgiirliigiine iliskin bazi rakamlara yer vermek faydali olacaktir. Ozal déneminde,
3000°e yakin gazeteci, yazar ve ¢evirmenin yargilanmis, haklarinda 2000 y1l dolayinda

hapis cezas1 verilmis ve 13 gazete hakkinda 303 dava agilmis, 500’e yakin yayin
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toplatilmis ve 39 ton yaymnin imha edilmistir (Kongar, 1999: 221).Diisiince ve ifade
Ozglrliigiiniin ayrilmaz bir pargast olan basin 6zglrliigiiniin, 1980 sonrasi donemde
etkin bir hak olarak kullanilamadigi ifade edilebilir. Bu durum 2000’li yillarda da
devam eden bir 6zellige sahiptir.Bu yoniiyle 6zgiirliik, sdylemsel bir ideal olarak ortaya
cikmakta ve devlet otoritesinin altinda kalmaktadir.

Ozal déneminde diisiince ve ifade dzgiirliigii baglaminda degerlendirebilecegimiz
onemli konulardan biri Kiirt sorunudur. Ozal Kiirtleri, heterojen toplum yapisi iginde
degerlendirmis ve kisilerin kendi kimliklerini ifade etmesinin biiyiikk bir sorun
olmadigina inanmistir. Bu baglamda, 3713 sayil1 yasayla Kiirtce’nin serbestlestirilmesi
ve Gilineydogu’da yasanan sorunlarin c¢oziimiinde serbest diisinme ve diyalogu
onermesi anlamlidir (Izmirli, Gékbunar, Ozer, 2014: 246).1980 Darbesi’nin homojen
millet tammma ragmen Ozal’in Kiirt sorununu yadsimamasi, Tiirkiye’de siyasal
tabularin yikilmasi adina son derece 6nemlidir. Giineydogu’da silahli terdriin bagladigi
donemde Ozal bu durumu, birkag capulcu hareketi olarak yorumlamis, daha sonra
terorle miicadele ve ekonomik 6nlemler alinmasinin 6nemini dile getirmistir (Oran ve
Erdogan, 2014: 48). Kiirt sorunu hakkinda fikirlerin tartisilmaya agilmasini ancak
terorle miicadeleden taviz verilmemesini savunan Ozal, bolgedeki ekonomik
yoksunluklarin giderilmesinin dnemli oldugunu diistinmektedir. Bu nedenle de terorist
ve yurttas arasindaki farki gorerek, bolge halkini Tiirkiye’nin ¢okkiiltiirlii yapisi i¢inde
degerlendirmistir.Ozal’m Kiirt sorununa yaklasimi, demokratik bir zemine isaret
etmektedir.

Ozen (2011: 121-179) ise, Ozal’in demokrasi algisinin gogulcu degil cogunlukcu
oldugunu belirterek, bu donemde demokrasinin aragsallastirildigini savunmustur.
Ozal’m, demokrasiyi ekonomik basaritya ulasmanin araci olarak gérmesi bu diisiinceyi
desteklerken, 1986 yilinda siyasi yasaklarin kaldirilmasi konusunda (Cemal, 1990: 211):
“Yasaklar1 biz koymadik, halk koydu, yine halk kaldirsin” seklinde yaptig1 aciklama da
cogunlukcu demokrasi algisinin drnegini olusturur. Ozal ddneminde siyasi liberalizmin
hayata gegirilememesindeki sebeplerden biri, demokrasinin kisiye/duruma gore
konumlandirilmasidir. Demokrasi, kisilerin amaclarina uygun bir arag olarak algilandig:
takdirde basariya ulasamaz ve sdylemden 6teye gecemez. Cilinkii demokrasi herkes igin
temel hak ve Ozgiirliikleri gerg¢eklestirmenin yollarindan biridir. Giiniimiizde

demokrasi,belli araliklarla yapilan se¢imlere katilmanin otesinde, kamusal kararlara
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katilimda mesruiyeti saglamanin yolu haline gelmistir. Dolayistyla demokrasiyi sadece
secimlerde ¢ogunluk saglamak olarak gérmek, demokrasinin ¢cogunluk diktatorliigiine
doniisme tehlikesini barindirir.

Ozal doneminde demokratiklesme basarisini elestiren yazarlardan biri de
Koker’dir. Kéker (Aktaran Dogan, 2011: 218) Ozal dénemi liberal muhafazakarligin,
toplumsal tabana veya kamusal yayginliga sahip bir otoriterlige donlismeye yiiz
tuttugunu ifade ederek, muhafazakarligin solundaki liberalizmle bir araya gelebildigi
kadar, saginda otoriteryanizmle de birlesebilir oldugunu belirtir.1980 Darbesi’nin
hedeflerinden biri olan muhafazkarlasma olgusu, Ozal déneminde de kabul gormiistiir.
Mubhafazakarlik, ANAP’in parti tanimlamasinin bir pargasidir. Dolayisiyla partinin
liberallesme hedeflerinde muhafazakarlik biitiinleyici bir deger olarak ele alinmistir.
1980 Darbesi sonrasinda toplumsal yasamin diizenlenmesinde biitiinlestirici bir misyon
yiiklenen din olgusu, Ozal doneminde de din ve vicdan dzgiirliigii temelinde siyasal
toplumsallagma siirecine girmistir. Zira din ve vicdan 6zgiirliigii, Ozal’in énemsedigi ii¢
ozgiirliikten biridir.

Din ve vicdan 6zgiirliigiiniin laiklikle korunabilecegine inanan Ozal, merkez sag
siyasettebelirgin bi¢imde gozlemlenebildigi gibi, bu alandan siyasal olarak beslenmistir.
Ozal Naksibendi Tarikat1 cevrelerinde yetismis bir lider olarak, egitim politikas1 ve
biirokrasideki kadrolagsmasiyla muhafazakarligin toplumsallagsmasina katki saglamistir
(Aktaran Cavusoglu, 2009: 273; Laginer, 2010: 604). Toplumun muhafazakar degerleri
benimsemesi, 1980 Darbesiyle devlet politikasi haline gelmistir. Toplumsal siddetin
onlenebilmesi dogrultusunda Islami degerlerin, toplumu biitiinlestirebilecegi inanciyla
hareket edilmistir. Din, kiltiiriin 6gelerinden biri  olmakla birlikte, siyasetin
belirlenmesinde dine rol yiiklendiginde toplumsal tercihler iizerinde etkili
olabilmektedir. Ozellikle Tiirkiye’de merkez sag ideoloji, siyasal sdyleminin merkezini
ekonomik gelisme olarak belirlerken, dini deger ve sembollere Onem atfetmistir.
Boylece segmenler, liberalizmi savunan kadrolar1 desteklerken, kendi degerlerine yakin
olmalar1 ve devletgi-seckinci kadrolarla denge olusturabilmeleri diisiincesiyle hareket
etmiglerdir (Ulug, 2014: 113-114). Tirkiye’de merkez siyaset degerlerinin dinle
temellendirilmemesi sanki sag siyaset ve resmi ideoloji arasinda gii¢ ve deger ¢atismasi
olduguna yodnelik izlenim yaratmaktadir. Merkez siyasetle hesaplagsma siirecine girmek

ve muhafazakar degerleri politik sisteme dahil etmek basari/basarisizlik olarak
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degerlendirilmemelidir. Ozal donemiyle iliskilendirildiginde ise muhafazakar degerlerin
parlatildigi ve merkez siyasete dahil edilmeye calisildig1r sdylenebilir. Merkez-cevre
iligkileri baglaminda 1980-1983 yillar1 arasinda merkez egemenliginin restorasyondan
gectigi, 1983'ten 1990'lara kadar ¢evre egemenligi ve doniisiimlerinin basladigi
belirtilmelidir (Kahraman, 2010:182). S6z konusu restorasyon ve doniisiimlerin
boyutlarindan biri de toplumda muhafazakarligin yiikselmesidir.

Toplumun  muhafazakarlasmasi, sivil toplum  kuruluslart  aracilifiyla
desteklenmistir. Ciinkii Ozal, dini orgiitleri diger sivil toplum orgiitleri ile aym
cercevede degerlendirmis ve onun doneminde dini gruplarin faaliyet alanlari
genigleyerek bu gruplar holdingler, 6zel finans kurumlari, siyasi partiler, oOrgiitler,
vakiflar, dernekler, okullar ve medya kuruluslar1 olusturmustur (Ataman, 2000: 55).
Toplumsal yasam i¢inde her grubun kendini ifade edebilmesi demokrasinin bir
geregidir. Ancak, muhafazakarlasmanin sonuglarindan biri olan cemaatlesme, bireylerin
vatandaslik bagimi zayiflatmis ve devletin balkanlasmasina neden olmustur (Ozkazang,
2005: 4). Tirkiye'de devletin cesitli giiclerle yakin iliski kurmasi, ¢cogunlukla olumsuz
sonuclar dogurmustur. Demokratik bir devletin, sivil toplum kuruluslarina esit uzaklikta
olmas1 siyasal mesruiyeti giiclendirir. Dolayisiyla Tiirkiye'de siyasal iktidarin, iktidar
olduktan sonra geg¢mis iktidarlarla hesaplagsmasi, problemli bir durum yaratmaktadir.
Liberalizm, liberal olandan yanadir gorisiiniin Tiirk siyaseti agisindan dnemsenmesi ise
olumlu sonug yaratabilir.

Ozal’m muhafazakarlik konusunda liberalizm kadar net bir tutum benimsedigi
belirtilmelidir. Ozal, -muhafazakarlik ve gelenekselcilik ANAP i temel ilkelerinden
olmakla birlikte- kendisinin birey olarak laik olmadigini, ancak devletlerin laik
olabilecegini ifade etmistir (Ataman, 2000: 59). Ozal’in ideolojik olarak liberal ve
muhafazakar bir ¢izgiyi benimsemesi olagan bir durumdur. Ancak laiklik konusunda,
resmi idolojiyle uzlagsmaz bir tavrin oldugu ifade edilmelidir. Ciinki laiklik,
modernlesmenin dayanak noktalarindan biridir ve ilk defa devleti yonetenlerin diliyle
kisisel bir elestiriye maruz kalmistir. Fakat bu elestiri biitiiniiyle bir uzlagsmazlik
icermez. Ozal, din ve vicdan hiirriyetinin tek giivencesinin laiklik oldugunu da
belirtmistir (Oral ve Erdogan, 2014: 42).

Ozal’in 6nem verdigi iiciincii 6zgiirliik, tesebbiis hiirriyetidir. Ozal, devletin siirh

olmasi1 gerektigi fikrine inanir ve istikrar saglayici roliine dikkat ¢eker. Bu kapsamda
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devlet; adalet, emniyet ve alt yap1 gibi temel konular iizerinde durmali, diizenleyici
olmak yerine yonlendirici olmali, bireyin tesebbiis giiclinii ve girisimei ruhunu ortaya
cikarmalidir (Oral ve Erdogan, 2014: 43). Liberalizmin sinirli devlet anlayisina baglh
olan Ozal, bireyin girisimciliginin devlet tarafindan desteklenmesi gerektigine inanir. 24
Ocak Kararlar1 dogrultusunda, ihracatin tegvik edilmis ve yabanci yatirimlarin iilkeye
cekilmesi amaciyla, 6zel tesebbiis desteklenmistir.

Ozal dénemi liberallesme siirecini, Tiirkiye'nin kendine has neoliberallesmesi
olarak degerlendiren Ozkazang (2005:3), kapitalizmin 12 Eyliil'de yeniden yorumlanan
otoriter devlet¢i gelenekle i¢ ice gectigine dikkat ¢eker.Benzer bigimde Vergin (2003:
96) de Tiirkiye'de burjuvazinin 12 Eyliil sonrasinda egemen sinif haline geldigini ve
Ozal dénemiyle burjuvazinin hegemonya kazanmaya basladiginmi belirtir. Ozal
déneminin merkez sagin bel kemigi olan orta simif ve burjuvazisinin neoliberal
politikalarla bulusturuldugunu belirten Laginer (Aktaran Cankara, Aysel 2015:529) de
hizla kapitalistlesen Tiirkiye’de “ANAP zenginleri” olarak adlandirilan katmanlarin
olugsmasina zemin hazirlandigin1 ifade etmistir.1980 sonrasi déonem sinifsal acidan
degerlendirildiginde, darbenin is¢i sinifi aleyhine bir tutum sergiledigi sdylenebilir.
Sendikal haklarin kesintiye ugramasi, ¢alisan iicretlerine zam yapilmamasi vb. sebepler
sermaye sinifin1 gliclendirmis ve sermaye sinifi, kapitalistlesme siirecinde darbenin de
etkisiyle devlet destegi gdrmiis ve hegemonik bir giic elde etmisir. Ozal dénemide
onceki donemlerde oldugu gibi kendi zenginlerini yaratmigtir ANAP iktidarn
doneminden itibaren, Tirkiye'de merkezden kopuk yeni bir Anadolu burjuvasinin
olustugu ve s6z konusu burjuvazinin Kkiiltiirel ve siyasal olarak merkezle uyumlu
olmadigr gozlenir (Akyol, 2013:439). Bu nedenle 2000’li yillarda Tirkiye’de
burjuvazinin doniisimii karsimiza c¢ikmakta ve siyasette etkinligi tartismaya
acgilmaktadir.

Aydm ve Taskin (2016: 362-364) Ozal’in, toplumu biitiinciil bir yap1 olarak ele
alan CHP popiilizminden ve merkez sagin savundugu cogunluk¢u popiilizmden
kopusun mimar1 oldugunu belirtmektedir. Bu baglamda Ozal, gegmisin siyasal
deneyimlerinden kopusu simgelemektedir. Toplumu c¢ogulcu bir kavrayisla ele alan
Ozal, rasyonel birey merkezli bir bakis agisina sahiptir. Yazarlar Ozal’mn, piyasanin
gelismesiyle olusan iyimserligi ve Miisliimanlarin kiiltiirel magduriyet hislerini iktisadi-

politik yilikselme Ozlemiyle birlestirdigini ve popiiler Kkiiltlirlin piyasa ekseninde
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gecmisteki entelektiiel, moral denetim baskisindan kurtulmasmna neden olmasi
dolayisiyla topluma oOzgiliven kazandirdigini belirtirler (Aydin, Taskin, 2016:367).
Piyasa siireclerinin donemde toplumsal, bireysel ve siyasal alanda etkinliginin
artirilmaya calisildigi belirtilmelidir.Boylelikle kiiltiirel bir degisim yasanirken, popiiler
kiiltiiriin tiiketim aligkanliklarina kadar niifuz etmeye basladigi hatirlatilmalidir.

Vaner (2009:171) milliyetcilik, din ve ilimli ekonomik ¢ikar sdylemiyle siyasi
basar1 yakalayan Ozal’m secim basarilarmin; pragmatizme, asir1 biirokrasinin
azalmasina, siyaset sinifinin yenilenmesine ve genglesmesine yardim ettigini ancak; is
cevreleriyle yakin iligkiye, iktidarin kisisellesmesine ve orta siniflarin hayat seviyesinin
diismesine neden oldugunu belirtir. Ozal donemine yénelik elestirilen bir bdliimii
Ozal’in pragmatik siyaset anlayis1 (Ulug, 2014: 128; Caha, 2010: 569; Bora, 2005: 597)
bir boliimii de siyasetin yozlagmasi iizerinedir.

Saribay (2004: 110) ise Ozal’1n birey tasarimina dikkat ¢ekerek, Tiirk asr1 yaratma
cabastyla ben merkezci bir politik kiiltiir yaratildigint ve bunun sonucunda diger
toplumlardan 6zel ilgi beklentisi icine girildigini, amoral degerlerlerin yayginlik
kazanmaya basladigin1 ve kose doniiciiliikle toplumda tezahiir ettigini belirtmistir.Bu
baglamda Emin (1993:116-121), Ozal déneminde yasal olmayan ancak yasalara
uydurulan sermaye birikimi yoluna gidildigini, uyusturucu kacak¢iligiyla elde edilen
paralarin sistemin i¢ine ¢ekildigini, hayali ihracat, bankalarin i¢inin bosaltilmasi, ihale
mafyasi, vergi kag¢irma ve kisiye Ozel tesvik ve kararnamelerle sermaye lehine
diizenlemeler yapildigina dikkat geker.S6z konusu gayri ahlaki uygulamalar, Ozal’m
imajin1 olumsuz etkilemistir. Ozal, ekonomik biiyiime, disa agilma ve diinya ile
biitiinlesme gibi hedefleri olan ve bu hedefleri hayata ge¢irmeye ¢alisan bir liderdir.
Siyasetin ve toplumsal alanin pragmatik degerlerle biitiinlesmesi Ogiin’iin (2014:27) de
belirttigi gibi homo eceonomicusu yaratma ¢abalarinda, atomistik ve hedonist bireycilik
temasini icermistir.

Siyasal yozlasma konusunu, siyasi yonetimin oldugu her yerde ve zamanda
kagiilmaz bir siire¢ olarak degerlendiren Yayla (2001: 22), temsili demokrasilerde
bunun gizli kalmamasisi dolayisiyla giindemde oldugunu belirterek, Tiirkiye’de
biirokratik, merkeziyetci ve tutucu bir yap1 nedeniyle siyasal yozlasmanin kagiilmaz
oldugunu savunur. Yazar Tiirkiye’nin asir1 derecede politize edildigini ve ihtiyact olan

seyin siyasete bakis acisin1 degistirirek, siyasal siireclere daha az basvurulmasi
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oldugunu soyler(Yayla, 2011:16). Bu baglamda yazar, piyasa ve siyasal siire¢ arasinda
bir karsilagtirma yaparak, piyasa siireclerinde insanlarin bireysel karar vermesi ve karar
verme silirecinden etkilenenlerin kararlar1 belirleyebilmesi, bu siirecin dogrudan, yiiz
yiize ger¢eklesmesi, piyasa islemlerinde herkes kendi parasini harcayacagindan dikkatli
ve hesapli davranmasi, kotii mal ve hizmette 1srarct olmamasi dolayisiyla piyasa
stireclerine  yonelmeyi  Onerir(Yayla, 2011:11-13). Yayla'nin ifadeleri
degerlendirildiginde siyasal yozlasmanin olaganlastirilmast ahlaki bir nitelik
tasimamaktadir. Ancak yazarin siyasete olan bakis acisinda haklilik payr oldugu
sOylenebilir. Siyaset, iktidar olmanin ve insanlari yonetmenin aracidir. Ancak iktidarin
giicli, siyaseti yozlastirabilme tehlikesini de barindirir. Bu nedenle de devletin
sinirlarinin belirlenmesi ve hayatin her alaninda karar verme yetkisinin kisitlanmasi
gereklidir. Devleteyiiklenen gorevlerin belirlenmesinde Tirkiye’nin yeni bir bakis
acisina sahip olmast ve hedeflenen liberallesme siirecinde bireye daha fazla giiven
duyulmasi gereklidir. Ancak, piyasa ve devlet arasinda isboliimii planlanirken, dengenin
olusturulmasi ve kamusal faydanin da g6z ardi edilmemesi olumlu sonug yaratabilir.
Ozal donemi siyasal liberalizm tartigmalari iginde degerlendirilmesi gereken
konulardan biri de sivil-asker iliskileridir. Ozal, Tiirkiye’nin ikinci sivil
cumhurbagkanidir ve Tiirkiye’de sivil siyasetin hayata gecirilmesi konusunda g¢aba
harcamistir. Ozal, devlet yonetiminde askerlerin rol almamasi gerektigini diisenerek,
askerlerin en son yiikselebilecegi mertebenin Cumhurbaskanligi degil, Genelkurmay
Bagkanhigi oldugunu ifade etmistir (Aktaran Oral ve Erdogan, 2014: 47).0zal’m
gortsleri degerlendirildiginde, sivillesme konusunda net bir bakis agisina rastlanir. 1960
Darbesi, 1971 Muhtirast ve 1980 Darbesi Tiirk Siyasal Hayatinda askerin, sivil siyaset
tizerinde etkin bir giic oldugunu gostermistir. Ancak askeri vesayet, demokratiklesme
siirecini sekteye ugratmakta ve siyaseti,siyaset¢inin isi olmaktan ¢ikarmaktadir. Bu
nedenle Ozal, askerin siyaset iizerindeki hegemonya kurma siirecine miidahil olmaya
calismis ve 1987°de Genelkurmay Baskanlig1 gorevinden emekli olan Necdat Urug’un
yerine, askerin istedigi isim olan Necdet Oztorun yerine Necip Torumtay’mn
Genelkurmay Bagkani olarak atamis (Birdigli, 2013:365) ve devlet protokliinde
bagbakanin siralamasini yedinci siradan lgciincli siraya ¢ekmistir (Oral ve Erdogan,

2014: 47).Bu diizenlemeler, askeri vesayetin kirilmasi baglaminda 6nem tagimaktadir.
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Ozal déneminde ordunun gorevinin, iilke giivenligini saglamak oldugu ve bu gorevi
sivil yoneticilere bagli olarak yerine getirmesi gerektigi hatirlatilmistir.

Ozetle, Ozal dénemi siyasal yeniden yapilanma degerlendirildiginde, ekonominin
belirleyicilliginde gelisen siyaset anlayisinin var oldugu gozlemlenir. Ozal siyasal
liberlizmin uygulanabilmesi i¢in basta diisiince ve ifade, tesebbiis,din ve vicdan
Ozglrliigiinin  saglanmas1  gerektigine inanmistir. S6z konusu ozgiirliiklerin
gerceklesmesi amaciyla yasal adimlar atilirken zaman zaman da uygulamalardan taviz
verilmistir. Tiirkiye'nin hetorejen yapisina dikkat ¢ceken Ozal, iilkede konusulmasi tabu
sayilan konular tartismaya agarak diyalog yoluyla ¢oziimlenebilecegini gdstermeye
calismustir. Bu baglamda Ozal’in sdylemlerinin Tiirkiye’de bir paradigma degisimine
yol actig1 belirtilmelidir. Kiirt sorunu, sivil-asker iligkileri, siyasal ve dini goriislerin
tartismaya acilmasi1 Ozal déneminin olumlu gelismeleri arasindadir. Ancak bu dénemde
iktidarin yolsuzluklarla, mafyalarla organik iliskiler kurmasi Tiirkiye'de siyasetin
yozlagmasina neden olmustur. Ayni sekilde Tiirkiye'de merkez-cevre iligkilerinin de
yeniden yapilandirilmasi, toplumun bazi kesimlerinin resmi ideolojiyle hesaplasma
cabasini giindeme getirmis ve siyasal sdylem olarak ifade edilmesinde baslangi¢
olusturmustur. Ozal dénemini biitiiniiyle olumlu/ olumsuz bakis agisiyla degerlendirmek
hatalidir fakat, Tirkiye'nin liberallesme basarilariin/basarisizliklarinin temellerini bu
donemde bulmak miimkiindiir. Tiirkiye'de liberalizmin hayata gecirilmesinde,
liberalizmi ekonomik indirgemecilikle degerlendirmek ve siyasal adimlari eksik
birakmak, bu hedefe ulasmayr geciktirir. Bu nedenle de modernlesme siirecinin

degerleri baglaminda liberal bir kavrayisa ihtiya¢ duyulmaktadir.
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UCUNCU BOLUM
1990-2002: LIBERAL EKONOMI POLITIGIN YANSIMALARI

1990’ yillar Tirkiye’de liberal yonetim anlayisinin devam ettigi yillardir.
Ekonomik liberallesme hedefi 5 Nisan Kararlari’yla uygulanmak istenmis ancak,
Tiirkiye ekonomisi siklikla krizler yasamistir. 1990°I1 yillarda Tiirkiye’de yasanan
ekonomik krizler, ekonomik sorunlarin kroniklesmesine yol agarken, siyasal krizlere de
neden olmustur. 1980 Oncesinin parti liderlerinin siyasete doniisleri, siyasal
kutuplagmalara zemin hazirlamis ve koalisyon hiikiimetleri donemi tekrar etkili
olmustur.

Uluslararas1 alanda Sovyetler Birligi’nin dagilmasi sosyal devlet ilkesinin
asinmasina neden olurken Tirkiye kiiresel sermayeye, borglar1 araciligiyla
eklemlenebilmistir. Yiiksek enflasyon, piyasalarin giivensizligi ve dis ticaret agiginin
artis1 Tirkiye’de borglanmanin temel nedenleri arasinda yer almaktadir. Ekonomik
krizlerin derinlesmesi, siyasal istikrarin saglanamamasi ve toplumsal kutuplasma olgusu
Tiirkiye’yi yeniden kaos ortamina stiriiklemistir. Hiikiimetlerin yolsuzluklarla anilmasi,
siyasi cinayetlerin aydinlatilmamasi ve siyasal siddetin artmasi devlet ve birey arasinda
giivensizlige neden olmustur. Calismanini tiglinci bolimiinde 6nce 1990’11 yillarda
Tiirkiye’nin ekonomik durumu ve liberallesme basarisi ele alinacaktir. Ardindan ise
2000’1l yillara kadar uzanan siirecte siyasal liberalizmin ger¢eklesme diizeyi,

siyaset,modernlesme, kutuplasma ve demokratiklesme cergevesinde tartisilacaktir.
3.1. Bes Nisan Kararlari: Tiirkiye’nin 1929 Buhram

1990’11 yillar Tiirkiye ekonomisinde belirsizliklerin arttigi, istikrarin bozuldugu
yillardir. Iki kutuplu diinyanim sona ermesi, Irak ve Kuveyt arasindaki Korfez Savasi ve
diinya piyasalarinin kiiresellesmesi, Tiirkiye ekonomisindeki belirsizlikleri artirmistir.
Korfez Savast oncesinde dengeli bir tavir takman Tirkiye, topraklarini ABD’nin
iislerine agmis ve BM’nin Irak ambargosuna katilmis, Kerkiik-Yumurtalik boru hattinin
faaliyetlerini durdurmus ve bu ambargo nedeniyle yaklasik 2,5-3 milyar dolarlik
ekonomik kayba ugramistir (Oztiirk, 2010: 8).S6z konusu kayip Tiirkiye ekonomisi
lizerinde olumsuz etki yaratmistir. Soguk Savas donemi sonrasinda aralarinda
Tirkiye’nin de bulundugu bolgesel gii¢ler, dis politikalarint siiper gii¢clerin konjonktiirel

politikalarina bagimli kilmak zorunda kalmistir (Davutoglu, 2011: 75).Gii¢ dengesinin
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bozulmasi, tilkelerin konumunun tekrar belirlenmesini zorunlu kilmistir. Bu nedenle de
Tiirkiye dis politikasin1 uluslararasi alanda siiper gii¢ olan ABD’nin ekseninde
planlamistir.Ekonomik ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket edemeyen Tiirkiye, uluslararasi
siyasetin disinda kalmamay1 tercih etmistir.

Uluslararas1 siyaset dengesinin yenidenolusturulmasiyla birlikte, neoliberalizm
diinya ekonomileri iizerinde belirleyici bir nitelik kazanmistir.Basta ABD ve
Japonya’da sermaye piyasalarina iliskin kisitlamalarin kaldirilmasi, orta gelirli tilkelerin
serbestlesme siirecine girmelerini gerektiriken, makroekonomik piyasalar arasinda
finans piyasalarmin etkinligini artirmasi, ulusal piyasalar1 spekiilatif hale getirmistir
(Yalinpala Cokgezen, 2010:104). Yani diinya eckonomisinin neoliberallesmesi
karsisinda, Tirkiye gibi gelismekte olan iilkeler de kendi ekonomilerini kiiresel
ekonomiye uyumlulastirmak zorunda kalmistir. Ancak Tiirkiye’de liberalizmin gelisimi
Avrupa’yla eszamanli olmadigindan, Tirkiye Bati’y1 taklit etmistir. 1980°li yillarda
baslayan liberallesme deneyimi, 1990’11 yillarda finansal liberallesme bigiminde
stirdiiriilmek istenmistir. Bu nedenle de 1990’11 yillarin ekonomi politikalarinda finans
ayr1 bir dneme sahiptir.

Ekonomik kiiresellesme ticari alanda, mal ve hizmet akimlar1 tzerindeki
kisitlamalarin kaldirilmasini; iiretim alaninda ¢ok uluslu sirketlerin birden fazla iilkede
tiretim yapabilmesini; finansal alanda da hiikiimet kararlariyla sermaye ve doviz
islemleri tizerindeki kistlamalarin kaldirilarak, ulusal piyasalarin dig mali piyasalarla
biitiinlegsmesini saglar (Turan, 2011:3). Kiiresellesme siireci, gelismekte olan tilkeleri de
etkileyerek, siirecten bagimsizlagmalarina olanak tanimamuistir. Yabanci sermeyenin
farkli tilkelerde bulunmasina imkan saglayan liberallesme, iilkelerin doviz miktarini
artirmasina yardimci olmaktadir. Tiirkiyede 24 Ocak 1980 istikrar programiyla yasadigi
liberallesme deneyimini, 1980°li yillarin sonunda finansal serbestlesme politikasiyla
desteklemistir. 1989 yilinda yasanan finansal serbestlesme, iktisadi islemlerin yabanci
para cinsinden yapilmasina olanak tanmiyarak, Tirkiye’ye yabanci para girisini
artirmigtir. Gelismekte olan iilkelerin sermaye hareketleri 1987°de 48,7 milyar dolarken,
1993 yilinda 162,9 milyar dolara ulasmistir (Kepenek, Yentiirk, 2009: 214). Ulkeye
yabanci sermaye girigini kolaylastiran finansal serbestlesme, ekonomi iizerinde olumlu
etki yaratmistir. Tlirkiye’de ekonomik biiylime, faiz oranlarin serbestlestirilerek,

tasarruflarin  artirllmast ve yabanci sermaye kagisinin engellenmesi araciligiyla
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saglanmak istenmis ancak faiz oranlarinin artmasi; maliyetleri ve enflasyonist baskiy1
artirarak, gelecekteki faiz oranlarinin bilinememesi bankalarin risklerle kargilasmasina
neden olmus ve o6zel kesim finansal kredileri, bor¢luluk ve risk orami yiiksek kamu
tesebbiislerine yonelmistir(Kepenek, Yentiirk, 2009: 214-217). Dolayisiyla Tiirkiye’de
finansal liberallesme siireci, hedeflenen basariyr saglayamanmustir. Ulkeye yabanci
sermaye girisinin saglanabilmesi kadar yabanci sermayenin iilke i¢inde tutulmasi da son
derece 6nemlidir. Ancak faiz oranlarinin artmasi, 6zel bankalari risklerle karsiya karsiya
getirmistir. Bu nedenle de yabanci sermayenin, Tirkiye’deki 6zel banklara yatirim
yapmasi rasyonel bir tercih olmamustir. Tirkiye ekonomsinde yer alan sermaye

hareketleri Tablo 3.1°de gosterilmistir.

Tablo 3.1:Tiirkiye Ekonomisine Yo6nelik Sermaye Hareketleri (Milyon Dolar)

1990 1991 = 1992 1993 1994 = 1995 & 1996 1997 = 1998 = 1999

Dogrudan Yatirim 700 783 779 622 559 772 612 554 573 138

PortfSy Yatirimlart 547 623 | 2411 3917 1158 @ 237 570 1634  -6711 3429

Uzun Vadeli Sermaye
. -210  -738 = -938 1370 -784 -79 1636 4788 3985 344
Hareketleri

Kisa Vadeli Sermaye

3000 -3020 1396 @ 2994 -5190 3635 2665 -7 1313 918
Hareketleri
Toplam Sermaye

4037 -2397 3648 8903  -4257 4565 5483 6969 -840 4829
Harcamalari

Doviz Tevdiat Hesab1 7428 10243 12392 13651 15578 20528 24442 26832 30616 34106
Cari Islemler Bilangosu -

Dengesi 2625

250 -974  -6433 2631 -2339 -2437 -2638 1984 -1364

Kaynak: Yalinpala Cokgezen, J., (2010). [ 980 den Giiniimiize Tiirkiye Ekonomisi Krizler, Politikalar ve
Makroekonomik Déniisiim, Beta Yayinlari, Istanbul, $5.210.

Tablo 3.1’e gore dogrudan yatirimlarin 1992 yilindan itibaren diistiigi
goriilmektedir.  Bu  durum  Tirkiye  ekonomisinin  yasadigi  belirsizlik
nedeniyleyatirimlarin diistiigiinii ifade etmektedir. Tiirkiye ekonomik olarak giivensiz bir
yer olarak degerlendirildiginden, yabanci yatirimlar diismiistiir. Portfdy yatirimlarinin
1993 yilina kadar aris gostermesi, borsaya yatirim yapildigin1 gosterse de 1994 kriziyle
birlikte izleyen iki yilda yatirimlargdrece azalmistir. 1995 yilinda TCMB’nin kullandig:
kisa vadeli avans- biitce artislarinin yiizde 12 ile siirlandirilmasini saglayan kararla-

gegici bir rahatlama yaratmis ancak, bu uygulamalarin kesin bir ¢6ziim olmamadigindan
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1998, 1999 ve 2001 krizlerini engelleyememistir. Uzun vadeli sermaye hareketleri
ise, Tiirkiye’deki reel sektor hakkinda bilgi sahibi olmamazi kolaylastirir. 1993 yilina
kadar uzun vadeli sermaye hareketlerinin azaldigi, 1993’te alinan vergi tedbirleriyle
kisa stireli bir artisin yakalandigive 1996’da alinan tedbirlerin gorece daha etkili oldugu
sOylenebilir. Uzun vadeli sermaye hareketleri (reel sektor), Tirkiye’ye yatirim
yapildigin1 gosteren Olgiitlerden biridir ve kisa vadeli sermaye hareketlerine (mali
sektore) gore daha fazla 6nemli oldugu soylenir/ giiclii olmasi beklenir. Ciinkii kisa
vadeli sermaye hareketleri mali sektore olan yatirimlar1 analiz etmeye yardimci olurken,
genelde banka ve finans kuruluslar perspektifinden yorumlanir. Tablo 3.1°de yer alan
doviz tevdiat hesabinin her sene artmasi,yatirimlardayabanci paranin tercih edildigini
gostermektedir.  Tiirkiye’nin  para politikast1  baglaminda TL/doviz  iligkisi
degerlendirildiginde TL’nin asir1 degerlenmesinin, giivensizlik olusturdugu ifade
edilmelidir. Son olarak tabloda bulunan cari islemler bilangosu dengesi, iilkeye ¢ekilen
yatirimlar ve devletin 6dedigi faiz arasindaki dengenin agiklanmasina yardim eder. Ulke
faizi ne oranda 6deyebiliyorsa o derece dengeye yakin kabul edilir. Bu baglamda tablo
3.1 degerlendirildiginde, Tiirkiye’nin yatirimlari ¢ekmek icin serbestlesme politikasini

hayata gegirmesine ragmen, i¢ ve dis borg faizlerini 6deyemedigi sOylenebilir.

1990’11 yillar Tiirkiye ekonomisinin en bor¢lu oldugu yillara tekabiil etmektedir.
Doviz araciligiyla saglanan dis borclanma, kisa siireli rahatlama yaratsa da 6deme
donemlerinde ekonomik kayiplara neden olmaktadir. Diger yandan dis borg faizleri de
bu kayiplar1 artirmaktadir. Bu donemde devlet hem i¢ hem de dis borglanmayi,
ekonomik sorunlarin ¢6ziimiinde bir arag¢ olarak kullanmistir. Tablo 3.2°de 1991-2000
yillart arasinda Tiirkiye’nin i¢ ve dis borglarina iliskin veriler yer almaktadir. Bu veriler

Tiirkiye ekonomisi hakkindaki degerlendirmelere aciklik kazandiracaktir.
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Tablo 3.2: 1991-2000 Yillar1 Arasindaki Dis ve I¢ Borglanma (Milyon Dolar)

Yillar Toplam Dis Dis Bor¢ Stoku Toplam i¢ Borg i¢ Bor¢ Stoku Toplam Borg¢
Borg¢ Stoku /GSMH (Yiizde) Stoku /GSMH (Yiizde) Stoku

1991 50489 33,2 23340 15,4 46,5
1992 55592 34,2 28199 17,6 51,1
1993 67356 37,2 32316 17,9 56,1
1994 65601 50,3 26779 20,6 54,2
1995 73278 42,7 29618 17,3 56,2
1996 79767 43,3 38498 21 61,8
1997 84227 43,6 40967 21,4 62,3
1998 96418 47 54308 21,7 69,5
1999 102983 55,3 63698 29,3 77
2000 118686 58,9 58114 29 94,7

Kaynak:Aydm, U., (2006). Tiirkiye'de 1980 Sonrasi Dénemde Yasanan Ekonomik Krizlerin Analizi, Tktisadi
Arastirmalar Vakfi Yayinlari, Istanbul, ss.107-115.

Tablo 3.2’deki veriler degerlendirildiginde, toplam dis ve i¢ borg stokunun her yil
arttiglt  gozlemlenir. Ekonomik krizin yasandigi 1994 yilinda dis bor¢ stokunun
GSMH’ye orani incelendiginde, GSMH nin yarisindan fazlasini; i¢ bor¢ stokunun da
yaklasik ¢eyregini olusturdugu goriilmektedir. S6z konusu veriler, Tiirkiye’nin ciddi
bicimde bor¢lu bir iilke oldugunu gostermektedir.Borglarin borgla kapatilmasi ise

Tiirkiye’nin 10 yilda 4 biiyiik kriz yasamasinin nedenleri arasinda yer almaktadir.

1990’1 yillarda bor¢lanmayi artiran nedenlerden biri de biit¢e aciklaridir. Kamu
gelirlerinin, kamu giderlerini karsilayamadigi durumlarda olusan biitce agiklari,
bor¢lanma yoluyla giderilmek istenmistir. Dis bor¢lanma dovizle alinip ddendiginden,
O0deme siirecinde 6demeler dengesinde olumsuz bir durum yaratmakta, i¢ bor¢lanma ise
faiz oranlarim etkilemiyorsa olumsuz sonug yaratmayabilmektedir (Evgin, 1995: 213).
Bu siirecte devlet, menkul kiymet ihra¢ edebilir, MB’ndan avans alabilir veya emisyona
bagvurabilir —emisyona basvurma enflasyonu artirabilir- (Evgin, 1995: 213). 1990’1
yillarda biitce aciklarinin finansmaninda hem i¢ hem de dis bor¢lanma yolu tercih
edilmistir. Ancak faiz oranlarinin artmasi, enflasyonu artirarak, kamu agiklarina neden
olmustur. 1990’11 yillardafinansal serbestlesmeyle ekonomik biiylime amaglanmistir.
Ulkeden sermaye ¢ikisim engellemek adma Tiirkiye déviz satmak zorunda kalmus,
kamunun finansamaninda TCMB kaynaklar1 yogun olarak kullanildigindan, kamu
aciklarinin artmasina neden olmustur (www.tcmb.gov.tr, 04.01.2016; Boratav, 1997:

209). Bu durumda serbestlesme, devletin kiigiilmesi sonucunu dogurmamistir. Kamu
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harcamalarinin artisi, MB’nin fonlari ile finanse edildiginden bor¢lanma kaginilmaz bir
tercihe dontligmiistiir. Tiirkiye ekonomisinin yasadig: belirsizlikler, ekonomiyi riskli hale
getirerek, yabanci sermaye cikislarina sebep olurken TL’ye duyulan giivensizlik dévize
olan talebi artirmis ve MB doviz talebini karsilayamadigindan déviz agigi biiylimiistiir
(Aydogan, 2004:95). 1993 yilinda kamunun MB’ye olan borglarmi tahkim etmesi,
yiiksek cari acik ve bankacilik sektoriiniin kirillgan yapist 1994 krizine zemin
hazirlamigtir (Www.tcmb.gov.tr, 04.01.2016).

1994 finansal krizinin nedeninin denetimsiz finansal serbestlesme oldugunu ifade
eden Kose vd. (2003: 343-344), kisa vadeli sermaye girisine bagli finansal serbestlesme
doneminde, yiliksek faiz-asir1 degerli TL ilkesine dayali uygulamayla, cari agigin 1992-
1993 yillarinda 6,6 kat arttigini belirtmiglerdir.1994 ekonomik krizinin sebepleri,
yiiksek spekiilatif sermaye girislerinin cari ve kamu agiklarini artirarak, TL’nin
degerlenmesine, faiz oranlarinin yilikselmesine, para arzinin ve kredi stokunun
geniglemesine yol agmasidir (Kepenek ve Yentiirk, 2009:580). Bu siirecte iilkeye
yabanci paranin getirilmesi ve iilkede tutulmasi ekonomik biiyiime adina son derece
onemli goriinmektedir. Ancak Tiirkiye ekonomisi giivenli ve istikrarli olmadigindan,
ekonomik riskler yabanci paranin {ilkede tutulmasini zorlastirmistir. Bankacilik
sektorliniin kirllganligir ve yiikksek faiz oranlari kamu agiklarini artirdigindan, kriz
kaginilmaz hale gelmistir.

Krize neden olan spekiilatif sermaye girislerinin etkisi
degerlendirildigindeKepenek ve Yentiirk(2009: 580), iilkeye giren yabanci parasal
tabanin genislemesi durumunda enflasyonist baskinin 6nlenmesi i¢in MB’nin piyasaya
siirecegi kagitlar1 sterilize etmesi gerektigini belirtmis ancak Tiirkiye’nin sectigi
yontemin sterilizasyon olmadigiadikkat c¢ekerek,parasal genislemenin hazinenin
kagitlartyla kamu tarafindan kullandirildigini, kaynak yaratmadan {cret artisi
yapildigint ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan borcun, bor¢la kapatilarak faiz
O0demelerini artirdiginiifade etmislerdir.

MB’nin piyasaya siirecegi kagitlar: sterilize etmesi ve finansal istikrart saglamasi
yoniindeki yiikiimliiliiklere agiklik getirilmesi faydali olacaktir. Ekonominin ve finans
piyasalarinin risk altinda oldugu donemlerde istikrarin saglanabilmesi i¢in MB’nin
uluslararasit para biriminden olusan rezervleri giiclii tutmasi gereklidir ve bu durum

gelismekte olan lilkeler agisindan biiyliik 6nem tasir. Cilinkii gelismekte olan iilkelere
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hizli kaynak girislerinin oldugu donemlerden sonra, konjonktiirdeki degisim ile birlikte
kaynak ¢ikisinin ulusal doviz ve finans piyasalarini oynak hale getirme riski vardir
(Sezgin ve Darici, 2010: 24). Tablo 3.1°de goriilebildigi gibi Tirkiye’de yasanan
sermaye hareketleri degisken bir nitelik tasimaktadir. Yabanci paralarin iilkeye girisi
serbestlestirilse de bu paralar1 iilke icinde tutmak, Tiirkiye acisindan probleme
dontismiistiir.

Sermaye hareketleri serbestlestirildiginde déviz kuru ve mal hareketleri arasindaki
arz- talep baglantisinin koptugunu belirten Kose vd. (2003: 339) aslinda dis ticaret
hareketlerinin TL’nin degerini diisiirmesine, dolarin degerlenmesine yol agmasi
gerekirken para hareketlerinin, faiz ve kur arasindaki makasi ag¢tigimi ve mal
hareketlerinden bagimsiz sermaye hareketlerine neden oldugunu belirtmistir.Mal ve
sermaye hareketlerinin birbirinden bagimsizlasmasi da finansalpiyasalarda belirsizlige
neden olmustur. Belirsizligin ortadan kaldirilmasimin yollarindan birinin sterilizasyon
politikas: oldugu belirtmisti. Sterilizasyon politikasi, iilkeye giren ve iilkeden ¢ikan altin
ve dovizin milli para miktarlarin1 ve fiyatlar genel seviyesini etkilemesini dnlemek
amactyla uygulanan bir para politikasidir (Kemer ve Arda, 2009: 612). Doviz ve finans
piyasalarinda olusabilecek riski onlemedogrultusunda sterilizasyon teknigini Oneren
Sezgin ve Daric1(2010:24) da sterilizasyonprogrami igin, finansal sisteme dahil
birimlerin bor¢larini belirli bir program temelinde 6demeleri, kamu sektoriiniin net fazla
vermesi ve merkez bankasmin da varlik ylikiimliilik dengesini kat1 bir sekilde
uygulamasi gerektigine dikkat cekerek; sterilizasyon programiyla birlikte, merkez
bankasinin para arzini1 bagimsiz olarak belirlemesi ve kontrol altina almasinin miimkiin
olacagim belirtmisler ve programin devamliligini, merkez bankas: tarafindan tutulacak
uluslararas1 rezervlerin biiyiimeye devam etmesiyle ve cesitliligin artmasiyla
saglanabilecegini ifade etmislerdir.

Denetimsiz finansal serbestlesme sonucunda olusan problemlerden arasinda
ekonomide yasanan enflasyonist baski ve ekonomik biiyiime de yer almaktadir. 1990-
2000 yillar1 arasindaki ekonomik biiylime ve enflasyon oranlari Tablo 3.3’de

gosterilmistir.
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Tablo 3.3: 1990-2000 Yillar1 arasindaki Enflasyon ve Biiyiime Hizi (Yiizde)

1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000

Sl e 486 592 614 603 1496 649 849 91 543 629 327

Biiyiime Hizi 94 03 64 81 -61 8 71 8 39 -64 61

Kaynak:Aydogan, Esenay, “1980 den Giiniimiize Tiirkiye de Enflasyon Seriiveni”, Celal Bayar Universitesi
LI1B.F Yonetim ve Ekonomi Dergisi, 2004/11, (1), ss. 95-96.

Tablo 3.3incelendiginde, enflasyon oraninin 1994 yilina kadar artis gosterdigi ve
aynt yil (ylizde) 149 seviyesine ulastigi gozlemlenir. Sonraki dénemlerde de yiiksek
enflasyon oranlarinin devam ettigi dikkate alindiginda, enflasyon sorunun 1980’li
yillardan itibaren yapisal bir soruna doniistigli sOylenmelidir. Ekonomik biiylime
oranlart degerlendirildiginde ise istikrarsizh@mn varligi goze carpar. Ozellikle kriz
donemlerinde ekonomik biiyiime hizi eksi degerlerdedir. 1990 yilinda ekonomik
biiylime hizinin 9,4’liik bir orana sahip olmasi ise, yabanci para girisine baglidir (Kose
vd., 2003: 340). Zira 1991 yilinda biiyiime hizinin 0,3’e diismesi, Tiirkiye’de yasanan
ekonomik belirsizlikleri ve sermaye kacisini gostermektedir. 1991, 1998 ve 1999
yillarindaki biiyiime oranlar1 degerlendirildiginde kriz donemlerinde Tiirkiye
ekonomisinin  kiigiildiigii  gézlenmektedir. 1996-97 yillarinda MB enflasyonun
diisiiriilmesi  yerine finansal piyasalarda istikrar1 saglamaya yonelik politikalar
uygulamig, 1998’de ise MB para politikasini yiiksek enflasyon ile miicadele igin
kullanmaya baglamistir (www.tcmb.gov.tr, 04.01.2016). Tablo 3.3’te de bu
uygulamanin basariya ulastigi gézlenmektedir. Zira enflasyon oranlart 1997 yilina
oranla diisiik bir seyir izlemistir. 1990’11 yillarda yiiksek enflasyon ve ekonomik
daralma sorunu kronik sorunlar olarak ele alinmistir. Bu yillarda kronik sorunlardan biri
de issizlik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tablo 3.4’te 1991-2000 yillar1 arasindaki

igsizlik oranlar yer almaktadir.

Tablo 3.4: 1991-2000 Yillar1 Arasindaki Issizlik Oran1 (Yiizde)

Yillar 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000
issizlikOram 79 8,1 7,8 8,1 6,9 6 6,4 6,8 7,7 6,5

Kaynak: Dikkaya, M.; Ozyakisir, D.; Uziimcii A., (2008). Tiirkiye nin Ekonomi Politigi 1923-
2007, Orion Yayinevi, Ankara, ss. 155.
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1990’1 yillarda issizligin toplumsal bir sorun olarak karsimiza ¢iktig1
gozlemlenmektedir. 1994 yilinda yasanan ekonomik kriz, agir sonuglar dogurmustur.
Bu sonuglardan biri 1994 yilinda issizligin en yiiksek orana ulasmis olmasidir.Yiiksek
enflasyon, issizlik, ekonomik riskler, doviz acig1 ve bor¢glanma 1994 ekonomik krizinin
nedenleri arasinda yer almaktadir. 5 Nisan 1994 Ciller Hiikiimeti doneminde,
Tiirkiye’nin yasadigi ekonomik krizle miicadele edilebilmesi i¢in konjonktiirel ve
yapisal diizenlemeleri igeren ekonomik kararlar alinmistir.Kaya (2013: 18) 5 Nisan

Kararlarinin alinma gerekgelerini su sekilde 6zetler:

- Ek vergi alinarak kamu gelirlerinin arttirilmasi ve iicret artislarinin enflasyonun
altinda tutulmasi da dahil olmak {izere kamu harcamalarinin kisilmas: vesonugta da
konsolide biit¢ge aciklarinin ve kamu kesimi bor¢lanmagereginin diisiiriilmesi

- TL’nin dolar karsisinda deger kazanmasinin 6nlenmesi ve boylelikledis ticaret
aciklarinin kontrol altinda tutulmasi

- Hazine borglanmasini ¢ekici hale getirebilmek igin baslangictaenflasyonun c¢ok
tistiinde bir faizle kagit satilmasi ve zaman i¢inde bufaizin distiriilmesi

- Enflasyonun hizla disiiriilmesi, TL’ye istikrar kazandirilmasi, ihracat artisinin
hizlandirilmasi, ekonomik ve sosyal kalkinmaninsaglanmasi, sosyal dengeleri de
gozeten siirdiiriilebilir bir temelinolusturulmasi

- Gelirlerin, ekonominin  rekabet giiciinii  dikkate alan ve  verimli
istihdamidestekleyen bir yapida gelistirilmesi,istikrarin kalici olmasi, siirdiiriilebilir
bir biiylime ortamimna girilmesi,kamunun ekonomideki roliiniin yeniden
tanimlanmasi ve bu ¢ercevededevletin yeniden orgiitlenmesidir.

5 Nisan Kararlariyla, plansiz finansal serbestlesme sonucunda olusan olumsuz
etkiler giderilmek istenmistir. Para politikast baglaminda TL’ye istikrar kazandirilmasi,
doviz aci81 ve dis ticaret dengesinin saglanmasi hedeflenmistir. Enflasyon ve issizligin
Oniine gecilmesi ve sosyal adaletin gergeklestirilmesi de 5 Nisan kararlar1 arasinda yer
almaktadir. Karluk (2009: 425) s6z konusu hedefler dogrultusunda olusturulan
kararlarin uygulanabilirligine iliskin ¢aligmalar yapilmadigindan, i¢ ve dig baskilarin da
etkisiyle 5 Nisan Kararlarmin niyet mektubu niteliginde popiilist politikalardan Gteye
gecemedigini iddia eder. Ancak ekvergi alinmasi ve kamu harcamalarinin kisilmasi

hedefi sonucunda 1994 yilinda konsolide biit¢e gelirleri (ylizde) 110,3; giderleri ise 84
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artmistir. Konsolide biit¢e agi1g1 1993 yilinda 133,1 trilyon TL’yken; 1994 yilinda 150,8
trilyon TL’ye ulagsmis, ayni yillarda konsolide biitce agiginin GSMH’ya orani (yiizde)
6,7°den 3,9’a diismiis, KKBG’nin GSMH’ya oran1 (yiizde) 12,2’den 8,1’e¢ inmistir
(Karluk, 2009: 426). Tablo 3.2’de de gorildigii tizere 1993-1994 yillarinda toplam ig¢ ve
dis bor¢ stokunda azalma s6z konusudur. Ancak i¢ ve dis bor¢ stokunun GSMH’ya
oranlar artmistir. Dig ticarete iliskin veriler degerlendirildiginde ise, dis ticaret agiginin
1993’te (yiizde) 7,8’ken 1994°te 3,2’ye diistligii ve ihracatin ithalati1 kargilama oraninin
da yiikseldigi belirtilmelidir (Aydin, 2006: 103). S6z konusu veriler dogrultusunda 5
Nisan Kararlari’nin goérece ekonomik fayda sagladigi sdylenebilir. Ancak kararlarin
ekonomik sorunlara ¢oziim iiretemedigi alanlar da mevcuttur.

Ozellikle gelir dagilimmin giderek bozulmasi, 5 Nisan Kararlarinin énemli bir
basarisizlig1 olarak karsimiza ¢ikar. Bankalarmevduat faiz oranlarini, hazine bonolarina
paralel yiikselttikleri icin, rantiye kesimlerinin gelirleri artmis, ek vergilerin tahsil
edilememesi talep yetersizliginden kaynaklanan daralma ile birlesince sanayi kesimleri
tiretimi kismis ve bunun sonucunda issizlik artmistir(Karluk, 2009: 427). Tarimsal
tirlinlere verilen destek enflasyon hizimi karsilayamamis ve biitiin diger etkenlerle
birlikte Tiirkiye tarihindeki en biiyiik ekonomik krizlerden biri yasanmustir.

Tiirkiye’de 5 Nisan Kararlariyla birlikte, enflasyon hizi azalmak yerine artmistir.
Enflasyon artiginin nedenlerini Karluk (2009: 427) su sekilde Ozetler: KKBG
enflasyonu beslemeye devam etmis, doviz kurlarinda hizli yiikselis ithalat dolayisiyla
tiretim maliyetlerini artirmis ve faizlerin yilikselmesi de iiretim maliyetlerini olumsuz
etkilemistir, doviz ve faizdeki ylikselisin kamu aciklarina etkisi hesaplanamadigindan,
istikrar paketine olan giiven azalmistir, i¢ talebin daralmasi {iretimi diislirmiis ve
enflasyona diisiik iiretimle karsi koymak isteyen iiretici fiyatlar1 Olglisliz artirmis, dis
kredilerin kapali olmas: sebebiyle i¢ borglanmaya yiiklenilmis, dovize bagh ve KiT ler
tarafindan istlenilen mallardaki fiyat artislar1 zincirleme fiyat artiglarina sebep
olmustur.

5 Nisan Kararlarinin en 6nemli sonuglarindan biri Tiirkiye’nin IMF’ye muhtag bir
tilke haline doniismesidir (Karluk, 2009: 428; Dikkaya vd., 2008: 150). Ciinkii 5 Nisan
Kararlariyla iilkede yasanan ekonomik problemler ¢oziilememis ve IMF ile anlagma
yapilarak bu siire¢ atlatilmaya calisilmistir. 1994-1995 yillarinda IMF ile 16. stand-by

anlagmasin1 imzalayan Tirkiye 460,5 milyon dolarlik kredi kotasina sahip olmustur
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(Ozgelik, 2011: 4). 4 taksit halinde ve performansa dayali olarak kullandiriimasi
planlanan kredinin son iki taksiti, Tirkiye’de ekonomik belirsizligin olusmasi
sonrasinda (1995 yilindan itibaren) IMF tarafindan askiya alinmistir (Cortiik, 2006: 69).
Bu durum Tiirkiye’nin ekonomik agidan bagimliligin1 gostermekle birlikte, alinan
kredilerin faizleri de iilke {izerindeki ekonomik baskiyr artirmistir.1990’larin sonunda
ise IMF ile iligkiler enflasyon sorunu lizerinden sekillenmis olup, Tiirkiye enflasyonla
miicadele programi olusturarak para ve maliye politikalarinin koordinasyonu saglamaya
calismis, 1998 yilinda da IMF ile “Yakin Izleme Anlasmas1” imzalayarak uluslararasi
alanda giiven saglamis ancak, 1999 yilinda Rusya’da yasanan global kriz ve Marmara
Bolgesinde meydana gelen deprem felaketi nedeniyle anlagsma sekteye ugramis ve IMF,
Tiirkiye’ye depremin yarattigi olumsuzluklar1 gidermesi amaciyla 361,5 milyon dolar
tutarinda “Acil Yardim Kredisi” saglamistir (Cortiik, 2006: 70).

1980°1i yillarda yasanan ekonomik krizlerde Tiirkiye siklikla devaliiasyona
bagvurmustur. Ancak 1994 ekonomik kriziyle birlikte devaliiasyon teknigi fazlaca
uygulanmamuis, krizi agsmada 6zellestirme uygulamalarina yer verilmistir (Akyildiz ve
Eroglu, 2004: 56). 1989-1999 yillar1 arasindaki Ozellestirme uygulamalari ve bu

uygulamalardan elde edilen gelirler tablo 3.5’te gésterilmistir.
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Tablo 3.5: 1989-1999 Yillar1 Arasindaki Ozellestirme Uygulamalar

Yillar Hiikiimetler Ozellestirme
Uygulamalar
(Milyon Dolar)

9.11.1089 - 22.06.1991 3. ANAP Hiikiimeti 695
23.06.1991-19.111991 4. ANAP Hiikiimeti 43
20.11.1991 - 24.06.1993 DhE Il 827
Koalisyonu
25061993 - 04101095 D YP-SHP/CHP 1.008
Koalisyonu
05.10.1995 - 29.10.1995  DYP Hiikiimeti 125
DYP-CHP
30.10.1995 - 05.03.1996 Kealisgom 68
06.03.1996 - 27.06.1996 ANAP-DYP 230
Koalisyonu
28.06.1996 - 20.06.1997  RP-DYP Koalisyonu 357
30.06.1997 - 10011999 ~ ~NAP-DSP-DTP 1.137
Koalisyonu
11.01.1999 - 27.05.1999 DSP Hiikiimeti 18

Kaynak:www.oib.gov.tr, 11.02.2016

Liberal ekonomi politikalarindan biri olan 0&zellestirme, 1990’11 yillarda
Tiirkiye’de siklikla uygulama alan1 bulmustur. 1989-1999 yillar1 arasinda 6zellestirme
gelirleri tablo 3.5°te de goriildiigii iizere 4.508 milyon dolara ulagmistir. Ozellestirme
uygulamalari, iyi isleyen bir piyasa ekonomisinde rasyonel kararlarin verilmesi,
verimliligin saglanmasi amacina hizmet etmektedir. Ancak Tiirkiye’de o6zellestirme
politikalarinin uygulanmasinda tartisma ve geri besleme boyutu goz ardi edildiginden
ve Ozellestirme rant aracina doniistiiglinden, uygulamalar basariya ulasamamis ve
satilan paylar devlete kaynak saglayan isletmeler arasindan seg¢ildigi i¢in de devlet kar
paylarindan vazge¢mistir (Yanardag, Sisli, 2002:9). Bu nedenle o6zellestirme
yapilmasina ragmen 5 Nisan Kararlari sonrasinda KIiT zamlar1 s6z konusu olmus ve bu

durum gelir dagilimini olumsuz etkilemistir.

Tablo 3.2°de yer alan i¢ ve dis bor¢lanma oranlar1 degerlendirildiginde 5 Nisan
Kararlarindan sonra 1996 yilinda hem i¢ hem de dis bor¢glanma oranlarinin arttigi
gozlenmektedir. Tablo 3.3 incelendiginde ise, 1996 yilinda enflasyon oranlarinin
yeniden yiikselmeye basladigi ve Tiirkiye ekonomisinin daralma yasadigi

goriilmektedir. Bu durum ekonomide yasanan belirsizligi derinlestirmis ve Tiirkiye
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1999 yilinda kronik hale gelen ekonomik sorunlari asabilmek i¢in IMF ile imzalanan
istikrar programini devreye sokmustur.

1999 IMF destekli istikrar programinin amacini Toprak su sekilde 6zetlemistir;
kamu finansmanim1 saglikli bir yapiya kavusturmak, kamu agiklarimin piyasadaki
baskisinit azaltmak, reel faizleri ve enflasyonu diisiirmek ve yapisal reformlarla
stirdiiriilebilir bir ekonomik biiylimeye ulastirmaktir (Aktaran Ardig, 2004:160).
Programin makroekonomik istikrara iligkin para politikasinda uygulanan araglardan biri,
doviz fiyatindaki artisin beklenen fiyat artisinin altinda tutulmasi (déviz kuru g¢apasi),
digeri de MB’nin senyoraj (para basimi) hakkindan vazgeg¢mesiydi (Kazgan, 2013:
319).

Doéviz kuru ¢apasi uygulamasinin bagari sansinin az oldugunu belirten Dornbush
(Aktaran Kazgan, 2013:319), doviz kuru denge c¢izgisinden saptigi anda krizin
olusabilecegini ¢linkii, bu teknikle uygulanan enflasyonu diisiirme programlarinda cari
islem agiginin bilylimesine programin ¢oziim liretememesi tizerinden agiklar. Kose vd.
(2005:353), IMF modelinin uygulanabilmesi i¢in, Hazine ve bankalarin finansal
piyasalardan bor¢lanmasi, yabanci sermaye girisinin yasanmasit ve doviz girisini
saglayan Ozellestirmelerin yapilmasinin gerekli oldugunu belirtmistir. Bu baglamda
1999 ekonomik istikrar programinin basarisin1 degerlendirmek 6nem tasir.

1999 istikrar programinin siki bi¢imde uygulanmasi sonucunda 2000 yilina kadar
bliyiime ve kamu kesimi dengesi hedefinin tutturuldugu, faiz oranlarinin diistiigi
gozlenmis ancak faiz hadlerinin gerilemesi sonucunda TL’nin degerlenmis, i¢ talep
baskisinin olusmus ve enflasyon oranlari istenilen diizeye indirilememistir (Ardig, 2004:
170). Tablo 3.3’te yer alan enflasyon ve biiylime oranlari incelendiginde s6z konusu
degerlendirme daha net gozlemlenebilmektedir. Cari islemler a¢iginin olusmasina neden
olan degerlerden biri de dis ticarete iliskin verilerdir. Tablo 3.6’da dis ticarete iliskin

veriler yer almaktadir.
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Tablo 3.6: 1994-2000 Yillar1 Arasindaki Dis Ticaret Verileri (Yiizde)

ihracatin ithalat:

Yillar ihracat/GSMH ithalat/GSMH Karsilama Oran: Dis Ticaret Aq1g/GSMH
1994 13,8 17,7 77,8 32
1995 12,6 20,8 60,6 7,7
1996 12,6 236 53,2 5,7
1997 13,5 25 54,1 7,9
1998 13,1 22,3 58,7 6,9
1999 14,2 21,7 65,4 5,6
2000 27,1 27,1 51 11,1

Kaynak:www.tuik.gov.tr, 26.02.2016.

Dis ticaret verileri degerlendirildiginde ithalat oranlarinin ihracat oranlarindan
yiiksek oldugu goriiliir. Thracat oranimin 1994 krizinden sonra diisiise gectigi ve 1999
yilinda artis yasamasi, ihracatin ithalati karsilama oraninin da diisiik kalmasina neden
olmustur. GSMH i¢inde dis ticaret agiginin 1994 yilina oranla, yiiksek olmasi da

Tiirkiye’nin yasadigi bor¢lanmay1 gdstermektedir.

IMF destekli yapisal reform paketinin uygulanmasit ve doviz kuru capasinin
Tiirkiye ekonomisinde yarattig1 etki degerlendirildiginde enflasyon oranini diisiirildiigii
ancak, dolarizasyon ve dis borglanma artisina neden oldugu ifade edilmelidir. 1990’1
yillarin sonunda Tirkiye ekonomisi, uluslararasi ekonomik krizlerden de etkilenerek
kirillgan bir nitelik tagimistir. Ekonomik problemleri agsmak icin kullanilan yontemler,
yeni krizlerin yasanmasina neden olmustur. Ciinkii; TCMB ve Hazine i¢ borcun dis
borgla ikame edilmesini benimsemis, atil rezerv birikimi i¢in yiiksek dis bor¢lanma
tercth edilmis ve bu bor¢lanma yurt disina sermaye ¢ikiglarim1 finansa etmekte
kullanildigindan, TCMB piyasay1 fonlama olanagini (para politikasinin 6nemli aracidir)
kaybederek, para politikas1 doviz getirici dzellestirmelere ve dis borglanmaya bagiml
kilmmistir (Kose vd.,2003: 354). Merkez Bankasi ve para politikasinin yeniden
yapilandirilmas: Kasim 2000°de Tiirkiye’nin yeni bir para krizi yasamasina ortam
hazirlamistir.

2000 yilinda yasanan ekonomik kriz, para krizi olarak ortaya ¢ikmistir. Artan
doviz talebinin, TL’ye olan talebi artirmasi ve TCMB’nin kasasina doviz girmeden TL
arzini artiramamasi sonucunda faiz oranlar1 artmis, yabanci bankalarin vadesi gelmeyen

kredilerini geri ¢ekmesi de doviz ve TL piyasasim sikistirarak faiz oranlarini daha da
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artirmistir (Kazgan, 2013: 321). Faiz oranlarinin artmasi, ekonomik istikrarasizlig
derinlestirmis, ekonomik ve siyasal giivensizlik Tiirkiye’yi daha fazla zorlamistir. Kamu
bankalar1 desteklerinin gorev zarari olarak gdsterilmesi ve i¢ borcu diisiik gostermek
amaciyla biitceye yansitilmadiginin ortaya c¢ikmasi, batan 11 bankanin iflas
ettirilmeden/kapatilmadan (BDDK’dan o6nce) TMSF’ye devredilmesi,mali kaybin
devlete/halka yiliklenmesi, faiz oranlarimin artmasina ve bankacilik, imalat, medya ve
bunlara bagli sektorlerin de daralmasina/ batmasina neden olmus ve IMF destekli
istikrar programi uygulamasindan vazgegilmistir (Kazgan, 2013: 321-322).S6z konusu
politikadan vazge¢mek, Tiirkiye agisindan olumlu bir adim olmamis ve 2001 ekonomik
krizini engelleyememistir.

Ozetle 1980 yilindan itibaren uygulanan ekonomik liberallesme siireci 1990’1
yillarda da devam etmis ancak; Tiirkiye’nin kiiresel ekonomiye entegrasyonu IMF’ye
borglanarak slirdiiriilmiistiir. Finans piyasalarinin liberallestirilmesi 5 Nisan Kararlariyla
yiirlitiilmek istenmis ancak, bu kararlar biitiiniiyle bagar1 saglayamamistir. Bu dénemde
enflasyon, igsizlik ve TL’ye olan giivensizlik kronik problemlere doniismiistiir. Tiirkiye
s6z konusu problemlerle miicadelenin yolunu, IMF ile imzalanan stand-by
anlagmalarinda aramis ancak, ckonomik borg¢lanma Tirkiye’nin ard arda Kkrizler
yasamasina neden olmustur. Ekonomik istikrarsizlik, siyasal istikrarsizlikla giiclenmis
ve lilkede giivensiz bir ortam olusturmustur. 1990’1 yillarin ikinci yarisinda yasanan
uluslararas1 krizler de Tiirkiye ekonomisini olumsuz etkileyerek, 2001 Krizinin

yasanmasina zemin hazirlamistir.

3.2.2001 Krizi ve Sonuglar1: Harcamalarin Kisilmasi ve IMF’nin Istegiyle

Kemer Sikma

2001 ekonomik krizi, Tiirkiye’nin tarihsel olarak en zorlu krizidir. 1990’11 y1llarin
basarisiz ekonomi politikalarinin, kiiresel ve siyasal krizlerinin de etkisiyle Tirkiye
ekonomisi yonetilememe sorunu ile karsi karsiya kalmistir. 2001 ekonomik krizi, 2000
yilinda yasanan ekonomik krizin sonucudur. Bu durum IMF destekli istikrar
politikalariin Tiirkiye i¢in ¢oziim iiretemedigini gdstermistir. Faiz oranlarmin giderek
artist  ve doviz acigmin  biiyiimesi devam ederken, yapisal reformlarin
gerceklestirilememesi ve 2001 yilinda Cumhurbaskan1 ve Basbakan arasinda yasanan

tartismanin da etkisiyle, Tiirkiye’de yeniden ekonomik kriz s6z konusu olmustur.
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2001 krizinin yaganmasinda IMF politikalarinin etkisi oldukg¢a fazladir. Zira 1999
yilindan itibaren uygulanmaya calisilan s6z konusu politikalar basarisiz oldugu halde,
uygulamada 1srarc1  davranilmistir. Bu donemde Diinya Bankasi Baskan
Yardimcilarindan Kemal Dervis Tirkiye’ye getirilerek, Tiirkiye-IMF iliskilerinin
yeniden kurulmasinda gorev iistlenmistir. IMF programlarinin basarisizligi uluslararasi
alanda da elestirilere neden olmustur. Rusya, Yugoslavya, Arjantin, Endonezya ve
Tirkiye’de yasanan olumsuz gelismeler Financial Times ve Wall Street Journal
gazetelerinde dile getirilmistir (Kazgan, 2013: 324). IMF’nin sorumlulugunun fazla
oldugu ekonomik krizlerde, Tiirkiye’ye iligkin maliyet 132 milyar dolara ulagmistir. 132
milyar dolarlik yiikiin 157 milyon dolar1 ulusal gelirde olusan kayiptan, 125 milyonu ek
dis bor¢lanmadan, 150 milyon dolar ek i¢ bor¢clanmadan kaynaklanmistir (Turan, 2005:
16). S6z konusu ekonomik yiik ise, toplum tarafindan iistlenilmek zorunda kalinmistir.

2001  krizinin  yasanmasinin  nedenleri  degerlendirildiginde,  Tiirkiye
ekonomisindeki siirdiiriilemez i¢ bor¢ dinamiginin olugmasi, basta kamu bankalar
olmak {izere mali sistemdeki sagliksiz yapmin ve diger yapisal sorunlarin kalict bir
¢oziime kavusturulamamasi ve cari islemler agigindaki yliksek oranli artislarin etkisi
oldugu sdylenmelidir (Turhan, 2005: 18).Bu baglamda 1994 krizinin ardindan TMSF
kapsamindaki bankalara saglanan devlet giivencesinin ahlaki risk yaratan davranislari
tesvik etmesi (batik bankalarin devralinmasi gibi), devletin mali yiikiimliiliiklerinin
saydamlik kazanmadan biiylimesi ve BDDK’nin gecikmeli bi¢imde faaliyetine
baglamasi da son derece 6nemlidir (Celasun, 2002: 13). Para ve finans piyasasindaki s6z
konusu sorunlara tilkenin kronik problemleri de eklenince, kriz kaginilmaz olmustur.

2001 krizi, para piyasalarinda yasanan olumsuz gelismeler ve doviz darbogazi
cercevesinde derinlesmistir. Faiz oranlar1 gecelik degisirken, doviz rezervlerinde kisa
stirede ciddi oynamalar yasanmustir. 21 Subat’ta bankalararasi para piyasasinda gecelik
23 faiz ylizde 6200’e kadar ¢ikarak ortalama yiizde 4018,6’ya ulasmis; 16 Subatta
27,94 milyar dolar olan Merkez Bankas1 doviz rezervi 23 Subat’ta 22,58 milyar dolara
inerek 5,36 milyar dolarlik rezerv kaybina neden olmus; dovize yapilan saldiriya
dayanma giicii kalmayan TCMB, 21 Subat gecesi kurun dalgalanmaya birakildigini
aciklamistir (Uygur, 2001: 23). 19 Subatta 1 dolarin piyasa satig kuru 686 500 iken, 23
Subatta 920 000, 28 Subatta 960 000’e tekabiil ederek, kur artis1 on giin iginde yiizde
40’a ulasmigtir(Uygur, 2001: 23). Faiz oranlarmin serbestlestirilmesi Tiirkiye’de
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enflasyonist baskiyr artirmistir. Donemde siki maliye politikast uygulanmasina
ragmenyapisal diizenlemeler hayata gecirilemediginden, bankalarin likidite ihtiyaci
likidite sikighgina yol agarak, i¢ bor¢clanmanin artmasina neden olmustur (Celasun,
2002: 15). Dolayisiyla Tiirkiye’nin hem i¢ hem de borglariséz konusu donemde artis

gostermistir.

Tablo 3.7: 2000-2001 Yillarma Iliskin Bor¢lanma Oranlar1 (Milyar Dolar)

Yillar i¢ Borg Stoku Dis Borg Stoku Toplam Bor¢ Stoku
2000 54,2 40,5 94,7
2001 84,9 38,7 123,6

Kaynak: Dikkaya, M.; Ozyakisir, D.; Uziimcii A., (2008). Tiirkive 'nin Ekonomi Politigi 1923-2007, Orion
Yaymevi, Ankara, ss. 155.

Tablo 3.7’ye gore, 1 yil iginde Tirkiye’de i¢ bor¢lanma yaklagik 30 puan
artmistir. Bu artig iilkenin toplam borcunu, 123,6 milyar dolara yiikseltmistir.
Tirkiye’nin  borgluluk durumu Diinya Bankast smiflandirmalar1  baglaminda
degerlendirildiginde, 1990’larin basinda Tiirkiye ortalamalara yakin bir borcluluk
stirdiirtirken, 1998-2000 yillarinda ortalama borg¢luluktan ciddi bicimde sapma yasanmis
ve 2001 yilinda kritik borgluluk seviyesine ulagmistir (Arin, 2004: 130). Dolayisiyla
Tiirkiye ne gelir yaratabilmis ne de dovizi iilkede tutabilmis ve sonugta borglarini
O0deyememistir. Bu donemde IMF tarafindan benimsenen “siirdiiriilebilir bor¢luluk™
kavraminin hayata ge¢irilemedigi ifade edilmelidir. Siirdiiriilebilir bor¢lulugu belirleyen
sartlar su sekilde siralanabilir: mevcut bor¢ stoku ve bunlarin geri 6deme kosullar;
tilkenin i¢ ve dis bor¢ 6deme kapasitesi, gelirin biiyiime hizi, ihracat ve kamu gelirleri;
yeni dis finansman artis hizidir (Arin, 2004: 130). Tiirkiye Diinya Bankasi
simniflandirmasinda kritik {lkeler arasinda yer aldigindan, siirdiiriilebilir borgluluk
niteligini tagimamaktadir. Tiirkiye 10 yillik siirecte gelismekte olan iilkeler arasinda en
borglu iilkelerden biridir. IMF’nin destegiyle saglanmaya caligilan ekonomik biiyiime
olgusu da Tirkiye’nin siirdiiriilebilir bor¢luluk ilkesini hayata geciremedigini
gostermektedir. Ciinkii Tiirkiye i¢ ve dis borglardan ziyade bu borglarin faizlerini

O0deyebilmek i¢in ¢caba gdstermis ve bu siirecte ekonomik biliylime hiz1 diistik kalmistir.

Tiirkiye 1999 ekonomik krizini atlatamadan 2000 ve 2001 yilinda tekrar krizler

yasanmustir. Bu nedenle istikrarsiz bir ekonominin yaninda, temel gostergelerde
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yaganan ani disiisler toplumsal kesimler iizerinde de olumsuz bir etki yaratmistir.
Krizin toplumsal etkilerine deginmeden 6nce 2 yil i¢inde yagsanan ekonomik daralmaya
deginmekte fayda var. Tablo 3.8’de 2000-2001 yillarina iligkin temel veriler yer

almaktadir.

Tablo 3.8: 2000-2001Y1llarina iliskin Temel Géstergeler

Yillar Biiyiime (Yiizde) Enflasyon (Yiizde) issizlik (Yiizde)
2000 6,5 39 6,5
2001 -9,4 68,5 8,4

Kaynak: Dikkaya, M.; Ozyakisir, D.; Uziimcii A., (2008). Tiirkiye nin Ekonomi Politigi 1923-2007, Orion
Yayinevi, Ankara, ss. 155.

Tablo 3.8. ckonomik biiyiime, enflasyon ve igsizlige iliskin oranlar
gostermektedir.Tablo 3.3’te yer alan biiylime oranlar ele alindiginda 1994 yilinda -
6,1’lik orana sahip oldugu goriilmektedir. Ekonomik biiyiime agisindan bu durum
degerlendirildiginde, Tirkiye ekonomisi 2001 krizinde, 1994 krizinden daha fazla
kiigiilmiistiir. 1990 yilinda 9,4 olan ekonomik biiylime orani, 2001°de -9,4’e diismiistir.
Ekonomide yasanan kiiciilme baz1 sektdrlerde korkutucu oranlara ulasmistir. Ik dokuz
aydaki kiigiilme tasit araclarinda (yiizde) 39, basim-yayimda 24, deri islemede 25,
kagitta 15°lik oranina tekabiil etmis; iretim disiislerine pararlel olarak kapasite
kullanim oranlar1 da azalarak 6zel sektérde 2000°de (yiizde) 76,3 olan kapasite kullanim
oran1,2001°de (yiizde) 64’e diismiistiir (Turan, 2005:17). Bu durum Tiirkiye’de pek ¢ok

igyerinin kapatilmasina neden olmus ve issizlik oranlarini artirmistir.

2001 yilinda TESK’in verilerine gore yilin ilk yarisinda kapanan igyeri sayisi
52800, ATO’nun 1998-2001 (ilk bes ay1 dahil) verdigi oran ise 94905°dir (Aktaran
Kazgan, 20103: 325). issizligin artis1 pek ¢ok toplumsal sorunu beraberinde getirmis ve
hiikiimete olan giivensizlik artmistir. 2000 ve 2001 yillarimin enflasyon oranlar
degerlendirildiginde ise giivensizligin derinlestii sdylenebilir. Ciinkii yiizde 39’luk
enflasyon oran zaten oldukga yiiksektir ve 1 yil iginde enflasyon 30 puan artmasi
toplumun omuzlarindaki yiikii artirmistir. Tablo 3.8’deki degerlerin toplumsal kesimlere
yiiklenen maliyeti degerlendirildiginde su sonuglar ortaya ¢ikmistir (Sonmez, 2004:
342-351):

- Kisi bag1 gelir 1991 yilinda 2420 dolardan, 2001 yilinda 2335 dolara diiserek 10

yilin gerisinde kalmigtir

133



- OECD ) biiyiik ekonomiler siralamasin verileri ¢ercevesinde (kisi basima diisen
gelir diisik ama niifus fazla oldugu igin tiretim kapasitesi fazla)Tirkiye 2000
yilinda 16. siradayken 2001 yilinda 20. siraya gerilemistir

- Issizlik oran1 2,5 milyona ulasmis bu durum kirdan kente gocii tetiklemistir

- Kayit dis1 istihdam artarak 2002 yilinda 3 milyonu agmistir

- 2000 yilinda 160 milyarlik gelir hane halki arasinda bolisiiliirken; 2001°de gelir
115 milyar dolara diiserek ylizde 30 yoksullasma yasanmuistir

- Isgiiciine yapilan ddemeler 58,2 milyar dolardan 41 milyar dolara diismiistiir

- Dolayl vergilerin payinin artirilmasi adaletsizlige yol agcmistir (Dolayli verginin
milli gelire oran1 Tiirkiye’de yiizde 17°yken, AB iilkelerinde bu oran ylizde 12’ydji).

S6z konusu veriler degerlendirildiginde 2001 krizinin, Tirkiye’nin en zorlu
krizlerinden biri oldugu ifade edilmelidir. 2000-2001 yillarinin ekonomik verileri,

Tiirkiye’de  ekonominin  kiiclildiglinli  gosterirken, finansal serbestlesmeninin

denetimsizligi ililke ekonomisini ¢Okiise siiriiklemistir. Enflasyon ve issizligin artist

toplumsal kesimler iizerinde yikici etkiye sahip olmustur. Yoksullagmanin arttigi
donemde devlet ve birey arasindaki giivensizlik derinlesmistir. Ekonomik liberallesme
deneyimi baglaminda, Tiirkiye’nin kirilganliginin devam ettigi ve giderek derinlestigi
belirtilmelidir. 5 yilda 4 kriz yasayan Tiirkiye, 1980°li yillardan itibaren kronik hale
gelen enflasyon ve issizlikle miicadelede basari saglayamamistir. Enflasyonla
miicadelede IMF destekli yardimlarla kisa siireli basar1 saglansa da yeniden yasanan
krizler, iilkeyi daha fazla zorlamistir. Bu durum, uluslararasi etkilerle giiclenerek toplum
tizerinde baski yaratmistir. Finansal liberallesme siireci, Tiirkiye’nin kiiresel sisteme
entegrasyonunu saglasa da iilke finansal acidan giivensiz bir yere doniismiistiir. Dévize
olan talebin artmasi ve dovizin iilke icinde tutulamamasi, yatirimlarin azalmasina, dig
ticaret verilerinde daralmaya, TL’ye olan giivensizligin artmasina ve faiz oranlarinin
yiikselmesine yol a¢cmistir. Ekonomik krizin yansidigi alanlardan biri de sermaye
hareketleridir. 2000-2002 yillar1 arasindaki sermaye hareketleri tablo 3.9’da yer

almaktadir.

134



Tablo 3.9: 2000-2002 Yillarinda Tiirkiye’de Sermaye Hareketleri (Milyon Dolar)

Yillar 2000 2001 2002
Net Dogrudan Yatirimlar 112 2769 862
Net Portfoy Yatirnmlari 1022 -4515 -694
Uzun Vadeli Sermaye Hareketleri 4276 -1131 1949
Kisa Vadeli Sermaye Hareketleri 4200 -11321 -415

Kaynak:Aydm, U., (2006). Tiirkiye'de 1980 Sonrasi Dénemde Yasanan Ekonomik Krizlerin Analizi, Iktisadi
Arastirmalar Vakfi Yayinlari, Istanbul, ss.106.

Tablo 3.9 incelendiginde 2001 ekonomik krizinin sermaye hareketleri iizerindeki
negatif etkisi goze ¢arpmaktadir. 2001 ekonomik krizin yasattig1 olumsuz gelismelerden
birisi de net sermaye ¢ikislaridir. 1994 ekonomik krizinde 4,3 milyar dolar olan net
sermaye ¢ikist, 2001 yilinda 14,2 milyar dolarla rekor kirmistir(Kazgan, 2013: 325).
Netdogrudan yatirimlar, iilkede yapilan yatirimlari ifade eder. Kriz donemlerinde
yatirnmlarin azalmasi beklenir. Ancak 2001 yilinda net dogrudan yatirimlarin gorece
diisiik olmamasinin temel nedeni 6zellestirmelerdir. Net portfdy yatirimlari ise tahvil,
bono, hisse senedi gibi finansal araglarla yapilan yatirimlar ifade etmektedir. 2001
yilinda finansal yatirimlarin bir onceki yila oranla yaklasik 5 kat azaldigi goze
carpmaktadir. Bunun nedeni, Tiirkiye’de uygulanan faiz oranlarinin 2001 yilinda rekor
seviyeye ulagmasidir. Kisa vadeli sermaye hareketleri 1 yila kadar olan hareketleri ifade
ederek, mali sektorii niteler. Ulkede yasanan doviz darbogazinimn bir yansimasi olarak
2001°de bir onceki yila gore, lic katlik bir azalma yasanmistir. Bu durum ise basta
ithalat olmak {izere dis ticareti olumsuz etkilemistir. Uzun vadeli sermaye hareketleri
reel sektordeki degisiklikleri ve iilkedeki istikrar hakkinda bilgi vermektedir. 2001
yilindaki veriler degerlendirildiginde 1 yildan uzun siireli veya devletin {iistlendigi
yatirim oranlarinin ciddi bir bicimde diistiigli soylenmelidir. Tablo 3.9’da 2002 yilinda
verilerde iyilesme oldugu goriilmektedir. Bu durum 2001 yilinda uygulanmaya baglanan

ekonomik programin basarili olduguna isaret etmektedir.

Tiirkiye, nisan 2001°de wuygulamaya konulan “Gliglii Ekonomiye Gegis
Programi”(GEGP) ile problemlere ¢oziim aramistir. Bor¢ dinamigini kirmak amaciyla
hayata gegirilen program, bankacilik sektorii basta olmak {izere krizle olusan negatif
ekonomik verilerin diizeltilmesi ve ekonomi yonetiminin seffaflagtirarak 6zel sektoriin
roliiniin gelistirilmesine yonelik yapisal politikalar; finansal istikrar ve enflasyonla

miicadele i¢in para ve maliye politikalari, {icret ve maas politikalarinda sosyal diyalog
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perspektifli bir bakis acisin1 benimsemistir (Aydogan, 2004: 103).Bu yoniiyle program
devlette ve piyasada kokli degisiklikleri hedeflemistir. GEGP’nin makro hedeflerinde
ise, siirdiiriilebilir kamu kesimi dengesine ulasincaya kadar mali uyum ve uygun gelirler
politikalarinin  siirdiiriilerek  6zellestirme  programinin  hizlandirilmasi, GSMH
biiyiimesinin artan 6l¢iide yatirima ve dis talebe dayandirilmasi, vergi sisteminin basit
ve anlagilabilir hale getirilip, vergi kayip ve kacagimin azaltilmasi ve verginin tabana
yayilmasi, para politikasinin enflasyonla miicadeleye uygun hale getirilmesi, piyasanin
arz yonlii tasarlanmasi, ihracatta kalite ve verimlilik sayesinde rekabet edebilirligin
artinlmas1  ve etkin kaynak kullanilmast olusturmaktadir (Aydogan, 2004:
105).Programla ekonomi ve siyaset alanin ayristirilarak, Tiirkiye’nin disa agik yapiya
uygun bi¢imde siirdiiriilebilir ekonomik biiylime ve kalkinma saglamasi hedeflenmistir
(Kol, Karagor, 2012: 387).

S6z konusu diizenlemeler degerlendirildiginde, ekonomik liberallesme amacindan
vazgecilmedigi soylenmelidir. Ozel sektoriin ekonomik hayatta daha fazla rol
iistlenmesinin saglanmasi, 6zellestirme politikalarinin hizlandirilmasi ve piyasanin arz
yonlii tasarlanmasi bu bakis agisim giiglendirmektedir. Ozellestirme uygulamalar1 daha
verimli bir ekonomi i¢in olmazsa olmaz bir sart olusturur. Ancak Tiirkiye’de program
cercevesinde hayata gecirilen 6zellestirme uygulamalarinda hata yapilmistir. Ciinkii,
TUPRAS, Tiirkiye nin en biiyiik firmas1 olmanin yaninda 2000 yilinda iiretimden satisa
birinci sirada yer almakta; satista altinc1 sirada yer alan TEKEL, 37551 isci calistirarak
en bliylik istihdami yaratmakta; TEAS tiretimde, satista ve istihdam yaratmada ikinci
siradayken, Tiirkiye Seker Fabrikalari {iretim ve satista yedinici ama istihdamda tigiincii
sirada yer almaktadir (Kazgan, 2013: 330). Bu nedenle 6zellestirme yapilirken zarar
eden kurumlarin secilmesi diisiincesinden uzaklasilmistir. Ozellestirme uygulamalarinda
kar eden, istihdamin yiiksek oldugu kurumlar secildiginden, negatif digsalliklar
yasanmistir.

GEGP baglaminda, kurumsallasma ve reform calismalarinin da devam etmesi
diisiincesi oneme sahiptir. Ozellikle BDDK ve TMSF basta olmak iizere kurumlarin
olusturulmasi, para ve finans piyasalarinin reorganizasyonu ve toplumsal sorumluluk
(seffaflagsma, sosyal diyalog) paylasimi da GEGP’nin 6ne c¢ikan o6zellikleridir. S6z
konusu programin dis ticarete iliskin bakis agisinda kalite ve verimlilik unsurlarinin yer

almasi da dikkat ¢ekicidir.
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GEGP ile Tirkiye’de ekonominin siyasete bagimliligi biiyiikk ol¢iide ortadan
kaldirilmis, bankacilik sektorii ve para politikasi yeniden yapilandirilmis, enflasyon
diismeye baslamis ve makroekonomik verilerde iyilesme saglanmistir (Kol, Karogor,
2012: 318). istikrar programi kararlilikla uygulansa da kamu sektdriiniin yeniden
yapilandirilmasi ve AB’ye uyum konusunda yasanan siyasal uzlagsmazliklar, igsizlik ve
cari dengenin saglanamamasi, devlet ve birey arasindaki giivensizlik tiim sorunlarin
asilmasina olanak tanimamistir (Kol, Karogor, 2012: 318).Bu siiregte devlet ve birey
arasindaki glivensizlik Tiirkiye’nin erken se¢im karar1 almasina neden olmustur.

Firat (2009: 517) GEGP’nin uygulanmasiyla 2004’te ortalama yilizde 9, 9’a
ulagildigini, enflasyonun 9,32 diisiiriildigiinii belirterek, bu alanlarda basari saglandigini
ancak; cari islemler agiginin biiyiidiigiinii, reel ticretlerin artmadigini, issizligin yiizde
10,3’te kaldigini, Tiirk Lirasinin asir1 degerlendigini ve kamu bor¢ stogunun arttigin
ifade ederek programin bu alanlarda basarisiz olduguna dikkat ceker.

Yeldan (2002: 6) programin kamu harcamalarinda hedeflenen degerleri
tutturdugunu ancak faiz harcamalarinin ulusal mali piyasalardaki yiikii artirarak
sirdidiigiinii ifade etmekte, faiz harcamalarinin vergi gelirlerinin 2001°de yiizde
103.3’e ulastigina dikkat ¢ekmektedir. Bu durum ise Tiirkiye’'nin yeniden IMF’den
borcanmasina neden olmustur. Program, IMF ve DB destegiyle reel ekonomide
yiikselisi, ihracat ve turizm gelirlerine baglamig ve tarim politikalarinda dayatma
yaparak, devleti basta seker ve tiitiin alanindan ¢ekerek bu alani piyasaya birakmis
ancak, faal niifusun (yilizde) 40’nin tarim sektoriinde yer aldigi ve bu sektoriin
Tiirkiye’de yoksul sinifa dahil oldugu gozden kacirilmistir (Kazgan, 2013: 329).
Programin alternatifsiz oldugu 1iddias1 ve yasal c¢alismalarin hizli bigimde
gerceklestirilme cabasi, Tiirkiye’yi ekonomik sorunlardan kurtaramamustir. Piyasanin
paymi artirmaya yonelik girigsimler, yapisal sorunlart derinlestirmis ve hiikiimetin
basarisizligi, siyasal iktidarin degisimine neden olmustur.

Ozetle 2001 ekonomik krizi, Tiirkiye nin yasadig1 en agir krizlerden biridir. 1994
ekonomik krizinden sonra istikrara kavusamayan Tiirkiye Ekonomisi, disa bagimli hale
gelmigtir. Bu siirecte, siyasal istikrarsizlik ve giivensizlikler de ekonomik krizleri
derinlestirmistir. IMF destekli istikrar programlariyla ¢6ziim arayan Tirkiye, doviz
kithgr yasamast ve faiz oranlarinin artist nedeniyle bu programlardan vazge¢mistir.

Tiirkiyenin  yasadigi ekonomik krizi ve sonuglarini kiiresellesme baglaminda
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degerlendiren Kazgan (2013: 326), bu durumu “kumarhane kapitalizmi” (casino
capitalism) olarak ifade etmis ve iilkedeki esitsizliklere dikkat c¢ekmistir. Ciinkii
Tirkiye, kronik problemlerle bogusurken boliistimde adalet saglanamamas, iilke giderek
yoksullasmis ve ekonomik yiik, toplumsal olarak distlenilmistir. KiT zamlar1 ve
Ozellestirmenin de etkisiyle gelir adaletsizligi derinlesmistir. Biitin bu gelismeler

neticesinde iilke erken se¢im karari almistir.
3.3. Ekonomik istikrarsizhgin Bir Sonucu Olarak Siyasal istikrarsizhk

1990’Ih yillarin ekonomik krizleri, siyasal hayat iizerinde de etkili olmustur.
Tiirkiye’de ekonomik basari/basarisizliklar, hiikiimet istikrarlarinin garantisi olarak
degerlendirilebilir. Ekonomik daralmalar devlet ve birey arasindaki iliskiyi, giiven
konusunda etkilemektedir.Bu nedenle 1990’1 yillarda yasanan ekonomik krizler,
partilere olan giiveni sarsarak, 1970’lerde oldugu gibi kisa soluklu koalisyon hiikiimet
deneyimlerine neden olmustur.

1980 Darbesinin ardindan iktidar olan ANAP, Tiirk Siyasal Hayati’nda belirleyici
ve donistiriicti bir rol Ustlenmistir. Darbe sonrasinda hayata gegirilen liberal
politikalarda, Ozal’in etkisi hem ekonomik hem de siyasal alanda kendisini
hissettirmistir. Iktidarin kisisellestigi 1980°1i yillarda Ozal’in Cumhurbaskani segilmesi,
ANAP’1n zaman icinde gii¢ kaybetmesine neden olurken, Ozalvaridevlet yonetimi
degisen hiikiimetlerle aralikli olarak siirdiiriilmeye calisilmistir. Ancak Tirkiye’nin
liberallesme siirecinde ekonomik alanin, siyasal alana Oncelenmesi 1990’larda da
devam etmistir. 1990’11 yillar, Tiirkiye’de yeniden Siyasal istikrarsizliklarin yagandigi
donemdir. Secim yasaklarinin kaldirilmasi, 1980 oncesi siyasi liderlerinin yeniden
siyasal alanda yer almasii saglarken, segmenlerin ANAP’tan kopmalarina da neden
olmustur. Genel ve yerel se¢imlerlerle eski siyasetcilerin, yeni partileri araciligiyla giic
kazandig1 belirtilmelidir.

Ozal, darbe sonrasi yeniden yapilandirma siirecinin en etkili isimlerinden biridir
ve onun siyasal agidan daha pasif bir rol iistlenmesi siyasal alanda ister istemez bir
bosluk yaratmistir. Bu bosluk sag, sol ve Islami nitelikteki partilerin yeniden giic
kazanmastyla doldurulmustur. Bu nedenle de 12 Eyliil 6ncesi doneme iliskin siyasal
kaygilar yeniden giindeme gelmistir.1980 Darbesi’nin nedenleri arasinda yer alan
kutuplagma tartismasinin aktorleri olan siyasi partiler, 1990’1 yillarda aktif siyasette yer

aldigindan Tiirkiye’'nin yeniden kaos yasayabilme ihtimali endise yaratmistir. Bu
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endisenin yansimasi se¢imlerde netlesmis ve se¢cmenler hicbir partiye tam destek
vermemistir. Siyasal ve ekonomik kaygilar Tirkiye’nin yeniden yonetilememe
sorununu ortaya ¢ikarmis ve 12 yilda 11 koalisyon hiikiimeti kurulmustur.

Ozal’in cumhurbaskani olmasmin ardindan sirayla, Akbulut Hiikiimeti (9 Kasim
1989-23 Haziran 1991), Yilmaz Hiikiimeti (23 Haziran 1991-20 Kasim 1991), VIL
Demirel Hiikiimeti (20 Kasim 1991-25 Haziran 1993), Ciller Hiikiimeti (25 Haziran
1993-15 Ekim 1995), Ciller Hiikiimeti (15 EKkim 1995-5 Kasim 1995), Ciller Hiikiimeti
(5 Kasim 1995-12 Mart 1996), Yilmaz Hiikiimeti (12 Mart 1996-08 Temmuz 1996),
Erbakan Hiikiimeti (08 Temmuz 1996 - 30 Haziran 1997), Yilmaz Hiikiimeti (30
Haziran 1997 -11 Ocak 1999), Ecevit Hiikiimeti (11 Ocak 1999-28 May1s 1999), Ecevit
Hiikiimeti (28 May1s 1999-18 Kasim 2002) kurulmustur (www.mfa.gov.tr, 01.02.2016).

Ozal’mCumhurbagkan1 olmasinin ardindan yapilan 1987 genel segimlerinde,
yiizde 10 se¢im barajini agan partiler, ANAP (292 milletvekili), DYP (59 milletvekili)
ve SHP (99 milletvekili)’dir (TUIK, 2012: 4-18).1987 genel secimlerinde ANAP’1n tek
basina iktidar olamamasinin nedenleri arasinda, zamanla artan enflasyon ve issizlik
oranlarinin etkili oldugunu belirten Akgiin (2002: 157), merkez sagin ANAP ve DYP;
merkez solun CHP ve DSP arasinda boliindiigiine dikkat ¢eker. Bu durum Tiirkiye’de
merkez siyasetin boliindiigiinii  gostermekle birlikte, siyasal kutuplagmalarin
yasandiginin isareti olarak da yorumlanabilir.

1987 segimlerinde ANAP iktidar partisi olmus ve hiikiimet Yildirnrm Akbulut
tarafindan kurulmustur. Ozal cumhurbaskan1 olsa da ANAP iizerinde siyasal etkisini
strdirmiistiir. Akbulut Hiikiimeti’nin kisa siireli olmasinin nedenleri arasinda ekonomik
zorluklar, Korfez Krizi’nin yarattigi gilivensizlik ve Zonguldak maden ocaginin
Ozellestirilmesi siirecinde olusan toplumsal hosnutsuzluklar etkilidir. Ekonomik ve
siyasal gelismeler sonucunda Tiirkiye’de se¢im giindeme gelmis ve ANAP’a yonelik
elestiriler, se¢cim Oncesinde partinin genel bagkanliginda revizyonu zorunlu kilmustir.
ANAP i¢inde olusan parti miicadelesi liberal ve muhafazakarlar arasinda ger¢eklesmis
ve bu miicadelede ANAP’1n liberal kanadini temsil eden Mesut Yilmaz parti baskani
olmustur (Aydin, Taskin, 2016: 367). Yilmaz parti baskan1 ve bagbakan olduktan sonra
siyasal mesruiyeti saglamak adina erken se¢im se¢im karar1 almis ve 1991 erken genel

secimleri gerceklesmistir.
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1991 yilinda yapilan erken genel segimlerde ANAP (115 milletvekili), CHP (SHP
88 milletvekili), DYP (178 milletvekili), DSP (7 milletvekili), RP (62
milletvekili)Meclis’te ~ yer almistir  (TUIK, 2012: 19). Se¢im sonuglar
degerlendirildiginde, ANAP’in tek bagina hiikiimet kurma silirecinin sona erdigi
goriilmektedir. Segmenin higbir partiyi tek bagina iktidar yapmamasi, partilere giiven
duymadiginin da gostermistir. 1991 yilinda ANAP parti bagskan1 olan Mesut Yilmaz,
Meclis’ten glivenoyu almasina ragmen basbakanligi kisa siireli olmustur. Heper ve
Sayart (2008: 210) kisa siireli hiikiimet deneyimini Yilmaz’in, Ozal’mn yerini
doldurmak, DYP ve RP gibi siyasi partilerle miicadele etmek ve parti i¢i problemleri
¢ozmekle ugragmasina baglamaktadir. Clinkii ANAP tarafindan temsil edilen oylar bu
secimlerde DYP ve RP’ye kaymistir. Bu nedenle ANAP merkez parti roliinii yitirmistir.
Ozal’in ANAP iizerindeki etkisinin, giic miicadelesine ddniismesi sonucunda Ozal’m,
Mesut Yilmaz’a olan destegini ¢ekmesi de ANAP’mn siyasal alanda gii¢ kaybetmesine
neden olmustur (Heper, Sayar1, 2008: 210).0zal, ANAP’la 6zdeslesmistir. Bu nedenle
de Ozal’in cumhurbaskan1 olmasi, ANAP iizerindeki etkisini yitirdigi anlamia
gelmemistir. Ancak Ozal’in ANAP iizerindeki etkisi, siyasal alandaki etkisiyle esdeger
nitelikte degildir. 1980 Darbesiyle giiclii bir imaja sahip olan Ozal, ekonomik krizler ve
yapisal sorunlardaki ¢ozlimstizliikler nedeniyle, giiclii imajin1 kaybetmeye baglamistir.
Diger yandanOzal, esinin parti il baskani olmasi konusunda israrci olmus, Kérfez
Savasi’nt  kendisi yOnetmek istemis, Tirkiye’de yar1 baskanlik sistemini
uygulamayagaligmis ve dolayisiyla olumlu imajini zedelemistir (Aydin, Taskin, 2016:
378-380). Tiirkiye’nin hak ettigi konuma sahip olacagina yonelik taahhiit, basarisiz
siyasi ve ekonomi politikalarla, gecerliligini yitirmistir. Ozal’in giiclii ve kurucu lider
olarak, ANAP’m 6niine gegmesi, Ozal’siz ANAP’mn basar1 sansii etkilemistir. Ancak
Ozal cumhurbaskan1 olsa da partisinden kopamamustir.Y1lmaz ise bu siiregte Ozal’mn
etkisinden gorece siyrilmayr basaran ve parti tarafindan desteklenen genel baskan
olmay1 basarmistir. Ancak hiikiimet kurma deneyimi yaklagik 5 ay siirmiistiir.

Mesut Yilmaz’in bagbakanliginin sona ermesinin ardindan ayni yil, DYP-SHP
koalisyon hiikiimeti kurulmustur. DYP-SHP koalisyonuna kadar demokratiklesme,
normallesme ve sosyal devlet soyleminin egemen oldugunu ifade eden Aydin ve Taskin
(2016: 383-387), DYP’nin Meclis’teki sagct partilerin destegini alarak kismi

diizenlemelere  gidebildigini ancak koalisyon ortaklarinin ~ demokratiklesme
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baglaminda,Kiirt sorununun ¢6ziimiinde etkisiz kaldiklarini ifade etmektedirler. Sol ve
sag partinin koalisyon hiikiimeti kurabilmelerinde en Onemli etkenlerden biri,
Tirkiye’nin ekonomik sorunlari konusunda uzlagsmis olmalaridir. Enflasyonla miicadele
ve toplumsal siniflar arasinda artan gelir ugurumu her iki partinin sosyal devlet
anlayisin1 savunmalariin nedenleri arasinda yer almaktadir. Ayn1 zamanda 12 Eyliil
rejiminin antidemokratik tavrinin yol actig1 siyasal ve toplumsal sorunlar konusunda da
uzlasinin yasandigi belirtilmelidir. Ancak siyasal anlamda sol ve sag degerlerin karsi
karstya gelmesi, DYP’nin diger sag partilerle yakinlagmasina neden olarak Aydin ve
Taskin’in (2016: 387) deyimiyle fiili bir Milliyet¢i Cephe izlenimi vermistir.

DYP-SHP koalisyon hiikiimetinin demokratiklesme hedefi baglaminda Kiirt
sorununa yaklagimlar: da son derece 6nemlidir. Bu hiikiimet ortakligi i¢inde SHP’ nin
ayrica degerlendirilmesi gereklidir. SHP nin bagarili bir se¢cim gegirmesinde, Dogu ve
Gilineydogu illerinde HEP’in, SHP’yi desteklemesi etkilidir (Cavdar, 2008: 312). Fakat
s6z konusu destek, Meclis’e girene kadar devam etmis sonrasinda Dogu ve Gilineydogu
illerinden segilen milletvekilleri, HEP biinyesinde gorev almiglardir. 1991 yilinda
SHP’ye verilen destekle parlamentoda yer bulan Kiirt kdkenli milletvekilleri, iginde
bulunduklar siyasi partiler kapatildikga, baska parti ¢atis1 altinda yer almis ve 7 Haziran
2015 genel secimlerine kadar bagimsiz milletvekili segilerek bu gorevi yerine
getirmiglerdir.Siyasal temsil, demokrasinin vazgegilmez degerlerindenden biridir. Bu
nedenle Kiirt kokenli vekillerinde Meclis’te yer almas1 anlamlidir.Fakat 1990’11 yillarda
tirmanan terérizmle birlikte, bu partilerin Dogu ve Gilineydogu illerinde gii¢
kazandiklart da belirtilmelidir. 1990’1 yillarda siddetlenen PKK terdrii, oncelikle
SHP’nin siyasal alanda sikigmasina neden olurken, DYP-SHP koalisyon hiikiimetinin
de Kiirt sorununun ¢éziimiinde ¢ikmaza siirtiklemistir.

Yaklasik 30 yildir silahli catigsmalarla devam eden Kiirt sorunu, 1990’11 yillarin en
temel sorunlarindan biridir. Devlet zaman zaman silahli miicadele zaman zaman da
kimlik siyaseti merkezli ¢6ziim aramis ancak terérizm sona ermemistir. Yasal miicadele
segimler araciligiyla ve partilesmeyle siirse de yasadist miicadelede PKK etkili
olmustur.1990’11 yillarda siyasal hayat i¢inde yasanan terdrizm sadece Kiirt sorunu
temelli degildir. Zira 1990-1991 yillarinda yasanan baz1 cinayetler, terdrizm
kaynaklidir. Basta Turan Dursun, Cetin Emeg, Bahriye Ugok olmak iizere Tiirkiye’nin

onde gelen diisiince adamlarinin bu yillarda siyasal cinayete ugradig: belirtilmelidir. Bu
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nedenle 1990’11 yillar Tiirkiye’nin bunalimli, karanlik ve giivensiz ve kutuplagmis yillari
olarak yorumlanabilir. 1992 yilinda darbe sonrasinda kapatilan partilerin yeniden
acilmasiyla, CHP yeniden kurulmus, MHP ve BBP sag siyasette boliinme yaratmistir
(Aydin, Taskin: 2016: 388). SHP ve CHP solu, ANAP ve DYP merkez sagi, BBP dinsel
ve MHP etnik milliyet¢iligi temsil eden partiler olarak siyasal alanda yer almistir. Bu
durum siyasal alanin kutuplastigi tezini dogrular. Akgil (2002: 157) 1990’11 yillarda
marjinal partilerin siyasi alternatif olmasini kutuplagsma baglaminda ele alarak, bu
yillarda siyasal Islamin hizla yiikseldigini (RP araciligiyla) ve etnik kimliklerin (MHP
ve Kiirt kokenli partiler) siyasallagtigini ifade eder. Siyasal kutuplasma toplumsal
ayrigsmayi hizlandirarak, demokratiklesme soylemini golgelemistir.

1993 yilinda Ozal’in &liimiiyle bosalan Cumhurbaskanligi makamina, Siileyman
Demirel secilmistir.Ozal’m  &liimiiyle, cumhurbagkani olan Siileyman Demirel ile
birlikte statiikocu yapi, yeniden siyasal alana egemen olmaya baglamistir (Tekin ve
Okutan, 2011: 212). Siileyman Demirel’in Cumhurbaskani olmasinin ardindan yapilan
DYP kongresinde, Tansu Ciller parti bagskani se¢ilmistir. Tansu Ciller’in parti baskani
olmasinin nedenleri arasinda, diger erkek adaylarin Demirel’in siyasal vesayeti altinda
kalmasi, DYP-SHP koalisyonunun basarisizligi ve DYP’nin kirsal imajinin kirilmasi
amaciyla kadin adayin desteklenmesi ve kentli oylara ulasilmak istenmesi, TOBB’un
destegi ve Ciller’in akademik kariyeri etkilidir (Heper, Sayari, 2008: 229-230). Tansu
Ciller’in secilmesinde etkili olan sebepler degerlendirildiginde, DYP’nin imajim
degistirmek istedigi anlagilmaktadir.

Tiurkiye’nin ilk kadin basbakani olan Ciller, kentlerde yerlesik c¢ikarlarin
savunuluculugunu yapmis, devletin etkin milliyet¢ci muhafazakar giic odaklarindan yana
tavir almis ve siyaseti devletin kirmizi ¢izgileriyle uyumlulastirmaya g¢abalamistir
(Aydin, Taskin, 2016: 392-398). Bu nedenle Ciller donemi siyasetin, devletle i¢ ice
gectigi bir donemi yansitir. Ciller ANAP’1in milliyet¢i muhafazakar kimlik temelini,
bayrak ve ezan sembolleriyle kirmayr basarmistir (Keyman, 2013: 107). Kimlik
siyasetinin Tiirkliikk ve Miislimanlik temelinde tanimlanmasi ise siyasal ve toplumsal
alanin ayrismasini derinlestirmistir. S0z konusu ayrismanin ve kutuplasmanin
tastyicilarindan biri siyasal siddet olgusudur. Dogu illerinde yasanan insan haklari
ihllaleri, PKK’nin giiglenmesine neden olmustur (Aydin, Taskin, 2016: 395).PKK’nin

giiclenmesi dogu ve giineydogu illerinde kaos ortami yaratmis, giivenlik giicleri ile
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yasanan catismalar pek ¢ok kisinin 6liimiine neden olmustur. Diger yandan Kiirtleri
temsil eden DEP’in kapatilmas1 da Tiirkiye’nin demokratiklesme krizlerini yansitan bir
ornek olarak degerlendirilebilir. Vaner (2009: 166) 1970’1i yillarda Batt Anadolu toprak
sahiplerinin ve ticaret burjuvazisinin destegini alan MHP’nin, “Bozkurt” adi altinda
orgiitledigi komando orgiitlerinin siyasal sistemi baski altina alarak; Tiirkiye’de Alevi-
Stinni  ¢atigmasim1  koriikledigini  ve Kiirt ayrik¢iligina dayanarak toplumsal
kutuplasmay1 derinlestirdigini iddia eder. Bu iddia 1990’11 yillarda yasanan bazi siyasal
cinayetleri, tilkiicii illigal orgiitlerin listlenmesiyle somutlasabilir.

1990’11 yillarda yasanan siyasal siddetin bir pargasi olan kimlik siyaseti, siddetle
giiclenmistir.Siyasal siddetin cinayetlere dondstiigi yillarda, (1993) Cumhuriyet
Gazetesi yazar1t Ugur Mumcu’nun, eski Maliye Bakani Adnan Kahveci’nin, Orgeneral
Esref Bitlis’in 6liimii siyasal ve toplumsal tartismalar yaratmistir.Siddetin boyutlarinin
yarattig1 kaygi, oranlara bakildiginda daha da netlesir: 1993°te 411, 1994°te 453 olmak
lizere toplam 864 siyasi cinayet islenmis ve bu cinayetlerin 303’{ faili mec¢hul olarak
kalmistir (www.radikal.com.tr, 30.03.2016). Bu dénemde artan siyasal siddetin yarattig
sonuglarla miicadele edebilmek i¢in,Meclis Faili Mechul Siyasi Cinayetleri Arastirma
Komisyonu kurulmus ve devlet-birey giivensizligini ortadan kaldirmanin Onemi
anlagilmistir. Toplumsal siddetin, siyasal nefrete doniistiigi dnemli olaylardan biri de
mezhepsel ayrismadir. 1993 Madimak, 1995 Gazi mahallesi olaylart mezhepsel
catismalarin baslica Orneklerini olusturur. Toplumsal kutuplagsma olgusu siyasal
iktidarin mesruiyet krizine neden olarak,1994 yerel segimlerine yansimuistir.

1994 yerel secgimleri, Tiirkiye’de siyasal degisimin adimlarindan biridir.1991
yilinda ittifakla Meclis’e girebilen RP, yerel secimlerde yiizde 19’luk oyla segimin
tiglincii partisi olmustur (Tekin, Okutan, 2011: 215). Milli Goriis geleneginden gelen
Necmettin Erbakan’in yerel se¢imlerdeki basarisi sasirtict olmasinin yaninda genel
secimlerde de devam etmistir. 28 il merkezinde belediye kazanan RP, yoksulluga ¢6ziim
olma vaadiyle yola ¢ikmis ve yoksul kesimlere sosyal yardimlarla yerel yonetimlerde
basar1 saglamistir (Aydin, Taskin, 2016: 415).Secim kampanyasinin yoksulluk
tizerinden yliriitiilmesi, Tiirkiye’de solun bu boslugu dolduramadigini gostermektedir.
Diger yandan ise RP’nin seg¢menlerini, yoksul kesimlerden devsirdigine isaret
etmektedir.Aydin ve Taskin (2016: 419) RP’nin de ANAP belediyeleri gibi

tagseronlagma, is¢i ¢ikarma uygulamalarmi siirdiirdiigiinii, yoksullara sosyal yardimlar
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yapildigini ancak kalici ¢oziim iiretemedikleri icin sosyal belediyecilik anlayisindan
uzak olduklarim1 vurgular. Ekonomik sorunlarin arttigi, 1994 krizinin yasandig
Tirkiye’de RP, sosyal sorunlarin ¢éziimiinde alternatif haline gelmistir.

RP’nin yerel segimlerdeki basarisina ragmen, Islami nitelikte bir parti olmasi
cesitli kaygilar yaratmistir. RP’li siyasetcilerin ve belediye baskanlarinin bazi
sOylemleri ve davraniglari, Tiirkiye’de Atatiirkciiliikk’e ve laiklige yonelik tartigsmalara
zemin hazirlamistir. Bu durum dénemin siyasi liderlerinin RP’ye karsi tavrini etkilemis
ve gerek Yilmaz gerekse de Ciller RP karsiti sdylemler gelistirmistir. Ulkede yasanan
gergin atmosfer i¢inde, 1995 genel se¢imleri yapilmis ve bu se¢imlerde ANAP (132),
CHP (49), DSP (76), DYP (135), RP (158)basaril1 olabilmistir(TUIK, 2012: 4-20).1995
secimlerinde RP, 1994 yerel se¢imlerindeki basarisini siirdiirmiistiir. Segimlerde sol
oylarin CHP ve DSP tarafindan temsil edildigi belirtilmelidir.

1995 yilinda CHP genel baskanligina Deniz Baykal’in segilmesi ve DYP ile
koalisyonun kurulamamasi sonucunda Ciller istifa etmis ancak; Demirel Ciller’i
yeniden gorevlendirmistir (Cavdar, 2008: 332). Demirel, Ciller’in basbakanliginda
1srarci olmustur.Demirel’in Ciller iizerindeki 1srarci tutumunu Aydin ve Taskin (2016:
392) biiyiik kentlerde yerlesik ¢ikar gruplarmin parti icinde temsilini dnemli sayan
merkez sag gelenegi olarak yorumlamaktadir. Ozal’m ANAP iizerindeki etkisine benzer
bir etkinin, Demirel’in DYP {izerindeki etkisiyle devam ettigi gozlenmektedir. Eski
parti liderleri cumhurbaskani olmalarina ragmen, eski partileriyle aralarina mesafe
koyamamakta ve parti lizerinde vesayetci bir tutum gelistirmektedir.

1996 yilina kadar hiikiimetin kurulamadig1 bir dénemden gegen Tiirkiye, 1996
yilinda Anayol hiikiimetinin kurulmasiyla soluklansa da yolsuzluk iddialarinin ortaya
¢ikmasi sonucunda, Yilmaz istifa etmis ve Refah-Yol hiikiimeti kurulmustur (Cavdar,
2008: 332).Hiikiimet kurma bunalimmin devam etmesinde etkili olan nedenlerden biri
Anayol hiikiimetine iliskin yapilan giivenoylamasidir. 1982 Anayasasi’na gore, bir
hiikiimetin gilivensizlik oyuyla diisiiriilebilmesine iligkin kararin, Meclis tarafindan
verilmesi gereklidir. Fakat RP, Anayol’'un Meclis’ten giivenoyu alamadigina iliskin
goriisiinii Anayasa Mahkemesi’ne tagimig ve Tiirkiye’de ilk defa bir hiikiimet Anayasa
Mahkemesi karariyla diistiriilmiistiir (Tekin ve Okutan, 2011: 219). Bu durum da Tiirk
Siyasal Hayat1 agisindan ilk teskil etmistir.
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1995 secimleriyle ilgili belirtilmesi gereken bir konu da se¢imlerde en yiiksek oy
alan parti RP olmasinaragmen,higbir partinin ilk asamada RP ile koalisyona
yanasmamasidir. RP’ye yonelik mesafeli tutumu Sobaci (2015, 4), RP’nin o déonem
rejim igin tehdit olarak algilanmasi iizerinden aciklar. Zira RP, Islamci bir partidir ve
devletin nitelikleriyle uyusmayan goriisleri vardir.Bu gorlis Tirkiye’de laiklik
tartismalar1 iizerine yogunlasmis ve sekiiler devlet ilkesine katilmayan bir partinin,
iktidar olmasi, devlet igin risk olusturabilir bakis agis1 egemen goriis haline gelmistir.

Refah-Yol hiikiimetiyle ilgili degerlendirmelere ge¢gmeden Once doénemin en
tartismal1 olaylarindan Susurluk Kazasi’na deginmek gerekir. Zira bu olay basta Ciller
olmak tizere, devletin imajimmi olumsuz etkilemistir.3 Kasim 1996 tarihli Susurluk
Kazasi, devlet-birey arasindaki giivensizligi giiclendirmistir. Bir komiser, mafya babasi
ve DYP milletvekilinin silah dolu bir arabada birlikte seyahat ettigi, kaza sonucunda
ogrenilmis ve kurulan Meclis Komisyonu’nda devlet i¢inde gizli orgiitlerin varlig1 agiga
kavusmustur (Sinclair, 2012: 9). Bu kaza, Ciller doneminde yapilan insan haklari
ihlalleriyle iliskilendirilmis ve olayin agiga kavusturulmas: i¢in Siirekli Aydmnlik Igin
Bir Dakika Karanlik eylemleri yiriitilmistir. S6z konusu olay ile ilgili olarak
mahkemenin iddianemesinde su ifadeler yer almistir: (www.milliyet.com.tr,
10.04.2016)

Tiirkiye'de katliam sanigi olarak aranan silahli eylemci ile bu kisiyi yakalamakla
gorevli iist diizey bir emniyet mensubu, polis memurlart ve bir milletvekilinin bir arada
olmasinin, ruhsath silahlarinin yani sira saldiri, suikast ve gizlice cinayet islemekte kullanilan
vahim silahlar ve mermileri yanlarinda bulundurmalari, basit bir tatil gezisi veya bassaglig
ziyareti ile izah edilmesi inandiric1 goriilmemistir.

Iddianamede de ifade edildigi gibi suclu biriyle, hem toplumsal giivenligi
saglamasi beklenen giivenlik giicliniin hem de sec¢imle is basina gelen milletvekilinin
ayni arabada yolculuk etmesi, aralarinda iletisimin varligini ve suga ortak olma
ihtimalini akla getirir. Ikinci olarak saldir1 ve gizlice cinayet islenmekte kullanilan silah
ve mermilerin bu kisilerin yaninda bulunmasi, islenilen faili mechul cinayetlerle
iliskilerinin bulunabilecegi diislincesini giiclendirir. Derin devlet, devlet iginde
cetelesme ve devlet eliyle cinayet isleme suglariyla bu kisilerin iliskilendirilmesi,

devlete olan giiveni ciddi bigimde sarsmistir.

Vaner (2009: 155) mafya ve su¢ aglarinin devlete sizmasini, 1970’li yillarda
uyusturucu ve silah kacakgiligiyla beslenen, miisteri hareketi, ¢ikarcilik ve adam

sendecilikle iliskilendirmekte ve Sususurluk olayiyla siyasi iktidar, polis ve milliyetci
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u¢ sagin arasindaki iligkinin garpici bigimde gozler 6niine serildigini belirtmektedir. S6z
konusu mafyatik iliskinin 1990’11 yillarda giderek artan sonuglar dogurdugunu ifade
eden yazar, ANAP ve DYP arasindaki rekabette de siyasete su¢ bulastigim ve iki
partinin de gii¢ ve ¢ikar elde etmek i¢in ¢etelerden faydalandigini ekler (Vaner, 2009:
156). Ciller doneminde gerceklesen Susurluk Kazasi’nin yaninda, yolsuzluk iddialari
da donemin tartigmalar1 arasinda yer alir. Yolsuzluk iddialari, Anayol hiikiimetinin sona
ermesine nedenlerinden biridir. Koalisyonun bitme nedenlerinden biri de RP tarafindan,
Ciller’in ortiilii 6denekten 500 milyar TL ¢ektigini one siirmesi ve belgelerin medyaya
sizmasi sonucunda, Ciller’in bu durumu kabul etmesidir (Cavdar, 2008: 332). Yolsuzluk
iddialarma iliskin iddialarin kamuoyunda yer almasi Ciller’in, Erbakan’la koalisyon
kurmasina zemin hazirlamistir. Cilinkii bu iddialar Yilmaz’in koalisyon ortakligindan
ayrilmastyla sonu¢lanmaistir.

Refah-Yol hiikiimetinin kurulmasin1i Heper ve Sayari (2008:233) su sekilde
degerlendirir: ilk olarak bu koalisyon her iki partinin ve liderlerinin politik/kisisel
hesaplarina dayanmis, Ciller yolsuzluk iddialarina karsin RP destegine ihtiya¢ duymus,
RP de destekgilerini devlet himayesine almak ve tehdit olmadigin1 géstermek istemistir.
Ancak s6z konusu hiikiimet ortaklig1 her iki parti i¢in de yipraticit olmustur. Zira Tansu
Ciller muhafazakar popiilizme, Ozalvari ekonomik liberalizme ve Kiirt sorununda
askeri zafer kazanabilmek i¢in silahli kuvvetlerle yakin iligki kuran bir siyasal sdyleme
sahip olmustur(Heper, Sayar1, 2008: 231).Tarafsizlig1 saglayamayan Ciller, devlet ve
birey arasindaki gilivensizligi derinlestirmistir. Ayrilik¢1 soylem, mafyatik baglantilar ve
yolsuzluklarmn ortaya ¢ikmasit DYP’nin oy kayb1 yasamasina neden olmus ve Refah-Yol
hiikiimetini zorlamistir. RP ise bu zor donemde stratejik hatalar yaparak, 28 Subat
stirecine stiriiklenmistir.

I[slami bir parti olan RP, 1990’1 yillarda déniistiiriicii bir rol {istlenmek
istemistir.Cemrek (2009: 645) Islamci siyasetin esas olarak, Miisliiman kimligini
Islam’m geleneksel yorumlarmdandan kurtarip, Kemalist modernlesme siirecine karst
cikarken, yeniden insa etmeyi vaat ettigini bu nedenle de Islam’in Tiirkiye’de
tartigmalarin merkezine tasindigini, Islami kimligin kamusal alana dahil edilmesinin ve
bir ¢ogunluk modeli olarak sunulmasmin giindeme geldigini belirtir. Islamc1 siyasete
iliskin bakis agisi, devletin ideolojisiyle ¢elisen sGylemlerden ve politik tutumdan

kaynaklanmistir. Zira RP, kendisinden o6nce kapatilan Islamci partilerin devamu
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niteligindedir.RP’niniktidar olmasinin ardindan irticai sdylemler kamuoyunda siklikla
tartisilirken, siyasilerin  bazi sOylemleri ve davraniglart partinin = kapatilma
iddianemesinde yer almistir. Erbakan’in adil diizene kanli m1 kansiz mi1 gegilecegi
ifadeleri, Iran ve Libya ziyaretlerinden dolay1 olusan tepkiler, Basbakanlik konutunda
tarikat liderlerine iftar yemegi diizenlemesi ve siyasal Islam’mn giiclenmesi 28 Subat’in
yasanma nedenleri arasinda yer almaktadir (Tekin, Okutan, 2011: 220; Aydin, Tagkin,
2016: 430). 28 Subat Postmodern Darbesi askerin dogrudan siyasal iktidar1 ortadan
kaldirmas1 ve asli kurucu iktidar misyonuyla hareket etmesiyle sonuglanmamaistir. 28
Subat giinii yapilan MGK toplantisinda hiikiimete karsi1 duyulan kaygilar ifade edilmis
ve yapilmasi istenen diizenlemeler, MGK kararlart olarak hiikiimete imzalatilmistir
(Birdisli, 2013: 366). Bu nedenle de bu siire¢, postmodern miidahale olarak
isimlendirilmistir. Ancak asker-sivil iligkileri baglaminda Tirkiye, yeniden sivil
iktidarin askiya alinmasi tehlikesiyle karsi karsiya kalmistir. Zira iilke yonetiminde
askerin, denetim ve kontroliiniin etkin oldugu gozlenmistir.

Rejimle hesaplasma ¢abasina diisen RP’nin, 28 Subat siirecini yasamasinin
nedenlerini sadece partinin Islami kimligiyle aciklamak dogru olmaz. Aydin ve Taskin
(2016: 433-434) 28 Subat siirecin arkasinda, segkinlerin ve karsi seckinlerin arasinda
giderek yogunlagan miicadelelerinin ve ulusal burjuvazinin tekelci ayricaliklarinin
tehlikeye diismesinin de pay1 oldugunu iddia ederler.Benzer bicimde Boliikbast (2012:
176) ve Ozdemir (2015: 170) de Anadolu’da giiclenmeye baslayan kiigiik ve orta dlgekli
isletmelerin, resmi toplumla karsi karsiya gelmeden, kiiresel sisteme entegre olma
siirecinde RP’ye destek vermesi ve zaman icinde MUSIAD’m, TUSIAD’a alternatif
olusturabilmesinin etkili oldugunu belirtirler. Burjuvazi sinifinin niteliksel olarak
degisimi de kuskusuz, RP karsith@inin nedenlerinden biri olabilir. Ancak 1990’lar,
degisim siirecinin basidir. Ciinkii Islami burjuvazinin giiglenmesi 2000’lerde
gerceklesmis ve ulusal burjuvaziye rakip olabilmistir.Bu tartisma dordiincii boliimde
daha detayl ele alinmastir.

28 Subat’in biitiiniiyle dogru mu yanlis m1 oldugu iddiasinin savunulmasi
miimkiin goriinmemektedir. Ancak siyasal Islam’in Tiirkiye acisindan tehlikeli bir
ayrisma yaratabilecegi iddia edilebilir. Ciinkii, Islamidegerlerin kamusallastiriimas: ve
devletin Islami yozlastiran tarikatlarla organik bir bagi olmasitarafsizligina golge

diisiirmiistiir. Ikinci olarak Cumhuriyet’in kurulusundan beri ilk defa iktidar olma
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sansmi1 yakalayan Islamci bir partinin, iktidar olur olmaz devletle ve rejimle hesaplasma
stirecine girmesison derece tehlikelidir. Devlet bir hesaplagsma arac1 degil, toplumsal ve
bireysel ihtiyaglar1 karsilamak amaciyla olusturulan bir tiizel kisiliktir. Siyasal acgidan
kendini ifade etme sansini yakalayan RP, bu siirecten en olumsuz etkilenen partidir.
Parti Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilirken; bu siiregten pek ¢ok STK da
etkilenmis, kisiler hakkinda davalar a¢ilmis, cezalar verilmistir (SETA, 2013: 24).
RP’nin devami niteliginde kurulan FP ve SP’de sonraki yillarda iktidar olma sansini
yakalayamamuistir.

Islami partilerin secimlerde basar1 gostermesi, Tiirkiye’de laiklik tartismalarinin
yogunlagmasi sonucunu dogurmaktadir. Tiirkiye’nin laiklik anlayigini “diglayict laiklik”
olarak isimlendiren Kuru (2011:229) dislayici laikligin, Islami kurumlarin modernlesme
siirecinde engel teskil ettigine ilskin bakis agisina dayandiginmi ifade eder. Dislayict
laiklik anlayisinin, Tiirkiye’nin demokratiklesme siirecini olumsuz etkiledigini ifade
eden yazar (Kuru, 2011: 230) bu durumun, sivil-asker iliskilerine de yansidigimn ekler.
28 Subat’in mimart olan asker, rejimi koruma adina bu girisimi ger¢eklestirmistir.
Dolayisiyla RP’ye, rejimi tehdit eden bir misyon yiiklenmistir.,Ancak demokratik
yonetimlerin olmazsa olmaz kosullarindan biri olan, siyasal katilimeiligin tiim goriiglere
taninmasi dogru bir yaklasimdir. Bu nedenle de RP’nin siyasal alanda kendini ifade
edebilmesi, Islami hareketlerin marjinallesebilme tehlikesini ortadan kaldirabilir.
Kamusal alanin katilimcik temelinde olusturulmas: ve laikligin kapsayici olmasi
devletin mesruiyetini giiclendirebilir.

28 Subat’la birlikte 1997 yilinda Erbakan istifa etmis ve Demirel hiikiimet kurma
gorevini Yilmaz’a vererek DSP, DTP destegiyle Anasol-D hiikiimeti kurulmus ancak;
yolsuzluk iddialar1 sebebiyle 1998’de sona ermistir (Karpat, 2015: 239). Erbakan’in
istifasinin ardindan Demirel, ilk defa Ciller’i tercih etmemistir. Buna ragmen siyasal
istikrar saglanamayarak, Tirkiye giderek giivensiz bir ililkeye doniigmiistiir. Tiirkiye
ekonomik krizlerle miicadele etmeye ¢alisirken, irtica, yolsuzluk ve terér de siyasal
yasami zorlastirmistir. Bu nedenle de 1999°da yeniden se¢ime gidilmistir.

1999 genel secimlerinde Kiirt ayrikgiligi, siyasal Islam’in demokratik siirece
katilmas1 ve ard arda yasanan skandallar {izerinden sekillenen secim kampanyasi,
Tiirkiye’de se¢men tercihlerinin degistigini géstermistir (Vaner, 2009: 172). 1999 genel
secimlerinde ANAP(86), DSP(136), DYP(85), FP(111), MHP(129) milletvekili
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kazanarak, yiizde 10 barajin1 asabilmis ve 3 kisi de bagimsiz milletvekili olarak
Meclis’e girebilmistir(TUIK, 2012: 21). Milletvekili dagilimlar1 degerlendirildiginde
segmenin siyasal partilere olan giivensizliginin devam ettigi gozlemlenebilir. Cilinkii
higbir parti tek bagina iktidar olma sansini yakalayamamistir. Ayrica CHP baraj altinda
kalirken, RP’nin halefi FP de yeniden parlamentoda bulunma sansin1 yakalamistir.

Vaner (2009: 172) bu segimlerde milliyetciligin yiikkselmesine ve MHP’deki lider
degisimine deginmekte, Bahgeli’nin MHP’nin merkez parti oldugunu ifade ederek
cetelerle mesafeli durusuna dikkat gekmekte ve MHP nin sosyolojik olarak Tiirk-Islam
sentezitabanina yaslandigini belirtmektedir. Tiirkiye’de milliyetgiligin  ylikselmesinin
nedenlerinden biri PKK lideri Ocalan’in yakalanmasidir. Bu siiregte Bahgeli’nin parti
lideri olmast ve MHP’yi etnik milliyetcilikten uzak tutan bir sdylemi benimsemesi,
etnik milliyet¢iligin terdrize olmasini engelleyebilmistir. Aydin ve Taskin (2016: 451)
MHP’de lider degisimi ve se¢im basarisinin MHP nin merkeze degil, merkezin MHP’ye
yaklastig1 bir siirece katkida bulundugunu iddia ederler.

DSP-MHP-ANAP tarafindan kurulan 57. hiikiimet, 2001 ekonomik krizine kadar
iktidar1 paylasmislardir. Bu donem, Tiirkiye’de degisimlerin ve zorluklarin giindeme
geldigi yipratict bir donemdir. Siileyman Demirel’in gérev siiresi bittikten sonra 10.
Cumhurbagkant Ahmet Necdet Sezer secilmistir. 1999 yilinda Tiirkiye Helsinki
Zirvesi’yle AB’ye aday iiye statiisiinii kazanmig,ayn1 yil Marmara Depremi iilke
acisindan zorlayici sonuglar dogurmus ve 2001 yilinda Tiirkiye tarihinin en biiyiik
krizlerinden biri gerceklesmistir (Karpat, 2015: 239). Sezer’in Cumhurbaskanlig: tilke
acisindan olumlu bir gelisme olsa da ekonominin iyl yonetilememesi, Ecevit ve
Cumhurbagkani1 arasinda gerginlik yaratmistir. Ciinkii 2001 Krizi hiikiimetin sonunu
hazirlarken, Tiirkiye IMF’ye bagimli bir iilke olarak varligini siirdiirmiistiir. FP’nin
kapatilmasiyla kurulan Ak Partiise, 2000°li yillarda Tirk Siyasetinin en Onemli
aktorlerinden biri haline gelmistir.

Ozetle 1990-2000 yillar1 degerlendirildiginde, Tiirkiye’nin en zorlu yillar
yasadig1 soylenebilir. 1990’1ar Tiirk Siyasal Hayati’'nda belirsizlik ve giivensizligin
egemen oldugu yillardir. Bu donemin en belirgin sorunlari, siyasal cinayetlerin,
toplumsal ayrigmanin son derece etkili bigimde hissedilmesi, devlet-mafya iliskilerinin
ortaya ¢ikmasi ve PKK terdrizminin kontrolsiizce 6liimlere sebep olmasidir.Art arda

yasanan Oliimler, toplumsal kutuplasmanin hem sonucu hem de yeni cinayetlerin nedeni
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olmustur. Bu baglamda toplumsal hosgoriisiizliiglin  giderek  arttigit  ve
tahammiilslizligiin siddete doniistigli/ doniistiirildigli soylenmelidir. 1990’lara
damgasini vuran siddet olaylarindan bazilar1 glintimiizde dahi faili meghuldur.

1990-2000 yillar1 arasinda yasanan insan haklar1 ihlallerine iliskin veriler
degerlendirildiginde, sonuglar daha net gézlemlenebilir: Tiirkiye’de 608’1 siyasi cinayet
olmak iizere toplam 1902 kisi cinayet sebebiyle yasamini yitirmis, 1165 kisi yargisiz
infaz edilmis, 403 kisi gozaltt ve cezaevinde Olmiis, 205 kisi kaybolmus, 253 toplu
mezar bulunmus ve 3541 kdy ve mezra bosaltilmistir (www.radikal.com.tr,
30.03.2016). Insan haklarina iliskin veriler disinda, PKK terdr orgiitii hem toplumsal
ayrismay1 etnik kokene sigratmis ve hem de devletle silahli miicadele etmistir ve
etmektedir. Ayrica mezhepsel boliinmenin, siddetin artist da engellenememistir. Bu
siiregte bazi1 hiikiimetlerin yolsuzlukla ve irticayla iliskilendirilmesi hem toplumsal
giivensizligi artirmig hem de siyasal kutuplasmayi derinlestirmistir.

Siyasal kutuplagsma, siyasal partiler araciligiyla toplumsal alana yansimistir.
Vaner (2009: 174), 1990’larda siyasi partilerin demokratiklesme siirecindeki payinin
anlasilmasina ragmen; sosyolojik bir taban bulmayi asiretlere, kirsal yapilara, tarikatlara
ve ekonomik ¢ikara dayali miisteri iliskileri sayesinde gergeklestirmelerini
elestirmektedir. Bu durum Tiirkiye’de siyasetin yozlasmasini da beraberinde getirmistir.
Siyasi partiler kendi zenginlerini yaratirken, siyasal alan hesaplasma miicadelesine
dontigmiistiir.Dolayisiyla ekonomik ve sosyal sorunlar {izerinde ¢6ziim {iretilememistir.
Keyman’a (2008: 7) gore, 1990’11 yillarda merkez sag ve sol partiler iilke sorunlarindan
koparak islevsizlesmislerdir.S6z konusu durum se¢men davranislarina da yansimistir.
Se¢menlerin 1990’11 yillarda merkez partilerine daha az yoneldigi gézlemlenmektedir.

1990’11 yillarda siyasal alanla ilgili belirtilmesi gereken konulardan biri de
merkez cevre iliskileridir. 1990’11 yillarla birlikte merkez cevre iligkisinin donlismeye
basladig1 ifade edilebilir. Tuncel ve Giindogmus (2012: 148) iilkedeki istikrarsizligin,
gecmise gore daha birikimli olan cevrenin siyasal hayatta etkin rol almasina zemin
hazirladigini ancak, giiglenen ¢evreye karst merkezin miidahalesinin gevrede yeni bir
stireci baglattigin1 vegevredeki muhafazakar kanadin ayrisarak giiglii bir etkiye sahip
oldugunu belirtirler. Bu etki ise 2002 yilinda iktidar degisimine yol agarak, Tiirkiye’de

yeni bir donemi baglatmigtir. Devletin, toplumun, siyasetin ve ekonominin yeniden
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yapilandirilmasinda, Milli Goriis geleneginin bir pargast olan Ak Parti, merkezi bir rol

tistlenmistir.

3.4. Siyasal Yapi: Muhafazakar Siyasetin Degisimi ve Ak Parti’nin Kurulma

Siireci

1980 Darbesi’nden itibaren yiiriitiilen toplumun yeniden insa siirecinin 6ne ¢ikan
ozelliklerinden biri de muhafazakar siyasettir. Yeni sag ideoloji perspektifinin, Tiirk
Siyasal Hayati agisindan getirdigi sonu¢ muhafazakar ve liberal degerlerin bir arada
olmasidir. Ancak Tiirkiye’de ekonomik agidan liberalizm, siyasal acidan da
muhafazakarlik daha etkindir.

Tirk Siyaseti’nde muhafazakarlik olgusunu,Ak Parti dncesi ve sonrasi olarak
nitelendirmekte fayda vardir. Ciinkii s6z konusu parti 6éncesinde dini referansla kurulan
partiler, Islamcilikla iliskilendirilmis ve Milli Goriis gelenegi olarak tanimlanmustir.
Islami parti-muhafazakar parti ayrimi bu dayanaga sahiptir. Tiirkiye’de din-devlet
iliskileri ve bu iliskilerinin yorumu, siyasal yasamda mesafeli durulan konulardan
biridir. 1980 Darbesi’nden sonra ise bu mesafeli durus terkedilmistir. Ciinkii 1980
darbesinin siyasal ideolojisi Tiirk-Islam senteziyle sekillenirken, Islami orgiitlerin
siyasal hayat i¢inde varoldugu alan genislemistir (Bugra, Savaskan, 2015: 86). Darbe
sonrasinda toplumsal biitiinlesmeyi saglayan araglardan biri haline gelen Islam dini,
kamusallasmaya baslamistir. Islami bankalarin, medya kuruluslarmin, okullarin ve
calisma oOrgiitlerinin artmasi, siyasetin ve ekonominin Islami referansla yorumlanmas:
sonucunda olugsmustur. Bu baglamda Islam bir kimlik haline doniismiistiir.

Tirkiye’de dinin toplumsal ve siyasal alanda varligina iliskin tartismalar
gecmisten gliniimiize kadar etkisini siirdiirmektedir. Bu tartigmalarin siyasal alana
aktariminda,siyasi partilerin 6nemi biiyiiktiir. 1960’1 yillarda MNP, 1970’li yillarda
MSP ve 1990’larda etkili olan RP ve devamindaki partiler, Milli Gorlis hareketi i¢inde
yer alirlar. Milli Goriis Hareketi, Tiirkiye’nin doniisiimiinde paya sahiptir. Milli Goriis
Hareketi basta din-devlet iliskisinin yorumu ve resmi ideolojiye mesafeli durusuolmak
tizere, merkez-gevre ve asker-sivil iliskilerinde de yeni yaklagimlarin dogmasinda etkili
olmustur. Bu etkinin daha saglikli yorumlanabilmesi igin hareketin tarihsel gelisim
stireci irdelenmelidir.

Milli Goriis hareketi, MNP (1970-1971), MSP (1972-1981), RP (1993-1998), FP
(1997-2001), SP (2001’den giiniimiize) partilerini ifade eder. Hareketin
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siyasallasmasinda MNP, ilk siyasi aktor olarak karsimiza c¢ikar. 1960’11 yillarda Tiirk
Sag1 iginde yasanan muhafazakar ve Islamc1 ayrismasinin aktdrii olan MNP nin basarili
olmasinda, diger siyasal partilerin sosyo-ekonomik sorunlar1 ¢ozememesi, partinin umut
vaat etmesi, Islamciligin toplumsallasmasi ve yerel yonetimlerde basarili olmasi
etkilidir (Eser, 2013:215). MNP’nin ve devaminda gelen Milli Goriis hareketinin
toplumsallagsmasinda ve siyasallasmasinda 6nemli olan degerlerden biri de bu goriisiin
amacidir. Milli Gorilis hareketinin amaci, Tirkiye’nin 6ziine ve hakiki kimligine
donmesi ve Bati modernlesmesinin Osmanli-Miisliiman karakterini yok ettigine dair
inancin, politik olarak yansimasidir (Karpat, 2015: 232). Bu nedenle de bu gelenekten
gelen siyasi partiler, basta ABD’yle ve Israil’le olan iliskileri redderek, AB iiyeligine
karst c¢ikmiglardir. Batili degerlere kuskuyla yaklasan hareket, 6z degerlerimizin
Oonemini vurgulamistir. Modernlesme siirecini 6z degerlerden sapma olarak goéren
hareket, Tirk modernlesmesine septik bir paradigma g¢er¢evesinde yaklagsmstir.
Boylelikle topluma ve devlete yeni bir bakis agisi kazandirmay1 hedeflemistir.

Islamiyetin bir kimlik haline déniigmesini savunan Milli Gériis hareketi, laikligi
ve demokrasiyi tam reddetmese de bu degerleri, iktidar olma yolunda aragsallastirmistir
(Karpat, 2015: 232). Bu aragsallastirma olgusu, dinin giindelik yasama iliskin
yorumlarinin tartigmaya acilmasiyla da anlam kazanir. Egitimden bilime, teknolojiye,
bilgiye ve cinsiyet rollerine kadar bir ¢ok konuyu dinsel referansla temellendirmek,
siyasi partilerin amaglariyla uzlasmamaktadir. Modernlesmenin degerlerinden biri olan
demokrasinin de bu baglamda aragsallastirilmasi samimi bir tablo yaratamamaktadir.
Bu durum genel olarak devlete ve ideolojiye iliskin muhalif tutumdan
kaynaklanmaktadir. Muhalefet edilen diisiincelerden birisi de laiklik kavrami ve
yorumudur. Laiklik tartigmasi ve algis1 Tiirk siyasetinde onemli bir tartisma konusu
oldugu i¢in bazi goriislere yer vermek faydali olacaktir.

Davison (2013: 41), Tiirk siyasetinde devletin Islam’la iligkisinde, modern
devletin anlamina iligkin inkilap¢i amag¢ bulundugunu, Tirkiye’de sekiiler devletin
I[slami tiimiiyle reddetmek yerine, ulema smifinin olmadigi Islam anlayigim
benimsedigini dile getirmistir. Bu perspektifte Mardin (Aktaran Heper, 2006: 120),
Tiirk inkilabinin ne burjuvazinin ne de koyliilerin destegiyle hayata ge¢irilmedigini,
feodal ayricaliklari da ortadan kaldirmaya niyeti olmadigini, sadece Osmanli’nin

“ancien regime”ine kars1 yapildigimi belirtir. Kurulustan itibaren benimsenen anlayzs,
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eskinin yerine yeniyi egemen kilmak oldugu igin, devletin ve toplumun
organizasyonunda modern degerler esas alinmistir. Aydinlanmanin sonuglarindan biri
olan laiklik olgusu da bagimsiz bireyin varolusunun temel neshesi olarak
degerlendirilmistir. Eski degerlerden kopmanin yolu tiimiiyle reddetmek iizerinden
kurgulandigi i¢in laiklik olgusu, gelisimin aracindan daha oOte bir anlamla
Ozdeslestirilmistir.

Heper (2006: 120), Atatiirk’iin dar anlamda bir sekiilerizmi benimsemedigini,
O’nun i¢in laikligin, amaglarin gergeklestirilmesinde dinin dikte ettirdiklerinden
bagimsiz olmayr sagladigini ve degisen kosullara gore degistirilecek bir paradigma
oldugunu bildirir. Tiirk Devrimi’nde laikligin, tarihsel siire¢ i¢inde bir ihtiya¢ olarak
ortaya ¢iktigini belirten Hatipoglu (2012: 147) ise, geleneksel iligskilerden 6zgiirlesmis,
bireysellesmis ve siyasal bir Ozneye donlismiis bir bireyin ancak laiklikle var
olabilecegini belirtmistir. Laiklik, Cumbhuriyet Tiirkiyesi’nin temel degerlerinden
biridir. Heper’in ve Hatipoglu'nun da belirttigi gibi bireyin bagimsiz karar
verebilmesinin ve 0zgiir diisiinebilmesinin yoludur. Ancak duragan bir deger olarak
tanimlanamayan laiklik, liberal bireyciligin gerceklesebilmesinin de kosuludur.
Tiirkiye’de laiklige iliskin negatif bakis acisi, laikligin dini reddettigi kavrayisina ve
aktarimina dayanmaktadir. Bagimsiz bireyin yaratilma siirecinde, dayatma bi¢iminde
uygulanan ve Atatirk’in diisiincesiyle c¢elisen politikalar da laikligin yanlig
anlasilmasinda etkili olabilir.

Laiklik kavramina iligkin bir tartigma yiiritmekten ziyade Tiirkiye’de laiklik
yorumu ve uygulamalarini degerlendirmek daha faydali olacaktir. Keyman (2005: 190),
ozellikle 1990°’1lr yillarda yapilan laiklik tartismasinin monolitik, tek boyutlu ve
indirgemeci boyutta ele alindigin1 ve laikligin din-devlet islerinin ayrimi olarak
degerlendirildigini belirtir. Bu bakis agis1 nedeniyle laiklik tartismasi, kisir dongiiye
dontistiigli i¢cin nasil bir laiklik anlayisinin hayata gecirilmesi konusu giindem disi
kalmistir. 1990’li  yillarda egemen olan laiklik anlayisinda toplumun, din-devlet
iligkisinin ayrismasi konusunda nesnel sekiilerlesmeye karst olmadigi ancak; 6znel
sekiilerlesmeye karsi bir kimlik elestirisi igerdigi belirtilmelidir (Keyman, 2005: 192).
Bu baglamda devletin laik olmasi ancak; bireyin yasaminda laik degerleri
benimsememesi s6z konusu olabilmektedir. Ancak devletin laik tutumu, tarafsizlig

zedelememeli ve otekilestirmemelidir.
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Tiirkiye’de laikligin egemenligin, demokrasinin ve yeni kimlik olugturmanin aract
olarak goriildigiini belirten Karadag ve Cicek (2013: 471-476), laikligin ancak
toplumun ortak paydasi haline getirildigi takdirde toplumsallagabilecegini belirtirler.
Laiklik toplumsallastirilabildigi olc¢lide, kavramsal tartismanin Gtesine gecebilmek
miimkiin olacaktir. Bu nedenle de laikligin istismar edilmemesi ve 6tekilestirme sebebi
olarak kullanilmamasi1 gereklidir. Fakat Tiirkiye’de toplumsal kesimler kendi
Ozgiirliigiinii, diger kesimler aleyhine genisleterek siyasal alan1 ele ge¢irmek
istediklerinden, demokrasi miicadelesi basit bir iktidar miicadelesinden Gteye
gecememistir (Karadag ve Cigek, 2013: 473). Bu bakis acist nedeniyle de, toplumsal
taban1 zayif olan hareketler, gerekli giicii ele gecirdiklerinde, ge¢mis donemle
hesaplasma icine girmisler ve ¢okkiiltiirliiliiglin 6neminden bagimsiz hareket
etmislerdir.Milli Goriis hareketinde de, bu 6zellik s6z konusudur. Ciinkii ge¢cmisin
otekileri, iktidar1 elde ettikten sonra kendi deger yargilarini toplumsallagtirmaya
caligmis ve genelde siyasi partilerinin kapatilma yaptirimiyla karsilagsmislardir.Parti
kapatmalar1 Islami partileri siyasal alanin disina tasimamis ve halefiyetler araciligiyla
birbirinin devami niteliginde siyasi partiler kurulmustur.

MNP’nin kapatilmasinin ardindan kurulan MSP, MNP’nin devami niteligindedir.
Yaklagik sekiz yillik bir siyasal deneyim yasayan MSP, ozellikle Milliyet¢i Cephe
Hiikiimetleriyle giindeme gelmistir. MNP ile benzer sdylemler gelistirse de MSP’nin
toplumsallagmasinda farkli parametrelerin de bulundugunu belirten Yavuz (Aktaran
Eser, 2013: 216), kirdan kente gd¢ nedeniyle kentegelen bireylerin, Islami kiiltiirel
normlar1 ortak bir dil olarak gelistirdigini ve Miisliiman kimliginin, bu bireyler i¢in
kirsaldan getirdikleri ahlaki ve manevi arayigin sonucu olarak MSP’yi tercih ettiklerini
ifade etmistir. MSP’nin se¢men tabanina iligkin fikir sahibi olmy1 kolaylastiran
degerlendirme, kir ve kent yasami arasinda bocalayan bireylerin dini normlarla
kendilerini tanimlamalarina yardimci olmustur. Geleneksel degerlerden kopmayan
ancak kentli olmaya calisan bireyler, din aracilifiyla varolmaya c¢alismistir.
Miisliimanlik bir kimlik olarak, s6z konusu kesimlerin aidiyetlerini ifade etmistir.

Mardin (2005: 9-39) de degisen ve g¢agdaslasan toplumlarda dinin, toplumsal
biitiinlesme sorunlarini ¢dzen bir mekanizma oldugunu ve Tiirkiye’de yasanan deger
boslugunun islami degerlere sarilarak dolduruldugunu belirtir. Benzer goriisii savunan

Kiray (1998: 233) da siyasal ve diislinsel eylem yoniinde yasanan doniisiimlere karsi
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cikilmasinda genellikle dinsellige iliskin bir atif yapildigimi ve dinselligin ¢ok az
degistigi yorelerde doniisiim eger kaginilmazsa da doniisiimiin dine uygun oldugunun
vurgulandigimi ifade eder.Din, toplumsal biitiinlesmede ara¢ olabilmektedir. Ancak
dinin toplumsal ortak payda olarak kabul edilmesi, toplumsal hosgorii saglanabildigi
Olclide basariya ulasabilir. Aksi takdirde dini degerler siyasallagtiginda, din olgusu
otekilestirme sorununu da dogurabilir. Aydin (2015: 142) Tiirkiye’de asil sorunun
laiklige seckinler ve halk tarafindan farkli islev yiiklenmesi oldugunu ve bu sorunun
¢Oziimiinde topluma laikligi ig¢sellestirme firsat1 verilmedigini belirtir. Bu baglamda
laiklik seckinler i¢in modernlesme araci, halk icin ise dinle ¢atisan bir deger haline
dontigmiistiir. Tiirkiye’de laiklik ve dinsellik de kimi zaman aragsallagtirilmis ve
mesruiyet kaynagi olarak diisiiniilmistiir. Aydin (2015: 147-148) vatandashg sekiiler
siyasallikla tanimlayan anlayisin, daraldigi zamanlarda dini bir birlik unsuru olarak
gordiigiinii  (kutsallik, sehitlik vb. kavramlart 6ne ¢ikarma), dini kutsaliklarin
kullanildigini ve dinin istismara ugradigini bildirir. 1980 sonrasinda da bu yontem hem
sag hem de sol partiler tarafindan kullanilmistir.

Milli Goriis hareketinin en onemli temsilcilerinden biri Necmettin Erbakan ve
partisi RP’dir. 1990’11 yillarda etkili olan RP, 28 Subat siireciyle kapatilana kadar Tiirk
Siyasal Hayati’nin 6nemli partilerinden biri olmustur. 1970’li yillarda korumaci ve
miidahaleci bir politikayr benimseyen MSP’den farkli olarak RP’nin kiiresel ve
kapitalist siyasetten bagimsiz olmadigini belirten Bugra ve Savagkan (2015: 94),
partinin merkez sag siyasetten Islami kimligiyle farklilastigini, gokkiiltiirliiliigii esas
aldigin1 ve Islamer siyaseti yeniden yorumladigimi belirtir. Bu baglamda islamin siyasal
alanda kendine 6zgii yorumu, partiyle beraber siyasal alanda var edilmesine olanak
tammustir. Partinin =~ adil  diizen  sdylemi, ekonominin  Islami  degerlerle
temellendirilmesinin de destegiyle, smif farki gozetmeksizin yoksul ve zengini
biitiinlestirerek Miisliiman toplum merkezli bir kategorizasyon saglamis ve 6zellikle
uluslararasi iligkilerde bu bakis agisiyla hareket edilmistir (Bugra ve Savasgkan, 2015:
98). Islami bankaciifin ortaya ¢ikmasi, faizin Islam acisindan degerlendirilmesi
ekonomik ag¢idan yeni bir tasarim sunmustur.

RP’nin Milli Goriis hareketi i¢indeki Oneminin en somut goOstergesi, oy
oranlarindaki artistir. Bu durumu Karpat (2015: 234-235) su sekilde ozetler: 1987

yilinda baraj sorunu yasayan RP, sadece islamcilikla iktidar olamayacagini anlamis ve
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parti programinda ekonomiye ve halkin giindelik ihtiyaglarina yer vererek oy oranini
artirmigtir ve1991 se¢imlerinde adil diizen sdylemiyle, kapitalizm ve sosyalizm diginda
devlete bagli ama faize yer vermeyen 6zel tesebbiis yaratma vaadi ekonomiye verilen
Oonemi gostererek, basar1 saglamistir. Benzer bigimde Bakan ve Arpaci (2012: 136) da
24 Ocak Kararlarin iiriinii olan ve kendini Islamcilikla ifade eden ekonomik ve
toplumsal kesimlerin, RP araciligiyla birbirine baglandigin1 belirtirler. Burada bahsi
gecen baglilik unsuru, 1980 sonrasi olusan liberallesme deneyiminde kisa siireli bir
yiikselme yasayan Islami burjuvazidir. Bu smifin dogusunda RP’nin etkisi olsa da
Islami burjuvazinin  sinifsal olarak temsil edebilmesi, Ak Parti doneminde
gerceklesmistir. RP’nin oy oranlarini artirmasinin = sebeplerinden biri de yerel
yonetimlerde sagladigi basar1 ve bu basariyla birlikte alt gelir gruplarinin oylarinin
RP’ye kaymasidir (Tuncel, 2013: 272). RP gerek ekonomik gerekse de siyasal a¢idan
Tiirk Siyasal Hayati’nda bazi dontisiimlere onciiliik etse de modernlesme siirecinden
kopuk bir durus sergilemistir. Ozellikle iktidar olduktan sonra devlet politikasiyla
uzlagsmayan tavri, partinin 28 Subat siireciyle sona ermesine nedenolmustur.

RP’nin kapatilma tehlikesine kars1 kurulan FP, meclise ii¢lincii parti olarak girmis
ancak, partinin kurulmasmin ardindan Milli Goriis hareketi iginde gelenekgiler ve
yenilikgiler ayrigsmasi yasanarak —FP kapatildiktan sonra- gelenekgiler SP’yi,
yenilik¢iler de Ak Parti’yi kurmustur (Tuncel, 2013: 245). SP, Milli Goriis gelenegi
iginde Islamci siyaset anlayisim  benimserken, AK Parti Islamciigi  degil
muhafazakarlig1 tercih etmistir. Milli Goriis Hareketi i¢cinde yenilik¢i bir akimin var
oldugunu belirten Aydin ve Taskan (2016: 462), muhafazakar is ¢evrelerinin RP’nin
rejimle ve askerlerle olan gerilimlerden rahatsizlik duydugunu ve yenilesme dinamigini
destekledigini ifade etmektedir. Bu yenilesme hareketinin ise Ak Parti’nin kurulmasinda
rol oynadig: belirtilmelidir.

Ak Parti’nin Islamcilik yerine muhafazakarligi tercih etmesinde, siyaset disi
kalma tehlikesinin bulundugunu ve merkezdeki oylar1 temsil etme isteginin de etkili
oldugunu belirten Doganay (2007: 70), bu durumu yatay ve pragmatik nedenler olarak
degerlendirir. Vaner (2009: 179) ise Ak Parti’yi siyasi bir hareket olarak nitelendirerek,
monolitik olmayan, dini duyarliliga sahip liberalleri ve muhafazakarlari, oportiinistleri
ve eski partileri nedeniyle hayal kirikligina ugrayanlar1 barindirdigimi belirtir. Bu

nedenle de partinin se¢imlerde basar1 sans1 yasadigi ve toplumsal destek gordiigii ifade
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edilebilir. Parti muhafazakar demokrat kimlige sahip oldugunu bildirerek, DP’yle
baslayan merkez sag siyaset gelenegine ortak oldugunu, AB ile uyumlu bir
demokratiklesme g¢abasinin Tiirkiye’deki sorunlarin asilmasinda etkili oldugunu dile
getirmistir (Aydin, Tagkin, 2016: 471-472). Bu yoniiyle parti, Milli Goriis geleneginden
ayristigim gostermekle birlikte, islevsel bir durus sergileyebilmistir. Partinin Islami
niteliginin 6ne ¢ikmamasi, kapatilma riskini 6telemistir. Ayn1 zamanda AB ile iligkileri
destekleyen tutumu, Tirkiye agisindan umut vaat etmistir. Ak Parti kurulusundan
itibaren Tiirk Siyasal Hayati’nda etkili olan partilerden biridir. Kurulusunda karsilagilan
kapatilma tehlikesi ve partiye karsi olusan giivensizlik, partinin Milli Goriis
hareketinden farklilistiginin ispatini gerektirmistir. Bu nedenle partinin sdylemlerinde,
demokrasi ve devletin nitelikleriyle ¢elismeme vurgusu her zaman ifade edilmistir.
Kurulma asamasinda Ak Parti’nin, iki farkli bakis ac¢isini birarada tutma ¢abasinin
s6z konusu oldugu séylenmelidir. Parti degerleri karsitliklar1 {izerinden yorumlamak
yerine doOniistiirmeyi tercih etmistir. Bu nedenle Ak Parti, liberalizmi ve
muhafazakarlii birlikte savunarak, Ozal déneminin ozelliklerini tasiyabilmektedir
(Doganay, 2007: 73). Ciinkii ekonomik agidan her iki partinin rotasi liberalizm, siyasal
acidan ise muhafazakarliktir. Bakan ve Arpaci (2012: 137), Ak Parti’nin liberal kiiresel
sisteme eklenerek, sermayenin mevcut konumunu giiclendirerek devamliligini
sagladigini, siyasal ve toplumsal olarak da doniistiiriicii bir isleve sahip oldugunu
belirtirler.Bu baglamda Ak Parti, liberal ekonomi politikalarinin hayata gegirilmesi ve
kiiresel sistemin yadsinmamasi gibi nitelikleriyle doniistiiriicii role sahip olmustur.
Keyman (2005: 218-219) Ak Parti’nin “Hey sen” cagrisi yaparak kimlik ve
taninma siyaseti ekseninde, kiiresellesmeye olumlu bakan, AB normlariyla uyumlu,
IMF iliskilerinde gii¢lii ve sorun ¢oziicli bir bakis a¢isiyla merkezi yeniden insa etme
iddiasinda oldugunu, finansal istikrar ve giiven degil, liretim ve sosyal adalet merkezli,
ekonomi temelli bir yaklasimi benimsedigini, bu nedenle de se¢im siirecinde basari
sagladigini belirtir. Yazarn tespitleri degerlendirildiginde, Ak Parti’nin Tiirk Siyaseti’ni
1yi degerlendirebildigi belirtilmelidir. Clinkii, toplumsal giivensizligin yliksek seviyede
hissedildigi 1990’11 yillarda parti-se¢gmen kopuklugunun bir siyasal merkeze ihtiyaci
oldugu aciktir. Siyasal merkezin belirlenmesinin ekonomi temelli ele alinmasi da akilci
bir tutumu yansitir. Ciinkii Tiirkiye’de iktidar olma hedefi bulunan ve bu hedefe ulagan

partiler, se¢cim giindemini ekonomik vaatler iizerinden kurgulamigtir. Kiiresellesme
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stirecinin etkisiyle Tiirkiye’de yasanan kimlik krizine iligkin atfin yapilmas1 da, partinin
basarili olma sansini artirmistir.

3 Kasim 2002 secimleri, Tiirk Siyasal Hayati’nin doniim noktalarindan biridir.
2002 se¢imleri Keyman’a gore tasfiye ve tepki se¢imidir. Ciinkii varolan koalisyon
hiikiimeti kurucular1 olan DSP, MHP ve ANAP baraj alt1 kalarak tasfiye edilmistir ve
bu secimler siyasi parti-segmen arasindaki kopuklugu gosterdigi icin de tepkinin
yansimasidir (Keyman, 2005: 213). Se¢men kutuplasan toplum, terdriin tirmanmasi,
ekonomik basarisizliklar ve siyasi ranta karsi tepkisini, secimlerde s6z konusu partileri
desteklemeyerek gostermis ve iki partili bir yonetim mekanizmasini tercih etmistir.

Ak Parti’nin siyasal agidan basarilt bir se¢cim gegirmesinin nedenini Tuncel
(2013: 273) ise, gelenek- modernlesme, yerellesme- kiiresellesme, inang-akilcilik
tartismas1 yapmaksizin muhafazakar demokrat bir ¢izgiyi benimseyen bir parti olmasi
baglaminda ele alir ve aktarir.Parti, modernlesme, kiiresellesme ve AB karsitlig
tizerinden temellendirilmemistir. Bu durum ise Milli Goriis geleneginden kopusun
somut ifadesini olusturur. Muhafazakarlik ve demokratlik vurgusu ise Ak Parti’nin
kurulma dénemine iligskin bir nitelemeyi yansitmaktadir.Zira giinimiizde Ak Parti’nin
demokrat durusu tartismali bir bir goriiniime sahiptir.

2002 yilinda iktidar partisi olan Ak Parti, Tiirkiye’de devlet, ekonomi, siyaset ve
toplum iizerinde doniistiiriicii bir role sahip olmustur. Kurulus siirecinde Islami
partilerden biri olmadigin1 kanitlayan parti, Tiirkiye ekonomisindeki biiylime basarisiyla
iktidar partisi konumunu siirdirmektedir. Toplumsal taleplere duyarsiz kalmayacagini
vaat eden parti 2007 ye kadar, katilimci, muhafazakar ve demokratik yonetim stratejisi
izleyerek, 6zgiin bir goriinlime sahip olmustur.AB araciligiyla demokratiklesme vaadi,
ilk yillarda uyum yasalariyla devam etse de izleyen yillarda tikaniklar yasanmugstir.
Tiirkiye’nin hetorojen yapisimi katilimcilik ve cokkiiltiirliiliik paradigmasi iizerinden
yaklasan parti, sonrasinda bu politikadan da uzaklagsmistir. 2002 yilindan itibaren iktidar
partisi olan Ak Parti’nin Tiirkiye’nin liberallesme siirecindeki etkisi dordiincii bolimde

ele alinmistir.
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DORDUNCU BOLUM

2000’LER: IKINCI LIBERALIZM DENEYiMi VE DEVLETTEKI
DONUSUM

24 Ocak 1980’le baslayan ekonomik liberallesme siireci, 1990’11 yillarda finansal
liberallesme ile devam etmistir. Ancak Tiirkiye liberallesme deneyiminde siklikla
ekonomik ve siyasal krizler yasamistir. Bu krizlerin atlatilmasinda devlet miidahalesi ve
borglanma kag¢inilmaz bir tercihe doniismiistiir.2000°1i yillarda Tiirkiye siyaseti, ikinci
defa koklii doniisiime ugramistir. Giiglii Ekonomiye Gegis programi gorece basarili olsa
da 2001 ekonomik krizi, toplum {izerinde baski yaratmustir.

2002 yilinda yapilan genel secimler ise se¢menin, tercihinin degistigini
gostermistir. 2002 yilinda iktidar olan Ak Parti, Tiirkiye’de ekonomik ve siyasal
sorunlarin ¢6zebilecegini vaat etmistir. 2002°den giiniimiize (2017) iktidar olan Ak
Parti, bu yillarda liberallesmenin yiiriitiiclisi olmustur. 2000’lerde liberallesme
deneyimi sadece ekonomik boyuta indirgenmemis, 6zellikle ilk bes y1l geliserek devam
etmistir. Bu bolimde Tiirkiye’de yasanan liberallesme ve doniisiim genel olarak
degerlendirilecek ve donem hiikiimetlerinin ¢aligmalar1 ve liberal siyasetten sapmalari

birlikte irdelenecektir.
4.1. Tiirkiye’de Ekonomik Liberalizm: 2002-2007 Yillar1

1980’11 yillardan itibaren ithal ikameci sanayilesme modelini terk eden Tiirkiye,
ekonomik liberalizm sayesinde biiylime ve kalkinma saglamayi hedeflemistir. Darbe
sonrasinda Ozal’la baslayan liberallesme hedefi, 1990’larda ve 2000’lerde de devam
etmistir. Tiirkiye’nin hedefledigi liberal ekonomik doniisiim, Ak Parti tarafindan da
desteklenmistir. 2002 yilindan itibaren iktidar partisi olan Ak Parti, siyasal istikrar
ekonomik istikrara doniistirerek ve GEGP’yi uygulamaya devam ederek Tiirkiye
ekonomisinde gorece basart yakalamigtir.Cumhurbagkani’nin da Ak Parti kokenli
olmasi, hiikiimetin ekonomi politikalarinda istikrar1 yakalamasinda etkili olmustur.

Liberal ekonomi politikalariin ytiriitiilmesinde ve gorece basar1 saglanmasinda,
uluslararas1 konjonktiir de paya sahiptir. 2000°’li yillarin basinda ABD’nin yeni bir
maliye politikast izlemesi, konjonktiirel biliyiime nedenlerinden biridir. ABD Merkez
Bankasi’nin faiz hadlerini yiizde 1’e diisiirmesi, para arzin1 genisleterek, kiiresel fonlar1

bollastirmis ve ABD ekonomisi biiyiirken, diinya ekonomilerinin de biiylimesine olanak
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saglamistir (Kazgan, 2013: 336).Tiirkiye ekonomisinin biiytimesinde kiiresel ekonomik
sistemin etkili oldugunu belirten Acar (2013: 17) da likidite bollugu, siki para ve
maliye politikasiyla Tiirkiye’nin 2000’li yillarda biiyiiyen bir ekonomik goriiniime sahip
oldugunu ifade etmistir.

Kemal Dervig tarafindan uygulanmaya baslayan GEGP’nin, 2002 sonrasinda da
devam etmesi, ekonominin iyilesmesinin nedenlerinden biridir. Bu dénemde IMF ile
iliskiler 2002°’de Niyet Mektubu’yla siirdiiriilmeye devam etmistir. Ak Parti’nin
ekonomik ve siyasal insiyatifi eline aldig1 ve kontrol edebildigi 2002’de,Acil Eylem
Plan1 yayimlanmis ve Ozellestirme faaliyetlerine hiz verilmistir (Dikkaya vd., 2008:
156). Ozellestirme uygulmalarmna iliskin degerlendirmeye ge¢meden once Tiirkiye

Ekonomisi’nde yasanan biiyliime oranlarinin degerlendirilmesi faydali olacaktir.

Tablo 4.1: 2002-2007 Yillar1 Arasinda Sektorel ve GSMH Bazinda

Biiyiime Oranlari (Yiizde)
Yillar GSMH Tarim Sektorii Sanayi Sektorii Hizmet Sektorii
2002 7,9 75 91 7,5
2003 59 -2,4 7,8 6,9
2004 9,9 2 9,4 11,8
2005 7,6 57 6,6 8,5
2006 6 29 7,6 5,8
2007 47 Belirtilmemistir. Belirtilmemistir. Belirtilmemistir.

Kaynak: www.tuik.gov.tr, 26.05.2016.

2001 Krizi’yle tarihin en 6nemli kiigilmesini yasayan Tiirkiye Ekonomisinin,
toparlanma siirecine girdigi belirtilmelidir. Gerek GEGP gerekse de Acil Ekonomi
Plani’m1 ekonomik iyilesme saglayabilmistir. Kiiresel alanda likidite bollugunun da
etkisiyle, 2002 yilinda ekonomik biiyiime gergeklestirilebilmistir. 2008 Ekonomik
Krizi’ne kadar gegen 6 yillik siirede ekonomi, eksi degerlere diigmese de her yil diizenli

bliylime ivmesi yakalayamamustir.

Tiirkiye’de yasanan ekonomik biiylimenin spekiilatif (istikrarsiz-siirdiiriilemez)
oldugunu ifade eden Yeldan ve Kolsuz (2014: 53), yatinm ve kaynak dagiliminin
tiretim sektoriinden hizmet sektoriine kaydigini, yatirimlarin sabit sermaye yatirimi
niteliginde olmayip, kisa donemli ve Ozlinde oynak finansal yatirimlar oldugunu

belirtmistir.2001 Ekonomik Krizinin yarattii, kiigiilme olgusuyla basedebilmek
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Tiirkiye’nin Oncelikleri arasinda yer almistir. Bu nedenle Tiirkiye’de finansal
serbestlesmenin hayata gecirilmesi ve yapisal reformlarin yapilmas: anlamlidir. Ancak
genel olarak yabanci sermayenin iilke i¢inde tutulmasi da ekonomik basar1 olarak
yorumlanabilir. Bu nedenle Tiirkiye’ye yonelen yabanci sermaye akiminin, uzun vadeli
olmasi biiyiik 6nem tagimaktadir. Kisa vadeli sermaye akimlari reel sektore iliskin bir
gosterge kabul edildiginden, dogrudan yabanci yatirnmlarin artirilmasi finans
sektoriiniin gliclendigini gosterir. Ekonomik biiyiimenin spekiilatif olmasi ise, riskli bir
bliylime anlamina gelir. Ancak siyasal istikrarin saglanmis olmasi ve hiikiimetin bu
konuda sorumluluk iistlenmesi, bu riski azaltmistir.

5 yillik dénemde yasanan ekonomik biiylimeyi, Yeldan ve Kolsuz (2014: 54),
“yanilsama”, Kazgan (2013: 336)“sanal” olarak nitelendirmistir. Ekonomik biiyiimenin
basarisinin kiiresel ekonomide yasanan likidite bollugundan kaynaklandigini belirten
yazarlar, bu nitelemeyi diger ekonomik degisimler iizerinden agiklamislardir. Kazgan
(2013: 337) TL’den 6 sifir atilmas1 ve TUIK’in, Avrupa Istatistik Biirosunun (Eurostat)
hesap yontemini benimsemesi sonucunda milli gelir hesaplamalarinda, yiizde 34, 4’liik
artis yakalanmis gibi gorlindiiglini, bu nedenle de Tiirkiye’nin Diinya Bankasi
siiflandirmasinda ilk kez tist-orta gelirli lilkeler arasinda yer aldigini ifade etmistir.

Ekonomik biiylime olgusu, iilke ekonomilerinin performanst {iizerinde
belirleyicidir. Ancak ekonomik biiylime, her zaman ekonomik kalkinmayla
sonuglanmayabilir. Bu dogrultuda milli gelirin adil dagiliminin da incelenmesi
gereklidir. Tirkiye’de kisi bagt milli gelirin 2005 yilina kadar 4 bin dolar civarinda
oldugu ve 2005’ten sonra 5 bin dolarin {izerine ¢iktigi belirtilmekle birlikte;enflasyon
nedeniyle cari fiyatlarla hesaplanan millli gelir biiyiikliiklerini karsilastirmak miimkiin
olmadigindan, veriler 1998 sabit fiyatlarina donistiiriilmekte ve hesaplanan reel
diizeylerde 1 kata yakin fark olugmaktadir (www.dunya.com, 26.05.2016). S6z konusu
hesaplama farkliligi, yaniltict sonuglara neden olabilmektedir. Bu durumun daha net
anlasilabilmesi acisindan insani gelisme endekslerinde Tiirkiye’nin yeri belirlenmelidir.
Zira Tiirkiye Diinya Bankasi siniflandimasinda iist-orta gelirli iilkeler arasinda yer
alarak, diinyanin ilk 20 ekonomisinden biri haline gelmistir.Ancak, Birlesmis Milletler
Kalkinma Programi Insani Gelisme Raporlari’na goreTiirkiye, 2001 yilinda 177 iilke
icinde 96., 2003’te 94., 2006°da 92. ve 2007°de 84. siradadir (Unal, 2008: 90). Séz

konusu rapor cercevesinde ekonomik biiylime olgusunun, bireye ve kalkinmaya olan
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etkisi gozlemlenebilmektedir. Refah, egitim ve saglik agisindan yapilan
degerlendirmede, Tiirkiye ekonomik agidan biiyliyen ancak; kalkinmada ayni basariy1
saglayamayan bir iilke goriinlimiindedir.

Biiylime ve kalkinma arasindaki karsitlik, ekonomik biiylimenin niteliksel
degerlendirmesine de yansimistir. Bu kapsamda ekonomik biiylime oranlarinin
irdelenmesi faydali olacaktir. Yeldan ve Kolsuz (2014: 54) da ckonomik biiyiime
yanilsamasinin, doviz piyasalarina spekiilatif sermaye girislerinin
yogunlasmasindankaynaklandigini, ekonominin ithalata bagmhiligmim tiketimi
artirdigim1  ve ulusal tasarruf oranmin diismesine neden oldugunu belirtirler.Bu
goriisgergevesinde 2002-2007 yillart arasindaki sermaye hareketlerini degerlendirmek

faydali olabilir.

Tablo 4.2: 2002-2007 Y1illar1 Arasinda Tiirkiye’de Sermaye Hareketleri
(Milyon Dolar)

Yillar 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Dogrudan Yatirim 939 1222 2005 8967 19261 19940
Portfoy Yatirim -593 2465 8023 13437 7373 717
Diger Yatirimlar 2463 7239 18493 38270 35107 37872
Cari Isl. Bil. Dengesi -0,7 -2,6 -4 -4,7 6,1 -5,7

Kaynak: Yalinpala Cokgezen, J., (2010). 1980 den Giiniimiize Tiirkiye Ekonomisi Krizler, Politikalar ve
Makroekonomik Doniisiim, Beta Yayinlari, Istanbul, ss. 273; www.tuik.gov.tr, 11.05.2016."

Tablo 4.2 degerlendirildiginde, dogrudan yatirimlarin her gecen yil arttigi
goriilmektedir. Bu artis sonucunda 2001 ekonomik krizinin etkilerinin yavas yavas
ortadan kalktig1 sdylenebilir. Ulkede yasanan ekonomik bilyiime dolayisiyla, portfoy
yatirnmlar1 araciligiyla borsaya yatirim yapildigi goézlenmektedir. Diger yatirimlar
olarak ifade edilen kisa ve uzun vadeli sermaye hareketleri de iilkeye gelen yabanci
sermayeye iliskin bilgi vermektedir.2003 yilinda 7,2 milyar dolar, 2004 yilinda 17,8
milyar dolar, 2005 yilinda ise 43,5 milyar dolarlik net sermaye girisi gerceklesmistir
(Keskin, 2008: 142). Ulkeye gelen yabanci sermaye, ekonomik verilere pozitif katki
saglamakla birlikte, Tiirkiye’nin ekonomik acidan giivensiz bir yer olmadigina iliskin
bir bakis acgisini da yansitir. 1990’11 yillarda 6zellikle kriz donemlerinde {tilkedeki
yabanci sermayenin, iilkede tutulmasi bir soruna donilismiistii. Ancak 2000’lerin basinda
bu sorunun biiyiik 6l¢iide asildigr belirtilmelidir. Ancak tablo 4.2’ye gore cari islemler

dengesinde istikrarin saglanamamasi, Tiirkiye agisindan sorun olarak degerlendirilebilir.

! Tabloya iliskin ilk iki ve son veri Yalinpala Cokgezen’den diger yatirima iliskin veri de TUIK ten
almmugtir.
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2002-2007 yillar1 arasinda cari islemler bilangosunun eksi degerlerde oldugu ve siirekli
artis gosterdigi diistintildiiglinde, Tiirkiye’nin finansal araclarla bu duruma miidahale
etmesi gerekmistir. Biiyiik oranda dis ticaret a¢igindan kaynaklanan agiklar, Tiirkiye’nin
ithal girdiye bagli iiretim yapmasindan, sermaye ve ara mali ihrag etmesinden ve tiretim
siirecinde marka olamamasindan kaynaklanmistir (Kizilot vd, 2007: 11).ithal girdiye
dayanan {iretim slireci, Tirkiye ekonomisi agisindan risk olusturmaktadir. Zira
sanayilesme basaris1 ve diinya iilkeleri arasinda gergeklesen rekabete dahil olabilmek,
ekonominin biiylimesinde ve milli gelirin artmasinda 6nemli role sahiptir.Tiirkiye’de
tiretimin ithalata bagli olmasi, sanayilesme basarisizliginin bir sonucu olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Cari a¢igin finanse edilmesinde, sicak para girisinin saglanmasi, kamu ve
0zel kesime bor¢lanma, dogrudan yabanci sermaye yatirimlarini artirma veya doviz
rezervlerinden finansman yapilmasi gereklidir (Kizilot vd, 2007: 13).

2000’11 yillarda Tiirkiye Ekonomisine iliskin incelenmesi gereken verilerden biri
de dis ticaret verileridir. 1980°1i yillardan itibaren hedeflenen liberallesme siirecinde,
thracatin artmasi ve ithalat oranini karsilamasi hedeflenmistir. 2000’lerde de bu hedef
degismemistir. Acar (2008: 31) Tiirkiye’nin 1995 yilinda 6 iilkeyle gerceklestirdigi
ithracatin, 2005’te 16’ya ¢ikarken cesitliligin arttigini; Tiirkiye’nin ihracat pazarini,
Giimriik Birligi Anlasmasiyla AB iilkeleri olustururken (2007°de yiizde 57), Islam
Konferans1 Teskilati (IKT) ve Karadeniz Ekonomik Isbirligi (KEI) iilkelerine olan
thracatinda da oOnemli Olciide biiyiidiiglinii ifade etmistir. Bu cesitlilik ve biiylime
ekonomik liberallesme ve biiylime agisindan 6nem tasir. Ancak s6z konusu donemde
Tiirkiye’nin dis ticaret verilerini incelemek de faydali olacaktir. Tiirkiye nin 2002-2007

yillarma iligkin dis ticaret verileri tablo 4.3°te gdsterilmistir.

Tablo 4.3: 2002-2007 Yillar1 Arasinda Dis Ticaret Verileri (Milyar Dolar)

Yillar 2002 2003 2004 2005 2006 2007
ithalat 51,55 69,33 97,53 116,77 139,57 170,06
Thracat 36,05 47,25 63,16 73,47 85,53 107,27

Dis Ticaret Agig1 -15,49 -22,08 -34,37 -43,29 -54,04 -61,79

Kaynak: www.tuik.gov.tr, 11.05.2016.

Tablo 4.3 incelendiginde 2002 yilindan itibaren ithalatin ve ihracatin diizenli artig
gosterdigigoriilmektedir. Ulkede ithalat artisi, tiiketim artisina yonelik bir izlenim

olusturmaktadir.Ayn1  zamanda artan tiketim talebinin, {lke retimiyle
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karsilanamadigmni da ifade etmektedir. ithalat artisinin, tiikketimi artirmasi Tiirkiye’nin
ekonomik biiylimesinde tiikketimin rolii oldugu iddiasini gii¢lendirmektedir. Ancak bu
durum Tirkiye agisindan riskli bir biiyiime sonucunu dogurmaktadir.Ekonomik
biliyiimenin {iretimle saglanmasi ise, daha fazla Onerilmektedir. Ancak tablo 4.1°de
goriildiigi lizere, sanayi sektoriinlin GSMH i¢indeki pay1 diisiiktiir. Ekonomik biiyiime
kapsaminda sanayi sektoriiniin 1998’de (yiizde) 24 olan paymnin, 2012°de 19’a
geriledigi distiniildiigiinde, bu bakis agis1 giiglenmektedir (Yeldan ve Kolsuz 2014: 52).
Tablo 4.3’e iliskin degerlendirilmesi gereken konulardan biri de dis ticaret dengesidir.
Tablo incelendiginde, 2002°den itibaren her yil Tiirkiye’nin dig ticaret agiginin arttig
gozlenmektedir. Dolayisiyla s6z konusu 5 yillik siiregte ithalat orani, ihracat oranindan

fazladir ki, izleyen déonemde de bu tablo degismemistir.

Akdemir ve Konur (2008: 4), Tirkiye’de dis ticarete iliskin agiklarin doviz
kurundan bagimsiz olmadigini, TL’nin her yil ortalama 7,8 degerlendigini ve eksik
degerlendirildigini bu nedenle de dolar ve avro cinsinden farkli sonuglar verdigini
belirtirler. Hem paranin degerlenmesinden hem de eksik degerlendirilmesinden dolay1
dis ticaret agi@inin fazla oldugunu vurgulayan yazarlar, dis ticaret yapilan iilkelerin ve
Tiirkiye’nin enflasyon oranlarinin da bu siliregten bagimsiz olmadigina dikkat
cekmislerdir. Ayrica enflasyon ve cari islemler arasindaki makasin giderek agilmasi da
bu goriisii giiglendirmektedir.

2002-2007yillarinin ~ kapsayan donemde olusan dis ticaret agiklarinin
finanmaninda basvurulan araglardan biri bor¢lanmadir. Bor¢lanma 1980’den itibaren
Tiirkiye’nin énemli sorunlarindan biridir. Ozellikle 199011 yillarda uluslararas sermaye
kuruluglarindan alman borglarin, kamu maliyesi iizerinde yarattigi  baski
diisliniildiigiinde bu 6nem artmaktadir. Bu nedenle 2002-2007 yillarinda Tiirkiye’nin i¢
ve dig, kamu ve Ozel borglanma diizeyinin incelenmesi faydali olacaktir. Ayrica
bor¢luluk diizeyi milli gelirin ne kadarmnin bor¢ i¢in ayrildigini gézlemlemenin
yollarindan biri oldugundan, donem iktidarinin ekonomik basarisini1 degerlendirmek de

kolaylasabilecektir.
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Tablo 4.4:2002-2007 Yillar1 Arasinda Tiirkiye’de Bor¢lanma

Yillar i¢ Borg Stoku Dis Borg Kamu Kesimi Ozel Sektor Bor¢lanmasi
(Milyar TL) Stoku Bor¢lanmasi (Milyon Dolar)
(Milyar TL) (Milyon Dolar)
2002 215,6 129,523 64,534 42,987
2003 251 144,092 70,844 48,875
2004 274,6 160,980 75,668 63,902
2005 270,3 169,732 70,411 83,895
2006 258,2 207,593 71,587 120,328
2007 2484 249,386 73,524 160,060

Kaynak: Karagol, Erdal, “Ge¢misten Giiniimiize Tirkiye’de Dis Borglar”, SETA Analiz, 2010, (26), ss.15;
www.hazine.gov.tr, 11.05.2016.2

2002-2007 yillart arasinda Tiirkiye’de bor¢glanmaya iliskin veriler degerlendirildiginde,
genellikle tiim borglarda artis gozlemlenmektedir. Devlet hem kamu hem de 6zel
sektorden borglanirken, dis bor¢lar da siirekli artis gostermektedir. Gelismekte olan
tilkeler agisindan borg¢lanmanin 6nemli sonuglarindan birinin, ekonomik biiylimeyle
elde edilen gelirlerin bor¢ 6deme amaciyla kullanilmasi oldugunu ifade eden Karagdol
(2010: 4), yabanci yatirimlar acisindan da borclanmanin, sermaye kagisina neden
olabilecegine dikkat cekmekte ve finansal istikrar icin siirdiiriilebilir bor¢lulugun
saglanmas1 gerektigini belirtmektedir.S6z konusu donem igin Tiirkiye’nin uluslararasi
kuruluglara bor¢lu oldugu ve bu borg¢larin faiz 6demelerinin de fazla oldugu goézden
kagirilmamalidir. Bu bor¢luluga ragmen Tiirkiye, IMF’ye olan borcunu 2013 yilinda
Odeyebilmistir.

Tiirkiye, gerek bor¢larinin 6denmesi gerekse de kaynak yaratilmasi amaciyla 2000’lerde
Ozellestirme uygulamalarina hiz vermistir. Ak Parti Hiikiimeti, 1985-2003 yillarinda 8,2
milyar dolarlik, 2003-2014yillarinda toplam 50,7 milyar dolarlik 6zellestirme yapmistir
(www.hazine.gov.tr, 11.05.2016). Bu nedenle de cesitli elestirilerin merkezi haline
gelmistir. Ozellestirme Idaresi'nin verilerine gore Tiirkiye’nin yaptigi 6zellestirme

uygulamalari tablo 4.5’te yer almaktadir.

2 Tabloya iliskin ilk veri Hazine Miistesarligindan, diger {i¢ ver de SETA Analizden alinmistir.
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Tablo 4.5:2002-2007 Yillarinda Yapilan Ozellestirme Uygulamalarina iliskin Veriler

Yillar 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Ozellestirmeyle Uygulamalari (Milyon Dolar) 21 21927
Ozellestirmeyle Odenen Borglar (Milyon Dolar) 142 122 37 250 641 14

Kaynak:Dogan, Necati, “Rakamlarla Ozellestirme Tiirkiye’de ve Diinyada Ozellestirme Uygulamalari ve
Ozellestirme Fonu’nun Kaynak ve Kullanimlar1”, Ozellestirme Idaresi Baskanligi, 2012, $s.40-43.

Tablo 4.5’te de goriildigi gibi Tiirkiye, 6zellestirme gelirleriyle milyonlarca dolar
bor¢ O0demistir. Bor¢larin zamaninda 6denmesi, iilkenin siirdiiriilebilir borg¢lulugunu
devam ettirse de zarar eden kuruluslarin o6zellestirilmedigine iliskin spekiilasyonlar
yasanmig ancak, uygulamalardan taviz verilmemistir. Cilinkii yapilan 6zellestirmelerin
Ozellikle istthdam tizerinde olumsuz etkisi olmustur. Neoliberal ekonomi politikalarinin
uygulanmasi1 baglaminda, kamu sektoriintin kiiciiltiilmesi 6zellestirmeler araciligiyla
gergeklestirilmistir. Ancak bu c¢er¢evede Ak Parti Hiikiimeti’nin kamu karar
merkezlerini bagimsizlastirarak, iist kurullar yapisinda kamu ekonomisinin disina
tasimas1 da etkili, bir ara¢ olarak yorumlanabilir (Yalinpala Cokgezen, 2010: 195).
Ekonomik istikrar ve biiytimenin hedeflendigi 2000’li yillarda, yapisal reformlarin
yapilmasi da kagmilmazdir. Bu nedenle devlette yasanan doniisiimiin, neoliberal bir
cizgide gergeklestigi belirtilmelidir. Devletin hizmet alaninin belirlenmesi ve yeni kamu
yonetimi anlayisinin yonetim politikasina egemen olmasi da hiikiimetin basar1 sansini

artirmistir.

2002-2007 yillar1 arasinda ekonomik degerlerde iyilesme yakalayan, IMF ve Diinya
Bankas1 giidiimiindeki Tiirkiye, neoliberal doniislisiim siirecinde dis taleple biiyiime,
mali disiplinle istikrar politikalarim1  ve 6zerk MB  politikalarim1  hayata
gecirmistir(Yalinpala Cokgezen, 2010: 194). Bu siirecte ekonomipolitikalarindan taviz
verilmemis ve yapisal degisikliklerle de siireg, giiclendirilmistir. Ancak uygulanan
ekonomi politikalari, igsizlik ve enflasyon gibi Tirkiye’nin kronik problemlerini
cozememistir. Tablo 4.6’daki veriler incelendiginde bu durum daha net gézlemlenebilir.

Tablo 4.6: 2002-2007 Yillart Arasinda Enflasyon Oranlari (Yiizde)

Yillar 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Enflasyon 29,7 18,4 9,3 7,7 9,7 8,4
Tssizlik 10,3 10,5 10,3 10,3 9,9 9,9
Kaynak:Acar, Fatih, “Tiirkiye Ekonomisine Genel Bakis (2001-2013)”, Calisma Diinyast Dergisi, 2013/1, (2), ss.
19.

166



1980’11 yillarda da miicadele edilen enflasyon orani, 2001 Kriziyle doruga ulasmisti.
GEGP ve Acil Eylem Plantyla yiiriitiilen siki para ve maliye politikasinin, basari
sagladig1 belirtilmelidir. Zira yillar iginde enflasyon orami tek haneli rakamlara
indirilebilmistir. Ancak issizlik oraninin, {ilke niifusuna oranla hala yiiksek oldugu
soylenmelidir. Igsizligin yiiksek olmasi, enflasyonun da gérece yiiksek olmast,
toplumsal siiflar acisindan olumsuz bir durum yaratmaktadir. Ciinkii partinin sosyal
adalete yaptigr vurgu hatirlandiginda, bu durum imaji olumsuz etkilemistir. Sosyal
adaletin saglanabilmesi ve sosyal dislanmanin Oniine geg¢ilmesi hem liberal ekonomi
hem de parti acisindan dnemlidir. Issizlik ve sosyal dislanmislik olgusu giiniimiizde de
devam eden problemlerdendir. issizlik ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi
aciklayan kavramlardan biri de istihdamin milli gelir {izerindeki esnekligidir. Tablo

4.7°de bu kavrama iligkin verilere yer verilmistir.

Tablo 4.7: istihdamin Milli Gelir Uzerindeki Esnekligi (Yiizde)

Yillar 1989-2000 1989-2008 2002-2008
Toplam 0,39 0,25 0,14

Kaynak:Kolsuz, Giines; Yeldan, Ering, “1980 Sonrasi Tiirkiye Ekonomisinde Biiyiimenin Kaynaklarinimn
Aynistirilmast”, Calisma ve Toplum Dergisi, 2014/1, (40), ss. 54.

Istihdamin milli gelir {izerindeki esnekligini ifade edilen tablo, belirtilen
doénemlerde istihdam yaratabilme basarisina iligskin bir paradigma sunar. Bu baglamda
tic donem karsilagtirildiginda Tiirkiye’de ekonomik biiylime saglansa da istihdam

yaratilamadig1 agiga kavusur.

Ozetle 2002-2007 yillar1 arasinda 2001 Krizi'nin etkileriyle miicadele eden
Tiirkiye, bu siirecte liberal ekonomi politikalarin1 uygulamaya devam etmistir. 2002
yilindan itibaren iktidar olan Ak Parti, Tiirkiye’de hem siyasal hem de ekonomik
istikrarin  saglanmasinda iradeli bir durus sergilemistir. 2001 ekonomik Kkrizinin
ardindan uygulamaya konulan GEGP’yidevam ettiren hiikiimet, Acil Eylem Planin1 da
hayata gecirmistir.Siki para ve maliye politikasiyla ekonomik verilerde iyilesme
saglanmistir. Kiiresel likidite bollugunun da etkisiyle, ekonomik biiylime saglayan
Tiirkiye, genel olarak enflasyonla miicadelede ve dis ticaretin gelistirilmesinde basari
saglamistir. Ancak 2002-2007 yillarinda saglanan ekonomik biiyiime, istihdam
yaratmada basarili olamamistir. Bu yillarda hiikiimetin basarisiz oldugu alanlardan biri

de cari islemler bilangosu agiklart ve bor¢luluk durumudur. Tiirkiye, yasadigi ekonomik
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krizleri atlatmak amaciyla uluslararasi finans kuruluslarina bagvurdugu i¢in, borgluluk
durumu devam etmistir. Bunun yaninda dis ticaret agiklari da borgluluk diizeyini
artirmistir. 2007 yilinda ABD’de baslayan “Mortgage Krizi” gelismekte olan iilkeleri
etkilemis ve diinya kiiresel krizle karsi karsiya kalmistir. 2008 yilinda Tiirkiye’de bu
krizden etkilenmis ancak ekonomik liberallesme siirecinden taviz verilmemistir. 2008

sonrast donemde Tiirkiye’nin liberallesme basarist alt baglikta degerlendirilmistir.

4.2. 2008: Kiiresel Ekonomik Kriz ve Tiirkiye’ye Etkileri: Harcamalari

Tesvik Donemi ve Kemer Sikmanin Iflas1 (Alin Verin Ekonomiye Can Verin)

Tirkiye Ekonomisi’nin 2002-2007 yillarinda sagladigi gérece ekonomik iyilesme,
diinya konjonktiiriinde yasanan 2008 kiiresel kriziyle sarsilmistir. ABD’de yasanan
Mortgage Krizi, Tirkiye ve gelismekte olan iilke ekonomilerini olumsuz etkilemistir.
2008 kiiresel krizinin nedenleri arasinda tam manasiyla konsensiis bulunmadigini ifade
eden Kaderli ve Kiiglikkaya (2012: 86)bu durumu su sekilde 6zetlemistir: Krizin sebebi
konut sektorii kaynakli kredi patlamasi (mortgage), konut fiyatlarindaki siskinligin
2007°den itibaren tersine donmesi ve bunun sonucunda sanayi iretiminde ciddi
gerilemeler, igsizlik oranlarinda biiyilk artiglarve denetim mekanizmasinin
basaris1zligidir.S6z konusu sebeplerle 2007 yilinda ABD’de baslayan ekonomik kriz,
kiiresel nitelikte etkiler yaratmistir.

Ekonomik krizin en 6nemli sebeplerinden biri, sermayenin iiretimden cekilerek
finansa kaymasi ve paranin dogrudan tiretimle iligkisinin olmasidir (Yildirim, 2010: 53).
Uretim artis1 saglanamamast, iilkelerin ithalatlarii artirmalarma sebep olarak ekonomik

krizleri derinlestirmistir. Tablo 4.7°de bu durum daha net gézlemlenebilmektedir.

Tablo 4.8: 2005-2009 Yillarina iliskin Bazi Ekonomik Veriler (Yiizde)

Uretim Artis Hizi 2005 2006 2007 2008 2009
Diinya Uretimi 4.4 5,1 5 3 3
Gelismis Ulkeler 2,6 3 2,6 0,6 0,5
Gelismekte Olan Ulkeler 7,1 79 8 6 6,1
Tiirkiye (Imalat Sektorii) 8,4 5,6 0,8

Kaynak:Yildirim, Siireyya, “2008 Y1li Kiiresel Ekonomi Krizinin Diinya ve Tiirkiye Ekonomisine Etkisi”,
KMU Sosyal ve Ekonomik Arastirmalar Dergisi, 2010/ 12, (18), ss.51-53.

Tablo4.7 incelendiginde; gelismis ve gelismekte olan ekonomilerde ve genel
olarak diinya iiretiminde disiis yasandigi gorilmektedir.Bu durum ise sermayenin

finansa kaymas1 baglaminda anlam kazanmaktadir. Tiirkiye acisindan degerlendirilme
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yapildiginda, 2007-2008 yillar1 arasinda iiretim artisinin  yaklasik 5 puan geriledigi
gerceklik tasir. Bu durum ya iiretimin diismesinden ya da iiretimde kullanilan atil
kapasiteden kaynaklanmaktadir ki, Tirkiye’de 2007-2008 yillar1 arasindaki kapasite
kullanim orami ylizde 9,7 oraninda azalmistir (Yildirim, 2010: 51). Dolayisiyla
ekonomik kriz Tirkiye’de tiretimin diismesinde etkilidir.2008 ekonomik krizi reel
GSYIH baglaminda degerlendirildiginde2008’in ilk ¢eyreginde -6,2’den ayn1 yilin son
ceyreginde -13,5%¢ dustigii belirtilebilir(Ertugrul vd., 2010: 63).Tiirkiye’nin ekonomik
sorunlarindan biri olan ara mal ve ithal iirlinler iizerinden gergeklestirilen iiretim siireci,
risklidir. Dolayisiyla miimkiin oldugunca ihracat artis1 saglanmasi ve ithal iiriinlerin

Tiirkiye’de liretilmeye baslanmasi ekonomik basar1 agisindan 6nem tagimaktadir.

Tiirkiye, 2008 ekonomik krizinin etkilerini yogun olarak 2009 yilinda yagsamaistir.
2008 Kirizi kiiresel nitelikte olmasina ragmen Tirkiye bu krizi, beklenenden daha az
hasarla atlatmistir.Ciinkii Tiirkiye Ekonomisi’nin kriz déneminde, biiyiime ivmesi
biliylik bir degisime ugramamistir.2008 Krizi’nden Tiirkiye’nin ¢ok biiyiikk hasarla
¢tkmamasinin nedenlerini Acar (2013: 17) su sekilde ifade etmistir: vergi borg¢larinin
taksitlendirilmesi, Varlik Baris1 (yurtdisindaki sermaye araclarinin, milli ekonomiye
dahil edilmesi) uygulamasi, OTV-KDV indirimleri, KOBI’lere kurumlar vergisi
muafiyeti, yatirim tesvikleri ve istihdama yonelik girisimlerdir. Krize karsi alinan diger
tedbirler ise su sekilde ifade edilebilir (Ertugrul vd., 2010: 68):
- Vadesi geldigi halde 6denmemis tiim vergi alacaklari taksitlendirilmesi
- Mevduata giivence verme yetkisi TMSF’den alinarak Bakanlar Kurulu'na
devredilmesi
- Hisse senedi alim satimlarinda uygulanan stopaj oran1 % 0’a indirilmesi
- KOSGEB kanal1 ile KOBI’lere faizsiz kredi saglanmas1
- Merkez Bankasi’'nin doéviz mevduat munzam karsiliklarini  diistirerek
bankacilik sistemine kaynak yaratmasi
- Halk Bankasi kanaliyla esnaf ve sanayiciye yeni kredi imkanlarinin
saglanmasi
- SSK igveren primlerinde 5 puanlik indirim yapilmasi
- Eximbank’in kredilerinin arttirtlmasi ve sermayesinin gii¢lendirilmesidir.
Yukarida ifade edilen tedbirlerle, ekonomik krize ragmen biiylime hedefinin

sarsilmadigl gozlemlenmektedir. Kamu harcamalarinda artisa ragmen vergi gelirlerinin
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taksitlendirilmesi, kredi ve faiz diizenlemeleri, hiikiimetin bu konuda sorumluluk
aldigin1 géstermektedir. Ancak varlik barisi uygulamalariin da ekonomik gostergelerde
yaniltict bir rol {istlendigi sdylenmelidir. Ciinkii yurtdisinda yasayan yurttaglarin
gelirleri de Tiirkiye’deki hesaplamalara dahil edilmistir.

Alman sz konusu tedbirlerle gorece basar1 saglansa da krizin yarattigi negatif
etkiler de vardir. 2008 Krizinde Tiirkiye’de isyeri sayis1 (ylizde) 9,4 kiigiiliirken, igsizlik
9,8 artmis ve reel kesim giiven endeksi bir yil i¢inde 101,2°den 54,6’ya diismiistiir
(Yildirim, 2010: 52).Ekonomik krizlerin en énemli toplumsal sorunlarindan biri olan
issizlik, 2008 yilinda da artis gostermistir. Bu artig, Tiirkiye’nin kronik sorunlarindan
biri oldugu i¢in, ayrica dnemsenmelidir. Tiirkiye Ekonomisi’nin yasadigi ekonomik
krizler istikrarsizlikla iligkilendirildiginden, reel kesim giiven endeksi bir yil i¢inde
yaklagik yariyartya azalmistir. Bu durum ireticilerin ve yatirimcilarin  Tiirkiye
Ekonomisi’ne iliskin kaygilarindan kaynaklanmistir. Temel ekonomik gostergeler
irdelendiginde bu kayginin hakli/haksiz olduguna iliskin karar verilebilir. Tablo 4.8’de

kriz donemine iligskin bazi1 temel veriler yer almaktadir.

Tablo 4.9: 2008-2013 Yillar1 Arasinda Temel Ekonomik Gostergeler (Yiizde)

Yillar 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Enflasyon 10,1 6,5 6,4 10,5 6,2 7,1

Issizlik 10,6 14 11,9 9,8

GSMH 0,7 -4,7 10,3 8,8 2,2

Kaynak:Acar, Fatih, “Tirkiye Ekonomisine Genel Bakig (2001-2013)”, Calisma Diinyast Dergisi,
2013/1, (2), ss. 19; Kaderli, Yusuf; Kiiciikkaya, Hatice, “2008 Diinya Finansal Krizi Sonrasi Tiirkiye
Ekonomisinde Yasanan Gelismelerin Bazi Ulkelerle Karsilastirmali Olarak Incelenmesi”, Pamukkale
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2012, (12), $5.90.

Tablo4.9degerlendirildiginde 2002-2007 yillarinda yasanan ekonomik iyilesme
etkilerinin 2008’de geriledigi sOylenmelidir. Tablo 4.6’da yer alan bilgiler 1518inda,
2007 yilinda yiizde 8,4’ e indirilen enflasyon oraninin 2008 yilinda tekrar iki haneli
rakamlara ulastigi goriilmektedir.Tablo4.9 incelendiginde Tiirkiye’ye iliskin verilerin
istikrarsiz oldugu goze carpmaktadir. Bu durum Tiirkiye gibi gelismekte olan
ekonomiler agisindan beklenen bir sonu¢ olmakla birlikte, Tiirkiye ekonomik agidan
kimi zaman gelismekte olan ekonomilerden yiiksek, kimi zaman da diisiik basari
gostermistir. Issizlik oranlarmmn da 2011 yilina kadar siirekli artis gosterdigi

izlenmektedir. Bu baglamda 2008 krizinin Tiirkiye’de issizligi artirdigr iddia edilebilir.
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Diger yandan 2009 yilinda GSMH oraninin eksi degerlere diismesi, 2008 krizinin
etkilerinin 2009°da gerceklestigi iddiasin1 giliglendirmektedir.

2008 Krizi Tiirkiye’de beklenen negatiflikte sonu¢ dogurmamistir. Tirkiye
ekonomisi kriz doneminde biiylimeye devam etmistir. Bazi ekonomik verilerde negatif
sonuglar yer alsa da genel olarak basarili bir kriz yonetiminin gergeklestirildigi iddia
edilebilir. Tirkiye’nin diinya iilkeleri arasindaki yerinin belirlenmesi ise bu iddiayi
giiclendirebilir. Diinya Bankasi ve Diinya Gelisme Gostergeleri’nde Tiirkiye’nin yerinin
belirlenmesi bu yillarda gergeklestirilen neoliberallesme basarisinin Slgiilmesinde fayda
saglayabilir. Tablo4.10 ile Tiirkiye ve diinya iilkeleri arasinda kiyaslama yapma sansini

yakalayabiliriz.

Tablo 4.10: 2002-2013 Yillar1 Arasinda Temel Ekonomik Veriler Baglaminda Diinya
Ulkeleri ve Tiirkiye Kiyaslamasi (Yiizde)

Biiyiime Oranlar Yatirnm/GSYIH
Ust Orta Gelirli Ulkeler 6,1 28,8
Orta Gelirli Ulkeler 6,1, 27,9
Alt Gelirli Ulkeler 5,6 22,7
Tiirkiye 51 19,7

Kaynak: Benlialper, Ahmet; Comert, Hasan; Diizgay, Giiney, “2002 Sonrasi Tiirkiye Ekonomisinin
Performansi: Kargilastirmali Bir Analiz”, ERC Working Papers in Economics, 15/04 May/ 2015, ss.28.

2002-2013 yillar1 arasinda Tiirkiye’nin diinya ekonomisi igindeki yerinin
belirlenmesinde tablo 4.10 6nemli bir yere sahiptir. Tiirkiye alt gelirli iilkelerden daha
diisiik bliylime ivmesine ve yatirim oranina sahip goriinmektedir. Bu dogrultuda

oranlarin ekonomik biiylime sOylemiyle celistigi ifade edilebilir.

2000’11 yillarda yasanan ekonomik biiylimeninin itici giicli 6zel tiiketimdir (Murat,
Sener, 2014: 3). Bu durum ise, ekonomik biiylimede istikrarin saglanmasini imkansiz
kilmaktadir. Tahsin (2015: 10-11); Tirkiye i¢in Ozellikle artan oranli biiyiimenin
yakalanmasinda, kisa vadeli sermaye akimlarinin etkili oldugunu, ancak bu akimlarin
cari islemler agiginmi artirdigini ve iilke agisindan kirilganlik yarattigini belirtir. Diinya
iilkeleri i¢cinde Tiirkiye’nin yeri belirlendikten sonra Tiirkiye’nin 2000’11 yillara iliskin

temel ekonomik gostergelerini irdelemek de faydali olacaktir.

171



Tablo 4.11: 2002-2014 Yillarina iliskin Temel Verilerin Genel Dagilimi (Yiizde)

Yillar 2002-2007 2008-2009 2010-2014 2002-2014
Enflasyon Oranlari 13,9 8,3 7,7 10,6
Issizlik Oranlar 9,1 115 9,5 9,6
Ekonomik Biiyiime
Oranlan 06 2t >2 o
Kamu Borcu Oranlari 56,7 43,0 374 47,2
Cari Denge -3,8 -3,7 -7,1 -5,1
Dogrudan Yatirnm/GSYIH 1,6 1,70 1,1 1,5
Portfoy Yatirnm/GSYIiH 12 -0,3 3,1 1,7
Diger Yatirnm/GSYIH 2,4 1,8 35 2,7

Kaynak:Benlialper, Ahmet; Comert, Hasan; Diiz¢ay, Gliney, “2002 Sonrasi Tiirkiye Ekonomisinin
Performansi: Kargilagtirmali Bir Analiz”, ERC Working Papers in Economics, 15/04 May/ 2015, ss. 28-
38.

Tablo 4.11, 2000’lerde Tiirkiye ekonomisinde yer alan degisiklikleri ayrintili
bicimde ele almaktadir. Ancak 2000’11 yillara iligkin kesin hiikiimlere varmak, siireg
devam ettigi i¢in miimkiin gériinmemektedir. Bu nedenle verileri donemsel olarak ele
almak, daha dogru degerlendirme yapmay1 kolaylastirir. Enflasyon, 1980°1i yillardan
itibaren kronik ekonomik problemlerden biridir. Kriz donemleri sonrasinda da
enflasyonla miicadele, hiikiimetlerin ekonomik hedefleri arasinda yer almistir. 2000°1i
yillar degerlendirildiginde yillar i¢inde gorece bir diisiis yasansa da son 12 yilin
enflasyon oranlarinin yine de ¢ift haneli rakamlarda oldugu goriilmektedir. 2000’li
yillarda Tiirkiye enflasyon oranlari baglaminda,Misir, Pakistan, Hindistan ve Giiney
Afrika’nin gerisinde kalmistir (Benlialper vd, 2015: 20).Toplumsal sonuglar yaratmasi
nedeniyle, issizlik oranlari incelendiginde, kroniklesen issizlik probleminde de basari
saglanamadig1 soylenebilir.Ciinkiiigsizlik, Tiirkiye’deki niifusla birlikte
degerlendirildiginde 2002 yilindan 2014 yilina kadar gecen siirede yaklasik 0,5°1ik bir
diisiistin so6z konusu oldugu sdylenmelidir. Tiirkiye issizlikle miicadelede, Filipinler,
Macaristan, Endonezya ve Pakistan gibi iilkelerin gerisindedir (Benlialper vd, 2015:
19). Enflasyon ve issizlik oranlari toplumsal agidan yiik olusturan verilerdendir. Bu
nedenle, s0z konusu alanlarda basar1 saglanmasi, hiikiimetlerin basarilarini

belirlemektedir.

2002-2007 yillar1 arasinda yakalanan biiylime evresi, genel bir degerlendirmeye
tabii tutuldugunda yiizde 4,7’lik orana tekabiil etmektedir. Bu oran 1924-2012 yillari
arasinda yiizde 4,8dir (Seval, Ozdemir, 2013:3). Yukarida da bahsedildigi gibi, 2002-
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2007 yillar1 arasindaki likidite bollugunun bir yansimasi olarak ele alinan biiyiime
olgusunun, istikrarli olmadigi sdylenmelidir. 2008 ekonomik krizinde ise iilke
ekonomisi kii¢iilmiis ancak, kii¢iilmenin yarattig1 etki kisa vadeli sermaye hareketleriyle
karsilanmistir. Bu donemlere iligskin cari agiklar ise, Tiirkiye’nin en basarisiz ekonomi
politikalarin1 olusturmustur. Ciinkii cari ag1gm GSYIH’ya oranin yiizde 5 seviyelerinde
olmasi oOnerilirken, 2002’de Tiirkiye’de bu oran yiizde -0,3’ken; 2013’te -7,9’dur
(Ozgelik, 2015:4). Cari agigin artmasi, borglanmanin artmasi anlamina gelmis ve
Tirkiye agisindan risk olusturmustur. Bu baglamda bazi yazarlarin goriislerine
basvurmak faydali olacaktir.

2008 Krizi’ni biiyiik kayiplar vermeden atlatan Tiirkiye, 6zellikle 2010 yilindan
itibaren ekonomik agidan zorlayici bir siiregten gegmektedir. 2013 yilinda “kirilgan
besli” (Tiirkiye, Brezilya, Hindistan, Giliney Afrika ve Endonezya) arasinda yer alan

3 olarak

Tiirkiye icin, cari islemler acig1 ve enerji bagimliligi “asil topugu
yorumlanmaktadir (Tahsin, 2015: 3). Kirilgan besli olarak ifade edilen iilkeler arasinda
cari iglemler agiZinin ve GSMH i¢inde dis borcun en yiiksek oldugu iilke Tiirkiye’dir
(Hayaloglu, 2015: 133). Dolayistyla Tiirkiye, sz konusu sorunlari ¢ozemedigi takdirde
gelismis ekonomiler arasinda yer alamasi zor goriinmektedir. Bu durum, Tiirkiye
ekonomisine iligkin iyimser imaji  sarsmaktadir. Tirkiye ekonomisinde kirilganlik
arttig siirece, ekonomik krizlerden etkilenme orani artarak, yabanci sermayenin iilke
icinde tutulmasi zorlasabilecektir. Tabloda da gorildiigii lizere 12 yillik siirede,
dogrudan yatirnmlarin oranmi diigiik kalmig ve 2008 krizinin etkileri izleyen yillarda
hissedilmistir. Enerji bagimliligi ise Tiirkiye agisindan oOnemli bir problem
olusturmaktadir. Tiirkiye, tiiketti§i enerjinin neredeyse yiizde 75’ini ithal etmekte ve
toplam ithalat iginde enerjinin pay1 yiizde 22’yi bulmaktadir (Ozgelik, 2015:5). Bu
nedenle de Tiirkiye’de cari agigin diisiiriilmesi i¢in enerji tiretimi gerekli goriinmektedir.

2000’11 yillarda uygulanan hiikiimet politikalarinin da Tirkiye ekonomisinde
yarattigi donilistim, liberallesme perspektifinden ele alinmalidir. Bu donemde kamu
maliyesine iligkin disiplinli bir tutumun, var oldugu séylenmelidir. Ekonomik krizlerin
etkisiyle artan kamu harcamalari, biitge agiklarina neden olmustur. Disiplinli kamu

maliyesi politikalari, KKBG’deki azalis ve diisen faiz oranlar1 sayesinde, 2001 kriziyle

® Antik Yunan’da yar1 tanri olan Akhilleus’un sadece ayak topugundan vurularak élecegi mitolojisinden
ortaya ¢ikan bir kavramdir. Truva Savasi’'nda Akhilleus, Prens Paris tarafindan ayagindan vurularak
oldiiriilmistiir (tr.wikipedia.org, 25.05.2016).
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yiizde -12,4 olan biit¢e dengesi, yaklasik 10 yillik siirede -3,1° e indirilebilmistir (Seval,
Ozdemir, 2013:11). Biitce dengesinin saglanabilmesi ekonomik istikrarm olmazsa
olmaz kosullarindan biridir. 2000’11 yillarda biitge dengesinin saglanabilmesinde gorece
basarili olundugu ifade edilebilir. Vergi politikasinin da yeniden gozden gecirilmesi,
istikrarin saglanmasinda etkili bir arag olarak karsimiza ¢ikar.

2006 yilindan itibaren MB’nin para politikasina iliskin yaptigi diizenlemede, hem
fiyat hem de finansal istikrar hedefi ve bu hedefler dogrultusunda kullandig1 yapisal ve
konjonktiirel aracglar da ekonomik agidan dnem tasir (Seval, Ozdemir, 2013:14). Kisa
vadeli yurt dist finansman imkanlarina kavusmak, sermaye akimlarinin
hizlandirilmasini kolaylastirirken (bol ve diisiik maliyetle); TL nin asir1 degerlenmesi
makro finansal risklere sebep olmus ve net ihracatin biiyiimeye negatif katkisi, cari agik
risklerinin daha yakindan izlenmesi gerektigini ortaya koymustur(Seval, Ozdemir,
2013:13). Ciinkii gelismis ekonomiler, genisleyici para politikasin1 uygularken;
gelismekte olan iilkeler, risklerle karsilasmaktadir. Bu nedenle de iilkede cari dengenin
saglanmas1 zorunlu olmaktadir. Tiirkiyenin dis ticaret verileri incelendiginde bu durum

netlik kazanabilir.

Tablo 4.12: 2000°1i Yillara iligkin Dis Ticaret Verileri (Milyar Dolar)

Yillar 2007 2008 2009 2010 2011
Ithalat 170 201,9 140,9 185,5 240,8
Thracat 107,2 132 102,1 1138 134,9

Dis Ticaret
-62,8 -69,9 -38,8 =117 -105,9
A1l

Kaynak: www.tuik.gov.tr, 11.05.2016.

Tabloda da goriildiigli gibi, 1980’1 yillardan siiregelen dis ticaret agig1 problemi
2000’lerde de devam etmektedir. Ciinkii bu yillarda ihracat orani, ithalat oranini
karsilayamamis ve 2007°den 2011°e kadar ihracatin ithalat1 karsilama orani diismiistiir.
Bu durum Tiirkiye’de talebin arttigini gostererek, ithalat oranlarinin artisina neden
olmaktadir. 2009 yilinda dis ticaret agi@inin azaldig1 gozlenmektedir. Bu azalisin
nedenlerinden biri krizin etkilerinin 2009°da daha fazla hissedilmesi, digeri de ithalatin

ihracata oranla daha fazla diismesidir

Uluslararas1 finans kurumlariyla  Tiirkiye arasindaki iliskilerin, 2000’lerde

degistigi belirtilmelidir. 2005 yilinda IMF ile imzalanan ve 2008’de sona eren 19.

Stand-by anlasmasi, Tiirkiye-IMF iliskilerinin son anlagmasidir. Karagdl ve Bingol
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(2013: 28-29) Tiirkiye’ nin 10 yillik siiregte izledigi ekonomi politikalart nedeniyle krize
ragmen IMF’ye basvurmayabilecek bir durusa sahip oldugunu ancak, IMF’nin teknik
konularda Tiirkiye’ye danismanlik yaptiginin altim ¢izerek, IMF’siz Tirkiye’nin
uluslararasi kredi derecelendirme notlarinda iyilesme yasadigini belirtmislerdir. Tiirkiye
1961 yilindan itibaren IMF’den aldigi,toplam 23,5 milyar dolarlik borcunu 2013 yilinda
O0demistir (kdk.gov.tr, 17.05.2016). S6z konusu gelisme Tiirkiye ag¢isindan Onem
tasimaktadir. Zira Tirkiye ozellikle 1994 ve 2001 Ekonomik Krizlerinde IMF’ye
bagimli hale gelmisti. S6z konusu borglar ve faizleri, ciddi bir ekonomik yiik
olusturmugtur. 2000’li yillarda yapilan Ozellestirmeler de IMF’ye borcun
tamamlanmasinda etkiye sahiptir. Asagidaki tabloda 2008 yilindan itibaren yapilan

Ozellestirme uygulamalarina iliskin bilgiler yer almaktadir.

Tablo 4.13: 2008 Yilindan itibaren Yapilan Ozellestirme Gelirleri

Yillar 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Milyon Dolar 6259 2275 3082 1358 3021 12486 6341 1996
Kaynak:www.oib.gov.tr, 30.05.2016.

Ozellestirme Idaresi’nin verileri dogrultusunda, 2000°li yillarda &zellestirmenin
bir politika olarak uygulandigi ifade edilmelidir. Zira 1986-2003 yillarinda yapilan
ozellestirme tutar1 2005 yilindaki tutara neredeyse esittir. Ozellestirme tablo 4.12°deki
degerlerle birlikte diistiniildiigiinde, cari dengedeki bozulmanin arttig1 yillarda, daha sik
basvurulan bir uygulamadir. Ayrica 6zellestirme uygulamalari, biitce aciginm GSYIH
icindeki payinin azaltilmasi amacina da hizmet etmistir ancak; Maastricht Kriteri olarak

tanimlanan yiizde 3 seviyesinin altinda kalmigtir (Karaggl, 2013: 95).

2000’11 yillardaTiirkiye’de ekonomik biiylime ile ilgili 6ne ¢ikan tartigmalardan
biri de “orta gelir tuzagidir”.Bu kavram iist-orta gelirli iilkelerin, bir {ist kademeye
gecememesi anlamini ifade etmektedir.Tiirkiye’nin orta gelir tuzagini yasayan
ilkelerden biri olduguna iliskin iddialar1 Bulut ve Kogak ( 2014: 3) su sekilde aktarir:

- Tirkiye imalat sektoriinde en ¢ok katma deger yaratan iilkeler arasinda 1990
yilinda 13. siradayken; 2000 yilinda 15. siraya gerilemis ve 2010 yilinda

listeden ¢ikmistir
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- Tirkiye’de imalat sanayisi icinde ihra¢ edilen, sanayi {iriinlerinde ileri
teknoloji kullanim oran1 2000°de (yiizde) 5’ken; 2002°de 2’ye gerilemis ve
2012 yilina kadar da artis gdstermemistir

- PISA* endeksine gore Tiirkiye 65 tilke arasinda 44. siradadir

- Tirkiye’de Ar-Ge harcamalarinin GSMH’ya oran1 2003-2013ddneminde
(ylizde) 0,48°den 0,95’¢ yiikselse de OECD ortalamasinin altindadir (34 {ilke
icinde 32. sirada).

Orta gelir tuzagi, gelismekte olan ekonomiler agisindan risk olusturmaktadir.
Yukaridaki veriler incelendiginde ekonomik biiylimenin, sanallig1 ortaya ¢ikmaktadir.
Zira Tirkiye ekonomisi, iretim siirecinde ve yiiksek teknolojili {iriin ihracatinda
ilerleme kaydedemedikge s6z konusu biiylime, bagimlilikla iliskilendirilecektir. Bu
baglamda Algin ve Giiner (2015: 36), Tiirkiye’nin orta gelir tuzagindan kurtulmasinin
yollarimi su sekilde ifade etmektedir: toplam faktor verimliliginde ve hizmet sektorii
katma degerinde artis saglanmali, yatirimlar ulusallastirilmali, yenilikgilik artirilmali,
egitim ve beseri sermaye giiclendirilmeli, inovasyon ve Ar-Ge ¢aligmalart ve uzun
donemli teknoekonomi politikalar: yiirtitiilmelidir. S6z konusu oneriler, Tiirkiye’de hem
teknolojinin hem de yeniligin iiretim siirecine dahil edilmesiyle miimkiin olacaktir.
Ancak bu baglamda beseri sermaye gozden kagirilmamalidir. Zira Tirkiye’nin PISA
endeksine gore 44’ncii sirada yer almasi, egitim sistemine iliskin sagliksiz bir
paradigmadan kaynaklanabilir. Bu nedenle ekonomik biiylime, kalkinma perspektifiyle
birlikte alinmasi gereken bir konudur.

2000’11 yillarda saglanan ekonomik gelismislik diizeyi degerlendirildiginde,
Tirkiye’nin diinya ekonomileri arasindaki siralamasi 18’dir (www.mfa.gov.tr,
25.05.2016). Ancak ekonominin bilyikk olmasi insani gelisim endeksiyle birlikte
degerlendirildiginde bu sonug ¢eliskili bir goriiniime sahiptir. Tirkiye 2015 insani
gelisme endekslerine gore, 187 iilke arasinda 72. sirada yer almaktadir
(wwwe.tr.undp.org, 25.05.2016). Dolayisiyla ekonomik biiylime olgusunun topluma
yansimasi, pozitif bir nitelik tastyamamaktadir.

Ozetle, 2000°li yillarda da liberallesme egiliminin  devam  ettigi
belirtilmelidir.2002 yilindan itibaren iktidarda kalmayi basaran Ak Parti hiikiimetleri,

ekonomik ve siyasal istikrar1 saglamaya c¢alisarak, Tiirkiye’de yapisal doniisiimleri

* OECD tarafindan hazirlanan 15 yasindaki lise dgrencilerinin matematik, okuma ve fen derslerindeki
bilgi ve becerilerini 6l¢iildiigi 6lgektir (Bulut, Kogak, 2014:3).
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hayata gec¢irmistir. Basta ekonomik sorunlarin ¢ézlimiinde rol alan hiikiimetler, 2001
ekonomik kriziyle uygulamaya konulan GEGP’n1 devam ettirmistir. 2008 ekonomik
kriziyle, 2000°lerden itibaren yakalanan biiyiime oranlar1 diismiistiir. EKonomik Krizin
etkileri, ulusal hesaplamalarla yanilticit sonuglara isaret etmistir. 2013 yilinda IMF’ye
olan bor¢ ddenerek, 2012°de Fitch derecelendirme kurulusu Tirkiye’nin kredi notunu
“BBB-" ile “yatirim yapilabilir seviyeye” ylikseltmistir (Karagél, 2013: 98). S6z konusu
olumlu gelismelere ragmen Tirkiye’nin orta gelir tuzagina diistiigiine iliskin gortisler de
bu dénemdeki tartigmalar arasindadir. Diinyanin en biiyiik 20 ekonomisinden biri olan
Tiirkiye, insani gelisme endeksine gore 72°nci sirada yer alarak celiskili bir konuma
sahip olmustur.

Yapisal reformlara ragmen, cari islemler agig1 ve enerji bagimhiligi Tiirkiye
acisindan risk olusturmaktadir. Tiirkiye’nin biiyiime ivmesinde, 6zel tiikketimin pay1
oldukga yiiksektir. Bu durum dis ticaret dengesinin olusturulamamasiyla birlikte ele
alindiginda, Tiirkiye’nin iiretimde niteliksel ve niceliksel olarak basarisiz oldugu ifade
edilmelidir. Dolayisiyla Tiirkiye, iiretimle biliylimeyi saglayamadikca kirilgan ve
istikrarsiz bir ekonomik sistemle karsi karsiya kalmaktadir. Yaklasik 30 yili askin
stiredir miicadele edilen issizlik ve enflasyon da Tirkiye ekonomisindeki toplumsal
riskleri artirmaktadir. Ekonomik biiyiime ve kalkinma hedefleri, toplumsal bir bakis
acistyla ele alinarak yiizyilin gerektirdigi yeniligin iretim siirecine dahil edilmesi,

ekonomik ve toplumsal sorunlarin ¢6ziimii i¢in baslangi¢ sayilabilir.
4.3.2000’lerde Siyasal Liberalizm: Devletin Yeniden Yapilandirilma Siireci

1980°’li yillardan itibaren hedeflenen liberallesme, biitiinliiklii bir g¢er¢evede
uygulanamamustir. Tiirkiye’de liberalizm, ekonomiye indirgenmis ve siyasal alan ikinci
planda kalmistir. 2000°1i yillarda da devam eden liberallesme hedefinde ekonomik
alanin siyasal alana gore Oncelendigi iddia edilebilir. 2000’lerde siyasal liberal
diizenlemeleri de goérmek miimkiindiir ancak, liberal degerlerin ne Ol¢iide
toplumsallastirilabildigi tartigmalidir. Tirkiye’de liberalizm 6zgiirliik, bireycilik ve
rasyonalizm kokenli bir kavrayisla m1 ele alinmaktadir sorusu 2000’lerde yasanan
liberallesme hakkinda bilgi sahibi olmayi kolaylastirabilir. Bu baglamda 2000°1i yillarda
devlette yasanan doniistimiin irdelenmesi agiklayici olabilir.

2002 yilindan itibaren Tiirkiye’de iktidar partisi degismedigi i¢in devlette yasanan

dontigiimiin rotasi, Ak Parti hiikiimetlerinin politikalar1 ¢ergevesinde ele alinmalidir.
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Hiikiimet tarafindan gerceklestirilen yasal ve yapisal diizenlemeler, Tiirkiye’de siyasal
ve toplumsal alaninin yeniden dizaynina olanak tanimistir. Diger yandan burjuvazinin,
blirokrasinin el degistirdigi, devlet ideolojisinin sag-muhafazakar ¢izgiye yerlestigi ve
merkez-gevre, asker-sivil iliskilerinde koklii bir doniistimiin oldugu belirtilmelidir.

2000°’1i yillarda gergeklesen burjuvazinin el degistirmesi, diger doniisiimler
tizerinde de etkilidir. Sermaye simifinin, hiikiimetlerin yaninda veya karsisinda
konumlanmasi, devletteki doniisiimiin ana hatlarin1 olusturur. Bu baslikta iddia edilen
burjuvazinin ® el degisimi, Istanbul Sermayesi’ningiic kaybetmesi ve onun yerine
Anadolu Sermayesi’nin giliglenmesidir.Burjuvazinin iki fraksiyon olarak nitelenmesinin
nedenleri arasinda, séz konusu siniflandirmaya dahil olanlarin yasam tarzi, egitim
durumu, yetistigi toplumsal smif etkilidir. Savran (2014: 56) bu iki fraksiyon arasindaki
fark: su sekilde Ozetler: biri, biiyiik kentlerde varlikli ailelere mensup, Tiirkiye’ nin iyi
tiniversitelerinde okumus, genelde diinyaya acik, erken yabanci dil 6grenmis (bir veya
daha fazla), Bat1 tipi hayat tarz1 siiren; digeri ise kiiciik kent veya kirsalda, daha az
varlikli ailelerde yetisen, alcakgdniillii veya tasra iiniversitelerinde okumus, sonradan
Ingilizce 6grenmis, diinyaya daha kapali ve daha Islami, muhafazakar hayat tarzi siiren
insanlardan olusmaktadir. Bu toplumsal degerler baglaminda burjuvazi siifinin, siyasi
ve ekonomik tercihlerinin olustugu iddiasindan hareket edersek, ilk grupta yer alanlarin
Istanbul, ikinci grubun da Anadolu sermayesini temsil ettigi sdylenebilir.

Burjuvazinin el degistirdigine yonelik goriisler, tarihsel bir gerceklige isaret
etmektedir. Tiirkiye’ nin biiyiik sermaye sahipleri ve bu sermaye gruplariin olusturdugu
kuruluglar ekonomik faydalari dogrultusunda, devletle organik bag kurmuslardir. Bu
bagi Bugra ve Savaskan (2015: 48), ulusal burjuvazinin yaratilmasi ve giivenli pazar
arayisinda devlete yaslanma olarak ifade ederler.S6z konusu karsilikli ¢ikar iliskisi,
2000’li yillara kadar devam etmistir.istanbul Sermayesi’nin sektdrel olarak
tekellesmesi, 2000’lerde Anadolu Sermayesi’nin, rekabet edebilecek konuma gelmesi
ve hiikkiimetin destegini almasiyla degismistir.

1990’11 yillarin ekonomik ve siyasal istikrarsizlig1, burjuvazi tizerinde de olumsuz
etki yarattig1 iginistanbul Sermayesi, 2002 segimlerinde Ak Parti hiikiimetine destek
vermistir. TUSIAD basta olmak iizere Tiirkiye’nin sermaye gruplarinin dis ekonomik

iligkilerde tercih ettigi strateji, devletin Batili {ilkelerle 6zellikle AB ile siki iligkileri

® Tez savunmasinda goriilen liizum geregi burjuvazinin siyasal ayriminda, Istanbul Sermayesi ve Anadolu
Sermayesi kavramlarina yer verilmistir.
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korumasi (Bugra ve Savaskan, 2015: 49) ve hiikiimetin Milli Goriis Hareketi’nden farkl
bir sOylem benimseyerek neoliberalizme ve serbest piyasa ekonomisine yaptigl vurguya
destek vermesidir (Savran, 2014: 91). Ulkede siyasal istikrarin saglanmasi, ekonomik ve
toplumsal istikrar saglamaktadir. Bu durum kuskusuz iilke burjuvazisi a¢isindan da
onemlidir ve hiikiimete verilen destekte belkide en onemlisi Erbakan’in, Bati’ya olan
siipheciliginin tasfiye edilmesidir. Ancak hiikiimetin Bati’ya bakis agisiyla, ulusal
burjuvazinin bakis agisinin farklilastigi belirtilmelidir. Baticiliga iliskin farkliligi Savran
(2014: 111) “sstratejik baticilik” (ulusal burjuvazi) ve ‘“taktik baticiligi” (Ak Parti)
olarak nitelendirir. Bu bakis agisinda haklilik paymin oldugu, 6zellikle 2007 yilindan
itibaren hiikiimet ve Anadolu Sermayesi arasinda kurulan bagla giiclenmektedir.

Hiikiimet ve burjuvazi fraksiyonlar1 arasindaki ve bu fraksiyonlarin kendi
arasindaki miicadele, siyasal alana yansimaktadir. Burjuvazinin biitiin olarak ele
alinmasimi giiclestiren bu siyasal yansima, ¢esitli tarihsel nedenlere dayanmaktadir.
Islamci burjuvazi (yazarin isimlendirmesi) ve ulusal burjuvazi (yazarm isimlendirmesi)
arasindaki ayrismanin ii¢ boyutlu oldugunu ifade eden Tanyilmaz (2014: 159), bu
durumu su nedenlere baglar:

- Artik degere el koymak ve daha fazla pay almak bakimindan ekonomik ¢ikar

miicadelesi
- Yeni diinya diizeninde yer tutma ve diinya ile biitiinlesme siirecinde, Bat1 ve
Islam diinyas: iliskilerinde dncelikler bakimidan politik miicadele

- Laiklik, Bat1 ya da Islami degerler gibi konularda ideolojik miicadeledir.

Burjuvazi fraksiyonlar1 arasindaki ekonomik ¢ikar miicadelesi, temel
belirleyicidir. Zira ekonomik agidan giiclii olmak, biiyiimenin itici giiciidiir. ikinci
olarak kiiresellesme siirecinden kopukluk miimkiin olamayacagi i¢in, uluslararasi
sermayeyle biitiinlesme yarisi, ekonomik giici de belirlemektedir.Ancak ayrisma
nedenleri, sadece ekonomik ¢ikar miicadelesinden ibaret degildir. Kiiltiirel degerlerin
ilerleyen yillarda gii¢lii bir savunma stratejisine doniistiigii ve yillardan beri devam eden
bir tarihsellige sahip oldugu belirtilmelidir.S6z konusu miicadelenin 2000’li yillarda
rijitlestigiiddia edilebilir. Ciinkii Anadolu Sermayesi’nin burjuvazi smifin1 temsil etme
¢abasi, Uzun zaman almistir.

Anadolu Sermayesi, 1960’larda Avrupa’daki Tiirk gé¢menlerin yastik alti

tasarruflarinin kdy kooperatiflerine; 1970’lerde kiigiik ve orta biiytikliikteki iiretime,
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1980’lerde deregiilasyon sonucu faizsiz kazang bankalarma, 1990’larda Islami finans
kapitaline doniismesi ve 2000’lerde giderek giiclenmesi sonucunda olugsmustur (Hosgor,
2014: 215-222). S6z konusu tarihsel siire¢ iginde Anadolu Sermayesi 6nce Anadolu
Kaplanlarina dontismiis ve Ak Parti Hiikiimetleri doneminde hizli bir biiylime ivmesi
yakalayarak, Istanbul Sermayesi’ylerekabet edebilir hale gelmistir.

1960’11 yillarda kiigiik isletmeler seklinde ekonomik hayat i¢cinde yer alan sermaye
gruplari, ulusal burjuvaziyle karsilastirllamayacak nitelikteydi. Siyasal ac¢idan Milli
Goriis gelenegini destekleyen, ekonomi ve Islamiyet arasinda bag kuran KOBI’ler,
toplumsal konumunu bu perspektifte belirlemislerdir. 1980 Darbesi’nin ardindan ise
Islami sermaye gruplari, hem déniisiime ugramis hem de ekonomik alanda konumunu
belirginlestirmistir. 1980 Darbesi sonrasinda Ozal’la baslatilan ekonomik liberallesme
hamlesi, bu sermaye gruplarinin ANAP’a kaymasina neden olurken, ekonomik
liberallesme,sermaye gruplarinin giic kazanmasini saglamistir.

24 Ocak Kararlartyla hayata gegirilen yasal doniisiimler Anadolu Sermayesi’nin
ekonomik a¢idan biiyiimesine olanak tanimistir. Bu donemde tasarruflarin yetersizligi
ve dis kaynaga duyulan ihtiyag, yastik alti birikimlerin ekonomiye dahil edilmesini
gerektirmis ve Ozal’n faizsiz bankacilik girisimleri sonucunda 6zel finans kurumlaria
izin verilerek, Anadolu Sermayesi ekonomiye dahil edilmistir (Teazis, 2011: 116).0zal
doneminde, yasal sinirlarin asilmasi sonucunda hukuksal bir sorunla karsilagsmayan
Anadolu Sermayesi, faizsiz bankacilikla kiiltiirel g¢ekincelerin iistesinden gelmistir.
Donemin sagladifi imkanlarm kullanilmasi ise KOBI’lerin ekonomik olarak
belirginlesmesine neden olmustur.

1980’11 yillarda baslayan ve 1990’11 yillarda devam eden ekonomik liberallesme,
ekonomik ve siyasal doniisiimlere yol agarken; aktorleri de doniisiime zorlamistir. Bu
dontisiimiin ti¢ boyutta gerceklestigini belirten Yankaya (2014: 66):

- 1Ilk olarak Islami yasam tarzlarmin ve sivil angajmanlarin bireysellesmesiyle

Islamci gruplarin cesitlendigini

- lkinci olarak kapitalizm ve demokrasinin degerleriyle uzlasma arayan

entelektiiel bir doniisiimiin giindeme geldigini

- Son olarak da aktorlerin 6zerklesmesi ve Islam’lakurulan sahiplenici

iliskilerin bireyselleserek, liberal tiiketim toplumunun getirdigi Islami olan ve
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olmayan deger sisteminin biraradaliginin, bu doniisimde etkili oldugunu
iddia eder.

Yazarin iddialar1 degerlendirildiginde, liberal ekonomik sistemin temel
degerlerinden biri olan bireyciligin, doniisiimiin itici giicli oldugu belirtilmelidir. Zira
ekonominin, birey ve toplum hayatinda belirleyici oldugu iddiasindan yola ¢iktigimizda,
bu durum kaginilmaz goriinmektedir. ikinci olarak para kazanma giidiisii, ister istemez
bireylerin ekonomik faaliyetlerini yeniden gozden gecirmesine neden olmakta ve
pazarlama siirecinde, metanin islami olup olmamasi 6nemsizlesmektedir. Ancak sdz
konusu kii¢iik gruplarin kendi igindeki dayanismasi da, sermaye artirnm siirecinde
etkilidir.

Anadolu Sermayesi’nin, tarihsel siirecte kiiciik de olsa siireklilik tagimasinda
kendine 6zgii orgiitlenme bigimi ve Oncelikleri de idolojik bir yapilanma 6zelligi tasir.
Tiirkiye’de cemaatlerin ve tarikatlarin sivil toplum i¢inde orgiitlendikleri ve sermaye
cevrelerinde dogrudan veya dolayli destekleri goriinebilir niteliktedir. Ornegin
Naksibendi ve Nur Cemaatleri donemde, AP’yi desteklerken, Server Holding
Iskenderpasa Tarikatina aittir (Oztiirk, 2014: 186-193). 1990’11 yillarda cesitli araglarla
sermaye sinifina dahil olan cemaat ve tarikatlar, medya kuruluglari, okullar, hodingler,
bankalarla ekonomik alanda giiglenmistir. Bu giiciin olusmasinda etkili olan nedenler
ise su sekilde 6zetlenebilir (Hosgor, 2014: 223-241):

- Cemaat tyeleri giiven temelinde birbirine bor¢ vererek ve yardimlagarak
network olusturmustur

- Olusan network iirlinlerin pazarlanmasina yardimci olmus ve tiiketilmesi
yoniinde cemaat liderleri tarafindan tesvik edilmistir

- Cemaat baglantili okul, tiniversite, yurt vb. araglarla taban korunarak, itaatkar
bir emek giicii kazanilmistir

- S8z konusu iliski aglari, Islami sermayenin ticari faaliyetlerinin mesrulasmasi
acisindan rol oynamistir

- “Homo Islamicus”® kiiltiiriinii olusturmaya ¢alismistir.

S6z konusu ¢alismalar ¢ergevesinde KOBI’ler giiglenmis ve MUSIAD, TUSKON,
ISHAD, ASKON gibi érgiitlenmeler araciliiyla biiyiimeivmesi yakalamistir. 1990’1

® Servetini spekiilasyon, kumar, karaborsa veya yikici rekabet sonucu elde etmeyen, iiretime doniik
faaliyetlerden kazananve kazancini bireysel haz ve tiiketim i¢in kullanmayan isadamdir (Hosgor,
2014:230).

181



yillarda ekonomik ve yapisal reformlarla biiyiime siirecini hizlandiran Islami sermaye,
28 Subat’la birlikte ekonomik agidan gilic kaybetmistir. 28 Subat kararlarinda
Tirkiye’de laikligin bir yasam tarzi olduguna iliskin goriise yer verilmesi ve SPK’nin
Islami &rgiitler hakkinda 131 su¢ duyurusunda bulunmasi, bir ¢ok Islami sermaye
grubunun iflasina neden olmustur (Teazis, 2014: 121-122). Tiirkiye’de liberalizmin
kurumsallagsmasina engel olan bu bakis acisi, maalesef sonraki donemlerde de etkisini
yitirmemistir. 1990’l1 yillarda Islami orgiitlerin, sivil toplum iginde yayginlasmasi,
holdinglesmesi, ister istemez alternatif bir kiiltliriin olusmasina zemin hazirlamistir.
Ancak 28 Subat siireciyle birlikte, soz konusu kiiltiir de laiklik acisindan bir tehdit
olarak algilanmis ve yasal olarak miicadele edilmistir. Bu olay1r Yankaya (2014: 67),
Islamla kurulan metalasma siirecinde, Islami sermayenin toplumsal uzanim
orgilitlenmesinin unsuru haline gelmesiyle aciklar. Yani yazar Anadolu Sermayesi’ni
temsil eden gruplar arasindaki dayanigmanin, sivil toplum ve gesitli cemaatler
aracilifiyla desteklenerek, sermaye artirim siirecine katkida bulundugu iddiasina vurgu
yapar.

28 Subat siireciyle Islami sermayenin, ahlak¢1 popiilizmi marjinallestirdigini
savunan Tugal (2014: 65), Islamcilarm karsi-hegemonyaci bir halka olusturduguna
dikkat cekmektedir. Yani s6z konusu sermaye gruplarmin kapitalist ekonomik
biitlinlesme siirecinde, emek ve adalete iliskin Adil Diizensdylemine destegiyle
somutlasan bu bakis agisi, birlestirici bir rol tistlenmistir.Anadolu Sermayesi kapitalist
ekonomiyle biitiinlesirken, kapitalizmi elestirebilmistir. Bu elestiri ise burjuvazi-
proleterya arasindaki miicadeleyi ortadan kaldirarak, sinif farkliligin1 géz ardi etmistir.
Ayrica siyasal Islami bakis acisinin, burjuvazi ve proleterya tarafindan paylasilmasi da
cikar catigmasi yerine birlestirici bir rol iistlenmektedir.

2001 ekonomik krizinin ardindan, ekonomik darbogazla karsi karsiya kalan
burjuvazi fraksiyonlari, 2002°de Ak Parti hiikiimetinin kurulmasiyla, siyasal ve
ekonomik istikrarin saglanmasiyla soluk alabilmistir. Ancak Anadolu Sermayesi’nin,
burjuvaziye doniismesini sadece hiikiimetle kurulan bagla agiklamak yanlis olacaktir.
Bu siiregte 12 Eyliil 1980 Darbesi’nin pay1 yadsinamaz. 1980 Darbesi’nin toplumu
muhafazakarlastirma projesini,“Devlet Dindarligi” olarak tanimlayan Tiftik¢i (2013:
155-160) devletin, insiyatifi altinda hareket ettigi miiddetce, cemaatlere gelisme izni
tamindigini belirtir. Benzer bir goriis benimseyen Oztiirk (2014: 185) de Anadolu

182



Sermayesi’nin biiyiimesini, neoliberalizm ve toplumun tedrici islamizasyonun sonucu
olarak goriir. 1980 Darbesi’nin ardindan zorunlu din egitiminin baglatilmasi, Kur’an
kurslarinin yayginlagsmasi gibi 6rneklerle, -2. boliimde de belirtildigi iizere-toplumsal
bir rota belirlenmistir. Siyasal alanda ise Diyanet Isleri Baskanligi’na ayrilan biitcenin
biiyiikliigii devletin bu konudaki iradesini yansitan alanlardan biridir. 2002 sonrasinda
siyasal iktidarin Giilen Cemaatiyle iligkisi ve sonrasinda miicadelesi de siyasal alanda
devlet ve Islami rgiitler arasindaki iliskinin yansidig1 érnekler arasinda yer alir.

1980 Darbesi’nin yarttigi toplumsal ortam, ekonomik liberallesme siireci,
hiikiimetle kurulan bag Anadolu Sermayesi’nin, burjuvaziye doniismesinde etkilidir.
2000’11 yillarda da siyasal iktidardan goriilen destegin bir boyutunu, bu gruplarin esnek
kapitalizm araciliginda bulunabilir (Tugal, 2014: 69).Hiikiimetin ekonomik liberallesme
hedefinin yaninda, kapitalizmin yarattig1 esitsizlige kars1 elestirisi, Islami burjuvaziyle
benzerlik gostermektedir.Anadolu Sermayesi ve hiikiimet arasindaki benzerliklerden
biri de siyasal benzerliktir.

Teazis (2014: 123-124), Ak Parti’nin dayandigi ekonomik sinifin, Anadolu
Sermayesinin olusturdugu yiikselen orta smif oldugunu belirterek, Islami hareketin
kapitalizmin ruhuna biiriiniip kendi 6zelliklerini topluma yaydigini, ayn1 zamanda da
kapitalist sermaye birikiminin, Islam kilifina biiriindiigiinii ifade eder.Anadolu
Sermayesi’nin kapitalist ekonomik sistemle biitiinlesmesini, toplumsal liberallesmenin
bir sonucu olarak géren Mumyakmaz (2014: 370)sermaye iliskilerinin derinlesmesi
sonucunda, Islami sermayenin anlam diinyasmin genisledigini belirtir. Yazar, anlam
diinyasiin  genislemesi kavramiyla, Islami sermaye gruplarindaki doniisiimii
(kapitalistlesme siireci) kast eder. Anadolu Sermayesi’nin 1990 yilinda kars1 elit grubu
olusturdugunu belirten yazar (Mumyakmaz, 2014: 378), kendi medya kuruluslari
aracilifiyla sesini duyurdugunu ve ekonomik bir dayanigma agiyla giiclii bir ekonomik
altyapiya sahip olarak, Islami yasam tarziyla bir modernlesme elestirisi sundugunu da
ekler. Islami yasam tarzinin modernizm elestirisi sunup sunmadigi tartismasina
girmeksizin (ki liberalizm modernizmin {irliniidiir), bu yeni yasam tarzinin kamusal
alanda gii¢lendigi belirtilmelidir. Anadolu Sermayesi’nin kiiltiirel agidan, kamusal alana

aktarilmasin1 Yankaya (2014: 16) su sekilde dile getirir:

Islami burjuvazi; ¢iinkii islamilesmis bir tiiketimle kendini ortaya koyuyor;pahali
markalarin esarplariyla ortiinen ve 4x4 otomobiller kullanan kadinlar, tesettiir defileleri, liiks
villalarin Osmanli ya da Mekke esintileri tasiyan i¢ dekorasyonlari, sahillerinde haremlik-
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selamlik uygulamalarinin deniz banyolari1 mesrulastirdigi bes yildizli tatil koyleri bu
goriiniirliigiin en ¢ok ses getiren unsurlari.

Ekonomik liberallesmenin ve sermaye artiriminin yansimasi olan séz konusu,
Islami kiiltiir, 2000’lerde kapitalistlesmistir. Bu siire¢, sermaye gruplarinin ekonomik
giic kazanmak amaciyla daha ilimli bir bakis agis1 kazanmalarina olanak tanirken,
kapitalist tiiketim kiltiiriine de uyumu beraberinde getirmistir. 2000’lerde
AnadoluSermayesi’nin kiiltiirel yansimasini aktaran Yankaya’nin 6rneklerini, toplumsal
yagsam alanlarinda gormek miimkiindiir. Siyasal iktidarin yasam tarzi da yukarida ifade
edilen, Islami burjuvaziyle benzerlik tasimaktadir. Bu durum da iktidar ve Islami

burjuvazi arasinda kurulan kiiltiirel baglilig1 agiklamaktadir.

Burjuvazinin ideolojik ayrigsmasi Tiirkiye’ye 6zgii olmamakla birlikte, liberalizm
acisindan ilging bir durum yaratmaktadir. Rasyonalizm ve homo ecenomicus merkezli
bir paradigmaya sahip olan liberalizmin, din, kiiltiir ve benzeri iist yapt kurumlariyla
olan iliskisi devletin sinirlandirilmasi tizerinedir. Ancak Tiirkiye’de burjuvazinin devlet
eliyle yaratilmasi, “devlete yaslanma” sonucunu dogurmus olabilir. Bu nedenle Istanbul
Sermayesi 2000°li yillara kadar; Anadolu Sermayesi de 2000 sonrasinda devlet
tarafindan desteklenmistir. Burada uygulamanin dogru/yanlis olduguna iliskin tartisma,
siyasal bir bakist gerektirdigi i¢in, objektifligi zedeleyebilir. Ancak Tiirkiye’de
burjuvazi smifinin devlete bu kadar bagimli olmasi, liberalizmden bir kopus
sergilemektedir.

Istanbul Sermayesi ve hiikiimet arasindaki bagin zayiflamasinda, ideolojik,
kiiltiirel ve dinsel farkliliklarm etkili oldugu belirtilmelidir. Istanbul Sermayesi 2002
se¢imlerinde Ak Parti hiikkiimetini, AB’ye iiyeligi istedigi igin detek vermistir. Ancak bu
destek sonrasinda fikir uyusmazliklari ve devletin Istanbul Sermayesi’ne destegini
cekmesi iliskilerin zayiflamasina neden olmustur. MUSIAD, TUSIAD kadar etkin bir
konuma sahip olmaya calisirken, kamu ihaleleri, o6zellestirmeler, ihracatin
desteklenmesinde hiikiimetinAnadolu Sermayesi’nden yana tavri, ulusal burjuvazinin
hiikiimeti desteklemeyi birakmasina neden olmustur.

Askerin, siyasal ve toplumsal alanda etkisizlestirilmesi, medya {lizerinde kurulan
hegemonya ve Gezi Parki Eylemleri’yle,hiikiimet ve Istanbul Sermayesi arasindaki
kopukluk artmistir. “Faiz lobisi”, “Taraf olmayan bertaraf olur”, “Onu bizim Calik

yapacak (rafineri ihalesi)” gibi ifadelerle somutlagan ¢atismalara, hem burjuvazi hem de
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hiikiimet tarafindan cevaplar verilmistir. Bu konuda Erdogan’in bazi ifadelerine yer

vermek faydali olabilir (www.ntv.com.tr, 01.06.2016):

Istanbul sermayesi nedense isin bagindan itibaren bizimle para kazanmada anlasti ama
siyasette anlasamadi. Bunu da zaman zaman itiraf ettiler.Anadolu sermayesini aralarina
almadilar.Fakat isteseler de istemeseler de Tiirkiye'de artik sermaye ciddi manada el
degistirmeye basladi. Bu bizim i¢in ¢ok énemli bir giiven kaynagi...

Yukaridaki ifadeler degerlendirildiginde burjuvazinin el degistirdigine iliskin
gorlisiin  hikklimet tarafindan dillendirildigi goriilmektedir. Anadolu Sermayesi’nin
hiikiimet tarafindan gliven kaynagi olarak ifade edilmesi ve ge¢miste dislandigina
iliskin bakis acisi, hiikiimet devam ettigi miiddetce s6z konusu sermaye ile birlikte
hareket edilecegini gostermektedir.Anadolu Sermayesi’nin hiikiimet tarafindan
desteklenmesinde, sosyo-kiiltiirel benzerliklerin olmasinin etkisi, giiglii bir neden
olusturmaktadir. Ulusal diizeyde acilan biiyiik capli kamu ihaleleri, yerel yonetimler
diizeyinde yapilan ihaleler, kamu bankacilig1 araciliiyla agilan krediler, 6zellestirmeler
ve 0zel sektor tarafindan isletilmek tizere devredilen kamu tesisleri araciligiyla saglanan

hiikkiimet  destegi, Islamci  kesimleri  burjuvalastirirken;  burjuvaziyi  de

Islamlastirmaktadir (Tanyilmaz, 2014: 153-160).

Hiikiimetin, Istanbul Sermayesi’ne olan elestirileri, Istanbul Sermayesi’nin de
hiikiimete olan elestirilerine zemin hazirlamistir. Ozellikle yeni anayasa tartigmalar
cercevesinde TUSIAD kendi anayasa calismalarinda Atatiirkgiiliige, AB ile iliskilere
vurgu yaparak 21. ylizyilin gereklerine uygun bir anayasa ¢agrist yapmis ve bu ¢agrida
Tiirkiye’de demokrasi acig1t bulundugunu belirterek kuvvetler ayriligi ve parlamenter
sisteme iliskin  taleplerini  bir siiredir dile getirdiklerini  belirtmislerdir
(anayasa.tbmm.gov.tr, 01.06.2016).Karsilikli elestiriler devam ederken, devlette
yasanan diger doniislim siiregleriyle de giiclenmektedir.

Devlette yasanan doniisiimiin ~ boyutlarindan biri de biirokrasinin el
degistirmesidir. Biirokrasinin, devlet gelenegi iginde yerini biirokratik oligarsi olarak
adlandiran Ak Parti hiikiimetleri, bu alanda yeniden yapilandirmanin gergeklesecegine
dair diistincelerine se¢im beyanlarinda yer vermistir (Yilmaz, Giiler, 2016: 301).

Tiirk Siyasal Hayati’'nda tartisilan alanlardan biri de biirokrasinin yeri ve
gorevleridir. Bu baglamda Tirkiye’de mevcut yapilanmanin, kurulustan itibaren
egemen olan biirokratik algiyla miicadele ettigi sGylenmelidir. Ak Parti hiikiimetlerinin

biirokratik oligarsi fikrini benimsemesinin nedenleri arasinda, biirokrasinin siyaset
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tizerindeki vesayet¢i tutumunun payr olduk¢a fazladir. Ancak bu durumu, resmi
ideolojiye yiiklemek dogru bir bakis agisi degildir.Ciinkii Osmanli ve Tiirk devlet
gelenegi gecmiste de merkeziyetei ve giigliiddiir. Bu gii¢ ise dinden 6zerk siyasal
mesruiyetten ve uzmanlagsmis emperyal biirokrasiden kaynaklanmaktadir (Kazancigil,
2009: 122). Osmanli’nin biirokratik ve idari yapisini miras olarak alan Tiirkiye’de
biirokrasi koklii bir gelenege sahiptir. Osmanli’nin modernlesme siirecinde etkin bir rol
alan seckinci biirokratlar, Cumhuriyet Tiirkiyesi’ndeki modernlesme siirecinde de bu
rolli devam ettirmistir. Atatlirk, devrimlerin esas amacinin demokrasiye gec¢is oldugunu
vurgulasa da merkezdeki siyasal ve biirokratik se¢kinlerin biiyiik bir kisminin, toplumun
sosyal ve kiiltiirel ¢cogulculuguna, birey ve azmlik haklarina yonelik giivensizlikleri
Tiirk uygarlik siirecini geriletmistir (Kazancigil, 2009: 126).

Heper (2006: 126-131), Atatiirk’iin devlet modelinin genelde entelektiiel, zelde
sivil biirokratik segkinler tarafindan carpitildigimi, Indnii déneminde karizmatik
yonetimin rutinlestigi ve biirokrasi tarafindan tamamlandigi bir yOnetim
mekanizmasinin  olustugunu, 1950 yilinda hiikiimetin,  parti ve biirokrasinin
yakinlastirilmast  stratejisi sonucunda, hiikiimetin biirokratiklestirildigini  belirtir.
Cumhuriyetin kurulusundan itibaren hedeflenen modernlesme siirecinde, devletin
doniistimiinii saglamak adina, modern, rasyonel ve sekiiler yonetim mekanizmasinin
hayata gecirildigi bilinmektedir. Ancak bu durum, biirokrasinin toplumsal ve siyasal bir
rol iistlenmesi sonucunda, merkez-¢evre ve biirokrat-siyaset¢i arasinda bir kopusa neden
olmustur.

Se¢im sonuglarindan etkilenmeyen biirokratik segkincilik devlet ve siyaset
tizerinde konumlarin1 gii¢clendirirken, Atatiirk’iin reformlarinin muhafaza edilmesini,
Tiirkiye’de demokratik yasam bi¢iminin yerlestirilmesinden daha 6nemli gérmiistiir
(Heper, 2006: 146). Biirokrasinin, kendisini devletin sahibi ve merkezi olarak algilamasi
yanlig bir paradigmadir. Zira biirokrasinin en temel iistlinliik kaynagi, mal iiretimindeki
modern teknoloji ve isletme yonetimindeki gelismeyle vazgegilmez hale gelen teknik
bilgidir (Weber, 2014:65). Dolayistyla kamu hizmetinin sunulmasi gorevini listlenmek,
biirokrasinin goérev alanma girmektedir. Siyasal alaninin diizenlenmesinde, biirokratik
bir aklin tiretilmesi ise yasal siirlarin asilmasi anlamina gelecektir. Weber (2014: 56),
blirokrasinin yetki alanini, isboliimiiniin parcasi olarak yiikiimliiliikk alan1 ve bu alandaki

islerin yliriitilmesindeki yetkinin ve gii¢ araclarinin agikca belirtilmesiyle sinirlandirir.
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Boylelikle Tiirk Siyasal Hayati’nda kamu biirokrasisinin yetki ve sorumluluklarinin
yasayla belirlenmesine ragmen, devlet {lizerinde kurulan hegemonya yasal simirlari
astigindan, siyasilere gore biirokratlar daha gii¢lii bir konuma sahip olmustur.

Tuncel (2011: 110-136),Tirkiye’de  biirokratlarin  kendilerini  devletle
0zdeslestirmesinin nedenleri arasinda, devleti koruma ve kollama giidiisiiniin oldugunu
belirterek (askerde oldugu gibi); Tiirk biirokrasinin 1970’lerde partizanlastigini, 1982
Anayasasi’yla ise biirokrasinin yetkilerinin artarak merkezi yonetimin giiglendigine
dikkat ¢eker.Egemenligin kayitsiz sartsiz ait oldugu ulus, devlet seckinlerince vesayet
altinda tutulmasi gereken, c¢ocuksu, olgunlasmamis bir kitle olarak goriilmiistiir
(Kazancigil, 2009: 146). Biirokrasinin kurulustan 1980’lere kadar, siyaset, ekonomi ve
toplumsal yasam Tlizerindeki etkisnin bu kadar fazla hissedilmesinde, kendilerine
yiikledikleri misyon son derece Onemlidir. Zira biirokrasi, modernlesme projesinin
yiirlitiilmesini, kamusal hizmette gore onceliklendirmektedir. Bu durum ise biirokratik
bir yozlagmaya neden olsa da kamu biirokrasisinde bir doniisiim ger¢eklesmediginden,
mevceut giic giderek artmistir. 1970’li yillarda biirokratlarin siyasal partiler araciligiyla
siyaset alanina egemenligi, 1982 Anayasasi’nin antidemokratik uygulamalariyla devam
etmistir.

198011 yillara kadarTiirkiye’de etkin bir gii¢ olan kamu biirokrasisi, darbenin
ardindan yasanan ideolojik doniisiimle giic kaybi yasamistir. Yeni sag ideolojinin
devletin gorev ve yetki alanin1 sinirlandirmasi diisiincesi ve kiiresellesmenin etkisiyle
demokrasi, insan haklari, ozgiirlikklerin evrensel degerler haline gelmesi; yonetim
mekanizmasinda da etkili olarak yerellesme, saydamlik, katilim, esneklik, hesap
verebilirlik gibi giiglii egilimlerbiirokraside yapisal donilislimlere zemin hazirlamistir
(Kalagan, 2009: 94). 1980 sonrasinda Tiirkiye’de yasanan goc¢, kentlesme, hizli niifus
artis1, AB’ye iiyelik siireci kamu biirokrasisinde yeniden yapilanma siirecinin baslaticisi
olmustur (Tuncel, 2011: 139). Tiirkiye’de biirokratik hegemonya 2002 yilindan itibaren
hiikkiimetlerin biirokrasiye rakip olmasiyla zayiflatmis ve2007°deki Cumhurbaskani
secimiyle hiikiimet biirokrasi rekabeti, hiikiimet lehine donmistir (Tuncel, 2011:
139).1980°li yillarda yasanan liberallesme egilimi, devletin gdrev alanini
sinirlandirmayr hedeflemistir. Bu siiregte gerceklesen yeniden yapilandirma siireci,
bilirokratik vesayeti geriletmeye baslamistir. 2000’li yilllarda ise merkeze yerlesen

cevrenin modernlesmeanlayisi, biirokrasi ile rekabet edebilir hale gelmistir. 2002
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yilindan giiniimiize uzanan devletin yapisal doniisiimiinde iktidar partisi, biirokratik
vesayeti engellemeyi basarmistir.

2000’11 yillarda biirokratik hegemonyanin kirilmasinda, hiikiimetlerin vesayetci
bakis tizerindeki elestirilerinin yarattig1 etkinin yaninda, yasal diizenlemelerin de pay1
unutulmamalidir. AB’ye liyelik siirecinin de etkisiyle kamu yonetimi kapsaminda atilan
adimlardan bazilar1 su sekilde ifade edilebilir (S6zen, 2011: 137-145):

- Kamu yonetiminde aciklik, seffalik ve hesap verebilirligi saglamak adina
2004’te yiiriirlige giren Bilgi Edinme Kanunu

- 2003’te yiirtirliige giren Kamu Mali Y6netimi ve Kontrolii Kanunu

- 2009°da yiiriilige giren Kamu Hizmetlerinin Sunumunda Uyulacak Usul ve
Esaslara {liskin Y6netmelik

- Kamu Gorevlileri Etik Kurulu ve Kamu Denetgiligi Kanunu’dur.

Kamu ydnetiminde yasanan yapisal dontisiimler, AB’yle miizakere siirecinin ve
yeni sag siyasetin sonucudur. 21°nci yiizyilin fenomen degerlerinden biri olan
antibiirokratik yonetim mekanizmasinin kurumsal diizeyde hayata gecirme c¢abalari,
olumlu gelismeler olarak yorumlanabilir. Ozellikle devletin topluma hesap verebilmesi,
demokratik yonetim diisiincesine katki saglarken; yonetimin mesruiyetinin de kaynagini
olusturmaktadir. Ancak Akin (2012: 24) yapilan yasal diizenlemelerle TOKI, TMSF
gibi  kuruluslarin  hesap verme zorunlulugunun ortadan kaldirildigini, kamu
hizmetlerinin 6zel sektor araciligiyla goérdiiriilmesinin de anayasaya aykiri oldugunu
ifade etmistir. Kamu maliyesi denetiminin, son derece 6nemli oldugu Tiirkiye’de, yasal
bosluklarin hissedilmesi ise, iktidarin mesruiyetini olumsuz etkilemektedir. Bu siiregte
karsilagilan Orneklerden biri Diyanet Isleri Baskanligi’nin, Sayistay denetiminde 23
milyon liralik harcama hakkinda bir sonraki sene bilgi verecegini ifade etmesi, ardindan
harcamanin sehven yapildiginin agiklamasi (www.cumhuriyet.com.tr, 13.06.2016), mali
denetimin seffafligini zedelemistir.

Kurumsal yeniden yapilandirma siirecinin, Tiirkiye’nin biirokratiklesme sorununa
¢Oziim olup olmadigi ise tartigmalidir. Ciinkii kurulusta sivil biirokrasi ve askeriyede
cisimlesmis giiglii devlet gelenegi, 1980 sonrasinda iktidardaki partide cisimlesmistir
(Y1lmaz, 2005: 117). Bu nedenle devlette yasanan doniistimiin, biirokrasinin niteliginde
bir etki yarattigi s6ylenebilir. Kemalist-elit biirokrasinin tasfiye edildigi ve s6z konusu

hikkiimetlerde yasanan kadrolasma tartigmalari basinda da yer alarak,  meclis
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arastirmasina konu olmustur. Meclis arastirma gerek¢e raporunda, kamu kurum ve
kuruluslarinda c¢alisan memurlarda “senin memurun-benim memurum” seklinde
ayrismalarin oldugu, atama ve terfilerde liyakat ve becerinin degil “yandashigin”
onemsendigi, atama, terfi, nakil islemlerinde Ak Parti’nin il, ilge yOneticilerinin
goriiglerine yer verildigi ve akrabalik iliskilerinin gozetildigi ifade edilmistir
(Wwww2.tbmm.gov.tr, 13.06.2016). Benzer bigimde Jandarma Genel Komutanligi
tarafindan hazirlanan kadrolagsma ¢izelgesinde de cesitli bakanlik miistesarliklari, il ve
ilge midiirliikleri, valiler, bolge miidiirleri hakkindaki bilgiler incelendiginde, soz
konusu kadrolarda Ak Partili kisilerin oldugu, es-yegen gibi nepotik egilimlerin ifade
edildigi veya gec¢miste irticai egilimlerinin oldugu bilgilerine yer verilmistir
(www.radikal.com.tr, 13.06.2016).67. Hiikiimette Cumhurbaskani’nin damadinin
kabinede yer almasi, bir 6nceki donemde kizinin Bagbakanlik Danigmanligi gérevini
tistlenmesi de bu tartismalar1 giiglendirmistir.

Biirokratik kadrolagma tartismalari, Tiirkiye’nin giindeminde uzun zamandir yer
almaktadir. 2000 6ncesi donemde biirokrasinin elitist- devlet sahipligi misyonunu
iistlenmesi ne kadar yanligsa, 2000 sonrasinda da nepotizmin egemen olmasi o kadar
yanligtir. Biirokrasinin varlik sebebi goz ardi edildigi miiddetce, Tiirkiye’de siyasal
liberalizmin hayata gegirilmesi de giiclesmektedir.

2000 sonrast hiikiimetlerin devletin doniistimiinde, etkin bir rol {istlenmelerinin
onemli nedenlerinden biri de asker-sivil iligkilerinin ve yarginin yeniden
yapilandirilmasidir. Biirokrasinin bir boliimiinii olusturan ordu, kurulustan itibaren
Cumhuriyet rejiminin koruyucusu olmustur. Ak Parti hiikiimeti ve ordu arasindaki
iliskinin ii¢ asamadan meydana geldigini ifade eden Ozbudun ve Hale (2010: 138-164),
bu asamalar su sekide ifade eder:

- 2002°den 2006’ya kadar ordunun {initer devlet ve laiklik konusundaki
hiikiimete baski yapti§i ama politik konularda hiikiimetin belirleme hakki
oldugunu vurgulayan kontrollii anlagsmazlik evresi

- 2007 yilinda Cumhurbagkanligi secimi konusunda ordunun, Erdogan veya
Gil’'i istememesi ve e-bildiri yayinlamasi, meydan okuma ve Krizin
derinlesme evresi

- Cumhurbaskanligi se¢iminde hiikiimetin geri adim atmamasi, AKP-TSK

iliskilerinde yeni bir donemin baglangici: hiikiimetin iistiinliigli evresidir. Bu
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evrenin baslngici 2007°de Org. Biiylikanit ile Basbakan Erdogan’in
Dolmabahge Sarayinda yaptiklar bir gizli goriismedir.

Askerivesayetin ortadan kaldirilmasina yonelik, toplumsal talep 6zellikle
Cumhurbagkanligi sec¢imi siirecinde kendini gostermistir. Bu siirecte sivil yonetime
verilen destek, Tiirkiye’de sivil-asker iliskilerinin yeni bir asamaya girdigini gdsterir.
Hiikiimetin 2000’li yillarda hayata gecirdigi yasal diizenlemeler de askeri vesayetin
ortadan kaldirilmasi agisindan onemlidir. Yiiksekogretim kuruluna, Genelkurmay
Baskanlig1 tarafindan iiye segilmesine son verilmesi, RTUK iiyeligi i¢cin MGK Genel
Sekreterligi tarafindan da aday gosterilmesi gerektigine iliskin hiikmiin kaldirilmasi,
sivillerin askeri mahkemelerde yargilanmasiin zorlastirilmas: ve genel olarak askeri
mahkemelerin yetki alanlarmm sivil mahkemeler lehine sinirlandirilmasi, MGK
toplantisinin 2 ayda bir yapilmasi ve yapilan toplantilarda sivil iiye sayisinin artmasi
gibi yasal diizenlemeler asker-sivil iligkilerinin yeniden yapilandirilmasina katki
saglamistir (Demirel, 2010: 8). Bu diizenlemelerin hayata gegirilmesinde AB’ye iiyelik
stirecinin etkisi de gdzden kagirilmamalidir (Lagendijk, 2010: 87). Gerek AB’ye uyum
siireciyle gerekse de hiikiimet-ordu arasindaki gerilimlerin hiikiimet lehine dénmesi
dolayisiyla yapilan diizenlemeler, MGK’nin ve genel olarak ordunun sivil siyaset
tizerindeki etkisini zayiflatmistir. Cansever ve Kirig (2015: 376) iktidarin biitlinlesik
yapistyla konjonktiiriin ve liderliginin de etkisiyle direnebilir tutumunun, ordunun
vesayetei yapisini sinirlandiran bir etken oldugunu iddia ederler.

Ordu ve hiikiimet arasindaki gerilimin nedenleri arasinda, ordunun Cumhuriyet’i
ve Atatlirk devrimlerini koruma diislincesi 6nemli bir yer tutar. Cumhurbaskanligi
seciminde, Genelkurmay Baskanligi resmi sitesinde laiklige yonelik kaygilar dile
getirilmis ve Kiirt acilimi girisimlerinde ordu, siireci desteklememistir (Ozbudun, Hale,
2010: 154). S6z konusu goriis ayriligt devam ederken Giil’iin Cumhurbagskani secilmesi,
hiikiimeti askere kars1 gliclendirmistir. Ak Partinin kapatilma davasinin, hiikiimet lehine
sonuglanmasi da yine hiikiimeti giiclendirici bir sonug olarak nitelenebilir. Bu asamadan
sonra yasanan Ergenekon ve Balyoz Davalarida askeri vesayetin kirilmasinda paya
sahiptir.

“Yasal hiikiimeti devirmekya da gorevini yapmasini engellemek amaciyla orgiit
kurmak sug¢undan” aralarinda Eski Genelkurmay Baskani’nin da oldugu asker, basin,

liniversite, yargi ve is cevrelerinden c¢ok sayida kisi tutuklanmistir (Birdisli, 2013:
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371).9 yil siiren dava (Ergenekon) 2016’da sonuglanarak, bdyle bir teroér oOrgiitii
olmadigi hikkmiine varilmistir (www.ntv.com.tr, 13.06.2016). Ergenokon Davasi
stirerken 2010 yilinda ordu, ¢ogu tutuklu bulunan 17 generalin Yiiksek Askeri Sura’da
terfi ettirilmesini istemis ancak; hiikiimet tutuklu komutanlarin emekliye sevk
edilmesini uygun bulunca, Genelkurmay Baskani Orgeneral Isik Kosaner ve kuvvet
komutanlar istifa etmiglerdir (Cansever, Kiris, 2015: 379). S6z konusu gelismeler, ordu
ve hiikiimet arasindaki uzlasmazligr derinlestirmistir. Zira ilk defa ordu mensuplari,
sivil mahkemelerde yargilanirken, hukuka ve anayasaya aykiri uygulamayla da
karsilagilmistir.Ordunun sivil siyaset lizerindeki etkisini azaltmak amaciyla 2013’te TSK
Ic Hizmet Kanununu 35. Maddesinde degisiklik(Cansever, Kiris, 2015:
380)yapilmistir. 1980 darbesinin yasal dayanagini olusturan bu maddenin yeniden
diizenlenmesiyle, Tiirkiye’de askeri miidahalelerin tekrarlanmamasi hedeflenmistir.
Ancak Temmuz 2016’da Giilen Cemaati’nin ordu icindeki Orgiitlii askerleri, darbe
girisiminde bulunmustur.

Ordunun sivil siyaset iizerinde etkin bir gii¢ olmasi , kuskusuz demokratiklesme
siirecini olumsuz etkiler. Modernlesme, demokratiklesme ve liberalizm hedefi
dogrultusunda Tiirkiye, devletin vesayet¢i yapisinda yeniden bir diizenlemeye ihtiyag
duymaktadir. Ancak bir vesayet kurumu etkisizlestirilirken, diger vesayet kurumu
egemen kilinmamalidir. Bu durum Tiirkiye agisindan risk olusturabilmektedir. 15
Temmuz Darbe Girisimi ise bu konudaki en 6nemli Ornektir. Devlet yonetiminde
tarafsizlik ve evrensel degerler hakim kilinmadik¢a, daha demokratik bir yonetim s6z
konusu olamamaktadir. Liberal devletin en temel niteliklerinden biri olan, anayasal
yonetim ve hukukun istiinligi ilkesinin hayata gecirilmesi, Tiirkiye’de liberalizmin
kurumsallagsmasinda ve igsellestirilmesinde dnemli bir paya sahip olabilecektir. Zira s6z
konusu ilkeler liberalizme gore, iktidar1 sinirlandirdigi igin bireyi korumaktadir.

2015AB llerleme Raporu da, yargmin bagimsizlig: ve kuvvetler ayrilig: ilkesinin
gozetilmesinin sekteye ugradigini, hakimlerin ve savcilarin, giiclii bir siyasi baski
altinda kaldigmi ifade etmekte ve Tirkiye isin su Onerilerde bulunmaktadir
(www.ab.gov.tr, 14.06.2016):

- Gorevlerini bagimsiz ve tarafsiz sekilde gergeklestirmesine imkan taniyan ve

yiirlitmenin ve yasamanin kuvvetler ayriligi ilkesine riayet ettigi siyasi Ve

hukuki bir ortam yaratilmasi
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- Yiriitme erkinin, Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu tizerindeki roliini ve
etkisini sinirlandirmasi ve hakimlerin gorev yerlerinin kendi istekleri diginda
degistirilmemesi konusunda yeterli giivenceyi saglamasi

- Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunun yargilama siirecine miidahalesinin
onlenmesi i¢in, daha fazla koruma tedbirinin uygulamasi gerekmektedir.

AB ilerleme raporunda belirtildigi tizere 2000°li yillarda Tirkiye, hukuk
devletinin olmazsa olmaz sart1 yargi tarafsizligi ve bagimsizligi konusunda zorlu bir
donemden ge¢mektedir. Yargi Kkararlarinin, herkes i¢in baglayict oldugu
unutulmamalidir. Yargmin bir vesayet aracina doniismesi ise, toplumsal ve siyasal
kutuplagmalara yol acabilme tehlikesini barindirmaktadir.

Tirkiye’de yarginin siyasallagsmasi ve tarafsizligini yitirmesinin nedenleri
incelendiginde, 2010 yili anayasa referandumunun etkisi goze carpmaktadir. 2010
anayasa degisiklikleri ¢ergevesinde yargi kurumunun yeniden yapilandirilmasi s6z konu
olmustur. Ergenekon Davasi siirerken yapilan refererandumda, asker kisilerin isledikleri
hangi suclardan dolay1 askeri, disiplin veya sivil mahkemelerde yargilanacagi
belirlenerek, darbe girisimi vb. suclarda sivil mahkemelerin yetkili olacagi garanti altina
almmistir (Hakyemez, 2010: 396). Bu siiregte Tiirkiye, 6zel yetkili savcr kavramiyla
tamsmustir. Ozel yetkili savcilar tarafindan baslatilan davalar, Tiirk Hukuk Tarihi’nin en
ilging davalar1 niteligindedir. Yetkinin nerde bagslayip, bittigi, kimlere karsi
kullanilabildigi hususunda yetki karmasasi olsa da, siyasal agidan askerin etkisinin
kirildigr gerceklik tasimaktadir. Benzer bicimde 2010 Anayasa Degisikligi, AYM
lizerinde de etkiye sahiptir. Anayasa Mahkemesi’nin liye sayisinin 17’ye ¢ikarilmasi
olumlu bir gelisme olarak yorumlansa da {iyelerin 3’ TBMM, 14’i Cumhurbaskani
tarafindan belirlenmektedir.Meclis’in  AYM iyesi se¢iminde nitelikli ¢ogunluk
aramamasi, mecliste ¢ogunluga sahip partinin mahkeme iiyelerini belirlemesine ve
tarafsizligin yitirilmesine yol agarken (Beder, Altundis, 2009: 95); 14 {iyenin
Cumhurbaskan1 tarafindan se¢ilmesi, mahkeme iizerinde Cumhurbaskani’nin etkisini
artirmakta ve yargmin siyasallagmasina neden olabilmektedir (Taskan, 2011: 222).
Ayrica mahkemenin ii¢ liyesinin hukukc¢u olmamasi da problemli bir durum olarak
yorumlanabilir.

Anayasa Mahkemesi, Tiirk Hukuk Sistemi’nin en 6nemli mahkemesidir. Erdogan

(2005: 2-3) Anayasa Mahkemelerinin, demokrasinin kurulmasi asamasinda, anayasanin
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ve hukuk devletinin tesisine katkida bulundugunu belirterek, kuvvetler ayriligini
destekledigini, kamu otoriteleri arasinda hakemlik yaptigini, anayasal yetki dagilimima
ve demokratik mekanizmanin isleyisine iliskin otoriteli kararlariyla, hem vatandaslarda
kurulu sistemin mesrulugu duygusunu hem de siyasal aktorlerin kurallarin
baglayiciligina olan inanglarmi pekistirebildigine dikkat g¢ekmektedir. Bu nedenle
AYM’nin kararlarinin tararfsizliginin saglanmasi, hukuk devletinin olmazsa olmaz
kosuludur.

2010 Anayasa degisikligiyle HSYK’nin da yapisinda degisiklikler
yapilmistir. Yapilan referanduma ragmen kurulun bagkani hala Adalet Bakani ve dogal
tiye bakanlik miistesaridir. 12 Eyliil siireciyle baslayan bu durum, yargi bagimsizlig
konusunda tartismalara neden olmaktadir. Uyelerin belirlenmesinde yiiksek yargmin 4
tiyesinin bulunmasi, yiiksek yarginin HSYK’dan diglandigint gosterirken, hakim ve
savcilarla ilgili denetim, inceleme ve sorusturma islemleri Adalet Bakanligi’nin izni ile
adalet miifettisleri tarafindan yapilmasi ve bu miifettislerin de dogrudan Adalet
Bakanligi’na bagli olmasi hukuksal bir problem yaratmaktadir, ¢ilinkii kurulun yalnizca
“meslekten ¢ikarma kararlarmma kars1” yargi yolu aciktir (Seving, 2010: 273-
291).HSYK, yiiksek yargmin bir par¢asi olmamakla birlikte bagimsiz hakim ve
savcilarin olmasinda 6neme sahiptir. Bu nedenle de siyasal etkilerden bagimsizlagsmasi,
siyasal liberalizmin hayata gegirilmesinde etkilidir. Uysal vd. (2011: 239) da yargi
giicliniin miimkiin oldugunca siyasi etkiden uzak tutulmasi gerektigini ¢linkii
merkeziyetci yapinin bu sekilde degisebilecegini belirtmistir.

HSYK hakkinda yapilan elestirilerden biri de iiyelerin secimine iligkindir. Uye
seciminde tiim yetkinin Cumhurbagkaninda olmasinin zaten giiclii olan bu makami daha
da giiglendirdigini ifade eden Yazici (2010:36), TBMM’ye yetki taninmamasinin ise,
stireci demokratik mesruiyet ve hesap verirlikten yoksun biraktigina dikkat ceker.
Benzer goriisii paylasan Ozbek de (2012: 118) Tiirkiye’de yargmin siyasallasmadigini,
siyasetin yargisallastigini ¢iinkii Meclis kiirsiisiinde, se¢im meydanlarinda, siyasi
partilerin grup toplantilarinda giincel davalara iligskin kesin ve keskin hiikiimler ifade
edildigini, delilsiz, taniksiz, dosyasiz ahkam kesildigini iddia etmektedir. Kurumun
yapisindaki degisiklikle yeni diizenlemelerin (daire yapisi, sorusturma izni, atama, tayin

vb.) hayata gecirildigini belirten Woolf (2015: 22-24), 2013 yilindaki degisikliklere
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dikkat ¢ekmektedir. Beder ve Altundis (2009: 97) ise, hakim ve savcilarin miilakatla
goreve kabul edilmesinin yargiy1 siyasallastirma tehlikesine dikkat cekmektedir.

AB ilerleme raporlarinda da ifade edildigi gibi, Tiirk Yargi Sisteminde
gerceklesen donlisiim, yargmin tarafsizlik ve bagimsizlik 6zelligi {lizerinde olumsuz
ozelliklere sahiptir. TBMM’ye sunulan Venedik Raporu’nda da bagimsiz hakimler
olmaksizin haklarin ve 6zgiirliklerin dogru ve mesru uygulamasi olamayacag: fakat bir
iilkede hakimlerin bagimsizli§i ve yargmin itibarinin, hakimin kisisel karakteri ve
mesleki kalitesinin ve biitiin olarak hukuk kiiltiiriiniinpargasi oldugu dile getirilmistir
(www.tbmm.gov.tr, 15.06.2016).Tiirkiye’de yargi organlarinin, elitist tutumu ne kadar
yanligsa, alinan kararlarda siyasal etkilerin olmas1 da o kadar yanlistir. Yargiya iliskin
tartismalar degerlendirildiginde, Tiirkiye’de hukuk kiiltiirlinlin tam anlamiyla
olusamadigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Hukuk kurallarinin herkes i¢in oldugu ve
herkes i¢in baglayiciligi kabul edilmedik¢e, bu kiiltiiriin var olmasi miimkiin
gorinmemektedir.

Yarginin yeniden yapilandirilma siirecinde, demokratik katilimin gerceklesmesi
ve hizli karar verilmemesi de 6nem tasimaktadir. Zira 6zel yetkili savel uygulamasinda
oldugu gibi, siyasal olaylara gore olusturulup, vazgegilen uygulamalar hukuk sistemine
zarar vermektedir. Saglikli bir degerlendirmenin ardindan yapilan hukuksal
diizenlemeler, siyasal iktidarin tarafsizlig1 ve mesruiyeti i¢in de vazgegilmez bir 6neme
sahiptir. Yarg: reformu konusunda Tiirkiye’de yiiksek yargi organlarinin Onerilerini
degerlendirmek, bu bakis agisini giiclendirmektedir.Yarginin yeniden diizenlenme
stirecinde Yargitay Eski Birinci Daire Bagkani Gergeker (2009: 1-33), hukuk devleti
olmanin yolunu yargi erkinin, yasama ve yiriitme erklerinin etki alanindan uzak
tutulmasi, bu iki erkin alt ya da {iist derecesinde degil, ancak esiti bir konumda
bulunmasi ile miimkiin oldugunu belirterek; bagimsiz bir Hakimler ve Savcilar Yiiksek
Kurulu’nun, erkler ayriligi ve demokratik mesruiyetinin geregi oldugunu ifade etmis;
siyasallagan yargmin, yansizligi, sayginligi ve kendisine duyulan giiveni yitirmesinin
kaginilmaz olduguna dikkat ¢ekmistir. 2009°yilinda yapilan bu agiklamalarin 2015°te
haklilik payimnin oldugu yapilan bir arastirmayla ortaya ¢ikmustir.

BILGESAM’m (Bilgi¢ vd., 2015: 9-21) yaptign arastirmaya gore, Tiirkiye’de
yarginin bagimsizligina olan inang (yiizde) 36,3;tarafsizligina 44,4’ken; yargiya giiven

45,1°dir. Ayni arastirmada mahkeme denince akla ilk gelen seyin adalet oldugunu
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diisiinenlerin orant (yiizde) 43,3’ken; Tiirkiye’de mahkemelerin adil davrandigina
inananlarin orani1 46,3 tiir. Tiirkiye’de yargi sisteminin, iktidarin etkisi altina olduguna
inan (yiizde) 63,4; hakim ve savcilarin tayinlerine hiikiimet miidahalesi oldugunu
diisiinen 65,3; hakim ve savcilarin atanmasinda hiikiimet yanlilarinin kayirildigina
inanan 62,8’dir ve yargida kutuplasma oldugu goriisii 63,7 oraninda kabul gormiistiir.

Yapilan arastirma, Tiirkiye’de yargi sisteminin toplumsal mesruiyetini
kaybettigini gostermektedir. Toplumun yarisindan fazlasi, yargiya glivenmemekte ve
hukuku adaleti saglamanin araci olarak gérmemektedir. Yargi ve hiikiimet arasinda
organik bir bag olduguna inananlarin orani1 da son derecede yiiksektir. Dolayistyla bu
aragtirma Tirkiye’de yarginin bagimsiz ve tarafsiz olmadigimi gostermektedir.Larmore
(2013: 367) tarafsizligin, liberalizmin minimal ahlaki anlayisini tanimlayan en iyi terim
oldugunu belirtir. Rawls (2007: 174-175), siyasal giiciin daima baskic1 bir gii¢ oldugunu
belirtmekle birlikte, makul doktrinlerin ¢ogulculuguna ragmen, farkli fikirlerin
cezalandirilmasini, siyasi giiclin séz konusu makul doktrinleri toplumsallastirmasini,
herkesin benimsemesi i¢in giic kullaniminin siyasal liberalizmle uzlasmadigini ifade
eder. Bu nedenle hukuk, siyasal gii¢ tarafindan olusturulsa da siyasal liberalizm
hedefine ulagsmak icin, hukuksal sinirlar i¢inde kalmak ve dayatmaci bir yontem
izlememek Oonem tasir.

Peki yargi basta olmak tizere yaklasik 15 yilda etkin bir sekilde devam eden
devletin doniistimii nasil bu noktaya gelmistir?2000°’1i yillardan beri iktidar olan Ak
Parti Hiikiimetleri Tiirkiye’de devletin doniistimiinde etkin rol almistir. Segimler
araciligiyla doniistiiriilen Turkiye’de, Ak Parti’nin izledigi yolu Keyman (2014) su
sekilde ifade etmistir:

- Mesruiyet kazanma

Siyasi gii¢ arttirma ve iktidar pekistirme

Rakiplerine kars1 alternatifsiz olma

Kendisine kars1 darbe, parti kapatma ya da paralel devlet tiirii miidahaleleri
pliskiirtme

- Tirkiye’yi siyasi, ekonomik, kiiltiirel olarak doniistiirme giiciinii sergilemis,
Erdogan da partiye mesruiyet Otesi giic ve iktidar artinmi saglayarak

Tiirkiye’yi doniistiirme kapasitesi kazandirmistir.
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Keyman’in belirttigi gibi, Ak Parti hiikiimetleri devletin yeniden yapilandirma
stirecinde, se¢cim basarilarindan giic almistir. Se¢imle yapilan degisiklikler, toplumsal
mesruiyet saglamaktadir ancak; bu mesruiyetin devam edebilmesi tercihlere saygi
duyulmasiyla miimkiindiir. Merkez sag siyasette alternatifsiz hale gelen parti,
karsilastiklar1 zorluklar1 asmak igin hukuk sisteminde degisikliklere gitmistir. Daha
muhafazakar bir toplumsal tasarim da devletin doniisiim siirecine katki saglayarak,
giiclii liderin otoritesiyle pekistirilmistir.

“Yeni Tiirkiye” olarak tasvir edilen ulusal kimlik, toplumsallastirilarak iktidarin
mesruiyetini gliclendirmektedir. “Parya”dan “muktedir”e gecis olarak sunulan ulusal
kimlik, Kemalizmin siyasal ve kiiltiirel politikalarina karsithik ve post-Islamcilikla
sekillenmekte, kurucu iktidarmn Islam merkezli ulusal kimlik tanimi resmi ideolojiye
dontigmektedir (Aktoprak, 2016: 2-14). Ulusal kimlik yaratma ¢abasi ve gatismalarina
alt baslikta daha detayl ele alinacaktir. Ancak s6z konusu doniisiimiin kiiltiirel ayaginin
da bu sekilde olusturuldugu sdylenmelidir. Kemalizm karsithigi/diismanlig1 iizerinden
sekillenen kimlik yaratma cabasi, toplumsal bir talep olarak yorumlanmaktadir. Bu
nedenle de siyasal alanda dava olarak adlandirilan bir miicadele vurgusu yer almaktadir.
Elitist, biirokratik ve dzle uyusmayan modernlesme siirecinde, Islam’in ana deger olarak
ele alinmasi, Tirkiye’nin toplumsal dokusunda yasanan doniisiimiin ana hatlarini
olusturmaktadir.

Tiirk Siyasal Hayati’ndaki vesayetci ve elitist paradigmanin degismesi gerekliligi
genel kabul gorse de izlenen yontemin dogrulugu tartigmalidir. Zira siyasal giiciin
mesruiyeti secim de olsa, secmen olmayan yurttaglarin da yapilan uygulamalarda
gozetilmesi gereklidir. Clinkii liberalizm, hosgorii ve farklilik temelinde bir toplumsal
paradigmaya sahiptir. Hiikkiimet icraatlarini biitiiniiyle dogru/yanlis kabul etmek hatali
bir bakis agisidir. Bu nedenle boyle bir degerlendirme yapmak bilimsellige golge
diistirecektir.

Tiirkiye’de siyasal liberalizmin devletin doniisiimiinde ne Ol¢iide gozetildigi alt
basliklarda daha detayli ele alinsa da s6z konusu doniisiimiin, hedefi ve basarisina
deginmek faydali olacaktir. Modernlesme, AB veliberal ekonomi politikasini
benimseyen hiikiimetler, Tiirkiye’nin rotasinda ciddi bir degisiklik yaratmistir.Devlet
gelenegi icinde etkili olan biirokrasinin, degisimiyle baslayan siire¢, yasal

diizenlemelerle devam etmistir.2000’li yillarda muhafazakar bir partinin, ¢evreden
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merkeze yerlesme siireci s6z konusudur (Tuncel, Giindogmus, 2012: 139). Partiye
duyulan septik bakis agisina ragmen; ard arda kazanilan se¢imler siyasal mesruiyet ve
giic olusturmustur. Bu giicle de ¢evrenin, tercihlerinin daha fazla dikkate alindigini
soylemek yanlis olmayacaktir. Biirokrasinin el degistirme siirecinde Islami referanslarimn
tercih edilmesi ve hiikiimet tarafindan dillendirilmesi, devlette yasanan doniisiimiin kilit
noktasini olusturur. Ulusal burjuvazi yerine, islami burjuvazinin etkin bir gii¢ olmasinda
hiikiimetin de paymnin olmasi yadsinamamaktadir. Ekonomik biiyiime ve AB iiyeliginin
hedeflenmesi partinin giliclinii artirmakla beraber, hiikiimete karsi duyulan septisizmin
de belli gevrelerce giiclendigi gergeklik tagimaktadir. Yani Tiirkiye’nin doniisiim
siirecine, hiikiimetin basarilar1 dolayisiyla destek verenler oldugu kadar, destek
vermeyenler de mevcuttur. Ancak bu destegin artirilmasinda, biirokrasinin el
degistirmesi son derece etkilidir. Sermaye sinifi, ordu ve yarginin, hiikiimet perspektifli
yenilenmesi devletin doniisiimiiniin kilit noktasini olusturur. Ancak buna ragmen,
hiikkiimetlere ve yoneticilere, gilivensizlikler de unutulmamalidir. Yolsuzluk, riisvet,
nepotizm, yargi kararlarinin uygulanmamasi/sorgulanmasi, darbe girisimleri, siklikla
karsilastigimiz sorunlar arasindadir.

Keyman (2014)Tiirkiye’nin yasadigi doniisiim siirecinde karsilagilan sorunlari su
sekilde ifade eder: kutuplasma, demokrasi eksigi ve smirli demokrasi tuzagi, orta gelir
tuzagi ve ekonomik biiytimede duraklama, aktif dis politikanin ¢ikmazi ve Bati’yla
kotiilesen iliskilerdir. Secimle gelen iktidar olmasina ragmen hiikiimetlerin,
tarafsizliginin zedelendigine iligkin kanaat oldukga yiiksektir. Sermaye sinifinda, orduda
ve yargida yasanan yeniden yapilandirma siirecinde, hiikiimetin bir taraf olmasi,
kutuplagma tartismalarina zemin hazirlamaktadir. Benzer bicimde yapilan yargi
reformlarina ragmen; adil yargilanma hakki, bagimsiz hakim giivencesi, iletisim
Ozgiirliigi, disiince ve ifade 6zgiirliigli basta olmak tizere, temel hak ve 6zgiirlikklerin
uygulanmasinda sinirliliklar s6z konusudur. Bu durum, Tiirkiye’nin demokratiklesme
hedefini geriletmektedir. Ayni sekilde ekonomik biiyiimenin duraklamasi ve uluslararasi
iliskilerde karsilasilan zorluklar da Tirkiye’yi AB {ilkesi olma hedefinden
uzaklastirmaktadir. Tirkiye’de siyasal liberalizmin ne 6lgiide basartya ulastigina iligkin

tartismalara alt basliklarda yer verilmistir.
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4.3.1. Anayasa Degisiklikleri: Liberal Bakis

En istiin hukuk normu olan anayasa, devletin ve toplumun uymasi gereken
kurallara isaret etmektedir.Anayasa, devletin statiisiinii, devlet i¢inde iktidari, toplum
icinde devlet iktidarini sinirlandiran bir belgedir (Tezig, 2012: 161). Anayasanin devlet
tiizel kisiligini, yonetenler ve yonetilenler arasindaki iliskiyi belirleyen en {ist hukuk
normu olmasi, onu hukuk devletinin ayrilmaz bir pargasi haline doniistiiriir. Ancak
anayasaya sahip olan her devletin, hukuk devleti oldugunu sdyleyemeyiz. Bu nedenle de
anayasal yonetim ve anayasanin birbirinden ayrilmasi gereklidir. Anayasa en tist hukuk

normunu; anayasal yonetim ise iktidarin anayasaya bagliligini ifade eder.

Liberalizm ag¢isindan anayasal yonetim, son derece onemlidir. Ryan’a gére (2013:
111)liberalizmin her zaman bagl olacagi sey, anayasal devlettir. Ciinkii liberalizme
gore anayasa, temel hak ve Ozgiirliklerin garanti alinmasinin araglarindan biridir.
Yayla’ya (2002: 131) gore de anayasacilik, liberalizmin islevsel hale getirilmesidir.
Yani iktidarin sinirlandirilarak keyfi yonetimin oniine gegilmesi, anayasal bir yonetimle
miimkiindiir.

Starr (2006: 15) anayasal yonetimlerin sadece iktidar1 sinirlandirarak, tiranlara
kars1 toplumu korumadigini ayni zamanda devleti de kaprisli, diirtiisel ve hizmet
fikrinin 6tesine gegen kararlardan korudugunu belirtir. Bu yoniiyle anayasalar, devletin
ontolojik varligini da garanti altina almaktadir.Anayasal yoOnetimlerin, yoOneten-
yonetilen arasinda denge kurdugu soOylenebilir. S6z konusu denge, kimi zaman
anayasanin yapim siirecindeki, hukuksal iliskiden dolayr dengeli goriinmeyebilir.
Kuvvetler ayriliginin bir sonucu olarak hukuk kurallarinin yasama organi tarafindan
yapilmasi, hukukun siyaset hegemonyasinda olustugu izlenimi verebilir. Ancak
anayasalar1 biitiinliyle siyasi metinler olarak degerlendirmek hatali olacaktir.
Anayasalar, yari siyasi yar1 hukuki metinlerdir (Yayla, 2002: 133).S6z konusu siyasallik
ve hukukilik arasindaki iliskiyi daha net anlayabilmek icin, anayasa ve anayasal
yonetim kavramlarinin irdelenmesi faydali olacaktir.

Aristoteles anayasayi, yurttaglarin dogal yatkinligina gore ibra edilmis bir senet
olarak goriir ve yurttaglari; siyasal yetkeyi uygulayanlar, karar vermeye muktedir
olanlar ve siyasal otorite uygulananlar olarak siniflandirir (Ruby, 2012: 28).Antik
Yunan filozoflarindan Aristo, insanlarin dogal esit konumuna inanmamakla birlikte,

anayasanin toplumsal kabul goren yoniline dikkat ¢ekmektedir. Anayasaciligin
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giinimiizdeki gériimii ¢ercevesinde, yasama organin anayasa yapim siirecindeki rolii,
“siyasal yetke uygulayanlar1”; yargi organinin rolii, “karar vermeye muktedir olanlar1”
ve toplumun kurallara uyma yiikiimii, “siyasal otorite uygulananlar1” temsil etmektedir.

Montesquieu ise Ingiltere Anayasasi’nin amacini, Siyasal dzgiirliigii saglamak
olarak belirlemekte ve bu baglamda kuvvetler ayriligina dikkat ¢ekmektedir (Aron,
2010: 34). Anayasanin ontolojik varliginin, siyasal 6zgiirliikle iligkilendirilmesi, liberal
bir tema icermektedir. Bu baglamda anayasalarin, temel hak ve Ozgiirliikkleri garanti
altina almanimve iktidar1 sinirlandirmanim araglarindan oldugu sdylenmelidir. Iktidarmn
siirlandirilmasi ilkesi, ayn1 zamanda kuvvetler ayriligin1 da destekleyerek hukuk
devletinin ayrilmaz bir parcasin1 olusturmaktadir. Zira kuvvetler ayriligi, yonetimin
hukuksal sinirlarin1 ¢izmektedir.

Kuvvetler ayriligin1 savunan Locke (2011: 126-130) da, miilkiyet ve Ozgiirliik
temelinde emanet edilen yonetme giiciiniin, yasaya baglilikla sinirlandirildigini ve
anayasada gii¢lerin yetki alanlarinin yer aldigina dikkat ¢eker. Liberalizmin kuruculari
arasinda yer alan Locke, yasama, yiirlitme ve yargi giiclerinin yetki alanlarinin, hukuk
kurallariyla belirlenmesinin, s6z konusu giicleri de kurallara uymaya zorlayacagi
diisiincesinden yola ¢ikar. Yasama tarafindan olusturulan hukuk kurallar1 ve anayasa,
toplum iizerinde baglayict olsa da yasama giicli, mutlak bir gii¢ olarak ele alinmaz.
Ciinkii yasama glicii emanet bir giictlir ve amaci miilkiyet ve 6zgiirligii korumaktir.

Anayasaciligl cumhuriyet fikriyle 6zdeslestiren Rousseau, yasalarin kaynagini
egemen halk, yasalar1 yazan ama yasama sayilmayan aristokratik bir smif, halk
tarafindan secilen bir yonetici simif araciligiyla kuvvetler ayrilig: fikrine katki yaparken
Mill; kisilerin egitim diizeyi ve sosyal konumlar1 ¢ergevesinde, nitelikli temsil ilkesiyle
cogunlugun tiranliginin engellenebilecegine inanir (Celik, 2011: 143-144).

Hayek (2013: 33) de karakteristik liberal anayasaciligin iki temel 6zelligini,
kuvvetler ayriligi ve dogal haklar olarak ele alir ve bireysel 6zgiirliiklerin yasaklarla
degil; herkese esit sekilde uygulanabilen genel kurallarla siirlandirilarak
korunabilecegini savunur. Kuvvetler ayrilig1 ve dogal haklarin garanti altina alinmasi,
elbette siyasal liberalizmi agiklayan kavramlar arasindadir. Zakaria da siyasal
liberalizmin uygulanabilmesi i¢in, hukuk devletine ihtiya¢ duyuldugunu belirterek,
kuvvetler ayriligininin sadece yatay eksende degil; dikey eksende de (federe-federal
devlet) dagitilmasi gerektigi fikrini savunur (Sahin, 2013: 65).
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Gerek iiniter gerekse de federal devlet yonetiminin, siyasal liberalizme yakinligini
belirleyen sartlardan biri anayasal yonetimdir. Yasama, yiirlitme ve yargi gii¢lerinin
birbirinden ayrilarak, temel hak ve ozgiirliiklerin anayasal giivenceye kavusturulmasi,
siyasal liberalizmin uygulanabildigine isaret etmeyebilir. Rawls (2007: 88), ortiisen bir
goriigbirligi sonucunda olusan siyasal adaletin, siyasal liberalizmin temelini
olusturdugunu ve kamusal alanda, anayasal esaslar g¢ercevesinde adaletin
tartisilabilmesiyle gerceklesebildigine dikkat c¢eker. Rawls’a (2007: 88) gbre bu
paradigma siyasal liberalizmi tanimlar ve anayasal demokrasi idealini gosterir. Bu
baglamda siyasal liberalizm, adalet saglanmaksizin ve adalete iliskin tartigmalarin
yiiriitiilebilecegi kamusal alan olmaksizin miimkiin goérinmemektedir. S6z konusu
tartigmanin ve kamusal alanin yaratilmasinda etkili olan ise, anayasal demokratik
yonetimlerdir.

Rawls (2007: 261) anayasal esaslar konusunda yurttaglarin, pratik bir uzlagsmaya

varmalar1 gerektigini belirterek, bu konulari su sekilde ifade eder:

- Devletin genel yapisini ve siyasal siireci tanimlayan temel ilkeler: yasama, yiiriitme, yargi
erkleri; cogunluk kurallarinin kapsami ve

- Yasama c¢ogunlugununsaygi gostermesi gereken, vatandaslarin esit temel hak ve
Ozgiirliigii: oy kullanma ve siyasete katilma hakki, vicdan 6zgiirliigii, diisiince ve toplanma
Ozgiirliigli, hukuk devletinin korunmasi gibi.

Siyasal adalet merkezli, siyasal liberalizm idealini tanitan Rawls, anayasal
yonetim cercevesinde kuvvetler ayriligi ve temel hak ve ozgiirliikkleri onceliklendirir.
Kamusal akil tarafindan uzlasilmast gereken temel alan; devletin yapisi ve
sinirlandirilmasidir. Temel hak ve 6zgiirliikler temelinde sinirlandirilan devlet yapisinin
olusturulmasi sonrasinda, siyasal adalete iliskin tartismalar
yiritiillebilecektir.Dolayisiyla anayasal yonetimler, hem devlet hem de toplum
acisindan uzlagilmasi gereken konularin baginda gelmektedir.

Anayasal yonetimler toplumsal acidan giiven, yonetenler agisindan da mesruiyet
saglar. Friedrich (2014: 185-186) anayasaciligin, mesru yonetime modern bir temel
olusturdugunu belirtir. Ancak totaliter rejimlerde dahi halkin iradesine dayanma ilkesine
atfin oldugunu belirten yazar (Friedrich, 2014: 186) SSCB Anayasasi’ni Ornek
gostererek,iktidarin ~ calisanlarda  (galisanlar  halki  temsil ediyor) oldugunu
hatirlatir.Yazarin diisiinceleri, iki farkli alana isaret eder. Anayasal yonetimler, halkin
secime katilmasi dolayisiyla yonetenlere onay verilmesi anlamina gelmektedir. Bu

nedenle de yonetim mesru kabul edildiginden,yonetimin icraatlar1 da mesru kabul
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edilmektedir. Ancak yazar halkin iradesine dayanma ilkesinin, totaliter rejimler
acisindan da kilif olarak kullanilabilecegine dikkat c¢eker. Dolayisiyla anayasal
yonetimler, sadece maddi anlamda kuvvetler ayrilig1 ve temel hak 6zgiirliikklerin garanti
altina alindig1 anayasalara sahip olmakla saglanamamaktadir. Bu perspektifle bir iilkede
anayasanin varligi, siyasal iktidarin keyfi kullanimini sinirlayarak, bireysel ozgiirliikleri
garanti altina alabilir (garantist anayasa); devlet teskilatin1 resmilestirerek, iktidarin
kotiiye kullanimi karsisinda Ozgiirliikleri giivence altina almayabilir (s6zde anayasa)
veya resmi bir anayasa olmasina ragmen, kurallara uymama (kamuflaj anayasa) durumu
so6z konusu olabilir (Erdogan, 2003: 40). Dolayisiyla bir iilkenin anayasaya sahip
olmasi, anayasal yonetime sahip oldugu anlamina gelmez.

Anayasal yonetim konusunda septik bir bakis agisinin olusma nedenlerinden biri
de hukuk kurallarinin, siyaset kurumu tarafindan yapilmasidir. Hukuk devletlerinde
yasama organlarinca yerine getirilen hukuk yaratma gorevi, yargi organlar1 tarafindan
uygulanmaktadir. Dolayisiyla hukuk yaratma siirecinin, siyasal/ideolojik bir bakis
acisina sahip olabilecegi soylenebilir. Ancak hukuk kurallarmi biitiiniiyle
siyasal/hukuksal olarak nitelendirmek dogru olmaz. Bu iki kurumun etkilesim halinde
oldugu ifade edilebilir. Hukuk ve siyaset arasindaki iliskide, hukuk kurumunun siyaset
tizerinde belirleyici olduguna iliskin de bakis ag¢isina rastlamak miimkiindiir.Hukuk
kurallart1 ve mahkemeler, siyaset yapimi, toplumsal denetim ve rejim mesrulagtirma
islevlerini yerine getirmekle birlikte, liberal siyaset acisindan adalet ve insan haklari
perspektifli bir siire¢ yOnetimi sunarak, siyasal mesruiyete takviye yapmaktadir
(Erdogan, 2014: 49-50).

Volin(Aktaran Dowdle ve Wilkinson,2015: 7) anayasalarin, iktidar
sinirlandirmasinda, giicii ve otoriteyi tesis etmesinin yaninda, insanlara en dogru yolu
da gosterdigini; ayirdedici bir kimlik verdigini, yeni kollektif kapasitelerinin farkina
varabilmek i¢in, bireysel bir bakis agisi kazandirdigini ifade eder. Bu yoniiyle hukuk
kurallari, ulusal rejimlerin mesruiyetlerini giiclendirirler. Yoneten-yonetilen iliskisi
arasinda denge kuran yargi organlari, verdikleri kararlarla da yol gostermektedir.

Yarginin adalet ve insan haklarini esas alarak karar vermesi, siyasal liberalizmin
kosullarindan biridir. Ancak genel olarak uygulanan hukuk kurallari, siyasal kurumlarin
irtinii oldugundan, s6z konusu kurumlar siyasa iiretme siireclerine de dolayli katki

saglamaktadir. Ornegin Erdogan’a (2014: 57) gore Tiirkiye’de Anayasa Mahkemesi’nin
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rejimi koruma gorevini istlenmesi (2000’li yillarin basinda), kararlarinda bagimsiz
olamadigin1 gostermektedir. Bu iddia dogru kabul edildiginde, yargmin adil
davranmadig1 sonucuna varilabilir. Bir list baslikta da degerlendirildigi gibi Tiirkiye’de
yarginin siyasallasmasi tehlikesi de bu baglamda anlam kazanmaktadir.

Tiirkiye’de anayasal yonetim ve siyasal liberalizm tartigsmasi baglaminda,2000°1i
yillarda yapilan anayasa degisiklikleri Onem tasimaktadir.1876 yilindan itibaren
anayasali devlet gelenegine sahip olan Tiirkiye,anayasal yonetimi uygulamada zaman
zaman basarisiz olmustur. Ozellikle askeri miidahalelerin etkili oldugu dénemlerde,
sivil iktidarlar sona ererken, anayasalar da askiya alinmistir. Asli kurucu iktidarlar
tarafindan yapilan anayasalar, anayasa degisiklikleri ile gilincellenmistir. 1980
Darbesi’nin ardindan yapilan 1982 Anayasasi da 6zellikle 2000’11 yillarda yapilan
anayasa degisiklikleri araciligiyla, daha liberal ve demokratik bir nitelige
kavusturulmaya ¢alisilmstir.

2000’li yillarda yapilan anayasa degisikliklerinin ilk bolimini 2001 yili
olusturmaktadir. AB’ye uyum siireci ¢ergcevesinde, Bagbakan Ecevit ve Cumhurbagskani
Sezer Onciiliglinde, 1982 Anayasasi’nin 35 maddesi degistirilmistir. 2000 dncesinde
yapilan bazi anayasa degisiklikleri de 1982 Anayasasi’nin antidemokratik yonlerini
yumusatmaya calismistir. Radyo ve TV kanallarinda devlet tekeline son verilmesi
(1993), anayasanin baslangicinda yer alan ve devleti nitelemek igin kullanilan kutsal
kavrami yerine yiicenin tercih edilmesi, toplu 6zgiirliikkler alaninda bazi kisitlamalarin
kaldirilmasi, se¢me yasinin 18’ diistiriilerek, siyasi partilere iiyelik ve parti orgiitlerinin
biiyiimesine iliskin yasaklarin kaldirilmasi, DGM’lere sivil saver ve hakimlerin
atanmast (1999) gibi degisiklikler liberal, demokratik anayasacilik agisindan olumlu
gelismelerdendir (Fendoglu, 2002: 116).Anayasanin baslangi¢c bolimiinde devleti tarif
etmek i¢in kullanilan kutsallik, hukuk devleti ilkesiyle celistiginden, bu ifadenin
kaldirilmas: da liberal bir tema icermektedir. Zira devletin kutsallastirilmasi, devlet-
birey iliskileri arasindaki dengeyi ortadan kaldirmaktadir. S6z konusu anayasa
degisikliklerinin, mevcut anayasada kokli bir degisim yaratmadigi sdylenebilir ancak;
devlet-birey, asker-sivil, kamu-6zel arasinda kurgulanan daha 6zgiirliik¢ii hedefler igin
adim sayilabilir.Siyasi partilere iiye olabilecek kisilerin niceliksel olarak artmasi, kadin

ve genglik kollarma iligskin yasaklarin kaldirilmasi ve sivil toplumun etkin bir rol
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istlenebilmesi amaciyla yapilan degisiklikler sivil siyasetin alanini genisletmeyi
hedeflemistir.

1982 Anayasasi’da koklii degisikliklerin yasandigi yillardan biri de 2001 dir.
Temel hak ve Ozgiirliikler tizerindeki genel sinirlama nedenlerinin kaldirilmasi,siyasal
liberalizme katki yapan diizenlemeler arasindadir. Genel smirlama sebepleri; soyut,
anlasilmasi zor ve tiim temel hak ve 6zgiirliiklere uygulandigr i¢in demokratik olmayan
nitelikteydi. Bu nedenle s6z konusu sinirlamanin kaldirilmasi, bireyin devlete karsi
konumunu gili¢lendirmistir. Zira hangi hakkin hangi sebeple sinirlandirilabilecegi agiga
kavusturulmustur.Yapilan degisikligin “daha az bir siirlama” degil; “daha iyi bir
diizenleme” oldugunu savunan Aliefendioglu, (www.anayasa.gov.tr,12.07.2016) hakkin
Oziine dokunmama, yasayla sinirlandirma, demokratik nitelik gibi getirilen
siirhiliklarin,evrensellige bir atif oldugunu belirtir. TESEV (2015: 3) tarafindan
hazirlanan rapora gére ise, genel sinirlama sebeplerinin kaldirilmas: AIHS’e uygun
olmaklabirlikte, hakkin 0ziine dokunmama, Olcililik ilkesi de temel hak ve
ozgirliikleri giliclendirmistir.Yiizbasilioglu (2002: 31) da benzer bir goriisle, genel
sinirlama  sebeplerinin  kaldirilmasim1  ATHS’ne uygun bularak bu diizenlemenin,
Ozglirliglin asil, sinirlamanin istisna olmasi yoniinde bir anlayisa isaret ettigini belirtir.

Temel hak ve ozgiirliiklerin, alaninin genisletilmesi siyasal liberalizm agisindan
Onem tagsir. Bireyi, devlete kars1 koruyan hak ve ozgiirliikkler, kendini gergeklestirmenin
de adimlarindan biridir. Bu nedenle 2001 Anayasa degisiklikleri, beklentileri
karsilayamasa da ¢izdigi rota dolayisiyla, basarili bir adim sayilabilir. Genel sinirlama
sebeplerinin kaldirilmas: haricinde, temel hak ve ozgiirliiklere iliskin ve diger yapisal
degisiklikleri irdelemek faydali olacaktir.

2001 yilinda yapilan degisikliklikler arasinda Hakkin kotiiye kullanilmamasi
bashiginda (14.md) degisiklige gidilerek, ATHS (17.md) ile uyum yakalanmis; gdzalti
siiresi (19.md) diisiiriilerek, AIHS (5.md) tarafindan makul kabul edilmis; diisiinceyi
yayma va agiklama hirriyeti (26.md) bashginda Tiirkge’nin zorunlulugu ilkesi
kaldirilmis; toplant1 ve gosteri yiiriiyiisleri (34.md) konusunda yapilan degisiklikle sivil
toplum gii¢lendirilmeye calisilmis; adil yargilanma hakki (36.md) anayasaya eklenmis;
Olim cezasi, terdr ve savas tehdidi ile smnirlandirilmis (2004°te  kaldirilmastir);

TBMM’nin af yetkisi kisitlanarak, Cumhurbagkanina kismi veto yetkisi taninmis;
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MGK’da yapilan degisiklikle siyaset tizerinde askerin etkisi kirilmaya caligilmigtir
(TESEV, 2015: 1-7).

2000’1i yillarda yapilan anayasa degisikliklerinin ikinci kismini 2002 sonrasi
olusturmaktadir. 2002 yilindan itibaren iktidar partisi konumunu yitirmeyen Ak Parti,
iktidara geldigi gilinden itibaren anayasanin degistirilmesi fikrini savunmus; ancak
parlamentoda uzlasma saglanamadigi i¢in anayasa degisikliklerine bagvurulmustur.
2002 yilinda yapilan anayasal dl'izenlemeyle7, milletvekili se¢imine iligkin ifade
degistirilmis, Siirt’te secimlerin yenilenmesiyle Erdogan Bagbakan olmustur (Sezer,
2007: 87).

Diger anayasa degisikliklerinde oldugu gibi 2004 yilinda gerceklestirilen anayasa
degisikliklerinin itici gilicii de AB’dir.2004 yilinda yapilan anayasa degisiklikleriyle,
mevcut anayasa Kopenhag Kriterleri’'ne uyumlu hale getirilmeye calisilmistir. Bu
degisiklikle, kadin-erkek esitliginin saglanmasinda devletin yiikiimlii olmasi, 6lim
cezasiin anayasadan c¢ikarilmasi, DGM’lerin kaldirilmasi, temel haklara iliskin
diizenlemelerde uluslararasi andlagsmalarin gegerli olacagi, TSK’nin elindeki devlet
mallarimin  Sayistay tarafindan denetlenmesi gibi diizenlemeler s6z konusudur
(www.ab.gov.tr, 12.07.2016).

Temel hak ve 6zgiirliiklerin kullanilmasinda, cinsiyet esitligini saglama gérevinin
devlet tarafindan iistlenilecegininanayasada yer almasi, siyasal liberalizm ag¢isindan son
derece Onemlidir. Ciinki Tirkiye’de toplumsal cinsiyetcilikyiiksek seviyede
hissedilmektedir. 2010 yili anayasa degisikliklerinde de kadinlar1 da kapsayan pozitif
ayrimeilik ilkesi bu hukuksal diizenlemeyi desteklesmistir. Ancak Diinya Ekonomik
Forumu Cinsiyet Ayrimciligt 2013 Raporuverileri degerlendirildiginde hukuksal
diizenlemelerle cinsiyetciligin agilamadig1 goriilmektedir. S6z konusu raporda yer alan
136 ilke arasinda Tirkiye, 120. swrada yer almaktadir (www.bbc.com,
12.07.2016).Rapora gore, Tiirkiye’de devletin eril niteliginin asinmadigi sdylenebilir.
Devletin eril niteliginin yansidig1 alanlardan biri de yOnetim siirecinde kadinlarin,
erkeklere oranla daha az temsil edilmesidir. Ornegin 65. Hiikiimet’te (2016) tek kadin

bakanin yer almaktadir. Bu baglamda cinsiyet esitligine anayasal giivence kazandirmak

7. terdr eylemlerine (diizenleme Gncesinde terér eylemleri yerine ideolojik ve anarsik eylemler yer
almaktaydi) katilma ve bu gibi eylemleri tahrik ve esvik ug¢l ndan biriyle hiikiim gi olanlar, affa ugramis
olsalar bile milletvekili segilemezler.
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ya da uluslararasi sdzlesmelerde taraf olmak, kadm-erkek esitligini saglamakta yetersiz
kalmaktadir.Siyasal temsilde adalet saglanamamasi ise liberalizme Grtiisememektedir.

2004 anayasa degisikliklerinin hedeflerinden birinin de askerin siyaset iizerindeki
etkisinin azaltilmasinihedefledigi ifade edilmelidir. AB uyum siirecinin de etkisiyle,
sivillesmenin saglanmasi siyasal agidan biiyiik énem tasimaktadir. Bu nedenle YOK’e
Genelkurmay Bagkanligi’nin temsilci segme yetkisinin kaldirilmasi ve TSK’nin devlete
ait mallarinin Sayistay tarafindan denetlenmesi de AB uyum siirecinde, seffaflik ve
etkin yOnetimin saglanmasi kriterlerini saglamay1r amaglamstir(Bilir, 2005: 9). 1982
Anayasasi’nin giiclendirdigi askeri vesayetin, s6z konusu diizenlemeyle asinmaya
basladig1 ifade edilebilir. 2001 yilinda yapilan degisikliklerin devami niteliginde olan
diizenlemelerin, sivillesme konusunda tutarlilik tasidigi belirtilmelidir. TSK’nin devlete
bagli bir kurum olmasinin vurgulandigi, Sayistay denetimi de bu baglamda anlamlidir.

2001°de sivillestirilmeye baslanan ve 2004’te tamamen kaldirilan DGM’ler de
tarihsel bir nitelige sahiptir. 2001 yilinda yapilan anayasa degisikligiyle, DGM’lere
askeri yargiglarin atanmasi sona ermisti. Ancak AIHM, s6z konusu mahkemelerin adil
yargilanma hakkiniihlal ettigini ve kaldirilmasi1 gerektigini bildirmistir (Bilir, 2005: 9;
Goneng, Kontaci, 2005: 120). Adil yargilanma hakki, temel hak ve 6zgiirtikler i¢inde
yer alir. Bu hakkin korunamasi devletin sorumlulugundadir ancak; Tiirkiye’de adil
yargilanma hakkinin korunamadigi AIHM’nin kararlar1 gergevesinde dogrulanabilir.
AIHM’e Tiirkiye aleyhine agilan davalarin iigte biri, adil yargilanma hakkinin ihlal
edildigi lizerinedir (Salihpasaoglu, 2009: 253). Tiirkiye’nin ddedigi tazminatlar da g6z
oniine alindiginda, hem bu hakkin devlet tarafindan korunamadigi hem de DGM’lerin
kaldirilmasiyla dogru bir adim atildig1 sdylenebilir.

Temel hak ve ozgiirliiklerin korunmasi amaciyla yapilan degisikliklerden biri de
uluslararas1 andlagsmalara iliskindir. Temel hak ve Ozgiirlikler konusunda i¢ hukuk
sitemi ve uluslararas1 andlagmalar arasinda ¢ikan uyusmazliklarda, uluslararasi
andlagsmalarin gecerli olacagina iligskin yapilan anayasa degisikligi, bazi belirsizlikler
icerse de olumlu bir gelisme olarak degerlendirilebilir (Goneng, 2007: 2).

2000’1 yillarda yasanan anayasa degisikliklerinde, 2007 yili ve sonrast donem
ayr1 bir cecevede degerlendirilmelidir. Ulkedeki siyasal tartismalar ve yeni anayasaya
duyulan ihtiyacin dile getirilmesi siklikla giindeme gelmektedir. Yapilan secgimlerle

iktidardaki konumunu siirdiiren Ak Parti, 2007 yilinda cumhurbagkanini halkin se¢gmesi
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konusundaki goriistinde 1srarci olarak, konuyu referanduma tagimistir. Referandum
sonrasinda, olumlu bir sonugla karsilan iktidar partisi, 2007 anayasa degisikliklerini
gerceklestirmeye girismis ve Tiirkiye’de baskanlik sistemi tartismalar1 hiz kazanmustir.

Tirkiye’de baskanlik tartismalarina gegmeden 6nce, 2007 yilinda yapilan anayasa
degisikligi ile iilkemizde, genel secimlerin 5 yildan 4 yila disiirildigi,
cumhurbaskaninin gorev siiresinin 7 yildan 10 yila (5+5) cikarildig: belirtilmelidir.
Genel sec¢imlerin 4 yilda bir yapilmasmin hukuksal agidan olumlu/olumsuz olup
olmadig1 tartismasi, faydali bir tartisma degildir. Bu karar dogrudan dogruya yasama
organinin iradesine baglhdir. Almanya, Yunanistan, Danimarka, Ispanya, Isve¢ gibi pek
cok AB iilkesinin genel seg¢imleri de 4 yilda bir yapilmaktadir (Y1ildiz, 2012: 504).

2007 yili anayasa degisikliginde tartisilan konu, cumhurbagkanligi ve
cumhurbagkanmin se¢imi iizerinedir. Almanya, Italya,Bulgaristan, Cek Cumbhuriyeti,
Estonya, Yunanistan, Macaristan, Irlanda devletleri gibiTiirkiye de parlamenter sistemle
yonetilen bir devlettir. Tirkiye’de baskanlik sistemi tartismalarinin yeniden ortaya
cikmasinda, parlamenter sisteme yliklenen basarisizliklar oldugu iddia edilmektedir.
Ancak iktidarin nasil bir bagkanlik tipini benimsedigi aciklik tagimadigi gibi, siyasal
gelismelere gore de bagkanli parlamenter sistem ifadeleri de iilke giindeminde yer
almaktadir. Baskanlik sistemi tartigmalari, iktidar partisi ve diger iic muhalefet partisi
(CHP, HDP, MHP) arasinda zaman zaman siyasi gerilimlere neden olmaktadir.Nasil bir
basgkanlik tipi istendiginin agiklik tasimamasi, hiikiimetten ziyade Cumhurbagkaninin
bagkanlik sisteminin gerekliligine iliskin agiklamalar yapmasi, sistem tartigmalarini
farkl bir boyuta tagimaktadir.

Bir tilkede siyasal sistemin, yonetimin basarisi iizerinde hayati bir 6neme sahip
olup olmadigi mutlak bir gergek olarak kabul edilmemelidir. Toplumsal, sosyal ve
siyasal sartlarin hiikiimet sisteminin basaris1 lizerinde etkisi vardir (Gozler, 2010: 619;
Cinar, Goksel, 2012: 2). Benzer bigimde tilkenin siyasal kiiltiirii, demokrasi ge¢misi de
hiikiimet sisteminin basarisi belirleyen konular arasindadir. Tiirkiye’de baskanlik sistemi
tartigmalarinda gelismiglik diizeyi, sosyo-kiiltiirel yapi, sivil toplum ve demokrasi
kiiltiiri g6z Oniline alinmali ve baskanlik sisteminin Tirkiye i¢in tasidigi risklerle
birlikte degerlendirme yapilmalidir (Deniz, 2006: 149).

Kiling (2016: 501), Tiirkiye’de yasanan baskanlik tartismalarinin saglikli bir

sekilde yiiriitiilmedigini, bagkanligin ya “sihirli bir degnek” ya da “vebali”bir yonetim
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olarak algilandigini belirtmektedir.Zira yapilan tartigmalarda sistem
degisikligi/degistirilmemesi tiim yonetsel sorunlarin ¢oziimii olarak goriiliiyor ve
Tirkiye’nin yonetim gelenegi ve siyasi mirasi bu tartismalarda maalesef yer alamiyor.
Tiurkiye’de ylriitiilen sistem tartigmalarinda kavramsal sorunlar oldugu da
belirtilmelidir. Zira demokratik yonetim ve hiikiimet sistemi arasinda dogrudan bir iliski
kurmak miimkiin gériinmemektedir. Kiling (2016: 501), hiikiimet sistemlerinin devlet
cithazinin organizasyonu ve isleyisine iligkin bir konuyu; demokrasininse yonetilenlerin
iradesinin, yonetime katilmasiyla ilgili bir konuyu i¢erdigini belirtir.

Demokratik yonetime ulasmanin yolunu, siyasal sistem {izerinden kurgulayan
yazarlarin en 6nemli tezi, cumhurbagkaninin halk tarafindan se¢ilmesidir. Bu baglamda
baskanlik sistemini savunan ve savunmayan yazarlarin goriislerine yer vermek faydali
olacaktir.

Bezci (2005: 91) baskanin halk tarafindan secilmesinin, bagkana hukuki degil;
politik bir giic kazandirdigini; baskanin, sahsinda toplumsal birligi temsil ettigini ve
politik sorumlulugun kaybolmasinin engellendigini savunur. Fendoglu (2012: 49) ise,
Tiirkiye’nin heterojen yapisi nedeniyle baskanlik sisteminin daha uygun bir sistem
oldugunuifade etmektedir.Yazarin belirttigi baskanin politik bir giice sahip olmasi,
Tiirkiye acisindan riskli bir durum yaratabilir. Bu risklerin basinda ise, iktidarin
otoriterlesme egilimi gelmektedir.

Tiirkiye’de baskanlik sisteminin siyasi kriz ve istikrarsizliklara neden
olabilecegini savunan yazarlar, zaten giclii olan yiriitmeninin daha da
giiclendirilmesinin otoriter yonetimlere neden olabilecegi konusunda uyarirlar. Yilmaz
(www. usam.aydin.edu.tr,18.07.2016), baskanin partisinin parlamentoda ¢ogunluga
sahip olmasi durumunda, baskan ve kabine iiyeleri arasinda asir1 baghligin ortaya
cikacagini; yiriitmenin kendi giiclinii korumak icin idare araciligiyla etkili olmay:
hedefleyecegini ve sonugta yiiriitmenin otoriterlesme, siyasallasma egilimleriyle dikta
rejimine yol acabilecegini savunur.Benzer bigimde Deniz (2006: 149-150) ve Yaman
(2014: 96), bagkanin megruluk kaynagimi halktan aldigi igin, iktidarin
kisisellesebilecegi, otoriter egilimlerin artabilecegi ve krizin siireklilesebilecegini
belirterek; Tirk siyasetindeki popiilist tavir dolayisiyla, yeteneksiz ama popiiler bir
baskanin se¢ilebilecegi, baskanlik sisteminin askeri darbelere zemin hazirlayabilecegi

ve baskanin bakan atama yetkisi ayn1 zamanda siklikla degistirme yetkisini de
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beraberinde getirdiginden, tarafsizligin yitirilebilecegi goriisiinii savunmustur. Yiirtitme
yetkisinin tek kiside toplanmasmin, muhalefetin yliriitme giliciinden dislanmasina,
siyasal miicadele ortaminin kizismasma ve siyasal kutuplagmalarin artmasina neden
olabilecegini belirten Beceren ve Kalagan (2007: 179), devlet baskaninin se¢iminde,
partizanca tutumlarin olusabilmesi ve bu nedenle de bir mesruiyet sorunu yasanmasinin
muhtemel oldugunu iddia ederler. Dolayisiyla bagkanin halk tarafindan se¢ilmesinde,
halkin iradesinin se¢ime yansimasi nedeniyle, demokratik bir goriiniim sergiledigi ifade
edilebilir. Ancak, bagkanin, dogrudan bakan atama yetkisi oldugu gbéz Oniine
alindiginda, tek yetkili makamin baskan olacagi ve bagkanla ayni1 goriisii paylasmayan
hi¢ kimsenin yiiriitmede gorev alamayacagi ihtimali gergeklik tasir. Bu durum ise;
demokrasinin 6z degerleriyle uzlasmamaktadir. Ciinkii demokrasi, farkli goriislerin de
kendini ifade edebilmesine olanak taniyan bir yonetime isaret eder.

Bagkanin halk tarafindan segilmesinin yaratabilecegi problemlerden biri de
mesruiyete iliskindir. Goneng (2011: 14-16), hem bagkanlik hem de parlamento i¢in
secim yapilmasinin iki ayri mesruiyet kaynagi yaratacagini, Tiirkiye’de nasil bir
baskanlik sisteminin uygulanmak istendiginin acik olmadigini belirterek; baskanl
parlamenter sistemde, bagkanin se¢mene verdigi sozleri yerine getirebilecegi anayasal
araglart olmadigini; Fransiz tipi yar1 bagkanlik sisteminde parlamento ve cumhurbagkani
arasindaki gorlis ayriliklarinin mesruiyet krizine yol agacagi;, ABD tipi baskanlik
sisteminde baskan sadece halka karsi sorumlu oldugundan gérevden alinamamasi ve
giiclii bir sivil toplum ve baski grubu olmaksizin basariya ulasamayacagi; siiper
baskanlik sisteminde, iktidarin kisisellesmesi ve yonetimin istikrarsizlasmasi sonucunun
dogabileceginin altin1 ¢izmektedir. Bu baglamda Tiirkiye’de istenen bagkanlik
sisteminin hangi iilkedeki sisteme yakin oldugu tam olarak bilinemediginden, tartigma
kisir dongiiye doniismektedir. Mesruiyet konusunda ise yazarin diistincelerinde haklilik
pay1 bulundugu belirtilmelidir. Zira TBMM, egemenlik yetkisini kullanan bir erk olarak
halk tarafindan secilmektedir. Bu nedenle de mesrudur. Ayn1 zamanda cumhurbagkani
da halk tarafindan segilmektedir ve mesrudur. Dolayisiyla s6z konusu iki makam
arasinda goriis birligine varillamayan konularda, bir mesruiyet krizi yasanmasi
muhtemeldir.

Tirkiye’de baskanlik sistemi tartismalarinin nedenleri arasinda se¢im sistemi ve

ozellikle parti sistemimizdeki asir1 pargalanmaya dayali ¢ok partili sistemin yol actigi
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zaylf, kisa Omirll, istikrarsiz koalisyon hiikiimetler gosterilmekte ve baskanlik
sistemine gecisle birlikte istikrarli ve gili¢lii bir siyasal yapiya kavusulacag iddia
edilmektedir (Yaman, 2014: 97). Ayrica baskanlik sisteminin tarihsel ag¢idan bize uygun
olduguna ve diktatorliige yol agmayacagina dair inang da baskanlik sisteminin
savunulma nedenleri arasinda yer almaktadir (www. usam.aydin.edu.tr, 18.07.2016).

Homojen veya hetorejen toplum yapisi ve siyasal sistem arasindaki iliskiyi
aciklayan bilimsel bir veriye ulasilamadigindan, kesin bir ifade kullanmak dogru olmaz.
Ancak Tiirkiye’'nin de 150 yillik bir parlamenter sistem deneyimi oldugu
diistintildiiglinde (Aktaran Tumckasik, 2015: 25), heterojen toplum yapisina ragmen
isleyen bir yonetim mekanizmasina sahip oldugugézlenmektedir. Bu nedenle baskanlik
tartismasinda yogunlasilan konulara deginmek faydali olacaktir.

Tiirkiye’de yapilan baskanlik tartigmalari, istikrarsizlik {izerine yogunlagsmaktadir.
Ozal tarafindan dillendirilen bagkanlik tartismalarinda, siyasal istikrarsizlik ve bakanin
ayni zamanda milletvekili olmasinin yonetimde etkinligi azalttigi dile getirilmistir
(www. usam.aydin.edu.tr,18.07.2016).Baskanlik sistemini savunan Kuzu (1996: 88-94),
parlamenter sistemin siyasi partiler dolayisiyla dengeli isleyemedigini, hiikiimetin
dogrudan se¢mene karst sorumlu olmadigini, koalisyonlarin istikrarsizlifa neden
oldugunu bagkanlik sisteminde ise; yiirlitmenin istikrarli, etkin, mesru olacagin dile
getirir.Benzer bicimde Fendoglu (2012: 48) da parlamenter sistemin gii¢ler ayriligin
uygulamada yetersiz kaldigini, parlamentonun hiikiimeti yeterince denetleyemedigini
savunur. Ozetle bagkanlik sistemi savunan yazarlarin temel tezi, parlamenter sistemin
koalisyonlar nedeniyle siyasal istikrarsizliga neden oldugu ve parlamentolarin siyasal
siirecte yetersiz kaldigina yoneliktir. Bu iddialar karsisinda parlamenter sistemi savunan
yazarlarin goriislerine yer vermek faydali olacaktir.

Parlamenter sistem, kuvvetler arasinda fonksiyonel (yasa yapim siireci) ve organik
(ylrliitmenin yasama i¢inden ¢ikmasi) isbirligine dayanan, dengeli (yasama ve
yiiriitmenin birbirini denetleyebilmesi) bir hiikiimet sistemidir (Deniz, 2006: 142).
Giigler ayriligin1 yumusak bi¢imde kurgulayan parlamenter sistem, yasamanin ve
yiirlitmenin karsilikli olarak birbirini denetleyebilmesi ve giicler arasinda esitligin
onplana ¢iktig1 bir hiikiimet sistemidir. Tezi¢ (2012: 477-478) ise parlamenter sistemi,

kuvvetler arasinda isbirligine dayanan, sistematik olarak isleri kolaylastiran, kdkensel
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olarak liberal ve seckinci bir rejim olarak nitelendirir. Parlamenter sistemin liberal bir
tema icermesindeki temel bakis agisi, giigler arasindaki esitlikten kaynaklanmaktadir.

Her hiikiimet sisteminde oldugu gibi parlamenter sistemin de giiclii ve zayif
yanlar1 vardir. Gozler (2010: 612-614) parlamenter sistemin giiclii yanlarini; siyasal
tikanikliklarda ¢6ziim yolu olmasi, esnekligi, siyasi kutuplagsmaya yol agmamasi, devlet
bagkaninin uzlastirict bir rolii olmasi olarak ifade ederken zayif yanlarmin ise;
istikrarsizlik, zayif hiikiimet ve diisiik nitelikli demokrasi olarak nitelendirir. Gozler
(2010: 619) de parlamenter sistemin zayif yanlarinin, dogrudan ve mutlak bir sekilde
sistemin kendisinden kaynaklandigini sdyleyemeyecegimizi; nispi se¢im sisteminin de
bu konuda etkili oldugunu zira; cogunluk secim sisteminin uygulandig1 ve disiplinli iki
partili sistemde (Ingiltere), parlamenter sistemin istikrarli oldugunu vurgular.

Asirt pargalanmig parti sisteminin parlamenter sistemde istikrarsizlia neden
oldugunu belirten Yazict (2011:168), ¢oziimiin parlamenter sistemi terk etmek degil;
secim yasalarinda degisiklige giderek, yapici gilivensizlik oyuyla sisteme istikrar
kazandirmak oldugunu iddia eder. 2002 yilindan itibaren ayni partinin iktidar oldugu
diisiiniildiiglinde, Tiirkiye’de koalisyonlara baglanan herhangi bir siyasal istikrarsizlik
s0z konusu olmadigr soOylenebilir. Dolayisiyla eger parlamenter sistemin sonucu
istikrarsizliksa, bu durum Tiirkiye a¢isindan s6z konusu degildir.

Efe vd. (2015: 156-157) de Tirkiye’de baskanlik sistemi tartigmalarinda
parlamenter sistemin, fesih ve giivenoyu mekanizmalarinin sistemin tikanmasina olanak
tanimadigini; secimlerin yenilenmesi ve c¢ogulculcu yapisiyla esnek bir sistem
oldugunu; devlet bagkaninin sembolik ve temsili yetkileri dolayisiyla dengeli bir
yonetim saglandigini; konsensiisii ve kollektif karar vermeyi hayata gecirdiginden daha
paylasimer bir nitelik gosterdigini belirterek, Tiirkiye i¢in parlamenter sistemin devam
etmesinin faydali olacagmni savunmuslardir. Benzer bir gériisle Ozbudun (2013: 214)
da, parlamenter sistemde hiikiimet parlamentoda ¢ogunluga dayandig1 ve tekrar tekrar
kurulabildigi i¢in, sistemin dogas1 geregi siyasi kriz ve tikanmalara yol agmayacagini
ifade eder.

Tiirkiye’de yasanan bagkanlik/parlamenter sistem tartismalarinda, ililkede yagsanan
sorunlar1 bir sistem sorunu olarak yorumlamanin faydali bir bakis agis1t olmadigi
sOylenebilir.Bu baglamda parlamenter veya baskanlik sisteminin bir iilkedeki yonetim

basarisini etkilemedigi, sz konusu basarinin baska parametreler iizerinden sekillendigi
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iddialar1 da tartigmalar arasinda yer alir. Cinar ve Goksel (2012) yaptiklar1 arastirma
sonucunda ayni hiikiimet sistemine sahip olan iilkelerde yetki temerkiizii, temel hak ve
Ozgiirliikler vb. konularda farkliliklarin olabilecegini, 6rnegin ABD ve Veneziiella’da
baskanin giiciinlin farklilastig1, temel hak ve 6zgiirliiklerin genisletilmesinde de sistemin
etkili olmadigin1 ifade etmisleridir. Tiirkiye’de yiiriitiillen bagkanlik sistemi
tartismalarinda da ABD ve diger iilkelerdeki baskanlik sisteminin birbirinden farkl
oldugu ifade edilmektedir.

Hiikiimet sistemlerinin tek baslarina {ilkeleri esenlige kavusturamayacagi, her
toplumun kendi sartlarinin hiikiimet sistemini ortaya ¢ikaracagmi belirten Armagan
(Aktaran Tumgkasik, 2015: 25) da sadece ABD’de basarili bir bigimde uygulanan
baskanlik sisteminin iilkeye fayda getirmeyecegine inanmaktadir. Tirkiye ve
Ingiltere’de de parlamenter sistem uygulanmakla birlikte, her iki iilkede de yonetimsel
basar1 birbirinden farklidir. Ayni durum ABD ve Giliney Amerika iilkeleri i¢in de s6z
konusudur. Tungkasik, (2015: 30) parlamenter sistemin daha ¢ok ekonomik agidan
basarili ve siyasi istikrara sahip OECD iilkeleri arasinda; baskanlik ve yari-baskanlik
sisteminin ise girece yeni, siyasi ve anayasal istikrar1 daha diisiik demokrasilerde
yaygin oldugunu dile getirir. Bu baglamda parlamenter sistemin ve bagkanlik sisteminin
tercih edilmesinde, iilkelerin sosyo-ekonomik konumlarinin, tarihlerinin ve kiiltiirlerinin
belirleyici bir paradigma olarak ele alinmasi gerekebilir.

Kiling (2016: 502) ise, sistem karmasast yasayan Tiirkiye nin ya parlamenter ya
da baskanlik sistemine ge¢is yapmasimin iilke agisindan daha faydali olacagimi dile
getirir. Zira Tirkiye, parlamenter sistemle yonetilmektedir ancak; Cumhurbaskani
parlamento i¢inden ¢ikmamaktadir. Ayni sekilde Cumhurbaskanini halk se¢mektedir
ancak; bagbakanlik kurumu da mevcuttur. Bu durum ise, siyasal sistemi karmagik hale
getirmektedir. Bu nedenle de Tirkiye’de yiiriitiilen sistem tartismasinda, parlamento
daha etkin ve uzlasan bir tavir benimseyerek hareket etmelidir. Iktidar partisinin
onerdigi baskanlik sisteminin diinyada herhangi bir 6rneginin olmamasi (Yiiksel, 2013:
60) da bu tartismalari giivensiz bir ortama ¢ekmektedir. Bu nedenle parlamenter
sistemin uzlas1 kiiltliriine dayanan niteliklerinin hayata gegirilmesi, Tiirkiye agisindan
daha saglikli bir durum yaratabilir. Siyasal sistem tartismalarindan ziyade daha
demokratik, hak ve Ozgiirliiklerin  nasil genisletilebilecegine dair tartismalarin

yiirlitiilmesi siyasal liberalizm agisindan daha anlamlidir.
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Tiirkiye’de yasanan bagkanlik tartismalari Nisan 2017°de sona ermekle birlikte,
iilkede yasanan siyasal uyusmazliklar da siirece dahil olmustur. 2007 yilindan itibaren
yasanan siyasal gelismeler, iktidar partisi ve yargi kurumlarini karsi karsiya getirmistir.
Cumhurbagkanlig1 se¢imleri, iktidar partisine agilan kapatilma davasi, e-muhtira siyasal
tartismalarin merkezine otururken, 2010 yilinda iktidar partisi tarafindan anayasa
degisiklikleri kabul edilerek halkoyuna sunulmustur. 2010 anayasa degisikliklerini diger
degisikliklerden ayiran temel nokta, temel hak ve 6zgiiriiklerden ziyade yargida yapilan
diizenlemelerdir.

2010 anayasa degisiklikleri iki farkli bakis acistyla yorumlanmaktadir. Bu bakis
acilarindan biri, iktidar partisinin kapatilma silirecinde AYM’nin s6z konusu partiyi
laiklige aykir1 eylemlerin odagi olarak gérmesi ve hiikiimetin icraatlarinda hukukilik
denetiminin Otesinde bir denetimin yasanmasi; Ergenokon Davasi'nda HSYK’nin
yiiksek yargidan kisilerle verdikleri kararlar ve takindiklari tutumlarin iktidar partisiyle
uyusmamamasidir (Hakyemez, 2010: 389; Ayhan 2010: 27; Goneng, 2010: 13). Yargi
ve iktidar arasinda yasanan goriis ayrilifinin, siyasal alana yansimasi son derece
tehlikelidir. Zira devletin gii¢leri ve yetki alanlari anayasada yer almaktadir. Yargi
kararlar1 hem devlet aygiti hem de toplum iizerinde baglayicidir. Dolayisiyla giicler
arasinda yasanan uzlagsmanin siyasallagmasi, tarafsizlik ilkesiyle uyusmamaktadir. 2010
degisikliklerini “Kemalist-seckinci” rejimi doniistiirmek igin, yargi biirokrasisinde
yeniden yapilandirma olarak yorumlayan Goneng¢ (2010: 13), ylirlitme ve yargi
arasindaki fikir ayriligina dikkat ¢eker. Devletin yeniden yapilandirma siirecinde, ordu,
bilirokrasi ve yargida yapilan diizenlemelere deginilmisti. Yargida yasanan yeniden
yapilandirma stlirecinde yargi kurumunun; yasal sinirlarinin, gorevlerinin, atanma
usullerinin ve iiye sayilarinin degistirilmesi bu doniisiimiin boyutlardan birini olusturur.

2010 degisikligiyle ilgili ikinci gorlis de sivil iktidar {izerindeki, biirokratik
vesayeti kirilmasidir. Yilmaz (2010: 35) Ak Parti’nin stratejik basarist olarak
yorumladigi anayasa degisikliginin, anayasanin sivil siyaset aracilifiyla da
degistirilebildigini gosterildigini bu nedenle de demokratik bir esik oldugunu belirtir.
Sivil siyaset iizerindeki vesayetin kaldirilmasi, demokratiklesme agisindan Onemli
gorilmektedir. Bu baglamda, yasanan referandum stirecinde demokratiklesme vurgusu
yapilmistir. Ancak demokratiklesme silirecinin uzlagsmaya dayanmasi da son derece

Onemlidir.
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2010 anayasa degisikligi ile Tiirkiye’de siyasal liberalizme ne Olglide katki
yapildigina iligkin tartigmalara gegmeden oOnce, degisikliklerin igerigine deginmek
faydali olacaktir. Yasanan degisimi iki ana eksende degerlendirdigimizde, ilki temel hak
ve Ozgirkliiklere ikincisi; yargiya iliskin diizenlemeleri igermektedir. Temel hak ve
ozgiirliiklere iliskin liberal dokunuslardan biri, Anayasa Mahkemesi’ne bireysel bagvuru
hakkinin taninmasidir. Temel hak ve Ozgiirliiklerin korunmast konusunda Tiirkiye’nin
basarili olamadigi, AIHM’de iilke aleyhine sonuglanan davalar araciliiyla
gozlemlenebilir. Dolayisiyla bu diizenleme, temel hak ve ozgiirliiklerin korunmasi
amacina hizmet edebilecektir. Ancak Hakyemez (2010: 399), AIHS c¢ercevesinde
kullanilan bireysel bagvuru hakkinin, sosyo-ekonomik ve iiglincii kusak haklara
uygulanamamasinin elestirilebilecegini dile getirir. Yazar s6z konusu diizenlemenin,
haklar1 birbirinden farklilastirmasi {izerinden bir elestiri getirmektedir. Yani her hak ve
Ozgurliigiin birbirine esit goriilmemesi, bu haklarin giivenceli olmadig1 sonucunu ortaya
cikarabilecektir.

2010 anayasa degisikligiyle anayasanin 10. Maddesinde kadin ve erkek esitliginin
saglanmasinda devletin yiikiimlii oldugu anayasal giivenceye kavusturularak, sosyal
diglanmaya kars1 pozitif ayrimeiligin esitlige aykiri olamayacag ifade edilmistir. Temel
hak ve ozgiirliiklerin giliglendirilmesinin, siyasal liberalizm agisindan 6nemli oldugu
belirtilmisti. Bu nedenle cinsiyet¢i bir tutumun izlenemeyeceginin anayasal giivenceye
kavusturulmasi1 olumlu bir diizenlemedir. Temel hak ve Ozgiirliiklere iligkin
diizenlemeleri AB’ye uyum ¢ergevesinde ele alan Ozsdz ve Boz¢aga (2010: 1), kadin ve
erkek esitliginin saglanmasinda Tirkiye’nin sinirli ilerleme kaydettigini ve esitligi
saglama konusunda kurumun olmadigin1 ancak anayasal statiide bu durumun ele
alinmasinin olumlu bir gelisme oldugunu belirtmektedir. Ayni1 sekilde yasl, engelli, gazi
vb. kisilerin, sosyal dislanmaya maruz kalmamasi amaciyla devletin tedbir
alabileceginin anayasal statiide kabul edilmesi, sosyal devlet ilkesinin saglanabilmesi
adina onemlidir. Temel hak ve 6zgiirliikkler alaninda yapilan diizenlemeler arasinda, 20.
maddeye yapilan eklemeyle kisisel verilerin korunmasi ilkesi; 23. maddeyle yurt digina
¢ikma Ozgiirliiglinlin sadece su¢ sorusturma ve kovusturma siirecinde uygulanabilecegi;
24. maddeye eklenen hiikiimle ¢cocuk haklarinin; 53.maddeyle kamu gorevlilerine toplu
1§ sozlesmesi yapma hakkinin saglanmasi; 74.maddeyle bilgi edinme hakki ve Kamu

Denetciligi’ne iligkin yenilikler s6z konusu olmustur.
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Anayasada cinsiyet¢i bir tutumun benimsenmemesi, ¢ocuklara iliskin koruyucu
tedbirlere yer verilmesi, 6zel hayatin gizliligi, seyahat 6zgiirligii ile ilgili diizenlemeler,
temel hak ve ozgirliikkleri giliglendirdigi igin liberal bir tema igermektedir. Seyahat
Ozgiirliigiinde yapilan diizenlemeyle, askerlik ve vergi 6devi dolayisiyla yurt disina
¢itkamama durumu ortadan kaldrilmis olmaktadir (Selguk, 2010: 9).Ancak kamu
gorevlilerine grev hakki taninmaksizin toplu is so6zlesmesi yapabilme hakkinin
verilmesi, sosyal ve ekonomik haklar agisindan sirlilik yaratmaktadir.AB’ye uyum
siirecinin bir pargasit olan Kamu Denet¢iligi kurumunun anayasada yer almasi ve
devletin hesapverebilirligini, seffafligin1 saglayan bilgi edinme yasast da devlet
karsisinda bireyi gliglendirebilir. Kamu Denet¢iligini demokrasinin geregi olarak
yorumlayan (Selguk, 2010: 13), bu kurumun TBMM Bagkanligi’na bagl olarak degil;
onun adina denetim yapmasinin daha uygun olacagini ifade eder.

Temel hak ve ozgiirliikklere iliskin diizenlemeleri AB’ye uyum ¢ergevesinde ele
alan Ozsoz ve Bozgaga (2010: 2-4) kisisel verilerin korunmasimin AB miiktesebatina
uyum ¢ergevesindemakul oldugunu ancak bagimsiz bir veri koruma ve denetleme
biriminin kurulmasi da gerektigini; yerlesme ve seyahat hiirriyetine iliskin diizenlemeyi
da olumlu bulmakla birlikte Yabancilarin Tiirkiye’de Tkamet ve Seyahatleri Hakkinda
Kanun’un halen yiiriirliikte olmasindan kaynaklanan bir ¢eliskinin oldugunu; ¢ocuk
haklarininkorunmasinda devletin sadece siddet ve istismarla smirlandirilmamasini
clinkii Tiirkiye’de cocuk yoksullugu ve cocuklarin sosyal icerilmesini izlemek igin
olusturulan ulusal mekanizmalar zayif oldugunu;grevin toplu sézlesme hakkinin bir
parcasi oldugunu; anayasada yer alan is¢i-memur ayriminin kapsayict olmadigini ve
omdusmanhigin AB’ye uyum siireci a¢isindan olumlu bir adim oldugunu belirtirler.
2010 yilinda yayimlanan AB Ilerleme Raporu’da hak ve oOzgiirliiklerle ilgili
degisiklikleri olumlu bir adim olarak degerlendirmekle birlikte, baz1 sinirliliklar ve
yetersizlikleri oldugunu ifade etmektedir (www.ab.gov.tr, 22.07.2016). Temel hak ve
ozgiirliiklere iliskin degerlendirme alt baslikta daha detayl: ele alinacaktir.

2010 anayasa degisikliginin ikinci boyutu, yargi kurumunun yeniden
yapilandirmasidir. Yukarida da ifade edildigi gibi bu diizenleme kimi yazarlarca, sivil
siyaset lizerinde yargi vesayetinin kirilmasi; kimi yazarlarca da hiikiimetin yargiy1
istedigi dogrultuda bicimlendirmesi olarak yorumlanmaktadir. HSYK ve AYM’ye

iliskin yapilan yasal diizenlemeler, “2000’lerde Siyasal Liberalizm: Devletin Yeniden
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Yapilandirilma  Siireci” bashiginda detayli bigimde ele alindigindan, tekrara
disiilmeyecektir. Ancak yargi ve ylriitme arasindaki uzlagsmazligin anayasa
degisikligine yansidigi belirtilmelidir.121. maddede yapilan degisiklikte s6z konusu
uzlagmazlig1 gorebilmek miimkiindiir. Buna gore, Cumhurbaskani’nin tek basina yaptigi
islemlere iligkin yargi yolunun kapatilmasi ve yarginin sadece hukukilik denetimi
yapabilecegi ifadesinin anayasada yer almasi, yargiya yapilan bir hatirlatma olarak
degerlendirilebilir.Hakyemez (2010: 396), yarginin hukukilik denetimi yapamayacagi
ifadesinin, yargisal aktivizme tepki olarak anayasada yer buldugunu ancak; bu
diizenlemenin kesin bir ¢6ziim olusturmadiginin  altimi  ¢izer.2010 anayasa
degisikliklerinin yargi kurumlari iizerinde koklii degisikliklere gitmesinin nedenleri
arasinda, devlette yasanan doniislimiin bir parcasi olan yargmin vesayet¢i tavrinin
kirtlmasinin da etkisi olabilir. Zira, yarginin hukuk yaratma yetkisi olmamasina ragmen;
hukukilik denetiminin anayasal giivenceye kavusturulmasinda bu paradigmanin
gerekgesini olusturabilir.

Yiiriitme ve yargi arasindaki uzlagsmazlik AB ilerleme raporlarinda da ifade
edilmistir. AB, hakim ve savcilarin siyasi baski altinda kaldigini, pek ¢ogunun istegi
disinda gorev yerlerinin degistirildigini ve yiiriitiilen davalara iliskin yorumlari
elestirerek;yliritmenin  HSYK iizerindeki etkisini azaltacak diizenleme yapmay1
onermektedir (www.ab.gov.tr, 25.07.2016). AB, 6zetle Tiirkiye’de yargt bagimsizligi ve
tarafsizliginin  saglanamadigimi iddia etmektedir. Yargi sisteminin giivenilirligini
yitirmesi, hukuk devleti ilkesinin hayata gecirilemediginin de gostergeleri arasinda yer
almaktadir. Zira yargi, siyasallastigi miiddetce adalet dagitimi da yapamamaktadir. 15
Temmuz 2016 Darbe Girisimi’nin ardindan, Balyoz Davasi’nda yargilanan komutanlar
Genelkurmay Bagkanligi tarafindan goreve ¢agrilmast (www.cumhuriyet.com.tr,
25.07.2016), bu sistem hakkinda bilgi sahibi olmay1 kolaylastirabilir. Hukukun
giivenliginin saglanabilmesi igin, kuvvetler ayriliginin giiglendirilmesi makul bir adim
olacaktir. Bu durum hem yonetimin mesruiyetine hem de demokrasinin yonetim
tizerindeki etkisine katki saglayabilir.

Anayasa degisiklikleri, 1982 Anayasasi’nin demokratiklesmesi agisindan
onemlidir.Anayasa degisiklikleri ¢ergevesinde 1982 Anayasasi, ilk halinden oldukca
farklidir. 18 kez degisiklige ugrayan anayasa, daha demokratik bir goriiniime sahiptir.

1982 Anayasasi’nda yapilan degisiklikler, temel hak ve 6zgiirliikler ve devletin yapisal
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degisikleri olarak ikiye ayrilabilir. Temel hak ve Ozgiirliiklere iliskin degisikliklerde
AB’ye uyum siirecinin etkisini yadsiyamayiz. Bu nedenle 1982’de s6z konusu olan
kisitlayici ve antidemokratik uygulamalar1 hafifletmeyi amaglayan degisikliklerin, temel
hak ve ozgiirliikleri gliglendirdigi ifade edilebilir.

Temel hak ve Ozgiirliiklere yonelik diizenlemelerin disinda,2007°den itibaren
devlet aygitina yonelik degisikliklerin etkili oldugu sdylenebilir. Yasama, yliriitme ve
yargiya iliskin diizenlemeler, Tiirkiye’de kimi zaman sistem tartismalarina neden
olurken kimi zaman da hiikiimet basarisi/kasti olarak degerlendirilmistir. 2007°de
Cumhurbagkaninin se¢im usulii ve gorev siiresi; TBMM’ 'nin toplant1 ve karar yeter
sayilar;;  2010°’da  yarginin  biitiiniiyle  yapilandirilmasi,  devletin  yeniden
organizasyonunun tasiyicisi olarak yorumlanabilir. Bu nedenle yapilan anayasa
degisiklikleri, 2007 Oncesi ve sonrasinda farklilasmaktadir.Seving (2010: 272),
2007’den itibaren yapilan diizenlemelerde iktidar partisinin sorun olarak nitelendirdigi
konularin ¢dziimiinde anayasa degisikliklerine bagvuruldugunu iddia etmektedir.Yazar
cumhurbagkanlig1 se¢imiyle baslayan siyasal uyusmazliklari agmanin bir yolu olarak,
anayasa degisikligine gidildigini ve bu siiregte yapilan degisikliklerin sorun olarak
algilanan konular {izerine yogunlastif1 diisiincesini savunmaktadir. Yani iktidar
partisine agilan kapatma davast ve Gil’iin Cumhurbagkani olma siirecindeki yargi-
hiikiimet uzlagmazliginin sonucu ile AYM’nin yapisinda meydana gelen degisiklik
kastedilmektedir.

Tiirkiye’de yeni bir anayasaya duyulan ihtiyag, parlamentoda yer alan partiler
tarafindan paylasilmaktadir. Ancak kurulan komisyonlar, siyasal uzlagsmazliklar
nedeniyle olumlu sonuglanamamistir. AB ilerleme raporunda da anayasa reform
taslaginin hazirlanmasi ve kabul edilmesi siirecinde, siyasi partiler ve sivil toplumla
istisarede bulunulmadig: dile getirilmistir (www.ab.gov.tr, 22.07.2016).Seving (2010:
275) Tirkiye’de anayasa degisikliginin, parlamentoda yeter sayiy1 elde eden bir parti
tarafindan, anayasada yazmadigi i¢in uzlagsma aramaksizin yapilmasini ve yine anayasa
aksini emretmedigi i¢in halk oylamasina biitiin olarak sunulmasini g¢arpik bir hukuk
anlayis1 olarak yorumlamaktadir. Ancak anayasa toplumsal sdzlesme olarak
degerlendirildiginde, uzlasmanin ve c¢ogulculugun egemen oldugu bir yontemle
degistirilmesi daha uygundur. Bu yontem, anayasanin ve iktidarin mesrulugunun da

kaynagi olarak goriilebilir.
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Tiirkiye’de yasanan siyasal uzlagsmazlik, -yukarida da ifade edildigi gibi- herhangi
bir goriisii biitiiniiyle kabul veya ret seklinde yansimaktadir. Bu nedenle de basta
anayasa degisiklikleri olmak tizere hedeflenen diizenlemelerin, kamusal alanda tartigsma
olanaklar1 sinirlanmaktadir. Anayasa degisiklikleri, siyasal uzlasmazliklarin en hareketli
donemlerinde meydana  geldigiicin, ani diizenlemeler bu uzlagmazliklar
derinlestirmistir. Bogdanor (Aktaran Goneng, 2010: 12) demokratik iilkelerde anayasa
degisikliklerinin,siyasi partilerin yiikselis veya diisiisiinden bagimsiz olmadigin ¢iinkii;
siyasi parti ve liderlerinin anayasa degisikliklerinin, kendi menfaatlerine uygun
oldugunu diistindiikleri zaman gerceklestigi belirtir.

Ozetle anayasa ve anayasal yonetim, liberal demokrasinin hayata gecirilmesinde
ilk adimlardan biridir. Siyasal iktidar1 sinirlandiran ve toplumsal mutabakati temsil eden
anayasalarin varligi, siyasal liberalizme katki yapmaktadir. Ancak anayasal yonetim
ilkesini hayata gecirmeksizin, siyasal liberalizmi etkinlestirmek de miimkiin
gorinmemektedir. 1876 yilindan itibaren anayasal gelenege sahip olan Tiirkiye icin de
anayasal yonetim, liberalizmi uygulamanin 6nemli unsurlarindan biridir. Anayasal
yonetimlerin siklikla askiya alinmasi, Tiirkiye’yi bu hedefin gerisinde birakmaktadir.
1982 Anayasasi ile kurgulanan siyasal ve toplumsal diizenin yeniden organizasyonunda,
anayasal diizenlemeler 6nemli yere sahiptir. 1987 yilindan itibaren siirdiiriillen anayasa
degisiklikleri,2000’li yillarda ivme kazanmistir. AB uyum siirecinin de etkisiyle 2001
yilinda yapilan degisiklikler, temel hak ve 6zgiirliikler lizerindeki kisitlamalar1 ortadan
kaldirmaya calismistir. 2002 yilindan itibaren degisen iktidar partisi de bu baglamda
caba gostererek, mevcut anayasaya liberal dokunuslarla katki saglamistir. Anayasanin
liberal bir tema igermesine yonelik girisimler, Tiirkiye’de siyasal uzlagsmazliklar
nedeniyle zaman zaman yetersiz kalmistir. 2007 yilindan itibaren yasanan yiiriitme ve
yarg1 arasindaki ¢atigma, Tiirkiye’deki siyasal krizleri derinlestirmistir. Iktidar partisinin
secimlerde elde ettigi basarilar, anayasa degisikliklerini hizlandirmistir. Ancak AB
Ilerleme Raporlari’nda da ifade edildigi gibi s6z konusu yeni diizenlemeler, diger
muhalefet partileriyle, STK’larla goriis birligine varilmaksizin ve yasal engellerin
ortadan kaldirilmasiyla acil diizenlemeler seklinde hayata gecirilmistir. Bu yoniiyle
yapilan anayasa degisikliklerinin hosgorii, kamusal akil, ve ¢ogulculuk gibi liberal bir
paradigmaya dayanmadig1 iddia edilebilir. Zira siyasal ve toplumsal mutabakat

eksikligi, iktidarin mesruiyetini zayiflatmaklabirlikte anayasanin aragsallastirilmas: da
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son derece tehlikeli goriinmektedir. Tiirkiye’de yiiriitiilen sistem tartigmalar1 ve yargi
organlarinin yeniden yapilandirilmasmin tamamen kabul/reddedilmesinin nedenleri
arasinda da bu paradigma etkilidir. Yasanan siyasal tartismalara ragmen 1982
Anayasasi’nda yapilan degisiklikler, anayasanin demokratiklesmesi agisindan son
derece dnemlidir. Hosgorii temelinde, temel hak ve 6zgiirliiklerin genisletildigi yeni bir

anayasanin Tiirkiye’de siyasal liberalizmi giiglendirebilecegi sdylenebilir.
4.3.2. 2000’lerde Temel Hak ve Ozgiirliikler ve Sosyal Adalet Sorunu

Insan haklar1 devletlerin, hukukun ve ideolojilerin varoluslarinda bir etken olarak
karsimiza c¢ikar. Bu yoniiyle insan haklart devletlerin mesruiyetini, hukukun
giivenligini, ideolojilerin ise en iyisi oldugunu anlatmaya yardimci olmaktadir. insan
haklari, insanin ontolojik varligmmn bir parcasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. insan
haklar1 tarihsel siirecte miicadelelerle kazanilmis ve insanin Ozne olarak kabul
edilmesine dayanak olusturmustur.

Insan haklarinin kaynagi, dinsel temelde insanin kutsalligini; dogal haklar
temelinde bireyin otonom varligini; pozitivizmde yaptirimlarla donatilmis hukuk
sistemini; marksizmde somut bir varligi; sosyolojik yaklagimda toplumsal ¢ikarlarin
uzlastirilmasini; faydaci yaklagimda ise herkese fayda ve mutluluk saglayan degerlerin
ifade edilmesini igermesidir (Shestack, 2006: 91-98).insan haklarmin hukuk sistemine
bagli olarak veya ahlaki temelde varoldugunu belirten Barry (2012: 384), haklarin
ozgirliik, talep, muafiyet, dokunulmazliklar ve yetkilerle ifade edildigini belirtir. Bu
baglamda insan haklar1 kavrami hukuk sistememi i¢inde veya hukuk sistemine bagl
olmaksizin var olarak kabul edilmektedir.

Beetham ve Boyle (2005: 87) insan haklarini, insanin ihtiyacindan ve
yeteneklerinden ortaya cikan bireysel haklar olarak gérmekte ve uluslararasi hukukta
insan haklarinin gelismesini en Onemli ahlaki deger olarak ele almaktadirlar. Bu
yOniiyle insan haklarinin varligi ve taninmasi, ahlaki bir nitelik tagimaktadir. Tezcan vd.
(2011: 35) i1se insan haklarini, insan onurunu korumayr amagclayan, bireylerin yalniz
insan olmalarindan kaynaklanan haklar olarak tanimlamakta ve insan haklarinin en
temel dayanaginin pozitif hukuk oldugunu dile getirmektedirler. Cegen (1984: 75) de
insan haklarinin dogustan kazanilan hak ve Ozgiirliikkler olarak ele almaktadir.Insan
haklarimin dogustan kazanilan yonii, bu haklarin evrenselligine iliskin bir iddia

yaratmaktadir. Bu haklarin, bireysel bir boyutla tanimlanmasi ise bireyin essizligine
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yapilan bir vurgu olarak yorumlanabilir. Hukuk sistemiyle degerlendirilen insan haklari,
bireylere varolussal bir giivence kazandirmaktadir. Pozitif, negatif ve aktif statii haklari
olarak smiflandirilabilen temel hak ve 6zgiirliikler, bireyleri devlete ve birbirlerine karsi
korumakta ve kendisi hakkinda karar verebilmeye muktedir gormektedir.

Temel hak ve Ozgirliiklerin ne oldugu ve smirlarina iliskin tartigmalar,
ideolojilere gore farklilasmaktadir. Temel hak ve ozgiirlikler siyasal ve ekonomik
liberalizmin olmazsa olmaz sartlarindan biridir. Klasik ve sosyal liberalizm
persperktifinden, temel hak ve 6zgiirliiklerin alan1 farklilagsa da her iki liberalizm tiirii
dogal hak doktrininden yola ¢ikmaktadir. Liberalizm, temel hak ve 6zgiirliikkleri dogal
hakla agikladigindan, devletten koklii bir tarihsellige sahip oldugu vurgusu yapilir ve
insan haklar1 bu yoniiyle evrensel bir nitelik tasir. Dogal hukuk biitiin dogal yasalarin;
Olciilebilir, kesinlikle bilinebilir ve degeri takdir edilebilir bir nitelige sahip oldugunu ve
adalete iliskin mutlak bir standart anlayis1 sundugu goriistinii savunur (Erdogan, 2012:
38). Bu nedenle liberalizm, temel hak ve 6zgiirliiklerin her kosulda var olduguna inanir.
Insan benliginin ayrilmaz bir pargasi olarak goriilen temel hak ve ozgiirliikkler bu
yoniiyle devredilmez, vazgecilmez ve dokunulmaz olarak nitelenir.

Dogal hukukun, pozitif hukuka rehberligine inanan liberalizm, 6zellikle temel hak
ve Ozgirlikler perspektifli bir paradigma benimser. Suarez dogal yasalari beseri
yasalarin temeli olarak goriirken Grotius; yasam ve miilkiyeti tim bireylerin dogal
hakki olarak ele almakta ve devletin bu 6zgiirliikleri bireyin elinden alacak mesruiyete
sahip olmadigina inanir (Ed. Kelly, 2013: 90-94). Dogal haklar1 6zgiirlik, yasam ve
miilkiyetle ifade eden Locke (2011: 31-36) da s6z konusu haklar1 korumanin yolunu,
yasal yoOnetime baglarken; yasalarin hedefinin 6zgiirliigii korumak ve gelistirmek
oldugunu savunur. Bu baglamda dogal haklar, temel hak ve 6zgiirliiklerin sinirini ¢izen,
koruyan ve gelistiren bir ideal olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Devlete ve topluma karsi,
bireyi koruyan haklar, tarihsel siire¢ igerisinde glintimiizdeki anlamina kavusmustur.

Liberal perspektifli temel hak ve Ozgiirlik Ogretisine katkida bulunan
diigiiniirlerden biri de Mill’dir.Mill diisiince ve ifade 6zgiirliigiiniin bagkalarina zarar
vermedigi siirece, bireylerin diledigi alanlarda diledigi sekilde kendini var etmesinin ve
birliktelikler olusturma Ozgiirliigiiniin, insan haklar1 icinde yer almasma katki
saglamistir.Benzer bicimde sézlesmeci teorisyenler de baskiya karsi direnme ve kendi

kaderini tayin haklarinin, temel hak ve oOzgiirliikkler arasinda yer almasinda etkiye
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sahiptir (Unal, 1994: 50).Insan haklarmin kusaklar halinde giiniimiize uzanan gelisim
siirecinde pek ¢ok diisiiniiriin etkisi vardir. Bu etki hukuk devletlerinin varliklariyla
giiclenmistir. Erdogan (2013: 22) insan haklarina dayanan bir hukuk devletinde birincil
amacin bireysel Ozgiirliikleri korumak oldugunu belirterek, temel haklarin
vazgecilmezligini 6zgiirliikk¢ii bir hukuk devletiyle aciklar. Bu baglamda temel hak ve
Ozgiirliklerin korunmasi ve gelistirilmesi, hukuk devletlerinin énemli misyonlarindan
birini olusturur.

Insan haklar1 6tekine saygi duymak iizerine kuruludur (Fendoglu, 2002: 120). Bu
nedenle de temel hak ve Ozgirlikler, diger liberal degerlerle etkilesim
halindedir.Liberalizm perspektifinden hak ve ozgiirliiklerin alani1 degerlendirildiginde
karstmiza iki sonu¢ ¢ikmaktadir.ilk olarak gerek negatif gerekse de pozitif 6zgiirliik
savunusu, temel hak ve 6zgiirliiklerin genisletilmesi fikrinden hareket etmektedir. ikinci
olarak ise, temel hak ve oOzgirliikler mutlak smrsizlik icermezler. Bu yoniiyle
liberalizm, temel haklar ve Ozgiirliiklerin varligina ve korunmasina hayati bir 6nem
yiiklemektedir. Farkli liberalizm tiirlerine ve farkli uygulama bicimlerine ragmen,
liberalizm hak ve dzgiirliiklerle ifade edebilecegimiz bir ideolojidir. Ornegin Amerikan
tipi liberal Ogretide, haklara dayalilik c¢ergevesinde liberal bir smiflandirma s6z
konusudur (Yayla: 21, www.libertedownload.com, 18.08.2016).Calismanin ilk
boliimiinde de detayli bicimde ele alindig1 gibi, liberalizm temel hak ve Ozgirliikler
temelinde, devletin sinirlandirilmasi gerektigi diisiincesinden yola ¢ikar ve bu amagcla da
devletin miidahale alanini sinirlandirir.

Liberalizmin ekonomik ve siyasal gelisim siirecinde hareket noktasi, birey ve
devlete iligkin alanlar1 belirlemek olmustur. Bu nedenle tarihsel gelisim siireci
cercevesinde temel hak ve Ozgiirlikkleri koruyan/gelistiren diizenlemeleri, liberal
diizenlemeler olarak nitelendirmek yanlis olmayabilir. Benzer bigimde siyasal
liberalizmin ana dayanaklarindan biri olan anayasal yonetim ve hukuk devleti ilkeleri de
bu nitelendirmeyi giiclendirebilir. Hukuk devletleri ve anayasal yonetimler araciligiyla
ulusal bir etki alanina sahip olan temel hak ve ozgiirliikkler, uluslararasi hukukun da
inceleme alaninda yer almakta ve devletlere sorumluluk ytliklemektedir.

Temel hak ve o6zgiirliiklerin hukuksal ve anayasal statiileri, onlarin geligsimine
katki saglamistir. Devlet ve birey arasindaki toplumsal s6zlesmenin somut bir gostergesi

olarak alabilecegimiz anayasalar, bireyin muhatap kabul edilmesine olanak saglarken;
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temel hak ve Ozgilirliikklerin giivenceye kavusturulmasinda da onemli etkiye sahiptir.
Omegin 1215 Magna Carta Ingiltere’de iktidarin siirlandirilmas:  diisiincesini
somutlastirirken; Tanzimat ve Islahat Fermanlar1 da Tiirk Siyasal Hayati’nda birey hak
ve Ozgiirliiklerinin gelismesinde énemli bir adim olarak degerlendirilebilir. Ulkelerin
temel hak ve 6zgiirliikleri anayasal statiide ele almasi, s6z konusu haklarin gelismesine
ve yaygmlasmasina olanak tammustir. Ornegin (1689) Ingiltere Temel Haklar
Bildirgesi’yle temel hak ve dzgiirliikler ifade edilirken, (1776) Amerikan Virginia Insan
Haklar Bildirisi ve Bagimsizlik Bildirisi’nde, (1789) Fransiz Devrimi ve 1791 Fransiz
Anayasasi’ndatemel hak ve ozgiirliikkler dogal hak perspektifliyle ele alinarak, -Fransiz
Anayasasi- egemenlik, esitlik, 6zgiirliik, miilkiyet ve baskiya karsi direnme hakki gibi
cok onemli hak ve Ozgiirliiklerin evrensel degerler olarak yayginlagmasina ve
uluslararas1 hukuk tarafindan sayilmasina katki saglamistir (Unal, 1994: 51-53).

Temel hak ve 6zgiirliiklerin evrensellesmesinde ilk agsama dogal hak paradigmasi,
ikinci asama ise uluslararasi hukuksal diizenlemeler olarak ele alinabilir. Zira dogal hak
paradigmas1 temel hak ve Ozgiirliiklere iliskin aciklamalar getirken; uluslararasi
hukuksal diizenlemeler {iilkelere bu konuda sorumluluk yiiklemektedir. Tarihsel a¢idan
stire¢c degerlendirildiginde insan haklar1 ihlallerinin artmasi (6zellikle 2. Diinya Savast),
uluslararas: siyaseti de etkileyerekiilkelerin insan haklart sorununa yaklasim bigiminin
degismesine neden olmustur. S6z konusu sorunu agmak amaciyla da uluslararasi
hukuksal diizenlemelere ihtiyag duyulmustur. Temel hak ve Ozgiirliikleri korumak
amactyla 1945 yilinda Birlesmis Milletler Anlasmasive 1948°de Insan Haklar1 Evrensel
Bildirgesi’nin kabuliiyle atilan adimlari, 1950 yilinda Avrupa Konseyi’nin Kurulmasi
izlemis ve Avrupa Konseyi’nininsan Haklarinmin ve Temel Ozgiirliiklerinin
Korunmasina iliskin S6zlesme’yi imzalanmasi izlemis, insan Haklar1 Komisyonu, Insan
Haklari Mahkemesi veBakanlar Komitesi’nin  olusturulmasi,insan  haklarinin
korunmasinda denetim mekanizmasini hayata geg¢irmistir (Ciicen, 2002: 8-9).
Tiirkiye’nin de tyesi oldugukuruluslar ve taraf oldugu sozlesmeler, temel hak ve
ozgilrliikklerin nerde baslayip bittigine iliskin bir c¢erceve cizerken; insan haklarinin
korunmast konusunda devletlere sorumluluk yiiklemektedir. Avrupa Konseyiliye
devletlerin yolsuzluk ve terérizm ile miicadele etmesine ve gerekli yasal reformlar
yapmasina yardimci olurken; Venedik Komisyonu diinya genelinde devletlere yasal

tavsiyelerde bulunmakta ve Avrupa Insan Haklari Mahkemesi de insan haklari
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ihlallerini engellemek konusunda rol iistlenmektedir (Aladag Gorentas, 2015: 58). Bu
baglamda uluslararas1 kuruluglarin yaptig1 c¢aligmalar, insan haklarinin korunmasi ve
gelistirilmesi siirecinde son derece 6nemlidir.

Tirkiye’nin de iiyelik siirecinin devam ettigi Avrupa Birligi insan haklarinin
demokrasi ve hukukun {istlinliigii basta olmak iizere, liye devlet vatandaslarinin temel
hak ve dzgiirliiklerinin genisletilmesi cercevesinde hareket etmektedir. Insan haklarni
savunan diger uluslararast kuruluslarla isbirligi yapan AB;Avrupa Tek Senedi,
Maastricht, Amsterdam, Nice Anlagmalari ile insan haklarina iliskin hukuksal
diizenlemeleri giliglendirirken; uluslararasi mahkemeler araciligiyla da hukuksal
denetimine katki saglamaktadir(Efe, 2010: 48).Tiirkiye’nin hukuksal diizenlemelerde
ornek aldig1 AB, gerek ilerleme raporlari gerekse de siyasal temaslarla Tiirkiye’de insan
haklarinin gelistirilmesi ve korunmasi adina son derece énemli bir misyona sahiptir.
Zira Dis Isleri Bakanligi, insan haklarmna iliskin diizenlemelerde Tiirkiye’nin; AIHS,
AIHM, AB, AK gibi uluslararas1 kuruluslarin gézlem ve raporlar1 ¢ercevesinde hareket
ettigini ifade etmektedir (www.mfa.gov.tr, 25.08.2016).

Tiirkiye’de temel hak ve Ozgiirliiklerin niteligine ve siyasal liberalizmle olan
iligkisine deginilmeden 6nce, 2000°1i yillarda insan haklarini1 giiglendirmek adina atilan
adimlar1 siniflandirarak degerlendirmekte fayda vardir. S6z konusu siniflandirma 1982
Anayasasi’ndaki siralama gozetilerek ele alinacak ve genel bir degerlendirmeye tabii
tutulacaktir. Anayasada yer alan haklarin tek tek ifade edilmesinden ziyade her bdliimde
yer alan bazi drnekler {lizerinden Tiirkiye’de insan haklari sorunu irdelenecektir. 1982
Anayasasi’nda temel hak ve oOzgirliiklere iliskin yapilan 6nemli diizenlemeler,
uluslararas1 sozlesmeler ve iktidar partisinin bu alandaki se¢im taahhiitleri de bu
cercevede ele alinacaktir.

1982 Anayasasi’nin insan haklarina iligkin ilk boliimii “Temel Hak ve Odevler”
(12-16. md.) basliginda ele alinmaktadir. Bu boliim siyasal liberalizm perspektifiyle
degerlendirildiginde, basliklandirmanin problemli niteligi ortaya c¢ikmaktadir. Zira
temel hak ve ozgiirliiklerin diizenlenmesine iliskin genel kurallar, 6dev kavramini da
icerecek bicimde kullanilmistir. Anayasanin temel hak ve ozgiirliikkler baglhiginda genel
sinirlandirma sebeplerinin  2001°de kaldirildig: belirtilmelidir. Ancak bu baglikta

haklarin sinirlandirilmasi, kétiiye kullanilmamasi ve durdurulmasina iligkin maddelerde,
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bireydenziyade devletin korundugu goézlemlenebilir. Bu baglamda Erdogan (2013: 25),
saf glivenlik¢i yaklasimin devletgi bir bakis agisint yansittigini, giivenlik ve 6zgiirliik
arasinda dengenin kurulamadigin1 ve hukuk devletlerinde boyle bir tercihin 6zgiirliikten
yana olmasi gerektigini belirtir. Basliklandirmadaki devlet¢i goriiniim haricinde,
anayasada temel hak ve Ozgirliklere iligkin evrensel bir tanim yapildig: ifade
edilmelidir. S6z konusu baslikta yer alan 6nemli diizenlemelerden biri de 2004 yilinda
Oliim cezasinin anayasadan ¢ikarilmasidir. Tiirkiye’de idam cezalarinin tarihsel niteligi
itibariyle, siyasal bir cezalandirma araci olarak algilanmasi ve bu cezanin geri
cevrilebilir bir boyutunun olmamasi, insan haklarinin korunmasi adina anlamli bir
degisiklik olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Anayasada temel hak ve Ozgiirliikklere iliskin genel ve evrensel bir tanimlama
mevcuttur. Ancak bu tanimlama, insan haklarinin evrenselligine aykir1 davranislari
engellemekte basarili bir ¢erceve sunamamustir. Tirkiye’de islenen suglar, insan
haklarina aykir1 olmakla birlikte, bu su¢lardan bazilar1 dogrudan evrensel hak tanimin
benimsememe olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Insan hakkiin evrensel niteligiyle celisen
bu suclardan biri de nefret suclaridir. Nefret sucunu Avrupa Giivenlik ve Isbirligi

Teskilat: (AGIT) su sekilde tanimlar (hatecrime.osce.org, 08.10.2016):

Magdurun, miilkiin ya da islenen bir sugun hedefinin gergek veya hissedilen irk, ulusal
ya da etnik kdken, dil, renk, din, cinsiyet, yas, zihinsel ya da fiziksel engellilik, cinsel yonelim
veya diger benzer faktorlere dayali olarak benzer 6zellikler tagiyan bir grupla gergek ya da dyle
algilanan bagi, bagliligi, aidiyeti destegi ya da iiyeligi nedeniyle secildigi kisilere veya mala
kars1 suglar1 da kapsayacak sekilde islenen her tiirlii sugtur.

Yapilan tanimlama dogrultusunda nefret suglarini isleyen bireylerin, diger
bireyleri belli bir sebepten dolayr onaylamamalar1 ve bu durumu siddet kullanarak
yansitmalart s6z konusudur. Tiirkiye’de nefret suglart madurlarinin 6nemli bir kismi
cinsiyet temellidir.insan Haklar1 Dernegi (2015: 11), nefret sugunun &nyargih
davraniglar ve ayrimcilikla olan iliskisine deginerek, nefret sucu isleyen kisinin sadece
magdura degil; magdurla ayni gergekligi paylasan kisilere gézdag: olusturduguna dikkat
cekmektedir. Homofobi ve transfobiye iliskin Kaos GL ve ILGA Avrupa isbirligiyle
hazirlanan 2013 Raporunda nefret suglari; evde, evin yakininda veya kamusal alanlarda;
sozIu taciz, tehdit ve fiziksel siddet basta olmak {izere diger ihlallerle gerceklestigini;
magdurlarin polise ve devlete kars1 giivensizliklerinden dolayr suglular igin
basvurmadigini ve gorgii taniklarinin (yiizde) 61’nin siddete tepkisiz kaldigini

belirtmektedir (www.kaosgldernegi.org, 08.10.2016).Bu yoniiyle Tirkiye’de LGBT
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bireylerin, esit yurttaglar olarak kabul gormesi zorlagsmaktadir. Zira nefret suglari,
bireyler arasindaki farkliliklara saygi duymamadan, kisilerin yasam hakkini ortadan
kaldirmaya kadar genis bir yelpazede yer almaktadir. Bu durum herkesin, insan oldugu
ve esit oldugu gerceginin goz ardi edildigini géstermektedir.

AB llerleme Raporunda (2014), ayrimcilikla miicadele ve azinlik haklari
kisminda ifade edilen nefret sdylemi ve suglarinda, ekonomik faaliyet ve ise alim
siirecinde yasal diizenlemelerin yapilmasina ragmen, cinsel yonelimli suglarda hukuksal
diizenlemenin olmamasi elestirilerek, bu sucglardan en ¢ok etkilenenlerin Romanlar,
Kiirtler ve LGBT bireyler oldugu dile getirilmistir (www.ab.gov.tr, 09.10.2016). Etnik,
dini inang, cinsel yonelim agirlikli islenen suglarda farkliliklara tahhammiiliin diigiik
oldugu gozlemlenebilmektedir. insanin dz-sahiplik ilkesi gercevesinde hareket etmesini
zorlagtiran bu tutum, bireylerin birbirini esit degil eksik gdrmesinden
kaynaklanmaktadir. Bu nedenle Tiirkiye’de insan haklar1 kavraminin, tek milliyet, inang
veya cinsiyet temelinde ele alinmamasi ve toplumsal yasamda bireylerin kendilerini
ifade etmelerine imkan taniyacak hukuksal diizenlemelerin yapilarak, igsellestirilmesi
faydali olabilir.Butartismada {izerinde durulmasi greken konulardan biri de, Tiirkiye nin
s6z konusu ayrimciliklarla miicadelede uyguladigi politikalardir. Yabancilarin
Tiirkiye’de Tkameti ve Seyahatleri Hakkinda Kanun Ocak 2011 tarihinde degistirilerek,
Romanlara yonelik ayrimct mevzuatin diizeltilmesi i¢in dnemli bir adim atilmis; ¢esitli
tiniversitelerde(Mardin  Artuklu-Mus Alparslan-Tunceli) Kiirt Dili ve Edebiyati
boliimleri agilarak, bazi kiliselerde ibadete izin verilmistir (Cetin, 2013: 20-21). Kiirt,
Roman ve Alevi agilimi politikalarimin bir uzantist1 olan s6z konusu hukuksal
diizenlemeler, insan haklarimin gii¢lendirilmesi konusunda iktidar partisinin tavrini
gostermektedir.

Temel hak ve ozgiirliikler arasinda yer alan ve Tiirkiye’de anayasal giivenceye
sahip olan insan haklarindan biri de din ve vicdan 6zgiirliiglidiir. Anayasaya gore din ve
vicdan Ozgiirliigli, temel haklar smifinda yer alarak esitlik, laiklik, hukuk devleti ve
insan haklarina saygili devlet kapsaminda anlam bulmakta ve bu durum devlete
ayrimcilik yapmama, tarafsizlik 6devlerini yiiklemektedir (Vural, 2012: 7-8). Sekiiler
devletin de bir geregi olarak, devlet tiim inanclar arasinda esitligi gozeterek, hukuksal
sinirlar iginde herhangi bir dini inancin tarafi olamaz.Bu baglamda Tiirkiye’de din ve

vicdan hiirriyetinin niteligine deginmekte fayda vardir. Din ve vicdan 6zgiirliigliniin
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Tiirkiye’deki yansimalarindan biri olan tiirban sorunu, 2000’li yillarda ¢o6ziime
kavugmustur. Bu sayede egitim hakkindan faydalanamayan bireyler, egitim hakkina
ulasirken; 2013’te yapilan diizenlemeyle de tiirbanli bireylerin kamu kurumlarinda
caligabilmesi hukuki giivenceye kavusturulmustur. Toplumsal ayrismay1 engelleyen s6z
konusu diizenleme, kadinlarin egitim ve ¢alisma hakkindan faydalanmasinda olumlu bir
gelisme olarak yorumlanabilir. Zira Anayasaya gore vicdan 6zgiirliigili, bireyin serbest
vicdani karar alabilmesini garanti altina aldig1 gibi, vicdani kanaatini ifade etme ve
vicdani kanaatlerine gore davranabilmesini de garanti altina almaktadir (Atalay,
2000:128). Ancak din ve vicdan ozgiirliigii alaninda ¢oziime kavusturulmasi gereken
konular arasinda, zorunlu din egitimi ve Cemevlerinin ibadethane olarak kabul edilmesi
yer almaktadir.

Sirin vd. (2016: 143), Tiirkiye’de yasayan bireylerin din ve vicdan 6zgiirligi
baglaminda, devletle iliski i¢ine girdikleri hemen her alanda bir sorun veya sorun
potansiyeliyle karsilastigini belirterek; niifus clizdanindan, yasamin sona ermesinden
sonraki defin islemlerine; okul siralarindaki endoktrinasyondan, askerlik siirecindeki
dinsel yeminlere/vicdanlara saygi gdsterilmemesine; ibadethanelerin taninmamasindan,
tanmnan  dinsel gruplarin  Ozerkligine saygi  gOsterilmemesine;  ibadethane
muafiyetlerinden, din gorevlisi maaslarina kadar farkli ayirimciliklara maruz kaldigini
ifade etmektedir.Din ve vicdan 6zgiirliigii baglaminda karsilasilan sorunlarin nedeni,
devletin dine bakis agisindan kaynaklanabilir. Bu baglamda din ve vicdan 6zgiirliigi
Tiirkiye’de hukuksal giivenceye sahip olmakla birlikte, devlet uygulamada tarafsizligi
saglayamamaktadir. Zira Tiirkiye, AIHM’in zorunlu din derslerine iliskin kararini
uygulamamaktadir.Dolayisiyla Tiirkiye’de Stinni Miisliiman olmayan kesimlerin, din ve
vicdan Ozgiirligi hakkindan faydalanma imkanlar1 kisitlanmaktadir. Ayni tutum
Cemevlerinin ibadethane sayillmamasi konusunda da gecerliligini korumaktadir. Bu
yoniiyle azinlik olmayan Alevilerin ibadetlerinin, devletge sayilmadigi anlasilmaktadir.
Din ve vicdan 6zgiirliigiiniin laikle anlam buldugu diisiincesinden hareketle, devletin
inang ve ibadet konusunda tarafsizligini saglamasi, insan haklarinin evrensel bir tutumla
ele aldig1 konusunda ikna edici olabilir. Tiirkiye’de toplumsal biitiinlesmeyi artirici bir
misyona sahip olan din ve vicdan hiirriyetinin, tiim yurttaglar acisindan ayn1 anlama

kavusturulmasi dogru bir yontem olabilir.
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Anayasa’nin insan haklarma iliskin ikinci baslhig1 Kisi Hak ve Odevleri’dir (12-40.
md).Kisi Hak ve Odevlerine iliskin yapilan diizenlemelerde, 2001 yili anayasa
degisikliklerinin etkili oldugu séylenmelidir. 2004 yilina iliskin temel diizenlemelerden
biri, uluslararas1 andlagmalarin hukuksal niteliginde yasanan degismedir. S6z konusu
degisiklikle temel hak ve Ozgiirliikler,uluslararasi hukukla  uyumlulastirilarak
dahaevrensel bir degerlendirmeye tabii tutulabilmektedir. AB’ye uyum siirecinin de
etkisiyle yapilan reformlar; 2001, 2004, 2010 Anayasa Degisiklik Paketleri olarak Tiirk
Hukuk Sistemi’ne kazandirilmistir. Ancak yapilan yasal diizenlemelerin Gtesinde,
Tiirkiye’de insan haklar1 sorununun boyutlarini ve ¢éziim gerektiren konulari tartismak
daha anlamli gériinmektedir.

Insan haklar1 sorunlarma deginmeden once iktidar partisinin insan haklarina
yaklagimi, vaatleri ve hayata gecirdigi uygulamalari irdelemek faydali olabilir. iktidar
partisinin insan haklarini nasil ele aldigini tartisan Cakir (2013: 12), partinin 10 yili
askin slirede hukukun Tstinliigiiniin ~ giiclendirilmesi ve toplumsal hayatin
normallesmesi dogrultusunda temel hak ve ozgiirliiklere dayali bir siyasi yapinin insa
edilmesine c¢alistigini; etnik ve dini azinliklarin 6zgiirlik alaninin daha fazla
genisledigini; ifade Ozgiirliglinlin uluslararast normlar baglaminda ele alinarak
hukuksal diizenlemelerin hayata gegirildigini ifade eder. Yazarin bu baglamda ele aldig1
bazi diizenlemelere yer vermek ¢alismanin tarafsizligina katki saglayabilir (Cakir, 2013:
1-32):

- 2004 tarihinde 5190 sayili Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununda Degisiklik
Yapilmasi ve Devlet Giivenlik Mahkemeleri'nin Kaldirilmasina Dair
Kanun’un imzalanmasi

- 2005’te Oziirliiler Yasas1’nin kabul edilmesi

- 2005’te Iskenceye Karst BM Sozlesmesi’nin Ihtiyari Protokoliiniin
imzalanmasi

- 2006’da BM Uluslararas: Kisisel ve Siyasi Haklar Sozlesmesi’nin ikinci
Ihtiyari Protokoliiniin onaylanmasi

- 2006’da AIHS’in, Sozlesme’nin denetim sistemini degistiren 14. Ek
Protokoliiniiiin ytiriirliige girmesi

- 2006’da Gozden Gegirilmis Avrupa Sosyal Sarti’nin onaylanmasi
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2008 yilinda ifade Ozgiirliigliniin korunmasina yonelik yasal Onlemlerin
giiclendirilmesi baglaminda TCK’nin 301.maddesinde degisiklik yapilmasi
- 2008 tarthinde BM Engelliler S6zlesmesi’nin yliriirliige girmesi
- 2010 tarihinde ¢ikarilan 5980 sayili yasa ile 298 Sayili Se¢imlerin Temel
Hiiktimleri ve Seg¢men Kiitiikleri Hakkinda Kanun’un 58. maddesinin
degistirilmesi ve radyo ve televizyonda yapilacak se¢im propagandalarinda,
Tiirk¢ceden baska dil ve lehgelerin kullanilmasina olanak saglanmasi
- 2010’da Avrupa Konseyi Cocuklarin Cinsel Somiirii ve Istismara Karsi
Korunmasi S6zlesmesi’nin onaylanmasi
- 2012 yilinda olan Ailenin Korunmasi ve Kadma Kars1 Siddetin Onlenmesine
Dair Kanun’un yapilmasidir.

Yukarida ifade edilen hukuksal diizenlemelerin insan hak ve 6zgiirliiklerini ileriye
tasidigi belirtilmelidir. Ancak yapilan hukuksal diizenlemelerin toplumsallasma basarisi,
salt hukuksal metinler cercevesinde ele alinmamalidir. Zira hukuksal bir hakkin
tanimlanmasi, uygulanabildigi o6l¢iide basar1 saglamaktadir. Bu baglamda s6z konusu
baslikta yer alan ve hukuksal diizenlemeler yapilan temel hak ve 6zgiirliiklere toplumun
nasil yaklastigini gdsteren bir arastirmaya yer vermek faydali olabilir.

Liberal Diistince Toplulugunun yaptigi arastirmaya gore, toplumun (yiizde) 75’1
temel hak ve Ozgirliklerinin kisitlandigin1 diisiinmekte, diisiince ozgiirliigiiniin sug
olmadig1 goriisii 87,90 oraninda kabul gérmekte ancak;79,70 oraninda Tiirkiye’de
insanlarin diislincelerini 6zgiirce ifade edemedikleri goriisii paylasilmaktadir (Dag,
Toprak, 2003: 11-13). Temel hak ve 6zgiirlikklere iliskin toplumsal oranlar son derece
kaygi vericidir. Zira anayasal hakkin varligi, bireylerce pek fazla anlam ifade
etmemektir. Bu yoniiyle hakkin kullanilmasinin tehlikeli olduguna iliskin bir gozlem
yapilabilir.

Temelhak ve  Ozgiirlikler sorunu, AB Ilerleme Raporlarinda da
gozlemlenebilmektedir. Bu baglamda Tiirkiye’de temel hak ve ozgiirliiklere iliskin
degerlendirmelerde; diisiince ve ifade 6zgiirliiglinliin yapilan anayasa degisikliklerine
ragmen AIHS ile uyumlu olarak giiclendirilmedigi, siddet yanlis1 olmayan
diisiincelerden dolayr hiikiim giyildigi, gazetecilerin ve STO yoéneticilerinin siddet
igermeyen gorislerinin terdr propagandasi kapsaminda degerlendirildigi ve diisiince, din

ve vicdan Ozgirliigiinden tam olarak faydalanilmadigi ifade edilmektedir
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(www.ab.gov.tr, 01.10.2016).Ayrica din ve vicdan hiirriyeti baglaminda AIHM’in
zorunlu din egitimine iliskin verdigi kararin uygulanmamasini elestiren rapor, anayasal
esitlik ilkesini olumsuz etkileyen 6rneklere de yer vermektedir.

Diisiince ve ifade 6zgiirliigliniin, insan haklar1 sorununa yansidigi alanlardan biri
basin hiirriyetidir. Basin ve medya 6zgilirliigii, Tiirkiye’de anayasal statiide tanimlanan
haklardan biridir. Ancak basin Ozgiirligii siralamasi ve tutuklu gazeteci sayisi, bu
hakkin kullannminda problemlere isaret etmektedir. Tiirkiye, tutuklu gazeteci sayisiyla
diinya besincisidir (www.hurriyet.com.tr, 01.10.2016). Gazeteceleri Koruma Komitesi
(CPJ) raporuna gore, Tiirkiye’de aktivizm ve gazetecilik arasindaki ¢izgiyi belirlemenin
giic oldugu ve tutuklanan gazetecilerin bir cogunda siyasal faaliyetlerinin delil olarak
ele alindig1 ifade edilmistir (www.cpj.org/tr, 01.10.2016).Temel hak ve ozgiirliiklerin
siyasetle iligkisini degerlendiren Sozeri (2015: 17), hiikiimetin kendini destekleyen
medya kuruluslarin1 6diillendirdigini ve mubhalifleri cezalandirdigini ifade etmektedir.
Bu iddiasin1 kapatilan gazete ve TV kanallari ile destekleyen yazar, 2014°te Erdogan’a
hakaret ve kisilik haklarina saldir1 su¢lamasiyla 20 gazeteci ve 2 karikatiiriste kars1 18
ceza ve tazminat davasinin goriildiiglinii, aynt yil Erdogan’in 339 gazeteci, yazar ve
medya calisaninin isine son verilmesi ya da istifaya zorlanmasinda rolii oldugu
aktarmistir (Sozeri, 201: 22). S6z konusu davalardan biri hakkinda (Tusalp Tiirkiye’ye
Kars1) ATHM (no. 32131/08 ve 41617/08), basin o6zgiirliigiiniin vazgecilmezligine
dikkat cekerek, kabul edilebilir elestirinin diger insanlara oranla siyasetciler i¢cin daha
genis oldugunu ifade etmistir (Kurban ve Sozeri, 2012: 60). Bu nedenle agilan davalar,
basin 6zgirligii ve diisiince ve ifade 6zgirliigiinii sinirlandirabilmektedir. Gerek CPJ
gerekse de AB tarafindan ifade edilen s6z konusu insan haklar1 sorunu, Tirkiye’de
temel hak ve 6zgiirliikler tizerinde baski yaratmaktadir. Basin 6zgiirliigii ve haber alma
Ozgirliigii baglaminda degerlendirebilecegimiz bu durum, hukukun siyasallagmasi
tehlikesini barindirmakla birlikte, demokratik c¢ogulculugu da engelleyebilmektedir.
Zira medya yiizyillmizin en etkili araglarindan biridir. Bu nedenle sadece bir siyasi
goriisiin sozciiliigiinii yapmak ne kadar tehlikeliyse, sadece iktidarin onayindan gecen
konular1 topluma aktarmak da o kadar tehlikeli gériinmektedir.

Yayla (2014: 54)demokratik toplumlarda ¢ogulculugun tezahiiriiniin kitle iletisim
araclar1 oldugunu belirterek, demokratik iilkelerde kitle iletisim araclarinin bir merkezin

kontrolii ve denetimi altinda olmadigini, sansiiriin olmadigini, yayin organlarinin
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sebestce haber yapabilmesinin vatandaslarin aldatilmasini, yaniltilmasini ve maniipile
edilmesini engelledigini ve bu sayede gercegin kimsenin tekeline alinmadigini ifade
eder. Temel hak ve ozgiirlikklerin anayasayla garanti alindigi hukuk devleti, demokratik
bir niteligi de barndirir. Farkliliga sayginin hayata gecirilebildigi ve c¢ogulcu
paradigmayla devlet-birey-toplum iligkisinin kurulabilmesi siyasal liberalizm ag¢isindan
vazgecilmez niteliktedir. Zira liberalizm tek dogrunun varolduguna inanmadigi gibi
farkli dogrularin biraradabulunabildigi bir ideolojidir.

Temel hak ve 6zgiirliikkler konusunda tizerinde durulmasi gereken konulardan biri
de viicut biitiinliigiiniin korunmast ve kamu gii¢lerinin orantisiz gli¢ kullanimidir.
Bagbakanlik Kamu Diizeni ve Giivenligi Miistesarligi (2013: 10) tarafindan yayinlanan
raporda, “igskenceye sifir tolerans” politikasinin izlendigi, AIHM kararlarina dayanarak
yargilamanin yenilenmesinin yolunun agildigi, bilgi edinme hakkinin hukuk sistemine
kazandirildigi, Kamu Denetciligi ve Insan Haklari kurumlarmin olusturuldugu ifade
edilmektedir. S6z konusu yasal diizenlemeler insan haklarinin kurumsallagmasi
acisindan son derece dnemlidir. Ancak AB 1998 yilindan itibaren ilerleme raporlarinda
iskencenin 6nlenmesi konusuna dikkat ¢ekmektedir. 2014 AB Ilerleme Raporunda da
hiikiimetin iskence ve kotii muameleyi 6nleme noktasinda yasal diizenlemeler yaptigina
dikkat c¢ekilmekte; ancak bu nedenle ceza alan kamu gorevlilerinin cezalarinin
ertelenmesi elestirilmekte ve toplumsal olaylarda orantisiz gili¢ kullaniminin endise
verici oldugunu ifade edilmektedir (www.ab.gov.tr, 01.10.2016). Insan Haklar1 Ortak
Platformu’nun AIHM Kararlarin1 Izleme Raporu’na (Cali, 2014: 5) gore, bariscil
gosterilere sert miidahale edilmesi ve fiziksel giic kullanilmasi, kamu goérevlilerinin
etkin bir sorusturmaya tabii tutulmamasi ifade edilerek sdz konusu durumun AIHS’ ni
ihlal ettigi belirtilmistir. Tilirkiye’de devlet ve birey arasindaki giiven iligkisini zedeleyen
uygulamalar, bireylerin birinci kusak haklarin1 kullanmalar1 konusunda da ¢ekimserlik
yaratabilir. Bu durum ise hak ve 6zgiirliiklerin kullanilamamasi sonucunu dogurabilir.

Tirkiye’de yasanan orantisiz giic tartismalarinda, polisin yetki ve gilic alani
Oonemli bir yer tutmaktadir. Yayla (2014: 56) demokratik iilkelerde polis teskilatinin,
teror aygitina doniisemeyecegini, siyasi muhalif ve marjinal fikir sahiplerini hedef
tahtas1 olarak gdremeyecegini ve siddetin keyfi olamayacagini ifade eder. S6z konusu
nitelikte olan polis teskilatinin, ancak totaliter devletlerde varolabilece§ini savunur.

Devletin siddet tekelini olusturan teskilatin, demokratik iilkelerde hukuka bagli ve
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denetimli bir gii¢ olmast son derece onemlidir. Polis siddetinin keyfi nitelikte olmasi
durumunda ise, yaptirimlarin uygulanmasi gereklidir. Bu yoniiyle Tiirkiye, gerek
yargilamalarin ertelenmesi ve kamusal fayda dolayisiyla gerekse de farkliliklara goz
dagi verilmesi kaygisiyla liberal demokratik ¢izgiden uzak goriinmektedir. Polis ve
bireylerin kars1 karsiya kaldigr toplumsal eylemlerde, sivil dliimlerinin yagsanmasi bu
durum agisindan dogru bir 6rnek olabilir.

Anayasanin {iciincii bashig1 Sosyal ve Ekonomik Hak ve Odevlere (41-65. md.)
iliskindir. lkinci kusak haklar1 igeren s6z konusu temel hak ve oOzgiirliikler, hem
Tiirkiye’de sosyal devlet ilkesinin uygulanma basarisint hem de sosyal sorunlarin
¢oziimiine iliskin bir paradigma yansitmaktadir. Ornegin egitim ve dgrenim hakkin
diizenleyen 42. madde, egitimde firsat esitliginin saglanmasi1 konusunda devlete
sorumluluk ytliklemektedir. Ancak sosyal haklar ifadesi genelde calisma ve sendikal
haklar baglaminda ele alinmakta ve sosyal sorunlarin ¢éziimii igin ¢ergeve sunmaktadir.

Sosyal ve eckonomik haklar, insan onuruna yakisan yasam standartini igeren,
sosyal dislanma basta olmak {izere, milli gelirin adil dagilimiyla ve istihdamla
iligskilendirebilecegimiz genis bir yelpaze sunmaktadir.Sosyal ve ekonomik haklart
anayasanin sistematigi cergevesinde yorumlayan Kaboglu (2012: 44), s6z konusu
haklarin, insan hakki yaklasimiyla degil; program hiikiimler ¢ercevesinde ele alindigini,
devletin normatif niteliginden ziyade yonlendirici misyonunun 6ne ¢ikarildigini, hak ve
ozgilrliiklerin gilivencelerinde yasanan azalmanin en c¢ok bu haklar {izerinde etkili
oldugunu dile getirmistir. Devletin sosyal konularda yonlendirici misyonunu calisma
hakk: ve bu konuda AYM’nin verdigi karar baglaminda degerlendiren Kaboglu (2012:
45) igsizlik konusunda, ekonomik istikrarin korunmasinin ve kaynaklarin yeterliliginin
6l¢ii kabul edilmesini elestirmektedir. Bu baglamda yazar sosyal haklari, temel insan
hakki baglaminda ele almakta ve issiz bir bireyin temel hak ve oOzgiirliiklerini
kullanamayabilecegi fikrinden yola c¢ikmaktadir. Issizlik sorununun ve kayit disi
istthdamin Tiirkiye ag¢isindan Onemli konular arasinda oldugu, bazi gostergeler
cercevesinde daha anlasilir olabilir.

AB-Tiirkiye Karma Istisare Komitesi (2010: 5-6) tarafindan yayimlanan rapora
gore, Tiurkiye’de kayit dis1 istthdam oran1 GSYH’nin (yiizde) 43,8’ini olustururken;
21,3milyon aktif niifusun 9,3milyonunun herhangi bir sosyal giivenceye sahip olmadigi

ve kadinlarin bu baglamda erkeklere oranla daha giivencesiz ve kayitdisi calisigi
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ifadelerine yer verirken; devletin ¢alisma yasami organizasyonunda istihdam ve sosyal
giivenlik primleri, yasal hiikiimlerin karmasikligi, calismanin kayit ve ilaninin
biirokratik siireci, etkin bir denetim ve takibin olmamasi ve devlet kurumlar1 arasindaki
isbirligi eksikligi oldugu belirtilmistir. Uluslararas1 Calisma Orgiitii (ILO) tarafindan ele
alian rapora gore ise, kadinlarin istihdama katilim oranlarinin uluslararasi standartlarin
cok gerisinde kaldigi, yoksulluk oraninin iist-orta gelir iilkelerinin oranlarinin ¢ok
istlinde yer aldigi ve geng issizlik oranin da arttigi ifade edilmistir (www.ilo.org,
03.10.2016). Benzer bi¢imde Kalkinma Plan1 Raporu da (2016) Tiirkiye’de issizligin
2014’te (yiizde) 9,9’a, tarim dis1 issizlik oranmin (yiizde)12’ye, geng niifusta igsizlik
oraninin (yiizde) 17,9’a yiikseldigini; 2015 doneminde ise, tarim dis1 issizlik oranin
(yiizde) 12,6’ya, geng niifusun issizlik oraninin (ylizde) 19,3’e ulastigin1 belirtmekte ve
2014’te kayit dis1 istthdamin (yiizde) 48,8 oldugunu ifade etmektedir.

S6z konusu oranlar degerlendirildiginde, Tiirkiye’de bazi kisilerin ¢alisma ve
sosyal giivenlik haklarini kullanamadigi ortaya ¢ikmaktadir. Ancak sosyal ve ekonomik
haklar, temel hak ve 6zgiirliikleri kullanabilmenin bir parcasidir. Sosyal haklar, siyasal
topluluga dahil olmanin 6n kosuludur (Kartal, 2009: 24);medeni ve siyasal haklarin
tamamlayicisidir (Marshall ve Bottomore, 2000: 50). Bu nedenle de sosyal ve ekonomik
haklarin kullanilamamasi, sosyal diglanma ve sosyal adalet gibi sosyal sorunlarin ortaya
¢ikmasina neden olabilir. Sosyal adalet Tirkiye’de devletin gorevleri arasinda yer
almaktadir. Bununla birlikte sosyal adalet, pozitif hukuk agisindan kanunlar oniinde
herkesin esit olmasini; sosyolojik agidan ise liretim siirecinde ve liretim sonrasinda
paylasimin miimkiin oldugu kadar topluma yayilmasini ve toplum sagligi acgisindan
sosyal tabakalar arasinda asir1 farklilasmanin oniine ge¢mek icin gerekli onlemlerin
alinmasni ifade eder (Topakkaya, 2009: 2134-2144). Bu baglamda, herhangi bir iilkede
toplumsal siniflar arasinda ekonomik ugurumun giderilmesinin toplumun saghg: igin
gerekli oldugu iddia edilebilir. Ayni zamanda felsefi anlamda da sosyal adalet
diisiincesi, faydacilar agisindan iktisadi Ozgiirliiklerin arttirilmasinin toplumun refah
diizeyini arttiracagi; esitlikgiler agisindan iktisadi esitsizlikler ortadan kaldirilmadan,
adaletin saglanamayacag1 ve Ozgiirliikk¢li kuramcilar i¢in ise bireylerin dogustan gelen
dogal haklarindan vazgegmelerinin miimkiin olamayacagi diisiincesiyle agiklanmaktadir
(Sunal, 2011: 303).Bu ¢ercevede sosyal adaleti, hem toplumsal giivenligi saglayan hem

de kaosu engelleyen bir 0l¢ii olarak kabul edebiliriz. Benzer bigcimde sosyal
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diglanmaolgusu da sosyal adaletin saglanamadigi; bireyin sivil, politik, ekonomik ve
sosyal yurttaglik haklarindan mahrum olmasi/edilmesi olarak ifade edilen ve
1980’lerden itibaren bu tanima issizlik, esitsizlik ve yoksulluk kavramlarinin da
eklendigi bir sosyal gercekliktir (Cakir, 2002: 84).Bu gerceklik ise bir lilkede sosyal
adaleti engelleyen durumlardan biridir. Sosyal adalet gibi sosyal dislanma da hem
uluslararas1 alanda (Lizbon Stratejisi)hem de Tiirkiye’de miicadele edilen konular
arasinda yer alir.

Sosyal diglanma olgusuyla miicedelede 6nemli diizenlemelerden biri de anayasada
yer alan pozitif ayrimciliktir. Engelli, yash, kadin ve ¢ocuklar gibi sosyal esitsizlige
maruz kalan bireyler i¢in devletin sorumluluk iistlenmesi, insan haklarinin korunmasi
adima oOnemli bir degisikliktir. Ancak bu siiregte devletin {izerine diisen
sorumluluklardan biri de cinsiyet esitligi perspektifinden ¢oziim tliretmektedir. Zira hem
Kalkinma Bakanligi raporu hem de uluslararasi kuruluslarin raporlari, kadinlarin
erkeklere gore daha dezavantajli oldugunu bildirmektedir.

Kadinlarin toplumsal konumunun belirlenmesinde ekonomi 6nemli bir kriter
olmakla birlikte, soyolojik, psikolojik ve biyolojik kriterler de cinsiyet¢i bakis agisi
tizerinde etkilidir (Yesilorman, 2001: 270). Kadinlara yonelik esitsizligin boyutlarindan
biri toplumsal cinsiyet rolleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tarihsel, dinsel ve kiiltiirel
etkilere bagl gelisen toplumsal roller, calisma hakkinin kullanilmas: konusunda da
etkisini goOstermektedir. Sanayilesme Oncesinde {icretsiz aile iscisi olan kadin,
sanayilesme sonrasinda ucuz is¢i haline gelmis ve ise alma, terfi, iicretlendirme
konularinda ¢esitli ayrimciliklara maruz kalmaya baslamistir (Ozkan, 2010: 93).
Calisma yasaminin cinsiyet¢i yonii kadin ¢alisanlarin, basar1 ve niteliklerinin gézardi
edilerek is yasaminda {st basamaklara yiikselmesini engelleyen ancak agik¢a
gorinmeyen ve ihlal edilmeyen durumlarla (cam tavan) karsi karsiya kalmasi
baglaminda ele alinmaktadir (Ozkan, 2010: 94). Kadin ve erkek calisan arasindaki
farkin nedenleri arasinda da toplumsal cinsiyet rollerinin pay1 oldugu unutulmamalidir.
Zira herhangi bir isin “kadin isi” ya da “erkek isi” olarak nitelendirilmesi
calismahayatini, bireysel yetenekler ¢ercevesinde diisiinmeyi zorlastirmaktadir.

Tiirkiye’de Kadinlarin istihdamina ydnelik problemleri TUSIAD ve KAGIDER,
Kadin-Erkek Esitligine Dogru Yiriiyiis: Egitim, Calisma Yasami ve Siyaset Raporu’nda
su sekilde 6zetler (2008: 156-181) :
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- Toplumsal cinsiyet rollerinin etkisi

- Egitim siirecindeki esitsizlikler (kiz cocuklarinin okullasma oranlarinin

disiikliigi, firsat esitsizligi)

- Ekonomik biiyiime, istthdam ve igsizligin kadinlar tlizeinde daha fazla

hissedilmesi

- Kamu sektoriinde daralma ve 6zellestirmenin olumsuz etkisi

- Teknolojik degisimlerin diisiik egitimli ve becerisiz kadinlarin istihdamin

azaltici etkisi

- Ucret esitsizligi ve diisiikliigii, kadinlar isgiicii piyasasina girmek konusunda

olumsuz etkilemesidir.

Kadinlarin erkeklere oranla daha dezavantajli olma sebepleri rapor baglaminda
degerlendirildiginde, toplumsal cinsiyet roliiniin etkisi ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum
kadinin hem toplumsal hem de calisma hayatinda kendini var etmesine engel
goriinmektedir. Tirkiye’de issizligin de toplumsal bir sorun haline gelmesi ve bu
sorunun kadinlar aleyhine genislemesi c¢alisma yasaminda kadin istthdaminm
azaltmaktadir.

Toplumsal cinsiyet sorunu sadece ulusal degil, kiiresel bir sorundur.Bu sorunun
Tiirkiye’deki yansimasini gosteren onemli raporlardan biri,Diinya Ekonomik Forumu
tarafindan yayinlanan Kiiresel Toplumsal Cinsiyet Ugurumu Raporu’dur. 145 iilke
ekonomisini igeren ve ekonomik katilim, siyasi giliglenme, egitim ve saglik kriterleri
cergevesinde hazirlanan rapora gore, Tiirkiye 2014 yilinda 125. siradayken 2015 yilinda
130. siraya gerilemistir (The Global Gender Gap Report, 2015).Kiiresel Toplumsal
Cinsiyet Ugurumu Raporu’na gore (2015) Tirkiye, kadinlarin ekonomik siirece katilma
sansini1 yakalama siralamasinda 131., egitime katilim ve politik gii¢liiliik siralamasinda
105. swrada yer almaktadir.Tiirkiye’de toplumsal cinsiyet esitsizliginin boyutunu
gostermesi adina, soz konusu rapor dikkate degerdir. Tiirkiye’nin bir yil i¢inde 5 sira
gerilemesi ise, cinsiyet esitsizliginin giderilmesine yonelik etkili bir c¢alisma
yapilmadigr anlamina gelebilir. Ayrica Tiirkiye’nin siralamasmin kriterlere gore
degisiklik gostermesi, farkli konularda cinsiyet esitsizliginin daha c¢ok veya az
karsilagilan bir durum olarak degerlendirilmesine olanak tanimaktadir. Sosyal ve

ekonomik haklarin kullaniminda cinsiyet esitliginin saglanmasi, sosyal adalete katki
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yapmakla birlikte, kadin ve erkek esitliginin toplumsallasmasina ve toplumsal rollerin
kadinlar lehine diizeltilmesine de olanak tanir.

Toplumsal esitlik ve insan haklarinin korunmasi dogrultusunda ele alabilecegimiz
sorunlardan bir de ¢ocuk sorunudur.Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 So6zlesmesi
(1989), c¢ocuk haklarininn uluslararasi alanda korunmasi konusunda devlete de
sorumluluk yiikleyen ve ayrim gdzetmeme, c¢ocuk yararinin gozetilmesi, yasama,
gelisme ve katilim haklarmi igeren evrensel bir metindir. Tiirkiye’nin de taraf oldugu
sozlesme, ¢ocuk haklarinin insan hakki oldugundan hareketle, ¢ocuk sorunlarini genis
bir yelpazede ele almaktadir.Cocuk hakki kavraminin, anayasal statii kazanmasi
Tiirkiye’de insan haklarinin gelismesi konusunda oOnemli bir gelisme olarak
degerlendirilebilir.

Tiirkiye’de cocuk haklarinin korunmasina yonelik yapilan giincel hukuksal
diizenlemeler su sekilde 6zetlenebilir (Ugurlu, Giilsen, 2014: 18) :

- Medeni Kanun’la (2002), evlilik i¢i ve dis1 dogan ¢ocuk ayrimi azaltilarak,
¢ocugun korunmasina iliskin konular uluslararast hukukla uyumlu hale
getirilmis

- Ceza Muhakemesi Kanunu’yla cinsel saldir1 ve istismarda cezalar
agirlastirilarak, magdur cocuga psikolojik destek sart1 saglanmis

- Tiirk Ceza Kanunu’yla, cocuk magdur olan ve sugu isleyen olarak iki ayri
bigimde korunmustur.

Yapilan anayasal ve yasal diizenlemeler c¢ergevesinde ¢ocuk haklarinin korunup
korunmadigma iliskin degerlendirmelerde bulunan uluslararasi STK’lardan biri
UNICEF’tir. UNICEF’in Cocuk Haklar1 Tiirkiye Raporu’na gére(www.unicef.org.tr,
08.10.2016):

- Tirkiye ekonomik ve sosyal anlamda zengin bir alt yapiya sahip olmakla
birlikte, her kesimden destek alinmamakta ve devletin denetimindeki ¢ocuk
hizmetleri ve ¢ocuk haklari izleme galigmalariyla biitiinlestirilmemektedir

- Hukuksal anlamda, Tiirk Hukuk Sistemi giincel ve ululslararasi sdzlesmelerle
uyumludur ancakCocuk Haklar1 Izleme ve Degerlendirme Kurulu’nun ve
denetim kurulunun olusturulmasi ve kaynak artirimi faydali olabilir

- Cocuk haklan Kkiiltiiri toplumda heniiz yerlesiklik kazanmamistir; ana

babalar, profesyoneller ve idareciler de ¢cocuklar1 kendi baglarina birey olarak
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degil ailenin, egitim sisteminin veya toplumun birer uzantis1 olarak gérme
egilimindedir
- Cocuklarin aile bakimi, yeterli yasam standardi; goriis, ifade, orgiitlenme, din
ve toplant1 yapma 6zgiirliikleri tam olarak ig¢sellestirilmemistir
- Tirkiye Cocuklarin Korunmasi i¢in Tedbirler ve Ebeveyn Sorumlulugu ile
ilgili Isbirligi, Tanmima, Tenfiz, Uygulanabilir Kanun ve Mahkeme Yetkisine
iliskin Lahey Sozlesmesi ile Egitimde Ayrimciliga Karsi UNESCO
Sozlesmesi’ne taraf degildir
- Anayasa ailenin ve toplumun iyiligine odaklanirken ¢ocugun korunma ve
ebeveynleriyle temas hakkini vurgulamakta, ancak c¢ocuklarin diger haklar
konusunda ayrintiya girmemektedir
- Cocuklar, ana babalarinin onay1 olmadan mahkemeye bagvuramamaktadir
- Yarg sistemi de 15 yasindan kiigiikler ile 15 yasindan biiyiikler arasinda
ayrim yapmakta, ilk grubuna girenlere ¢ok daha fazla koruma saglamaktadir
- Yoksulluk oranlarinin tespitinde, sadece 15 yasindan kiigiikler i¢in
hesaplamalarin yapilabilmesi ve bu hesaplamanin ¢ocuk yoksullugunun tiim
bigimlerini igermemesi, BM’nin ¢ocuk tanimina uymamaktadir. Bu nedenle
yoksulluk aragtirmalarinin gelecegi belirsiz ve veriler giivenilmezdir.
UNICEF tarafindan hazirlanan raporda dikkat ¢eken konulardan biri, Tiirkiye nin
cocuk haklarim1 koruma konusunda yeterliligidir. Tirkiye gereken alt yapiya sahip
olmasina ragmen, c¢ocuk haklarina iliskin evrensel bir bakis acisina sahip
gorinmemektedir. Zira raporda vurgulanan en Onemli detaylardan biri, g¢ocuk
haklariin, insan hakki olarak ele alinmamas1 ve bu kiiltiiriin i¢sellestirilememesidir. Bu
nedenle de cocuklarin medeni ve sosyal haklarinin korunmasi giiclesmektedir. Cocuk
haklarina iligkin verilerin yetersizligi, karsilagtirma yapmay1 zorlastirirken, verilerin
giivenilir olmamasi da devletin bu alanda etkisiz kalmasina neden olmaktadir.
Uluslararas1 Cocuk Merkezi tarafindan koordine edilen ve Tirkiye’deki 41STK’ nin
katilimiyla hazirlanan (Cocuk Haklari Raporlanma Girisimi) ¢ocuk haklar1 raporu
Tiirkiye’de (www.cocukhaklariizleme.org, 08.10.2016):
- Cocuk olimlerine dikkat ¢ekerek, 2011°de 241 ¢ocugun giivenlik giiclerince
oldiirtildiigiinti (20 cocuk gozaltindayken, 3’1 tutukluyken, 72’si hukuk dis1
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oldliirmeler sonucu, 128’i kara maymlar1 ve patlamamis askeri techizat
sebebiyle, 18’1 yargisiz infaz sonucu) dile getirmekte

- Tirkiye’ de cinsiyet esitsizliginin sonucu olarak bazi bolgelerde kiz
cocuklarin hala esya olarak goriilmesi ve (zorla gergeklestirilen) erken
evliliklerin toplumsal bir soruna doniigmesi, hanehalki yoksullugunun kiz
cocuklar {izerindeki yansimasinin yiiksekligi, okul miifredatlarinda ve
medyada cinsiyet ayrimcilifim1 ortadan kaldirict diizenlemelerin olmamasi
ve Meclis Arastirma Komisyonu’nun namus cinayetlerine iliskin raporunda
2000-2005 yillart arasindaki kurbanlarin yaklagik ylizde 16’sinin ¢ocuk
olmasina dikkat ¢ekilmekte

- AIHM’in zorunlu din dersi konusunda verdigi karara ragmen(Tiirkiye’deki
din kiiltiirii ve ahlak bilgisi derslerinin demokratik bir toplumda verilen
egitim ve Ogrenciler dinlere elestirel bir bakis gelistirmesi i¢in gereken
nesnellik ve ¢ogulculuk Kriterlerine uymamaktadir), herhangi bir degisiklige
gidilmedigi ifade edilmekte

- Tirkiye’de ¢ocuklara karsi siddet her yerde goriildiigiinden, hayatin normal
bir par¢asina doniistiigi

- Tirkiye’nin ailesinden ayri diigmiis miilteci ¢ocuklarin kimlik tespiti igin
yeterli sistemi olmadigindan, dikkate deger sayida ¢ocugun iltica usullerine
ve ¢ocuk koruma hizmetlerine erigiminin miimkiin olmadig:

- Tirkiye en kotii bicimlerdeki ¢ocuk is¢iligi kategorilerinden yalnizca tigiinii
kabul ettiginden (mevsimlik tarim isgiligi, kiigiik ve orta lgekli isletmeler ve
sokaklarda ¢alismak) diger c¢ocuk iscilik tiirlerinin taninmadigi igin
arastirmalarda ve istatistiklerde yer almadigi

- Ev iginde cocuk emegi, ¢ocuk fuhusu, cocuklarin yasadisi eylemler i¢in
temin edilmesi veya verilmesi, ¢ocuk satisi ve kagakeiligi, borg esareti ve
kolelik, cocuklarin silahli ¢atigmada kullanilmak i¢in zorla ya da zorunlu
olarak askere alinmasi da dahil olmak {izere zorla ya da zorunlu ¢alistirma
Tiirk kanunlarinda, CHS ve ILO 182 sayili s6zlesmeyle uyumlu sekilde yer
almadig1 ifade edilmektedir.

Cocuklarin bolgesel esitsizlige, ayrimciliga ve yoksulluga (dort ¢cocuktan biri) ve

iscilige maruz kaldigim ifade eden AB Ilerleme Raporu (2014), c¢ocuklarin
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cezaevlerinde kotii muamelerle karsilastigini, zorunlu din dersinin devam ettigini, cinsel
esitsizlik ve istismarin endise verici oldugunu dile getirmektedir (www.ab.gov.tr,
08.10.2016). Her iki rapor birlikte degerlendirildiginde, hukuksal diizenlemelerin
cocuklara tam anlamiyla bir koruma saglayamadigi ortaya ¢ikmaktadir. Cocuklarin
korunmasinin, insan haklarindan bagimsiz olmadig1 ancak ayri diizenlemelere ihtiyag
duyuldugu gerceklik tasimaktadir. Zira yoksulluk ve bolgesel esitsizlikler her ¢cocugun
temel hak ve ozgiirliiklere esit erisimini engellemektedir. Ayrica toplumsal cinsiyet
esitligi saglanamadikca, ¢ocuklarin korunamayacagi diisiincesi her iki raporda da ele
alinmaktadir. Bu baglamda kiz ve erkek ¢ocuklarinin esit varoluslarinin saglanamamasi
tehlikesi giincelligini korumaktadir. Cocuga karst suglarda etkin bir koruma
mekanizmasinin olusturulamamasi, ¢cocuk oliimlerinin yiiksekligi ve ¢cocuk yoksullugu
Tiirkiye’de yer alan 6nemli sosyal sorunlar arasinda goriinmektedir. Bu nedenle cinsiyet
esitligi temelinde ele aliman hukuksal siirecin toplumsallastirilarak, ¢ocuk haklarina
iligkin farkindaligin yaratilmasi Tiirkiye agisindan faydali bir yaklasim olarak ele
almabilir. Cocugun ailenin veya toplumun uzantisi olarak degil, bir birey olarak kabul
gormesi ise sorunlarin ¢éziimiinde bir baslangig sayilabilir.

Son olarak anayasanin dordiincii boliimii “Siyasi Hak ve Odevler” (66-74. md.)
basligiyla diizenlenmistir. Aktif statii haklarin1 ifade eden s6z konusu baslik,
vatandaslik ve siyasi hak ve ozgiirliikleri icermektedir. Bu baglik altinda ele alinmasi
gereken konulardan biri, anayasada ifade edilen vatandaslik tanimina iliskindir. S6z
konusu vatandaslik taniminin, toplumsal biitiinlesmeyi saglayamadigina iligkin goriisler
zaman zaman kamuoyunda yer almaktadir. Ancak bu konuya toplumsal kutuplasma ve
demokratiklesme bashiginda yer verilecektir. AB ilerleme raporunda deginilen
konulardan biri vicdani redde iliskindir. AB, Tiirkiye’nin vicdani red hakkini tanimayan
tek Avrupa Konseyi iiyesi oldugunu dile getirmistir (www.ab.gov.tr, 01.10.2016).
Raporda ifade edilen siyasi konulardan biri de Tirkiye’de se¢imlerin diizgiin bir
bicimde gerceklesmesine ragmen, kamu kaynaklarindan faydalanmada esit bir
uygulamanin yapilamamast ve medyanin bu siiregte tarafsiz davranamamasidir
(www.ab.gov.tr, 01.10.2016).Toplumsal kutuplasmay1 derinlestiren tarafli davranis
bicimi, temel hak ve Ozgirliikleri kullanan kisiler arasinda da kutuplasma

yaratmaktadir. Ancak insan haklar1 evrensel ve insanin benliginden ayrilmaz
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niteliktedir. Bu yoniiyle taraf olunan sézlesmelerin ve yapilan hukuksal diizenlemelerin
gercek anlamda koruyucu bir misyon iistlenmesi daha diiriist bir bakis acis1 saglayabilir.
Ozetle, Tiirkiye’de insan haklar1 toplumun, devletin ve bireyin iizerinde
diistinmesi gereken konulardan biridir. Zira insan haklarina iligkin karsilagtirmalarda
diinya tilkeleri arasinda Tiirkiye’nin yeri, insan haklarimin ihmal edildigi fikrini
yaratmaktadir. 2015 Insani Gelisme Raporuna gore, 2014 yilinda 187 iilke arasinda 69.
sirada olan Tiirkiye, 2015 yilinda 188 {ilke arasinda 72. siraya gerilemistir ki sz
konusu siralamada Tirkiye OECD’nin gerisindedir (www.tr.undp.org, 04.10.2016).
Elbetteki hukuksal diizenlemelerin 2000’li yillarda insan haklarinda iyilesmeler yarttig1
sOylenebilir. Gerek anayasal gerekse de uluslararasi sozlesmlerle devlet, insan haklari
konusunda sorumluluk almaktadir. Ancak insan haklarmin iyilestirilmesinde AB’ye
tiyeligin tetikleyici etkisi, sanki bu alanin zorunluluktan dolay1 ele alindigi fikrini
dogurmaktadir. Bu nedenle temel hak ve o6zgiirliiklerin dogal hak vurgusunu igerecek
bicimde ele alinmas1 gereklidir. Bu siirecte toplumsal cinsiyet esitligi temelinde, insan
haklarinin evrensel deger olarak kabul edilmesi ve toplumsallastirilarak, bir kiiltiir
haline getirilmesi, Tiirkiye’nin insan haklar1 sorununu ¢6zebilmesi adina belirleyici bir
adim olabilir. Zira hukuksal diizenlemelerin, toplumda yanki bulabilmesi igin,
toplumsal olarak kabul edilmesi gereklidir. Bu konuda gerek devletin gerekse de
hiikiimetin eril sdylem bi¢imini terk ederek, topluma 6rnek olmasi gereklidir.
Tiirkiye’de siddet dilinin ve ayrimcilifin giderilerek, bolgesel esitsizlikler de
disiiniilerek insan haklar1 sorununun ele almasi, insanin 6zne kabul edilebilmesine katki
saglayabilir. Tiirkiye’deki insan haklar1 sorunlarina, daha demokratik ve katilime1 bir
perspektifle yaklagsmak, bu sorunlarin asilmasinda énemli bir adim sayilabilir. Ancak bu
stirecte devletin, herhangi bir taraf olmamasi ve her tiirli ayrimcilia hukuksal ve

politik olarak kars1 ¢cikmasi son derece onemlidir.
4.3.3. Siyasi Kutuplasma, Kimlikve Demokratiklesme Tartismalari

Siyasal kutuplasma, kimlik tartigmalar1 ve demokratiklesme diizeyi; Tiirkiye’de
siyasal liberalizmin kurumsallasmasinit zorlagtiran konular arasinda yer almaktadir. Zira
liberalizmin boyutlarindan biri ekonomik digeri ise siyasi liberalizmdir. Bu nedenle bu
baglikta Tirkiye’de siyasal liberalizm tartigmalarina katki saglayarak; Tiirkiye’deki s6z
konusu sorunlarin asilmasinda liberal paradigma tizerinden degerlendirme sunmaya

caligilacaktir.
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Siyasal liberalizmin dogru odlgiilerle kurgulanmasi durumunda, siyasal kutuplagma
ve kimlik tartigsmalarinin toplumsal biitiinlesmeyi saglayabilecegi ifade edilebilir.
Toplumsal birlik fikriknin, ortak paydalara dayandirilmasi ise, bu baglamda etkili bir
yontem goriiniimiindedir. Rawls (2007: 60)hakkaniyetli bir isbirliginin, hakkaniyet
olarak adalet ilkesinin hayata gecirilebilmesinde etkili oldugunu bildirirken; bu durumu
demokratik bir toplumun kamusal kiiltiiriiyle iliskilendirmektedir.Bu baglamda
demokratik bir toplumda kurgulanan liberalizmin, toplumsal isbirligi {izerinden var
edilebilecegi sOylenebilir. Toplumsal isbirligini ii¢ 6geyle ifade eden Rawls (2007: 61),
bu 6geleri su sekilde ifade eder: ilk olarak isbirligi merkezi otorite tarafindan koordine
edilmis bir faaliyet degil; kabul edilen, kamusal olarak tanman kurallar ve
prosediirlerdir. Ikinci olarak, s6z konusu kurallar karsiliklilik diisiincesine dayanir yani,
herkes amaca uygun fayda gérmelidir. Ugiincii olarak ise; toplumsal isbirligi diisiincesi,
her katilimcmin avantaji ya da degeri fikrini i¢ermelidir. Rawls’in ¢oziimlemeleri
1s1g¢inda, toplumsal mutabakat var oldukca, toplumun var olabilecegi diisiincesi 6ne
¢ikmaktadir. Toplumun ve ayni zamanda iktidarin varliginda ise; tek yonlii olmayan
kararlar, faydalar ve ortak akla ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu yoniiyle siyasal liberalizm,
bireyler arasindaki taleplerin esit karsilanabildigi ve herkesin sayilabildigi Olciide
gerceklesebilmektedir.

Toplumsal isbirligini saglayan degerlerden biri de liberal hosgdriiniin tesis
edilebilmesinden ge¢mektedir. Liberal hosgoriiyli, insanligin tamamlayicisi ve en iyi
yasam bi¢imi {izerine akilc1 bir uzlasi olarak ele alan Gray (2003: 7-11), ortak inanglara
dayanmayan ortak yasam idealini evrensel bir deger olarak goriirken; insan icin 1yi
olanin herhangi bir yasamda gerceklestirilemeyecek kadar ¢esitli oldugunu dile getirir.
Hosgorliyli evrensel ve insanin ayrilmaz bir pargasi olarak gdren yazar, onu liberal
akilcilikla da uzlastirmaktadir. Bu yoniiyle liberal hosgorii, tek dogru veya iyinin
belirlenip, dayatilmas1 degil aksine; birden fazla dogru veya iyinin uzlastirilmas: olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Deger ¢atismasini da insan olmanin bir parcasi kabul eden Gray
(2003: 14-15), bu durumu insan ihtiyaglarimin birbiriyle catigsan talepleri olmasina
dayandirirken; 6tekinin acisini ve iizlintlisiinii paylasmadan adaletin saglanamayacagini
iddia eder. Dolayisiyla liberal hosgorii, paylasilabilen degerlerin olugsmasiyla miimkiin
goriinmektedir. Bu yoniiyle, 6tekiyle yasanan fikir ve ¢ikar ¢atismasini, insan olmanin

bir sonucu olarak yorumlamak faydali bir bakis acis1 olabilir.
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Erdogan (2013: 61) hosgoriiylikisinin, bagka birini onaylamaya deger bulmadigi
davranigin1 degistirmek icin -baski yapabilme giicii olmasina ragmen- gii¢ kullanmay1
reddetmesi olarak tanimlamaktadir. Hosgorii hakkinda Kukathas (2003: 23) hosgéren
ve gorilenin  bir arada yasamasi degil, birbirlerine tahammiil edebilmek
degerlendirmesini yapar. Bu baglamda hosgorii, farkliligin devamliliginin garantisi
olarak degerlendirilebilir. Zira tek dogru olabilme ihtimali, liberalizmle uzlasmamakta
ve akil sahibi bireyin Ozgiir diisliniibilmesi vazgecilmez bir deger olarak kabul
edilmektedir.

Hosgoriiye iliskin goriislere yer verilirken; Tiirkiye’de hosgdriiniin tesisine iligkin
degerlendirmelere de yer vermek yerinde olacaktir. Irk¢iliga ve Hosgorlislizlige Karsi
Avrupa Komisyonu'nun (ECRI) Besinci Tiirkiye Raporu’na gore
(www.cumhuriyet.com.tr, 04.10.2016):

- Tirkiye’de nefret soylemi artis gostermekte ve 6zellikle kamu gorevlilerinin
soylemleri bu artis1 etkilemektedir

- Tirkiye’nin yerlerinden edilen Kiirtlerin geri doniisii ile ilgili gosterdigi
¢abalara ragmen, hala 1 milyon Kiirt’iin yerlerinden edildigi ifade edilmistir

- Tirkiye’de dini egitimde hala ayrimciligin devam ettigini ve bu konuda
bircok ihlalin bulundugunu vurgularken, AIHM kararma ragmen Alevilerin
Siinni Islam temelli dini egitime zorlandig1 belirtilmistir

- LGBT bireylerle ilgili Turkiye’den az bilgi geldigiifade edilerek, ayrimciligin
stiirdiigiine ve siyasilerin LGBT sorunlarina sempatik yaklagmadigi ifade
edilmistir.

S6z konusu rapor cercevesinde, Tiirkiye’de hosgoriisiizliigiin nefret sdylemine
doniismeye basladig ifade edilebilir. Kiiresellesmenin de etkisiyle yiiksek sesle dile
getirilen kimlik talepleri, siyasal kimlikle wuzlasmadigi durumlarda ¢atisma
yaratmaktadir. Ben ve Oteki arasindaki miicadele, farkli kimliklerin kars1 karsiya
gelmesine neden olmaktadir. Tirk vurgusu karsit bir tepki olarak Kiirt vurgusunu
yaratirken; Siinni inancin gegerli oldugu varsayimi, Alevi inanciin da degerli
oldugunu; cinsiyetci paradigma, cogul cinsiyetlerin olabilecegini reddetmektedir. Bu
nedenle de farkli kimliklerin biraradaligi saglanamamakta ve gegerlilik, dogruluk
tartismasi iddiadan 6teye gecememektedir. Devletin s6z konusu karsitliklarda herhangi

bir tarafta yer aldigina dair algi, toplumsal kutuplagsmanin artmasina neden olmaktadir.
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Bu durum ise siyasal iktidarin, Gezi Parki Eylemleri’'nde oldugu gibi mesruiyet krizi
yasamasina zemin hazirlamaktadir.

Liberal cogulculuk ve tarafsizlik kavramlar1 da siyasal liberalizmin degerleri
arasinda yer almakta ve liberal hosgoriiyle iliskilendirebilmektedir. Liberal toplumun,
karsit ve kiyaslanamayan cesitliligi yansitabilecegini ifade eden Waldron (2013: 186-
188), liberal toplumda sadece farkli ideallere sahip olanlarin degil; ideallerini
dayatanlarin da barinabilecegini ancak; toplumsal diizenin saglanabilmesinde tiim
bireyler agisindan haklilastirilabilir bir payda olmasminda zorunlulugunudile getirir. Bu
yoniiyle liberal ¢ogulculuk, bireyler arasindaki farklilik ve ¢esitliligi bir gerceklik kabul
etmekte ve bunu hayata gecirebilmektedir. Liberal ¢cogulculugun hayata geg¢irilebildigi
bir toplumda, herkesin bu ¢ogulculugu liberal bir paradigma tizerinden yorumlamasinin
miimkiin olamayacag: diisiincesinden hareket eden yazar, bu durumda dahi Gtekinin
fikirlerinin toplumsal hayatta var olmasi gerektigini belirtir. Ancak herseye ragmen,
toplumsal diizenin saglanmasinda haklilastirilabilir bir mutabakata ihtiyag vardir.

Farkli inan¢ ve kiiltiirlerin bir arada oldugu toplumlarda g¢atisma ve ihlalin
olasiligindan s6z eden Waldron (2013: 336-337), homojen olmayan toplumlarda kimlik
siyasetinin yiiriitiildiigline ve bunun adalet ve temsille iligkilendirildigine dikkat ¢cekerek
ortak paydanin; yasamsal ve bedensel biitiinligiin kutsalligi, 6zerkligin 6nemi, bireyin
kendi kaderini tayin edebilmesi, degerlere saygi gibi konularda esitlik ilkesinin hayata
gecirilmesiyle miimkiin oldugunu dile getirir. Erdogan (2013: 64) giiniimiiziin
cokkiiltiirli hale gelen toplumlarinda, farkli hayat tarzlarmi ve kimlik bilinglerini
“liberal bir milliyetcilikle” bir arada tutmanin zor oldugunu; modern yurttashgin kisileri
dislanmis hissetmekten kurtaramadigini ve yeni bir yurttaslik tanimina ihtiyag
duyuldugunu belirtir. Bu yoniiyle kiiltiirel, etnik, dinsel veya yerel kimliklerin
giiclenmesi gilinliimiiziin toplumsal yapisinda olagan bir durum olarak karsimiza
cikmaktadir. Liberal ¢ogulculuk anlayisi ise, s6z konusu farkliliklar arasinda kiyaslama
yapmay1, kimlikler arasinda hiyerarsik bir iliski kurmay1 reddetmektedir. Bu nedenle de
devlet ve birey arasindaki hukuki ve siyasi bagin yeniden kurgulanmasi, siyasal
liberalizm agisindan 6ncelikli goriinmektedir.

Devletin bireyle iligskisinin hukuki temelde kuruldugu yurttagshk olgusunda,
¢ogulculugun hayata gecirilmesi, toplumsal birligin tesisinde 6nemlidir. Anayasal

cercevede ele alabilecegimiz esit yurttaslik fikrinin toplumsallagmasinda ise devlete
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sorumluluk diigsmektedir.Rawls (2007: 168) makul c¢ogulculuk fikrinin anayasal bir
rejimde kamusal gerekcelendirmenin temelini olusturmasi gerektigini savunurken;
siyasal bir anlayisin tek dogru olarak kamusal aklin merkezine yerlestirmeyi; dislayici,
hizipgi ve siyasal ayriliklar1 koriikleyici bulmaktadir.

Rawls’in goriisleri cergevesinde Tiirkiye’de kimlik ve yurttaglik sorunu ele
almabilir. Rawls, siyasal liberal bir diizende c¢ogulculugun olmasi gerektigini ifade
ederken, tek tipci bir yaklasimin toplumsal uzlasiyr imkansiz kildigina deginir. Bu
perspektifte Erdogan (2013: 81-82), Tiirkiye’de yurttaghgin referansinin Tiirk etnik
kiiltirel kimligi tizerinden sekillendigini; dil, soy ve din birligi igeren bu kimlik
tammminin  dislayict  yurttashiga zemin hazirladigint ve devlet-millet 6zdesliginin
Ozgiirliiksiiz s6zde bir demokrasiye neden oldugunu belirtir. Tirkiye’nin hetorojen
toplumsal yapist goz Oniine alindiginda, yurttashk taniminda toplumsal isbirligine
dayanan, birlikte yasama arzusunu barindiran ve kapsayici bir siyasal anlayisa ihtiyag
duyuldugu agiktir. Zira 2000’11 yillarda hiikiimetin baglatip sonlandirdig1 Kiirt, Alevi ve
Roman agilimlari, Tiirkiye’de yasanan kimlik sorunlarina ¢6ziim olusturmak amaciyla
hazirlanan kamu politikalariydi. Bu yoniiyle devlet, kimlik sorunlarinin varligindan
haberdar ve ¢ozliim tiretmek niyetindeydi. Ancak s6z konusu agilimlarin 6nce sekteye
ugramasi, ardindan tamamen vazgecilmesi Tiirkiye’de bu sorunlarin ¢oziilemedigini
gostermektedir.

Anayasada yer alan yurttashik taniminin, etnisiteye dayandirilmamasi da sz
konusu sorunun kesin ¢Oziimii olmayabilir. Zira hukuksal agidan esitlik¢i bir
paradigmayla anayasal bir yurttaglik taniminin yer almasi da yukarida da bahsedildigi
gibi, bireylerin dislanmis hissetmelerini engelleyemeyebilir. Anayasamizin 66.
maddesinde,“Tiirk Devletine vatandaslik bagi ile bagli olan herkes Tiirktiir” seklinde bir
yurttaglik tanim1 vardir. Dolayisiyla devlet ve birey arasinda kurulan iligkide, Tiirk olsa
da olmasa da herkesin Tiirk kabul edildigi ifade edilmektedir. S6z konusu tanimlamay:1
etnisiteye dayandirilmis veya etnisite disinda bir st kiiltiirel kimlik olarak ele alan
goriisler mevcuttur.

Ornegin Mardin (2014: 348), Tiirk kavraminin her zaman ayni etnik grubu igine
almadigini, kan meselesine doniismedigini, Tirklere mahsus olan sosyal kurumlari
kabul ederek s6z konusu degerlere gore yasamayr kabul etmis kisi ve gruplarin

kastedildigini ifade eder. Bu baglamda yazar, irk¢iligin bir kimlik ¢aligmasi olarak
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Onlenmesinin yolunu ise, Tiirkiye’de ortak bir kiiltiiriin kurulmastyla miimkiin olacagini
iddia eder (Mardin, 2014: 353).Bu tartismayagirmeksizin, Tirkiye’de Kiirt sorununun
¢oziimiinde dile getirilen yoOntemlerden birinin, sorunlu yurttashk taniminin
degistirilmesi Onerisi oldugu belirtilmelidir.

Tiirkiye’de yurttaglik tartigmalari ¢ergevesinde Onerilen goriislerden biri,“anayasal
vatandaglik”tir. 1970°li yillarda Dolf Sternbergertarafindan literatiire kazandirilan
anayasal vatandaslik;etnik, dinsel, dilsel veya toplumsal farkliliklarin bir arada
yasayacag bir anlayisi ifade etmekte ve vatandashigin ulusal kimlikle degil; anayasaya
baglilikla agiklandig1 bir paradigma yansitmaktadir (Ozulu, Kosecik, 2016: 516).

Erdem (2012: 50-52) demokratik toplumlarda yurttasligin, hak ve ozgiirliiklerle
tanimlandigima dikkat cekerek, ulus devletlesme siirecinde yurttagligin toplumu
homojenlestiren bir ara¢ olarak ele alindigini, cogunlugun disinda kalan topluluklarin
ise marjinalleserek, otekilestirildigini belirtir. Demokratik toplumlarda yurttasligin hak
ve Ozgiirliikkler ¢er¢evesinde ele alinmasi, devletin temel hak ve 6zgiirliikleri koruma
konusunda bir ara¢ olarak goriilmesi anlamina gelmekte ve liberal bir bakis acisini
yansitmaktadir. Erdogan’in yukarida bahsettigi gibi, glinlimiizde liberal milliyetcilik
toplumu bir arada tutmakta zorlanmakta yani, yurttasligin taniminda ¢ogunlukgu bir
yaklagimin benimsenmesi, bireylerin biraradaligini saglayamamaktadir. Kimliklerin
degerli oldugunu garanti altina alabilen bir yurttaslik tanimi ise, toplumsal diizenin
saglanmasinda daha faydali olabilir goriisii savunulmaktadir. Bu kapsamda Erdem
(2012: 53), vatandashigin herhangi bir referansla tanimlanmadigi, tim kimliklerin
kendilerini ifade edebilme imkanina sahip oldugu,kimliklerini gelistirebildigi ve son
olarak devletin tiim kimliklere esit mesafede yer aldigi, anayasal yurttashk fikrini
onermektedir.

Erdogan (2013: 83) anayasal yurttaghk kavraminin kimlikler anayasasini
ongormedigini, farkli kimliklerin yan yana durmasini degil; onlarin sivil bag olarak
anayasal degerler temelinde beraber yasami sagladigini ifade etmektedir. Bu yoniiyle
anayasal yurttaghk kavrami, devlet-birey arasindaki bagin soyut bir baglamda ale
alinmas1 olarak yorumlanabilir. Zira vatandaghigin herhangi bir referansla
tanimlanmadigi ve devletin herhangi bir taraf olmadigi bir yansizlik savunusu soz

konusudur.
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Anayasal yurttaglik, Tiirkiye’de yurttaslik tartismalarinda bir alternatif olarak ele
alinmaktadir. Ancak bu 6nerinin Tiirkiye gergcegiyle uyusmadigini savunan goriisler de
mevcuttur. Tirk kavrammin etnisiteyi degil, kiiltiirel bir kavimi anlattigin1 ve ulusal
yurttaghigin biraradiligi saglayan bir ara¢ oldugunu ifade eden Giiler (2013: 2), anayasal
vatandaglik kavramini “Nurcu, Giilenci ve Kiirt¢ii” kesimlerin savundugunu ve bu
yaklasimin,yOnetimin  cemaatlere, milliyetlere birakilmasi anlamina gelerek,
Tiirkiye’nin boliinmesine neden olabilecegini belirtmektedir. Giiler (2013 5-9:) devletin
bireylere gore degil, topluluklara gore Orgiitlenmesinin, bireyleri daha uzlasmaz hale
getirecegini,anayasal yurttaglik fikrinin ulus devlet yerine federal bir devleti ve buna
bagli olarak baskanlik sistemini 6nerdigini ve etnik-teokratik bir fasizmi besledigini dile
getirmektedir. Yazara gore anayasal yurttaglik, Tiirkiye’nin bolinmeyle kars1 karsiya
kalmasi anlamina gelmektedir. Bu tartismayr Cumhuriyetle hesaplagma siireci olarak
degerlendiren yazar, topluluklarin taninmasindan ziyade birey-devlet iligkisinin
kurulmasi dogrultusunda hukuksal bir boyuta dikkat c¢ekmektedir. Topluluklarin
taninmasi, zaman i¢inde dil, inan¢ ve diger toplumsal ritiiellerin taninmasi talebinin
dogmasina neden olarak, s6z konusu farkliliklarin ulusal olanla degistirilmesine kadar
uzanacagina dikkat ¢ekmekte ve ¢ok kiiltiirlii olan ABD’de tek bayrak ve dilin ulusal
oldugunu yazisinin diger boliimlerinde 6rnek gostermektedir.

Korkut (2014, 10-15) Fransa, Almanya, Ingiltere gibi iilkelerde oldugu gibi
yurttagh@in ya siyasi kimlik (kiiltiir, medeniyet, halk, etnisite, 1rk, cografya) referans
alinarak ya Afganistan, Hirvatistan, Makedonya, Karadag iilkelerindeki gibi tiim etnik
gruplarin sayilarak, baskin etnik grubun referans alinmasi yoluyla ya da ABD,
Azerbaycan, Banglades, Cin, Endonezya, Fiji, Irak, Iran, Isvicre, Kongo, Portekiz,
Vietnam iilkeleri gibi hicbir etnitisiye dayanmadan kurulabilecegini ifade etmektedir.
Bu baglamda yurttasglik; siyasi kimlik veya baskin etnisiteye referansla ya herhangi bir
degere deginmeden ya da anayasada hi¢ yer verilmeyerek diizenlenebilmektedir.
Dolayisiyla yurttaglik kavraminin iilke anayasalarinda nasil yorumlanacagi, s6z konusu
iilkenin gelismislik ve demokratiklesme basarisiyla dogrudan ilgili olmayabilir.
Yurttaghk kavraminin hukuksal anlamda tagidigi nitelik géz Oniinde tutularak, sz
konusu iliskinin iilkenin sartlar1 ¢ergevesinde degerlendirilmesi dogru bir yaklagim

olabilir.
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Tirkiye’de  yurttash@in ~ kdkenlerinin ~ anayasal  gelismeler  15181nda
degerlendirdigimizde, 1876 Anayasasi’nda Osmanli Devleti’'nin egemenligi altinda
yasayan herkesin Osmanli kabul edildigi; 1921 Anayasasi’nda cografi mekan merkezli
bir tamimlamaya gidildigi; 1924 Anayasasi’nda “Tiirkiye ahalisine din ve irk farki
olmaksizin vatandaglik itibariyle Tiirk 1tlak olunur (denir)” seklinde ifade edildigi; 1961
ve 1982 Anayasalari’nda da Tiirk vurgusunun yapildigr gézlemlenmektedir (Korkut,
2014: 15-20). Tirkiye’de yurttashigin hukuksal statiisii, siyasi kimlik referans alinarak
diizenlenmistir. Bu baglamda Tiirkiye; Almanya, Ingiltere ve Fransa ile benzerlik
gostermektedir. Anayasada olan Tiirk kavraminin ister irksal ister kiiltiirel isterse de
mekansal bir boyutta ele alinmasi, siyasi kimlik temelli bir yaklagim sergiledigini
gostermektedir. Ancak anayasada yer alan yurttashk taniminin, kisinin temel hak ve
ozgiirliiklerini kullanabilmesinde esit olmayan bir ¢erceve cizmedigi de belirtilmelidir.

Yurttaghi@in, anayasalarda nasil yer almasi gerektigine iliskin tartigmalara
parlamentodaki partilerin yaklasimi ise, birbirinden farklilik géstermektedir. AK Parti
“Devlete vatandaslik bagi ile bagli olan herkes Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasidir”
seklinde bir vatandaslik tanimlamasi yaparken; CHP “Tiirk vatandashigt” dil, din, irk,
cinsiyet, etnik koken, siyasi diisiince, felsefi inang, mezhep ve benzeri sebeplere bagh
olmaksizin herkesin “esitlik” temelinde Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olmas1 anlamina
gelir” bigiminde bir agiklamay1 temel alarak; MHP “Tiirk Devletine vatandaslik bag ile
bagli olan herkes Tiirk’tiir. Tiirk vatandas1 babanin veya Tiirk vatandasi ananin ¢ocugu
Tirk vatandagidir” bigiminde bir tanimlamaya gitmis ve BDP (HDP), “Tirkiye
vatandasliginin kazanilmasinda, kullanilmasinda ve kaybedilmesinde, dil, din, 1rk, etnik
koken, kiiltiir, cinsiyet, cinsel yoOnelim ve benzeri farkliliklar gozetilemez”
tanimlamasini savunmustur (Korkut, 2014: 23-24). Parlamentoda yer alan siyasi
partilerin vatandaslik tanimi birbirinden farklilik gosterse de her parti, anayasada
vatandaslik tanimi yapilmasi konusunda hemfikirdir. S6z konusu tanimlamalar goz
oniine alindiginda, Ak Parti ve HDP’nin Tiirk vatandasi sdylemini benimsemedigi,
MHP ve CHP’nin ise Tirk vatandasligina ilimli baktigi ifade edilmelidir. Ancak
MHP’nin Tirkliik vurgusunun daha rijit oldugu, CHP’nin ise farkliliklar1 kapsayan ve
esitlik¢i bir bakis acisiyla Tiirk vatandashigini ele aldigi belirtilmelidir.

Yurttaghigin, anayasada nasil yer almas1 gerektigine iligskin tartismalar g6z Oniine

alindiginda, bu tartismanin Onemsendigi sOylenebilir. Ancak anayasada yer alan
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herhangi bir vatandashik tanimimin, Tirkiye’deki kimlik tartigmalarmni sona
erdirebilmesi gergek¢i goriinmemektedir. Zira herhangi bir hakkin anayasada
tanimlanmis  olmasi, bireylerin s6z konuisu haktan esit faydalandigini
gostermemektedir. Bu yoniiyle Tiirkiye’de  yasanan Kimlik sorunlarinin sadece
Tiirkliige indirgenmemesi dogru bir baslangig olabilir. Kimlik talepleri, bireylerin temel
hak ve oOzgirliiklerinin taninmasmaragmen, kendilerini Gteki hissetmelerinden
kaynaklanmaktadir. Bu baglamda devlet¢ce tanimlanmig bir bireysel kimligin, bireyi ne
kadar tatmin ettigi sorunsali iizerinden tartismay1 yuriitmek faydali olabilir. Yoneten-
yonetilen iliskisinin hukuksal smirlarla ifade edildigi modern devlet tanim
cergevesinde, aidiyetin, uyruklugun ve vatandashigin birey merkezli mi yoksa devlet
merkezli mi tanimlandigi siyasal liberalizm kurgusu agisindan onem tasimaktadir.
Yurttag/ iyi bir yurttas devletin ¢izdigi sinirlar i¢inde kalan yurttag midir?

Tiirkiye’de yurttaghk tanimlamasi ve kimlik tartigmast baglaminda ele
alabilecegimiz s6z konusu sorun, devletin tiim yurttaglara esit mesafede ve tarafsiz
olmasiyla ¢oziilebilir. Zira devlet, herhangi bir bakis agisini1 benimserse veya hukuksal
sinirlarla ifade edilmeyen bir kimligi onaylarsa; digerlerinin karsisinda yer almis olur.
Bu yoniiyle onaylanmamis kimlige sahip olanlar, demokratik yonetimlerde kimlik
taleplerini daha yiiksek sesle dile getirmeye baslayacaklardir. Bu durumu Bauman
“savas alani kimligin dogal yuvasidir, kimlik tartismalar1 ve etkisi savas anlarinda daha
yiiksek sesle yapilir” seklinde ifade etmektedir (Aktaran Delibag, 2008: 134). Bu
yoniiyle devletin karsilayamadigi kimlik talepleri, mesruiyet krizlerine yol agabilecektir.

Tiirkiye’de yasanan kimlik sorunlarmma yer vermeden Once, kimlik taleplerinin
kiiresel bir boyut tasidigi ifade edilmelidir. Kimlik sorunu, postmodernizm ve
kiiresellesmenin etkisiye giiclenmektedir. Hakim kurum ve diislincelerin mesru
goriilmesini saglayabilen (mesrulastirict kimlik), herhangi bir egemenlik baglaminda
dislanan ve degersizlesen kimligin, kars1 ¢ikisini niteleyebilen (direnis kimligi) ve yeni
bir kimlik insa etme siirecini anlatan (proje kimligi) bi¢imlerde goriilebilmektedir
(Delibas, 2008: 135). Bu yoniiyle kimlik, aslinda bir konumlanma bigimi olarak
karsimiza c¢ikamaktadir. Zira ben ve Oteki arasindaki iligkinin kurgulanmasinda, bir
Ozneye ihtiya¢ duyulmaktadir.

Kimlik tipleri ¢ercevesinde, Tiirkiye’de iktidar partisinin olusturmaya gayret ettigi

kimligi “proje kimligi”, Kiirt sorunu baglaminda dile getirilen kimlik taleplerini “direnis
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kimligi” ve ulusal kimligi ise “mesrulastirict kimlik” bi¢iminde yorumlayabiliriz.
Ciinkii iktidar partisinin Yeni Tirkiye olarak ifade ettigi sOylemin, aslinda yeni bir
yurttas ve kimlik tanimimi igerdigi, ulusalci kesimin Kemalist devrimlerin gerekliligi
cergevesinde iktidar partisiyle fikir ayrilig1 ve Tiirkliik karsisinda konumlanmaya gayret
eden Kiirtliik olgusu, aslinda Tirkiye’de kimlik tartigmasimin  boyutlarini
gostermektedir. Tiirkiye’de, Tiirklik disinda yer alan kimlik sorunlarina iligkin bir
degerlendirme White tarafindan yapilmistir. S6z konusu degerlendirme, devletin yaptigi
yurttaslik kimliginin nasil olduguna iligkindir.

Boston Universitesi dgretim iiyesi olan Jenny White’la yapilan bir réportaja gore,
Tiirkiye’de kimlik sorunlarinin temelinde, gelecek tahayyiili Osmanli ge¢misinin
lizerine insa edilmis, Kemalizm’den bosanmis bir cumhuriyet ¢ercevesinde Miisliiman
milliyetgiliginin kurgulanmasi yatmaktadir (www.radikal.com.tr, 25.11.2013). Benzer
bicimde Ciftgi (2015: 29) Tiirkiye’de Cumhuriyetin kurulusundan 2002 yilina kadar
Kemalist kimlik hegemonyasinin; 2002’den itibaren ise iktidar partisi tarafindan
Kemalist hegemonya karsiti hegemonik bir kimlik insa edildigini belirtmektedir. Bu
aciklamalar cercevesinde iktidar partisinin, yeni kimlik insa siirecinde esas aldigi
degerleri ve bu degerlerin toplumda yarattig1 etkileri degerlendirmek faydali olabilir.
Zira hiikkimetin Yeni Tirkiye wvurgusu, kimlige iliskin degerlendirmeleri de
icermektedir.

Iktidar partisinin, temel aldig1 degerler gergevesinde olusturulan kimligin, ulusal
kimlikle bagdasmadig: belirtilmelidir. Zira Cumhuriyetin kurulmasindan 2000’li yillara
kadar, modernlesme siirecinde Atatiirk¢iiliik esas alinmistir. Ancak iktidar partisi
Atatiirkciiliige dayanan kimlik tanimim kabul etmemektedir. Bu baglamda Davutoglu
2015 se¢im mitinginde Kemalizme atifla, “artik kimse 6z yurdunda garip, 6z vataninda
parya degi, artik yurda, iimmete, millete, vatana, bayraga sadik AK Parti kadrolari
var’ifadelerini kullanmistir (Aktoprak, 2016:3). iktidar partisi bu sdylemiyle Kemalist
rejimin, Islami degerleri benimseyen gruplar ikinci planda gordiigiinii ifade etmektedir.
Zira iktidar partisinin benimsedigi ilkeler cergevesinde, 6teki olan muhafazakar ve
Islamcilarn  artik bu durumdan kurtulduguna dair bir anlayisin  var oldugu
vurgulanmaktadir. Iktidar partisi, ulusal kimligin Batili degerler ekseninde
kurgulanmasinin, toplumu yabancilastirdigi iddiasi tizerine Kemalizmi elestirmekte ve

yeni kimligi icerideki diigman karsitlig1 tizerinden kurgulamaktadir (Aktoprak, 2016: 7,
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Yavuz, 2004: 23; Goksu, 2013: 79). Bu yoniiyle Kemalist degerler, igerideki diigman
olarak yorumlanmakta ve yeni kimlik, Kemalist degerler karsitligindan hareketle
kurgulanmaktadir. Ulusallagsma siirecinde laikligin bir parcasi olarak, dini degerlerin
esas alinmamasini yabancilagsma unsuru olarak ele alan iktidar partisi, toplumu timmeti
(Davutoglu’nun  ifadelerinde) de kapsayan bir Mislimanlik  ¢izgisinde
kavramsallastirmaktadir.

Karpat (2009: 294-296) Atatiirk’siiz bir Tiirkiye’nin disiiniilemeyecegini ifade
ederken, tarihsel olarak biiylik bir devrim gegiren iilkelerin ge¢misi gozden
gecirmelerinin  normal oldugunu belirtmekte ve tartismanin nedenini, Tiirkiye’de
Atatiirk’lin yaptiklar1 ve bunlarin tarihimiz ig¢indeki yeri konusunda goriis birliginin
olmamasina baglamaktadir. Yazar Islamci goriisiin Atatiirk’li, toplumu kiiltliriinden,
reformlarla devleti halktan  aywran, Batict bir kisi olarak degerlendirdigini;
Atatiirkgiilerin ise, Atatiirk’iin sdyledigi her seyi tartismasiz kabul ederek, halkin cahil
ve yobaz din adamlar1 tarafindan etkilendigine inandiklarin1 ancak; halk kiiltiiriinde
Atatiirk’lin vatan millet kurtaricis1 olarak algilandigini, st kiiltiirdeyse uygarlagsmay1
saglayacak devrimci bir lider olarak degerlendirildigini belirtmistir (Karpat, 2015: 294-
295). Tirkiye’de laiklige bakis agisina gore konumlanan bireyler oldugunu ifade eden
Karpat (2015: 295), pozitivist laiklik anlayisinin Tiirkiye'yi yansitmadigini, tarihsel ve
siyasi tecriibelerle desteklenen diinyevi laikligin yani devletin din yoOneticisi olmaktan
kurtulup, inang¢ 6zgiirliigliniin koruyucusu olabildigi bir yaklagimin kabul gordiigiinii
belirtir. Bu baglamda yazar Islamcilar ve Atatiirkgiiler arasindaki gerilimin laiklik
konusundaki bakis agisinda gizli oldugunu iddia ederken; ulus devletlesme siirecinde
laikligin dine mesafeli durusunun Tiirkiye’ye uymadigina dikkat ¢gekmektedir. Laikligin
toplumsallagamamasi konusunda da fikir olusturan s6z konusu paradigma, devlet-birey-
toplum arasindaki mesru iligkinin kurulabilmesinde de yol gosterici olabilir. Dinin
modernlesme Oniinde bir engel olarak ele alinmamasi gerekirken, rasyonalizmden
kopuk bir diisiince sisteminden de beslenmemek ve dini siyasetin mesrulastirici giicii
olarak ele almamak da gerekebilir. Zira her iki bakis agist da toplumsal kutuplagsmayi
artirabilir ve demokratiklesme siirecini olumsuz etkileyebilir.

Giirgen (2012: 5-7), Tirkiye’de kimlik taleplerini  1990’li  yillarda
mesruiyetkrizlerinin bir sonucu olarak ele alirken; 1980°li yillarda siirdiiriilen Tiirk-

Islam sentezinin, kimlik-din, devlet-sivil toplum tartismalarini merkezi siyasal
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tartismalar iizerine yogunlastirdigini ve 1980 oncesiningatigsmali, kutuplu ve istikrarsiz
siyasal ortaminda simif ¢atismalarmin reddedildigini ve Islam’in biitiinlestirici kiiltiirel
deger olarak ele alindigini belirtir. Bu baglamda yazar, Islami hareketlerin hizla
gelistigine dikkat ¢eker. Hatirlanacagi gibi 1980 sonrast donemde ulusal burjuvazinin
yerini, Islami burjuvazi alirken, ayn1 zamanda kiiltiirel ve toplumsal degerler de yeniden
iiretilmisti. Bu y&niiyle Islami/muhafazakar paradigma; siyasal iktidarmn, burjuvazinin
ve genisleyen bir aga sahip olan Islami camianm toplumsal degisimede Kilit role sahip
oldugu dile getirilmisti.

Tirk Siyasal Hayati’nda kimlik tartigmalarinin  bir bolimiinii  olusturan
Islami/muhafazakar talepler, 2002 yilindan itibaren toplumsal talepler olarak
algilanmaya baslanmigtir. Bu baglamda Akdogan (2004: 112) iktidar partisini, dini
degerleri 6nemseyen kisilerin bulundugu bir parti oldugunu belirtirken; Islami degerleri
iceren klasik muhafazakar kiiltiirle demokrasi arasinda kalici bir iliski kurulmasini
hedeflendigini dile getirir. Dolayisiyla kimligin, muhafazakar toplumsallagsma siireciyle,
kiiltiirel bir nosyon olarak kalicilig1 hedeflenmektedir.

Keyman (2005: 217) ise iktidar partisinin, diizenlenmis bir serbest piyasa ve
Islami referansl bir sosyal giivenlik ekseninde muhafazakar-liberal sentezle kalkinmaci
bir devlet modeli sundugunu ifade eder. Liberalizm, hem ekonomik hem siyasi boyutu
olan bir ideolojidir. Dolayisiyla liberalizmin sadece ekonomik liberalizme indirgenmesi
siyasal ve toplumsal sorunlarin gdzden kagirilmasi anlamina gelebilir. iktidar partisi
muhafazakar veya Islamci toplumsal degerleri bir kimlik politikasi haline getirmesi ise,
liberal ¢ogulculuk iddias1 ile bagdasamamaktadir. Zira kimligi belirleyen degerlerden
biri din oldugu takdirde, ortak payday: yakalamak giiclesebilir.

Din toplumsal kiiltiiriin bir parcas1 olmakla birlikte, siyasal bir tercihin {riinii
olarak ele alinirsa, liberal cogulculuk saglanamayabilir. Tiirkiye’de kimligin hegemonik
bir giic olarak ele alinmasi, toplumsal birligin saglanamamasina yol agabilir. Ge¢misin
kiiltiirel ve siyasi mirasin1 goz ardi etmeden ancak, gegmise bagimli olmaktan kaginarak
bir degerlendirmenin yapilmasi faydali olabilir. Bu baglamda Kemalizme yapilan
hegemonik elestirinin, yeni kimlige de uygulanarak; gecmiste goz ardi edildigi
diisiiniilen kesimler arasinda yer degisikligine yer vermemesi gereklidir.Erdogan (2014:

84) da benzer bi¢imde iktidar partisinin, dini-muhafazakar degerleri ana referans alarak
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olusturdugu toplumsal ve siyasal yapinin hegemonik bir konuma ulastigini
belirtmektedir.

Erdogan (2014: 84-85), vaktiyle kendi hayat tarzlarinin baski altinda olmasindan
dolay1r hakli olarak sikayet edenlerin, bugiin benzer arayislarda olanlarin seslerine
kulaklarin1 tikadiklarini belirterek; Tiirkiye’deki Stinni Miisliimanligin medyadaki
temsilcilerinin ¢ogulcu olmak veya empati kurmak yerine, kendi hegomonik
konumlarina boyun egmelerini beklediklerini dile getirir. Tirkiye’de yasanan kimlik
catismasinda, ¢ogulcu yaklasimin liberalizm agisindan Onemini vurgulayan yazar,
iktidar partisinin de elestirilen Kemalizme benzedigini iddia etmektedir. Kemalist
paradigmanin Islami/muhafazakar inanca yaklagimindaki septik bakis agismin bugiin de
Islami/muhafazakar inanci tasimayanlara karsi varoldugunu savunur. Yazar, siyasal
iktidarin ¢ogulculuk testindeki basarisini Aleviler ve Kiirtler iizerinden agiklamaktadir.
Tiirkiye’de Miisliiman dindarligmin referansinmn, Siinni Islam inanci oldugunu ifade
eden yazar; Aleviligin hakiki dinden sapma olarak goriildiiglinii; Kiirtlerin taleplerinin
ise din kardesligini baltalayan bir bakis agisiyla ele alinarak, Kiirt milliyetgiliginin, Tiirk
milliyetgiligine referansla kimandigina dikkat cekerek, Islami kesimin hikmet-i
hiikiimet® felsefesini i¢sellestirdigini savunur (Erdogan, 2014: 86-88). Bu baglamda
kimlik taleplerinin, gérmezden gelinmesi mesrulastirilmaktadir. Zira siyasal iktidarin,
bir miiddet uyguladigi agilimlar, toplumsal kutuplasmayi engelleyememistir. Kimlik
taleplerinin degersiz goriilmesi devletin bekasi adina mesrulastirilirken, taraflarin yer
degistirdigi goze carpmaktadir.

Vaner (2009: 180), 1946 secimleriyle birlikte Kiirtlerin se¢imlerde miisteri olarak
algilandigini, DP doneminde bilingli olarak kalkinmanin kiyisinda birakildigini, 1961
Anayasas’nin liberal degerleriyle birey haklarinin biraz gii¢clendigini ve 1969’da
kurulan “Devrimeci Dogu Kiiltiir Ocaklari”yla kimlik bilincinin olusmaya basladigin
belirtir. 1970°1i yillarda kurulan PKK’nin, 1990’11 yillarda Kiirt ulusal hareketini fiilen
tekeline aldigin1 ifade eden Vaner (2009: 182-183), hareketin en temel arzusunun
taninma oldugunu ve bu baglamda kurulan siyasi partilerin hi¢bir sikintiyr asamadigini,

iki arada bir derede kalarak attiklar1 her adimin provakasyon olarak nitelendirilmesiyle

8 Devlet-toplum iliskisinde; devletin 6ncelendigi ve devletin menfaatleri i¢in girisilebilecek hukuk dist
tesebbiisleri nitelemek igin, “hukuk devleti” veya “hukukun iistiinliigii” kavraminin ziddi olarak
kullanilmaktadir (Cillier, 2016: 418).
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karsilastiklarin1 ~ belirtmekte ve genel olarak Kiirt sorununun, Tiirkiye’de
demokratiklagsmeyi olumsuz etkiledigini dile getirmektedir.

Tiirkiye’nin Kiirt ger¢egini hem bir hakikat hem de siyasal ve sosyal bir kurgu
olarak degerlendiren Perouse (2009: 349-355), 1920’lerde Kiirtlerin her tiirlii ifade
bicimine kapatildigini ve gizlendigini; 1930’larda Tirkliik i¢inde eritildigini; 1960’11
yillarda dogu sorunu olarak ifade edilmeye baslandigini; 1974 te yasal siyasete girmeye
basladiklarini ve 1980 Darbesiyle benimsenen Tiirk-Islam senteziyle dislandigin1 ve ilk
kez 1991°de devletin, Kiirt ger¢eginin resmen tanindigini ifade etmektedir. S6z konusu
degerlendirmeler ¢ergevesinde Tiirkiye’de Kiirt sorununun demokratiklesme Oniinde
engellerden biri oldugu sdylenmelidir. Zira bir kimlik talebi g¢ercevesinde taninmak
isteyen Kiirtler, devlete aidiyeti benimseyememektedir. Sorunun sadece aidiyet
merkezli ele alinmast ise 2000’11 yillarda pek miimkiin gériinmemektedir.

Karpat (2015: 290) Kiirt sorununun Tiirkiye’yi ilgilendiren dort kolu oldugunu
ifade ederken, bunlardan ilkinin lider kabul edilen Ocalan, ikincisinin totaliter bir pan
Kiirt hareketi olan KCK, tigiinciisiiniin PKK, dordiinciisiiniin ise ard arda kapatilan Kiirt
siyasi partileri oldugunu Dbelirtir. Kiirt sorununun demokratik bir ¢ercevede
¢oiilebileceginin altini ¢izen yazar, din, dil ve kiiltiirel haklarin yurttaglara esit bigimde
ama federatif bir yap1 dngormeksizin, ABD’nin girisimiyle ¢oziilebilecegini iddia eder
(Karpat, 2015: 291). Kiirt Sorununun tarihsel olarak genisleyen bir yelpazede gelismesi,
yurttaghik tartismalarinda, demokratiklesme ve kimlik tartigmalarinda, kutuplasma
tartigmalarinda yer almasi, 2000’lerde iktidar partisinin bu duruma kayitsiz
kalmamayacagmi kabul etmesiyle farkli bir siirece girmistir. Ozal donemiyle
tanimlanan haklarin yaninda iktidar partisinin yaptig1 Kiirt acilimi, toplumsal paydayi
olusturabilmek adina anlamlidir. 2000’li yillarda ¢ocuklara isim belirlenmesine
getirilmis olan kisitlamalarin  kaldirilmasi,cezaevlerindeki hiikiimliilerin ~ ziyaret
esnasinda Tiirkge’den baska bir dille konusabilmelerinin 6nii acilmasi, se¢im
propagandalarinda Tiirk¢e’den baska dil kullanilmasi yasagina son verilmesi, Kiirtge
televizyon yaymi yapan bir devlet kanalinin agilmasi ve iiniversitelerde Kiirt dili ve
edebiyatt boliimlerinin, enstitiilerin ve arastirma merkezlerinin faaliyete gecirilmesi
siyasal iktidarin kimlik-taninma siyasetine Onem verdigini gostermektedir (Erdem,

2012:24).
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Tiirkiye’de yasanan kimlik ve demokratiklesme sorunlarina deginen yazarlardan
biri Fuat Keyman’dir. Kiiltlirel kimlik tartismalarina ¢6ziim bulmaksizin istikrarli ve
giivenli bir toplumsal diizenin kurulamayacagini ifade eden Keyman (2007: 219),
Tirkiye’de yasanan kimlik taleplerinin sistem kurucu ve doniistiiriicii etkiye sahip
oldugunu belirtir. Bu baglamda Keyman (2007: 219), Tiirkiye’de yasanan modernlesme
krizinin kiiltirel kimlik olgusuna ve taninma siyasetine gonderim Yyapmadan
¢oziilemeyecegini dile getirerek; Islami kimligin yiikselisi ve Kiirt sorunu temelinde
yasanan kiiltiirel kimligin siyasallagma silirecinin yonetim, temsil, mesruiyet krizi ve
istikrarsizliga neden oldugunu, ekonomik istikrar ve sosyal adalet sorununun, giinliik
yasam pratikleri ve devlet-toplum-birey iliskilerinin diizenlenmesinde sembolik ve
sosyal sermayenin giderek artan roliiniin  kiiltiirel kimlikten bagimsiz
diisiiniilemeyecegini, bu nedenle de kiiltiirel kimligin sistem doniistiiriicii boyutlar
oldugunu ifade etmektedir. Keyman’in tespitleri 1s18inda, kiiltiirel kimlik taleplerinin
diinyanin pek c¢ok yerinde yasandig1 yani kiiresel oldugu ve giliniimiizde bu taleplerin
gérmezden gelinmesinin miimkiin olmadig: séylenmelidir. Ilk olarak gérmezden gelme,
dikkate almama, degersiz bulma yaklasimlari, sorunlari ortadan kaldirmamaktadir.
Ikinci olarak ise s6z konusu sorunlar, toplumsal kutuplasmay1 artirmaktadir. Son olarak
ise kimlik taleplerinin birden fazla alanda etki yaratmasi dolayisiyla, siyasal iktidarin
mesruiyetini zedelemektedir. Zira kisinin ekonomik, sosyal ve siyasal tercihlerinde
kimliginden bagimsiz karar vermesi miimkiin olmadig1 i¢in, herhangi bir konuda
devletle uzlasamama durumu diger alanlara da yansitilmis gibi goriinmektedir.

Devletin ideolojik pozisyonlar ve hayat tarzlart karsisinda tarafsiz olmasi
gerektigini savunan tek ideolojinin liberalizm oldugunu ifade eden Yayla (2014: 51),
her devletin bir siyasi felesefeye dayandigimi ve sadece liberalizmin demokrasiyle
bagdasabilecegini belirterek; “Liberal demokrasi sinirli iktidar, liberalizmden
arindirilmis demokrasi sinirsiz iktidardir” diisiincesine atif yapmustir. Liberalizm ve
demokrasi arasindaki iligkinin birbirini destekledigine iliskin goriisler oldukca
yaygindir. Ciinkii liberalizm ve demokratik ilkeler 6zgiirliikk, yasa Oniinde esitlik,
anayasal yonetim ve farkliliklara saygi gibi pek ¢ok degeri icermektedir. Her devlet
siyasi bir felsefeye sahip olmasina ragmen, liberal demokratik yonetimlerde, farkli
degerlere sahip olmak miimkiindiir. Yayla (2014: 52) liberal ideolojinin resmi ideoloji

olmast durumunda dahi bireylerin bir dayatmayla karsilasmayacagini ¢iinkd;
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liberalizmin herkese i¢ini doldurabilecegi bir ¢ergeve sunacagini savunur. Bu baglamda
Tiirkiye’de herhangi bir kimligin veya inancin dogru olduguna yonelik gorisler liberal
demokratik degerlerle uzlasmamaktadir.

Galston (2013: 396) liberal tarafsizlik konusunda, farkli yasam tarzlar1 arasinda
se¢cim yapmanin rasyonel temeli olmadigini, iyi hayatin ne oldugu bilgisine sahip olunsa
da devletin bunu insanlara dayatmasinin bireysel 6zgiiriigii engelledigini ve ozgiirce
secilen bir yanlisin, zorla dayatilan bir dogruya tercih edilebilecegini ¢linkii; 6zgiirliigiin
iyiye 6nceliginin pratik ifadesinin tarafsizlik oldugunu belirtir.

Tiirkiye’de tarafsizlik ve ¢ogulculugun tam anlamiyla hayata gecirilememesini
sadece fikir uyusmazligma dayandirmak pek dogru bir yaklasim degildir. Ulkenin
demokratiklesme diizeyi ve siyasi partileri de Onem tasimaktadir. Tiirkiye’deki
partilerin birbirine benzer nitelikte oldugunu ve ayni ideolojiye tabi olmamaya
zorlandigini belirten Yayla (2014: 57), bunun sonucunda kitle iletisim araglarinin insan
haklarina kars1 tavir almasinin istisnai olmadigini, giliclii yayin organlarinin birey
haklarina saygisiz davrandigini, farkli fikre sahip yayin organlarina karalama ve ling
kapmanyas: yiiriittiikklerini ve fislemelerin totaliter toplumlardan geri kalmadigin1 iddia
eder. Bu baglamda ben ve oteki arasindaki fark artmakta, toplumsal kutuplagsma ise
derinlesmektedir.

Tirk devlet geleneginde siyasi partiler g¢ergevesinde yorum getiren yazarlardan
biri de Heper’dir. Tiirkiye’de demokratiklesmenin derinlesememesinde siyasi partilerin,
hem halkin beklentilerine duyarli hem de toplumun uzun siireli ¢ikarlarmi géz ardi
etmelerinden kaynaklandigim1 belirten Heper (2006: 250), siyasi partilerin segkin
catismasinin aract oldugunu, islevsel degil kiiltiirel boliinmelerin egemen oldugu siyasal
ortamda varolduguna dikkat ¢eker. Bu baglamda yazar, parti merkezli siyasal yasam
deneyiminin demokrasiyi ¢okmenin esigine getirdigini dile getirir (Heper, 2006: 250).
Siyasi partilerin toplumsalliktan kopuk niteliklerini 6n plana ¢ikaran yazar, siyasal
ortama yonelik de elestiri getirmektedir. Zira Yayla’nin da yukarida ifade ettigi gibi
birbirine benzer nitelikteki partiler, istikrarsiz siyasal bir ortamda toplumsal g¢ikarlar
cercevesinde yarismaktan ziyade, digerine gore istiinliiklerini ifade etmektedir. Bu
baglamda siyasi partiler, demokratiklesme c¢abasinda yeterince sorumluluk

alamamaktadir.
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Siyasi parti-demokratiklesme iligkisi baglaminda degerlendirilmesi gereken bir
alan da siyasal gelisme-demokrasi iligkisidir. Koker (2013: 33), demokrasinin salt bir
siyasal iktidar1 belirleme metodu olarak bireysellesmeyle birlikte ¢ogulculuk, hukukun
istiinlligii, genel, esit oy, acik sayim ilkeriyle belli araliklarla gerceklesen secimlere
indirgenmesi ve esitlik, Ozgiirliikk, katilim gibi degerlerden soyutlanmasinin ve
demokrasinin varolabilmesi i¢in belli ekonomik ve kiiltiirel sartlarin varolmasina bagl
oldugunun gézden kagirildigini dile getirir. Demokratiklesme sadece siyasal sistemde
siyasi partiler arasinda gergeklesen rekabet degildir. Demokratiklesme bir yontem
olmakla birlikte, devletlerin belli sartlart saglamis olmasina baglidir. Ekonomik ve
kiiltiirel gelisim c¢ercevesinde varolabilen demokrasi, degerlerin sadece hukuksal
varligina bagl degil, ayn1 zamanda igsellestirilmesine baglidir. Dolayisiyla Tiirkiye’de
demokratiklesme basarisini da bu paradigma ¢ercevesinde yorumlamak akilct olabilir.

Tiirkiye’de demokratiklesme basarisizliginin nedenlerini Mardin (2008: 18), sivil
toplumun eksikligine, kamuoyunun tarihsel temeli olmadan gelisen bi¢imine ve Islami
poplilizme dayanmasi baglaminda ele almaktadir. Yilmaz (2005: 305) ise Tiirkiye’de
demokratiklesmenin merkez-cevre iligkisi gergevesinde boliindiigiinii, siyasal katilima
siipheyle yaklasildigini, sistemin g¢ekirdek degerleri tehdit altinda oldugunda cevreye
kars1 elit blokun kuruldugunu, demokrasinin dizayninda sivillere nazaran askerin etkili
oldugunu ve siyasal anlayisin birey yerine devlet merkezli kurulmasma dayandirir.
Tiirkiye’de  demokratiklesme  hamlesi, toplumsal bir hareket ¢ercevesinde
gerceklesmemistir. Toplumun modernlesmesi baglaminda ele alinan demokratiklesme,
bir devlet politikas1 olarak uygulanmistir. Bu nedenle de biirokratik hegemonya,
demokratiklesme siirecini yonlendirmistir. Ancak 2002’den itibaren g¢evre, merkeze
gecerken, devletin donilistimii ¢ercevesinde elestirilen biirokratik hegemonya el
degistirmistir.

Keyman (2013: 211) sivil toplumu yiikselen orta sinifin istegi olarak ele almakta
ve kiiresellesmenin de etkisiyle toplumsal doniisiimiin Oniinii agan bir etmen olarak
degerlendirmektedir. Bu baglamda yazar kimlik ve demokratiklesme taleplerinin sivil
toplum aracilifiyla siyasal alanda yer aldigina deginmektedir. Tiirk devlet geleneginde
giiclii devlet, zayif toplum yapisinin sivil toplum ve demokratiklesme tartismasinda
onemli yer tuttugunu ifade eden Karadag ve Aslan (2013: 310) ise, Tiirkiye’de devletin

0zel alana miidahale amacinin pek ¢ok eylemi kamusallastirdigini belirtirler. Bu
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yoniiyle Tirkiye’de sivil toplumun 6zerk ve liberal bir padigma ile orgiitlenmesi
Tiirkiye’nin demokratiklesme siirecine katki saglayabilecektir.

Karadag (2005: 335) Tiirkiye’de demokratiklesmenin Oniindeki en Onemli
engelin,  antidemokratik  zihniyetin  doniistiirilememesi  ve  demokrasinin
icsellestirilememesi oldugunu dile getirerek, temel hak ve o6zgiirlikkler temelinde liberal
bir altyapr olusturulmadan demokratiklesmenin gercgeklestirilemeyecegini belirtir. Bu
baglamda demokratiklesme, demokrasinin degerlerinin igsellestirilmesiyle miimkiin
goriinmekte ve liberal bir kavrayisa ihtiyag duymaktadir.

Ozetle Tiirkiye’de demokratiklesme, kutuplasma ve kimlik ¢atismasinin nedenleri
ortaklastirilabilir. Insan haklarmin evrensel oldugu diisiincesine aykiri davramslar,
bireyler arasindaki farklilasmay1 artirmaktadir. Devletin de politika {iretme siirecinde ve
siyasal sOylemlerinde tarafsizligina gdlge diisiiren uygulamalari, catigmalar
derinlestirmektedir. Makul olan kimligin bireylere dayatilmasi, devlet-birey arasinda
giivensizlige neden olmaktadir. Siyasal liberalizmin ayrilmaz bir pargasi olan tarafsizlik,
cogulculuk ve hosgoriiniin Tiirkiye’de egemen kilinmasi dogru bir yaklasim olabilir.
Iktidar partisinin zaman iginde liberal degerlerden uzaklasmasi ise, toplumsal
kutuplagsmanin artmasina neden olmustur. Tiirkiye’de daha birlestirici siyasal soyleme
ihtiya¢ duyulmaktadir. Bireylerin kendilerini 6teki hissetmeleri, aidiyet duygusuna zarar
vermektedir. Bu nedenle siyasal liberal degerlerin toplumsallastirilmasi ve kiiltiirel bir
kod olarak igsellestirilmesi rasyonel bir tercih olabilir. AB ilerleme raporlarinda da
ifade edildigi gibi, temel hak ve dzgiirliikler {izerindeki baskinin kaldirilmasi ve AITHM

kararlarinin uygulanmasi, devlet karsisinda bireyin alanin1 genisletebilecektir.
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SONUC

Liberalizm bireyin 6zne oldugunu vurgulayan, 6zgiirliikk¢ii bir ideolojidir. Liberal
Ozgiirlik anlayis1 dogal hukuk kavramsallastirmasinin iirlinii olarak karsimiza ¢ikar.
Bireyin varolusundan itibaren hak ve 6zgiirliiklere sahip oldugunu savunan liberalizm,
Ozgiirligli birey iradesine miidahalesizlikle temellendirir. Diger yandan liberalizm,
bireyi kendi kararlarinin son hakemi olarak goriir. Bu yoniiyle liberal bireycilik, bireyin
rasyonel oldugunu ve kendisi i¢in faydali olan tercihi secebilecegine inanir. Boylelikle
diger bireylerin veya devletin bireyin tercihlerine saygi duymasini bekler. Her birey
kendi faydasini gdzeteceginden, toplumsal faydanin gergeklesecegini savunur.

Liberalizmin temel degerlerinin Tiirkiye’deki yansimasi degerlendirildiginde
karsimiza bazi sonuglar ¢ikmaktadir. Liberal bireycilik anlayisinin Tiirkiye’de kuramsal
olarak kabul gormedigi iddia edilebilir. Tirkiye devlet-birey iliskisi baglaminda
devletgi bir goriinlime sahiptir. Bu iddia, anayasamizin ikinci boliimiiyle desteklenebilir.
Temel hak ve odevler biciminde basliklandirilan boliimde, 6zgiirlilkk ifadesine yer
verilmemistir. Devlet ve birey iligkisinin karsilikli bir yiikiimlilik icerdigi ifade
edilmelidir. Birey haklarla donatilmistir ancak, karsiliginda sorumluluklart “6dev”
olarak nitelendirilmistir. Diger yandan her ne kadar anayasa degisikleri araciligiyla
genel sinirlama sebepleri kaldirilsa da anayasanin maddelerinde devletin gilivenliginin
birey Ozgiirliigline o6ncelendigi goriilmektedir. Bu yoniiyle devletin giivenligi, bireyin
Ozgiirliigiinden 6nemli kabul edilmistir.

Anayasal ifadeler disinda liberal bireycilikle tezat olusturan konulardan biri de
devlete yiiklenen anlamda bulunabilir. Tiirk devlet gelenegi koklii bir tarihe sahiptir.
Devlet gelenegimizin en belirgin 6zelliklerinden biri, devletin bekasinin asil hedef
olmasidir. Devletin varliginin garanti altina alinmasi ve devamliliginin saglanmasinin
orneklerinden biri Osmanli Devleti’nde kardes katlinin mesrulastirilmas: ve devlet-i
ebed miiddet anlayisidir. Bu paradigma bireyin ve toplumun devlet i¢in var oldugu
anlayisin1 yansitmaktadir. Ancak liberalizme gore devlet, bireyin 6zgiirliiglinii ve
giivenligini saglamak adina olusturulan bir mekanizmadir. Liberalizme gore devlet s6z
konusu gorevleri yerine getiremedigi takdirde, bireylerin baskiya karsi direnme hakki
vardir. Bu hak devleti kendi hukuksal siirlarina cekmeye zorlamakla birlikte, birey i¢in

de giivenli bir alan yaratmaktadir.
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Tiirkiye’nin devlet geleneginin liberal bireycilikle uzlagmayan boyutlarindan biri
de devlet kararlarinin, birey tercihlerine oncelenmesidir. Tiirk devlet geleneginde
devletin, bireyden daha rasyonel karar verebildigi inanci hakimdir. Bu bakis ag¢isinin
temel dayanaklarindan biri dini digeri sosyolojik boyutta degerlendirilebilir. Dini
boyuttaki Orneklerdendevlet iktidar1 olarak padisahin Osmanli’da zillullahi fil arz
tinvanin1 kullanmasidir. Tanri iradesinin yeryliziindeki yansimasi anlamima gelen
kavram, bireylere iktidarin verdigi kararlari sorgulamanin yolunu kapatmaktadir. Zira
iktidarin sozii, Tanr1’nin so6zii olarak degerlendirilmektedir. Bu yoniiyle devlet iktidarina
itaatsizlik, dine itaatsizlik olarak degerlendirilmistir.

1929 kapitalist krizinin etkisiyle cok kisa uygulanan liberal ekonomik politikalar
askiya alinmis, Ziya Gokalp’in tanimiyla tesaniit¢ii (dayanigmaci) iktisadi politikalarin
devletin baba roliinli ve ayn1 zamanda hakim roliinii pekistirmistir. Nitekim devletcilik,
devletin temel ilkelerinden biri olarak 1980’lere kadar devam etmistir. Iktisat
Kongresi’nde Atatiirk devletcilik umdesinin (ilkesinin) zaruretten ihdas edildigini ve bu
umdeden sermaye terakiim ettiginde (biriktiginde) behamehal vazgecilecegini
vurgulamistir. Ancak gerek tek parti gerekse DP doneminde devletcilik, iktidarlarin
vazgecemedigi gii¢ araci olmustur. Zaruretten ihdas edilen bu ilke Cumhuriyet
nesillerinin zihninde vazgec¢ilmez bir ilke olarak kalmistir.

Sosyolojik agidan degerlendirildiginde isedevlet otoritesinin ailedeki baba
otoritesine benzetildigi ifade edilmelidir. Devleti baba olarak ele almak dolayl1 olarak
ona cezalandirma hakki tanimak anlamina da gelir. Tiirkiye’de devlet miidahalesinin
boyutlar1 da bu bakis agis1 cercevesinde gozlemlenebilir. Tiirkiye’de devlet gece bekgisi
rollinden ziyade, bireylerin yasam bicimlerine, giyim tarzlarina ve cinsel yasama kadar
uzanan “makul” birey tasarimina sahiptir. Bireysel ahlaki ilkelerin belirlenmesinden
cinsiyet rollerine kadar uzanan devletin miidahale alani, bireysel 6zgiirliiklerin alanini
sinirlandirmaktadir. Bu yoniiyle Tiirkiye’de devlete dinsel, geleneksel ve sosyolojik bir
baskinlik unsuru eklendigi savunulabilir. Bu unsurlar ise devlet birey iligkilerinde,
devletin merkezi konumunu giiclendirmektedir.

Liberalizmin rasyonalizmle olan iliskisi irdelendiginde, ideolojinin rasyonalist
akimla giiclendigi gozlemlenebilir. Aklin 6zgiirliigiine ve 6zgiinliigline vurgu yapan
liberalizm, bireysel tercihlerin gecerliligini savunur. Tiirkiye’de rasyonalizmin kurucu

bir deger olarak ele alindig1 ifade edilmelidir. Ancak rasyonalizmin akli 6zgiirlestirici
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misyonunun igsellestirilemedigi iddia edilebilir. Zira kurucu felsefenin 6zellikle 1980
sonrast donemde revizyona ugradigi sOylenebilir. Tiirkiye’nin toplumsal tasariminda
benimsenen Tiirk-Islam sentezi tezi, dinin biitiinlestirici roliiyle kurgulanmistir. Bu
uygulama bireye tercih hakki sunmaktan uzaktir. Dini degerler kiiltliriin bir pargasi
olmakla birlikte, kiiltiirin tamamin1 ifade etmezler. Dolaysiyla Tiirkiye’de
rasyonalizmin hakim bir diisiince olamamasinda, din 6nemli bir misyona sahiptir.

Tirkiye’de laiklik ve din arasindaki ¢atisma, kurulustan giiniimiize slirmektedir.
Laiklik, Tirkiye Cumhuriyeti’nin niteliklerinden biridir. Kurucu nasyonalist felsefe,
modernlesme siirecinde laik bir ¢izgi benimsemistir. Ancak devletin kurucu felsefesini
benimsemeyen toplumsal taban, laikligi dini degersizlestiren bir kavram olarak ele
almaktadir. Modernlesme siirecinin Avrupa iilkelerindeki gibi liberal kapitalist bir
slirece dayanmamasi, devlet eliyle ve antidemokratik bir yolla gergeklestirilmesi
Mardin’in de dedigi gibi “makasin giderek acilmasina” neden olmustur. Modernlesme
siirecinde, uygulanan bazi politikalar da laikligin yanlis degerlendirilmesine neden
olmustur. Cumbhuriyet Tiirkiye’sinin biirokratik ve elistist modernlesme yorumu,
toplumun bazi paydaslarindan kopukluga neden olmustur. Bu kopukluk, Atatiirk
Devrimleri’ne septik bir bakis agisinin  olugmasiyla sonuclanmistir. Gecikmis
liberallesme siirecimiz iktisadi anlamda diinya ile entegre olmus ancak siyasi ve sosyal
anlamda heniiz bu makasin kapatilmasini saglayamamistir. Bunun sorumlusu hi¢ kimse
degil, maddi (iktisadi) degisimin siyasal, sosyal ve kiiltlirel uzlasmayi, toleransi
saglamasinin zamana ihtiyact olmasidir.Modernlesme siirecinin laiklik vurgusu,
toplumun bazi paydaslari tarafindan 6zden kopma olarak degerlendirilmistir.Laiklik
kimi zaman, siyasi partilerin popilist politikalarinda toplumsal gruplarla ayni
“rahatsizlig1” tasima konusunda payda olarak degerlendirilmistir. Hem din hem de
laiklik, Tiirkiye’de istismar edilen konular arasindadir. Bu nedenle Tiirkiye’nin laikligi
din ve vicdan Ozgiirliigliniin garantisi, dini de toplumsal kiiltliriin bir parcasi olarak
gormesi liberal rasyonalist akimin hayata gegirilmesinde dogru bir baslangic sayilabilir.
Tiirkiye’de dinin siyasallagtirilmasi veya laikligin dtekilestirme aracina donilismesi, son
derece tehlikeli bir durum yaratmaktadir. Ayni zamanda liberal degerlerin
toplumsallagmasina engel olmaktadir.

Liberalizmin tarthsel gelisim siireci irdelendiginde ekonomik, siyasal ve

toplumsal geligsmelerin liberalizmin gelisiminde etkili oldugu gézden kagirilmamalidir.

258



Liberal ekonomik sistemin ilk Orneklerinden biri olan Ingiltere bu baglamda ele
alinabilir.ingiltere ~ kapitalistlesme  siirecini,  belli ~ bir  tarihsellik  iginde
gerceklestirebilmistir. Merkantalist ekonomi politikas1 izleyen Ingilte, Sanayi
Devrimi’yle kapitalistlesme siirecini tamamlamistir. Sanayi Devrimi, Ingiltere’nin
ekonomik gelisimesinin itici giici olmustur. Bu devrimle birlikte siyasal yasam,
toplumsal yap1 ve hukuksal diizenlemeler etkilenmistir. Sanayi Devrimi iretim
iliskilerinde niteliksel bir degisimi gerektirmistir. Topraga bagliliktan kurtulan
koyliilerin, proleterler olarak fabrikalarda istihdamin saglanmasi, toplumsal siniflarin
dogusuna destek olmustur. Siyasal alanda ise hukuksal diizenlemelerle kisi hak ve
Ozgirliiklerinin ekonomik temelde kurgulanabilmesinin yolu agilmistir. Basta miilkiyet
olmak tizere miras iliskileri hukuksal anlamda taninan haklar arasinda yer almistir.
Liberal partinin girisimlerinin 6tesinde toplumsal bir destek bulan liberal diizenlemeler,
siyasal ve hukuksal alanin yeniden organizasyonunu saglamistir.

Ingiltere’de devletin adalet, giivenlik ve miilkiyet haklarmin giivenligi ile smirlt
tutulmast liberalizmin kurumsallasmasina zemin hazirlamistir. 17. yiizyilda Ingiltere’de
devlet, egemenligini kullanarak ekonomik haksizliklari ortadan kaldirmuis, istikrarin
saglanmasimi desteklemis, diisik islem maliyetleriyle ekonomik biiyiimeye katki
saglamig ve mali disiplin, kaynak dagilimi, hukukun ustiinligii ilkelerini hayata
gecirerek piyasa dostu ve miitesebbis devlet haline doniigmiistiir. Devletin sekiiler
nitelikte orgiitlenmesi de liberalizmin basariyla uygulanmasinda 6nemli bir unsur olarak
karsimiza cikar.

Tirkiye agisindan karsilastirma yapildiginda, Tiirkiye’de liberallesme siirecinin
benzer bir tarihsel seriivene sahip olmadigi ortaya ¢ikmaktadir. Osmanli Devleti Sanayi
Devrimi’ni gerceklestirememis bir iilkedir. Osmanli Devleti’nin devami niteliginde
kurulan Tiirkiye ise, Kurtulus Savasi’ndan sonra bu tarihselligi ekonomik acidan
yasayamamistir. Ulus devletlesme siirecinde, sanayilesme hamlesi devlet araciligiyla
gerceklestirilmeye calisilmistir. Devlet eliyle sanayilesme zorunlu bir tercih olsa da bu
tercihin sonuglar1 liberalizmin kurumsallasamamasinda etkilidir. Toplumsal simiflar
dogal bir gelisimin iiriinii olamamis ve devlet eliyle ulusal burjuvazi (Istanbul
Sermeyesi) sinifi yaratilmistir. Devlet destegiyle olusturulan burjuvazi, devlet
yardimiyla zenginlesmistir. Bu nedenle de burjuvazi sinifi ve devletin cikarlar arasinda

2000’lere kadar bir catisma yasanmamugtir. Tirkiye’de burjuvazinin niteliksel
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ozelliklerinin ilki 2000’lere kadar devletle uzlasan ¢ikarlaridir. Ancak 1990’1 yillarda
Tiirkiye’de burjuvazi simifi arasinda bir ayrigmanin basladigi sdylenebilir. 1990’larda
Istanbul Sermayesi’neheniiz alternatif olusturamayanAnadolu Sermayesi’nin olusmaya
basladigi ifade edilmelidir.

Anadolu Sermayesi, kurucu degerleri paylasmayan, ekonomik iliskilerde dinin
gorece etkili oldugu, tasrali miitesebbislerin dayanigmalart sonucunda olusmustur.
Devlet eliyle palazlanan Istanbul Sermayesi’yle, Anadolu Sermayesi’nin giic
miicadelesi s6z konusudur. Bu miicadele siyasal alana taginarak asker, biirokrat ve elit
kesimin gii¢lerini ve aligkanliklarin1  birakmamak i¢in antidemokratik yollara
basvurmalarina neden olmustur. 1990’li yillarda yasanan bu sorunlar liberallesme
stirecinin olumsuz oldugu anlamina gelmez. Avrupa iilkelerinde de i¢ savaslarin ortaya
cikmasi, bu liberal kapitalist silirecin gecis doneminin olusturdugu sorunlardir. Tiirkiye
1990’1 yillarda gecis donemini goérece hafif atlatmistir. Bunun da nedeni karma
ekonomi deneyimimiz, ataerkil toplum olmamiz ve dini degerlerin maddi kaygilarla
toplumsal catismaya engel olmasidir. Ozal déneminde hukuksal smirlarm asmmasi
sonucunda, bankalar, holdingler ve egitim kurumlar1 ile ekonomik alanda yer almaya
baglayan Anadolu Sermayesi, 28 Subat siirecinden son derece olumsuz etkilenmistir.
Ekonomik kayiplar yasayan Anadolu Sermayesi, devletle catisma yasayan Refah
Partisi’ni bu siiregten dolay1 sorumlu tutmustur. Tekrar boyle bir sonugla karsilasmamak
admna ise bu gelenegin yenilik¢i kanadia destek vermistir. 2002 secimleriyle iktidar
olan Ak Parti, Anadolu Sermayesi’nin Istanbul Sermayesi’'ne alternatif
olusturabilmesini kolaylastirmigtir. 2002 segimlerinde Istanbul Sermayesi iktidar
partisini desteklese de ilerleyen donemlerde yasanan ¢ikar ¢atismasi, bu deste§in sona
ermesine neden olmustur. Bu siirecte belirtilmesi gereken iki énemli sonug vardir. ilk
olarak kurulustan 2000°1i yillara uzanan siiregte ulusal burjuvaziye devletin desteginin
olmasidir. Burjuvazinin devlet karsisinda alanin1 genisletmecgabasinin olmamasi yapisal
bir sorun goriinlimiindedir. Zira liberal bir devlette, ekonomik yasamin
koordinasyonunda devlet sorumludur. Ancak Tirkiye’de devlet, iiretim siirecinin
dogrudan paydasidir. Ikinci olarak, 2000’li yillarda siyasi benzerlikler dolayisiyla
Anadolu Sermayesi’yle kurdugu organik bag da liberalizmle uzlasmamaktadir. Bu
durum baglangicta elestirilen iliskinin, taraflarin degismesiyle siirdiiriildiiglini

gostermektedir.
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Burjuvazi sinifi tarihsel kosullarla olusmamstir. Devletin destegiyle toplumsal bir
siifa doniisen burjuvazinin, iiretim stirecinde devletle ¢ikarlarinin uyusmasi liberal bir
devlette beklenmeyen bir gelisme olarak karsimiza g¢ikar. Liberal degisim siirecinden
sonra demokratik yollardan da olsa iktidarlar kendine yakin sermaye gruplarini
yaratmistir. Gegis doneminde kapitalizmin bozucu (correptive) etkisi olarak
goriilebilecek bu olay uzun dénemde c¢ogulcu bir burjuvazinin olusmasina neden
olacaktir.

Ingiltere ve Tiirkiye karsilastirmasinda dikkat ¢eken konulardan biri Ingiltere’de
onyedinci ylizyildan itibaren devletin gorevlerinin liberal devletanlayisiyla uyum
gostermesidir. Ingiltere’de devlet hukukun iistiinliigii ilkesi ¢ercevesinde hareket eden,
ekonomik biiyiimeyi destekleyen, istikrari saglayan, miitesebbis ve piyasa dostu bir
goriinlime sahiptir. Devlet adalet ve giivenligin saglanmasinda gorevlidir. Ancak
Tirkiye’de devletin gorev alaninda herhangi bir smirlilik unsuru yoktur aksine
Tiirkiye’nin kurulusunda ve ekonominin yonetiminde devletgilik unsuru egemendir.
Tiirkiye’nin liberallesme deneyimi 24 Ocak Kararlari’yla baslamis ve sonuglar1 20.
yiizyilin sonunda goriilmiistiir.

Tiirkiye ve Ingiltere’nin liberallesme siirecindeki tezathiklardan biri de
liberalizmin toplumsal destegine iligkindir. Ingiltere’de liberalizmin ekonomik ve
siyasal bir model olarak uygulanmasinda tarihi derinlikleri olan liberal ekonomik bir
geemis ve hatta merkantilist bir gecmis yatar. Toplum otoriterizme karsi liberalizmi
desteklemistir. Tirkiye’de modernlesme siirecinde oldugu gibi liberal politikalarin
hayata gegirilmesinde herhangi toplumsal bir destek s6z konusu degildir. 1983
secimlerinde ANAP’in birinci parti olarak secilmesinde, sadece ii¢ partinin segime
girmesi ve diger iki partinin ordu gidiimiinde olmasi etkilidir. Bu nedenle de
Tiirkiye’de liberallesme siirecinin herhangi bir toplumsal destek bulamamasi, {ilkenin
olaganiistii bir donem yasamasindan kaynaklanmaktadir. Herhangi bir ideolojinin
toplumsal destek bulabilmesi, uygulama basarisiyla dogrudan ilintilidir. Ingiliz halkinin
tercih yapabilmesini saglayan konular da gézden kagirilmamalidir. Zira ingiltere temel
hak ve oOzgirliikklerin Tiirkiye’ye oranla geliskin oldugu, iktidarmn smirlandiriimasi
fikriyle onyedinci yiizyilda tanisan ve parlamenter demokratik sistemin en iyi
uygulamalarindan birine sahip olan bir iilkedir. Bu nedenle de liberal temel degerlerin

toplum tarafindan igsellestirilme diizeyi Tiirkiye’den daha yiiksektir.
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Tiirkiye 1980’1 yillarla kokli bir ekonomik liberallesme deneyimi yasamistir. 24
Ocak Kararlar’yla Ozal tarafindan baslatilan ekonomik liberallesme ile ithal ikameci
sanayilesme stratejisi terk edilmistir. Cag1 yakalamak olarak siyasal siirece aktarilan bu
kararlar, Tirkiye’nin Bati’y1 es zamanli taklitinin iirliniidiir. Ekonomik kirilganhiga
sahip olan Tiirkiye’nin, piyasalarin serbestlestirilmesi araciligiyla giiglii bir ekonomik
ivme yakalayabilecegi diisliniilmiistiir. 1980 Darbesi’nin ve istikrali bir siyasal ortamin
s0z konusu kararlar1 uygulamayi kolaylastirdigi iddia edilebilir.

1929 Ekonomik Krizi’nden sonra Avrupa’da moda olan karma ekonomilerin
devletci yan1 agir basmustir. Nitekim Almanya’da nasyonal sosyalist, italya’da fasist
rejimlerin ortaya ¢ikmasi, 1929 buhraniyla ice kapanan devletciligin dliimiidiir. ikinci
Diinya Savasi ile devlet¢i miidahalelerin yaninda sosyal devletin (iktisadi anlamda)
thdas edilmesi, Avrupa’da suni talep yetersizligini gidererek hizli bir kalkinma doénemi
saglamistir. Dogal tekel olarak sayilan telekomiinikasyon, demiryollari, karayollari,
havayollar1i, madenler ve enerji sektorii gibi alanlar Avrupa ulus devleti sirtinda bir
kambur olusturmaya baslamistir. 1980’lerde Ingiltere’de Thatcher, ABD’de Reagan bu
dogal tekel sayillan KiT’lerin ozellestirilmesi gerektigini vurgulayarak yeni bir sag
anlayis baslatmistir.Diinya Bankasi’nda ¢alismast dolayisiyla bu sag anlayistan
etkilenen Ozal, Tiirkiye’de liberal siireci baslatan 6ncii olmustur.Tiirkiye’de bu siirece
neoliberal demeyisimizin nedeni liberal ge¢misimizin kokli olmamasindan
kaynaklanmaktadir. Yeni Sag anlayis, devlet¢i kurumlari 6zellestirmekle beraber sosyal
devleti (analik, gocuk, kira yardimi gibi) ihmal etmemistir. Oysa Tiirkiye’de Ziya
Gokalp’in tesaniitciilik anlayisiyla baslayan devletcilik hep sosyal devletmis gibi
algilanmistir. Bu da hem 06zellestirmelerin seyrini yavaslatmis hem de kapitalist
sistemin gelir dagilimi bozucu etkilerini giderecek sosyal tedbirlerin alinmasini
geciktirmistir. Haliyle Tiirkiye hem kollktivist {lkelerin iktisaden kendilerini
yenileyememe siirecini 1980°lere kadar yasamis hem de 1980 sonrasi yasanan vahsi
kapitalist siirec, bu silireci daha 6nce yasayan Bati iilkelerinden ders alinmayarak sosyo-
ekonomik tedbirlerin eksikliginden dolayr kendi kendini yineleyememistir.Bu
yanilsamanin nedeni Avrupa’da, ABD’de Yeni Sag anlayisin devletgilikten
vazge¢cmesnin sosyal devletten vazgecme gibi anlasilmasindan kaynaklanir.

24 Ocak Kararlari’nin uygulanmasinda istikrarli bir siyasal ortam olmasina

ragmen, ekonomiye devlet miidahalesizligi kisa siireli olmustur. Zira Merkez Bankasi,
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kurun asir1 degerlenmesi, enflasyon artis1 ve yabanci paranin iilke i¢inde tutulamamasi
nedenleriyle piyasaya miidahale etmis ve siki para ve maliye politikast uygulamalarina
geri doniilmiistiir. Ekonomik yasamin organizasyonunda, hukuksal eksikliklerin olmasi
ve kamu politikalarinin uygulama basarisinin énceden 6l¢iilmemesi, suistimallere zemin
hazirlamigtir. Faiz oranlarinin serbestlesmesi liberal ekonomik politikalardan biri
olmakla birlikte, Tiirkiye’de hukuksal diizenlemelerin eksiklikleri Bankerler Krizine
neden olmus ve bu durum pek ¢ok bankanin iflasiyla sonuglanmustir.

24 Ocak Kararlar1 sonucunda hedeflenen liberallesme basarisina ulasamamanin
nedenlerinden biri, TL’nin asir1 degerlenmesi karsisinda devaliiasyon tekniginin
uygulanmasi ve bu teknigin dovizi suni olarak diisiik degerlendirmesiyle ithalatin ucuz
ve karli, ihracatin ise karsiz hale gelmesidir. Bu durum Tiirkiye’nin dig ticaret agiginin
artmasinin da en 6nemli nedenleri arasinda yer alir. Ekonomik biiylimenin ithalatin
azaltilmasi, ihracatin artirilmasiyla saglanabilecegine yonelik iddia ger¢eklesememistir.
Zira Tiirkiye’detemel girdilerin diga bagimli olmasi ithalati artirarak doviz darbogazina
sebep olmus ve geri teknoloji kullanimi kalkinma saglamamaistir. Tiirkiye’nin ekonomik
liberallesme deneyimini basariyla siirdiirebilmesi i¢in, Giiney Kore drneginde oldugu
gibi, sanayilesme hamlesini gergeklestirmesi rasyonel olabilirdi. Ciinkii iretimin
ithalata bagli olmasi, ekonomik bagimlilig1 siirdiirmiistiir. Diger yandan teknolojik
gelismelerin yakindan takip edilememesi, liretimin niteligini etkilemekte ve Tiirkiye
ithracatta geri planda kalmaktadir.

Ekonomik liberallesmenin itici giiclerinden biri de kamu sektoriiniin
kiigiiltiilmesidir. Ozal dénemiyle uygulanan ozellestirme politikalart bu baglamda
onemlidir. Ancak 6zellestirilen kurumlarin gelirleri dis borg faiz 6demelerine yetmedigi
gibi, istihdam iizerinde olumsuz bir etki yaratmisti. GSMH’nin yaklasik yarisini
olusturan bor¢lar, milli gelirin dagiliminda adaletsizlige neden olmustur. Kamu
kesiminine yapilan aktarimlar, zamlar ve vergi iadesi uygulamalari, 1980’11 yillarda
kamu harcamalarinin artisina neden olmus ve ekonomi lizerinde enflasyonist baski
yaratmigtir.

1990’1 yillarda istikrarsizliklarin devam ettigi Tirkiye ekonomisi, kirilgan bir
nitelige sahiptir. Enflasyon, issizlik, asir1 degerlenen TL ve bor¢luluk yapisal sorunlar
olarak karsimiza ¢ikar. Para piyasalarindaki serbestlesmenin devami niteliginde olan

finansal serbestlesme, Tiirkiye’nin on yildadort biiyiik kriz yasamasina neden olmustur.
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Para politikasinin uygulanamamasiin nedenlerinden biri olan, plansiz serbestlesme
finans piyasalar1 icin de uygulanmistir. Finans piyasalarinin serbestlestirilerek, yabanci
paranin iilke i¢inde tutulmasi ve yabanci dogrudan yatirimlari1 artirmasi beklenmistir.
Ancak Tirkiye’nin ekonomik olarak istikrarsiz bir iilke goriiniimiine sahip olmasi bu
beklentiyi karsilayamamistir. Zira ayni para piyasasinda oldugu gibi finans piyasasinda
da Merkez Bankasi’'nin miidahalesi gerekmistir. Ciinkii faiz  oranlarinin
serbestlestirilmesi, gecelik kur degisimleriyle sonuglanmistir. Bu déonemde uygulanan
doviz kuru capasi, ekonomik dengeyi saglayamadigindan cari islemler agigmi
artirmisgtir. TL’ye duyulan giivensizlik dovize talebi artirmig ve piyasada likidite
sikigikligina neden olmustur. Merkez Bankasi bu donemde sterilizasyon politikasi
uygulamadigindan TL’ye duyulan giivensizlik artarak, enflasyonist baskiy1
giiclendirmistir. 1994 yilinda iic haneli rakamlara ulasan enflasyon orami izleyen
yillarda da istikarsiz bir goriinime sahiptir. Finans piyasalarinin serbestlesmesi,
bankacilik sektoriindeyikici etkilere neden olmustur. TMSF kapsamindaki batik
bankalarin devlet tarafindan iflas1 gergeklestirilmeden devralinmasi, Tiirkiye’nin ig¢
borcunu artirmistir. 1998, 1999 ve 2001 ekonomik krizleri de bu baglamda kag¢inilmaz
hale gelmistir. IMF’nin istikrar politikalarinin basariya ulasmadigini kanitlayan sz
konusu krizler, Tiirkiye’yi siirdiiriilemeyen bor¢luluga siiriikklemistir. Tiirkiye nin kamu
aciklarmi bor¢lanmayla gidermeye c¢alismasi ise ekonomik ¢okiise neden olmustur.
Istikrarsiz bir siyasal ortamin siirdiigii 1990-2001 yillar1 arasinda 6zellikle 2001°de
Tiirkiye yaklagik yiizde otuz yoksullasirken; issizlik, kayit dis1 istihdam, go¢ ve sosyal
adaletsizlikle kars1 karsiya kalmistir.

2002 yilindan itibaren ise Tiirkiye’de siyasal iktidar degismistir. Siyasal iktidarin
degisiminde, Tirkiye’nin ekonomik krizlerden dolayr mevcut hiikiimetleri sorumlu
tuttugu diisliniilebilir. Zira 2002 yilinda yeni kurulan bir partinin desteklendigi
goriilmektedir. Segmenin bu tutumu, Tiirkiye’de ekonominin siyaset iizerinde belirleyici
oldugunu gostermektedir. iktidar partisinin secim propagandalarinda da ekonomik
istikrar olgusu genis yer bulmaktadir. 2002 yilindan giiniimiize uzanan ekonomik
liberallesme deneyiminde, iktidar partisinin Tirkiye’nin ekonomik sorunlarinda gorece
basar1 sagladigi soylenmelidir.

Gigclii Ekonomiye Gegis Programim siirdiiren ve Acil Eylem planin1 uygulayan

iktidar partisi 2002-2008 yillar1 arasinda ekonomik biiyiimeyi saglamis ve enflasyon
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oranini diisiirebilmigtir. 2002-2007 yillar1 arasindaki ekonomik biiyiimenin, spekiilatif
oldugu yoniindeki iddialar da literatiirde yer almaktadir. ABD’nin maliye politikasini
degistirmesi sonucunda olusan likidite bollugunun diinya iilkelerine de yansidig: ifade
edilmektedir. Yani ABD ekonomisi biiyiirken, diinya tilkelerinin ekonomilerinin de
biiyiimesine yardimci olmaktadir. 2002-2007 yillar1 arasinda ekonomik degerlerde
iyilesme yakalayan, IMF ve Diinya Bankas1 giidiimiindeki Tiirkiye, neoliberal doniisiim
siirecinde dis taleple bliylime, mali disiplinle istikrar politikalarimi ve 6zerk MB
politikalarin1 hayata gecirmistir.Bu siirecte ekonomi politikalarindan taviz verilmemis
ve yapisal degisikliklerle de siireg, giiclendirilmistir. Bes yillik slire sonunda Tiirkiye,
ist-orta gelirli llkeler arasinda yer alirken, kalkinmada yeterli basariyi
yakalayamamistir. Insani Gelisme Raporlarina gére Tiirkiye, 2001 yilinda 177 iilke
icinde 96., 2003’te 94., 2006°da 92. ve 2007°de 84. siradadir. Diinyanin biiyiik
ekonomileri arasinda yer alan Tiirkiye’nin, ekonomik biiyiime payinin topluma 6nemli
Olglide yansitilamadigr sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda uygulanan ekonomi
politikalari, igsizlik ve enflasyon gibi Tiirkiye’nin kronik problemlerini ¢ozememistir.
Ayni zamanda dis ticaret dengesi de bu donemde saglanamamis ve Tiirkiye’de ithalat
oranlari, ihracat oranlarindan fazla olmustur. Siyasal istikrarin saglandigi ve AB’ye
uyum siirecinin hizlandirildigi dénemde, hiikiimet bu konuda sorumluluk almistir.
Boylelikle de yabanci paranin iilke i¢inde tutulmasi kolaylagsmistir.

2008 yilia gelindiginde ise kiiresel ekonomik krizin, diinya ekonomileri lizerinde
negatif sonuglar dogurdugu gozlenmistir. Ekonomik krizin en 6nemli sebeplerinden biri,
sermayenin {iretimden c¢ekilerek finansa kaymasi ve paranin dogrudan iretimle
iliskisinin olmasidir. Diinyada yasanan ekonomik krize ragmen, Tiirkiye ekonomisi
yizde 0,8 biliylimistir. 2009 yilinda Tiirkiye’de GSMH oranmmin eksi degerlere
diismesi, 2008 krizinin etkilerinin 2009’da gergeklestigini gosterebilir. Tiirkiye’nin
ekonomik biiylime basarist siklikla siyasal alanda yer almaktadir. Ancak 2002-2013
yillar1 arasinda diinya ekonomileri ve Tirkiye ekonomisinin biiylime oranlar
karsilastirildiginda, Tirkiye’nin ortalama yiizde 5,1’lik biiyiime oraninin ve
GSYIH daki yatirim oranm (yiizde 19,7) alt gelirli iilke biiyiime oranlarinin altinda yer
aldig1 ifade edilmelidir. Bu durum ise ekonomik biiyiime olgusunun manipiile edildigi
izlenimini yaratmaktadir.2000’li yillarda yasanan ekonomik biiyiimeninin itici giicii

0zel tiketimdir. Bu durum ise, ekonomik biiylimede istikrarin saglanmasini imkansiz
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kilmaktadir. Tiirkiye i¢in 6zellikle artan oranli biiylimenin yakalanmasinda, kisa vadeli
sermaye akimlariin etkilidir ancak bu akimlar cari islemler agigini artirmakta ve iilke
acisindan kirilganlik yaratmaktadir.

Tirkiye 6zellikle 2010 yilindan itibaren ekonomik acgidan zorlayici bir donemden
geemektedir. 2013 yilinda kirillgan besli arasinda yer alan Tiirkiye i¢in, cari islemler
ac1g1 ve enerji bagimliligi ekonominin negatif yonelimini tetiklemektedir. Kirillgan besli
olarak ifade edilen iilkeler arasinda cari islemler agiginin ve GSMH i¢inde dis borcun en
yiiksek oldugu iilke Tiirkiye’dir. Bu nedenle Tiirkiye’nin enerji bagimlilig1r ve cari
islemler a¢ig1 konusunda ¢6ziim iiretmesi son derece onemli goriinmektedir. Tiirkiye
ekonomisi, {lretim siirecinde ve yiliksek teknolojili iirlin ihracatinda ilerleme
kaydedemedikce s6z konusu biiyiime, bagimlilikla iliskilendirilecektir.

Tirkiye ekonomisinin karsilagtigi risklerden biri de orta gelir tuzagidir.
Tiirkiye’nin orta gelir tuzagindan kurtulmast i¢in uzun donemli teknoekonomi
politikalart yiiriitilmesi rasyonel bir tercih olabilir. Tiirkiye {iiretim siirecinde ileri
teknoloji kullanabilirse, inovasyon ve Ar-Ge siireclerini {iretim siirecine aktarabilirse
ekonomik bagimliliktan kurtulabilir. Bu nedenle de beseri sermayenin yaratilmasi son
derece Onemli goriinmektedir. Ancak Tirkiye’nin PISA endeksi siralamasinin 44
oldugu distiniildiigiinde, bu alan {iizerinde yeterince ¢alisiimadigi sonucu ortaya
cikmaktadir. Diger yandan 187 {ilkenin karsilastirildigi ve Tirkiye nin 72’nci sirada yer
aldigr 2015 insani gelisme endeksine gore de Tirkiye’nin ekonomik biiylimeyi,
kalkinma perspektifiyle birlikte almasi 6nemli goriinmektedir. Zira ekonomik biiyiime
olgusu liberal bir ekonomik sistem i¢in son derece onemli olmakla birlikte, sosyal
liberal devlette adil bir boliisiimiin olmasi1 da son derece 6nemlidir. 1980°den giiniimiize
igsizligin kronik bir sorun olarak siirdiigii belirtilmelidir. Ozellikle geng ve egitimli
niifus arasinda igsizligin daha yaygin oldugu disiiniildiigiinde, Tiirkiye’nin sosyal
sorunlariin issizlik, kayit dis1 istthdam ve sosyal dislanma olgusuyla negatif bir etki
yarattig1 belirtilmelidir.

Temel hak ve 6zgiirliiklerin bir pargast olan sosyal ve ekonomik haklar, sosyal
liberal devlette son derece gli¢lii kurgulanmistir.Ciinkii kisilerin sosyal ve ekonomik
haklarmi kullanabilmesi sosyal adaletle iliskilendirilmistir. Insan onuruna yakisan bir
yasam hakki, her bireyin hakkidir. Tiirkiye’de kayit dis1 istihdam GSYIH nin yiizde

40’indan fazladir. Bu oran Tirkiye’de sosyal diglanma olgusunun bir boyutunu
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gostermektedir. Anayasa degisiklikleri aracilifiyla sosyal ve ekonomik haklarin
kullaniminda, dezavantajli gruplara pozitif ayrimcilik uygulanacagi belirtilmistir. Bu
diizenleme, devletin sorumluluk aldigin1 gostermektedir. Ancak 6zellikle ¢ocuk isciligi
ve yoksullugu Tiirkiye’nin yapisal toplumsal sorunlar1 arasinda yer almaktadir. Cocuk
isciliginin smiflandirilmasinda kapsamli bir diizenlemenin olmamast ve veri eksikligi
cocuklarin sosyal ve ekonomik alanda korunmasina yardimci olamamaktadir. Cocuk
haklarinin uluslararas1 sozlesmelerle garanti altina alinmasi 2000’lerin  pozitif
diizenlenmeleri arasinda yer alir. Ancak ¢ocuk hakki gaspinin sadece cinsel suglarla
iligskilendirilmesi, cocuklara tam bir koruma sunmamaktadir.

Sosyal dislanma olgusunun yansidigi alanlardan biri de cinsiyet temellidir.
Tiirkiye’de kadinlarin erkeklere gére dezavantajli oldugu, neredeyse biitiin uluslararasi
raporlarda belirtilmistir. Temel hak ve 6zgiirlikklerin kullanilmasinda cinsiyet temelli bir
ayrimciligin yasanmasi, liberal dogal hak Ogretisiyle uzlagmamaktadir. Tiirkiye’de
toplumsal cinsiyet sorunun temelinde, ataerkil toplumsal diizen etkilidir. Kadinin insan
haklar1 sorunu olarak ifade edebilecegimiz bu sorun, aile i¢i yasam, ¢alisma hayati ve
toplumsal yasamda kadinin ozglir birey olarak kabul edilememesinden
kaynaklanmaktadir. Insan haklarmin evrenselligine golge diisiiren bu paradigma,
ozellikle calisma yasaminda mesleklerin cinsiyet temelli siniflandirilmasi ve cam tavan
uygulamalariyla  gozlemlenebilmektedir.  Siyasilerin  eril  sdylemleri, kadin
cinayetlerinde uygulanan indirimler kadina karsi islenen suglara mesru bir temel
olusturmaktadir. Tiirkiye’de mevcut bakanlardan sadece birinin kadin olmasi, {ist
yonetici dlizeyde kadinlarin erkeklere oranla sinirli temsil olanaginin bulunmasi ve her
alt1 dakikada bir kadinin siddete maruz kalmasi, Tiirkiye’nin toplumsal cinsiyet sorunun
orneklerini gosterir. Bu baglamda siyasal liberalizmi hayata gegiren bir devletin, temel
hak ve 6zgiirliiklerin kullanilmas1 konusunda esitligi hayata gecirebilmesi makuldiir.

Tirkiye’de cinsiyet temelli karsilasilan sorunlardan biri de LGBT bireylere
iligkindir. Hem AB hem de diger uluslararasi raporlarda da 6zellikle belirtildigi gibi,
Tiirkiye’de nefret suglarina maruz kalan kesimlerden biri LGBT bireylerdir. Liberal bir
devlette, kisilerin cinsel yonelimlerinin temel hak ve 6zgiirliiklere ulasmasinda bir 6l¢ii
olmadig1 hatirlatilmalidir. Ancak uluslararasi raporlara gore Tiirkiye’de 6zellikle devlet
bu sorunun ¢oziimiinde sessiz kalmakta ve LGBT bireyler yasadiklari insan haklar

sorunlarini devlete bildirmeyi ¢6ziim olarak gérmemektedir.
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Tirkiye’de temel hak ve Ozgirlikklerin genisletilmesine yonelik anayasa
degisikliklikleri s6z konusudur. Ancak 6zellikle adil yargilanma hakki, diisiince ve ifade
Ozgiirliigli, basin Ozgiirliigii, din ve vicdan Ozgiirliigii konularinda Tiirkiye nin
goriiniimii kaygi vericidir. Bu durumun temel nedenlerinden bir Tiirkiye’de hukukun
Ustlinliigli  ilkesinin ~ zedelenmesidir.  Liberalizme  gore siyasal iktidarin
siirlandirilmasinda hukuk kurallari, en 6nemli mekanizmay1 temsil eder. Hukuk
kurallar1 bireyin ve devletin alanini belirlemekle kalmaz, bu alaninin disindaki
uygulamalar1 yaptinmlarla engellemeye calisir. Hukuk kurallari, siyasal ortama gore
sekillenmemelidir. Aksi takdirde hukuk adaleti saglamanin degil, Otekinin
cezalandirmanin aracina donebilir.

Tiirkiye’de yasanan anayasa degisiklikleri ile gili¢ler ayrilig1 prensibinin, esit ve
dengeli bir gii¢ dagilimimi yansitmadig1 iddia edilebilir. Ozellikle yiiksek yargi organlar
tiyelerinin biiyiikk bir kismmin atanmasinda dogrudan cumhurbaskanin yetkili olmas,
yarginin siyasallasma tehlikesini barindirmaktadir. Yargmin siyasallagmasi ise, temel
hak ve Oozgiirliikklerden bir olan adil yargilanma hakkinin kullanilamayabilecegi
anlamina gelebilir.

Devlet ve birey arasindaki giliven iligkisini zedeleyenhukukun siyasallagsmasi
iddiasi, AB raporlarinda da belirtildigi gibi siyasal iktidarla fikir ayrilig1 yasayan
toplumsal paydaslar acisindan g6z dagi olusturmaktadir. Basin ozgiirliigii ilkesi
cercevesinde somutlagan bazi Orneklere yer vermek bu baglamda faydali olabilir.
Tutuklu gazeteci sayisiyla diinyanin ilk besinde olan Tiirkiye’de kisilerin haber alma
Ozgiirligli, uluslararasi kurumlar tarafindan endise verici bulunmaktadir. Siyasal
iktidarin onayindan gecen haberlerin toplumla paylasilmasi, muhalif gazetelerin
kapatilmasi, gazetecilerin tutuklanmasi veya isten ¢ikarilmasi, yargi karari olmaksizin
bazi haberlere yayin yasagi getirilmesi, muhaliflere gézdag1 vermekle birlikte, iktidarin
otoriter yoniinii de gostermektedir. Hukukun istiinliigii prensibiyle uyusmayan s6z
konusu sorunlar, Tiirkiye’de siyasal liberalizmin kurumasallagmasini engellemekte ve
Ozglrliigii sinirlandirmaktadir.

Tiirkiye’de siyasal liberalizmin kurumsallasmasina engel olan sebepler arasinda
temel liberal degerlerin igsellestirilememesi de yer almaktadir. Bu degerlerden biri
liberal hosgorii ve tarafsizlik olarak karsimiza ¢ikar. Liberal bireycilikle de 6zdeslesen

liberal hosgorii ve tarafsizlik, farkliliklarin bir aradaligina izin vermektedir. Her birey
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essiz oldugundan, insanlarin her konuda aymi gorlisii paylasmasi beklenmemelidir.
Liberal hosgorii ilkesi de hosgoriiden uzak fikirler disinda, her fikrin ifade edilebilir
oldugunu savunur. Kamusal alanda her diisiincenin esit temsil edilebilmesi liberal
demokratik devletin olmazsa olmaz kosulunu olusturmaktadir. Diger yandan liberal bir
devletin de fikirlerin 6zgiirce ifade edilebilmesini garanti altina alacak diizenlemeleri
hayata gecirmesi ve tarafsiz olmasi beklenir. Devletin herhangi bir goriisiin yaninda yer
almasi, digerinin karsisinda oldugu anlamina gelmektedir.

Tirkiye’de liberal ekonomik degisimin gecikmeli olmasi nedeniyle hem
ekonomik hem sosyal tedbirlerin vahsi kapitalizmin yarattig1 sorunlar1 gidermede geg
kalinmig, liberal ekonominin yarattig1 serbest ortam gecis doneminde beklenin aksine
liberal hosgoriiyii tam anlamiyla tesis edilmistir. Liberal hosgoriiniin tesis
edilememesinin Ornekleri nefret cinayetlerinde gozlemlenebilmektedir. Diger yandan
yirmibirinci ylizyilda giiclenen kimlik tartigmalar1 da Tiirkiye’de liberal hosgdriiniin
tesis edilememesinde paya sahiptir. Kimlik talepleri ¢ergevesinde liberal
hosgoriisiizliikle karsilasan toplumsal paydaslarin ilki Kiirt sorunu olarak karsimiza
cikmaktadir. 1970’li yillardaki siyasal kutuplasmanin sonucunda siyasallasan,
1990’larda terdrize olan ve 2000’lerde taninma ve kimlik siyaseti ekseninde miicadele
eden Kiirtler, Tiirkiye’nin Oncelikle ¢ozmesi gereken konular arasinda yer almaktadir.
Hukuksal anlamda temel hak ve 6zgiirliiklere esit sahip olan s6z konusu bazi toplumsal
paydaslar, devlete aidiyet duymamakta ve kendini 6teki hissetmektedir. Benzer bigimde
Aleviler de devletin siinni Islam inancin1 temsil etmesi dolayisiyla kendilerini toplumun
otekisi olarak gormektedir. AIHM’in zorunlu din egitiminin kaldirilmas1 ydniinde
verdigi karara ragmen uygulamanin devam etmesi ve cemevlerinin ibadethane
sayllmamasi devlet ve Aleviler arasinda giiven problemini derinlestirmektedir. S6z
konusu iki 6rnek c¢ergevesinde Tiirkiye’nin kimlik sorunlarimi 6zetlemek miimkiin
olmasa da devletin liberal tarafsizlig1 hakkinda fikir sahibi olmamizi kolaylastirir. Clinkii
kimlik talepleri kiiresel nitelige sahiptir ve kimlik sorunlar1 diger toplumsal sorunlara da
yansimaktadir. Liberal demokratik bir devlette kimliklerin kamusal alanda kendini ifade
etme sansi yakalamasi, toplumsal kutuplagsmalar1 engellemek adina birlestirici bir
misyona sahiptir. Bu baglamda devletin herhangi bir kimligi makul kabul etmemesi,

devletin tarafsizlig1 i¢in vazgecilmez niteliktedir.
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Devletin toplumsal kutuplagsma ve kimlik tartigmalarinda, hukukun {stlinligiini
vetemel hak ve ozgiirliiklerin glivenligini gozetmesi liberal bir devlette beklenen bir
sonugtur. Zira temel hak ve 6zgiirliiklerin giivenliginin saglanmasi, bireylerin esitligini
garanti altina almaktadir. Bireyler esit O6zgiirliige sahip olduklarinda ise, kendilerine
gerceklestirme sansina kavusabilirler. Hukukun iistiinliigli prensibi ise hem devleti hem
de diger bireyleri kendi alanlarina gekebileceginden, birey 6zgiirligii saglanabilecektir.
Tirkiye’de devletin temel hak ve Ozgirliiklerin giivenligini saglamasi siyasal
liberallesme acgisindan son derece dnemlidir. Uluslararasi sivil toplum kuruluslarinin ve
denetim mekanizmalarinin Tiirkiye i¢in Onerilerinin dikkate alinmasi, temel hak ve
ozgiirliikler sorunun ¢oziimiinde olumlu bir adim olabilir. Tirkiye’de devletle ayni
siyasi goriisii paylasmayan kisi ve kurumlarin, hukuk araciligiyla yipratildigi iddia
edilebilir. Ozellikle askeri biirokrasinin Kemalist tabanminin Ergenekon ve Balyoz
Davalari’yla etkinliginin kirilmasi; Dogan Medya Grubu’na yonelik vergi cezalari,
muhalif gazetecilerin tutuklanmasi ve bazi gazetelerin kapatilmasi; bazi sirketlerin
malvarliginin hazineye devredilmesi; toplumsal olaylarda orantisiz gili¢ kullanan
polislerin yargilanmasinda yasanan belirsizlikler, Tirkiye’de insan haklar1 ihlalleri
konusundaki somut 6rneklerden bazilaridir. Bu 6rnekler Tirkiye’de devletin tarafsiz
olmadigint gostermektedir. Uluslararasi kuruluslar ve kamuoyu da Tiirkiye acisindan
endiselerini dile getirmektedir. Ancak Tiirkiye’nin 6zellikle AB’ye uyum siirecinin
etkisiyle insan haklarina iliskin diizenlemeleri hayata gecirmesi de problemlidir. Ciinkii
Tiirkiye’nin tutumu, temel hak ve Ozgirliikklerin evrensel bir bakis acisiyla ele
alinmadigin1 ve igsellestirilemedigini gdstermektedir. Devletin dncelikle bu tutumundan
vazgecmesi, siyasal liberallesme agisindan baslangi¢ olabilir. Tiirkiye’de insan haklari
ve demokrasi kiiltiiriiniin olusturulmasi gereklidir. Bu baglamda devletin kutuplastirci
sOyleminden vazgegmesi, toplumsal biitiinlesmeyi saglayabilir.

Tiirkiye’nin liberallesme ivmesini hizlandiran siyasi partilerin, sag-muhafazakar
partiler oldugu soylenmelidir. 1980’lerde ANAP, 2000’lerde Ak Parti muhatazakar parti
olduklarini dile getirmistir. Bu baglamda Tiirkiye’de muhafazakar siyasetin basarili bir
liberallesme siirecini yonetebilecegi iddiasi olusabilir. Bu iddia karsinda Ingiltere drnegi
diisiiniilebilir. Ingiltere’de muhafazakar siyaset, liberallesme siirecini desteklemistir.
Ingiltere onyedinci yiizyilda siyaseti sekiilerlestirmeyi basarmistir ve Ingiltere’de

muhafazakarlik dinle iligkili bir konu degildir. Ancak Fransa’da oldugu gibi Tiirkiye’de
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de muhafazakarlik ve dinsellik arasinda organik bir iliski mevcuttur. Bu durum
Tiirkiye’de muhafazakar partilerin, siyasal politikalarinda gorece Islami nitelige sahip
uygulamalar1 oldugu izlenimi dogurmaktadir. Dolayisiyla liberallesme siireci,
muhafazakar bir toplum tasarimini da igerebilmektedir. Ancak toplum tasariminda dini
hassasiyetlerin kamusal alana aktarilmasi, devletin liberal tarafsizligini etkileyebilir. Bu
nedenle de kamusal alanda din ve vicdan Ozgirliigliniin kurgulanmasi, siyasal
liberallesmenin olmazsa olmaz kosuludur. Ciinkii din olgusu Tiirkiye’de istismar
edilebilmektedir. Bu nedenle de Tiirkiye’de liberalizmi hedefleyen partilerin, liberal
degerleri esas almasi gereklidir.

Diger yandan ekonomik liberallesme konusunda her iki partinin de liberal
politikalar izledigi belirtilmelidir. Ancak bu siirecte Tiirkiye’de liberallesme sorunun
yapisal bir ozelligi karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirkiye’de liberalizm, biitlinliikli bir
kavrayisla ele alinamamustir. Tiirkiye’de liberalizm, ekonomiye indirgenmis ve siyasal
liberal diizenlemeler geri planda kalmistir. Bu nedenle de Tiirkiye ekonomisinin
biliylimesi, siyasal liberal diizenlemelerin hayata gecirilmesinden 6nemli goriilmiistiir.
Ancak liberalizm sadece ekonomik bir sistem degildir. Dogal hak doktrini, anayasal
devlet, giigler ayriligi, hukukun dstiinliigi ve demokrasi liberalizmle dogrudan
iligkilidir. Diinyada liberalizmi basariyla uygulayan iilkelerde hem ekonomik hem de
siyasal liberalizmin Dirlikte gelistigi gozlenmektedir. Bu nedenle Tiirkiye’de
liberalizmiveya siyasal iktidarin  basarisim1  sadece  ekonomik  biiylimeyle
iliskilendirmekhatal1 bir paradigmadir.

Tiirkiye diinya ile entegrasyon siirecinde liberalizm tercihini stirdiirmek istiyorsa,
siyasal ve sosyal dedbirler alinmalidir. Liberal siire¢ her ne kadar iktisadi degisimin
yaninda sosyal ve siyasi degisimi zaman i¢inde sagliyorsa da bunun kendiliginden
olmasimi beklemek hem uzun siire alir hem de yillarin olusturdugu devlet¢i suni
engellerin liberal 6ziine aykiri olsa da bir defaligina miidahale edilerek kaldirilmasi
gerekir. Tirkiye, liberalizmi biitiinciil bir kavrayisla ele almalidir. Ekonomik liberalizm,
liberalizmin sadece bir boyutudur. Bu siirecte devletin ekonomiye miidahalesinin
simnirlandirilmas:  ve ekonomi politikalarinin  6zel sektdr tarafindan iistlenilen
uygulamalarinda liberal tarafsizlik hayata ge¢irmelidir. Yani siyasal iktidarla benzer
siyasal goriise sahip olmak, ekonomik zenginlesme aracina doniismemelidir. Tirkiye

ekonomik biiylime olgusunu, ekonomik kalkinma ile birlikte diistinmelidir. Sosyal ve
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ekonomik haklarin kullanilabilmesi, sosyal sorunlarin asilmasina fayda saglayabilir.
Kayit dis1 istihdam, issizlik ve sosyal digslanma sorunlarmni kalkinmanin ve sosyal
adaletin bir parcas1 olarak gormek gereklidir. Siyasal liberallesme hedefi dogrultusunda
hukukun istiinliigii ve glicler ayriligi prensibinin egemen deger olarak ele alinmasi
faydal1 olabilir. Hukuk kurallari, 6tekini cezalandirma aracina doniismemeli ve temel
hak ve oOzgiirliklerin giivenligi saglanabilmelidir. Temel hak ve oOzgirliikklerin
genisletilmesi ve liberal degerlerin ig¢sellestirilmesi siyasal liberallesmenin ayrilmaz bir
parcast olarak goriilmelidir. Liberal bireyciligin kurgulanmasinda, devletin bireye
midahalesi sinirlandirilmali ve agkin devlet geleneginin asinmasi adina rasyonalist bir
bakis acisiyla hareket edilmelidir. Bu baglamda devletin, bireyin tercihlerine saygi
duymas1 veliberal hosgoriiniin tesis edilmesi son derece dnemlidir. Liberal tarafsizlik ve
hosgorii Tirkiye’de kimlik taleplerinin siyasallasmasini engelleyebilir. Bu nedenle de

Tiirkiye’de liberal degerlerin ve kiiltiiriin toplumsallagmasi faydali olabilir.

272



KAYNAKCA

Avrupa Birligi-Tiirkiye Karma Istisare Komitesi, 28. Toplantis1 Raporu, Edinburg/
Iskogya, Ingiltere 13-14 Eyliil 2010. (www.eesc.europa.eu)

Acar, Fatih, “Tiirkiye Ekonomisine Genel Bakis (2001-2013)”, Calisma Diinyast
Dergisi, 1/2013, (2), ss. 15-32.

Acar, Ozan, “Tiurkiye Ekonomisindeki Yapisal Doniisiimiin Dinamikleri”, Dusisleri
Bakanligt Ekonomik Sorunlar Dergisi, 2008, (28), ss. 30-40.

Acar Savran, G., (2003),Sivil Toplum ve Otesi Rousseau, Hegel, Marx, Belge
Yayncilik, Istanbul.

Acijukiewicz, K., (1994),Felsefeye Giris Temel Kavramlar ve Kuramlar, ¢cev. Ahmet
Cevizci, Gindogan Yaynlari, Ankara.

Agaogullar, M. A. (Ed.), (2011),Sokrates’ten Jakobenlere Bati’da Siyasal
Diisiinceler, iletisim Yayinlari, Istanbul.

Ahmad, F., (2014),Modern Tiirkiye’nin Olusumu, Kaynak Yayinlari, Istanbul.

Akdemir, S.; Konur, F., “Tiirkiye’de Dis Ticaretin Gelisimi (2000-2007) ", Dokuz Eyliil
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi ITktisat Béliimii2. Ulusal
Tktisat Kongresi , 20-22 Subat 2008, [zmir —Tiirkiye,ss.1-25 .

Akdogan, Y., (2004), Ak Parti ve Muhafazakar Demokrasi, Alfa Yaymevi, Istanbul.

Akgiin, Birol, “Tiirkiye’de Siyasi Parti Sisteminin Gelisimi ve Siyasal Istikrar”, Liberal
Diisiince Dergisi, 27/2002, (11), ss.151-167.

Ak, Ridvan, “TBMM’ nin XXII. Déneminde AKP iktidar1 (2002-2007)”, Galatasaray
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1/2012, (53), ss.3-50.

Aktan, Coskun Can, “Klasik Liberalizm, Neo-Liberalizm ve Libertarianizm”, Amme
Idaresi Dergisi, 28/1995, (1), ss.3-32.

Aktan, C.C., (1994),Gercek Liberalizm Nedir?, T Yayinlari, izmir.

Aktoprak, Elcin, “Postkolonyal Bir “Dava” Olarak “Yeni Tirkiye’nin Yeni Ulusu”,
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 71/2016, (1), ss.1-32.

Akyildiz, Hiiseyin; Eroglu, Omer, Tiirkiye Cumhuriyeti Dénemi Uygulananiktisat
Politikalari, Siileyman Demirel Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesi Dergisi, 9/2004, (1), ss.43-62.

Akyliz, Y., (2009),Sermaye Boliisiim Biiyiime, Eflatun Yayinevi, Ankara.

273


http://www.eesc.europa.eu/resources/docs/informal_economy_joint_report_trx.pdf

Aladag Gorentas, Itir, “Tiirkiye’de Insan Haklar: Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi ve
Yarim Asirlik Imtihan”, Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, 2015, (29), s5.57-609.

Alatl, A. (Der.), (2014),Batiya Yon Veren Metinler Cilt:2, Alfa Yayinlari, Istanbul.

Algm, Sinan; Giiner, Billur, “Orta Gelir Tuzag:: Tiirkiye Uzerine Bir Degerlendirme”,
Marmara Universitesi Iktisai Idari Bilimler Dergisi, 37/2015, (1), s5.27-45.

Aliefendioglu, Y1lmaz, “2001 Anayasa Degisikliklerinin Temel Hak ve Ozgiirliiklerin
Sinirlandirilmasia  Getirdigi Yeni Boyut”,
(www.anayasa.gov.tr),12.07.2016.

ANAP, (1983),Anavatan Partisi Parti Program ve Secim Beyannamesi, Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi Kiitiiphanesi, Ankara.

Anbarli Bozatay, S., (2011), Sosyoloji, Beta Yaymevi, Istanbul.

Aral, F.; Akgiil, H. (Ed.), (2004), Sénmez, Mustafa, “2001 Krizi, IMF ile iliskiler ve
Gelir Boliisimii”; Arm, Tilay, “Sirdiirilebilir Borgluluk: Diisiik Gelirli
Ulkeler, Orta Gelirli Ulkeler ve Tiirkiye”, Giilten Kazgan’a Armagan
Tiirkiye Ekonomisi(i¢inde), Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari, Istanbul.

Arda, E. (Ed.), (2003),Sosyal Bilimler El Sozliigii, Alfa Yayinlari, Istanbul.

Ardig, Hiilya, (2004), 1194 ve 2001 Yili Ekonomik Krizlerinin Tiirkive Cumhuriyeti
Merkez Bankasi Bilancosunda Yarattigi Hareketlerin Incelenmesi, TCMB
Genel MiidiirliigiiAlan Uzmanhk Tezi, Ankara.

Arli, Alim; Bulut, Yiicel, “Tiirkiye’de Sosyolojiyle 100 Yil: Miras1 ve Bugiini”,
Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi, 2008/6, (11), ss.13-32.

Aron, R. (2010), Sesyolojik Diisiincenin Evreleri,cev. Korkmaz Alemdar, Kirmizi
Yayinlari, Istanbul.

Arslan Ramazan, “Tiirkiye’de Biitce Goriismeleri Uzerinden 1983-1989 Yillari
Arasinda Uygulanan Maliye Politikalar1 Ile llgili Tartismalar”, Bartin
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 7/2016, (14), ss.460-
488.

Aslan, Mehmet Liitfi, “Devletin Iktisadi Biiyiimedeki Rolii”, Bilgi Ekonomisi ve
Yonetimi Dergisi, 6/2011, (2), ss.160-175.

Atalay, Esra, “Vicdan Ozgiirliigii”, Amme Idaresi Insan Haklarni Yilligi Dergisi,
1/2000, (21-22), ss.121-143.

274



Ataman, Muhittin, “Ozalist D1s Politika: Aktif ve Rasyonel Bir Anlayis,” Bilgi: Sosyal
Bilimler Dergisi, 2/2003, (7), ss. 47-62.

Ataman, Mubhittin, “Ozalizm: Tiirkiye’de Yeniden Yapilanma Tesebbiisii”, Liberal
Diisiince Dergisi,19/2000, s5.53-63.

Aydin, S.; Taskin, Y., (2016), 1960°’tan Giiniimiize Tiirkiye Tarihi, Iletisim Yaynlari,
Istanbul.

Aydin, M. (2015), Siyasetin Sosyolojisi Bir Sosyal Kurum Olarak Siyaset, A¢ilim
Kitap, Istanbul.

Aydm, Yilmaz, “Say Yasast:Keynes’in Yorumu ve Son Dénem Tartismalar1”, Istanbul

Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, 63/2013,(1), ss.81-130.

Aydin, U., (2006), Tiirkiye’de 1980 Sonrasi1 Donemde Yasanan Ekonomik Krizlerin
Analizi, iktisadi Arastirmalar Vakfi Yayinlari, Istanbul.

Aydogan, Esenay, “1980 den Giiniimiize Tiirkiye de Enflasyon Seriiveni”, Celal Bayar
Universitesi Tktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Yonetim ve Ekonomi Dergisi,
11/2004, (1), ss. 91-110.

Ayhan, Ozan, “Anayasa Degisikligine Elestirel Bakis”, Hukuk Giindemi Dergisi, 2010,
$s.26-30.

Bakan, Selahaddin; Arpaci, Isil, “Liberal Degisim Siirecinde Donilisen ve Doniistiiren
Muhafazakarlik”, Kahramanmaras Siitcii iImam Universitesi Iktisadi ve Idari
Bilimler Dergisi, 2/2012, (2), ss.131-141.

Balkan, Nesecan; Balkan, Erol; Oncii Ahmet (Haz.),(2014), Savran, Sungur,
“Islamcilik, AKP, Burjuvazinin I¢ Savas1”; Tanyilmaz, Kurtar, “Tiirkiye
Burjuvazisinde Derin Catlak”; Oztiirk, Ozgiir, “Tiirkiye’de Islamc1 Biiyiik
Burjuvazi”; Hosgor, Evren, “Islami Sermaye”, Neoliberalizm, islamci
Sermayenin Yiikselisi ve AKP, Yordam Kitabevi, Istanbul.

Barry, N. P., (2012),Modern Siyaset Teorisi, ¢ev. Mustafa Erdogan ve Yusuf Sahin,
(3.Baski), Liberte Yaynlari, Ankara.

Bastiat F., (2003),Hukuk, ¢ev. Yildiray Aslan, Liberte Yayinevi, Ankara.

Beceren, Ertan; Kalagan, Gokhan, “Baskanlik ve Yari-Baskanlik Sistemi; Tiirkiye’de
Uygulanabilirligi Tartismalar1”, Istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler

Dergisi, 2/2007,(11), ss.163-181.

275



Beder, Biilent; Altundis, Mehmet, “Yasama ve Yiiriitme Fonksiyonlarinin Yargi
Bagimsizligina Miidahalesi”, Yasama Dergisi, 2009, (13), ss.85-121.

Beetham, D.; Boyle, K., (2005), Demokrasinin Temelleri, ¢ev. Aslithan Zeynep
Kopuzlu, Adres Yayinlari, Ankara.

Benhabib, S., (Ed.), (1999)., J.Habermas, “Demokrasi Teorisi: Temeller ve Bakis
Acilar1”, Demokrasi ve Farkhilik Siyasal Diizenin Sinirlarinin Tartismaya
Acilmasi, Demokrasi Kitaplig1, Istanbul.

Benlialper, Ahmet; Comert, Hasan; Diiz¢ay, Giiney, “2002 Sonrasi Tirkiye
Ekonomisinin Performansi: Karsilagtirmali Bir Analiz”, ERC Working Papers
in Economics, 2015, ss.1-45.

Berlin, 1., “Iki Ozgiirlik Kavrami1”, Liberal Diisiince Dergisi, ¢ev. Mustafa Erdogan,
2007, (45-46), s5.69-82.

Berlin, 1. “Ideal Arayis1 Ustiine”, Liberal Diisiince Dergisi, cev. Mustafa Erdogan,
1998, (12), ss.94-104.

Bethell, Tom, “Ozel Miilkiyet ve insan Dogas1”, Liberal Diisiince Dergisi, 2009, (53-
54), ss.13-21.

Bezci, Bilinyamin, “Demokrasi ve Baskanlik Sistemi”, Canakkale Onsekiz; Mart
Universitesi Yonetim Bilimleri Dergisi, 2005/3, (2), ss.77-91.

Bilir, Faruk, “2004 Anayasa Degisiklikleri Uzerinde Bir Degerlendirme”, Gazi
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 9/2005, (1-2), ss.1-13.

Bilgi¢, Sadi; Akyiirek, Salih; Koydemir, Serap, (2015), Tiirkiye’de Yargiya
Toplumsal Bakis, BILGESAM Yayinlari, Ankara

Birand, M.A; Bila, F.; Akar, R.,(1999), 12 Eyliil: Tiirkiye’nin Miladi, Dogan
Kitapgilik, Ankara.

Bird, C., “Refah¢1 Liberallerin Liberteryenizm Elestirisi”, Liberal Diigiince Dergisi,
2011, (64), ss.129-134.

Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu, (2011), Birlesmis Milletler Cocuk
Haklar1 Sozlesmesi, Ankara.

Bocutoglu, E., (2012),iktisadi Diisiinceler Tarihi, Murathan Yaymevi, Ankara.

Bora, T., (2009), “Siileyman Demirel”, Modern Tiirkiye’de Siyasal Diisiince:
Dénemler ve ZihniyetlerCilt:9, Iletisim Yayinlari, Istanbul.

276



Bora, T.; Giiltekingil, M. (Ed.), (2005). “Turgut Ozal”, Modern Siyasi Diisiince:
Liberalizm(iginde), iletisim Yayinlar1, Istanbul.

Boratav, K., (1982), Tiirkiye’de Devlet¢ilik, Savas Yayinlari, Ankara.

Boliikkbasi, M., “Milli Goriis’ten Muhafazakar Demokrasiye: Tiirkiye’de 28 Subat
Siireci Sonrasi Islami Elitlerin Déniisiimii”, Insan ve Toplum Bilimleri
Arastirmalart Dergisi, 1/2012, (1), ss.166-187.

Bugra, A.; Savaskan, O., (2015), Tiirkiye’de Yeni Kapitalizm Siyaset, Din ve Is
Diinyasi, iletisim Yayinlari, Istanbul.

Bugra, A., (2008),Kapitalizm Yoksulluk ve Tiirkiye’de Sosyal Politika, Iletisim
Yaynlari, istanbul.

Bulut, Nihat , “ Kiiresellesme Sosyal Devletin Sonu Mu?”, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi,52/2003, (2), ss. 173-197.

Cankara O., Pinar; Aysel, Yunus E., “Tiirkiye’de Siyasal Liberalizmin Nirengi Noktast:
Turgut Ozal ve Recep Tayyip Erdogan’m Hiikiimet Etme Yaklasimlarmin
Karsilastirmali Analizi”, Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, 8/2015,
(41), s5.526-534.

Cansever, Niran; Kiris, Hakan M., “Tiirkiye’de Ordu — Siyaset Iliskileri Cergevesinde
Ak Parti — TSK Etkilesimine Bakis”, Siileyman Demirel Universitesi Iktisadi
ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 20/2015, (3), $5.361-384.

Celasun, Merih, (2002), “2001 Krizi Oncesi ve Sonras1”, Déviz Kuru Sistemleri,
Doviz Krizleri: Tiirkiye 1994 ve 2001 Krizleri (i¢inde), Derin Yaynlari,
Ankara.

Cemal, H., (1990),(")zal Hikayesi, Bilgi Yaymevi, Istanbul.

Charevet, J. and Nay, E., (2008),The Liberal Project and Human Rights: The
Theory and Practrise Of A New World Order, Cambridge University Press.

Cole, P., (2000),Philosophies of Exclusion: Liberal Political Theory and
Immigration, Edinburgh University Press, Edinburgh.

Coskun, Yener, “Repo ve Ters Repo Diizenlemeleri: Banker Krizi Sonras1 Ortaya Cikist
ve Finansal Basarisizlik Dersleri Isiginda Politika Onerileri”, Business and
Economics Research Journal, 3/2012, (1), s5.59-90.

Caha, O.; Sahin, B., (2013), Diinyada ve Tiirkiye’de Siyasal Ideolojiler, Orion
Yaymevi, Ankara.

277



Caha, O., (2010), "Tiirkiye'de Sivil Toplum ve Demokrasi",Osmanh'dan Ikibinli
Yillara Tiirkiye'nin Politik Tarihi (I¢inde), Savas Yaymevi, Ankara.

Caha, O., (2010),Siyasi Diisiincelere Giris, Dem Yayinlari, istanbul.
Caha, Omer, "Mahrem Kamusal Alan", Sivil Toplum Dergisi, 2/2003, ss.79-
88.

Cakir, Ozlem, “Sosyal Dislanma”, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, 4/2002, (3), s5.83-104.

Cali, Basak, (2014), “Ataman Grubu/Tiirkiye Kararlarmin Uygulanmasi - Izleme
Raporu”, THOP AIHM Kararlarmm Uygulanmasi1 Izleme Raporlan,
(www.aihmiz.org.tr).

Cavdar, T., (2008),Tiirkiye’nin Demokrasi Tarihi 1950’den Giiniimiize, imge
Kitabevi, Istanbul.

Cavusoglu, Hiseyin., “Tiirk Siyasi Hayatinda Merkez Sag Cizginin Tarihi”, Firat
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2/2009, s5.265-278.

Cegen, A., Dogruel, A., Dogruel, F., (1996),Tiirkiye’de Ekonomik Biiyiime Yapisal
Déniisiim ve Kriz, Ege Yayinlari, Istanbul.

Cecen, Anil, “Insan Haklar1 ve Demokrasi”, Amme Idaresi Dergisi, 1984, (5-6), ss.67-
97.

Celebi, I, (2013),Tiirkiye’nin Déniisiim Yillar1 Yeniden Ogrenme Zamam, Alfa
Yayinevi, Istanbul.

Celik, H.; Bingdl, O., (2014),1s ve Sosyal Giivenlik Hukuku, Ekin Yaymevi, Bursa.

Celik, Aziz, (2013), “Sosyal Politikanin Kokenleri ve
Gelisimi”,(azizcelik2013.files.wordpress.com), 10.06.2015.

Celik, Irfan, “Kuvvetler Ayrihg Bir Indirgeme ve Doniisiim”, Liberal Diisiince
Dergisi, 2011, (64), ss.135-159.

Cetin, H.,(Ed.), (2014)., Caha, Omer, “Demokrasi”, Siyaset Bilimi(icinde), Orion
Yayinevi, Ankara.

Cetin, H., (2007),Cagdas Siyasal Akimlar, Orion Yayinevi, Ankara.

Cetin, Halis, “Liberalizmin Tarihsel Kokenleri”, Cumhuriyet Universitesi 1.IB.F.

Dergisi,3/2002, (1), s.79-96.

278


https://azizcelik2013.files.wordpress.com/2013/10/sosyal-politikanc4b1n-kc3b6kleri-ve-gelisimi.pdf

Cinar, Yetkin; Goksel, Tirkmen, “Baskanlik, Yar1 Baskanlik ya da Parlamenter Sistem:
Sisteme Verilecek Isim mi, Yoksa Sistemin Tasarimi ve Isleyisi mi Daha
Onemli?”, Tiirkiye Ekonomi Politikalar1 Arastirma VakfiDegerlendirme
Notu, 2012, ss.1-8.

Ciftci, Kemal, “Tiirkiye’de Kemalizm Karsisinda Siyasal Islamci Hegemonyanin
Insas1”, Giresun Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, 2015, (2),
ss.1-32.

Cillier, Yavuz, “Tirk Siyasal Hayatinda Devlet ve Hikmet-i Hiikiimet Gelenegi”,
Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 13/2016, (34),
$5.416-430.

Cortiik, Orcan, (2006), “Tiirkiye-IMF iliskileri ve Iliskilerin Hesap Bazinda Isleyisi”,
Tirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi Muhasebe Genel Miudiirliigi,Alan
Uzmanhk Tezi, Ankara.

Ciigen, Kadir, “Insan Haklar1 Diisiincesinin Gelisimi”, Bursa Uludag Universitesi
Kaygt Dergisi, 2002, (2), ss.1-11.

Dag1, Thsan; Toprak, Metin, (2003), “Tiirkiye’de insan Haklar1 ve ifade Ozgiirliigii”,
Yasal ve Sosyal Yonleriyle Tiirkiye’de ifade Ozgiirliigii Projesi, Ankara.

Dahl, R. (2010),Demokrasi Uzerine, cev. Betiil Kadioglu, Phoenix Yayinevi, Ankara.

Davies, S.. “Aydinlanma”, Liberal Diisiince Dergisi, .cev. Atilla Yayla, 2005, (37), ss.
5-10.

Davison, A., (2006), Tiirkiye’de Sekiilarizm ve Modernlik, ¢ev. Tuncay Birkan,
Iletisim Yayinlari, Istanbul.

Davutoglu, A. (2011), Stratejik Derinlik, Kiire Yayinlari, Istanbul.

Delibag, Kayhan, “Dini Kimlik ve Katilimc1 Birey: Kimlik Siyaseti ve Tiirkiye’de
Siyasal Islamin Yiikselisi”, Amme Idaresi Dergisi, 41/2008, (2), ss.131-159.

Demirel, Tanel, “2000’li Yillarda Asker ve Siyaset Kontrollii Degisim Ile Statiiko
Arasinda Tiirk Ordusu”, SETA Analiz, 2010, (18), ss.1-28.

Deniz, Sadiye, “Ingiltere ile Karsilastirmali Olarak Tiirkiye’de Parlamenter Sistemin
Isleyisi ve Hiikiimet Sistemi Tartismalar1”, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, 8/2006, (3), s5.133-157.

279



Dikkaya, M.; Ozyakisir, D.; Uziimcii A. (Ed.), (2008), Cemrek, Murat, “ 1980-2000’de
Tiirkiye Ekonomi Politigi: Calkantili Bir Ekonomide Islamci Siyasetin
Yiikselisi ve Diustisi”, Tiirkiye’nin Ekonomi Politigi 1923-2007, Orion
Yaymevi, Ankara.

Dogan, Hiisnii, “Ozal'1 Biiyiiten U¢ Sir Sivil, Demokrat ve Dindar...”, Zaman Gazetesi,
16.04. 2006.

Dogan, Necati, (2012), “RakamlarlaOzellestirme Tiirkiye’de ve Diinyada Ozellestirme
Uygulamalar1 ve Ozellestirme Fonu'nun Kaynak ve Kullanimlar”,
Ozellestirme Idaresi Baskanhg, ss. 1-80.

Doganay, Ulkii, (2007), “Ak Parti'nin Demokrasi Séylemi ve Muhafazakarlik:
Muhafazakar Demokrasi ve Elestirel Bir Bakis”, Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Dergisi,62/2007, (1), ss.65-88.

Duman, Z., (2010), Turgut Ozal, Kadim Yayinlari, Ankara.

Durdu, Zafer, “Modern Devletin Doniisiimiinde Bir Ara Donem: Sosyal Refah Devleti”,
Mugla Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2009/ (22), ss.37-50.

Dowdle, Michael; Wilkinson, , Michael, “On The Limits Of Constitutional Liberalism:
In Search Of A Constitutional Reflexivity”, National University of Singapore
Working Paper, 2015, p.1-30.

Efe, Haydar; Kemahli, Funda; Kotan Muhammed L., “Tiirkiye’nin Parlamenter Sistem
Deneyiminin Onemi ", Kafkas Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Dergisi, 6/2015, (11), ss. 149-176.

Efe, Haydar, “Avrupa Birligi’'nde Insan Haklarmin Gelisimi”, Kafkas Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2010, (5), ss. 47-67.

Efe, F., (2008),Uygulamali Sosyal Belediyecilik e-Kent Modeli, Metropol Yayinlari,
Ankara.

Ekzen, N., (2009), Tiirkiye Kisa Iktisat Tarihi: 7 Eyliil 1946’dan 15 Mayis 2008’e,
ODTUYayincilik, Ankara.

Emin, F., (1993), Turgut Ozal, Risale Yayinlari, Istanbul.

Ercan,F., (2014),“Sermaye Birikiminin Celigkili Strekliligi: Tiirkiye’nin Kiiresel
Kapitalizmle Biitiinlesme Siirecine Elestirel Bir Bakis”, Neoliberalizmin
Tahribati (der. Nesecan Balkan ve Sungur Savran ), Metis Yaymlari,

Istanbul.

280



Erdem, Fazil Hiisnii, “Anayasal Vatandaglik ve Yeni Anayasa”, Liberal Diisiince
Dergisi, 2012, (66), $5.49-56.

Erdem, Fazil Hiisnii, “Yeni Anayasaya Dogru: Vatandaslik Osmanli-Tiirkiye
Anayasalarinda ve Yeni Anayasada Vatandashik”, SETA Analiz Derqgisi,
2012, ss.1-24.

Erdogan, Mustafa, “Liberalizm ve Tiirkiye'de Liberal Egilimler”, (www.liberal.org.tr),
27.11.2016.

Erdogan, Mustafa. “Bir Liberter Olarak Hi¢ Yonetilmemeyi Tercih Ederim
(Roportaji)”,Liber+ Dergisi Sosyal Liberalizm Bir Sapma nudwr?, 2015, (2),
$S.44-59.

Erdogan, M., (2014), Anayasa Hukuku, Orion Yaymevi, Ankara

Erdogan, M., (2014), Ileri Demokrasi, Ka Kitap Yaynlari, Ankara.

Erdogan, M., (2013), Ozgiirliik Perspektifinden Hukuk ve Demokrasi, Kesit
Yayinlari, Istanbul.

Erdogan, M., (2012), Insan Haklar1 Teorisi ve Hukuku, Orion Yayinevi, Ankara.

Erdogan, Mustafa. “Liberalizme Yeniden Bakis: Tarihi ve Felsefi Temelleri”, Liberal
DiisiinceDergisi, 2009, 1(1), 7-31.

Erdogan, M., (2006),Aydinlanma Modernlik ve Liberalizm, Orion Yayinevi, Ankara.

Erdogan, Mustafa, “Anayasa Mahkemeleri Onemli Midir? Orta Avrupa’da Anayasa
Yargist ve Demokrasinin Pekismesi”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, 54/2005, (3), ss.1-22.

Erdogan, M., (2003), Anayasal Demokrasi, Siyasal Kitabevi, Ankara.

Ertugrul, Cemil; ipek, Evren; Colak, Olcay, “Kiiresel Mali Krizin Tiirkiye Ekonomisine
Etkileri”, Akademik Fener Dergisi, 2010, (13), ss. 59-72.

Eser, Bahadir, “Tiirk Siyasal Kiiltiirii icinde Dinin Rolii Uzerine Bir Aciklama Cabast:
Milli Goriis Hareketi ve Milli Nizam Partisi”,Siileyman Demirel Universitesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 18/2013, (3), s.201-224.

Esmer, Gilsiim, “Propaganda, Soylem ve Sloganlarla Ortanin Solu”, Dokuz Eyliil
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,10/2008, (3), ss.69-85.

Eroglu, Nadir; Eroglu, Ilhan, “IMF-Tiirkiye Iliskileri ve 20. Stand-By Miizakereleri
Uzerine Bir Degerlendirme”, Karamanoglu Mehmetbey Universitesi I.1.B.F.

Dergisi, 2/2009, (17), ss.125-146.

281



Erdost, M., “Demokrasi Cikmazi1”, Marksizm ve Gelecek Dergisi, 1989, (1), ss.177-
195.

Evgin, Tiilay, “90'li Yillarda I¢ Borglarimizin Ekonomik Ac¢idan Degerlendirilmesi”,
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 50/1995, (1), ss. 209-
220.

Fendoglu, H. Tahsin, “Baskanlik Sistemi”, Inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, 2/2012, (2), $5.39-60.

Fendoglu, H. Tahsin, “2001 Anayasa Degisikligi Baglaminda Temel Hak ve
Ozgiirliiklerin ~ Simirlanmast  (AY., md. 13)”, Anayasa Mahkemesi
Uluslararas1 Sempozyumu,Antalya, 26-27 Nisan 2002.

Firat, Emine, “Tiirkiye’de 1980 Sonrasi Yasanan Ug Biiyiik Kriz Ve Sonuglarmin
Ekonomi-Politigi”,Selcuk Universitesi Sosyal ve Ekonomik Arastirmalar
Dergisi, 2009, (17), ss. 501-524.

Freeman, Samuel, “Illiberal Liberteryenler: Liberteryenizm Nigin Liberal Bir Gériis
Degildir”, Liberal Diigiince Dergisi, 2011, (64), ss.5-39.

Friedrich, C., (2014),Simirh Devlet, ¢cev. Mehmet Turhan, Liberte Yayinevi, Ankara.

Gergeker, Hasan, 2009-2010 Adli Yil Ac¢ihs Konusmasi, (www.yargitay.gov.tr,
15.06.2016).

Gokbunar, Ramazan, Harun Ozdemir Alparslan Ugur, “Kiiresellesme Kiskacindaki
Refah  Devletinde Sosyal Refah  Harcamalari”,Dogus  Universitesi
Dergisi,9/2008, (2), ss.158-173.

Goksu, Vahap, “Siyasal Kimlikler ve Merkez-Cevre Dikatomisi Baglaminda Tiirkiye’de
Merkez Sag ve Merkez Sol”, Akademik Incelemeler Dergisi, 8/2013, (2),
$5.69-91.

Goneng, Levent, “2010 Anayasa Degisikligi Uzerine Bir Degerlendirme”, Birikim
Dergisi, 2010, ss. 12-21.

Goneng, Levent, “1982 Anayasasi'nda Sessiz Devrim: 90. Madde Degisikligi ve
GetirdigiSorunlar”’,Ankara Universitesi Yayinlar, 2007,

(www.yasayananayasa.ankara.edu.tr), 13.07.2016).

Gole, N., (1995), “80 Sonras1 Politik Kiiltiir”, Tiirkiye’de Siyaset: Siireklilik ve

Degisim, (Der. Ersin Kalaycioglu ve Ali Yasar Saribay), Der Yayinlari,

Istanbul.

282


http://www.yargitay.gov.tr/
http://www.yasayananayasa.ankara.edu.tr/

Goneng, Levent, “Tiirkiye’de Baskanlik Sistemi Tartismalar1”, Giincel Hukuk Dergisi,
2011, ss.14-16.

Goneng, Levent; Kontaci, Ersoy, “Yasayan Anayasa 2003 ve 2004 Yillar1 Anayasa
Gelismeleri”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 61/2005, (184), ss.107-240.

Goze, A., (2011),Siyasal Diisiinceler ve Yonetimler, Beta Yayinevi, Istanbul.

Gozler, K., (2010), Anayasa Hukukunun Genel Teorisi, Ekin Kitabevi, Bursa.

Gray, J., (2003), Liberalizmin Iki Yiizii, cev. Koray Degirmenci, Dost Kitabevi,
Ankara.

Giler, Birgiil Ayman, Vatandashk Konusu Incelemeleri, 1/2003, (1), Tirkiye Biiyiik
Millet Meclisi Yaylari, ss.1-16.

Giingdér, Kamil, (1998), “iktisadin Tarihine Kisa Bir Bakis ve Merkantalizmden
Giiniimiize Iktisadi Diisiinceler”, (www.ceterisparibus.net)(16.04.2015).

Giiriz, Adnan. “Kapitalizm ve Hukuk”, Anayasa Yargist Dergisi, 10/1993, ss5.191-222.

Giirgen, Melahat K., “Neoliberal Politikalar Uzerinde Kimlik Politikalarinin Ideolojik
Islevi: Anaakim Soéylemin Elestirel Bir Degerlendirilmesi”, Toplum ve
Demokrasi Dergisi, 6/2012, (13-14), ss.1-24.

Giizel, Serkan. “Isgiicii Birikim Siireci: Fabrika Isciliginin Olusumu”, Afyon Kocatepe
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 7/2005, (2), s5.276-288.

Hakyemez, Yusuf S., “2010 Anayasa Degisiklikleri Ve Demokratik Hukuk
Devleti”,Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2010/14, ( 2),5s.387-406.

Hamitogulari, B., (1982),Cagdas Iktisadi Sistemler Striktiirel ve Doktrinal Bir
Yaklasim (2. Baski), Ankara Universitesi Basimevi, Ankara.

Hatipoglu, A., (2012), CHP’nin Ideolojik Doniisiimii Kemalizmden Sosyal
Demokrasiye, Kaynak Yayinlari, istanbul.

Hatipoglu, Yildiz Z; Haydaroglu, Ceyhun; Cosgun, Melih, “Tiirkiye’de Darbelerin
Ekonomi Politigi”, Anadolu International Conference in Economics I1, June
15-17, 2011, Eskisehir, Turkey.

Hayaloglu, Pinar, “Kirilgan Besli Ulkelerinde Finansal Gelisme Ve Ekonomik Biiyiime
[liskisi: Dinamik Panel Veri Analizi” (Arastirma Raporu), Ekonomik ve Sosyal
Arastirmalar Dergisi, 11/2015, (1), ss. 131-144.

Hayek, F.A.V., (2011),0zgiirliigiin Anayasasi, cev. Yusuf Ziya Celikkaya, Big Bang

Yaymlari, Ankara.

283


http://(www.ceterisparibus.net)/

Hayek, F.A.V., “Ozgiirliik, Akil ve Gelenek”, ¢ev. Yusuf Ziya Celikkaya, Liberal
Diisiince Dergisi, 2005, (64), s5.45-58.

Hayek, F.A.V., (1999),Kélelik Yolu, ¢ev. Turhan Feyzioglu ve Yildiray Aslan, Liberte
Yaymevi, Ankara.

Heper, M.; Sayari, S., (2008), Tiirkiye’de Liderler ve Demokrasi, Kitap Yaymevi,
Istanbul.

Heper, M., (2006), Tiirkiye’de Devlet Gelenegi, Dogubat1 Yayinlari, Ankara.

Heywood, A., (2013),Siyaset, cev. Besir Berat Ozipek, Adres Yayinlari, Ankara.

Heywood, A., (2007),Siyasi Ideolojiler, cev.Ali Kemal Bayram, Adres Yaynlari,
Ankara.

Hig, S., (1994),Tiirkiye Ekonomisi Cilt I, Filiz Kitabevi, Istanbul.

Hobbes, T., (2010),Leviathan, ¢ev. Semih Lim, Yap1 Kredi Yayinlar1, Istanbul.

Hobhouse, L. T., (1944),Liberalism, (ed. Gilbert Murray, G.N.Clark, Henry Tizard),
Oxford University Press.

Holden, B. (2007),Liberal Demokrasiyi Anlamak, c¢ev. Hiiseyin Bal, Liberte
Yayinlari, Ankara.

Hunt, E.K. (2009),iktisadi Diisiince Tarihi, ¢cev. Miifit Giinay, Dost Yayinevi, Ankara.

Isik, Hasan, (2014), “Federal Almanya’da Uygulanan Sosyal Yardim Sistemi, Tiirkiye
Karsilastirmas1 ve Tiirkiye’deki Uygulamalara Yonelik Oneriler”, CSGB
Yurtdisi isci Hizmetleri Uzmanlik Tezi, Ankara.

Insan Haklar1 Dernegi, (2015), Nefret Su¢lar1 Hukukcular i¢in El Kitabi, IHAD
Yayinlari, Ankara.

Irem, Nazim, “Tiirk Muhafazakarliginin Elestirisi”, Dogu Bati Dergisi, 2013, ss.27-37.

Izmirli, Resul; Gokbunar, Ramazan; Ozer, Bugra., “Déniisiimcii Bir Lider Olarak
Turgut Ozal”, Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 42/2014,
$5.245-256.

Kabadayi, Talip, “Hakkaniyet Adaletin Temelidir”, Pamukkale Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2013, (15), ss. 49-57.

Kaboglu, 1., (2012), Anayasal Sosyal Haklar (Avrupa Sosyal Sartlar,Karsilastirmal
Hukuk ve Tiirkiye), Legal Kitabevi, Istanbul.

Kaderli, Yusuf; Kiiciikkaya, Hatice, “2008 Diinya Finansal Krizi Sonrasi Tiirkiye

Ekonomisinde Yasanan Gelismelerin Bazi Ulkelerle Karsilastirmali Olarak

284



Incelenmesi”, Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
2012, (12), ss.85-96.

Kahraman, H.B., (2010), Tiirk Siyasetinin Yapisal Analizi 1, Agora Kitaplig1, Istanbul.

Kahraman Akdogu, Serpil., “Tirkiye’de Mali Serbestlesme Siireci ve Krizlerin Kisa Bir
Ozeti”, Afyon Kocatepe Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Dergisi, 14/2012, (2), ss.189-206.

Kalagan, Gokhan, “1980 Sonrasi Geleneksel Biirokratik Yonetim Paradigmasinda
Degisimve Yonetsel - Siyasal Yeniden Yapilanma Arayislar”, Siileyman
Demirel Universitesi Dergisi, 1/2009, (1), s5.92-103.

Kalkinma Bakanligi, (2016), 10. Kalkinma Plani (2014-2018).

Kant, I, (2013), Ahlak Metafiziginin Temellendirilmesi, ¢ev. Ionna Kuguradi,
Tiirkiye Felsefe Kurumlar1 Yayinlari, Ankara.

Kap, D., “Tiirkiye’de Zorunlu Din Dersi Uygulamasi1”, Akademik Perspektif Dergisi,
2014, (1), ss.58-61.

Karadag, A. (Der.), (2013),Osmanhdan Giiniimiize Tiirkiye'de Siyasal Hayat,
Akyol, Ender, "Merkez Cevre Iliskileri ve Modelin Gegerliligi",ss. 393- 452;
Birdisli, Fikret “Sivil- Asker Iliskileri”, ss.323- 392; Tuncel, Gokhan, “Siyasal
Partiler”, ss. 223-292, Karadag, Ahmet; Aslan, Seyfettin, “Sivil Toplum”, ss.
293-322; Karadag, Ahmet, Cicek, Zuhal, “Din-Devlet Mliskileri”, ss. 453-482,
Orion Yayinlari, Ankara.

Karagdl, Erdal T; Bingdl, Ahmet Semih, “Tiirkiye-IMF Iliskilerinde Yeni Dénem”,
SETA Analiz, 67/2013, ss.1-36.

Karagol, Erdal, “Geg¢misten Giiniimiize Tirkiye’de Dis Borglar”, SETA Analiz, 2010,
(26), ss.1-32.

Karagdz, Hakan, “Doviz Kuru Dis Ticaret iliskisi”, 2009, ss.1-47, Konya Ticaret
Odasi, Konya.

Karluk, R., (2009),Cumhuriyet’in ilan’indan Giiniimiize Tiirkiye Ekonomisinde

Yapisal Doniisiim, Beta Yaymlari, Istanbul.

Karluk, R., (1999), Tiirkiye Ekonomisi Tarihsel Gelisim Yapisal ve Sosyal Degisim,

Beta Yaymevi, Istanbul.

285



Kasalak, Kadir, Ugar, Fuat, “ Tiirk Siyasetinde Cephelesme/ Kutuplasma Olgusunun
Dinamikleri ve Milliyet¢ci Cephe Hikiimetleri”, Siileyman Demirel
Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2014, (33),
$s.41-54.

Karagdl, Erdem; Bingdl, Ahmet, “Tiirkiye- IMF iliskilerinde Yeni Dénem”, SETA
Analiz, 2013, (23), ss. 1-36.

Karagol, Erdem, “Ak Parti Dénemi Tiirkiye Ekonomisi”,SETA Analiz, 2013, ss. 1-104.

Karpat, K. (2015), Kisa Tiirkiye Tarihi 1800-2012, Timas Yaynlar1, Istanbul.

Karpat, K. (2013), Tiirk Siyasi Tarihi Siyasal Sistemin Evrimi, Timas Yaynlari,
Istanbul.

Kartal, Filiz, “Ozellestirilen Yurttashk: Saglik Politikalarindaki Déniisiim”, Amme
Idaresi Dergisi, 42/2009, (2), Ankara.

Kaya, A., (2013),Mali Siirdiiriilebilirlik: Teori ve Tiirkiye Uygulamasi, Tirkiye
Bankalar Birligi Yayinlari, Istanbul.

Kaya Ozgelik, P., “12 Eyliil’'i Anlamak”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Dergisi, 66/2012, (1), ss.73-93.

Kaymak, M., “1873-1896 Krizi: Mit mi Ger¢ek mi?”, Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 65/2010, (2), s5.165-194.

Kazgan, G., (2013),Tanzimat’tan 21. Yiizyilla Tiirkiye Ekonomisi, Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, Istanbul.

Kazgan, G., (2012),Iktisadi Diisiince veya Politik iktisadin Evrimi, Remzi Kitabevi,
Istanbul.

Kazgan, G., (2005),Tiirkiye Ekonomisinde Krizler:1929-2001, Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, Istanbul.

Kelly, P. (Ed.), (2013), Siyaset Kitabi, cev. Tarik Sadak, Alfa Yayinevi, Istanbul.

Kemer, O.; Arda, E., (2009), Ansiklopedik iktisat ve Dis Ticaret Sozliigii, Savas
Yayinevi, Ankara.

Kepenek, Y., Yentiirk, N., (2009), Tiirkiye Ekonomisi, Remzi Kitabevi, Istanbul.

Kepenek, Y., Yentiirk, N., (2004), Tiirkiye Ekonomisi, Remzi Kitabevi, Istanbul.

Keskin, Nagehan, (2008), “Finansal Serbestlesme Siirecinde Uluslararasi Sermaye

Hareketleri Ve Makroekonomik Etkileri: Tiirkiye Ornegi”, Dokuz Eyliil

286



Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Iktisat Anabilim Dali Doktora Tezi,
[zmir.
Keyder, C. (2015), Tiirkiye’de Devlet ve Simiflar, Iletisim Yayinlari, Istanbul.
Keyman, Fuat, “Ak Parti: Egemen Parti ve Yeni Tiirkiye”, iletisim ve Diplomasi

Dergisi (Ozel Say1), 2014 (www.iletisimvediplomasi.com).

Keyman, F., (2005), Degisen Diinya Doniisen Tiirkiye, Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlar1, Istanbul.

Keynes, J.M., (2010),Genel Teori Istihdam, Faiz ve Paranin Genel Teorisi, cev.
Ugur Selguk Akalin, Kalkedon Yaynlari, istanbul.

Kiligbay, A., (1994),Tiirkiye Ekonomisi Modeller, Politikalar Stratejiler, Tiirkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul.

Kiling, Dogan, “Tiirkiye’de Bitmeyen Tartisma: Hiikiimet Sistemi Uzerine
Degerlendirmeler”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 20/2016, (1),
$s.447-510.

Kiray, M., (1998), Toplumsal Yap1 ve Toplumsal Degisme, Baglam Yayinevi,
Istanbul.

Kirli, O., “Smurh Bilgi, Siirh Iktidar: Isko¢ Aydmlanmasi Diisiiniirleri ve Hayek
Ozelinde Inceleme”, Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2014,
(42), ss.1-10.

Kizilot, Siikrii; Tas, Metin; Sahan, Ozgiir, “Diinyadaki Gelismeler ve Makro Ekonomik
Veriler Esliginde Tiirkiye Ekonomisi (Durum Tespiti ve Oneriler)”, Bursa
Sanayi ve Ticaret Odas1 Yayini, 2007, ss. 1-30.

Kiris, Hakan Mehmet, “Parti Sistemlerinde Kutuplasma ve Tiirk Parti Sistemi
Ornegi”,Amme Tdaresi Dergisi, 44/2011, (4), ss.33-67.

Kocabas, S., (1996), Tiirkiye’de Politikada Siddetin Perde Arkasi (1876-1996), Vatan
Yayinlari, Istanbul.

Kocak, Emrah; Bulut, Umit, “Orta Gelir Tuzag:: Teorik Cerceve, Ampirik Yaklasimlar
ve Tiirkiye Uzerine Ekonometrik Bir Uygulama”, Maliye Dergisi, 2014, (167),
ss.1-21.

Kocak, M., (2006), Bati’da ve Tiirkiye’de Egemenlik Anlayisinin Degisimi Devlet ve
Egemenlik, Seckin Yayincilik, Ankara.

Kokesh, Adam (2014),Freedom (E-book), (www.adamvstheman.com), 29.05.2014.

287


http://(www.adamvstheman.com)/

Kol, Emine Nida; Karacor, Zeynep, “2001 Gii¢li Ekonomiye Gegis Programi ve
Istihdam Uzerine Etkileri”, Maliye Dergisi, 2012, (162), ss. 379-395.

Kolsuz, Giines; Yeldan, Ering, “1980 Sonrasi Tirkiye Ekonomisinde Biiylimenin
Kaynaklarinin Ayristirilmasi”, Calisma ve Toplum Dergisi, 1/2014, (40),
$5.49-66.

Koray, M., (2000),Sosyal Politika, Ezgi Yaynlari, Bursa.

Kongar, E., (1999), 21. Yiizyilda Tiirkiye, Remzi Kitabevi, Istanbul.

Korkut, Levent, “Siyasi Kimlik Olarak Vatandaslik: Tiirkiye’de ve Diinya Devletlerinde
Anayasal Vatandaslik Tanmimlar”, Istanbul Medipol Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 1/2014, (2), ss.5-42.

Kuguradi, Ionna, “Adalet Kavram1”, Ankara Barosu Dergisi, 1/1993, ss.80-88.

Kurban, D.; Sézeri, C., (2012), Iktidarm Carkinda Medya: Tiirkiye’de Medya
Bagimsizhig ve Ozgiirliigii Oniindeki Siyasi, Yasal ve Ekonomik Engeller,
TESEV Yayinlari, Istanbul.

Kuru, A., (2011), Pasif ve Dislayic1 Laiklik ABD, Fransa ve Tiirkiye, Istanbul Bilgi
Universitesi Yaynlari, Istanbul.

Koker, L., (2013), Modernlesme Kemalizm ve Demokrasi, iletisim Yaynlari,
Istanbul.

Koker, L., (1992),Demokrasi Uzerine Yazilar, imge Yayinlari, Ankara.

Kose, A; Senses, F; Yeldan, E (Der.), (2003),iktisat Uzerine Yazilar II Iktisadi
Kalkinma, Kriz ve Istikrar Oktar Tiirel’e Armagan, lletisim Yayinlari,
Istanbul.

Kése, S., (2000),24 Ocak 1980 ve 5 nisan 1994 Istikrar Programlar1 Cercevesinde
Yapilan Hukuki ve Kurumsal Diizenlemelerin Mukayeseli Analizi,
(Uzmanlik Tezi), Yayin No: 2508, DPT Yayinlari, Ankara.

Kurnaz, A. Haluk., (2007). “Tirkiye’de Ara Rejim Donemlerinde Yasama Yetkisinin
Kullanim1”, TBMM Uzmanhk Tezi, Ankara.

Kuzu, Burhan, “Tiirkiye Icin Baskanlik Sistemi”, Liberal Diigiince Dergisi, 1996,
$s.84-106.

Kiiclik, A.; Bakan, S.; Karadag, A. (Ed.), (2005), “Tirkiye’de Demokratiklesme ve
Demokratik Sistem: Zihniyet, Kurumlar ve Sorunlar’, Tuncel, Gokhan,

“Tiirkiye’de Siyaset ve Biirokrasi”, Yilmaz, Aytekin, “Demokratik Gelisme ve

288



Tiirkiye’de Demokrasi”, 21. Yiizyihn Esiginde Tiirkiye’de Siyasal Hayat 1.
Cilt (iginde), Aktiiel Yaynlar1, Istanbul.

Kiiclikkalay, M., “Endiistri Devrimi ve Ekonomik Sonuglarinin Analizi”, Siileyman
Demirel Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 1997, (2),
$s.51-68.

Kymlicka, W., (2006), Cagdas Siyaset Felsefesine Giris, cev. Ebru Kilig, Istanbul
Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul.

Laginer, Sedat, (2010), "Turgut Ozal Dénemi Tiirk Dis Politikas1" Osmanl'dan
IkibinliYillara Tiirkiye'nin Politik Tarihi (icinde), Savas Yaymevi, Ankara.

Lagendijk, Joost, (2010), “Tiirkiye’de Asker Sivil Iliskileri: AB’nin Etkisi ve
Talepleri”, Tiirkiye Siyasetinde Ordunun Rolii: Asker-Sivil Iliskileri,
Giivenlik Sektorii ve Sivil Denetim (iginde), Heinrich Béll Stiftung Dernegi
Tiirkiye Temsilciligi Yayinlari, Istanbul.

Litchman, R., (2012), Liberal ideolojinin Marksist Elestirisi Elestirel Toplumsal
Kuram Uzerine Denemeler, cev. Siikrii Alpagut, Yordam Yayinevi, Istanbul.

Locke, J., (2012),Hosgorii Ustiine Bir Mektup, ¢ev. Melih Yiiriisen, (5.Baski),
Liberte Yayinlari, Ankara.

Locke, J., (2011), Hiikiimet Ustiine Ikinci Tez, ¢ev. Aysel Dogan, ilya Yaymevi,
[zmir.

Machlup, F., “Liberalizm ve Ozgiirliiklerin Se¢imi”, Liberal Diisiince Dergisi, 2002,
(28), s5.149-169.

Macridis, R ve Hulliung, M., (1997),Contemporary Poitical ldeologies, Pearson
Education, New York.

Mardin, S. (2014), Tiirk Modernlesmesi, iletisim Yaynlar1, Istanbul.

Mardin, S., (2011), (Der.Miimtaz’er Tiirkéne ve Tuncay Onder), Tiirkiye’de Toplum
ve Siyaset Makaleler 1, iletisim Yayinlar1, Istanbul.

Mardin, S. (2008), Tiirkiye’de Toplum ve Siyaseti, iletisim Yayinlari, Istanbul

Mardin, S., (2005), Tiirkiye’de Din ve Siyaset, iletisim Yaynlar1, Ankara.

Marshall, T.H ve Bottomore, T., (2000), Yurttashk ve Sosyal Siniflar, ¢ev. Ayhan
Kaya, Gilindogan Yayinlari, Ankara.

Marx, K., (2010),Kapital Cilt 1, ¢ev. Mehmet Selik ve Nail Satligan, Yordam
Yayincilik, Istanbul.

289



Marx, K.; Engels, F., (2004),Felsefe Uzerine, (der. Mehmet Tiirdes), Morpa Kiiltiir
Yaynlari, istanbul.

McNally, D., (2013),Baska Bir Diinya Miimkiin Kiiresellesme ve Antikapitalizm,
cev. Oya Kéymen, Yordam Yaymevi, Istanbul.

Mill, J.S., (2008),0zgiirliik Uzerine, cev. Tuncay Tiirk, Oda Yayinlari, Istanbul.

Mises, L.V., “Ozgiirliik ve Miilkiyet”, Piyasa Dergisi, 2004, (10), ss.274-285.

Mises, L.V., (2002),Liberalism In The Classical Tradition, The Foundation for
Economic Education, Inc. Irvington-on-Hudson, New York.

Morris, Andrew, “Miilkiyet Haklarinin iktisad1”, Liberal Diisiince Dergisi, 2009, (53-
54), ss.5-12.

Mumyakmaz, Alper, “Elitlerin Yeni Yiizii, Islami Burjuvazi”, Mustafa Kemal
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2014/11, (27), s5.367-382.

Murat, Sedat; Sener, Sefer, “2010 Yili Sonrasinda Tiirkiye Ekonomisinin Genel
Makroekonomik Gorinimi”, fktisadi Arastirmalar Vakfi Dergisi, 2014, ss.1-
24.

Nettleship, R. L. (1911),Works of Thomas Hill Green Vol 3, Longmans Hyperlink
Company, (archive.org).

Oral, Naciye; Erdogan, Selami, "Turgut Ozal Dénemi Tiirkiye'de Siyasal Liberalizm",
Journal of Business Economics and Political Science, 3/2014, (6), ss.35-53.

Osuka, A., “ The Theory of State Intervention Under The Modern Liberal Constitution”,
Waseda Bulletin of Comparative Law, 17/2014, ss.16-23.

Oyan, 0., (1998), Tiirkiye Ekonomisi Nereden Nereye, imaj Yayincilik, Ankara.

Ozulu, Serpil; Kosecik, Muhammet, “Anayasal Vatandaslik” ve Tirkiye’de “Yeni
Anayasa” Yapim Siirecinde Siyasi Partilerin Vatandaslik
Soylemleri”,Siileyman Demirel Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesi Dergisi, 21/2016, (2), s5.513-537.

Ogiin, S.S., (2004), Tiirk Politik Kiiltiirii, Alfa Yaynevi, Istanbul.

Ozbudun, Ergun, “Hiikiimet Sistemi Tartismalar1”, Yeni Tiirkiye Dergisi, 2013, (51),
$s.205-214.

Ozbudun, E.; Hale, W., (2010), Tiirkiye’de Islamcihik, Demokrasi, Liberalizm,
Dogan Kitap, Istanbul.

290


https://archive.org/search.php?query=publisher%3A%22Longmans+Green+And+Company.%22
https://archive.org/search.php?query=publisher%3A%22Longmans+Green+And+Company.%22

Ozgelik, Mehmet, “Tiirkiye-IMF Iliskileri”, Konya Ticaret Odas1 Etiid Arastirma
Servisi, 2011, s.1-9.

Ozbek, Kadir, (2012), “Tiirkiye’de Yarg1 Bagimsizlig1”, Ankara Barosu Uluslararasi
Hukuk Kurultayi, Ankara.

Ozgelik, Mehmet, (2015), “Gelismekte Olan Ekonomiden, Devler Ligi Yolculuguna:
Yikict Doniisiim Karsisinda Tiirkiye Ekonomisi”, Konya Ticaret Odasi
Arastirma Raporu, Konya Ticaret Odas1 Yayinlari, ss.1-24.

Ozdemir, Hakan, “28 Subat Siireci Arifesinde Ve Ertesinde Iki Milli Gériis Partisi:
Refah Partisi (RP)-Fazilet Partisi (FP) (Karsilastirmali Bir Analiz)”, Siileyman
Demirel Universitesi Tktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 20/2015,
(2), s5.165-193.

Ozen, H., (2011), Tiirkiye’de Siyasi Liderlik Doénemler, Ozellikler ve
Karsilastirmalar Menderes, Demirel, Ozal ve Erdogan Ornekleri, ed. Emre
Toros, Atilim Universitesi Yaynlari, Ankara.

Ozen, Cansu Ceyda (Ed.), Irem, Nazim, “Tiirk Muhafazakir Modernlesmesinin
Smirlart: Kiiltiireii Ozgiinliik ve Eksik Liberalizm”, Dogan, Necmettin, “Tiirk
Muhafazakarligiin Devlet Algisi: Nurettin Topgu Ornegi”, DoguBati
Diisiince Dergisi: Tiirk Muhafazakarliginin Elestirisi, 2011, (58), Ankara.

Ozkan, Biilent, “Kadin Calisanlara Yénelik Ucret Ayrimeciligi ve Kadin Ucretlerinin
Belirleyicilerine Yonelik Bir Arastirma”, Calisma ve Toplum Dergisi, 1/2010,
(24), s5.90-104.

Ozkazang, Alev, "Tiirkiye'nin Neo-Liberal Déniisiimii ve Liberal Diisiince", Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 2005, (85), ss.1-17.

Oztiirk, Salih; Ozyakisir, Deniz, “Tiirkiye Ekonomisinde 1980 Sonras1 Yasanan Yapisal
Déniistimlerin GSMH, Dis Ticaret ve Dig Borclar Baglaminda Teorik Bir
Degerlendirmesi”, Mevzuat Dergisi, 94/2005, (8), ss.1-20.

Ozsdz, Melih; Bozcaga, Ozgiir, (2010),Anayasa Degisikligi Paketinin Tiirkiye’nin
AB Miiktesebatina Uyumuna Etkisi IKV Raporu, iktisadi Kalkinma Vakfi
Yayinlari, Istanbul.

Oztiirk, Mehmet, 1. Korfez Savasi'ndan (1990- 91) - 11 Eyliil Siirecine ABD’ninlrak
Politikas1 ve Bunun Tiirk-Amerikan iliskilerine Etkileri, Akademik Bakis
Dergisi, 2010, (19), ss.1-27.

291



Parasiz, 1., (1998), Modern Para Teorisi, Ezgi Kitabevi, Istanbul.

Popper, K., (1994),A¢ik Toplum Diismanlari, ¢ev. Mete Tuncay, Remzi Kitabevi,
Istanbul.

Rand, A., (2006),Bencilligin Erdemi, ¢cev. Necdet Kandemir, Plato Yayinlari, Istanbul.

Raico, R. “Klasik Liberalizmin Yiikselmesi, Cokmesi ve Ronesans1”, Liberal Diisiince
Dergisi, ¢ev. Atilla Yayla, 2011, (64), ss.75-84.

Rawls, J., (2007), Siyasal Liberalizm, ¢ev. Mehmet Fevzi Bilgin, Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, Istanbul.

Roskin, Michael, vd., (2012),Siyaset Bilimi, ¢ev.Atilla Yayla, Liberte Yayinlari,
Ankara.

Rousseau, J.J., (2006),Toplum Soézlesmesi, cev. Vedat Giinyol, Tiirkiye Is Bankas:
Kiiltiir Yayinlari, Istanbul.

Rowley, C., (2002),0zgiirliik ve Devlet, ¢ev. ibrahim Dalmis, Liberte Yaymlar,
Ankara.

Ruby, C., (2012), Siyaset Felsefesine Giris, cev. Aziz U. Kilig, Iletisim Yayinlari,
Istanbul.

Saglam, R., “Liberal Adaletin iki Farkli Goriiniimii: John Rawls ve Robert Nozick
Hakkaniyet Olarak Adalet Elestirisinden Yetkisel Adalet Elestirisine” Ege
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,11/2007, (1-2), s.181-217.

Salihpasaoglu, Yasar, “Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi ve Tiirkiye: Baz1 Rakamlar ve
Gergekler”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 132009, (1-2), ss.253-
281.

Sandel, M. J., (2014),Liberalizm ve Adaletin Sinirlari, cev. Emre Zeybekoglu, Dost
Yaymevi, Ankara.

Saribay, A. Y., (2004), Modernitenin ironisi Olarak Globallesme, Everest Yaynlari
Istanbul.

Saribay, A.Y., (2002),Liberalizm, Devlet, Hegemonya,der. Fuat Keyman, Everest
Yayinlari, Istanbul.

Sartori, G., (1996),Demokrasi Teorisine Geri Doniis, ¢cev. Tuncer Karamustafaoglu ve
Mehmet Turhan, Yetkin Yaymevi, Ankara.

Savran, S., “1960,1971,1980 Toplumsal Miicadeleler, Askeri Miidahaleler”, 11. Tez:
Isci Miicadeleleri ve Sendikacilik (icinde), 5/1986, ss.132-168.

292



Savran, S., (1992), Tiirkiye’de Simif Miicadeleleri, KardelenYayinlari, Istanbul.

Savran, S., “Siyasal Iktisadin Elestirisi”, Birikim Dergisi, 49/1979, ss.30-40.

Saybasili, K., (1986),Tiirkiye’de Planli Ekonomik Kalkinma Déneminde Devletin
Ekonomiye Miidahalesi, Birey ve Toplum Yayinlar1 Seving Matbaasi,
Ankara.

Schmidtz, David, “Miilkiyet Kurumu”, Liberal Diigiince Dergisi, 2009, (53-54), ss.5-
12.

Schumpeter, J. A., (2012),Kapitalizm Sosyalizm ve Devlet, ¢ev. Hasan ilhan, Alter
Yaymcilik, Ankara.

Selguk, Engin, (2010), Anayasa Degisikligi Paketini Anlama Klavuzu (Stratejik
Rapor), Tiirkiye Stratejik Arastirma Merkezi Yayinlari, Istanbul.

Sergiin, U., “Yeryiiziiniin Niifuslanma Siirecinde Gelisme Evreleri”, Istanbul
Universitesi Sosyoloji Dergisi, 3/1991, (2), s5.211-220.

SETA, “Bin Yillik Darbe!”: 28 Subat” Paneli, 2013, (5), ss. 1-32.

Seval, Belkis; Ozdemir, Kerem, (2013), “2000°’li Yillardan Giiniimiize Degisen Tiirkiye
Ekonomisi”, Arastirma Raporu, Sermaye Piyasalar1 Arastirma ve Uygulama
Merkezi, ss.1-25.

Seving, Murat, “2010 Anayasa Degisiklikleri: Yoéntem ve Igerik Elestirisi”, Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 65/2010, (2), s5.271-294.

Sezer, Abdullah, “2002 Anayasa Degisikliklerinin Analizi: “Ulke Insaninin ihtiyaglar1”
mi1, “Iktidar Partisi'nin Amaglar’”’mi, “Miistakbel” Basbakan'n Gelecegi"
mi?”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 13/2007, (3-4), s5.83-
101.

Sezgin, Orhan; Darict Burak, "Para Politikasinin Finansal Istikrar1 Saglama - Siirdiirme
Sorumlulugu: Finansal Istikrara Yonelik Geleneksel — Spesifik Para Politikast
Uygulamalar1", Akademik Fener Dergisi, 2010, (11), ss. 19-38.

Shestack, Jerome, “Insan Haklarinin Felsefi Temelleri”, Liberal Diisiince Dergisi,

11/2006, (43), ss. 87-119.

293



Sinclair, E., (2012), “Adalet Vakti Tiirkiye’de Doksanlarda Gergeklesen Faili Mechul
Cinayetler ve Kayiplar i¢in Cezasizligin Sona Erdirilmesi”, Human Rights
Watch Raporu, s.1-72.

Smith, A., (2014)Milletlerin Zenginligi, ¢ev. Haldun Derin ve Giilten Kazgan,
(9.Basim), Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul.

Sobaci, Mehmet Zahit, “Tirkiye’nin Koalisyon Tecriibesi: Modeller ve Siyasal
Gergeklikler”, SETA Perspektif Yayinlart, 2015, (109), ss.1-8.

So6zen, Siileyman, “Tiirkiye’de Demokratiklesme ve Kamu Yonetimi Reformu: Son On
Yila Genel Bir Bakis”, Tiirk Idare Dergisi, 2011, (413), ss.133-148.

Sozeri, C., (2015), Tiirkiye’de Medya-iktidar iliskileri Sorunlar ve Oneriler,
Istanbul Universitesi Yayinlari, Istanbul.

Stansfield, C., “The Devolopment of Modern Liberalism”, Politics, Hodder Education,
22/2013, (4), ss.1-2.

Starr, P., “Why Liberalism Works”, The American Prospect, 2007, ss.34-40.

Starr, P., (2006), Liberalism, Princeton University Press.

Strauss, L., (2011),Dogal Hak ve Tarih, ¢ev. Murat Ersen ve Petek Onur, Say
Yaynlari, istanbul.

Sunal, Onur, “Sosyal Politika: Sosyal Adalet Agisindan Kuramsal Bir Degerlendirme”,
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 66/2011, (3), Ankara.

Sahin, B.; Caha, O. (der.), (2013), Diinyada ve Tiirkiye’de Siyasal ideolojiler, Orion
Yaymevi, Ankara.

Sahin, H., (2002),Tiirkiye Ekonomisi Tarihsel Gelisimi-Bugiinkii Durumu, Ezgi
Kitabevi, Bursa.

Sirin, T.; Duymaz, E.; Yildiz, D., (2016), Tiirkiye’de Din ve Vicdan Ozgﬁrliigii:
Sorunlar, Tespitler ve Coziim Onerileri, Tiirkiye Barolar Birligi Yaymlar,
Ankara.

Tahsin, Emine, “ Tirkiye Ekonomisinde Biiyiime Beklentileri”, Istanbul Universitesi
Ekonomik ve Sosyal Arastirmalar Merkezi, 2015, ss.1-10.

Tanor, B; Boratav, K; Aksin, S., (1997), Bugiinkii Tiirkiye Tarihi Cilt 5, Cem
Yaymevi, Istanbul.

Tas, Y., “Toplumsal Smiflarin Degisim Siirecinde, Sendikalar Ve Sendikalarin

Gelecegi”, Emek ve Toplum Dergisi, 1/2012, (1), s.60-80.

294



Tas, Sait, “Atatiirk’lin Diislince Yapisina Etki Eden Unsurlar”, Siileyman Demirel
Universitesi Uluslararas: Teknolojik Bilimler Dergisi, 2/12010, (2), ss.72-84.

Taskan, Cankat, “2010 Anayasa Degisikliklerinden Sonra Tiirk Anayasa Mahkemesinin
Yapilanmas1”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2011, (97), ss.171-230.

Taskin, Y., (ed), (2014),Siyaset Kavramlar, Kurumlar, Siiregler, Iletisim Yayinlari,
Istanbul.

Tayyar, Aysegiil; Cetin, Birol. “Liberal lktisadi Diisiincede Devlet”, Cumhuriyet
Universitesi I.I.B.F. Dergisi, 14/2013, (1,), s5.107-120.

Teazis, C., (2014), ikincilerin Cumhuriyeti Adalet ve Kalinma Partisi, Mizrak
Yaynlari, istanbul.

Tecer, M., (2005), Tiirkiye Ekonomisi, TODAIE Yayinlari, Ankara.

Tekerek, M., (2013),12 Eyliil ve Ekonomi Politikalari, Berikan Yayinlari, Ankara.

Tekin,Y., Okutan, C., (2011), Tiirk Siyasal Hayati, Orion Yayinevi, Ankara.

Tersag1, B., “Sosyalizmi Hangi Sosla Alirsiniz?”, Liber Dergisi Sosyal Liberalizm Bir
Sapma nudir?, 1/2015, (2), ss.5-8.

TESEV, (2015), “2001 Anayasa Degisiklikleri ve Siyasal Reform Onerileri”,
(www.tesev.org.tr), 12.07.2016.

Tezcan, D.; Erdem, M.; Sancakdar, O.; Onok, R., (2011), insan Haklan El Kitab,
Seckin Yayievi, Ankara.

Tezig, E., (2012), Anayasa Hukuku, Beta Yaymevi, istanbul.

The Global Gender Gap Report, 2015.

Tiftik¢i, Osman, (2014), “Tirkiye’deki En Biiyiik “Cemaat” Devlet Dindarlig
Uzerine”, AKP, “Ilmh islam”, Neoliberalizm (ed. Fikret Baskaya) (I¢inde),
Utopya Yayinevi, Ankara.

Toku, N., “Esit Yurttas ve Ozgiir Bireyin Varolusunun Hukuki Temelleri”, Liberal
Diisiince Dergisi, 2002, (28), s5.217-223.

Topakkaya, A., "Sosyal Adalet Sadece Bir Ideal Midir?", Uluslararast Davraz
Kongresi, 29-31 Ekim 2009, S.2134-2144

Torun, 1., “Endiistri Devrimi’nin Olusmasinda Etkili Olan Iktisadi ve Sina-i Faktorler”,
Cumhuriyet Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 4/2003,
(1), $5.181-195.

295


http://(www.tesev.org.tr)/

Torun, Cahit, “Terdrle Miicadele Kanunu Uzerine Bir Inceleme”, Ankara Barosu
Dergisi, 1991, (3), ss. 390-397.

Tére, Nahit, “1971 Sonrasinda Tiirkiye'de Izlenen Déviz Kuru Politikas1”, Ekonomik
Yaklasim Dergisi, 2/1981, (4), ss. 1-25.

Tugal, C., (2014), Pasif Devrim Islami Muhalefetin Diizenle Biitiinlesmesi, Kog
Universitesi Yayinlari, Istanbul.

Tuncel, Gokhan; Giindogmus, Bekir, “Tiirkiye Siyasetinde Merkez-Cevrenin
Déniisiimii ve Geleneksel Merkezin Konumlanma Sorunu”, Gazi Universitesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 14/2012, (3), s5.137-158.

Tuncel, Gékhan, (2011), Sivil Toplum ve Devlet, Bilsam Yayinlar1, Istanbul.

Tungay, M. (Der.) (2011),Batr’da Siyasi Diisiinceler Tarihi Yakin Cag, Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, Istanbul.

Tungel, A.; Giileng K. (Ed.), (2013), Duva, O., “Immanuel Kant”, Oymen, O. “David
Hume”, Silier, Y., “John Stuart Mill”,Siyaset Felsefesi Tarihi Platon’dan
Zizek’e (Icinde), Dogubat: Yayinlari, Ankara.

Tungkasik, Halit, (2015), “Parlamenter Sistem: Teori, Pratik ve Tartismalar”, (2015),
Karsilastirmah Hiikiimet Sistemleri: Parlamenter Sistem (Almanya,
Giiney Afrika, Hindistan, Ingiltere, italya ve Japonya Ornekleri) (Yaymna
haz. Ahmet Yildiz) , TBMM Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara.

Turan, M., (2011),Postmodern Teori, On Iki Levha Yayinlari, istanbul.

Turan, Ziibeyir, “Finansal Piyasalar ve Kiiresellesme”, Mevzuat Dergisi, 2011, (162),
ss.1-11.

Turan, Ziibeyir, “Tiirkiye Ekonomisinde Kasim 2000 Subat- 2001 Krizleri”, TUHIS
Dergisi, 2005, ss.1-18.0.

TUSIAD, KAGIDER, (2008), Tiirkiye’de Toplumsal Cinsiyet Esitsizligi: Sorunlar,
Oncelikler ve Coziim Onerileri “Kadin-Erkek Esitligine Dogru Yiiriiyiis:
Egitim, Cahsma Yasam ve Siyaset” Raporu, Graphis Matbaa, istanbul.

TUIK, (2012), Milletvekili Genel Secimleri 1923-2011, Ankara.

Tiirkéne, M., (2005),Siyaset, Lotus Yayievi, Ankara.

Ugurlu, Zeynep; Giilsen, Ipek, “Cocuk Haklar1 ve Hukuki Baglamda Cocugun Thmal ve
Istismardan Korunmas1”, Uluslararast Sosyal ve Egitim Bilimleri Dergisi,
1/2014, (1), ss. 1-24.

296



Ulug, V., “Liberal Muhafazakar Siyaset ve Turgut Ozal’in Siyasi Diisiincesi”,
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Yonetim Bilimleri Dergisi, 12/2014,
(23), s5.107-140.

Ulugay, O., (1984),24 Ocak Deneyimi Uzerine, Hil Yaynlari, Istanbul.

Uslu, C. (Ed.),(2013), Galston, William, “Liberalizmi Savunmak”; Larmore, Charles,
“Siyasal Liberalizm”; Hayek, F., “Liberalizm”; Erdogan, Mustafa,
“Liberalizme Yeniden Bakis: Tarihi ve Felsefi Temelleri”, Waldron, Jeremy,
“Liberalizmin Kurumsal Temelleri” ve “Siyasi ve Kapsamli Liberalizm”,
Lomasky, L., “Iki Liberalizm Anlayis1”, Ryan, A., “Liberalizm”, Liberalizm
El Kitabi(i¢inde), Kadim Yayinlar Istanbul.

Uygur, Ercan, “Krizden Krize Tirkiye: 2000 Kasim ve 2001 Subat Krizleri”, Tiirkiye
Ekonomi Kurumu Tartisma Metni, 1/2001, ss.1-40.

Uysal, Afra; Aydm, Esra; Coskun, Kahraman; Cetinkaya, Lokman; Ince, Salih,
“Bahgesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hakimler ve Savcilar Kurulu
Konulu Tez Yazim Yarismast 1. Olan Oneri ve Gerekgesi”, Istanbul Barosu
Dergisi, 85/2011, (6), ss.233-241.

Ulgen, G., (2000), “Merkantilizm’den Liberalizm’e Gegis ve Piyasa Ekonomisi” Prof.
Dr. Yiiksel Ulken’e Armagan(iginde), Istanbul Universitesi, ss.85-99.

Unal, Seref, “Insan Haklarinin Tarihi, Felsefi ve Hukuki Temelleri”, Ankara Barosu
Dergisi, 1/1994, ss.41-74.

Urer, L., (2012),Soysal Devletten Sosyal Devlete Ulusculuk Tartismalari, Melek
Yayinlari, Istanbul.

Vaner, Semih (Ed.), Perouse, J. F., (2009), “Kiirt Sorununu Yeniden Sorgulamak”
Kazancigil, A., (2009), “Devlet: Tiirk Modernliginin Merkezi Aktori”, 21.
Yiizyila Girerken Tiirkiye (iginde), Kitap Yayinevi, Istanbul.

Vergin, N., (2003), Siyasetin Sosyolojisi, Dogan Kitap, Istanbul.

Vural, Hasan Sayim, “Tiirkiye’deDinOzgiirliigii: Anayasal Giivence”, Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Tartisma Metinleri, 2012, ss.1-25.

Wallerstein, 1., (2012),Tarihsel Kapitalizm ve Kapitalist Uygarhk, ¢ev. Necmiye
Alpay, Metis Yaycilik, Istanbul.

Weber, M., (2014), Biirokrasi ve Otorite, cev. Bahadir Akin, Adres Yayinlari, Ankara.

297



Wood, E. M., (2003),Kapitalizmin Kokeni Genis Bir Bakis, cev. Cevdet Askin, Epos
Yaynlari, Ankara.

Woolf, Lord; Jowell, Jeffrey; Garnier, Edward; Palin, Sarah, “Aralik 2013 Tarihinden
Itibaren Tiirkiye’de Hukukun Ustiinliigii ve Insan Haklarma Saygmm
Durumu Hakkinda Rapor”,(www.gyv.org.t), 14.06.2016.

Yalinpala Cokgezen, J., (2010),1980’den Giiniimiize Tiirkiye Ekonomisi Krizler,
Politikalar ve Makroekonomik Déniisiim, Beta Yayinlari, Istanbul.

Yaman, Abdiilsemet, “Baskanhik Sistemi, Uygulamalar1 ve  Tiirkiye’de
Uygulanabilirligi”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 24/2014, (1),
$s.83-98.

Yanardag, Ozgiir; Siisli, Bora, “Tiirkiye’de Ozellestirmenin Nedenleri ve
Uygulamalar1”, Mevzuat Dergisi, 2002, (55), ss.1-14.

Yankaya, D., (2014), Savran, Sungur, “Islamecilik, Akp, Burjuvazinin I¢ Savasi”;
Tanyilmaz, Kurtar, “Tiirkiye Biiyiikk Burjuvazisinde Derin Catlak”; Oztiirk,
Ozgiir, “Tiirkiye’de Islamci1 Biiyilk Burjuvazi”’; Hosgér, Evren, “Islami
Sermaye” Yeni Islami Burjuvazi Tiirk Modeli (icinde), Iletisim Yayinlari,
Istanbul.

Yavuz, H. , (2004), Islamic Political Identity in Turkey, Oxford University Press,
Oxford.

Yay, T., (2010), “Adam Smith’in Diisiince Sisteminde Devletin Rolii ve Onemi
Uzerine”, Politik Iktisat ve Adam Smith (iginde), ed. Hakan Kapucu vd. Yén
Yayinlari.

Yayla, A., (2014), Karsilastirmal Siyasal Sistemler, Adres Yayinlari, Ankara.

Yayla, A., (2002), Siyaset Teorisine Giris, Liberte Yaynlari, Ankara.

Yayla, A., (2001),Devlet¢i Zihniyet ve Piyasa Ekonomisi, Liberte Yayinevi, Ankara.

Yayla, A., (2000),0zgiirliik Yolu Hayek’in Sosyal Teorisi, Liberte Yaymevi, Ankara.

Yayla, A.,(1999),Sosyal ve Siyasal Teori, Siyasal Kitabevi, Ankara.

Yayla, Atilla, “Liberalizm”, Liberal Diisiince Dergisi,
(www.libertedownload.com), 18.08.2016.

Yazici, S. (Ed.), (2010), Yargisal Diigiim: Tiirkive’de Anayasa Reformuna Iliskin
Degerlendirme ve Oneriler, TESEV Yayinlari.

298


http://(www.libertedownload.com)/

Yazici, S., (2011), Baskanlhk ve Yaribaskanlhk Sistemleri: Tiirkiye I¢cin Bir
Degerlendirme, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul.

Yeldan, E., (2004),Kiiresellesme Siirecinde Tiirkiye Ekonomisi Boéliisiim, Birikim
ve Biiyiime, Iletisim Yayinlari, Istanbul.

Yeldan, Ering, “Istikrar, Kim I¢in? Kriz Idaresi Uzerine Degerlendirmeler”,Birikim
Dergisi, 2002, ss. 1-20.

Yesilorman, Mehtap, “Toplumsal Esitlikte Kor Nokta: Kadin Esitsizligine Genel Bir
Bakis”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 11/2001, (2), ss.269-280.

Yildirim, Siireyya, “2008 Yili Kiiresel Ekonomi Krizinin Diinya ve Tiirkiye
Ekonomisine Etkisi”, Kahraman Maras Universitesi Sosyal ve Ekonomik
Arastirmalar Dergisi, 2010/ 12, (18), ss.47-55.

Yildirim, Siireyya, “ Tiirkiye’de 24 Ocak 1980 Oncesi ve Sonrasi Sanayilesme ve
Ekonomik Biiyiimeye Etkileri”, Eskigehir Osmangazi Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, 7/2006, (1), ss.171-189

Yildiz, A., (2012), Karsilastirmalh Anayasa Calismalari, TBMM Arastirma Merkezi
Yayinlari, Ankara.

Yilmaz, Abdullah; Giiler, Tahsin, “Ak Parti Hiikiimetleri Doneminde Siyaset ve
Biirokrasi Arasindaki Gii¢ Miicadelesinin Devlet Planlama Teskilat1 Uzerinden
Okunmas1”, Yonetim ve Ekonomi Arastirmalart Dergisi, 14/2014, (2), $5.294-
312.

Yilmaz, A., “ Say Yasas1 Uzerine Bir Inceleme Klasik Iktisatcilarin ve Marx’in
Yorumu”, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 1/2011, (1), ss.1-29.

Yilmaz, Murat, “2010 Referandumu Siyasi Partilerin Tutumlart”, SETA Analiz Dergisi,
2010, ss.1-40.

Yilmaz, A., ‘‘Neo-liberal Déniisiim Siirecinde Tiirkiye’de Devlet-Toplum Iliskileri,
Toplumsal Simf Merkezli Bir Yaklasim’’, Marmara Universitesi Iktisadi ve
Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 20/2005, (1), ss.107-140.

Yilmaz, Sait, “Baskanhik Sistemi; ABD, Tiirkiye’ye Ornek Olabilir Mi?”,
(usam.aydin.edu.tr),18.07.2016.

Yiiksel, Ciineyt, “Tiirkiye’nin Gelecek Siyasi Sistem Tercihi Rasyonellestirilmis
Parlamentarizm, Yari-Baskanlik ve Baskanlik Sistemleri”, Yasama Dergisi,
2013, (25), ss.38-70.

299


http://usam.aydin.edu.tr/analiz/baskanlik_sistemi_abd_turkey.pdf

Yiiksel, M., “Mahremiyet Hakkina ve Bireysel Ozgiirliiklere Felsefi Yaklasimlar”,
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 64/2009, (1), ss.275-
289.

Yiizbasioglu, Necmi, “2001 Anayasa Degisiklikleri Uzerinde Bir Degerlendirme”,
Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2002, ss.28-46.

Bagbakanlik Kamu Diizeni ve Giivenligi Miistesarligt Demokratiklesme Politikalar
Calisma Grubu, (2013),Sessiz Devrim Tiirkiye’nin Demokratik Degisim ve
Doniisiim Envanteri (2002-2012).

http://www.ab.gov.tr/files/000files/2015/11/2015_turkiye_raporu.pdf, (12.12.2016).

http://www.ab.gov.tr/files/yargivetemelhaklar/yargi_ve_temel_haklar_kitap.pdf,
(01.10.2016).

http://www.ab.gov.tr/files/000files/2015/11/2015_turkiye_raporu.pdf, (25.07.2016).

http://www.ab.gov.tr/files/ilerlemeRaporlariTR/2014 _ilerleme_raporu_tr.pdf,
(01.10.2016).

http://www.ab.gov.tr/files/AB_lliskileri/AdaylikSureci/llerlemeRaporlari/turkiye_ilerle
me_rap_2010.pdf, (22.07.2016).

http://www.ab.gov.tr/files/000files/2015/11/2015_turkiye_raporu.pdf, (14.06.2016).

http://www.ab.gov.tr/index.php?p=34353&I=1, (12.07.2016).

http://www.bbc.com/turkce/haberler/2013/10/131025_kadin_erkek_esitligi,
(12.07.2016).

http://www.cocukhaklariizleme.org/wp-content/uploads/NGO-Report-TR.pdf,
(8.10.2016).

http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/turkiye/572085/Genelkurmay___ Balyoz__magdur
u_komutanlari__acil__koduyla_goreve_cagirdi.html, (25.07.2016).

https://www.cpj.org/tr/turkey2012-turkish.pdf, (01.10.2016).

http://www.dunya.com/ekonomi/ekonomi-diger/kisi-basina-dusen-gercek-milli-gelir-
bu-yil-6-bin-187-dolar-0l-207910h.htm, (25.05.2016).

www.hazine.gov.tr/File/?path=ROOT%2F 1 %2FDocuments%2FGenel+igerik%2FBOR
C+GOSTERGELERI+TR pdf, (11.05,2016).

http://www.hurriyet.com.tr/tutuklu-gazeteci-siralamasinda-turkiye-besinci-40027392,
(01.10.2016).

http://kdk.gov.tr/sayilarla/turkiyenin-imfye-olan-borcu-bitti/18, (17.05.2016).

300


http://www.ab.gov.tr/files/000files/2015/11/2015_turkiye_raporu.pdf
http://www.ab.gov.tr/files/yargivetemelhaklar/yargi_ve_temel_haklar_kitap.pdf
http://www.ab.gov.tr/files/000files/2015/11/2015_turkiye_raporu.pdf
http://www.ab.gov.tr/files/ilerlemeRaporlariTR/2014_ilerleme_raporu_tr.pdf
http://www.ab.gov.tr/files/AB_Iliskileri/AdaylikSureci/IlerlemeRaporlari/turkiye_ilerleme_rap_2010.pdf
http://www.ab.gov.tr/files/AB_Iliskileri/AdaylikSureci/IlerlemeRaporlari/turkiye_ilerleme_rap_2010.pdf
http://www.ab.gov.tr/files/000files/2015/11/2015_turkiye_raporu.pdf
http://www.ab.gov.tr/index.php?p=34353&l=1
http://www.bbc.com/turkce/haberler/2013/10/131025_kadin_erkek_esitligi
http://www.cocukhaklariizleme.org/wp-content/uploads/NGO-Report-TR.pdf
http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/turkiye/572085/Genelkurmay___Balyoz__magduru_komutanlari__acil__koduyla_goreve_cagirdi.html
http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/turkiye/572085/Genelkurmay___Balyoz__magduru_komutanlari__acil__koduyla_goreve_cagirdi.html
https://www.cpj.org/tr/turkey2012-turkish.pdf
http://www.dunya.com/ekonomi/ekonomi-diger/kisi-basina-dusen-gercek-milli-gelir-bu-yil-6-bin-187-dolar-ol-207910h.htm
http://www.dunya.com/ekonomi/ekonomi-diger/kisi-basina-dusen-gercek-milli-gelir-bu-yil-6-bin-187-dolar-ol-207910h.htm
http://www.hazine.gov.tr/File/?path=ROOT%2F1%2FDocuments%2FGenel+İçerik%2FBORÇ+GOSTERGELERİ+TR.pdf
http://www.hazine.gov.tr/File/?path=ROOT%2F1%2FDocuments%2FGenel+İçerik%2FBORÇ+GOSTERGELERİ+TR.pdf
http://www.hurriyet.com.tr/tutuklu-gazeteci-siralamasinda-turkiye-besinci-40027392
http://kdk.gov.tr/sayilarla/turkiyenin-imfye-olan-borcu-bitti/18

http://www.liberal.org.tr/sayfa/liberal-takimadalari-chandran-kukathas,252.php,
(14.12.2014).
http://www.canaktan.org/politika/refah-devleti/dogusu-gelisim.htm, (09.06.2015).
http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/dunya/609471/Bitmeyen_nefret.html,
(04.10.2016).
http://hatecrime.osce.org/sites/default/files/documents/2014%20Call%20for%20Submis
sions/2015 _ODIHR_HC _factsheet CS _tr.pdf, (08.10.2016).
http://www.ilo.org/wcmsp5/groups/public/---dgreports/---
dcomm/documents/briefingnote/wcms_214952.pdf, (03.10.2016).
http://www.gazetevatan.com/muhtirayi-6-gun-sakladi--441865-gundem/
http://www.kaosgldernegi.org/resim/yayin/dl/nefret_sulari_raporu_2013.pdf,
(08.10.2016).
http://www.milliyet.com.tr/content/dosya/susurluk/susurl.html, (10.04.2016).
http://www.mfa.gov.tr/insan-haklari_-hedefler-ve-gelismeler.tr.mfa, (25.08.2016).
http://www.mfa.gov.tr/turk-hukumetleri-kronolojisi.tr.mfa, (18.01.2016)
http://www.mfa.gov.tr/turk-ekonomisindeki-son-gelismeler.tr.mfa, (25.05.2016).
http://www.oib.gov.tr/baskanlik/ozellestirme-kitap29%203.pdf, (11.02.2016).
http://www.oib.gov.tr/program/uygulamalar/yillara_gore.htm, (30.05.2016).
www.tbmm.gov.tr/yayinlar/venedik_komisyonu.pdf, (15.06.2016).
http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1046, (26.02.2016).
www.tuik.gov.tr/IcerikGetir.do?istab_id=135, (11.05.2016).
http://www.tr.undp.org/content/turkey/tr/home/presscenter/pressreleases/2015/12/14/tur
key-ranks-72th-in-human-development-index-hdi-.html, (25.05.2016).
http://www.radikal.com.tr/turkiye/alacakaranlik-ve-aci-dolu-10-yil-1071446/,
(30.03.2016).
http://www.radikal.com.tr/turkiye/eruygur-doneminde-kadrolasma-var-diye-akpnin-
atadigi-1500-burokrat-fislenmis-892831/, (13.06.2016).
http://www2.tbmm.gov.tr/d23/10/10-0961.pdf, (13.06.2016).
https://anayasa.tbomm.gov.tr/docs/yuvarlak-masa-1.pdf, (01.06.2016).
http://www.ntv.com.tr/turkiye/istanbul-sermayesi-bizimle-siyasette-
anlasmadi,3xnSy2Syrk2pK9gU1gAYKA, (01.06.2016).

301


http://www.liberal.org.tr/sayfa/liberal-takimadalari-chandran-kukathas,252.php
http://www.canaktan.org/politika/refah-devleti/dogusu-gelisim.htm
http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/dunya/609471/Bitmeyen_nefret.html
http://hatecrime.osce.org/sites/default/files/documents/2014%20Call%20for%20Submissions/2015_ODIHR_HC_factsheet_CS_tr.pdf
http://hatecrime.osce.org/sites/default/files/documents/2014%20Call%20for%20Submissions/2015_ODIHR_HC_factsheet_CS_tr.pdf
http://www.ilo.org/wcmsp5/groups/public/---dgreports/---dcomm/documents/briefingnote/wcms_214952.pdf
http://www.ilo.org/wcmsp5/groups/public/---dgreports/---dcomm/documents/briefingnote/wcms_214952.pdf
http://www.gazetevatan.com/muhtirayi-6-gun-sakladi--441865-gundem/
http://www.kaosgldernegi.org/resim/yayin/dl/nefret_sulari_raporu_2013.pdf
http://www.milliyet.com.tr/content/dosya/susurluk/susur1.html
http://www.mfa.gov.tr/insan-haklari_-hedefler-ve-gelismeler.tr.mfa
http://www.mfa.gov.tr/turk-hukumetleri-kronolojisi.tr.mfa
http://www.mfa.gov.tr/turk-ekonomisindeki-son-gelismeler.tr.mfa
http://www.oib.gov.tr/baskanlik/ozellestirme-kitap29%203.pdf
http://www.oib.gov.tr/program/uygulamalar/yillara_gore.htm
http://www.tbmm.gov.tr/yayinlar/venedik_komisyonu.pdf
http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1046
http://www.tuik.gov.tr/IcerikGetir.do?istab_id=135
http://www.tr.undp.org/content/turkey/tr/home/presscenter/pressreleases/2015/12/14/turkey-ranks-72th-in-human-development-index-hdi-.html
http://www.tr.undp.org/content/turkey/tr/home/presscenter/pressreleases/2015/12/14/turkey-ranks-72th-in-human-development-index-hdi-.html
http://www.radikal.com.tr/turkiye/alacakaranlik-ve-aci-dolu-10-yil-1071446/
http://www.radikal.com.tr/turkiye/eruygur-doneminde-kadrolasma-var-diye-akpnin-atadigi-1500-burokrat-fislenmis-892831/
http://www.radikal.com.tr/turkiye/eruygur-doneminde-kadrolasma-var-diye-akpnin-atadigi-1500-burokrat-fislenmis-892831/
http://www2.tbmm.gov.tr/d23/10/10-0961.pdf
https://anayasa.tbmm.gov.tr/docs/yuvarlak-masa-1.pdf
http://www.ntv.com.tr/turkiye/istanbul-sermayesi-bizimle-siyasette-anlasmadi,3xnSy2Syrk2pK9gU1qAYKA
http://www.ntv.com.tr/turkiye/istanbul-sermayesi-bizimle-siyasette-anlasmadi,3xnSy2Syrk2pK9gU1qAYKA

http://www.ntv.com.tr/turkiye/ergenekon-davasinda-
karar,1niPVVD8ffUO3g6k6bObF6w, (13.06.2016).

http://www.radikal.com.tr/yazarlar/ezgi-basaran/yeni-turk-kimligi-musluman-
milliyetciligidir-ve-islami-burjuvazi-insa-eder-1162671/, (25.11.2013).

http://www.unicef.org.tr/sayfa.aspx?id=24, (08.10.2016).

http://www.tr.undp.org/content/turkey/tr/home/presscenter/pressreleases/2015/12/14/tur
key-ranks-72th-in-human-development-index-hdi-.html, (04.10.2016).

http://www.tcmb.gov.tr/wps/wcm/connect/22dbefd0-b9db-48ff-9f9f-
68835h673f8a/Enflasyon_Fiyatlstikrari.pdf?MOD=AJPERES, (04.01.2017).

http://www.ysk.gov.tr, (20.08.2015).

http://www.ysk.gov.tr/ysk/content/conn/Y SKUCM/path/Contribution%20Folders/Secm
enlslemleri/Secimler/1950-1977-MV Secimleri/Turkiye.pdf, (20.01.2016).

1982 Anayasasi.

TBMM Darbeleri Arastirma Alt Komisyonu Raporu, 2012, ss.1-498.

1402 Sayil1 Sikiyonetim Kanunu.

17120 Say1li Yasa, R.G. 17.09.1980.

Milli Giivenlik Konseyi 1Numarali Bildiri.

Milli Giivenlik Konseyi 5 Numarali Bildiri.

Milli Giivenlik Konseyi 7 Numarali Bildiri.

Milli Giivenlik Konseyi 15 Numarali Bildiri.

302


http://www.ntv.com.tr/turkiye/ergenekon-davasinda-karar,1niPVD8ffUO3g6k6bObF6w
http://www.ntv.com.tr/turkiye/ergenekon-davasinda-karar,1niPVD8ffUO3g6k6bObF6w
http://www.radikal.com.tr/yazarlar/ezgi-basaran/yeni-turk-kimligi-musluman-milliyetciligidir-ve-islami-burjuvazi-insa-eder-1162671/
http://www.radikal.com.tr/yazarlar/ezgi-basaran/yeni-turk-kimligi-musluman-milliyetciligidir-ve-islami-burjuvazi-insa-eder-1162671/
http://www.tr.undp.org/content/turkey/tr/home/presscenter/pressreleases/2015/12/14/turkey-ranks-72th-in-human-development-index-hdi-.html
http://www.tr.undp.org/content/turkey/tr/home/presscenter/pressreleases/2015/12/14/turkey-ranks-72th-in-human-development-index-hdi-.html
http://www.tcmb.gov.tr/wps/wcm/connect/22dbefd0-b9db-48ff-9f9f-68835b673f8a/Enflasyon_FiyatIstikrari.pdf?MOD=AJPERES
http://www.tcmb.gov.tr/wps/wcm/connect/22dbefd0-b9db-48ff-9f9f-68835b673f8a/Enflasyon_FiyatIstikrari.pdf?MOD=AJPERES
http://www.ysk.gov.tr/
http://www.ysk.gov.tr/ysk/content/conn/YSKUCM/path/Contribution%20Folders/SecmenIslemleri/Secimler/1950-1977-MVSecimleri/Turkiye.pdf,%20(20.01.2016
http://www.ysk.gov.tr/ysk/content/conn/YSKUCM/path/Contribution%20Folders/SecmenIslemleri/Secimler/1950-1977-MVSecimleri/Turkiye.pdf,%20(20.01.2016

