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GIRIS

Bilgi/enformasyon ve iletisim teknolojilerinde meydana gelen basg
dondiiriici gelismelere dayali olarak diinyamiz ve onun istiinde yasayan ulus-
devletler, iktisadi sistemler, toplumlar, kiiltiirler, kimlikler ve insanlar biiylik bir

dontistim gecirmektedirler. Bu degisim kendini hayatin her alaninda géstermektedir.

Ad1 buradakilerden hangisi olursa olsun diinyayr alt iist eden, insan ve
toplumlar1 derinlemesine etkileyen bir slire¢ yasanmaktadir. Bu siire¢ bizim
calismamiza da konu olmustur. Calismamiz kiiresellesmenin en fazla etkide
bulundugu alanlardan biri olan kimlik ve 6zellikle kiiltiirel kimligin kars1 karsiya

kaldig1 postmodern donem sorunlarinin sosyolojik analizi seklinde tasarlanmistir.

Ferdin sahsiyetinin olusmasinda kiiltiir ve kimlik 6nemli bir yeri vardir.
Kimlik, Insanin baska insanlardan farkini ortaya koyan ozellikleri ifade eder. Bir
bakima, kimlik, insanin kendi kendini nasil algiladig1 konusuyla da ilgilidir. Kendisini
algilayan ve kendini diger insanlardan ayrmran kimlik bilinci, toplumsal sistem icinde
siirekli arayis i¢indedir. Birey, bu arayis siireciyle yasam boyunca kimligini ve benligini
olusturma faaliyeti icerisinde bulunmaktadir. Bu faaliyetin dogal sonucuyla da, kendini
ispat etme ve kendini toplumda kabul ettirme, bir anlamda, Maslow’un ihtiyaglar
hiyerarsisinin en insani seviyesi olan kendini gerceklestirme gibi bir sonucu ortaya

koyacaktir.

Bireyler ve toplumlar, algilama seviyeleri ve zihniyet sistemlerinin tanidigi
imkan ve sartlara gore kimlik giindemi olusturmaktadirlar. Bunu sosyo-kiiltiirel
degerlerinin geregince meydana getirmektedirler. Toplumsal kimlikler i¢in gecerli olan
bu kurallar bireyler icin her zaman gecerli olamayabilir. Bu konuda her zaman 6rtiisen
bir kimlik edinimi s6z konusu olamayabilir. Aksine celigkili ve catigma igerici bir
karaktere sahip olabilirler. Bu konuda birgok kimlik aynm1 anda edinilme faaliyeti
yiiriitebilir. Bir anlamda, bireyler, bulunduklar1 ortama gore farkli kimlikler insa edip

farklilasmis olacaklardir. Bu konuda birey belki de cevresi tarafindan farklilagsmaya



zorlanan bir 6zellige sahip olmaktadir. Biitiin bunlarin yaninda yas durumuna goére de
kimlikte farklilagsmalar s6z konusu olabilecektir. Yasami i¢inde olan kimlik, hayatin
bir parcas1 gibi rol iistlenmektedir. Bu sebeple kimligin edinilmesi benzerler arasinda
ayni zamanda kiyaslama yapmayir da zorunlu kilabilecektir. Kimligin nihayetinde
toplumsal ve bireysel anlamda karakteristik vasiflar1 vardir. Bu vasiflar, yetenek, egilim,
beklenti, deger hiikiimleri gibi faktorlerdir. Biitiin bunlari 6tesinde, hayatin kendisi
farkli durumlarda farkli kimlikler edinilmesini saglayan tecriibe birikimidir. Bireyler
karsilastiklar1 durumsal faktorler, yetenek ve aligkanliklarma gore kendi kimligini
olusturmaktadir. Diinyanin degisen sartlar1 karsisinda miras Ozellikleriyle verilen
kimliksel faktorlerin yerini glinlimiizde daha fazla edinilen ve kazanilan faktorler

almaktadir.

Kiiresellesme-kiiltiir etkilesimi siirecinde kimlik konusunda iki tiir olgu goze
carpmaktadir. Bunlardan birisi kiiltiirel homojenlesme, digeri kiiltiirel farklilasmadir.
Kiiltiirlerin kiiresellesmeyle daha ¢cok benzesmesi, bir baska deyisle, Amerikanlasmasi
gibi bir realiteden bahsetmek miimkiindiir. Bu durumda, kimlikler de, benzesme
siirecinden etkilenmektedirler. Yasam bi¢iminin homojenlesmesi aidiyet duygularini da
daha fazla birbirine yaklastirmakta ve diinya vatandashgi, kiiresel vatandaslik, yerytizii

vatandaslig1 gibi kavramlar ile ifadesini bulmaktadir.

Ikinci olarak da, yerellesmenin &nem kazanmasiyla, kiiresel planda
farklilasmalar s6z konusu olmaktadir. Bu durumdan kimlikler de etkilenmekte,
ozellikle, tehdit altindaki ulus devletlerde parcali sosyal sistemler 6zendirilmekte ve
mikro milliyet¢ilik akimlar1 yaygmlasmakta ve birden fazla kimlik egemen kilinmaya
calisilmaktadir. Bu durum da kiiresellesmenin tehditleri konusunda ilk siralarda kendine

yer bulmaktadir.

Bu arastrmada betimsel yaklasim, konuya iligkin ana metinlerin tahlil edilip
yorumlanmasiyla literatiir taranmasi yontemleri uygulanmigtir. Calismanin bilgi toplama
yontemi literatiir taramasidir. Konuyla alakali daha 6nce yazilmis teorik ve uygulamali
arastirmalardan faydalanildigi gibi; istatistiki veriler ve raporlar da tahlil edilmistir.

Bu calisma, arastirmaciya kiiresellesme ve kimlik konularmi iyi tahlil

etmesini saglayacak, bunun sonucunda da arastrmaci sosyolojik problemleri daha



tarihsel, derinlikli ve nesnel agidan irdeleyebilme yetenegine kavusmasi amag

edinilmistir



BIRINCI BOLUM
KURESELLESME

1. KURESELLESME KAVRAMI

Kiiresel (global) kelimesinin kavramsal kokeni dort yiiz yil oncesine kadar
gotliriilebilse bile, “kiiresellesme” kavrami yeni sayilabilecek bir kavramdir.
1960’larda karsimiza ilk defa ¢ikan kiiresellesme kavrami, 1980’lere gelindiginde
daha fazla kullanilmaya baslanmistir. 1990’larda ise, biitlin ¢evrelerin kullandigi
anahtar bir sozciik olmustur(Bozkurt, 2000,18). Aktorlerin, stratejilerin  ve
diisiincelerin hizla degistigi yeni donemlerde, hem akademik ve kamusal sdylemin
felsefi/kuramsal diinyasinda, hem de toplumsal yasamim somut diinyasinda
kiiresellesme sOylemi, bu baglamda, giderek yaygilasti, popiilerlesti ve toplumsal

degisim ¢oziimleri i¢cin kullanilir oldu (Keyman, 2009:1).

Son donemlerde diinyada meydana gelen bas dondiiriicii degisimleri
anlatmak i¢in kullanilan bir sozclik olan kiiresellesmenin ekonomik, toplumsal,
siyasal, kiiltiirel ve teknolojik boyutlar1 vardir. Bundan dolayi, kiiresellesmenin
anlam ve tanimi bakilan pencereye gore degisen bir karakterdedir. Bazilari i¢in
kiiresellesme bir efsane, cok uluslu sirketlerin kullandig1 bir propaganda araci,
bazilar1 i¢in ise diinyay1 degistiren ve ulusal smirlarin 6nemini anlamsiz kilan bir

stirectir (Albeni — Eroglu, 2002:18).

Kiiresellesmenin kavramsal igerigi ve unsurlari ile ilgili tartismalar hala
devam etmektedir. Hatta kiiresellesmenin baslangi¢ donemi olarak birbirinden ¢ok
uzak zaman dilimleri ifade edilmektedir. Kiiresellesmenin unsurlari tizerinde
(uluslararasi ticaret ve uluslararasi ticarete acik olmak, sermaye hareketliligi, isgiicti

hareketliligi, cokuluslu isletmeler {iretimin degisen yapisi, teknoloji iiretme,
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kullanabilme ve endiistri iliskilerinde doniisiim-yeni istihdam bigimleri) genel olarak

bir anlagsmaya varildigi sdylenebilir (Aydemir — Kaya, 2007:260-282).

Tiirk¢e’ye “Kiiresellesme” olarak cevrilen Ingilizce’deki “Globalization”
kavrami anlam olarak karsiligmi bulabilmis kavramlardan degildir. “Globe”
kelimesi, bir sekli belirtmesinin haricinde kendi i¢inde bir biitlinliigii yansitmaktadir.
Bir siire¢ olarak ifade edilebilecek olan s6z konusu biitiinliik, karsilikli etkilesimi
iceren farkli boyutlara sahip ve bu boyutlar arasinda diizenli bir isleyistir. Bununla
beraber kiiresellesme, bugiin i¢in bu biitiinsel isleyisi yansitmaktan uzak bir anlami1
ifade etmektedir. Meydan Lorousse’da global “tiimiiyle ele alinmis olan™ seklinde
yer almaktadir. “Global”, Bat1 dillerinde bu anlami tagimaktadir. Bunun 6tesinde bu
kavram Fransizca’da “homojenlik” anlamini da icermektedir. Global s6zciigiine hem
“biitlinsellik” hem de “homojenlik” anlamlar1 yiiklenmistir. Bir silire¢ olan
kiiresellesme ise kiiltlir, ekonomi, politika, ¢evre ve sivil toplum alanlarindaki yan
yana fakat birbirlerine indirgenemeyen varolusu kapsamaktadir. Bu varolusuysa artik
egemen ulus devletlerin degil, uluslararasi aktorlerin idare etmeye basladigmi ifade
eden bir yapidadir. Kiiresellesme; bir baska soyleyis ile ¢ok yonlii bir uluslararasi
siirece verilen addir. Ilave olarak, bir egilimin adi olmayan kiiresellesme, Soguk
Savastan sonrasinda ortaya c¢ikmis olan uluslararast bir sistemin adidir.
Kiiresellesme, Soguk Savas donemindeki sembollere kadar pek c¢ok seyi
degistirmistir. Berlin Duvari ve boliinme Soguk Savas’a sembol olurken, biitiinliik ve
internet/iletisim kiiresellesmenin sembolleri olarak dikkat g¢ekmektedir (Yaman,
2003:) Bugiin gelinen noktada, teknoloji ve iletisimde ortaya c¢ikan biyiik
dontistimlerin etkiledigi olgular kiiresellesme 1ile agiklanmaya ¢alisilmaktadir.
“Bilginin, hammaddenin, mal ve hizmetlerin artan bir sekilde uluslararasi dolasim ve
paylasimma girmesi 20. yiizyilm sahit oldugu bir gelismedir. Ozellikle 1980° li
yillardan sonra ekonomik iliskiler yayginlasmis, ideolojik farkliliklar1 temel alan
kutuplagmalar ¢oziilmiis, diinya ¢apinda bir liberallesme siirecine girilmis, kiiltiirler,
inang ve idealler smirlar1 asarak daha benzer bir héle doniismeye baslamistir”

(Tagraf, 2002:33)..
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Kiiresellesme siirecinin bugiin kazandigi boyutlar ekonomik, teknolojik,
siyasal alanlarda karsimiza ¢ikiyor; kiiresel, bolgesel, ulusal ve bireysel diizeyde
olmak tizere bir¢ok diizeyde yasamimizi etkiliyor. Birka¢ drnek vermek gerekirse
sunlar1 hatirlayabiliriz. Ornegin mal iiretiminin nasil hizla arttigma ve f{iretimin
parcalanarak neredeyse tiim yerkiireye yayildigina tanik oluyoruz; mal ve hizmet
piyasasmin kiiresel bir boyut kazandigini ve Ornegin 1985-1994 arasinda diinya
ticaret hacminin diinya hasilasindaki artis oraninin iki kat1 biiytidiigiinii goriiyoruz

(Dani, 2000:1).

Kisaca, "diinyanin tek bir mekan olarak algilanabilecek Olgiide sikisip
kii¢iilmesi anlamina gelen bir siireci" tanimlayan kiiresellesme, ekonomik, siyasal,
sosyal ve kiiltiirel degerlerin ve bu degerler cercevesinde olugsmus birikimlerin ulusal
smirlar digma tasarak diinya geneline yayilmasi olarak tanmimlanabilir(Tutar,

2000:18).

Bir anlamda kiiresellesme kavrami, kullanilis amaglarina gore degisim
gostermekte olup hizli bir degisme diisiincesi ile izah edilmistir. Kimi insanlar
kiiresellesmeyi kapitalizm ile esdeger goriirken, kimisi de gelisme ve ilerlemeyi
olumlu yonde etkileyen bir kaldirag olarak ele alirken, bir bagkas1 da yeni bir durum
olmayip ne olumlu ne de olumsuz bakilabilecek bir siire¢ olarak degerlendirmistir

(Talas, 2008a:11).

Sonug olarak kiiresellesme, diinyanin tek bir yer olarak algilanma bilincinin

gelismesini ve kiiltlirel karigim alaninin yayginlasmasidir denilebilir.

2. KURESELLESMENIN TARIHCESI

Ilk¢aglardan beri bazi filozoflarin ¢alismalarinda kendine yer bulan bazi
sosyal konularm, kiiresellesmenin kaynagmi olusturdugu sdylenebilir. Ilk¢agdan
glinimiize dogru gelindikce Thomas More, Campanella (Kaya-Talas, 2003:90),

Auguste Comte, bir donem Comte’un hocaligini da yapmis olan Saint-Simon gibi
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sosyal teorisyenler, kiiresellesmenin temelini olusturacak olan fikirleri ¢alismalarmin
merkezine yerlestirmiglerdi. Temelde milliyet¢ilik meselesinin giiglenip gevsemesine
bagl olarak, kiiresellesme fikri kendini hissettirmeye basladi ve zamanla bu durum
tyice karmasik bir hal almaya basladi. Bir anlamda klasik sosyologlar kiiresellesme
ve milliyetgilik meselesi ile es zamanli olarak karsi karsiya kalmis oldular

(Robertson, 1999:32-33).

Tarihi siiregte kiiresellesmeyi degerlendiren bazi sosyal bilimciler
kiiresellesmenin yeni olmadigini ifade ederken, daha Onceden de kiiresellesme
dalgalarinin yasandigini su sekilde izah etmislerdir: “Diinya kapitalizminin son iki
yiiz yillik tarihine bakildiginda, iki ayr1 kiiresellesme evresinin gerceklesmis oldugu
goriilmektedir. Bu evrelerden birincisinin, 18. Yiizyil Sanayi Devriminin teknolojik
gelismelerinin  sonrasinda, kabaca 1870-1914 arasinda diinya mal ve finans
piyasalarinda etkisini siirdiirdiigiinii gérmekteyiz. S6z konusu yillara damgasini
vuran bu ilk kiiresellesme dalgasinin temel 6zelligi, para piyasalarinda ve ticaret
iliskilerinde alti standardinin norm olarak kabul edilmis olmasidir. Birinci ve Ikinci
Diinya Savaglar1 ve ulus devletlerin goreli olarak bagimsiz kalkinma ve ticaret
politikalar1 ile sekillenen 1914-1960 ara doneminden sonra diinya dl¢ceginde yeni bir

kiiresellesme donemine girildigi goriilmektedir” (Yeldan, 2002:8-9).

Martin Albrow kiiresellesmeden once dort evrenin var oldugunu belirttigi
sosyoloji tarihinde bes asamanin yasandigini anlatir. Bu asamalar:: Evrenselcilik,
ulusal sosyolojiler, uluslararasicilik, yerellesme, kiiresellesme seklinde. Albrow bu

asamalar1 asagidaki bigimde aciklamaktadir (Dogan, 2002:218-219):

“ 1.Evrenselcilik; dogrudan insanla ilgilenilen bir asama olan bu asamada,
doga bilimlerinden esinlenme s6z konusudur. Evrenselcilikle ilgili iki sosyal bilimci
karsimiza ¢ikar. Bunlar ve Marks. S. Simon evrenselcilik i¢in kapitalizmi temele

yerlestirirken, Marks, emegin ve endiistrinin kiiresel olarak birlesmesini almaktadir.

2.Ulusal sosyolojiler: Bu asamada, Albrow’a gore, bir agidan

evrenselcilik isteklerinin azalmasi s6z konusu olurken bir baska agidan milli kiiltiiriin
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temel karakterlerine igaret eden diisiinsel eserlerin olustugu ve meslege ait iligkilerin

milli sinirlar i¢inde oldugudur.

3.Uluslararasicilik. Albrow bu asamanin, ulusal sosyologlarin Ikinci

Diinya Savasi’ndan sonra ¢cokmesiyle bagslar.

4.Yerellesme; Bu asama, diinya sosyolojilerine ulusal sosyoloji

uygulayicilarmin kendi sosyolojilerini yerlestirmeye calistiklar1 bir asamadir.

5.Kiiresellesme; Kiiresellesme asamasi, milliyeteilik
uluslararasiciligin dogrudan karsilikli etkilesiminin ve diger biitiin asamalarin da

dolayli olarak sonucudur”.

Tarihsel siire¢ icerisinde, yasanan baz1 olgulara bakildig1 taktirde,
kiiresellesmenin yeni olmadig1 diisiincesi pekismektedir. Ancak etkisi, genisligi ve
sahip oldugu araglar agisindan degerlendirmeye tabi tutuldugunda, son kiiresellesme
dalgasmin Oncekilerden ¢ok esasli bir farklihga sahip oldugu aciktir. Onceki
dalgalardan belirgin diizeyde farkli etki ve yeniliklere devrimsel degismeler, ¢ok
biiyiik olciide teknolojik ve iletisimsel tekniklerdeki gelismelerin yardimiyla ve
onlarin tarihsel seriivendeki bigimlenisiyle toplumsal hayat1 yeniden nizamlamakta

oldugu sdylenebilir.

Kiiresellesmenin acilimlarina eger giiniimiiz agisindan baktigimizda,
kiiresellesmenin agilimlari i¢inde yer alabilecek siire¢ ve eylemlerin birkag¢ ytizyildir
devam ettigi ortaya c¢ikmaktadir. Glinlimiiz géndermeli bir yapiya sahip olan
kiiresellesme tartigmalari, tiglincii binyilin toplumsal degisimlerini agiklayabilecek
temel parametrelerden biri olarak kabul edilebilecegi Waters gibi bilim insanlarinca
kabul edilmektedir. Bununla beraber, kiiresellesmenin temel hedef olarak
goriilmesinin yaninda, diinyanin tek bir yer haline doniisecegi fikri bugiinkii sartlarda

bir varsayim olarak goriilebilir (Aslanoglu, 1998:124-125).

Sonug olarak, kiiresellesme, tanim bakimindan yeni olmakla beraber, olgu
bakimmdan ‘“cok farkli yOntemlerle kapitalizmin hemen tiim ddnemlerinde

goriilmiis, emperyalist bir davranig tiiriidiir. Somiirgecilikten, ticari emperyalizmle,
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oradan korumaci politikalar goriintiisiine biiriinerek iiretim merkezlerini ele gecirme

cabalar1 ve finansal hareketlere dek, kapitalizmin her agamasinda merkezin c¢evreyi

somiirmesi giindemde yerini korumustur” (Onder, 2004:1)

sekilde kiiresellesme dalgalarindan bahsetmek miimkiindiir.

Birinci ikinci Uciincii
Kiiresellesme Kiiresellesme Kiiresellesme
Itici Giic Denizcilikteki Sanayilesme ve 1) 1970’lerde
geligmeler, dogurdugu Cokuluslu Sirketler,
Merkantilizm. gereksinmeler
2)  1980’lerde Iletisim
Devrimi,
3) SSCB’nin
yikilmasiyla 1990°larda
Bati’nin rakibinin
kalmamasi.
Yontem Once kasifler, sonra Once misyonerler, | Kiiltiirel-ideolojik etki. Boylece
askerd isgal. sonra kasifler, iilkenin her yani (ekonomik,
sonra ticaret siyasal, sosyal) kendiliginden
sirketleri, en etkileniyor.
sonra iggal.
Hakh Putperestlere Tanri’'nin | “Beyaz Adamm | “En yiiksek uygarlik diizeyi”,
Gosteris dinini gotiirme. Yikid”, “Uluslararasi toplulugun
Uygarlastirict iradesi”, “Piyasanin gizli eli”,
Gorev”, ket “Kiiresellesme herkesin ortak
teoriler. ¢ikarmadir”.
Sonug Somiirgecilik Emperyalizm “Globallesme”

Tablo 1 Kiiresellesme Dalgalari (Oran, 2000:9):

Tarihsel siirecte kiiresellesme ile ilgili olarak sematik bir yaklasimla su

Kiiresellesmenin tarihsel seriiveninin 6zetlendigi yukaridaki tabloya bakip

degerlendirdigimizde, cografi kesiflerden, somiirgecilige, kapitalizm vasitasiyla elde

edilen sermaye birikiminden sanayi devrimine, oradan da giiniimiiz kiiresellesmesine

kadar uzanan bir ge¢mise sahip olan temeli ge¢miste, giicli giiniimiiz teknolojik

gelismelerinde olan bir olgu olarak kiiresellesmeyi izah etmek imkani mevcuttur.

yaklagimlarmin ele alinacagi boliime gegilebilir.

Calismanin bu asamasinda kiiresellesmenin teorisyenlerince one siiriilen
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3. KURESELLESME TEORILERI

Genel anlamda siyasal, ekonomik ve kiiltiirel olarak uluslararasilasma ve
yeniden yapilanma seklinde ifade edilen kiiresellesme ile ilgili tanim ve teorileri

birka¢ gurupta inceleyebilmek miimkiindiir.

Kiiresellesme teorilerini izah ederken ekonomi, kiiltiir, iletisim ve sistem
yaklasimli ve diger goriisler seklinde dort grup halinde inceleme yapilacaktir. Bu

anlamda, ilk 6nce ekonomi ile ilgili teorilere miiracaat edilecektir.

3.1. Ekonomiyi Merkeze Alan Gorusler

Manuel Castells, kiiresellesmeyi, diinyanin dort bir tarafinda ekonomiler,
toplum ve devlet arasinda degisken bir yapiya sahip geometrik bir sistemin devreye
girmesiyle birbirine daha cok bagimli hale gelen bir yapi olarak anlamaktadir

(Castells, 2005:1).

Ekonomiye agirlik veren bir diger sosyal bilimci olan Wood icin
kiiresellesme, kapitalizmin diinya ¢apinda yayginlasarak evrensel bir hale doniismesi

stirecidir (Wood, 1998:6-7)..

Kiiresellesmeyi, piyasanin mutlak hakimiyeti ile karakterize eden Gencay
Saylan, bunun yani sira kiiresellesmenin 6zellestirme, devletin kiigiiliip uluslar aras1
nitelik kazanmis sermayenin smir tanimaz hareketi seklinde nitelendirilebilecegini

one siirmektedir. (Saylan, 1995:208).

Francis Fukuyama, kiiresellesme ile ilgili olarak “homojen evrensel devlet”
seklinde karakterize ettigi bir anlayis gelistirmistir. Hegel, Marks ve Nietzche’den
etkilenen bu goriise gore, gelismis ve mutlu bir hayata ulagsmak icin eskiden beri
devam edip gelen arayislarin son noktasi tarihin sonu denilen noktadir ki bu noktaya

komiinizmin ve fasizmin yikilmasiyla ulasilmistir. Liberalizm ve 6zgiirliik¢li serbest
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pazar diizeninin bir hayat tarzi olarak hikim olmast bu noktayr bize

vermektedir(Canbolat, 2002:21).

Kiiresellesmenin ekonomiye Oncelik veren goriislerinin ortak vurgusu
diinyada birbirine eklemlenmis ekonomik sistemlerin birbirleriyle etkilesim halinde

ve birbirine bagli halde bir ag sistemi olusturduklar1 seklindedir.

Ekonomiyi odak noktasi olarak segen goriislerden sonra kiiltiirii segen

yaklagimlara bakilabilir.

3.2.Kultlirii Merkeze Alan Gorusler

Kiiltiiri analizlerinin merkezine yerlestiren sosyal bilimcilere 6rnek olarak
Roland Robertson, Martin Albrow, Mario Guilen, Alain Touraine, Anthony Giddens,
Samuel Huntington, Fuat Keyman, Rana Aslanoglu ve Mustafa Erkal verilebilir. Bu

goriigleri ayr1 ayr1 degerlendirmek miimkiindiir.

Kiiresellesmenin kiiltiirel analizlerinde simge haline doniismiis bir sosyolog
olan Roland Robertson, kiiresellesmenin kavramsal bakimdan bir taraftan diinyanin
kiigiilmesine vurgu yaparken, diger taraftan da diinya bilincinin bir biitiin halinde

kuvvetlenmesine karsilik gelmektedir(Robertson, 1999:21).

Kiiltiirler aras1 etkilesimi kiiltiirler ve dinler aras1 catigmalar odaklhi
olarak analiz eden stratejist sosyal bilimci olan Samuel P. Huntington, Batinin sahip
oldugu kiiltiir ile 6teki kiiltlirler arasinda 6ngdrdiigli ¢atismalar1 baslica konu olarak

ele almaktadir(Huntington, 2000:28).

Kiiresellesmeyi modernligin sonuglar1 seklinde degerlendiren Anthony
Giddens, kiiresellesmeyi, Bat1 ile baglantili olarak diistinmektedir. Giddens’in
yaklagiminda, kiiresellesme, birbirine uzak olan yerlerin birbiriyle iligkili hale
dontistiiriilmiis olan yerel olusumlarin uzaklardaki olaylarla sekillendirildigi kiiresel

sosyal iliskilerin yogunlagmasi olarak izah edilebilir (Giddens, 1998:25-28).
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Giddens gibi kiiresellesmeyi modernligin sonucu olarak ele alan Alain
Touraine, yeni donemde diinyada bir anlamda geriye dogru doniisiin yasandigini 6ne
sirmektedir. Touraine, halkin giiglillerle farkli olan evrenlerde yasamini
sirdiirdiiklerini ifade etmektedir. Ona gore kiiresellesme adina miicadeleler yapan
savascilar bir tarafta, diger tarafta ise bundan ayr1 duran siradan insanlar kapali olan
yerel bir toplumda bulunmaktadir. Bir diger ifadeyle, Zenginler Kuliibii olan
Kuzeyliler iktidar hakimiyetini diisiinlirken, Fakirler Kuliibii olan Giineyliler

kaybolmus olan kimliginin derdine diismektedir( Touraine, 2000:17-18).

Aktorler arasmda ve diinyadaki ekonomik, siyasal ve toplumsal
entegrasyonlar arasindaki daha biiyiik bagimsizlik ve yaygin farkliliga yol acan siireg
olarak kiiresellesme iizerine odaklanan Guillen’e gore kiiresellesme; mal, hizmetler,
para, insan ve Kkiiltiirlin kars1 sinirlardaki akisindaki artigla sonuglanan bir yakit

ikmali stirecidir(Guillen, 2002:1).

Tiirkiye’de kiirsellesme konusunda 6nemli bagvuru kaynaklarindan biri olan
Fuat Keyman, kiiresellesme ile ilgili tablonun ¢ok net olmadigini, bu nedenle
kavramm farkl sartlarda farkli bicimlerde degerlendirmeye tabi tutuldugunu 6ne
siirmektedir. Bu anlamda, kavram, bazen diinya toplumlar1 arasindaki benzesmelerini
ve bu benzesmeye bagli bir bicimde olusan tek bir kiiresel kiiltiirli, bazen de
toplumlarin, topluluklarin ve kimliklerin kendi yerel cesitliliklerini tanimlamakta
kullanilabilmektedir. Bir bakima Keyman kiiresellesme ile ilgili yaklasiminda cift
yone sahip bir analiz yapmaktadir. Bu bir yonii homojenlesmeye atifta bulunan
kiiresel kiiltlir diger yonii ¢esitlilik ile farklilasmaya atifta bulunan yerellesmedir. Es
zamanda ortaya ¢ikan bu iki nitelik Keyman’a gore yeni bir durumu simgelemektedir

(Keyman, 1998:9-10)

Rana Aslanoglu’na gére modernite projesinin krize girmesiyle ortaya ¢ikan
kiiresellesme kiiltiirel bir karisim alani olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu karisim,
eskinin 6lmekte olmasiyla ortaya ¢ikan ama yeninin dogumuna da engel olan bir

tablo olarak dikkat ¢cekmektedir(Aslanoglu, 1998:126).
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Mustafa  Erkal, kiiresellesmenin  yalnizca  iktisadi  faaliyetlerin
uluslararalilasmast veya milli ekonomilerin birbirlerine eklemlenmesi olarak
aciklanabilecek bir siire¢ degildir. Kiiresellesme, biitiin bunlarin yaninda, milli
devletlerden potansiyel sahibi olanlarmin etkisizlestirilmesi ve tek bir diinya
devletine ulagma; Ozellestirme perdesiyle potansiyel sahibi s6z konusu devletlerin
kaynaklarma el konulmasi ve nihayet onlarm birer sehir devletlerine

dontistiiriilmesini ifade eden bir siirectir(Erkal, 2003:59-60).

Sonu¢ olarak kiiresellesmenin kiiltiir ile 1ilgili tezleri bir tarafiyla
tikellik ve yerellige diger tarafiyla da homojenlesme ve benzesmeye gdnderme

yapmaktadir.

3.3. iletisimi Merkeze Alan Gériigler

Iletisim konusu kiiresellesmeye giic katan hususlarin en basta gelenlerinden
birini olusturur. Bu anlamda, kiiresellesme analizlerinin merkezi rollerinden birini

iletisim, bilgi, bilisim teknolojileri olusturmaktadir.

Iletisim ile ilgili sosyolojik analizlerin ilk 6rnegini iletisimin peygamberi
olarak nitelendirilen Marshall Mc. Luhan olusturmaktadir. Mc Luhan’in
kiiresellesme teorisi “kiiresel koy” kavramiyla ifadesini bulmaktadwr. Mc. Luhan
teknolojik yenilikler ile diinyanin cografik mesafelerinin anlamsiz kilmarak
“evrensel koy” gibi islev gordiiglinii diistinmektedir. Mc Luhan, tarihi, siyasi,
ekonomik, ve bilimsel degismelerin temel sebebinin iletisim teknolojisi oldugunu
one siirmektedir. Mc. Luhan yazi, baski, radyo ve televizyon gibi iletisim araglarinin
diinya kiiltiirtinde s6z konusu olan gelismelerin nedeni oldugunu vurgulamaktadir.
Baski teknolojisi; diinyadaki biirokrasi ve modern bilimin gelismesinde ¢ok anlamli
roller iistenmistir. S6z konusu baski teknolojisi hayatta dylesine yer edinmistir ki
bundan dolay1 insanlarin isitme ve dokunma duyularmi ihmal edip duyularinin
yalnizca gormeden ibaret oldugu seklinde yasam bigimi benimsediklerini soylemek

abartili olmayacaktir. Ancak, elektronik ¢aginin iletisim araglarina hakimiyetinin s6z
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konusu olmasiyla birlikte, insanlarin tecriibeleri de degismistir. Mozaik ve es
zamanl diistince ardisik ve dogrusal diisiincenin yerine gegcmeye baslamistir(Konuk,

1991:22-23).

Mec. Luhan’dan sonra, iletisimi merkeze yerlestiren sosyal bilimciler olarak
David Harvey, James Mittelman, Waters karsimiza ¢ikmaktadir. David Harvey ve
James Mittelman igin, kiiresellesme, diinyayi kiiclilten zaman ve mekan ifadesinden
ibarettir. Harvey ve Mittelman’in yaklasimina benzer bir anlayisa sahip olan Waters,
diinyada kiiresellesme ile birlikte cografi farklarin anlammin degistigini sdyleyerek

diinyanin kiiclilmesi fikrine gdnderme yapmistir(Talas, 2003:18).

Iletisime agirhk veren goriisler icin sonuc¢ olarak sunlar soylenebilir:
Haberlesme imkanlarinda meydana gelen yeni firsatlarla diinyada artik mesafelerdeki
uzakliklarm bir dnemi kalmanustir. Insanlar ¢ok kisa siirelerde birbirleriyle baglanti

kurup birbirlerinden haber alabilmektedirler.

3.4. Sistem Yaklagsimhi Tanimlar

Sistem yaklasimli teorilere Immanuel Wallerstein, Manuel Castells ve John

Burton 6rnek olarak gosterilebilir.

Manuel Castells, diinyada iktisaden ve kiiltiirel olarak birbirine eklemlenmis
biitliinliikk¢ii bir yapmm olusmus oldugunu beyan ederken ag seklinde sebeke
halindeki bir sisteme vurgu yapmakta ve bu yoniiyle sistem yaklasimli teoriye konu

olmaktadir(Castells, 2005:1-2).

Immanuel Wallerstein, ‘diinya sistemler teoris’ adli yaklagimiyla
kiiresellesmeye konu olabilecek bir tez gelistirmistir. Bu yaklagimiyla diinya
ekonomilerinin olusumunu izah etmektedir. Burada diinya ekonomisine yon vermede
etkileyen ve etkilenen konumundaki ekonomik sistemlerin bir ag ve sebeke gibi
orili oldugunu ve birbirlerine bagimliliklarinin s6z konusu oldugunu ifade

etmektedir. Wallerstein, ayrica, her zaman Ozerk olmaktan uzak olan modern
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devletlerin kiiresellesme ile birlikte daha fazla bagimli hale geldiklerini ve rollerinin
de merkez-¢evre iligkileriyle belirlenmis oldugunu 6ne siirmektedir(Wallerstein,

1996:48).

Wallerstein gibi sistem yaklasimcisi olan John Burton da diinyanin 6riimcek
agmna benzer bir sisteme sahip oldugunu belirtmektedir. Bu anlamda, Burton,
birbiriyle rekabet halinde olan pek cok ekonomik, sosyal, ticari ve politik gii¢ sahibi
kisi, grup ve kurulusun varliginin s6z konusu oldugunu beyan etmektedir(Burton,

1971:70).

Yapisal fonksiyonel teorinin kurucusu olan Talcott Parsons’un yaklagimi da
sistem yaklasimciligina 6rnek olabilecek tiirden bir teoridir. Parsons’a gore, toplum,
hayatin devamliliginda fonksiyonel bir gorevi iistlenen tali sistemlerden miirekkep
olup bu tali sistemlere indirgenemeyecek sekilde olan topyekiin bir

sistemdir(Komegoglu, 2002:11).

Gerek Parsons, gerek Burton ve gerekse Wallerstein’in yaklasimi
diinyadaki sosyal, ekonomik ve kiiltiirel sistemlerin birbiriyle etkilesim halinde olan
parcal alt sistemlerden olusmus bir sebeke veya aga benzetilebilecek sistem seklinde

ele alinmas1 mimkiindir.

3.5. Kiiresellesmeyi Ele Alan Diger Gorusler

Kiiresellesme ile ilgili yaklagimlardan bazilar yukaridaki
gruplandirmalardan herhangi birine uymayip kendine 6zgii 6zelligi olan teoriler
oldugundan diger yaklasimlar bashgiyla degerlendirilen kiiresellesme tanimlaridir.
Bu gruba giren teorisyenler ise Paul Hirst, Graham Thompson, Robert Wade ve

Mehmet Ali Kilicbay 6rnek olarak verilebilir.

Kiiresellesmeye redci ve kabulcii yaklasanlarin tersine, mesafeli

yaklagmakta olan. Paul Hirst, Graham Thompson ve Robert Wade, ulus devlete ve
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cagdas diinyanin baska ozelliklerine kars1 koymada kiiresellesmeyi yetersiz bulmakta

ve zayiflik siireci olarak gormektedirler (Guillen, 2002:1)

Mehmet Ali Kiligbay, kiiresellesmeyr mikro kiiresellesme ve makro
kiiresellesme seklinde. Iki kisimda analiz etmektedir. Kilicbay, kapitalizmin biitiin
diinyayr kapsamasi makro kiiresellesmeyi, kiiltlir ve medeniyet catismasindan
dogacak olan kiiresellesme tiirli ise mikro kiiresellesmeyi ifade ettigini iddia
etmektedir. Giinlimiiz kiiresellesmesi i¢in ise, Kiligbay, “kiiresellesmenin
kiiresellesmesi” yaklasimini kullanmaktadir. Kiligbay’in yaklagiminda
kiiresellesmenin biricik aktorii ekonomidir. Kilichbay’in tespitine gore, ekonominin
kapitalist mantiga bliriinmesi “kitasallasma” seklinde olmustur. Yani once Bati
Avrupa kitasinin tamamini etkisi altina almasi s6z konusu olmustur. Sonra tiim
diinyay1 etki alanina alarak ‘diinyasallasmay1’ saglamistir. Sonugta da Onceki
unsurlarin hig¢birine ihtiyaci kalmayan kapitalizm, diinyanin tiimiinii ekonomi yoluyla

kiiresellestirmektedir(Kiligbay, 2002:81-83)

Kiiresellesmenin teorisyenlerinin yaklasim tarzlarinin izah edilmesinden
sonra kiiresellesme karsisinda kisi, kurum, grup ve kuruluslarin takindiklar1 tavirlar

ile ilgili analizin yapilacagi dordiincii boliimii incelemeye tabi tutmak gerekmektedir.

4. KURESELLESME KARSISINDAKI TAVIRLAR

Kiiresellesme karsisinda degisik tavir aliglar s6z konusu olmustur.
Kiiresellesme ile ilgili bakis agisindan kaynaklanan bu farkliliklarin gerekgesi
mevcuttur. Bu gerekceye gore olugsmus olan farkliliklar caliysmamizda analize tabi
tutulacaktir. Uciincii binyilin moda riizgar1 olarak karsimiza cikan kiiresellesme ile
ilgili olarak kabul, ret ve slipheci olarak ifade edilen farkli tavirlar mevcuttur.

(Tonak, 2000:29)Bunlar

Birincisi hiper- kiiresellesmeci tavirdir. Bu kiiresellesme, ka¢milmaz olup

tartigma gotiirmez, her seyi degistiren ve kesinlik kazanmis bir anlayisi ifade
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etmektedir. Bu mutlak kiiresellesmeci anlayis mensuplarina gore kiiresellesme yeni
ve olumlu bir degerdir. (Zengingoniil, 2004:16) Mutlak kiiresellesmeciler de denilen
hiper -kiiresellesmecilere gore, olusan bu yeni deger karsisinda onceki donemlerin
onemli degerleri olan ulus devletlerin ve sendikalarm karsi koyabilme sanslar1
yoktur. Hiper kiiresellesmeci yaklasimi sergileyenler; ileri derecede sanayilesmis
toplum ve devletler, ¢ok uluslu isletmeler ve uluslar arasi finans kuruluslar1 seklinde
siralanabilir. Hiper kiiremelesme yaklagimi sahipleri icin, kiiresellesme, ekonomik
gelisme (mal ve hizmet iiretimindeki artig) temin etmenin yoludur (“An Alternative

View of Globalisation”, 2002:1).

Ikincisi siipheciler ismiyle amlmaktadir. Esas itibariyle, bu ikinci tavir,
birincisine kars1 reaksiyon olarak gelismistir(Talas, 2008b:43) Siiphecilere gore,
kiiresellesme siireci, diinya ekonomisinde ilk defa yasanan bir gelisme degildir.
Bunun yani sira, 6nemi ve sonuclar1 itibariyle tarihsel rdlativizm seklinde
bakildiginda ise, bir yenilik olusturmaktadir. Siipheciler, kiiresellesme kategorisinin
aciklayict olmasinin oOtesinde, ideolojik tarafinin agirlik kazandigir goriisiini

savunurlar.

Kiiresellesme karsitlar1 ise, tabii olarak kiiresellesme olgusundan zarar
gorenlerin temsil ettigi gruptur. Daha ¢ok is¢iler, azgelismis toplumlara mensup
insanlar ve bu tiir toplumlara mensup aydin ve yazar-gizerler bu gruba dahil
olmaktadir. Mutlak reddedicilere gore, kiiresellesme “kapitalizmin ayakta kalabilme
stratejisi” dir. Hatta bazi redcilere gore, kolonyalizmin, bir diinya savasinin yeni bir

seklinden bagka bir sey degildir(Talas, 2003:37-38)

Kiiresellesmenin karsisinda yer alan bir diger ismiyle de doniistimciiler
denilen gorlis mensuplar1 kiiresellesme siireci ile alakali iki temel olguyu dile
getirmektedirler. Birincisi, uluslar aras1 ekonomik ve mali etkilesimin artmasmin ve
yogunlagsmasinin, zengin Tllkelerin isine yaramasi, yani kiiresellesme zengin
toplumlar1 daha fazla zenginlestirirken, yoksul toplumlar1 da ¢ok daha fazla yoksul
hale doniistiirmektedir. Bir anlamda yoksullugun kiiresellesmesi ad1 verilen bir olgu
yasanmaktadir. ikinci nokta, kiiresellesme siirecinin bir deger olarak insani ikinci

plana itmesi, insana yatirim yapilmasini énemsemedigi i¢in de gittikge gerileyen
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kiiltir ~ ve  egitim  hizmetlerinden  dolayr, insani degerlerin  gitgide

yozlagmasidir.(Kongar, 2002b:1).

Bireysel ve toplumsal anlamda, hangi toplumda ne sekilde bir etki
birakacagi veya tesirlerden ne sekilde etkilenilecegi tamamen bulunulan konuma
gore degisecegi acik olan kiiresellesme, giliniimiiz toplumlarmi, kiiltiirel, ekonomik

ve siyasal dokularini derinlemesine etkileyen bir yapiya sahiptir.

Kiiresellesme karsisindaki tavirlar1 asagidaki tablo ile daha somut bir

bigimde anlatabiliriz.

Hiper-Kiireselciler | Kuskucular Doniisiimciiler
(Kiiresellesme (Kiiresellesme Karsitlar)
Yanhlari)
Yeni Olan Ne? Kiiresel bir ¢ag Ticaret bloklar1 Tarihsel olarak esi
goriilmedik diizeyde
Gegmis donemlerden daha kiiresel karsilikli
zayif jeo-yonetisim baglilk
(geogovernance)
Hakim Ozellikler Kiiresel kapitalizm Diinya 1890’larda Yogun ve derin
Kiiresel yonetisim oldugundan daha az (thick) kiiresellesme.
Kiiresel sivil toplum | karsilikli bagl.
Ulusal Geriliyor ve asintyor | Giicleniyor ve ¢ogaliyor Yeniden insa ediliyor
Hiikiimetlerin Giicii Yeniden yapilaniyor.
Kiiresellesmenin Kapitalizm ve Devlet ve piyasalar Modernitenin
itici Giicii teknoloji birlestirici giicleri
Tabakalasma Eski hiyerarsilerin Giderek artan bir sekilde Diinya diizeninin yeni
Kaliplar1 asimmast Giliney’in marjinallegmesi mimarisi
Hakim Motif McDonalds, Ulusal ¢ikar Siyasal toplulugun
Madonna, vs. transformasyonu
Kiiresellesmenin Insani eylemin Uluslararasilasma ve Belli bir mesafedeki
Kavramlastirilmas1 | g¢ergevesinin yeniden | bolgesellesme.. eylemlerin ve bolgeler
diizenlenmesiyle aras iligkilerin
yeniden
diizenlenmesiyle
Tarihsel Yoriinge Kiiresel Uygarlik Bolgesel bloklar Karsilikli bagimlilik:
kiiresel biitiinlesme ve
Uygarliklar catismasi pargalanma
Ozet Ulus devletin sonu | Uluslararasilasma, Kiiresellesme,
devletin kabulii ve devletin giiciinii ve
destegine bagh diinya siyasetini
doniistiiriiyor.

Tablo 2. Kiiresellesmenin Kavramlastiriimasi: U¢ Egilim(Atlas, 2009:2):
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Kiiresellesme algilamalarini1 Suat IThan’in su ifadeleri ¢ok daha 6zlii ve net
bir bicimde ag¢iklamaktadir: “Kiiresellesmeden yararlanan bir ¢evre oldugu gibi,
kiiclimsenemeyecek orandaki bazi iilke gruplarinin da zararma gelisiyor. Dogal
olarak yandaslar, karsitlar gogaliyor. Saflar belirginlesiyor. Ne yazik ki ¢ok dnemli
bir grup da olanlarin farkinda degil ve kiiresellesme kendilerini sarmaliyor fakat

onlar kendilerinin yarattig1 sanal bir diinyada, olanlarin diginda yasiyor.”

Sonug¢ olarak tic temel kiiresellesme kategorisi olusmustur diyebiliriz.

Bunlar: Taraftarlar, karsitlar ve stipheciler (doniisiimctiler).

Kiiresellesme  karsisinda  takinilan  tavirlar  meselesinden  sonra
kiiresellesmeye giic veren iki Onemli sa¢ ayagmi izah etmek gerekmektedir.

Calismamizin bu asamasinda kiiresellesmenin motor giiclerinden bahsedebiliriz.

5. KURESELLESMENIN GUCLERI

Kiiresellesme giigleri iki ayr1 gruba ayrilmaktadir. Bunlar:1. Ekonomik
giigler. Kiiresel ekonomik sistemi isleten ve yonlendiren ekonomik boyutlu kurum,
grup ve kuruluslar mevcuttur. Bunlar kiiresel ekonomik sistemi kiiresellesme
kurallarma gore yOneten ve yOnlendiren organizasyonlara verilen addir.
Kiiresellesmenin biitliin doniistimler i¢in gegerli oldugu sekliyle bir teknolojik giic
kaynagi vardir. Bunlar: Sanayi devriminde buhar makinesi, tarim toplumunda
modern tarim aletlerine benzer bir bicimde kiiresellesme doneminde de doniisiimiin

teknolojik boyutunu iletisimde devrime yol agan elektronik araglar1 gii¢ kaynagidir.
Bu agamada bu gii¢leri biraz daha ayrintili olarak izah etmek gerekmektedir.

Kiiresellesmenin ekonomik gii¢ kaynaklar1 olarak ¢ok uluslu isletmeler veya
ulus Otesi sirketler denilen dev kuruluslar, bu kuruluslarin meydana getirdikleri
siyasal teskilatlar ve diinyada mevcut olan finans piyasalarinda kabul edilmis olan

uluslar aras1 anlasmalar siralanabilir.
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Yenidiinya diizeninin oyun kurucular1 olarak ifade edilebilecek olan ¢ok
uluslu sirketler (CUS) kiiresellesmeyi siiriikleyen motor gii¢lerindendir. Cokuluslu

isletmelerin karakteristik yapilari (Tagraf, 2002:38).

“l1- Cok sayida cokuluslu isletme diinya genelinde is yapiyor olmasina

ragmen, karar alma siirecinde kiiresel firsatlar 6n plana ¢ikmaktadir.

2- Cokuluslu igletmenin kabul edilebilir bir orandaki varliklarinin yatirimi
uluslararasi alana yapilir. Bir goriise gore bir isletmenin toplam varliklarinin %20’ si
diger iilkelerde ise cokuluslu bir isletmedir. Diger bir goriise gore ise, diger
iilkelerdeki faaliyetlerden elde edilen kar ve satis, toplam satis icerisinde en az %35
diizeyinde ise kiiresel alanda faaliyet gosteren bir ¢okuluslu isletme olarak kabul

edilir.

3- Cokuluslu isletmenin fabrika diizeyindeki iiretimleri pek cok tilkeyi
kapsamaktadir. Bu fabrikalar montaj fabrikalarindan, tamamen entegre fabrikalara

kadar degisik tiirde olabilir.

4- Cokuluslu isletme yonetiminin aldig: kararlar diinya perspektifi iizerine

kuruludur.”

CUS’lar, iilkeleri “pazar”ve “piyasa” olarak algilamaktadir. Bu sebeple
iilkelerin icinde yasayan bireyler de birer “miisteri” olarak diisiiniilmektedir. Hedef
kitlelerini her gecen giin yayginlastirmak isteyen bu CUS’larin gelecek stratejileri ile
farkli milletlerin ulusal projeleri arasinda belirli bir oranda ¢atisma s6z konusu

olmaktadir(Eroglu, 1999:149-150).

CUS’lar, birgok sirketin birleserek biiylime yolunu segtigi bir tiir ekonomik
organizasyon niteligindedir. Bu biiylime ulusal ve kiiresel diizeyde biiylimek seklinde
meydana gelmistir. Sirketlerin bu biiylimeleri pek cok iilkeyi geride birakacak tarzda
olmustur. Bir bakima, siradan sahislar ve hiikiimetler giderek gii¢ kaybediyorken
sirketler giiclerine gii¢ katmaya devam etmektedirler. Bu CUS’larin olusturdugu 500

biiyliik sirketin diinya ekonomik sistemindeki parasal giiciin yiizde 42’sini
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olusturduguna bakilirsa sirketlerin sahip oldugu biliylimenin anlami daha iyi

anlasilacaktir(Dogan, 2007:92.).

Kiiresellesmenin ekonomik kanaldaki giic kaynaklarindan olan CUS’larin
cok biiyiik bir cogunlugu Kuzeyli zengin iilkelerin sahip oldugu sirketlerdir.
CUS’larn  kendi ¢ikarlarina uygun olarak diizenlenmis nizamnamelerin
kiiresellesmenin gerekleri olmasi iddiasiyla geri kalmis iilkelere hazirlattirildigina
tanikk olunmaktadrr. Burada Kuzeyli zengin uluslarin avantajlarinin devamu,
dezavantajlarinin sona erdirilmesi seklinde diizenlemeler pek cok alanda hayata
gecirilmeye calisilmaktadir(Kazgan, 2000:52). Getirilen diizenlemeler eger biiyiik
devletleri zor durumda birakacak nitelikte olursa o zaman o kurali tereddiitsiiz yok

saymakta olduklar1 goriilmektedir.

Kiiresel ekonomiyi bu yeni donemde sekillendiren temel olgunun para
akiskanlig1 oldugu sdylenebilir. Bu donemde temel iiretim faktorii olarak diistiniilen
yonetimin, geleneksel donemdeki toprak ve emegin yerini aldigint gormekteyiz. Kar
maksimizasyonu daha Once amag¢ iken, bu yeni donemde esas olan “pazar
makzimizasyonu” olmaktadir. Yeni donemde yatirim ticaret tarafindan takip

edilmektedir(Drucker, 2000:117-118).

CUS’larin haricinde uluslararast kuruluslar da kiiresellesmenin ekonomik
giic kaynaklarmn teskil ederler. Ikinci Diinya Savasi sonrasi kurulan IMF, GATT,
OECD gibi kuruluslar, Diinya Bankasi, Diinya Ticaret Orgiitii gibi ulus &tesi
teskilatlar bu niteliktedir (Talas-Kaya-Bildirici, 2008:27-30).

Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda tesekkiil eden kuruluslardan GATT 1994
yilina kadar sadece mal ticaretini diizenlemekteydi. Adeta bir milat niteliginde olan
Uruguay Round’u sonrasinda hizmet ticareti ile birlikte, bilgi teknolojisi ticaretinin
hizmet niteligindeki iriinlerini ve fikri miilkiyetin korunmasini kapsayan sekle
biiriinmiistiir. Bu, GATT 1n Uruguay Round’u ile kurumsal islevinin ilkesel olarak
nihayetlenmesi demek oluyordu. Bundan sonra GATT’in yerine, 1995 yilinda
yiiriirliige giren Diinya Ticaret Orgiitii (WTO — WorldTrade Organization ) kuruldu.

WTO’nun Kurulus Anlasmas: ile Siibvansiyonlar ve Telafi Edici Onlemler
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Anlagmas1 (Uruguay Nihai Senedi) kiiresellesmenin onemli kurumsal ayaklarini
olusturmaktadir. Hizmet Ticareti Anlagsmasi (GATT — General Agrement no Trade in
Services) ile diinya ticaretinin serbestlestirilmesi ile alakali onemli bir kilometre tasi
tesekkiil ettirilmistir. Fikri Miilkiyet Haklarinin Ticaretle ilgili yonleri (TRIPS —
Trade Related Intellectuel Property Rights) ile de yazilim alaninda cok tarafli
kurumlarin teskil edilmesi planlanmistir. Tiirkiye’nin de imzaladig1 Bilgi Teknolojisi
Anlagmas1 (ITA), 1996 yilinda, Singapur’da kabul edildi. Bu antlasma ile, bilisim
teknolojisi irtinlerinde 2000 y1l1 bagina kadar giimriik vergilerinin sifirlanmasi karar
altma almmistir. Bu sekilde, kiiresellesmeyi giiclendiren en 6nemli unsur olan
telekomiinikasyon ve bilgi teknolojisindeki gelismelerin hizmet sektoriindeki hizl
ticari serbestlesmesi de kurumsallasmistir. Bilgi teknolojisi ve yaygin bilgisayar
kullannm1 sayesinde, geleneksel ticari sistemler degisip yerini elektronik ticaret

almistir(Aydemir-Kaya, 2007:268-269)

Uruguay Round’u sonrasinda, Diinya Ticaret Orgiitii kuruldu. Bu &rgiit
sayesinde bir takim anlasmalar tesekkiil ettirildi. Burada su kararlar alindi:
Anlagmalarin uygulanmasinin saglanmasi, miizakereler icin forum olusturulmasi,
uyusmazliklarin ¢6ziilmesi ve ticaret politikalarmin gézden gegirilmesi. Bu kararlarin
isleyisi ile WTO gorevlendirilmistir. ~ Ayrica, Diinya Ticaret Orgiitii, kiiresel
ekonomik politikalarmn tutarl bir bi¢cimde tesis edilmesi i¢in IMF, Diinya Bankasi1 ve
bunlara bagl kuruluslarla isbirligine girme gorevlerini de iistlenmistir. Diinya
Ticaret Orgiitii, bir bakima koordinasyondan sorumlu kurulus olmustur. Diinya
ticaretini serbestlestirmenin gercgeklestirilmesi i¢in liye tllkeleri ortak c¢ikar ve
karsiliklilik ilkeleri dogrultusunda hareket ederek dis ticarete engel olabilecek her
tiirlii engeli ve farkli islemleri ortadan kaldirmalar1 tahmin edilmektedir. Serbest
ticaretin oniinde engel olan her tiirlii faktoriin bertaraf edilmesi meselesinden, ithalat
ve ihracata uygulanan tiim vergi dis1 engeli once tarifeye doniistiirmek, sonra da bu

tarifeleri kaldirmak kastedilmektedir(Aydemir-Kaya:269-270).

Ekonomik yapiy1 kiiresel planda yonlendiren ve denetleyen dev CUS’lar ve

IMF, GATT, OECD, Diinya Bankasi, Diinya Ticaret Orgiitii gibi ulus &tesi
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uluslararas1 kuruluglar, zamanla diinyadaki siyaseti de denetim altina almaya

baslamiglardir(Ulagay, 2001:33-35).

Kiiresellesmenin  bir diger giic kaynag1 teknolojik  boyutludur.
Kiiresellesmeyi ekonomi sa¢ ayagi ile birlikte hareket ettiren gii¢c kaynagi teknolojik
niteliklidir. Bu noktadan sonra teknolojik ilerlemeler konularma bakabilmek

gerekmektedir.

Insanin tabiat karsisindaki miicadelesi teknolojiyi ortaya cikarmuistir.
Tekerlek, pusula, matbaa gibi unsurlarm bulunmasi ve atomun pargalanmasi gergegi

hep bu miicadelenin tiriinleri olarak 6ne ¢ikmaktadir(Kongar, 2002a:1)

Benzer bir sekilde iletisim sistemlerinde meydana gelen son bilisim-iletisim
devrimi de kiiresellesen diinyay1 biiylik Olciide ortaya c¢ikarabilmistir. Ulastirma
teknolojisi ve bilisim teknolojisi konusunda saglanan gelismelerin yani sira, bu
gelismelerle fikirlerin, bilgilerin nakli, kiiresellesmeye katki saglamistir(Talas-Kaya-

Bildirici, 2008:30).

Gliniimiiz kiiresellesme sartlarinda, enformasyon teknolojileri, ¢cok biiyiik
bir hiz ve ucuzluk ile yayginlik kazanmistir. Bilgi iletisim teknolojisinin bu sekilde
yayginlik kazanmasi, diinya toplumlar1 arasindaki etkilesim ve degisimiyle beraber,
kiiresel doniisiim siirecini hizlandiracaktir(Bozkurt, 2006:346). Bu degisim ve

dontistimler devrim niteliginde degisimler olarak tarih sahnesinde yerini almistir.

Teknolojinin bu hizda gelismesiyle, diinyanin pek cok yerinden baska
yerlerine sermaye, para ve malin ¢ok hizli bir sekilde ulastirilmas: da ayn1 oranda
kolaylasmistir. Bu durum el degistiren doviz hacmini de arttirmistir. Giinliik el
degistiren doviz tutarmm 1,5 trilyon dolar civarinda olmaktadir. Diinya mal ve
hizmet ticaretinin yaklasik 50 kati kadar olan (Yildirim, 1998:136) bu miktar, anlik

degisimin kiiresel planda ne 6l¢iide biiyiik oldugunu gostermektedir.

Glinlimiiz diinyasinda c¢ok Onemli imkan ve firsatlar yaratan teknoloji
kiiresel kiiltiiriin gergceklesme ihtimalinin de artisina katkida bulunmaktadir. Faks

makinesi, internet, uydu teknoloji sistemleri ve kablolu yaymlar, eski siyasal sistem
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sinirlarmi1 anlamsiz kilmaktadir. Her nerede yasamakta oluyorsa olsun, kiiresel

sirketler, vatandaslarin riiyalarmni stislemektedir.

Netice itibariyle elektronik iletisimin teknolojileri diinyay1r doniistiirdii ve
degistirdi. S0z konusu teknolojik yenilikler, medya ve internet vasitasiyla, bilgiye

erisimi devrim gibi degistirdi.

6. KURESELLESMENIN SONUGLARI

Kiiresellesme, insan ve toplumlar1 ¢ok yonlii olarak degisime ugratmustir.
Bu siire¢, insanlara genis O0grenme firsatlar1 tanimakla kalmamis, aym1 zamanda,
insan ve toplumlarm birbirini ¢ok yonlii olarak etkileme ve birbirlerinden etkilenme
durumlarinm s6z konusu oldugunu soylemek abartili olmasa gerektir. Gorsel, yazili
ve sesli iletisim firsatlarinda meydana gelen artis ile beraber toplumsal hayatta bazi
elverigli sonuglar ortaya ¢ikmistir. Bunlar bilgilenme 6zgiirliigiine katki, sorumlu
iktidar etme gibi pozitif yonlii olabildigi gibi asinan milli degerler, ulusal duyarhiligin
azalisi, bireysel yalnizlasma ve yabancilasma ve meseleler karsisinda ilgisizlesme
negatif boyutlu da olabilmektedir. Bir anlamda ¢ift yonlii bir etkiye sahip sonug ile
karsilagilmaktadir.

Diinya siyasal yapisinda yakin tarihte meydana gelen biiyiik doniisiimler ve
ulus asirilagsmig bir emek ile sermaye, kiiresellesmenin ekonomi, politika ve tiretim
sistemlerinde ulastig1 biiyiik seviyeyi gostermektedir Bu durumdan en ¢ok etkilenen
kiiltiir ve kiiltiirel iiretimdir. Kiiltiir alanindaki tiretim, dagitim ve tiiketim de hiz ve
cesitlilik bakimmdan ge¢cmistekine gore kiyaslanilamayacak olciilerde bas dondiiriicti

olmustur(Kirca, 2001:181-182).

Fuat Keyman kiiresellesme fikrinin somut gériiniimleri hakkinda asagidaki
bilgileri vererek kiiresellesmenin sonuglarini bize sunmustur: “Orgiitlii kapitalizmin
sonu ve esnek birikimin ortaya ¢ikisi ile iiretim tarzinda 6nemli degisiklikleri icerir,

bunlar,1 Devlet egemenligi ve kiiresel diinya ekonomisi arasinda gittik¢e biiyliyen

30



ucurumlar, 2 “Zaman-mekan” sikismishigmin iletisim ve bilgi teknolojileri
vasitastyla ~ yoZunlagmasi, 3-Bati  modernizesinin, kendisini = ge¢misteki
somiirgelerinden aymrmakta gittikce daha fazla basarisiz olmasi ile “Ortiisen
kiiltiirlerin, catisan akimlarm, ifadelerin” ortaya ¢ikisi. Bu ise ayricalikli modern
benlik ile somiirge(sonrasi) Otekisi arasinda jeopolitik bir mesafe koymakta gitgide

daha fazla zorlanmayla sonuglanir” (Keyman, 2002:31-53).

Kiiresellesme fikri politik iradeden, ideolojik miicadeleden bagimsiz;
zorunlu, geri doniilemez, direnilemez, tarihsel olarak kaginilmaz bir siire¢ olarak
insanliga empoze edilmeye calisiliyor. Uluslararasi sermaye, {iretimi diinya
Olceginde tasarlayarak, tiim ekonomik kaynaklari kontrolii altina alarak, her kosulda
belirleyici olmak, koydugu kurallara uymayanlar1 cezalandirmak, dislamak stratejisi
izliyor. Ideolojilerin sonu derken kiireselciligin kendisi bir “biiyiik anlatr” haline
geliyor, hegemonyasini tiim zor ve ikna araglariyla dayatmaya bashyor(Talas,

2003:50).

Kiiresellesmenin hem olumlu, hem de olumsuz sonuglari mevcuttur. Bu
sonuclar1 firsatlar ve tehditler seklinde asagidaki gibi siralayabilmek imkani

mevcuttur(Ulagay, 2001:38-39 — Dogan, 2007:94):
Kiiresellesmenin Firsatlari,
1-Diinyanin dort bir yaninda yliz milyonlarca kisiye yeni is alanlar1 acildi.
2-300 milyon kisiye telefon gotiiriildi, iletisim saglanda.

3-2 trilyon dolar tutarinda hisse-tahvil yatwrimi ve ticari kredi olarak bu

ulkelere akt.

4-Yatirim ile birlikte teknoloji ve know-how da gitti. Yan1 sira, teknoloji
transferleri sayesinde verimliligin armast s6z konusu oldu. Ekonomik refah artisi

oldu.

5-Modern enerji, iletisim, enerji altyapist kuruldu.
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6-Egitim olanaklar1 artt1, insana yatirim yapildi.
7-Daha insani kosullarda insan ¢alistirmanin ortami yaratildi.
8-Sirketler i¢in 1yi davranig kodu belirlendi.

9-Ulkelerin birbirlerini daha yakindan tanmimalariyla diinya barigma katkida
bulunuldu ve dolayisiyla kapali-diktatoryal yonetim altindaki toplumlar demokrasiye

kavustu.

10-Sivil toplum kuruluslar1 gelisti ve uluslararas1 benzerleriyle dayanigma

olanag1 buldu.

Kiiresellesmenin Tehditleri,

1-Biiyiik sirketler bu siirecte 6ne cikti. Yerel sartlar1 degerlendirerek, ucuz
emegi kullanarak, ¢evreyi tahrip ederek o zamana kadar belki de alisilmamis olan bir

sOmiirli diizeni kurdular.
2-Kiran kirana rekabet ucuz emegi bir rekabet faktorii haline getirdi.

3-Diinyada ucuz emege yonelis gelismis iilkelerde de ticretleri smirlayici

etki yapti, sosyal dampinge yol act1. Gelir dagilimi1 adaletsizligi s6z konusu oldu.

4-Baz1 kapali toplumlarda geleneksel diizenin ¢oziilmesiyle birlikte bir
toplumsal c¢okiis yasandi. Ulus devletler giic kaybetti. Alt kiiltiirler ve mikro
milliyetcilik akimlar1 gelisti.

5-Zenginlesmeyle birlikte esitsizlikler artti, giinde 1$ altinda geliri olanlarin

sayis1 son on yilda yeniden tirmanarak 1,3 milyar kisiye ¢ikt1.

6-iletisim aglar1 ve kiiresellesme sayesinde artan esitsizlikler, ¢ok daha

belirgin sekilde ve yaygn bir kitle tarafindan algilandi.
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7-Diinya ticareti artarken, bu ticarete yon veren kurallarm hep zengin

iilkelere yaradigi izlenimi yayginlasti.

8- Hacim ve rekabet agisindan bicim degistiren sermaye hareketleri
serbestisi biiyiik riskler yaratti, bunun sonucunda makro ekonomik istikrarsizliklar ve

finansal krizler ortaya ¢ikt1.

9-Adetlerin, geleneklerin yerel ve ulusal alanin tehdit altina girmesi ¢esitli

kesimlerde tepki yaratti.

10-Dogal hayatin dokunulmazligi kalmadi, c¢evre ve hava kirlenmesi

tehlikeli boyutlara tirmandi.
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IKINCI BOLUM

KULTUR

Genel anlamda bir milletin yasama tarzi olarak tarif edilen kiiltiir (Dogan,
2007:396), sosyolojinin ve sosyal psikolojinin en 6nemli konularindan bir baskasini

teskil etmektedir.

Kiiltiir genis bir kullanim alanina sahiptir. Cok degisik kullanis bigimi olan
kavramlardan biri olan kiiltiir, bilimsel alanda medeniyet, estetik ile ilgili sahada
glizel sanatlar, beseri alanda egitim siirecinin {iriinii, teknolojik alanda iiretim olarak
diistiniiliir. Biitiin bunlarin 6tesinde, giinliikk dilde elit insanlarin sahip oldugu bir

ozelligi ifade etmek icin kullanilmaktadir (igli, 2002:80).

Kimlik konusunun da tesekkiil etmesinde onemli rol ve fonksiyona sahip
hususlardan biri olmas1 bakimindan bizim ¢alismamizda da basvurmak durumunda
olunan bir husus olmaktadir. Bundan dolayidir ki, kiltiir konusunu kavramsal
cerceve, degisme boyutu, sosyal hayattaki gelismeler ile ilgili oldugu medeniyet

baglantisiyla ele almak gerekmektedir.

Bu asamada, Oncelikle, kavramsal bakimdan kiiltiir konusunu

degerlendirmeye tabi tutmak gerekmektedir.

1. KULTUR KAVRAMI

Literatiirde yeri yeni olan kavramlardan biri olan kiiltiir, tanimi1 konusunda
ittifak yapilamamis konulardan biridir. Ciinkii yiiz altmigi agskin tanimin yapilmis

olmas1 bunun en 6nemli sebebi olmaktadir.

Kiiltiir kavramim ¢ok anlamliliindan dolay1 tanimlanamaz oldugunu ifade

eden antropologlar bile olmustur. Radcliffe-Brown’un, kiiltiir konusunun zorlugunu
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one siirerek, kullanilmamasi gerektigini belirtmesine ragmen, kiiltiir bugiin yine de

yaygin bir sekilde kullanilmaktadir (Is¢i, 1995:17-18).

Bozkurt Giiveng, kiiltiir ile ilgili olarak sunlar1 sdylemektedir: “Kiiltiir,
insanoglunun 6grendigi, gelistirdigi ve kendisinden sonraya biraktigir her seydir.
Bunun i¢inde bilim de sanat da, hukuk da var bu nedenle ¢ok genis bir kavram. iki
ayakliyiz ama hayvanlar aleminin en gelismis koluyuz. Bazi seyleri dogrudan
aliyoruz ama bazi seyleri de 6greniyoruz. Iste 6grendigimiz her sey kiiltiire girer.
Ama bu belli bir alanimn kiiltiirii degil, tiim insan varligmin tarih boyunca her yerde

gelistirdigi, 6grendigi, yarattig1 varlik.”(Gliveng, 2002:1).

Bozkurt Giiveng’e gore, kiiltiir, bugiin, asagida belirtilen kavramlar yerine

kullanilmaktadir (Giiveng, 1992:95):
- Kiiltiir, bir toplumun ya da toplumlarin medeniyetidir.
- Kiiltiir, bir insan ya da toplum teorisidir.
- Kiiltiir, stirekli degisimlerin bileskesidir.
- Kiiltiir, begeri alanda egitimdir.

- Kiiltir maddi ve biyolojik alanda, iiretim, tarimve

bi¢im verme anlamindadir.

Latince tarim anlamina gelen “cultura” kelimesinden gelen kiiltiir (Cegen,
1996:11), etimolojik kokenindeki anlaminda, topraga bir seyler ekip lriin almak,
iretmek anlaminda kullanilmaktadir. Latince’den ge¢mis olan “cultura, (kiiltiir)”
sOzcligiiniin ancak 19. Yiizyillin iglncii c¢eyreginde bilimsel bir igerik elde

etmektedir(Turan, 1995:463).

Sonraki donemlerde Bati dillerinde “culture” olarak kullanilan kiltir

kelimesinin Osmanl1 Tiirk¢esi’ndeki karsiligi “hars” kelimesidir.

Kiiltiir terimi, giinliik dilde, baz1 bedensel — “kiiltiirfizik” ifadesinde oldugu

gibi — ya da zihinsel — “matematik kiiltiiri”’nde oldugu gibi — melekelerin
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gelistirilmesi veya gelismis olmasi anlamma gelmektedir. Ayrica, “kiiltiirli bir kisi”
ifadesinde oldugu gibi, okumus ve bu sayede estetik zevkini, muhakeme giiciinii ve
elestiri yetenegini gelistirmis insanin Ozelligini de belirtmektedir. Ancak sosyal
bilimler kiiltiir kavramina gilinlik dildeki bu anlamlarindan farkli anlamlar
yiiklerler(Arslantiirk — Amman, 2000:233). Aslinda, giinliilk yasamin i¢inde var olan
her sey kiiltiir ile ilgilidir. Ornegin, egitim, eglence, miizik, yeme-igme, tarim, ticari

ve endiistriyel faaliyetler vs. hepsi kiiltiir alanina giren seylerdir(Bozkurt, 2006:90).

Insan toplumunun duygu, diisince ve yargi birligini saglayan sosyal
degerlerin tiimii olarak tanimlanan kiiltiir, bu manasiyla gelenek, gorenek, diisiince
ve sanat degerlerine atifta bulunmaktadir. Buradaki izahiyla bilgi demek oluyor.
Toplumlarmin yapisiyla ilgili bir olgu olan kiiltiir, insan toplumlarin, tarihi siire¢
icinde elde ettigi tecriibeyle dayali bir sekilde, kiiltlirlerinin ve sosyal yapilarinin ana
yapisini ve boyutlarini olusturmaktadirlar. Toplumsal yapmin 6geleri olan kurumlar,
kiiltlirii yaratan baglica faktorler olup varliklarmi kiiltiire bor¢lu olmaktadirlar.
Kiiltiir, sosyal olgular1 potasinda eriterek biitiinliik kazanip bir i¢erige kavusurlar.
Sosyal hayat, ortak bir tarzda ortaya c¢ikarilan ve paylasilan degerler sistemi
seklindeki kiltiir ile siireklilik kazanmaktadir. Ayni bi¢imde, toplumsal yapmin
temel tasin1 meydana getiren degerler kiiltliriin sistemli hale donlismiis biitiinsel
icerigi ile muhafaza edilmektedir dogrudan dogruya sosyal yapilara bagimli olan
kiiltiir sistemleri, toplumdan topluma farklhilik arz etmekte olup degerler sistemi
olarak insan toplumlarmin ge¢misten alarak gelecege aktardigi birikimlerini

meydana getirmektedir(Cecen, 1996:12-13)

Kiiltiir terimi, sosyal bilimlerde kullanildig: sekli ile bir toplumun tiyelerinin
paylastiklar1 birbirlerine ve gelecek kusaklara ilettikleri maddi ve manevi 6gelerini
kapsayan sosyal mirasma karsilik gelir. Kiiltiir biitiin insan Uriinlerini kapsadig1 gibi
yapitlar1 araglar1 da i¢ine almaktadir(icli, 2002:80). Ciinkii insan gelecege bedeni ile
bir seyler birakmaktan ¢ok sahip oldugu gelenek ile gegmisinden akip 6grendigi pek
cok seyi aktarabilmektedir. Bir anlamda, insan, sahip oldugu gelenegi ile

Oliimsiizliikk, devamlilik elde eder. Bedensel olarak bir 6Liimliiliikten bahsedilse bile,
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toplumsal olarak devamlilik kiiltiirel birikimin ad1 olan gelenek ile elde edilir(Kaya-

Tatar, 2008:54-55).

Sosyal psikologlar kiiltiirti bir toplulugun sosyal aliskanliklar1 veya ortak
anlamlar sistemi seklinde tanimlamaktadirlar. Greenfield ve arkadaslar1 ise bu iki
ayr1 tammmi birlestirerek kiiltiiriin ortak etkinlik ve ortak anlam oldugunu oOne
stirmiislerdir. Bir toplumun kiiltiirii ya da sosyal miras1 daima kendine 6zgiidiir.
Insanlarin ayirt edici olan ve karakteristik dzelligi yasam bigimidir(Hogg,.- Vaughan,

2007:654).

Ister tropikal ormanlarda, ister kalabalik New York, Londra veya Tokyo
kentlerinde yasayan insanlar olsun, onlarin hepsi bazi ortak problemlerle karsi
karstyadir. Onlarin hepsi yemek zorundadir, hepsinin korunmaya ihtiyaci var ve
hepsinin yer elde etmek ve nesillerini devam ettirmek i¢cin ¢ocuk yetistirmeye
ihtiyact var. Bu problemler evrensel olmasina ragmen, c¢oziimler biiylik oranda
degisiktir. Ornegin ¢ocuk yetistirme sorumlulugu, Trobriand adalarinda annenin
erkek kardesinin, ABD’de dogal anne ve babanin, Israil Kibutz’da ¢ocuk yetistirmek

icin 6zel olan bolgelerde cemaatin lizerindedir(Talas, 2003:74).

Insanin kendi kendini ifade edisinin yolu olan kiiltiir; hayat tarzinda,
diisiince seklinde, her giinkii miinasebetlerde, sanatta, edebiyatta, dinde, dinlenme ve
eglenmede karakterin ifadesini yansitmaktadir. Toplumun {iyesi olarak insanlarin
ortaya ¢ikardig1 bir roman, bir sinema filmi, bir tablo, bir piyes, bir siir, bir felsefe,
bir itikat hep Kkiiltlir unsuru olarak degerlendirilmesi gereken seylerdir(Erdz,
1982:120). Bu kiiltiir unsurlarini her toplum kendi anlayis ve algilayis sistemine gore

ortaya cikarabilecektir.

Sonug olarak insana 6zgii olarak ifade edilebilecek olan kiiltiir, insan
tarafindan yaptig1 ve yarattig1 her seydir. Kiiltlir, insanin diinyaya, olaylara bakis
acilar1 gibi soyut hususiyetlerin yani sira, koprii, baraj, teknik alet ve edevatlar ile
birlikte bunlar1 ortaya koymak i¢in sahip olunan bilgiyi kapsayan karmasik bir

butundir.
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2.KULTURUN OZELLIKLERI

Bronislaw Malinowski, kiiltiirtin temel 0Ozelliklerini bizlere su sekilde
sunmaktadir: “Insanm ve rkin organik ya da temel ihtiyaglarmin karsilanmasi her bir
kiiltiire yiiklenen kosullar dizisinin asgarisidir. Insanin beslenme, iireme ve saghigi
koruma ihtiyag¢larindan dogan sorunlar ¢oziilmelidir. Bunlar yeni, ikincil ya da yapay
bir ¢evre yaratilarak ¢oziiliir. Kiiltiiriin kendisinden ne daha c¢ok, ne de daha az olan
bu ¢evrenin siirekli bicimde yeniden iiretilmesi, siirdiiriilmesi ve yonetilmesi gerekir.
Bu durum, terimin en genis anlamiyla, toplulugun kiiltiirel diizeyine, cevreye ve
gurubun verimliligine dayanan yeni bir yagsam standardi yaratir. Ama kiiltiirel bir
yasam standardi, yeni ihtiyaglarin ortaya c¢ikti§i ve yeni buyruklarin ya da
belirleyicilerin insan davranisini zorladig1 anlamina gelir. Acikgasi, kiiltiirel gelenek
bir kusaktan sonrakine aktarilmalidir. Her bir kiiltiirde egitsel nitelikli yonetimler ve
mekanizmalar bulunmalidir. Her kiiltiirel basarmin 6zii isbirligi olduguna gore diizen
ve yasa surdiiriilmelidir. Her toplulukta tore, ahldk ve yasayr dogrulayan
diizenlemeler olmalidrr. Kiiltlirlin maddi temeli yenilenmeli ve isler durumda
tutulmalidir. Bundan dolay1 da, en ilkel kiiltiirlerde bile, baz1 ekonomik 6rgiitlenme

bicimleri kesinlikle gereklidir.”(Malinowski, 1990:39-40).

Kiiltiirtin -~ 6zellikleri su  bigimde  Ozetlenebilir(Arslantiirk-Amman,

2000:249):

“1 - Kiiltiir ihtiyaglar1 tatmin edicidir: Kiiltiir, beseri ihtiyaglarimizdan olan
din, sanat, mesken, gida, dinlenme, giyinme ve konusma gibi ortak ihtiyaclari

cemiyet vasitasiyla karsilayicidir.

2 — Kiiltiirel degerler toplumsaldir. Teskilatlanmis gruplarda, birliklerde ve

toplumlarda meydana getirilir ve paylasilir.

3 — Kiiltlir sonradan kazanilir: Dogumdan sonraki hayat ve diger insanlarla
iligkilerle, 6grenme sonunda kazanilir. Boylece, kiiltiir 6grenme ilkelerine dayanmak

mecburiyetindedir.

4 — Kiiltiiri meydana getiren unsurlar belirli bir diizen ve harmoni i¢indedir.

Toplum tiyeleri tarafindan benimsenen tutum ve davranislardan meydana gelmistir.
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5 — Kiiltiir degisir: Toplumlararasi iliskilerden dolay1 kiiltiir degigsmektedir.
Insanlar arasi iliskiler arttikca ekonomik, sosyal ve psikolojik sartlarda degismeler
meydana gelir. Bu durum kurumlarda degismeyi de beraberinde getirir. Degismeler

ise, bazen pozitif, bazen de negatif olarak karsimiza cikar.

6 — Kiiltiir bir 6l¢iide birlestiricidir. Ciinkii elemanlariyla beraber, bir diizen
meydana getirir. Daha Once kazanmilmis kiiltiirel degerlere, yenileri ilave edilir. Bu

durum ise, her toplumda farkli olarak goriiliir.

7 - Kiiltiir devamli olup gegmisten gii¢ alir. Kiiltiiriin devamliligini saglayan
temel faktor dildir. Bundan dolay kiiltiir sadece insana ait bir 6zelliktir. Cilinkii insan,
onceki nesillerden 6grendigi bilgi ile kazandig1 davranig ve aliskanliklar1 bir sosyal
miras olarak gelecege aktarma giicline sahiptir. Bunun icin kiiltlir denilince o6rf ve
adetlerle, toplum hayatmi diizenleyen kurallar yani toreler akla gelir. Bu faktorler

ayn1 zamanda kiiltiiriin devamini da saglar.

3. KULTUR VE MEDENIYET

Kiiltiir ve medeniyet konusunu ele alirken kiiltiiriin 6geleri akla gelmektedir.
Kiiltiiriin 6gelerinden kasit kiiltiiriin aldig1 bigimdir. Kiiltiiritin iki tiir 6gesi vardir.

Bunlar. 1. Maddi 6geler. 2. Manevi 6gelerdir.

Veysel Bozkurt kiiltiir 6geleri olarak degerler, inanglar, semboller, dil ve
normlar1 ele almaktadir. Bozkurt, bunlarin kiiltiiriin baska kiiltiirlerden farkini, kendi
toplumu i¢indeki insanlarin benzesen yonlerini ortaya koymaktadir. Yani toplumlarin
kendine has 6zelliklerinin, baskin karakterlerinin bunlar oldugu sdylenebilir(Bozkurt,

200693).

Kiiltiirel geleri Goniil i¢li asagidaki bicimde izah etmektedir(I¢li, 2002:83-
84):
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“Maddi oOgeler: Belli bir kiiltiire sahip kisiler tarafindan yapilmis
nesnelerdir. Bunlar belli bir kiiltiiriin belirtileri, simgeleri sayilirlar. Insan emeginin
toplumsal gelisim siireci icerisinde gergeklestirdigi tiim nesneleri (araba, bilgisayar
vb.) anlatir. Manevi 6geler: Toplumsal yasami diizenleyen degerler, kurallar, bilgiler,
gelenekler, gorenekler, inanglardan olusur. Kiiltiirtiin maddi ve manevi 6geleri hem

kendi i¢lerinde hem de birbirleriyle uyum icindedirler.”

Kiiltir ve medeniyet kavramlarindan bahsedilirken akla gelen ilk
sosyolog Ziya Gokalp’tir. Ciinkii Ziya Gokalp kiiltiir ve medeniyet konusunu
Tiirkiye’de ele alan ilk sosyologdur. Gokalp, kiiltiiriin duygulardan, medeniyetin ise
bilgilerden tesekkiil etmis olmasindan dolayr birbirinden ayrildigini ifade

etmektedir(Gokalp, 1990:35-44).

Bugiin gelinen noktada, Kkiiltiir ve medeniyeti kesin ¢izgilerle birbirinden
ayirmanim miimkiin olmadig1 seklindeki bilimsel anlayis hakim olmaya baslamistir.
Mehmet Erdz, Erol Giingor ve Yilmaz Ozakpinar bu hususta Gokalp’ten farkli olan

goriislerini ortaya koymuslardir.

Mehmet Erdz, kiiltiir ve medeniyetin birbiriyle i¢ ice oldugunu One
sirmektedir. Er6z’iin izahlarina gore, yazi1 yazilan araglar bir medeniyet unsurudur
ancak s6z konusu aragla yazilan bir edebi eser kiiltlirdiir. Baz1 egyalarda ise durum
farkli olmaktadwr. Bazi esyalar sadece medeniyet unsuru olmakla kalmaz ayni
zamanda kiiltlir eleman1 olma niteliginde olur. Bu konuda ilkel toplumlar ile modern
toplumlar arasinda da fark bulunmaktadir. Bu hususta modern toplumda Kkiiltiir
ogelerinin maddi ve manevi yonii birbirinden daha fazla netlige yakin bir bicimde
ayrilabilirken, ilkel cemiyetlerde kiiltiir ve medeniyet daha fazla siki sikiya bagh
olmaktadir. Er6z’lin tespitlerine gore, ilkel bir cemiyette alet hem alettir, hem de
gelenek tasiyic1 ve kiiltliir semboliidiir. Ciinkii bu tiir toplumlarda kiiltiir de

durgundur(Erdz, 1982:114-115).

Erol Giingor’e gore, kiiltir ve medeniyet tartigmalarinin yeni odak
noktasini, kiiltiirtin maddi ve manevi alanlarindan hangisinin daha kolay anlasilabilir

oldugu noktasi1 olusturur. Bu konuda maddi kiiltiir elemanlarinin anlasilmasinin daha
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kolay oldugu goriisii yayginlik kazanir. Bunlarin soyut deger hiikiimlerine gore
anlasiimasmin daha kolay oldugu bir realitedir. Iletisimi en kolay olan unsurlarin en
kolay intikal eden seyler oldugu herkes tarafindan bilinen bir husustur. Ciinki
bunlarin daha cabuk idrak edilmesi s6z konusudur. Fakat bunlar, kiiltiiriin somut
ifadeleri olup soyut yonlerinin diga yansimasi olmaktadir. Bununla beraber kiiltiiriin
manevi tarafi, bilgiler, hisler, heyecanlar ve inanc¢lar biitiiniidiir. Kiiltiiriin madd1i
formlara biirlinmesi manevi taraflarinin uygulanma sansi1 bulmasiyla gergek haline

dontistir(Giingor, 1996:14-16).

Kiiltiir ve medeniyet konusunda goriislerine bagvurdugumuz bir diger sosyal
bilimci de Yilmaz Ozakpmar’dir. Ozakpinara gore, kiiltiir ve medeniyetin arasinda
belirli bir iliski mutlaka vardir. Bu inkar edilemez olmakla birlikte, farkli olduklarini
da kabul etmektedir. Ozakpinar, medeniyetin bireyleri derinden etkileyen soyut
yonlere de sahip olan bir mesele olduguna inanmaktadir. Kiiltiir ise en az medeniyet
kadar insani bir iirlin olarak ortaya ¢ikan her seye verilen addir. Tabiaatta insan
tarafindan yaratilmis olup kendiliginden bulunmayan biitiin eser ve eylemler kiiltiir
olarak degerlendirilir(Ozakpmar, 1999:59-60). Bu yoniiyle Ziya Gokalp’ten farkli bir
anlayis ortaya koymaktadir. Zaten bir c¢cok bakimdan Ziya Gokalp’in yaptigi
tanimlarin  kiiltir ve medeniyet konusundaki karmasikligin sebebi oldugunu

disiinmektedir (Unan, 1998:40)

Sonug olarak sunlar soylenebilir: Kiiltiir ve medeniyet unsurlarmin farkl
oldugu dogrudur. Ancak medeniyetin yaratildig: kiiltiirel daireden farkli ve ondan
soyutlanmis olarak goriilebilmesi imkani mevcut degildir. Bu sebeple, kendi
kiiltiirlinden baz1 izler tasimalari, ¢cok normaldir. Bir teknoloji tirliniinii icat edildigi
iilkenin kiiltlirtinden soyutlayarak izah etmek yetersiz bir yaklagim olur. Sosyolojinin

biitlinliik¢ii yaklasimi bu ayrimi kabul etmeyecektir.
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4. Sosyal ve Kiiltiirel Degisme Miinasebeti

Sorokin, toplumu bir sosyo-kiiltiirel yapi1 olarak gormektedir. Yapisal
fonksiyonel yaklasimin kurucusu olan Parsons ise toplumu uzun vadeli var olusun
islevsel icaplar1 kendi i¢ dinamiklerinden kaynaklanan toplumsal bir sistem olarak
gormektedir. Her iki yaklagimda da ortak vurgu toplumun sosyo-kiiltiirel sistem
oldugu noktasidir. Toplum kendini olusturan alt sistemlerin bir bileskesi
niteligindedir. Bu alt sosyo-kiiltiirel sistemlerin her biri de kendi igersinde bir biitiin
ve alt sistemleri olusturur. Bu alt sistemler bir yandan kendi fonksiyonlarini yerine
getirirken, diger yandan bu pargalar arasinda ve pargalarla biitiin arasindaki
fonksiyonel iligkilerden ana biitlin ve sistem olusturur. Benzetmek gerekirse sistem
bir balik¢t agma benzer belli bir kiiltiire gore bireyleri tarafindan ilmik ilmik, oya

oya, Oriilerek teskilatlandirilmis yapisal bir modeldir(Arslantiirk-Amman, 2000:231).

Cemiyet, bireyin Otesinde olan bir realite seklinde biitiin olan toplumsal bir
sistemdir. Bahsedilen bu biitiinliigiin kendince bir biinyesi bulunmaktadir. Bu yap1
cesitli kollardan meydana gelmektedir. Organik bir biitiinlik olusturan sistemi
meydana getiren yukarida bahsettigimiz elemanlarin fonksiyonel bagimlilik iligkisi
icimdedirler. Bu unsurlar, birbirleri ile iliski ve etkilesimde bulunup, bu unsurlar1
olusturan bireylerin birbirleri ve diger elemanlarla etkilesimde bulundugu sisteme

sosyal yap1 ad1 verilmektedir( Arslantiirk-Amman, 2000:51).

Bir baska deyisle toplumdaki iligkiler sisteminin nasil oldugunu sosyal yap1
ifade ederken, bu sistemin nasil olmasi gerektigini ise kiiltiirel yap1 ifade
etmektedir(Erkal, 1987:57-59). Sosyal-kiiltiirel yap1 ise, “kiiltiir unsurlarinin ve
sosyal kurumlarmm zaman i¢inde tekrarlanarak meydana getirdikleri ve onlarin
karsilikli etkilesimleri sonucunda olusan sosyal dengenin adidir.”(Nirun-Ozdnder,

1990:251).

Emile Durkheim, toplumu, organik bir biitiinliikk olarak gérmektedir. Ona
gore bu organik biitiinliigii iic temel olgu belirlemektedir: Durkheim insanlarin

toplumlari, toplumlarin da insanlar1 ortaya ¢ikardigini ve bir tiir iki yonlii etkilesimin
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irlinii olarak toplumun gerceklestirdigini diistinmektedir. Toplum denilen sosyal
sistemler, Durkheim’e gore, yapildiklar1 tuglalarla her an siirekli olarak yeniden insa
edilen binalara benzemektedir. Durkheim’e gore, atomlar bilim adamlarinin kendileri
icin sOylediklerini 6grenemezler, bu bilgiler 15183inda davranislarini degistiremezler
ancak insanoglu bunu yapabilen bir varliktir.  Durkheim, toplumsal varligin
temelinde dayanisma vardwr. Dayanigsma ise organik dayamigma ve mekanik
dayanmisma seklinde iki grupta incelenebilir. Iletisim, dis kosullar(demografik,
ekonomik olgular), 6rf-adet, ahldk ve hukuk gibi normatif kurallar toplumsal yapiy1
olusturmaktadir. Durkheim’den sonra Radcliffe-Brown toplumsal sistemi ele
almistir. Ona gore, her toplum ve kiiltiir kendine 6zgii bir sistem olup bu sekilde bir
sistem olarak ele diisiiniilmelidir. Radcliffe-Brown’in ifade ettigi bu kavrama gore,
sosyal sistem, i¢inde bulundurdugu toplumsal miinasebetler ve kiiltiirii gelistirir. Bu
toplumsal sistemin unsurlar1 arasinda var olan fonksiyonel baghlik, sosyal

miinasebetleri belirler(Inalcik, 2002:99-100).

Robert K. Merton, toplumda kiiltiirel norm ve degerlerin olusturdugu
kiiltiirel yap1 ile sosyal miinasebetlerin olusturdugu sosyal yap1 seklinde ikili yapinin
varligindan s6z etmektedir. Merton’a gore, kiiltiirel norm ve amaglar ile bireyleri
bumlara uygun davranmaya iten, toplumsal yapmin birbiriyle belirli bir oranda
uyumlu halde calisan bir 6zelligi vardir. S6z konusu kiiltiirel norm ve degerler ile
toplumsal yap1 arasinda belirli bir diizeyde farklilasmanin olmasi normal bir
durumdur. Ancak bu farklilasma, uyumsuzluk halini olursa adina anomi denilen
toplumsal hastaliklar ortaya ¢ikacaktir(Ozkalp, 2005:77) Bu durumda, toplumda
ahengi olusturan biitiinliige ulastiran kanallarda irtibatsizligin olmasi s6z konusudur.
Bu irtibat kopuklugu ile ortaya ¢ikan sosyal hastaliklar ile ilgili su Ornekler
verilebilir: Ferdin ¢evresini tahribe yonelmesi, artan cinayetler ve bosanma oranlari,
dil ve aile gibi miiesseselerin tahrip olmasi, uyusturucu ve alkol aligkanligmin
cogalmasi, nemelazimciligm artmasi, dayanigmanin ve beseri iliskilerin zayiflamasi,
ferdin toplumda yalnizlagsmasi, intiharlarin cogalmasi, maddi tatmine ragmen manevi
tatminsizliklerin goriilmesi, kederde, tasada ve kivangta bir olma duygusunun
zayiflamasi. Biitiin bunlar toplumun sosyal yapisini ve bu yapiy1 olusturan unsurlari

¢Oziilme egilimine sokar(Erkal, 1987:57-59).
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Durkheim ve Merton’na ait yaklasimda toplumsal yapi ile kiiltiirel yap1
arasinda yakin bir iliskinin varhig1 dikkat ¢gekmektedir. Sosyal yapi ile kiiltiirel yap1
arasindaki bu yakin baglanti, sosyal degisme ve kiiltiirel degisme arasinda da bir
etkilesimin varhigim gerekmektedir. Dolayisiyla sosyal ve kiiltiirel yapilarin birinde

ortaya ¢ikan degisme digerinde de degismelere yol acabilecektir(Kaya, 1985:49).

Mehmet Er6z de, sosyal ve kiiltiireli su sekilde izah etmistir: Sosyal ve
kiiltiirel i¢ igedir Bu sebeple, sosyal miinasebetler ile sahip olunan inanglar,
miiesseseler, degerler arasinda siki bir bag vardir. Bundan dolayi kiiltiir degismeleri
sosyal degismeyi gerekli kilar. Kiiltiir faktorii, hem teknolojik de§ismeye ayak
uydurmakta, hem de onu tesir ederek etkilemektedir.(Erdz, 1982:149)..

Toplumsal ile kiiltiirel arasinda yakin bir aldka vardir. Bu yakin iliskinin
yaninda ¢ogu zaman bir ayirim da bulunmaktadir. Bu durumda, “sosyal degisme”,
toplumsal yapida, sosyal miiesseselerde veya miiesseseler arasi iligkilerde meydana
gelen degismeler olarak tanimlamak miimkiindir. Buna karsilik, “kiiltiir
degismeleri”, kiiltiiriin inang, bilgi, 6rf-adet veya teknoloji gibi alanlarinda goriilen

degismelerdir. (Kaya, 1985:49)

Toplumda meydana gelen sosyo-kiiltiirel degismelerin biyiikligii veya
kiiciikliigli toplumsal yapida birakacagi izi veya toplumsal sistemin bilinyesinde
yapacagi tahribat1 veya tamirat1 belirlemektedir. Toplumdaki biiyiik 6l¢ekli kiiltiirel
degisimin ii¢ tane temel kaynagi mevcuttur. Bunlar(Bozkurt, 2006:107):

- Dogal ¢evrede yasanan degisiklik,
- Kiltiirel temas,
- Kesif ve icatlar.

Bu ii¢ kategorideki hususlar toplumdaki sosyal ve kiiltiirel degisimin
dinamiklerini ortaya ¢ikarmaktadir. Bir anlamda, toplumlarin geligsmislik diizeyinin

sosyo-kiiltiirel nedenlerini olusturmaktadir.
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Sonu¢ olarak toplumlarda hem i¢sel hem de dissal nedenler degisimin
nedeni olarak rol oynamaktadirlar diyebiliriz. Biitiin maddi ve manevi varliklar

almacak gelisme yolunu ortaya koyacaktir.

Kiiresellesme meselesi de, bir yoniiyle kiiltiirel dinamikleri degistiren ig
dinamikler olurken, bir baska yoniiyle dis dinamikler olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu
noktadan sonra, kiiresellesme siirecinde en ¢ok tartisma alanlarindan biri olan kimlik

konusunun teorik analizinin yapilacagi ikinci boliime gegilebilir.
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UCUNCU BOLUM
KIMLIK

Sosyolojinin ve sosyal psikolojinin 6nemli ugrasi alanlarindan biri de kimlik
konusudur. Bu 6neminin yaninda, ayni zamanda, popiilaritesi yiiksek olan sosyal

meselelerden birini olusturur.

Ulus devletlerin ortaya ¢ikisi ile birlikte kendini gosteren kimlik meselesi,

kiiresellesme ile birlikte popiilaritesini arttirmigtir.

Gilindemi isgal eden popiilaritesi postmodern dénemde diinya siyasal ve
kiiltiirel haritalarmin  degistirme diisiincesinden kaynaklanmaktadir. Ozellikle,
potansiyel gelisme ihtimali olan ulus devletler eksenli olarak, sosyal yapilarin
yeniden yapilandirilmasinda, kimlik, temel bagvuru kaynaklarindan biri olarak dikkat
cekmektedir. Dikkat ¢eken bu 6zelligi, kimligin kiiresel eksenli sosyolojik analizini

yapmak konusunun gerekcelerini olusturmustur(Talas, 2005:19).

Sosyal etkilesim ve sosyal var olus, insanlarin kendilerinin ve baskalarmin
kim olduklarmi bilmelerine baglidir. Kimliklerin kavranmasi gilinliik yasami
kolaylastiran hususlardir. Kim oldugumuzu bilmemiz, neyi disiiniip neyi
yapacagimizi bilmemizi, baskalarmin kim oldugunu bilmek de onlarin neyi diisiiniip
neyi yapacaklarini tahmin etmeyi temin eden gercekliklerdir. Kimlige iliskin bilgiler
insanlar arasi etkilesimi diizenler ve yapilandirir. Bununla beraber, etkilesimsel ve
toplumsal yapilar, bize kimlik kazandiran seyler olarak da, fonksiyon gorebilirler.
Pek c¢ok arastirmaci, insanlar olarak bizleri, diger canlilardan ayirt eden
ozelliklerimizin en basinda gelenlerinden birinin de refleksif diisiinme yapimizin
oldugu konusunda birlesirler. Refleksif diisiinme yapisi, kendimiz hakkinda diisiinme
yetenegine verilen addir. Refleksif diisiinme, kendimiz hakkinda, kim oldugumuz
hakkinda, ne olmak istedigimiz hakkinda ve bagkalarmin bizi hangi gozle

gormelerini istedigimiz hakkinda diisiincelerimizin olmasidir. Bir anlamda, bu
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ozellikler de gosteriyor ki, kimlik insan olmanin temel gerekliliklerinden biri olarak

degerlendirilmelidir(Hogg, Vaughan, 2007:138).

Tarihi siire¢ igerisinde “benlik” olarak ortaya cikan kimligi kiiltiir
bicimlendirmektedir. Ciinkii insan kendini biiylik 6l¢iide kendi kiiltiiri araciligiyla
tanir ve kisiliginin 6nemli bir bolimi i¢inde yasadigi kiiltiirce insa edilir. Kiiltiir,
sahsiyetin tesekkiil ettigi zemindir. Karakter ve kisilik 6zellikleri biiylik 6l¢iide bu
unsurlarla inga edilmektedir. Ozellikle ahlaki tavir ve eylemler, insanlara

kazandirilan bu unsurlarla sekillenmektedir(Poyraz, 1998:78).

Birey ile toplumun birlesmesi neticesinde olusan kimlik edinimi toplumsal
kimligi olusturur. Toplum i¢ine insa edilen bu kimlik siireci kimlikler arasinda insa
edilir(Unal, 2007:178). Kimlik kavramu psikolojik diizeyde, bireyin kendini o birey
olarak tanimlamasi1 seklinde nitelendirilebilir. Burada kimlik, kendimiz hakkinda
sahip oldugumuz cesitli temsilleri kapsamaktadir. Dolayisiyla kimlik bireyin

kendisini kavrayisinin bir ifadesidir.

Sosyal psikolojik ve sosyolojik anlamda kimlik ile ilgili tanimlara bir bakmak

gerekmektedir.
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1.KIiMLIK TANIMLAMASI

Kisiligin toplumsal ve kiiltiirel yap1 6zellikleri ile alakali bir olgu olmasindan
dolayi, bu kisiligin dayanagi olan kimlik; antropoloji, sosyoloji ve psikoloji bilimlerinin

ele aldig1 disiplinler aras1 6nemli konulardan birisidir(Arslantiirk-Amman, 2000:179).

Kimlik insan1 bagka insanlardan farkh kilan 6zelliklerinin anlatildig1 seydir.
Boyle tanimlandiginda, karmasik olmayan bir yap1 kazanan kimlik kavrami, varliklarin

bir esi veya benzerinin olmayacagma vurgu yapmaktadir.

Biiyiik oranda yasam tecriibesi cercevesinde ortaya cikan ve gelisen bir
gerceklik olan kimlik, insanlarin farklilagsmasini ifade etmek i¢in kullanilmaktadir. Her
kisinin kimligi resmi kayitlarla sinirli kalmayan birtakim 6gelerden meydana
gelmektedir. Bir dine, milliyete, etnik veya dil ile ilgili bir gruba, bir aileye, bir
meslege, bir kuruma, belli bir sosyal ¢cevreye, bir eyalet veya vilayete, bir mahalleye, bir
kabileye, bir spor takimima, bir arkadas grubuna, bir sendikaya, bir isletmeye, bir
partiye, bir dernege, bir cemaate, ayni tutkulari, ayn1 cinsel tercihleri, aynm fiziksel
Oziirleri paylasan ya da ayn1 zararh etkilere maruz kalan bir insan topluluguna ait olmas1
insanin “kimliginin” ve “neliginin” nedenleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Maalouf,

1998:15-16).

Insanlarm sahip olduklar1 kimlik ciizdaninin iizerinde bir soyadi, 6n ad, dogum
yeri ve tarihi, fotograf, birtakim fiziksel Ozellikler, imza, hatta bazen parmak izi
bulunmaktadir. Herhangi bir karisikliga olanak tanimadan, kimlik, clizdan sahibinin geri
kalan milyarlarca kisiden kendi kardesleri de dahil farkli oldugunu ortaya koyacaktir.
Kendi aile efradi igerisinde ister tipatip benzer birisi bile olsa onunla karistirilabilecek
baska bir kisinin bulunamayacagini ortaya koymaktadir(Maalouf, 1998:15). Kimlik
clizdanindakine benzer bir sekilde toplum icinde insani digerlerinden farkli kilan
Ozellikleri bulunmaktadir. Bu oOzellikleri bir bakima, insanlarn anlam ve tecriibe
kaynag1 seklindeki kimligini ortaya koymaktadir. Toplumsal aktorlere atifla kimlikten

bahsederken anlamin, bagka anlamlara kiyasla 6ncelik verilen bir kiiltiirel 6zellik ya da
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birbiriyle ilgili bir dizi kiiltiirel 6zellik temelinde insa edilmesidir. Yani kimlikler, sahip
olan aktorlerin kendileri i¢cin anlam kaynagi olup, bireylesme siireci igerisinde insa

edilmektedir(Castells, 2006:12-13).

Ortaya ¢iktig1 ortama bakildiginda, kimlik sorusunun, insanin ‘“kendisinin ne
olarak/neye dayanarak tanimladig1 ya da “kendisini digerlerinden ayirt eden 6zelliklerin
neler oldugu” sorusuna dayanir. Bu sorularin mutlaka bagkasi tarafindan sorulmasi da
gerekmemektedir. Nuri Bilgin in de ifadesinde belirttigi gibi: “Herkes hayatin ¢esitli

alanlarinda ben kimim sorusunu” sormaktadir(Bilgin, 2007:161).

Bu bakimdan da kimlik, insanin kendi kendini nasil algiladig: ile ilgili
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Kendisini algilayan ve kendini diger insanlardan ayiran

kimlik bilinci, toplumsal sistem iginde siirekli arayis i¢indedir.

Toplum i¢indeki aidiyetlerimizin tarafini ve yOnelimini toplumsal cevre
tayin etmektedir. Toplumsal kimlikler sosyal ¢evrede ortaya c¢ikmakta olup
digerleriyle baglantili olabilmektedir. Her insan kendini bagkalarina ifade ettigi ve
takdim ettigi bir kisiligi vardir. Kisilerin toplum icindeki yerlerini davraniglara
yansiyan belirli 6zellikleri tanimlamaktadir. Bir kimsenin kim oldugunun ve
ozelliklerinin cevabini olusturan kimlik olgusu, bir anlamda, o kimsenin konumuna
iliskin toplumsal - duyusal algisma karsilik gelmektedir. Kimlik aidiyetin tanim ve
tasviri olup, aym1 zamanda iki unsurdan ibarettir: Tanimlayan ve tanimlanan. Bu
noktada, toplum kimligi bireyin kendine veren birey kimlik edinen olarak
diistiniilmelidir. Birey {izerinde, toplumun mu yoksa bireyin kendi diinyasinda
yaratmig oldugu bilincinin mi etkili oldugu hususu Oonem kazanmaktadir. Buna
verilecek cevap, bireylerin sosyal gruplar da dahil, kimlikleri sosyal kosullara ve

kiiltiirel projelere gore yeniden diizenledigi seklinde olacaktir(Tatar, 2008:187-190).

Kimlik, toplumlar i¢in gecerli oldugu kadar insanlar i¢in de gegerli olan bir
ozelliktir. Insanlarm fiziksel goriintiileri, her giinkii miinasebet tarzlari, kisilik ve
aliskanliklar1 gibi kendilerini baska insanlarin bu tarz Ozelliklerinden ayiran
karakteristik 6zellikleri mevcuttur. Bunlara benzer olarak toplumlarda da, kendilerini

digerlerinden farkli kilan 6zellikler mevcuttur. Bir Tirk Japon degildir. Bunun
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yaninda atalar1 Yunanh olan bir Amerikali da artik Yunanistan’daki Yunanlilardan

farkli 6zellikleri bulunan bir yapidadir(Bostanci, 1997:18).

Kimlikler iilkelerin millet, sosyal smif, tarihi-sosyal ve kiiltiirel yapilarina
gore sekillenmektedir. Kimlik, yasanilan gruplarla olan miinasebetleri ve s6z konusu
gruplara olan Odev, hak ve baglilik derecelerini tayin etmektedir. Bu hak ve
bagliliklar, birey ve topluluklarin gelismelerini ve kendilerini savunmalarmi temin
ettigi i¢cin, her seyden Once kisiler arasinda birlik, beraberlik ve dayanisma

yaratirlar.(Karpat, 1993:23).

Toplumlarm i¢ dinamiklerinden kaynaklanan toplumsallasma siirecinin bir
iriinii olarak gelisen kimlik, insanlarin farkliliginin ortaya konuldugu ve dogumdan
sonra kazanilan 6zellikler ile ilgilidir.Gerd BAUMANN’a gore bu dinamikler ulusal-
devlet,etniste diislincesi ve dinin isleyisidir bu {i¢ olgu kendi kimlik tipini meydana

getirir bunlar:Ulusal kimlik ,etnik kimlik ve dinsel kimliklerdir.

Kimlik konusunu Tiirkiye’de calismis 6nemli bilim insanlarindan olan
Bozkurt Giiveng, en genel tanimi ile kimligi, “Kisi, topluluk ve toplumlarin kim

olduklarina dair soruya verdikleri cevap” olarak tanimlamaktadir(Giiveng, 1993:3).

Erickson kimligi, “Bireyin i¢ diinyasinda kendisini ontolojik olarak anlamli
bir biitiinliikle 6zdeslestirmesi ve buna bagli olarak dis diinyayla baglant1 kurmas1”

olarak tanimlar(Ericson, 1965:17).

Ali Yasar Saribay, kimligi benligin sosyal olarak ifade edilmis ve

tiplestirilmis boyutu olarak tanimlamaktadir(Saribay, 1997:47-56).

Naci Bostanci, kimligin yalnizca akile1 diisiincelerin tutarl biitiinliigiinden
ibaret olmayip, ayn1 zamanda objektif Olgiitlerle Glgmenin s6z konusu olmadigi

kabullerden de olusan bir yap1 oldugunu diistiinmektedir(Bostanci, 1990:29).

Amiran Kurtkan Bilgiseven’e gore, benlik, insan zihninin sosyal
tecriibelerle sekillendirilen ve potansiyel haldeki yapisal biitiinliigii iken. Kimlik ise,
sosyal olarak sekillenmis bu potansiyelin iradi bir kararlilikla disa yansiyan halidir.

Fiziki ¢evre, saglk sartlari, biyolojik miras gibi diger faktdrlerin yam sira, tiim
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sosyal faktorler, benligin olusumuna katilirlar. Bunlarin yani sira gurup tecriibesi ve
ferdin kendine has olan tecriibesi de kisiligin gelismesini devam ettiren sartlardan

olmaktadir(Bilgiseven, 1982:151).

Feyzullah Eloglu’na gore, kimlik, “Bir insanin kim oldugunun cevabina dair
biitiin 6zellikleri icermektedir. Ayrica kimlik bir kisinin mevcut kisilik 6zellikleri
cercevesinde kime ya da kimlere ait oldugunu gosteren bir aidiyet, mensubiyet

duygusudur.”(Eroglu, 1999:147-148).

Anthony D.Smith milli kimligi ifade ederken siyasi bir toplulugunu
gerektirdigini belirterek siyasi bir topluluk da, toplululugun biitiin fertleri i¢in en
azindan belli ortak kurumlarin,hak ve gorevlere dair tek bir yasanin varligini ima

eder.(Smith,2004:24)

Kimligin kazanilmasi i¢in yasam boyunca iligki ve etkilesimde bulunulan
ortam, kisi, kurum ve gruplar 6nemli olmaktadir. Bu anlamda, aile, arkadas ¢evresi,
okul, yazili ve gorsel iletisim araglar1 kimlik 1ile ilgili rol oynayan
faktorlerdendir(Erkal - Baloglu B.-. Baloglu F., 1997:175). Zaman igerisinde
etkilesim ortam ve firsatlar1 arttikca kimlik ile ilgili degiskenleri ortaya cikan
faktorlerde de artis da meydana gelecek olup kimlikte 6nemli olan aidiyet alanlarini

parcalamak gibi bir sonuca ulagsmaktadir(Kog¢demir, 2004:449).

Bir toplum, mana etrafinda biitiinlesmis sekilde cesitli alt kiiltiirlerden
olusmus tek bir hakim kiiltiire sahiptir. Bu hakim kiiltiir, tist kimligi temsil eder.
Herhangi bir toplumda alt kiiltlirlerin bagimsizlasmasi, o toplumda farkl: kimliklerin
olusmasma sebep olur ve parcalanma tehlikesi ortaya c¢ikar(Arslantiirk-Amman,
2000:180). Bu tiir pargalanma tehlikelerine sosyoloji literatiiriinde sosyal ¢coziilme de

denir.

Kimlik yerine kimlikler tabirinin kullanilabilecegi bu tiir sonuglari
calismanm ti¢lincii boliimiinde ele alacagiz. Kiiresellesme silirecinin  sonunda
kimlikler alaninda ortaya ¢ikaracagi sonuclar1 degerlendirmeye tabi tutmadan once

kimlik ile ilgili goriisleri analiz edecegimiz boliime gegmemiz gerekmektedir.
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2. KIMLIK TEORILERI

Teoriler, bilim adamlarinin farklhiliklarin1 ortaya koyan kendilerine ait
pencereleridir. Biitiin sosyal teoriler kisilik, kimlik ve algilama farklarindan ortaya
cikan bakis acilarmi yansitir. Kimlik konusunda da her bir bilim insaninin baktigi ve
gordiigii yere gore degisim gdsteren teoriler mevcuttur. Onem derecesi kimlik
acisindan farkli olan toriler cer¢evesinde kimlik konusunu bu noktadan sonra

degerlendirmeye tabi tutabilmek miimkiindjir.

2.1. Sembolik Etkilegsimci Teori

Kimlik konusunda pek ¢ok teori mevcuttur. Ancak bunlar arasinda sembolik
etkilesimci yaklasimin ¢ok farkli bir yeri vardir. Bunun ana sebebi, bu kuramin
toplumun bir toplumsal etkilesim iiriinii olmasidir. insanlarm kimlik insasinda iliski

ve etkilesimde bulunduklar1 sosyal diinya ¢ok biiylik bir dneme sahiptir.

C. H. Cooley, W.71. Thomas ve M.Mead tarafindan literatiire kazandirilan
sembolik etkilesimcilik, “seylere atfettigimiz anlamlar” olan sembolleri, toplumsal
yasamin temeli olarak gormektedirler. Onlara gore, anlamlar bireyler arasi etkilesim
sonucunda olusur. Toplum bu etkilesimin bir {iriinii olarak goriiliir. Semboller
insanlar arasinda anlaml iletisimi saglayan sozciikler, nesneler, jest ve mimiklerdir.
Biitiin toplumlar, mevcut sembollerin ortak anlamini paylasirlar(Bozkurt, 2006:41-

42).

Sembolik ekoliin 6nemli teorisyenlerinden biri olan George Herbert Mead’

in teorisine gore toplumlar insanin,
- Iletisim amaciyla semboller kullanmak;
- Kurallar ihdas etmek;

- Davraniglarim1 diger bireylerin beklentilerine gore ayarlayabilmek
yetenekleri iizerine kurulmustur. Biitliin bunlar insanda bulunan benlik adi verilen

unsurun gelistirilmesiyle meydana getirilir. Toplum tiim bu faaliyetlerin siirekli
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degisen bir 6zetidir. Toplum, ayn1 zamanda i¢sellestirilmis kurallar, roller ve iliskiler

vasitasiyla zihnimizde de mevcuttur.

Teori, Blumer'e gore su ii¢ ana nokta tizerine oturtulmustur (Bozkurt,

2006:42):
- Insanlar seylere karsi, seylerin kendilerine ifade ettigi anlamlara gdre tavir
alirlar.

- Bu anlamlar bireyin muhataplariyla olan etkilesiminden
dogmaktadir,

- Bu anlamlar, yorumsal bir siirecte degisime ugrar.

Sembolik etkilesimcilige gore benlik de insanlar arasindaki etkilesimden
dogar. Yine Mead’e gore, insanlar arasindaki etkilesim biiyilk oranda simgesel
karakterlidir. Insanlar arasindaki etkilesim esas olarak anlam bakimindan zengin olan
sozler ve sozel olmayan ipuglar1 araciligiyla gerceklesir ¢iinkii bunlar davranissal
olarak yiizeysel anlam yiiklii olan kendini ifade etme tarzindan ¢ok daha fazlasini

simgeleyebilmektedir(Hogg.- Vaughan, 2007:141).

2.2. Sosyal Kimlik Teorisi

Sosyal kimlik kurami, sosyal psikolojide son yillarda ortaya atilmis olan
onemli olarak goriilebilecek yaklasimlardandir. Bu kuram, sosyal kategorilerle benlik
kavrami arasindaki iliskinin nasil kavramsallastirilacagi tizerinde esasli bir etkiye
sahiptir. Sosyal kimlik yaklasiminin kokenleri Hnri Tajfel’in sosyal kategorizasyon,
gruplar arasi iliskiler, sosyal karsilastirma onyargi ve streotiplestirme konusundaki
analizlerine ve daha sonralar1 John Turner ve arkadaslarmin kollektif benlik
kavrayisiyla baglantili grup davranisini dogurmada benlik kategorizasyonunun
oynadigi rol lizerindeki kuramsal ¢alismalarina kadar uzanmaktadir(Hogg.- Vaughan,

2007:152).

William James tarafindan sistemlestirilen bu kurama gore, birey, onu

tantyan diger insanlarin zihinlerinde bulunan kendisi hakkindaki imajlarin sayisi
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kadar sosyal benlige sahiptir. Birey toplumun diger iiyeleriyle mevcut normlar
cercevesinde farkli sosyal iliskilere girmektedir. Her bireyle kurulan iligki bir
digerinden farklidir. Bu durum ferdin toplum i¢inde degisik yonleriyle taninmasini
saglamakta ve diger iiyelerin her birinin nazarmda ayr1 bir kimlik edinmesine sebep
olmaktadir. Bu kimliklerin toplamu ferdin sosyal kimligidir. Boylece kimlik sosyal
iligkilerin bir neticesi olmaktadir. Sosyal kimligin 6nemli bir siniflamasi Gordon
tarafindan yapilmistir. Buna gore, sosyal kimlik, bireyin diger insanlarla paylastig:
temel sosyal kategorilerin ve kendisini digerlerinden ayiran sahsi Ozelliklerinin
birlesimi tarafindan temsil edilmektedir. Bu teorinin bazi eksik yonleri vardir. Teori
bir anlamda kiimiilatiftir. Vakalar birer birer toplanarak elde edilen sonuca sosyal
boyut adi verilmistir. Oysa sosyal bir unsur onu meydana getiren vakialarin

matematiksel bir toplami degildir. (Demirtas, 2003:124-127)

Bir bagka eksiklik ise, toplumun sadece ferde atfettigi yargi esas
alimmaktadir. Ferdin diger bireyler tarafindan algilanamayan veya bagimsiz degisken
niteligindeki baska oOzellikleri de onun kimliginde mutlaka etkilidirler. Boylece
sosyal kimligin sadece toplumun hakkimizdaki diisiincelerinden olusabilecegini iddia
etmek hatali olmaktadir. Kald1 ki ferde sosyal kimligini kazandiran toplumun diger
iiyeleri de ¢ogu kere toplumsal boyuttan uzak siibjektif ve daima degisken bir tutum
icinde olabilirler. Sabit bir 6zellikte olmayan bu tutumun kalict 6zellikte bir kimligi

meydana getirmesi miimkiin degildir

Sosyal kimlik kuramecilar1 iki genis kimlik sinifi oldugunu ve bunlarin da
farkli benlik tiirlerini tanimladigmi ileri stirmiislerdir. Bu iki tiir goriis asagidaki

sekilde ifade edilebilir (Hogg.- Vaughan, 2007:152):

“1.Benligi grup tiyeligi agisindan tanimlayan sosyal benlik,

2.Benligi kendine 6zgii kisisel iliskiler ve ozellikler acisindan tanimlayan

kisisel benlik”

Sosyal kimlik etnosentrizm, i¢ grup yanliligi, grup dayanismasi, gruplar
aras1 ayrimcilik, uyma, normatif davranis, streotiplestirme ve Onyargi gibi grup

davranis1 ve gruplar arasi davraniglarla ilintilidir. Kisisel kimlik kisileraras1 yakin
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iliskilerle - bunlar pozitif ya da negatif nitelikte olabilir — ve de kendine 6zgii kisisel

davranisla baglantilidir.

2.3. Referans Grup Teorisi

Referans grubu, bir bireyin kendi davranislarini sevk ve idare etmek icin
inang, diistince ve degerlerini tanimlamak icin basvurdugu gruba denir. Birey bir
referans grubunun iiyesi olabilecegi gibi bu grubun disinda ve hatta karsisinda da
olabilir. Daha ¢ok ikincil gruba 6rnek olabilecek olan referans gruplar geleneksel
toplumlara oranla sanayilesmis ve kentlesmis toplumlarda sayica daha fazla ve daha

yaygindir (Kizilgelik-Erjem, 1992:343).

Referans grubu, ilk defa, Hyman tarafindan ortaya atilmistir. Bir baska
sOylenis ile adi atif grubudur. Referans gruplari, kendimizi degerlendirmek i¢in
karsilastirma yaptigimiz, ornek aldigimiz gruplardir(Ozkalp, 2005:298). Etkileri
olum da olumsuz da olabilecek olan referans gruplar1 yapilacak faaliyetin niteligine
gdre bu yoniinii ortaya koyabilen dzelliklere sahiptir. Ornegin bir birey ¢aliskan ya
da basarili bir grubu referans olarak alirsa, kendisi de c¢aligkan ve basarililar gibi
olmaya calisacaktir. Buna karsilik kolay yoldan kdseyr donmek isteyen birisi olmak
istediginde referans olarak bu tiir gruplar1 se¢eceginden ahlaki degerleri kendine
ayak bagi olarak gorecektir(Bozkurt, 2006:156). Bunlar referans alinan gruba gore

davranisi diizenleme ornekleri olmaktadir.

Calismamiz agisindan daha ziyade referans gurubu kimligi olarak ele alinan
teori, ferdi varlig1 dayanak noktalar1 olarak bir takim sosyal temellere oturtmaktadir.
Boylece ferdi diisiincenin sadece biyolojik bir aktivite olmayip ayni1 zamanda sosyal
varligiin da bir faaliyeti oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Kullanimi itibariyle referans

guruplarinin iki ayr1 fonksiyonel tipi mevcuttur. Bunlar;
- Normatif, bireyin teskil ettirdigi ve stirdiirdiigii;

- Kiyaslama, kendini ve diger insanlar1 degerlendirirken kiyasladig:

standartlar olarak fonksiyon ifa ederler. Boylece ferdi kimlik biri sahsi digeri gurup
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olmak iizere iki referans noktasmin etkisine bagl olarak ortaya ¢ikmaktadir (“Kimlik
Teorileri”, 2010:2). Bireyin, normatif veya kiyaslama fonksiyonu amaciyla
kullandig1 referans noktalar1 olarak sosyal guruplar pek g¢oktur. Her grupta, o
gurubun 6zelligine gore bir sahsiyet olmaktadir. Dewey bu durumu soyle agiklar:
“Farkl1 guruplarin {liyesi olarak birey, kendi i¢inde, celisen benliklere veya ayrilmis
ferdiyetlere boliinebilir. Insan, kilise iiyesi olarak bir sey, ticari toplulugun iiyesi
olarak da baska bir sey olabilir. Farklilik ¢cok yiizeysel olabildigi gibi i¢ diinyasindaki
tiim ¢atigmalar1 kapsayacak kadar biiyiik de olabilir.”(Dewey, 1927:191)

Sonu¢ olarak referans grup teorisi su sekilde tanimlanabilir:
“Inanglarimizin, Onyargilarimizin, tutum ve davramslarimizin  biiyiik 6lgiide,
toplumsal ve bireyleraras: standartlarmi 6lcii olarak kullandigimiz “referans grup”
tarafindan belirlendigi savi. Bu sekilde referans aliman grup, genellikle ayni
toplumsal konuma sahip bir grup olacaktir. Ornegin yoksullar kendi durumlarmi
degerlendirirken, zenginleri degil, diger yoksullari referans olarak alir.”(“Referans

Grup Teorisi”,Termbank, 2010:1 )

2.4. Referans Grup Teorisi

Referans grubu, bir bireyin kendi davranislarini sevk ve idare etmek icin
inang, diisiince ve degerlerini tanimlamak i¢in bagvurdugu gruba denir. Birey bir
referans grubunun iiyesi olabilecegi gibi bu grubun disinda ve hatta karsisinda da
olabilir. Daha ¢ok ikincil gruba 6rnek olabilecek olan referans gruplar geleneksel
toplumlara oranla sanayilesmis ve kentlesmis toplumlarda sayica daha fazla ve daha

yaygindir (Kizilgelik-Erjem, 1992:343).

Cooley, James'in sosyal benlik kavrami iizerine itibari kimlik teorisini
tesis etmistir. Bu teoriye gore, birey icin benlik, anlamli olan diger sahislarla
karsilikli etkilesim aracilifiyla olusan temel duyusal alanlardan ibarettir.
Toplumsal miinasebetler duragan bir siireg olmaylp daima degismekte
etkilesimde bulunmakta ve gelismektedir. Kimlik hakkindaki bagslica algilar
sunlardir:

- Diger bireyler acisindan nasil oldugumuzla ilgili tasavvurlarimiz;

- Onlarin goriintiimiiz hakkindaki yargilari ile iliskili diisiincelerimiz;
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- Bunlarla ilgili hislerimiz.

Bireyin asla kendi kendini dogrudan algilayamadigi anlayisma sahip olan
kuram, aynadaki goriintiiye atifta bulunur. Kuram, bireyin kendi goriintiisiiniin
aynadan yansiyanmnin algilanmasi gibi  kimliginin de diger insanlarin
reaksiyonlarinda yansimis olarak algilandigi goriisiine sahiptir. Pasif olmayan bir
algilamaya sahip olan birey, kendi sosyal cevresindeki iligkilerinin olusturdugu
aynadaki imajmi oldugu gibi kabul etmek yerine yargici ve segici bir tutumla
yorumladig1 one siiriilebilir. Se¢iciliginin etkisiyle, birey, kendisi icin dnemli olan
insanlarm yargilarini 6n planda tutup bunlardan hangilerinin daha anlamli olduguna

ve neleri takip edecegini belirler (“Itibari Kimlik Teorisi”, 2010:3).

2.5. Gosterilen Benlik Teorisi

Gosterilen Benlik Teorisi, Erving Goffman tarafindan kurulmustur.
Sosyolog ve sosyal psikologlar, benligi, rol ozelliklerinin bir yansimasi olarak
algilarken, Goffma, benlgi bireyin diger insanlara sundugu bir tutum olarak ele
almaktadir (Gosterilen Benlik Teorisi” (“Gosterilen Benlik Teorisi”, Egitlodepi,

2010:1)

Benligin tipik olarak iki yonii bulunmaktadir. Birisi “rol benligi”, digeri
“gerecek benliktir. Rol benligi, tepkileri ve durumu kontrol etmek amaciyla son
derece dikkatli bir sekilde meydana getirilir. Biitiin bunlarin 6tesinde, her sosyal
durum i¢in bagka bir rol - benlik meydana getirilebilir. Mesela, bos vakitlerinde para
kazanmak i¢in calisan bir {iniversite Ogrencisi bu iste belli bir rol benlik
takinmaktadir. Biitiin bunlarm yan1 sira, bireyin, toplumun beklentisi dogrultusunda
olusturmus oldugu ayrica bir “gercek benlik (virtual self)” 1 de mevcuttur. Biraz
onceki Ogrenci iginde ¢alisirken ayni zamanda egitimini gordiigii bransin kimligini
esas almak Orne§i bunun icin gosterilebilir(“Gosterilen Benlik Teorisi”

Insanbilimleri.com, 2010:2).

2.6. Ego Geligmesi Teorisi
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Freud, insanlarin karsilastiklar1 olaylar karsisinda kendini savunma
durumlarin1 ifade ettikleri bir ego savunma sistemleri oldugunu One stirmiistiir
(Ciiceloglu, 1996:407-408 — Atkinson vd., 2002:628). Bu gorlslni de

teorilestirmistir.

Freud’un bu teorisini yeni bir anlayisla analiz eden yeni Freudcu ekol olarak
adlandirilabilecek bir teorisyenler grubu ortaya c¢ikmistir. Bu Yeni Freudgu
yaklasimcilar, sahsiyet ve kimligi, farkli asamalarda organize olmus bir dizi idrakler

takimi olarak ele almaktadirlar.

Ericson, bireyin sosyal hayattaki degisimlere uyumu konusunda sekiz
asamadan bahsetmektedir. Ericson’un ifadesine gore, temel duyular ilk dort asamaya
kadar ortaya c¢ikmakta ve bundan sonra, cesitli sekillerde ¢evreyle iliskiler
kurulmaktadir. Bunun yani sira, giiven ve giivensizlik duyular1 gelismekte; otonomi,
utanma, siiphe gibi duygular meydana gelerek bilgiler edinilip tutum ve davraniglar
olugsmaktadir. Bu asamalarda bireyin yonelimi ¢evreye olup ve esas faktor olarak aile
one c¢ikmaktadir. Dordiincii asama alt1 ve on ii¢ yas donemini kapsamaktadir. Bu
asamada yoOnelim okul cevresine doner ve aileden uzaklagsmaktadir. Birey, bu
noktada, ¢aligkanlik veya tembellik durumlarmmi gelistirir. Kimligin olusumunun
besinci ve altinci1 asamada olusmasi ile bireyin s6z konusu caliskanlik ve tembellik
durumlar iligkilidir. Kimlik hakkinda saglam ve net bir kimlik edinilemediginden
duygusal karisikliklarm ortaya ¢ikmasi s6z konusu olmaktadir. Ferdi ve ice doniik
degisimin yerini yedinci asamada is, aile, meslek, vatandaslik gibi topluma doniik

genellesme almistir(“Ego Gelismesi Teorisi”, Insanbilimleri.com, 2010:3).
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2.7. Birikim Teorisi

Bilgi acisindan durum boyleyken 6te yandan birey sosyal hayatta seckin bir
yer edinebilmek i¢in kendini toplum i¢inde etkili olacak giiclii kiiltiirel degerlerle
donatmak zorundadir. Kimlik toplanmas1 hipotezine gore “Bir aktdr ne kadar ¢ok
kimlige sahip olursa o kadar az psikolojik 1stirap sergiler ve ne kadar ¢ok kimlik
edinilirse insanin anlamli ve bilingli varlik duyusu o kadar gii¢liidiir. Kimlik sayis1

arttik¢a ferdin varligi daha biiyiik emniyet kazanir.

Ciinkii bu bireyin daha c¢ok sayida kimlikle sosyal hayata yogun olarak
istirak etmesi anlamina gelmektedir. Ferdin edinmeye calistig1 hususiyetler kiiltiir
sisteminde birer alternatif olarak mevcutturlar, fakat bunlarm tercihinde temel faktor
toplumun bu unsurlara atfettigi degerlerdir. Bu anlamda Mead' da benlik diistincesi
veya kendini algilama, bir sosyal yap1 unsuru olarak birlestirilmistir. Boylece benlik,
insanin ¢evresindeki toplum hakkinda sahip oldugu (algiladigi) bilgi olmaktadir.
Ancak bu, yalm, esyalarin basit sayimindan ibaret bir bilgi, degildir. Varligm bir
biitlin ve iligkiler sistemi i¢inde yerli yerince idrak edilmesiyle elde edilen anlamli bir
bilgidir. Kisaca toplum, bireylik ve kimlik seklindeki ii¢ unsur aslinda hiyerarsik

olarak birbirlerinden tiiremektedirler.(“Birikim Teorisi” Insanbilimleri.com, 2010:4).

2.8. Sosyal Dagilma Teorisi

Bireyin ¢ok yonlii olmasi, ¢oklu - kimlikler, her zaman s6z konusudur ancak
temel degisimlere ugramislardir. Daha 6nceki toplumlarda kimlik, belli bir hiyerarsik
diizende yogunlasarak igice ge¢mis halkalar halinde organizeyken, modern
toplumlarda durum tamamen degisiktir. Ferdin, sadece bireyliginin bir parcasiyla
istirak ettigi veya kontrol edildigi pek ¢ok kimligi vardir. Bu tiir teorilerde toplum
yapilart ve buna bagli olarak kimlik, genellikle modernlesme 6ncesi normal ve
saglikli, sonrasmmda 1ise anormal ve disorganize olmus olarak telakki

edilmektedir(”Sosyal Dagilma Teorisi”’, Guncelle.com, 2010:3)..

Bu analizler sanayilesme ve sehirlesmeyle birlikte kimlikte meydana gelen

degismeleri incelemektedir. Genellikle bozulma yoniinde kotiimser degigsmeler serd
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eden bu teorinin ana hatlarma gore kimlik modernlesme siireci neticesinde
parcalanmis, tahrif olmus ve kaybolmus; bireyler i¢cinde yasadiklari toplumda
anemik, isimsiz, ve gayesiz yabancilar olmuslardir. Modernlesmeyle birlikte “ben”
ve “biz” seklinde iki yOniiyle formlagmis olan ferdi ve kolektif kimlik duyusu
zayiflamakta, yani negatif bir siire¢ islemektedir(”Sosyal Dagilma Teorisi”,

Egitlopedi.com, 2010:2).

3. KIMLIGIN OLUSUMU

Kimlik edinilmesi ¢ok degisik yonleri bulunan bir siirectir. Insan toplumlarinin
ve bireylerin tarihsel ve toplumsal sartlarini yansitmaktadir. Giiniimiiziin kendine 6zgii
sartlarindan dolayi, bugiin i¢in biitiinliik arz eden bir husus olmayip pargalanmig bir

yapiya sahiptir(Tatar, 2008: 210).

Kimlikler, tarihsel ve toplumsal sartlarin geregince gelisen hegemonik yapiya
bagl olarak pargali olarak diisiiniilmektedir. Bireylerin aidiyetleri konusunda ¢ok
degisik gerekgeler devreye girerek birden fazla kimlik ve mensubiyet suuru ortaya

cikmaktadir(Kocdemir, 2004: 449-450).

Aslinda, oOzgiirce secilmis ve sabit olmayan kimlik kiiltiirel bi¢imde
dretilmistir. Bu manada, kiiltiirel bir taslak halinde dahil oldugu tarihsel, toplumsal
sartlar1 algilama tarzina gore davraniglar1 ve duygular1 olusmustur. Ancak kendini ve
kendi  gOriiniimiinii  taslagm  Otesindeki  sartlara  gore  farkli  kimlikler
bicimlendirmektedir. Birey, farkli tecriibeleri yardimiyla, tarihsel ve toplumsal
sartlardan bagimsiz olmaksizin bireysel yasamini diizene sokar. Bu, kimligin diisiince
ve bicimlenme durumunca tretilmekte oldugu anlamimna gelmektedir. Fakat kendini
konumlandirmak agisindan daima belirli tercihlere agiktir. Bunlar ise belirli gruplara ait
olan ve grup disinda parcali hale doniisen kimlige karst kabul edilen normlar ve
degerlerin bir se¢imini talep eder, boylece, kimliklerin, siirekli degisim ve sapmalari
miimkiin kilan ortamlar nedeniyle degisimlere agik bir yapiya sahip oldugu sdylenebilir

(Imanger, 2007:239).
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Kimlik ve benlik konularmna bakis veya kimliklerin olusumu ve literatiire
yerlesimi tarihsel persfektifte de degisiklige ugramistir. Bu degisiklikte dort faktor
rol oynamistir. Bunlar; sekiilerlesme, sanayilesme, aydinlanma ve psikoanalizdir. Bu
faktorlerin ne sekilde rol oynadigimmi su sekilde aciklamak miimkiindiir (Hogg.-
Vaughan, 2007:138-139):

“Sekiilerlesme: Insanin tiim {imit ve beklentilerini dliimden sonraki yasama
erteleme diisiincesinin yerini, onlar1 ger¢ek kilmak icin bu diinyada etkin bir bicimde

caba harcamasi gerektigi yolundaki diisiincenin almasi.

Sanayilesme; Insanlar artik calismak {izere oradan oraya hareket eden birer
dretim birimi olarak goriilmekteydi. Dolayisiyla genis aile gibi statik toplumsal
yapilara kenetlenmis olmaktan ¢ikmaya, taginabilir bir sosyal kimlige sahip olmaya

baslamiglardi.

Aydmlanma: Insanlar kendileri icin farkl/daha iyi kimlikler ve yasamlar
organize ve insa edebileceklerini diisiiniiyorlardi. Artik, bunun i¢in de Ortodoks
deger sistemlerini ve baskici rejimleri alasagi etmislerdi. Ornegin 18. Yiizyilin

sonundaki Fransiz ve Amerikan Devrimleri.

Psikoanaliz: Freud’un insan zihninin isleyisine iliskin olarak gelistirdigi
kuram benligin ger¢cek anlamda anlasilamayacagini c¢ilinkii onun bilingdisinin
bilinmedik derinliklerde yattig1 yolundaki diisiinceyi berraklastirmistir. Psikoanaliz
kurami belki de benlik ve kimlik kavramlarini en ¢ok sorunsallastiran kuramdir.
Ciinkii kisinin davranisint onun kim oldugunun derinliklerinde gizlenmis karmasik

dinamiklere yiiklenmektedir.”

Tarihsel siireci yansitan kimligin terim olarak anlam kazanmas1 belli bir
donemde gerceklesmistir. Kimlik, 1980’lerin basinda saf bir bigcimde teknik terim
olarak kabul edilmekteydi. Bu anda, kurumsal yaklagimlar arasinda ikili bir ortaklik

s0z konusu olmustur.

Kimlik, mikro diizeyde etkilesimci bakis agisina oranla bireyin dahil oldugu

konumu etkleyen davranisa ve hayati onemli kilma agisindan meydana getirilmis
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tutumlara bagli olarak cesitliligi olan coklu bir ben ve 6teki kategorilestirmesi olarak
goriilmeye baslanmistir (“Kimlik Olusumu”, Cafevizyon, 2010:3). Sosyal
psikologlarm onemli bir kismi, bu yakmlasmay1 paylasmistir. Iki gercek daha
metodoloji konusunda mevcut olmaktadir: Hermeneutik ve nitelik¢i olarak goriilen
birinci yontem gelenege katilma ve gézleme dayanmaktadir. Bununla beraber, ikinci
yontem niceliksel ve nedenselcidir Bu yontem, daha ¢ok soru kagitlara, deneylere
ve Olgmeye dayanmaktadir. Biitiin bunlarin Gtesinde her iki yontem de kimligi
sosyoloji ve psikoloji i¢cin anahtar bir kavram olarak benimsemistir (Wiegert - Teitge,

1986:18).

Kimligin olusumunda bireyin i¢inde yasadigi sosyal yapininda dnemli bir
rolii vardir.Bireysel kimlik;Biiylik 6lciide toplumsal rol ve kiiltiirel kategorilerden

olusur.(Smith,2004:17)
Smith kimlik kaegorilerini su sekilde belirtmistir.
a)Cinsiyet kategorisi
b)Mekan kategorisi
¢)Sosyo- ekonomik toplumsal smnif kategorisi
cl)Toplumsal kimlik kategorisi
c2)Dinsel kimlik kategorisi
c3)Etnik kimlik kategorisi
c4)Ekonomik kimlik kategorisi.(Simith,2004:17,18,19,20)

Sonu¢ olarak toplumlar kendi algilama bi¢imlerine gore bir kimlik ajandasi
olustururlar. Bu ajandayr sosyo-kiiltiirel degerlerinin miisaade ettigi tarzda
hazirlamaktadirlar. Toplumlarin bu 6zelliklerine ragmen, insanlar her zaman
birbirleriyle ortiisen bir kimlik edinimine sahip olmazlar. Aksine birbiriyle rakip olan ve
celisen yonleri bulunabilen bircok kimlige ayni anda sahip olabilirler. Bir bakima

bulunulan ortamin elverdigi durumlara gore degisik kimliklere biirlinebilme veya
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bunlar1 edinme durumunda olabileceklerdir. Farklilagma ile birey belki de buna ¢evresi
tarafindan zorlamaktadir. Kimlik, yaslarin pozisyonuna gore de degismektedir. Kimlik,
yasamin bir parcast gibidir. Yasamin i¢indedir. Bu sebeple kimligin edinilmesi
benzerler arasinda ayn1 zamanda kiyaslama yapmay1 da zorunlu kilabilecektir. Kimlik
bilinci bireylerin donemsel o6zelliklerine gore degisik bicimde dizayn edilmesi sz
konusudur. Toplumsal anlamda oldugu gibi bireysel anlamda da karakteristik
ozelliklerin yani yetenek, egilim, beklenti, deger hiikiimleri vs. gibi faktorlerin
yardimiyla olusturulabilen bir vasiflar toplulugudur.
Bu yoniiyle aktif bir karakter tasimaktadir. Belki de hayatin kendisi insana farkh
durumlarda farkli kimlik sahibi olmay1 kazandirmaktadir. Insan bu hayattaki
deneyimleri ve karsilastiklar1 durumsal faktorler ile biraz da yetenek ve aliskanliklarmi
kullanarak kendince diizenlemeler yaparak kimligini tesis etmektedir. Diinyanin degisen
sartlar1 karsisinda miras ozellikleriyle verilen kimliksel faktorlerin yerini gliniimiizde

daha fazla edinilen ve kazanilan faktorler almaktadir.

4. KIMLIK TURLERI

Kimlik kelimesinin dini, dgretici veya bilimsel kimlik gibi farkli anlamlarda
kullanilmas1 bireyin cemiyet i¢inde gesitli yonlerle ortaya ¢ikmasini ifade etmektedir.
Buna gore her tiir sosyal 6zellik vurgulanmaktadir. Dini, sekiiler, bilimsel, linguistik,
siyasi, milli vs. kimlik gibi. Dini kimlik inancla, linguistik kimlik lisanla, siyasi kimlik
ise politik goriisler, tutum ve davranislarla ilgili 6zellikleri ifade etmektir. Bir baska
yaklagim sosyolojik olarak daha genel bir kategori elde etmek miimkiindiir. Literatiirde
sosyolojik anlamda birbirinden bazi noktalarda farkli ve degisik bakis acisiyla
degerlendirmeye miisait olan sosyal kimlik tiirleri s6z konusu edilmektedir. Sosyal
kimlik, bireyin hangi sosyal kategoriye veya bu tiir fonksiyonaliteye sahip herhangi bir
organizasyon veya gruba ait oldugunu ifade eder. Bireyi kimlik ise insanlar1 digerinden
ayiran fakat yine biiylikk Olclide sosyal olarak sekillenmis sahsi 0Ozellikleri

yansitmaktadir(“Kimlik Tirleri”, 2010:2).
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Grup bakimindan bir bagka simiflama da aidiyet 6zelligine gore yapilabilir. Bu
durumda bir toplumun siyasi denetiminde kendi milliyet grubu egemen ise, birey bir
cogunluk grubun iiyesi, aksi takdirde azinlik grubunun tiyesi sayilir. Bunlara ek olarak
daha ziyade sosyal psikoloji sahasinda islenen “referans kimligi” adi altinda bir
kategori daha mevcuttur. Bu yaklasima gore birey, kimligini, tutum ve davranislarmi bir

takim referans gruplarma gore sekillendirmektedir.

Kimlikleri temel veya tabii ve sonradan yaratilmis sosyo-politik kimlikler
olarak ikiye aymrarak izah eden Karpat’n kimlik ¢esitleri ile ilgili yorumlar1
asagidaki bicimde olmaktadwr: “Temel kimlikler arasinda aile-asiret-soy ve din
esaslarindan kaynaklanan kimlikler basta gelir. Sonradan yaratilmis kimlikler
arasinda millet, sosyal sinif, kral ve imparator tebasi, vatandaslik gibi bir ¢cok sosyo-
politik kimlikler yer alir. Hemen su noktay1 da ilave etmek gerekir ki, tiim kimlikler
yani temel ve sonradan yaratilmis kimlikler durmadan degismektedir. Ancak temel
kimlikler ¢ok yavas ve yiizlerce sene tutan siireler i¢cinde degistigi i¢in adeta
degismiyormus gibi goriintirler. Mesela bazi asiretler, birbiri ile kaynagsarak veya biri
digerinden koparak hizla yeni bir kimlik kazanirlar. Diger bazi asiretler kimliklerini

yiizlerce sene koruyabilirler.”(Karpat, 1993:23).

Kimlik konusunu ii¢ baslik altinda inceleyebilmek miimkiindiir. Bunlar:
Sosyal kimlik, kolektif kimlik ve bireysel kimliktir. Bu noktada sosyal kimligin izah

edilecegi boliime gegilebilir.

4.1. Sosyal Kimlik

Kimlik, toplumsal siirecte ortaya c¢ikan ve gelisen ve c¢ok yonlii olan bir
meseledir. Sosyolojik anlamda buradaki gibi olan kimlik konusunun bir sosyal tiiriiniin

olmas1 normaldir ve bir gerekliliktir.

Bu gereklilikten dolay1 sosyal anlamda toplumsal hayatta belirli bir ¢esitliligin
varligmna bagli olarak kimlik kavrammin cesitli bicimlerini gorebilmek miimkiindiir.
Dinsel, egitimsel veya bilimsel kimlik gibi farkli anlamlarda kullanilmasi, kimligin

bireyin toplum i¢inde ¢esitli yonleriyle var olduguna vurgu yapmaktadir. Bu durumda,
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sahip olunan her bir sosyal nitelik bir bagka kimligi yansitmaktadir. Bu izahlarla, dini,
sekiiler, bilimsel, linguistik, siyasi, milli, vs. kimlik seklinde ifade edilebilecek sosyal
ozelliklere vurgu yapilmaktadir. Insanlarm veya toplumlarin politik, goriis, tutum ve
davranislariyla ilgili Ozellikleri siyasal kimliklerine, inan¢ ozellikleri dinsel
kimliklerine, dil ile ilgili 6zellikleri linguistik kimliklerine isaret etmektedir. Sosyolojik
olarak daha genel bir kategoriye atifta bulunabilmek miimkiindiir. Sosyolojik anlamda
farkli baz1 noktalardaki bakis agilariyla sosyal ve ferdi kimlik tiirleri literatiirde yer

edinmistir (“Kimlik Tiirleri”, Stockarchivesagency.com, 2010:3).

Bireyin igerisinde bulundugu ve dahil oldugu sosyal kategori sosyal kimligini
ortaya koymaktadir. Herhangi bir iglev sahibi olan herhangi bir organizasyon veya
guruba ait olmayi, dahil olmayr anlatir. Bireysel kimlikse, bizi digerler insanlardan
ayiran ancak yine biiylik 6l¢iide toplumsal olarak olusturulmus bireysel 6zelliklerden
ibarettir(Hogg.- Vaughan, 2007:152). Bireysel kimliklerin yasadig1 toplumda yasayan
diger bireylerin de dahil oldugu toplumda diger bireylerle ortak yasam mevcuttur. Bu
ortak yasam alanindan Otiirii bireyler kendi sahsi Ozelliklerini yansitan bireysel
kimliklerinden ayr1 olarak diistiniilememelidir. Ciinkii birey toplumda yasamaya
gereksinim duydugu gibi toplum icinde gereksinim duyacagi kisiler olacaktir. Aidiyet
ozelligi, grup bakimindan yapilabilecek diger bir siiflandirmadir. Bu tiir siniflandirma
durumunda, bireyin yasadigi toplum kendi etnisitesinin egemen oldugu bir siyasal
sistem denetimi varsa, s0z konusu birey bir ¢ogunluk gurubunun mensup olacaktir. Aksi
durumda ise, azinlik gurubu mensubu olacaktir(Tirkdogan, 1997:22-23). Bunlarin yani
sira, bir de referans grup vardir. “Referans grup kimligi” ismiyle bir kategori daha
mevcuttur. Referans gruplari, birey tarafindan 6rnek alman, atifta bulunulan gruplardir.
Bu tiir gruplar1 6rnek alarak bireyler kimligini olusturabilir. Bireyin sahip oldugu
bireysel 6zellikler farkli formlara biiriinerek cemiyet icinde ferdi yonlendirme imkanina

sahip olabilmektedirler.

Ozetle kimlik, sosyal hayatta ifadesini bulmaktadir. Bu sebeple de, s6z konusu
sosyal hayatin1 gerceklestirdi§i sosyal yapmin biitiin normatif 06zellikleri bireyi
sarmalamaktadir. Birey bireysel ihtiyaclarini tek basma karsilama yoluna gitse bile,

sosyalligin cemberinin digina ¢ikma sansi bulamayacak ve toplumsal normlarm kontrolii
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altinda yasamak durumunda kalacaktir (Kaya, 2007:196). Ciinkii insan sosyal bir

varliktir. Yalniz bagma yasamini siirdiirebilme sans1 olmayan zayif yapili bir canlidir.

Sosyal kimlik, bireyin benlik olgusunu, bir sosyal gruba ya da gruplara
dyeligine 1iliskin bilgilerinden ve bu iiyelige yiikledigi degerden ve duygusal

anlamliliktan kaynaklanan pargasidir.

Kimligin birisi tanimlama ve tanima digeri ise aidiyet olmak iizere iki ana
bileseni vardir. Toplumda kendini kabul ettirmenin ve bir yeri oldugunu bildirmenin ad1
kendini tanimlamadir. Bu durum hem insansal bir 6zellik hem de toplumsal bir
gereksinimdir. Konusma dili ve bir kiiltiirel tarz toplumsal tanimanin en temel
gostergesi olarak one ¢ikmaktadir. Dil, toplumsal ve kiiltiirel muhtevanin olusumunu

temin eden ara¢ olmas1 bakimindan 6nemlidir. (Aydin, 1998: 12)

Kimliginin farkima varma bireye giiven arttirici bir etki yaratir. Bireyin,
baskasi ile kendi arasindaki ayrimin farkina varmasina katkida bulunur. Bu anlamda,
kimlik konusunda, bireye oOncelik verilmektedir. Hem kendinin hem de toplumun
ontinde degerli olma 6zelligini, bu duygunun gelismesine adeta onu i¢sellestirmesine

yardime1 olur(Unal, 2007:181-183).

4.2. Kolektif Kimlik

Belirli bir siireci yansitan kolektif kimlik, belirli bir durumu ortaya koymaktan
uzaktir. Bir kolektif yapmnim kimligi, diger kolektif yapilar ile iligki igerisinde olup
belirli bir zaman igerisinde degisime ugrar. Kolektif yapilar, yalniz olmayip ve zamanin
mekanin diginda bir kimligi yoktur. Bir takim semboller, anilar, sanat eserleri, toreler,
aliskanliklar, degerler, inancglar ve bilgilerle yiiklii bir gelenekten, gegmisin mirasindan,
kisaca kolektif bellek vasitasiyla olusturuldugu icin kolektif kimlik bir bakima ge¢cmisle
baglantilidir(“Kolektif Kimlik”, Eksi Sozlik, 2010:2).

Kolektif kimlik birbirine karsit birtakim boyutlar1 kapsamaktadir(Bilgin,
1991:60):

- Kimlik, hem giivenlik verici, hem de harekete ge¢iricidir.
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- Kimlik, hem devamlilik, hem trans bigimlenme igerir; doniisiim olmadan
kimlik yoktur; donilistimiin olmasi ise, bir seylerin “biz” olarak doniismesini

gerektirir.
- Kimlik, nesnel ve 6znel dzellikleri birlestirir.
- Kimlik bir biitiinselliktir. Ayristirilabilir.

- Kimligin ¢esitli yanlari, aktorleri ve kategorileri birbirleriyle

degistirilebilir.

Bireye verilen bu alt yap1 bireyi tolum i¢indeki yerinin sorgulanmasinda ya da
istemeden, anlamadan, bilmeden 6grendigi bilgilerini yani bireylik yoniinii kesfetmesi

gostermis oldugu davranis ve tavirlarda gozlenmektedir.

Kimlik olusumunun ayirt edici niteligi, bu siiregte bireyin kendisini belirli bir
kolektiviteye ait hissetmesidir. Bu kolektiviste ulus, ik, cemaat, mezhep, smif, siyasal
parti vb. olabilir. Kolektif kimlik boyle bir aidiyet duygusuyla gelisir ve her zaman
kendi disinda, farkli ya da karsit kolektif kimliklerin varligmmi ya da varsayilmasini
gerektirir. Bir bagka deyisle, her kimlik kendisini "6teki" kimlikler araciligiyla tanimlar.
Kolektif kimlik bir yandan disartya karsi bir "farklilik" olustururken, bir yandan da i¢
farklhiliklar1 ya da degisik aidiyetleri siler, kolektivite igindeki bireylerin kisisel
farkliliklarini eritir. Dolayisiyla, bireylerin kisisel farkliliklarmi koruma egilimleri
zayifladig1 Ol¢lide kolektif kimlik de giliclenir. Bu durumda ayni kimligi paylasan
bireyler bir tiir kisilik kaynasmasi ig¢inde birbirlerinin yasantilarina ve duygularina

katilirlar (“Kimlik ve Kisilik” Konrad Adenaur Vakfi Tiirkiye Temsilciligi, 2010:1).

4.3. Bireysel Kimlik

Bireysel kimlik, benligin miimkiin mertebe kendine 6zgii kisisel iligkiler ve

ozellikler ag¢isindan tanimlayan kimliktir(Hogg.- Vaughan, 2007:152).
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Bireysel kimlik bireyin sahip oldugu tiim kimlik 6zelliklerini birlestirir. Birey
bu bilingle kendi ile ilgili olusan algilamalar1 tekrar biling digina ¢ikarmaktadir. Bu
anlamda toplumu ve iliski i¢cinde oldugumuz bireyleri nasil idrak ettigimiz, baskalari ile

ayrimi nasil yaptigimiz dnemlidir.

Bireysel kimlik duygusunun bireye kazandirdiklarini Nuri Bilgin sdyle siralar:

“- Kimlik duygusu zamansal bir boyut igerir. Bireyi ge¢misi ile iliskilendirir

(Bilgin, 1991:199-200).

- Bireysel kimlik bir birlik ve tutarlilik duygusu verir. Bireyi farkli zamanlarda

ayn1 birey oldugu bilinci igerisinde tutar.

-Bireysel kimlik ¢ok sayida kimligi biitiinlestirici rol oynar. Bireylerin sahip
olduklar1 fiziksel, gramatikal, hukuksal, bolgesel, ulusal, etnik, sosyal ve Kkiiltiirel

kimlikleri birlestirir bunlar arasinda ahenkli birliktelik saglar.

- Bireye ozgiirliigiinii, haklarin1 koruma duygusu kazandirir. Ben ve bagkalari

arasindaki ayrimi ortaya koyar.

- Bireye orijinallik duygusu verir. Birey kendi 6zelliklerinin ve digerlerinden

farkli olan yanlarmin farkina vardikca kendi biricikliginin 6nemini kavrar.

- Bireysel kimliginin farkina varanlarin verimliligi artar ve verimliligi artan

bireyin daha gii¢lii bir kimlik duygusu gelistirmesine yardimec1 olur.

- Bireysel kimlik duygusu bir deger olarak bireyin bilincine yerlesir, bu da en
temel ihtiyaclardan olan bireyin hem kendisinin goziinde hem de toplumun goziinde

degerli olma duygusunun gelismesine yardimei olur.”

Birey olmanin kavranilmasi bazen kimlik ile es anlamli olmaktadir. Bazi
zamanlardaki bu i¢ igelige ragmen farkli anlamlilik da s6z konusu olabilmektedir.
Clinkii kimligin yonii ¢cogunlukla topluma doniik olmaktadir. Birazcik da planlanmig

davranis ve yiiklenilmis rol oldugu i¢in kimlik ile ilgi alternatiflerden birisi belli
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durumlarda birisi de bagska durumlarda tercih nedeni olabilmektedir. Durumsal 6zellige

gore farkli sosyal kimlikler sergilenebilecektir.

Insanlarin bir toplumda hayatin1 anlamlandirmak igin farkli olmak, fark
edilebilir olmak gibi bir tatmin fonksiyonlar1 vardir. Bu bireylerin kimligini ve 6zellikle
de kisisel kimligini ortaya koyacaktir. Bir bakima Maslow’un ihtiyaglar hiyerarsisinin
insanilik boyuttun en ileri asamas1 bireyin kisisel kimlik kazanmasidir. Bu hayatin

anlamlilig1 olarak da degerlendirilebilir.

Glinlimiizde birey, hayatin1 anlamli kildig1 6l¢iide geleneksellikten ¢ikp
kendi tercihlerini Oncelikle dikkate alan, esit davranan ve ¢ok genis niteliklere sahip
olan iligkiler kurmaktadir. Bireyler yasamindaki diisiinsel gruplarim1 da, siyasal
tercihlerini de kendinin olusturdugu kimliklerine yakin bireylerden segerek bireysel

kimligini yaratir ve bireyselligini 6n plana ¢ikarir.

5. KIMLIK VE TOPLUMSALLASMA

Toplumda yer alan birey ve sosyal gruplarin toplumun varligmi ve
devamliligin1 temin eden davranislar, inanglar, deger yargilarmi edinme veya
kiiltiirlenme stiregleri toplumsallasmay1 ifade etmektedir. Toplumsallasma siireci,
bireyin, yasamdaki rol ve gorevlerini, aile, okul, calisma ortami, medya benzeri
kurumlardan Ogrenerek yasama uyum saglamasi ve geg¢miste yasanmig, simdi
yasanmakta olan ve gelecekte yasanacaklar icin bir diinya goriisii kazanmas1 olarak

tanimlanabilir (Giiveng 1996: 40-41).

Toplumsallagsmay1 saglama konusunda dil ayr1 bir yere sahiptir. Dil ile
toplumlar, gegmislerini, gelenek ve goreneklerini, toplumu kendine 6zgii ve farkl
kilan ortak paydalarmi 68renip yeni nesle aktarabilir. Diislinceler, iiretim faaliyetleri
hep dil ile d6grenilir ve iletilir. Bu iletimde diizen olmazsa bireysel ve toplumsal
yasamda sorunlar ortaya ¢ikacaktir. Kiiltiirel degerler toplumu birlestirip
biitiinlestiren karsilikli baglar niteligindedir. Bugiin kiiresellesmenin hegemonik giicii

ABD ve AB’nin lokomotif giicleri Almanya, Fransa ve Ingiltere’de dilin bu
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oneminden dolay1 ulusal dilleri konusunda ¢ok ciddi hassasiyetlere tanik olmak

anlamlidir (Mora, 2008:5).

Bireyler kendi tercihlerini bile belirli bir toplumda olusturma ve gelistirme
imkani1 bulmaktadirlar. Yani toplumlar1 bireyler olusturur, bu anlamda birey olmadan
toplum olmaz. Ama toplum olmadan da bireylerin i¢inde yasadigi bir ortam

olamayacagi i¢in toplum olmadan da birey olmaz.

Bireyler kimlik insasm1 toplumda yerine getirmektedirler. Yetiskin
nesillerin gegmislerinden alip bugiine getirdiklerini, giiniimiizde isleyerek gelecege
aktarmalar1 siireci ortaya ¢ikartir ve yasatir Genel olarak kimligin olusturulmasinda
bireysel ve toplumsal faktorlerin etkilesimi, kiginin kendine 6zgii yasantisinin izleri
ve kisinin hafizasindaki kayitlar rol oynamaktadir. Bir anlamda bireyler i¢inde
bulunduklar1 toplumsallagsma siirecinde bir taraftan i¢ten derunilesme denilen kimlik
gelisimi yasarken, bir taraftan da dis diinya tarafindan etki altina alinarak benlik ve

kimlik yapilandirmasini gerceklestirmektedir(Tatar, 2008:190-191).

Psikonalitik ve tarihsel ¢alismalar arasinda kurulan verimli baglant1 cagdas
toplumun derinden kavranmasina yardimeci olabilmektedir. Kendilik bilincini daha
disiinsel karmasik ve degisken bir kavram olarak ele alan yaklasim yaninda
geleneksel degerlerle ilgilenen bilim adamlar1 kimlik kavramada bir akiskanlik degil,
sadakat ve baglanma bulmuslardir. Ote yandan kimlik arayisinin bir hapishane olarak
goriilen giinliik hayattan “kacis cabas1” oldugu da ileri siiriilmiistiir. 1970’lere hakim
olan bu sosyal psikolojik yaklasimlar yerine 1980’lerin ilerleyen yillarinda kimlik
arastirmalari, konjoktiirel etkilerle tehdit altindaki kimlik sorusuna, toplumsal
izolasyona, barinma ve ¢evre sorunlarina, etkinlik alnina, daha dogrusu hayatin her

alanina yayilmaya baslamistir(Weigret - Teitge, 1986: 27, 28).

Bir toplum igerisinde yasamak durumunda olan birey hem fiziksel hem de
psikolojik giivenligi i¢in kendi toplumuna 6zgii davranis modellerini ve degerlerini
oziimseyecektir. Bu durum bir anlamda insanin zayif yoniine atifta bulunmaktadir.
Yani insanin kimlik edinme ihtiyac1 varlik olarak zayiflinin da bir gostergesi

olmaktadir. Ciinkii insanin topluluk i¢inde digerleriyle beraber yasamak durumunda
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olmas1 bunu ortaya koymaktadir. Kimlik de, varligm bir tanimi olarak, bu toplumsal
ortamda meydana gelip gelisme saglamaktadir. Toplumsal boyutta toplum igerisinde
az ya da cok fakat siirekli olarak insanlarin sosyal kurguyu ig¢sellestirmesi kimlik
insasin1 ortaya ¢ikarmaktadir. Bu sebeple toplumsal ortamdan uzak 1ssiz bir adada
yalniz yasayan bir insanm bir kimlik olusturmasi miimkiin goriinmemektedir.
(Aydn, 1998: 14 - 15) Bununla beraber kendini Hasan, Hiiseyin gibi bir isim
vermesi olanaksiz bir durumdur. Ciinkii kimlik i¢in insan hayatma 6tekilerin dahil

olmas1 gerekmektedir.(Tatar, 2008:188-189)

Kimlik ve toplumsallagsma iligkisi kimlik arastiricilarini kimlik olgusunun
iki temel ayaginin varligr noktasina gotiirmektedir. Bu temel iki ayak ait olan
(tanimlanan) ve ait olunan (tanimlayan) olarak kabul edilmektedir.(Yurdusev, 1997:

19).

Kimlik, sonug¢ olarak toplumsallasma siireci igerisinde olusan, gelisen ve
kendini kabul ettiren bir yapiya sahiptir. Insan ve toplumlarmn kendini kabul ettirme
ve varligini 6tekilere kanitlamasi siireci denilebilecek toplumsallagsma kimlik ile ilgili
analizlerde bundan dolayidir ki, biiylik bir 6neme sahiptir. Bu dneminden dolay,
kendimizi, ¢alismamizda kimlik ve toplumsallasma bagligini  inceleme

zorunlulugunda hissettik.

Bu agsamadan sonra, ¢alismamizin son bdliimii olan kiiresellesme siirecinde

kimlik konusuna gecebilmek miimkiindiir.
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DURDUNCU BOLUM

KURESELLESME SURECINDE
KIMLIK

Diinyanin kiiresel koy haline gelmesi ve kii¢iilmesi olarak ifade edilen
kiiresellesme ile birlikte ¢ok sey degisime ugramistir. Sosyal yapi, hukuk sistemi,
egitim sistemi, aile, ekonomik sistemler, kiiltiirel yap1 v.s toplumun biitiin yonleri
bundan nasibini almigtir. Dogal olarak kimliklerin de bundan etkilenmesi kag¢inilmaz

bir hal alacaktir.

Kimlikler kiiresellesme siireciyle birlikte en fazla tartisma konusu yaratan
toplumsal yap1 alanlarindandwr. Bu sebeple, c¢alismamizin son bdlimiinii
kiiresellesme kiiltiir etkilesimi ekseninde kimlikler konusu olusturmaktadir. Bu
boliimii iki ayr1 alt baslik halinde degerlendirmeye tabi tutmay: planladik. Bu alt
bolimler: “Kiiltiirel Homojenlesme ve Kimlik” ve “Kiiltiirel Farklilasma ve Kimlik”
seklindedir. Ciinkii kiiresellesme bir yoniiyle kimlikleri benzesme ve melezlesme
siirecine sokmus iken, bir baska yoOniiyle farklilasma ve pargalanma siirecine

siirtiklemistir.

1. KULTUREL HOMOJENLESME VE KiMLIK

Kiiltir ve kiiresellesme birbirlerini  etkileyen bir yapiya sahiptir.
Kiiresellesme getirileriyle kiiltiirii olumlu ve olumsuz olarak etkilemistir. Kiiltiir de
kiiresellesmenin arka planinda itici gii¢ olarak 6zellikle ideolojik faktor olarak etkili

olmustur. Burada yogunluklu bir etkilesim s6z konusudur.
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Kiiltiir tanimlarindan bir kismi kiiltiiriin yasama bi¢gimi olduguna atifta
bulunur. Kiiltir bu sekilde degerlendirildiginde, yasam bi¢imi bakimindan bir
benzesme ve homojenlesmeden bahsetmek miimkiindiir. Hatta buna Amerikanlagma

diyen yaklagimlar da bulunmaktadir.

Kiiltiiriin kiiresellestiginin 6rneklerini asagidaki drnekler ile agiklamak
miimkiindiir. Diinya ticaret kiiltiirii sanayisi, goriliniis, doku ve ses bakimindan
Amerikan etkisi tasimaktadir. Levis’ler otomobillerden daha ¢ok satis yapmaktadir.
Kompakt disklerde Amerikan parcalar1 goriintiili olarak tiim diinyaya yayilma
imkani bulmaktadir. Yeni nesiller, ailelerinin biitcelerini zorlayarak bu yeni yasam
bicimini tercih etmektedirler. Diisiince seklinde, miinasebetlerde, eglencede, giyim
tarzinda, kisaca bir biitiin olarak insanlarin hayata bakis acgilarinda — 6zellikle geng
nesil agisindan — benzesme meydana gelmektedir. Ailelerin ¢ocuklar: i¢in aldiklar:
ayakkabidan, genclerin eglenirken diskoyu tercih etmelerine, giydikleri kazak, tigort
ve blucinlere kadar giinliik hayatta baskin bir Amerikan kiiltiirii  kendini
gostermektedir. Amerikan video, plak, film, CD ve VCD’lerindeki iiriinler-yapimlar,
rakipsiz hakimiyetlerini devam ettirmektedirler. Oyle ki, bu hakimiyet otoriter
yonetimlerin engellemelerini bile asacak sekilde kabul gérmektedir. Bilhassa iranl
genclerin dip¢ik yeme ugruna, disko miizigi dinlemeleri ve etek ve pardosii altinda
da olsa, blucin giymeyi tercih etmeleri, etkilenmenin engellemeye ragmen oldugunun
en giizel ispatidir. Ayni1 sekilde yeme-igme aligkanliklar1 da Amerikan kiiltiiriiniin
simgesi haline gelmis olan “Coca-Cola”, “Pepsi” ve “Mc. Donalds”larin baskin

karakterli etkisi altinda bulunmaktadir.”(Talas — Kaya, 2007:152-153).

Tiiketicilerin ayni sosyo-stilleri, ayni tiiketim bi¢cimlerini ve hatta ayni
markalary, aym kiiltiirel davraniglar1 paylagmasi olarak tanimlanabilecek kiiltiirel
homojenlesme(Reel,2010) hususunda karsit fikirlerin bu bashk altinda bir
degerlendirmeye tabi tutulmasi biiyilkk 6nem arz etmektedir. Konuya elestirel bir
acidan yaklasanlarin {izerinde 6nemle durdugu ilk husus, kiiresellesmenin kiiltiirii
homojenlestirmesi konusunda diinyanin zengin iilkelerinin kiiltiirlerinin avantajl,
yoksul {lkelerinin dezavantajli oldugu noktasinda toplanmaktadir. Bu durum

elestiricilere gore, yoksullarin bolgesel ve yerel 6zellikleri ve geleneklerini tahrip
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eder sekilde cereyan ettigini ileri siirmektedirler(Kellner, 2008:2). Bu da bir baska
deyisle, diinyada yeni-koloniciligin etkinlik kazanmasi ve kendini gdstermesi
anlamina gelmektedir. Buna karsilik olumlu yaklasanlar, global kiiltiiriin ytlikselen
yasam tarzi, artan tiiketim, diinya ¢apinda alinan-satilan triinler ve ulusal, yerel ve
global tarzda kimlikleri kapsama alanina dahil ettigi seklinde yaklasim sergiledikleri
goriilmektedir. Uluslar arast kuruluslar yerel piyasalara baski kurmak, kiiresel
irlinleri satmak ve yerel karsi koyuslari yenmek i¢in reklam vermeyi
yayginlastirmaktadir. Ozel kablonun yaygimlasmasi ve uydu sistemleri diinya ¢apinda

ticari kiiltiirii artan bir oranda yiikseltmektedir(Kellner, 2008:7).

Kiiresellesme siiriikleyici gili¢ olarak bilgi, islem, iletisim vb. alanlarindaki
teknolojik firsatlar ekonomik organizasyonlardaki doniigiimler goriinmektedir. Boyle
olsa da kiiresellesme biiylik oranda ulus-devletin asilmasi siirecine vurgu
yapmaktadir (Tekeli — Ilkin, 2001:113). Kiireselleseme ile ekonomisi, ideolojisi ve
siyasal pratikleriyle giderek biitiinlesen ve homojenlesen bir diinya olugsmakta ve
bilgi teknolojisinin getirdigi firsatlarla artik kiiresellesen bir kiiltiirden s6z etmek

miimkiin olmaktadir(Koray, 1997:17).

Kiiresellesmenin etkisini kitle iletisim araglar1 vasitasiyla yogun bir sekilde
gostermektedir. . Internet, belgegecer makinalari, uydular ve kablolu TV, eski ulusal
sinirlart Onemsiz hale getirmektedir. Kiiresel 6l¢ekte faaliyet gosteren sirketler, her
nerede yasiyorsa yasasin vatandaglarin anlayis ve rityalarini
sekillendirmektedir(Kongar,2002,s1 “Medya miilkiyetinin yogunlasmasimin,ozgiirce
sesini duyurma hakkmi ortadan kaldirarak,6zgiirce konusma hakkinin degerini
kaybetmesine yol agmaktadir.”(Klein,2002:302)Ortaya ¢ikan bu durumun nedeni
olarak Kitle Iletisim Araglilarma sahip olanlarin ayni zamanda marka sahipleri

olmlar1 goriilmektedir.

Kiiresellesme dil tizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir “logolarin yaygin
kullanimlarmin kulladig1 giigle, sahip oldugumuz Ingilizceden daha ¢ok yerde
tanmman ve anlasilan bir uluslar arast dile yakin iletisim sekli haline

geldi”’(Klem,2002:22)
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Biitiin bunlarin  Gtesinde, kiiresellesme literatiiriiniin  6nde  gelen
teorisyenlerinden olan Robertson, ulusal kiiltiirlerin karsilikli etkilesiminin kiiresel

kiiltiirii ortaya ¢ikardigini ifade etmektedir(Robertson, 1999:119).

Kiiltiirel benzesmeyi Amerikanlagma olarak algilayan Ritzer, kiiresellesme
siirecinin es zamanli bir sekilde, iki kiiltiir goOrilintiisii sunmakta oldugunu One
stirmektedir. Bu iki kiiltiirden biri tikel kiiltiirii kiireye ulastwran bir kiiltiirdiir.
Diinyaya hakim olan kiiltiir biitiin tek tek kiiltiirleri kendi potasinda eritip kiiresel
mekan1 fethetmektedir. Bu bir sekiiler biitiinlesme riiyast olup ulus devletin
kiiltiiriiniin tiim diinyay1 kapsamas1 beklentisi iizerine kuruludur. Ikincisi kiiltiirlerin
sikismasidir. Kiiltiirler zorlayict hi¢bir kuvvete dayanmadan birlikte yasamaktadir.
Iletisim olanaklarmmn c¢ok fazla olmas: kiiltiirlerin karsilasmasma ve birlikteligine
firsat tanimaktadir. Biitiin bunlardan dolayi, artan kiiltiirel hareketlilik ve karmasa
iceren kiiresel alan kabulii, kiiltiiriin kiiresellesmesinin ikinci goriintiisii olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Ritzer, Mc Donalds isletmesini ekonomik kiiresellesmeye
ornek olarak takdim etmektedir. Ritzer’e gore, Mc Donaldslasma, diinyada hazir
yiyecek alanindaki standartlasmis bir deger olarak yayginlagmasi sayesinde, giindelik
hayat1 etkileyen bir kiiltiirel kiiresellesme Ornegidir. Mc Donaldslagsma etkinlik,
hesaplanabilirlik, Ongoriilebilirlik ve teknolojilerle tiiketicilerin kontrolii gibi
ilkelerle. Toplumsal hayata, insan iligkilerine niifuz eden bir kiiresel kiiltiirlesme
ornegidir. Bu dort ilkenin dayandigi temel dayanak ise zamanin kontrol edilmesi ve
yogun bir standartlasmadir. Bu standartlagmanin sadece yeme-igme aligkanliginin
yaninda giindelik hayatin ¢ocuk bakimi-egitimi gibi diger alanlarinda da etkili

oldugunu sdylemek abartili olmasa gerektir. (Aslanoglu, 1998:133).

Yeme-igme kiiltlirliniin yaninda eglence, miizik, film diinyas: vs. gibi
alanlarda da diinyada 6zellikle yeni nesillerde bir benzesme bir melezlesme oldugunu
ve bununda kiiltiirel homojenlesmeye isaret ettigini soylemek miimkiindiir. Kiiltiirel
homojenlesme husunda c¢okuluslu sirketlerin ve markalarin biiyiik bir rol oynadigi
yadsmamayacak bir gercektir. Ozellikle sirketlerin maliyet avantajindan faydalanma
maksadiyla triinlerin tek tipte {iretilip pazarlanmasi, reklam ajanslarinin diinyay tek

tip bir pazar olarak degerlendirmesi, bu yolla iilkeler arasindaki kiiltiirel farkliliklarin
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ortdan kalkmasi ve yasam big¢imlerinin standartlastirilmasi apagik ortada
durmaktadir. Amerikan menseli ¢okuluslu sirketlerin bu noktada bayagi maharetli
oldugu gozlerden kagmamaktadir. Benetton’” un yayinladigir Colors dergisi, 2000
yilmin ilk sayisinda insanhigin gelecegini tehdit eden tehlikenin tek tiplesme
olduguna su ornekleri vererek dikkat cekmektedir. “Diinya da her bes saatte bir Mc
Donalds restorant1 agiliyor, her 24 saatte 110.000 adet jean satiliyor. Cocuklar
Disney’ in Mickey Mouse’ unu kendi devlet biiyiiklerinden ¢ok taniyor. 1998 de
diinyada is yapan 20 filmin 19 u Amerikan filimleriydi. (Reel,2010).

Kiiresellesme o kadar karmasik bir degisme siireci olarak karsimiza
ctkmaktadir ki giinlimiizde her seyi kendine ¢ekip, tiim anlamlar1 kendi potasinda
eriten bir hal alarak yoluna devam etmektedir. Cok genis bir alet ¢antast oldugunu
varsayabilecegimiz kiiresellseme bu eritme fonksiyonunu icra ederken kimi zaman
cok uluslu sirketleri, kimi zaman Kkitle-iletisim araclarmi, kimi zaman bunlar
araciligryla her alanda egemen kildigi, kilmaya ¢alistig1 dil (Ingilizce) ile kiiltiirleri
kusatma altina almaktadir. Kullandig1 araglarin her biri hem tek bagina hem de diger
araclarla etkilesimli olarak ¢aliymakta ve avlar1 olarak nitelendirebilecegimiz milli

kiiltiirlere sinsice yaklasarak bir anda ¢epegevre sarip etkisiz hale getirmektedir.

Buradaki benzesen yapi, kuskusuz, kimlik algilamalar1 iizerine de etkide
bulunmaktadir. Insanlarin kendi ulusal kiiltiirel kimlikleri yerine diinya vatandaslhigi,
yeryiizlii vatandasghig, kiiresel vatandaslik gibi aidiyet unsurlarinin kimliklerde hem

birlesme, biitiinlesme hem de yerel ile ¢atisma sorunu ortaya koymaktadir.

2. KULTUREL FARKLILASM A VE KIMLIK

Kiiltiirel benzesmenin yaninda kiiresellesme ile es anli olarak ortaya ¢ikan

yerellesme sayesinde kiiltiirel yapilarda bir zitlagsma, farklilasma, cesitlilik sz
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konusu olmaktadir. Farklilagsmalar toplumdaki bakis acilarinin ve yaklasim

tarzlarmin g¢esitlenmesi ve dogal olarak da zihniyet farkina vurgu yapmaktadir.

Ozellikle, kimlik alanlarinda, toplumlarin potansiyellerine ve varlik
yapilarina gore, parcali yapilar kazandiracak sekilde tesis edilmis kiiresel ideolojik
yapilanmalarin kiiresellesme siireciyle beraber s6z konusu oldugunu soylemek

miumkiindiir.

Bu konuda bu farklilasmanin gelisme nedeni olacagini savunan goriisler
oldugu gibi, farklilagmanin kimlik enflasyonuna neden olacagini 6ne siiren goriisler

de bulunmaktadir.

Mustafa Erkal, Feyzullah Eroglu, Michael Mann ve Ibrahim Canbolat gibi
bilim insanlar1 kiiresellesme siirecinin olumsuz kiiltiirel sonuglarma vurgu
yapmaktadirlar. Buna karsilik Robertson, Rana Aslanoglu, Osman Ulagay gibi bilim

insanlar1 kiiresellesmenin birer kiiltiirel karisim alani olduguna vurgu yapmaktadirlar.

Buradaki iki goriisten farkli olarak Huntington gibi bilim insanlar1 ise
kiiresellesmenin medeniyetler arasindaki ¢atisma alani olarak kimlikler konusunun
siyasal haritalarla birlikte diinyanin sorunlu bdlgelerinde tiimden pargalanip
dagilacagina isaret etmektedir. Huntington ile aymi eksende bulunan Fujuyama ise

tarihin kiiresellesme siireciyle beraber sonlanacagina isaret etmektedir.
Bu noktada goriis sahiplerinin yaklasimlarma basvurulabilir.

Feyzullah Eroglu’na gore, kiiresellesmenin 6nemli kiiltiirel sonuglarindan
biri “milli kimlik krizi”dir. Ona gore, kimlik, artik ¢ok degisik yonlerden beslenerek
inga edilmektedir. Kendi toplumsal yapismin alt sistemlerinin Otesine gecen bir
kaynaklar silsilesi ile bireylerin karsi karsiya oldugunu diisiinmektedir. Bunun
sonucunda da, bireylerin ve toplumlarin yasaminda, bol tiiketim ve hedonist
duygularla desteklenen kiiresel kiiltiir motifleri etkili olmaya baslamistir. Hepsinin

sonunda da kimlik krizi denilen olgu ortaya ¢ikmaktadir (Eroglu, 1999:149-150).

Ibrahim Canbolat, pratikte tamk olunan kiiresellesmenin aksine,

kiiresellesmenin 6zgliven duygusunu siliklestirmekte oldugunu diistinmektedir.
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Bunun yani sira, kiiresellesmenin, diisiince iiretimini merkezde toplayip merkez
dismin  golgede kaldigimi ifade etmektedir. Canbolat’in tespitlerine gore,
kiiresellesme siirecinde bir ¢cok ulus-devlet milletlesme siirecini tamamlamadan ve
ulusal bilinglenme yasamadan kiiresellesme ile karsi karsiya kalmaktadir. Ulusal
kiiltlirler, kiiresel kiiltiiriin etkisi altina girmektedir. Bu durum, ona gore, hem

kiiltiirel siglik hem de ekonomik bagimlilik olusturmaktadir(Canbolat, 2002:27-29).

Kiiresellesme bireyde bir 6lgiide yabancilagsma ve yalnizlik nedeni olarak da
rol oynamaktadir. Bu yalnizlik ve yabancilasma durumundaki paym1 kabul etmekle
beraber kiiresellesmenin olumlu yonlerine atifta bulunan Osman Ulagay, gilinlimiiz
insaninin sorumluluk almadan baskalarinin tercihlerine gore yasayan eski anlayiglar1
terk ettigini sOylemektedir. O, yenidiinyada, insanlarm yenidiinyada kaderi ile bas
basa kalmakta ve kendi sorumlulugunu iistlenmekte olduguna vurgu yapmaktadir.
Bunun sonucunda da tasityamayacagi kadar agir bir ylikiin altinda kalmakta olan bir
birey ve toplum yapismin hakim oldugunu dile getirmektedir. Birey, bu yapida,
ailesinin, komsusunun, koyliisiiniin, mahallelisinin, devletin yakmligin1 hisseden bir
yapidan kiiresel rekabetin acimasiz  ortami, bireyi, biliylik bir yalnizligin ve
kaybolmuslugun icine itebilecek bir durumu ifade eder. Insanlar daha énce bdyle bir
seye aliskin olmadiklarindan. insanligin igine girdigi yeni doniim noktas1 modern

toplumun bireysellesmis insaninin durumunu agiklamaktadir.(Ulagay, 2001:35-36).

Kiiresellesmeyi kiiltiirel acidan bir tiir Amerikanlastirma olarak ele alip,
elestirenlerden birisi de Michael Mann’dir. Mann, devletler ve aralarindaki
ittifaklarin jeopolitik ve jeodinamik yoniiniin thmal edilmesinin aslinda alt1 ¢izilmesi
gereken bir nokta oldugunu diistinmektedir.Mann, ABD’nin her yonden hegemonik
bir gii¢ oldugunu diisiiniir. Ona gore, bunun en 6nemli ispat1 Uluslar aras1 Para Fonu,
Diinya Bankasi gibi uluslariisti mali kuruluslardan “Washington Uzlagmas1”
seklinde bahsedilmesidir. 11 Eyliil’den sonrasinda ise ABD hegemonyasi iyice acik
hale gelmistir. Biitlin uluslariistii sermaye simiflar1 ve organizasyonlarinin {izerinde

bu siirecten sonra iyice ABD etkisi altina girmistir. Bu kredi politikalariyla kendini
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somut olarak da gostermistir. Mesela Tiirkiye ve Arjantin’in bu kuruluslar

nezdindeki pozisyonu bunun somut gostergelerinden olmustur.(Kozanoglu, 2002:59)

Kiiresellesmenin her bireyi miisteri gibi gormesinin onun “tiiketim
kiiltiiri”’nli  6zendirmesinin ideolojik bir yOniine vurgu yaparak kiiresellesmeyi
kiiltiirel agidan elestirenlerden Eroglu, bu durumun, kiiresel kiiltiiriin en belirgin
ozelligi oldugundan hareketle, kiireselcilerin insani satin alma giicline gore kiymetli
sayma gibi bir anlayisa sahip oldugunu 6ne siirmektedir. Kiiresel kiiltiiriin, ihtiyag
dis1 tiiketimi yayginlastrmakta olup yapilan alis veris oraninda kiymetli ve
saygideger insan olma gibi bir sonucu tesvik ettigini sdylemek abartili bir yaklagim
olmayacaktir.Yeni donemde bireyler psikolojik olarak bu gsekilde tatmin

olmaktadir(Eroglu, 1999:151).

Ayrica kiiltir emperyalizmi i¢cin de, kiiresellesme daha biiylik bir imkan
anlamina gelmektedir. Bu sayede elde ettikleri isbirlikgileri ile birlikte, milli degerler
ozelikle ve oncelikle tartismaya agilmaktadir. Daha sonra da asindirilarak tahribata
ugratilmaktadir. Kiiresellesme, medya emperyalizmi ve kiiltiir emperyalizmini,
Kuzeyli lilkeler menfaatine yayginlastrmistir. “Elektronik somiirgecilik, bu donemde
hilkim slirmeye baglamistir. Merkezdekiler, bilimsel agidan kendilerine bagl
olduklarm1 c¢evredekilere Ogretirler(Kiiltiirel emperyalizm). Merkez {ilkelerin
uluslarars: iletisim araglar1 ve haberlerde egemen olmasmi gerektirir(Iletisim
emperyalizmi). Uretim araglarmin ve isletme endiistrilerinin kontroliinii ifade
eder(Ekonomik emperyalizm), Hiikiimet modelleri ve kararlar i¢in merkez iilkelere
gilivenilmesi gerektigini belirtir. (Politik emperyalizm). Koruma ve silahlanma i¢in
merkeze bagimlilig1r zorunlu gosterir(Askeri emperyalizm).(Talas-Kaya, 2007:158-

159).

Kiiresel giiclerin basini ¢eken ABD’nin diisiintirleri kendi ¢ok kiiltiirli
yapilarinin geride kaldigini, pargali kiiltiirel yapinin ortadan kalktigini etnik uyanisin
temel modeli olmaktan c¢iktigin ifade ederek (Robertson, 1998) kendi federal
devletlerini ulus devlet gibi degerlendirip, yapilarmin birligini siirdiirme konusunda
ne kadar duyarli olduklarini ispatlamaktadirlar. Onlara gore, boliinme, parcali yapiya

biirtindiiriilme sadece geri kalmis toplumlara has olmalidir.
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Netice itibariyle, kiiresellesmenin kiiltiirel sonucu ile ilgili olarak sunlar
sOylenebilir: “Yeni Diinya Diizeni, parcayi, mahalli olani, ferdi 6n plana ¢ikarmakta,
onlar1 toplumdan soyutlamakta, sosyal devlet anlayismi reddetmek suretiyle milli
sermayeyi ve cografyay1 vatansizlastirma, milletleri kalabaliklastirma; milli devlete

reddiye ¢ikarma ve yeni kabilecilik pesinde kosmaktadir.” (Erkal, 2001:38).

Kiiresellesme kiiltiir etkilesimin kimlik ile ilgili izah1 da su sekilde
yapilabilir. Kiiresellesmenin getirdigi yeni anlayislar ile toplumlarin geleneksel
yapilar1 ¢atisma yasamaktadir. Bunun en Oonemli gdstergesi potansiyeli olup da
gelisme firsat1 yakalayamamis ama gelisme potansiyeline de sahip toplumlarda

(Ozkul, 1999 :249-250) mikromilliyetcilik akimlarinin ortaya ¢ikmaya baslamasidir.

Bundan bagka, bireylerin giinlimiiz sartlarinda sahip olduklar1 teknolojik
imkanlar sayesinde kimlik ve nelik (Tatar, 2008:187) ile ilgili daha fazla degiskenin
devreye girmesi meselesidir. Bu durum da pek ¢ok alanda ¢ok sayida kimlikler ve
roller istlenilmesini, bu sayede de toplumda sorun teskil edecek farklilasmalar ve
farkli zihniyet sistemlerinin ayni anda ayni ortamda yasamak durumunda olmasi
seklinde bir sonu¢ ortaya ¢ikmaktadir. Toplumsal biitiinlesmeleri tehdit edecek
tarzda farkli anlayislarm goriilmesi (Kaya, 2007:201-205), her tirli imkén ve
techizatlara sahip kiiresel gii¢lerin miidahale etme gerekcelerini de daha kolay elde

etmeleri sonucunu da paralel bir bigimde dogurmaktadir.
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SONUC

Son donemlerde diinyada bas dondiiriicii gelismeler ve doniistimler ortaya
cikmaktadir. Bu doniisiimlerin adi kiiresellesme olarak ifade edilmektedir.
Ekonomik, toplumsal, siyasal, kiiltiirel ve teknolojik sekilde ifade edilebilecek ¢ok
yone sahip olan kiiresellesmenin bakilan pencereye gore degisen anlam ve tanimi
bulunmaktadir. Bazilar1 i¢in kiiresellesme bir efsane, ¢ok uluslu sirketlerin kullandig:
bir propaganda araci, bazilari i¢in ise diinyay1 degistiren ve ulusal sinirlarin 6nemini

anlamsiz kilan bir stiregtir.

Kavramsal icerigi ve unsurlari ile ilgili olarak yogun tartigmalarin oldugu
kiiresellesmenin baglangic tarthi konusunda anlagsmazlik vardir. Bu konuda

birbirinden uzak tarihler verilmektedir.

Kiiresellesmenin unsurlar1 hakkinda uluslararasi ticaret ve uluslararasi
ticarete agik olmak, sermaye hareketliligi, isglicii hareketliligi, cokuluslu isletmeler,
iretimin degisen yapisi, teknoloji iiretip kullanabilme ve endiistri iligkilerinde
donilistim-yeni istthdam bigimleri seklinde olmasi konusunda bir mutabakattan

bahsedilebilir.

Kavramsal olarak tek bir diinya kimligi ve vatandasligi fikrine atifta
bulunan kiiresellesme, bugiin gelinen noktada ekonomik, teknolojik, siyasal ve
kiiltiirel olarak ¢ok yonlii bir etkiye sahip bir siireci ve ayn1 zamanda bir zihniyeti
ifade etmektedir. Kiiresellesme, bugiin, saf anlammin ¢ok otesine gegen bir yapi

kazanmustir.

Diinyada bugiin birbirine eklemlenmis ve kiiresel hale gelmis bir ekonomik
sistem kiiresellesmenin varligini ifade etmektedir. Ekonomik yonlii kiiresellesme ile
ilgili birkag¢ 6rnek vermek miimkiindiir: Ornegin mal iiretiminin nasil hizla arttigina
ve liretimin pargalanarak neredeyse biitiin yerkiireye yayildigina tanik oluyoruz; mal
ve hizmet piyasasinin kiiresel bir boyut kazandigini ve 6rnegin 1985-1994 arasinda

diinya ticaret hacminin diinya hasilasindaki artis oraninin iki kat1 biyldiigini
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goriiyoruz. Biitiin bunlar dogrudur. Ancak bu artislarin biitiin diinyaca adil paylasimi
ve yerkiirede eklemlenmek istemeyenlerin cezalandirimasi konusu bu
kiiresellesmenin buradaki anlammin 6tesinde bir ideolojik yoniiniin bulundugunu da

bize gostermektedir.

Sosyolojinin ve sosyal psikolojinin 6nemli ugrasi alanlarindan biri de kimlik
konusudur. Bu 6neminin yaninda, ayni zamanda, popiilaritesi yiiksek olan sosyal

meselelerden birini olusturur.

Ulus devletlerin ortaya c¢ikist ile birlikte kendini gdsteren kimlik meselesi,
kiiresellesme ile birlikte popiilaritesini arttirmistir. Popiilaritesi postmodern donemde
diinya siyasal ve kiiltiirel haritalarinin degistirime diisiincesinden kaynaklanmaktadir.
Potansiyel gelisme ihtimali yliksek olan ulus-devletler eksenli olarak sosyal yapilarin
yeniden yapilandirilmasinda temel basvuru kaynaklarindan biri kimliktir. Kimligin
bu ozelligi dikkat cekmektedir. Bundan dolayidir ki, kimligin kiiresel eksenli

sosyolojik analizini yapmak konusunun gerekgelerini olusturmustur.

Toplumlarmn i¢ dinamiklerinden kaynaklanan toplumsallasma siirecinin bir
iriinii olarak gelisen kimlik, insanlarin farkliliginin ortaya konuldugu ve dogumdan

sonra kazanilan 6zellikler ile ilgilidir.

Sosyal etkilesim ve sosyal var olus, insanlarin kendilerinin ve baskalarinin
kim oldugunu bilmelerine baghdir. Kimliklerin kavranmasi gilnliik yasami
kolaylastiran hususlardir. Kim oldugumuzu bilmemiz neyi disiinlip neyi
yapacagimizi bilmemizi, baskalarmin kim oldugunu bilmek de onlarin neyi diisiiniip
neyi yapacaklarmi tahmin etmeyi temin eden gergekliklerdir. Kimligi kiiltiir
bicimlendirmektedir. Ciinkii insan kendini biiylik 6l¢iide kendi kiiltiiri araciligiyla
tanir ve kisiliginin 6nemli bir bolimi i¢inde yasadigi kiiltiirce insa edilir. Kiiltiir,
sahsiyetin tesekkiil ettigi zemindir. Karakter ve kisilik 6zellikleri biiylik 6lgiide bu
unsurlarla inga edilmektedir. Ozellikle ahlaki tavir ve eylemler, insanlara

kazandirilan bu unsurlarla sekillenmektedir.

Birey ile toplumun birlesmesi neticesinde olusan kimlik edinimi toplumsal

kimligi olusturur. Toplum i¢ine insa edilen bu kimlik siireci kimlikler arasinda insa
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edilir. Kimlik kavrami psikolojik diizeyde, bireyin kendini o birey olarak
tanimlamas1 seklinde nitelendirilebilir. Burada kimlik, kendimiz hakkinda sahip
oldugumuz cesitli temsilleri kapsamaktadir. Dolayisiyla kimlik bireyin kendisini

kavrayiginin bir ifadesidir.

Kiiltir ve kiiresellesme birbirlerini  etkileyen bir yapiya sahiptir.
Kiiresellesme getirileriyle kiiltiirii olumlu ve olumsuz olarak etkilemistir. Kiiltiir de
kiiresellesmenin arka planinda itici gii¢ olarak 6zellikle ideolojik faktor olarak etkili

olmustur. Burada yogunluklu bir etkilesim s6z konusudur.

Diisiince seklinde, miinasebetlerde, e§lencede, giyim tarzinda, kisaca bir
biitlin olarak insanlarin hayata bakis agilarinda — ozellikle geng nesil agisindan —
benzesme meydana gelmektedir. Ailelerin ¢ocuklar1 icin aldiklar1 ayakkabidan,
genclerin eglenirken diskoyu tercih etmelerine, giydikleri kazak, tigort ve blucinlere
kadar giinliik hayatta baskin bir Amerikan kiiltiiri kendini gostermektedir. Amerikan
video, plak, film, CD ve VCD’lerindeki iirlinler-yapimlar, rakipsiz hakimiyetlerini
devam ettirmektedirler. Ayni sekilde yeme-igme aligkanliklar1 da Amerikan
kiiltliriiniin simgesi haline gelmis olan “Coca-Cola”, “Pepsi” ve “Mc. Donalds”larin
baskin karakterli etkisi altinda bulunmaktadir. Bunlar kiiltliriin kiiresellesmesi

ornekleridir.

Kiiresellesmenin bu benzesmesini olumlu karsilayanlar oldugu gibi olumsuz
karsilayarak elestirenler de mevcuttur. Elestirenler, kiiresellesmenin kiiltiirii
homojenlestirmesi konusunda diinyanin zengin {lkelerinin kiiltiirleri avantajli,
yoksul iilkelerinin dezavantajli konumda oldugunu iddia etmektedirler. Bu durum
elestiricilere gore, yoksullarin bolgesel ve yerel 6zellikleri ve geleneklerini tahrip
eder sekilde cereyan ettigini ileri siirmektedirler. Bu da bir baska deyisle, diinyada
yeni-koloniciligin etkinlik kazanmas1 ve kendini gostermesi anlamima gelmektedir.
Buna karsilik olumlu yaklasanlar, global kiiltiiriin ylikselen yasam tarzi, artan
tilketim, diinya ¢apinda alinan-satilan triinler ve ulusal, yerel ve global tarzda
kimlikler1 kapsama alanina dahil ettigi seklinde yaklasim sergiledikleri
goriilmektedir. Uluslar arast kuruluslar yerel piyasalara baski kurmak, kiiresel

irlinleri satmak ve yerel karsi koyuslart yenmek i¢in reklam vermeyi
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yayginlastirmaktadir. Ozel kablonun yaygimlasmasi ve uydu sistemleri diinya ¢apinda

ticari kiiltiirii artan bir oranda yiikseltmektedir.

Yeme-igme kiiltlirliniin yaninda eglence, miizik, film diinyas1 vs. gibi
alanlarda da diinyada 6zellikle yeni nesillerde bir benzesme bir melezlesme oldugunu

ve bununda kiiltiirel homojenlesmeye isaret ettigini soylemek miimkiindiir.

Kiiltiirel benzesmeler kuskusuz, kimlik algilamalarin1 da etkilemektedir.
Insanlarm kendi ulusal kiiltiirel kimlikleri yerine diinya vatandashgi, yeryiizii
vatandasligi, kiiresel vatandashik gibi aidiyet unsurlarmin kimliklerde hem birlesme,

biitlinlesme hem de yerel ile catigma sorunu ortaya koymaktadir.

Kiiresellesme ile es anli olarak ortaya c¢ikan yerellesme sayesinde kiiltiirel
yapilarda bir zitlasma farklilasma, cesitlilik seklinde kiiresellesme sonuglarindan
bahsetmek miimkiindiir. Kiiresellesme siirecinin etkisiyle, toplumdaki yasama bi¢imi
farklilig1, yaklagim tarzlarinin g¢esitlenmesi ve zihniyet farki gibi farklilagsmalardan
bahsedilebilir. Toplumlarin potansiyellerine ve varlik zenginliklerine gore, parcali
yapilar kazandiracak sekilde tasarimlanmis kiiresel ideolojik yapilanmalarm varligi

kimlikler alanin1 da etkileyebilen bir 6zellige sahip olmaktadir.

Kiiresellesme bireyde bir dlgiide yabancilagsma ve yalnizlik nedeni olarak da
rol oynamaktadir. Ozellikle eski yeni degerler tartismasi cergevesinde baskalarma
bagimli yasamak durumunda olan bireysel vasiflarla, kiiresel rekabetin sorumluluk
bilinci ifade eden yapisina sahip vasiflarin c¢atigmast bu meselenin en Onemli
boyutunu olusturmaktadir. Bu ¢atismali durum toplumsal ve bireysel alana kimlikler

catigmasi olarak yansiyabilecek niteliktedir.

Her bireyin birer miisteri olarak algilandig1 kiiresellesmede tiiketim
kiiltiirlinii 6zendiren bir ideolojik yapilanma vardir. Kiiresellesmenin bu diisilinsel
yapist insanlar1 alig veris yapabildigi 6l¢iide kendini 6nemli hisseden bir psikolojik
tatmin duygusu i¢ine siiriiklemektedir. Bu durum da toplumlardaki ve bireylerin
bilinglerindeki aidiyet anlayisin1 parcalayan ve doniistiiren bir 0Ozellige sahip
olmaktadir. Toplumda zihniyetler ¢atigsmasi yasanmasi ayn1 zamanda kimliklerin de

catigmasi sonucunu ortaya koyacaktir.
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Ayrica kiiltir emperyalizmi i¢cin de, kiiresellesme daha biiylik bir imkan
anlamina gelmektedir. Bu sayede elde ettikleri isbirlikgileri ile birlikte, milli degerler
ozelikle ve oncelikle tartismaya acilmaktadir. Daha sonra da asindirilarak tahribata
ugratilmaktadir. Kiiresellesme, medya emperyalizmi ve kiiltiir emperyalizmini,
Kuzeyli iilkeler menfaatine yaygmlastrmistr. Bu durumda toplumlarmn ig
diinyasinda farklilagmalara ve biitiinliigii, ahengi bozma gibi sonuclar ortaya koyarak

kimlikler alanin1 sorunlu hale getirmektedir.

Pargali sosyal sistemleri ortaya ¢ikarmak ig¢in, kiiresel giicler kendileri
disindakiler i¢in Ongordiikleri pargali kimlikler yaklagimini kendileri i¢in uygun
gormeyerek kiiresellesmenin  en zayif noktasmi, tartigmali boyutunu bize
sunmaktadirlar. Bu konuda hedef konumundaki siyasal sistemlerde mikro
milliyetcilik akimlar1 6zendirilerek gelecegin yeni uluslar1 yaratilmaya calisilmakta
iken, c¢cok daha genis Olgekli zengin Kuzeyliler bolgelerinin federatif yapilari
birlestirilerek ulus devlet gibi kimlik siyasetiyle hiikiimranlik siirdiirmekte 1srar

etmektedirler.

Sonugta kiiresellesme-kiiltiir etkilesimi stirecinde kimlik ve nelik ile ilgili
sisteme ve ortama dahil edilen degisken sayisinin artis1 kimlikler ile ilgili hem gercek
durumu hem de sorunlu alanmi isaret etmektedir. Degiskenin artis1 paylasilan
degerlerin ve {stlenilen rollerin artisin1 da beraberinde getirmektedir. Bunun
sonucunda da toplumsal biitiinlesmeleri tehlikeye sokup sosyal ¢oziilme sartlariin
ortaya ¢ikabilecegi anlayis farklilagmalarinin ortaya ¢ikmasi séz konusudur. Bu
durum da, kiiresel giicler agisindan her tiirlii miidahale etme gerekcelerinin dogusunu

saglayan bir sonucu ifade etmektedir.

85



KAYNAKCA

KIiTAPLAR
ARSLANTURK, Zeki- AMMAN, Tayfun (2000) Sosyoloji, Kakniis Yay., Istanbul.
ASLANOGLU, Rana (1998) Kent, Kimlik ve Kiiresellesme, Bursa

AYDEMIR, Cahit- ATKINSON, Rita L.-vd. (2002) Psikolojiye Giris, Arkadas Yay.,
Ankara.

AYDIN, Suavi. (1998). Kimlik Sorunu Ulusalciik Tiirk Kimligi, Ayrimnti

Yayinlari,Istanbul,

BAUMANN,Gerd(2006)Cok Kiiltiirliiliik Bilmecesi,Dost Kitapevi Yayinlari, Ankara.
BILGIN, Nuri (2007) Kimlik Insas1, Turmaks Yaymcilik: Izmir.

BOSTANCI, M. Naci (1990) Kiiltiir ve Degisme, Hamle Yay., Istanbul.
BOSTANCI, M. Naci; Toplum, Kiiltiir ve Siyaset, Vadi Yay., Ankara, 1997.
BOZKURT, Veysel (2006) Degisen Diinyada Sosyoloji, Ekin Kitabevi, Bursa.
CANBOLAT, ibrahim (2002) Kiiresellesen Diinya ve Tiirkiye, Vipas Yay., Bursa,.

CASTELLS, Manuel (2005) Ag Toplumunun Yiikselisi, Istanbul Bilgi Universitesi

Yayinlari, Istanbul.

CASTELLS, Manuel (2006) Etnosentrizm Cagi, Ekonomi, Toplum ve Kiiltiir; Ikinci
Cilt, Kimligin Giicii, Cev: Ebru Kilig, istanbul Bilgi Universitesi Yayimnlari, Istanbul.

CUCELOGLU, Dogan (1996) Iinsan ve Davranisi, Remzi Kitabevi, istanbul.

CECEN, Anil (1996) Kiiltiir ve Politika, Giindogan Yay., Ankara.

86



DANI Rodrik (2000) Yeni Kiiresel Ekonomi ve Gelismekte Olan Ulkeler, Istanbul:
Sabah Kitaplar.

DOGAN, Ismail (2007) Sosyoloji Kavramlar ve Siirecler, Pegem A Yaynlari,
Ankara,.

DRUCKER, Peter (2000) Yeni Gergekler (Cev. Birtane Karanake1), Tiirkiye Is
Bankas1 Yaymlari, Istanbul,

ERICSON, Erik H. (1965) . Childhood and Society, Harmond Sworth, Penguin
Books, England

ERKAL, Mustafa E. (1987) Sosyal Meselelerimiz ve Sosyal Degisme, Mayas
Yay., Ankara.

ERKAL, Mustafa-BALOGLU, Burhan-BALOGLU, Filiz (1997) Ansiklopedik
Sosyoloji Sézliigii, Der Yay., Istanbul.

EROZ, Mehmet (1982) iktisat Sosyolojisine Baslangig, Filiz Kitabevi,

Istanbul.

GIDDENS, Anthony (1998) Modernligin Sonugclari, (Cev.Ersin Kusdil), Ayrinti
Yay., Istanbul.

GOKALP, Ziya (1990) Tiirkciiliigiin Esaslar1, Toker Yay., Istanbul,.

GUNGOR, Erol (1996) Kiiltir Degismesi ve Milliyetcilik, Otiiken Yayinlari,
Istanbul

GUVENC, Bozkurt (1992) insan ve Kiiltiir, Remzi Kitabevi, Istanbul,.
GUVENC, Bozkurt (1993) Tiirk Kimligi, Kiiltiir Bakanlig1 Yay., Ankara,.
GUVENC, Bozkurt (1996) Kiiltiir ve Demokrasi, Ankara: Giindogan Yayinlar1.

HOGG, Michael A.- VAUGHAN, Graham M. (2007) .Sosyal Psikoloji, Cevirenler:
Ibrahim Yildiz-Aydin Gelmez, Utopya Yayinlari, Ankara.

87



HUNTINGTON, Samuel P. (2000) Medeniyetler Catismasi, ( Derleyen: Murat
Yilmaz), Vadi Yay., Ankara.

ICLI, Goéniil (2002) Sosyolojiye Giris, An1 Yayinlari, Ankara.
ISCI, Metin (1995) Kiiltiir Somiirgeciligi ve Egitim, Turan Yay., Istanbul.

KAYA, Yasar (2007) “Kimlikler Yeniden Dagitilirken: Milli Kimlikler”, Kiirenin
Halleri kitab1 icinde, Editor: Yasar Kaya, Dogu Kiitiiphanesi Yayinlari, Istanbul,
s.193-210.

KAYA, Yasar (1985) Sosyal Degismenin Yeni Baz1 Boyutlari,

Yaymmlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul.

KAYA, Yasar-TATAR, Taner (2008) Gelenekten Modernlige Kaliplasan Yenilik,
Dogu Kiitiiphanesi Yaynlari, Istanbul.

KAZGAN, Giilten (2000) Kiiresellesme ve Ulus Devlet-Yeni Ekonomik Diizen,

Istanbul.

KEYMAN, E. Fuat — SARIBAY, A. Yasar (1998) Kiiresellesme, Sivil Toplum ve
Islam, Vadi Yayinlari, Ankara.

KLEIN,Naom1(2002)No Logo,Bilgi Yayinevi,istanbul

KOCDEMIR, Kadir (2004) Milli Devlet ve Kiiresellesme, Otiiken Yayinlari,

Istanbul.

MAALOUF, Amin (1998) Oliimciil Kimlikler, Cev. Aysel Bora, Yap: Kredi

Yayimnlari, Istanbul.

MALINOWSKI, Branislaw (1990) insan ve Kiiltiir (Cev. M. Fatih Giimiis), V Yay.,

Istanbul.

OZAKPINAR (1999) Yilmaz; Kiiltir ve Medeniyet Anlayislari ve Bir Medeniyet
Teorisi, Otiiken Yay., Istanbul,.

88



ROBERTSON, Roland (1999) Kiiresellesme Toplum Kurami ve Kiiresel Kiiltiir,

Bilim ve Sanat Yayinlari, Ankara.
SMITH, Anthony D(2004)Milli Kimlik,iletisim Yayinlari,istanbul

SAYLAN, Gencay (1995) Degisim, Kiiresellesme ve Devletin Yeni Islevi, Imge
Kitabevi, Ankara.

TALAS, Mustafa (2003) Kiiresellesme ve Tiirkiye’de Kiiltiir Politikalari, Malatya.

TALAS, Mustafa; (2008b) Cok Kiiltiirlillik Kiskacinda Ulus Devlet ve Tiirkiye,
Dogu Kiitiiphanesi Yayinlari, Istanbul.

TOURAINE, Alain (2000) Modernligin Elestirisi (Cev. Hiilya TUFAN), Yap1 Kredi
Yay., Istanbul.

TUTAR, Hasan (2000) Kiiresellesme Siirecinde Isletme Yonetimi, Hayat yaymcilik,

Istanbul..
ULAGAY, Osman (2001) Kiiresellesme Korkusu, Timas Yay., Istanbul,

WALLERSTEIN, Immanuel (1996) Tarihsel Kapitalizm ( ¢ev. Necmiye Alpay),
Metis Yay., Istanbul.

WIEGERT, Andrew, TEITGE, Smith. (1986) . Society and Identity Towards a
Sociological Pyschology Routhledge Part of the Taylor&Francis Group Cambridge.

YELDAN, Ering (2002) Kiiresellesme Siirecinde Tiirkiye Ekonomisi, Iletisim Yay.,

Istanbul.

ZENGINGONUL, Ogul (2004) Kiiresellesme, Adres Yayinlari, Ankara.

89



MAKALELER

“An Alternative View of Globalisation” internet adresi: Alindig: tarih 18. 02 .2002

http://aidc.org.za/ilrig/research/globalisation_1/globalisation_I.htm, , s.1

“Birikim Teorisi” Insanbilimleri.com, Uluslararasi Insan Bilimleri Elektronik Dergisi
Internet  adresi: http://www.insanbilimleri.com/kitaplar/bskimlik/c.htm

Tarih:31.01.2010.

“Ego Gelismesi Teorisi”, Insanbilimleri.com, Uluslar arasi Insan Bilimleri Elektronik
Dergisi, http://www.insanbilimleri.com/kitaplar/bskimlik/c.htm ,
Tarih:31.01.2010.

“Gosterilen Benlik Teorisi”, Egitlopedi, Tarih:31.01.2010, Internet adresi:
http://www.egitlopedi.com/sozluk.php/S/T/entry area/q/G%F6sterilen+Benlik+Teori

si

“Gosterilen Benlik Teorisi”, Insanbilimlericom, Uluslar arasi Insan Bilimleri
Elektronik Dergisi, Internet adresi:

http://www.insanbilimleri.com/kitaplar/bskimlik/c.htm , Tarih:31.01.2010.

“Itibari Kimlik Teorisi” http:/www.izafet.com/genel-kultur/464554-kimlik-teorileri.html

Tarih:02.02.2010

“Kimlik  Olusumu”, Cafevizyon, http://cafevizyon.com/kimlik-turleri-

t30404.html?t=30404 , Tarih:01.02.2010.

“Kimlik Teorileri”, Uslanamam.com, http://www.uslanmam.com/sosyoloji-bilimi/190147-

kimlik-teorileri.html , Tarih: 02.02.2010.

“Kimlik Tirleri”, http://www.stockarchivesagency.com/Ders/37870-Kimlik-
Turleri.html , Tarih:01.02.2010.

“Kimlik Tirleri”, Stockarchivesagency.com, Tarih:01.02.2010
http:// www.stockarchivesagency.com/Ders/37870-Kimlik-Turleri.html

90



“Kimlik Tirleri”, Umutdolu.com, http:// www.umutdolu.com/egitim-

kultur/sosyoloji/kimlik-turleri.asp , Tarih. 01.02.2010.

“Kimlik ve Kisilik”, Konrad Adenaur Vakfi Tiirkiye Temsilciligi, Internet Adresi:
http://www .konrad.org.tr/index.php?id=174 , Tarih:01.02.2010.

“Kolektif Kimlik”, Eksi Sozlik,
http://sozluk.sourtimes.org/show.asp?t=kolektif%20kimlik , Tarih:01.02.2010.

“Referans Grup Teoris1”, Termbank, http://www.termbank.net/psychology/5845.html
, Tarih: 02.02.2010, s.1.

“Sosyal Dagilma Teorisi”, Egitlopedi.com, Tarih: 31.01.2010.

http://www.egitlopedi.com/sozluk.php/S/T/entry_area/q/Sosyal+Da%F0%FDIma+Te

orisi

“Sosyal Dagilma Teorisi”, Guncelle.com, http://www.guncelle.com/felsefe/486711-kimlik-

teorileri.html , Tarith:02.02.2010.

AKSIT, Bahattin (2006) “Kiiresellesme, Kiiltir ve Uygarlik: Karsilastirmali
sosyolojik arastirmalar i¢in bir kuramsal cerceve denemesi” Uluslararasi
Kiiresellesme ve Tiirk Uygarligi iginde, Biskek: Kirgizistan-Tiirkiye Manas
Universitesi Yayimlari, Biskek, 2006, s.32.

ALBENI, Mesut ve EROGLU, Omer (2002) “Kiiresellesme, Ekonomik Krizler ve
Tirkiye”, Bilim Kitabevi, Isparta, s.18

ALTAS, Nurullah (2009) “Kiiresellesmenin Dini Anlama Big¢imlerine ve Din
Ogretimindeki Yeni Yonelislere FEtkisi (Cokkiiltiirciilik Kavrami Etrafinda Bir
Analiz)”Tarih:04.06.2009 http://acikarsiv.ankara.edu.tr/fulltext/195.htm

AYDEMIR, Cahit- Kaya, Mehmet (2007) “Kiiresellesme Kavrami ve ekonomik
Yoni”, Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi www.e-sosder.com , Bahar, C.6 S.20,

$.260-282

91



BOZKURT, Veysel (2000) “Kiiresellesme: Kavram, Gelisim ve Yaklasimlar”,

Kiiresellesmenin Insani Yiizii kitab1 i¢inde, Derleyen: V. Bozkurt, Bursa, s.18

BURTON, John W. 1971) The Study of World Society: A London Perspective ,
International Studies Association Occasional Papers, No:1, s.70,

Zikreden:I.Canbolat, a.g.e., 5.25

DEMIRTAS, H. Andag (2003) “Sosyal Kimlik Kurami Temel Kavram ve
Varsayimlar”, Iletisim Arastirmalar1, 1(1), s.123-144.

DEWEY, John (1927) The Public and Its Problems, H. Holt Co., New York.

Zikreden:”Kimlik Teorileri” http://www.umutdolu.com/egitim-

kultur/sosyoloji/kimlik-teorileri.asp , Tarih:02.02.2010.

DOGAN, Orhan (2002) “Kiiltiir Kiiresellesebilir mi?”, 9.Ulusal Sosyal Psikiyatri
Kongresi, 11-14 Haziran 2002-Malatya, Kongre Kitabi, Gayret Ofset, Malatya.

ERKAL, Mustafa (2003) “Kiiresellesme, Degisme ve Dini Hayat”, Dini
Arastirmalar, Cilt:4, Say1:17, Eyliil — Aralik 2003, 5.59-60

ERKAL, Mustafa; (2001) “Etniklik ve Etnik Grup Kavramlar1 Uzerine”, Tiirkiye ve
Siyaset, Say1:3, Temmuz-Agustos , s.38.

EROGLU, Feyzullah (1999) “Kiiresellesme Siireci ve Kimlik Krizi”, Tiirk Yurdu,
Mart-Mayis, Say1:139-141, s.147-151.

GUILLEN, Mauro F. (2002) “Is Globalization Civilizing, Destructive or Feeble”,
Institute for Advanced Study, Princeton University of Pennsylvania, internet:

http://www.gsm.uci.edu/econsoc/Guillen.html Alindig: tarih: 15.02.2002.

GUVENC, Bozkurt (2002) “Kiiltiir Kavram1 Bizleri Nereye Tasiyor?, Sunan Prof.
Dr. Erol Mutlu, Konusmacilar: Prof. Dr. Ayse Ayata ve Prof. Dr. Bozkurt Giiveng,

Aveasya Tirkiye’den internet adresi: http//www.pcl2.soc.metu.edu.tr/bolumoichtm ,

Tarih: 01.04.2002, s.1.

92



IMANCER, Dilek. (2007) . “Cagdas Kimligin Yapilanma Siireci ve Televizyon
“Dogu - Bat1 Diisiince Dergisi, Y1l: 6, Say1: 23, s.239.

INALCIK, Halil (2002) “Kiiltiir Etkilesimi, Kiiresellesme”, Dogu Bati, Y1l:5,
Say1:18, Subat-Nisan, s.99-118.

KARPAT, Kemal (1995) “Kimlik Sorununun Tiirkiye’de Tarihi, Sosyal ve ideolojik

KAYA (2007) Mehmet; “Kiiresellesme Kavrami ve Ekonomik Yonii” Elektronik
Sosyal Bilimler Dergisi www.e-sosder.com ISSN:1304-0278 Bahar, C.6 S.20, s.268-
269

KAYA, Yasar-Talas, Mustafa (2003) “Kiiresel Endise”, Sosyoloji Konferanslari
Baykan Sezer Armagani, Yirmi Sekizinci Kitap, Istanbul, 2003, 5.89-104.

KELLNER, Douglas (2008) “Globalisation and Postmodern Turn”, Alindig1 Tarih:
10.10.2008, internet adresi: www.gseis.ucla.edu/courses/ed253a/dk/GLOBPM.htm

KEYMAN, E. Fuat (2002) “Kapitalizm-Oryantalizm Ekseninde Kiiresellesmeyi
Anlamak: 11 Eyliil, Modernite, Kalkinma ve Oteki Sorunsali”, Dogu Bat1 Dergisi,
Yil:5, Say1:18, Subat-Nisan, s.31-53

KEYMAN, E. Fuat (2009) “Globallesme Soylemleri ve  Tiirkiye”,
www.uiportal.net/request117.html , Tarih: 10.04.2009, s.1

KILICBAY, Mehmet Ali (2002) “Kiiltiir Cogunlugu Sona Ererken”, Dogu Bati,
Yil:5, Say1:18, Subat-Nisan, s.115-121

KIRCA, Siiheyla (2001) “Medya Uriinlerinin Kiiresel Yayilimi, Yerellestirilmesi:
Ulusasirt Kimliklerin Yaratilmas1”, Dogu Bati, Yil:4, Say1:15, Mayis-Temmuz,
s.181-182

KONGAR, Emre (2002a) “Kiiltiir ve Biliminsanmin Sorumlulugu”, Emre Kongar’in
Internet Sitesi, internet: http://www.kongar.org/makaleler/mak_kulb.php , Alindig1
tarih:01.04.2002, s.1

93



KONGAR, Emre (2002b) “Kiiresellesme, Sosyal Demokrasi ve Fasizm”, Emre
Kongar’in Internet Sitesi, internet adresi:
http://www.kongar.org/aydinlanma/2000/aydin230.php Alindig: tarih: 20.03.2002,
s.1

KONUK, Osman (1991) Kiiltiir Degismesi ve Televizyon (Malatya Uygulamasi),

Yayimlanmamig Doktora Tezi, Malatya.

KORAY, Meryem; “Kiiresellesme Ilerlerken Gerileyenler: Ekonomi Karsisinda
Sosyal, Sermaye Karsisinda Emek, Piyasa Karsisinda Siyaset”, Iktisat Dergisi,
Say1:369, Temmuz 97, s.17.

KOZANOGLU, Hayri; “Kiiresellesme ve Uluslariistii Sermaye Smifi”, Dogu Bat1
Dergisi, Yil:5, Say1:18, Subat-Nisan 2002, s.165-174

KOMECOGLU, Ugur (2002) Kiiresellesme, Modernlesme, Modernlik”, Dogu Bat1
Dergisi, Yil:5, Say1:18, Subat-Nisan, s.11

MORA, Necla (2008) “Medya ve Kiiltiirel Kimlik”, Uluslararas: Insan Bilimleri

Dergisi, Internet adresi: http://www.insanbilimleri.com , Tarih: 02.02.2010, s.1-14.

MORA, Necla (2008) “Medya ve Kiiltiirel Kimlik”, Uluslararas: Insan Bilimleri

Dergisi, Internet adresi: http://www.insanbilimleri.com , Tarih: 02.02.2010, s.1-14.

NIRUN, Nihat-OZONDER, M. Cihat (1990) “Tiirk Sosyo-kiiltiir Yapis1 Icinde
Adetler, Orfler, Gorenekler, Gelenekler” Milli Kiiltiir Unsurlarimiz Uzerinde Genel

Gortisler, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yay., Ankara, , s.251-264.

NIRUN, Nihat-OZONDER, M. Cihat (1990) “Tiirk Sosyo-kiiltiir Yapis1 Icinde
Adetler, Orfler, Gorenekler, Gelenekler” Milli Kiiltiir Unsurlarimiz Uzerinde Genel

Gortisler, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yay., Ankara, , s.251-264.

ORAN, Baskin (2000) “Hangi Kiiresellesme” Kiiresellesme ve Azinliklar, Ugiincii
basim, Ankara: Imaj Yaymevi, 2000, s.9.

94



ORAN, Baskin (2000) “Hangi Kiiresellesme” Kiiresellesme ve Azinliklar, Ugiincii
basim, Ankara: Imaj Yaymevi, 2000, s.9.

ONDER, izettin (2004) “Kiiresellesme ve Ulusal Ekonomiler Agisindan egemenlik
Sorunu”, Teori.org internet sitesi,
http://www.teori.org/index2.php?option=com_content&do_pdf=1&id=77 , Tarih:31
Ekim 2004, s.1.

ONDER, izettin (2004) “Kiiresellesme ve Ulusal Ekonomiler Agisindan egemenlik
Sorunu”, Teori.org internet sitesi,
http://www.teori.org/index2.php?option=com_content&do_pdf=1&id=77 , Tarih:31
Ekim 2004, s.1.

OZKUL, Metin; “Milliyet¢ilik ve Kiiresellesme”, Tiirk Yurdu, Mart- May1s 1999,
Cilt.19, Say1:139-141, s.243-251.

POYRAZ, Hakan (1998) “Boliiniik Kimlik, Catisan Medeniyet”, Tiirk Yurdu, Mart-
Nisan, Cilt:18, Say1:127-128, s.78

REEL,Yesim;”Markalar ve Kiiltiirel Homojenlesme”,
http://www.ekodialog.com/Makaleler/markalar-kulturel-
homojenlesme.html, Tarih:05.01.2010

SARIBAY, A. Yasar (1997) “Cinsellik, Kutsallik ve Kimlik: Toplumsal Diizenin
Bedensel Insas1”, Tiirkiye Giinliigii, Say1:45, Mart-Nisan, s.47-56

TAGRAF, Hasan (2002) “Kiiresellesme Siireci ve Cokuluslu Isletmelerin
Kiiresellesme Siirecine Etkisi”,C:U. Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, Cilt 3, Say1 2.

TALAS, Mustafa — KAYA, Yasar (2007) “Kiiresellesmenin Kiiltiirel Sonuglar1”,
Tirklik Bilimi Arastirmalar1 Dergisi, 22.Say1, Giiz, s. 149-162.

TALAS, Mustafa (2005) “Kiiresellesme Siirecinde Tiirkiye’de Kimlik Krizi”, Tabula
Rasa, y1l:5, Say1:14, s.99-116.

95



TALAS, Mustafa (2008a) “Kavramsal Olarak Kiiresellesme”, Farkli Yonleriyle
Kiiresellesme kitab1 i¢inde, Dogu Kiitiiphanesi Yayinlari, Istanbul, s.9-18.

TALAS, Mustafa-KAYA, Yasar-BILDIRICI, Salih Safa (2008) “Yeni Diinya Diizeni
ve Gii¢ Kaynaklar1”, Farkli Yonleriyle Kiiresellesme kitab1 icinde, Dogu
Kiitiiphanesi Yayinlari, Istanbul, , 5.27-30.

TATAR, Taner (2008) “Kimlik: Otekini Belirlemek ya da Kendini Bilmek”, Tiirk
Kiiltiirii ve Hac1 Bektas Veli Arastirma Dergisi, Say1:48, s.185-200.

TONAK, E. Ahmet (2000)’Cok Tarafli Yatrim Anlagsmasinin Baglami
Kiiresellesme ve Yabanci Sermaye”, Kiiresellesme, Emperyalizm, Yerelcilik, is¢i

Smifi, Imge Kitabevi, Ankara, s.29

TURAN, Serafettin (1995) “Tiirk Aydini ve Kiiltiir”, Tiirk Aydin1 ve Kimlik Sorunu,
Baglam Yay., Istanbul, , 5.463.

UNAN, Fahri (1998) “Kiiltiir ve Medeniyet Anlayislar1 ve Bir Medeniyet Teorisi”,
Tiirk Yurdu, Cilt:18, Say1:127-128, Mart-Nisan, s.34-41.

UNAL, Siiheyla (2007) “Otekinin Aynasindaki Yiizler”, Kiirenin Halleri kitabi inde,
Dogu Kiitiiphanesi Yaymlari, istanbul, 2007, s.177-192.

YAMAN, Siileyman, “Kiiresellesme”, http://w3.gazi.edu.tr/~syaman/ 2003

YILDIRIM, Zekeriya (1998) “ Tiirkiye Diinyanin Neresinde?”, Agik Oturum, Iktisat
Dergisi, Temmuz, Say1:380, s.136

YURDUSEV, Ahmet Nuri. (1997) . “Avrupa Kimliginin Olusumu ve Tiirk Kimligi,
A. Eralp (Ed), Tiirkiye ve Avrupa: Batililasma, Kalkinma, Demokrasi Imge Kitabevi:
Ankara

96



