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OZET

Bu calisma, tarim sigortalarinin tarimsal iiretim {zerindeki etkilerinin tespit
edilmesi amaciyla 2020-2021 yili i¢cinde Malatya ili ve bagl ilgelerinde 1201 ¢iftci ile
yapilmistir. Malatya ilgelerindeki aktif olarak tarimsal iiretim faaliyetlerini stirdiiren
ciftcilerin niyetlerini 6grenmek amaciyla, tarimsal tiretim niyeti ile ilgili 6 soru, tarim
sigortalar1 ile ilgili tutumla ilgili 10 soru, tarimsal riskler, sorunlar ile ilgili 10 soru
seklinde toplam 26 soru olusturularak anket formu hazirlanmistir. Elde edilen verilerin
analizi i¢in SPSS 25.0 istatistik programi kullanilmistir. Yapilan ¢aligmanin sonucunda,
tarimsal liretim niyeti cinsiyet, egitim durumu ve medeni durumuna degiskenine gore
anlaml farklilik gosterirken, diger taraftan tarim sigortalar1 ikame edilen alan
degiskeninin disinda, egitim durumu, yasi ve medeni durumu degiskenine gére anlamli
farklilik gostermektedir. Kisacast bu arastirmanin istatistiki sonucglari dogrultusunda
iireticilerin vurgulanan degiskenlere gore yenilikleri benimsemede ya da riski azaltma,
tirlinlinii korumak i¢in sigorta yaptirma egiliminde etkili oldugunu ortaya koymustur.
Tarimsal tiretim niyeti ve tarim sigortast ile ilgili tutumun riske karsi tutum degiskenine
gore anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Riski sevenlerin riski sevmeyenlere
gore, riski sevmeyenlerin de riske karsi kayitsiz olanlara gore daha yiiksek tarimsal
iretim niyetlerinin oldugu ve bu farklarin istatistiksel acidan ©Onemli oldugu
goriilmiistiir. Tarimsal iiretim niyeti ve tarim sigortasi ile ilgili tutumun, haberlesme
kanallarinin dinleme/izleme degiskenine gore anlamli farklilik gosterdigi tespit
edilmistir. Haberlesme kanallarinin dinleme/izleme siklig1 her giin olanlarin ortalama
puan ortalamasinin, diger (hig, arada sirada, haftada 1-2 kez) gruplara gore daha yiiksek
tarimsal {iretim niyetlerinin oldugu ve bu farklarin istatistiksel agidan 6nemli oldugu
goriilmiistiir. Tarimsal iiretim niyeti ve tarim sigortalari ile ilgili tutumun, aktif olarak
internet kullanimina gore anlamli farklilik gostermektedir. Buna gore, aktif olarak
internet kullanmayanlarda kaydedilen tarimsal {iretim niyeti aktif olarak internet
kullananlara gore istatistiksel olarak anlamli bir bicimde daha yiiksek oldugu
goriilmiistiir. Tarimsal {iretim niyeti ve Tarim sigortalart ile ilgili tutumun, tarim
danigmanlari ile goriisiillmesine gore anlaml farklilik gostermektedir. Buna gore, tarim
danigmanlar1 ile goriisiilmeme sonucu ortaya ¢ikan tarimsal iiretim niyeti, tarim
danigmanlari ile goriisiilmesine gore istatistiksel olarak anlamli bir bigimde daha yiiksek

oldugu gorilmiistiir. Sonug olarak, genglere yonelik tarimsal destekleme projeleri,



projedeki destek miktar1 ve yararlanacak kisi sayilar1 daha da artirilarak genglere kirsal
alanlarda istihdam imkani saglanmali bu sayede tarim sektoriinde genglerin roliiniin

arttirtlmasi Onerilebilir.

Anahtar Kelimeler: Tarim sigortas1, Tarimsal iiretim, TARSIM
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ABSTRACT

This study was carried out with 1201 farmers in Malatya province districts where
agricultural insurances are concentrated in 2020-2021 in order to determine the effects
of agricultural insurances on agricultural production. In order to learn the intentions of
the farmers who actively carry out agricultural production activities in Malatya districts,
a questionnaire form was prepared by forming a total of 26 questions in the form of 6
questions about agricultural production intention, 10 questions about the attitude about
agricultural insurance, 10 questions about agricultural risks and problems. SPSS 25.0
statistical program was used for the analysis of the obtained data. As a result of the
study, while the agricultural production intention differs significantly according to the
variable of gender, education status and marital status, on the other hand, agricultural
insurance shows a significant difference according to the variable of education level,
age and marital status, apart from the variable of the area of replacement. In short, in
line with the statistical results of this research, it has been revealed that manufacturers
are effective in adopting innovations or in the tendency to take insurance to protect their
products, to reduce risk, according to the highlighted variables. It has been determined
that the agricultural production intention and the attitude towards agricultural insurance
differ significantly according to the variable of attitude towards risk. It has been seen
that those who love risk have higher agricultural production intentions than those who
do not like risk, and those who do not like risk have higher agricultural production
intentions than those who are indifferent to risk, and these differences are statistically
significant. It has been determined that the agricultural production intention and the
attitude towards agricultural insurance differ significantly according to the
listening/watching variable of communication channels. It has been seen that the
average score average of those who listen/watch the communication channels every
day, have higher agricultural production intentions than the other groups (never,
occasionally, 1-2 times a week) and these differences are statistically significant.
Agricultural production intention and attitude towards agricultural insurance differ
significantly according to active internet use. Accordingly, it has been observed that the
agricultural production intention recorded in those who do not actively use the Internet

is statistically significantly higher than those who actively use the Internet. Agricultural

Vii



production intention and attitude towards Agricultural insurance differ significantly
according to the consultation with agricultural consultants. Accordingly, the agricultural
production intention, which emerged as a result of not interviewing with agricultural
consultants, was found to be statistically significantly higher than when interviewed
with agricultural consultants. As a result, it can be suggested that the agricultural
support projects for the youth, the amount of support in the project and the number of
beneficiaries should be increased, and employment opportunities should be provided to
the youth in rural areas, so that the role of the youth in the agricultural sector should be

increased.

Keywords: Agricultural insurance, Agricultural production, TARSIM
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BIiRINCi BOLUM

GIRIS

Tarim; gida maddelerinin ¢esitliligini  arttirarak  Giretimini  saglayan ve
insanoglunun bu gida maddelerinden beslenme, istihdam, tilke saglig1 ve kalkinmasi vb.
ithtiyaclarii karsilayan stratejik etkiye sahip bir sektdrdiir. Tarim sektorii; iilkelerin
iktisadi, sosyal ve Kkiiltiirel anlamda ge¢misten gliniimiize gelismelerinde aktif rol
iistlenmis ve tistlenmeye de devam edecektir. Tiirkiye’de Tarim sektorii 6nemli bir yere

ve paya sahiptir.

Tarimsal {reticiler agisindan, iiretme asamasi baslangicinda ve sonrasinda
karsilagilabilecek olasi riske karsi iriinlerinin korunmasi biiyilk 6nem tasimaktadir.
Sigorta mekanizmasi, triinlerin korunmasi amaciyla ireticilerin risklerini asgari
diizeyde kalmasi igin ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumda ortaya, ireticilerin risklerini
minimize edebilecegi sigorta mekanizmasi ¢ikmaktadir. Sigorta kavrami; “iireticilerin
ve isletmelerin, liretimlerini tamamlama asamalarinda karsilasabilecekleri olasi riskleri
yok etme veya bu riskleri azaltma maksadiyla olusturulan bir yonetme sistemidir”

bi¢ciminde tanimlanabilir.

Diinyada, tarim sigortalari, dolu sigortalar1 ile baglamis ve zamanla yayginlasarak
stirdiiriilebilir bir hal almistir. Ciinkii dolu, daha ¢ok yoresel bazda sorun ve sikintilar
yarattig1 i¢in ciftciler diisiik/kiiciik primler dédeyerek dolu sigortas: yaptirabilmekte ve

bu olusan riski sigorta sirketleri de tek baslarina iistlenebilmektedir.

Ancak, felaket/asir1 boyutlarda ele alinan sel, kuraklik ve don gibi riskler, biiyiik
hasarlara sebebiyet verdikleri i¢in 6denmesi gereken primler daima daha yiiksektir. Bu
bakimdan arkalarinda devlet destegi olmadan olusan bu riskleri sigorta sirketleri ile

reastirans sirketleri tek baslarina tistlenememektedirler.

Bu nedenle, olusmasi muhtemel birgok riski sigorta ettiren {ilkeler, sigorta

primlerinin bir kismin giftcilerin sigorta yaptirabilmeleri igin karsilik olarak ayirir.



Tirkiye’de maalesef tarim sektorii bu kadar 6nemli bir yere sahip olmasina karsin
tarim ve tarim sigortasina istenilen ve beklenilen 6nem maalesef verilememistir. Ancak
yapilan calismalarin sonucu olarak, konuyla alakali farkli iilkelerin yapmis oldugu
uygulamalar incelenip ve degerlendirilmesinin sonrasinda, 2005’te 5363 Sayili Tarim
Sigorta Yasasi cikartilmis ve 2006° da da Tarmm Sigortas1 Havuzu ve TARSIM

calismalar1 baglamistir.

Tarim sigortalar1 Tiirkiye’de 1950’11 yillarda baslamis olmasina ragmen, tarim
sigortalarinin gelismesini engelleyen faktorlerin basinda; ¢ifteilerin gelir diizeylerindeki
meydana gelen azalis, uzun yillar devlet politikalarinin i¢inde tarim sigortalarinin yer
almamasi ve bu sektorlerde (tarim ve sigorta) meydana gelen ilgi ve bilgi eksikligi

gelmektedir.

Tiirkiye’de uygulanacak sigorta sistemi saptanirken, 6rnek olarak alinmis olan
Ispanya’daki tarim sigorta yonteminin, incelenen iilke érneklerinden daha uygun oldugu
diistiniilmiistiir. Tarmm sigortas1 sistemi konusunda Ispanya ve ABD diinyadaki en
gelismis sisteme sahiplerdir. Model alinan Ispanya’nm tarim sigortasi sistemi ile

Tiirkiye’de tarim sigorta hususunda 6nemli gelismeler saglanmistir.

Devlet destekli olarak daha ¢agdas ve modern tarim sigortast uygulamasina
gecilmesi, her ne kadar eksik taraflar1 olsa da iilke ve millet i¢in memnuniyet verici bir

gelisme olmustur.
1.1. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmadaki amag, Malatya ilindeki Ulusal Ciftgi Kayit Sistemine (UCKS)
kayitli ciftgilerin yapmis olduklar1 tarim sigortalarinin, tarimsal iiretim iizerindeki

etkisini incelemektir.
1.2. Arastirmanm Onemi

Diinyada bircok iilkede uygulanan tarim sigortalariin yontemleri, tlkelerin
sosyal, ekonomik ve tarimsal faaliyetlerine bagli olarak degisiklik gosterdigi
gozlenmistir. Bu {ilkeler kendi dogal, sosyal, ekonomik yapilarim1 goz Oniinde

bulundurarak; tarim politikalarina uygun ve {reticilerin zararlarini en aza indirmeyi



amagclayan farkli tarim sigorta sistemleri kurmuslardir. Bu sistemlerde iireticilerin ¢ok
az masrafla Uriinlerini giivenceye alarak sosyal ve ekonomik tedbire ulagmalar1 tarim

acisindan onemlidir.

Ozellikle, son yillarda yasanan kiiresel 1sinmadan kaynakli iklim degisiklikleri, su
kayiplari, dolu, don, sel, firtina ve yanginlar tarim sektdriini tehdit eden baslica riskler
ve belirsizlikler haline gelmistir. Bahsedilen bu dogal riskler biitiin diinyay: etkisi altina
almis ve artig gdstermistir. Yapilan arastirmalar, 2050 yilina kadar biitiin diinyada dolu
olaylarinda %10-%30, kuraklik olaylarinda %20-%30 ve salgin hastaliklarda ise %15-
%30 oranlarinda artis yasanacagina isaret etmektedir (Sevim, 2010). Bunun i¢in
gelecege yonelik tarim sektoriinde tarim sigortaciliginin gelistirilip uygulama alanin

genisletilmesi iilke ekonomileri i¢in 6nemlidir.

Diinya’nin bazi tarim {iriinlerini tiretmede 6nde gelen iilkelerden olan Tiirkiye’nin
%23’1 gecimini tarimla saglamaktadir. Tiirkiye’nin tarim sigortasi agisindan azami
giice sahip olmasinin nedenlerinden biri de budur. Tarim Sektériintin Tiirkiye i¢in son
derece ehemmiyetli olmasi, iilkede tarimsal iiretimin saglikli ve nizaml bir sekilde
devam etmesinin 6nemini daha da ¢ogaltmaktadir. Bu nedenlerden dolay1 bu ¢alisma
arastirma yapilan bdlgenin tarimsal tiretimine katki saglamasi ve bu konu ile ilgili fazla

bir arastirmanin olmamasi nedeniyle literatiire katk1 saglamasi agisindan 6nemlidir.
1.3. Arastirmanin Modeli

Bu aragtirma; Malatya ili smirlart igcinde UCKS sistemine kayith cgiftcilerin
yapmis olduklari tarim sigortalarinin, tarimsal iiretim iizerindeki etkilerine yonelik
olarak planlanmig tarama modelinde nicel bir ¢calismadir. Tarama modeli, gegmis veya
halen var olan durumlari, var olan bigimde betimlemeleri amaglamis arastirma

yaklagimidir. (Karasar, 2009).
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Sekil 1: Arastirmanin Modeli

1.4. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Bu aragtirmanin evreni 2020-2021 yil1 i¢inde; tarim sigortalarinin tarimsal iiretim
tizerindeki etkilerinin tespit edilmesine yonelik Malatya ilinde CKS’ye kayith
ciftcilerden olusmustur. Orneklemini ise, yine CKS’ye kayith iireticilerin tarimsal
liretim ve tarim sigortalar1 lizerine yasadiklari sorunlar1 belirleyebilmek amaci ile

uygulanan anketlere katilan 1201 ¢iftgiden olusturmustur.
1.5. Arastirmanin Varsayim ve Sayiltilar

(Calismada ¢iftgilerin tarim sigortalarina olan tutumlari ile tarimsal iiretim niyetleri

arasindaki iligkinin tespit edilmesi amaciyla varsayimlar ve sayiltilar gelistirilmistir.



Tablo 1: Varsayim ve Sayiltilar

VARSAYIM SAYILTI

la-Tarimsal iiretim niyeti, cinsiyete gore farklilik
gostermektedir.

1b-Tarimsal tiretim niyeti, medeni duruma gore farklilik
gostermektedir.

lc-Tarimsal iiretim niyeti, tarim dis1 gelir durumuna gore
farklilik gostermektedir.

1-Tarimsal tiretim niyeti, |1d-Tarimsal iiretim niyeti, sosyal giivence durumuna goére
demografik 6zelliklere farklilik gostermektedir.

gore farklilik le-Tarimsal {iretim niyeti, yasa gore farklilik
gostermektedir. gostermektedir.
1f-Tarimsal tiretim niyeti, egitim durumuna gore farklilik
gostermektedir.

1g-Tarimsal iiretim niyeti, tarim ile ugrasma siiresine gore
farklilik gostermektedir.

1h-Tarimsal iiretim niyeti, ikamet edilen alana gore
farklilik gostermektedir.

la-Tarim sigortalarina olan tutum, cinsiyete gore farklilik
gostermektedir.

2b-Tarim sigortalarina olan tutum, medeni durumuna goére
farklilik gostermektedir.

2c-Tarim sigortalarina olan tutum, tarim dis1 gelir
durumuna gore farklilik gostermektedir.

2-Tarim sigortalari, 2d-Tarim sigortalarina olan tutum, sosyal giivence
demografik 6zelliklere durumuna gore farklilik gostermektedir.

gore farklilik 2e-Tarim sigortalarina olan tutum, yasa gore farklilik
gostermektedir. gostermektedir.

2f-Tarim sigortalarina olan tutum, egitim durumuna goére
farklilik gostermektedir.

2g-Tarim sigortalarina olan tutum, tarim ile ugragma
stiresine gore farklilik gostermektedir.

2h-Tarim sigortalarina olan tutum, ikamet edilen alana
gore farklilik gostermektedir.

3-Tarimsal iiretim niyeti, riske kars1 farklilik gostermektedir.

4-Tarim sigortalarina olan tutum, riske kars1 farklilik gdstermektedir.

5-Tarimsal iiretim niyeti, haberlesme kanallarinin dinleme/izleme sikligina gore
farklilik géstermektedir.

6-Tarim sigortalarina olan tutum, haberlesme kanallarinin dinleme/izleme sikligina
gore farklilik gostermektedir.

7-Tarimsal tiretim niyeti, aktif olarak internet kullanimina gore farklilik
gostermektedir.

8-Tarim sigortalarina olan tutum, aktif olarak internet kullanimina gore farklilik
gostermektedir.

9-Tarimsal iiretim niyeti, tarim danigmanlari ile goriistilmesine gore farklilik
gostermektedir.




10-Tarim sigortalarina olan tutum, tarim danigsmanlar ile goriisiilmesine gore farklilik
gostermektedir.

11-Tarimsal iiretim niyeti, tarimsal faaliyetlere katilima gore farklilik gdstermektedir.

12-Tarim sigortalarina olan tutum, tarimsal faaliyetlere katilima gore farklilik
gostermektedir.

1.6. Arastirmanin Veri Toplama Araclan

Arastirmada maliyet, zaman ve hedef kitleye ulagsma konusundaki avantajlar

gozoniine alindiginda, veri toplama yontemlerinden olan anket yontemi secilmistir.

Anket sorularinin hazirlanma safhasi, sorularin acgik ve net bir sekilde
anlagilabilmesi icin fazla ayrintiya girmeden, arastirmanin amacina en uygun sekilde

tamamlanmustir.

Yapilan arastirmada anket formu; aragtirmanin Onemini icerigini ve amacini
temel hatlariyla agiklayan dort boliimden olusan anket sorularindan meydana gelmistir.
Bunlar, tarimsal tiretim niyeti ile ilgili 6 soru, tarim sigortalari ile ilgili tutumla ilgili 10
soru, tarimsal riskler, sorunlar ile ilgili 10 soru seklinde toplam 26 soru olusturularak
anket formu hazirlanmistir. Bu ¢ercevede ciftcilerin katilimi saglanarak verilerin

toplama siireci tamamlanmistir.
1.7. Arastirmanin Beklenen Faydalar

Bu calismada elde edilmesi Ongoriilen/beklenen  yaygin  etkilerin
bilimsel/akademik, anlamda literatiire katki saglayacagi, UCKS sistemine kayith
ciftcilerin yapmis olduklari tarim sigortalarinin, tarimsal iiretim tizerindeki etkilerine ne
gibi katkilarinin oldugu olumlu ydnleri ile anlatilmis ve bunun yayginlastirilmasi
konusunda uyarict bir etkiye sahip olacagi ongoriilmektedir. Aragtirmanin istatistiki
sonuglart dogrultusunda tireticilerin egitim Seviyesi ve sahip oldugu gelirlerin, tarimsal
yenilikleri 6ziimsemede ya da karsilasacaklari risklerin azalmasinda ve tarimsal
triinlerini  korumak i¢in sigorta yaptirma konusunda avantaj saglayacagi

distinilmiistiir.



IKiNCi BOLUM

TARIMSAL URETIM VE TARIM SiGORTALARI

2.1. Tarimsal Uretimin Tamim, Ozellikleri ve Kalkinma Boyutu

Tarim dar anlamiyla, arazide ekme, dikme ve bakma yollariyla gerekli ve yararh
bitkileri yetistirmek ve bunlarin toplanip islenip degerlendirilmesi faaliyetlerini
kapsamaktadir (Kocadz, 2009). Tim bu faaliyetlerin temelinde aslinda cifteilik
bulunmaktadir. Tarim genis anlamda, hayvansal ve bitkisel iiriinler elde etmenin yani
sira, ciftgiler tarafindan bu iriinlerin yer degistirmesi, islem gormesi ve/veya
depolanmasi, triinlerin aracilara teslim edilmeden iireticiler tarafindan el degistirmesi
ve zirali tarim alet ve makinelerinin diger (ireticilerin Uretim faaliyetlerinde

kullanabilmeleri i¢in bir ticret karsiliginda yaptirilmasini kapsamaktadir.

Boylelikle bahsi gecen konuya, tarimin disinda faaliyet gosteren lretici sektorler
de dahil olmaktadir. Bu nedenle, kavramsal olarak tarim i¢in yapilan tanimlamalar, bazi
elestirilerin hedefi olabilmektedir (Karluk, 2005).

Tarim, yapist ve sahip oldugu o6zellikler geregi, insanin fiziksel giicline en ¢ok
ihtiyag duyan ve tarimsal iiretimin doga ile insanin biitiinlesmesinde aktif rol alan en
onemli sektordiir. Bunlarin yani sira, tarimin diginda faaliyet gosteren diger iiretici
sektorler icin isglicii ihtiyaglarinin giderilmesine ve iilkenin iktisadi kalkinmasina da

onemli katkilar1 olmaktadir (Karacan, 1991).

Ulkelerin iktisadi kalkinmalarinda tarim sektérii, tarimin disinda faaliyet gdsteren
diger iretici sektorler ile kiyaslandiginda farkliliklar g6z carpmaktadir. Bu farkliliklar,
tirlinlerin tarimsal sektor arzlarinin diisiikk olmasindan kaynaklaniyor olabilir. Tarim
sektoriiniin ana fonksiyonu periyodik olarak artan niifusu beslemesidir. Bu da, Talep

esnekliginin diisiik seviyede seyretmesinin nedenlerinden biri olarak tanimlanir.

Dolayist ile tarim piyasalari diger piyasalara oranla daha cetin bir yapida olusum

gosteren piyasalardir. Tarim sektorleri, tarim disindaki sektorlere emek ve sermaye



saglama, tirlinlere talep yaratma ve iilkenin iktisadi kalkinmasina fayda saglama gibi

farkli 6nemli gorevlerde tistlenmistir.

Piyasa ekonomilerinin gecgerli olduklari ekonomik sistemde piyasada iireticiyle
tiiketici arasindaki kopriileri "fiyat mekanizmalar1" kurmaktadir. Ancak bu durum tarim
sektoriinde olusan arz ve talep kaynakli sebeplerden oOtiirii fiyat mekanizmasi bu
sektorde tam olarak isleyemez. Clinkii tarimsal {iriinlerin arz ve talebi farklidir. Tarim
tiriinlerinde taleplerin fiyat esneklikleri ¢ok diigiik olur. Tarimsal iriinlerin bir¢ogu,
insanlarin zorunlu ihtiyaglarin1 giderdiginden, bu {iriiniin talepleri de fiyat degismesine

kars1 esnek olmaz.

Tarimsal iirlin taleplerinin gelir esneklikleri de diisiik olur. Bireylerin tiiketecegi
tarim iirlinii miktarlar1 belli donemler i¢in sinirl olur. Ayrica, tarimsal {irlinlere yapilan
harcamalarin tiiketici biitgeleri i¢indeki paylari, gelirlerin az olduklar1 durumda ¢ok, ¢cok
olduklar1 durumda ise diisiik olmaktadir. Gelir artarken, tarimsal iiriin tiiketimine

ayrilan harcamalarda artis olmamaktadir.

Tarim sektoriindeki fiyatlarin istikrarsiz olusu, diger farkli sektorleri de
kapsayacak sekilde tim tlke ekonomisini etkileyebilmektedir. Tarimsal {iriin
fiyatlarindaki  degisimler, tiiketicilerin bu iriinler i{izerindeki alim giiciinii
degistirebilmektedir. Gelismekte olan iilkelerde, tarimsal {irtinlerin tiiketicilerin alim
giicii igerisindeki pay1r yliksek oldugu igin fiyatlarda meydana gelen degisme,
tiketicilerin tarimin disinda faaliyet gosteren diger {iiretici sektdrlere yonelik olarak

taleplerinin daha fazla degismesine yol acabilmektedir (Karluk, 2005).

Tarim sektorti, gerek arz ve gerekse talep yoniiyle yasamsal ihtiyaglar1 karsilamasi
bakimindan; Piyasa niteliklerine goére degisiklik gosteren tarimin disinda faaliyet
gosteren diger liretici sektdrlerin olusturdugu ve ekonomistlerin/ekonomi yontemlerinin

tarihin tiim evrelerinde hassasiyet ile tizerinde durdugu sektorlerden biri olmustur.

Tarimsal {iretimin kalkinma boyutunda kullanilan girdiler; kimyevi giibre,
motorin, yem, tohum, sulama ve tarimsal kredi olarak siralanabilir. Tarimsal liretim ve
verimliligi arttirmak amaciyla, girdilerin kullanilmasinin yaygilastirilmas:  ve

iyilestirilmesine yonelik yapilan finansal destekler ve yatirimlara tarimsal girdi



politikalart denilmektedir. Genel olarak tarim sektoriindeki hedeflenen amaglara
ulasabilmek igin saglanan tarimsal yatirim ve destekler; tarim sektoriinde karsilasilan
sorunlart ¢o6zmek, gelisen yenilik ve teknolojilerin 6ziimsenmesini Ssaglamak ve
tiretimin yetersizligini ortadan kaldirmak igin uygulamaya bagslanilan ve ihtiyag
duyulmadiginda hiikiimet tarafindan sonlandirilan miidahaleleridir (Yavuz, 2017).
Ornek olarak, 1960’larda uygulamaya konulan kimyevi giibre destegi amacina
ulagtiktan sona uygulamadan kaldirilmistir. Amaglanan asil hedef, rekabet¢i ve
desteklerden bagimsiz yani kendi kendine yetebilen bir sektor olusturmak olmalidir.
Tarimsal destekler, biitiin iilkelerde oldugu gibi Tirkiye’de de tarimsal liretim evreleri
icerisinde adindan en ¢ok s6z edilen ve lizerinde en ¢ok konusulan parcasini
olusturmaktadir. “ Tarimsal destekler” yerine “tarim politikalar1” ifadesinin kullanilmas1

konuya 6rnek teskil etmektedir.

Konunun diger énemli kismu ise tarim iiriinlerinin pazarlanmasidir. Ureticilerin,
risk alarak ve diger ireticiler ve firmalarla is birligi yaparak gelirlerinin artmasi igin
elde ettikleri drilinlerin degerini arttiran pazarlama diger bir ifadeyle ticaret
faaliyetlerinin icerisinde olmas1 kac¢inilmazdir. Uretici birliklerinin ve tarim
kooperatiflerinin fonksiyonel ve profesyonel olmalari, ¢ift¢ilerinin ticari faaliyetlerinde

basaril bir sekilde yer almasini saglamalari i¢in elzemdir.

Baska bir boyutu ise hal yasasidir. Tiirkiye’de 2017°de 51 milyon tonu asan yas
meyve-sebze iiretimi tarladan pazara ulagana kadar yiizde 25-30 oraninda fire vermistir.
Hem olusan zayiati azaltmak hem de iiretici ve tiiketiciyi koruyacak bir mekanizma
yoluyla sistemi kayit altina almak bugiinlerde giindeme gelen yeni hal yasasinin temel
hedefidir. Bunun ger¢eklesmesi i¢in hallerin yap-islet-devret modeliyle profesyonel bir
sirket tarafindan yonetilmesi s6z konusu olacaktir. Uretici birliklerinin hallerde yer
almasi icin tesvik ve desteklerin getirilmesi ile birlikte komisyoncularin tiiccar statiisiine

alinmasi tartigilmaktadir (Songiil, 2017).

Ayrica lisansli depoculukta tarimsal tiretimin kalkinma boyutlarindan bir
tanesidir. Birgok gelismis iilkede tercih edilen lisansli depoculugun genis bir kullanim
alan1 mevcuttur. Lisansli depoculuk sistemi arz-talep dengesizliginin giderilmesi ve

fiyat istikrarinin saglanmasinda dnemli bir etkiye sahiptir (Donat, 2017). Uriin ihtisas



borsalar1 ile lisansli depoculuk alaninda kapasitesinin arttirilmasi ve burada bulunan

tirtinlerin elektronik ortamda ticaretlerinin olanakli hale getirilmesi ile miimkiindiir.
2.2. Tarim Sigortalari

2.2.1. Tarim Sigortalarimin Tanimi ve Onemi

Genel olarak sigorta; “yasalar, yonetmelikler ve her tirlii yonetmelik ile
mevzuatlar, orf ve adetler ¢ercevesinde insanlarin ¢esitli risk faktorlerinin
yaratabilecegi ailesinin saglk, kaza, emeklilik vb. sigortalari” kapsamaktadir (akdemir
ve ark, 2001; aktaran ALAY, 2012).

Ozel olarak tarim sigortast ise, iireticilerin iiriinlerini, iklimsel faktdrler ve dogal
afetler gibi nedenlerle olusabilecek zararlarin Onlenmesini Ve bunun yaninda
olusabilecek riskin minimize edilmesini kapsamaktadir.

Tarimsal tiretim konusunda Tiirkiye yiiksek oranda dogal risklere acgik bir iilke
konumunda bulunmaktadir. Bunun nedenleri ii¢c temel baslik altinda incelenebilir.

Birincisi, Tirkiye'de ki tiretimin yapisi ile ilgilidir. Gelismis iilkelere bakildiginda
tarimsal katma degerin {igte ikilik bir boliimiinii asan kisim hayvancilik gelirlerinden
elde edilirken, Tiirkiye'de ise bu oran tam tersinedir. Ayrica, Tirkiye'de, gelismis
iilkelere nazaran, mera (ac¢ik alan) hayvanciligi 6n plandadir. Dolayisiyla, Tirkiye'de ki
tarimsal iiretimin, beklenmedik iklimsel degisimlerin etkilerine agik bir yapis1 vardir.

Ikincisi, Tiirkiye’de koylii kesimden ciftcilige ve ardindan kapitalist ciftcilige
gercek anlamda gecis yolunda daha basindadir. Kredi ve pazarlama konularinda yeterli
destegi alamayan firetici, zaman igerisinde biiylik sirketlerin denetimi altina giren alici
piyasasi karsindaki savunmasiz durumdadir. Bu da tarimda; mekanizasyon, modern
girdi kullanimi, yatirim ve dogal evrelere karsi onlem almayr ve gelistirmeyi belirli
Olciilerde de olsa da engellemektedir. Engellemedigi durumlarda ise akla uymayan, asiri
mekanizasyon veya asir1 yanhs giibre/ila¢ gibi kullanim bi¢imleri vardir

Uciinciisii, devlet tarafindan tarima verilen mali, teknik, egitsel ve dogal afetle
miicadele desteginin ¢ok zayif olmasidir. Buda dogal siireclerle iireticinin miicadele
etmesine olanak vermemekte ve dogal afetlerin ortaya ¢ikmasindan sonra olusan zararin
karsilanmasinda da faylasiyla yetersiz kalmaktadir.

Sahip oldugu ozellikler goéz oOnilinde bulunduruldugunda tarim sektorii, diger

sektorlere nazaran ekonomik, politik ve dogal risklerden fazlasiyla etkilenmektedir.
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Bunlarin igerisinde en ¢ok etki eden risklerin basinda dogal riskler gelmektedir. Bu
bakimdan tarim sigortalari, ister gelismis iilkelerde isterse de gelismekte olan iilkelerde
olsun, tarmmsal {retimin olusmasi muhtemel risk ve belirsizliklere karsi
korunabilmesinde en giivenilir sistem olarak goriilmektedir.

Don, sel, yangin, kuraklik gibi durumlarla {riiniin zarara ugramasi, o bolgede
yasayan iretici niifusun kitlik ve yoksulluk i¢cinde olmasina veya mevcut durumdaki
mal varliklarinin kaybma neden olabilmektedir. Ancak, tarim sigortalar: yoluyla
iriinilindi, sigorta ettiren lireticiler ¢esitli riskler ile karsilastiklarinda, zararlarinin tazmin
edilecegini ve ekonomik sikintiya diismeyeceklerini bildikleri igin, tarimsal iiretim
faaliyetlerini daha gilivenli olarak yapmaktadirlar. Tarim sigortasi yaptirmis olan
tireticiler, dogal afetlerin meydana geldigi yillarda ortaya koymus olduklari emek ve
sermayelerinin karsiliklarini sigortadan alabilecegi igin iiretici gelir dengesi olumsuz
yonde bozulmamaktadir (Cetin ve Ozsaym, 2005: 25)

Tarim sigortalari, ¢iftcilerin tiim sorunlarina tam olarak cevap verememesinin
yaninda tarim sektoriiniin de rantabl olarak gelismesini saglayabilen 6zelliklere sahiptir.
Sektorde ireticiler iiriinlerini koruma anlaminda yeterli 6nlemler alinsa dahi, dogal

afetlerin engellemesi gibi bir durum s6z konusu olmamaktadir.
2.2.2. Diinyada Tarim Sigortalar:

Tarimsal iiretimde; yangin, kuraklik, don, dolu ve sel felaketleri gibi meydana
gelen afetler dogal risklerin baginda yer almaktadir. Bunlarin yani sira gozardi
edilmeyecek risklerin arasinda bitkisel ve hayvansal iiretimdeki hastaliklarda yer
almaktadir. Doga olaylarinin afete doniistimiinii 6nlemek amaciyla gelismis tilkelerde
yapilan biitlin ¢aligmalar "Risk Yonetimi" adi altinda yapilmaktadir. Tarimsal
iiretimdeki risklerin 6niine gegmede 6ncelikli olarak "Koruma Onlemleri" alinmakta, bu
onlemler de yeterli olmadiginda ortaya ¢ikabilecek zararin tanziminde "Tarim Sigortas1"

uygulamalar1 devreye girmektedir (Cagatay, 2008: 106).

Cesitli tilkelerde tarim sigortalar1 uygulamalarinin gelisim diizeyleri, iilkelerin
uygulamakta olduklari tarim politikalarina, ekonomi igerisindeki iilke tariminin payzi,
Onemi ve bunlarla beraber, hemen hemen her iilkede tarimin gelisime bagli olarak tarim

sigortalarinin da gelisim gosterdigi gozlenmektedir (Tanrivermis ve Sayin, 1993: 11).
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Gilingor (2006), "Tiirkiye'de tarim sigortasit uygulamalar1 ve devlet destekli tarim
sigortas1”" isimli arastirmasinda; Diinya genelinde modern manada tarim sigortasi ile
ilgili uygulamalar 1770-1800 yillar1 arasinda ilk olarak Avrupa kitasinda baglamistir. Bu
da; ilk kez, irlanda'da yapilan hayvan sigortalar1 ile baslamis ve devaminda ise
Almanya'da yangin ve dolu sigortalar1 seklinde uygulanmistir. Fakat ilk kez yapilan bu
uygulamalar; tecrilbbe eksikligi, sigorta yaptiran sayisinda yeterli seviyeye
ulagilamamasi, prim oranlarinin ¢ogu kez stabil (sabit) ve diisiik olarak belirlenmesi,
devlet desteginin yetersizligi ve hasar dengesinin kurulamamasi gibi sebeplerden Otiirii
basarisizlikla sonu¢lanmistir. Tiim bu basarisizlikla sonu¢lanan etmenlerin aksine, 19.
ve 20. ylizy1l baglarinda basta Avrupa iilkelerinde olmak iizere Japonya ve ABD gibi

tilkelerde de genis kapsamli tarim sigortasi uygulamalar1 baglanmustir.

Akcadz ve Kizilay, (2004) “Cesitli Ulkelerde Tarim Sigortas: Uygulamalari,
TSV” isimli arastirmasinda; Diinyada bazi iilkelerin uygulamis oldugu modeller diger
bircok iilkeler tarafindan da benimsenmistir. Ornek olarak Ispanyamin uygulamis
oldugu model, ABD dahil olmak iizere bir¢ok iilkenin tarimsal sigorta modellerini

etkilemeyi basarmistir.

Tablo 2: Bazi iilkelerde tarim sigortasi organizasyonlarimin kurumsal yapisi (Cetin,
2007: 24).

Ulkeler Organizasyonlarin Kurumsal Yapisi
Almanya Sigorta Kooperatifleri ve Devlet Sigorta Kurumu, Ozel Sirketler,
Fransa Ozel sirketler

ABD Ozel Sirketler, Devlet Sigorta Sirketi (FPIC)
Japonya Devlet Sigorta Kurumu (AMIA)

Isvigre Sigorta Kooperatifleri, Ozel Sirketler,
Norveg Sirketler ve Sigorta Kooperatifleri

Ingiltere Anonim Sirketler

Ispanya Ozel Sirketler, Devlet Sigorta Kurumu
Yunanistan Devlet Sigorta Kurumu

Meksika Ozel Sirketler

Danimarka Ozel Sirketler

Cekoslovakya | Devlet Sigorta Sirketi

Tiirkiye Ozel Sirketler
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2.2.2.1. Amerika Birlesik Devletleri'nde Tarim Sigortalar1 Uygulamalar

Ozellikle bitkisel iiriinler kategorisinde ki hasar sigortasi; Amerika Birlesik
Devletleri'nde, 1880’lerden itibaren baglanmustir. Ilk yillarda tecriibe eksikligi nedeniyle
deneme yanilma yontemiyle uygulanmaya calisilmistir. Fakat yanilmalarin beklenmedik
diizeyde ¢ok olmasi iilke adina pahaliya mal olmustur. Ozellikle primlerin dengesiz ve
cogu zaman tehlike olusturabilecek sekilde diisiik seviyelerde belirlenmesi, birgok
sirketin asir1 derece zarar ugramasina ve 6deme gii¢liigli gekmesine sebebiyet vermistir.

(Aslangiray, 1999).

Amerika’da tarimsal sigorta uygulama sistemine, 1938 yilinda Amerika Tarim
Bakanligina bagli Federal Uriin Sigorta Sirketi (FCIC) ve 6zel sigorta sirketleri ile
birlikte bir kamu-6zel isbirligi halinde baslanmistir. Baslangi¢ olarak ozel sigorta
sirketleri tek riske dayali (yangin, sel, riizgar, dolu, vb.) sigorta {irlinleri iizerine
uygulama yapmislardir. Devlet ise 6zel sigorta sirketlerinin birden c¢ok riske karsi
teminat veremeyecegini dislndigi i¢in ireticilere dogal afet yardimlar1 yaparak
tarimsal sigorta sistemine katkida bulunmustur. Ancak zamanla {reticilerin ¢ogunun
yapilan afet yardimlarina giivenmesi ile iilkede tarim sigortalarinin gelismesi kismen

engellenmistir.

1980'1i yillarin baslarinda ise Amerika’da Federal Uriin Sigorta Yasasi
cikartilmigtir. Bununla beraber, yapilan dogal afet yardimlari ise 1994 yilina kadar
devam etmis ve aym yil iginde yapilan bir takim ¢alismalar sonucunda Uriin Sigortast
Reform Yasasi ¢ikartilmistir. Ayn1 zamanda dogal afet 6demeleri, iiriin sigortasi ile
bagdaslastirilarak Birden Cok Riske Dayali Uriin Sigortas1 (Multi Peril Crop Insurance-
MPCI) police sistemi uygulanmaya baslanmistir. Amerika’da Devlet destegiyle
yiiriitiilen MPCI halen uygulanan en yaygin sigorta sistemi olarak goriilmektedir (Karl
Murr, 1999: 27).

Toplam ekilebilir alanlarin sigortalanma oraninda ABD’de 6nemli derece hizli bir
yiikselis gozlemlenmektedir. Toplam ekilebilir alanlarin biiytlikliigi ABD’de 200
Milyon hektardir. 1890 yilinda bu alanlardan sadece 9.4 milyon hektar1 yani %5’i
sigortaliyken, 1992 yilinda bu rakam 32 milyon hektara yani %16’ya, 2000 yilinda ise

80 milyon hektara yani %40’a yiikselmistir. Bugiin ise ekilebilir alanlarin toplamindan
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%70’inden fazlasi sigortali durumdadir. Devletin ¢iftcilere sagladigi prim desteklerine
bakildiginda ise 1992 yilinda devlet ¢ift¢ilere 700 milyon $ tutarinda prim destegi
verirken bu rakam 2001 yilinda 1.8 milyar $'a ilerleyen yillarda ise 3 milyar $'a kadar
cikmig ve glinimiizde 8 milyar $ civarinda olmaktadir. Devlet toplam primlerin
%350'sin1 siibvanse etmektedir. Ayrica devlet sigorta sirketlerinin idari masraflarinin
%24.5'na kadar karsilamaktadir. Bu oranin rakamsal degeri de 648 milyon $'dir

(Wenner, 2005: 23).

Ayrica;  sistem  dahilinde {ilkede 1994 yilinda 59  farkli  {iriin
sigortalanmaktayken2004 yilinda bu sayr 100'e kadar yiikselmistir ve bu rakam
giiniimiize kadar artmaya devam ederek gelmistir. Ureticiler, yine sistemde degisik
teminat cesitleri secebilme Ozgiirliiklerine sahiplerdir. Ana teminat dogal teminattir.
Fakat; ana teminat oraninin ¢ok diisiik bulunmasindan dolay1 (liriin bedelinin yaklasik
%30'u) bircok iireticiden ana teminata ek olarak daha genis kapsamli teminatlarin
alinmasi tercih edilmektedir. Uretici ortalama verimi %50 ile %75 arasinda ve FCIC
tarafindan belirlenen fiyatin %60 ile %100 arasinda herhangi bir oran1 se¢ebilmektedir.
Secilen teminat kapsamina gére iiretici ilave olarak primin bir kismini dder. Ulkede en
cok satin alman teminat kapsamu iiretici ve devletin primi esit olarak paylastigi %65

verim ve %100 fiyat garantisidir (Wenner, 2005: 23).
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Sekil 2: ABD’de tarim sigortalar sisteminin isleyisi

2.2.2.2. Avrupa Birligi Ulkelerinde Tarim Sigortalar1 Uygulamalari

Akcadz ve Kizilay, (2004) “Cesitli Ulkelerde Tarim Sigortast Uygulamalari,
TSV” adli yapmis olduklar1 aragtirma kapsaminda;, Avrupa Birligi tarafindan
uygulanmakta olan tarimsal sigorta uygulamalari incelendiginde, yiiz yili askin siireden
itibaren oOzellikle de sigortasi kapsami igindeki payi yiliksek olan don sigortasi
uygulamasinda kontrollii bir artisin oldugu goézlemlenmistir. AB {ilkeleri oncelikli
olarak "saglikl1 bir dolu sigortas1 alt yapisinin kurulmasi, ondan sonra devlet destegi ile
diger teminatlarin verilmesi" esasmna dayanan bir uygulama sistemine agirlik

vermisglerdir.
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Bazi Avrupa Birligi iilkelerinde dolunun yani sira kuraklik, sel, firtina, don gibi
risklerde sigorta kapsamina dahil edilmekte ve bunlara devlet tarafindan destek de

verilmektedir (Dinler, 2003).

Ispanya; ABD’nin bilgi, tecriibe ve birikiminden yararlanarak kendilerine saglikli
bir sistem kurmay1 basarmistir. Devlet desteginin 6zel sigorta sirketleri ile kontroli
olarak yiiriitiilmesi ile basarili olacagi ornegi Ispanya modelinde acik bir sekilde
goriilmiistiir. Diinya geneline bakildiginda Birden Cok Riske Karsi Uriin Sigortalari-
MPCI uygulamalar1 en etkili ve basarili bir sekilde ispanya'da gerceklestirilmektedir
(Dinler ve ark, 2005).

Tarimsal sigorta Ispanya’da, 20. yiizyil baslarinda uygulama sahasma sahip
olmustur. Fakat 1978 yilina kadar uygulama yeteri kadar 6nem kazanamamustir. Tarim
Sigortast kanunu 1978 yilinda cikartilmis ve Ispanya’da tarim sigortasinin siirekli
gelisiminin zeminini bu kanun olusturmustur. Ispanya sistemi, 6zel ve kamu karma
modelini esas almaktadir. Bu modelde iireticilerin kurum ve kuruluslari da 6nemli rol
oynamaktadir. 1978 yilinda kurulan ve ¢ok sayida riski icerisinde barmndiran mevcut
sigorta sistemi kamu ve 6zel sektor tarafindan ortak yiiriitiilmektedir. Sigorta, meyve ve
sebzeler dahil ¢ok sayida iiriinii kapsamaktadir Ureticiler sigorta kapsamini ve riskleri
kendileri belirleyebilmekte, hatta buna tiim riskleri kapsayan poligelerde dahil
edebilmektedirler(Giingor, 2006).

Ispanya'da kamu-ozel isbirligine dayanan bugiin ki sistemin ii¢ temel aktorii
vardir. Bunlar; ENESA; Entidad Estatal De Seguros Agrarios (Devlet Tarim Sigortalari
Kurumu), AGROSEGURO ;Agrupacion Esponala De Entdades Aseguradares De Los
Seguros Agrarios Combinados (Ispanyol Kombine Tarim Sigortalar Sigorta Kuruluslar:
Birligi) yani havuz ve CCS; Consorcio De Compensacion De Seguros (Sigorta
Tazminat Konsorsiyumu)'dir. Bu kuruluslarin her biri sistemde ayri ve 6nemli bir rol

ustlenmektedir.
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Sekil 3: Ispanya havuz modeli (Karl Murr, 1999: 27).

Ispanya modelinin basarili olmasinin temelinde sunlar yatmaktadir (Dinler, 2004):

> Yasal diizenleme: Baslarda tarimsal tirtinler sadece dolu ve yangin riskine

kars1 sigortalanirken, tarimsal sigorta yasasinin ¢ikarilmasi ile dolu ve yangin

risklerine ilave olarak don sigortasi, firtina sigortasi, kuraklik ve sel

sigortalart gibi olugmasi muhtemel riskler ¢ikarilan yasa ile teminat altina

alinmustir.
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> Devlet destegi: Sistemin siirdiiriilebilirligini saglamak ve ciftcilerin risk
maliyetlerini azaltabilmek i¢in risk faktorleri goz onilinde bulundurularak

devlet tarafindan yeterli miktarda destek saglanmustir.

» Sigorta yaptirmayan ciftciler: Yasanan dogal afetler sonucunda tarimsal
irlinleri zarar goren sigorta yaptirmayan ¢iftgilere, devlet tarafindan yardim

edilemeyecegi taahhiit edilerek sigorta yaptirmaya tesvik edilmistir.

» Ciftci katihmi: Alacag1 kararlar ve yaptigi ¢aligmalar ile Devlet, Ciftci
Birlikleri'nin  katilimi saglanmaya ¢alisilmistir. Bdylece yeni sigorta
teminatlarinin gelistirilmesi, Ciftci ihtiyaglarinin karsilanmasina ve g¢iftgilerin

bliyiik oranda sigortaya yonlenmesinde etkili olmustur.

» Sistem koordinasyonu: Tarimsal sigorta uygulamalarinin gelisiminin
saglanmast i¢in uygulamada yer alan farkli sektorlerdeki kurumlarin

birbirleriyle koordinasyonu saglanarak saglikli bir isbirligi saglanmistir.

» Sisteme giiven: Tarim sigortalar1 Reastirorlerinin sisteme olan giivenleri ve
devletin risklere reasiirans seklindeki katilim varlig1 sistemin gelismesinde

onemli rol oynamuistir.

Goriildiigii {izere Ispanya'da kurulan sistemde; tarim sigortalarmin gelisimini
duraksatan ve siirekli olarak ciftcinin devletten karsiliksiz bir yardim beklentisi
icerisinde olmasin1 saglayan dogal afet yardimlarmin kaldirilarak sel, kuraklik, don,
dolu ve firtina gibi dogal riskler i¢in ciftciye genis kapsamli sigorta teminati
sunulmustur. Bu devletin riske katilimi ve prim desteklerinin devam edilebilirligi

konusundaki kararliligi ile gergeklestirilmistir (Dinler, 2004).
2.2.3. Tiirkiye'de Tarim Sigortalar:
2.2.3.1. Tiirkiye’de Tarim Sigortalarinin Tarihi

Tiirkiye'de tarimsal risk yonetim sistemi uzun yillardir uygulanmaktadir. Tarimsal
risk yonetim sistemi iki déneme ayrilmaktadir. ilk dénem 1957 ile 2006 arasi, ikinci

donem ise Haziran 2006'dan sonra baslamistir (Ugak ve Berk, 2009).

Tirkiye'de tarim sigortalart 1957 yilinda Seker Sigortamin dolu sigortasi

uygulamasiyla baslamistir. 1959 yilinda Basak Sigorta'min “Ciftlik Hayvanlari
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Sigortas1” ile devami gelmistir. Bu sirketlerin Tiirkiye'de ilk tarim sigortalari
uygulamalarini baglatmalarindaki en Onemli amacin; sirket kurucularmin faaliyet
alanlar1 icerisinde bulunan ciftcilerin iiretimlerinin giivence altina alinmasi oldugu

belirtilmektedir (Oguz ve Kan, 2006).

1995 yili baslarinda, o giine kadar siirdiiriile gelen mevcut yapidaki dolu
sigortalarinin gelistirilmesi ve daha sonra da devlet destegi saglanarak Birden Cok
Riske Kars1 Uriin Sigortalar1 (Multiple Peril Crop Insurance - MPCI) uygulamalarina
gecilmesi i¢in uygun olan modelin “Tarim Sigortalar1t Havuzu” oldugu goriisii ile dolu

sigortalar1 alt yap1 ¢aligmalar1 baglatilmistir (Dinler, 2003).

Mevcut Tiirk tarim sigortasi, iki yonetim organina sahip oldugu bir 6zel - kamu
ortaklifindan olugsmaktadir: Ciftcilerin tarimsal faaliyetlerinde dogal afetlerden
kaynaklanan zararlarin1 tazmin etmek icin tarim sigortasinin isleyisine iliskin usul ve
esaslar belirleyen yonetim komitesi sigorta sirketleri tarafindan 6zel bir kurulus olan
Yénetici Sirket (TARSIM), Tarim Sigortalar1 Kanunu kapsaminda yonetim kurulunun

tiim gorevlerini ylriitmektedir.

Ciftciler tirline gore kayithdir. Ciftciler i¢in mevcut kayit sistemleri, mahsuller
icin Ulusal Cift¢i Kayit Sistemini (UCKS), seralar i¢in Entegre Yonetim ve Kontrol
Sistemini (EYKS), ¢iftlik hayvanlar1 icin On Soy ve Soy Agaci Sistemini (OSSAS) ve
su iiriinleri yetistiriciligi icin Ulusal Su Uriinleri Kay1t Sistemini (SKS) igerir. (Ucak ve
Berk, 2009). Tiirkiye'deki tarim sigortasi sisteminin yapist Sekil 4'de, Tiirkiye'deki

tarim sigortasi siirect Sekil 5'de gosterilmistir.
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Sekil 5: Tiirkiye'de Tarim Sigortalar1 Siireci (Ucak ve Berk, 2009)
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Gegmis yillardan bu yana Tiirkiye'de iireticileri korumaya yonelik bir takim yasal
diizenlemeler yapilmis ve bu diizenlemeler neticesinde olusturulmus olan fonlardan,
ireticilerin dogal afetlerden sonucu olusan zararlar1 karsilanmaya 6zen gosterilmistir.
Bu amagla, 2090 ve 5254 sayili kanunlar istinaden dogal afetler sonucu olusan zararlar
karsiliksiz devlet yardimlari ile karsilanmaya calisilmistir. Yasanilan dogal afetler
sonucunda yardima muhtag {iretici sayisi artmis ve dolayisiyla devlet devlet lireticilere

yardim i¢in daha fazla kaynak ayirmak zorunda kalmistir (Baris ve inan, 2006).
2.2.3.2. Tiirkiye'de Tarim Sigorta Cesitleri
a) Mahsul Sigortasi
Bu sigorta hatt1, Cift¢i Kayit Sistemine kayitli parsellerde bulunan iiriinleri kapsar.

Kapsamu:

e Dolu, firtina, hortum, yangin, deprem, heyelan ve sel nedeniyle miktar kaybi.
e Taze meyve/sebze ve kesme ¢igeklerin dolu nedeniyle kalite kaybi

e Istege bagh olarak don nedeniyle taze meyve miktar kaybi

e Dolu agirliklari, firtina, hortum, yangin, deprem, heyelan ve sel nedeniyle

dolu ag1 ve ortii sistemlerinin kayba.

Devlet primin %350'sini, ciftciler ise %25'ini pesin 6der. Primin geri kalani
sigortalt mahsuliin hasat tarihinden itibaren bir ay1 gecmemek iizere ciftci tarafindan

odenir (TARSIM, 2016).
b) Sera Sigortasi

Gizli Kayith Sistem'e (URS) kayith seranin ingaat, teknik ekipman ve mahsul gibi
zararlarin1 teminat altina alir. Firtina, hortum, heyelan, yangin,sel, deprem, arag
carpmasi, kar ve dolu agirhigr gibi riskler degerlendirildikten sonra uygun goriiliir.
Devlet primin %50'sini siibvansiyon olarak 6derken, ¢ift¢i primin %25'ini 6der. Kalan
%25 taksitle tahsil edilir (TARSIM, 2016).
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¢) Sigir Sigortasi

Bu tiir bir sigorta, Hayvan Kayit Sistemine (ARS) kayitl siit, besi sigirlar1 (erkek)

ve damizlik mandalar i¢in risk degerlendirmesi yapilarak saglanmaktadir.

Kapsami:

Genel Sartlarda belirtilen istisnalar disinda her tiirlii hayvan hastaliklar1 ve

hamilelik, dogum veya ameliyatlar

Her tiirlii kaza, yilan ve bocek 1siriklari

Zehirli ¢ayir otlart ve yemden kaynaklanan zehirlenmeler
Her tiirlii dogal afet ve giines ¢arpmasi

Yangin ve patlama

Primin %50'si devlet tarafindan, %25'1 ise ¢ift¢i tarafindan 6denmektedir. Primin

geri kalam ciftci tarafindan en fazla bes esit taksitte 6denir (TARSIM, 2016)

d) Koyun ve Kegi Sigortasi

Risk degerlendirmesi yapilarak Hayvan Kayit Sistemine kayitli damizlik koyun,

keci, damizlik ko¢ ve erkek kegiler icin sigorta teminati altindadir. Asagidakilerden

kaynaklanan 6liimleri ve zorunlu kesimleri kapsar:

Kapsamu:

Genel Kosul ve istisnalar disinda her tiirlii hayvan hastaliklar1 ve hamilelik,

dogum veya ameliyatlar

Her tiirlii kaza, vahsi hayvan saldirisi, yilan ve bocek 1siriklar
Zehirli ¢ayir otlar1 ve yemden kaynaklanan zehirli

Her tiirlii dogal afet ve gilines ¢arpmasi

Yangin ve patlama

Primin %50'si devlet tarafindan, %25'1 ise ¢ift¢i tarafindan 6denmektedir. Primin

geri kalam ciftci tarafindan en fazla bes esit taksitte ddenir (TARSIM, 2016).
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e) Kiimes Hayvanlari Sigortasi

Kapali bir ahirda yetistirilen kiimes hayvanlarini, giivenlik ve hijyen 6nlemleri
dikkate alinarak teminat altina alir. Asagidakilerden kaynaklanan 6liimleri ve zorunlu
kesimleri kapsar.

Kapsami;

Genel sartlarda belirtilen istisnalar disinda her tiirlii kanatli hastaliklari
Her tiirlii kaza ve zehirlenmeler
Her tiirlii dogal afetler

Yangin ve patlamalar (TARSIM, 2016)

f) Ar1 Kovanlar: Sigortasi

Hayvan Kayit Sistemi ve Ar1 Kovanlar1 Kayit Sistemine kayitli, kaplamali,

modern ve aktif kovanlar i¢in sigorta saglanmaktadir. Asagidakilerden kaynaklanan

kayiplar1 kapsar:

Firtina

Kasirga

Ates

Heyelan

Deprem

Arag etkisi

Sel

Vahsi hayvan saldirisi

Kurdesenlerin tasinmasi sirasinda ¢arpisma, carpma, devrilme vb. (TARSIM,

2016).
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SIGORTA TUTARI DAGILIMI

SIGORTA BEDELI (MILYON TL)

SIGORTA HATLAR! ILE (2014 %)

HU0s04

66.9 6.986
B Mahsul W An Kovanian
s e
1 koyunlar ve kecler

2011

5497

13895

2012 2013 2014

Sekil 6: Sigorta Hatlar1 Tarafindan Sigorta Edilen Tutarin Gelisimi (TARSIM, 2014)

Katastrofik
Riskler

Yonetilmesi Zor
Riskler

|

|

Kontrol Edilebilir
Riskler

* Don

* Sel ve Su Baskini
* Kuraklik

* Salgin Hastaliklar

* Dolu
* Don
* Firtina
* Yangin

* Hortum

* Heyelan
* Deprem
* Sel ve Su Baskini

* Adi Hastaliklar
* Kaza ve Zararlilar

Sekil 7: Tarimda sik¢a yasanan dogal afet riskleri (URL2).

Mahsul sigortalari, diger sigorta dallarina gore sigortalanan tutar agisindan en

biiylik paya sahiptir. Mahsul sigortas1 %66,9, Sera sigortas1 %14,1, sigir sigortast %14,
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koyun ve keci sigortas1 %2.,4, Ar1 kovani sigortas1 %1,7 ve su lriinleri sigortast %0,4

paya sahiptir (Sekil 6).

2011 yilindan itibaren sigorta bedelinde 6nemli bir artis olmustur. 2011 yilinda
sigorta bedeli 6.986 milyon Tiirk Lirasi, 2012, 2013 ve 2014 yillarinda sirasiyla 9.497
milyon Tirk Lirasi, 11,253 milyon Tirk Liras1 ve 13.895 milyon Tirk Lirasidir (Sekil
6).

2.2.3.3. Tiirkiye Tarim Sigortalar1 Havuzu (TARSIM)

Geleneksel tarim sigortast ¢alismasi 14 Haziran 2005°de TBMM'nde kabul goren
5363 Sayili Tarim Sigortast Yasasiyla degistirildi. Gelenekselci sistemde devletin
sigorta sektdr diizenleyicileri olarak yalnizca Hazine Miistesarlig1 yer almaktaydi. Ozel
sigortacilar; hasar 6demesi islemleri, tanitim islemleri, pazarlamalar, satis ve poligeleri
diizenleme islemleri, yapmakta idi. TSV ise; hasari tespit igslemi, riskleri inceleme
islemi, veri toplama, raporlamayla egitime destek islemini gergeklestirmekte ve

centeler, bagli olduklar1 sigorta sirketlerii adma poligeler diizenlemekteydi (Dogan,
2012).

Devlet %50 oranda Devlet Destekli Tarim Sigortalarina prim destegi vermektedir.
Bunun sonucu olarak tarim sigortasinin toplam sigortalardaki payr gittikce artmaya
baslamigtir. 2006 nn ilk ii¢c ayinda TARSIM devrede olmadigindan tarim sigortasinin
pay1 %1 diizeylerinde iken 2010’un ayn1 dénemlerinde bu oran1 %2,9'a, devlet destekli
tarim sigortalart orami ise %?2,8'e ulagsmistir. Tarim Sigortalarinin prim iiretimi
arastirildigt zaman sektoriin ortalamasinin iizerinde bir artis orami gerceklestigi
goriilmekte. Devlet destegi almayan tarim sigortasinin toplam tarim sigortalarinin

tiretiminde olan paylar1 azdir (Cetin, 2010).

Havuz'a katilmig sigorta sirketinin esit oranlarda pay sahipleri olduklar1 anonim
sirketler statiisii cercevesinde kurulmus olan isletici sirket TARSIM havuzun
isletilmesine dair islerle islemi ylriitmektedir. Sirket gorevi; hasar1 tespit ve riskleri
inceleme organizasyonunu yiiriitme, prim tahsilatlart ve tazminat Odemesinin
yapilabilmesi, reasiirans saglamak hizmetini yiirlitmesi, risk haritasinin olusturulma ve

raporlama isleminin vyiiriitilmesidir. TARSIM, Havuz isinin Havuzun yararina en
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olumlu bigimde yapilmasina kars1 Hazine Miistesarligi, Tarim ve Koy Isleri Bakanlig1

ve Yonetim Kuruluna karsi sorumludur (Cetin, 2010).

Havuz kaynaklar1 ve havuzun kaynaklarinin kullanim yerleri Tarim Sigortalar:
Yasast ile belirlenmistir. Bu kanuna gore havuzun kaynaklarini;sigorta sirketinin
devrettigi prim, devletin saglamis oldugu prim destegi, toplanan kaynaklarin yatirim
geliri, alinan krediler, genel biitgeden alinacak katkilar ve diger gelirler olusturmaktadir.
(Dogan, 2012). Tarim Sigortalar Havuzu Yonetim Kurulu bu kaynaklarm kullanimini
yapiyor olmaktadir. Tarim Sigortalar Havuzu Yonetim Kurulu, hasar 6demeleri, havuz
yonetim ve isleyis masraflari, reasiirans 6demeleri, komisyon 6demeleri, hasar islemleri
masraflari, alinan kredi 6demeleri ve Havuzun isleticisi sirkete Odenecek isletme

bedellerini bu kaynak ile yapmaktadir.

Tarim Sigortalar Havuzu Yonetim Kurulu, Tarim ve Koy Isleri Bakanlik ve
Hazine Miistesarligi'ndan ikiser, TSRSB, Tiirkiye Ziraat Odalar1 Birligi ve TARSIM
A.S.'den birer olmak kaydiyla toplamda 7 iiyeden olusmaktadir. Uc yil siire ile
gorevlerini yapacak olan Kurul {iyeleri Bakan onay1yla atanir ve géreve baslar. Yonetim

Kurulu'nun gérevleri ilee sorumlulugu asagida verilmistir (Resmi Gazete, 2006):

e Havuzun islemesine ve hasar tespit islemlerine dair uygulama esasini, hasari
tespit islemine iliskin esaslarla usulleri belirleme,

e Kanunun kapsami dahilinde tarim sigortast alaninda faaliyet gosterebilecek
sigorta sirketi ve TARSIM A.S.'yle sozlesme yapma,

e Kapsama alinan risk ve prim desteklerinin belirlenebilmesi i¢in ¢alisma
yaparak onerme ve uygulamalarda karsilasilacak sorunu tespit etme bunlarin

¢Ozlimlerine yonelik ¢alisma yapmaktir.

Goriilecegi iizere TARSIM yalnizca kamu kurum ve sigorta sirketinden
olusmaylp aynm1 anda tarim-sigorta sektorlerindeki sivil toplum kurulusunun da

bulundugu bir yapidir. Tarsim tegkilat semas1 asagida Sekil 8'de gdsterilmistir.
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Sivil Toplum

Devlet
Kuruluslar

Hazine ve Tiirkiye Sigorta

Maliye Bakanlig1 Tarim Birligi
Sigortalar1
Havuzu

Tarim ve Orman Tiirkiye Ziraat

Bakanlig1 Odalar Birligi

| Sigorta Sirketleri

Sekil 8: TARSIM teskilat semasi (2017 Faaliyet Raporu, URL2).

Devlet Destekli Tarim Sigortaciligi’nin, Tiirkiye’deki tek temsilcisi TARSIM,

gelecege emin adimlar ile ilerleyebilmek amaci ile kurumsal hedeflerini, asagidaki

basliklar ¢ercevesinde belirlemistir (URL2):

Tarim Sigortalari’nin, Tiirkiye’de yayginlastirilmasini saglamak,

Tiim tarimsal riskleri kapsayacak, topyekiin bir gilivence sistemi
olusturabilmek ve uygulamak,

Tarim kesiminde bilinirligi ve taninirhig: yiiksek, 6rnek ve saygin bir kurum
olarak algilanmak,

Sigortalilar arasinda, en adil fiyat uygulamasinin saglanabilmesi i¢in, uygun
olan teknik alt yapiy1 olusturmak, hasar tespit ve tazminat 6demeleri ile ilgili
stiregleri hizlandirarak, cift¢inin ugradigi zararin, en kisa zamanda ¢dziime

kavusturulmasini saglamak,
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e Egitimler ve tanitim c¢aligmalart ile ¢ift¢inin ve diger paydaslarin
bilinglendirilmesini saglamak,

e Devlet, 6zel sektor ve sivil toplum kuruluslar1 (STK) isbirligi agisindan,
iilkemizin 6rnek kurumlar: arasinda yer almak,

e Siire¢ ile ilgili yasanan sorun ve sikintilarin, minimum seviyelere
indirilmesini saglamak, ¢ift¢i ile etkin ve sonu¢ odakli bir iletisim iginde
olmak,

e Diinyanin cesitli iilkelerinde uygulanan, sigorta havuz sisteminin, oncii ve
ornek temsilcilerinden olmak,

e Diinyadaki tarim sigortalar ile ilgili gelismeleri yakindan takip etmek, bu
konuda gelismis olan iilkeleri 6rnek almak, gelismekte olan iilkelere drnek
olmak,

o Uluslararast risk transfer piyasasini yakindan takip etmek, iligkileri
gelistirmek ve ortak projeler gergeklestirmek,

e Kendi alaninda, yurtici ve yurtdisinda gergeklesen tanitim faaliyetlerini
yakindan takip etmek,

e Bilgi Sistemleri ve teknolojinin en ileri uygulamalarindan faydalanarak, gii¢lii
bir alt yap1 agina sahip olabilmek ve bu durum i¢in gerekli, tiim yatirimlari
ivedilikle yapmak,

e Tiirkiye’nin, tarim alanindaki bolgesel ve iirline dayali risk haritasinin
cikarilmasini saglamak, bu risk haritasi ile en efektif tarife sistemini
olusturmak,

e Tecriibe ve bilgi birikimini, diger sigorta havuz sistemleri ile paylasarak,
onlarin hizmetine sunmak,

e  Milli Tarim Politikasi’na uygun hareket etmek.

2.3. Malatya Tarimsal Uretim ve Tarimsal Sigorta Kimligi

Malatya ilinde Siirekli step bitkilerinden miitesekkil step formasyonu hakimdir.
Calilasmis meselerden ibaret olan orman, daglarin fazla olmayan yamaglarinda lekeler
halinde gériiliir. il topraklarinin yiizde 54'ii ¢ayir ve meralarla, yiizde 31'i ekili ve dikili

arazi ile kaplidir. Ormanlik alan, yiizde ondur. Malatya ovasi bozkir goriiniimiindedir.
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Akarsu c¢evreleri orman gibi uzanan kayisi ve meyve bahgeleri ile kaphdir (Agaldag,

1998).

Malatya ovasmin sulanan kesimleri ¢ok verimlidir. Sulanan kesimler kesif bir
yesillik ortiisii i¢indedir. Sulanmayan kisim ise ciliz otlarla kaphdir. Yesillik ortiisti
(Kavak agaclari, meyve bahgeleri, tarlalar) gerisinde yiikselen daglarin yamacinda,
bunlarin biliylimesini teskil eden kayalarin kizil ve yesilimsi rengini golgeleyen higbir

orman izine rastlanmaz.

Malatya, 38 derece boylam ve 28 derece enlemle dogu, giineydogu ve Orta
Anadolu arasina sikismis, kuzeyden giineye dogru hafif bir egilimle uzanan bir yaylalar
toplulugu manzarasi arzeder, iklim bakimindan bazen dogu, bazen giineydogu ve bazen
de Orta Anadolu'da hiikiim siliren hava sartlarina tabidir. Arazinin denizden uzak ve
yiiksek olmasi dolayisiyla iklim serttir. Kist sert soguk, yazi kurak ve sicaktir.

Malatya'da ti¢ iklim bdlgesi goriiliir (Doganay, 1994).

1. Yiiksek platolarda Orta Anadolu'nun step (Bozkir) iklimi biraz daha yumusak

olarak hiikiim siirer.

2. Giliney ovasinda, Mezopotamya'nin 1lik iklimi ile Suriye Coliinlin yakici

sicaklart tesiri altinda kalan Akdeniz iklimi hakimdir.

3. Daglik bolgede, kist soguk ve iki bolgenin tesiri altinda bulunan bir iklim

goriiliir.

Sicaklik -25 derece ile +42 derece arasinda seyreder. Ug ay 30 derecenin iistiinde
ve 2,5 ay 0 derecenin altinda gecer. Senelik yagis ortalamasi 383 mm.dir. Yaklasik
olarak senenin bir ay1 karla ortiiliidiir. Genellikle yillik riizgarlarinin ekserisi sonbaharda
ve yaz aylarinda eser. Sonbaharda lodos, kesisleme, yaz aylarinda ise poyraz hakimdir.
Yagisli mevsim kistir. Ilkbahar ve yaz aylar1 da olduk¢a yagishdir. Bolgenin yagis
miktar1 degisiktir. Arazinin daglarla cevrili olusu yagis dagilisina tesir eder. Beydagi
civart diger kisimlara nazaran daha fazla yagis alir. En fazla yagis Nisan ayindadir.
Yagish period ise kis aylarina rastlar. Kar yagislar1 Aralik, Ocak, Subat aylarinda
olmaktadir (Karadogan, 1999). Bu sebeple tarimsal sigorta bagvuru islemleri genellikle
kasim ay1 igerisinde baslamaktadir. Malatya il ve ilgeleri ile ilgili dokiimanlar ek:1-15
yer almaktadir. Ayrica 01.11.2020-31.10.2021 tarihleri aras1 Tiirkiye geneli il bazl

sigorta prim, polige ve hasar deme tablosu da ek:16 da yer almaktadir.
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Malatya ilgelerinin 2020 y1l1 sektor polige tutarlar su sekildedir.

Tablo 3: Malatya ilgelerinin 2020 y1il1 sektor polige tutarlar

. Sektor Police

lige Ads Tutar (TL%
Akcadag 12.742.343,87
Arapgir 74.807,64
Arguvan 180.250,28
Battalgazi 4.897.933,23
Darende 2.956.976,74
Dogansehir 7.248.693,45
Doganyol 628.076,95
Hekimhan 7.298.924,51
Kale 917.868,18
Kuluncak 10.768.005,75
Yesilyurt 8.901.018,76
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UCUNCU BOLUM

TARIM SIGORTALARININ TARIMSAL URETIM UZERINE ETKILERI

Calismanin bu boliimiinde Malatya ilinde tarimsal iiretim faaliyetlerini siirdiiren
ciftci kayit sistemine kayitl ciftcilerin tarim sigortalarina olan ilgileri ve bunun tarimsal

tiretime etkisinin olup olmadigi iizerine bir ¢alisma yapilmistir.

Bu kapsamda arastirmanin amaci modeli, calisma grubu, veri toplama araclar1 ve
degiskenleri ile arastirmanin hipotezleri agiklanmistir. Son olarak da veri analizinde
kullanilan istatistiksel yontemler agiklanmis ve yapilan arastirmadan elde edilen veriler

analiz edilerek yorumlar yapilmistir.
3.1. Arastirmanin Bulgular:

Aragtirmanin bu boliimiinde ¢ift¢i kayit sistemine kayitli iireticilerin tarimsal
liretim ve tarim sigortalar1 lizerine yasadiklari sorunlar1 belirleyebilmek amaci ile
uygulanan anket sonucunda elde edilen bulgulara yer verilmistir. Anket formunun
birinci boliimiinde yer alan 8 soru analiz edilerek arastirmaya katilan katilimcilarin
cinsiyeti, yasi, egitim durumu, medeni durumu, tarim ile ugrasma siiresi, tarim dis1
geliri, sosyal glivence durumu ve ikamet edilen alanina ait analiz veriler, frekans
dagilimlar1 ve yiizdeler yardimiyla ele alinmistir.

Elde edilen veriler cergevesinde olusturulan hipotezlerin test edilmesi amaciyla
bagimsiz Orneklem t testi, tek yonlii varyans analizi ve korelasyon analizleri

gerceklestirilmistir.
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Tablo 4: Ciftcilerin tamimlayici 6zellikleri.

Tamtic1 Ozellikler n %
Yas

21-30 yas 183 15.2
31-40 yas 274 22.8
41-50 yas 340 28.3
51-60 yas 245 20.4
61 yas ve lizeri 159 13.2
Cinsiyet

Kadin 180 15.0
Erkek 1021 85.0
Medeni Durum

Evli 894 74.4
Bekar 307 25.6
Egitim Diizeyi

Okur yazar degil 85 7.1
Okur yazar 224 18.7
Tlkokul 213 17.7
Ortaokul 193 16.1
Lise 324 27.0
Universite ve istii 162 13.5
Tarmm ile Ugrasma Siiresi

0-5 yil 191 15.9
6-10 y1l 274 22.8
11-20 yil 377 31.4
21 ve lizeri 359 29.9
Tarim Dis1 Geliriniz

Var 546 45.5
Yok 655 545
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Sosyal Giivence Durumu
Var 687 57.2
Yok 514 42.8

Yasanilan Yer

Koy/Kirsal alan 603 50.2
Sehir 555 46.2
Her ikisi 43 3.6

Ankete katilan ciftgilerden anketi cevaplayan kadin katilimci orant % 15.0
olurken erkeklerde ise bu oran % 85.0 olarak gergeklesmistir. Anketi cevaplayan
cifteilerin yas araligi; % 15.2'si 21-30 yas arasi, % 22.8'1 31-40 yas arasi, % 28.3"i 41-
50 yas arast, % 20.4'0 51-60 yas aras1 ve % 13.2'si ise 61 yas ve lizeri olmaktadir. Yine
anketi cevaplayan cift¢ilerin medeni durumlarina bakildiginda % 74.4'G evli ve %
25.6'smin ise bekar oldugu goriilmektedir. Ayrica anketi cevaplayan ciftcilerin egitim
diizeyleri ise; % 7.1'1 okur/yazar degil, % 18.7's1 okur/yazar, % 17.7'si ilkokul, % 16.1'1
ortaokul, % 27.0'si lise ve % 13.5'1 ise tiiniversite mezunu oldugu goriilmiistiir.
Ciftgilerin tarim ile ugrasma siireleri bakimindan % 15.9'u 0-5 yil, % 22.8' 6-10 yil, %
31.4'0 11-20 y1l ve % 29.9'u ise 21 yil ve lizerinde faaliyetlerini slirdiirmektedir. Ankete
katilan cift¢ilerin tarim dis1 gelirlerinin olup olmadigina bakildiginda; % 45.5'inin tarim
dis1 gelirinin oldugu % 54.5'inin ise tarim dist gelirinin olmadig: tespit edilmistir.
Ankete katilan ¢iftgilerin sosyal glivence durumlarinin olup olmadigina bakildiginda
ise, % 57.2'sinin sosyal giivencesinin oldugu ancak % 42.8'inin ise sosyal glivencesinin
olmadig1 tespit edilmistir. Ankete katilan ciftcilerin yasadiklari/ikamet ettikleri alan
bakimindan incelendiginde; % 50.2'sinin kdy/kirsal alanda yasadigi, % 46.2'sinin
sehirlerde ikamet ettigi ve % 3.6'sinin ise hem kdy/kirsal hem de sehirlerde yasadiklar

tespit edilmistir.

3.2. Arastirma Verilerinin Analizleri

Anket formlarindan elde edilen verilerin bilgisayar ortamina aktarilmasi, verilerin
analizi ve hipotezlerin test edilmesi amaciyla Statistical Package for Social Science
(SPSS) programi kullanilmistir. Kullanilan programda frekans analizi, ikiden fazla grup

ortalamalarinin kiyaslanmasinda, degiskenlerin normal dagilim ile arasinda fark
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bulunup bulunmama sonucuna gére One-Way ANOVA anova testi, Ek olarak, ikili
bagimsiz grup kiyaslanmasinda, degiskenlerin normal dagilim ile arasinda fark bulunup
bulunmama sonucuna gore student’s t-testi ve pearson korelasyon analizleri yapilmak

suretiyle sonuclar degerlendirilmistir.

3.2.1. Giivenirlik Analizi

Giivenilirlik katsayisi, gercek skorlara iliskin varyansin gozlenen skorlara iligkin
varyansa boliinmesi ile bulunur. Bir teste iliskin giivenilirligin hesaplamasinda siklikla
kullanilan giivenilirlik katsayilar1 yaklagimlarindan biride Cronbach alfa katsayisidir.
Cronbach Alpha’ya gore bir 6lgegin gilivenilir olarak kabul edilebilmesi i¢in Alpha
degerinin en az 0,70 diizeyinde olmasi gerekmektedir. Cronbach degeri 0,70’den diisiik

olan dlgekler diisiik giivenilir veya gilivenilir olmayan 6l¢ek sinifina girmektedir.

Tablo 5: Tarimsal {iretim niyeti ile ilgili Giivenirlik Analizi

Giivenirlik Analizi

Standartlastirilmis Maddelere (Sorulara) Dayali Cronbach's

Madde Sayist
Alpha

0,881 6

Tarimsal iiretim niyeti ile ilgili sorunlara yonelik 6 maddelik 6l¢gegin Cronbach’s
Alpha degerinin 0,881 oldugu goriilmektedir. Giivenilirlik analizinde 0,881 degeri
yeterli bir deger oldugundan, Olgegin glivenirliginin olduk¢a yiliksek oldugu

sOylenebilir.

Tablo 6: Tarim sigortalari ile ilgili tutumun Giivenirlik Analizi

Giivenirlik Analizi

Standartlastirilmis Maddelere (Sorulara) Dayali Cronbach's

Madde Sayist
Alpha

0,872 10
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Tarim sigortalar1 ile ilgili tutumlar iizerine yoénelik 10 maddelik 6lcegin
Cronbach’s Alpha degerinin 0,872 oldugu goriilmektedir. Giivenilirlik analizinde 0,872
yeterli bir deger oldugundan, Olg¢egin gilivenirliginin olduk¢a yiliksek oldugu

sOylenebilir.

3.2.2. Ciftgilerin Demografik Ozelliklerine Goére Bagimsiz Orneklem T-Testi

Analizleri

3.2.2.1. Tarimsal Uretim Niyeti ile Cinsiyet Arasindaki Iliski

Tarimsal iiretim niyetinin, cinsiyet durumuna gore dagilimina iligskin olarak uygulanan

t— testi sonuglari tablo 7°de gdsterilmistir.

Tablo 7: Tarimsal {iretim niyetinin, cinsiyete gore dagilimina yonelik bagimsiz

orneklem T-Testi Analizi sonuglari

Ortalama SS t p
Kadin 14,69 5,94
Cinsiyet -3,326 0,001
Erkek 16,32 5,98

Tarimsal iiretim niyetinin, cinsiyet durumuna gore dagilimina iliskin olarak
uygulanan Bagimsiz Orneklem T-testi analiz sonuglarina gére, p degeri 0,05°den kiigiik
oldugu icin tarimsal {iretim niyeti cinsiyet degiskenine goére anlamli farklilik
gostermektedir. Buna gore, erkeklerde kaydedilen tarimsal iiretim niyeti kadin
katilimcilara gore istatistiksel olarak anlamli bir bicimde daha yiiksek oldugu

goriilmiistiir (p<0,05).

3.2.2.2. Tarimsal Uretim Niyetinin, Medeni Durumuna Gére Dagilim

Tarimsal iiretim niyetinin, medeni durumuna gore dagilimma iliskin olarak

uygulanan t— testi sonuglari tablo 8’de gosterilmistir.
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Tablo 8: Tarimsal iiretim niyetinin, medeni durumuna goére dagilimina yonelik

bagimsiz 6rneklem T-Testi Analizi sonuglari

Ortalama SS t p
) Evli 16,76 5,77
'\[’)'Sfjr?]' 8.637 0,001
Bekar 13,17 5,56

Tarimsal {retim niyetinin, medeni duruma goére dagilimina iliskin olarak
uygulanan Bagimsiz Orneklem T-testi analiz sonuglarina gore, evli olanlarda
kaydedilen skorlarin anlamli olarak daha yiliksek oldugu goriilmiistiir. Buna gore p
degeri 0,05’den kiicliik oldugu i¢in tarimsal iiretim niyetinin, medeni duruma gore

anlamli farklilik oldugunu gostermektedir (p<0,05).

3.2.2.3. Tarimsal Uretim Niyetinin, Tarim Dis1 Gelir Durumuna Gére Dagilim

Tarimsal tiretim niyetinin, tarim dig1 gelir durumuna goére dagilimina iliskin olarak

uygulanan t-— testi sonuglari tablo 9°da gosterilmistir.

Tablo 9: Tarimsal iiretim niyetinin, tarim dig1 gelir durumuna gore dagilimina yonelik

bagimsiz 6rneklem T-Testi Analizi sonuglari

Ortalama SS t p
Var 16,17 5,82
Tagrgl i]?lsl 0.606 0,544
Yok 15,96 6,14

Tarimsal tiretim niyetinin, tarim dig1 gelir durumuna goére dagilimina iliskin olarak
uygulanan Bagimsiz Orneklem T-testi analiz sonuglarina gore, 0,544 olan p degeri
0,05°den biiyiik oldugu igin tarimsal liretim niyetinin, tarim dis1 gelir durumuna goére

dagiliminin anlaml farklilik géstermedigi tespit edilmistir (p>0,05).

3.2.2.4. Tarimsal Uretim Niyetinin, Sosyal Giivence Durumuna Gére Dagilimi

Tarimsal {iretim niyetinin, sosyal giivence durumuna gore dagilimina iliskin

olarak uygulanan t- testi sonuglari tablo 10’da gosterilmistir.
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Tablo 10: Tarimsal iiretim niyetinin, sosyal giivence durumuna goére dagilimina yonelik

bagimsiz 6rneklem T-Testi Analizi sonuglari

Ortalama SS t p
Sosyal Var 15,77 5,78
Giivence -1.894 0,061
Durumu Yok 16,43 6,26

Tarimsal lretim niyetinin, sosyal giivence durumuna gore dagilimina iligkin olarak
uygulanan Bagimsiz Orneklem T-testi analiz sonuglarma gore, 0,061 olan p degeri
0,05°den biiylik oldugu i¢in tarimsal iiretim niyetinin, sosyal giivence durumuna gore

anlaml farklilik gostermedigi tespit edilmistir (p>0,05).
3.2.2.5. Tarim Sigortalar ile Ilgili Tutumun, Cinsiyete Gére Dagilimi

Tarim sigortalart ile ilgili tutumun, cinsiyete gore dagilimina iliskin olarak uygulanan t-

testi sonuglar1 tablo 11°de gosterilmistir.

Tablo 11: Tarim sigortalar1 ile ilgili tutumun, cinsiyete gore dagilima yonelik bagimsiz

orneklem T-Testi Analizi sonuglari

Ortalama SS t p
Kadin 30,67 10,13
Cinsiyet -1,963 0,051
Erkek 32,08 6,63

Tarim sigortalart ile ilgili tutumun, cinsiyete gore dagilimina iliskin olarak
uygulanan Bagimsiz Orneklem T-testi analiz sonuclarma gore, 0,051 olan p degeri
0,05’den biiyiik oldugu i¢in Tarim sigortalar1 ile ilgili tutumun, cinsiyete gore

dagilimiin anlamli farklilik géstermedigi tespit edilmistir (p>0,05).
3.2.2.6. Tarim Sigortalari ile ilgili Tutumun, Medeni Durumuna Gére Dagilimi

Tarim sigortalar1 ile ilgili tutumun, medeni durumuna gore dagilimina iliskin

olarak uygulanan t-testi sonuglari tablo 12’de gosterilmistir.
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Tablo 12: Tarim sigortalari ile ilgili tutumun, medeni durumuna gore dagilima yonelik

bagimsiz 6rneklem T-Testi Analizi sonuglari

Ortalama SS t p
) Evli 33,65 7,52
I\[/)Isfjr?: 12.636 0,001
Bekar 26,68 10,37

Tarim sigortalart ile ilgili tutumun, medeni durumuna goére dagilimina iliskin
olarak uygulanan Bagimsiz Orneklem T-testi analiz sonuglar1 karsilastirildiginda, evli
olanlarda kaydedilen skorlarin anlamli olarak daha yiiksek oldugu gériilmiistiir, p degeri
0,05°den kiiciik oldugu i¢in Tarim sigortalari ile ilgili tutumun, medeni durumuna gore

dagiliminin anlamli farklilik gdsterdigi tespit edilmistir (p<0,05).
3.2.2.7. Tarim Sigortalan ile Tlgili Tutumun, Tarim Disi Gelir Durumuna Gére
Dagilimi

Tarim sigortalar ile ilgili tutumun, tarim dis1 gelir durumuna goére dagilimina

iliskin olarak uygulanan t-testi sonuglar1 tablo 13’te gosterilmistir.

Tablo 13: Tarim sigortalar1 ile ilgili tutumun, tarim dis1 gelir durumuna gore dagilima

yonelik bagimsiz 6rneklem T-Testi Analizi sonuglari

Ortalama SS t p
Var 32,17 8,63
Tarim _Dlsl 1.068 0,286
Gelir Yok 31,62 9,08

Tarim sigortalart ile ilgili tutumun, tarim dist gelir durumuna gore dagilimina
iliskin olarak uygulanan Bagimsiz Orneklem T-testi analiz sonuglarina gore, 0,235 olan
p degeri 0,05°den biiyiik oldugu i¢in Tarim sigortalari ile ilgili tutumun, tarim dis1 gelir

durumuna gore dagiliminin anlaml farklilik gostermedigi tespit edilmistir (p>0,05).
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3.2.2.8. Tarim Sigortalar ile Tlgili Tutumun, Sosyal Giivence Durumuna Gére

Dagilhim

Tarim sigortalar ile ilgili tutumun, sosyal giivence durumuna goére dagilimina

iliskin olarak uygulanan t-testi sonuglari tablo 14’te gosterilmistir.

Tablo 14: Tarim sigortalar ile ilgili tutumun, sosyal giivence durumuna goére dagilima

yonelik bagimsiz 6rneklem T-Testi Analizi sonuglari

Ortalama SS t p
Sosyal Var 31,76 8,63
Giivence -0.496 0,620
Durumu Yok 32,02 9,21

Tarim sigortalar1 ile ilgili tutumun, sosyal giivence durumuna gore dagilimina
iliskin olarak uygulanan Bagimsiz Orneklem T-testi analiz sonuglarma gére, 0,620 olan
p degeri 0,05’den biiyiik oldugu icin Tarim sigortalari ile ilgili tutumun, sosyal giivence

durumuna gore dagiliminin anlamh farklilik gostermedigi tespit edilmistir (p>0,05).

3.2.3. Ciftcilerin Demografik Ozelliklerine Gore Anova Testi Analizi

3.2.3.1. Tarimsal Uretim Niyetinin, Yasa Gore Dagilim

Tarimsal {iretim niyetinin, yasa gore dagilimina iliskin olarak uygulanan Anova

testi sonuglar tablo 15°de gosterilmistir.

Tablo 15: Tarimsal iiretim niyetinin, yasa gore dagilima yonelik Anova Testi Analizi

sonuglari
Ortalama SS f p
21-30 yas (a) 13,02 5,46
31-40 yas (b) 15,39 6,14
Yas 41-50 yas 16,98 6,49 19,103 0,001
51-60 yas 16,81 5,39 c>b>a*
61 ve iizeri yas (¢) 17,57 4,68

* post-hoc bonferroni diizeltmesi
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Tarimsal iiretim niyetinin, yasa gore dagilimina iligkin olarak uygulanan Anova
testi analiz sonuglarina gore, 0,001 olan p degeri 0,05’den kiiciik oldugu i¢in Tarimsal
iiretim niyetinin, yasa gore dagilimmin anlamli farklilhik gosterdigi belirlenmistir.
Katilimcilarin yagina gore tarimsal iiretim niyetleri karsilastirildiginda, 61 ve tizeri yasta
olanlarin; 21-30 yas ve 31-40 yas grubu katilimcilar arasinda, 31-40 yas araliginda
olanlarinda 21-30 yas araligindaki kisilere gore anlamli olarak daha yiiksek oldugu

goriilmiistir (p<0,05).
3.2.3.2. Tarimsal Uretim Niyetinin Egitim Durumuna Gére Dagilimi

Tarimsal iiretim niyetinin, egitim durumuna gore dagilimina iliskin olarak

uygulanan Anova testi sonuglar1 tablo 16’da gosterilmistir.

Tablo 16: Tarimsal iiretim niyetinin, egitim durumuna gére dagilima yonelik Anova

Testi Analizi sonuglar1

Ortalama SS f p
Okur/Yazar degil (a)| 13,49 5,21
Okur/Yazar (b) 14,68 5,75
Egitim lkokul (c) 17,38 5,27 s | ooor
Durumu Ortaokul 17,81 6,07 cob>a*
Lise 16,92 6,09
Universite ve iistii 13,74 6,03

* post-hoc bonferroni diizeltmesi

Tarimsal {iretim niyetinin, egitim durumuna gore dagilimmna iliskin olarak
uygulanan Anova testi analiz sonuglarina gore, 0,035 olan p degeri 0,05’den kiiclik
oldugu icin ¢oklu karsilastirmalar bonferroni testi ile degerlendirilmis ve Tarimsal
dretim niyetinin, egitim durumuna gore dagilimmin anlamh farklilik gosterdigi
belirlenmigtir. Kaydedilen farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek i¢in
post-hoc Tukey testi uygulandiginda okur/yazar olmayan ve okur yazar olan katilimcilar
ilkokul egitimi alan katilimecilar arasinda anlamli farklilik oldugu goriilmiistiir. Buna
gore ilkokul egitimi alanlarda kaydedilen tarimsal iiretim niyeti okur/yazar olmayan ve

okur/yazar olan katilimcilara gore daha yiiksek oldugu tespit edilmistir (p<0,05).
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3.2.3.3. Tarimsal Uretim Niyetinin ikamet Edilen Alana Gére Dagilim

Tarimsal iiretim niyetinin, ikamet edilen alana gore dagilimina iliskin olarak

uygulanan Anova testi sonuglari tablo 17°te gdsterilmistir.

Tablo 17: Tarimsal iiretim niyetinin, ikamet edilen alana gore dagilima yonelik Anova

Testi Analizi sonuglari

Ortalama SS f p
] Koy/Kirsal Alan 15,93 5,98
Ikamet
Edilen Sehir/Kentsel Alan 16,4 5,92 7,389 0,001
Alan -
Her Ikisi 12,88 6,37

Tarimsal iiretim niyetinin, ikamet edilen alana gore dagilimina iliskin olarak
uygulanan Anova testi analiz sonuglarina gore, 0,001 olan p degeri 0,05’den kiiciik
oldugu i¢in Tarimsal {iretim niyetinin, ikamet edilen alana gdre dagiliminin anlaml

farklilik gosterdigi tespit edilmistir (p<0,05).

3.2.3.4. Tarim Sigortalari ile lgili Tutumun Yasa Gore Dagihm

Tarim sigortalari ile ilgili tutumun, yasa gére dagilimina iligkin olarak uygulanan

Anova testi sonuglari tablo 18’te gosterilmistir.

Tablo 18: Tarim sigortalart ile ilgili tutumun, yasa gore dagilima yonelik Anova Testi

Analizi sonuglari

Ortalama SS f p
21-30 yas (a) 27,73 10,98
31-40 yas 30,52 9,91
Yas 41-50 yas (b) 31,96 8,55 22,703 | 0,001
51-60 yas 34,31 6,76 b>a*
61 ve lizeri yas 35,02 451

* post-hoc bonferroni diizeltmesi

Katilimcilarin yasi kiyaslandiginda, 0,001 olan p degeri 0,05’den kiigiik oldugu

icin tarim sigortast verilerinin yas degiskenine gore anlamli farklilik gosterdigi
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bulunmustur. Kaydedilen farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek igin
post-hoc Tukey testi uygulandiginda yasi 41-50 alan katilimcilarin yasi 21-30 olan
katilimcilara gore daha yiiksek oldugu ve bu sebeple yasi 21-30 ve 41-50 arast olan

katilimcilar arasinda anlamli farklilik oldugu tespit edilmistir (p<0,05).
3.2.3.5. Tarmm Sigortalan ile ilgili Tutumun Egitim Durumuna Gére Dagihm

Tarim sigortalart ile ilgili tutumun, egitim durumuna gore dagilimina iliskin

olarak uygulanan Anova testi sonuglari tablo 19°te gosterilmistir.

Tablo 19: Tarim sigortalari ile ilgili tutumun, egitim durumuna gére dagilima yo6nelik

Anova Testi Analizi sonuglari

Ortalama SS f p
Okur/Yazar degil (a) 27,37 9,99
Okur/Yazar 29,31 10,30
Egitim Ilkokul 34,17 6,19 34,405 0,001
Durumu Ortaokul 34,97 6,15 ’ b>a*
Lise (b) 34,02 7,30
Universite ve iistii 26,75 10,59

* post-hoc bonferroni diizeltmesi

Katilimeilarin egitim durumu kiyaslandiginda, tarim sigortasi verilerinin egitim
durumuna gore dagilimina iliskin olarak uygulanan Anova testi analiz sonuglarina gore,
0,001 olan p degeri 0,05’den kiiciik oldugu icin anlamli farklilik gosterdigi
bulunmustur. Kaydedilen farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek i¢in
post-hoc Tukey testi uygulandiginda okur/yazar olmayan ve lise egitimi alan
katilimcilar arasinda anlamli farklilik oldugu gériilmiistiir. Buna gore lise egitimi
alanlarda kaydedilen tarim sigortasi verilerinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir
(p<0,05).

3.2.3.6. Tarim Sigortalari ile Ilgili Tutumun ikamet Edilen Alana Gore Dagilimi

Tarim sigortalar1 ile ilgili tutumun, ikamet edilen alana gdre dagilimina iliskin

olarak uygulanan Anova testi sonuglari tablo 20°de gosterilmistir.
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Tablo 20: Tarim sigortalart ile ilgili tutumun, ikamet edilen alana gére dagilima yo6nelik

Anova Testi Analizi sonuglar1

Ortalama SS f p
. Koy/Kirsal Alan 32,42 8,88
Tkamet
Edilen Sehir/Kentsel Alan 31,16 8,87 3,409 0,033
Alan Her ikisi 33.18 8,38

Tarim sigortalar1 ile ilgili tutumun, ikamet edilen alana gore dagilimina iliskin
olarak uygulanan Anova testi analiz sonuglarma gore, 0,033 olan p degeri 0,05’den
kiigiik oldugu i¢in anlaml farklilik gosterdigi bulunmustur Kaydedilen farkliligin hangi
gruplar arasinda oldugunu tespit etmek i¢in post-hoc Tukey testi uygulandiginda Tarim
sigortalar1 ile ilgili tutumun, ikamet edilen alana gdre dagiliminin anlamli farklilik

gosterdigi tespit edilmistir (p<0,05).

3.2.4. Tarimsal Uretim Niyetinin, Riske Kars1 Tutuma Gore Dagilim

Tarimsal iiretim niyetinin, riske karsi tutuma goére dagilimina iligskin olarak

uygulanan Anova testi sonuglari tablo 21°de gosterilmistir.

Tablo 21: Tarimsal {iretim niyetinin, riske kars1 tutuma gore dagilima yonelik Anova

Testi Analizi sonuglari

Ortalama SS F P
Riski sevmem (a) 15,68 5,33
Riske ;
karst Riske karst 14,42 593 |57,871 0,001
kayitsizim (b) c>a>b
tutum
Riski severim (c) 19,65 6,51

* post-hoc bonferroni diizeltmesi

Tarimsal {iretim niyetinin, riske karsi tutuma gore dagilimina iliskin olarak
uygulanan ANOVA testi analiz sonuglarina gore, p degeri 0,05’den kii¢iik oldugu igin
tarimsal {iretim niyeti riske karsi tutum degiskenine gore anlamli farklhilik gosterdigi
tespit edilmistir. Post-hoc testi uygulandiginda, riski sevenlerin riski sevmeyenlere gore,

riski sevmeyenlerin de riske karsi kayitsiz olanlara gore daha yiiksek tarimsal {iretim
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niyetlerinin oldugu ve bu farklarin istatistiksel agidan onemli oldugu gorilmiistiir
(p<0,05).
3.2.5. Tarim Sigortalari ile Ilgili Tutumun Riske Karsi Tutuma Goére Dagilimi

Tarim sigortalar: ile ilgili tutumun, riske karsi tutuma goére dagilimina iliskin

olarak uygulanan Anova testi sonuglar1 tablo 22°de gosterilmistir.

Tablo 22: Tarim sigortalar ile ilgili tutumun, riske kars1 tutuma gore dagilima yonelik

Anova Testi Analizi sonuglar1

Ortalama SS f p
Riski sevmem (a) 33,11 8,10
Riske .
karst Riske Kars! 27,26 9,85 | 75,382 0,001
kayitsizim (b) c>a>b
tutum
Riski severim (c) 35,23 6,52

* post-hoc bonferroni diizeltmesi

Tarim sigortalar ile ilgili tutumun, riske karsi tutuma goére dagilimina iliskin
olarak uygulanan ANOVA testi analiz sonuclarina gore, p degeri 0,05’den kiigiik
oldugu i¢in tarim sigortalart ile ilgili tutumun riske karsi tutum degiskenine gore
anlamh farklilhik gosterdigi tespit edilmistir. Post-hoc testi uygulandiginda, tarim
sigortalarina olan tutumun; riski sevenlerin riski sevmeyenlere gore sigorta yaptirma
durumlarinin yiiksek oldugu, riski sevmeyenlerin de riske karsi kayitsiz olanlara gore
sigorta yaptirma durumlarinin daha yiiksek oldugu ve bu farklarin istatistiksel a¢idan

onemli oldugu goriilmiistiir (p<0,05).

3.2.6. Tarmmsal Uretim Niyetinin Haberlesme Kanallarimn Dinleme/izleme

Sikhigina Gore Dagilimi

Tarimsal iiretim niyetinin, haberlesme kanallarinin dinleme/izleme sikligina gore

dagilimina iligkin olarak uygulanan Anova testi sonuglari tablo 23’te gosterilmistir.
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Tablo 23: Tarimsal iiretim niyetinin, haberlesme kanallarinin dinleme/izleme sikligina

gore dagilima yonelik Anova Testi Analizi sonuglari

Ortalama SS f p
haberlesme Hig (a) 15,15 6,92
kanallarinin Arada sirada (b) 13,77 6,05 999 0,001
dinleme/izleme | Haftada 1-2 kez (c) 15,39 6,4 ' d>c>b>a’
sikhg Her giin (d) 16,94 5,29

* post-hoc bonferroni diizeltmesi

Uygulanan ANOVA testi analiz sonuglarina gore, p degeri 0,05’den kiiciik oldugu
icin tarimsal iiretim niyeti, haberlesme kanallarinin dinleme/izleme degiskenine gore
anlaml farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Post-hoc testi uygulandiginda, haberlesme
kanallarinin dinleme/izleme siklig1 her giin olanlarin ortalama puan ortalamasinin, diger
(hi¢, arada sirada, haftada 1-2 kez) gruplara gore daha yiiksek tarimsal iiretim
niyetlerinin oldugu ve bu farklarin istatistiksel agidan 6nemli oldugu gorilmiistiir

(p<0,05).

3.2.7. Tarmm Sigortalar1 ile 1lgili Tutumun Haberlesme Kanallarinn

Dinleme/Izleme Sikhgina Gore Dagilimi

Tarim sigortalar1 ile ilgili tutumun, haberlesme kanallarinin dinleme/izleme
sikligina gore dagilimma iliskin olarak uygulanan Anova testi sonucglar1 tablo 24’te

gosterilmistir.

Tablo 24: Tarim sigortalar1 ile ilgili tutumun, haberlesme kanallarinin dinleme/izleme

sikligina gore dagilima yonelik Anova Testi Analizi sonuglar

Ortalama SS f p
haberlesme Hig (a) 26,43 10,81
kanallarimin | Arada sirada (b) 27,54 8,08 0001
i i 69,812 : N
dinleme/izleme |Haftada 1-2 kez (c) 29,36 10,06 d>o>h>a
siklig1 Her giin (d) 35,31 551

* post-hoc bonferroni diizeltmesi
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Uygulanan ANOVA testi analiz sonuglaria gore, p degeri 0,05’den kiiclik oldugu
icin Tarim sigortalar1 ile ilgili tutumun, haberlesme kanallarinin dinleme/izleme
degiskenine goére anlamhi farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Post-hoc testi
uygulandiginda, haberlesme kanallarinin dinleme/izleme sikligi her giin olanlarin
ortalama puan ortalamasinin, diger (hig, arada sirada, haftada 1-2 kez) gruplara gore
tarim sigortalarina olan tutumlarmin daha yiiksek oldugu ve bu farklarin istatistiksel

acidan 6nemli oldugu goriilmiistiir (p<0,05).

3.2.8. Tarimsal Uretim Niyetinin Aktif Olarak Internet Kullanimina Gére Dagilimi

Tarimsal iiretim niyetinin, aktif olarak internet kullanimina goére dagilimina iliskin

olarak uygulanan t— testi sonuglari tablo 25’de gosterilmistir.

Tablo 25: Tarimsal iiretim niyetinin, aktif olarak internet kullanimina gére dagilimina

yonelik bagimsiz 6rneklem T-Testi Analizi sonuglari

Ortalama SS t p
_Aktif Kullaniyorum 15,46 5,95
Internet -4,259 0,001
kullanimi Kullanmiyorum 16,95 5,96

Tarimsal tiretim niyetinin, aktif olarak internet kullanimina goére dagilimina iliskin
olarak uygulanan Bagimsiz Orneklem T-testi analiz sonuglarma gore, p degeri 0,05°den
kiiciik oldugu i¢in tarimsal {iretim niyeti, aktif olarak internet kullanimina gére anlamli
farklilik gostermektedir. Buna gore, aktif olarak internet kullanmayanlarda kaydedilen
tarimsal tiretim niyeti aktif olarak internet kullananlara gore istatistiksel olarak anlaml

bir bigimde daha yiiksek oldugu goriilmiistiir (p<0,05).

3.2.9 Tarim Sigortalar1 ile Tlgili Tutumun Aktif Internet Kullammina Gére

Dagilimi

Tarim sigortalar1 ile ilgili tutumun, aktif olarak internet kullanimina gore

dagilimina iliskin olarak uygulanan t— testi sonuglari tablo 26’da gosterilmistir.
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Tablo 26: Tarim sigortalari ile ilgili tutumun, aktif olarak internet kullanimina gore

dagilimina yonelik bagimsiz 6rneklem T-Testi Analizi sonuglari

Ortalama SS t p
. Aktif Kullaniyorum 30,89 9,58
Internet -4,713 0,001
Kullanimi Kullanmiyorum 33,34 7,48

Tarim sigortalar1 ile ilgili tutumun, aktif olarak internet kullanimina gore
dagilimina iliskin olarak uygulanan Bagimsiz Orneklem T-testi analiz sonuglarina gore,
p degeri 0,05’den kiigiik oldugu i¢in tarim sigortalar: ile ilgili tutum, aktif olarak
internet kullanimina gore anlamli farklilik gostermektedir. Buna gore, aktif olarak
internet kullanmayanlarin, aktif olarak internet kullananlara gére tarim sigortalarina
olan tutumlar1 istatistiksel olarak anlamli bir bigimde daha yiiksek oldugu goriilmiistiir
(p<0,05).

3.2.10. Tarimsal Uretim Niyetinin Tarim Damsmanlan ile Géoriisiilmesine Gore
Dagilim

Tarimsal iiretim niyetinin, tarim danismanlari ile goriisiilmesine gore dagilimina

iliskin olarak uygulanan t— testi sonuclar1 tablo 27°de gdsterilmistir.

Tablo 27: Tarimsal iretim niyetinin, tarim danismanlar1 ile goriisiilmesine gore

dagilimina yonelik bagimsiz 6rneklem T-Testi Analizi sonuglari

Ortalama SS t p
o Tarim evet 15,36 5,94
an;?:lanl -5,655 0,001
h 17,41 5,89
Goriisiilme ar

Tarimsal iiretim niyetinin, tarim danigmanlari ile goriisiilmesine gore dagilimina
iliskin olarak uygulanan Bagimsiz Orneklem T-testi analiz sonuglarma gére, p degeri
0,05°den kiigiik oldugu i¢in tarimsal iiretim niyeti, tarim danismanlari ile goriigiilmesine
gore anlamlh farkliik gdstermektedir. Buna gore, tarim danismanlar ile
goriismeyenlerin, tarim danigmanlari ile gorlisenlere gore tarimsal {iretim niyetlerinin

istatistiksel olarak anlamli bir bi¢imde daha yiiksek oldugu goriilmiistiir (p<0,05).

47



3.2.11. Tarim Sigortalari ile Tlgili Tutumun Tarim Damsmanlari ile Goriisiilmesine

Gore Dagilim

Tarim sigortalar ile ilgili tutumun, tarim danismanlari ile goriistilmesine gore

dagilimina iliskin olarak uygulanan t— testi sonuglari tablo 28’de gosterilmistir.

Tablo 28: Tarim sigortalar1 ile ilgili tutumun, tarim danigsmanlar ile goriisiilmesine

gore dagilimina yonelik bagimsiz 6rneklem T-Testi Analizi sonuglari

Ortalama SS t p
5 Tarim evet 31,36 | 9,417
Rt 2,758 | 0,006
e hay1r 32,85 7,66
Gortisiilme

Tarim sigortalar1 ile ilgili tutumun, tarim danismanlar ile goriisiilmesine gore
dagilimina iliskin olarak uygulanan Bagimsiz Orneklem T-testi analiz sonuglarina gore,
p degeri 0,05’den kiigiik oldugu i¢in tarim sigortalar1 ile ilgili tutumun, tarim
danigmanlari ile goriisiillmesine gore anlaml farklilik gostermektedir. Buna gore, tarim
danigsmanlar1 ile goriismeyenlerin, tarim danigsmanlar1 ile gorlisenlere gore tarim
sigortalarina olan tutumlarinin istatistiksel olarak anlamli bir bigimde daha yiiksek

oldugu goriilmiistiir (p<0,05).

3.2.12 Tarimsal Uretim Niyetinin Tarimsal Faaliyetlere Katiima Gére Dagihm

Tarimsal iiretim niyetinin, tarimsal faaliyetlere katilima gore dagilimma iliskin

olarak uygulanan t— testi sonuglar1 tablo 29’da gosterilmistir.

Tablo 29: Tarimsal iiretim niyetinin, tarimsal faaliyetlere katiima gore dagilimina

yonelik bagimsiz 6rneklem T-Testi Analizi sonuglari

Ortalama SS t p
Tarimsal evet 15,13 6,05
Faaliyetlere -6,197 0,006
Ka}[/lhm hayir 17,26 571

Tarimsal iiretim niyetinin, tarimsal faaliyetlere katilima gore dagilimina iliskin

olarak uygulanan Bagimsiz Orneklem T-testi analiz sonuclarina gére, p degeri 0,05°den
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kiiciik oldugu icin tarimsal iiretim niyeti, tarimsal faaliyetlere katilima gore anlamli
farklilik gostermektedir. Buna gore, tarimsal faaliyetlere katilmayanlarin, tarimsal
faaliyetlere katilanlara gore tarimsal {iretim niyetlerinin istatistiksel olarak anlamli bir

bicimde daha yiiksek oldugu goriilmiistiir (p<0,05).
3.2.13 Tarim Sigortalan ile ilgili Tutumun Tarimsal Faaliyetlere Katihma Gore
Dagilim

Tarim sigortalari ile ilgili tutumun, tarimsal faaliyetlere katilima gore dagilimina

iliskin olarak uygulanan t— testi sonuglari tablo 30’da gosterilmistir.

Tablo 30: Tarim sigortalar1 ile ilgili tutumun, tarimsal faaliyetlere katilima gore

dagilimina yonelik bagimsiz 6rneklem T-Testi Analizi sonuglar1

Ortalama SS t p
evet 30,9632 | 9,99956
Tarimsal
Faaliyetlere -4,081 0,001
Katilhm hayir 33,0594 | 7,00605

Tarim sigortalar ile ilgili tutumun, tarimsal faaliyetlere katilima goére dagilimina
iliskin olarak uygulanan Bagimsiz Orneklem T-testi analiz sonuglarina gére, p degeri
0,05’den kiiciik oldugu i¢in tarim sigortalar: ile ilgili tutumun, tarimsal faaliyetlere
katilima gore anlamh farklilik gdstermektedir. Buna gore, tarimsal faaliyetlere
katilmayanlarin, tarimsal faaliyetlere katilanlara goére tarim sigortalarina olan
tutumlarmin istatistiksel olarak anlamli bir bi¢imde daha yiiksek oldugu goriilmiistiir

(p<0,05).

3.2.14. Korelasyon Analizi ve Sonuclar:

Istatistiksel bir yontem olan Korelasyon analizi, iki degisken arasindaki dogrusal
iliskiyi veya bir degiskenin iki veya ikiden daha ¢ok degisken ile arasinda olan iliskiyi
test etmek, varsa bu iliskinin derecesini Olgmek icin kullanilan bir yontemdir.
Korelasyon analizinde amaclanan, bagimsiz degisken (x) degistiginde, bagiml
degiskenin (y) ne yonde degisecegini gdzlemlemektir. Korelasyon analizini yapabilmek
icin her iki degiskenin de siirekli olmalar1 ve normal dagilim gostermeleri

gerekmektedir.
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Korelasyon analizi sonucunda, dogrusal iliski olup olmadigi, varsa bu iliskinin
derecesi korelasyon katsayisi ile hesaplanir. Korelasyon katsayisi “r” ile gosterilir ve -1

ile +1 arasinda degerler alir.

Tablo 31: Korelasyon analizi ve sonuglari

Tarimsal Tarim Sigortalari ile
Uretim Niyeti Ilgili Tutum

Pearson

) Correlation . 0,513
Tarimsal Uretim Niyeti
Sig. (2-tailed) 0
N 1201 1201
e :
Tarim Sigortalar ile Ilgili
Tutum Sig. (2-tailed) 0

N 1201 1201

Biiytikoztirk’e gore korelasyon degerleri (r); 0,00 ile 0,30 arasindaki degerlerin diisiik
bir iligkiye, 0,30 ile 0,70 arasindaki degerlerin orta diizey bir iligskiye ve 0,70 ile 1,00
arasindaki degerlerin yiiksek diizey bir iliskiye isaret ettigini belirtmektedir
(Bliytikoztiirk 2011: 23).

Tarimsal tiretim niyeti ile tarim sigortalart ile ilgili tutum puan ortalamalar1 arasindaki

iligki incelendiginde orta diizeyde pozitif bir iligki tespit edilmistir (1:0,513 p:0,000).
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DORDUNCU BOLUM

TARTISMA

4.1. Ciftcilerin Tarmmsal Uretim Niyetinin Demografik Ozelliklerine Gore

Tartisilmasi

Tarimsal iiretim niyetinin, cinsiyet durumuna gore dagilimina iliskin olarak
uygulanan Bagimsiz Orneklem T-testi testi analiz sonuclarina gore, p degeri 0,05’den
kiigiik oldugu icin tarimsal iiretim niyeti cinsiyet degiskenine gore anlamli farklilik
gostermektedir. Buna gore, erkeklerde kaydedilen tarimsal {tretim niyeti kadin
katilimcilara gore istatistiksel olarak anlamli bir bicimde daha yiiksek oldugu

goriilmiistiir (Tablo 7).

Tarimsal {retim niyetinin, medeni duruma gore dagilimina iliskin olarak
uygulanan Bagimsiz Orneklem T-testi testi analiz sonuclarmna gére, evli olanlarda
kaydedilen skorlarin anlamli olarak daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Buna gore p
degeri 0,05’den kiiciik oldugu i¢in tarimsal iiretim niyetinin, medeni duruma gore
anlaml farklilik gostermektedir (Tablo 8). Basbug, (2016) calismasinda geng ¢iftcilerin
%60.91’1nin evli, %39.09’unun bekar oldugu goriilmektedir. Evli ¢iftcilerin hane halki
ortalamasi1 2.58 kisi iken bekar cift¢ilerin hane halki ortalamasi 1.79 kisiden olustugu
goriilmektedir. Medeni durumuna gore tarimsal iiretim niyetleri karsilagtirildiginda, evli

olanlarda tarimsal tiretim niyetinin anlamli oldugu goriilmiistiir.

Tarimsal tiretim niyetinin, tarim dis1 gelir durumuna goére dagilimina iliskin olarak
uygulanan Bagimsiz Orneklem T-testi analiz sonuglaria gore, 0,544 olan p degeri
0,05°den biiylik oldugu i¢in tarimsal iiretim niyetinin, tarim dig1 gelir durumuna gore

dagiliminin anlamli farklilik gostermedigi tespit edilmistir (Tablo 9

Tarimsal {iretim niyetinin, sosyal glivence durumuna gore dagilimina iliskin
olarak uygulanan Bagimsiz Orneklem T-testi testi analiz sonuglarina gére, 0,061 olan p
degeri 0,05 den biiyiik oldugu i¢in tarimsal {iretim niyetinin, sosyal glivence durumuna
gore anlamli farklilik gostermedigi tespit edilmistir (Tablo 10). Basbug, (2016)
calismasinda sosyal gilivencesi olan ciftcilerin =~ %69.3 oldugu goriilmektedir.

Calismamiz1 destekler sekilde sosyal giivencesine gore tarimsal {iretim niyetleri
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karsilastirildiginda, sosyal gilivencesi olanlarla olmayanlarin arasinda anlamli bir

farklilik olmadig: tespit edilmistir.

4.2. Ciftcilerin Tarim Sigortalar ile Tlgili Tutumlarinin Demografik Ozelliklerine

Gore Tartisiimasi

Tarim sigortalar1 ile ilgili tutumun, cinsiyete gore dagilimma iliskin olarak
uygulanan Bagimsiz Orneklem T-testi testi analiz sonuglarina gore, dagiliminin anlaml
farklilik gostermedigi tespit edilmistir (Tablo 11). Ak¢adz ve ark. (2006) Antalya ilinde
yaptiklar1 aragtirmada; ciftgilerin %3.50'sini kadin, %96.50'sini erkek olarak belirlemis
ve tarim sigortalari ile ilgili tutumda erkeklerin kadinlara oranla daha yiiksek oldugunu
belirlemistir. Bu sonucun gerekcesi olarak kadin katilimci sayisiniz az olmasi
gosterilmistir.  Alay (2012) Kastamonu ilinde yaptigi arastirmada, iireticilerin
%92.60'nin erkek, %7.40'min kadin ve tarim sigortasi yaptiranlarin %10.71'inin kadin
oldugunu tespit etmis ve aslinda cinsiyete gore anlamli bir farkin olmadigin

savunmustur.

Tarim sigortalar ile ilgili tutumun, medeni durumuna gore dagilimina iliskin
olarak uygulanan Bagimsiz Orneklem T-testi testi analiz sonuglar1 karsilastirildiginda,
medeni durumuna gore dagilimimin anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir (Tablo
12). Aggelopoulos ve Rabatzis (2010)'un Yunanistan’da yaptiklar1 ¢alismada evli olan
ciftlerin tarim sigortalart ile ilgili tutumu bekar olanlara gore daha yiiksek oldugu tespit

edilmistir. Bu arastirma ¢alismamizi desteklemektedir.

Tarim sigortalart ile ilgili tutumun, tarim dis1 gelir durumuna goére dagiliminin
anlamli farklilik gostermedigi tespit edilmistir (Tablo 13). Yunanistan’da 2014 yilinda
yapilan bir ¢alismada ise tarim sigortast yaptiran ciftcilerin %71.2°si sadece tarimdan
gelir elde ettigi, %28.8’inin ise tarim haricinde de baska bir gelirlerinin oldugu
belirtilmistir  (Kontogeorgos vd., 2014). Iki ¢alisma karsilastirildiginda ise
Yunanistan’daki ¢ift¢ilerin ¢ogunlugu sadece tarimsal iiretimden gelir elde ettigi, bu
calismada ise tarim dis1 meslekten elde edilen gelirle sadece tarimsal iiretimden elde
edilen gelirlerin oranlar1 arasinda ¢ok biiyiikk bir farkin olmadig1 saptanmistir. Bu
calismalar yapilan aragtirmayi desteklemektedir. Yavuz (2010) tarafindan Ankara ili
Polatl il¢esinde yapilan ¢alismada, tiim ciftcilerin %22.3"liniin, tarim sigortas1 yaptiran

ciftcilerin sadece %#4.2'sinin ve tarim sigortasi yaptirmayan ciftcilerin ise %37.2'sinin
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tarimsal {iretimin yan1 sira tarim dis1 gelire sahip olduklari tespit edilmistir. Tan ve ark.
(2012) Canakkale ili Lapseki ilgesinde yaptiklart arastirmada, iireticilerden 65 kisinin
(%45.0) tarim dis1 bir ek gelire sahip oldugunu ve bu ek gelirin %66.2'sini emeklilikten,
%3.1'"inin 6zel sektdrden, %3.1'inin insaat is¢iliginden, %3.1'inin kendi isyerinden ve
%24.5'ini diger kaynaklardan sagladigi belirlenmis ve tarim sigortas: ile ilgili

tutumlariin anlamh farklilik yaratmadigini ortaya koymuslardir.

Tarim sigortalar ile ilgili tutumun, sosyal giivence durumuna goére dagilimina
iliskin olarak uygulanan Bagimsiz Orneklem T-testi testi analiz sonuglarina gore, 0,620
olan p degeri 0,05’den biiyiik oldugu i¢in Tarim sigortalar: ile ilgili tutumun, sosyal
giivence durumuna gore dagiliminin anlamli farklilik gostermedigi tespit edilmistir
(Tablo 14). Timer (2011a)in Erzurum, Erzincan ve Bayburt illerinde yaptigi
arastirmada, ciftcilerin %82.8'inin (101 ¢iftgi) sosyal giivenceye sahip oldugu,
%17.2'sinin (21 ¢iftei) ise sosyal giivencesi bulunmadigi, sosyal giivence sahibi olan
ciftcilerin %58.4"Uniin risk sevmeyen, %20.8'"inin riske nétr ve %?20.8'inin risk seven
grupta yer aldig1 ve sosyal giivencesi olan ¢iftcilerin %58.4'liniin risk sevmeyen grupta
yer almasinin da ¢esitli risklere karst yasamini garanti altina almak diisiincesinde
olduklart belirlenmistir. Bu sonuglardan tarim sigortalart ile ilgili tutumun, sosyal
giivence durumuna gore farklilik gostermedigini ve calismamizi destekledigini

sOyleyebiliriz.

4.3. Ciftcilerin Tarmmsal Uretim Niyetinin ve Tarim Sigortalar ile Tlgili

Tutumunun Anova Testi Analizi Sonuclarina Gore Kiyaslanmasi

4.3.1. Tarimsal Uretim Niyetinin ve Tarim Sigortalan: ile Ilgili Tutumun Riske

Karsi Tutuma Gore Tartisiilmasi

Tarimsal iiretim niyeti ve Tarim sigortalar: ile ilgili tutumun, riske kars1 tutuma
gore dagilimina iligkin olarak uygulanan ANOVA testi analiz sonuglarina gore, p degeri
0,05°den kiigiik oldugu i¢in tarimsal {iretim niyeti ve tarim sigortasi ile ilgili tutumun
riske kars1 tutum degiskenine gore anlaml farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Post-hoc
testi uygulandiginda, riski sevenlerin riski sevmeyenlere gore, riski sevmeyenlerin de
riske kars1 kayitsiz olanlara gére daha yiiksek tarimsal {iretim niyetlerinin oldugu ve bu
farklarin istatistiksel agidan 6nemli oldugu goriilmiistiir (Tablo 21, Tablo 22). Usak

ilinde yapilan bir ¢alismada, logit modeline gore kuraklik riskinin sigortalanma talebi
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ile tarim sigortas1 hakkinda bilgisi olmasi arasinda pozitif yonlii bir iliski oldugu, tiretici
tarim sigortas1 hakkinda bilgi sahibi oldugunda, kuraklik riskini sigortalatma talebinin
%36 arttig1 tespit edilmistir. Tarimsal {iretimin yaninda hayvancilik yapan {ireticilerin,
kuraklik riskini sigortalatma talebinin diger iireticilere gore daha fazla oldugu tespit

edilmistir (Naseri ve Saner, 2017).

4.3.2. Tarimsal Uretim Niyetinin ve Tarim Sigortalar1 ile lgili Tutumun

Haberlesme Kanallarinin Dinleme/izleme Sikligina Gére Tartisiimasi

Tarimsal iiretim niyeti ve tarim sigortasit ile ilgili tutumun, haberlesme
kanallarinin dinleme/izleme degiskenine gore anlamli farklilik gosterdigi tespit
edilmistir. Post-hoc testi uygulandiginda, haberlesme kanallarinin dinleme/izleme
siklig1 her giin olanlarin ortalama puan ortalamasinin, diger (hig, arada sirada, haftada 1-
2 kez) gruplara gore daha yiiksek tarimsal iiretim niyetlerinin oldugu ve bu farklarin
istatistiksel agidan 6nemli oldugu goriilmiistiir (Tablo 23, Tablo 24). Nalinci (2018)’nin
caligmasinda buldugu yeniliklerin %49.22'si haberlesme kanallarindan 6grenildigini,
Yavuz ve Tathdil'in (2011) c¢alismasinda katilimcilarin tarimsal iiretim ve tarim
sigortast ile ilgili yeniliklerin %66,20° sinin haberlesme kaynaklarindan 6grenildigi
saptanmistir. Bunun yaninda Tiimer (2011) ¢alismasinda; tireticilerden 56’sinin, sigorta
yaptirmadigin1 ortaya koymustur. Afis, radyo ve televizyon, brosiir, sirkiiler mektup
gibi kitle yayim araglar1 kullanilarak ¢iftgilerin yenilikler hakkinda bilinglendirilmesinin
saglanacagini ortaya koymustur. Tarim sigortasi yaptiran ve yaptirmayan ireticiler

yenilikleri en cok medyadan 6grenmislerdir.

4.3.3. Tarimsal Uretim Niyetinin ve Tarim Sigortalar1 ile Tlgili Tutumun, Aktif

Olarak internet Kullanimina Gére Tartisilmasi

Tarimsal iiretim niyetinin ve tarim sigortalar ile ilgili tutumun, aktif olarak
internet kullanimina gore dagilimma iliskin olarak uygulanan Bagimsiz Orneklem T-
testi testi analiz sonuglarina gore, p degeri 0,05’den kiiciik oldugu i¢in tarimsal {iretim
niyeti ve tarim sigortalar ile ilgili tutumun, aktif olarak internet kullanimma goére
anlamli farklilik gostermektedir. Buna gore, aktif olarak internet kullanmayanlarda
kaydedilen tarimsal iiretim niyeti aktif olarak internet kullananlara gore istatistiksel
olarak anlamli bir bi¢imde daha yiiksek oldugu goriilmiistiir (Tablo 25, Tablo 26).

Naseri ve Saner'in (2017) caligmasinda internet hakkinda bilgisi olan iireticilerin,
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Tarimsal iiretim niyetinin diger lreticilere gore %34 daha az oldugu, Tarimsal iiretim
niyeti ile tarim sigortasi yaptirma durumu arasinda anlamli negatif yonlii iliski oldugu

gbzlenmistir.

4.3.4. Tarimsal Uretim Niyetin ve Tarim Sigortalar1 ile Ilgili Tutumun, Tarim

Damsmanlarn Ile Géoriisiilmesine Gore Tartisiimasi

Tarimsal iiretim niyetinin ve Tarim sigortalar1 ile ilgili tutumun, tarim
danigmanlar1 ile goriisiilmesine gore dagilimina iligkin olarak uygulanan Bagimsiz
Orneklem T-testi testi analiz sonuglarmna gore, p degeri 0,05°den kiigiik oldugu icin
tarimsal Uretim niyeti ve Tarim sigortalar1 ile ilgili tutumun, tarim danigsmanlan ile
goriisiilmesine gore anlamli farklilik gostermektedir. Buna gore, tarim danigsmanlart ile
goriisiilmeme sonucu ortaya c¢ikan tarimsal iiretim niyeti, tarim danismanlari ile
gorilisiilmesine gore istatistiksel olarak anlamli bir bicimde daha yiiksek oldugu
goriilmiistiir (Tablo 27, Tablo 28). Kahramanoglu (2021) ¢alismasinda tarimsal iiretim
ve tarim sigortasiyla ilgili yenilikleri 6grenme kaynagi olarak; katilimcilarin hem
sigorta yaptiranlart hem de yaptirmayanlarinin tarim danismanlarindan bilgi aldiklar
ama tarim sigortast yaptiranlarin daha yiiksek oldugu goézlenmis ve arastirmamizi

desteklemistir.

4.3.5. Tarimsal Uretim Niyeti ve Tarim Sigortalar ile Tlgili Tutumun, Tarimsal

Faaliyetlere Katihma Gore Tartisiimasi

Tarimsal iretim niyetinin ve tarim sigortalart ile ilgili tutumun, tarimsal
faaliyetlere katilima gore dagilimma iliskin olarak uygulanan Bagimsiz Orneklem T-
testi testi analiz sonuglarina gore, p degeri 0,05’den kiiciik oldugu i¢in tarimsal {iretim
niyeti, tarimsal faaliyetlere katilima gore anlaml farklilik gostermektedir. Buna gore,
tarimsal faaliyetlere katilmama sonucu ortaya ¢ikan tarimsal {iretim niyeti ve tarimsal
sigortalar1 ile ilgili tutumun, tarimsal faaliyetlere katilima gore istatistiksel olarak
anlamli bir bigimde daha yiiksek oldugu goriilmistiir (Tablo 29, Tablo 30). Sungur vd.
(2014) calismalarinda; tarim sektoriinde faaliyet gosteren firmalarin tarimsal
faaliyetlerinde isbirligi diizeyinin ¢ok diigiik oldugunu ortaya koymaktadir. Bunun
disinda genel olarak bakildiginda; tarimsal iiretim ve tarim sigortasi kullanim siirecinde

tarimsal faaliyetlere katilma diizeyinin de ayni1 seviyede diisiik oldugu saptanmistir.
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BESINCi BOLUM

SONUC DEGERLENDIRME VE ONERILER

5.1. Sonug ve Degerlendirmeler
Yapilan ¢aligmanin sonucunda;

e Arastirmamizda tarimsal lretim niyeti cinsiyet degiskenine gore anlamli
farklilik gostermektedir. Buna gore, erkeklerde kaydedilen tarimsal iiretim
niyeti kadin katilimcilara gore istatistiksel olarak anlamli bir bi¢imde daha

yiiksek oldugu gorilmiistiir.

e Katilmeilarin egitim durumu kiyaslandiinda, tarimsal {iretim niyetinin
egitim durumuna gore anlamh farklilik gosterdigi bulunmustur. Buna gore
ilkokul egitimi alanlarda kaydedilen tarimsal iiretim niyeti daha yiiksek

oldugu goriilmiistiir.

e Katilmeilarin  medeni durumuna gore tarimsal {iretim niyetleri
karsilagtirildiginda, evli olanlarda kaydedilen skorlarin anlamli olarak daha

yiiksek oldugu gorilmiistiir.

e Arastirmamizda tarim sigortalar1 ikame edilen alan degiskenine gore anlaml

farklilik gostermemektedir.

e Katilmeilarin egitim durumu kiyaslandiginda, tarim sigortasi verilerinin
egitim durumuna gore anlamh farklilik gosterdigi bulunmustur. Buna gore
lise egitimi alanlarda kaydedilen tarim sigortasi verilerinin daha yiiksek

oldugu goriilmiistiir

e Katilmeilarin  yas1  kiyaslandiginda, tarim sigortast verilerinin  yas

degiskenine gére anlamli farklilik gosterdigi bulunmustur.
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Katilimeilarin© medeni  durumuna  gére  tarim  sigortasit  verileri
karsilagtirildiginda, evli olanlarda kaydedilen skorlarin anlamli olarak daha

yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Kisacas1 bu arastirmada, verilerin istatistiki sonuglar1 dogrultusunda
iireticilerin gelirlerinin ve egitimi seviyelerinin, yenilikleri 6ziimsemede ya
da riski azaltma, tirlinlinii korumak i¢in sigorta yaptirma egilimlerinde etkili

oldugunu ortaya koymustur.

Tarimsal iiretim niyeti ve tarim sigortasi ile ilgili tutumun riske karsi tutum
degiskenine gore anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir.  Riski
sevenlerin riski sevmeyenlere gore, riski sevmeyenlerin de riske karsi kayitsiz
olanlara gore daha yiiksek tarimsal {iretim niyetlerinin oldugu ve bu farklarin

istatistiksel agidan 6nemli oldugu goriilmiistiir .

Tarimsal Uretim niyeti ve tarim sigortasi ile ilgili tutumun, haberlesme
kanallarinin dinleme/izleme degigskenine gore anlamli farklilik gosterdigi
tespit edilmistir. Haberlesme kanallarinin dinleme/izleme sikligi her giin
olanlarin ortalama puan ortalamasinin, diger (hig, arada sirada, haftada 1-2
kez) gruplara gore daha yiiksek tarimsal {iretim niyetlerinin oldugu ve bu

farklarin istatistiksel agidan 6nemli oldugu goriilmiistiir.

Tarimsal {iretim niyeti ve tarim sigortalart ile ilgili tutumun, aktif olarak
internet kullanimina gbre anlamhi farklilik gostermektedir. Buna gore, aktif
olarak internet kullanmayanlarda kaydedilen tarimsal iiretim niyeti aktif
olarak internet kullananlara gore istatistiksel olarak anlamli bir bi¢imde daha

yiiksek oldugu goriilmiistiir .

Tarimsal {retim niyeti ve Tarim sigortalar1 ile ilgili tutumun, tarim
danigmanlar ile goriisiilmesine gore anlamli farklilik gostermektedir. Buna
gore, tarim damigsmanlar1 ile gorlistilmeme sonucu ortaya cikan tarimsal
iretim niyeti, tarim danigmanlar ile goriisiilmesine gore istatistiksel olarak

anlamli bir bicimde daha yliksek oldugu goriilmiistiir.
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5.2. Oneriler

Ureticilere yonelik, tarimsal faaliyetler ve tarim sigortalari ile ilgili giivenilir

dogru ve hizl bilgi akis1 saglanmalidir.

Tarim sigortastyla ugrasan kurum ve kuruluslarin bu arastirma sonuglari
1s181inda ireticilerin tarim sigortasindan haberdar olduklar1 ancak sigortaya

giiven duymadiklar1 anlagildigindan, sigorta bilinci gelistirilmelidir.

Genglere yonelik tarimsal destekleme projeleri, projedeki destek miktar1 ve
yararlanacak kisi sayilar1 daha da artirilarak genglere kirsal alanlarda istthdam
imkan1 saglanmali bu sayede tarim sektoriinde genclerin roliiniin arttirilmasi

Onerilebilir.

Ureticilerin kirsal alanda kalmalarmni daha cazip hale getirmek igin altyaps,
devlet desteklemeleri ve {retici Orgiitlenmeleri gibi c¢alismalara hiz

verilmelidir.
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EK.4 Malatya Il Tarim ve Orman Miidiirliigii 2020

Arapgir ligesinde Ekili Alanlar ve Ekilen Urlinlerin

Orani
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EK.5 Malatya il Tarim ve Orman Miidiirliigii 2020

Arguvan llgesinde Ekili Alanlar ve Ekilen Uriinlerin

Orani
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EK.6 Malatya Il Tarim ve Orman Miidiirliigii 2020
Battalgazi ilcesinde Ekili Alanlar ve Ekilen
Uriinlerin Orani

100000
90000
80000
70000
60000
50000
40000
30000

20000

10000

0 I . | ] - = I - I_ | I II

N\ - . B \ - N
S PLILE ST P ¥ P TS DO LK O
Q I O Or g K\ XS F 4 o
& o0 ¥ 9 & NN NI &
S Q RS Q SO S
& 5 N
& o
.\Q) é
o
G

72



EK.7 Malatya Il Tarim ve Orman Miidiirliigii 2020

Darende ilgesinde Ekili Alanlar ve Ekilen
Uriinlerin Orani
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EK.8 Malatya Il Tarim ve Orman Miidiirliigii 2020

Dogansehir ilcesinde Ekili Alanlar ve Ekilen
Uriinlerin Orani
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EK.9 Malatya il Tarim ve Orman Miidiirliigii 2020

Doganyol ilcesinde Ekili Alanlar ve Ekilen
Uriinlerin Orani
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EK.10 Malatya Il Tarim ve Orman Miidiirliigii 2020

Uriinlerin Orani

Hekimhan ligesinde Ekili Alanlar ve Ekilen
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EK.11 Malatya Il Tarim ve Orman Miidiirliigii 2020

Kale ilgesinde Ekili Alanlar ve Ekilen Uriinlerin
Orani
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Uriinlerin Orani
‘ _ - | [ | . — - II ‘ I - - | I -|I I

Kuluncak llgesinde Ekili Alanlar ve Ekilen

EK.12 Malatya Il Tarim ve Orman Miidiirliigii 2020
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EK.13 Malatya Il Tarim ve Orman Miidiirliigii 2020

Piitiirge ilgesinde Ekili Alanlar ve Ekilen Uriinlerin
Orani
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EK.14 Malatya Il Tarim ve Orman Miidiirliigii 2020

Yazihan llgesinde Ekili Alanlar ve Ekilen Uriinlerin

Orani
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EK.15 Malatya Il Tarim ve Orman Miidiirliigii 2020

Uriinlerin Orani

Yesilyurt licesinde Ekili Alanlar ve Ekilen
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EK.16 Tarim Kredi Kooperatifleri Malatya Bolge Birligi Miidiirliigii Bereket Sigorta

Acenteligi 2021

Sira i T. Prim Toplam Police | Odenen Hasar
No (TL) (Adet) (TL)

1 | MANISA 362.731.285 65.771 521.592.612
2 |ADANA 178.925.088 37.431 51.284.047
3 | MALATYA 125.414.061 17.826 120.694.722
4 | KONYA 121.415.931 105.671 100.004.699
5 | MERSIN 118.782.401 27.616 29.757.238
6 |BURSA 94.520.583 41.816 64.602.014
7 | KAYSERI 56.964.878 48.154 33.770.334
8 | DENIZzLI 54.308.539 38.015 37.482.815
9 |ANTALYA 53.207.324 14.936 35.087.020
10 | TEKIRDAG 47.959.268 151.212 6.097.549
11 |EDIRNE 47.334.731 113.091 8.081.053
12 | ORDU 47.210.875 30.922 93.902.489
13 | ESKISEHIR 45.486.086 55.717 11.112.669
14 | AMASYA 45.214.476 30.164 33.630.896
15 | GIRESUN 41.551.374 28.418 105.806.084
16 | ANKARA 41.140.077 72.231 33.497.455
17 | KARAMAN 40.186.498 15.383 9.955.473
18 | SANLIURFA 38.792.848 20.349 9.628.933
19 |ISPARTA 36.985.865 17.696 20.890.676
20 |HATAY 36.244.122 10.928 33.765.033
21 |izMIR 35.648.114 28.724 21.154.367
22 | DIYARBAKIR 34.777.703 18.000 31.787.359
23 | AYDIN 34.679.640 33.871 3.541.594
24 | NiGDE 33.336.674 7.062 34.270.322
25 | AFYONKARAHISAR 32.513.529 53.742 26.485.975
26 | YOZGAT 29.370.920 96.196 14.278.550
27 | CANAKKALE 27.458.461 34.715 13.447.794
28 | BALIKESIR 27.371.092 46.158 10.156.036
29 | SAKARYA 26.456.035 23.903 5.890.968
30 | MARDIN 25.652.323 16.104 10.115.327
31 | KIRSEHIR 25.181.215 51.694 29.020.344
32 | CORUM 23.801.316 49.242 20.673.638
33 | KAHRAMANMARAS 23.290.671 13.996 19.209.455
34 | KIRKLARELI 21.924.276 101.955 2.151.204
35 | TOKAT 21.894.474 35.033 35.385.412
36 | SAMSUN 19.517.554 38.367 10.675.085
37 | NEVSEHIR 16.951.120 35.340 6.730.170
38 | GAZIANTEP 16.108.928 11.058 5.327.520
39 | MUGLA 14.751.487 7.452 7.747.964
40 | AKSARAY 14.310.027 19.578 4.516.279
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41 |ELAZIG 13.927.116 4.676 6.221.846
42 | DUZCE 13.864.230 10.343 854.088
43 | ADIYAMAN 13.508.811 14.510 14.856.528
44 |SIVAS 12.138.772 34.086 8.888.150
45 | BILECIK 10.396.260 11.392 8.936.152
46 | KIRIKKALE 9.118.390 27.334 12.379.135
47 | OSMANIYE 8.954.270 11.410 5.973.331
48 | BURDUR 8.275.522 14.109 3.820.373
49 | KUTAHYA 6.703.316 39.184 1.795.840
50 | KASTAMONU 6.525.634 18.015 3.812.039
51 | USAK 6.127.807 13.814 4.608.565
52 |iSTANBUL 3.878.713 15.541 216.326
53 | BATMAN 3.661.382 4.141 645.537
54 |SIiRT 3.463.687 1.421 1.457.206
55 | BITLIS 3.420.755 3.393 29.838
56 | CANKIRI 3.290.727 15.149 3.510.648
57 | TRABZON 3.128.614 4.818 240.364
58 | MUS 2.651.940 4518 67.964
59 | SIRNAK 2.619.662 1.073 2.705.698
60 | KiLis 2.565.457 2.487 46.230
61 |KARS 2.314.058 8.265 671.717
62 |BOLU 2.176.080 7.522 1.511.302
63 | KOCAELI 1.745.200 5.049 94.953
64 |SINOP 1.474.357 6.370 331.721
65 | ERZURUM 1.338.085 4.119 299.936
66 |RIZE 1.302.360 9.981 36.264
67 | YALOVA 1.222.662 373 894.051
68 | ZONGULDAK 1.182.912 1.930 689
69 | ERZINCAN 952.714 2.890 189.203
70 | AGRI 911.666 1.598 571.614
71 | VAN 862.556 2.785 96.506
72 |IGDIR 740.357 1.807 180.251
73 | ARTVIN 708.512 4.324 2.786
74 | BARTIN 511.066 409 615.106
75 | TUNCELI 506.101 1.791 270.318
76 | ARDAHAN 363.974 4.474 90.381
77 | BAYBURT 347.842 1.363 118.786
78 | GUMUSHANE 271.844 1.953 61.718
79 | KARABUK 123.286 988 1.909
80 | HAKKARI 57.025 317 0
81 |BINGOL 41.566 86 916
GENEL TOPLAM 2.296.747.156 1.985.345 1.760.315.162




ANKET

Degerli Katilimci,

Bu ¢aligma, ciftci kayit sistemine kayith treticilerin tarimsal {iretim ve tarim sigortalari {izerine yasadiklari sorunlari belirleyebilmek
amaciyla yapilmaktadir. Calismadan elde edilecek bilgiler sadece bilimsel amaglar i¢in kullanilacak ve fligiincii kisiler ile

paylasilmayacaktir. Degerli katkilarinizdan dolayi tesekkiir ederiz.

Prof. Irfan KALAYCI
Murat KARATEPE

s

Cinsiyetiniz ( )Kadin ( )Erkek

Yasiniz ( )21-30 ( )31-40 ( )41-50 ( )51-60 ()60 tizeri

Egitim Durumunuz ( )Okur/yazar degil ( )Okur/yazar ( )Hilkokul ( )Ortaokul
( )Lise ( )Universite ve {istii

Medeni Durumunuz (' )Evli ( )Bekar

Tarim ile Ugrasma Siiresiniz ( )0-5y1l ( )6-10 y1l ( )11-20 y1l (' )20 yildan fazla

Tarim Dis1 Geliriniz ( )Vvar ( )Yok

Sosyal Giivence Durumunuz ( )var ( )Yok

ikamet Edilen Alanimz ( )Koy/kirsal alan (' )Sehir/kentsel alan (' )Her ikisi

~

NG

A-Asagida verilen ifadelere, sizin i¢in uygun olan katihm derecenizi belirtiniz. (X)

@ 5 E £ = o £
TARIMSAL URETIM NIYETI = 5 | > 7 ) = 8
c = = 4 > c =
EREREREREE
X5 5 |2 |2 |¥S
S |S |¥ | M
Devletin uygulamis oldugu tarim politikalarindan memnunum.
Tarimsal iiretim geliriyle gecimimi rahatlikla sagliyorum.
Tarimsal iiretimi etrafimdaki insanlara dneririm.
Cocuklarimin ¢iftcilikle ugragmasini isterim.
Tarimsal iiretimde pazar sikintis1 yagamiyorum.
Tarimsal iiretimde gelecekten umutluyum.
2|8 |g |8 |g&
q . . X o o N 5 = £
TARIM SIGORTALARI ILE ILGILI TUTUM = E‘ E‘ g > | =
= | = = = 8 =
X5 |5 |2 |2 |¥8
S |S |¥ |~ v

Tarim sigortalar1 hakkinda yeterli bilgilendirme yapiliyor.

Tarim sigortalar1 zorunlu hale getirilmelidir.

Tarim sigortalar1 kapsami genis tutulmalidir.

Tarim sigortalari verim tespitinde ekspertiz ¢aligmalari saglikli yapiliyor.

Tarim sigortalar1 pirim tutarlar diisiik olmalidir.

Tarim sigortalart muafiyet orani diisiik olmalidir.

Tarim sigortalar1 hasar tazminat tutar yiiksek olmalidir.

Tarim sigortalari hasar bedeli 6demeleri zamaninda yapiliyor.

Tarim sigortalar1 hasar tespiti tam ve zamaninda yapiliyor.

Tarim sigortalarinda Devlet katkisi yeterlidir.

(ARKA SAYFADAN DEVAM EDINiZz)
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B-Asagida verilen ifadelerden sizin icin uygun olan
kutucuk/kutucuklari isaretleyiniz.

1) Riske kars1 tutumunuz nedir?
() Riski sevmem
() Riske kars1 kayitsizim

() Riski severim

2) Tarimsal iiretiminizi etkileyen iklim olaylari
nelerdir?

) Yetersiz yagis
) Asir yagis
) Dolu

) Kuraklik
) Firtina

(
(
(
( ) Don
(
(
(

) Sel

3) Tarim sigortasinda Kkarsilasilan en 6nemli sorun
nedir?

) Prim fiyatlarmin yiiksekligi
) Hasar tespit iglemlerinin uygun yapilmamasi

) Sigorta teminatlarmin yetersizligi

(

(

(

() Muafiyet oranlarin yiiksekligi

() Hasar 6demelerinin zamaninda yapilmamasi
() Police kesim zamaninin uygunsuzlugu

(

) Yetersiz devlet destegi

4) Tarim sigortas1 uygulamalarinda devletten en
onemli beklentiniz nedir?

) Sigorta sirketlerinin eksperleri denetlenmeli
) Prim destegine devam edilmeli

) Bilgilendirme ve tanitim yapilmali

) Sigorta kapsamu arttirilmal

) Hasar muafiyet oranlar1 kaldirilmali

(
(
(
() Biirokratik islemler azaltilmali
(
(
() Beklentim yok

5) Tarmm sigortast uygulamalarinda sigorta
sirketlerinden en 6nemli beklentiniz nedir?

() Bilgilendirme ve tanitim yapilmali
() Uygun hasar tespiti yapilmali

() Primler dustiriilmeli

() Beyanim dikkate alinmali

() Hasar muafiyet oranlar1 kaldirmal
(' ) Beklentim yok

6) Haberlesme kanallarim (tv, radyo, gazete vb)
izleme/ dinleme/okuma sikhigimz nedir?

() Hig

() Arada sirada
() Haftada 1-2 kez
() Her giin

7) Aktif olarak internet kullaniyor musunuz?
() Kullantyorum

() Kullanmiyorum

8) Ziraat miihendisi/teknisyeni ve/veya tarim
damismanlari ile goriisiiyor musunuz?

( ) Evet( )Hayir

9) Ziraat odasvkooperatif/¢ift¢ci toplantilar1 gibi
faaliyetlere katiliyor musunuz?

( ) Evet( )Hayir

10) Tarim sigortalarimi nerden duydunuz?
() Televizyon vb

() Gazete,Dergi vb

( ) Internet

() Muhtar

() Komgular- akrabalar

() Diger
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