VERGI HUKUKU/ MUHASEBE: EKONOMIK KRiZiN NiMETI: iFLAS
ERTELEME

Tamer BUDAK™ Metin SABAN™

Ozet

Kriz gibi ekonomik kosullardaki radikal degisiklikler dolayisiyla, ekonomik faaliyetlerini devam
ettirmesi miimkiin olan bazi ticari isletmeler, borglarin1 6deyemedikleri i¢in, ekonomik varliklarin
yitirmek tehlikesi ile kars1 karsiya kalmaktadirlar. Ekonomik varligin1 devam ettirebilme ihtimali olan
isletmelerin hayatta kalmalarina yonelik tedbirler almak veya yeniden yapilandirilmalarini saglamak,
alacaklilarin ve borglularin karsilikli hak ve yiikiimliiliikklerini diizenlemek ekonomik, mali ve sosyal
hayatin yararinadir. Bu amagla, 2003 yilinda Tirk hukuk sistemine “iflas ertelemesi” kurumu
diizenlenmistir. Boylece, krizlerin sirketler tizerindeki olumsuz etkilerinin nisbi olarak azaltilmasi
amaclanmistir. Bu calismada, iflas ertelemesi kurumu tanitilarak, iflas ertelemesi siirecindeki
sirketlerden olan 6zel ve kamu alacaklarinin vergi hukukunda ve muhasebe bilimindeki yansimasi
irdelenmektedir.

Anahtar Kelimeler: iflas Erteleme, Kamu Alacagi, Ozel Alacak, Borca Batiklik, Gecikme
Zammi,

Tax Law/ Accounting: Boon of Economic Crisis: Adjournment of
Bankruptcy

Abstract

Some commercial enterprises that are capable of maintaining their economic activities face the danger
of losing their economic existence since they fail in paying their liabilities due to radical changes in
economic conditions like crisis. It will be beneficial for economic, financial and social life to take such
measures for survival of the enterprises possessing possibility to continue their economic existence or
ensure them to be restructured, regulate mutual rights and obligations of the creditors and debtors. For
this purpose, “postponement of bankruptcy” body was organized in the Turkish law system in 2003.
Thus, it was aimed to reduce adverse effects of crises on companies relatively. In this study,
postponement of bankruptcy body is introduced and reflection of private and public receivables due
from such companies in the process of postponement of bankruptcy in the tax law and science of
accounting is examined. .
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1. Giris: Kanunla Gelen

Iflasin ertelenmesi, dzellikle genel ekonominin bozuldugu dénemlerde isletmelerin aktif —
pasif dengelerini saglayamamalarindan kaynaklanan ve iflasin esigine gelen kurumlara
yonelik adli unsurlarin da yer aldig1 bir siire¢ olarak degerlendirilebilir. Ulkemizde son
samanlarda yasanan ekonomik krizin de etkisiyle iflas ertelemesi kurumu daha ¢ok uygulanir

ve tartigilir hale delmistir.

Iflas, borglarin1 6demekten aciz oldugu mahkeme karariyla tespit ve ilan olunan bor¢lunun
durumudur (Kardes, 2009: 636). Ozel hukuk iliskilerinden dogan alacaklarin tahsili, 2004
sayili icra ve Iflas Kanunu (RG: 19.06.1932, 2128) (IiK) hiikiimlerinin uygulanmasiyla

saglanir.

Ekonominin etkin ve verimli olarak isleyebilmesi i¢in, her seyden dnce, isletmelerin verimli
bir sekilde caligmalari, borglarin1 ddeyebilecek ve alacaklarimi tahsil edebilecek durumda
olmalar1 lazimdir. Ekonomik diizende, rekabet edemeyen isletmeler ve girisimciler daima
mevcut olacaktir. Sosyal ve ekonomik kosullardaki degisiklikler nedeniyle, aslinda ekonomik
hayatlarin1 devam ettirmesi miimkiin olan bazi ticari isletmeler, borg¢larin1 6deyemedikleri
veya malvarliklar1 bor¢larini karsilayamadigi i¢in, ekonomik varliklarini yitirmek tehlikesi ile
kars1 karstya kalmaktadirlar. Boylesi bir durumlarda, ekonomik varligini devam ettirebilme
thtimali olan isletmelerin malvarligini  koruyucu oOnlemler almak veya yeniden
yapilandirilmalarint saglamak, alacaklilarin ve bor¢lularin karsilikli hak ve yiikiimliiliiklerini
diizenlemek herkesin yararia oldugu vurgulanan genel gerekce
(http://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem22/yil01/ss225m.htm, 05.12.2009) ile 2003 yilinda
4949 sayil Icra ve Iflas Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanunun (RG: 30.07.2003:
25184) yaptigr degisiklikle 179. maddede yapilan degisiklikle birlikte bu maddeye 1erteleme
tedbirlerini diizenleyen 79/a' ve erteleme kararinmn etkilerini diizenleyen 179/ b® olmak iizere

iki ek madde eklenerek hukuk sistemimize iflas ertelemesi miiessesesi girmistir.

L {iK 179/a: iflasin ertelenmesine karar veren mahkeme, sirketin veya kooperatifin malvarligimnm korunmast igin

gerekli her tiirlii tedbiri iyilestirme projesini de géz 6niinde tutarak alir.

Mahkeme erteleme karari ile birlikte kayyim atanmasina karar verir. Mahkeme, yonetim organinin yetkilerini

timiiyle elinden alip kayyima verebilecegi gibi yonetim organinin karar ve iglemlerinin gecerliligini kayyimin

onayina bagli kilmakla da yetinebilir.

iflasin ertelenmesi kararinda kayyimin gorev ve yetkileri ayrintili olarak gosterilir.

Mahkeme erteleme kararmnin hiikiim fikrasim 166. maddenin ikinci fikrasindaki usulle ilan eder ve gerekli
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2. Hukuki Siire¢
2.1. Borca Batik Olmak

Iflasin ertelenmesinin talep edilebilmesi igin sirketin veya kooperatifin borca batik oldugunun
beyan edilmesi ve iflas erteleme talebinde bulunulmasi esastir. TTK (RG: 09.07.1956: 9353)
m.324°e gore, sirketin aktifleri sirket alacaklarimi karsilamaya yetmedigi takdirde idare
meclisi bu durumu derhal mahkemeye bildirmeye mecburdur. Mahkeme sirket durumunun
slaht miimkiin goriiliiyorsa idare meclisi veya bir alacaklimin talebi tizerine mahkeme iflas
kararim tehir edebilir. Bununla birlikte 1IK m.179’a gére, sirketin bor¢larimn aktifinden
fazla oldugu idare ve temsil ile vazifelendirilmis kimseler veya sirket ya da kooperatif tasfiye
halinde ise tasfiye memurlari veya bir alacakli tarafindan beyan ve mahkemece tespit edilir ve

mahkeme projeyi ciddi ve inandirici bulursa, iflasin ertelenmesine karar verir.

Dolayisiyla iflasin ertelenmesi talebi borca batiklik sartina baghidir. Hem TTK, hem 11K’ da
yapilan diizenlemeye gore, sirketi temsil ile gorevlendirilmis kisiler borca batiklik durumunu

mahkemeye bildirmek zorundadir.

Borca batiklik kanunda tanimlanmamustir. Ancak 1IK. m.179/1’e gére borca batik olmak,
sirketin veya kooperatifin pasifinin aktifinden fazla olmasini ifade etmektedir. Borca batiklik
ve aciz hali kavramlarmin birbirinden ayirmak gerekir. Aciz halinde, sirketin muaccel

bor¢lari, 6deme araglarindaki yoksunluk sebebiyle karsilanamazken, borca batiklikta sirketin

bildirimleri yapar.
2 [iK 179/b -Erteleme karari iizerine borglu aleyhine 6183 sayili Kanuna gore yapilan takipler de dahil olmak
iizere higbir takip yapilamaz ve evvelce baglamis takipler durur; bir takip muamelesi ile kesilebilen zamanagimi
ve hak diigliren miiddetler islemez.
Erteleme sirasinda taginir, taginmaz veya ticari igletme rehniyle temin edilmis alacaklar nedeniyle rehnin paraya
¢evrilmesi yoluyla takip baslatilabilir veya baglamig olan takiplere devam edilebilir; ancak bu takip nedeniyle
muhafaza tedbirleri alinamaz ve rehinli malin satis1 gergeklestirilemez. Bu durumda erteleme siiresince isleyecek
olup mevcut rehinle karsilanamayacak faizler teminatlandirilmak zorundadir.
206 nc1 maddenin birinci sirasinda yazili alacaklar i¢in haciz yoluyla takip yapilabilir.
(Degisik fikra: 12/02/2004-5092 S.K./4.mad) *1* Erteleme siiresi azami bir yildir. Bu siire kayyimin verdigi
raporlar dikkate alinarak mahkemece uygun goriilecek siireler ile uzatilabilir; ancak uzatma siireleri toplami dort
yili gecemez. Kayyim, mahkemenin belirleyecegi siirelerde iflasi ertelenenin faaliyetleri ve isletmenin durumu
konusunda diizenli olarak mahkemeye rapor verir.
iflasin ertelenmesi talebinin reddi ya da erteleme siiresi sonunda iyilesmenin miimkiin olmadiginin tespiti
iizerine mahkeme, sirketin veya kooperatifin iflasina karar verir. Erteleme siiresi dolmamakla birlikte, mahkeme
kayyimmin verdigi raporlardan sirketin veya kooperatifin mali durumunun iyilestirilmesinin miimkiin olmadig:
kanaatine varirsa, erteleme kararini kaldirarak sirketin veya kooperatifin iflasina karar verebilir.
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muaccel olsun olmasin tiim aktifi, sirketin biitiin borg¢larim1 karsilamaya yetmemektedir
(Atalay, 2006: 7). Dolayisiyla aciz hali likidite noksanligini ifade ederken, borca batiklik aktif
noksanligmi ifade etmektedir (Oztek, 2006: 53). Yargitay “...iflasin ertelenmesine karar
verilebilmesi i¢in, sirketin borca batik durumda olmasi gerektigini, aciz halinde bulunmanin,
iflasin ertelenmesine karar verilebilmesi icin yeterli olmadigini ifade etmistir...( Yargitay
19.HD. 16.3.2006, E.2006/569, K.2006/2637)” aciz halinde olmanin iflas erteleme nedeni

olmadigini vurgulamstir.

TTK m. 324/2°e gore, sirket yonetim kurulunun mahkemeden iflasin ertelenmesini talep
edebilmesi i¢in borca batikligin1 gosteren maddi ve hukuki delilleri igeren borca batiklik
bilancosunu sunmasi gerekir. Borca batiklik bilancosu sirketin gecek mal varligini ve
bor¢larini tespit eden bilancosu olup; sirketin tiim malvarligir unsurlar1 paraya ¢evrildiginde
ve tiim gergek borglar 6dendiginde elde ne kalacagini gosteren bir bilangodur (Bilgen, 2008:
16).

Yargitay, “...borca batiklik anonim gsirketin aktiflerinin borglarini 6demeye yetmemesidir.
Sermayenin 2/3 iintin karsiliksiz kalmasi girketin borca batik durumda oldugunu gostermez. ...
sirketin aktiflerinin bor¢larini karsilayacak miktarda oldugu bilirkisi incelemesi sonucu
saptandigindan gsirketin borca batik durumda oldugu kabul edilemez... (Yargitay 19. HD,
11.05.2006, E.2006/2085, K.2006/5161)” borca batikligin mutlaka bilirkisi ile saptanmasi

gerektigini ifade etmistir.

Borca batiklik bilangosunun anonim sirketlerin gergek mal varligi degerini yansitmasi gerekir.
Borca batiklik halinin tespiti i¢in tiim aktiflerin paraya ¢evirme degerleri yani piyasadaki satig
sirasinda gerceklesebilecek fiyattan bilangoya gecirilmelidir. Aktif bu sekilde saptandiktan
sonra borca batiklik durumu saptanmali, sirket borca batik degilse talep reddedilir (Yargitay
19. HD, 10.03.2005, E.2004/9014, K.2005/2429). Yargitay, “...ortaklardan olan alacaklarin
aktifte neden gosterilmedigini agiklamayan, binalarin degeri ve amortisman yontinden yeterli
aciklik icermeyen... bilirkisi raporunun hiikme esas alinarak yazili sekilde hiikiim kurulmasi
usul ve yasaya aykiridir...(Yargitay 19. HD, 30.12.2004, E.2004/4633, K.2004/13435)”
ifadesi ile borca batiklik bilangosunun sirketin tiim aktiflerini igeren bir yapida olmasi

gerektigini vurgulamistir.
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Yargitay, “...borca batiklik bilangosunun, ... sirketin ger¢ek malvarligi degerlerini yansitmast
gerekecegi, bunun igin tiim aktiflerin paraya c¢evrilme degerleri yani piyasadaki satis
swrasinda ger¢eklesebilecek fiyattan bilancoya gecgirilmesi gerekecegi, aktifler bu sekilde
saptandiktan sonra borca batiklik durumunun tespit edilmesi... (Yargitay 19. HD. 08.05.2008,
E.2008/3874, K.2008/4973)” varliklarin piyasadaki satis degerlerinin dikkate alinmasi
gerektigini vurgulamistir. Yargitay, aktiflerin pasifleri karsilama oran1 %20-25 seviyelerine
diismedikge iflasin ertelenmesini kabul etmektedir (Yargitay 19. HD, 25.05.2000,
E.2000/2197, K.2000/3957). Bu durumda, iist siir olarak %20-25 alinabilir. Aksi durumda
sirket iyilestirmesi miimkiin olmayacak derecede borca batmistir. Yani iflasin ertelenmesi
talep edilemez (Uzay, 2008: 51).

Bilangonun aktif kisimda sirket malvarligini olusturan degerler, pasif kisimda ise sirketin
gercek yiikiimliilikleri yer alir. Sermaye ve yedek akgeler pasifte yer almaz. Sirketin
alacaklar1 her bir alacaklinin 6deme giicli hakkinda yapilacak bir degerlendirmeden sonra,
yani ticari defterlerde yazili miktar lizerinden degil, tahsili muhtemel olan miktar iizerinden

aktife yazilir (Oztek, 2006: 49).

2.2. lyilestirme Projesi

Iyilestirme/islah kavrami, diizeltme, tekrar sagliga kavusma anlamindadir. iflasin ertelenmesi
ile borca batik olan sirket hasta olarak kabul edilmekte ve iyilestirme projesiyle iyilesmesi

beklenmektedir (Y1ilmaz, 2009: 39).

Iyilestirme projesi, bor¢lu sermaye sirketi ya da kooperatif adina iflasin ertelenmesi talebinde
bulunan kisinin, mahkemeye hangi tedbirlere bagvurulmasi halinde, hangi siirede borca batik
durumun ortadan kalkacagina yonelik, ciddi ve inandirici bilgi ve belgelere dayali (Yargitay
19. HD. 28.06.2007, E.2007/2159, K.2007/6816); belirsiz nitelikteki emarelerin yer almadigi
(Yargitay 19. HD. 13.10.2005, E.2005/6649, K.2005/10006); sirket ya da kooperatifin mali

durumunun diizeltilmesine iliskin bir yol haritasi niteligindedir (Deliduman, 2008: 241).

Mahkeme sunulan iyilestirme projesinin, bilirkisi vasitasiyla makul, uygulanabilir ve ciddi bir
proje olup olmadig1 konusunda arastirma yaptirir

(http://www.alomaliye.com/2007/ruknettin_kumkale_iflasin_ertelenmesi.htm,  29.11.2009).

132


http://www.alomaliye.com/2007/ruknettin_kumkale_iflasin_ertelenmesi.htm

Projede sirketin borglari, bunlarin vadesi, yapilacak proje ile elde edilecek gelirler ve bu
gelirler ile borglarin nasil tasfiye edilecegine yer verilmeli ve bunlar ek deliller inandirici
olmak iizere desteklenmelidir (http://www.turktax.com/yazilar/iflsertim.pdf , 28.01.2010). Bu
projede; isletme masraflarinin kisitlanacagi, personel indirimi yoluna gidilecegi, kiralik
kullanilan yerlerin azaltilacagi, isletmenin bazi bdliimlerinin kapatilacagi, yeni pazarlar
aranacagl, yeni Uretim bigimleri arastirilacagi, sermayenin arttirilacagi, konkordato teklifinde
bulunulacagi (Musul, 2008: 102) somut verilerle belirtilmeli; mahkeme ise, iflasin
ertelenmesi halinde alacaklilarin, iflasin a¢ilmasina gére daha kétii duruma diismeyecekleri
ve sirketin bu tedbirlerle borca batikliktan kurtulacagi konusunda olumlu bir kanaat edinmesi
gerekir (http://www.talihuyar.com/upload/102.iflas%FDnerte..doc, 02.12.2009).

Sunulan proje, yapilacak bilirkisi incelemesi neticesinde inandirici ve uygulanabilir olup
olmadig1 degerlendirilerek mahkeme kararina esas teskil edecektir (Atli Akin, 2006: 281).
Iflasin ertelenmesi kurumu yalmiz borca batik sirketi degil, alacaklilari da korumayi
ongordiigiinden iflasin ertelenmesi talebinin ilan edilmesi alacaklilara iyilestirme projesine

itirazlarini sunma firsatin1 verir (Yargitay 19. HD. 14.04.2005, E.2005/1324, K.2005/ 4049).

2.3. Kayyim Atamasi

Mahkeme 1yilestirme projesini ciddi ve uygulanabilir olduguna kanaat getirmesi halinde
sirketin iflasinin ertelenmesine karar verebilir (Gengyiirek, 2008: 190). Mahkeme tarafindan
iflasin ertelenmesi karar1 1IK.m.179/b’ye gére azami 1 yil igin verilir. Bu siire kayyimimn
verdigi raporlar dikkate alinarak mahkemece uygun goriilecek siireler ile uzatilabilir; ancak
uzatma siirelerinin toplami dort yili gecemez (Yargitay 19. HD, 03.06.2004, E.2004/1665,
K.2004/6623).

TTK m.324’de defter tutulmasi ve kayyim tayini olmak tizere iki muhafaza tedbiri soz
konusudur (Yargitay 19. HD, 14.07.2005, E.2005/6151, K.2005/7982). TTK m.324’de
“...kayyima tevdi edebilir.” ifadesine karsihik, IIK m.179/a ... kayyim atanmasina karar

verir....” ifadesiyle kayyim atanmasi sart kilinmistir (Okan, 2007: 321; Ozekes,2005: 3278).

Hakimin kayymm tayin etme yetkisi IIK 179/a maddesinde diizenlemistir. Buna gore,
“Mahkeme erteleme karart ile birlikte kayyim atanmasina karar verir. Mahkeme, ydnetim
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orgaminin yetkilerini tiimiiyle elinden alip kayyima verebilecegi gibi yonetim organimin karar
ve islemlerinin gegerliligini kayyimin onaymna bagli kilmakla da yetinebilir.” Kayyim olarak
atanacak kisinin gorevi kanunda agik¢a ve ayrintili olarak belirtilmemistir. IIK.nun 179/a-3’e
gbre, mahkemenin atayacagi kayyimin (ya da kayyim heyetinin) gérev ve yetkilerini slipheye

yer birakmayacak sekilde kararinda belirtmesi gerekir (Yiiksel, 2006: 112).

Kayyimin, yonetim organi iiyelerinin her zaman sahip olmadiklari tecriibe ve bilgi birikimine
sahip olmalidir. Diger bir ifadeyle, kayyim sadece bir “muhasebe gardiyani” degildir Yalniz,
iflas1 ertelenen sirkete bir kayyim atanmasinin olumsuz bir etki yarattigini, ciddi masraflara ve
sekilcilige neden olmaktadir. Ancak 1iK m.179/a’ya gore, kayyim atayip atamama konusunda
mahkemenin takdir hakki yoktur, iflasin ertelenmesi karariyla birlikte mutlaka kayyim atamak

zorundadir (Oztek, 2006: 73).

Tiirk Medeni Kanun (RG: 08.12.2001: 24607) (TMK) m.403° ve m.416*da ifadesini bulan
kayyimhigin aksine, 1IK m.179 vd. uyarinca atanan kayyim, gorevi kabul etmek zorunda
degildir. Hakim, kayyimi tayin ederken gorevini de belirlemek zorundadir (Giinel, 2006: 108).
Zira kayyimin gorevleri, kanunda sayilmamistir (Atalay, 2006: 76). Mahkeme taraflarin
goriislinii almakla beraber kayyim tayini konusunda serbesttir. Hakim kayyimin gorev ve
yetkilerini belirler, gerek goriirse degistirir, kayyimi gérevden de alabilir (Akin, 2006: 282).
Ancak, yargilama sirasinda bilirkisi olarak gorevlendirilmis olan kisi, daha sonra kayyim
olarak atanamaz (Yargitay 19. HD. 7.6.2007, E.2007/ 1716, K.2007/5872). Bununla birlikte,
davacimin gosterdigi kisinin kayyim olarak atanmasinin dogru olmadigmi, kayyimin bu

islerden anlayan kisiler arasindan mahkemece dogrudan dogruya atanmasi gerektir (Yargitay

19. HD. 14.12.2001 E.2001/ 6168, K.2001/8384).

Kayyim, tasfiye memuru gibi, olaganiistii sartlarda tayin edilen bir organdir. Kayyim
kararlarin1 tamamen serbest olarak alir; sirkete tabi olmadigi icin sirketin hicbir talimatina

bagl degildir (Serim, 2008: 143). Kayyimin iflasin ertelenmesi siirecinde en énemli rolii, her

¥ Madde 403: Vasi, vesayet altindaki kiiciigiin veya kisitlinin kisiligi ve malvarligs ile ilgili biitiin menfaatlerini
korumak ve hukuki islemlerde onu temsil etmekle yiikiimliidiir.
Kayyim, belirli igleri gérmek veya malvarligin1 yonetmek i¢in atanir.
Bu Kanunun vasi hakkindaki hiikiimleri, aksi belirtilmis olmadikca kayyim hakkinda da uygulanir.
* Madde 416: Vesayet altina alinan kimsenin yerlesim yerinde oturanlardan vasilige atananlar, bu gérevi kabul
etmekle yiikiimlidiirler.
Aile meclisince atanma halinde vasiligi kabul yiikiimliiligii yoktur.
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sene sonunda sirketin mali durumu ve gidisati hakkinda rapor hazirlamaktir. Zira iflasin
ertelenmesinin bir yi1l daha uzatilmasi konusunda mahkemenin kullandig: takdir yetkisinde
kayyimin sunmus oldugu rapor oldukg¢a etkilidir

(http//www.akyildiz.av.tr/yonetim/my_documents/my_files/2EB_makale-1.pdf, 28.09.2009).

2.4. Ertelemeye Karar Verilmesi

[IK m.191%in aksine iflasin ertelenmesi karari ile sirket kural olarak malvarhig: iizerindeki
tasarruf yetkisini tam olarak siirdiiriir. Iflas etme asamasina gelen sirketi idare ve temsile
yetkili kimseler veya alacaklilardan biri, mali durumun iyilestirilmesinin miimkiin olduguna
dair bir iyilestirme projesini mahkemeye sunarak iflasin ertelenmesini talep etmesi gerekir.
Boyle bir talep olmadan, ticaret mahkemesi kendiliginden iflasin ertelenmesine karar veremez
(Ozekes, 2005: 3268). Ciinkii iflasin ertelenmesi kurumu, kamu diizenine iliskin olmayip,

tlimiiyle ihtiyari bir talep ve beyan niteligini tasimaktadir. (Altay, 2004: 630)

Sermaye sirketleri ile kooperatiflerde, iflasin ertelenmesini talep etmeye yetkili kimseler
limited sirketlerde miidiir veya miidiirler kurulu, anonim sirketlerde yonetim kurulu,
kooperatiflerde yonetim kurulu, sermayesi paylara boliinmiis komandit sirketlerde yonetim
kuruludur. Bu kisi ve kurullarin haricinde, kamu alacaklilar1 (Yargitay 19. HD, 12.10.2000,
E.2000/6118, K.2000/6721), sirketten, kar ve tasfiye bakiyesi alacagi olan ortaklar (Sayhan,
2005: 86), tahvil sahipleri umumi heyeti alacakli sifatiyla, iflasin ertelenmesini talep

edebilirler (Oztek, 2005: 86).

Sirkette alacagi bulunan isciler ve alacagi rehinde temin edilmis olan alacaklilar, iflasin
ertelenmesini isteyebilirler (Oztek, 2006: 43). Aralarinda organik bag bulunan, ayn1 guruba
(holdinge) dahil birden fazla anonim sirket birlikte iflasin ertelenmesi talebinde

bulunabilirler.®

® Madde 191: Borglunun iflas agildiktan sonra masaya ait mallar iizerinde her tiirlii tasarrufu alacaklilara karsi
hiiktimsiizdiir
® Yargitay 19. Hukuk Dairesi 07.04.2005; E.2005/448, K.2005/3753: ... Davaci anonim sirketler ayni gruba
dahil sirketler olmalar: nedeniyle aralarinda organik bag bulundugunu ileri siirerek birlikte dava acmigslar,
mahkemece birlikte agilan dava ile iflasin ertelenmesine iliskin talebin usule aykiri bulunmadigr gerekgesiyle
davalar birlikte sonuclandwilmistir. ... Ihtiyari dava arkadashgr davalarin birlestivilmesi yoluyla da miimkiin
oldugundan..., birbiri ile ilgisi olan davalarmn benzer sebep kavrami icerisinde degerlendirilerek baglantinin
135



Iflasin ertelenmesi iki sekilde talep edilebilir. Birinci olarak, borca batik durumda olan sirket
ya da kooperatif yetkilisi mahkemeye bagvurarak borca batik oldugunu bildirip, iflasin
ertelenmesine karar verilmesini talep eder. Bu talep hasimsiz olarak yapilir. Ikinci olarak ise;
bir alacakli tarafindan a¢ilmis olan iflas davasinda, davali-borg¢lu iflasin ertelenmesine karar
verilmesini isteyebilir (http://www.talihuyar.com/upload/102.iflas%FDnerte..doc,
02.12.2009).

Mahkeme projeyi ciddi ve inandirict bulursa, iflasin ertelenmesine karar verir (Yargitay. 19.
HD, 03.06.2004, E.2004/1665, K.2004/6623) Ancak mahkeme bu karari vermeden oOnce
borca batiklik durumunun ve mali durumun iyilestirilmesinin miimkiin olup olmadigi
yoniinden bilirkisi incelemesi yaptirmasi gerekir (Yargitay. 19. HD, 10.03.2005,
E.2004/13373, K.2005/2443).

Iflasin ertelenmesi talebini inceleyen mahkeme, sirketin mali durumunun iyilestirilmesinin
miimkiin olup olmadigin tespit etmelidir. Hakim, iyilestirmenin miimkiin olduguna kanaat
getirmeli ve iyilestirmenin basartya ulasmasini kuvvetle muhtemel gormelidir (Gtinel, 2006:
107). Miiphem bir iyilestirme olasiligi kafi degildir; iyilestirme umudu dogrulanmalidir

(Oztek, 2006: 53).

Mahkeme iflasin ertelenmesi talebini incelerken iyilestirme {imidinin varligi i¢in bilirkisi
araciligiyla finansal tablo ve verimlilik analizi hazirlatarak sirketin mali durumunun dinamik
yonlerini de arastirabilir (Yilmaz, 2009: 44). Mahkeme, sirket malvarliginin ve alacaklilarin
menfaatlerinin korunmasi agisindan sirketin malvarlig: lizerindeki tasarruf yetkisini sirkete
birakmaz ve gerekli Olciide kisitlar. Bu kisitlama girket malvarliginin ve alacaklilarin
korunmasina hizmet edebilecek niteliktedir. Mahkeme getirdigi/ getirecegi kisitlamalarin

ol¢iisiinii her somut olayin dzelligine gore kendisi takdir etmektedir (Oztek, 2006: 74).

Mahkeme erteleme kararini ilan eder ve gerekli bildirimleri yapar (Yilmaz, 2007: 314). ilan
Tiirkiye capinda yaym ve dagitim yapan ve tiraji 50.000 olan bir gazetede yapilir. Ayrica

erteleme karari, Tapu Sicil Miidiirliiklerine, Ticaret Sicil Memurluklarina, Giimriik Idaresine,

varhgt kabul edilmeli ve bu davalar birlikte gériilebilmelidir.... Iflasin ertelenmesi talebinde bulunan birden
fazla sermaye sirketinin talebi ayri ayri degerlendirileceginden ve erteleme kosullarimin talepte bulunan her
sirketin kendi mali yapisi icinde gerceklesip gerceklesmeyecegi aranacagindan talep HUMK 'nun 43.maddesine
uygundur..; Yargitay 19. HD. 10.4.2008 E.2008/10702, K.2008/3681.
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Posta Idaresine, Tiirkiye Bankalar Birligine, Yerel Ticaret Odasina, Yerel Sanayi Odasina,
Menkul Kiymetler Borsast ve Sermaye Piyasasi Kuruluna, Noterlere, Bankalara, Vergi
Idaresine, Gemi Sicil Memurluklarina bildirilir (Yargitay 19. HD, 03.06.2004, E.2004/1665,
K.2004/6623).

3. iflas Ertelemesi Kararin Neticeleri

Iflas erteleme kararsinin neticeleri I1IK m.179/b’de diizenlenmistir. Erteleme kararinin
verilmesiyle birlikte, bor¢lu aleyhine 6183 sayili Kanuna gore yapilan takipler de dahil olmak
iizere hicbir takip yapilamaz ve daha onceden baslamis takipler durur. Ancak bir takip
muamelesi ile kesilebilen zamanasimi ve hak diisiiren miiddetler islemez. Bir diger ifadeyle

genel anlamda bir tatil etkisi yaratir (Yilmaz, 2009: 316).

[IK. M.179b/T’e gbre, iflasin ertelenmesi karari iizerine, borglu aleyhine 6183 sayili Kanuna
gore yapilan takipler de dahil olmak iizere hicbir takip yapilamaz ve evvelce baslamis olan
takipler durur. Kanun maddesinde bahsedilen takip yasaginin kapsamina; biitiin icra takip
islemleri girmektedir. O halde, bor¢lu hakkinda 6deme emri gonderilemez (Yargitay 10. HD,
03.04.2007, E.2007/ 3867, K.2007//5176), haciz (Yargitay 12. HD, 18.07.2006,
E.2006/13103, K.2006/15927), muhafaza altina alinma, satis islemleri yapilamayacagi gibi
(http://www.talihuyar.com/upload/102.iflas%FDnerte..doc, 02.12.2009), iflasin ertelenmesi

stiresi icinde, borgluya kars: iflas takibi de yapilamaz.

Takip yasagi sadece hakkinda erteleme karar1 verilmis olan borglu i¢in gecerlidir. Nitekim
Yargitay, “...Mahkemece verilen iflasin ertelenmesi karart -ve bor¢lu tarafindan yapilan
iflasin ertelenmesi talebi- kefiller ve (miiteselsil kefiller) hakkinda gecerli olmayacagindan,
mahkeme tarafindan tedbir kararimin kefiller hakkinda da uygulanmasina seklinde karar
verilemeyecegini...(Yargitay 19. HD, 22.12.2005, E.2005/ 9419, K.2005/12879)";
“...Mahkemece, iflasin ertelenmesi talebi iizerine sirkete gore iigtincii kisi konumunda
bulunan kefil ve ipotekli tasinmaz malikleri’nin hukuki durumunu etkileyecek sekilde tedbire
hiikmedilemeyecegini...(Yargitay 19. HD, 07.04.2005, E.2005/2033, K.2005/3760)” tedbir

kararinin kefillere yonelik olarak uygulanamayacagini ifade etmistir.
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Mahkemece alacaklilarin takip hukuku disinda kullanabilecekleri temlik, takas, hapis,
temerriit gibi hukuki islemlerin, hak ve def'ilerin kullanilmasinin yasaklanmasina ve hukuki
sonuclarin durdurulmasina karar verilemez. Nitekim iflasin ertelenmesindeki amag borglu i¢in
herseyin  durmasi1  degildir  (http://www.talihuyar.com/upload/102.iflas%FDnerte..doc,
02.12.2009).

Takiplerin durmast ve yeni takip yasagi konusunda kanun koyucu iki grup alacaklar igin

istisna tanimustir (Yiiksel, 2006: 112). Bunlar;
a. Rehinli alacaklar
b. IIK. m.206/1 alacaklari

[iK179/b’de yer alan diizenlemeyle bu madde kapsaminda yapilacak olan takiplerde
muhafaza tedbirleri uygulanamamasini ve satis yapilamamasini, boylelikle, karsilikl tavizler
yoluyla, alacakli ile borglu sirket arasinda belli bir denge tesis etmis edilmistir (Oztek, 2005:
53). Nitekim Yargitay,...Iflasin ertelenmesi karari iizerine rehinli takipler ve IIK.nun 206/1
maddesinde yazili alacaklara dayanan takipler yoniinden maddede ongériilen kosullarla
istisna taminmistir. Mahkemece anilan hiikme aykirt olarak tiim takiplerin durdurulmasina
karar  verilmesinde isabet yoktur...(Yargitay 19.HD, 17.03.2005, E.2004/10326,
K.2005/2788)” tiim takiplerin durmasinin yasaya aykirt oldugunu ifade etmistir.

IIK m.179/b bendine gore, erteleme sirasinda tasinir, tasmnmaz veya ticari isletme rehniyle
temin edilmis alacaklar nedeniyle rehnin paraya cevrilmesi yoluyla takip baslatilabilir veya
baslamis olan takiplere devam edilebilir; ancak bu takip nedeniyle muhafaza tedbirleri
alimamaz ve rehinli malin satis1 gerceklestirilemez. Bu durumda erteleme siiresince isleyecek
olup mevcut rehinle karsilanamayacak faizler teminatlandirilmak zorundadir. 206. maddenin

birinci sirasi’nda yazil alacaklar i¢in haciz yoluyla takip yapilabilir.

" Madde 206 : .... Birinci sira:
A) Iscilerin, is iliskisine dayanan ve iflasin agilmasindan 6nceki bir yil i¢inde tahakkuk etmis ihbar ve kidem
tazminatlart dahil alacaklar ile iflas nedeniyle is iliskisinin sona ermesi {izerine hak etmis olduklar1 ihbar ve
kidem tazminatlari,
B) Isverenlerin, isgiler igin yardim sandiklar1 veya sair yardim teskilati kurulmas1 veya bunlarin yasatilmasi
maksadiyla meydana gelmis ve tiizel kisilik kazanmig bulunan tesislere veya derneklere olan borglari,
C) Iflasin agilmasindan dnceki son bir yil i¢inde tahakkuk etmis olan ve nakden ifas1 gereken aile hukukundan
dogan her tiirlii nafaka alacaklari.
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Erteleme karariyla birlikte takiplerin durmasi ve yeni takip yapilamamasi kuralinin diger
istisnas1 da IIK m.179/b, f.3’de ifadesini bulan IIK m.206’da yer alan “Birinci Swra”
alacaklilara yoneliktir. Anilan diizenleme ile isgilerin is iligskisine dayanan ve ihbar ve kidem
tazminatlarini1 da igeren alacaklari; iflasi ertelenen sirketin, isciler i¢in yardim sandiklar1 veya
sair yardim teskilat1 kurulmasi veya bunlarin yasatilmasi1 maksadiyla meydana gelmis ve tiizel
kisilik kazanmis tesislere (vakiflara) veya derneklere olan borglari; aile hukukundan dogan
her tiirlii nafaka alacaklari icin erteleme kararindan sonra dahi sirket aleyhine haciz yoluyla

takip yapilabilir (Oztek, 2005: 55).

Erteleme siiresi sonunda sirketin durumu diizelmisse, erteleme karar1 kaldirilir. Aksi takdirde,

sirketin iflasina karar verilir.

4. iflasin Ertelenmesinin Sona Ermesi

Iflasin ertelenmesinin sona ermesi 11K 179/b’de belirtilen birtakim kosullara baglanmistir
(Ozkan, 2008: 109). Buna gore, erteleme siiresi azami bir yildir. Bu siire kayyimm verdigi
raporlar dikkate alinarak mahkemece uygun goriilecek siireler ile uzatilabilir; ancak uzatma
stireleri toplam1 dort yili gegemez. Erteleme siiresi sonunda iyilesmenin miimkiin olmadiginin
tespiti lizerine mahkeme, sirketin veya kooperatifin iflasina karar verir. Erteleme siiresi
dolmamakla birlikte, mahkeme kayyimin verdigi raporlardan sirketin veya kooperatifin mali
durumunun 1iyilestirilmesinin miimkiin olmadig1 kanaatine varirsa, erteleme kararimni

kaldirarak sirketin veya kooperatifin iflasina karar verebilir.

5. Amme Alacaklarinda iflas Ertelemesi

5.1. Gecikme Zammina EtKisi

6183 sayili AATUHK m.51, gecikme zammi, oran ve hesabini; m.52, ise gecikme zamminin
tatbik miiddetini diizenlemektedir. Kamu hukuku/ vergi hukuku agisindan gecikme zammu,
vergi borcunun zamaninda édenmemesinin bedeli olarak ifade edilebilir (Celik, 2002: 175).
Amme borclusunun iflasinin agilmasma karar verilmesi halinde, iflasin agildig1 tarih,

mahkeme kararinda gosterilmektedir. Dolayisiyla, iflasin agildig: tarihe kadar (bu tarih haric)
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gecikme zammu tatbik edilmekte, bu tarihten sonra tatbik edilmemektedir. Iflasin devam
ettigi miiddet igerisinde vade tarihi iflas tarihinden 6nce ya da sonra olan amme alacaklarina
gecikme zammi uygulanmaz. iflasin kapanma ile sonuclanmasi halinde, amme alacagma
herhangi bir nedenle gecikme zammu tatbik edilmesi miimkiin bulunmamaktadir. iflasin
kaldirilmasi halinde, iflasin agilmasi ile tatbiki durdurulan gecikme zammu, iflasin kaldirilma

tarihinden itibaren (bu tarih dahil) islemeye devam edecektir®.

Amme borg¢lusunun iflasi durumunda, iflasin agildigi tarihe kadar olan siire i¢in gecikme
zammi uygulanmasi gerekirken, iflasin agilmasi tarihinden sonrasi i¢in gecikme zammi
uygulanmaz. Bu agidan iflasin agilmasi tarihi, gecikme zammi uygulamasi i¢in 6nem arz

etmektedir.

Iflasin  ertelenmesi durumunda amme alacaklarina gecikme zamminm uygulanip
uygulanmayacag1 yonelik olarak Maliye Bakanligi’nin Seri:A, Sira No:1 Tahsilat Genel
Tebligi’nin “Iflas Yoluyla Takip ve Konkordato” baslikli 4. Béliimiiniin 3. maddesinde “2004
sayili Kanunda ongoriilen sartlar ¢ergevesinde amme bor¢lusunun iflasinin ertelenmesine
karar verilmesi halinde, alacakli tahsil dairelerince erteleme karari devam ettigi siirece takip
yvapilamayacaktir. Ancak iflas ertelemesi, iflasin agilmasi hiikmiinde olmadigindan, amme
alacaklarina gecikme zammi uygulanmasina devam edilecektir.” hiikiimleri geregi iflasin

ertelenmesi halinde amme alacaklarina gecikme zammi uygulanmasi gerekmektedir.

Iflasin ertelenmesi kurumu, erteleme talebinde bulunan sirketin menfaati kadar bu sekilde
alacakli olanlarin menfaatini de g6z Oniine alarak diizenlenmistir. O halde kamu alacaklisinin

iflasin ertelemesindeki yerini sorgulamak gerekir.

Iflas ertelemesi ciddi bir hastalik geciren bir kisiye benzetilebilir. Hasta iyilestirme projesi ve
diger tedbirlerle iyilestiginde ekonomik yasamina geri dénerek varligini siirdiirecektir. Iflas
durumunda iflasin acildig tarihe kadar olan siire i¢in gecikme zammi uygulanmasi olagandir.
Dolayisiyla sirket hayatta iken gecikme zammi alinir. Iflas erteleme karar1 ve devaminda ise
heniiz sirket tiizel kisiligi hayatta olup; ekonomik varligina zor da olsa devam etmektedir.
Erteleme tedbirleri neticesinde tlizel kisilik basarisiz olur ve bunun sonucunda mahkeme

erteleme kararini kaldirarak sirketin veya kooperatifin iflasina karar vermesi halinde iflas

8 Seri:A, Sira No:1 Tahsilat Genel Tebligi, RG: 30.06. 2007 / 26568
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ertelemesi kurumu ile iflas kurumu aymi noktaya gelecektir. Amag¢ yasarken vadesinde
O0denmeyen kamu alacaklart i¢in gecikme zammini almak ise erteleme karari devam ettigi

stirece gecikme zamminin talep edilmesi olagan bir uygulamadir.

iflas erteleme siirecinin sonunda iflas karari verilmesi halinde 6183 sayili yasanin 52.
maddesine gore, iflas kararinin verilmesi halinde bu siireye kadar olan kamu alacaklar1 i¢in
gecikme zammi tahsil edilecektir. Buna karsilik iflas ertelemesinin basarili olmasi durumunda
kamu alacaklarina gecikme zammi uygulanmaz ise, amme alacaklis1 alacagin ge¢ tahsil
edilmesi nedeniyle hem aradaki siire nedeniyle faiz gelirinden mahrum kalacak, hem de

enflasyon nedeniyle degerini yitiren alacak miktar1 reel anlamda azalacaktir.

Iflasin ertelenmesi halinde tahsilat islemlerinin durmasi, erteleme karar1 verilen miikellef ile
diger miikellefler arasinda erteleme karari verilen miikellef lehine avantajli bir durum ortaya
cikarir. Nitekim erteleme gerceklesmis olmasaydi tahsilat islemleri durmayacak, bununla
birlikte amme alacagi zamaninda tahsil edilecektir. Dolayisiyla muaccel hale gelmis fakat
tahsilati erteleme karar1 nedeniyle durmus olan vergi borcuna gecikme zammi uygulanmasina

yonelik Maliye Bakanligi’nin Tahsilat Genel Tebligi’ndeki diizenleme yerindedir.

6. Muhasebede iflasin Ertelenmesi

6.1. Siipheli Alacak Karsilhiklari

213 sayili Vergi Usul Kanunu (RG: 10.01.1961: 10703 — 10705) (VUK) m.323’e gore ticari
ve zirai kazancin elde edilmesi ve idame ettirilmesi ile ilgili olmak sartiyla; dava veya icra
sathasinda bulunan alacaklar; yapilan protestoya veya yazi ile bir defadan fazla istenilmesine
ragmen borglu tarafindan 6denmemis bulunan dava ve icra takibine degmeyecek derecede

kiiciik alacaklar siipheli alacak sayilir.

VUK’da yapilan diizenlemenin amaci alacagin siipheli hale geldiginin ispati olduguna gore;
alacaklinin yasal haklarin1 sinirlayarak alacagmin temini i¢in bagvuracagi icra takibini
engelleyen IIK m.179/b sartin yerine getirildiginin ispatt bakimindan yeterlidir
(http://www.bmvdb.gov.tr/ozelgeler/2009/vuk/25281.htm, 26.12.2009).
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VUK, tahsil imkani ortadan kalkmamakla beraber, hasilati vergi matrahina dahil edildigi
taktirde miikellefi zor durumda birakacak alacaklarin siipheli alacak sayilarak pasifte karsilik

ayrilmasi suretiyle gider yazilmasina imkan tanimaktadir (T1gli, 2008: 16).

Ayrica 1IK m.179 vd. uyarinca iflasin ertelenmesi uygulamasinda icra takipleri
engellenmektedir. Erteleme karar1 dava agsin agmasin tiim alacaklilar bakimindan sonug

doguracagindan alacaklilarin dava agmalarina ve icra takibi yapmalarina gerek yoktur.

Iflasin ertelenmesi kararmin alimmasi durumunda alacaklilarin alacaklarina siipheli alacak
karsilig1 ayirip ayrrmamalart konusunda Gelir Idaresi Baskanlig: tarafindan verilen dzelgeyle
“iflasin ertelenmesi, sirketi idare veya temsille gorevlendirilmis olanlar ya da alacaklilar
tarafindan iyilestirme projesinin hazirlanip mahkemeye ibrazi ve mahkemenin de bu projeyi
inandirict bulmasi halinde so6z konusudur. Bu kararin verilmesi firmadan alacagi olanlarin
alacaklarini tahsil etme imkanini ortadan kaldirmamakta, salt icra takipleri engellenmektedir.
Erteleme karari dava agsin a¢cmasin tiim alacaklilar bakimindan sonug¢ doguracagindan
alacaklilarin dava ag¢malarina ve icra takibi yapmalarina gerek yoktur. Bu nedenle, gerek
alacakll oldugunuz sirket hakkinda “iflasin ertelenmesi” kararimin verilmesi ile iflasa iliskin
sartlarin varligimin tamamen ortadan kalktigindan séz edilemeyecek olmasi, gerekse iflasi
ertelenen bor¢lu sirketin takibi Icra ve iflas Kanunu hiikmii uyarinca engellendigi hususlar
birlikte degerlendirildiginde iflasi ertelenen sirketten tahsil edilemeyen ve Kanunen takibine
de imkdn olmayan alacaklariniz i¢cin mahkemece iflasin ertelenmesine iliskin kararin verildigi
hesap doneminde  siipheli alacak karsihigt aywmaniz  miimkiin  bulunmaktadir
(http://www.bmvdb.gov.tr/ozelgeler/2009/vuk/25281.htm, 26.12.2009)” iflasin ertelenmesi
karar1 verilen sirket alacaklilar1 alacaklarima binaen siipheli alacak karsiligi ayirmalari

mumkuindiir.

Dolayisiyla iflas ertelemesi karari verilen sirketten alacakli olanlarin, iflasin ertelenmesi
karar1 verilmesine giden siirecte sirketin i¢inde bulundugu olumsuz kosullarin da dikkate
alimmas1 1ile birlikte, bu alacaklar1 i¢in slipheli alacak karsiligi ayirmalari miimkiindiir

(Dogrusdz, 09.02.2009).

Mahkemelerce iflasin ertelenmesine iliskin kararin verildigi hesap doneminde siipheli alacak

(13

karsilig1 ayrilabilir. GIB’in diger bir 6zelgesine gore, . thtiyari bir hak olarak taninan
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stipheli alacak karsiligi ayirma isleminin ilgili donemde yapilmamas: durumunda, diger
donemlerde ge¢mise yonelik olarak siipheli alacak karsiligi ayrilmasina imkan bulunmamakta
olup, iflas erteleme karart sonucunda siipheli alacak karsiligi ayrilmasi da miimkiin
bulunmamaktadir... (http://www.ivdb.gov.tr/Mukteza/2006/usul2006/300.htm, 20.12.2009)”

iflas erteleme siiresi i¢erisinde siipheli alacak karsiligi ayrilabilir.

6.2. Iflasm Ertelenmesi Haline Yapilacak Kayitlar
Iflas erteleme talebi kabul edilen bir sirketten olan alacak, daha &nceden siipheli duruma
geldigi belirlenmemis bir alacak niteliginde ise; iflas erteleme talebinin kabul edilmesi ile
sipheli alacak niteligini kazanacaktir. Siipheli ticari alacak niteligi kazanan alacaklar igin
VUK Madde 323 hiikiimleri dogrultusunda ayrilan karsiliklar mali karin tespiti agisindan
kanunen kabul edilen gider niteligindedir. Ancak ticari faaliyetler disinda diger nedenlerden
dogan alacaklar icin muhasebenin ihtiyatlilik (muhafazakarlik) kavrami geregince de karsilik
ayrilmas1 gerekmektedir. Bu nitelikteki alacaklar i¢in ayrilan karsiliklar ise mali karin
tespitinde kanunen kabul edilmeyen gider niteliginde olacaktir. Muhasebe a¢isindan kanunen

kabul edilmeyen giderlerin Nazim Hesaplarda izlenmesinde biiyiik yarar vardir.

Ornek: X Ticaret Isletmesi P A.S.’nin iflas erteleme talebinde bulundugunu ve bu
talebin mahkeme tarafindan kabul edildigini 6grenmistir. A isletmesinin P A.S.’den 10.000.-

TL ticari faaliyetlerden dogan bir alacagi s6z konusudur.

128- SUPHELI TICARI ALACAKLAR H. 10.000.-

120- ALICILAR H. 10.000.-
Alacagin siipheli hale gelmesi

654- KARSILIK GIDERLERI H. 10.000.-

129- SUPHELI TICARI 10.000.-
ALACAKLAR KARSILIGI H.
Stipheli alacak igin karsilik ayrilmast
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Teminath alacaklarda ayrilacak karsilik, teminati asan tutar iizerinden olacaktir. Yukaridaki

ornekte alacagin yarisi igin teminat alinmis oldugunu varsaydigimizda yapilacak kayzt;

654- KARSILIK GIDERLERI H. 5.000.-

129- SUPHELI TICARI 5.000.-
ALACAKLAR KARSILIGI H.
Stipheli alacak icin karsilik ayrilmast

6.3. iflasin Ertelenmesinin Sona Ermesi Haline Yapilacak kayitlar
Iflas ertelemesinin sonunda; erteleme basari ile sonuglanmasi durumunda alacak tamamen
tahsil edilecektir. Bu durumda tahsilatla birlikte daha onceden ayrilmis olan karsiligin
kapatilarak 644- Konusu Kalmayan Karsiliklar Hesabi’na gelir kaydedilmesi gerekecektir.
Omegimizde P A.S.’den olan 10.000.-TL’lik alacagmn tamaminin tahsil edildigini

varsaydigimizda;

100- KASA H. 10.000.-

128- SUPHELI TICARI 10.000.-
ALACAKLAR H.
Stipheli alacagin tahsil edilmesi

129- SUPHELI  TICARi  ALACAKLAR |10.000.-
KARSILIGI H.

644- KONUSU KALMAYAN 10.000.-
KARSILIKLAR H.
Stipheli alacak ayrilan karsihigin iptali

Iflas ertelemesinin sonunda; ertelemenin basarisizlikla sonuglanmasi halinde, alacagin
degersiz hale gelmesi s6z konusu olacak veya iflas masasindan kismi olarak tahsili miimkiin

olabilecektir.
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Ornegimizde iflas masasindan alacagin 4.000-TL’lik kisminin tahsil edildigini varsayalim. Bu
durumda tahsilatla birlikte daha dnceden ayrilmis olan karsiligin kullanilmayan kisminin 644-

Konusu Kalmayan Karsiliklar Hesabi’na gelir kaydedilmesi gerekecektir.

100- KASA H. 4.000.-
129- SUPHELI TICARI ALACAKLAR |10.000.-
KARSILIGI H.

128- SUPHELI TICARI 10.000.-

ALACAKLAR H.

644- KONUSU KALMAYAN 4.000.-
KARSILIKLAR H.

Stipheli alacagin tahsil edilmesi

Iflas ertelemesi siireci ve olasi neticelerine gore yapilacak kayitlar belirtilen sekilde olacaktir.

7. Sonug
2001 ekonomik kriz dolayisiyla ekonomik, mali ve sosyal hayatta yasanan olumsuzluklari
gidermeye yonelik olarak 2003 yilinda 4949 sayili yasa ile 1IK’da diizenleme yapilmistir.
Boylece kriz donemlerinde 6zel ve kamu borglar1 dolayisiyla 6deme giicliigii ¢eken ticari
isletmelerin iflasa siiriiklenmelerini ve ticari hayattan ¢ekilmelerini dnlemek amaciyla iflas

ertelemesi kurumu getirilmistir.

Iflasin ertelenmesinin talep edilebilmesi igin sirketin veya kooperatifin borca batik oldugunun
beyan edilmesi ve iflas erteleme talebinde bulunulmasi gerekir. iflasin ertelenmesi iki sekilde
talep edilebilir. Ik olarak, borca batik durumda olan sirket ya da kooperatif yetkilisi
mahkemeye basvurarak borca batik oldugunu bildirip, iflasin ertelenmesine karar verilmesini
talep eder. Ikinci olarak ise; bir alacakl tarafindan agilmis olan iflas davasinda, davali-borglu

iflasin ertelenmesine karar verilmesini isteyebilir

Iflasin ertelenmesi talebini inceleyen mahkeme, sirketin mali durumunun iyilestirilmesinin
mimkiin olup olmadigimi tespit Mahkeme iyilestirme projesini ciddi ve inandiric1 bulursa

erteleme kararini ilan eder. Iflas erteleme siiresi azami bir y1l olup, mahkeme tarafindan dort
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yili gegmemek iizere uzatilabilir. Erteleme siiresi sonunda sirketin durumu diizelmisse,

erteleme karar1 kaldirilir. Aksi takdirde, sirketin iflasina karar verilir.

Iflas ertelemenin vergi hukukunda yansimasi gecikme zamminin uygulanip uygulanmamasi
konusunda ortaya ¢ikmaktadir. Kamu alacaklarinda, iflasin agildigi tarihe kadar gecikme
zammi uygulanmaktadir.  Iflasin acilmasindan sonraki siire¢ icin gecikme zammi
uygulanmaz. iflasin kaldirilmas: halinde, iflasin agilmasi ile tatbiki durdurulan gecikme

zammyi, iflasin kaldirilma tarihinden itibaren islemeye devam edecektir.

Iflasin  ertelenmesi durumunda amme alacaklarina gecikme zamminin uygulanip
uygulanmayacagi yonelik olarak Maliye Bakanligi’nin ilgili tebligi geregi iflasin ertelenmesi

halinde amme alacaklarina gecikme zammi uygulanmasi gerekmektedir.

Iflasin ertelenmesi halinde tahsilat islemlerinin durmasi, erteleme karar1 verilen miikellef ile
diger miikellefler arasinda erteleme karar1 verilen miikellef lehine avantajli bir durum ortaya
cikarir. Nitekim erteleme gerceklesmis olmasaydi tahsilat islemleri durmayacak, bununla
birlikte amme alacagi zamaninda tahsil edilecektir. Dolayisiyla muaccel hale gelmis fakat
tahsilati erteleme karar1 nedeniyle durmus olan vergi borcuna gecikme zammi uygulanmasina

yonelik teblig ile yapilan diizenleme yerindedir.

VUK’a gore ticari ve zirai kazancin elde edilmesi ve idame ettirilmesi ile ilgili olmak sartiyla;
dava veya icra sathasinda bulunan alacaklar; yapilan protestoya veya yazi ile bir defadan fazla
istenilmesine ragmen borg¢lu tarafindan 6denmemis bulunan dava ve icra takibine degmeyecek

derecede kiiclik alacaklar silipheli alacak sayilir.

[flasin ertelenmesi kararmin alinmasi durumunda alacaklilarin alacaklarina siipheli alacak
karsilig1 ayirip ayirmamalart konusunda Maliye Bakanligi tarafindan verilen 6zelgeye gore,
iflasin ertelenmesi karar1 verilen sirket alacaklilar1 alacaklarina binaen siipheli alacak karsilig
ayirmalart miimkiindiir. Dolayisiyla, iflas erteleme talebi kabul edilen bir sirketten olan
alacak, daha dnceden siipheli duruma geldigi belirlenmemis bir alacak niteliginde ise; iflas
erteleme talebinin kabul edilmesi ile siipheli alacak niteligini kazanacaktir. Siipheli ticari
alacak niteligi kazanan alacaklar i¢in VUK hiikiimleri dogrultusunda ayrilan karsiliklar mali
karmn tespiti agisindan kanunen kabul edilen gider niteligindedir. Ancak ticari faaliyetler
disinda diger nedenlerden dogan alacaklar i¢in muhasebenin ihtiyatlilik kavrami geregince de
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karsilik ayrilmasi1 gerekmektedir. Bu nitelikteki alacaklar i¢in ayrilan karsiliklar ise mali karin

tespitinde kanunen kabul edilmeyen gider niteliginde olacaktir.

Krizin sonucu olarak igletmelerin  ekonomik  faaliyetlerini iflas  dolayisiyla
stirdiirememelerinin Oniine gegmek i¢in yapilan yasal ve idari diizenlemeler, hem 6zel veya
kamu borglar1 6deyemeyecek durumda olan sirketler, hem de ekonomik diizenin isleyisi

acisindan dnemli avantajlar saglamaktadir.
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